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FALLOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION

ANO 1910

{Continuacion)

CAUSA CCNI

Criminal. contra Miguel J. Brignole y otros, por desacato d
mano armada; conticnda de competencia

Swmario: Revocada por la cimara respectiva la resolucion de un
juez federal en que se declaraba competente y daba por tra-
bada la correspondiente contienda de competencia con un
juez local para conocer del caso, no hay base para que la
corte suprema cjercite las atribuciones que le conficre el
articulo 9, inciso 6 de la ley nim, 4055./

Caso: l.o explican las piczas siguientes:

DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR GENERAL
Suprema corte:

PPor no estar legalmente trabada la contienda de competen-
c1a suscitada en estos autos, no se presto V. E. a dirimirla, de-
volviéndola al sefior juez federal de Bahia Blanca que la reputé
t1abada :—este funcionario habia dado curso i aquélla, olvidan-
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dc que su declaracion de la propia competencia en el caso, y en
contraposicion i la de un juez departamental (Dolores) de la
provincia de Ruenos Aires, habia sido recurrida por el procura-
dor fiscal para ante la cimara federal de La Plata, recurso que
el mismo acordo a fs. 36. Vueltos los autos al sefior juez, diose
curso i la apelacion interpuesta por el fiscal, revocando la ex-
presada cimara la declaracion de competencia de su inferior, v
cstableciendo la del juez local, (fs. §3) lo que importo sencilla-
mente la desaparicion de la contienda, pues revocada la sentencia
del juez federal de fs. 34. solo quedd v ha quedado en pic la de
la camara que coincide con la competencia sostenida por el juez
de Dolores (provincia de Duenos Aires). En tal concepto, nin-
guna razon abona la intervencion de V. E. dado que ya no hay
caso para la aplicacion del art. ¢ de la ley 4035.

Pero el sefior procurador fiscal de la camara de La Plata
recurre de la sentencia de fs. 53, travéndola 4 V. E. en un recur-
so extraordinario que, en mi sentir, no procede : primero, porque
ademits e no haber instancia de parte, no es de aplicacion el art.
17 de la ley 48, en que se asienta el recurso, dado que esa dispo
s*cién ha sido circunscripta 4 lo que expresa en materia de con-
tienda de competencia entre jueces federales y locales, el art. g de
la ley 4053, lo que. como queda dicho, no es el caso; segundo,
Gue el recurso manifiestamente no encuadra dentro de la enume-
racion del art. 3 de la ley 4035, ni de lo previsto por ¢l art. 6 de
la misma v 14 y 15 de ia ley 48, —es de notar que, para lo pri-
ricro no se presta la naturaleza de la causa y origen de la con-
tienda, v para lo segundo no concurren los requisitos legales que
liagan procedente ¢l recurso.

Estas consideraciones son las que me inducen i pedir 4 V. E,
se sirva declararle mal concedido, devolviendo los autos al in-
ferior i los efectos que correspondan.

Juho Botet.
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Buenos Aires, Noviembre 20 de 1910.
Vistos v considerando:

Que en la sentencia de fs. 53 pronunciada por la cimara de
apelacion de La Plata, se declara que ¢l juez federal de Bahra
Lianca no es competente para conocer en la presente causa se
guida contra Andrés Salomon y otros, sobre desacato por lo que
revoca el auto de s, 34 voelta, apelado vor ¢l procurador fiscal
a fs. 35 vuelta,

Oue este fallo hace desaparecer la contienda de competencia
suscitada entre ¢l referido juez federal de Bahia Blanca y el
del crimen del departamento del Sud de la provincia de Buenos
Aires, para conocer del hecho expresado, contienda que esta cor-
te suprema solo habria podido dirimir en su caso, con arreglo &
‘o dispuesto por la ley 4055, la que determina las cuestiones que
¢ebe resolver la corte v las que corresponde 4 las camaras fede-
rales de apelacion, arts, 9 v 10.

Que la disposicion del art. 17 de la ley 48, en duanto esta-
blece que la corte suprema decidira las competencias que se sus-
c'ten a instancia de parte sobre jurisdiccion de los jueces nacio-
nales, no puede fundar el recurso deducido contra la sentencia de
t0jas §3.

Por ello, y de conformidad con lo pedido por el seitor pro-
curador general. se declara improcedente dicho recurso. Notifi-
quese original v devuélvanse estos autos i la camara federal de
su procedencia.

A. BERME]JO. --NICANOR G. DEL SOLAR.—~
D. E. PALACIO.

g
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CAUSA CCXIII

Pedro R. Ferndndes contra la provincia de Corrientes, sobre in-
constitucionalidad de una ley

Sumario: Es improcedente el pedido de que se declare la incons-
titucionalidad de una ley formulado & objeto de obtener una
declaracion general de doctrina sin deducir accion en forma
emergente de la aplicacion de esa ley.

Caso: Don Pedro R. Fernandez demando i la provincia de Co-
rrientes por inconstitucionalidad de una ley de expropiacion
que afectaba un inmueble de su propiedad y pidio se re-
solviera que no estaba obligado a cumplir la referida lev.
La ley fué notificada al demandante expropiado; pero el go-
bierno de Corrientes no ¢jecutd ningiin acto que importara
un comienzo de ejecucion de ella. La corte suprema pronun-
¢io el siguiente fallo: 8

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 1°. de 1910.

Siendo el objeto de la demanda interpuesta por don Pedro
R. Fernandez contra la provincia de Corrientes, que se declare
por esta corte la inconstitucionalidad de una ley dictada por la
legislatura de esa provincia, lo que importaria una simple decla-
racion general de doctrina, 6 sca la decision de una cuestion abs-
tracta de derecho, desde que no se formula accion en forma
emergente de la aplicacion de esa ley. Por esto, de conformidad
con lo resuelto en casos analogos ( fallos, tomo 95, pag. 51y 290
v tomo 107, pag. 179), no ha lugar i lo solicitado. Notifiquegse
criginal v archivesc previa reposicion del papel.

A. BERMEJO — NICANOR G. DEL SOLAR —
M. P. DARACT.—D. E.PALaCt
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CAUSA CCXIV

Kecurso cxtraordinario deducido de hecho por el Banco Hipote-
cario Nacicnal en autos contra Heraclio Romdn, sobre pose-
stom de un mmueble.

Eumario: s improcedente el recurso extraordinario previsto en
¢l articulo 14 de la ley 48 deducido por el banco Hipoteca-
rio Nacional contra una sentencia que se limita i rechazar
un pedido de posesion, formulada por el banco, en razon de
que ella le habia sido dada anteriormente, lo que constituye
una cuestion de hecho, extrana al citado recurso.

Caso: Lo explican las piezas sigmentes:

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

Resulta de los autos remitidos: a) que el banco Hipotecario
Nacional obtuvo del seiior juez federal de Cordoba, una orden de
posesion para que se le entregara ¢l campo materia de un présta-
mn hipotecario- & don Heraclio Roman; b) que habiendo per-
dido la posesion acordada el mismo banco solicité una nueva or-
cen de posesion, invocando los privilegios que le acuerda la ley
1804: ¢) que la exma. camara negd este pedido en razon de
heber sido ya concedida v tomada la posesion del referido cam-
no, por lo «que no era dado requerir nuecvamente esa posesion.

Esta resolucion no desconoce al recurrente los privilegios
Qe le acuerda la ley 1804, los que ejercité oportunamente, y
«¢ funda en una consideracion de hecho quc es ajena al recurso
extraordinario de apelacion.

Por ello, y atento lo dispuesto en los arts. 14 v 15 de la ley
48 pido i V. E. se declare bien denegado el recurso interpuesto.

Julio Botet.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires Diciembre 1-. de 1910,

Autos y vistos: el recurso de hecho por apelacion denegada
interpuesto por el representante del banco Hipotecario Nacional
contra sentencia pronunciada por la cimara federal de apelacion
de Cérdoba. en los autos segnides contra don Heraclio Ramén
subre poscsion de un mmueble.

Y considerando:

Oue la sentencia de la camara federal de Cordoba no desco-
noce el privilegio reclamado por ¢l banco Hipotecario Nacionat
“mitiandose & rechazar su pedido de posesion, por haberle sido
eaa dada anteriormente, lo que en todo caso, constituye una
~uestion e hecho tuera del aleance del reeurso extraordinario
interpuesto.

Por ello v de conformidad con lo dictaminado por ¢l senor
procurador general, se declara no haber lugar al recurso. Notifi-
auiese con el origina! v archivese previa reposicion del papel. de-
v Iviendose los antos principales con testimonio de esta resolu-
cion.

A. BERMEJO. —NICANOR (5. DEL SOLAR.—
M. P. Daract.—D. E. PALACIO.

CAUSA CCXV
Fecuiso extraordinarvio deducido por don Sualvador Molina en

antos sobre su taja de la armada

Siumario: Es improcedente un recurso extraordinario deducido
contra una sentencia que si bien trata la ley nim. 4856 y la
nim. 3048, se funda en la interpretacion v aplicacion del
articulo 4044 del codigo civil,

Caso: Lo explican las piezas siguientes:



TV x '.' LL} f_'-‘-.;'.ﬁ

DE JUSTICIA DE LA NACION n

AUTO DEL JUEZ FEDERAL

La Plata, Agosto 27 de 1910.

Autos y vistos:

En ¢l recurso de habeas corpus deducido por don Salvador
Molina—

Resulta: Que ¢! recurrente, tundado en que habia fenecido
¢ contrato que le obligaba a prestar servicio en la armada nacio-
val el dia 27 de Julio de 1910, sohicita de este tribunal ordene su
Laja por hallarse comprendido en el art. 13 de la ley organica de
la armada, ntm, 483506 (fs. 1).

Considerando:

(ue con arreglo al fallo dictado por la exema. cimara en un
recurso wdeéntico al presente, interpuesto por el seiior defensor de
pobres A favor de Jos¢ 8. Sosa, que tramitd por este tribunal, se-
cretaria del seior Fonrouge ( fecha 12 Octubre de 1909), ha que-
cado establecido que los presentes recursos son procedentes, por
cuanto la ley 4830 en su art. 13, disminuyo i tres, el término de
seis anos Ajado por la ley 3948 v durante la cual los alumnos edu-
cados en las escnelas del personal subalterno del ejército, debian
prestar servicio militar.,

Dicho fallo se encuentra fundado en la doctrina del articulo
4044 del eddigo civil.

Por ¢sto, v no obstante lo dictaminado por ¢l sefior procura-
dor fiscal, se deslara procedente el recurso interpuesto por don
Salvador Molina. Librese oficio al sefior ministro de marina con
transcripcién de la presente sentencia, i fin de que se sirva dar
de baja al recurrente

Emilio Iillafafie.
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f RESOLUCION DE LA CAMARA FEDERAL
& La Plata, Septiembre 20 de 1910,
i Vistos y considerando:

Que el art. 53 ley 4856, disminuyd @ tres afios el término de
seis afos, establecido por la ley mim. 3948, durante el cual los
2lumnos educados en las escuelas del personal subalterno del
ejército debian prestar servicio mlitar.

Que las leves nuevas deben ser aplicadas i los hechos, cuan-
do, como en el caso, ¢l interés de la sociedad exige que ellos pue-
dan ser madificados y mejorados, ya que las nuevas leyes, que se
presumen necesariamente mejores, deben reemplazar cuanto an-
tes & las antignas cuyos defectos van i corregir (art. 4044 v su
nota, civligo civil).

Que tratindose como se trata en el caso, de un contrato vo-
luntario paca los educandos en las escuelas de marina, y por tan-
1o sujeto 4 las leves que al respecto se dicten, es evidente que el
colicitante debe ser dado de baja desde que la nacion ha disminui-
do ¢l deber impuesto.

Por esto, y por los concordantes del auto apelado de fs. 5, se
confirma éste.

Marcelino Escalada. — Joaquin Ca-
rrillo. — Leonidas Zavalla.

DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

Segiin lo ticne declarado la repetida jurisprudencia de V. E.,
es requisito indispensable para la procedencia del recurso extra-
ordinario que acuerda el inc. 3.° art. 14 de la ley 48, que la deci-
sion de que se recurre contenga una decision contraria al derecho
oue se ampara en la cliusula de la constitucion, tratado 6 ley del
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cmtgrem cuya inteligencia se ha cuestionado (fallos, tomo 10§
pig. 72; tomo 109, pag. 439; tomo 110, pag. 198; tomo 111, {ﬂ-
gina 288).

“n los presentes autos, la decision de que se recurre contie-
ne un pronunciamiento en favor del derecho amparado en 1a ley
4830, cuyo art. 13 ha sido materia del debate sostenido ante los 1
tribunales inferiores.

Por 1o expuesto, pido & V. E. se declare mal concedido el re-
curso extraordinario interpuesto.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA :

Buenos Aires, Diciembre 3 de 1940.

P et
ol . g at W AL

Vistos v considerando:
Que no obstante haberse tratado, en el caso, de lo dispuesto
en la ley organica de la armada niim. 4856 y en la que lleva el nii=
mero 3048 'a resoluciom apelada que declara regido el contmto ﬂ
de fs. 2, por el art. 13 de la primera, esti de acuerdo con los pro- 15
positos del legislador de facilitar ¢l ingreso i las escuelas de per- ,!
<onal svbatterno, reduciendo & tres aiios la obligacion de servir
a' egreso de ellas (Diario de Sesiones, senado, 1905, pag. Imﬁ), '
v se funda en la interprefacion y aplicacion del art. 4044, del c6- ?'
digo civil, que no puede ser sometido 4 la revision de esta corte
en un recurso extraordinario de la naturaleza del presente (ar= 3
ticulo 15, ley mim 48). :f
Por allo, v de conformidad con lo pedido por el sefior pro-
curador gencral, se declara no naber lugar al recurso v devmél- 3

vanse. Notifiquese con el original (1).

|:" oy ...;-ldl' 2"

l.'_u

Mﬂﬁ

A. BERMEJO.—NICANOR G. DEL SOLAR—
M. P. DARACT.-D. E.P

(1} lewal resolucién recayd en la misma fechs en las causas seguidas Hm"
Miranda, A. Varela r'll Pedraza. pes X5
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CAUSA CCXVI

Contrenda de competencia entre ¢l jues de Mercedes (Prov. de
Bs. As.) v ¢l eivil de la capital, en los autos Schiappapic-
tra N'. contra B. Dunican, por cobro de pesos.

Sumario: %5 juez competente para el conocimiento de los pleitos
¢n que se ejerciten acciones personales, con preferencia al
del domicilio del demandado, ¢l del lugar senalado explicita
O implicitamente para la cjecucion de un contrato, cuales-
quiera que sean las prestaciones que se demanden, ya prin-
cipales 0 va accesorias.

DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR GENERAL

Suanrema corte

Trabada en forma la presente contienda de competencia en-
tre un juez local de la provincia de Buenos Aires v uno de la ca-
pital federal, & V. E. corresponde dirimirla, & mérito de lo dis-
puesto uor el inc. d del art. 9 de 'a ley 4035.

Se trata en ¢) caso de una accion tendiente @ abtener el pago
¢el saldo de la cuenta corriente abierta en la casa de comercio del
actor, la cual no ha sido desconocida por la demanda.

Celebrado y realizado ¢l contrato en el partido de Carmen de
Areco (provincia de Buenos Aires), donde la deudora tenia, en
aquella época su domicilio ; el lugar para el cumplimiento de aquel
e< el mismo en que fué hecho, conforme & lo que preseribe el ar-
ticulo 1212 del codigo civil v jurisprudencia de V. E. (fallos, to-
Mo 42, pag. 50 tomo 45, pig. 101 ; tomo 92, pig. 380; juicio di
Ci6 V. Cacciavillani. de 12 de Mavo de 1910).

Por 1o expuesto, pido a V. E. se sirva declarar la competen-
cia de! juez de la provincia de Ducnos Aires, para entender en el
juicio promovido.

Juliee Botet,
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 6 de 1990.

Y vistos: Los de contienda de- competencia entre el sefior
juez de primera instancia en lo civil de la ciudad de Mercedes,
provincia d'e Buenos Aires y el de igual clase de la capital de la
republica, para conocer del juicio seguido entre los sefiores
Schiappapietra vy doia Brigida Dunican, por cobro de pesos.

Y considerando:

1. Que segin expresan a fs. 20, los demandantes Schiap-
papietra v Hnos. suministraron & la demandada Dunican, articu-
ios varios y dinero de su casa de comercio, sita en Carmen de
Areco, donle tenia su domicilio. v al pretender cobrarle un saldo
de cuenta por la suma de pesos mil ochocientos diez con seis cen-
tavos, la demandada promueve, por inhibitoria, la contienda de
competencia de que se trata, por estar domiciliada en esta capi-
tai.

2" Que aparece claramente, por los documentos acompa-
tados a la demanda. que la sefiora Dunican, residia en el campo
que arrencaba en Carmen de Areco, i la época de los suminis-

-
L,

tros, habiéndose contraido alli la obligacion que por su naturale-

za debia ser también alli satisfecha ; lo que por otra parte no lo ha
negado la demandacGa v no obstante el cambio de domicilio que
invoca.

3.° ue con sujecion i lo dispuesto en el art. 1212 y corre-
lativos el eiddigo civil, ¢s juez competente para ¢l conocimiento
de los pleitos en que se ejerciten acciones personales con prefe-
rencia al cel domicilio del demandado, el del lugar seiialado, ex-
plicita 6 inplicitamente, para la ejecucion de un contrato, cuales-
(uiera que sean las prestaciones que se demanden, ya principales
va accesorias ( fallos de la corte cuprema, tomo 42 pag. 39; tomo
£5, pig. 101 ; tomo 92, pig. 330, v causa entre los sefiores Trelles
v Cia. v Rodriguez Egaia, de Octubre 25 del corriente aiio).

Por ello, y de acuerdo con lo pedido por el sefior procurador



I, se declara que el juez de la ciudad de Mercedes, cs el
tc para conocer del juicio referido. Remitansele, en

A. BERMEJO —NICANOR G. DEL SOLAR —
M. P. DArAcCT.—D. E. PALACIO

; CAUSA CCXVII

Kecurso extraordinerio deducido cn los autos “Municipalidad de
Castelli contra Mguel Ulzurrua®, por cobro de pesos

Swmario: Fs improcedente el recurso extraordinario previsto en
el articulo 1.4 de la ley nim. 4&, deducido contra nna senten-
¢'a que no ha tomado en consideracion cliusula alguna de la
constitucion nacional, tratado o ley del congreso, por care-
cer de jurizdiccion para ello.

Caso: Lo 2xplican las piczas siguientes:

SENTENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE LA PROVINCIA DE BUENOS MIRES

La Plata, Febrero 5 de 1910
Y vistos, considerando:

1" OQrve la naturaleza del juicio que es de caricter ejecuti-
vo excluvz la consideracion del recurso, sobre la aplicabilidad 6
inaplicabilidad de la ley del impuesto & la produccion y ésta, por
ctra parte, fuera de lugar en un recurso de inconstitucionalidac.

2. *Jue es improcedente el recurso de inconstitucionalidad
fundado en los incisos 1." v 2. del art. 382 del codigo de proce-
dimientos ror cuanto las cliusulas constitucionales cuyas dispo-
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siciones se consideran violadas, son los articulos 9, 10 y 11 de la
constitucin nacional, y esta corte tiene declarado que es con res-
pecto a la de la provincia que el recurso tiene existencia legal.

3. Que s trata por otra parte de una prohibicion legal que
¢ hace derivar del art. 12 de la ley de impuesto 4 la produccion,
y no siends materia regida por la constitucion no puede dar ori-
gen al recurso deducido.

Por estos y demis fundamentos consignados en el acuerde
aue precede y opinion concordantz del seiior procurador general,
se declara que no existe en la sentencia recurrida la inconstitu-
cionalidad alegada, imponiéndose las costas al recurrente (ar-
ticulo 389 el codigo de procedimientos), y no habiendo honora-
rios que regular, devuélvase la causa a la cimara de su proce-
dencia, previa reposicion de sellos.

Rémulo Etcheverry. — Dalmiro Al-
sine. — Pedro Acevedo. — Grego-
rio Lecot.

Ante mi: Elvio Medina.

DICTAMEN DEL SEROR PROCURADOR GENFRAL
Suprema corte:

Segin resulta de la sentencia dictada por la suprema corte.
de la provincia de Buenos Aires, el recurso de inconstitucionali-
dad llevado ante dicho tribunal, fué declarado improcedente por
las razones enumeradas en los considerandos de dicha senten-
cia, que se basan en disposiciones de leyes locales y en la juris-
prudencia de dicho tribunal acerca del alcance del referido re-
curso de inconstitucionalidad.

Dicha sentencia, por consiguiente, no contiene una decision
que pueda considerarse comprendida en los términos del art. 14
ae la ley 48, desde que no ha tomado en consideracion cliusula
alguna de la constitucion nacional, tratado ¢ ley del congreso.
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ni se pronancia en favor de la validez de la ley 6 autoridad pro-
vincial, lo que constituye requisito indispensable para la proce-
dencia el recurso extraordinario de apelacion, a estar i la pres-
cripcion del art. 15 de la misma ley. 51 bien el recurrente alego
€n tiempo oportuno, que la orderanza mumicipal que servia de
base A la ejecucion promovida, era repugnante a los articulos o,
71O ¥ 11 de la constitucion nacional, esta defensa fué examinada
por la camara de apelaciones provincial, pero no por ¢l superior
tribunal, en razon de la deficiencia del recurso interpuesto, de lo
que resulta que no es la sentencia de dicho superior tribunal la
que contiene una decisicn sobre puntos relativos & la constitucion,
tratados o leves del congreso, como lo exige la primera parte del
recordado art. 14, v es condicion idspensable para que V. E. se
encuentre nabilitada como tribunal de apelacion, para conocer
de las seniencias definitivas que dicten los tribunales provincia-
les (fallos de V. [, tomo 86, pig. 324: tomo g7, pag. 44: tomo
103, PiAg. 157 tomo 111, Pags. 100 v 274).

Por lo expuesto v jurisprudencia citada, pido 4 V. E. s¢ de-
ciare mal concedid. el recurso interpuesto.

Julio Bolet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Diciembre 6 de 1910.
Vistos v considerando:

(ue 'a sentencia recurrida de s, 82 vuelta pronunciada por
la corte sunrema de justicia de la provincia de Buenos Aires, no
contiene decision alguna que pueda motivar ¢l recurso extraor-
dinario del art. 14, ley nim. 48; y antes bien, consigna en el con-
siderando segundo del fallo referido, que es tan solo con respecto
& la constitucion de la provincia, que el recurso interpuesto ante
ella tiene existencia legal, v por consiguiente no ha tomado en
consideracion clausula aiguna de 11 constitneion nacional, tratado
0 lev del congreso, por carecer de jurisdiccion para ello, segin lo
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expresa, 5 sea, que no es en lo local el tribunal de dltima instan-
cia 4 que se refiere el art. 14 citado {fallos, tomo 86, pig. 327;
tomo 07, pag. 44; tomo 105, pig. 107; v tomo 111, pags. 109
Y 274).

Por zllo, v Io expuesto v pedido por ¢l seior procurador ge-
neral, se daciara no haber luga: al recurso. Notifiquese con el
original v previa reposicion de sel'os, devuélvase.

A. BERMEJO.— NICANOR G. DEL SOLAR.—
M. P. DarAcT.- D. E. PaLACIO.

CAUSA CCXVIII

Criminal, contra Eduardo [illagra, Onofre Aguilera v otros,
por homicidio

Swmario : Corresponde imponer ia pena de quince aiios de presi-
a10 v accesorios legales, al autor de un homicidio cometido
sin ninguna circunstancia atenuante y con las agravantes de
alevosia y nocturnidad (art. 17, cap. 1.° inc. 1.” de la ley nii-
mero 4189 v art. 8 incs. 2 v 13 del cidigo penal). Tratan-
dose, en el caso, de un menor de edad debe cumplirse la pena
en per:itenciaria. hasta que el reo llegue i la mayor edad.

vaso: Lo explican las piczas siguientes:

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

La Plata, Agosto 10 de 1910

Vistos: Estos autos venidos en apelacion por parte del minis-

terio pihlico y en consulta por parte del jucz a quo.
Y considerando, en cuanto al procesado Aguilera:
Que rle su propia confesion calificada, aparece constatada su
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:'-fusponsabi"datl de autor principal en el homicidio del que fué
“ Ricardo Laurin.

En efecto, manifiesta 4 fs. 10, que al salir del baile de la
Cuenca y después de concluida la pelea entre Laurin y Torres, en
eiscusion calmada se dirigieron kacia el puente del F. C. del Sud
costeando 1a calle que da junto i la via.

Laurin se mostro risuefio v chacoton. .. lLos dos otros des-
conocidos juntos, cuyo nombre ignora, caminaban adelante de
Laurin 5 metros v Rosario Torres y Eduardo Villagra 10 metros
mis 6 menos detris, conversando sigilosamente, en cuyo mo-
mento preciso, hudo ver que Villagra, oculta en la mano derecha,
Llevaba una piedra del tamaio de medio ladrillo,

En segirda Torres se acerco a él (a Aguilera) y lo invitd a
matar a4 Laurin para sacarle la ropa y el dinero... siguieron
czminando cuando de improviso vio que sin mediar palabra algu-
na, Villagra arrojo la piedra a la cabeza de Laurin, cavendo éste
al suelo, al parecer. sin sentido.

Villagra condujo después i Laurin a4 una chacra inmediata,
v una vez depositado el cuerpo, boca arriba, subiose encima (Vi-
llagra). sentindose sobre ¢l pecho. y con la misma piedra que le
infirio el golpe v la herida que le hizo perder el conocimiento, le
aplich cinco 6 mas golpes en ¢l crilneo que i su juicio eran terri-
Bles dada 'a fuerza empleada y Ia complexion fisica de Villagra.

Entonces, a4 consecuencia dz ser intimidado por Torres, el
cue tenia un cuchillo en una de las manos, tuvo que agacharse
< apretar las piernas & Laurin.

Villagra para ver su obra prendié un fosforo v observo con
Torres el estado.de Laurin. Lo creveron muerto, y entonces lo

registraron, sacindole el saco y #I chaleco y 30 6 40 §, quemando

las ropas y distribuyendo el dinero, del cual solo le dieron a él
i Aguilera) 3 8.

Villagra encontré un pedazo de alambre con el cual até los
pies 4 Laurin, obligandoio & él i arrastrar el cuerpo, mas hacia el
interior de la chac-a. donde le sacaron los pantalones de color,
calzoncillos, camisa, medias, alpargatas. etc.. v los quemaron
cerca del matadero de Jani.
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El (Agwlera) se encontraba en su estado normal, pues no‘
habia tomado casi nada. £
Posteriormente 4 fs. 48, al reconocer la sangre de unas ro-
ras que s2 l» presentaron, manifestd que la sangre dimanaba de
las heridas que ¢l, Villagra, Rosario Torres, un tal Ledesma y un
sujeto descorocide le infirieron el jueves a la noche.
Ledesma, nuentras él (Aguilera) le pegaba & Ricardo Lau-
rin, lo tenia de nno de los brazos. .. que efectivamente él, con
un rebenque que tenia, tuvo que darle uno 6 dos golpes a Ricardo
Laurin, porgue asi se lo dijo Rosario Torres; que fueron los
primeros golpes y aue se los dio de atris. Después Villagra lo to-
mo del panuclo de! cuello v largo rato lo tuvo privindole de la
respiracion.
: Y finalmente, ante el juez a quo maniiestd que en los mo-
mentos que tenia,a Laurin, tomado de las piernas, cuando Villa-
gra le apretaba el cuello con un paiiuelo, noté que Laurin aun es-
taba vivo, cuando le ahorcaba. .. '
El doctor Julio Pelagatte, a fs. 86, dando cuenta de la autop-
sia practicada, dice que “en la piel de la frente se notan dos heri-
Gas liceros-contusas, con anchas soluciones de continuidad. Tam- |
bién sobre el parietal izquierdo hay dos heridas que interesaron
el cuero cabelludo, por filtimo sobre el occipital en su mitad de-
recha se nota una lesion de continuidad bastante ancha... Cerca
de la articulacion tibio-tarsea de las dos piernas son muy eviden- ,,
tes unas rayas lineales que han producido laceracion de la piel, |
no habiendo duda ninguna que el infeliz ha sido atado de las
piernas sobrepuestas por medio de hilo de alambre delgado, pues .-;
que las rayas son muy finitas. .. El crineo de ese individuo no ha
sufrido lesion alguna de caracter mortal y las heridas lacero-con- x
tusas solamente pudieron atwrdir al individuo, para luego pothr'i
sus victimarios con mas facilidad completar su obra de destruie- |
cibn.
En el cuero cabelludo no existen los puntos cquiméﬁml,ﬂ
propios de la muerte por SOfOI'.‘aCIéI'I relativamente al cerebro; se
nota una anemia profunda. ..

.."-". oy
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< En qué forma prosigue el doctor Pelagatti, el asesino 6 va-

~ rios asesinos pudieron producir la muerte de este individuo?

Existe abundancia de datos para no admitir ni el suicidio ni la
muerte por accidente 6 por alguna afeccion preexistente. Suici-
dio no puede haber, después de todas las lestones cutaneas que le
fueron inferidas en muchas regiones del crineo con un instru-
mento contundente, un baston 6 un rebenque. . .

Para poder afirmar, concluyo, con toda seguridad, que aquel
desdichado hombre ha sido victima de una cobarde estrangula-
cion: son suficientes los datos de hecho que resultan de la ins-
peccion externa del cadiaver, no solamente, sino ademas los datos
del reperto necroscopico.

Que la participacion confesada por Aguilera, lo coloca en la
situacion legal de autor principal del homicidio, ya sea porque
dandole “los primeros golpes de rebenque y de atrds”, ha cjecuta-
do el delito directamente por su propia accion (art. 21, codigo
penal), va sea porque durante la ejecucion, ha prestado & los
otros ejecutores, con el intento de asegurar la consumacion del
delito, un auxilio 6 cooperacion eficaz 6 para usar los términos
de la lev, auxilio O cooperacion sin los cuales el hecho no habria
podido tener lugar.

Ya se ha visto que segun el doctor Pelagatti, las heridas la-
cero-contusas del cranco, hechas por el rebenque, han aturdido
& Laurin. v sus victimarios han podido con mis facilidad com-
pletar su obra de destruccion.

El procesado pretende haber tomado participacion en ¢l ho-
micidio violentado por fuerza irresistible por parte de Torres y
de Villagra, especialmente de! primero, “porque éste tenia un cu-
chillo en la mano™ ; pero en manera alguna ha justificado que s
ta eximente sea procedente.

St se analiza, dice Garraud ( Tratado de derecho penal, to-
mo 1, pag. 532), las circunstancias en que ella existe {la fuerza
irresistible) se ve que supone el concurso de cuatro condiciones:
1. Es necesario que el hecho del que resulte la coaccion sea im-
previsto y no haya podido ser prevenido. Si hubiere habido la
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posibilidad en un hombre prudente de evitarlo, el agente debe su-
frir las consecuencias de una situacion que le es imputable. 2.° Es
preciso que el temor del mal del que el agente esta amenazado,
sca un temor fundado, capaz de producir sobre su espiritu una
impresion profunda. 3.° Es preciso que el mal del que el agente
cstit amenazado sea grave y no parezca menor que aquel que de-
be causar ¢l acto ilicito. Y 4.° Es necesario, en fin, que este mal
sea presente, inminente, injusto y que el agente no pueda evitarlo
«ino ejecutando el acto que le es reprochado.

“n el caso, el mal que podia haberle hecho Torres (no dice
Aguilera que lo haya amenazado, sino le daba “los primeros gol-
pes v de atris™, dice anicamente que Torres “tenia un cuchillo en
las manos'), no era imprevisto, ha podido suponerlo. toda vez
segun asegura, Torres era individuo de malos antecedentes, ha
podido preveerlo y haberlo evitado, con no haber acompaiado &
sus presuntos coatutores, tanto mas cuanto sabia ya las supuestas
intenciones de Torres, pues ¢ste lo habia invitado 4 matar 4 Lau-
rin. cuando se retiraban del baile, por el camino del F. C. Por
otra parte, el temor del mal que podia haberle hecho Torres no
ha podido producir en su espiritu una impresion profunda. En
una persona de su edad y de su sexo era un vane temor y vanis
temoris justa incusatio non est (Celsus loi 184 de regulis juris).

I'or ultimo no era inminente y pudo evitarlo, poniéndose fuera .

de su alcance, lo que facil le hubiera sido, sino hubiera tenido la
intencion decidida de tomar una parte principal en la espantosa:
tragedia que narra con tan repugnantes detalles.

Que el delito llevado i cabo es el establecido en el art. 93,
cap. 1.” inc. 1., ley de reformas al cidigo penal, castigado con la
pena de 10 & 25 aiios de presidio, sin ninguna circunstancia ate-
nuante v con los agravantes del art. 84 inc. 2.° del codigo penal,
alevosia y nocturnidad.

Que esto no obstante, tratindose de un menor de edad, co-
mo parece serlo Aguilera en el momento de la ejecucion del ho-
micidio no debe aplicirsele la pena de presidio seiialada en el ar-
ticulo 17 recordado sino la inferior en grado, la de penitencia-
ria con arreglo 4 lo estatuido en el art. 63 del codigo penal.
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Que por otra parte, & pesar de las consideraciones anterio-
del defensor del procesado, no ha interpuesto el recurso de
lacion de la sentencia condenatoria de fs. 418, el tribunal, de
lo con la terminante disposicion del art. 693 del codigo de
procedimientos en lo criminal, no puede agravar la pena en sen-
tido desfavorable al procesado.

Considerando en cuanto al procesado Villagra:

Que como acertadamente lo establece en esta parte el fallo

‘apelado por el ministerio piiblico, no existe prueba legal bastaut.
. para condenadlo.

La unica declaracion de testigo presencial emana del pro-

cesado Aguilera y debe descartarse, no solo porque aparece con-
tradictoria en muchos pasajes, contradicciones que se ponen de
 manifiesto en la sentensia, sino también porque estd establecido
‘por la prucba testimonial que Villagra no se encontraba 4 la hora

del crimen en compaiiia de Aguilera, como asi mismo atin sin esa

- deficiencia no vale sino para simples indicaciones y al solo objeto

de la indagacion sumaria, con arreglo a la doctrina establecida en

el art. 276 del codigo de procedimientos.

Por las consideraciones expuestas y concordantes de la sen-

. tencia recurrida se confirma ésta con sus accesorios legales y cos-

tas, debiendo el condenado cumplir la pena en penitenciaria mien-
tras dure su minoridad y se confirma en cuanto absuelve de culpa
y cargo a4 Villagra y deja abierto el juicio con referencia 4 Rosa-

- rio Torres. Se hace presente al defensor de Aguilera, que con
~ arreglo al art. 600 del codigo de procedimientos, ha debido in-
. terponer recurso de la sentencia condenatoria de su defendido.

Devuélvase (1).

Marcelino Escalada, — Daniel Goy-
tia. — Joaquin Carrillo.

La sentencia de 1. Instancia, coafirmada ] condent 4 Omofre
J d safrir la de aflos
: &.l " ,Qﬂlﬂ Mﬁgbhh r:
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SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 10 de 1910

Vistos para conocer del recurso de apelacion deducido pq'
parte del procesado Onofre Aguilera contra la sentencia de fo-
jas 453. -

Y considerando:

Que la existencia del delito de homicidio perpetrado en la
persona de Ricardo Laurin en ¢l Neuquén en la noche del 16 de 3
Julio de 1908 que ha motivado la prosecucion de este proceso, asi =
como la responsabilidad del procesado en este delito, esta plcnl-
mente comprobada. en autos. 3

Que asi resulta en efecto de las diversas diligencias practi-
cadas para su averiguacion tales como la inspeccion ocular Q
fs. 1, las declaraciones del procesado corrientes de fs. 104 19, 48
2 49 y 67 a 68, ratificadas ante el juez de la causa a fs. 97, del in
forme pericial de fs. 86 4 g2 certificado de defuncion de fs. 80
demas antecedentes relacionados en la sentencia del inferior.

Que la pena impuesta esta comprendida en lo determinado
por el art. 17, cap. 1.° inc. 1.° de la ley nim. 4189 de reformas del
codigo penal, sin que concurra circunstancia alguna que aute
y jusiifique por lo tanto en el caso, la reduccion de dicha pena
ai minimum de la establecida por la citada ley, como lo pide el de-
fensor en esta instancia y sin que ella pueda ser alterada en per-
juicio del reo en mérito de no haber sido apelada por ¢l minis
terio fiscal.

Por ello, se confirma con costas la sentencia apelada de
jas 4°3. Notifiquese original y devuélvanse.

A. BermEjo.—NicaANOR Q. DL Soral
M. P.DaracTt. —-D. E, Paum
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CAUSA CCXIX

Ana Pineda de Rios en autos con J. M. Fierro. Recurso

cxtraordinario

Sumario: Es improcedente el recurso extraordinario previsto en
i art. 48 de la ley niim. 48 contra una sentencia que rechaza
la competencia del fuero federal invocada por el recurren-
te ¥ que se funda en ¢l hecho de domicilio. punto ajeno al
recurso interpuesto.

Caso: Lo explican las piczas siguientes:

DICTAM :N DEL SR. PROCURADOR GENERAL
Suprema corte:

El demandado en este juicio opuso en tiempo oportuno entre
otras excepciones la de incompetencia de la justicia provincial
por tratarse de un pleito en que se suscita y un vecino de otra pro-
vincia, lo que determina la competencia de los tribunales nacio-
nales (art. 2, inc. 2, ley 48), siendo la decision dictada por el su-
perior tribunal de provincia contraria & la validez del privilegio
que se funda en la citada clausula es procedente la apelacion
acordada para ante V. E. (art. 14 inc. 3 ley 48, art. 8 ley 4055).

P'ara la procedencia del fuero federal en razon de la distinta
vecindad de las partes. es necesario que ademis se trate de ar-
gentinos, por cuanto los extranjeros no gozan en tal caso del pri-
vilegio (iallos, tomo 67, pig. 384; tomo 89, pig. 362), de cuyo
requisito ha prescindido ¢l demandado, pues no ha hecho alusion
a él en el escrito en que marca el fuero federal, ni ha sido objeto
de la prueba producida (interrogatorio de fs. 35 y posiciones de
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fs. 116). No resulta tampoco que ¢l demandado hayva adquirido
la vecindad fuera de la ciudad del Rosario, en los términos que
lo exige el art. 48, aunque asi ocurriera, la presentacion poste-
tior & este juicio hace presumir que ha trasladado su domicilio
a dicha ciudad (fs. 41, 42, 46, 103, 100 bis, 120, 124, 125, 126,
127), v en tal supuesto, no estando atn trabada la litis contesta-
tis, queda excluida la competencia de la justicia federal ( fallo, to~
mo 58, pag. 382).

Agregaré, a mayor abundamiento, que siendo dos las persos
nas que subscriben el documento de fs. 12, cs de aplicacion el
art. 10 de la ley 48, v para que ¢l caso cayera bajo la jurispruden-
cia federal, debio justificarse que cada uno de ellos tenia ¢l dere-
cho de ser demandado individualmente ante los tribunales nacio-
nales (fallos, tomo 49, pig. 198; tomo 66, pag. 161).

Por lo expuesto, pido a V. E. se sirva confirmar el fallo ape-
lado, en cuanto declara la incompetencia de la justicia federal

para conocer en este pleito.
Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Diciembre 13 de 1910

Vistos y considerando:

Que la sentencia que rechaza la competencia del fucro fede-
ral invocada por el recurrente, se funda, entre otros extremos en
que ¢l excepcionante se encuentra domiciliado desde hace varios -
aiios en la ciudad del Rosario, punto de hecho ajeno al recurso
extraordinario interpuesto, con arreglo a lo reiteradamente re-
stelto por esta corte.

PPor ello, oido el seiior procurador general, se declara no ha-
ber lugar al recurso. Notifiquese con el original y repuesto el pa-
pel, devuclvanse.

A. BERMEJO. — NICANOR G. DEL SOLAR—
M. P. DArRacT=D. E. PALACIO
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t Conticnda de competencia entre ¢l jucs de primera instancia cn lo
£ civil de La Rioja y el igual clasc de Cérdoba, en la suce-
sion de don Martin Lascano.

?,',";Snmariu: Debe entenderse como domicilio del causante de una
: sucesion, el lugar indicado por éste como tal en un documen-
to y que es donde tenia la mayor parte de sus bienes y donde
vive la viuda ¢ hijos, no obstante lo que resulta de una in-
formacion de testigos contradicha por otras declaraciones.

L%
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Caso: l.o explican las piezas siguientes:

RN TR

DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR QENERAL

Suprema corte: ¢

&
&

_ A V. E. corresponde dirimir la presente contienda de com-
s-. petencia a mérito de lo que dispone el art. 9, inc. d, de la ley
. 4055.

& I.as declaraciones prestadas ante los jueces de Cordoba y de
S la Rioja, para justificar el qltimo domicilio del causante, son con-
» tradictorias y no permiten fundar una resolucion respecto de di-
. cho domicilio. Por el contrario, el testamento presentado en es-

~ tos autos, arroja una prueba irrecusable en favor de la existencia
. de dicho domicilio en la provincia de la Rioja, por la manifesta-
©  cién del mismo causante, quien asi lo manifestd en una escritura
- piblica, no habiéndose alegado un cambio posterior de su resi-
. dencia habitual. La escritura piblica exhibida en el juicio pro-
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fué extendida con posterioridad a su fallecimiento.

Por lo expuesto y prescripciones de los arts. 99 y 3284 del
codigo civil, pido & V. E. se declare la competencia del sefior juez
de !a Rioja para conocer en las actuaciones elevadas. p

Julio Botet.

FALLO DE LA SUPREMA CORTE
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Buenos Aires, Diciembre 13 de i010

Y vistos los de contienda de competencia entre el sefior juez
de primera instancia en lo civil de la ciudad de la Rioja y el de
igual clase de la ciudad de Cordoba, para conocer de los autos
testamentarios del extinto don Martin Lescano; y

Considerando:

Que en la escritura publica corriente de fs. 17 & 21, expe-
diente venido de la Rioja, consta que el domicilio del causante
fué el distrito San Roque, departamento San Martin de dicha
provincia, donde tenia la mayor parte de sus bienes, como lo in-
dica el sefior juez de Cordoba, en el exhorto de fs. 32 y donde
vive la viuda é hijos de este matrimonio, sin que baste la infor-
macion de testigos de fs. 11 vuelta a fs. 18, i destruir este he-
cho, porque la referida informacion esti contradicha ademis,
por la de fs. 9, 12, 14 v 15, quedando en consecuencia subsistente
la manifestacion del causante en el documento piiblico antes in-
vocado.

Por ello, y lo reiteradamente resuelto por esta corte suprema,
y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior procurador
general, se declara que el juez competente para conocer en los
autos testamentarios de don Martin Lescano es el de la Rioja,
para cuyo efecto se le remitirin, avisindose por oficio al seflor
juez de Cordoba. Notifiquese con el original, reponiéndose los =
sellos.
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A. B:RMEJO—NICANOR G. DEL SOLAR
M. P. DaracTt—D. E. PALACKO i
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Recurso extraordmario deducido de hecho por Eduardo Folke-
nand, en la causa criminal por falsificacion de documentos
electorales.,

Sumario: No es sentencia definitiva @ los efectos del recurso
extraordinario previsto cn ¢l art. 14 de la ley niim. 48. un
auto de una camara federal que rechaza las excepciones de
falta de jurisdiccion y falta de accion opuestas por un pro-
cesado por falsificacion de documentos electorales, sienuo,
en tal caso, improcedente aquel recurso.

Caso: El juez federal de la capital rechazo, con costas, las ex!
cepciones de falta de jurisdiccion y de falta de accion opues-
tas por don Eduardo Folkenand en el proceso que se le si-
guio por falsificacion de documentos electorales. La camara
federal confirmo a fs. 19 del expediente, la resolucion del
juez y denego, i fs. 21, el recurso extraordinario interpues-
to, en el siguiente auto:

AUTO DE LA CAMARA FEDERAL
Buenos Aires, Agosto 13 de

Autos y vistos: No encontrandose el presente caso compren-
dido en ninguno de los articulos de la ley nim. 4055 por no tra-
tarse de una sentencia definitiva, no se hace lugar al recurso de
apelacion interpuesto. Notifiquese y devuélvase. ‘

Juan A. Garcia. — Angel D. Rojas.
Angel Ferreira Cortés.
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DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

Despréndese del texto expreso del escrito de f. 1 del expe-
diente agregado, que lo que se ha entndido oponer en el caso
son las cxcepciones de falta de jurisdiccion y de accion por parte
del ministerio pablico, excepciones que, segiin el mismo recu-
rrente, se presentan en el caso de previo y especial pronuncia-
miento, seguin se afirma i fs. 12 vuelta del expresado escrito. Las
resoluciones de fs. 10 v fs. 19 se han pronunciado respecto de 1a:
excepciones, sin haber dado una resolucion definitiva de aquellas
yue exige el art. 14 de la ley 48, para hacer procedente los recur-
sos extraordinarios & que se refiere; siendo notorio, por otra
parte, que solo se ha cuestionado y resuclto sobre las excepcio-
nes opuestas, quedando abierto el proceso para ias ulterioridades
que le son propias.

Estas consideraciones son bastantes, en mu sentir, para pe-
dir 4 V. E. se sirva confirmar la resolucion del inferior de fs. 21,
denegando el presente recurso.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 15 de 1910

Vistos:

Por los fundamentos del auto de fs. 21, en lo que se refierc
al caracter del que no hace lugar a las excepciones opuestas, y no
conteniendo el de fs. 19, decision contraria al fuero federal, que
ni se ha invocado por el apelante, se declara no haber lugar a.
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- recurso. Notifiquese con el original y archivese, devolviéndose

los autos con testimonio de esta resolucion.

A. BERMEJO—M. P. DARACT
D. E. PAl ACIO = LUcAS LOPEZ CABANILLAS.

DISIDENCIA DE FUNDAMENTOS

Y considerando:

Que segun resulta de autos, el fallo de fs. 16 vuelta que con-
firma por sus fundamentos el que se ha pronunciado por la ca-
mara federal de apelaciones de esta capital, y que ha motivado el
recurso traido directamente ante esta corte, se basa en las cons-
tancias del sumario, en las que se afirma estar comprobado que
los documentos que han dado margen i la formacion de este pro-
ceso, fueron wutilizados para cometer delitos electorales, decla-
rindose, ademis, que existe el perjuicio & que se refiere el ar-
ticulo 28 de la ley de reformas al codigo penal, y que, aunque asi
no fuese, la sola falsihicacion de la firma de un funcionario pa-
blico, es un delito previsto v penado por el art. 277 del mismo
cadigo, todo de conformidad con lo expuesto por el ministerio
fiscal A ts. 15 vuelta.
~ Que, con arreglo i lo dispuesto por la ley nam. 48, y lo es-
tablecido por la jurisprudencia de esta corte, las cuestiones de
hecho v la aplicacion de las leyes del derecho comiin, no autirizan
el recurso extracrdinario i que se refiere ¢l art. 14 de la citada
ley, respecto de sentencias deflinitivas, porque en tales condicio-
nes lo rechaza expresamente el art. 15.

(Que en este caso se encuentra el que se ha deducido en el
escrito de f. 1 por el defensor del procesado, desde que, como
queda expresado, la sentencia de que se recurre, al rechazar las
excepciones de falta de jurisdiccion y de accion, se ha limitado @
la interpretacion y aplicacion de las disposiciones del cadigo pe-
nal sobre que se funda, y 4 los hechos que considera probados.
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Por ello, y de conformidad con lo pedido por el sefior pro-
curador general, se declara bien denegado el recurso deflucido.
Notifiquese original v archivese, devolviéndose los autos con tes-
timonio de esta resolucion.

NicanOR G. DEL SOLAR

" CAUSA CCXXII

Recurso extraordinario deducido de hecho por don Rafacl Peiia
e autos con Desa Peia, por alimentos s

Sumario: 1.0 Fs procedente el recurso extraordinario previsto

en ¢l art. 14 de la ley nmiim. 48, deducido en un pleito en que
se ha diseutido la inteligencia del art. 10 tit. IV de la ley mi-
litar miin. 4707, v la decision ha sido contraria al derecno
que el recurrente ha fundado en ese articulo al sostener que,
con arreglo al mismo, la asignacion correspondiente al retiro
no podia ser atectada en proporcion alguna al pago de una
pension alimenticia. ( 8i bien en ¢l caso se trataba de un jui-
cio ejecutivo, la corte suprema entendid que el auto apelado
habia resuelto con caricter de definitiva la inteligencia que
debia darse al citado articulo 10 de la ley 4707).
2. El privilegio acordado por el art. 10, tit. IV de la ley
organica militar mim. 4707 se refiere anicamente o las pen-
stopes de que gozan los dendos de militares, v no # las de és-
tos en su situacion de retiro.

Caso: Lo explican las piezas siguientes :



AUTO DEL JUEZ DE LA CAPITAL

Buenos Aires, Junio 5 de 1910,

Vistos y considerando:

Que los parientes legitimos estin obligados a prestar alimen-
tos, probada por parte del que los solicita, la falta de medios para
adquirirlos con su trabajo, sea cual fuere la causa que lo hubiese
reducido 4 tal estado (arts. 367 y 370, codigo civil). :

Que en of caso sub judice se trata de una prestacion alimen-
ticia decretada i favor de una hija del demandado. >

Que el art. 10 del titulo IV, ley num. 4707, se refiere a las
pensiones’de que gozan los deudos de los militares y no a las que
les corresponden i estos tltimos por su situacion de retiro.

Que atn cuando asi no fuera, el unico proposito de esta dis-
posicion legal como claramente se desprende de sus propios tér-
minos, es substraer las pensiones i la accion de los acreedores y
no puede tener por efecto eximir & los beneficiados con ella, de
obligaciones includibles que la ley les imponga por razones de
aita moral, como ocurre en el caso con los alimentos que el padre
debe & su hija.

Por ello no hi lugar 4 lo pedido a fs. 24 y librese nuevamen-
te oficio al sefior ministro de la guerra, a fin de que se proceda al
pago de la pension decretada a favor de la seiiorita Desa Peiia,
por la intendencia de guerra, con costas, i cuyo efecto se regu-
lan en cien pesos m|n. los honorarios del doctor Cisneros y en
treinta pesos de igual moneda los procuratorios de Pellefigue. Re-
ponganse los sellos.

E. Giménes Zapiola.

Ante mi: Carlos Schats.
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RESOLUCION DE LA CAMARA DE APELACIONES EN LO GIVIL

Buenos Aires, Agosto 13 de 1910.

Y vistos: Por sus fundamentos se confirma con costas el
auto apelado de fs. 35. Devuélvase y reponganse los sellos.

Basualdo.—Gelly—Williams.
Ante mi: Tomds Judrez Celman.

DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

El 1ecurso directo que se trae i la decision de V. E. es ims
procedente, y pido asi se declare i mérito de las siguientes razo-
nes: a) La resolucion dictada por la excma. camara de la capi-
tal, no es una sentencia definitiva, como lo exige el art. 6 de la ley

4055, y art. 14 de la ley 48, para la procedencia del recurso ex- :

traordinario. Dicha resolucion se limita 4 decidir un incidente
sobre la procedencia de un embargo, lo que constituye un tra-
mite de la ejecucion, sin que ponga fin a la misma. b) No se ha
puesto en cuestion la inteligencia de la clausula de la ley 4707, en
que el recurrente amparo su derecho, y la resolucion del juez de
primera instancia, confirmada por sus fundamentos por la exce-
lentisima camara, declara la inaplicabilidad de dicha disposicion

al caso sub judice, sin juzgar de la validez del derecho que en ella

se ampara.

Por lo expuesto, y en atencion i lo que disponen los articu-
i0s 14 y 15 de la ley 48, pido a V. E. se sirva declarar bien dene-
gado el recurso promovido.

Julio Botet.

TSR
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Buenos Aires, Ciciembre 17 de 1910,
Autos y vistos.

Considerando: Que en el pleito se ha discutido la inteligen-
cia del art. 10, tit. IV de la ley orginica militar, nim. 4707, y la
decision ha sido contraria al derecho que el recurrente ha funda-
do en ese art. al sostener que, con arreglo al mismo, la asignacion
correspondiente a la situacion de retiro del doctor Rafael Peiia,
no podia ser afectada en proporcion alguna, al pago de la pen-
sion alimenticia que motivaba la ejecucion seguida por su hija
sefiorita Desa Peiia.

Que, atin cuando la ejecucion seguida por ésta no obsta a la
iniciacién del juicio ordinario que puede promover el deudor’
farts. £00, 541 v 600 del codigo de procedimientos de la capital),
el auto apelado de fs. 42, confirmatorio del de fs. 35. resuelve
con caracter de definitiva cual sea la inteligencia que deba darse
al art. 10 mencionado, y en su consecuencia, que la pension ali-
menticia que se cobra puede hacerse efectiva en la asignacion de
retiro del doctor Pefia.

Que el recurso interpuesto reuine asi las condiciones requeri-
das por el inc. 3.° art. 14 de la ley nim. 48, y por ello, oido ¢l se-
fior procurador general, se declara mal denegado.

Y considerando, en cuanto al fondo:

(e el privilegio acordado por el art. 10 que se invoca por
el apelante, sc refiere tinicamente & las pensiones de gue gozan
los dendos de militares, v no a las de éstos en su situacion de re-
tiro. Frimero: Porque el titulo IV en que figura ese articulo, se
ccupa especialmente, como lo expresa el epigrafe que lleva, de
las “pensciones a deudos de militares”. Segundo: Porque é la vez
que dec.ara que la pension no puede ser embargada, expresa
igualmente, que no responde & las deudas contraidas por quicn
ias produce, es decir, por el causante, lo que significa que ¢s d la
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pension correspondiente a los deudos del militar 4 la que el ar-
ticulo iv acuerda ese privilegio, no siendo del caso determinar, '
si ¢l se refiere exclusivamente  las deudas que dejara éste 6a
las contraidas por los sucesores en el derecho a la pension. Ter-
cero: Porque tratindose de un privilegio que se aparta del dere-
cho comun, debe ser interpretado estrictamente.

Por ello, se confirma la sentencia apelada. Notifiquese con ¢
original y repuesto el papel. archivese, devolviéndose los autos
principaies con testimonio de esta resolucion.

Nicanor G. DEL SoLAR.—M. P. DARACT. —
D. E. PALACIO.—L. LOPEZ CABANILLAS.

CAUSA CCXXIH

Contienda de competencia entre el jues de seccion de la capital
y ¢ de’ 1. instancia en lo civil v comercial de la ciudad de
Sautiago del Estero, en los autos sucesorios de David He-
rrera.

Sumario : El juicio universal de sucesion atrae a si todas las cau-
sas por acciones personales contra el difunto, cualquiera que
sea el esta:do de ellas.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

DICTAMEN DEL Sr. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

A V. E. corresponde dirimir la presente contienda de com-
petencia, & mérito de lo que dispone el art. 9, inc. d de la ley 4055.
De autos resulta que el juicio instaurado ante los tribunales



~ de la capital por don Alejandro J. Paz, sc dirigio contra don Jo-

" s David Herrera, y consistia en una accion personal emerjente

PRt b i 553,

de una ostigacion de hacer contraida por el demandante. Esto
sentado. es indudable que con arreglo & lo que dispone el art.

~ 3aBy, inc. 4 del codigo civil y disposicién concordante del art. 2
" de la lev 927 el juicio sucesorio de don José David Herrera abier-

. to ante los tribunales de Santiago del Estero, no discutiéndose
que en dicha provincia tuviera su domicilio el causante, atrac
4 si tocas las acciones personales de los acreedores del difunto
antes de la division de la herencia.

No caben en el caso distinciones sobre el estado del pleito,
por cuanto, al declararse la competencia de los tribunales de pro-
vincia en los juicios universales de sucesion y de concurso de
.acreedores, la ley no distingue entre juicios pendientes y juicios
a iniciarse, (Fallos, tomo 40, pag. 276) y producido ¢l falleci-
miento Gel demandado, antes de dictarse sentencia, corresponde
pasar los autos al juze de la sucesion, quien unicamente tiene
jurisdiccion para proseguir en el conocimiento del juicio, (Fa-
llos, tomo 44, pags. 182 y 196).

Tampoco corresponde, i los efectos de la presente contienda.
entrar a4 examinar si la venta del campo efectuada por el cau-
santc, fué hecha a su nombre 6 como representante legal de su
esposa, porque, la resolucion de esa cuestion compete al juez de
la sucesion, como un incidente de la misma, una vez que quede
determinado quienes son partes legitimas en el juicio, (Fallos,
tomo 2, pag. 48, tomo 40, pag. 270).

Por lo expuesto pido a V. E. se sirva declarar la competen-
cia del sefior juez de Santiago del Estero para conocer en el
juicio yromovido.

Iulio Botet.
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Buenos Aires, Diciembre 17 de 1910,

Y vistos los de contienda de competencia entre el sefior juez
de seccion de esta capital y el de 1.* instancia en lo civil y co-
mercial de la ciudad de Santiago del Estero; v

Considerando:

Que la demanda de fs. 33 lo mismo que el escrito de fs. 45,
expresar. claramente que es don José David Herrera el demanda-
do por una obligacién personal, habiéndolo también resuelto asi el
sefior juez federal en el auto de fs. 185, al desvirtuar la excep-
c1on di'atoria de falta de personeria opuesta como articulo pre-
vio por dicho demandado.

(Que en este estado, ocurre el fallecimiento del seiior He-

rrera, domiciliado en la provincia de Santiago del Estero; y el

juez de la sucesion reclama los autos por estar alli abierto el
juicio universal de testamentaria del demandado.

Que esta corte suprema tiene reiteradamente resuelto que
el juicio universal de sucesion atrae a si todas las causas por
acciones personales contra el difunto (art. 2, ley 927; art. 3284,
inc. 4, codigo civil; art. 12, inc. 1, ley 48; fallos de la corte su-
prema, tomo 2, pig. 49, tomo 40, pig. 276; tomo 44, pigs. 182
v 198), y es por tanto ante el juez de la sucesion que deben ven-
tilarse, cualquiera que sea su estado.

Por ello y lo expuesto y pedido por el sefior procurador ge-
neral, se resuelve que es el juez de la ciudad de Santiago del Es-
tero. quien debe conocer de la accién instaurada por don Alejan-
dro J. Paz contra el extinto don José David Herrera, y en con-
cecuencia remitansele los autos, previa reposicion de sellos, avi-
sindose por oficio al sefior juez de seccion. Notifiquese con el
origiual.

A. BErmEJo.—NicANor G. DEL SoLAR.—
M. P. Daracr.—D. E. PaLAcio.—
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CAUSA CCXXIvV

Contienda de competencia entre el juez de Bahia Blanca y el
cizel de la capitel en los autos de Cotaling Zuccorini sobre
insonia.

Sumaric : Bl juez que declaré una insania, pasada en autoridad
de cosa juzgada, es el competente para conocer de los efec-
tos de esa declaratoria con relacion 4 la persona y bienes dei
incapaz.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

BPICTAMEN DREL Sr. PROCURADOR GENFERAL

Suprema corte:

EI juicio de insania de dofia Catalina Zucearini, promovido
en el afic de 1908 ante los tribunales de Bahia Blanca, termind
por la sentencia de la cimara de apelaciones dictada con fecha 29
de Diciembre de 1goy. El juicio que por andlogo mtoivo se ini-
cié con posterioridad ante los tribunales de la capital federal, fe-
neci¢ igualmente por la resolucidén de fecha 30 de Marzo de
190,

Esto sentado, resulta que no existe propiamente contienda
que dirimir, por cuanto el juicio en que fué trabada, concluyd
con la sentencia que declard la insania, y por tanto, no cabe cues-
tion sobre el tribunal 4 quien compete entender en él - { Fallos,
tomo 111, pag. 147).

Por lo expeusto, pido 4 V. E. se sirva declarar que no hay
lugar a la contienda de competencia suscitada, y ordenar la de~
volucion de los expedientes elevados, 4 los jueces respectivos

Julio Botet.
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FALLO DI LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Diciembre 2U de 1910.
\ istos v considerando:

Ouc el juez competente para conocer del juicio de insania
y de las medidas correspondientes al gobierno de la persona y
bienes del incapaz es el del domicilio de éste (arts. 100 v 140
del cad. civil).

Oue de la informacion producida ante el juzgado de Bahia
Bianca aparcce que dona Catalina Zuccarini tenia su domicilio
en aquella ciudad primero y dltimamente en Punta Alta, Puerto
Militar, de donde fué trasladada para su curacion a esta capital
(is. 64 69).

Que de los términos del informe de fs. 74, respecto a la épo-
ca del comienzo de la enfermedad de la Zuccarini, puede infe-
rirse que la traslacion @ esta capital no reunia las condiciones le-
zales de un verdadero cambio de domicilio (dictamen de fs. 52
del expediente seguido en esta capital ).

Que, ademils, es de tenerse en cuenta que al iniciar don Ma-
nuel Alvarez, ante un juzgado de esta capital, ¢l juicin de doiia
Catalina Zuccarini, en 28 de Febrero del corriente aiio, se encon-
traba ya sentenciado v definitivamente resuclto el mismo juicio
ante los tribunales de Dahia Dlanca, provincia de Buenos Aires.

Que el mismo don Manuel Alvarez, cumpliendo mandatos
del juzgado de Bahia DBlanca, habia dado al curador provisorio
en aque! juicio, la posesion de los bienes que administraba, en
18 de Febrero de 1909, es decir, un aiio antes de que se ini-
ciara ld gestion, en su nombre, ante el juzgado de esta ca-
pital.

(Ouie pasada en autoridad de corv juzgada la declaracion de
insania, de dofia Catalina Zuccarini, se trata, en el caso, de resol-
ver la contienda de competencia trabada entre ¢l juez de la ca-
pital v ¢1 de BDahia Dlanca, en la provincia de Duenos Aires, para



conocer de los efectos de esa declaratoria con relacion i la guar-

" da de la persona y bienes de la incapaz, que no pueden quedar
. subordinados 4 una miltiple y contradictoria intervencién.

Por estos fundamentos, oido el sefior procurador general,

se declara: que el conocimiento de las medidas de que se trata,

correspcnde al juez de 1.* instancia de Bahia Blanca en la pro-

vincia de Buenos Aires, al que se le remitirian los autos, dando

al juez de la capital el correspondiente aviso. I\otlfnquese con

el original y repongase el papel.
A. BErRMEJO.——Ni1cANOR G. DEI. SOLAR.—

M. P. Daracr—D. E. ParLacio—
Lucas Lorez CABANILLAS.

CAUSA CCXXV

Recurso extraordinario deducide de hecho por dom Eduardo
Salcedo contre una sentencia del Superior Tribunal de San-
ta Fe.

Sumariwc : La interpretacion y aplicacion de leyes locales v de
clinsulas de la constitucion de una provincia, es ajena al
recurso extraordinario previsto en el articulo 14 de la ley
numero 48.

Laso: Lo explican las piczas siguicntes:



DICTAMEN DEL Sr. PROCURADOR CENERAL

Suprema corte:

Dvi escrito presentado por el recurrente i la suprema corte
de jusucia de Santa Fe y de la sentencia dictada por este tribunal,
s¢ desprende:

a) Que el recurso eleve lo ante dicho tribunal contra una
resolucion: del consejo de higiene de aquella ciudad se fund6 ex-
clusivamente en lo dispuesto en la constitucion de aquella provin-
cia v en el codigo de procedimientos civiles de la misma, sin que
se aiegara en favor del recurso, la violacion de una clausula de
la constitucion nacional, ley 6 tratado dd! congreso.

b) Que la resolucion del superior tribunal, dencgatoria del
expresado recurso, se fundaba en la disposicion del art. 1849 del
expresa:do codigo de procedimientos y ¢én principios que rigen la
materia de la contencioso administrativo dentro de la provincia.

Basta lo expuesto para patentizar la improcedencia del re-
curso extraordinario que se deduce para ante V. E., dado que
¢s requisito indispensable para su admision, que la sentencia de
que se 1ecurre contenga un pronunciamiento que se halle dentro
de los casos previstos por los incisos del art. 14 de la ley 48, no
siendo s ficiente que con posterioridad a dicha sentencia se invo-
quen circunstancias (ue hubieran podido hacerlo procedente, a
naber sido materia de litigio, (Fallos, tomo 85, pag. 323).

La simple referencia i las garantias consagradas por la
carta fondamental, no autoriza el mencionado recurso extra-
ordinario, por cuanto este debe ser fundado en citas concretas y
con aplicacion al caso de autos, segin lo dispone e lart. 15 de
la citada ley 48 y lo tiene consagrado la jurisprudencia de V. E,,
(Fallos, tomo R8s, pag. 395).

Per lo expuesto y jurisprudencia citada, pido & V. E. se
declare bien denegado el recurso interpuesto.

Julio Botet.
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Bnenos Aires, Diciembre 20 de 1910.

Autos y vistos: ¢l recurso de hecho por apelacion denegada
interpucsta por don Eduardo Salcedo contra sentencia pronun-
ciada por ¢l superior tribunal de justicia de Santa Fe.

Y considerando:

Quc en la gestion iniciada ante ¢l superior tribunal de Santa
Fe v truida ante csta corte mediante el recurso extraordinario
previsto en el inciso 2, art. 14 de la ley 48, el interesado ha pic
tendido que declarandose competente para conocer del recurso
conceaido por ¢l consejo de higiene, se sirva avocarse ¢l co-
nocimiento de la causa, es decir, que ¢l punto sometido a la
decision del superior tribunal era que la apelacion contra la de-
cision del conscjo de higicne del Rosario debia ser llevada
ante aquel ¥y no ante un jurado invocindose en apoyo de esa pre-
tension la constitucion de la provincia v sus leyes procesales.
Que Namado 4 aclarar su solicitud el recurrente, sostuvo que
el decreto del gobierno de Santa Fe de 30 de Epero de 1890
que organizé el jurado de apelacion, habia quedado derogado
por ¢l art. 1301 del codigo de procedimiento en vigencia.
(ue planteada en estos términos la reclamacion del se-
fior Salcedo, fué resuelta por el tribunal en ¢l sentido de que el
reglamento del consejo de higiene sancionado en virtud del art.
5 de la lcy de la provineia de 3 de Diciembre de 1889, no habia si-
do derogado ¥ que no procedia en el caso la via interpuesta de lo
contenc:aso administrativo por no tratarse de una resolucion
definitiva como lo exige el art. 1849 del cadigo de procedimientos.
Que esa resolucion no ha hecho asi lugar a la sustancia-
cion ¢’ recurso en lo contencwso administrativo llevada ante
aquel seperior tribunal m al examen de las cuestiones sobre cons-
titucionalidad del decreto reglamentario citado que atribuye i
otro oraen de procedimientos invocando 1a constitucion v leyes,
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procesaces de la provincia de Santa Fe, cuya interpretacion y
aplicaciCn es ajena al recurso extraordinario del art. 14, ley 48.
Por ello y de conformidad con lo dictaminado por el sefior pro-
curador gencrai, se declara bien denegado el recurso. Notifique
s¢ con ¢l original v repucsto ¢l papel archivese.

A. Bermejo—M. P. Daracr—D. L.
Pacacro—Lucas  Lorez  Capaxi-

LLAS. .

CAUSA CCXXVI

Kecurso extraordinarieo deducido de hecho por ¢l F. C. C. A. en
autos con H. Lagomarsino, sobre incompctencia

Sumario: No es sentencia definitiva i los efectos del recurso ex-
traordinario previsto en el articulo 14 de la ley 48 la que
dejz i salvo el derecho invocado por el recurrente para
que 1o haga valer en la estacion oportuna del juicio.

Caso: Lo explican ias piezas siguientes:

SENTENCIA DEL JUEZ
Ruenos Aires, Abril 14 de 1010
Victos para resolver la articulacion pendiente.

Y considerando:

Oue el art. 4. de la ley 4128 establece categoricamente que
las excepeiones de previo y especial pronunciamiento deben ser
opuesta: dentro de los primeros nueve dias del térmnio acor-
dado para la contestacion de la demanda.



?

M

‘del vencimiento del plazo indicado en el considerando prece-
~ dente.

Que en estas condiciones la tesis sostenida por el excepcio-
mante 1:porta no solo la violacion del precepto legal citado, sino
también la del articulo que declara improrrogabies los términos
sefialacics por la ley procesal.

Por ello, teniendo presente que las actuaciones nulas de que
se hace mérito en el escrito de fs. 25 pueden evitarse desde que
la ly autoriza & invocar la incompetencia en ¢l escrito de contes-
tacion i la demanda, en caso de que no sca legal la prorroga de
jurisdiceion (doctrina del art. 7). v de conformidad con lo dicta-
minado por el seiior agente fiscal, resuelvo declarar improceden-
te la articulacion promovida, sin perjuicio de resolver sobre la
competencia del juzgado en la oportunidad que seiiala ¢l art. 87
del codigo de procedimientos. De conformidad con lo preceptua-
do por ¢l art. 24 de la ley de reformas, impongo al vencido las
costas del incidente, & cuvo efecto regulo en ochenta y treinta
pesos moneda nacional, respectivamente, los honorarios del doc-
tor Almada v procurador Burguefio. Reponganse las fojas.

Angel M. Casares—Ante mi: Martin J.
Castiarena.

DICTAMEN DEL ST. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

El recurso de hecho interpuesto en el presente caso, es im-
procedente y pido a V. E. asi se sirva declararlo.

L.a resolucion de que se recurre no constituye una sentencia
definitiva que ponga término a la cuestion debatida: clla se li-
mita A aplicar una ley de procedimientos de la capital federal ex-
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trafia a la jurisdiccion de V. E., y i mérito de la cual rechaza
una excepcién opuesta como previa, por reputarla fuera del .
término legal establecido por aquélla,—y finalmente, no contie- .
ne decision contraria al fucro federal que se invoca, respecto = =
de lo cual, declara que ¢l demandado podia alegar el derecho
6 privilegio que alega, en la estacion oportuna del juicio que
clla misma indica.

Po- lo expuesto y disposiciones de los arts. 14 y 1 §de la

ley 48, solicito se provea como lo pido al principio. &
-
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Julio Botet. ‘;
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Diciembre 20 de 1910.

Resultando de los autos remitidos por la cimara de apelacio-
nes en lo comercial de esta capital, que no se trata de una sen-
tencia definitiva que haga procedente el recurso de hecho dedu-
cido, con arreglo & lo dispuesto por la ley de 14 de Septiembre
dle 1863, pues que sc ha dejado a salvo a la empresa demandada
el derecho invocado por clla en cuanto al fuero federal, para que
lo haga valer en la estacion oportuna del juicio.

Po~ ello, y de conformidad con lo expuesto y pedido por
el sefior procurador general, no ha lugar a dicho recurso. Noti-
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fiquese original v previa reposicion de las fojas, archivese, de- 3
volviéndose los autos al tribunal de su procedencia. .-"f.::
& |

A. BEkMEjo.—NicaNor G. pEr, SoLar—

M. P. Daracr.—D. E. Paracio— |

Lucas LorEz CABANILLAS. :i‘
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CAUSA COXXVII
Conticrda de competencia entre ¢l jucs federal de La Plata y el

del crimen de la provincia de Buenos Aires en la causa con-
tra Ciriaco Candia por falsedad.

Suntarie: Corresponde 4 los tribunales federales ¢l juzgamiento
dei delito de falsedad cometido para obtener una excepcion
del servicio militar.

Case: 1o explican las piezas siguientes:

DICTAMEN DEL 3EROR PROCURADOR GENERAL
Suprema corte:

l.a contienda de competencia suscitada entre el juez de sec-
cion de La Plata v el juez del erimen de la misma ciudad, debe
ser dirnaida por \'. I5. conforme & lo dispuesto por ¢l art. 9, in-
tiso ¢ de la ley 4osa. :

E! hecho aue <da motivo 4 la contienda ncgativa trabada,
consiste en ¢l delito de falsedad cometido por Ciriaco Candia,
en una mformacion producida ante ¢l juez de paz de las Con-
chas, a efecto de obtener la excepcion del servicio militar. La
camara tederal de La Plata atribuye el conocimiento del hecho
4 la justicia local v el juez de la provincia sostiene que son los
tribunaies federales los que deben entender en el proceso.

F<ta misma cuestion ha sido resuelta anteriormente por
V. E. en un fallo que acepto las conclusiones de este ministerio,
por lo que me limitaré & reproducir los fundamentos alegados en
aquel dictamen (cavsa seguida 4 Luis Copgrand y Baldomero
Arroyo, sobre falso testimonio. Fallos, toma 112, pag. 108, Re-
solucion de Agosto 26 de 1009).
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La falsedad que se dice cometida, en caso de existir, 10 mp-
bria siio: a) en documento piblico que debia presentarse arite
oficinas de la naciim, para comprobar los extremos exigidos por
el art. 64 de la ley 4707 : b) con el proposito de hacer incurrir
en error a las autoridades nacionales encargadas de acordar las
excepeicnes militares. Es incuestionable, por lo tanto, que el he-
cho cae bajo la competencia de la justicia nacional, por razon de
la materia, atento lo que dispone el art. 65 de la ley 49. cuando
dice que seri castigado como falsario el particular que faltase
a la veidad, en documento piiblico que hubiere de presentarse
a las ercinas de la naciom, v el art. 3° inciso 3° de la ley 48,
cuando establece que fos jueces de secciim conocerin de los
crimencs cometidos en el territorio de las provincias, en viola-
cion dz las leves nacionales. v obstruvendo 6 corrompiendo
¢l buen servicio de sus empleados.

Ademis, la informacion producida para comprobar la ab-
soluta pobreza, exigida por ¢l art. G4 de la ley 4707, debe consi-
derarse como formando parte del juicio de excepcion.—atri-
bunido exclusivamente a la jurisdiccion nacional—desde que
responde i una delegacion hecha i las autoridades provincia-
les, @ ios efectos de llenar un requisito de la misma ley. En ese
concepto, ¢l hecho cac también bajo la competencia de la justicia
naciona!, desde que, segiin la jurisprudencia de V .E., los tri-
bunales federales son competentes para conocer de los delitos
de falsedad cometidos por particulares en asuntos sometidos i
su jurisdiccion. (Fallos. tomo 45. pag. 5: tomo 87. pig. 345).

Por las consideraciones precedentes y jurisprudencia recor-
dada, pido & V. E. se sirva dirimir la contienda declarando la
competencia de los tribunales federales, para conocer en el po
ceso elevado.

Julio Botet.
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Buenos Aires, Diciembre 20 de 10100,

Vittos para conocer de la contienda de competencia negati-
va suscitada entre el sefior juez federal de La Plata y el del cri-
men de la provincia, en la causa seguida contra Ciriaco Candia
por el delito de falsedad.

Y considerando:

Que el delito de que se trata consiste en la falsedad que se
dice cometida, en las declaraciones prestadas en la informacion
producida por Candia para obtener la excepcion del servicio mi-
iitar, que le fué acordada en mérito de dicha informacion,

(Cu este delito estia previsto y penado por el art. 65 de la ley
niameso 49 y su juzgamiento corresponde a la justicia nacional,
con aiTeglo a lo dispuesto por el art. 23, inc. 3 del codigo de pro-
cedimientos en lo eriminal, como se ha resuelto por esta corte.
en repetidos fallos. Tomo 112, pag. 108,

Por ello, y de conformidad con lo expuesto y pedido por el
sefior procurador general, se declara que el conocimiento de esta
causa corresponde al juez federal de La Plata, a quien se remi-
virin los autos, haciéndose saber esta resolucion por oficio al se-
flor Juez del crimen de la provincia. Notifiquese original.

A Bsmajb.—.\‘:c.won G. DEL SoLAR—
M. P Daracr—D. E. Paracio—
Lucas Lorez CABANILLAS.
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CAUSA CCXXVI

Chiloteguy Silvio, contra el gobicrno nacional, sobre transferen-
cia de una concesion de tierra

Sumaric : El que pretende un derecho contra la nacion debe re-
clamarlo ante ella dentro del término de la prescripcion; y
luege de desconocido, tendra que demandar judicialmente
para interrumpir la prescripcion en curso ; pero si en seguida
de 1a reclamacion y la denegacion no se demanda i la nacién
v se ocurre a los tribunales después de expirado ¢! término
legal de la prescripcion, la accion se declarara prescripta
solicitud del demandado.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Bucnos Aires, Abril 30 de 1910.

Y vistos estos autos, de los que resultan:

1. Que por el decreto de 26 de Julio de 1895 se recono-
¢i6 4 don Pedro Barnetche, en las condiciones de la ley numero
2875, ochenta mil hectareas de tierra en el Chaco para colonizar,
fs. 40, expediente administrativo agregado.

En 28 de Febrern de 1899, por resolucion del ministerio de
liacienda se declard caduca la concesion de las ochenta mil hec-
tarcas mencionadas, fs. 47, expediente agregado.

En Noviembre de 1903, se presenté Rarnetche ante el P. E.
de 1a nacifn v solicitd se dejara sin efecto la resolucion de 28 de
Febrero citada; y el P. E. por decreto de Marzo 24 de 1904, re-
~olvi6 no hacer lugar i lo solicitado, por estar ya definitivamente
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terminada !a cuestion promovida, fs. 6o, expediente agregado.

Las nucvas solicitudes de fs. 61 v s, 8o, tendientes a que se
dejaran sin ciecto los decretos de la concesion de las 80.000 hee-
tareas reconocidas 4 Barnetche, han sido completamente desesti-
madas por ¢l deereto det PLEL de Julio 16 de 1907, fs. 103, ex-
pedients agregado.

2." Que desestimadas por ¢l I'. E. de la nacion las preten-
siones de Barnetche, su cesionario don Silvio Chiloteguy se pre-
senta demandando i la nacion para que sea condenada i transfe-
rirle la propicdad de las 80.000 hectareas de tierras en « Chaco
a que estaba obligado por la ley niim. 2875 v decreto del I E. de
Julio 26 de 1893, bajo pena «de resolverse la obligacion en ¢l pago
de pérdidas ¢ intereses. Corrido traslado de Ia demanda, ¢l re-
presentante «de la naciin la contesto v pidio su rechazo, oponien-
do después la exeepeion de preseripeion de diez anos contra la
accion deducida, conforme al art. 393, codigo civil, la enal, como
defensa previa, fué resucita por el inierior, declarando su proce-
dencia ror el failo de 1s. 114, ¢l cual fue apelado por el actor.

Y considerando:

1.0 Oue la cnestion & resolver es si procede & no la excep-
¢ion de prescripeion iheratoria opuesta por el representante de
la nacion.

I£s midudable que ¢l derecho cuyo reconocimiento judicial
se pretende en estos autos emana del decreto de 26 de Julio de
1805, I'or consiguiente s titular ha podido ejercerlo desde esa
fecha v desde entonees, 1a acciomn personal que lleva consigo ha
podido empezar a presenibarse, La preseripeion liberatoria ¢s un
medio e libertarse de una obligacion por el simple transcur-
so del tiempo, art. 3947, codigo civil.

[.a prescripeion de las acciones personales comienza i corre:
desde la fecha del titulo de la obligacion, art. 3956, codigo ci-
vil. Luege, la preseripeion de la accion personal deducida ha po-
dido comenzar ¢ 26 de Julio de 1893, Sin embargo. ¢! represen-
tantc e la nacior senala ina fecha posterior como principio de
la prescripeion, pues establece que ésta debe comenzar después
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de ios sesenta dias del deereto de 30 de Octubre de 1805. Proce-
de adnnur esta dltima fecha, por euanto lo establecido 4 su res-
pecto por ¢l represemtante judicial de la nacion importaria, en
todo case, una renuncia al tiempo anterior, lo cual es procedente,
desde gue puede renunciarse la presenipeion adquirida, art. 3056,
codigo civil. Por consiguiente, la prescripeion de la aceion perso-
nal dedacida per Chilotegoy contra la nacion, ha empezado & co-
rrer despucs de sesenta dias del decreto de 30 de Octubre de
1803, es decir, desde ¢l 31 de Diciembre de 1805.

2" Oue ¢l demandante alega que la preseripeion liberato-
ria no ha podido empezar @i correr desde la fecha de 26 de Julio
de 1805 (ni desde la fecha indicada por el demandado). porque
en esi enoca ¢l derecho gue actualmente reclama estaba recono-
cido por la naci‘m y que siendo asi, no habia derecho controver--
tido, v por tanto, no podia demandar i la nacion ; que la prescrip-
cian solo pudo empezar a correr desde el momento que hubo de-
rechos controvertidos en razon de negativa de la nacion i reco-
nocer el derecho reclamado ; que, por tanto, la prescripeion sélo
debio cirpezar a correr, no desde 1a fecha de la resolucion minis-
terial de 28 ie Febrero de 18g¢), por no ser un acto del roder eje-
cutivae sivo desde ¢l decreto del poder ejecutivo de 24 de Marzo
de 1004 ‘iencgatorio de su derecho: que siendo esto asi. v habién-
dose deducido la demanda el 21 de Agosto de 1607, no han trans-
curride diez anos ni desde Febrero 28 de 18909, ni mucho menos
desde ¢l 24 de Marzo de 1904 que, por tanto, la accion deduci-
da no se halla prescripta.

3" La mpugnacior del actor contra la procedencia de la
«xcepeisn de prescripeion no es pertinente. : :

is indudable que la prescripeion liberatoria de acciones per-
sonales comienza desde la fecha del titulo de la obligacion, v que
puede invocarse por quien quiera que se repute obligado. Desde
este aspecto, el estado como persona juridica, se encuentra en
una situicion igual & la de las personas de existencia visibl.

FEmpezada la prescripeion, solo se interrumpe por demanda
¢ por reconocimiento del derecho, arts. 3986 y 3089, codigo civil ;
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y como desde el 26 de Julio de 1895, 6 desde 1a fecha aue el se-
fior procurador del tesoro acepta como punto de partida del tér-
mino para prescribir hasta la fecha de [a demanda, han transcu-
iride més de diez afios, sin que haya habido reconocimiento del
derecho del actor ni demanda interpuesta por €l, siguese que la
prescripeidn se ha operado.

Se alega por el actor que sélo ha podido empezar 4 correr
desde ei 24 de Marzo de 19035, fecha del decreto del P. E. en que
se tera por caduca la concesién conferida por el decreto nacio-
nal de 26 de Julio de 1893, pero tal pretensién es inconsistente
porque ef 24 de Marzo ya habia nacido el derecho que se recla-
ma, y perque en esa fecha no hubo reconocimiento del derecho
sino su denegacidn expresa; v es contradictorio afirmar que Ia
denegacion de un derecho pueda interrumpir una prescripeion
en curso, cuando precisamente lo que la interrumpe y ta hace ewn
pezar de nuevo es el reconocimiento del derecho.

Que Iz nacidn no pueda ser demandada sino después de que
eila hays rehusado reconocer el derecho que se le reclama, no es
1azén para que empiece 4 correr el término de la prescripeion
desde la fecha de la denegacién.

El que pretende un derecho contra la nacién debe recla-
mario ante ella, dentro del término de ia prescripcion; v luego de
desconocido, tendrd que demandar judicialmente para interrum-
pir la prescripcién en curso; pero si en seguida de la reclama-
cidén y la denegacién no se demanda 4 la nacion, se deja pasar el
tiempo, y se ccurre ante los tribunales después de haber espirado
el término legal de la prescripcién, la accién se declararé pres-
cripta & solicitud del demandado, por cuanto las gestiones admi-
uistrativas no interrumpen la prescripein, maxime cuando han
dado un resultade contrario al derecho reclamadao.

47 Que no procede examinar si correspondié 6 no hacer
una nueva liquidacion después del decreto de 26 de Julio dv.
1895 si se debid 6 no pagar al contado Ia primera cuota antes 6
después de la mensura v de su aprobacidn. Estas cuestiones y
las demis gque han sido estudiadas por las partes durante el
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juicio son extrafias a la excepeion de prescripcion Iibeutorh,l..
cual se funda en ¢l nuevo transcurso del tiempo sin ejercitar Ia
accion respectiva en el modo, tiempo y forma prescripta por la
ley.
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P’or estos fundamentos, lo dispuesto en el art. 4023, codigo
civil, y 108 concordantes de la sentencia apelada, se contirma. No- A
tifiquese, devuelvase y repongase los sellos ante el inferior. b

Juan A. Garcia. — Angel D. Rojas. :
Anmgel Ferrexra Cortés.

FALLO DF, LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 20 de 1910.
Vistos y considerando:

Que segin se desprende de las actuaciones administrativas
posteriores al decreto de 26 de Julio de 1898, por el cual se acor-
dé en venta a don Pedro Barnctche la tierra de que se trataen el
presente juicio, el poder ejecutivo de la nacion entendié que In'
liquidacion del precio de dicha tierra, el pago de la primera cnots
y ¢l otorgamiento de las letras respectivas, debian practicarse an-
tes de que se llevara a cabo la mensura de aqueélla (fs. 404 47 y

60 de los expedientes agregados).
Que Barnetche no reclamé de esta interpretacion del decre-

- b . -
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to preindicado, ni aparece que el agrimensor propuesto se haya "
prescntado & recibir las instrucciones 4 que se referia el art. 2°
del mismo decreto. &

Que el titulo de propiedad definitivo i favor de don Pedro |
Baretche debia expedirse una vez practicada la liqudacin y
pago, con arreglo 4 los términos del art. 3.° del ya citado decre- j

to: y no ha existido en sn consecuencia, condicion 6 plazo rels-
tivamente & la {poca en que correspondia verificarse ese pagoy
exigirse la escrituracion (arts. 3956 v 3957, codigo civil). |
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~ Que no piiede sus!merse que cxista reconocimiento de la
obllgacum en las actuaciones administrativas anteriores d la re-
. solucion de 28 de Febrere de 1899 6 al decreto de Mayo 24 de
- 1904 antes mencionados, desde que, fuera de no ser actos direc-
tos de! poder ejecutivo, en ellas, con excepcion de las que llevan

- ias fechas de Julio 30 y Septiembre 16 de 1895, 6 sea anteriores
‘en mis de diez afios a la presentacion de la demanda en 31 de

agosto <le 1907 (fs. 16 vuelta), se hizo notar que Bametche no

nabia hecho el pago a que las oficinas administrativas lo consi-

JJeraban obligado, y se¢ aconsejo la declaraciéon de caducidad de
fa concesion.

Por ello, y fundamentos de la seniencia de fs. 146, se la con-
iirma. Las costas de la instancia se abonarin en el orden causa-
do, en atencion a la naturaleza de 1a excepcion resuelta. Notifi-
cuese con el original y devuélvanse, debiendo reponerse los se-
llos ante ¢l inferior.

Nicanor G. pEL SoLak.—M. P. Daracr.
D. E. Paracio.—L. Lorez Capani-
LLAS.

CAUSA CCXXIX

Miguel R. Duarte contra el poder cjecutivo nacional, por
incoustitucionaiidad de un decreto

Swmario: Fs improcedente la solicitud de reposicion de un juez
letrado de territorio nacional, cesante por un decreto del po-
der ejecutivo que declard terminado el periodo porque fué
nombrado, y el pedido de inconstitucionalidad de dicho de-
creto.

Caso: Lo explican las siguientes piezas:
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ESCRITO

Supremu corte:

El doctor Juan Antonio Argerich, domiciliado Avenida de
Mayo num. 761, @ V. E. respetuosamente expone por S. S. el
juez de la Pampa, doctor M. R. Duarte:

" .\ mérito del poder general que, con fecha 28 de Octu-
bre de este afo se me otorgo en Santa Rosa de Toay, por ante el
escribano don Jose M. de la Camara, con toda cliusula, inclusive
en la de representarlo en sus acciones como empleado publico,
pido ser tenido por parte. El testimonio de poder ha sido presen-
tado al H. senado de la nacion y solicito su desglose para presen-
tarlo & V. E,, para que se me tenga por parte y por constituido
¢l domicilio. Juro lo necesario en derecho.

2 Vengo i promover esta gestion de inconstitucionalidao
contra ei decreto de fecha Octubre 28 de 1910 del P. E. de la na-
cion, que dice asi: De acuerdo con los fundamentos del prece-
dente dictamen del sefior procurador, se resuelve : Comunicar al
sefior Juez letrado en lo civil y comercial de la Pampa Central la
cesantia. & contar desde ¢l 20 de Septiembre altimo, del juez del
crimen del mismo escritorio, doctor M. R. Duarte, etc.”. Este de-
- creto, firmado por los excelentisimos sefiores doctor Siaenz Peiia
y Juan M. Garro, presidente de la nacion y ministro de justicia,
respectivamente, ha sido presentado, también, en copia, al hono-
rable senado, y pido se tenga presente.

3 En mérito a la brevedad, la protesta acompaiiada de
S. S. el doctor Duarte, forma parte de este escrito y mi gestion
acude a V. E. con todos los alcances, dentro de las facultades de
V. E. para proveer, ya sea en litigio, ya en uso de sus facultades
de amparo del poder judicial, comprometido en su libertad y dig-
nidad por ¢l decreto y su manera de ejecutarse.

4" Se trata de una incidencia de excepcional gravedad, _-:-:ﬁ

que no necesita dificultarse con largos escritos, ni exposiciones
de doctrina,




o 5. La evidencia resulta de la brutalidad-de los hechos con-
- sumados

6> Mi principal, de acuerdo con la ley 3375, fué nombrado

Sr. juez del crimen de la Pampa en Julio de 1907 y prest6 juramento

ante V. E. ¢l 22 del mismo mes. Terminaba su periodo ¢l 22 de
Julio de 1911.

7. Renunciado el cargo de juez del Neuquén presté nuevo
juramento. desde que era elegido para una nueva funcion.

8 En 1907 renuncio el cargo de juez del Neuquén, y mal
podia ser su designacion, continuacion de lo que habia dejado de
ser. Todo lo actuado v fallado seria nulo desde el dia ¢n que se
ausento del Neuguén. _

9. FEl actual juez de la Pampa Central, en lo civil y comer-
cial doctor J. A. Torres, fué nombrado juez letrado del territorio
de Santa Cruz, en donde estuvo un aiio; de ahi lo trasladaron sin
remmeia, con las mismas funciones, al Rio Negro, donde desem-
pefit, durante 4 aios, las tarcas de juez letrado, a contar desde
e se hizo cargo del nuevo juzgado, sin tenerse en cuenta (por-
que no debia tenerse en cuenta), el afio que habia estado de juez
»n Santa Cruz. Habria sido juez 5 afios, lo que seria absurdo.

10 Con relacion 4 S. S. el doctor Dunarte, V. E. vera por
ias comunicaciones acompaiadas v por los encargos de V. E,,
al encomendarle, la atencion del juzgado civil y comercial (no
puede haber dudas), a fines de Octubre, toda la razon que le
asiste v toda la gravedad del decreto v procedimientos de que se
reclama '

11. Esta en tela de juicio la integridad de la justicia y de-
io, i los fines expresados, promovida esta gestion, de acuerdo
con lo peticionado, no solo para la declaracion de inconstitucio-
nalidad del decreto y todos los complementos legales, sino para
ja reposicion y amparo del juez en sus funciones. El asunto no
sdlo afecta 4 éste: afecta al territorio en la infinita cantidad de
fallos nulos, que resultarian del acatamiento 6 de la validez del
decreto, en todas las jurisdicciones, sin excepeion, debiendo, ex-
celentisimo sefior, insistir en que V. E. v el P. E,, hasta ¢l altimo

‘rﬁ
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momento, han reconocido esa investidura, que nacié, como tum-
cién de justicia, el dia en que S. S. el doctor Duarte prest6 ante
V. E. juramento de administrar justicia en el territorio de Ia

Pampa. nueva investidura que no procedia del cargo anterior re-
nunciado, sino de su designacion y de su juramento.
Sera justicia, etc.

Juan A. Argerich.

DICTAMEN DEL ST. PRGUCURADOR GENERAL

Suprema corte :

Pido @ V. E. se sirva desestimar la presente gestion que,
bajo ningitn concepto, encuadra dentro de la jurisdiccion que le
es propia.

L.a declaracion de inconstitucionalidad que se requiere de
V. E. i propdsito del decreto del P. E. de 28 de Octubre del co-
rriente aio a que alude, no se comprende en la enumeracion que
hace el art. 2 de la ley 4058, que establece los casos de la juris-
diccion originaria y de revision de ese alto tribunal.

El mismo pedido esta fuera de los recursos i que se refiere
¢l art. 6 de la misma ley ; no habiendo pronunciamiento anterior,
no puede encuadrar dentro del art. 14 de la ley 48, & que aquella
disposicion se refiere.

Sale la misma gestion de la superintendencia de \'. E. que,
encerrada dentro de los limites que le marca taxativamente el
art. 11 de la ley 4055, no comprende ni puede comprender lo que,
como el nombramiento de un jucz federal, es perfectamente ex-
traiio i aquella disposicion.

Julio Botet.
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FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenus Aires, Diciembre 22 de 1110,

Austos y vistos:

De acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior procura-
dor general, en el sentido de que el presente caso no esti com-
prendido entre los de jurisdiccion originaria de la corte suprema
(art. 101 de la constitucion nacional ; art. 2.9, ley 4055) ni entre
los de superintendencia 6 los enumerados en el art. 14 de la ley
nim. 48 (arts. 6 v 11 de la citada ley 4055), y conforme & lo re-
suelto en casos aniliogos. (Fallos, tomo 31, pag. 288; tamo 48,

. pag. 402; auto de 24 de Abril de 1900, recaido en gestion idén-

tica, del ex juez del territorio del Chaco, doctor Don A. Peralta),
no ha lugar a la deciaracion de inconstitucionalidad y cxposicion
solicitades. Notifiquese con ¢l original, repongase ¢l papel y ar-
chivese.
A. BerMEjo.—Nicanor G. DEL SoLAR.—
M. P. Daract.—L. LorEz CananNi-
LLAS.

CAUSA CCXXN

Criminal conta L. Salva, P. Grau, N. Giménez v otros, por
violacion a la lcy de defensa social

Sumario: 1.° El congreso como legislatura local de la capital esti
habilitado para reglamentar la libertad de imprenta y some-
ter sus abusos i la jurisdiceion de los tribunales de fuero co-
intin que existen en ella.

2. No corresponde i los tribunales federales entender
en acusaciones por abusos o delitos de imprenta, ya se trate

i Ve Y ol e S e
kv ) T [ ST . L R



DE JUSTICIA DE LA NACION

de publicaciones contra la nacion, ya de desacatos, injurias,
calumnias 6 de propaganda contra la subsistencia de las ins-
tituciones y la incitacion & desobedecerlas.

3. Fl delito de distribuir 6 hacer cirenlar impresos pro-
hibidos por la ley de defensa social num. 7029, debe ser so-
metido & los jueces locales del fuero comin.

i"aso: Lo explican las piezas siguientes :

AUTO DEL JUEZ DE INSTRUCCION DE LA CAPITAL

Bucnos Aires, Oclubre 23 de 1710
Austos v vistos :

Considerando : gque los hechos que han dado lugar i la for-
macion del presente proceso v detencion de los acusados, se en-
cuentrar legislados en las disposiciones de la “Ley de Seguridad
Social”, 7029, del 28 de Junio de 1910. Que si bien la suprema
corte e justicia nacional, al resolver la contienda de competen-
cia suscitada en el proceso instruido con motivo del atentado
venrrido en el teatro Colon, ¥ en el de Simén Radowisky por el
delito de doble homicidio, ha declarado que esos hechos, a dife-
rencia e otros definidos v castigados por la ley citada, son de
competencia de la justicia ordinaria ¢ del fuero comin porque
s6lo importaban atentados andlogos 4 los que prescriben los ar-
ticulos 25 v 17, inciso 3.” de la ley de reformas 4189; es induda-
ble que, tratindose en e! presente caso de hechos de naturaleza
cistinta de la de aquellos, como ser la circulacién de periddicos
anarquistas con propagandra revolucionaria o violenta, en que
«e incita al desconocimiento de las leves v autoridades nacionales
v se amenaza de muerte al Excmo. Sr. presidente de la repibli-
ca, ia incompetencia del proveyente es evidente. Que, por otra
-arte, la resolucion de la suprema corte nacional, en las causas



gﬂez l.arreln ;nmwmlou- isu cllsposlcu'm los detenidos, ¥ encon-
~trandese éstos incomunicados, de acuerdo con el art. 68 del ci-
digo de procedimientos en lo criminal, tomeseles declaracion in-

dagatoria en ¢l dia de la fecha.
M. S. Beltrin.
Ante mi: R. Porcel de Peralta.

AUTO DEL JUEZ FEDERAL DE LA CAPITAL
Buenos Aires, Novicmbre 15 de 140,
Augtos v vistos:

Estos zntecedentes remitidos por el sefior juez de instruc-
cion de la capital doctor Manuel S. Beltran, declinamdo de ju-
risdiccion en el sumario instruido contra Luacas P. Salvi y otros
por violacion de la ley de defensa social.

Y considerando:

Que el hecho imputado a los detenidos, es i prima facie, ¢l
de haber publicado en el diario “La Protesta” y circulado ejem-
plares del mismo, que contienen escritos violativos de las dis-
posiciones de la ley de defensa social que castigan dichos deli-
tos, fundindose la declinatoria, en lo dispuesto en el articulo 32
de la misma ley, que declara competentes a los jueces federales,
para conocer y aplicar las penas que en ellas se establecen.

Que de acuerdo con el concepto doctrinario y el juridico,
reproducido en numerosos fallos de la excelentisima suprema
ccrte de justicia nacional, toda manifestacion del pensamiento
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restrinjan la libertad de imprenta, 6 establezean sobre ella Ia
jurisdiccion federal, clausula constitucional, que en varias oca=

ciones, ha tenido aplicacion, por traerse al fuero federal, juicios
basados en publicaciones que afectaban i funcionarios o institu- =
ciones del orden nacional y en los cuales, la excelentisima supre-
ma corte de justicia consecuente con su jurisprudencia resolvié
aplicando el articulo 32 de la constitycion la incompetencia de la
justicia federal para entender en cllos, arribando i la conclusion,

de que, siempre que el hecho imputado fuera una manifestacion

del pensamiento por medio de publicaciones, v sin hacer distin-
gos al respecto era incompetente la justicia federal; interpre-
tandose el expresado articulo, en un sentido mis Amplio aan del
que sugiere su propia letra, basandose para ello, en 10s antece-
dentes parlamentarios de la convencion constituyente. ( Diario
de sesiones de la convencion del estado de Buenos Aires, pagi-
na 97 fallos de la suprema corte de justicia: Tomo 1.° pag. 141.—
Tome 3.° pag. 371.—Tomo 10 pag. 361.—Tema 17 pag. 110.—
Toma 30 pag. 112). :

(Que para mayor abundamiento; pucda también enarse, el
fallo dictado dltimamente por la suprema corte de justicia e
las causas seguidas & Pablo Karatchini ¥ Simon Radowisky, en
las que dicho tribunal debio pronunciarse en una aniloga con-
tienda de competercia por la aprobacion de la ley de defensa
social, en la cual se determina, el verdadero alcance que debe
darse al articulo 32 de la ley 7029, en presencia de lo dispuesto
¢n el articulo 100 de la constitucion, expresando también dicha
sentencia “que si hubiere de darse al art. 32 de la ley 7029 ¢l al-
cance implio de que todos los delitos reprimidos por ella sin dis-
tincion de instituciones, 6 de personas ofendidas y de lugar de
ejecucion. son de competencia de los jueces federales, se inves-
tiria 4 éstos, en la capita! y provincias, de una jurisdiccion, no
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mas restringida, sind, al contrario, mas extensa de la que ¢l con-
greso puede conferirles, desnaturalizandose su mision por el mis-
mo hecho de quedar convertidos en jueces del fuere comim’™.

Que en el presente caso, por existir una disposicion consti-
tucional, mucho mis categorica que el art. 100 de la constituciom
racional. i que se refiere la resolucion de la corte, que da la pau-
ta i que debe ejecutarse la interpretacion del art. 32 de la ley de
defensa social, despoja toda duda respecto a la incompetencia de
la justicia federal para conceer en el caso sub-judice.

'or estos fundamentos resuelvo: que este juzgado es in-
competente para entender en el presente sumario v de acuerdo
con lo dispuesto en el art. 6o del eddigo de procedimicentos en o
criminal, dvuélvanse estas actnaciones al juzgado de instrucciin
a cargo del doctor Manuel 8. Peltrin, v en el caso de insistir en
su declinatoria declare entablada la contienda de incompetencia
v osean elevados los antos i la exeelentisima suprema corte de
justicia.

Horacio K. Larreta.
DICTAMEN DEL ST, PROCURADOR GENERAL

SHDTen;E core

La presente contienda de competencia negativa trabada en-
tre un juez federal de la capital v un juez ordinario en la cri-
minai e la misma, esti comprendida dentro de lo establecido
por ei ine. 8 del art. ¢ de la ley 4oss.

Al dirimir la expresada contienda se ha de servir V. E. de-
clarar que ¢l mencionado juez federal no es competente para co-
nocer en ¢l caso, sicndolo ¢l juez ordinario de la capitai.

Sirvan de base a éste pedido las signientes consideracio-
nes:

it El delito gue se impita i los procesados v que motiva
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las actuaciones practicadas, es un uso abusivo del derecho que
les asiste como habitantes de la nacion de publicar sus ideas

por la prensa (art, 14 de la constitucion) y el ejercicio excesivo
y castigado por la ley 1029 de la libertad de imprenta que tam-
bién entiende garantir nuestra carta fundamental (art. 32).

En efecto, cuando los procesados declaran que administran,
circulan y escriben respectivamente, el diario “La Protesta™ y
afirman que profesan las ideas socialista-anarquista que en él se
sostienen v propagan, hacen uso de las garantias constituciona-
les que dejo mencionadas: publican (eseribiendo 6 contribuyen-
G0 a su circulacidn) sus ideas por la prensa v usan de Ia libertad
de imprenta (imprimiendo, administrando 6 circulando ¢l diario
O periadico correspondiente).

Caen en e! abuso 0 ejercicio delictuoso de esa libertad, cuan-
do como en ei caso, se escede con amenazas, injurias, propagan-
das perniciosas ¢ incitacicnes criminales contra el orden social,
las instituciones v las antoridades mismas del pais; escesos que
aparecen provistos y castigados por la ley del congreso 7029, que
ha entendido sin duda, dictar ia reglamentacion gue antoriza el
va citado art. 14 de la constitucion, sobre ¢l ejercicio del derecho

-y libertad mencionados,

Sm entrar i < nsiderar si esa ley ha podido 6 no dictar las
disposiciones ¢ue da dictado, sobre ¢l ejercicio ¥ uso de aquellas.
Cue no e: la epectonidad de hacerlo por no estar ello en tela
ae juicio; es el caso, si, de pronunciarse sobre la autoridad llama-
da & juzgar taies ¢ busos, ain dentro de la ley 1029, y al solo fin
de dirimir la contienda de competencia suscitada, siendo proce-
dente afrmar que los jueces de seccion en general y el de la
capital en particular v en e! caso, son incompetentes para conocer
del ejercicio, uso excesivo o abuso delictuoso que haga las perso-
nas de aquella libertad, como sucede con los acusados en éste
proceso, dado que es bien explicito el art. 3.° de la constitucion,
cuando sustrae esa libertad i la jurisdiccion federal, prohibien-
do expresamente al congreso que la establezea sobre ella.

Sirva de mis amplio fundamento y solido comentario, la
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66 FALLOS DPE LA CORTE SUPREMA

abudante jurisprudencia de V. E., concordante en todo concepto,
con lo dicho y que omito citar por ser notoria y consignarse en
la sentencia de fs. 46. '

2°  Suprimiendo el acto & actos que se imputan a los pro-
cesados, delitos propios y extrafios al de imprenta, y en que ésta
s6lo ha sido su simple instrumento, criterio que sofo puede ad-
mitirse en el caso por via de discusion, dado que bien claramen-
te ha establecido V. F. en la abundante jurisprudencia citada por
el sefior juez federal, que toda manifestacion de ideas gue se
hagan por la presente implica el ejercicio correcto o ahusivo
en su caso, de la Hbertad de imprenta; en ese supyesto digo, es
afin incomprensible la justicia federal. Como V. E. lo tiene de-
mostrado en los casos de Pablo Karatchinl v Simon Radowisky,
et que haciendo notar gue no bastaba que el art. 32 de la ley 7029
sometiese 4 los jueces federales los delitos sobre que tegisla,
cumpliando con exceso la jurisdiccion que le corresponde, sentd
el principio de que el congreso no puede ni directa ni indirecta-
mente prescindir de instituciones prexistentes, de la naturaleza
del delito, de las personas ofendidas, del lugar de la ejecucion
de los efectos mismos de aguel, para sacarlos de.la reserva a que
se refiere €l inciso 11 del arf. 67, confirmada expresamente por
el art. 100 de la constitueion.

No basta 4 justificar ese acto, & destruir ese principio, ni a
contrariar tales disposiciones constitucionales, la interpretacion
que se haga de las instituciones y propositos indirectos 6 media-
tos del delito de que se trata, lo gue sucederia en el caso, si 4 los
(que se imputan a los procesados, hubiera de clasificarseles como
delitos contra la nacién, en razon de las presentes intenciones 6
propositos de anarquisme que tuvieron al cometerlos, propositos
¢ue, por otra parte, no han sido definidos ni calificados como
para establecer aquellas presunciones, si es que ellas proce-
dieran en derecho.

Dentro de tales conceptos, en lo que no creo necesario in-
sistir, la incompetencia del juez federal de la capital nace ademas
de 1o ya dichio, del propie cardcter del delito 6 delitos imputados,
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que ¢l congreso no ha podido cambiar, trayendo el convenci-
miento de que su castigo, dentro de las disposiciones de la ley
7029 compete al juez de la capital, cuya situacion especial en re-
lacion a la nacion misma, la forma en condiciones perfectas para
jnzgar aquello que por su naturaleza, sus efectos y lugar de eje-
cucion le esta sometido por la constitucion y por la ley.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE sUpreMma (1)
Buenos Aires, Diciembre 24 de 190.

\istas las de contienda de competencia negativa entre el
juez federal v el de instruccion de esta capital para conocer
del juicio seguido contra Lueas Labra, Hermenegildo Grau Gi-
meénez v Francisco Aries por violacion de la ley niim, 7029 y

Considerando :

1.° Oue no es exacto que i los expresados reos se les pro-
cese exclusivamente por haber vendido o distrubuido algunos
ciemplares del periddico “La Protesta™ pues uno de ellos, Her-
menegiido Gran Giménez, confiesa see autor del articulo “EL
anarquismo ante las leyves de excepeion”™ €fs. 27 v 39).
2" Que, de otra parte, segin se admite en el auto de fojas
53 vuclta, por su referencia al dictaimen fiscal precedente de
fojas 50, los actos de cirenlacidn v venta de los ejemplares prein-
dicados de “La Protesta”, pueden considerarse como de compli-
cidad en el delito de la publicacion v en tal concepto, aquellos es-
tarian sometidos a la misma jurisdiccion competente para cono-
cer de! altimo.
3 Que esto semado, el punto que corresponde resolver es
¢l de st el articulo 32 de la constitucion nacional excluye 6 no, en
(1) En la misma fecha la Corie pmnuntiﬁ un fallo andlogo en Ia contienda de com-

petencla entre el Juez de Instruccidn y el Federal de la Capital en 1a causa conira
. Gabbiani y otros sobre violaciin 4 la ley de defensa social.
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el caso, la intervencion de los tribunales fedcrales, dada la natu-
raleza de los delitos de cuya represion se trata.
4.° Que el citado art. 32 prohibié al congreso que estable-

ciera la jurisdiccion federal sobre la imprenta, porque se estimo
que con esta no podrian cometerse delitos de caracter nacional.
La sociedad puede reglamentar y ain reprimir el abuso pero esa
reglamentacion y ¢sa represion es privativa de la soberania pro-
vincial, es decir, es privativa de la sociedad en gue el abuso se
comete v i la cual puede daiar inmediatamente ya sea 4 toda ella
en su conjunio ya a los individuos aisladamente” (Informe de
la comision examinadora de la constitucion federal presen-
tado & la convencion del estado de Buenos Aires, edicion de
1860 pag. 74. redactor de la misma emision, num. 6 acta de la
sesion ordinaria de 1.° de mayo de 1860; acta de la 3.* sesion
ordinaria de la convencion nacional ad loc reunida en Santa Fe,
23 de septiembre de 1860).

5." Que el honorable congreso como legislatura de la capital, ¢s-
ti halalitado sin duda para reglamentar la libertad de imprenta v
para someter sus abusos a la jurisdiccion de los tribunales de
fuero comuin que existen en ella, de tal suerte que no hay ¢l pe-
ligro de impunidad de los excesos 0 delitos que se cometan abu-
sando del derecho concedido por el articulo 14 de la constitucion
nacional, & todos los habitantes de la nacion de publicar sus ideas
por la prensa sin censura previa.

6.2 Que ante los términos de la reforma i la ley fundamen-
tal. de sus propositos y de las declaraciones explicitas y termi-
nantes que se hicieran al sancionarla, esta corte desde los prime-
ros tiecmpos de su creacion, ha venido declarando la incompeten-
cia de los tribunales federales para entender en acusaciones por
abusos 6 delitos de imprenta, ya se tratara de publicaciones diri-
gidas por medio de la prensa contra ¢l jefe de policia de la capi-
tal (tomo 1 pig. 30) ; O de delitos graves contra la nacion, como
los que se inculpaban al periddico “La Estafeta” (tomo 3 pagi-
na 371) 6 de amenazas en “El Nacional” contra un juez de sec-
cion en el ejercicio de sus funciones (tomo 10 pag. 361) ; 6 de



desacato por la prensa contra un juez federal, un procurador fis-
cal y secretario (tomo 171 pag. 110; tomo 85 pag. 246); de
desacato y delito de amenaza contra ¢l presidente de la nacion
cometido por medio de la prensa en el diario “El Debate” (tomo
20 pag. 112); 6 de injurias  calumnias contra particulares
(tomo 30 pilg. 540: tomo 54 pag. 108) ; o finalmente de una acu-
~acion por injurias v calumnias inferidas i un vice consul por el
director del diario “La Epoca”™ (tomo 100 pag. 337).

7.° QCue en esa constante jurisprudencia mantenida en el
termino de medio siglo, el principio de la incompetencia federal
respecto a ese género de infracciones, solo ha recibido una ex-
cepeion : la del ataque por la prensa contra las innmmidades par-
“unentarias consagradas por el art. 60 de la constitucion, estable-
vdo en la causa segnida por el procurador fiscal contra ¢l mayor
Calvete por una publicacion injuriosa contra ¢l senador don Mar-
tin Piiiero, con motivo de un discurso que pronuncié en una se-
siom del honorable senado. (Fallos, tomo 1, pig. 299 v 340).

Estableciendo la diferencia entre este caso y el el doctor
Argerich que habia fallado anteriormente, decia esta corte: “En
esta cansa (la del doctor Argerich) se trataba de un simple abu-
se de la libertad de la prensa, pues ni el jefe de policia (:contra
quien iba dirigida la publicacion acusada) ni ningin otro em-
pleado nacional, excepte los miembros del congreso, goza de la
inmunidad conferida por la constitucion exclusivamente i és-
tos”. (Tomo 1, pag. 347).

8." Que bastaria la lectura reposada de ese fallo para reco-
ne er su alcance restringido a la garantia de las inmunidades
parlamentarias, -incluido, sin embargo, en la regla general, en la
resolucién de la causa seguida por el diputado, doctor Gorostia-
ga. acusando publicaciones hechas en el periodiso “La Opinion
Nacional”, de Santiago del Estero (Tomo 33, pig. 228) ; por
manera que esa misma excepecion no puede considerarse subsis-
tente en la jurisprudencia de este tribunal.

9.° Que ampliando la que precede, puede agregarse que en
e! fallo recordado del tomo 1. pagina 299 v 340, se consigno i
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la vez que se trataba de un caso especial ¥ que era do la com-
petencia de los tribunales de provincia el conocimiento de los
abusos del derecho garantido i la prensa de poder discutir libre-
mente todas las materias religiosas, filosoficas v politicas, as
como las injurias y calumnias inferidas & empleados, cuyas fal-
tas es permitido denunciar 6 inculpar, porque la constitucion no
les ha concedido inmunidad.

10. Que segin el dictamen fiscal de fs. 17 len ¢! ¢jempiar
de la “Protesta” de fs. 5, hay amenazas al presidente de la repu-
blica v violenta propaganda subversiva, que afecta ¢l orden po-
litico ¥ social de la nacion y ataca en sus bases al gobierno v la
constitucion de la sociedad.

11. Que por lo que respecta a lo primero, el punto ha sido va
resuelto en el fallo antes mencionado del tomo 30, pag. 112: v
en cuanto i lo segundo, es de tenerse en cuenta gue aun dentro
de la doetrina que sostiene la necesidad de distinguir a los efec-
tos del fuero, entre los delitos comunes cometidos por medio de
la prensa v los que solo pueden llevarse i cabo con ésta, ~e ha
estimado comprendido en la altima categoria la propaganda con-
tra la subsistencia de las instituciones v la incitacion a desobede-
cerlas.

12, Que relativamente al delito de traicion de que también se
bace merito en el dictamen fiscal mencionado, su inexistencia
es manifiesta atento lo establecido en el articulo 103 de la cons-
titucion nacional.

Por ciio, fundamentos del amto de fojas 46 v de acuerdo con
lo dictaminado por el seiior procurador general, se declara que
¢! juez competente para conocer de esta causa, es el de instruc-
cion de la capital, & quien ¢s le remitirin los autos. Notifiquese
con el original v aviscse por oficio al juez federal

A. Bervejo—Nicaxor G. pEL SoLAR—
M. 2. Dagaer.—D. E. Paracio—

I.ucas Lorkz CABANILLAS.

L



DE JUSTICIA DE LA NACION 7

CAUSA CCXXNXI

Criminal contra Manuel Zabalza, por homicidio

Sumario: Es justa la sentencia que impone la pena de diez y siete
afios y medio de presidio v accesorios legales al antor de un
homicidio cometido sin mediar circunstancias atenuantes
ni agravantes.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

La Plsta, Junio 16 de 1910

Vistos v considerando:

Que Andrés Rue Nahuelquier declara que ¢l 21 de Marzo de
19eR, habia dado aparte de ovejas en su puesto & Manuel Za-
balza, el que aparid cuatro ovejas, mis habiendo notado después
de su partida que le faltaba una muy conocida, salio al campo y
encontro un caballo ensillado v entonces se aproximo crevendo
encontrar i su duefio. Notd al parecer que éste se encontraba
dormido, con unas manchas de sangre en la cabeza, sangre que
le corria por una parte de la cara. Inmediatamente, y sin ba-
jarse, fue a dar parte i la antoridad, volviendo con el encargado
de policia ¥ algunos vecinos. Revisaron el cadiver notando que
tenia dos balazos, uno en la cabeza v otro cerca del corazon,
mis dos puialadas. una en la parte del vientre ¥ otra en la es-
palda. Despues de buscar el rastro en las proximidades del
cadiver, se fueron siguiendo un rastro de un caballo y un
perro, ¢l que terminaba en la casa de Manuel Zabalza, a quien
detuvieron. Una vez detenido, le preguntaron donde estaba el
cuchillo v ¢l revilver, contestindoles que no los tenia El acom-
paiante Braga entrd i la habitacion y al rato volvid diciendo ha-
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ber encontrado el cuchillo, con manchas de sangre en la hoja.
Determinaron llevar al procesado ante el cadiver, y asi lo hicie-

- ron. Zabalza habia estado en su casa (del declarante) como a las

8 de la mailana, retirandose & las 9, tomando ¢l rumbo de su

' puesto. El cadiver se encontraba i 1 legua y media, mis 6 me-
~ nos, de su casa v a igual distancia de la de Zabalza.

Que segin resulta de las declaraciones de los vecinos Juan
Cadiz. Lorenzo Rivera v Telmo Braga, se trasladaron al paraje
donde cstaba ¢l cadiver de Chaves, constatando después de una
prolija investigacion, rastro fresco de alpargatas, proximo al
cadiver, y luego uno de un caballo y un perro, cuyas huellas
llegaban hasta el rancho del procesado. Golpearon la puerta del
rancho que se encontraba cerrada, v después de una espera larga
Zabalza les abrio, notando que **su fisico demostraba no encon-
trarse ¢n su estado normal™.

Braga. revisaba la casa v como Zabalza negaba tener cuchi-
s ni revolver, al poco rato encontrose el cuchillo abajo de un
cajon, con la hoja que vista a la luz de una vela, parecia tener la
parte principal banada en sangre. Resolvieron llevar al detenido
irnto al cadiver v antes de “llegar al muerto, echd una mirada
séspechosa antes, v después dio vuelta la cara, sin contestar &
la pregunta que se lc hizo™.

Que por su parte, ¢l procesado, negando ser el autor det
hemicidio. manifiesta haber estado el 21 de Marzo en el pues-
to de Nahuelquier, el que le dio aparte, de 8 i 9 de la mafiana,
retirandose de 9 & 10, hacia donde se encontraba su majada
que distaba ma legua v media, llegando i su casa & las 11 de
Iy manana. Habia esc dia andado a caballo, acompafiado de un
perro. Habia comprado a su primo Zabalza un revoilver, el que
s¢ le habia perdido hacia un mes y medio. Habia tenido yin cu-
chillo que le fué sacado de su casa en la madrugada del dia que lo
detuvieron, cuchillo que se le puso de manifiesto y que reconocio
como el suyo en el acto de la declaracion, ¢l que le fué sacado
¢e su casa.

Que, como acertadamente lo establece el infericr, no obstan-




re la deficiencia legal del inform¢Tinédico, s¢ encuentra consta- _'fi,l_
tado ¢l cuerpo del delito, porque el cadaver encontrado ha sido
rcconocido uniformemente como el del desgraciado Chaves.

Que, i pesar de la ansencia de testigos presenciales y i pe-
~ar de la negativa del procesado y de las notables deficiencias de
le. instruccion sumaria ; con arreglo i la doctrina del art. 358 del
eiuligo de procedimientos en materia penal, la prueba circunstan-
cial reunida en autos, es suficiente para hacer plena prueba acer-
ca de que el encausado ¥ no otro, es el autor responsable del ho- |
micidio de Chaves.

Las presunciones 6 indicios graves, precisos y concordantes
que a tal conclusion conducen logica y naturalmente, fundados
eni hechos reales vy probados y no en otras presunciones, son los
signientes, que reunen los requisitos enumerados en el articuto
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citado.

a) Haberse encontrado huellas de caballo, pisadas de alpar-
gatas v rastros de un perro, los cuales rastros partian del sitio
donde se encontraba el cadiver v que terminaban en el rancho de
Zabalza.

b) Haber andado el procesado v ninguno sino €1, i estar a la
manifestacion de Nahuelquier y i la del mismo procesado, entre
8 v 10 de la manana del dia en que probablemente tuvo lugar el
crimen (declaracion de la esposa de la victima) en las inmedia-
ciones del lugar del suceso, habiéndose visto su majada en un
cafiadon proximo al sitio donde fué hallado el cadiver.

¢) Su actitud turbada ante la presencia de la autoridad po-
licial ¥ vecina que lo tomaron preso la noche del 21 de Marzo,
casi a al madrugada. i

d) Su actitud desconcertada y recelosa ante la presencia de!
cadaver. esquivando la presencia del cuerpo.

¢) El encuentro del cuchillo, aparentemente manchado en
sangre, cuchillo cuya propiedad ha reconocido como suya, des-
pués de reconocerlo como el que le fué sacado de su domicilio
Ia noche de ia detencion. |

Que ¢! hechio Nlevado a cabo cae bajo la sancion del art, 17, |
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(lpltillo 1.° inciso 1.°, ley de reformas al codigo penal. castiga-

i con la pena de 10 i 25 aiios de presidio, pena que debe apli-

_ carse en su término medio, por no existir circunstancias agra-

vantes ni atenuantes.

Por las consideraciones expuestas, se revoca la sentencia
apelada, imponiéndose al procesado la pena de diez y siete aiios
vy medio de presidio, sus accesorios legales y costas. Devuélvase
para su cumplimiento,

' Marcelino  Escaloado.—Daniel Goytia.—
Joaquin Carrilio.

DICTAMEN DEI ST. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte :

El examen de la prueba de presunciones hecho por la exma.
cimara, se ajusta i la disposicion del art. 358 del codigo de pro-
cedimientos en materia penal, vy puede afirmarse en presencia
del resnltado a que llega la sentencia apelada, que existe plena
rrucba del homicidio perpetrado por Manuel Zabalza en la per-
sona de Ambrosio Chaves.

Comprobado ¢l cuerpo del delito por pruebas directas, como
et : el informe pericial de fs. 1, no obstante sus deficiencias de
icrma. v las declaraciones de los testigos que vieron el cadaver,
scgnn lo exige el inc. 1.” del citado articulo, es admisible la prue-
La de presunciones, ¥ las acumuladas en el caso de ambos, llenan
Ya. exigencias de los demis incisos del mismo articulo, a los
eiectos de determinar la culpabilidad de Zabalza en el hecho
que se le imputa. '

En cuanto i la pepa aplicable, es la fijada en el art. 17, qap.
I inciso 1." de la ley de reformas al eidigo penal, graduada en
su término medio por no existir circunstancias agravantes o
alenuantes que computar,

Por lo expuesto, pido & V. E. la confirmacion del fallo ape-
ladio. 3
Julio Botes.
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FALLO DF LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 27 de 1910

Vistos estos antos seguidos contra Manuel Zabalza, por el
“cilto de homicidio perpetrado en la persona de Ambrosio Chaves

Y considerando:

Que la existencia del delito que ha motivado la formacion
de este proceso, con arreglo i lo dispuesto por el codigo de pro-
cedimientos en lo criminal (art. 207) esta plenamente compro-
bada en ¢l sumario de prevencion instruido por las antoridades
policiales de Norquinco, de la jurisdiccion del departamento de
Eariloche, gobernacion del Rio Negro, 4 que se refieren las dili-
gencias de fs, 1 4 32, ;

Que de estas diligencias resulta que el dia 21 de Marzo de

1yoB, fué encontrado en el campo como a 15 kilometros de dis-

tancia :le la citada comisaria ¢l cadiver de Chaves, ¢! que, se-
gun lo comprueba el reconocimiento practicado por el comisario

e policia ¥ demas constancias del proceso, presentaba dos he-

ridas de bala, la una en el frontal izquierdo con salida por el cri-
nce del mismo lado y la otra en el pecho entre la tercera y cuar-

ta costillas, que habia interesado el corazon, y dos mas de arma

cortante, las que, nor la poca hemorragia producida, se suponen
inferidas cuando ya habia dejado de existir. Diligencia de foja 1
vuelta. Partida de defuncion fs. 28.

Que de las mismas constancias de la causa resulta también
una serie de circunstancias v antecedentes relacionados con este
delito, que reunen las condiciones requeridas por la ley (arts.
257 v 358, codigo de procedimientos), para constituir una prue-
ba en contra dvl procesado como autor de la muerte violenta de
Chaves, en la forma que aparece del reconocimiento de su ca-
daver. '

OQnue asi lo induce el hecho de haberse encontrado kuellas de
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" um perro, rastros que partian del sitio donde se éncontraba el ca-
~ déver y que terminaban en el rancho dc¢ Zabalza. Fl hecho de ha-

ber andado el procesado, segun se desprende de su propia ma-

 nifestacion v de la declaracion de la esposa de la victima, en las
- inmediaciones del lugar del suceso, entre 8 y 10 de la maiana det

dia en que probablemente tuvo lugar el crimen, v ¢! haberse
visto su majada en un lugar proximo al sitio donde fué¢ hallado
¢! cadaver de Chaves, asi como su actitud desconcertada v rece-
losa en presencia de la autoridad y vecinos que le tomaron pre-
s0, ¥ posteriormente, en presencia del cadiver. El cuchillo man-
chado, al parecer, de sangre que le fué encontrado debajo de la
cama en su domicilio, no obstante haber negado en los primeros
momentos que lo tuviera en su poder, y la desaparicion del re-
v lver que tenia y que dice habérsele perdido, sin expresar ¢l lu-
gar ni dar explicacion alguna al respecto que justifiqae O haga
verosimil su afirmacion.
© Que estas circunstancias y demés antecedentes, i que se
refiere la sentencia apelada de fs. 77, fundados en hechos reales
y probados en autos, no han sido destruidos en manera alguna, y
clios son suficientes para dar por plenamente probado el delito
2 que se trata en esta causa, de conformidad con las disposi-
¢'ones recordadas del codigo de procedimientos en lo criminal.
Por ¢o vy sus fundamentos, s¢ confirma la sentcncia ape-
lada de fs. 77, con costas. Notifiquese con ¢l original v devuél-
vare,

A. Bermejo—NicanNor G. pEL SolLar.-
M. P. Daracr.—D. E. Paracio.
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CAUSA CCXXXH

Feeurso extraordinario deducido en los autos Martin Navarro,

contra Guillermo Gay, por daiios y perjuicios

Sumario: 1.° La aplicacion del articulo 8 de la ley nim. 48 debe
hacerse restrictivamente y limitarse a los casos de procuras-
ciones y cambios en la persona de los acreedores.

2" Para determinar ¢l fuero en los casos de substitucion de
dewdor no debe tomarse en cuenta el que hubiera corres-
pondido al deudor originario, en razon de que el acreedor
que demanda al nuevo deudor, no ejercita una accion cedida
O un derecho que no le haya pertenecido originariamente.

Caso: 1o explican las piezas siguientes:

AUTO DEI JUEZ
Rosario, Noviembre 2 de 1709

Autos y vistos: La excepeion de incompetencia de jurisdic-
ci‘m alegada & fojas catorce por el procurador White en repre-
scntacion del demandado, fundandose en la distinta nacionali-

. dad de las partes por ser inglés el sefior Gay y argentino el se-
fior Navarro, y considerando: Primero: Que el incidente ha sido
substanciado en forma habiéndose extremado los procedimientos
hasta ponerlo en estado de fallo.—Segundo: Que los principios
y fundamentos (e que se hacen mérito en los escritos de fojas
quince y sesenta y dos, son los que corresponden aplicar al pre-
scnte caso, y como la materia es sencilla y el punto esta estudia-
do y dilucidado con verdadero acierto por la direccion letrada
el actor, ¢l juzgado reproduce esos principios v esos funda-
mentos como base de esta sentencia especialmente se invoca la
expresa disposicion del articulo octavo de la ley nacional de 14
de Septiembre de 1863 sobre jurisdiccion y competencia de los
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FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

tribunales nacionales. Por lo tanto, y de acuerdo a lo dictamina-
do por el agente fiscal, resuelvo rechazar, con costas, la excop-
cion deducida y en consecuencia, declarando la competencia del
tribunal para entender en este juicio, ordeno que el demandado
conteste derechamente la demanda. Regiilanse los honorarios del
doctor Alvarez en trescientos pesos v en ciento cincuenta los del
procurador Rodriguez Leanes. Repongase, registrese v hagase
saber.

Benjamin  Lipes.—Ante mi: Juan M.
Arias.

RESOLUCION DE LA CAMARA DE APELACIONES

Rosario, Abril 9 de 1910

Autos v vistos: El recurso de apelacion interpuesto por la
parte de don Guillermo Gay de la resolucion de fojas 68 y si-
guientes por la que no se hace lugar a la excepeion dilatoria
opuesta por aquel, declinando de jurisdiccion a cauw:a de ser
¢l extranjero v su demandante don Martin Navarro, argentino,
y resultando que éste ha demandado & Gay por las responsabi-
lidades que asumio como comprador i la sociedad anonima
“Tramway Rosario del Norte” de todas las acciones, privilegios
v derechos anexos a las concesiones, que don Martin Navarrd
en su cariacter de concesionario de esta empresa tenia derecho
4 ciertas ventajas, segiin resulta del art. 50 de sus estatatos,
oue se tuvieron i la vista en el juicio seguido por suc Pereyra
contra el mismo Gay, por igual indemnizacion, que éste al acep-
tar ia transferencia del tranvia i sangre y transmitir por el mis-
n.e acto & favor del ingeniero Michez la concesion vy todos los
biencs v enseres de la empresa antes mencionada acepto las mes-
pensabilidades a que se refiere ¢l art. 30 mencionado, segin cons-
t2  los antecedentes de autos (fs. 60 vuelta) v considerando que
¢ documento corriente a fs. 43 presentado por Gay para com-
i~ obar su nacionalidad no estii legalizado en la forma exigida



-

ror los arts. 82 y 83 del eixdigo civil, que atn suponiendo que 'as
declaraciones de fojas, testificare su nacionalidad inglesa, no
procederia el fuero federal en el caso bus judice, porque los de-
rechos dispuados no le pertenecen originariamente, sino que los
adquirio por cesion; en cuyo caso es de aplicacion lo dispuesto
en el art. 8.° de la ley nacional del 14 de Septiembre de 1863 so-
I're jurisdiccion y competencia de los tribunales federales.

Por estos fundamentos se confirma con costas el auto ape-
ludo. Regiilanse los honorarios del doctor Juan Alvarez en la su-
ma de doscientos cincuenta pesos moneda nacional v los del
procurador Rodriguez Llanes en la de cien pesos de la misma
moneda. Hagase saber.

Meyer—Siburu—San Romdn. — Ante
mi: Julio Mare,

DICTAMEN DEL ST. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

El recurso extraordinario procede en ¢l presente caso, en
razom de alegarse la competencia de la justicia federal, para en-
tender en la demanda establecida (art. 14, ley 48: art. 6, ley
4935).

La accion por la que se trae @ juicio al demandado, toma
<11 base en las obligaciones adquiridas con motivo de la venta
que le hizo ¢l tranvia Rosarino del Norte, de la concesion acor-
dada por la municipalidad del Rosario, de suerte que el derecho
disputado no pertenece originariamente a dicho demandado, sino
que le corresponde por la cesion mencionada.

Ello basta para establecer la aplicabilidad al caso sub judice
del art. & de la ley 48. que ha sido interpretado por V. E. en di-
versos fallos vy particularmente en el contenido en el tomo 23,
pig. 726, en el que se establecio que si el derecho cuestionado no
prertenece originariamente, sino por cesion al que lo recima, para
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gue se surta al fuero nacional es necesario: primero. que el ee-
sicnario personalmente se halle en las condiciones necesarias de
pacionalidad O vecindad con respecto i la otra parte; segundo,
que el cedente se hallase en las mismas condiciones, de modo que

“ ¢! mismo hubicra podido promover el juicio.

Por ello v jurisprudencia citada, pido a V. E. la confirma-

. ¢ion del fallo recurrido.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, Dicembee 27 de 1990
Vistos v considerando:

Que el auto de fs. 83 vuelta, sin entrar en ¢l examen de la
prueba testimonial producida por la parte de Gay, ha desconoci-
o el derecho alegado al fuero federal 4 mérito de la interpreta-
ciém que da al art. 8.2 de la ley num. 48, en el sentido de que é
ez aplicable también a las delegaciones de deudas (art. 814 del
eixligo civil).

Que el citado articulo se refiere al mandato y 4 la cesion de

_créditos, 6 sea, & procuraciones'y cambios en la persona de los
acreedores.

" Que atento los términos generales del art. 100 de la constitu-
cion nacional y la ]tlﬂﬁprmlﬂlﬂ! establecida en numerosos casos,
'a aplicacion de aqué! debe hacerse restrictivamente.

Que como lo ha dicho esta corte antes de ahora ( Fallos, to-
mo 23, pig. 720), ¢l articulo de que se trata ha sido tomado de la
scecién 1t de la primitiva ley judicial de 24 de Septiembre de
1780, de los Estados Unidos de América; y con arreglo & lo de-
cidido por los tribunales federales de este pais, para determinar
el fuero en los casos de substitucion de dewdor, no se toma en
caenta el que hubiera correspondido al deudor originario, en
razon de que ¢l acreedor que demanda al nuevo deudor, no ejer-
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cita una ac: €1 Mida 6 un derecho que no le haya pertenecido
criginariamente (98 Fed. 647; 105, Fed. 659).

Que en cuanto i la prueba documental acompaiiacda en esta
imstancia, ella no puede ser estudiada por el tribunal, dada la na-
trraleza extraordinaria del presente recurso, en que solo el dere-
cho y no los hechos, constituyen la materia propia del mismo,
conforme 4 lo reiteradamente resuelto.

Por ello, oido el seior procurador general, se revoca la sen-

tencia apelada. Devuélvanse los autos al tribunal de su proce-
dencia, a fin de que apreciando la prueba respecto i la callidad
de extranjero del demandado, falle lo que corresponda, con su-
jecion a las declaraciones hechas en los considerandos preceden-
tes. Notifiquese con el original y repongase el papel.

A. BERMEJO.—NICANOR (. DEL SOLAR—

M. . Dagacr.—D. E. PaLacio,

CAUSA CCXXXIII

Cruminal contra Mateo Géngora v Mdvimo Gomes,
por howmicidio

Sumario: 1.° Corresponde imponer la pena de diez y siete anos
y medio de presidio y accesorios legales, al autor de un ho-
micidio cometido sin mediar ninguna de las circunstancias
especificadas en el art. 8y del codigo penal.

2.* Correspoade aplicar la pena de un ano de arresto al
que sin intencion de asegurar el resultado de un homicidio
cometido por otro y precedido de riita, y ajeno i los antece-
dentes de ella, asesto un golpe de plano con una pala que
casualmente sc encontraba en el sitio, a la persona que re-
sultd victima del homicidio, desarmindola y produciéndole
lesiones calificadas de leves en el informe pericia!

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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FALLOS DE LA CORTE SUPREM

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAS

La Plata, Junio 9 de 1910.
Vistos y considerando:

Que segiin ¢l testigo presencial Branca, cocinere en la es-
tancia de la cual era mavordomo el procesado Gongora, el inci-
dente que produjo la muerte de Correa, se produjo de esta
manera:

Correa llego 4 la estancia, diciendo que venia trayendo una
carta para que le entregaran sus caballos, dirigiéndose a las pie-
zas del mayordomo, acompanado de su hijo. Al poco rato vio
que Correa era traido del brazo por el hijo, seguido detris por
Gongora. revdlver en mano, v al ver esto, supuso que se habria
producido alguna discusion. Corrio v lo tomo del brazo i Correa,
llevandolo a la cocina, volviéndose Gongora a las piczas v si-
guiendo Correa hacia el palenque para marcharse.

Cuando Correa vy su hijo estaban desatando los caballos
para irse. volvio Gongora de nuevo, v sin que éstos le dijeran
nada, apuntanioles con el revolver que traia en la mano, le dijo
a Correa: “Viyase, porque le mato; qué me viene a insultar a
mi casa’”. Correa, dejando su caballo v sin hacer caso de que
Gongora le apuntaba, desnudo su cuchillo y lo corrio @ Géngo-
ra, el cual disparé cuando lo avanzd Correa, refugiindose en la
cocina, & puerta cerrada.

Correa de afucra deciale 4 Gongora si le iba 4 entregar los
caballos, contestandole Gongora de adentro que si; que entonces
Correa le dijo que mafiana mandaria al hijo con la orden, reti-
randose al palenque.

Que cuando Correa estaba desatando los caballos para irse,
salio Gongora de la cocina otra vez, con el revolver en una mano
v empezd a apuntar de nuevo a Correa, haciendo jugar el gati-
llo, pero sin dar fuego las balas: visto lo cual por Correa, solté
el caballo y desnudando de nuevo su cuchillo, atropelld & Gongo-
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ra, quien siguio haciéndole fuego, pero sin herirlo ni hacerle
mal, pues parece que Correa no tenia intenciones de hacerle mal,
porque podia haberle dado cnantas punaladas hubiera querido.

in esta situacion llegd Maximo Gomez, v con una pala que

habia ahi cerca le did un golpe de atrds, en la cabeza i Correa,

que lo tiro al suelo desmayado, soltando el cuchillo, circunstan-
cia que Gongora aprovecho para levantar el cuchillo, y en el sue-
lo donde estaba Correa, al parecer desmayado, le infirio con su
propio cuchillo dos puiialadas. Correa ni se movio, parecia que
hubieran dado punaladas & un cadaver...”

Que el testigo presencial también, Almirou, empleado en la
misma estancia, declara, mas 6 menos, en los mismos térmnos,
ratificando la intervencion de Gomez.

Que, i su vez, el procesado, negando que Gomez hubiera -

tenido intervencion ninguna c¢n el asunto, declara que Correa
entro d su pieza acompanado de su hijo, con el rebenque en una
mano y ¢l revolver en la otra, insultindolo y diciéndole gue si 'e
iba a entregar sus caballos, contestandole él, que viniera i bus-
carlos otro dia, pues en ese momento no tenia tiempo, i lo cual
Correa replico, que se los entregaria o sino, le sacaria los bofes...
“ntre el hijo de Correa v Gomez lo llevaron a aquél para el lado
de la cocina. Como & los diez minutos salié afuera, Correa es-
taba cn ia puerta de la cocina, y al verlo desnudd el cuchillo y lo
agredio. Salio corriendo seguido por Correa v dando la vuclta
por toda la cocina, llefd hasta ésta y se encerro en clla. Correa
pretendia echar abajo la puerta, diciéndole que le iba i sacar 105
bofes, sacandolo de ahi las personas que se encontraban. ..

Un cuarto de hora después salio de la cocina, y al verlo,
Correa volvio a avanzarlo con el cuchillo. Entonces lo esperd a
Correa, v cuando éste le tird una puiialada. cambiando el pie le
tomd don la mano izquierda la muiieca de la mano derecha &
Correa, donde tenia el cuchillo, ¥ con la mano derecha le saco
¢! cuchilio. Entonces, una vez que tenia el cuchillo en sus manos,
para cvitar que Correa lo matara, le dié una puialada primero
con su propio cuchillo, y en circunstancias que vio que éste caia,
le infirié otra, dejandolo muerto.
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Que por su parte, Gomez manifiesta que Correa al entrar
é la picza de Gongora, lo hizo en actitud hostil, diciéndole que
venia & matario. Entonces intervino, sacindolo de la habitacion,
pero volvio poco ticmpo después, encerrindose Gongora en la
pieza, d¢jando i Correa afuera... Correa volvio, v, en compa-
iiia de Branca y del hijo de la victima, lo volvieron a sacar. Co-
rrea, con el cuchiilo en la mano, salio, corriendo i Gongora,
disparando éste i la cocina y encerrindose en ella,

Con engaitos, viendo que Correa no se queria ir, consiguid
retirarlo de la puerta, pers habiendo vuelto Correa otia vez, en
circunstancias que Gongora salia, retrocediendo al ver 4 Correa,
3 desnudando su revolver, le hizo un tiro a Correa, pero no dio
en ¢l blanco. Entonces, se pusteron tan juntos, que parecian
abrazados, y viéndolos asi, para intervenir, tomé una pala an-
cha que encontrd y la puso entre medio de los dos, pero va &
esto Gongora tenia en su mano el cuchillo de Correa y habia
dado una punalada i Correa, cavendo éste al suelo inmediata-
mente. Se quedo parado viendo esto ¥ entonces Gongora se fué
sobre Correa v le did dos punaladas mis en el suelo...”

Que en ¢l caso, la manifestacion del procesado puede divi-
dirse en su perjuicio, pues de los antecedentes de su persona y
de otras circunstancias de la causa, resultan presunciones gra-
ves en su contra (art. 318, codigo de procedimientos).

E! mismo confiesa que ha estado detenido por un atropello
judicial, siendo agente de la policia de Toay, no habiendo atin
falladose su causa, en la cual se encuentra en libertad bajo
fianza.

Su manifestacion aparece falsa, pues niega haber tenido
revolver v haber tomado Gomez intervencion en el asunto, sicn-
do asi, que ¢l mismo Gomez y los testigos presenciales, cuyo
testimonio no resulta tachable, sostienen netamente lo contrario.

Y lejos de aparecer de su relato, haberse encontrado en las
condiciones requeridas paza efectuar un homicidio legitimo, ha
efectuado uno, previsto y castigado por el art. 17, inc 1.° capi-
tulo 1. ley de reformas al codigo penal, toda vez que, segin su

B B A R e o (ot it
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propia manifestacion, después de haberle inferido .a primera
puialada con su propio cuchillo, y en circunstancias que vid que
éste caia, le infirié otra punalada, dejandolo muerto.

No es ¢l caso de aplicar la pena del homicidio provocado
(art. 17, cap. 1.% letra a, nimero 4 de la citada ley de reformas,
porque no aparece que la victima provocara ¢l acto homicidio
con ofensas o injurias ilicitas v graves.

Los testigos presenciales, se ha visto, declaran que estan-
do Correa en el palenque para marcharse, después de haber sa-
lido una primera vez de la habitacion de Gongora, éste, sin que
¢stos (Corred y su hijo) le dijesen nada, apuntibanle con el re-
volver... que cuando Coriea se retird por segunda vez, en cir-
cunstancias que desataba sus caballos para irse, le hizo [uego con
¢l revolver, v que, no obstante no haberlo herido Correa, pudién-
dole haberle dado cvantas punaladas hubiera querido, merced a
Iz intervencion de Gomez y estando ya Correa en el suelo des-
mayado, lo apunaled de tal manera que parecia que hubieran
dado “punaladas i un cadiver”.

Caido Correa desmayado y de espaldas. por el golpe de
Gomez. dice ¢! testigo Almiron, Gongora le habia pegado va
dos puialadas. ..

Que en cuanto i Gorrez, su participacion en ¢l hecho lo co-
loca en la situacion de autor principal, toda vez que, durante la
ejecucion, con ¢l intento de asegurar la consumacion del delito,
ha prestado 4 Gongora, al desmayar d Correa con la pala, un
auxilio & cooperacion, sin la cual, éste no hubiese sucumbido
(art. 21, inc, 2.° del cadigo penal).

Y no se diga que su manifestacion es indivisible, pues clla
s¢ encuentra en idénticas condiciones a la de Gongora. De dhs
antecedentes personales (confiesa que actualmente se encuentra
ex cncarcelado bajo fanza, a disposicion del juez del crimen,
por estar acusado de lesiomes en Intendente Alvear vy que dos
dias anies del hecho que motiva este proceso, habia salido de la
carcel), v de la circunstancia de ser incierto, como lo asegura
que solo coloch la pala entie los contendientes, i efecto solo de



' intervenir, siendo asi que los testigos afirman que desmayd a

Correa del golpe, resultan presunciones graves en su contra,
Por los fundamentos expuestos, se modifica la sentencia
apelada con costas, imponiéndose a los procesados, con arreglo
a los articulos 17, cap. 1.¥ me. 1.%, ley de reformas al codigo pe-
nal v art. 21, inc. 2.° é inc. 3.° art, 84 del codigo penai, la pena
de diez v ocho anos de presidio, con sus accesorios legales v
costas (1).
Marceline Escalada. — Daniel Goy-
tia. — Joaquin Carrilio

FALLO DE LA CCRTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 31 de 1910

Y vistos:

El vese o de apelacion interpuesto por el defensor de los
procesacs v o Gongora vy Maximo Gomez, contra la senten-
cia «de la oxceicntisima cawara de La Plata, en la causa que se
fes sigue por hemicidio en la persona de Eliseo Correa.

Y considerando -

1.2 Que los testigos presenciales José Dranca y Manuel
Amirom « fs. 3 v 13 declaran, v ¢l defensor de los procesados
a fs. 67 vuclta, reconoce gue fué Gongora quien promovio el l-
timo incidente apuntanda con revolver i Eliseo Correa, lo que
determind que ¢ste sacase un cuchillo para responder a la agre-
sion de que era objeto.

Que en los autos no aparece que el hecho s¢ hubiese
cometido con alevosia. desde que no se trataba de un ataque ma-
lIicioso, repentino ¢ imprevisto que imposibilitara la defensa de
Correa, siendo insuliciente para caracterizar aquella la interven-
cion inesperada de Gomez en la rifa, golpeando i la victima y
facilitando asi el homicidio cometido por Gongora, sin acuerdo

anterior ni instantaneo en‘re ambos.
{1} El Juez condend & Miximo Gomez 4 sufrir la pena de veinte afos de presidio

i@ Mateo Gomgora la de veinticinco afos como autores pllllt‘lﬂllel del Immlcllin ¥
nbsuh-lﬂ # Fidencio Correa.



3. Que tampoco puede afirmarse que Gongora al asestar
dos punaladas i Correa, aumenté deliberadamente ¢l mal que
causaba, puesto que fue un hecho unico € instantaneo sin males
sucesives ¥ diversos, en Gistintos momentos, que es lo que ca-
racteriza la disposicion del e, 3. art. 84 del codigo penal.

4." Que en esta condicion y no concurriendo claramente
cn el homicidio de que ‘e trata ninguna de las circunstancias
especificadas en ¢l art. 84 del cddigo penal, la pena que corres-
ponde aplicar & Gongora ¢s ¢l promedio de la establecida por el
articulo 17 inc. 1., ley 4189, con arreglo al art. 6.° de la misma.

3. Que en cuanto 4 la participacion de Maximo Gomez,
aparece en los antos como un accidente ajeno i los antecedentes
de la rina entre Gongora y Correa, resolviendo de pronto su ac-
titud e levantar una pala que casualmente se encontraba en el
sitio para asestar un golne de plano a Correa, que lo desarmo
en situacion comprometida para Gongora.

6. (e en esto no se descubre la intencion de asegurar
¢! resultado de un delito de homicidio, lo gue seria indispensa-
ble comprobar, para considerar i Gomez coautor con arreglo
i lo dispuesto en el art. 21. inc. 2.° del codigo penal.

7.2 Que las circunstancias enunciadas en los dos conside-
randos anteriores (3. v 6.°) impiden asignar a Gomez ¢l cartc-
ter de complice en el homicidio de Correa, con arreglo al articu-
I 32 del eodigo penal, vy con mas razon cuando se trata de un
delito instantaneo, proveniente de un movimiento imprevisto
en el que se revela claramente que no hubo el acuerdo necesario
para que la coparticipacion sc operase.

8° Que siendo :sto asi, Gomez no puede ser responsable
sino por las iesiones inferidas con la’pala i Correa, lesiones ca-
lificadas de leves en el informe pericial de fs. 26 vuelta y 27,
pero es posible del miximum de la pena establecida en el ar-
ticulo 17 cap. 2.° inc. 1.° de la ley 4189, en atencion a lo dis-
puesto por el art. 85 del codigo penal, y dadas las constancias
del proceso acumulado por heridas a José Chivino, en la estacion
Vertiz, jurisdiccion de la Pampa Central, 1a noche del 25 de,
Mayo del aiio 1908.
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9.° Que Gomez no puede excusar su responsabilidad, co-
mo lo pretende la defensa, al amparo del inciso 10 articulo 81.
ael codigo penal, porque esta probado que fué Gongora quien
provoco y agredio a Correa. Y siendo esto asi, no podia’existir
un medio necesario y racional para impedir 6 repeler en la per-
sona de éste una agresion que fué obra de aquél.

Por lo expuesto y lo concordante del fallo apelado, se re-
suelve modificarlo y condenar @ Mateo Gongora i .la pena dc
diez y sicte aiios y medio de presidio con sus accesorios lega-
les; y a Maximo Gomez 4 un afo de arresto, debiendo compu-
tarse el tiempo de prision preventiva que han sufrido, con arre-
glo i lo dispuesto en el ari. 49 del codigo penal, con costas. No,:
tifiquese con el original y devuélvase.

M. P. Daracr.—D, E. Paracio.—Lu-
cas Lorkz Capaninrnas—A. DErRME-
10, en disidencia—Nicaxor G. DEL

Soran, en disidencia.

DISIDENCIA
Buenos Aires, Diciembre 31 de 1910.
Vistos vy considerando:

Que las constancias e la causa no autorizan i disminuir la
pena impuesta a4 Mateo Gongora v tampoco es posible agravar-
la, como lo pide el seiier procurador general, en razon de que
la sentencia de fs. 72, no ha sido apelada por el ministerio fiscal
(art. 693 del codigo de procedimientos en lo criminal, fallos, to-
o 101, pag. 105).

Que por lo que respecta al procesado Miximo Gomez, tas
circunstancias del proceso no permiten que sea considerado co-
mo reo de lesiones, sino como coautor, con arreglo a lo dispuesto
er: el art. 21, inc. 2.%, del codigo penal.



P T A W T L R T T AT LT B

DE JUSTICIA DE LA NACON ]

Que de las declaraciones de los-testigos presenciales José
Branca y Manuel Almirdn, resulta comprobado que, durante
la ejecucion, ha prestado al ejecutor del homicidio, Mateo Gon-
gora, un auxilio 6 cooperacion, sin los que ¢l hecho no habria po-
dido tener lugar.

Que el intento de ascgurar la consumacion del delito, al dar
i Correa un golpe de pala que lo derribd en tierra desmayado,
s¢ infiere de la circunstancia de haber presenciado los disparos
de revolver que hizo Gongora contra aquél en esos momentos,
de haber ocultado su veraadera participacion en el hecho, ase-
verando falsamente que interpusc la pala entre Gongora y Co-
rrea, v especialmente de la particularidad de que, tomando parte
personalmente en la viiia sostenida por aquellos, y cnando ha-
bia derribado de un golpe de pala al segundo, nada lLizo en el
sentido de evitar que ¢l primero recogiera el arma- que su vics
tima habia dejado caer v con clla infiriera i ésta dos puiialadas,
de¢ tal manera que pareciz, segin la exposicion de un testigo
presencial, que hubiera “dado puialadas 4 un cadaver”.

Por esto y los fundamentos de la sentencia apelara, se con-
firma ¢sta, con costas, v devuélvanse.

A. Bermrjo—Nicanor G. pEL SoLAR.

CAUSA CCXXXIV

Recurso extraordinario deducido por F. M. Still en autos con
I.. M. Goldsoll, por incompetencia

Sumario: 1.” Procede el 1ecurso extraordinario autorizado por el
articulo 14, lev nim. 48, contra una resolucion que rechaza
una impugnacion de inconstitucionalidad contra la ley nu-
mero 7035, v no hace lugar al pedido de que mantenga su
jurisdiccion el primitivo tribtinal para conocer en ¢l caso.

2. La garantia di! articulo 18 de la constitucion nacio-

=
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nal ha sido directamente acordada a los procesados. Tal

garantia no sufre menoscabo alguno cuando por una ley

se modifican las junsdicciones establecidas atribuyendo a

nuevos tribunales permanentes cierto género de causas que

antcs conocian otros oue se suprimen 6 cuyas atribuciones
se restringen.

Caso: Lo explican las piezas siguicntes:

DICTAMEN DEL SF. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

El asunto en que s¢ interpone ¢l presente recurso extra-
ordinario para ante V. I, ¢staba sometido & la resolucion deli-
nitiva de la cimara crimiral, correccional y comerciai de la ca-
pital: dictada la ley 7055 cue separo las dos primeras jurisdic-
ciones, creando un tribuns! propio, para la altima, pecmitio op-
tar i los jueces que componian la anterior, entre quedar en la
jurisdiccion penal 6 pasar a la nueva cimara comercial, opcion
aue, hecha, did por resultado que el personal de aquélla pasara
4 eésta, siendo nuevas personmas quienes, i mérito de la citada
ley, entraron a componer la crimiral que habria queda:lo acéfaia.
Esto ha dado lugar para que ¢l recurrente tachara la nueva ci-
mara de inconstitucionalidad, en su intervencion en este asunto,
dado que vendria & producirse una sentencia v juzgamiento de-
finitivo del asunto por jireces designados por leyes posteriores
a' hecho de la causa,—lo que el recurrente entiende que es con-
trario i la expresa garantia que al respecto consigna el art. I8
de la constitucion.—Desestimada semejante tacha por la cima-
ra primitiva & fs. 1229 vuelta, v por la de lo eriminal actual a
fojas 1232 vueita (expediente agregado), asi como rechazado
¢l recurso extraordinario para ante V. E. por las respectivas
providencias de los mencionados tribunales, de fs. 1231 vuelta,



y va citada, de 1232 vuelta (expediente agregado), el recurren-
te trae de hecho el mencionado recurso para ante la suprema
corte.

En primer término, vs mi dictamen que el recurso inter-
puesto procede, v por las razones que paso & exponer, pido a
\". E. se sirva asi declararlo, dindole ¢l curso correspondiente:

a) Se ha puesto en cuestion en la inica oportunidad legal
que ha habido, la ejecuciér y aplicacion de una ley del congreso,
tachandoselas como repugnantes al art. 18 de la constitucion.

b) La sectencia ha sido contraria al derecho que ocupa-
ra ¢l recurrente en aquelia clausula constitucional, sosteniendo la
intervencion desconecida, er el caso, del tribunal que él entien-
de competente, reputande gue la decision recaida le causa gra-
vamen irceparable por la: consecuencias legales y obhgadas de
su consentimiento al nuevs tribunal, que cree extraio al asunto
en que iterviene.

¢) Que rales circunstancias encuadran ¢l recurso dentro
de lo preseripto por los arts. 6 de la ley 4035 v 14 de la ley 48.

Entretanto, en segurio término, al examen del fondo del
recurso, que aun cuando cnvuelve una declaracion sobre com-
petencia entre tribunales locales, no asume contienda, es mi
cpinion v asi lo pido, que V. E. se pronuncie en ¢l sentido de
que el asunto debe sometcrse a la jurisdiceion del tribunal cri-
minal de la capital, dond- le lleva su naturaleza penal, sin que
obste a ello la renovacion del personal impuesta por la creacion
de la nueva cimara y ¢l procedimiento que para ello tiene pres-
cripto la expresada ley 70355.

Sirvan dc base 4 csie pedido las siguientes consideracio-
nes:

d)  Que ¢s evidente que el cambio de personal de la cima-
ra gue debia sentenciar en el asunto sub judice. ha respendido
tinica v exclusivamente & la mejor organizacion de la administra-
cion de justicia de la capi‘al :

e) Oue dentro de tal concepto. no puede ni debe conside-
rarse atacada la garantia del art. 18 de la constitucion que habla
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* PALLOS DE LA CORTR SUPREMA
- de los jueces designados con anterioridad 4 Ja causa del proce-
80 ; tal disposicion no se refiere, ni puede referirse, como V', E. lo
tiene establecido, al cambio de personal en los tribunales perma-
nentes, pucs no se alteran jurisdicciones, ni s¢ crean para juzgar
las personas mi jueces cspeciales ni comisiones extraordinarias
esa parte facto; que es lo gue unicamente entendio evitar la cons-
titucion, segun el espirita de la mencionada clausula (art. 18).
(Tomo 17, pag. 22).

¢) Que, por otra parte, la garantia constitucional en cues-
tion, no implica la negacion de otras garantias propias 4 nues/
tras instituciones como lo establece el art. 33 de la carta funda-
mental, lo que sucederia si el cambio de personal, el aumento de
tribunales v distribucion equitativa v logica del trabajo respec-
tivo, hubiera de presentarse 6 considerarse como un obsticulo i
la reorganizacion 6 perfeccionamiento de la administracion de
justicia, que el pueblo tiene derecho i exigir de sus autoridades
como una garantia efectiva y que ¢l congreso tiene ob'igacion de
comprender en su legislacon general, de acuerdo con el art. 94,
“en la exclusiva para la capital, & mérito del inciso 27 del art. 67. v
en la reglamentacion & que la autoriza el inciso 28 del mismo ar-
ticulo de la constitucion, nara hacer efectivos los poderes que la
carta fundamental le confiere v los que. en general, concede al go-
bierno de la nacion.

Sirvase V. E. resolver pues ¢l presente recurso en la mane-
ra y forma que lo dejo pedido.
Julio Botet.

FALLO DE LA CCRTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 31 de 1910.

Y vistos el recurso de hecho por apelacion denegada, traido
sor don J. R. Molina, representante del acusador F, M. Still, en
|+ causa seguida contra el procesado don Luis H. Goldsoll, ¥

Considerando:
QOue ¢l honorable congreso de la nacion, en ejercicio de la
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facultad que le confiere ¢l inciso 27, art. 67 de la constitucion,
dicto la ley nim. 7055 que, entre otras disposiciones, contiene la
que separa la jurisdiccion comercial, de la criminal v correccio-
nal, que eran ejercidas por un sélo tribunal, y crea otro para tal
tin, dejando la opcion al existente.

Que verificada esta por el fuero comercial, los asuntos cri-
minales pendientes, entre los que se encontraba el del recurrente,
pasaron al nuevo tribunal, impugniandose este hecho como con-
trario a la garantia acordada por el art. 18 de la constitucion na-
cional, y solicitindose que se mantenga la jurisdiccion que le atri-
buye al primitivo tribunal

Que al rechazarse esta pretension en la unica oportunidad
que ha podido formularse dado el estado de la causa. la excet
ientisima camara ha decidido en contra del derecho invocado,
que se funda en la defenida clausula constitucional, por lo que,
de acnerdo con el inciso 3.9 art. 14, ley nim. 48 y lo expuesto
s pedido por el seior procurador general, se declara procedente
¢! recurso interpuesto.

Y considerando, en cuanto al fondo:

Que la garantia del art. 18 de la constitucion ha sido direc-
tamente acordada a los procesados.

Que aun en el caso de haceise extensiva i los acusadores,
seria e tenerse presente gue esta corte suprema ha declarado
que el objeto del art. 18 de la constitucion, ha sido proscribir las
leyves ex post facto, v 1os juicios por comisiones nombradas espe-
cialmente para ¢l caso, sacando al acusado de la jurisdiccion per-
manente de los jueces naturales, para someterlos i tiibunales 6
jueces accidentales o de ciicunstancias, que estas garantidas in-
dispensables para la seguridad individual, no sufren menoscabo
alguno cuando 4 consectncia de reformas introducidas por la
ley en la administracion de justicia criminal, ocurre alguna alte-
racion en las jurisdicciones establecidas, atribuyendo a nuevos
tribunales permanentes, cierto género de causas que antes cono-
cian otros que se suprimen O cayas atribuciones se restringen.
(Fallos, tomo 17, pag. 22; tomo 5, pilg. 201 y otros)
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A BeErMEI0—Ni1caxor G. DEL SOLAR.—
AL P, Dagaer.—D. E. Pacacio.

CAUSA CCXXXV

Contienda de competencia entre el jues de 1. instancia de la ca-
pital v ¢l de la cindad de Santa Fe en los antos de Conrado
Porta v otros contra Nestor de Iriondo y otros sobre divi-
sion de condominio.

Swumario: Debe declararse terminada una contienda de competen-
cia por inhibitoria, s la accion que le did origen aparece
subordinada al resuitado de otra demanda posteriormente
promovida con distinto objeto y procedimientos de substan-
ciacion.

Caso:l.o explican las piezas siguientes:

DICTAMEN DEL Sr. PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

Resulta de ambos que aon Conrado Porta, diciéndose he-
redero de dona Petrona Candiotti de Iriondo. inicié ante los tri-
bunales de la ciudad de Santa Fe, demanda contra sus coherede-
ros en la sucesion de dicha seniora, sobre division del condominio



existente en un terreno de quinta ubicada en la misma ciudad.

Corrido traslado de esta demanda & los sefiores Tosé M* y
Manuel M. de Iriondo, fueron éstos citados y emplazados por .

miedio de exhordo dirigido al juez de la capital federal, en la

que aquellos estaban domiciliados.

Dichos sefiores promueven ante ¢l juez de la cap:tal federal

contienda de competencia por inhibitoria, librindose exhordo al
juez de Santa Fe, requiriendo la remision de los autos iniciados,
a lo que no se hizo lugar, ¥ motivo la reiteracion del pedido de
inhibicion, con lo que quedd trabada la contienda.

No obstante el prime: exhorto de inhibicion, ¢l pleito prin-
cipal era llevado adelante, v después de declararse la rebeldia de
los senozes Manuel v Jos¢ M. de Iriondo, se les designd un re-
presentante para que les defendiera en el juicio: dicho represen-

tante centesto la demanda. desconociendo d los actores el dere-

cho de propiedad y posesion que invocaban para promover el
jricio de division, lo que origind la presentacion de una nueva de-
manda formulada por el mismo demandante, don Conrado Porta,
contra los sefiores Maniie! M. y José M. de Iriondo y herederos
e dona Clorinda Iriondo de Irigoven, sobre reconocimiento de
Iv calidad de cosa poseedores respecto del inmueble cuestionado
( fs. 9R de los autos principales).

Ahora bien, la consecuencia inmediata de la nueva deman-

da ha sido la de dejar sin efecto la anterior conforme al prin-
cipio elemental de procedimientos segin el cual, no pueden acu-
mularse en un juicio, acciones que sean contradictorias entre si,
como lo son la de divisicn de condominio, que presupone el do-
minio efectivo de todos los condominos, con la de reconocimien-

to de la calidad de coposeedor, que tiende i obtener la posesion’

desconocida por los demis poseedores. La interposicion de la se-

gunda accién importa el desistimiento de la anterior, con lo cual

desaparece ¢l primer juicio instaurado y, conjuntamente, quedan
<in efecto la citaci‘m v emplazamiento hechos a los demandados
y cesa !a jurisdiceion del juez que entendia cn el pleito.

No existe motivo, n.v tanto, para decidir la contienda de
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~ competencia trabada en w. principio, y que actualmente carece de
~ obicto, en presencia del desistimiento del juicio en que se dedujo,
porque, como lo tiene declarado V. E. en varios fallos, las con-
tiendas de competencia no son procedentes una vez concluido ¢l
~ juicio en que se promueven ( fallos, tomo 48, pag. 211 ; tomo 68,
" pag. 19; tomo 103, pig 00; tomo K11, pag. 147), en razin de que
~ la terminacion del pleito bace cesar la jurisdiccion del juez y por
"+ consiguiente, falta la cuestion que debe decidirse por medio de la
~ contienda. Para corroborar esta solucion, basta pensar que seria
de todo punto innocuo que V. E. determinara i qué juez corres-
ponde el conocimiento del juicio de division de condominio & que
e reficro, por cuando, a pesar de tal declaracion, el juez no po-
dria entender en ¢l, dada la actitud asumida con posterioridad
por la parte demandante

Por lo expuesto, pildo que. como lo tiene resuelto V. E. en
casos analogos se declare que no hay lugar i la contienda de
competencia trabada.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diclembre 31 de 1910,
Visios v considerindo:

Que la contienda por inhibitoria promovida por el sefior
juez de 1.® instancia de la capital, en sus oficios de 19 de agosto
v 27 de diciembre de 1079, i solicitud de don Jos¢ Maria de
Iriondo, se referia al conacimiento de la demanda sobre division
de condominio iniciada vor ¢l representante de los seiores Con-
rado Porta v otros, en marzo de 1900 v natificada en junio el
‘mismo aiio (fs. 10, 13, 18 23 v 26. Incidente del juicio sucesorio
de doiia Mercedes Zavalla de Iriondo).

Que desconocida la mosesion y dominio que se atribuian los
actores, ¢l representante de éstos, promovio nueva demanda en di-

AT
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ciembre 1.° de 1909, ampliada en 24 del mismo, dirigida contra
los sefores Nestor, Jose Maria, Manuel M. de Iriondo y herede-
ros de dofia Clorinda Iriondo de Irigoyen, para obtener & favor
de aquellos ¢l reconocimiento de la calidad de coposeedores con
los demandados, de! inmueble en cuestion, demanda que aparece
pendiente del traslado corrdo i los altimos ( Expediente seguido
ante ¢l juzgado de 1. instancia de la primera nominacion de San-
ta Fe, fojas g2, o8 v 108 y auto de fojas 108).

Que subordinada asi 'a accion que dio origen @ la contienda
sometida a esta corte, al resultado de la demanda porteriormente
promovida, con distinto chjeto v procedimientos de substancia-
cion, falla por su base la contienda suscitada con motivo de
aquella.

Ior ello, v de conformidad con lo dictaminado por ¢l seiior
procurador general, asi se declara, y devuélvanse los expedientes
i los juzgados i que respectivamente corresponden, previa reposi-
cion de sellos.

A. Bermero—MN., . Daracr.—D. E.
Paracio—L. Lorez CAanaNILLAS.

CAUSA CCXXXNVI

Alejo Aracena contra N. Maillart por cobro de pesos. Incidente
sobre embargo preventivo. Recurso extraordinario

Sumario: 1." La corte no «sta llamada i revisar las decisiones de
los tribunales locales, debiendo circunscribirse, en el recurso
extraordinario. al examen de los fundamremos que se rela-
cionan directamente con el punto maieria del recurso.



2. Un certilicado de us actuario que expresa que una de las
partes fué debidamenie representada en el juicio, no equiva-
le i la copia de las piczas necesarias para acreditar que las
partes han sido citadas, que requiere el inciso b del art. 6.°
del tratado de derecho proeesal suseripto en Monteviden.

2.2 Es improcedente el iecurso de revision contra un fallo dic-
tado en un caso veni.lo a la corte suprema en apelacion y @
los fines restringidos del art. 14 de la ley nim. 48

Caso: Resnlta de las siguientes piezas:

CERTIFICADO

Certifico: Que 12 sentencia que fija definitivamente los ho-
norarios del doctor don Aiejo Arocena, transcripta en el testime
nio que antecede, esti de acuerdo con nuestras leyes, ha quedado
(jecutoriado y fjados irrevocablemente los honorarios referidos,
Lahiendo sido debidamente representado ¢l deundor sefior Nor-
berto Maillart en el juicio. también de acuerdo con nuestras fe-
ves. En fe de dllo, ¥ de mandato judicial, siento el presente, que
signo v firmo en Montevideo a veiniuno de Julio de mil nove-
cientos ocho.

Awelino Javier Figares.

\UTo DL JUEZ EN Lo CIVILL
Buenos Aires, Jmnio 3 de 1910

Y vistos: Que ¢l auto de la suprema corte de justicia na-
cional de fs. 161 resuelve que las regulaciones de honorarios
constituyen v tienen el caricter de sentencias, de las que pnede
pedirse cumplimiento en este pais, en mérito del tratado de dere-
cho procesal firmado en Montevideo el once de Enero de mi!
ochocientos ochenta y nueve, v por lo tanto, la finica cuestion
previa & resolver en el presente caso, es la de saber si se han
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acompaiiado los recaudos establecidos por el art. 6.° del men-
cionado tratado, a fin de hacer procedente el pedido de embargo
preventivo formulado. A\ fs. 4 se acompaiio testimonio de la res
gulacion de honorarios jracticada por ¢l seior juez letrado de
ccmercio de Monteviedo, doctor Sarachaga, a favor del doctor
Alejo Arocena, como defeansor de Maillart, ascendiendo 4 la su-
ma de $ 12,000 oro, y por ultimo dos notas del secretario Figares
cn fas que se certifica que ia sentencia que ijo los honorarios del
doctor Arocena fué dictado en lo sautos caratulados *Banco
Trasatlintico del Uruguay, con Norberto Maillar™ v es con-
forme @ las leyes de la Repiblica Oriental del Uruguay.

Oue dichos recandos fueron declarados insuficientes por
auto de la Exema. camara de fs. 77, auto contirmado por la
suprema corte de justicia nacional, a fs. 117 bis. A f5 122 se
acompanan nuevos recandos. Testimonio del auto del sefior
juez doctor Crane en que declara gue la sentencia que hjo los
honorarios del doctor Alejo Arocena cstaba ejecutoriada y pa-
<ada en autoridad de cosa juzgada, de acuerdo con los articulos
140, 664 v 874 del cidligo de procedimientos de la repablica
Oriental del Uruguay cuvas disposiciones legales se transcriben.

Que no obstante los nuevos recandos acompanados i juicio
del proveyente, no se han llenado los requisitos indispensables
j.ara (ue de acuerdo con el tratado de derecho procesal aprobado
por ley niim. 3102, pueda ordenarse la medida solicitada.

Oue en ninguno de los recursos acompaiiados se transcribe
I auto por el cual se nombrd defensor de Maillart al doctor
Arocena, ni las disposiciones legales en cuva wvirtud ¢l juez pro-
cedio de csta manera, ni consta tampeco que Maillart fuera no-
tilicado en forma de la regulacion practicada.

Oue siendo ¢l procedimiento observado, contrario en un
tadlo al seguido entre nuestros tribunales, en los cuales la defen-
so de los ansentes se practica por un defensor rentado. al cual
carece de derecho para cobrar emolumento alguno & las partes,
s¢ hacia necesario por consiguiente que se le hicieran conocer
a' subscripto las disposiciones legales, 1a virtud de las que estaba
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facultado el juez para dar 4 Maillart un defensor i su costa.

~ Que todas estas omisiones hacen imposible al proveyente
formar una opinion clara y fundada sobre los antecedentes del
Caso.

Que el art. 6. del tratado de derecho procesal, aprobado por
la ley nim. 3102, establece que: ios documentos indispensables
para solicitar el cumplimiento de las sentencias v fallos arbitra-
ics son los siguientes: a) Copia integra de !a sentencia o fallo
arbitral; b) Copia de las piczas necesarias para acreditar que
las partes han sido citadas; ¢) Copia auténtica del auto en que
se declara que la sentenciz 0 laudo tiene el cariicter de ejecuto-
rado 6 pasado en autoridad de cosa juzgada y de las leyves en
cue dicho auto se fundo.

Que esta disposicion ‘1ende @ que el juez ante quien se pide
¢! cumplimiento de una seatencia dictada en pais extranjero, que-
de informaglo, tanto de la sentencia ¥ su notificacion, como so-
bre las leves en que dicha sentencia se funda, v esto, como que-
da dicho, no se ha cumpliio en ¢l caso sub judice.

Que estas consideraciones son aplicables al presente caso,
por mis que no se trate sino de cbtener un embargo prg.-e'nti«
vo, yva que esta medida implica el principio de cumplimiento de
una sentencia, forma parte de ella y afecta los intereses y dere-
chos de las personas radicadas en la repiblica.

Por estos fundamentos y atento lo manifestado por el se-
ior agente fiscal, no ha lugar al embargo preventivo solicitado.
Hagase saber y reponganse las fojas.

F. Helguera—Ante mi: 117, Urdapilicta.

FALLO DY LA CAMARA DE APELACIONES EN LO CIVIL
Buenos Aires, Agosto 20 de 1910,

Y vistos: Considerando: Que la suprema corte, sin pronun-
ciarse sobre la procedencia, en el caso, del embargo preventivo,
se ha limitado en su resolucion de fs. 182 4 establecer que las re-
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gulaciones de honorarios se hallan comprendidas en los térmi-
nos del art. 5 del tratado ae derecho procesal suscripto en Mon-
tevideo, por tener ellas el mismo alcance que cualquier otra de-
cision por la que se hubiera condenado al pago de una suma de
dinero; que asi consideradas las regulaciones, el citado art. §5.°
les acuerda en el territorio de todos los estados signatarios la
misma fuerza que en el pais en que se han dictado y por la
tanto la cuestion se reduce aqui a saber si los recaudos acom-
paiiados para pedir elZembargo son los que exige el art. 6.° ded
tratado para pedir el campiimiento de sentencias. Que a fs. 5 vta.
corre la copia de la sentencia que fijo los honorarios del doctor
Arocena ¥ 4 fs. 122 y siguientes, copia auténtica del auto en que
sc declara que la resolucion tiene el caricter de ¢jecutoriada y
pasada en antoridad de cosa juzgada v de las leyes en que dicho
auto se funda; que con elio quedan cumplidos los requisitos de
los incisos a. y ¢, de dicho art. 6.%; pero ningiin recaudo se acom-
paiia 4 los fines de cumplir lo ordenado en el inciso b, del mis-
mo. Por ello se confirma el auto apelado de fs. 170. Dev. rep. los
scllos.

Rasualdo.—Gelly.—IVilliains.—Ante mi:

Tomas Judres Célman,

DICTAMEN DEL SF. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

A! solicitar el recurrente mandamiento de embargo contra
el dendor fundado en el art. 443, inc. 2.° cidigo de procedimien-
tos v 4 ‘mérito de los docimentos emanados de las autoridades
judiciales de Montevideo, se apoyaba implicitamente en lo dis-
puesto por los arts. 5 v 6 del tratado de derecho procesal, apro-
bado por al congreso de aquella ciudad; siendo la resolucion re-
currida contraria al derecho que sec amparaba en dicho tratado,
¢s procedente el recurso extraordinario & mérito de lo que pres-




& cribe el art. 14, inc. 3 de la ley 48, y art. 6 de la ley 4055.

En cuanto al fondo del recurso es de observar:
a) Que la sentencia de esta corte suprema de fs. 101 revo-
¢C la resolucion de fs. 135, “en cuanto desconoce a las decisiones
judiciales sobre honorario~ el caracter de sentencias, ante ¢l tra-

~tado de derecho procesal de Montevideo”, sin pronunciarse res-

pecto de las demas cuestiones suscitadas por las partes, con mo-
tivo del embargo preventi o solicitado a fs. 126, segiin expresa-
mente lo declara ia sentencia citada (hltimo considerando).

b) Que reiterado a f- 189 el pedido de embargo preventivo,
¢! juez inferior ha podido y debido examinar nuevamente si los
documentos que se le presentaban, eran los que exigen indispen-
sablemente el art. 6.° del tratado referido, dado que el embargo
implica un principio de ~tmplimicnto del fallo de los tribunales
de Montevideo que el recurrente tiene a su favor.

¢) Que ¢l certificado que corre i fs. 6, en el cual se dice que
el deudor ha sido debidamente representado en el juicio, no pue-
de suplir la exigencia del ‘nc. b del art. 6 recordado, por cuanto
esta disposicion requierc como documento indispensable “‘copia
de las piezas necesarias para acreditar que las partes han sido
citadas”,

Por lo expuesto, pido 4 V. E. se sirva confirmar la reso-
lucion apelada.

Tulio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Vistos vy considerando:

Que ¢l recurso es procedente como lo sostiene ¢l seiior pro-
curador general toda vez aue el auto de fs. 189 contrario al dere-
cho que se cjercité en el escrito de fs. 169, declara que ningiin
recaudo se acompaiia 4 los.fines de cumplir lo ordenado en ¢l inc.
h) del art. 6 dei tratado de derccho procesal de Montevideo, des-
conociendo asi todo valor al certificado de fs. 6; lo que vale de-
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° de la ley niim. 48; art. 6.° ley 4055). :

Que en cuanto al fondo, no existe en el citado auto viola-
cion de lo juzgado en la sentencia de fs. 161, pues éta al revg-
car la de fs. 135, que habia negado el embargo preventivo, fun-
diandose tan solo en que las regulaciones de honorarios no eran
sentencias, debia limitarse, no existiendo motivos especiales
a rever ese punto, con sujecion i lo dispuesto en el art. 16 della
ley 48, al tenor del cnal “en los recursos de que tratan los dos ar-
ticulos anteriores, cuando la suprema corte revoque, hari una
Ceclaracion sobre el punto disputado v devolveri la causa para
que sea nuevamente juzgada”.

Que el auto recurridc no hace lugar por tercera vez al em-
bargo en atencion & otro motivo distinto ¢ independientemente
del que queda expuesto, y arreglado 6 no i la ley procesal el tra-
mite dado a! asunto, esta corte no esta llamada a revisar las deci-
siones de los tribunales lccales sobre el particular (art. 15, ley
4€ citada ), debiendo circunscribirse al examen de los fundamen-
tos que <e relacionen directa é inmediatamente con el tratado re-
ferido. .

Que ¢l certificado de fs. 6 en que el actuario del juzgado le- |
trado de comercio de primer turno en Montevideo, expresa que
don Norberto Maillart fue debidamente representado en el jui-
cio, no equivale & la copia de las piezas necesarias para acredi-
tar que las partes han sido citadas, que requiere el inciso b del
art. 6 antes mencionado. 3

Por ello y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el seilor
procuracdor general se confirma el auto de fs. 189. Notifiquese
con ¢l original y devuélvase, debiendo el papel ser repuesto ante
el inferior. 7

A. Bermejo.—NicaNor G. per, SoLar—
M. P. Daracr—D. E. Paracio—
L. Lorez CapaANILLAS,

cit que se trata de la interpretacion de dicho inciso (art. 14, inc. §

Contra el precedente fallo se interpuso ¢l recurso de revi-
<iomn, el tribunal pronuncio la siguiente resolucion:

r
f-fa

Lol
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Buenos Aires, Febrero 18 de 1911,
Austos, vistos v considerando:

Oue el recurso de rovision solo es admisible en los asuntos
de jurisdiccion originaria con arreglo 4 lo dispuesto en- ¢l art.
241 de fa ley niim. 50 v i lo reiteradamente resuelto por esta
corte.

Que el auto de fs. 204 ha sido dictado en caso venido en
apelacion y para los fines restringidos del art. 14 de la ley 48.

En su mérito, se declara no haber lugar al recurso enta-
blado a fs. 207 Notifiquese con el original v devuélvanse los
autos como esti mandado

A. BERMEJO N. G. DEL SOLAR—M. P. DARACT—
D. E. PALACIO L. LOPEz CABANILLAS.

CAUSA CCXXXV1I

Abel 1. Pérez contra N. Maillart, sobre cobro de pesos * incidente
sobre embarge prezentivo. Recurso cxtraordinario

Sumario: 1.° La corte no esta llamada & revisar las derisiones de
los tribunales locales, debiendo circunscribirse, en el recurso
extraordinario, al examen de los fundamentos que se rela-
cionan directa ¢ inmediatamente con el punto materia del re-
curso.

2.° U'n certificado de un actuario que expresa que una de las

partes fué citada por edictos publicados en la prensa durante
noventa dias, no equivale A la copia de las piezas necesarias
para acreditar la citacion de las partes que requiere el inci-
<o b del articulo 6.° del tratado de derecho procesal suscrito
en Montevideo.

3.> Conforme 4 lo dispuesto en el articulo &8 de la ley niim. 4055
no son procedentes, en la instancia ante la corte, diligencias
probatorias. ni pueden ser madificados, con motivo del re-
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curso extraordinario, los puntos de hecho establecidos en
las instancias anteriores. mediante un nuevo ¢ independien-
te examen de los eletventos de prueba que obren en la causa
O en otros autos relacionados con ella.

4.” Es improcedente el recurso de revision contra un fallo
dictado en un caso venido @ la corte suprema en apelacion
v i los hnes restringidos del art. 14 de la ley nim. 48.

Caso: Lo explican las piczas siguientes:

CERTIFICADO

Avelino Javier Figares, actuario del juzgado letrado de co-
mercio de primer turno—certifica: Primero: que la accion diri-
gida por el doctor Abel J. Pérez en los autos seguidos por el Ban-
co Trasatlantico del Urvguay (en liquidacion) sobre nulidad
dc un contrato para cobrar sus honorarios de veinte mil pesos
($ 20.000) lo fué & su nombre y directamente con don Norberto
Maillart. Segundo: que el seiior Norberto Maillart fué citado
por edictos publicados en la prensa por el plazo de noventa dias
teniendo conocimiento dei emplazamiento segun resulta de su
exposicion de fs. 135, remitida por correo desde Francia, pero
no habiendo constitunido apoderado ni comparecido personal-
mente, se le nombro defensor de oficio, de acuerdo con la legis-
lacidn vigente recayendo ese nombramiento en el doctor don
Alejo Arocena. Tercero: que la acciom seguida -por el doctor
Abel J. Pérez, por defecho propio, lo fué en juicio breve y con-
tradictorio, de acuerdo con las leves procesales vigentes con el
doctor Alejo Arocena, defensor de oficio del sefior Maillart.
Cuarto: que la accion iniciada para el cobro de los honora-
rios del doctor Pérez, la regulacion oficial v sentencia subsi-
guientes fijaron definitivamente sus honorarios y su situa-
cion de acreedor directo del sefior Maillart. Quinto: que todos

“ios actos, acciones y sentencias relacionados con esta gestion es-
tin irrevocablemente ejecutoriados con arreglo i nuestras leyes.
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En fe de ello, de mardato judicial y para entregar al doctor

tevideo, a diez v seis de Julio de mil novecientos ocho.

Awelino Tavier Figarés.

AUTO DE', JUEZ EN LO CIVIL
Buenos Aires, Junio 2 de 1010,

Y vistos: Que el auto de la suprema corte de justicia na-
cional, de {s. 182, resuelve que las regulaciones de honorarios
constituyen y tienen el caricter de sentencias, de los que puede
pedirse cumplimiento en este pais, en mérito del tratado de de-
recho procesal firmado en Montevideo el 11 de Enero de 1880,
y por lo tanto, la tinica cuestion previa i resolver en el presente
caso, ¢s la de saber si se han acompanado los recaudos estable-
cidos por el art. 6.° del mencionado tratado, 4 fin de hacer proce-
dente el pedido de embargo preventivo formulado & fs. 4, con-
tra testimonio de ia regulacion de los procuradores Juan S. Ber-
ko, Juan A. Rovira, doctores Abel J. Pérez y Alejo Arocena,
cefensor de oficio de Maillart este tiltimo; al final consta testi-
monio del auto del seior juez de comercio doctor A. Sarichaga,
aprobando y modificando las regulaciones y por ltimo una nota
del sceretario Figares, en que se certifica que las precedentes
regulaciones han sido dictadas en el expediente caratulado:

*“Banco Trasatlintico del Uruguay ‘(en liquidacion) contra don
Norberto Maillart sobre nulidad de un contrato”, y que las men-
cionadas regulaciones estan ejecutoriadas y fijadas irrevoca-
blemente.

A fs. 17 consta otro testimonio en el que el secretario Figa-
1és certifica que el doctor Pérez dirigio su accion por cobro de
honorarios directamente contra Maillart, que éste no compare-
ci6 v se le nombré defensor al doctor Arocena; que el juicio fué -
breve v contradictorio, de acuerdo con las leyes procesales: que
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I regulacion v sentencia posteriores fijaron definitivamente la
sitnacion de P'érez como acreedor de Maillart, v que rodos estos 3
actos estan irrevocablemente ejecutoriados segun las leyes uru-
guayas. Dice al final ¢l secretario Figares que todo ello lo hace
constar por mandato judicial. A fs. 24 figura un certificado del
que resulta que el doctor Pérez ocupa el cargo de inspector de
instruccion publica y que desempena sus funciones con “consa-
gracion afanusa v asidua™.

A fs. 139 consta testimonio de un escrito presentado por
ci doctor érez y del aute del juez doctor Grané, en ¢! que se
hace constar que los honorarios de aquel “como defensor del
Banco Trasatlintico de! Urugnay, en liguidacion”, estin ejecu-
toriados con autoridad de cosa juzgada. En seguida se transcri-
ben los arts. 146 v 604 y 874 del godigo de procedimientos ci-
viies de la Repuablica Oriental del Uruguay. Que del resumen
precedente resulta evidentemente que los recaudos acompana-
dos son insuficientes para pedir en este pais las medidas de que
s¢ trata en este expedient=, i fin de asegurar el cumplimiento de
la sentencia que se dice dictada en contra del demandado Mai-
llart. No s transcribe dicha sentencia, ni su parte dispositiva, ni
tampoco se hace saber la disposicion legal en virtud de la cual
¢! doctor Pérez, defensor del Banco, tiene accién directa para
demandar por el pago de sus honorarios al vencido en ¢l juicio.
Este ultimo recaudo era indispensable, ya que. entre nosotros, la
jurisprudencia ha establecido que el abogado de una de las par-
tes no tiene accion para demandar i la contraria por ¢l pago de
los honorarios & que se la condenod, y que su derecho se limita a
exigirles de su cliente ¢ mandante, el que inicamnete puede ac-
cionar al vencido para qu. cumpla la condena. Si en la repiblica
Oriental del Uruguay rige un precepto contrario, era necesario
hacerlo saber al suscripto. Tampoco consta el auto del juez que
autorizo al secretario para dar el certificado de fojas 17, y todas
estas omisiones hacen imposible al proveyente formar una opi-
nion clara vy fundada sobre los antecedentes del caso v sobre a
procedencia del embargo preventivo solicitado.
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Que el art. 6.° del tratado de derecho procesal aprobado
por la ley nim. 3192 establece que: “Los documentos indispen-
sables para solicitar ¢l cumplimiento de las sentencias y fallos ar-
bitrales, son los siguientts: a) copia integra de la sentencia 6
fallo arbitral; L) copia de las piezas necesarias para acreditar
que las partes han sido citadas; ¢) copia auténtica del auto en
que se declara que la sentencia 6 lando tiene el caricter de eje-
cutoriado O pasado en aworidad de cosa juzgada, v de las leyes
en que dicho auto se funda”.

Que esta disposicion tiende a4 que el juez ante quien se pide
el cumplimiente dc¢ una sentencia dictada en pais extranjero,
quede informado tanto sobre la sentencia v su notificacion, cov
mo sobre las leyes en que dicha sentencia se funda v esto, como
queda dicho, no s¢ ha cumplido en ¢l caso sub judice.

Que estas consideraciones son aplicables al presente caso,
por mis que no sc trate sino de obtener un embargo preventivo,
va que esta medida implica el principio de cumplimiento de una
sentencia forma parte de ella v afecta los intereses v derechos
de las personas radicadas en la repiblica.

Por estos fundamenios v no ohstante la conformidad del
senor agente fiscai, no ha lugar al embargo preventivo selicitado.
Higase saber v repinganse las fojas,

1" Helguera, — Ante mi: IV, Urdapilleta.

FALLO DY, LA CAMARA DE APELACIONES EN LO CIVIL

Bucnos Aires, Agosto 20 de 1910.

Y vistos: Considerando: Que la suprema corte, sin pronun-
ciarse sobre la procedencia, en el caso, del embargo preventivo,
se ha limitado en su resolucion de fs. 182, i establecer que las re-
gulaciones de honorarios ‘e hallan comprendidas en los términos
del art. 5. del tratado de derecho procesal suscripto en Monte-
video, por tener ellas el mismo alcance. que cualquier otra deci-
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sién, por la que se hubiera condenado al pago de una suma de
dinero. Que asi consideradas las regulaciones, el citado art. 5.
les acuerda en el territorio de todos los estados signatarios, la
misma fuerza que en el pais en que se han dictado, y por lo tan-
to, la cuestion se reduce aqui a saber si los recaudos acompaiia-
dos para pedir ¢l embargo son los que exige el art. 6. del trata-
do para pedir el cumplimicnto de sentencias. Que 4 fs. 8 vta, co-
1re la copia de la sentencia que fijo los honorarios del doctor Pé-
rez. confirmando la apreciacion del regulador i fs. 139 y siguien-
tes—copia auténtica del anto en que se declara que la sentencia
tiene el cariicter de ejecutoriada v pasada en autordad de cosa
juzgada v de las leves en que dcho auto se funda, v finalmente
4 fojas 17, aparecen unos certificados del actuario como que
Maillart ha sido citado con arreglo i la legislacion vigente en
aquel pais. Que estos tltimos certificados, que se acompaiian
para dejar cumplida la preseripeion del inciso b del atr. 6.2, son
indudablemente insuficientes a tal proposito, desde que ellos no
equivalen ni pueden recvaplazar las copias i que se refiere el
inciso recordado.

Por ello se confirma ¢l auto apelado de fs. 193. Devuélvan-
se, reponiéndose los sellos,

Basualdo.—Gelly.—I"illiams.—Ante mi:

Tomds Judres Celman.

DICTAMEN DEL Sr. PRCCURADOR GENERAL

Suprema corte

Al solicitar el recurrcnte mandamiento de embargo contra cl
deudor. fundado en el art. 443, inc. 2.°, codigo de procedimien-
tos, ¥ 4 mérito de los documentos emanados de las autoridades
judiciales de Montevideo. se apoyaba implicitamente en lo dis-



presto por los arts. 5.° y 0.° del tratado de derecho procesal,
aprobado por ¢l congreso de aquella ciudad; siendo la resolu-
cion recurrida contraria ai derecho que se amparaba en dicho
tratado, ¢s procedente el :ceurso extraordinario 4 mérito de lo
que prescribe el art. 14, inc. 3.° de la ley 48, v art, 6.° de la ley
4055.

En cuanto al fondo ael recurso, es de observarse:

a) Due la sentencia ¢ esta corte suprema de fs. 182 revoce
la resolucion de fs. 154 “en cuanto desconoce i las decisiones ju-
diciales sobre honorarios, ei caricter de sentencias ante el trata-
do de derecho procesal de Montevideo”, sin pronunciarse res
pecto de las demiis cuestiones suscitadas por las partes, con mo-
tivo del embargo preventivo solicitado a s, 143. como ‘expresa-
men‘e lo declara ia sentzncia citada.

b) Due retterado a fs. 192 el pedido de embargo preventive
e! juez inferior ha podido vy debido examinar nuevamente si los
documentos que se le presentaban, eran los que exige indispen-
sablemente ¢l art. 6.° del tratado referido, dado que el embargo
implica un principio de cumplimiento del fallo de los tribunales
de Montevideo, que el recurrente tiene i su favor.

¢) Que el certificado que corre i fs. 17, no puede =uplir la
exigencia del inciso ¢ del art. 6.° recordado. por cuanto esta dis-
posicion requiere como documento indispensable “copia de las
piezas necesarias para acrcditar que las partes han sido citadas™.

Por lo expuesto, pido & V. E. se sirva confirmar la resolu-
cion apelada.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Dicienibre 31 de 1910,

Vistos v conside.ando:

Que el recurso es procedente como lo sostiene el sefior pro-
curador general, toda vez oue el anto de fs. 211, contrario al de-
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recho que se ejerc'to en el escrito de fs. 43, declara que los cer-
tificados de fs. 17, no son suficientes para los fines del embargo
solicitado, con arreglo al mciso b del art. 6.° del tratado de dere-
cho procesal de Montevideo, lo que vale decir que se trata de la
interpretacion de dicho inciso (art. 14, inc. 3.° de la ley 48; art.
0.2 ley 4033).

(Jue, en cuant ) al fondo no existe en el citado auto violacion
2¢ lo juzgado en la sentencia de fs, 182, pues ¢ésta, al revocar
la de fs. 154, que habia negado el embargo preventivo, fundin-
dose tan solo en que las regulesiones de honorarios no eran
sentencias, debia limitarse, no existiendo motivos especiales,
i rever ese punto, con sujecion @ lo dispuesto en el art. 16 de fa
ley niam. 48, al tenor tlel eual “en los recursos de que tratan los
dos articulos apteriores, cuando la suprema corte revoque, hara
mna decia aciin sobre el junto disputado, v devolvera !a causa
PAF (UE sl nuevamente juzgada”,

Oue el auto recurrido no hace lugar por tercera vez al em-
bargo en atencion a otro motivo distinto ¢ independientemente
del que queda expuests; y arreglado 6 no a la ley procesal de
tramite dado al asunto, esta corte no estia llamada a rever las
decisiones de los tr'bunales locales sobre el particular (art. 15,
ley 4R cit, ), debiendo circunseribirse al examen de los funda-
mentos que se relacionen directa ¢ inmediatamente con ¢l tratado
veferido.

OQue el instrumento e fs. 17 en que el actvario del juzgado
Tetrade de comercio de primer turno en Montevideo certifica que
don Norberto Maillart fué citado por edictos publicados en la
prensa por el plazo de noventa dias, no equivale a 12 copia de
'as piczas necesarias para acredita que las partes han sido cif
tadas, que requiere ¢l inciso b del articulo mencionado,

Oue si bien cn el escrito de fs. 228 se expresa que en los
«xpedientes principaies radicados en el juzgado del doctor To-
mas Juarez Celman existe testimonio del emplazamiento & que
se refiere ¢l considerando anterior, para que Maillart se presen-
tara & estar a derecho en los asuntos que le habia entabjado el

L
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Banco Trasatlintico del Uruguay sobre rescision de un contra-
to, es de tenerse en cuenta que, conforme i lo dispuesto en el art.
8.° de la ley 40355, <n esta instancia no son procedentes diligen-
c:as probatorias; v que, dentro de los propdsitos y restricciones
del presente recurso extriordinario, los puntos de hecho explici-
ta 0 implicitamente establecidos en las instancias ordinarias, co-
mo lo es en el case la falta de citacion, no son susceptibles de
ser modificados con motivo de ese recurso, mediante un nuevo
¢ independiente examen de los elementos de prueba que obren
en la causa, & en otros avtos relacionados con ella.

Por ello, y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el se-
nor procurador general, re confirma ¢l auto de fs. 18g: Not
fiquese con ¢l original v devuélvanse, debiendo el papel ser re-
puesto ante el inferior.

A. Berymejo—Nicaxor G, pEL SoLaR.—
M. P Daracr—D. E. Pavacio—
I.. LorEz CABANILLAS.

Nota~Contra el precedente fallo se¢ interpuso el recurso de revision y el tribunal
pronuncié la siguiente resolucidn:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buence Aires, Febrero 18de 1911
Autos vistos v considerando:

Que el recurso de vevision solo es admisible en los asuntos
de jurisdiceion originaria, con arreglo i lo dispuesto en el art.,
241 de la ley num. 30, v i lo reiteradamente resuclto par esta
corte.

Oue ¢l auto ¢ fs. 331 ha sido dictado en caso venido e
apelacion v para los fines restringidos del art. 14 de la ley 48.

En su mérito, se declara no haber lugar al recurso eatabla-
do a fs. 334. Notifiquese con ¢l original v devuélvanse los autos
como esta mandado.

A. BErMEJo.—Ni1caNoR G. DEL SoLAR—
M. P. Daracr—D. E. Panacio.-—
L. LorEz CapaNILLAS,
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ANO 1911

CAUSA 1
Don Tedfilo Rivas; recurso de “habeas corpus”

Sumario : No procede ¢l recurso extraordinario del art. 14 de la
ley num. 48, en un caso en que no obstante haberse tratado
de lo dispuesto en la ley orginica de la armada, y en la que
lleva el nimero 3048, la resolucion apelada se funda en la
interpretacion y aplicacion del art. Jog4 v su nota del co-
digo civil.

Casa: D, Teofilo Rivas, fundado en que habia fenecido el contra-
to que le obligaba i prestar servicio en la armada, solicitd su
baja por hallarse comprendido en el art, 13 de la ley orgéni-
ca de la armada, nim. 4856. El juez federal v la cimara fe-
deral de La Plata, aplicando la disposicion invocada y la ley
nimero 3948, v fundando sus resoluciones en el art. 4044
v su nota del coadigo civil, ordenaron la baja del recurrente,
Interpuesto recurso de apelacion por el ministerio fiscal. se¢
pronuncio ¢l siguiente :

FALLO DF. LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Febrero 9 de 1911,

Vistos v considrando:
Que no obstante haberse tratado, en el caso, de lo dispues-



.. :'_t_o en la ley organica de la armada, nﬁmefo 4836, y en.la que
lieva el nam. 3048, la resolucion apelada que declara regido el

'-_1."' - '- )J- "wi ‘_.
T AR

contrato de fs. 3 celebrado por don Teéfilo Rivas por el art. 13
de la primera, esta de acuerdo con los propositos del legislador

- de facilitar el ingreso & las escuelas de personal subalterno, re-

duciendo & tres afios la obligacion de servir al egreso de ellas.
(Diario de Sesiones Senado, 1905, pag. 1200), v se funda en la
interpretacion y aplicacion del art. 4044 y su nota del cadigo ci-
vil, que no puede ser somctida 4 la revision de esta corte en un
recurso extraordinario de la naturaleza del presente (arts. 14 y
15, ley niim. 48, resolucion de 3 de Diciembre de 1910 en el ex-
pediente de Pedraza).

Por ello, y de conformidad con lo pedilo por ¢l seiior pro-
curador general se declara no haber lugar al recurso, v devuél-

vanse.

A. BEgrMmEJo.—Ni1caxor G. pEL SoLAR.—
M. P. Daracr.—D. E. "araclo.—
L. LorEz CanaNILLAS.

CAUSA 11

-

Don Leopoldo Escobio V'ega; su juicio sucesorio: comtienda
de competencia
Sumario: A los fines del art. 3284 del codigo civil, la traslacion
de una persona, al solo objeto de atender su salud quebran-
tada, no deja presumir el dnimo de cambiar de domicilio.

Caso: Lo explican los piezas siguientes:
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Excmo. sefor:

A V. E. compete dirimir la presente contienda de compe-
tencia a merito de lo que dispone el art. 9 inc. a de la ley 4055.
Las constancias del expediente seguido ante los tribunales

de Gualeguaychii, demuestran que el domicilio real de don Leo- -

poido Escobio Vega lo habia sido en el departamento del mismo
nombre, en donde tenia el asiento principal de sus negocios y
residia habitualmente. Sirven para llegar 4 esta afirmacion, las
repetidas notificaciones hechas al causante personalmente en su
domicilio, fs. 114 vuelta, 119 vuelta y 134, el poder conferido a
iojas 43, los informes expedidos en los mismos autos y la ma-
nifestacion que consigna el escrito de fs. 136, que no deja lugar
4 dudas respecto de la causa que motivo el viaje realizado a la
capital federal. Las declaraciones prestadas ante aquellos tri-
bunales, concuerdan con lo anterior en cuanto al domicilio del
causante y a su traslacion accidental 4 Buenos Aires.
En oposicion i estos antecedentes se hace valer ante los tri-
« bunales de la capital, la constancia de la partida de defuncién,

que de ninguna manera puede surtir efecto en cuanto al lugar
del domicilio del causante, vy las declaraciones de tres testigos

que no han dado razoén bastante para demostrar el cambio de
comicilio en las condiciones legales requeridas, todo lo cual es
insuficiente dentro de lo prescripto por los arts. 92 y 97 del co-
digo civil, para justificar que el causante tuviera intencion de
constituir su nuevo domicilio ¢n esta ciudad.

Por lo expuesto, y atento lo que dispone el art. 3284 del co-
digo civil, pido a4 V. E. se sirva declarar que el juez competente
para el conocimiento de este juicio, lo es el de la ciudad de Gua-
feguaych. g
' Julio Botet.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Febrero 14 de 1411

Y vistos: Los de contienda de competencia entre ¢l sefior
juez de primera instancia en lo civil de la capital de la repiblica
y el de igual clase de la ciudad de Gualeguaychi, provincia de
Entre Rios, para conocer de los autos sucesorios del extinto don
Leopoldo Escobic Vega, y

Considerando:

Que la prueba testimonial de fs. 32, 34, 36 v 40 (segundo
cuerpo), lo informado por el receptor de rentas v por el juez de
paz de Urdinarrain, jurisdiccion de Gualeguaychu, i fs. 30, 40
vuelta y 41, respectivamente (segundo cuerpo), acreditan que
Fscobio Vega residio durante afios con su familia en aquel lugar.
siendo duenio de valiosas propiedades.

Que el 15 de Octubre del aiio 1900, llegd 4 esta capital la
familia del sefior Escobio Vega (informe de fs. 21, primer cuer-
po), qaedindose él en su residencia de Entre Rios, de donde vino
también Jdespués, i fines del mes de Abril de 1901, al solo objeto
de atender su salud quebrantada segin lo manifesto a fs. 130
(tercer cuerpo), al pedir por dicha causa ampliacion del térmi-
no acordado para probar las excepciones opuestas en el juicio
ejecutivo que le seguia el sefior Enrique Wollman, ante el juez
de Gualeguaychu. ;

Que en Mayo 5 del mismo aiio, ocurrid su fallecimiento,
por cuyo motivo el acreedor Wollman solicité ¥ obtuvo del juez
de la ejecucion, la apertura y tramite del juicio sucesorio.

Que en este estado, la sefiora Rufina Casas de Escobio Vega,
(ue habia renunciado @ la herencia de su esposo, junto con todos
sus hijos mayores de edad. segiin expresamente 1a manifiesta a
fs. 3 (primer cuerpo), inicié aqui, en representacion de su hijo
menor de edad Luis Alberto, el juicio sucesorio de dicho finado;
v para acreditar la jurisdiccion del juzgado, ofrecio la informa-
cion testimonial de fs. 17 4 19 (primer cuerpo). que no desvirtua



N Lol e PO e R A TR b TR bl o e T ) § R g

DE JUSTICIA DE LA NACION 117

In prueba producida por el acreedor, ante el juez de la ejecucion,
acerca del dltimo domicilio del extinto.

Que en esta virtud. es el juez de Gualeguaychii quien debe
conocer del juicio sucesorio de que se trata, con arreglo a lo
dispuesto por ¢l art. 3284 del Codigo civil, porque las circunstan-
cias de haber fallecido fuera de este lugar, en las expresadas
condiciones no deja presumir ¢l dnimo de cambiar de domicilio
( fallos, tomo 60, pag. 98).

Por ello, ¥ lo expiiesto y pedido por el seiior procurador
general, se resuclve que ¢l juez competente para conocer del
juicio sucesorio de don Leopoldo Escobio Vega. es el de la ciu-
dad de Guaieguaychi. provincia de Entre Rios. Notifiquese con
¢! original y previa reposicion de scllos, remitansele los autos
avisindose por oficio al sefior juez de la capital.

A. BermeJjo—NicaNor G. pEl, SoLar.—
M. P. Daracr.——D. E. Paracio.—
I.. LorEz CABANILLAS.

CAUSA 111

Banco Nacional, en liguidacion, en el juicio de deslinde de la
finca “Madariaga”: sobre citacion de eviccion y competen-
cia. :

Sumario: La citacion de eviccion no es una demanda contra el
citado, sino un aviso a fin de qu¢ tome intervencion en o
juicio, si asi fuere su voluntad; y la expresion de esa vo-
luntad de intervenir es lo que convierte al citado en liti-
gante 0 parte en el juicio. En tales condiciones, ¢s impro-
cedente la declinatoria opnesta ante un juez local por un
citado de eviccion, fundado en que el juicio, ratione perso-
nae, es de la competencia de la justicia federal.

Casg: Lo explican las piezas siguicntes: .



 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

ACUERDO Y SENTENCIA DEL SUPERIOR TRIBUNAL DE SALTA

Salta, a veintitrés dias del mes de Agosto del aiio mil nove-
cientos siete, reunidos los sefiores camaristas en su salon de
acuerdos para fallar el auto venido en grado ¢n el presente jui-
cio sobre deslinde de la finca Madariaga, el sefior presidente
declaré abierta la awdiencia. Por ser el auto venido en grado de
caricter interlocutorio, se practico un sorteo con objeto de de-
terminar los seilores camaristas que han de resolver, resultando
eliminados los doctores Saravia v Figucroa, y habiles los doc-
tores Lopez Arias y Ovejero. Acto continuo se verificé un otro
sorteo nara establecer el orden en que han de fundar el voto, re-
sultando los doctores Ovejero, Lopez v Arias. i

El doctor Ovejero, dijo:

En el juicio de deslinde de la finca “Madariaga” deducida
oposicion 4 dicha operacion por don Lisandro Aleman, el com-
prador de dicha finca o sea el sefior Zoilo Canton, pide se cite de
eviccion al vendedor, que es el Banco Nacional en liquidacion.
Este, al ser notificado, opone la excepcion de incompetencia del
juzgado para hacerle dicha citacion, fundado en las razones que
expone en su escrito de fs. :

El juez a guo, con este motivo, dicta ¢l auto de fojas 181, de
fecha 12 de Junio del corriente afio, rechazando la excepcion
opuesta por ¢l Banco, por las razones legales que invoca. Es de
este auto que se ha apelado y el cual esta 4 la resolucion de V. E.

Pienso, superior tribunal, que el auto apelado debe confir-
marse en todas sus partes por los fundamentos legales que él
contienc y encontrarse arreglade a derecho, con costas, por ser
confirmatoria.

Los demis vocales del tribunal adhieren al voto anterior.

Con lo que terminé el acto, habiendo quedado acordada la si-
guiente sentencia: X



Salta, 23 de Agosto de 1907.

Y vistos: En mérito de la votacion que precede, sus funda-
mentos, y los concordantes de la sentencia recurrida de Junio
12 del presente ane, corriente de fs. 181 a fs. 187, se confirma
¢sta en todas sus partes, con costas,

Tomada razon. v repuestos los sellos, devuélvase.

Pedro J. Lépes. — A. M. Ovejero.
— Flavio Arias.
Ante mi: Santos Mendoza.,

DICTAMEN DEIL Sr. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

Habiéndose declarado procedente, por resolucion de V. E.
de fecha 9 de Junio del corriente ailo, el recurso de apelacion
interpuesto por parte del Banco Nacional en liquidacion, contra
la resolucion pronunciada por el sperior tribunal de Salta, en
¢l juicio de deslinde de la estancia denominada “Madariaga”, en
virtud de la cual, aquel tribunal de provincia no hizo lugar a la
excepcion de incompetencia de jurisdiccion que el referido Ban-
¢o ha opuesto para conocer del caso sub judice, corresponde &
ias funciones del ministerio que desempefio, expedirme sobre el
fondo del recurso.

_Y, habiéndolo hecho ya en mi vista de Noviembre 21 de
1007, que corre de fs. 11 & 12 vuelta del incidente, por cuerda
separada, instruido con motivo del recurso directo traido ante
V. E., me permito dar por reproducidas las conclusiones de
aquella vista, 4 fin de no molestar la atencion de V. E. con gcio-
sas repeticiones, para solicitar, como lo hago, se sirva declarar
improcedente la jurisdiccion del fuero federal en el presente li-

tigio, y en consecuencia, confirmar la resolucion recurrida del

superior tribunal de Salta.
Julio Botet.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA (1)

Buenos Aires, Febrero 14 de 1911,

Vistos y considerando:

Que la sentencia pronunciada por superior tribunal de la
provincia de Salta, corriente & fs. 191, ha confirmado, por sus
fundamentos la de fs. 181, cuya parte dispositiva resuelve “que
la cuestion de incompetencia promovida por el Banco Nacional
en liquidacion es improcedente por haber sido opuesta fuera de
término y perque este juzgado es competente para entender en
este juicio, por cuanto el mero hecho de ser citado de eviccitn
dicho establecimiento, no es causa para que se le desconozca su
jurisdiccion”. :

Que, en efecto, no existe en la causa ni la manifestacion
expresa del Banco de que se hace parte en el juicio, ni auto ju-
dicial que lo declare tal. lo que lo pondria en condiciones de
aducir sus medios de defensa, pues como se ha hecho constar,
“hasta el presente no puede considerarsele como litigante, sino
como notificado y prevenido” (fs. 185 vta.).

Que no obstante haber manifestado el apoderado del Ban-
co Nacional en liquidacion, en el escrito de fs. 60 oponiendo de-
clinatoria y en el de interposicion del recurso de queja ante esta
corte, que el Banco, citado de eviccion, es parte legitima en ¢l
juicio de oposicion al deslinde, deducido por el sefior Alemin.
en ¢l de fs, 115, confundiendo la citacion de eviccion con la
demanda de saneamiento, sosticne que no ha llegado el caso
de la citacion, “debiendo el comprador, si lo estima conveniente,
y de acuerdo con los titulos que le entrego el citado estableci-
miento, seguir el juicio promovido por el expresado sefior Ale-
man, si considera infundada su oposicion”.

Que como se ha observado, la jurisprudencia ha establecido
que la citaciéon de eviccién no es una demanda contra el citado,
sino un aviso ¢n forma y en el momento oportuno, i fin de que

(i) Viase Tomo 1M pdg. 202 de los Fallus,
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tome intervencion en la causa, si asi fuere su voluntad (fallos,
tomo 82, pag. 41), y por consiguiente, la expresion de esa vo-
luntad en el sentido de salir 4 la defensa del adquirente, es lo
que puede atribuir los derechos y deberes consiguientes i la
parte litigante en un juicio (art. 2.° ley de 16 de Octubre de
1862 ; fallos, tomo 91, pag. 432).

Por estos fundamentos y de conformidad con lo expuesto
v pedido por el sefior procurador general, se confirma la senten-
cia apelada de fs. 191. Notifiquese con el original, y repuesto
el papel archivese, devolviéndose los autos principales con tes-
timonio de esta resolucion.

A. BerMEJjo.—NicaNor G. pEL SOLAR.—
M. P. Daracr.—D. E. Paracio.—
L. LoreEz CABANILLAS.

CAUSA 1V

Ferrocarril Central Argentino, conira H. Lagomarsino.
Recurso de revision

Swmario: El hecho de que un miembro de la corte firme, por
error una sentencia en un asunto en que habia intervenido
anteriormente como juez, no afecta la validez y legalidad
del fallo susberito por la mayoria, ni autoriza el recurso
de revision.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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ESCRITO

Suprema corte:

Pedro Giménez Mariiio, por el Ferrocarril Central Argen-
tino, en el recurso de hecho deducido en autos con don Héctor
Lagomarsino sobre dafios y perjuicios, a V. E. respetuosamente,
digo:

El sefior ministro doctor Lopez Cabanillas irmo decretos en
:sta causa como presidente de la excelentisima cimara a quo. y
firmo igualmente la sentencia de la excelentisima camara que
decidio la cuestion de competencia promovida por mi parte. ’or
consiguiente, no ha podido con arreglo a derecho entender y de-
cidir en esta tercera instancia ante V. E. la cuestion que decidi
en 'a instancia inferior. Asi carece de todo valor la decision de
V. E., dése que en ella no ha podido tener intervencion alguna
¢1 sefior ministro doctor Lopez Cabanillas, por haber resuelto
la cuestion ante el tribunal inferior y conforme al principio del
ierecho que inhibe al juez de la instancia de apelacion resolver
‘a cuestion de que hubiere conocido en primera, v conforme
también i la jurisprudencia concordante de V. E. establecida en
:1 fallo del tomo 74, pag. 211, segin el que “el juez que ha dic-
iado la sentencia anulada se halla impedido para pronunciarse
nuevamente si en dicha sentencia resolvio una de las cuestiones
deducidas en juicio”.

Y va que por error de hecho indudablemente, ha quedado
ipso jure sin efecto la resolucion de V. E., debo observar que,
reclamado por mi parte el derecho que le acuerda la ley para ser
juzgada por los tribunales federales, v promovida y sustanciada
por completo la respectiva cuestion de competencia hasta ser de-
cidida desfavorablemente en primera v segunda instancia con
un pronunciamiento final contrario al derecho invocado y que se
smparaba en la ley federal, es fuera de toda duda ante esto que
procede el recurso extraordinario de apelacion para ante V. E,
L.a sentencia de primera instancia confirmada por la Excema. ci-



mara, cualesquiera que sean sus términos, importa siempre un
aesconocimiento o rechazo del derecho amparado en la ley fe-
deral, pues no significa otra cosa decir que es improcedente la
excepeion por mis que, al mismo tiempo se haga cualquier agre-
gado; v desde que comprometida la cuestion y substanciada por
completo, no pudo eludirse su decision so pretexto de que en otra
onortunidad pude hacerio el juez de oficio, pues ¢s elemental que
si ¢l juez puede pronunciarse de oficio sobre su competencia,
tanto mis puede v debe hacerlo cuando se hace cuestion de ella
por las partes, y tanto mas ain si se considera que la primery
obligacion de los jueces e¢s cvitar la prosecucion initil de los
picitos, conforme la doctrina del art. 64 del codigo de procedi-
mientos de la capital. PMor tratarse de un caso de fuero federal
por razom de la materia, en que los tribunales nacionales tienen
jurisdiccion privativa v excluyente de los provinciales, cualquie-
ra que sea la actitud de las partes en el juicio, y cualquiera que
~ci ¢l momento en que se reclama ¢ fuera federal, ello no pue-
ae tener ¢l efecto de prorrogar la jurisdiccion ordinaria 6 co-
mun, desde que es terminante al respecto lo dispuesto en el ar-
ticulo 1.4 de la ley de jurisdiceion y como lo tiene establecido re-
[ etidamente V. E.

En el fallo del tomo 66, pig. 22, V. E. ha establecido que en
csra ciase de causas es nulo todo lo obrado ante los tribunales
rrdinarios y que el fuero federal puede reclamarse en cualquie-
ra instancia, como también que “la demora en oponer la excep-
¢ion de incompetencia no debe perjudicar el derecho a su ejer-
cicio”, v finalmente que “la jurisdiccion federal privativa pre-
valece v puede ser declarada en cualquier oportunidad mientras
¢l pleito no hubiera fenecido™ (pag. 234).

Asi, pues, siendo la decision de la Excma. camara a quo de-
finitica v contraria al derecho o privilegio que mi parte ha fun-
aado en una ley nacional, procede el recurso interpuesto para
tnte V. E., y pido se sirva asi declararlo el tribunal al rever el
pronunciamiento anterior que ipso jure ha quedado sin efecto
ichido al error de hecho que se ha padecido. Sera justicia, etc.

I”. M. Lépes.—P. Giméncz Mariiio.
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FALLO DF, I.A CORTE SUPREMA

Buenos Aires. Febrern 16 de 1911

Bastando los votos de la mayoria del tribunal, que no se¢
modifica por la omision de la firma de uno de sus miembros,
puesta por error en la resolucion de fs. 5, para la validez v lega-
lidad de la misma, con arreglo al art. 22 de la lev nacional de
procedimientos, no ha lugar i la revision solicitada.

A. BErMEJo.—Nicanor G. DEL SoLar.—
M. P. Daracr.—L. Lorez CaBaNi-
LLAS.

CAUSA V
Sociedad andnima “Puerto de San Nicolds” contra la provincia
de Buenas Aires, sobre cxpropiacion, y sobre oposicion del
usufructuario,

Sumario: 1." Las disposiciones de los arts. 2910, 2011 y 2914 del
codigo civil relativas a los derechos del usufructuario, se
hallan limitadas, en materia de expropiacion, por la del ar-
ticulo 14 de la ley nim. 189. El usufructuario jen los casos
de expropiacion por causa de utilidad pablica, no tiene ti-
tulo & una indemnizacion distinta y separada de la del nudo
propietario, sino que su derecho sufre indefectiblemente la
transferencia de la cosa al precio.

2" La caducidad de las concesiones otorgadas por la
nacion esti sometida al criterio y apreciacion de la mis-
ma, segun considere que subsisten 6 no los motivos de uti-
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lidad general que fundaron aquéllas, sin que ningin interés
privado pueda sobreponerse a las consideraciones y voiun-
tad del concedente.

Caso: Resulta del siguiente:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bucnos Aires, Febrero 16 de 1911.

Y vistos: Los presentes autos promovidos por la Sociedad
anonima “*Puerto de San Nicolis”, sobre expropiacion de anil
sctecientos metros cuadrados e terreno, pertenecientes i la pro-
vincia de Buenos Aires, con la ubicacion que se determina en el
plano de fs. 12, oficialmente aprobado por el poder ejecutivo
nacional, con fecha 25 de Enero de 1909,

Y considerando

(Ove notificada la provincia demandada, comparecid en su
representacion el doctor Juan E. Sola, presentandose también,
mas tarde, el doctor Heraclio Ferreira como apoderado del tiro
federal de San Nicolas de los Arroyos, pidiendo que se tuviera
i ¢ste por parte, en virtud de ser usufructuario del terreno & que
s¢ refiere la demanda, el cual le habia sido concedido, en mayor
jorcion, por ley de la provincia de Duenos Aires, de 20 de Ocr
tubre de 1968, para ¢l establecimiento de un poligono de tiro.

Que acordada audiencia i esta parte, 4 los fines y con la li-
witacion de que se hace mencion en ¢l auto de esta corte supre-
ma, de fs. 54, celebrose el juicio verbal prescripto por ¢l art. 6
de la lev niim. 189, sobre expropiacion de bienes con asistencia
dc la actora y ¢l representante de la provingia, gquien sin formular
oposicion alguna 4 la demanda, limitoése & proponer perito v i
pedir que, en oportunidad, se apheara la disposicion del art. 18
de dicha lev.

Que, fundada la demanda en ias leves nacionales nimeros

250 v 3000, que antorizan a la Sociedad “Puerto San Nicolas™



ra expropiar, a su costa, los terrenos necesarios para la cons-
truccion de éste, la oposicion que hace & fs. 39 el tiro federal,
alegando la caducidad de la concesion otorgada i la sociedad ac-
tora por haber vencido los plazos seialados en la ley para la
construccion de las secciones e aquel ‘puerto, es improcedente,
pues, las disposiciones del codigo civil, invocadas por el usu-
fructuario para fundar su derecho de oponerse i la expropia-
cion, hallanse limitadas en esta materia por la disposicion clara
y precisa, del art. 14 de dicha ley 189, la cual, teniendo en cuenta
los motivos de orden y utilidad general que dan origen i la mas
fundamental de las limitaciones impnestas al derecho de pro-
piedad, ha prescripto que “ninguna accion de tercero podra im-
pedir la expropiacion ni sus efectos. Los derechos del reclaman-
te, agrega, se consideran transferidos de la cosa a su precio 6 4
la indemnizacion, quedando aquella libre de todo gravamen'.
Que los efectos de esta disposicion legai alcanza al usufruc-
tuario, segiin puede deducirse de la mencion que de é se hizs
" en ia discusion a que ella dio lugar en el honorable senado de
la nacion, v que va se recordo en el auto de fs. 54: vy es, igual-
mente, doctrina consagrada por los expositores del derecho ci-
vil, que el usufructuario en los casos de expropiacion por causa
de utilidad pablica, no tiene titulo & una indemnizacion distinta
v separada de 'a del nudo propietario, sino que su derecho sufre
inidlefectiblemente la transferencia de la cosa al precio; de don-
de se deduce, que su intervencion en este juicio debe dirigirse,
ne 4 estorbar 6 impedir la expropiacion, sino a vigilar que se
tenga en cuenta su interés para la conveniente estimacion del
bien usufructuario.

Que aun cuando asi no fuera v e! usufructuario tuviese en
realidad derecho para oponerse a la expropiacion, tratandose de
concesiones otorgadas por la nacion, su caducidad esti sometida
al criterio v apreciacion de la nacion misma, segun comnsidere
que subsisten 6 no los motivos de utilidad general que fundaron
aquéllas, sin que ningin interés de orden privado pueda sobre-
ponerse d las consideraciones y voluntad del concedente.
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Que en este orden de ideas, la suprema corte de los Estados
Unidos ha consagrado, en diversos casos, como doctrina preva-
lente en ¢l derecho federal americano, una concesion otorgada
por la unidn, no puede ser atacada colateralmente, es decir, por
lerceros extraiios 4 sy mismo otorgamiento. { Fallo 132, U. S,
282, Frits versus Palmer, v otros, siendo ¢l mas reciente ¢l re-
caido en la causa Kerfoot v. Yadmers and Merchants Bank, de
7 de Noviembre de 1910.

Que tampoco puede atribuirse mayor eficacia al argumento
también aducido por el tiro federal, fundado en la utilidad que
representa la concesion del usufructo hecha i él por la provincia
sobre el terreno en cuestion, tratandose de una institucion de
notoria utilidad general cual lo es ella; pues, aparte de otras
cunsideraciones de orden constitucional, en el caso, la expropia-
cion de los mil setecientos metros cnadrados de terreno, en nada
perindica el nso v goce del inmueble en la parte que realmente
utiliza el tiro, desde que, ocupada esa fraccion por un desvio
ae la sociedad actora, antes v despueés de la ley provingial que
constituyd el usufructo, el poligono del tiro federal ha funcioy
nado sin ningin inconveniente, como lo prueba el hecho de que
vsa institucion consintiera durante todo ese tiempo la servidum-
bre de trimsito sobre esa parte de su terreno, mediante la remu-
neracion a que ella misma se refiere en su dicho escrito de fs. 39.

Que esto demuestra, que no existe en realidad, ¢l pretendido
conflicto entre dos intereses de utilidad pablica, iguales y ex-
ciuyventes entre si, habiéndolo hecho notar asi el poder ejecutivo,
en su recordado decreto de fecha 25 de Enero de 1909, precisa-
mente el tomar en cuenta anilogas observaciones hechas ante él

por el mismo tiro federal (fs. 11).
(Que, en consecuencia, debe deseztimarse la oposicion hecha

por ¢l tiro federal; y resultando del mencionado decreto del

poder ejecntivo, que éste aprobo el trazado propuesto por la
sociedad, por ser el finico que permite ligar las vias férreas para
¢! servicio del puerto en construccion, ¥ en cuyo trazado estd
comprendido el terreno en cuestion, como igualmente, que se
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- han llenado todas las formalidades y tramites de tasacion y de-
~ mas que prescribe la ley niim. 189, se resuelve: Hacer lugar 4
Iz expropiacion de los mil setecientos metros cuadrados de te-
rreno i que se refiere la demanda, mediante la indemnizacion
de seis mil ochocientos pesos de curso legal establecida en el
dictamen pericial de fs. 38, que la sociedad actora deberi abo-
nar a la provincia de Buenos Aires y al tiro federal dentro de
diez dias, declarindose a cargo de la actora las costas del jui-
cio (art. 1R de la citada ley). Notifiquese original, y repuestos
los sellos, archivese.

A. BErMETO.—NIcaNOR G. DEL Sor.a.n:-
M. P Daracr—D. E. Paracio—
Lucas LorEz CABANILLAS,

CAUSA VI

Don Lino Solane en autos con don Gil Lucero (su sucesion ),
3 sobre inconstitucionalidad. Recurso de hecho.

Sumario; No procede.el recurso extraordinario del art. 14, ley
mimero 48, si en la fecha en que se dedujo se encontraba
vencido el término de cinco dias dentro del cual pudo in-
terponerse, con arreglo a la ley de procedimientos.

Caso: Resulta de las siguientes piezas:

DICTAMEN DEL SEROR PROCURADOR GENERAL
Buenos Aires, Mayo 6 de 1910.

Suprema corte:

IZl recurso interpuesto en este asunto es improcedente ; ha-
Li¢ndose puesto en cuestiom en el juicio que lo motiva, exclusi-
vamente, disposiciones del codigo civil, del cadigo de procedi-
mientos v actos de las autoridades locales respecto @ ellas, no

L7 P Al R S e
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encuadra el caso, bajo ningiin concepto, en los taxativamente
determinados en ¢l art. 14 de la ley 48 & que esti subordinado
lo preseripto en el art. 6 de la ley 4055, en lo referente a la com-
petencia de V. E. en los recursos extraordinarios que debe co-
BOCeTr.

I'or otra parte, ni por ¢l fondo ni por la forma, encuadra
tampoco el recurso en cuestion dentro de los términos del ar-
ticulo 15 de la primera ley citada, siendo por el contrario y en el

caso miis favorable al recurrente, aquel i que se refiere la exs

cepeion de esa dltima gisposicion legal.

En consecuencia, pido & V. E. se sirva declarar bien dene-
gado el recurso interpuesto, mandando devolver los autos como
corresponda.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Febrero 18 de I1M1.

Resultando del informe de la camara segunda de apelacio-
nes de La Plata, que en la fecha en que se dedujo el recurso
contra la sentencia de dicho tribunal, se encontraba vencido el
termino de cinco dias, dentro del cual pudo interponerse, con
arreglo a lo dispuesto por la ley de procedimientos.

Por ello, atento lo pedido por el sefior procurador general,
v de conformidad con lo resuelto por esta corte en la causa que
s¢ registra en el tomo 9f, pag. 424 de sus fallos, se declara bien
denegado dicho recurso. Notifiquese original ¥ archivese, repo-
niéndose las fojas.

A. Bermejo.—Nicanor G. pEL SoLar.—
M. P. Daracr—D. E. Paracio—
Lucas LorEz CABANILLAS.
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CAUSA VII

Don Juan Rada; su sucesion: conticnda de competencia

. Sumario: A los efectos de lo dispuesto cn el art. 3284 del codigo
' civil; el hecho de tener el causante depdsitos de dinero en
un banco, pequefios con relacion al monto de los bienes
manifestados, no prucha que aquél tuviese su domicilio real
a la época de su fallecimiento en el lugar asiento del banco,
si por su naturaleza y el tiempo que medié entre el deposito
v ia muerte, se ve que no importaba el ejercicio de actos de
coinercio que hicieran presumir el cambio de domicilio.

Caso: Resulta del siguiente:

DICTAMEN DEL ST. PROCURADOR GENERAL
Suprema corte:

A V. E. correspende dirimir la presente contienda de com-
petencia, i mérito de lo que dispone el art. 9 inc. d, de la ley 4053.

En la partida de defuncion del cansante se expresa que el
domicilio gue tenia a la época del fallecimiento, lo era en el par-
tido de Lobos, provincia de Buenos Aires, cuya manifestacion
esta corroborada por las declaraciones de testigos prestadas en
¢! mizmo pueblo y por el informe del juez de paz respectivo.
Frente a cstos antecedentes, solo existe la informacion sumaria
producida ante los tribunales de la capital, tendiente & demos-
trar el cambio de domicilio, lo cual no se¢ ha obtenido de una
manera satisfactoria, que pueda destruir la prueha que arrojan
lcs documentos antes mencionados.

Sentado que el ultimo domicilio del causante, lo fué el ci-
tado partido de Lobos, debe aplicarse el art. 3284 del codigo
civil y atribuirse el conocimiento del juicio al juez de dicho lu-
gar, sin que obste i ello la circunstancia alegada por la viuda
de ser ¢lla la Gnica heredera, dado que esto no se ha probado en
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"autos y ni puede afirmarse micntras no medie una declaratoria
judicial que asi lo establezca. .

Per lo expuesto, pido & V. E. se sirva resolver que es el
juez de la cindad de La Plata & quien compete entender en este
juicio. '

A

&

Julio Botet.”

i
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Bucnos Aires, Fibrero 18 de 1911, ",

Y vistos los de contienda de competencia entre el sefior juez
de primera instancia en lo civil de la capital de la Repiblica, y
el de igual clase de la cindad de La Plata, provincia de Buenos
Aires.

Y considerando:

1.2 Que la partida de fojas 2 (primer cuerpo) comprueba
que don Juan Rada tenia su domicilio real en Lobos, jurisdic-
cion de la provincia de Buenos Aires, a la época de su matrimo-
nio con doiia Felisa C. Ocaranza, el aito de mil ochocientos
ochenta y dos, como lo acreditan el informe del juez de paz subs-
tituto de dicha localidad a fs. 9 (segundo cuerpo), y sobre todo
las declaraciones bien explicitas y circunstanciadas de fs. 21y
22 (segundo cuerpo), en las que de. testigos bien calificados,
vecinos del lugar y que conocieron i los esposos Rada, afirman
que siempre’ vivieron en el pueblo mencionado antes, hasta la
muerte del marido, ocurrida en el mismo punto (partida de fo-
ja 1, primer cuerpo).

Que estos antecedentes y prucbas, nc pueden ser des-
virtuados por la declaracion de los testigos de fojas 8 y 7 (pri-
mer cuerpo), que ni siquiera fueron interrogados de modo que
llenase los requisitos correspondientes.

3. Que el hecho de tener depisitos en ¢l Banco Espaiiol
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et

del Rio de la Plata de esta capital, pequefios con relacion al mon

to de bienes manifestados, no prueba que fuese aqui el domicilio

rcal de Rada, i la época de su fallecimiento, porque por su na-
turaleza y por el tiempo que medio entre el deposito y la muer-
te, se ve que no importaba el ejercicio de actos de comercio que
hicieran presumir ¢l cambio de domicilio.

4. Que aun suponiendo que fuese tmica heredera, no se-
ria ¢l caso del art. 3285 del cadigo civil que se invoca, por no
tratarse de las acciones o demandas previstas en el art. 3284,
sino simplemente de la apertura del juicio sucesorio (articulos
3411 v 3412, codigo civil).

Per ello, v de acuerdo con lo pedido por el sefior procura-
dor general, se declara que es el juez de La Plata quien debe
conocer de los autos sucesorios de don Juan Rada. En conse-
cuencia remitansele, avisandose por oficio al sefior juez de esta
capital. Notifiquese con el original, reponiéndose los selloz,

A. BerMeto.—NicaNor G. DEI, SOLAR.—
M. P. Dagacr.—D. E. Pavracio.

CAUSA VIl

Compaiiic de nazegacion “Nicolds Mihanozvick™, apelando una
resoincion de aduwana. Recurso de liecho,

Sumario: Es improcedente ¢l recurso de apelacion previsto en
e¢i inciso 2. del art. 3 de la ley niim. 4055 contra una sen-
tencia que aplicd una multa de mil ochocientos pesos oro.
de conformidad con lo dispuesto en ¢! articulo 63 de la lev
de aduana,

Caso: Resulta de las piezas siguientes:
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INFORME DE LA CAMARA FEDERAL

Suprema corte:

En el recurso de hecho deducido por don Pedro Mihano-
vich, como gerente de la compaiiia de navegacion “Nicoldas Mi-
hancvich”, en los autos que por ocultacion de mercaderias & bor-
rlo, le siguio la aduana de la capital, debo informar a V. E.:

Que la administracion de la aduana declar6 caido en' comiso
una partida de sombreros de Panamd, ¢ impuso al buque una
inulta igual al valor de la misma, todo & beneficio del denuncian-
te sefior Ciineo, y previo pago de los derechos fiscales.

Apelada esta resolucion para ante el sefior juez federal, éste
dicto resolucion revocandola en la parte que imponia una multa
al buque.

Elevados los autos i este tribunal por apelacion, dictd sen-
tencia revocando el fallo del juez v confirmando la resolucion de
iz Aduana.

En representacion de la compaiiia de navegacion Nicolia
Mihanovich interpuso recurso de apelacion para ante V. E,,
diciendo que era procedente en virtud de la dispuesto en el in-
ciso 2.° del art. 3.° de la ley numero 4055, que acuerda el re-
curso de apelacion para ante V. E., cuando la multa impuesta
fuere mayor de cinco mil pesos.

En el presente caso, el valor de los sombreros y la multa
igual & su valor importan la suma total de 3760 pesos oro.

De acuerdo, entonces, con la jurisprudencia sentada por esa
suprema corte, este tribunal denego ¢l recurso de apelacion por
r.o alcanzar la suma en cuestion a los cinco mil pesos establecidos
por la ley namero 4055.

Es cuanto debo informar a V. E., i quien Dios guarde.

Juan A. Garcia.
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DICTAMEN DEIL ST. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

La interpretacion que debe darse al art. 3." inc. 2." de la ley
40353, que acuerda apelacion para ante V. E. en todas las causas
et que la nacion O un recandador de sus rentas sea parte, siem-
pre que ¢l valor disputado excediese de 5.000 pesos, ha sido di-
versa al apreciar si debe entenderse que esta cantidad se refiere
i pesos oro 0 tnicamente i@ moneda nacional. En la cansa que 5S¢
registra en ¢l tomo 97, pag. 289 (procurador fiscal del Rosario,
contra Brussaferri E.), V. E. declard que los pesos d que se re-
feria el cnado inc. 2. del art. 3., eran pesos oro. En la que se
registra en el tomo 98, pag. 394 (procurador fiscal, contra la
sociedad “Destileria La Rosario™), resolvid contrariamente al
fallo anterior, que decia entenderse que el articulo se referia 4
pesos moneda nacional. En la que en el tomo 105, pag. 356
(fisco nacional contra Elias W. Rocca), se volvid i la anterior
jurisprudencia, declarando V. E. que el precepto de la ley 4055
entendia referirse i pesos oro, ¢ igual decision recayo en la con-
tenida en ¢l tomo 106, pag. 314 (Dryfus S, apelando de una
re~olucion de aduana).

Por i parte, me limito a reproducir las consideraciones
que formulé sobre ¢l particular en la causa citada, seguida por
¢! fiseo nacional contra Elias W. Rocca, que V. E. se sirvio
aceprar en la resolucion respectiva, repitiéndola en la causa del
tomo 106, pig. 414. Entiendo que al establecer la ley 4055. como
limite de las apelaciones para ante V. E., la suma de 5.000 pesos
hace referencia @ los pesos que constituye la moneda legal del
pais, segin el art. 1.° de la ley 1130, v siendo por su naturaleza
permanente la jurisdiccion de apelacion de V. E., no puede clia
estar supeditada i las cantidades variables que resulten de la re-
duccion del oro i papel. Las leves 1734 v 3871 no han modificado
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er: realidad el concepto de la moneda nacional, ¥ responden a.
exigencias momentineas y de caricter economico, sin confundir
la moneda establecida por la ley 1130, con los billetes de curso
«gal emitidos al tipo de conversion fijado por la ley 3871 recor-
dada.

No alcanzando, pues, la suma porque se prosigue cste jui-

cto, @ la cantidad de 5.000 pesos legales, pido 4 V. E, se sirva -

ceclarar bien denegado el recurso de apelacion interpuesto, aten-
to lo que dispone el art. 3. inc. 2. de la lev 4055 v jurispruden-

e eitada de V., K.
Julio Botet.

FALLO DE LA CORTF SUPREMA

l'uenos Aires. Febrero 21 de 1911,
Autos v vistos:

Considerando: Que como se hace notar en la sentencia ape-
lada de fojas 52, la cuestion resuclta en ella, ha sido si corres-
pondia & no aplicar 1a multa establecida en el art. 63 de la ley
de aduana.

Que ¢l comiso de la mercaderia no fué materia de la altima
instancia, desde que no fué apelada por el demandado la senten:
cia del juez federal, de fojas 43, que lo imponia.

Que el importe de esa multa que ascendia 4 mil ochocientos
ochenta pesos oro, no alcanza al que determina el inc. 2.° art. 3.°
de la ley 4055, para la procedencia del recurso que él autoriza,
va sea que se considere como pesos de curso legal & como pesos
cro, los que establece el inciso citado.

Por ello, y de conformidad con lo pedido por el sefior pro-
curador general, se declara bien denegado el recurso. Notifique-
s« con ¢l original, ¥ repuesto ¢! papel, archivese, devolviéndose
los autos principales con testimonio de esta resolucion.

A. BErMEjo.—NicaNor G. DEL SoLAR.—
M. P. Daracr.—D. E. Pavracio.—
I.ucas LorEz CABANILLAS.
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CAUSA IX

Kecurso extraordinario deducido de hecho en autos “Sociedad
Territorial de lLa Plata” con Luis C. Rodrigues, sobre
escrituracion.

Swumario: Es improcedente el recurso extraordinario pre-
visto en ¢l articnlo 14 de la ley 48 vy 6 de la ley 4055
deducido contra una sentencia fundada en la cosa juzgada
v en la aplicacion del codigo de procedimientos de la ca-
pital, aun cuando se hubiese hecho referencia, en el juicio,
a cliausulas constitucionales sin alegar en términos con-
cretos su aplicacion al punto controvertido.

Casos—Lo explican las siguientes piczas:

DICTAMEN DEL Sr. PROCURADUR GENERAL

Buenos Aires, Abril 9 de 1910,
Suprema corte:

Solicito de vuestra excelencia no haga lugar al recurso
apclacion deducida de la resolucion de la excelentisima camara

L.a resolucion de que se recurre no contiene una decision
contraria a un tratado o ley nacional, y se limita i rechazar las
peticiones formuladas por el recurrente en razon de la prescripto
por el cadigo de procedimientos de la capital, cuyas disposiciones
no caen bajo la jurisdiccion de vuestra excelencia. (articulos 14y
15 de la ley 48).—A mayor abundamiento agregaré que, la ley
1893 sobre organizacion de los tribunales de la capital, en cuya
violacion se funda el recurso de apelacion extraordinaria, ha
sido dictada por el congreso en su caricter de legislatura local,
de la capital, y se aplica exclusivamente por sus tribunales, sin
Gue por su interpretacion puede ocurrir 4 esta suprema corte,
dado que no es una ley federal de aquellas @ que hace referencia
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¢i citado art. 14 de la ley 48. (Fallo de V. E., tomo 9o, pig. 239).

En cuanto & la cliusula constitucional que se menciona, no
s¢ ha establecido de una manera conereta su aplicacion al caso
sub judice, por lo que tampoco puede hacer procedente ¢l recur-
so interpuesto, atento lo que determina ¢l art. 15 de la misma ley
v la jurisprudencia de V. E. (Fallos, tomo 85, pag. 393. tome
100, pag. 82 v 325).

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenns Aires Febrero 21 de 1911.

Autos v vistos: el recurso de queja por apelacion denegada
interpuesto por la Sociedad Territorial La Plata, en antos con
don Luis C. Rodriguez contra sentencia pronunciada por la
cimara de apelaciones en lo civil de la capital.

Y considerando: Que la sentencia apelada, por su referencia
i la de fojas 230, se funda en la antoridad de la cosa juzgada v en
Iz aplicacion del cadigo de procedim’entos de la capital, que no
pueden autorizar ¢l recurso extraordinario interpuesto para ante
esta corte (art. 15 ley num. 48; Fallos, tomo 112, pig. 120).

Que no bastan para antorizarlo, las referencias al articn'o
18 de la constitucion hechas en los escritos de fojas 228 v 254
de los autos remitidos & esta corte por via de informe, pues no
s¢ ha alegado en términos concretos su aplicacion al punto con-
trovertido. (Fallos, tomo 100, pag. 325. Resolucion de Noviem-
bre 15 de 1910, en ¢l caso del F, C, C. Cordoba contra Nadeus).

Por ello y de conformidad con la expuesto y pedido por el
sciior procurador general, se declara bien denegado ¢l recurso.
Notifiquese con ¢l original ¥ repuesto el papel archivese, devol-
viendose los autos principales con testimonio de esta resolucion.

A. Bermejo.—M. P. Daracr—D. E.

Paracro—l.vcas lorez Canani-
LLAS.
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Obras de salubridad de la nacion, contra don Ramén Dulce,

= T
LB

por cobro de impuestos

o

* Sumario: 1.” Tiene fuerza de ley el convenio celebrado por el
gobierno nacional con el de la provincia de Catamarca, de
acuerdo con la autorizacion conferida por la ley niim. 4158,
estableciendo el procedimiento de apremio para el cobro de
las cuotas adendadas por los servicios de las obras de salu-
bridad construidas por la nacion, en la ciudad de Catamarca.

2.° Las disposiciones del procedimiento de apremio no son de
orden publico.

3. Aprobado por la legislatura de Catamarca ¢l expresado
convenio, sus estipulaciones son obligatorias para los pro-
pietarios de aquella capital a4 quienes afectaren las obras de
salubridad construidas como si ellos personalmente las hu-
bicren aceptado.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

SENTENCIA D L JUEZ FEDERAL
Catamarca, Agosto 13 de 1910.

Autos y vistos: Sin adherir 4 los fundamentos del prece-
dente dictamen del ministerio fiscal respecto a la competencia del
infrascripto, atento a lo resuelto por la exma. camara federal de
Cordoba en los autos seguidos por la direccion general de obras
de salubridad contra den Juan Coll; y considerando, en cuanto al
procedimiento de apremio que se inicia: que el art. 313 de la ley
nacional de procedimientos ordena & los jueces que examinen el
titulo de crédito con que se inicie el procedimiento de apremio,
y solo despachen mandamientos contra ¢! deudor, si encuentran
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(ue procede de derecho; y por lo tanto, en el caso ocurrente, es
necesario, antes de dictar el auto de apremio cntrar i averiguar
si €l esta autorizado por la ley.

Que la ley nacional de procedimientos seiiala en sus arts.
208 y siguiente: cuiles son los créditos beneficiados con ese
procedimiento excepcionalmente expeditivo y ripido, v en ellos
r.» figuran las cuotas por suministro de agua corriente, ni, en ge-
neral, ninguna categoria de impuestos en que pudieran éstos con-
siderarse comprendidos. Que tampoco existe ley general alguna
cue someta al juicio de apremio el cobro judicial de los impuestos
a cargo de la nacion. Solo en las leyes de impuestos internos, y
por prescripcion expresa, ha sido sometido a tal procedimiento el
cobro de los derechos fiscales y multas por infraccion a sus leyes
y reglamentos ; pero en lo que respecta i las aguas corrientes que
se proveen a esta capital 6 en general  las ciudades de la Repid
blica, no existe en las leyes respectivas disposicion analoga. '

(Que para iniciar el juicio de apremio, la demanda se basa en
¢! art. 15 del convenio celebrado entre los gobiernos de la nacion
v de la provincia ; pero como lo demuestra el ministerio fiscal ese
convenio no puede modificar la ley nacional de procedimientos,
(ue enumera taxativamente los créditos beneficiados con el pro-
cedimiento de apremio; porque es inadmisible que una ley pro-

rincial, 6 un decreto del gobierno nacional derogue una ley del
congreso.

.}?- s [ e W
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Que aunque ese convenio haya sido autorizado por una ley
tal antecedente no es bastante para darle la fuerza y los efectos
de ley, sin una expresa aprobacion del congreso; y ello importa-
ria por otra parte, la delegacion de las facultades de éste en otro
poder, lo que es constitucionalmente inadmisible.

o

Oue tampoco puede aceptarse el referido convenio como una
renuncia 4 tramites mis solenmmes del juicio, pues él ha pasado en-
tre el gobierno nacional y el provincial, siendo para el deman-
dado res inter alios acta.

.'r.)ﬁ'f._.f,&k,-,_'. .‘s""'-!‘-_:,;._"l__.-

Por tanto, no se hace lugar al auto de apremio solicitado.
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FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

Notifiquese, registrese y devuélvanse los instrumentos que ins-
truyen la demanda.

Antonio L. Marcenaro.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL
Chrdoba, Naviembre 15 de 1910

\'istos : en el recurso de apelacion interpuesto por el repre-
sentante de la direecion general de las obras de salubridad de la
nacion, contra ¢l auto de fecha Agosto 13 proximo pasado, co-
rriente a fs. 10, dictado por el sefior juez federal de Catamarca,
en la ejecucion seguida por el recurrente contra don Ramon Dul-
ce por cobro de impuesto de agua corriente.

Y considerando: Que la ley general de procedimientos de la
nacion ha hecho en su art. 308 enunciacion taxativa de los crédi-
les que traen aparejado el procedimiento excepcional de apre-
mio, v entre ellos no figura los de la indole del que se cobra en
este juicio, ni en general, los procedentes de impucestos fiscales.

(Oue por lo tanto, para que el cobro de dicho crédito pudiese
car lugar a la via de apremio, seria necesario que otra disposi-
cion legal lo antorice como una excepeion al citado art. del co-
digo deprocedimientos.

Que la facultad de estatuir en materia de procedimientos
en el orden nacional, pertenecen exclusivamente al poder legis-
lativo (art. 67, inc. 27 y 28 c. n.) por lo que el art. 15 del cor.
venio celebrado entre el p. e. de la nacion y el gobierno de Ca+
tamarca con fecha tres de julio de 1903, que ordena la aplicacion
del titlo XXV de la ley de procedimientos nacionales al cobro
ge los créditos procedentes de servicio de aguas corrientes de la
capital de dicha provincia no puede tener fuerza obligatoria
mietras una ley del congreso no apruche en esa parte el expres-
sado convenio. :

Oue contra esta conclusion no puede argitirse que la ley
nim. 4138 en su art. 8 autorizd al poder ejecutivo de la nacion
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rara celebrar los respectivos convenios con !os gobiernos de las
provincias que a ella se acogieron y por lo tanto lo dispuesto en el
art. 15 del convenio preindicado tiene, desde luego, la sancion
del congreso, porque csa autorizacion concebida en términos ge-
rerales v que se explica por la necesidad que habia de obtener el
consentimiento de los gobiernos de provincia para llevar a efec-
tw las obras de caricter esencialmentg local que se proyectaban y
convenir con cllos todo lo concerniente & su ejecucion y pago, no
puede entenderse como una delegacion el poder administrador
contraria al principio de la division ¢ independencia de los pode-
res de gobierno, :

Que tampoco ha podido dar validez y eficacia & la disposi-
cion del art. 15 del convenio que se estudia, su aprobacion por ley
te la provincia de Catamarca, porque ¢s obvio ya que las provin-
cias no tienen jurisdiccion para legislar sobre procedimientos de
los tribunales nacionales,

Oue la consideracion de las dificultades que ocasionaria a la
administracion de obras de salubridad el hecho de que no le sea
Jado hacer efectivo en Catamarca el cobro de las sumas que se
le adeuden por servicio de aguas corrientes, no pueden influir en
manera algima en la resolucion del caso sub judice porque el tri-
bunal no tiene la potestad de suplir la aprobacion del congreso,
necesaria para la validez y eficacia del convenio en cuestion en su
art. 15, eludiendo la aplicacion del principio consagrado implici-
tamente ¢n el art. 308 va citado de la ley de procedimientos fe-
derales.

Por estos fundamentos y los concordantes del auto apelado
se lo confirma con costas. Higase saber, transcribase v devuél-
\Z2nse previa reposicion.

Nemesio Gonsiles.—A. G. Posse.—N. M.
Berrotardn.
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DICTAMEN DEL §r. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte :

Al iniciarse la presente ejecucion, se invoco lo prescripto por

“2 ley nacional 4158, que autorizé al gobierno de la nacion i cons-

truir obras de salubridad en las capitales de provincia (art. 1.)

y afecto al servicio de los bonos emitidos con ese objeto, el pro-

ducto liquido de la explotacion de las obras que se ejecuten. (Ar-
ticulo 2.*).

La resolucion definitiva dictada por la exma. camara fede-
ral de Cordoba, desconoce el derecho alegado por la nacion pa-
ra exigir el pago del servicio de aguas suministrado, de confor-
midad a lo que establece la referida ley.

El recurso de apelacion es, por tanto, procedente, de acuer-
de con lo dispuesto por el art. 14, inc. 3.° de la ley 48 y art. 6 de
la ley 4055, en virtud de haberse desconocido un privilegio ampa-
rado en una ley nacional, que fué materia del litigio.

En cuanto a! fondo del recurso, considero que la sentencia
apelada no ha examinado las disposiciones de la ley especial que
rige ¢l caso de autos, las cuales contienen reglas expresas a obser-
varse en ejecuciones como la presente. La ley 4158, ademias de
su art. 2.° que acabo de citar, en el que se autoriza i la nacion pa-
ra cobrar el servicio por la explotacion de las obras que constru-
ve, dispone en su art. 8" que el poder ejecutivo celebre con los
gobiernos de provincia, los convenios necesarios para la ejecu-
cion de la ley, de suerte que los convenios pasados de conformi-
c¢ad a esta disposicion, deban reputarse formando parte de la mis-
ma ley. Ahora bien, ¢l acuerdo estipulado entre ¢l ministro dp
obras priblicas de la nacion y el representante de la provincia de
Catamarca, aprobado por decreto del poder ejecutivo, de fecha
13 de Septiembre de 1906 (ver B. O. nam. 3858 de fecha 17 del
mismo mes y aiio) prescribe en su art. 12 que el cobro de las su-
mas que se adeuden por servicios de agua, se hara por la via de
apremio, de acuerdo con lo que establece el titulo 25 de la ley de

S B SR L
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procedimientos, y servira de suficiente titulo el certificado que
expide la oficina recaudadora. Esto coincide con lo que dispone
¢l art. 979 inc. 5.° del codigo civil, cuando establece que las cuen-
tas sacadas de los libros fiscales son instrumentos publicos, y por
consiguiente estan comprendidas entre los documentos que traen
aparejada ejecucion (art. 40§, inc. 1, codigo de procedimientus
de la capital aplicable a los tribunales federales, conforme a la
ley 3981).

Es, por tanto, infundada la consideracion en que se basa
la resolucion de la exma. camara de no hgurar los créditos por
cobro de impuestos fiscales entre los documentos (ue autorizu
el juicio ejecutivo, por cuanto existen disposiciones legales ter-
minantes que reputan instrumentos publicos a las cuentas saca-
das de los libros fiscales, y en ese caricter son suficientes para
motivar la via de apremio. Pero refiriéndose exclusivamente a
los documentos exhibidos en estos autos, y dentro de los limites
circunscriptos deé! presente recurso, debo observar que el conve-
nio de que he hecho mencion anteriormente, forma parte inte-
grante de la ley del congreso que mando extenderlo, y que al
autorizarse al poder ejecutivo para celebrar dichos convenios, se
le encargaba determinar la manera y forma de ejecutar la ley, lo
cual no constituye una delegacion de facultades, sino la atribu-
cion de aquellos que privativamente pertenecen al poder ejecuti-
vo (art. 86, inc. 2.° de la constitucion).

Por lo expuesto, pido a V. E. se sirva revocar la sentencia
apelada. v su correlativa de fs. 10 vuelta.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA (1)

Buenos Aires, Fcbrero 21 de 1911
Y vistos: Considerando: en cuanto a la procedencia del
recurso: Que habiéndose invocado en la demanda, como filente
del derecho que en ella se ejercita, las disposiciones de la ley na-

dm hul-lmnci::uu Corte pronuncic igual fallo en I1a causa contra R. Poacs
e Ledn y
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cional num. 4158, que autorizan al poder ejecutivo para conve-
nir con los gobiernos de provincia, la construccion de obras de
salubridad en las cindades capitales de las mismas, asi como lo
relativo @ la percepeion de la renta proveniente de tales servi-
cios, la resolucion de la exma. camara federal de Cordoba, con-
traria al derecho que en dicha ley se fundo originariamente, cs
apelable para ante csta corte suprema, con arreglo 4 lo dispuestq
en el art. 6. de la ley 4055 v 14 de la ley 48.

Y en cuanto al fondo: Que el procedimiento de apremio
iniciado en estos autos, para ¢l cobro de las cnotas adendadas
por los servicios de las obras de salubridad construidas por la
nacion en la cindad de Catamarca, esti expresamente convenido
entre los gobternos nacional y provincial, en la clivsula 15 ¢
contrato respectivo.

Que las estipulaciones pertinentes de tal convenio, son per-
fectamente validas vy exigibles en la forma acordada, porque aw
cuando en el titulo XXV de la ley de procedimientos federales no
esté incluido entre los titulos hibiles para tal procedimiento, “el
certificado expedido por la oficina recaudadora™ de la direccion
de las obras de salubridad, ninguna disposicion legal prohibia a
los contratantes hacer extensivo ese procedimiento breve y su-
mario de otros titulos 6 documentos no enumerados en dicha ley.

(ue ese procedimiento responde a los propositos de la au-
torizacion dada al poder ejecutivo por el congreso, porque ¢l cs
requerido para el regular funcionamiento de la obra autorizada.

ue en este sentido debe tenerse presente que el art. 12 del
codigo civil, solamente proliibe las convenciones particulares que
dejen sin efecto las leyes en cuya observancia estuvieren inte-
resadas las buenas costumbres v el orden pablico, ninguna de
cuyas clasificaciones puede considerarse violada por dicha cliu-
sula. que nada de inmoral contiene, ni son de orden pablico, las
disposiciones del procedimiento de apremio, segin lo tiene ya
decidido esta corte en el fallo que se registra en el tomo 30. pag.
£32.

Oue no hay, por consiguiente, en esto, modificacion alguna
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ael codigo de procedinMentos a gque pueda atribuirse el cardicter
de una derogacion efectuada por ¢l poder ejecutivo, con menos-
cabo de las atribuciones constitucionales del congreso; carecien-
do asi, de valor la argumentacion que se ha hecho en tal sentido,
para desconocer la eficacia juridica de la expresada cenvencion.
Y finalmente, que aprobado por la legislatura de Catamarca
¢l convenio expresado, sus estipulaciones son obligatorias para
los propietarios de aquella capital, a quienes afectaren las obras
te salubridad construidas, ¥ deben abonar i la nacion las cuotas
respectivas, en los términos convenidos, como si ellos personal-
mente las hubieran aceptado, de modo que la falta de cumpli-
ntento por su parte, de tales obligaciones, autoriza a la nacion
para demandar su pago por la via de apremio estipulada expre-
samente, pues ella forma para las partes una regla i la cual de-
Len someterse como i la ley misma. (Art. 1197, cadigo civil ).
P'or ello, v de conformidad con lo dictaminado por el seior
procurador general se revoca el amto apelado de fs. 20, declaran-
dose la validez del convenio entre la nacion vy la provincia de
Catamarca. en cuanto autoriza la via de apremio, para el cobro
ael certificado a que se refiere la demanda. Notiftquese origina
v reponganse los sellos ante ¢l inferior.
A, BermEjo.—NIicaNor G. pEL SoLAR.—
M. P. Daracr.—D. E. PaLacio—
Lucas LorEz CABANILLAS.

CALUSA X]

Tuan rsento Nitiez, en autos con don Rodolfo v don Mario A,
Kizaroia y otros, por injurias; recurso de hecho

Sumario: No procede ¢l recurso anotrizado por el articulo 22,
inciso 3. del eadigo de procedimientos en lo criminal. contra



i1
'

una resolucion en la que el juez a guo, estimando que existe
conflicto entre el expresado codigo y el penal, se ha limi-
tado a declarar a este de preferente aplicacion.

Caso: Lo explican las piczas siguientes:

DICTAMEN DEL SI. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

El recurrente funda la procedencia del recurso extraordi-
nario que deduce, en la erronea interpretacion que se ha dado al
art. 305 del codigo de procedimientos en lo criminal, sosteniendo
repetidamente que dicho cddigo es una ley del congreso, ¥ que
por tanto la decision contraria a su validez, autoriza ¢! recurso
previsto por el art. 14, inc. 3.° de la ley 48.

La jurisprudencia uniforme sentada por \. E. en diversos
fallos, ha establecido de una manera terminante, que los codigos
de procedimientos sancionades por ¢l congreso, no revisten el ~a-
racter «le leves federales, por cuanto su aplicacion esta circuiis-
cripta 2 la capital v territorios nacionales, siendo dictados por
aquella autoridad en su calidad de legislatura local. No .es
alcanza, por consiguiente, la jurisdiccion extraordinaria de ape-
lacion establecida por el art. 22, inc. 2.” del codigo de procedi-
mientos mencionado, que rige esta clase de recursos en materia
criminal, por lo que ha sido bien denegada la apelacion inter-
puesta para ante V. E. (Fallos, tomo 70, pig. 416; tomo 9o,
pag. 230: tomo 112, pag. 75).

Por 1o expuesto, pido & V. E. no s¢ haga lugar al recurso
deducido.

Julio Bolet.
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Buenos Aires, Febrero 21 de 1911

Autos y vistos: El recurso de hecho por apelacion denegada
Ceducido por don Juan A. Nuiiez, contra la sentencia pronun-
ciada por la camara de apelaciones en lo criminal de esta capital,
en la causa seguida por los doctores Rodolfo y Mario A. Riva-
rola ¢ Isaias R. é Ignacio M. Amado, por injurias.

Y considerando:

Que la interpretacion y aplicacion del codigo penal no pue-
de autorizar el recurso establecido por el art. 22 del codigo_de
procedimientos en lo criminal, art. 15 de la ley 48.

Que el citado cadigo de procedimientos en lo criminal, no
¢s una de las leyes & que se refiere el art. 22, inc. 3 del mismo
codigo, concordante con ¢! art. 14 de la ley 48. (Fallos, tomo 67,
pig. 275 v otros). .

Que aun en el supuesto de que se considerara el codigo de
procedimientos como una ley de caricter general para la nacién,
el caso sub judice no estaria comprendido en 1o dispuesto en el
art. 22, inc. 2 del mismo, por cuanto el tribunal a guo estimando
que existe un conflicto entre aquél v el cadigo penal, se ha li-
mitado & declarar de preferente aplicacion el segundo.

Por ello, y de conformidad con lo pedido por el sefior pro-
curador general, se declara bien denegado dicho recurso. Notifi-
quese original y archivense estas actuaciones, previa reposicion
de las fojas, devolviéndose lus autos principales, con testimonio
de esta resolucion,

A. BERMEJO.—NICANOR G. DEL SOLAR.—
M. P. DARACT.—D. E. PaLACIO.

.
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CAUSA XTI

Recurso extraordinario deducido de hecho er los antos Mever

v Compaiia contra K. Guimaraes, por cobro de pesos

Numaro: 1.° Es procedents el recurso extrrordinario previsto
en el articulo 14 de la ley mimero 48, cuando en ¢l juicio
se ha discutido la competencia de la justicia federal para
conocer en la causa v la resolucion dictada sobre ¢l parti-
cular, ha sido contraria a dicha competencia.

2" El juicio universal de concurso atrae & si todas las
acciones contra los bienes del fallido, las que son por tal
motivo de la competencia privativa v excluvente del juez
local del concurs=o.

3. La corte no esta habilitada, en un recurso extra-
ordinario para modificar los puntos de hecho que en las ins-

tancias ordinarias s¢ hubicran dado por acreditados.

C aso: Lo explican las piezas signientes:

DICTYAMEN DEL SR, PROCURADIR GENERAL

Suprema corte':

El recurso extraordinario es procedente en el caso de aun-
tos, por haberse sostemido por una de las pares la competencia
de la justicia federal, ¥ ser la decision contrana a dicho privile-
zio (art. 6 ley 4033, art. 14 inc. 3." fey 48 v jurisprudencia cons-
tante de V. E.).

[.a resolucion de la excelentisima camara federal debe con-
firmarse, por cuanto ha aplicado con exactitud la disposicion del
articulo 12 inc. 1. de la ley 48, que una jurisprudencia invaria-
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hie de V. E. ha interpretado en ¢l sentido de que el juicio de
concurso atrae a si todos los pleitos que se siguieren contra el
comeursado (tomo 109, pag. 3760).

Agregaré i mayor abundamiento, que no son de tomarse en
cuenta las alegaciones de hecho formuladas por el recurrente
av interponer la apelacion para ante V. E. pot ser ellas extraias
ol presente recurso.

Sirvase V. E. por lo expuesto, confirmar la resolucion ape-

|
ada
an sk

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Marzo 4 de 1911

Y wvistos:

Oue el recurso es procedente porque discutida la compe-
teneia de ia justicia federal para conccer en la causa, la reso-
weon dictada en las instancias inferiores <obre el particular,
hia swdo contraria a ella, siendo, por lo tante, de aplicacion lo
dispuesto en el art. 6. ley 40335 v art. 14 inc. 3.° de la ley 48, co-
mo {o tuene ya decidido con repeticion esta certe suprema.

Y considerando en cuanto al fondo: Que es doctrina legal
consagrada por numerosas resoluciones de ¢ste tribunal que el
inicio universal Jde concurso de acreedores atrae @ si todas las
seciones pasivas contra los bienes del fallido, las que son por tal
mictivo, de la competencia privativa v excluvente del juez pro-
vincial del concurso. ( fallos, tomo 20, pag. 241 v 425; tomo 47,
Pitg. 1531 ) v esto aun cuando por razon de las personas debieran
corresponder al fuero federal (tomo 19, pag. 283: tomo 75, pa-
gima 279),

Oue en atencion a la naturaleza del recurso extraordinario
de que se trata, esta corte hallase inhabilitada para modificar los

SR



tos de hecho que en las instancias ordinarias se hubieran da-
“ . a2 por acreditados, segiin se ha resueito ya en estos casos, sien-
do el ailtimo ¢l de Pérez V. Maillat, fallado en 31 de Diciembre
de 1910.

Que por lo tanto, no pueden ser tomados en consideracion
por esta corte, testimonios como el de fs. 193 relativos a esos
puntos de hecho que son ajenos al recurso extraordinario inter-
puesto. :

Por lo expuesto y atento lo dictaminado por el sefior procu-
tador general, se confirma la resolucién apelada de fs. 184, y

. devuélvanse a sus efectos reponiéndose el papel.
' A. BegrmEjo. — Nicanor G. pEL
SoLAR. — M. P. Daracr, —
: D. E. Paracio. — L. Lorkz
72 CARANILLAS,
CAUSA XIN

& Extradicion de Salvador Cabedo Ballester, requerida por la
ki legacion de Espaiia

Swumario: 1.° El procedimiento de la extradicion, independien-
temente de los, pactos internacionales que reglan la mate-
ria, esta sometido a las disposiciones pertinentes del codigo
respectivo, no debiendo aplicarse, ni por analogia, otra ley
que la que rige el caso, ni interpretarse ésta extensivamente
en contra del procesado.

2" Es improcedente la extradicion de un procesado re-
querido por la legacion de Espafia, si en los recaudos del pe-
dido no se acompaia copia integra del auto de prision pre-

g ventiva, aun cuando se adjuntare transcripcion de la parte

: dispositiva de dicho auto.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:




SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

Buenos Alres, Agosto 31 de 1910

Y vistos el presente pedido de extradicion del sujeto Salva-
dor Cabedo Ballester, formulado por la legacion de Espana.

§ Yok

Y considerando:

Que se encuentra justificada la identidad de la persona del
requerido, la que, ademis, no ha sido impugnada por ia de-
fensa.

Que el delito de falsiticacion de letras de cambio y otros
titulos de comercio imputado al requerido. se halla comprendi-
ao en ¢l inc. 17 del art. 2.° del tratado de extradicion con Espa-
iia, celebrado con fecha 7 de Mayo de 1881, que establece Ios
crimenes que autorizan !a extradicion.

Que en el art. 11 del citado tratado, dispone que para que
“ pueda concederse ia extradicion, cs indispensable la presenta-
** ¢i6n de copia auténtica de la declaracion de culpabilidad 6 de
“ la sentencia condenatoria extraida de los autos, de confor-
* midad con las leves del estado reclamante & de un mandato
* de prision, expedido por autoridad competente y con las for-

' malidades prescriptas por las leyes de dicho estado.” '

Que examinados los documentos acompaiados, que sirven
de base a la rogatoria de extradicion del detenido Cabedo i3a-
llester, formulada por la legacion de Espaiia, resulta que se ha
omitide la agregacion de la copia auténtica del mandato de pri- =
sion dei requerido, aun cuando se menciona que dicho auto ha %
sicdo dictado con fecha 8 de Marzo de 1909, v se transcribe una
certificacion sobre la parte dispositiva del mismo.

[ '-?;-.‘:jl e .

memm acompaiiados de existir thchn auto de prision y la irans. " '
cripcion parcial de su parte dispositiva 6 de la conclusion del =
mismo, no constituyven el requisito indispensable de la coplg;.
auténtica prescripta por ¢l articulo 11, ni pueden admitirse co-
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©  mo elementos supletorios de dicho requisito desde que éste es

exigido en forma imperativa en dicha disposicion del tratado
para qu= sea viable ¢l pedido de extradicion.

One existiendo tratado con el pais requirante, la extradi-
cion que motiva el presente juicio debe otorgarse en la forma
¥ con los requisitos que aquél prescribe (art. 648 del codigo de
procedimientos en lo criminal).

Quc no habiéndose llenado o de los requisitos esenciales
O indispensables exigidos por las disposiciones del tratado que
rige el presente caso, el pedido de extradicion del detenido Sal-
vador Cabedo Ballester es improcedente v debe ser rechazado.

Por esto, no obstante lo dictaminado por ¢l ministerio pi-
blico i fs. 15, v de conformidad con las conclusiones de la de-
fensa de fs. 13 fallo: no haciendo lugar al pedido de extradi-
cion de Salvador Cabedo Ballester, formulado por las autori-
dades <ie Espaia: v en su consecuencia. dispongo que dicho de-
tenido sea puesto inmediatamente en libertad, librandose al ¢fec-
to ias ordenes del caso. Comuniquese por nota a S. E. el sefior
ministro de relaciones exteriores v culto. v fecho archivese este
expediente.

Horacio R. Larreta.

SENTENCILA DE LA CAMARAN FEDERAL
Ruenos Aires, Diciembre 23 de 1710

\istos v considerando:

Oue ¢l art. 11 del tratado de extradicion con el reino de Fs-
pana, cstablece, que con el pedido de extradicion debe acompa-
fiarse, indispensablemente, copia auténtica de la declaraciom de
culpabilidad o dei mandato de prision, extraida de los autos,
de conformidad coh las leves del estado requirente, expedido
por autoridad competente v con las formalidades prescriptas
por las leyves de diche estado.
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l.os recaudos presentados no son copia auténtica v literal
dei auto de prision, sino un certiticado 6 resumen del contenido
en los autos de referencia. Esta forma deficiente de presentar
los antecedentes para 'a extradicion, no suple las formalidades
cstablecidas imperativamente en el art. 11 citado, pues un cer-
tHicado suscinto no es un testimonio auténtico de los autos de
1eferencia.

ue corresponde interpretar restrictivamente la citada clin-
sula del tratado, porque afecta la bibertad de las persomas que
Labitan en la repiblica al amparo de sus leves.

Por estas consideraciones, jurisprudencia de la suprema
corte, tomo 63, pag. 283, v sus fundamentos, se confirma el
auto de s, 18 Notifiquese v devuélvase.

Juan A. Gareia. — Angel D. Ro-
jus.—Daniel  Govtia.—Agustin
Urdinarrain.

DICTAMEN DEL SR, PROCURADOR GENERAL

Suprema corte : "

No creo deber adherir al recurso mstaurado por el senor
procurador fiscal de la camara, contra la sentencia de fs. 22,
en que ese tribunal demiega, confirmando la de primera ins-
tancia de fs. 18, el pedido de extradicion formulado por el re-
presemtante de Espana, contra don Salvador Cabedo Ballester.

Ese pedido se halla desautorizado por el art. 11 del tratado
de extradicion co nel pais requirente, desde el momento que
a0 se ha cumplido, como lo hacen notar las sentencias mencio-
nadas, ¢l requisito indispensable que consiste en acompaiiar al
pedido, la copia auténtica de la declaracion de la culpabilidad
o mandato de prision contra ¢l requerido, expedido por auto-
ridad competente v de conformidad a las leves que rigen en

aquel.
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' Interpretando restrictivamente como corresponde, esa cliu-

sula del ctado tratado, no pueden ni deben admitirse los docu-

mentos acompaiiados como capaces de suplir, los que ella exige,
de nna manera terminante é includible. g

Estas consideraciones y las de las sentencias de la primera
y segunda instancia va citadas, me inducen a pronunciarme en
¢! sentido que lo hago, v a pedir a V. E. se sirva confirmar en
todas =us partes la sentencia recurrida de fs. 22.

Julio Botet.

FALLD DE LA CORTE SUPREMA
Baenos Alres, Marzo 7 de 1011
Y vistos:

Considerando: Que la extradicion de los inculpados de de-
litos. es un acto del procedimiento criminal, como que se trata

- de la aprchension del prevenido que se asilé en pais extraiio.

Que en tal concepto, independientemente de los pactos in-
ternacionales que reglan la materia, ella se encuentra sometida
i las disposiciones pertinentes ‘del referido codigo, el cual tiene
expresamente prescripto, que no podri aplicarse, ni por analogia
otra ley que la que rige ¢l caso, ni interpretarse ésta extensiva-
mente en contra del procesado. Articulo 12 codigo de procedi-
mientos criminales.

Que habiéndose invocado, para solicitar la extradicion del
stibdito espafiol Salvador Cabeda Ballester, el tratado vigente
sobre e! particular entre Espaina y la Republica Argentina, sus
estipulaciones deben aplicarse al caso, como lo previene el pre-
cepto legal antes recordado, sin darles la interpretacion exten-
siva que pudiera perjudicar al inculpado.

Que disponiendo, asi, el art. 11, de esa convencion inter-
nacional, que el pedido de extraccion debera instruirse con de-
terminadas piezas procesales, entre las coales se cuenta la co-
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pia dei auto de prision preventiva, esta exigencia formal dl!lth
tratado debe cumplirse también formalmente, acompaiiandose

¢! recaudo expresado de la copia integra de dicho auto, sin que =

pueda admitirse, como supletorio de ella, la sola transcripcion
de su parte dispositiva, porque eso no es, evidentemente, sino
una parte del recaudo exigido por el tratado. o
Que esa deficiencia del expresado requisito, no puede ser =
suplida por las referencias 6 indicaciones incidentalmente con-

tenidas en otras piezas del proceso criminal seguido en el pais

requirente porque eso importaria dar i la cliusula aludida la in-
terpretacion extensa v contraria al extradido que la ley argen-
tina reprucba. '
Y. finalmente, que siendo un principio de derecho procesal,
consagrado como precepto legal, en el art. 13 del codigo de pro-
cedimientos, que toda duda ha de resolverse favorablemente al
reo, la que pudiera existir en la interpretacion vy alcance que

corresponde dar a dicha clausula 11, debe logicamente tener la 2

solucion impuesta por aquel articulo, declarandose que la trans-
cripcion parcial y mutilada del auto de prision, no ¢s bastante
para autorizar la extradicion de un habitante del estado.

Por ello, los fundamentos del auto recurrido, de confor-
widad con lo dictaminado por el seiior procurador general, se
confirma !a resolucion apelada, y devuélvase & sus efectos. :

D. E. Paracio—L. Lorgz .CA-"

NILLAS. — A. BERMEJO: en di- %
sidencia. i

DISIDENCIA
Buenos Aires, Marzo 7 de 1911

Vistos y considerando:

Que el inico fundamento en que se apoya la resolucion de- &
negatoria de la extradicion de Salvador Cabedo Ballester, es
que no se ha acompafiado al pedido diplomitico una copia in-
tegra del auto de prision dictado por el tribunal de Espaia con-




tra el requerido, sino tnicamente la de la parte dispositiva del

mismo.

Que el tratado de extradicion entre esta republica vy el rei-
no de Espafia dispone en su art. 11 que, para que pueda conce-
derse la extradicion, es indispensable la presentacion de copia
auténtica de la sentencia condenatoria extraida de los autos, o
de un mandato de prision expedido por autoridad competente
v con las formalidades prescriptas por las leyes de dicho estado.

Que esa disposicion tiene por chjeto que las autoridades del
pais requerido puedan cerciorarse de que existe realmente un
proceso contra éste en que es inculpado de uno 6 mis delitos
comunes y de que, apareciendo indicios de culpabilidad, ha sido
ordenada ia captura por autoridad competente.

Que entre los recaudos acompaiados por la legacion de
Espaia, se encuentra el testimonio integro del auto fechado en
Valencia & 19 de Mayo de 1910, en que el juez de la causa soli-
cita la extradicion de Cabedo Ballester haciendo constar los re-
siltades del sumario instruido contra el requerido, los diversos
delitos de estafa y falsificacion de letras de cambio que se le
atribuven, las circunstancias en que csos delitos fucron cometi-
Gos, los testimonios € indicios e culpabilidad y las disposicio-
nes penales aplicables al caso (documentos de fs. 1 a 5 vuelta).

(Jue en tales condiciones esa suplicatoria equivale a ia co-
(ma antentica del mandato de prision requerida por el art. 11 del
tratado vigente, por que el pedido de extradicion comprende
e! de captura, llena los fines de ésta v en el auto referido se con-
signan todas las circunstancias v enunciaciones que, por las le-
ves de esta repiiblica v las de Espana son requeridas para mo-
tivar 1 mandatc de prision.

Que interpretando el articulo 12 de la ley nacional de ex-
tradici m num 1612 y el art. 631 del codigo de procedimientos
en o criminal qoe exigen, como el tratado referido, la presen-
tacion de una copia auténtica \lel aute de prisiin, la jurispru-
dencia de esta corte ha establecido que ia nota de requisicion
expedida por el juez de la causa constituye un acto equivalente
ai mandato de prision, maxime cuando aquéiia est.. acompaia-
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da de una copia de las diligencias del sumario que le sirven de =
fundamento {fallos, tomo 39, pag. 124). :

(e en el caso que se cita en la resolucion de fs. 22, no se
Libian acompanado al pedido de extradicion, documentos ema-
nados de juez competente, como ios que obran de fs. 14 5.

PPor estos fundamentos, oido ¢l seflor procurador general,
s¢ revoca ia sentencia apelada de fs. 22, y se hace lugar i la ex-
tradicion del requerido Salvador Cabedo’ Ballester. Hagase sa-
ber v devuélvanse estos autos para que se proceda de confor-
widad a! art. 659 del codigo de procedimientos en lo criminal,
pomiendo al reo i disposicion del poder ejecutivo nacional.

A. BernEjo,

CAUSA XIV

Recurso extraordinario deducido de heciio en los autos Enrique
I, Iurado con . S. Dillon, sobre escrituracion F

Swmerie s La aplicacion de un articulo del codigo civil es ajena
al recurso extraordinario previsto en el articulo 14 che 1a ley
nimero 48,

(‘aso: Lo explican las piezas signientes:
DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

El recurrente solicit la declaracion de nulidad de la sen-
. tencia dictada en este juicio por la excelentisima camara civil;
fundiandose en el error material en que se habia incurrido en el

L



‘acuerdo respectivo, al computarse los votos emitidos por los se-
flures camaristas. Apovaba su peticion en ia violacion de las so-
iemnidades que deben llenar los actos judiciales y en la sancion
de nulidad absoluta v manifiesta prescripta por ¢l art. 1047 del
codigo civii.

Basta recordar ¢l fundamento legal invocado por el recu-
rrente, para concluir ene el punto en debate se halla fuera de la
jurisdiccion extraordinaria de apelacion que acuerda a V. E. ¢l
articulo 14 de la ley 48 v art. 6 de 1a ley 4055, en razon de estar
excluida :le esa jurisdiccion la interpretacion v aplicaciom del
codigo civii, que contiene las reglas relativas 4 la nulidad de los
actos judiciales, v del eddigo de procedimientos que reglamenta
las formas v solemnidades i que estia sujeta la sustanciaciom
de los juicios. La aplicacion de tales disposiciones esta deparada
exciusivamente a los tribunales ordinarios, v no puede en ma-
nera alguna originar ¢l recurse extraordinario para ante esta
suprema corte, que se limita al conocimiento v decision de ca-
sos especiales regidos por la constitucion nacional v ieyes ¢ tra-
tados del congreso.

Agregaré 4 mavor abundaimento que el recurrente no ha
interpiesto la queja demostrande que su fundamento aparezca
de los autos, v tenga una relaciin directa ¢ inmediata con las
cuestiognes de validez de los articulos de la constitucion, leves
¢ trataslos en disputa, como lo exige el art. 15 de la citada ley
48, lo cual determina asimismo la improccdencia del recurso.

i'or lo expuesto pido & V. E. se declare bien denegado el
recnrso deducido.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Marzo 9 de 1911

Autos v vistos, considerando :

Oue la nulidad deducida & fs. 235 v resuelta a4 fs. 237 de
.05 autos remitidos por via de informe, se ha fundado en la
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aplicacion del art. 1047 del codigo civil ajena al recurso extra-
ordinario previsto en el art. 14 de la ley nim. 48 (art. 15, ley
citada). Por ello, y de conformidad con lo expuesto v pedido
por el sefor procurador general, se declara bien denegado el
recurso. Notifiquese con el original y repuesto el papel, archi-
vese devolviéndose los autos principales con testimonio de esta
resolucion.

A. BerMEJo. — Nicaxor G. DEL
Sorar. — D. E. PaLAacio. —
l.. Lorez CABAaNILLAS,

CAUSA XV

Kecurso extraordinario deducido de hecho en antos Josefa A.
de Negré con P. I aralla v otro, sobre cjecucion de sen-
tecia.

Sumario: Es improcedente el recurso extraordinario previsto
en el articulo 14 de la ley nim. 48, deducido contra una
sentencia que ha interpretado y aplicado, tinicamente, dis-
posiciones del codigo de procedimientos.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

El recurso de hecho deducido no es procedente, dado que
la sentencia de! superior tribunal de Santa Fe, se ha limitado
a aplicar disposiciones de la legislacion procesal de dicha pro-
vinecia, en cuanto provee i la manera de ejecutar las sentencias
de los tribunales respectivos. La garantia constitucional invoca-
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da por ¢l recurrente, no ha sido materia del juicio, ni se ha
amparado expresamente en ella aingin derecho, lo que obsta
i la procedencia del recurso extraordinario, por cnanto, con
arreglo al art. 15 de la ley 48, ¢! fundamento de la queja debe
tener una relacion directa ¢ inmediata con las cuestiones de va-
lidez de los articulos de la constitucion 6 leves en disputa.

No encontriindose, por tanto, ¢! caso de autos, dentro de los
previstos por ¢! art. 14 de la ley citada, pido & V. E. s¢ sirva
Geclarar bien denegada ia apelacion interpuesta.

Julio Botet.

FALLD DE LA CORTE SUPPREMA

Buenos Aires, Marzn 9 de 1911
Autos v vistos, considerando:

e de los antos remitidos por via de mforme por el su-
jerior tribunal de justicia de la provincia de Entre Rios, re-
sulta. que las cuestiones debatidas en esta cansa v que han sido
1esueltas por la sentencia recurrida, han versado sobre ia in-
terpretacion v aplicacion de la disposicion del cddigo de proce-
dimientos invocada por parte de los demandados, como funda-
mento de la excepecion de falsedad de la ejecucion deducida en
¢! eserito de fs. 30, Que la sentencia de primera instancia, co-
rriente & fs. 106, como la del superior tribunal que la conbirma.
no contiene decision alguna que haga procedente ¢l recurso de-
ducido para ante esta corte, con arreglo a lo preceptuado por la
Iev 4oas. v su correlativa de 14 de Septiecmbre de 1863, como
<e observa en la resolucion de fs. 136, Por ello, v de conformi-
dind con 1o resuelto por esta corte en la cansa que se registra en
¢! tome 112, pagina 323 de sus fallos v 1o pedido por el sefior
procurador general, se declara bien denegada la apelacion de-
ducida. Notifiquese con ¢l original ¥ previa reposicion de sellos
archivese, devolviéndose los autos remitidos eon testimonio de
esta resolucion,

\. BermE)o. — Nicaxor G. penL
Sorar. — D. E. Paracio.



CAUSA XV1 '

Segwin Carlos v otros, contra la municipalidad de Buenos Aires,

por devolucion é inconstitucionalidad de impuesto. Recurso
exiraordinario.

Sumario: 1. El articulo 5.° de la constitucion nacional se refiere

al régimen municipal en las provincias y no rige respecto &
la capital sometida-4 la legislacion exclusiva del congreso y
a la autoridad inmediata del poder ejecutivo.

2." La interpretacion de la ley de caracter local num. 1260,
hecha por los tribumales ordinarios en lo que respecta & lo
que debe entenderse por palente, no puede reverse por Ia
corte suprema, con motivo del recurso extraordinario del
articulo 14 ley ntim. 48.

3° No bastan referencias gencrales é indeterminadas §
la constitucién nacional, leyes 6 tratados para considerarse
plnnteadn en el pleito alguna de las cuestiones previstas en i

el inciso 3.° articulo 14 ley niim. 48

4° Losanlculos4°y671nmsosl°yz°¢!ehmnnitu-
cion nacional, no tienen aplicacion cuando se trata de fijar
la naturaleza y alcance de ios poderes del congreso como le-

gislatura local, en lo concerniente al modo de constituir ¢

tesoro municipal.

5.° Del articuio 4.° de la constitucion nacional no se in-
fiere que los impuestos hayan de recaer siempre y exclusi-
vamente sobre las rentas y no sobre los capitales. En con-
secuencia, el impuesto de § por ciento sobre las entradas
brutas de los teatros, establecido por una ordenanza mupi-
cipal, no es inconstitucional.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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SENTENCIA DEI JUEZ DE LA CAPITAL

Busace Alres, Noviembrs 22 de 1909.

Y vistos:

Resultando: 1.° Que a fs. 11 se presenta el doctor Alejandro
Olivero por los sefiores Luis Ghiglione, Carlos Seguin, Eduardo
Roldin, Esteban Serrador, Higinio Sierra, Santiago Fontanilla,
Andrés Cordero, Enrique Dillac, José J. Podesta, Emilio Loza-
da, Silvio Giovanetti, Angel Feruchini, Rogelio Pérez y Manuel
Caba (conf. testimonio de fs. 1 y fs. 3), entablando formal de-
manda contra ia municipalidad de la capital para que, oportuna-
mente, se declare ilegal € inconstitucional el impuesto sobre los
teatros establecido por aquélla, y, al mismo tiempo, se le condene
a la devolucion de lo ya percibido por andlogo concepto; y funda
sus pretensiones en las siguientes consideraciones: a) que desde
hace muchos afios existe el comercio de localidades teatrales,
por demas lucrativo; y este comercio perjudicial 4 las empresas,
pues mucha parte del publico deja de asistir por no pagar los
precios que-se exigen, ocasioné un movimiento de protesta al
cual se adhirieron los mismos empresarios, pero no se obtuvo
con ello, sino una solucion & todas luces injusta, pues se gravo
con un impuesto exhorbitante a4 los teatros y, por otro lado, se
concedio patentes & los revendedores, cuando los primeros no
tenian culpa por la reventa, y, en cuanto & los segundos, aunque
cjercian un acto licito, si prosperaban, era debido sencillamente
al publico que los toleraba; b) que por esta solucion establecida
po: la ordenanza de 28 de septiembre de 1906, se prescribid que
los emnresarios de especticulos piblicos, debian entregar a la
municipalidad las boletas correspondientes a las localidades y
abonos para ser sellados, bajo pena de abonarse una multa de
$ 100 por cada persona que ofreciera 6 vendiera boletas sin estos
requisitos y que debian, ademds, abonar el impuesto municipal
al dia siguiente de cada funcion por las boletas vendidas, devol-
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viendo i la oficina de rentas los talonarios, con las que no hayan
sido cortadas para que se devuelva ¢l impuesto abonado; c) que
la reglamentacion de esta ordenanza demuestra que la intenden-

«:a ha entendido que ella se refiere solamente i los teatros y no 4
los otros especticulos piblicos, no obstante los términos emplea-
dos y de acuerdo con estas tendencias, se establecié en el pro-
vecto general de impuestos para el periodo de 1907, que las
empresas de teatros pagarian por cada funcion el 5 por ciento
de sus entradas brutas, y que las agencias que se establecieran
para la venta de las localidades de teatros 1 otras diversiones
pagarian al afio 20.000 $ m|n., quedando prohibida la venta por
revendedores en los vestibulos de los teatros 6 en la via publica,
bajo pena de multa de 500 $ que se hara efectiva contra la em-
presa (conf. cap. 3, seccion III, arts. 36, 53 y 54) ; d) que, des-
echado por la intendencia el pedido de recomsideracion de estas
prescripciones, formulado por los empresarios, estos protesta-
ron antc escribano publico (conf. test. de fs. 8) y si aceptaron
«] pago del impuesto fué provisoriamente con el fin de someter
el caso a la justicia, como lo hacen; e) que, si bien la municipa-
lidad tiene derecho para imponer contribuciones, este derecho es
restringido y liimtado, y solo puede entenderse que se refiere &
patentes, y no a impuestos, puss asi lo dispone expresamente
el art. 65 de la ley organica de 1882; f) que se trata de un im-
puesto indirecto, porque es incierto en tanto que el impuesto de
patentes es un derecho fijo y nominal, y que ademis la autono-
mia municipal no es propia sino delegada, y por eso, si tiene
facultad de imponer contribuciones, sélo lo puede hacer dentro
del limite, y de acuerdo con las leyes de su creacion, las que evi-
dentemente, han procurado restringir esas facuktades (conf. in-
ciso 1.% art. 44 de la ley organica y art. 65 antes citado), debien-
(o agregurse que no pueden crearse nuevos impuestos sino en
virtud de ley, lo cual ocurre también en otros paises, y ha pasa-
Jo también entre nosotros, como el caso de ley 6 impuestos por
colocacion de avisos en la via publica, coches de tranvia, etc.,
pues e! poder de imponer contribuciones es atribwto esencial de
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~1a soberania popular (conf. art. 44, 4 y 67 de la Constitucién) ;
g) que. para estar de acuerdo con los principios de libertad y
buen gobierno, asi como con las doctrinas econdmicas, el impues-
to debe ser !o menos gravoso posible, proporcional a la renta
del contribuyente, preciso, moral, no arbitrario, sin perjuicios ni
agreciones para el contribuyente, arreglado y conforme a la li-
bertad de los cindadanos, todo lo que no ha sido tenido en cuen-
ta a! crearse el impuesto que se impugna; h) que la jurispru-
dencia sentada por la excma. cimara en lo civil establece que
la municipalidad no puede establecer otros impuestos que los
que enumera la ley orgidnica (fallos CXXVII. 59, CXXXVIIL.
168, CXXVIL 46) todo lo que también puede aportarse como
un precedente para fijar la competencia del juzgado.
2.° Que después de solucionada a fs. 99 y 106 la articula-
cion que se promovio a fs. 38, don Pedro Diana, por la muni-
cipalidad de la capital (conf. desglose fs. 43), contesta dere-
chamente la demanda & fs. 109, pidiendo el rechazo com costas
de la accion deducida, fundado en las siguientes consideracio-
nes: a) que, ante todo, es de observarse que los teatros, a pe-
sar del impuesto, no han dejado de funcionar y que, por el con-
trario, han surgido varios nuevos; b) que el impuesto 6 paten-
te que se impugna es legal y constitucional, habiendo efectuado
_tlebidamente 2! pago los mismos actores; ¢) que la municipali-
dad, por ia ordenanza de 1907, s6lo modificd la forma de hacer
cfectiva la patente de los teatros, pues, antes de ese afio, se co-
‘braba el impuesto de cierto nimero de entradas y localidades
ro variando este numero si habia poca 6 mucha concurrencia,
¥ no siendo fijo el impuesto como no era fijo durante el afio el
precio de las entradas, variable segiin la importancia del tea-
tro y la categoria del especticulo; d) que, en consecuencia, la
mencionada ordenanza sblo reemplazd esta forma con la pa-
tente fija del 5 o|o de las entradas brutas, evitando asi el ab-
surdo de que la patente pudiera absorber el 40 6 50 o|o de las
entradas brutas, si los espectadores eran pocos; e) que la ley
erganica municipal crea (conf. art. 65, inciso 8.°) la patente so-
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bre teatros, y, en el tecnicismo de la ley, la patente es un im-
puesto sin que se pueda sostener que el hecho de que se cobre
un porcentaje desvirtue tal caracter, pues hay patentes que se
perciben en esta forma, como las de los tranvias, la que no ha
ocasionando protestas; f) que la municipalidad ha obrado den-
tro de sus atribuciones, y el impuesto que cobra llena todos los
requisitos que prescribe la economia; g) que el impuesto esta-
blecido no grava la riqueza 6 capital, sino las entradas brutas.

3.° Que, declarada !a cuestion de puro derecho por auto de
fs. 115 se corre un nuevo traslado, el que es evacuado a fs. 116
¥ 121, y se llama autos para sentencia a fs. 126 vuelta.

Y considerando:

1.° Que, atento los términos en que aparece trabada la litis
contestatio, 1a cuestion sub judice es bien sencilla y se reduce &
la resolucion de los dos siguientes puntos: a) si la demandada
es ente capaz de imponer contribuciones, sin restricciones de
ningun género O si, por el contrario, sus facultades al respecto,
son limitadas, y b) si el gravamen que se ataca ha podido ser
vialidamente impuesto por la demandada, de acuerdo con los
principios constitucionales y legales que rigen el caso.

2.° Que, respecto del primer punto, cabe observar: a) que
la demandada, asi como todas las personas juridicas, sobre las
cuales nuestro codigo legisla, debe su creacion 4 la convenien-
cia del pueblo (conf. art. 33 cod. civil), y tiene sobre si una.
doble mision: piblica en cuanto procede como gobierno local,
¥y, privada, en cuanto ejercita actos y contrae obligaciones re-
lativas & aquello que puede poseer y manejar; b) que por loy
que atafic al desempeiio de su papel publico, ejerce facultades
delegadas por el poder central, y en consecuencia, dada su ca-
lidad de mandataria, su accion se desenvuelve dentro de la 6¢-
bita que le ha sido expresa y categoricamente marcada por su
mandante; c) que el poder central, en lo referente 4 impues-
tos y contribuciones, ha sido radicado por la constitucion en el



o T Y T R AT T

| cuerpo legislativo, y es de ésta tan sblo, por consiguiente, que
"~ han podido emanar, & su vez, las facultades impositivas de la
tlemanda, c) que la lev nimero 1260 de noviembre 1.° de 1882
legisla sobre las facultades, atribuciones, caracter y composi-
cion de la demandada, y en una de sus disposiciones (conf. art.
65) se declaran cuales son los impuestos de que podra valerse
la demandada para su propio desenvolvimiento y se enumeran
taxativamente con la designacion expresa de aquello, sobre lo
cual podrian hacerse efectivos pero sin precisar la forma, can-
tidad y requisitos particulares de los mismos, pues deja i ia
comision municipal (la que reemplazé al consejo deliberante
por disposicion de noviembre 30 de 1901, conf. ley N.° 4029)
la fijacion de todo impuesto (conf. art. 44, ley N." 1260), na-
turaimente dentro de la pauta marcada por el articulo 65 y con
* la condicion, en caso de aumento, del voto de los dos tercios
de los miembros presentes (conf. ley N.° 3031 de noviembre
I.* Ge 1893) ; e¢) que unicamente en ¢l caso que el congreso na-
cional, no obstante ia delegacion de su facultad de imponer,
concedida dentro de los términos del articulo 65 citado, hubie-
re legislado sobre cualquiera de esos impuestos, reasumiendo
asi {a facultad antes conferida 4 la municipalidad, tendra que
guedar solo subsistente la imposicion nacional: Fallos LXX.
221, LXXIV. 398; pero en el caso sub judice tal duplicacion de
impuestos no se ha alegado siquiera, de modo que queda sub-
sistente en toda su extension la facultad impositiva munici-
pal; f) que en consecuencia de todo lo dicho, hay que concluir
cque la demandada tiene facultades impositivas por delegacion
gue le ha hecho de ellas el poder central, y que dichas facuita-
des puede ejercitarlas solo sobre aquello que aparece enumera-
do explicitamente en el articulo 65 de la ley nomero 1260, sin
que a la demandada le sga permitido establecer otros impues-
tos que los que alli se especifican, los que por otra parte, y por
intermedio de la comision municipal, puede fijarlos y regla-
mentarios de acuerdo con las necesidades y desenvolvimiento

del municipio.
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3° Que, respecto del segundo punto (comsiderando
:.*), cabe observar: a) que el articulo 65 de la ley namero 1260
de donde emana, como queda dicho, las facultades impositivas
de Ja demanda, enumera, entre los impuestos y rentas mu-
nicipales, las patentes sobre teatros; b) que la demandada, en
consecuencia, y de acuerdo con lo dicho ¢ supra, ha podido fi-
jar y reglamentar aquellas en la forma que ha creido convenien-
te, c) que no se ha objetado ni probado que, para la fijacion de
tales prtentes, no se hubieran reunido los dos tercios de votos
oue exige !a ley niimero 3031 citada; d) que el hecho de que se
cobre un porcentaje no es razon eficiente que funde la ilegali-
dad de! impuesto que se impugna, por cuanto en la ley no apa-
rece proscripta esa forma de cobro; e) que la argumentacion
basada en el pretendido hecho de que una cosa es una patente
y otra un impuesto, y estos solo pueden ser establecidos por
ley dei congreso, es inadmisible y en cierto modo sutil, maxime
si se tiene en cuenta que la ley orginica citada llama impuestos
y rentas municipaies a las patentes sobre teatros (conf. art. 65),
v que, ademas, da atribucion 4 la demandada para fijar impues-

tos, como ser los de abastos, alumbrado, barrido y limpieza,

delineacion, tranvias, etc., habiendo empleado, por lo que se re-
fiere a teatros, mercados, café, etc., la palabra patentes, a guisa
de simple diferenciacién, sin pretender hacer una distincion
fundamental. pues tan gravamenes impositivos son los unos co-
mo los otros, y ello surge, por otra parte, del hecho mismo de
aparecer todos englobados dentro del mismo articulo con la ca-
lificacion comiin de impuestos y rentas; f) que por otra parte
el articulo 65, después de declarar impuestos y rentas munici-
pales las patentes sobre teatros, no determina las personas &
quienes debe imponerse tales patentes, siendo entonces légico
suponer que ha querido dejar librada esa determinacion 4 la
rounicipalidad, por manera que esta procede dentro de sus fa-
cultades legales al imponer la patente & los revendedores de en-
tradas y localidades de teatros, no existiendo razén alguna para
Gue se considere excluida esa patente de la denominacién gene-



: 7:.'lﬁl.y amplia de patentes sobre teatros, ni siendo procedente ale-
gar que se trata de una doble patente, porque lo que pagan los
~ empresarios de teatro no grava sino las utilidades que ellos per-

ciben, que son independientes de lo que realizan los revendeao

res, recayendo entonces ambas modalidades impositivas sobre
industrias diferentes, aunque los dos recaigan sobre un mismo

«bjeto de comercio: el impuesto que pagan los empresarios tie-
nc en vista el beneficio que realizan al vender al publico las lo-
calidades de teatro a los precios fijados en boleteria; la patente
que s¢ impone al revendedor tiene, & su vez, en vista el benefi-
Cio que éste realiza, al vender también al publico esas localida-
des 4 mayor precio que el fijado por el empresario; habiendo
por todo ello resuelto la jurisprudencia: Fallos CXXXV. 179;
que la municipalidad facultada por su ley organica para impo-
ner patcntes a los teatros, tiene atribucion legal para patentar
la reventa de localidades fuera del local de los mismos; g) que,
por lo demds, el infrascripto no tiene porqué dilucidar la cues-
tior: de si el impuesto que se discute es ilegal 6 inconstitucional,
como pretende la demanda que judicialmente se declare, por
ser jurisprudencia Fallos CXX. 191; que los tribunales de la
capital carecen de facultades para hacer declaraciones sobre
inconstitucionalidad de una ordenanza municipal sobre im-
puestos.

4.° Que resueltas afirmativamente las cuestiones planteadas,
no hay para que examinar lo relativo al importe de los impues-
tos pagados, cuya devolucion se impetra, desde que esta no es
procedente por ser perfectamente valida la imposicion, fuente
de dicho cobro. :

5.° Que no hay mérito suficiente para exonerar del pago de
las costas 4 la parte vencida.

Por estos fundamentos, fallo: no haciendo lugar i la de-
manda promovida & fs. 11, con costas, i cuyo efecto regulo log
honorarios del letrado doctor Beccar Varela en la suma de 200
pesos moneda nacional de curso legal; los del letrado doctor
Ghigliani en la de 1.000 pesos de igual moneda, y los derechos
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procuratorios de Diana en la de 300 pesos de igual moneda. ’
Y defimtivamente juzgando asi lo pronuncio, mando y fir-

mo en mi sala de despacho, fecha ut supra..
Notifiaue el empleado Marc6 du Pont. Rep. las fojas (art.

23, ley N.° 4128).
Ernesto Quesada.—Ante mi: Carlos G.
del Solar.

SINTENCIA DE LA CAMARA DE APELACIONES EN LO CIVIL DE LA.

CAPITAL

Buenos Alres, 2 de Agosto de 1980

Reunidos los seiiores de la excelentisima camara de apela-
ciones en lo civil en su sala de acuerdos para conocer del recur-
so interpuesto en los autos caratulados “Seguin Carlos y otros
contra la Municipalidad de la capital—devolucion de impues-
to", respecto de la sentencia corriente a fs. 128, el tribunal esta-
blecio las siguientes cuestiones:

1.* :Es arreglada & derecho en lo principal la untencu de
fs. 1287

2.* Caso afirmativo ;Lo es igualmente en cuanto condena
en costas i la parte vencida?

Practicado el sorteo, resulté que la votacion debia tener
lugar en el orden siguiente: sefiores Jvocales doctores Arana,
Williams, Méndez Paz, Basualdo.

A la 1.* cuestion, el sefior vocal doctor Arana, dijo:

Varios empresarios de teatros de la capital demandan en
este juicio se declare la ilegalidad é inconstitucionalidad de la
ordenanza municipal por la que se les cobra en concepto de pa-
tentes y por cada funcion el § o|o de las entradas brutas y se
condene a la municipalidad, en consecuencia, devolverles las
sumas percibidas por tal titulo.

Sostienen los actores que segun la ley organica, la muni-
cipalidad no estd auntorizada para imponer la contribucién de
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. ran impuestos y rentas municipales... “7.* las patentes sobre...
" teatros, etc.”; y el impuesto en cuestion no es, 4 su juicio, una

patente; ésta consistiria, segiin ellos, en “un derecho fijo nomi-
nal, un impuesto particular y especial”, caracteres que no re-
viste la contribucion en tela de juicio, la que seria “un impuesto
indirecto, porque se trata de un impuesto incierto que puede
fluctuar, que no es nominal y que no es posible precisar ni de-
terminar sobre quien recae” (fs. 23 vuelta).

No estando autorizada la municipalidad sino para imponer
patentes y no impuestos de otro género sobre los teatros, con-
cluyen los actores que el impuesto creado es ilegal y asi debe
Ceclararse reintegrandoseles de las sumas que les haya sido co-
bradas en tal concepto.

Los actores padecen, 2 mi juicio, de un error manifiesto
en toda su argumentacion, cual es e! sostener que toda patente
ha de consistir en un derecho fijo, negando ese caragrer a los
empresarios teatrales.

En el tecnicismo financiero se entiende, en geheral, por
patente, €l impuesto que paga quien ejerce una industria, co-
mercio 6 una profesion liberal (Naymark, vocabulario de Eco-
nomia Politica), sin que sea un caracter diferencial de tal es-
pecie de impuesto el que deba pagarse en una forma dada.

For el contrario, los autores ensefian que las patentes pue-
den ser fijas y variables 6 proporcionales, siendo regla comin
a todas ellas el que correspondan en lo posible a las probables
utilidades del contribuyente.

Ei término “patente”, no significa pues otra cosa en el con-
ceptc moderno—-sea cual fuese su sentido primitivo 6 vulgar—
que ¢l impuesto que pagan determinados contribuyentes, en ra-
zon de la industria, comercio 6 profesion que desempefian.

Por patentes deben entenderse, asi, las contribuciones de
los abogados y los médicos, ya sea que se paguen en una cuota
fija, 0 en proporcion al trabajo realizado mediante el uso de

‘estampillas en cada escrito 0 en cada receta; como deben tener-
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se también por patentes las que pagan las casas de comercio, ya
sea en forma de impuesto fijo y general 0 en proporcion a sus
respectivos capitales en giro.

Seria ilogico & mas de innocuo, interpretar en otra forma
el espiritu y texto de la ordenanza que nos ocupa. Si lo que se
puede gravar es el teatro, 6 mejor el ejercicio de la industria
teatral, la autoridad municipal, a falta de reglamentacion expre-
sa esta facultada para establecer el impuesto respectivo en la
forma en que resulte mis justo y conveniente.

Y es evidente que si hubiera de darse al término patente
el significado estrecho y vulgar de un impuesto fijo, nada se
opondria a que se llegara a los mismos resultados financieros
auc produce el nuevo impuesto; pero se correria el riesgo de in-
currir en injusticias que este impuesto trata de salvar.

No'solo no es de la esencia de la patente el que se pague
en la forma que pretenden los actores, sino que por el contra-
rio, es tendencia uninime en la doctrina y en la legislacion el
aue ella se satisfaga en proporcion a las utilidades de los con-
tribuyentes, con lo que se realiza el principio de justicia que
debe informar todo impuesto.

Debiendo, pues, atribuirse en este caso el término “paten-
te”, no ya el sentido primitivo de licencia 6 derecho fijo, sino
el de nuevo impuesto—entre cuya categoria lo comprende la
misma ley organica municipal—pagado por determinados con-
tribuyentes y no estableciendo la ley una forina especial de fi-
jarlo, opino que la municipalidad ha procedido en uso de indis-
cutibles atribuciones al fijar el impuesto debatido y que la ac-
cion deducida debe ser como lo ha sido por el juez a guo cuyas
consideraciones en lo pertinente reproduzco, rechazada en lo
principal.

Por ello voto por la afirmativa en esta cuestion.

A la misma cuestion, los sefiores vocales doctores Williams,
Méndez Paz y Basualdo, se adhirieron al voto anterior.

A la 2.* cuestion el sefior vocal doctor Arana, dijo:

Tratindose de una cuestion de puro derecho y no median-



~ do malicia 6 temeridad de parte delos actores, creo que las cos-

tas deben ser satisfechas en el orden causadas.

Voto, pues, por la negativa.
A la misma cuestion los sefiores vocales doctores Williams,
Méndez Paz y Basualdo, se adhirieron al voto anterior.

Con io que termind el acto quedando acordada la siguiente
sentencia. :

Basualdo. — Arana. — Méndez Pas.—
Williams. — Ante mi: Jorge L. Du-
puis.

Es copia fiel del acuerdo original que redactado por mi,
existe en el libro respectivo.

Jorge L. Dupuis.

Buenos Aires, Agosto 2 de 1910.
Y vistos:
Por io que resulta de la votacion de que instruye el acuer-
do precedente, se confirma en lo principal la sentencia apelada

de fs. 128 y se revoca en cuanto condena en costas a la parte
vencida. Devuélvase y reponganse los sellos.

Benjamin Basualdo. — Felipe Arana.—
Luis Méndez Paz. — Benjamin
Williams. — Ante mi: Jorge L. Du-
puis.

DICTAMEN DEL Sf. PROCURADOR FISCAL

Suprema corte:

En cuanto a la procedencia del recurso deducido para ante
V. E. cs de notar que la cuestion principal sobre que ha versa-

-
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do ei debate, se ha referido 3 la inderpretacion del artitulo 69
de la ley orginica municipal, sobre lo que se pronuncia exclusi-
vamente la sentencia apelada y en tal concepto no seria admi-
sible e! recurso extraordinario por tratarse de una ley de ca«
ricter local, ajena a la jurisdiccion de V. E.—Esto no obstante,
¢! recurso es procgdente, por haberse puesto en cuestion al

ducirse la demanda una ordenanza municipal bajo la pretension
de ser repugnante a la constitucién nacional y contener la sen-
tencia recurrida un pronunciamiento que al declarar la validez
de la ordenanza impugnada, decide implicitamente que no con-
traria la constitucion (art. 14, inc. 2.°, ley 48; art. 6, Jey} 4055
y fallos de V. E. Tomo 94, pag. 305 y tomo 100, pag. 351).

Entrando al fondo del recurso, se observa que los articu-
los 4 y 67, inciso 2.° de la constitucion nacional) se refieren &
las contribuciones generales con que el gobierno federal provee
a los gastos de !a nacion, por lo que los términos en que estan
concebidas dichas clausulas, no son aplicables 4 los impuestos
municipales, que tienen un iin diverso y son fijados por otra
autoridad que la encargada de sancionar las primeras. (Fallos
tomo 105, pag. 50 v pag. 273). Igual consideracion puede ha-
cerse con respecto al articulo 44 de la misma constitucion, que
determina un procedimiento para el tramite de las leyes que al
congreso corresponde sancionar, ia cual carece de aplicacién
cuando sc¢ trata de ordenanzas dictadas por la autoridad muni-
cipai en ejercicio de la delegacion hecha por aquel poder.

No habiéndose alegado la violacion de otra disposicién
constitucional, y no siendo las demas cuestiones discutidas, ma-
teria de este recurso, pido a V. E. la confirmacion del fallo de
la excelentisima camara de la capital.

Julio Botet.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Marzo 18 de 1911,
Vistos y considerando:

Que al interponerse el presente recurso a fs. 163 concedido
a 1s. 164, los actores lo fundaron en que se habia objetado desde
el primer momento que !a ordenanza municipal creando un im-
puesto del 5 ojo sobre las entradas brutas de todo espectaculo
teatral, era repugnante & la constitucion nacional v contrario i
la ley del congreso que creo la municipalidad.

Que esa afirmacion esta de acuerdo con el contenido de los
escritos de fs. 11, 10, 143: v no tratandose de un recurso de he-
cho, es admisible la apelacion (arts. 14 v 15, ley 48; Rallosy to-
mo 85, pig. 395; tomo 112, pags. 238 y 301).

One el articulo 5.° de la constitucion nacional se refiere al
régimen municipal en las provincias, y asi, sea cual fuere su al-
cance, no rije respecto i la capital sometida a la legislacion ex-
ciusiva del congreso y a la autoridad inmediata del poder ejecu-
tivo (art. 67, inc. 27 y art. 86, inc. 3.° deila constifucion nacio-
nal citada).

Que la interpretacion del articulo 65 inciso 7.° de la ley
1260 en lo que respecta a lo que debe entenderse por patentes
hecha por los tribunales locales, en el sentido de aquél autoriza
la ordenanza impugnada no puede reverse con motivo del recur-
so extraordinario del articulo 14, ley niimero 48. pues csa ley
es de caracter local, dictada a los fines del mejor gobierno y ad-
ministracion de la capital (art. 9o, ley N.° 1893; fallos Tomo
48, pag. 71 y otros).

Que debiendo aceptarse por ello como legitima la inteligen-
cia dada a la ley N.° 1260, por la sentencia de fs. 158 sdlo co-
rresponde examinar si dicha ley interpretada y aplicada en la
forma que lo ha sido, es 6 no violatoria de los preceptos cons-
tituctonales invocados por los actores.

Que desde luego y en lo que hace a la igualdad ante el im-
puesto, los actores no han citado el articulo 6 clausula de la
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constitucion a4 que aludian (fs. 29), siendo constante en la ju-
risprudencia que no bastan referencias generales é indetermi-
nadas a la constitucion, leyes, tratados, etc., para que pueda de-
cirse que se ha planteado en un pleito alguna de las cuestiones
previstas en el articulo 14, inciso 3.° de la ley numero 48.

Que el articulo 4.° de la constitucion se refiere al gobierno
federal y gastos de la nacion estableciéndose en él la manera
como debe formarse el tesoro nacional, de tal suerte que ese ar-
liculo no tiene aplicacion cuando se trata de fijar la naturaleza
v alcance de los poderes del congreso como legislatura local, en
lo concerniente al modo de constituir el tesoro municipal y lo
propio es de observarse relativamente al articulo 67, incisos 1.°
v 2.° de la ley fundamenta! (fallo tomo 105, pag. 50).

Que aur concediendo que las disposiciones constitucionales
mencionadas rigieran el sistema rentistico de la capital, habria
de tenerse en cuenta que de ellas no se infiere, que los impues-
tos hayan de recaer siempre y exclusivamente sobre las rentas
y no sobre los capitales; y que el impuesto establecido por la or-
denanza en cuestion 6 sea el § o|o de las entradas brutas de los
teatros, no constituye en si mismo una verdadera expccibn 6
despojo arbitrario que los tribunales estén llamados & dejar sin
cfecto haciendo efectivas las garantias esenciales acordadas i
la propiedad ; pudiendo agregarse que, en el caso sub judice, se-
giin implicitamente lo establece la sentencia de fs. 158, se ha
cobrado a los actores impuestos mas justos v convenientes que
los quc se exigian con anterioridad a 1907 4 la industria teatral
v que no la impidiercn 6 estorbaron sus progresos.

En su mérito y de acuerdo con lo expuesto v pedido por el se-
fior procurador general, se confirma la sentencia recurrida en
la parte que ha pedido ser materia de apelacion. Notifiquese con
el original y devuélvanse debiendo los sellos ser repuestos ante
e inferior.

A. BerMEJOo. — Nricaxor G. DEL
SoLar—M. P. Daracr.—D.
E. Paracio. — L. Lorgz Ca-
EANILLAS.



CAUSA XVII

Crimina! contra Euscbio Naranjo, por homicidw

Sumario: Es justa la sentencia que impone diez y siete aifios y
medio de presidio al autor de un homicidio cometido me-
diando las atenuantes de ebriedad parcial v provocacion de
la victima y las agravantes de reiteracion v reincidencia.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

SENTENCIA DEL JUEZ LETRADO
. Santa Rosa de Toay, Julio 4 d 1910

Y vistos estos autos seguidos por iniciacion policial contra
Eusebio Naranjo, sin sobrenombre, argentino, soltero, domici-
liado en este departamento de la Pampa, por el delito de doble
homicidio; de donde resulta: Que el diecinueve de Abril de 1908
como a las 5 p. m,, encontrandose en la casa de negocio de An-
tonio Bindo Bruno Bazzola, ¥ teniendo en la puerta el caballo
atado al salir afuera, vié que Naranjo pretendia cortar el ca-
bestro con que estaba atado, y al decirle que no lo hiciese lo aco-
metid con cuchillo produciéndole la herida que, como se veri
mas tarde, le produjo la muerte. Que arrimandose en ese ins-
tante Curlos Roverselli ¥ pretendiendo defender 4 Bazzola lo
hiri6 también de otra punalada, de la que murio: que pasando
en ese momento Valentin Otero, se dirigio a él Naranjo en ac-
titud agresiva y atropellandolo le tird un hachazo logrando solo
cortarle el saco. Que instruido ¢l sumario de prevencion por la
policia tomando declaracion a todos los presentes, como a los
heridos, en ¢l momento de expirar, se elevaron los autos i este
juzgado en veinte ¥ cuatro de Abril del mismo aiio, que en vein-
te v cinco del mismo, Naranjo se ratifico en su declaracioén in-
dagatoria, que 4 fs 35 vuelta se convirtic la detencion en pri-
sion preventiva y embargo de bienes: a fs. 39 nombra defensor
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al doctor Arce. Que en Septiembre 4 del mismo se fuga el pro-
cesado de la carcel de General Acha, por lo'que se paraliza el
proceso, y en Junio primero de 1909, la policia da cuenta de ha-
berse capturado & Naranjo, por lo que continuandose el proce-
so, se cierra el sumario, se declara del fuero criminal, y pasado
en vista al fiscal, quien se expide pidiendo penitenciaria por
tiempo indeterminado, que habiendo fallecido el defensor doctor
Arce, se le nombra al de pobres, quien se expide a fs. 44 pidien-
do disminucion de pena. Abierto 4 prueba, no se produce nin-
guna por las partes, llamandose a4 autos para definitiva.

Y considerando:

Que el delito de doble homicidio en las personas de Bruno
Bazzola y Carlos Reverselli, esta constatado por las declaracio-
nes unanimes de todos los testigos del sumario sin que haya exis-
tido provocacion ni agresion por parte de ninguna de las victi-
mas, y si ambas circunstancias agravantes por parte del proce-
sado. Que segin se desprende, no solo de las mismas declara-
ciones y de la manera como se produjo el hecho, Naranjo esta-
ba algo ebrio, no en estado de beodez ni perdido por completd
al extremo de ignorar lo que hacia, pero si en estado de excita-
cion nerviosa pwdiendo considerarse como una circunstancia
atenuante. Que para que merezca la pena de penitenciaria por
t'empe indeterminado que pide el ministerio fiscal, es menester
que el delito esté penado con la pena capital y sea el reo mujer,
menor de veinte y dos aiios 6 mayor de setenta, es decir, que es-
¢ comprendido en el articulo 17, capitulo 1.° inciso 1.°, niime-
ros 2 y 3. ley 4189. Que estudiando los casos en que la ley antes
citada aplicaba pena capital, no se encuentra el que nos ocupa,
rues no es padre, hijo. ascendiente ni descendiente, ni conyuge,
ringuna de !as victimas del procesado Naranjo, tampoco ha ha-
bido alevosia ni ensailamiento, propiamente dicho, ni se han co-
metido los delitos para ocultar 6 preparar otros, y si todo ha si-
do con impulso de excitacion nerviosa 4 causa del licor que ha-
bia tomado, luego no es el caso de la pena capital, si es verdad
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que de autos, segin su propia declaracion, es menor de veinte
y dos afios. Que no estando previsto el hecho que nos ocupa en
nuestro codigo penal, queda comprendido en el inciso 1.° del ar-
ticulo 17, ley 4189, 0 sea la pena de diez & veinte y cinco afios
de presidio. Que teniendo en cuenta la compensacion de las cir-
cunstancias atenuantes y agravantes que hemos mencionado an-
teriormente, segun el articulo 6.° ley citada, debe corresponder-
ic el término medio de la pena. Por estos fundamentos, resuelvo
declarar 4 Eusebio Naranjo, argentino, de veinte y un aiios, a
la fecha, y domiciliado en este departamento, autor de los ho-
micidios de Bruno Bazzola y Carlos Roverselli, el diez y nueve
de Abril de mil novecientos ocho, en esta capital, en la vereda
de la casa de negocio de Antonio Buido, y condenarlo & sufrir
la pena de diez y sicte afios y medio de presidio, la que sufrira
de acuerdo con el articulo 8°, ley 4189, con los accesorios del ar-
ticulo 63 y sujecion 6 vigilancia policial por cuatro afios, des-
pués de cumplir la pena, con costas. Hagase saber.

M. R. Duarte. — Ante mi: K. Encinas
Ortis.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

La Plata. Noviemore 29 Je 1910.
Y vistos y considerando:

Que Eusebio Naranjo, argentino, de diez y nueve aiios, se-
gun su declaracion, sin instruccion, ni otra profesion que la de
jornalero, condenado antes, segun su propia referencia, por hur-
to de animales, fugado de la carcel durante el proceso actual .y
retomado, ha sido condenado como autor de doble homicidiv 2
la pena de diez y siete afios y medio de presidio, por sentencia
de primera instancia corriente a fs. 47 y apelada por el defensor
del procesado.

Que el hecho ha pasado en pleno dia, en una calle piblica,
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en medio de un concurso numeroso de gentes, el 19 de Abril de
1908, en Santa Rosa de Toay, infiriendo el procesado heridas
que ocasionaron la muerte de Carlos Roverselli y luego la de
Bruno Bazzola. Que del testimonio de los testigos presenciales
Antonio Buido, comerciante, delante de cuya casa paso el suce-
so, Credes, Mercado, Lucero, uniformemente declaran que Na-
ranjo, siguiendo a su caballo que estaba suelto, tropezd con el
cabestro del de Bazzola, que estaba atado y porque el caballo se
espantaba de la griteria de Naranjo, entonces éste pretendio cor-
tar a cuchilladas el cabestro lo que motivé que Bazzola le rogase
aue no le cortase el cabestro y se retirase de ahi, porque su ca-
ballo “era arisco y lo iba a cocear”, Naranjo se fué al medio de
la calle y habiéndosele acercado Bazzola le tird una puiialada
que no le pegd, porque saco el cuerpo, cayendo Naranjo, quien
ievantandose persiguid a aquél que disparaba, hasta que llegan-
do 4 la vereda, fué alcanzado y aproveché el procesado un mo-
mento en que aquél dio frente y le asestd la cuchillada que de-
termino la caida de la victima y su seguido fallecimiento nor las
lesiones descriptas en ¢! informe de fojas...

(Que acto continuo, hirié & Roverselli, quien pretendio impe-
dir el ataque a su amigo Bazzola, esgrimiendo un rebenque, co-
mo lo dicen varios testigos, causando a éste una herida igual, la
que le produjo una muerte pronta.

Que no contento con esto, y pretendiendo ensafiarse, repi-
tiendo sus ataques ai caido, el sujeto Villa que pretendié impe-
dirlo, tuvo que defenderse también del ataque, que le llevo el
procesado.

Que por esta referencia suscinta de los hechos, queda pro-
bado lo que esti corroborado por otros datos del proceso, que
Naranjo es autor del doble homicidio por que se le procesa.

Que si ha pretendido ver en los hechos narrados un aspec-
to distinto, saponiendo que el autor del homicidio procedié por
provocacion, v es necesario darse cuenta, si esta circunstancia
calificativa puede desprenderse de! hecho.

En primer lugar, consta que la primera victima cay6 sin

3 .I,'__l': ¥ -‘m
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haber esgrimido por su partc ninguna arma y que su actitud fué
simplemente, segin la mayor parte de los testigos, pedir 2 Na-
ranjo que no espantara los caballos con su algazara; algunos po-
nen en su boca la frase “compadrén € hijo...” y que no era ca-
paz de cortarle el cabestro (fojas 13), pero ain en el caso cier-
to, esta frase en tales circunstancias no seria una provocacion
suficiente para ejecutar el homicidio, en una palabra, seria una
circunstancia atennante clasificada en el inciso 4.° articulo 83,
codigo penal; pero en ningiin caso podria constituir la circuns-
tancia calificativa del inciso 4.°, parrafo a del articulo 17, ley de
reformas, en que la provocacion debe revestir los caracteres de
gravedad real, sin que puedan atribuirse tal importancia a las
palabras vulgarmente repetidas, por los trabajadores, en diver-
sas situaciones de sus rcuniones O beberajes. Por otra parte, so-
'o hay un testigo que asi lo diga, los demas no han oido profe-
nir tales frases.

En cuanto a4 Roverselli, dicen los testigos que intervino pa-
ra impedir la agresion a Bazzola, su amigo. y con este objeto
uso un rebenque. Tampoco en este hecho hay la provocacion ca-
lificada, puesto que usar de un rebenque para defender a un ata-
cado a cuchillo, no es incitar i la pelea; es tratar de impedirla.

Por este analisis s¢ puede colegir que legalmente el protago-
nista de este drama es reo de doble homicidio, cometido en es-
tado de ebricdad parcial v con la circunstancia atenuante de pro-
vocacion, por io que la pena de 17 y medio afios de presidio es
justa, con arreglo al articuio 17, inciso 1.° ley de reformas, me-
diando las atenuantes consideradas v los agravantes de reitera-
cion y reincidencia.

Que esto no obstante, atenta la disposicion del articulo 62,
codigo penal, por tratarse de menor de edad, debe sustituirse la
pena de presidio por la de penitenciaria.

Por las consideraciones expuestas, se confirma la senten-
cia apelada, con costas, debiendo cumplirse la pena impuesta en
renitenciaria. Devuélvase.

Muarcelino Escalada. — Joaquin Carrillo.
Leonidas Zazalia,
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SENTENCIA DEL Sr. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

El cuerpo del delito y la culpabilidad del procesado Naran-
io, han quedado comprobados de una manera indudable, por las
declaraciones de testigos é informe medico que constan en el su-
mario.

En cuanto 2 la calificacion legal del hecho, considero que
la sentencia de 2.* instancia ha examinado con exactitud las di-
versas circunstancias atenuantes y agravantes que se presentan
en ¢l caso, por lo que es justa la apelacion del término medio de
la pena que prescribe el articulo 17, inciso 1.° de la ley de refor-
mas al codigo penal.

Por ello pido a V. E. la confirmacion del fallo apelado.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Marzo 21 de 1911.
Vistos y considerando:

Que esta plenamente comprobado en autos el delito de homi-
cidio perpetrado por el procesado en las personas de Carlos Ro-
verselli y Bruno Bazzola, en Santa Rosa de Toay, el dia 19 de
Abril de 1908,

Que asi resulta de las diligencias practicadas por el comi-
sario de policia de aquella localidad inmediatamente de ocurrido
el hecho, ¥ i que se refiere la nota de fs. 1 y 2, asi como las de-
ciaraciones de los testigos presenciales que corren, fs. 6 4 fs. 18,
informe pericial de fs. 21 y certificado de defuncion de fojas
24 y 25.

Fhag
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Que la responsabilidad del procesado como autor del delito
sexpresado, ha sido debidamente apreciada en la sentencia de
is. 60, siendo arreglada a derecho la pena que en ella se impone
en conformidad con lo que determina el art. 17, cap. 1.°, inc. 1.°
de la ley de reformas al cdodigo penal, teniéndose para ello en
consideracion el estado de embriaguez parcial y la atenuante de
provocacion de que se ha hecho mérito por la defensa.

Por ello, y de conformidad con lo dictaminado por el sefior
procurador general y sus fundamentos, se confirma con costas
la sentencia apelada de fs. 60. Notifiquese original y devuélvase.

A. BErMEjo. — NicanNor G. DEL
Sorar. — M. P. Daracr. —
D. E. Paracio. — L. Lorez
CABANILLAS.

CAUSA XVIII

Antonio Mir Ferrer apela de una resoiucion de la Aduana.

Recurso extraordinario

Swumario: Ei inciso 4." articulo 16 de la convencion postal uni-
versal de Washigton, no se opone i la aplicacion de las san-
ciones penales que las leyes y ordenanzas imponen a la in-
troduccion, prohibida por esa convencion, en envios posta-
les de objetos sometidos a derechos de aduana.

Caso: Lo explican las piczas siguientes:

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL
Buenos Aires, Noviembre 27 de 1908.

Vistos: estos autos seguidos por don Antonio Ferrer Mir
apelando de una resolucion de adnana.
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Y considerando: 1.° Que la presente causa ha sido motivada
por el parte de fs. 1 en el que se hacia saber al sefior administra-
dor de aduana que por el vapor “Ortega” llegado al puerto el
17 de Octubre del afio proximo pasado, con procedencia del
Pacifico, venia de Guayaquil una cantidad de sombreros de paja
Panami dentro de unos tubos de lata consignados i don Antonio
Ferrer Mir, los que dada la forma en que venian patentizaban
:a intencion de introducirlos a plaza sin pagar los derechos co-
rrespondientes.

2.° Que el seiior Ferrer Mir al introducir mercaderias su-
jetas al pago de derechos de importacion valiéndose de la co-
rrespondencia certificada, ha infringido en primer término las
disposiciones pertinentes de la convencion postal universal del
ano 18¢7 que en su art. 16 inc. 3 prohibe introducir por el correo
objelos sujetos d derechos de aduana, y si bien es cierto que en
el inc. 4.° de ese mismo articulo se dispone que los envios inde-
bidamente admitidos a la expedicion, deberan ser devueltos a la
cficina de origen, debe tenerse presente, que eso se dispone,
salvo ¢l caso en que la administracion del pais de destino es-
tuviese autorizada por sus leyes O reglamentos internos para
disponer de ellas en otra forma.

Que las leyes aduaneras que reglamentan nuestro comer-
cio de importacion y exportacion, gravan con impuestos la in-
troduccion de efectos cuya importacion no haya sido declarada
libre de derechos, y contienen las disposiciones del caso para
asegurar la fiel percepcion de la renta del estado, castigando
con las penas consiguientes todo hecho que indebidamente tien-
da a4 disminuirlas. Asi el art. 1036 de las ordenanzas de aduana
considera como contrabando las operaciones ejecutadas clandes-
tinamente O en puntos no habilitados por la ley, prohibiendo por
lo tanto que se introduzcan al pais efectos sujetos a derechos,
de otro modo 6 por otra via que la autorizada por la ley, y el ar-
ticulo 1025 de las mismas ordenanzas complementa la dispo-
sicion anteriormente citada al establecer que: en las aduanas de
la repiblica sera considerado como fraude y por consiguiente

;
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materia de pena toda falta de requisito, toda falsa declaracion
¢ todo hecho, que despachado en confianza por ellas, 6 que si
pasara desapercibido, produjera menos renta que la que legiti-
mamente se aduce. Estas disposiciones legales y otras que tien-
cen al mismo fin indicado sancionan la pena de comiso en los
casos que como el presente, se introduzcan mercaderias en con-
travencion 4 lo que ellas establecen y por consiguiente no es po-
ible sostener que en nuestras leyes no existan disposiciones que
autoricen a disponer de los efectos que como los que han moti-
vado este expediente hayan venido en contravencion a lo dis-
puesto en el inc. 3.° del art. 16 de la citada convencion postal.
Por otra parte, no es este el primer caso de esta naturaleza que
se trae 4 la decision de los tribunales federales. El fallo que se
menciona en la sentencia recurrida de fecha 2 de Diciembre de
1901, dictado en un sumario que se instruydé a varios comer-
ciantes de esta capital pof introduccion de alhajas por medio
de piezas certificadas, declaré que esa forma de introduccion
constituia el delito de contrabando definido por el art. 1036 de
las ordenanzas, y siendo esto asi, es indudable, pues, que el
sefior Ferrer Mir ha empleado en la importaciéon de la merca-
deria objeto de esta causa, una forma 6 una via, que lejos de
estar autorizada por la ley, se halla expresamente prohibida
por ella.

3. Que nc obstante las inclusiones & que se arriba en el
anterior considerando, deben tomarse en cuenta las circunstan-
cias especiales que este caso presenta y que en el sentir de:
suscrito atentian la responsabilidad en que ha incurrido el ape-
lante. Con las polizas que corren agregadas de fs. 8 a fs. 11, se
ha comprobado que el mismo sefior Ferrer Mir ha introducido
en diversas ocasiones sombreros de Panama en la misma forma,
¢sto es, como correspondencia, habiendo abonado por ellos los
correspondientes derechos sin que la aduana, & estar a las cons-
tancias de autos, le haya hecho entonces observacion alguna, y
st en aquellos casos no fué defraudada la renta fiscal, no hay
razon a.guna que autorice a suponer que en el caso actual el



BE JUSTICIA DR LA NACION 185

destinatario de esa mercaderia tenia el propoésito de introducirla
a plaza sin pagar los derechos correspondientes desde que el co-
rreo 2 solicitud de la aduana detuvo los bultos antes de que el
seiior Ferrer Mir tuviera tiempo de solicitar su despacho.

4." Que estas circunstancias que abogan indudablemente en
favor del apelante no son causales suficientes para eximirlo
completamente de responsabilidad desde que tal doctrina impor-
taria quebrantar el principio que informa toda la legislacion
aduanera y segin ¢l cual debe atencrse al hecho en si, a la in-
fraccion con prescindencia de la intencion que haya podido
tener el agente. No menos inconvenientes tendria, el considerar
como una eximente de pena, el hecho de que la aduana haya to-
lerado O consentido en otras ocasiones esa forma de introduc-
cion, porque ello conduciria a establecer que el uso 6 la practica
pueden suspender los efectos 6 modificar los principios por leyes
fundamentales que no pueden ser alteradas por las pricticas
administrativas. Que de los casos de jurisprudencia citados por
el apelante en su escrito de expresion de agravios, ¢l que mas
analogia presenta con el caso sub judice es el que se registra en
¢l t. 89, pag. 397 de los fallos de la suprema corte, seguido con-
tra ios sefiores Ottone y Cia. cabe observar, quc en ese caso, se
trataba de la aplicacion de !a tarifa de avaliios que habia sido
estabiecida por un decreto del poder ejecutivo, y por lo tanto,
!a interpretacion dada por el poder administrador en cargo de
elio, no podia en ¢l caso de quc ella fuese erronea, oponerse al
comerciante que se habia ajustado & esas practicas que no vio-
lentaban disposicion legai alguna porque la tarifa de avaliios
no fué ley hasta el 1.” de Enero de 1906.

5.° Que en consecuencia y 4 mérito de las consideraciones
contenidas en los dos fltimos considerandos, debe declararse
que_ habiendo la aduana consentido esta forma de introduccion
de mercaderias, existen & favor del apelante circunstancias ate-
nuantes en virtud de las cuales debe conmutirsele la pena de
comiso que en este caso corresponderia con la de dobles dere-
chos de acuerdo con la facultad conferida por el art. 1056 de las
ordenanzas de aduana.
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Por estos fundamentos, fallo: imponiendo 4 don Antonio
Ferrer Mir la pena de dobles derechos 4 beneficio del fisco y del
denunciante por partes iguales, sin costas, quedando en estos
términos reformado la sentencia apelada de fs. . Notifiquese
con el original, reponganse los sellos y en oportunidad devuél-
vanse estos autos i la aduana, con oficio.

Horacio R. Lurrcta;

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Buenos Aires, Septiembre 30 de 1900.
Vistos y considerando:

Que en presencia de las observaciones que hace en su ex-
presion de agravios el apelante, para demostrar que segun lo
establecido en ia convencion postal internacional, & que se halla
adherida la repuiblica procederia iinicamente devolver i la ofici-
na despachante la mercaderia que se estimara indebidamente
enviada por medio del correo, debe resolverse, como lo consigna
Ja sentencia de primera instancia en el considerando 2.°, que esto
rno impide el que puedan aplicarse las ordenanzas de aduana,
cuando la mercaderia, aun venida en calidad de corresponden-
cia estuviera en infraccion legal como ocurre en el caso sub
judice por no haberse hecho las manifestaciones del caso. Por
esto y demas fundamentos de la sentencia de fs. 46, se confirma
con costas. Notifiquese y devuélvase; reponganse los sellos ante
¢l inferior.

Angel D. Rojas. — Angel Fe-
rreira Cortés. — Juan A. Gar-

cla.
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DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

Bien concedido el presente recurso por haberse discutido
v aln establetido por sentencia confirmada el alcance de una
convencion postal (de 1897), en relacion al caso sub judice con
resolucion contraria al derecho 6 exencion amparado en ella,
como lo requiere el inc. 3 del art. 14 de la ley 48, para su pro-
cedencia, una vez llenadas las exigencias del art. 15 de la ci-
tala ley. Relativamente al fondo, reputa y asi lo pido, que V. E.
confirme la sentencia apelada de fs. 43 vuelta, reproduccion de
aqui las consideraciones de la sentencia de primera instancia de
fojas 46, que considero bastantes para tal confirmacion, evitando
asi repeticiones que serian inftiles.

Julio Botet.

FALLO DF. LA CORTE SUPREMA
Buenos Alres, Marzo 23 de 1011.

Vistos y considerando:

Que don Antonio Ferrer Mir ha interpuesto el recurso ex-
traordinario previsto en el inc. 3.° del art. 14 de !a ley nacional
de jurisdiccion y competencia, contra la sentencia de la Camara
federal de apelaciones de la capital, que le ha impuesto la pena
de dobles derechos por haber introducido en piezas certificadas
del correo, objetos sometidos a derechos de aduana.

Que fundado ese recurso en que se le ha desconocido el
derecho que pretendia, amparado en el inc. 4.° art. 16 de la
convencion postal universal firmada en Washigton en 15 de
junio de 1897, esta corte, con arreglo & la ley de jurisdiccion
citada y la naturaieza extraordinaria del recurso deducido, debe

TR
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limitarse & determinar cual sea la inteligencia de la clausula
invocada de aquella convencidn, prescindiendo de otro orden de
consideraciones como la que se refiere a los despachos anterio-
res de piezas certificadas andlogas, mediante el simple abono de
loc derechos de aduana (art. 16, ley nam. 48).

Que la convencion de Washigton, después de establecer
en el art. 16, inc. 3.°, nim. 2 que queda prhoibido incluir en las
correspondencias ordinarias 0 certificadas depositadas en el co-
rreo, entre otras cosas, “objetos sujetos a derechos de aduana”,
agrega en el inc. 4.° lo siguiente: “Los envios comprendidos
en las prohibiciones del inc. 3.° que precede, que hubieren sido
indebidamente admitidos 4 la expedicion, deberian ser devueltos
a la oficina de origen, salvo el caso en que la administracion
del pais de destino estuviese avtorizada por sus leyes o regla-
mentos internos para disponer de ellos en otra forma".

Que, en el pleito el apelante ha sostenido que con arreglo
i esa convencion, los tubos de lata llegados como piezas de co-
rrespondencia certificada, conteniendo sombreros de Panama,
debierrn ser devueltos i la administracion postal de Guayaquil,
oficina expedidora, sin que pudiera disponerse de ellos en otra
forma, porque la ley nacional de correos de 4 de Octubre de
1876, no tiene disposicion alguna contraria a la de la convencion
internacional (expresion de agravios de fs. 56).

Que atn en la hipotesis de que como se pretende por el
apelante. la convencion se refiere exclusivamente & las leves
que rigen la administracién de correos, es de observar que esta
se encuentra obligada no solo al cumplimiento de la de 4 de
octubre de 1876 que se cita, sino a muchas otras, entre las que -
bastara citar las maltiples leyes de tarifas postales, y en parti-
cular la que rige los procedimientos en causas criminales, que
impone obligaciones & las oficinas de correos y telégrafos, con
relacion a la correspondencia dirigida 4 un procesado, sin per-
juicio de la inviolavilidad consagrada por el art. 18 de la cons-
titucion (codigo de procedimientos en lo criminal, titulo XVI
¢e la interceptacion de la correspondencia escrita y telegrafica,
art. 1422, inc. 1.°, codigo de comercio).
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Que no es, pues, exacto que la administracion de correos
dgel pais no pueda hacer otra cosa que devolver las piezas de
correspondencia a la oficina de origen, desde que esta autori-
zada para abrirlas con el consentimiento del destinatario, como
ha sucedido en la presente causa (certificado de fojas 2 vuelta
y escrito de fs. 41); y esta igualmente autorizada esa adminis-
tracion para poner la correspondencia de un procesado a la dis-
posicion del juez en los casos y circunstancias que prevé el ti-
tulo XVI del codigo de procedimientos citado en lo referente a
la instruccion de un proceso; asi como en los casos de quiebra
( Fallos, tomo Qo, pag. 152).

Que el articulo 16 en | aforma que aparece en la conven-
cion postal de Washington de 1897, fué tomado de la de Viena
de 1801 y en ésta solo se tuvo en mira reunir en una sola dispo-
sicion las prohibiciones que consignaban los articulos 5. y 11
de la convencion de Paris, estableciéndose en el ultimo, como
sancion a las prehibiciones, de incluir en la correspondencia pie-
zas de oro O plata, alhaias 0 objetos sometidos 4 derechos de
Aduana, que la oficina receptora procederia “del modo y en la
forma yue determine su legislacion 0 sus reglamentos internos”
t Documents du congrés postal de Vienne, pigs. 396, 410 y 411).

Que la verdadera inteligencia de la convencion postal de
1297, en que la nacion argentina fué parte, no es la exclusion de
la aplicacion de las leyes aduaneras, en caso de defraudaciones
i la renta por intermedio de las comunicaciones postales, consta
en las actas mismas de las Jeliberaciones del congreso interna-
ciona! de Washington que las aprobo, al hacer la revision de la
que habia sido aceptada en Viena en 1891.

Que, en efecto, cntre las enmiendas propuestas al inciso 4.°
del articulo 16, se encontraba una indicada por la Gran Bretaiia
tendiente a restringir los derechos del pais de destino de la co-
rrespondencia, en la que se hubiera incluido objetos sometidos a
aerechos de aduana, enmienda que fué retirada por la’ misma
delegacion britinica, en virtud de las consideraciones que hace
constar la comision primera en su informe al congreso, en los si-
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guientes términos: La proposicion de administracion de la Gran
Bretafia concerniente a la devolucion obligaioria a la oficina de
origen, de los envios comprendidos en las prohibiciones del pa-
rrafo 3.°, N.° 2, que no pudieran ser entregados a los destinata-
rios, queda retirada por la delegacion de ese pais ante la obje-
cion hecha por muchas delegaciones de que semejante medida
restringiria el derecho de secuestro de la aduana, y no es, en rea-
lidad, del dominio del correo (Documents du congrés postal de
Washington, pags. 52 y 431).

Que de lo expuesto se infiere que el inciso 4.% articulo 16
de la convencion postal universal de Washington, no se opone i
la aplicacion de las sanciones penales que las leyes y ordenanzas
imponen a la introduccion prohibida por esa convencion, en en-
vios postales, de objetos sometidos a derechos de aduana.

Por estos fundamentos, de conformidad con lo pedido por
el seficr procurador general, se confirma la sentencia apelada
de fs. 63 en la parte que ha sido materia del presente recurso.
-—Notifiquese con el original y devuélvanse, debiendo reponerse
los sellos ante el inferior.

A. BermEjo. — Nicaxor G. pEL
SoLak, — M. . Dagracr.—
D. E. Paracio. — L. Lorgz
CABANILLAS,

CAUSA XVIV

Procurador fiscal de Jujuy contra cl jues federal de la misma
scccidn, doctor Cdstulo Aparicio

Sumario: No puede ser llevada & la corte suprema, ni como me-
dida de superintendencia (inciso 4.% articulo 2.° de la ley
7000), ni en ¢l caracter de querella criminal, una denuncia
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formulada por un procurador fiscal contra un juez federal.

Caso: Fl procurador fiscal de Jujuy denuncié ante la corte su-
prema que el juez federal de Jujuy intervenia directa y pii-
blicamente en la lucha en que estaban empefiados los parti-
dos politicos de esa provincia, y fundiandose en la ley nime-
ro 4578 y articulos 1.° y 11 de la ley 4055, pidio al tribunal
tomara las medidas del caso, teniendo por acusado al citado
juez. de infraccion de! articulo 7.° inciso 1.° de la ley 4578.

DICTAMEN DEI. SR. PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Marzo 27 de 1911,
Suprema corte:

La acusacion interpuesta por el sefior procurador fiscal de
"a seccion de Jujuy contra e! sefior juez federal, doctor Apari-
cio, no procede por no ser de la competencia originaria de V. E.

Llama I atencion que el expresado procurador fiscal, en
conocimiento de un dictamen reciente que tuvo ocasion de pre-
sentar administrativamente y que le fué transcripto por el sefior
ministro de justicia, en presencia del articulo 2.° de la ley 4055,
asi como del texto expreso del articulo 9. de la ley 4578, que
prescribe que todos los juicios motivados (como el presente) por
infracciones a la ley clectoral y 4 esta ley misma, deben substan-
ciarse ante los jueces federales, en mérito de la repetida juris-
prudencia de los tribunales yue han substanciado y sentenciado
un crecido numero de causas por aplicacion de las prescripciones
de aqueila ley:—haya podido caer en el error de traer la acusa-
cion que precede para ante V. E., olvidando, que con ello le atri-
buye una competencia que no tiene, confundiendo su acusacion
penal con los actos que taxativamente enumera el articulo 11 de
la ley 4055 como integrantes de la superintendencia de la supre-
ma corte, y olvidando para mayor abundamiento la limitacion
que i esa superintendencia ha puesto la ley 7099.
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En tales conceptos, pido 4 V. E. se sirva declarar su incom-
petencia en el caso, devolviendo estos antecedentes al sefior pro-
curador fiscal de la seccion de Jujuy.—A éste cumplira proceder
& la iniciacion del juicio 4 que se refiere el articulo 9.° de la ley
4578, para ante ¢l juez federal de seccion que por la ley 4162
(art. 3.°) corresponda en el caso y en la forma que refiere el ar-
ticulo 10 de !a citada ley 4578 sin perjuicio de promover, como
ya se le tiene administrativamente indicado, la remision de los
antecedentes a la camara de diputados para la acusacion del jui-
cto politico a que se refieren la 2.* parte del citado articulo 9.
ae esa ley y el articulo 45 de la constitucion, a cuyo efecto las
puertas de esa corporacion estin abiertas para cualquier habitan-
te ¥y con mis razon para cualquier autoridad de la republica.

: Juiio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Marzo 28 de 1911,

Considerando:

Que 'a denuncia formulada contra el sefior juez federal de
Jujuy, doctor Castulo Aparicio, por el procurador fiscal de aque-
ila seccion, no puede ser traida ante esta corte suprema de jus-
ticia, ni como medida de superintendencia, atento lo dispuesto
en el inciso 4.° articulo 2.° de la ley nimero 7099, que ha modi-
ficado lo dispuesto en el articulo 11 de la ley nimero 4035, ni en
el caracter de querella criminal, porque la jurisdiccion originaria
solo procede en las causas taxativamente determinadas por el ar-
ticulo 101 de la constitucion nacional.

De conformidad con lo pedido por el sefior procurador ge-
neral, devuélvanse al sefior procurador fiscal de la provincia de
Jujuy para que ocurra ante quien corresponda.

A. BerMEJOo. — Nicanor G. pEL
Sorar. — M. P. Daracr—
D. E. Paracio. — L. LopEz
CABANILLAS.
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CAUSA XX

Contienda de competencia, trabada entre ¢l consejo de guerra
para jefes v oficiales del ejército v armada y el jucs federal
de la capital.

Sumario: 1.° Debe considerarse trabada una contienda negativa
de competencia entre un juez federal ¥ un consejo de gue-
rra si aquel, no obstante no dictar resolucion expresa decla-
rdndose incompetente después de recibir un proceso del tri-
bunal militar, lo habia hecho ya por auto firme haciéndolo
saber por oficio i dicho tribunal.

2." Los empleados de las intendencias militares se hallan
sometidos por los delitos perpetrados en ejercicio de sus
funciones a la jurisdiccion militar, aun cuando dejen de
pertenceer a esa administracion después de la comision de
ios actes delictuosos.

Caso: Lo explica el siguiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Marzo 30 de 1911.
Vistos:

Para decidir la contienda negativa de competencia de juris-
diccion entre el consejo de guerra permanente para jefes.y ofie
ciales del ejército y armada y el juez federal del crimen de esta
capital, rehusando uno y otro conocer en el proceso criminal in-
coado ante la jurisdiccion militar por defraudaciones que se
1eputan cometidas en las oficinas de la intendencia de guerra por
empleados de esa reparticion militar, oido el sefior procurador
genera!:

Y considerando:
Que si bien el juez federal, después de recibir del consejo
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de guerra el proceso mencionado, no dicté resoluciéon expresa
declarando también su propia incompetencia, tal circunstancia
débese & que esa declaracion habia sido ya hecha por el juzgado
en auto firme, confirmado por la camara federal de apelacion,
que se registra a fs. 19 vuelta del incidente respectivo, mandado
agregar;

Que, por consiguiente, la resolucion de fs. 1079 vuelta, que
se refiere 4 dicho auto denegatorio del requerimiento de inhibi-
cion, importa la insistencia de dicho juez en tal declaracion de
incompetencia, haciéndola conocer por oficio al consejo, como
lo previene la ley; de modo que puede y debe tenerse por cum-
plidas las formalidades sustanciales de la contienda negativa de
competencia sub judice, y en tal concepto esta corte hillase ha-
bilitada para dirimirla, en uso de las facultades que le acuerdan
los articulos 9.°, inciso d, ley 4055; 43 del codigo de procedi-
mientos criminales, y 161 del codigo de justicia militar.

Que para este fin, debe ante todo tenerse presente que el
proceso criminal de que se trata ha sido instruido por la justicia
militar, en virtud de que los hechos incriminados se reputaron
comprendidos en la sancion del articulo 117, inciso 2.° del codi-
go de justicia militar, por afectar directamente el derecho y los
intereses del estado & de los individuos, y haber sido cometidos
por empleados de la intendencia de guerra, con ocasion del ser-
vicio y en las oficinas de dicha reparticion militar.

Que esta calidad eminentemente militar de la infraccion,
atribuye, desde luego, su juzgamiento y castigo a los tribunales
de ese fuero, sin que basten 4 sustraer & su autor 0 autores, de
tal jurisdiccion, las circunstancias del caracter civil del emplea-
do en la expresada reparticion, cuando la cometio, 6 de haber de-
jado posteriormente de pertenecer a ella, pues & esa jurisdiccion
quedaron, desde la creacion de las intendencias militares, some-
tidos el intendente, vocales y demés empleados de la misma, se-
giin expresamente lo dispone el articulo 10 de la ley respectiva.
namero 3305.

Que si bien es cierto que la referencia que en dicho articu-
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io se hace al titulo I1I del codigo de justicia militar, entonces vi=
gente, cuyo titulo trata de la competencia de los consejos milita-
res en tiempo de guerra, pudiera responder al proposito que se
manifesto durante la discusion de dicho articulo 10 en el hono-
rable senado, de sustraer de esa jurisdiccion en tiempo de paz, a4
los empleados civiies de ia intendencia, no cabe al presente, ha-
cer tal distincion, en vista de los términos expresos de la nueva
‘egislacion militar represiva que ha modificado sustancialmente
csta materia en las dos reformas de 1898 y 1905.

Que, en efectn, disponiendo el articulo 118, inciso 4.° del c6-
digo de justicia militar en vigor, que estin en todo tiempo suje-
tos a la jurisdiccion militar los que forman parte con asimilacion
militar: del clero castrense, de la justicia, de la sanidad, de la
administracién militar y de 'as demas dependencias del ejército
y armada; tal disposicion debe considerarse derogatoria de la
parte respectiva de dicho articulo 10 de la ley 3305, fesde que
abiertamente la contraria, en cuanto somete & la jurisdiccion mi-
litar a los empleados asimilados de la intendencia, en todo tiem-
po y sin distinguir, como ese articulo 10, entre el estado de paz
v ¢! de guerra, articulo 833. codigo de justicia militar.

Que en este sentido se ha pronunciado con repeticion esta
corte suprema, declarando que los empleados de las intenden-
cias militares se hallan sometidos por los delitos perpetrados en
e! ejercicio de sus funciones a la jurisdiccion militar sin que im-
porte que a la fecha del delito no haya sido determinado todavia
por el poder ejecutivo la graduacion que les corresponda, no
existiendo por el momento, motivo legal alguno que obligue a es-
te tribunal a4 contrariar esa jurisprudencia, uniformemente esta-
biecida en sus Fallos: tomo 77, pag. 319 y tomo 82, pigs. 268 y
275.

Que la circunstancia de haber dejado de pertenecer el reo
4 esa administracion, con posterioridad a la comision de los ac-
tos delictuosos que se le imputan, no le saca de la jurisdiccion
militar 4 que el hecho y sus circunstancias le sometian, porque
las jurisdicciones represivas emanan de la ley misma, han sido
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estabiecidas por consideraciones de orden piiblico y no pueden
ser prorrogadas, resistidas ni alteradas por la voluntad de los so-
metidos 4 ellas, habiéndose igualmente resuelto en tal sentido,
por esta corte en algunos de los fallos antes recordados.

Que las observaciones que se han hecho para fundar la in-
competencia de la justicia militar, con referencia 4 la asimila-
cion del inculpado en esta causa, reposan en el equivocado con-
cepto de que carezcan de ella los empleados civiles de las inten-
dencias de guerra, pues tal calidad les ha sido expresamente
acordada desde la creacion de esas instituciones nacionales, se-
gun resulta de lo que dispone el antes recordado articulo 10 de
la ley 3305 posteriormente confirmado por lo que preceptua el
titulo II, articulo 16 de la ley 4707.

Que esa misma condicion les fué reconocida en diversos de-
cretos del poder ejecutivo, pudiendo recordarse, desde luego, el
articulo 6. del reglamento de las intendencias, de 18 de Marzo
de 1809; y con posterioridad, el decreto de 23 de Diciembre de
1907, el cual principia por establecer como fundamento princi-
pal de la resolucion que consagra, * que el articulo 10 de la ley
3305 v el 6.° de su reglamentacion claramente acuerdan la asimi-
lacion d los empleados de la intendencia geneval de guerra v en
tal cardcter los somete d& la jurisdiccion militar”.

Que cn esta virtud, tanto la asimilacion como el someti-
miento de tales empleados & 1a jurisdiccion militar, por los deli-
tos de este caricter, cometidos en el ejercicio de sus funciones
y en las oficinas de la intendencia, no pueden legalmente serles
desconocidos ; debiendo afin agregarse, por lo que hace a la ju-
tisdiccion, que ¢l mismo decreto de 10 de septiembre de 1910,
fundamento capital de la declaracion de incompetencia del con-
sejo de guerra, fs. 1071, si bien restringe el concepto de la asi-
milacion excluyendo de ella & diversos empleados civiles de las
dependencias del ministerio de guerra y entre ellos i los de 1a in-
tendencia, no establece, empero, que esta restriccion alcance has-
ta eximirlos de la autoridad jurisdiccional de los jueces del fue-
ro militar, pues en su articulo 7.° dispone dicho decreto, que los
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funcionarios a quienes clasifica con una denominacion no men-
cionada en las leyes militares de la nacién, de equiparados “lo
son a los efectos del sueldo y de la jurisdiccion militar”, es de-
cir, que bajo una @ otra denominacion, quedan sujetos siempre
al fuero militar,

Que la limitacion que el consejo de guerra insiniia, respecto
de esta reserva del expresado acuerdo ministerial, no es admisi-
ble, porque ni remotamente puede inducirse del decreto mismo,
ni en caso alguno podria concederse que una resolucion adminis-
trativa del poder ejecutivo restringiera la extension de las juris-
dicciones emanadas de leyes del honorable congreso, contrarian-
do asi los preceptos fundamentales que establecen, organizan 6
limitan el ejercicio de los poderes creados por la constitucion.
(Arts. 67, incs, 23 y 28, y 86, inc. 2.° de éste.

Y considerando:

Finalmente, que en vista de la claridad de las disposiciones
legales y jurisprudencia recordadas, no existe motivo alguno de
duda que autorice las interpretaciones favorables 4 que se hace
referencia en el auto de fs. 1071 y por lo tanto, las consideracio-
nes que en tal concepto se aducen en él, son inconducentes y no
pueden influir en la decision de este conflicto.

Por estas consideraciones, se declara que el conocimiento
de esta causa corresponde al consejo de guerra de que procede
y en consecuencia, devuélvansele los autos, haciéndose saber por
cficio al juez federal.

A. BerMEjo. — M. P. DaracT.—
D. E. Paracio. — L. LorEz
CABANILLAS.
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CAUSA XXI

Ferrocarril central Cordoba, extension Buenos Aires, contra
Braulio Almirén. — Incidente sobre exoncracion del papel
sclladgo. t

Sumario: Ni en los términos ni en los propositos de la ley ni-
mero 5315 aparece comprendida la exoneracion del papel
sellado para las empresas ferrocarrilera que se presenten en
juicio.

(Coso: Vcase la causa IV del tomo 111, pagina 43.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA (I)
Buenos Aires, Abril ) de 1911,

Vistos y considerando:

Que, como ha sido declarado en casos anilogos, ni en los
terminos ni en los propositos de la ley niimero 5315 aparece com-
prendida la exoneracion del papel sellado para las empresas fe-
rrocarrileras que se presentan en juicio, ni se encuentran prece-
dentes de tal alcance en ia jurisprudencia.

Que en la exoneracion de impuestos que las leyes han acor-
dado & las diversas empresas ferroviarias y otras anilogas que
existen en el pais, no se han comprendido nunca los gravamenes
que recaen sobre las referidas empresas, no por su existencia
misma ni por alguna de sus funciones beneficiosas para el pais,
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sino por actos de éstas que son ajenos a aquellos fines (Fallos:

tomo 110. pag. 353).
Por ello y de acuerdo con lo pedido por el sefior procurador

general, se confirma la sentencia apelada.—Notifiquese con el -

criginal y devuélvanse, debiendo reponerse los sellos ante el in-
ferior, llamando su atencion sobre la demora en la remisién de
los autos después de concedido el recurso para ante esta corte.

A. BErMEJo. — Nicanor G. DEL
SoLar. — M. P. Daracr.—
D. E. Paracio.—L. LorEz.—
CaABANILLAS.

CAUSA XXII
Criminal, contra Angel Camo, por subsivaccién y violacién de
una carta certificada; contienda de competencia

Sumario: Corresponde a la justicia federal el conocimiento de
los delitos de violacion de correspondencia.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

DICTAMEN DEL Sr. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

El delito imputado ai procesado Angel Cano, empleado de
correos, es el de substraccion y violacion de una carta confiada
al correo, asi como sustraccion de valores en ella contenidos.

Esto basta para caracterizar, de acuerdo con la ley y juris-
prudencia continua, la jurisdiccion federal que rije los mencio-
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* mados delitos sin que distingos de detalle sean capaces de nue-

tralizarios.

En consecuencia, trabada en forma la contienda de compe-
tencia negativa entre un juez local de la provincia de Tucuman
y el federal de la misma, pido a V. E. que en ejercicio de la fa-
cultadd que le compete (inc. b del arti 9.° de la ley 4055), que sir-
va resolverla declarando que el caso corresponde al conocimien-
to del expresado juez federal.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Abril 1 de 1911,

Tratandose de un delito de violacion de correspondencia y
atento lo dispuesto en el inciso 3.%, articulo 3.° de la ley niumero
48 y de conformidad con lo pedido por el seiior procurador ge-
rieral, se declara que el conocimiento de esta causa corresponde
ai juez federal de Tucuman, & quien se le devolveran los autos
dando al juez en lo criminal y correccional de aquella, el aviso
correspondiente.

A. Bermejo. — Nicanor G. DEL
SoLar. — M. P. Daracr.—
D. E. Pavacio.—L. Lorez.—
CABANILLAS.

CAUSA XXIII

Bulg expedida por S. S. Pio X, instituyendo obispo de Catamar-
ca & monseRior Bernabé Piedrabuena

Sumario: Corresponde conceder el pase de una bula pontificia
que no se opone & las prerrogativas constitucionales y & los



derechos e patronato nacional que ejerce el gobierno
la nacion. '

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

DICTAMEN DEL Sr. PROCURADOR GENERAL

Buencs Aires, Abril 3 de 1M1,
Suprema corte:

Como los tramites del caso, su santidad Pio X ha designa-
do obispo diocesano de Catamarca 4 monsefior Bernabé Piedra-
buena, en bula cuya tradicion se acompaiia en demanda del pase
correspondiente.

Ese documento reviste caracteres de atenticidad y sus tér-
minos repiten formulas tradicionales, haciendo reservas del pri-
vativo derecho que la santa sede se atribuye para el gobierno ex-
clusivo de las iglesias catélicas de la repiiblica; reservas que que-
dan naturalmente subordinadas al patronato que el gobierno de
la nacion ejerce, como atributo de la propia soberania, y en con-
sonancia con los articulos 67, inciso 19, y 88, inciso 8° de la
constitucion, sin perjuicio de los respetos y consideraciones que
inspiran los actos de la alta dignidad de la santa sede.

En tales conceptos, pues, y teniendo en cuenta que los po-
deres de la nacion han satisfecho plenamente lo preceptuado por
la constitucion, procede que V. E. acuerde el pase a la bula pon-
tificia que provee en la forma referida la silla episcopal de Ca-
tamarca.

Julie Botet.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buence Alres, Abrll 4 d2 1911 (1)

De conformidad con el dictamen del sefior procurador ge-
neral, y con las reservas correspondientes al patronato nacional,
la corte suprema de justicia de la nacion, presta el acuerdo que
la constitucion exige, para que el presidente de la republica con-
ceda el pase de la bula expedido por su santidad Pio X ¢n Ro*
ma, el dia seis de Noviembre de mil novecientos diez, sustitu-
yendo obispo diocesano de Catamarca & monsefior Bernabé Pie-
arabuena, elejido por el gobierno de la republica Argentina y
presentado en forma al sumo pontifice para el expresado cargo.

Devuélvase, en consecuencia, este expediente al poder cje-
cutivo con el correspondiente oficio.

A. BErMEjJOo. — Nicanor G. DEL
Sorar. — M. P. Daracr—
D. E. Paracio—L. LorEz.—
CABANILLAS.

CAUSA XXIV

Fisco nacional contra el ferrocarril Argentino del Este, Franci
Mendoza y olvo, por defraudacion d la renta de aduana; so-
bre regulacion de honorarios de conjues.

Sumario: No corresponde a la corte suprema conocer de un re-
curso de apelacion contra una regulacion de honorarios de
un juez ad hoc, en causa en que la nacion es parte.

Caso: En el juicio seguido por el fisco nacional contra el ferro-
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carril Argentino de! Este, Franci Mendoza y otro, por de-
fraudacion i la renta de aduana, el doctor Miguel Lauren-
cena fué nombrado juez ad hoc. Pronunciado el fallo, éste
presentd su cuenta de honorarios, los que fueron regulados
en primera y segunda instancia. Apelada esa regulacion pa-
ra ante la corte y concedido el recurso, ésta pronuncid el si-
guiente :

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Abril 4 de I911.
Vistos y considerando:

Que la jurisdiccion de apelacion de esta corte debe ser ejer-
cida segin las reglas y excepciones que prescriba el congreso, de
conformidad al articulo 101 de la constitucion, .

Que esas reglas han sido establecidas en los articulos 3.%, 4.°
5.° y 6.° de la ley 4055, que carecen de apelacion en el caso.

Que prescindiendo de los dltimos articulos mencionados,
que se refieren 4 determinados recursos extraordinarios, la de-
manda de regulacion de honorarios de un juez ad hoc en una
causa, aunque dirigida contra la nacion, no entra en el caso pre-
visto en el inciso 1.° del articulo 3.°, ley 4055, porque éste com-
prende finicamente los actos de la nacion como persona juridica
y no como poder piiblico, lo que explica que haya apelacion para
ante esta corte en la regulacion de los honorarios de un arbitro
y no en la de un juez ad hoc 6 de un conjuez (Fallos, tomo 108,
pag. 305; tomo 113, pag. 315).

Que tampoco es de aplicacion el inciso 2.° del articulo cita-
o, porque no se trata en cl caso de las acciones fiscales enume-
radas en ¢l mismo.

Por esto, se declara mal concedido el recurso.

Notifiquese con el original y devuélvanse reponiéndose los
sellos ante el inferior.

A. BerMgjo. — Nicanor G. DEL
Sorar, — M. P. Daracr.—
D. E. Pavacio.
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CAUSA XV
Criminal contra Juan Gémcs,.'bor homicidio

Swumario: La falta de ratificacion, durante el plenatio, de las de-
claraciones de los testigos del sumario, no las invalida, si
ellas no han sido observadas en la estacion oportuna del
juicio,

2.° Es justa la sentencia que condena a diecisiete afios y
medio de presidio al autor de un homicidio perpetrado sin
circunstancia atenuante ni agravante.

Cuaso: Lo explican las piezas siguientes:

FALLO DE LA CAMARA FEDERAL

La Plats, Diciembre 3 de 10

Vistos y considerando.:

Que consta acabadamente en autos, que el procesado infirio
a Juan Altamirano varias heridas que le produjeron una hemo-
11agia, a consecuencia de la cual sobrevino la muerte casi inme-
diata (informe médico de foja 10).

Que el testigo presencial Bartolomé Ibarra, manifiesta que
en circynstancias que hacia la comida para sus compaifieros de
trabajo, “oy6 que Juan Gomez y Altamirano discutian, viendo
un momento después al segundo que corria perseguido por Go-
mez v al llegar & un recado que habia tirado en el suelo tropezé
cayéndose, y entonces Gomez que lo habia alcanzado, le impidié
Iﬂ'.mtarse para cuyo efecto le agarré una pierna y con el cuchi-

1io que llevaba en la mano, comenz6 a hundirselo varias veces en
esta, y por ultimo le produjo una herida penetrante que le sec-
cono las arterias y lo dejo.

“Hubiera ido él (e! declarante) en socorro de Altamirano,
pero Gomez se lo impidio, pues decia que al que se acercara lo
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iba d pelear”. El herido fallecié a la media hora mis 6 menos,
segun crée, a consecvencias de la hemorragia. Gomez no estaba
ebrio, estaba fresco.

Que el testigo presencial también, Pedro GoOmez, narrd mas
6 menos de la misma manera la brutal escena: ‘“oyd ghe una
persona le decia & otra “no te caigas maula”, que en la creencia
que estuvieran peleando se levanté y se asomoé viendo que Juan
Altamirano corria perseguido por Juan Gomez, el cual esgrimia
una cuchilla en la mano: Altamirano al correr tropezd contra un
recado que habia tirado en el suelo y se cayo no habiéndole da-
do tiempo Gomez a4 que se levantara, pues lo habia agarrado de
una pierna y comenzoé a clavarle el cuchillo en ella. Al ver esto
le gritd @ Gomez que no hiciera esto... y entonces Gomez lo
deyo.

El herido pudo incorporarse y penetrar en la carpa, pero no
pudo prestarle auxilio, porque Gomez, que estaba en la puerta,
s¢ lo impidi6é cuchillo en mano.

Segun el testigo, Gomez estaba fresco.

Que por su parte, Santos Quinteros, que también presencié
la escena, manifesté que estindose lavando las manos Altamira-
no, se le acerco Gomez y le dijo “quieres que te pague los vein-
ticinco pesos que te debo”: respondiéndole Altamirano: “no
hombre”, si yo no te cobro nada y seguidamente y en vista de la
actitud amenazante de Gomez comenzo a correr Altamirano, te-
niendo 1a mala suerte de caer tropezando con un recado que ha-
bia en e! suelo; Gémez llego entonces y agarrandole de una pier-
na comenzo a darle de puiialadas, hasta que lo dejo, en virtud
de los gritos que tanto él (el declarante) como sus compaifieros
le daban”.

Que estid constatado por los testigos mencionados que el
victimario se encontraba fresco y no ebrio como lo asegura has-
ta el punto de no recordar nada”.

Que el procesado declara que no habia tenido discusiones

runca ni era deudor de la victima, habiéndose siempre llevado

bien, reconociendo el cuchillo cuerpo del delito, como de su pro-
piedad.
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Que el hecho llevado a cabo por el procesado esta castigado
por el articulo 17, inciso 1.°, delitos contra la vida, ley de refor-
mas del codigo penal, con la pena de diez & veinticinco afios de
presidio.

Que no existe circunstancia alguna atenuante a favor, ni
agravante en contra del procesado, toda vez que no se ha justifi-
cado por la acusacion que el cuchillo tan comun y necesario pa-
r2 las faenas campestres, sea arma prohibida por los reglamen-
tos y toda vez que tampoco ha obrado con alevosia. Ella solo
existe cuando en el ataque imprevisto ¢ inesperado no se ha he-
rido 4 la victima de frente sin previas maniobras para inspirarle
confianza. En el caso se ha herido brutalmente de frente pero
sin maniobras que asegurasen la impunidad.

Por las consideraciones expuestas, se modifica la sentencia
apelada con costas imponiéndose la pena de diecisiete afios y'
medio de presidio, y sus accesorios legales.

Devuélvase para su cumplimiento, si no fuese apelada esta
resolucion.

Marcelino Escalada. — Joaquin Carrillo.
—Leonidas Zavalla.

DICTAMEN DEL Sr. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

Las deficiencias de forma que el defcnsor del procesado an-
te el inferior, presenta con intencion de desvirtuar la sentencia
condenatoria de la primera instancia, recurrida oportunamente,
nio bastan en mi sentir, para neutralizar las constancias de autos,
y justificar !a absolucion de! procesado que pretende la defensa,
foja 20.

El cuerpo del delito esta perfectamente constatado por las
pruebas directas y concordantes, que encuadran dentro de las
exigencias de la ley.
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Los testigos estin contestes sobre las circunstancias del he-
cho, siendo escasa la importancia de su falta de ratificacion ante
el juez, por existir la ratificacion del procesado mismo, quien 4
fs. 8 sin negar el hecho ni desconocer que el arma homicida era
la suya, se ratifica, con todos los caracteres de una confesion, a
fs. 13 vuelta y por ante el juez.

Las condiciones personales han sido constatadas y conoci-
das de visu por los testigos, la autoridad policial y el mismo juez
sin que !a sospecha mas remota de una anormalidad, que ni ha
sido alegada por su primitivo defensor, diera lugar 4 trimites
tendientes a constatarla. Es de notarse en cuanto 4 la atenuante
de embriaguez alegada por el procesado y su defensor, que ella
nc solo no ha sido probada,—apesar de estar el proceso abierto
4 prueba, por la providencia de fs. 18,—sino que los testigos es-
tan contestes en que Gomez estaba fresco cuando cometié el
hecho.

En tales condiciones justificada esta la conclusion de la sen-
tencia recurrida cuando no admite tal atenuante, y cuando no
encontrando tampoco agravante en el caso, aplica al procesado
'a pena de diecisiete afios y medio de presidio y sus accesorios,
que es la que en el caso sub judice procede estrictamente.

En tal concepto, por lo dicho y fundamentos de la senten-
cia recurrida de fs. 30, pido a V. E. su confirmacion.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, Abril 4 de ).
Vistos y considerando:

Que esta comprobada en estos autos la existenci:ldel delito
de homicidio de Juan Altamirano, perpetrado el dia 1. de Mayo
de 1909 en Intendente Alvear, jurisdiccion del territorio de la
Pampa Central, segin resulta de las pruebas materiales de su
perpetracion que se contienen en el sumario instruido con tal
miotivo. Diligencia de fs. 1 & fs. 11.

-.E;'i;!
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Que resulta asimi. mo comprobada la responsabilidad del
procesado como autor de c.te delito, cometido, segin lo declaran
uniformemente los testigos que lo presenciaron, sin provocacion
de parte de la victima, i la que no fué posible prestarle ningin
auxilio antes de su fallecimiento, ocurrido pocos momentos des-
pués de ser herido, por impedirlo el procesado en actitud amena-
zante.—Declaraciones de Bartolomé Ibarra, fs. 2 vuelta a fs. 4;
Pedro Gomez, fs. 4 vuelta & fs. 5; Santos Quinteros, fs. 5 vuel-
ta; y reconocimiento pericial de fs. 8.

Que el procesado en su declaracion de fs. 8 y 9, ratificada
ante el juez de la causa, a fs. 13 vy 14, ha reconocido como de su
propiedad el cuchillo con que fué herido Altamerano, y manifes-
tado que conocia a éste desde pocos dias por ser su compaiiero
de trabajo, agregando, que nunca habia tenido con é€l discusio-
nes, circunstancia que tiende a confirmar lo expuesto por los
testigos presenciales del hecho, en sus declaraciones citadas, en
cuanto & la falta de provocacion.

Que por lo que respecta a la falta de ratificacion de las de-
claraciones de los testigos del sumario, es de tenerse presente
que ellas no han sido observadas en la estacion oportuna del jui-
cio, como pudo hacerse, por la defensa, con arreglo a lo dispues-
to por el articulo 484 del codigo de procedimientos.

Que el ministerio fiscal no ha interpuesto recurso alguno con-
tra la sentencia de fs. 30, pronunciada por la camara federal de
apelaciones, en cuanto modifica el maximum de la pena impuesta
al reo por el inferior, con arreglo a lo establecido por el articulo
17, inciso 1.° de la ley de reformas al codigo penal. no existien-
do, tampoco, mérito para disminuirla.

Por ello, y sus fundamentos. se confirma la sentencia de
fs. 30 con costas.

Notifiquese original y devuélvanse estos autos.

A. BerMmEjo. — Nicaxor G. peEL
SoLar, — M. P. Daracr.—
D. E. Paracio—L. Lovgz.—
CABANILLAS.
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CAUSA XXVI

Ferrocarril central Argentino en aubos con Iturraspe doiia Do-
lores R. de, sobre daiios y perjuicios.—Recurso de hecho

Sumario: 1.° El término para interponer el recurso extraordina-~
rio del articulo 14 de la ley nimero 48, seialado por el ar-
ticulo 208 de la ley nacional de procedimientos, es fatal y
corre aunque medie un pedido de aclaracion 6 rectificacion
de algiin error.

2.° Un pronunciamiento sobre el pago de las costas del
juicio, derivado de la aplicacién de las leyes de forma ho
autoriza la interposicion de dicho recurso.

Caso: Resulta dei siguiente:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Abeil 18 de 3911,

Autos y vistos:

El recurso de queja por apelacién denegada interpuesta por
la empresa del ferrocarril Buenos Aires y Rosario contra sen-
tencia pronunciada por la cimara federal de apelaciones del Pa-
tana en la causa promovida por dofia Dolores R. de Iturraspe y
otros, sobre indemnizacion de daifios y perjuicios.

Y considerando:

Que como consta en los autos remitidos & esta corte la sen-
tencia definitiva de la camara federal de apelaciones del Pa-
rand, notificada en 31 de Diciembre de 1909, fué apelada para
ante esta corte en 15 de Febrero de 1910, 6 sea fuera del térmi-
no seflalado por el articulo 208 de la ley nacional de procedi-
mientos, como se hace constar en la resolucion de fs. 234 dene-
gatoria del recurso.

Que ese término es fatal y corre aunque medie un pedido
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de aclaracion 6 rectificacion de algiun error, segin lo decidido en
casos andlogos.

Que, ademas, es de agregarse, que un pronunciamiento so-
bre el pago de las costas del juicio derivado de la aplicacion de
las leyes de forma, no puede autorizar la interposicion del recur-
so extraordinario previsto en el articulo 14 de la ley mimero 48
como ha sido resuelto en la causa que se registra en la pagina
416, titulo 103 de los fallos de esta corte.

Por ello y de conformidad con lo pedido por el sefior pro-
curador general, se declara bien denegado el recurso.

' Notifiquese con el original y repuesto el papel archivese,
devolviéndose los autos principales con testimonio de esta reso-
lucion.

-

A. BerMmEjo. — Nicanor G. DL
SoLar. — M. P. Daracr.—
D. E. Paracro.—L. Loprez.—
CABANILLAS.

CAUSA XXVII

Wanters don Carlos contra Franco don Juan y Galigniana
Sequra ¢l doctor Carlos, sobre escrituracion

Sumario: La demanda tendiente 4 obtener la escrituracion de un
contrato privado, importa el ejercicio de una accion perio-
nal, y su conocimiento cormponde, por lo tanto, al juez del
lugar indicado explicita 6 implicitamente para la ejecucion
de! contrato.

Caso: Lo explican las piezas siguientcs:
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FALLO DEL JUEZ DE 1.* INSTANCIA DE LA CAPITAL

Buenos Aires, Noviembre 22 de 1910,
Y vistos:

Estos autos sobre competencia promovida por el sefior juez
de 1.* insitancia & cargo del 2.° juzgado de letras en lo civil, co:
mercial y minas de la ciudad de Mendoza, en la demanda instau-
rzda por don Carlos Wanters para que se obligue a reducir & es-
critura publica un contrato que tiene firmado con los sefiores
Juan Franco y Carlos Galigniana Segura.

Y considerando:

Que la accion deducida por el demandante seiior Wanters
€s una accion personal como es la obligacion de hacer, 6 sea, re-
ducir a escritura publica el contrato de fs. 3, arts. 1185 y 1187
de! codigo civil.

Que ejercitindose una accion personal, esta puede ser exigi-
da & eleccion del demandante en el domicilio del demondado,
etc., parrafo 4.° del articulo 4.° del cddigo de procedimientos.

Que segin el contrato de fs. 3 tanto el actor como los de-
mandados han establecido sus ‘domicilios en esta capital y cons-
ta de autos que don Juan Franco y el doctor Galigniana Segura
residen _en esta ciudad con la particularidad de que el ldefior
Franco ha recibido en persona la cédula en el domicilio de sig-
nado en el contrato como puede verse & fs. 14 vuelta.

Que en el caso sub judice no se trata de exigir el cumpli-
miento del contrato 6 de alguna de sus clausulas como equivoca-
damente a juicio del proveyente, lo establece el sefior juez de
Mendoza en su primer considerando del auto cuya copia obra &
fs. 31, sino de una accion personal que no se pone en tcla de jui-
cio el contrato mismo.

Que tampoco puede tomarse en consideracion la argumen-
tacion hecha por el sefior juez requirente, de que el contrato ce-
‘cbrado entre Franco y el gobierno de Mendoza se ha fijada
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~ aquella ciudad como domicilio para todos los efectos de ese con-
~ trato. Y esto sencillamente porque no esti en tela de juicio tal
. contrato.

B Que tanto el sefior agente fiscal de Mendoza en su dicta-
© . men de fs. 29 vuelta, como el de la capital en el suyo de fs. 45
estan de acuerdo en que la cuestion es de competencia del pro-
veyente, tratando ambos el punto bajo la verdadera faz legal y
estableciendo que como se trata de una accion personal le corres-
ponde al juez del damicilio de los demandados.

Que, por otra parte, esta cuestion ha sido mal promovida
pues ejerciendo el seilor juez de Mendoza y el infrascripto una
misma clase de jurisdiccion, ha debido establecerse la cuestion
de competencia por declinatoria, ocurriendo los sefiores Franco
y Galigniana Segura al juzgado & mi cargo desde que es el 1ini-
¢o medio de que han podido hacer uso, segiin claramente lo es-
tablece el articulo 411 del cédigo de procedimientos.

Por estas consideraciones, fallo: declarando que el conoci-
miento de este juicio es de mi competencia. Y de acuerdo con lo
dispuesto por el articulo 419 del codigo de procedimientos ofi-
ciese al sefior juez requirente con transcripcion del presente au-
tc manifestindole que dando por formada la contienda de com-
petencia remita los antecedentes que obran en su poder a la su-
prema corte, debiendo igualmente remitir estos autos a ese ex-
celentisimo tribunal, previa reposicion de fojas.

Aureliano Gigena. — Ante mi: E. Insu-
riaga.

DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

A V. E. corresponde dirimir la presente contienda de com-
petencia a mérito de lo que dispone el art. 9 inc. d, de la ley 4055.
Se trata en el caso de una demanda en la que se ejercita la
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accion personal de escrituracion, prescripta por los arts. 1185 y
1187 del codigo civil. Conforme a ello, y no indicandose en el
documento que sirve de base i la accién el lugar en que debe
lievarse 4 cumplimiento, la obligacion contraida es de aplica-
cion a! art. 1212 del mismo codigo, que prescribe que en tales
e: lugar del cumplimiento del contrato serd aquel en que fué
hecho. Ademas, los contratantes, segun se ve en el mismo docu-
mento, constituyeron su domicilio en esta capital y es por tanto
ante los tribunales de la misma que debe perseguir el actor 4 su
deudor, segiin la conocida férmula juridica.

Por ello, pido & V. E. se sirva declarar la competencia del
sefior juez de lo civil de la capital federal, para conocer en este
juicio.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buesos Aires, Abril 18 de 1911,

Vistos para dirimir la contienda de competencia entre el
sefior juez de primera instancia en lo civil de esta capital y el
de la cindad de Mendoza, para conocer del juicio iniciado ante
¢! primero por don Carlos Wanters contra don Juan Franco y
¢l doctor C. Galigniana Segura, sobre escrituracion 4 que se re-
fiere estos autos.

Y considerando:

Que las obligaciones contraidas en el contrato mencionado,
celebrado entre los sefiores Wauters, Franco y Galigniana Se-
gura, a que se refiere el documento privado que corre a4 fs. 34 5
del expediente iniciado ante e! juzgado de primera instancia de
esta capital, debian cumplirse en la ciudad de Mendoza donde
residen las autoridades de la provincia, ante las que el primero
s comprometié & hacer las gestiones indicadas en dicho con-
trato, respecto de las gonstrucciones para un matadero regional
autorizado por una ley de la misma provincia, obligacion que
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. sparentemente se halla cumplida segiin resulta de la escritura
. que corre & fs. 33, cuyas cliusulas coinciden con la del contrato
defs. 345

Que con arreglo & lo dispuesto por el codigo civil en los ar-
ticulos 1212, 1213 y sus correlativos, asi como & lo establecido
por la doctrina que surge de la ley 32 titulo 11 partida 3.% es
juez competente para conocer de los pleitos en que se ejerciten
acciones personales el del lugar indicado explicita 6 implicita-
mente para la ejecucion 6 cumplimiento de un contrato con pre-
ferencia al domicilio de los demandados cualquiera que sea las
prestaciones que se demanden, ya principales 6 accesorias, como
deba considerarse la escrituracion.

Que asi lo tiene establecido también esta corte en repetidos
fallos pronunciados en casos anilogos, tomo 62 pag. 269; tomo
92 pag. 380; y tomo 113, pag. 135.

Por ello, oido al sefior procurador general, se declara que el
sefior juez en lo civil, comercial y de minas de Mendoza, tiene
jurisdiccién para entender en esta causa y 4 quien en consecuen-
cia se remitiran los autos avisindose por oficio esta resolucion al
sefior juez de primera instancia en lo civil de esta capital. Noti-
fiquese original y reponganse las fojas.

A. BErMEjJ0o. — Nicanor G. DEL
SoLAR. — D. E. PaAracio. —
L. Lorez CABANILLAS,

CAUSA XXVIII

L.avarello, Carlos, presidente de la sociedad prdcticos de los rios,
en antos con Repetto, Fernando, sobre cobro de pesos. Re-
curso de hzcho.

Sumario: No procede el recurso del articulo 14, ley numero 48,
contra una sentencia fundada en la interpretacicn de la ley
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especial del congreso, nimero 3445, en que apoyé su accion i3
el demandado y no el recurrente, actor én el juicio. Lamen-
cion del articulo 14 de la constitucién nacional, en la parte
que atribuye 4 todos los habitantes el derecho de asociarse
con fines dtiles, no hace procedente la interposicion de dicho
recurso si la sentencia no ha desconocido ese derecho.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR GENERAL
Suprema corte:

El recurso de hecho que se deduce ante V. E., no es proce-
dente, por haber sido bien denegada la apelacion extraordinaria
interpuesta de la sentencia de la excelentisima cimara civil de la }
capital.

a) La demanda instaurada por la sociedad practicos de los .
rios, versaba sobre el cumplimiento de las obligaciones contraidas
por uno de los socios, a quien se reclamaba la indemnizacién
de pérjuicios causados por la violacion del convenio pactado, &

. merito de lo establecido en el contrato respectivo y arts. 1232 y
correlativo del cbdigo civil. El demandado sostuvo la nulidad
de las clausulas del contrato firmado, en razon de hallarse en
contraposicion con prescripciones terminantes de la ley civil.
Las sentencias de primera y segunda instancia, interpretando los
articulos del codigo civil invocados por las partes, resolvieron el
rechazo de la demanda por considerar nula la clausula del contra-
to que sirvio de base a la accion. De lo expuesto se desprende que
el litigio ha versado sobre la aplicacion de disposiciones de la le-
gislacién comin, cuyo conocimiento estid excluido de la jurisdic-
cién de apelacion de V. E. conforme 4 lo que determina el art. 15
de la ley 48 (fallo, t. 112, pag. 166).

b) El recurrente ha alegado por primera vez al interponer
$u recurso, que la sentencia de la excelentisima camara contraria

NN el e e g, e R
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el derecho acordado por el art. 14 de la constitucion & todos los
- habitantes de la repiblica para asociarse con fines de utilidad
' comin, por cuanto declara que lgs précticos no pueden asociarse
| por ser agentes naturales del gobierno nacional, lo que equivale a
©Ja disolucién de la sociedad y en razén de ello, se pretende que el
recurso extraordinario procede i mérito de lo prescripto, por el
articulo 14, inc. 3.° de la ley 48, y art. 8° de la ley 4055. Bastaria
la circunstancia apuntada de haberse aducido por primera vez
la violacién constitucional al interponerse el recurso, para con-
cliir en la improcedencia del mismo, con arreglo & la jurispru-
dencia del mismo, con arreglo 4 la jurisprudencia de V. E. (fa-
lio, tomo 112, pag. 24); pero agregaré para demostrar que tal
fundamento no estd ajustado i los antecedentes de autos, que ni
la sentencia de primera instancia ni la de la cimara, confirmatoria
de la anterior, trataron las cuestiones de validez 6 invalidez de
la sociedad, habiéndose limitado & rechazar la accién instaurada
por indemnizcion de dafios y perjuicios, lo cual no pudo ser de
otra manera, atento que era lo {inico que constituyo la litis con-
testatin. El derecho que han tenido i0: pricticos para asociarse
no ha side puesto en cuestion, ni ha existido decision que lo li-
mite 6 restringa, como tampoco se ha desconocido la plenitud
de 1a capacidad juridica de que goza la sociedad demandada, en
virtud de la aprobacion de sus cstatutos por el poder ejecutivo,
y lo unico que han resuelto los tribunales inferiores, ha sido la
legalidad de las convenciones cstablecidas entre l!os asociados
para sus relaciones reciprocas, declarando que ellas no se armo-

nizaban con las prescripciones del codigo civil.
Por lo expuesto, pido no se haga lugar al recurso de hecho

traido ante V. E.,

Julio Botet.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Busnos Aires, Abril 30 de 1911.

Autos y vistos:

El recurso de queja por apelacion denegada interpuesto por
el presidente de la sociedad practicos de los rios, contra sen-
fencia pronunciada por ia cimara primera de apelaciones en lo
civil de la capital, en los autos seguidos por aquélla contra dom
Fernando Repetto sobre sobro de pilotaje.

Y considerando:

Que para fundar el recurso previsto en el inc. 3.% art. 14 de
ia ley de jurisdiccion de 14 de Septiembre de 1863, se alega que
la sentencia de la camara primera de lo civil ha desconocido un
aerecho fundado por el recurrente en el art. 14 de la Constitu-
cion.

Que la accién promovida por la sociedad, tendia & hacer
efectiva contra don Fernando Repetto, la clausula 40 del con-
trato, segun la cual “el socio que se retire de la sociedad durante
el término del contrato (diez afios), se obliga a no ejercer la
profesion de prictico en competencia con la misma, bajo pena
¢ multa de 10.000 $ m|n., sin perjuicio de perder todo derecho
al fondo social, que le correspondiera, y se fundaba en las dis-
posiciones de los arts. 1231 y 1232 del cddigo civil (fs. 1 y 17 de
los autos remitidos por via de informe).

Que si bien en la expresion de agravios (sf. 124 vuelta y 125
vuelta) se ha hecho mencion del art. 14 de la constitucion que
atribuye a todos los habitantes el derecho de asociarse con fines
iitiles, ese derecho de los pricticos no ha sido desconocido, limi-
thndose la sentencia & declarar que la estipulacion consignada en
la cliusula 40 citada estaba en oposicién con el art. 4.° de la ley
niimero 3445, y por ello carecia de todo valor, con arregio al '
articulo 18 y sus concordantes del cédigo civil. :
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Que la decisién se ha fundado asi en la inteligencia dada &
Ia ley namero 3445 en que fundd su derecho el demandado y no
el recurrente, y en la interpretacién y aplicacion de las disposi-
ciones del cddigo civil ajenas al recurso extraordinario inter-
puesto (art. 15 ley nm. 48).

Por ello, y de confermidad con lo pedido por el sefior pro-
curador general, se declara bien denegado el recurso. Notifiquese
con ¢l original y repuesto el papel, archivese, devolviéndose los
autos remitidos por via de informe con testimonio de esta reso-
iucién.

A. Bermejo. — D. E. PaLacro.
L. Lorez CABANILLAS.

CAUSA XXIX

Gorgén Ramircz, contra la Provincia de Mendoza, sobre
reivindicacion

Sumario: La limitacién de la demanda primitiva, 4 una mayor 6
menor proporcion ideal, por derecho propio, de un patrimo-
nio indiviso que se traté de reivindicar 4 titulo de sucesor de
coherederos y que dio lugar a una declinatoria de jurisdic-
cion deducida por el demandado y aceptada por el tribunal,

no altera la naturaleza misma de la accion instaurada en di-
cha primitiva demanda, y no ofrece, por consiguiente, fun-
damento bastante para una resolucion en sentido contrario
4 la pronunciada aceptando la declinatoria.

Caso: Resulta de las piezas siguientes:
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DICTAMEN DEL Sr. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

La ampliacion de la demanda no es procedente en ¢l caso
sub judice, desde el momento que la excepcién de incompetencia
alegada por el demandado ha sido admitida, y por tanto V. E.
no puede continuar conociendo del pleito promovido. Al autori-
zar el articulo §8 de la ley de procedimientos federales & mudar -
ia accion entablada, antes que la demanda sea contestada, se re-
fiere evidentemente & la presentacién del demandado al juicio,
desde que operado este hecho, el actor queda ligado al procedi-
miento marcado por la ley, sin poder apartarse de sus tramites
ni desconocer las resoluciones que se dicten.

Por otra parte, subsistiendo una de las consideraciones que
sirvieron de base 4 la resolucion de fs. 47, cual era la de existir
plcitos pendientes ante los tribunales de la provincia de Mendo-
za, sobre reivindicacion del mismo patrimonio reclamado en este
jwcio, es admisible la ampliacion 4 la demanda que se formula,
¢ atencion & los fundamentos de la incompetencia que ha sido
declarada.

Por ello y por las razones expuestas en los casos analogos de
ios fallos del 713, pag. 407; 14, pag. 446, y 18, pag. 79, pido &
V. E. se sirva mantener la resolucion de fs. 47.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buencs Alres, Abril 30 de 11 Q)

Vistos y considerando:

Que, terminado por la resolucion de esta corte, corriente &
fs. 47, el incidente sobre declinatoria de jurisdiccion promovido
por la parte demandada, el actor ha modificado en el escrito de

1) Véase la rescluciia que s¢ registra en of fome CXII, pdg. 227.
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fojas §3 su anterior demanda, limitando ahora el ejercicio de la
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prcion reivindicatoria instaurada, & los solos derechos que le co-
rrespondan por titulo propio, en su calidad de heredero directo
y legitimo de don José de Suso, y no ya como sucesor de los co-
herederos que menciond a fs. 3.

Que permitiendo el articulo 58 de la ley nimero 50, mudar
Ia accion entablada antes que la demanda sea contestada, el ac-
tor hillase en tiempo hibil para ejercitar tal facultad, pues, el
demandado, al oponer la excepcion dilatoria de incompetencia de
jurisdiccion antes mencionada, expresamente manifesté que pro-
movia tal articulo previo, “sin contestar el traslado corrido, y
sin que en el interin le corriera término para ello”, fs. 31—lo que
armoniza con las reglas de procedimiento, segin las cuales la
contestacion de la demanda es la que formaliza el cuasi-contrato
de la litis contestatio, que fija los términos de la discusion y no
puede ser alterado por una sola de las partes.

Que por lo que hace al fondo de la nueva articulacion de in-
competencia promovida d fs. 56, debe tenerse presente que la ma-
yor 6 menor porcion ideal en el patrimonio indiviso antes recos
dado, que es a la que, en definitiva, quedo reducida la modifica-
cion de la demanda de fs. 3, no altera la naturaleza misma de la
accion instaurada, ni puede dar lugar 4 una resolucion contraria
4 la de f. 47, desde que esta nueva forma de la demanda deja sub-
sistente siempre la consideracion final de dicha decision, & saber,
gue segiin lo manifestado por el demandante & fs. 6 vuelta ante
los tribunales de la provincia de Mendoza, existen pleitos pen-
dientes sobre reivindicacion del mismo patrimonio indiviso co
rrespondiente al titulo de don José de Suso del aiio 1798 .

Que, segiin esas manifestaciones del actor, los coherederos

Gue siguen pleitos en Mendoza, son los sucesores de dofia Rosa
de Suso, viuda de Estrella, y como no se ha probado en forma
alguna que dichas instancias hayan fenecido por perencion, de-
istimiento 4 otra causa legal, las consideraciones de orden juri-
dico que este tribunal tuvo en vista para declarar que no proce-
dia el fuero originario de corte, en demandas centra una provin-

-
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c’a, cuando existian pleitos pendientes ante los tribunales ae ia
misma, promovidos por otros coherederos vecinos de dicho esta-
¢o, quedan en pie, y no pueden ser enervadas por la referencia
que se hace i fs. 65 al fallo del tomo 102, fs. 250, que decidié
una situacion juridica distinta de la presente, tanto por la natu-
1aleza el derecho invocado como por la propia finalidad de la
accion alli ejercitada. Fallos, tomo 13, pag. 487; 14, pag. 440,y
18, pag. 79.

Por ello, y de conformidad con lo pedido por el sefior procura-
cior general, se declara que esta corte es incompetente para cono-
cer de la presente causa, con costas al actor.

Notifiquese con el original, repongase el papel y archivese.

A. BErMEJOo. — Nicanor G. DEL
SorLar. — D. E. PaLacio.—
L.. LorEz CABANILLAS.

CAUSA XXX

Recurso extraordinario deducido de hecho por Dolores A. de
Muiioz en autos con Ferndndez Amadeo, sobre filiacion na-
tural.

Sumario: No autoriza al recurso extraordinario del articulo 14,
ley nimero 48, la cita de una clausula de la constitucion
nacional, hecha en un pedido de aclaratoria de una senten-
cia que se limita a interpretar y aplicar disposiciones del co-
digo civil.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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DICTAMEN DEL Sr. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

Loos antecedentes del recurso directo que se trae a conoci-
miento de V. E. son los siguientes: dictada sentencia definitiva
por !a suprema corte de justicia de la provincia de Buenos Aires
¢n el juicio seguido por don Amadeo Fernandez contra la suce-
sion de don Amadeo Muiioz, sobre filiacion natural, la parte ac-
tora dedujo ante el mismo tribunal recurso de reposicion, por
haberse omitido un pronunciamiento sobre algunas de las cues-
ticnes debatidas; este recurso fué declarado improcedente, y
contra el auto respectivo, la misma parte interpone el recurso
extraordinario, el que fué desestimado igualmente, por lo que se
recurre de hecho ante V. E.

Ahora bien, es indudable, que el mencionado recurso ex-
traordinario ha sido bien denegado por la suprema corte provin-
cial, atento lo que disponen los articulos 6 de la ley 4053 y sus
ccrrelativos articulos 14 y 15 de la ley 48.

a) La resolucion contra la que el recurrente interpone el re-
curso no es una sentencia definitiva, por cuanto no ha sido ella
la que puso fin al pleito, sino que éste quedo terminado con el
falio anterior, el cual quedoé consentido por la parte vencida a
los efectos del recurso extraordinario (Fallo tomo III, pag.
109).

La expresada resolucion se ha limitado a aplicar una dispo-
sicion del codigo de procedimientos de la provincia, que no pue-
de caer bajo la jurisdiccion de apelacion de V. E., estando reser-
vada su aplicacion 4 los tribunales locales (Fallos tomo 112,
pag. 26 y cita anterior).

¢) La invocacion del articulo 18 de la constitucion fuera de
ser extemporanea, por cuanto dicha cliusula no ha sido materia
ael debate, no se ha aducido de tal manera que el fundamento
de la queja aparezca de ios autos y tenga una relacion directa é
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inmediata con las garantias aseguradas por aquella disposicion
(Fallo tomo 109, pig. 82).
Pcr lo expuesto y jurisprudencia citada, pido 4 V. E. se de-
clare bien denegada la apelacion deducida.
: Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Abril 22 de 1911
Autos y vistos:

El recurso de hecho por apelacion denegada interpuesta por
el representante de dofia Dolores A. de Muifioz, contra sentencia
pronunciada por la suprema corte de justicia de la provincia de
Buenos Aires, en los autos seguidos por don Amadeo Fernindez,
sobre filiacion natural.

Y considerando:

Que para quedar el recurso deducido para ante esta corte,
se¢ han alegado las disposicioens de los incisos 2.° y 3.% articulo
14 de la ley namero 48.

Que la sentencia apelada se ha limitado a interpretar y apli-
car los articulos 325 y 332 del codigo civil, lo que no puede au-
torizar e! recurso extraordinario interpuesto segin lo dispuesto
en el articulo 15 de la ley nacional citada.

Que tampoco puede autorizarlo ia invocacion del articulo 18
de ia constitucion, hecha después de pronunciada la sentencia de-
fimtiva de la suprema corte de la provincia, con arreglo i lo
reiteradamente resuelto, en casos anidlogos, pudiendo agregarse
yue e! auto recaido al pedido de aclaratoria en que se ha citado
csa disposicion constitucional, se limité a resolver que aquella
era improscaente. '

t'or ello y de conformidad con ol dictaminado por el sefior
procuradcr general, se declara bien denegado el recurso.

Notifiquesc con el original y repuesto el papel, archivese,
devoiviéndose los autos principales con testimonio de esta reso-
lucién.

A. BerMEjo. — Nicanor G. pEL
Sorar. — M. P. Daracr—
D. E. Pavtacio. — L. Lorez
CABANILLAS.
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CAUSA XXXI

Fisco wacional contra jeyrocarril Cédoba v Rosario, por defrau-
dacicn o ia renta aduanera. Sobre inhibitoria

Sumario: No e aplicabie lv dispuesto en el articulo 3.° de la lev
nimero 700y, & las caus2: cuya tramitacion ha concluido con
¢l llamamiento de autos y estin en estado de sentencia en la
camara tedersi del Farani.

Caso: Lo explican las piczas siguientes:

RESOLUCION 21 LA CAMARA FEDERAL
Rosario, Noviembre 15 de 1910.
Vistos y considerandc:

Que el articulo 3° de !a ley nimero 7009, de fecha 27 de
Septiembre proximo pesad:. ¢ispone “que los juicios que i la vi
gencia de esta loy se hailen ¢n tramitacion ante la cimara fede
ral de apelaciones del Parani cievados de los juzgados federales
de Santa I'?, seran remitidos a la camara federal de Rosario”.

Que de lo- término- de! articulo 24 de la ley niimero 4055,
bajo cuyo regimen ha siGe cicada esta camara, y de la interpre-
tacion dada al mismo por la snprema corte al practicar, en aque-
1la ocasion, !a reparticién de iosasuntos entre las diversas cama-
ras federales, resulta Jue debe entenderse que una causa esta e
tramitacion hasta ponerse en estado de dictar sentencia y no des-
pués de este estado .

Que de lo informaco por la excelentisima cimara federal db
Parana resulta gue la causa de que se trata se halla en estado de
dictar sentencia desde Febrero proximo pasado, 6 sea desde va-
rivs meses antes de la vigencia de la ley numero 7099 y, por tan-
to, nc e- de aplicacion lo dispuesto por el articulo 3.° de la
fmisma. ;

Por esto no se hace lugar a la inhibitoria deducida.

Transcribase, repongase. notifiquese y archivese en su caso.

Nirolds Vera Barros. — José del Barce.
J. P. Lune.
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DICTAMEN DEL SI. PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Febrero 11 de 1911.

Suprena corte:

El articulo 24 Je la ley 4c55. bajo cuyo régimen se cred por
la ley 7000 la camara federal de apelacion del Rosario, estable-
ciia gue las causas en tramite ante la suprema corte, se distribui-
rian para su resoluci’n entre las mismas cimaras que se creaban,
y que 'as causas pendientes del fatlo de la corte serian decididas
por !a mizma. Esta disposicion aceftaba la distincion corriente
en procedimientos, entre causas ¢n tramitacion y causas en es a-
do de sentencia, considreando que liegan a este estado aquei'as
en a3 que 3z ha clausurado toda dircusion, y el tribunal se avo-
ca su estudio para dictar el failo. El articulo 3.° de la citada ivy
7006 ha admitido el principio dominante sobre ¢l punto, y al d's-
poner que pasaran d !a cimara el Rosario los juicios que se ha-
llen ¢ tramitacion ante la carnara del Parana, ha entendido 1e-
feritse a las causas en que aun o se habian clausurado los tra-
mites legales.

Por lo expuesto, pico a V. E. se confirme la resolucion ape-
laca.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Abril 25 de 1911.
Vistos y considerando:

Que con arreglo 4 lo e:tabiecido por la ley nimero 7099 que
ha creado en la cindad del horatio una cimara federal de ape-
laciones bajo el régimen de !a lcy 4055, los juicios que a la vigen-
cia de dicha iey sc¢ hailen en tramitacion ante la camara del 1’a-
rani, elevados :n apelacion por ot juzgados federales de Saaia
Fe, deben ser resueltos por la primera de dichas camaras.




Que la causa de que s trata, seguida por el fisco contra ‘l

_.f&rroearril Cordoba y Rosario, por supuesta defraudacién i
- renta aduanera, no se encuentra en las condiciones referidas, por

haberse concluido su tramitacion, y estar en estado de sentcncia,
& cuyo fin se ha hecho el llamamiento de autos por la camara del
Parani, por resolucion ejecutoriada con anterioridad i la fecha
<e la vigencia de la citada ley niimero 7099.

Por ello y de conformidad con lo dictaminado y pedido por
¢! seilor procurador general, y sus fundamentos, se confirma la
resolucion apelada de fs. 19.

Notifiquese original, y devuélvase, debiendo reponerse las
10jas ante el inferior.

A. BErMEJo. — Nicaxor G. pEL
Sorar. — M. P. Daracr.—
D. E. Paracio. — L. Lorez
CABANILLAS,

CAUSA XXXII
Criminal contra Alberto Rodrigues v José Sacz, por ’lﬂlllit‘l.dl;ﬂ

Swumario: 1.° Es justa la sentencia que impone la pena de veinti-
cinco afos de presidio a! autor de un homicidio, mediando la
circunstancia atenuante de la ebriedad parcial voluntaria y
las agravantes de los incisos 2.°, 10 v 13 del articulo 84, co-
digo penal; y condena al complice & ocho afios de presidio.

2. Toda manifestacion de un procesado en la que se re-
conoce como autor, complice 6 encubridor de un delito 6 de
una tentativa punible, surte los cfectos legales de una con-
fesion siempre que reuna las circunstancias 6 requisitos que
en el codigo de procedimientos en lo criminal se determinan.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:



SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

La Piats, Noviembre 20 de 1910,

Vistos y considerando:

Que hay prueba legal bastante en autos, para decidir que
los procesacdos Rodriguez y Saez, han tenido la participacion que
mas adelante quedara establecida, en el homicidio de Alfonso
Cinfuentes, el cual, segun el certificado médico corriente a fs....
expedido bajo juramento, fallecié @ consecuencia de las heridas
que en é! se describen y que le fueron inferidas la noche del dia
6 de Mayo de 1908.

Que del estudio de los autos, el tragico suceso, pasd de la
siguiente manera: :

Llegaron a la casa de Cinfuentes en momentos que éste se
encontraba en la cocina, con su mujer, suegra y dos sobrinos me-
nores de edad, dos desconocidos, los cuales solicitaron beber,
pues acababan de llegar de Chile, después de un viaje penoso...

El duefio de casa les manifestd que no tenia bebidas, pero
cue los invitaria con algunos mates: se puso a calentar agua.
**Momentos después y mientras Cinfuentes se incorporaba para
arreglar el fuego, uno de los desconocidos (Rodriguez, segun
Saez), con el banco en que se hallaba sentado y que le habia si-
do proporcionado por el duefio de casa, le asestd dos golpes en
la cabeza”, dando con el desdichado Cinfuentes en tierra. Ante
este ataque imprevisto las mujeres y los nifios salieron “despa-
voridos para el campo”, Rodriguez salio también atras, detuvo
a l2 suegra de Cinfuentes, no sin antes lesionarla, entregindola
a Saez para que la retuviera, mientras él volvia i | acasa para
acabar de ejecutar su fiinebre tarea.

Saez asegura que Rodriguez le obligé a detener i la seiiora
y voivié en busca del duefio de casa, sintiendo que aquél se la-
mentaba y entonces abandono a la sefiora y disparé al campo”.

La esposa y suegra de Cinfuentes, corroboran la exposicién
«le Saez, en cuanto a la primera parte del incidente. La suegra de
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Cinfuentes manifiesta que fué detenida, cuando huia al campo,
por uno de los sujetos, el cual cuchillo en mano, entregandola ¢n
calidad de detenida al compaifiero, el cual la sostuvo de los bra-
20s para que no se moviera. Entretanto, agrega, el otro proce-
dia 4 “ejecutar & su yerno, abandonandola momentos después,
en que aprovechando las circunstancias y hallandose sola, se eva-
di6 refugiandose en el Cerro Negro, donde permanecio toda la
noche”’.

La esposa de Cinfuentes, huy6 también al Cerro Negro, pa-
sando toda la noche, hasta que al aclarar, volvio a la casa, ha-
llando a su esposo hecho ya cadaver...”

Ante la autoridad policial, Saez declaré que fué Rodrigucz
auvien le asestd & Cinfuentes dos golpes con el cajon que le ser-
via-de banco, dando con él en tierra, visto lo cual salio él “dbsf
pavorido al campo con las sefioras” y que en efecto detuvo i la
suegra de la victima, “porque Rodriguez lo amenazd con asesi-
narlo si asi no lo hacia”.

Pero ante el juez a que rectifica la manifestacion, diciendo
que firmé la declaracion, porque el comisario lo tuvo en la ba-
ira... El dia y noche del suceso lo habia pasado en su casa y el
sicte por la manana fué apresado en momentos que se levantaba.

Por su parte, Rodriguez, ante la autoridad policial, declara
que recuerda como en un sueiio haber tenido una lucha con Cin-
fuentes, pero ignoraba si habia podido herirlo, pero que Siicz
podia “dar mejores datos”. Si se habia ocultado en el Cerro fué
porque no pudo “llevarle el caballo a su patron v tenia miedo
que lo castigara... y esperaba la noche para ir en busca del ca-
ballo...”

Que segun el articulo 319 del codigo de procedimientos, no
es vilida la retractacion de Saez, porque no ha ofrecido pruebas
sobre hechos decisivos que justifiquen haberse producido la con-
fesion que se acaba de extractar, oprimido por medios violentos,
y por consiguicnte para graduar su culpabilidad debe estarse a
sit manifestacion ante la autoridad policial, corroborada por los
medios de que uso la investigacion.
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Que por lo que respecta & Rodriguez, prescindiendo de la
nmianifestacion de su coprocesado, las declaraciones de la esposa
y suegra de Cinfuentes, asi como los indicios acumulados en la
causa, convencen que él es autor principal del homicidio de Cin-
fuentes.

Pero no es esto solo: existen en autos constatados presun-
ciones ¢ indicios que acusan a Rodriguez, y que son varias, pre-
cisas, graves y concordantes: a) Confiesa que estuvo en casa de
Cinfuentes dejando alli el caballo y yéndose a pie & Cerro Ne-
gro; b) Fué capturado & legua y media del paraje del suceso, hi-
riendo & Arias que quiso capturarlo, junto con otros vecinos, por
creerlo autor del homicidio; ¢) Andaba con cuchillo y no ha po-
dido explicar satisfactoriamente su paradero; d) El dia del su-
ceso se le vio llevando a Saez a la grupa; e) Calzaba alpargatas
que se han encontrado manchadas en sangre, cuya sangre atri-
buye al hecho de haber carneado un chivo dos dias antes.

Que siendo todo ello asi, el homicidio de Cinfuentes esta ca-
lificado y penado en el articulo 17, inciso 1.°, delitos contra la
vida, ley de reformas al codigo penal, con la pena de diez a vein-
tc aiios de presidio, la cual debe aplicarse en su término medio,
aumentandola 6 disminuyéndola, segin existieren 0 no circuns-
tancias atenuantes o agravantes.

Que concurren en el hecho la circunstancia atenuante de
ehriedad parcial voluntaria (inc. 7.° del articulo 83 del codigo
penal) y las agravantes de los incisos 2.%, 10 y 13 del articulo 84
ael citado codigo, ejecucion de noche, alevosia y abuso por supe-
rioridad de fuerza ya que Cinfuentes era un anciano de setenta
aiios.

Que Rodriguez debe ser considerado como autor principal,
con arreglo al criterio establecido en el articulo 21 del codigo pe-
nal, y Saez como complice (art. 32), por haber cooperado a la
ejecucion del delito por acto simultaneo, cual es el de haber dete-
nido a la suegra de la victima, dando tiempo y ocasion 4 Rodri-
guez para que consumara el hecho.

Por las consideraciones expuestas y concordantes de la sen-

A
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pee tencia apelada, se confirma ésta con costas, debiendo el procesa-
. Gn Sdez, con arreglo al articulo 62 del codigo penal, sufrir la

Devuélvase para su cumplimiento.

Marcelino Escalada. — Joaquin Carrillo.
—Leonidas Zavalla,

La sestencia del Letrado del Neuguén condemd al Alberto
m%hlmmummwnmmum,i Jqululuholm

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Alres, Abril 25 de 1911.

Vistos y considerando:

Que esta probado el delito de homicidio perpetrado en la
persona de Ildefonso Cinfuentes en las primeras horas de la no-
che del seis de Mayo de mil novecientos ocho, en su propia casa,
situada en ¢l departamento de Chos-Malal, del territorio nacio-
nal del Neuquen, segin lo acreditan las declaraciones de fojas
7 vuelta, 9, 10, 11 y 12, certificado de defuncion de fojas 34, ¥
demis elementos de prueba que aparecen en el sumario instruido
con tal motivo.

Que la responsabilidad de los procesados Alberto Rodriguez
» José Siaez, como autor de este delito el primero y su complice
ci segundo, resulta, igualmente, de los antecedentes de la causa,
relacionados en la acusacion fiscal de fojas 85 y de los que se
hace mérito en la sentencia de fojas 120, confirmada por la ci-
mara federal de La Plata & fojas 137, asi como de la propia con-
fesion de Rodriguez y de la de Saecz en sus declaraciones de fo-
jas 29, 31, 32 y 43. :

Que con arreglo 4 lo dispuesto por ¢l c6digo de procedimien-
tos en lo criminai, toda manifestacién de un procesado, por la
cual se reconoce como autor, complice 6 encubridor de un delito
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¢ de una tentativa punible, surte los efectos legales de una con-
fesion siempre que reuna las circunstancias 0 requisitos que en
ol mismo codigo se determinan, articulos 316 y 321. -
Que en este caso se encuentran las declaraciones prestadas
por los procesados en el sumario de prevencion, pues no se ha

justificado, ni intentado justificar contra ellas circunstancia algu-

na que pudiera destruir el valor probatorio que debe acordarseles,
no obstante haber sido prestada ante las autoridades policiales de
Chos-Malal, las que, con arreglo & las prescripciones del mismo
codigo de procedimientos, tienen la atribucién y el deber de in-

tervenir en todos los delitos y crimenes que se cometan en ¢l lugar

de su jurisdiccion, instruyendo el sumario correspondiente sobre
ios hechos ocurridos y proceder & la detencion de los presuntos

cuipables, Arts. 183, 185 y 195. Fallos, tomo 97, pags. 305 y 384..
Por ello y fundamentos concordantes, se confirma la sen-

tencia apelada de fojas ciento treinta y siete, con costas. Notifi- _"_'j.f”
Guese original y devuélvase. :

A. BerMgjo. — Nicanor G. pEL
SoLar. — M. P. Daracr.—

D. E. Paracro. — L. Lopiz
CABANILLAS.

CAUSA XXXIII

Leandro Garcia contra la Pl:oviucin de Buenos Aires
sobre integracion de tierra

Incidente sobre absolucion de posiciones .« g

Swumario: Los gobernadores de provincia no pueden ser citados '
para absolver posiciones en un pleito en que la provincia. =

sea parte.
Caso: En el juicio iniciado por don Leandro Garcia contra Im
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provincia de Buenos ‘Aires, el actor solicitd entre las medi-
das de prueba ofrecidas, la remision de expedientes admi-
nistrativos € informes de varias reparticiones del gobierno
de la provincia. — La corte proveyo de conformidad ; pero
la provincia demandada no expidié los informes ni remitio
los expedientes pedidos en la prueba del actor. El deman-
dante ¢n vista de que dicha prueba no se remitia, pidio al
tribunal que el gobernador absolviera posiciones sobre los
puntos materia de la prueba solicitada; el representante de
la provincia se opuso y la corte pronuncio el siguiente fallo:

Buenos Aires, Mayo 4 de 1911,

Y vistos:

El incidente relativo & absolucién de posiciones y expedicion
dc informes solicitados como parte de prueba en el juicio segui-
<o por don Leandro Garcia contra la provincia de Buenos Aires,
sobre integracion de superficie.

Y considerando:

Que el gobernador de Buenos Aires no puede ser citado pa-
ra absolver posiciones porque, como jefe de la administracion de
1a provincia demandada con las limitaciones impuestas por la
<onstitucion de 1a misma, no podria con sus manifestaciones per-
sonales, en un juicio, obligar a aquélla, y no es la parte compro-
metida en el pletio & que se refiere el articulo 108 de la ley na-
<cional de procedimientos (arts. 141, 142 y 146 de la constitucion
¢e la provincia).

" Que, ademas, la parte actora, no obstante denominar “plie-
gc de posiciones” el que ha presentado en la causa, lo que, en
realidud solicitaba, era un informe oficial, desde que formulaba
Su peticion, en estos términos: “se libre oficio al sefior juez fe-'
«eral de La Plata, para que !o remita con oficio al sefior gober-
wador, a fin de que se expida, lo que se encuentra corroborado



DE JUSTICIA DE LA NACION 33

por lo expucsto por la misma parte, en el peniltimo parrafo de
su escrito relativo a este incidente.

Que el pedido de esos informes destinados a producir la
principal y a veces tnica prueba posible en las causas de los par-
ticulares con el estado nacional 6 provincial, esta en el caso tan-
10 mas autorizado cuanto que no se han expedido por la adminis-
tracion de la provincia, las que fueron ordenadas por esta corte
@ solicitud del actor, de fecha 25 de Julio, reiterado en 12 de
Agosto del afio proximo pasado.

Por ello, no ha lugar i la revocatoria del decreto de fecha 14
de Febrero del corriente afio, en cuanto por el mismo se manda
librar oficio al sefior gobernador de la provincia para que haga
expedir los informes solicitados por el actor en su escrito de 2§
de Julio de 1910, y que estan aiin pendientes, segiin se indica en
el escrito de 10 de Noviembre de 1910 del cuaderno de prueba.
Notifiquese con el original y reponganse los sellos. -

A. PerMEJOo. — Nicanor G. prL
Sorar. — M. P. Daracr.—
D. E. Pavtacio. — L. Lorez
CABANILLAS,

CAUSA XXXIV

Felisa Torres de Alvarado, contra la Provincia de Jujuy,
por reivindicacion

Sumario: La posesion hereditaria sobre la universalidad de los
bienes de una herencia dada judicialmente, es suficiente
para conferir 4 an coheredero el derecho de reivindicar un
inmueble de la sucesion sin necesidad de que se le haya pues-
to materialmente en posesion de los bienes hereditarios. Tal
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lieredero si bien puede reivindicar hasta la concurrencia de
su parte, no estd facultado para entablar esa accion & nom-
bre 5 en el interés de sus coherederos prevaliéndose de sus
cargos de administrador y albacea. (Articulos 3414 y con-
cordantes, 3450 y 3862 del codigo civil).

(asa: Lo explica el siguiente fallo:

SENTENCIA DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Mayo 16 de 1911.

Y vistos:

Don Ezequiel Pereyra (hijo), por dofia Felisa Torres de
Alvarado, el su caricter de heredera y albacea de don Tomas
R. Aivarado, v en representacion a la vez de don Fenelon, dofia
Concepcion, dofia Eustaquia, don Fanor y don Samuel Torres,
demanda a la provincia de Jujuy con los documentos de fs. 1 a
14, por nulidad é inconstitucionalidad de decretos y leyes y rei-
vindicacion en su caso de tierras declaradas fiscales, con mas las
costas y perjuicios, exponiendo en lo substancial :

Que el gobernador y capitin general de la provincia de Tu-
enmén, don Joaquin Espinosa y Davalos hizo el 9 de mayo de
1760, en nombre del Rey de Espafia, merced al comandante don
Francisco Javier de Robles de una parte de las tierras del puerto
de Santa Barbara, para estancia 6 potrero, cuyos linderos ex-
presa.

Que en 23 de mayo de 1765, el general don Juan Manuel
Fernindez Campero, hizo también merced al general don Diego
Tomés Martinez de Iriarte de las tierras de Santa Barbara, to-
mando por linderos los que indica.

Que Robles é Iriarte tomaron posesifn de sus respectivas
mercedes sin otras protestas que las que mutuamente se hicie-
ron, que habrian terminado por un litigio, & no mediar un arre-



glo privado que con toda lealtad confirmaron sus herederos,
gniencs aceptaron todos los arrendamientos y las ventas efectua-
das de fracciones de las tierras adquiridas.

Que en 1854, don Toribio Almarias denuncié como fiscales
ias tierras de Santa Barbara y Maiz Gordo; y habiéndose publi-
cadc edictos emplazandose a los que se considerasen con derecho
i las expresadas tierras, don José l. Inarte y don José R. Loza-
no presentaron en dos cuerpos de autos los titulos que acredita-
ban su posesion y dominio, que les fueron reconocidos por el po-
der ejecutivo de la provincia de Jujuy, segin decreto que trans-
cribe. :

Que el gobierno del doctor Araoz expidié en Junio 16 de
184 otre decreto, que asimismo transcribe, por el que se nom-
bra al ingeniero don Germéan de Cetriz para que practicara la

“mensura y deslinde general de los terrenos del Rio Negro y de- .
clarara baldios & favor del fisco todos los terrenos que juzgara
pertenecer al dominio publico de la provincia.

Que Cetriz cumplié su mision y expuso que dentro de las
merccdes de Robles é Iriarte no habia terrenos del estado; pero .
se ocultd el informe, segin le ha manifestado don Tomis R. de
Alvarado y es asi de presumirse, pues sus mandantes no fueron
molestados en la posesion y dominio de esas tierras y continua-
ron ejerciendo sus derechos y pagando la contribucién territo-
nal, como lo comp: =

Que el gobernador Prado con el propdsito de salvar i la
provincia de las responsabilidades que el decreto citado de 1864
entraiiaba, declard nulu] todas las medidas administrativas de
los gobieriios anteriores, mandé devolver & los interesados los
arriendos cobrados indebidamente y hacer efectiva la contribu-
cin territorial que a dejado de pagarse (Julio 3 de 1874).

Que la legislatura,/en 15 de marzo de 1875, hizo suyo dicho
Gecreto; mandd volver/la posesion de las tierras denunciadas co-
mo fiscales y que se siguiera el procedimiento que en el mismo
se determinaba para thies casos.

Que desvanecidas las sospechas de nuevas intentonas de de-
clarar las tierras de/sus mandantes del dominio publico, se co-
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menzo6 a celebrar contratos que habian quedado en suspenso; y
¢! deslinde que ponia fin 4 todas las cuestiones se present6 a la
autsridad judicial y fué aprobado por el juez de primera instan-
cia en 13 de octubre de 1882.

Que por ese deslinde, las tierras del sefior Lozano, sucesor
de 1os herederos de Robles y las de los herederos del general don
Diego Tomas Martinez de Iriarte, fueron divididas por una linea
recta que se tird al Este, desde la margen del rio Lavayen, pa-
sando por Cuchiguasi hasta el pico de la Loma Baya, y de=de
este punto hasta la cima de la Loma Gorda, quedando al Norte
de estas lineas las tierras que pertenecian & Lozano, y al Sur las
de los herederos del general Iriarte.

()ue don José R. Lozano, por escritura de 25 de octubre de
1800 hizo cesion a4 don Tomas R. de Alvarado de una fraccion
e terrenc gue contuviera una legua de Sur 4 Norte medida des-
de el punto ¢ e el segundo indicara, abrazando la laguna de la
Brea, y de poniente 4 naciente, desde la linea que separa San
Miguel del Rastro, hasta tocar con tierras de ajena propiedad.

(Que el mismo Lozano habia cedido antes, en 23 de noviem-
bre de 1888, 4 don Tomis R. Alvarado otros derechos, con ex-
cepcion categorica de la mencionada laguna, por lo que el segun:
do continud pagando la contribucion directa que le correspondia.

Que en la transaccion celebrada el 4 de Junio de 1906, entre
el poder ejecutivo de Jujuy y los herederos de don Lucas Gil,
aprobada por ley de 23 de agosto del mismo afio, se establecio
(ue ia laguna era fiscal; y hay asi certidumbre de que en ejecu-
cion de la ley de 13 de diciembre de 1883, se han declarado fis-
cales, no solo los terrenos vendidos por Lozano a Alvarado, que
contenian dicha laguna, sino todos los terrenos del Este de 1a To-
torilla y los existentes en Santa Barbara y Maiz Gordo, com-
prendido: dentro de la provincia, en los que se encuentran los de
los herederos de los sefiores Iriarte, que quedaban al Sur de la
linea del deslinde aprobado judicialmente en 13 de octubre de
1882 ; deslinde v mensura que no pudieron efectuarse y aprobar-
se sin el derecho a poseer y la posesion anterior y actual de don
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José R. Lozano y herederos de Iriarte, con arreglo al capitulo
=2, libro 3.° de! codigo civil.

Que el gobierno de Jujuy, por el articulo 1.° de la ley prein-
ticada de 1883, declara fiscales las tierras de Santa Barbara y
Maiz Gordc, no obsta los reconocimientos anteriores y reitera-
¢.os hechous por el mismo del dominio y posesion de Lozano é
Iriarte, y acepta, ademas, como de propiedad privada las frac-
ciones enajenadas por estos, y entra en transacciones y arreglos
con los que de ellos derivan.sus derechos.

(Que las tierras vendidas por Lozano a Alvarado, se deslin-
daron por transaccion entre Iriarte v Robles; después entre los
sefiores doctor Tomis de Iriarte (hijo) y Robles; mis tarde,
por con Gabino Blanco, representante de los Iriarte y el expre-
cade Robles, y uitimamente por don Tomis R. Alvarado, en re-
presentacion de los Iriarte y ¢l vendedor como representante de
los sucesores de Robles, por compra que hizo el abuelo de aquél,
doctor don Mariano Gordaliza, a los herederos del mencionado
Fobles.

Que el 9 de octubre de 1889, don Tomis R. Alvarado y el
doctor Angel Obejero celebraron un co: trato por el cual le pri-
mero cedio al segunde por treinta mil pesos todos los derechos
v acciones que le correspondian en la finca de Santa Barbara v
Maiz Gordo, por la compra referida a Lozano de 23 de noviem-
bre de 1888, obligandosc el mismo a4 formar una sociedad para la
adquisicion, explotacion 6 venta de aquella finca; saciedad que
no podria pasar de tres acciones, una de dicho doctor Obejero y
las ctras dos de los socios que éste encontrara por conveniente;
v en la accion del doctor Obejero quedaba como socio de la mi-
tad, Alvarado.

Que de acuerdo con la intencion de los contratantes y la
nota puesta en el registro de San Pedro, la venta 6 cesion se li-
mit5 4 las cinco sextas partes de las acciones transferidas po.
1.07ano & Alvarado, de modo que ni Obejero ni sus consocios
don Martin G. Gilemes (rectificacion de fs. 83) y Apatie podian
disponer de la sexta parte que se reservo Alvarado.

(ue el doctor Obejero y sus consocios ofrecieron comprar



a! gobierno de Jujuy el derecho a las tierras fiscales que hubie-
ran en Santa Barbara y Maiz Gordo, por la cantidad de cien mil
pesos, en letras; que dichos sefiores se dejaron protestar las le-
tras v propusieron una transaccion al gobierno de Jujuy, por la
cvai ie cedian los dercchos transferidos por Alvarado, sin excep-
tuar ia pacte de éste.

(ue si lo que precede fuera cierto, observa desde ya la nu-
lida:l 2bsoluta de esa transaccion, por ser contraria a las faculta-
des que conferia el contrato entre Obejero y Alvarado, y porque
ia sexta parte de los derechos es del altimo.

Oue 4 las tierras enunciadas de propiedad de don Tomas
R. Alvarado, deben agregarse los derechos comprados por éste
a don Juan F. Ledesma y don A. Ahumada, en 22 de abril de
1887, sobre la finca Lavayen, que parece han sido comprendidos
en las tierras declaradas fiscales por la ley de 1883.

Que estos hechos y otros relacionados con ellos de que se
hard mérito mas adclante, si fucre necesario, v las disposiciones
constitucionales y legales que invoca, justifican las peticiones
formuladas a! principio de la demanda.

Que don M. Bertres por la provincia de Jujuy, solicita el
rechaze de la accion con costas y gastos del juicio, aduciendo en-
tre otras muchas consideraciones, las siguientes:

(Jue dofia Felisa Torres de Alvarado, ya en ¢l caracter de
a'b.cea, va en el de administradora de la sucesion de su esposo
don Toméas R. Alvarado, no tiene facultades para deducir accio-
n=s e la naturaleza de la presente en representacion de sus co-
liercderos, ni ha exhibido documentos habilitantes 6 hecho men-
cion de eilos, v no podra hacerlo en lo sucesivo.

(Jue tampoco ha podido deducir la accion por sus propios
derechos hereditarios, por no haber tenido previamente la pose-
siha iudicial de la herencia, como lo disponen los articulos 3411,
3412 3 3415, codigo civil.

(Jue en cuanto a los senores Torres, se dicen herederos 6 su-
cese res del general Iriarte sin aducir documentos ni comproban-
tes de ningin género, ni podran exhibirlos ¢n lo sucesivo, des-
pués de trabada la litis contestacion,
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Que son muchas las personas que se titulan con derechos 4 los
bienes fincados por fallecimiento del general Iriarte, seglin un
documente citado en la demanda, y por s uparte niega la edscen-
dencia que se atribuyen los Torres y todos los demas aludidos,
mientras no hagan las declaratorias respectivas; siendo por todo
¢llo evidente que los mencionados sefiores Torres han promovido
el presente litigio sin personeria y sin accion.

Que la demanda no se ha formulado en los términos claros
¥ positivos que requiere el articulo 57 de la ley de procedimien-
tos, pues no determina de manera precisa las leves y decretos que
tacha de nulos é inconstitucionales.

Que en cuanto a la reivindicacion de su caso, no se sabg de
que caso se trata ni & quién pertenece, y no se ha manifestado
cudies son las tierras que corresponden a los actores, su exten-
sion, linderos v la proporcion que los mismos pretenden.

Que en el mecanismo gubernamental de la repiblica es un
prircipio conocido que los tribunales no hacen declaraciones ge-
rierales ni resuelven cuestiones en abstracto, y son declaraciones
de tal naturaieza lo que en primer término se solicita.

Que no se ha alegado en la demanda que la provincia esté
en posesion actual de los terrenos, & que haya despojado a los ac-
tores reemplazindolos en esa posesion, y aquélla se basa tnica-
merte en quedichos terrenos han sido declarados fiscales, de
suerte que falta para la procedencia de la misma uno de los re-
quisitos exigidos por el articulo 2758 del cixligo civil.

Cue prescindiendo de las razones expuestas, habria otras
que smpondrian el rechazo de la demanda, 6 sea la ineficacia y
caducidad de las mercedes, por su inmensa extension y por no
haber sido pobladas, atento lo prescripto en las leyes de la Nue-
va Recopilacion, de Indias y la ordenanza de 26 de mayo de 1567,
para Nueva Espafia.

Que con el propdsito de dar cumplimiento 4 los preceptos
recordados y de evitar la paralizacion completa que resultaba
j:ara una vasta extension de la provincia de la existencia de gran-
des soledades abandonadas, el gobierno de Jujuy se preocupo de
reg'amentar las cuestiones conexas con tan importante materia
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desde los primeros tiempos que subsiguieron a4 su instalacion
definitiva; y hay asi memoria de haberse tramitado las denun-
cias que detalia, en los afos 1840 v 1849 6 18350, v declaridose
fiscales una parte de esas tierras, sin que nadie reclamase de la
resclucion.

Que en el decreto del gobernador Roque Alvarado, de que
se ha hecho mérito en la demanda, solo se reconocio los derechos
de Iriarte ¥ Lozano en la parte que legitimamente los obtengan,
v s+ qeje a salvo los del estado, que resultaren de un prolijo des-
iinde y medicion,

(Que posteriormente, el poder e¢jecutivo, de acuerdo con las
conciusiones del fiscal general, con motivo de una denuncia del
seiior Salmoral, declard baldios y de propiedad publica las tie-
rras de Maiz Gordo y una parte de Santa Barbara, comprendi-
das desde las cumbres de la sierra de Santa Barbara, aguas al
naciente, que tienen por limites: al Sur, la estancia del Rey, ju-
tisdrecion de Salta; al poniente, las cumbres de la serrania de
Santa Barabara; al Norte, las tierras del seiior Villar, sobre el
rio Grande v mis al interior, ¢l Desiertoo del Algarrobal, vy al
naciente, los Llanos, desiertos ¥y montes que van a4 terminar en
¢l rio Bermcjo, y que son una parte del Chaco (31 de marzo de
1873).

(ue fué el decreto citado (31 de marzo de 1873) el que did
Ingur al juicio promovido por Lozano pidiendo que se declarase
s nconstitucionalidad y que el juez de seccion primero y esta
corte despnés, rechazaron con expresa condenacion en costas
(Tomo 13, pagina 63).

Que ¢l decreto del gobernador Prado de Julio 3 de m874,
nada tiene que hacer con ¢l presente juicio, porque se refiere ex-
ciusivamente a las tierras de la P'una, 6 sea Casabindo v Cochi-
noca, retenidas por el encomendadero don Fernando Campero;
tierras en que, por lo demis v no obstante los términos de dicho
decreto, esta corte ha reconocido el dominio de la provincia de
Juiny. (Tomo 19, pigina 29).

Que por la ley de diciembre 13 de 1883, solo se han decla-
rado fiscales los terrenos que existian vacantes y sin poblacion

e ¥

)



alguna, de acuerdo con las reglas que la misma ley estatuye, y se
comisiond & don Tomdas R. Alvarado, esposo de la poderdante
de Pereyvra (hijo), para informar sobre diversos puntos, que es-
pecifica. .

Que Alvarado en 19 de febrero de 1884 presentd el informe
que se le habia encomendado, coadyuvando de esta suerte a la
ejecacion de ia ley contra la cual hoy se pronuncia el apoderado
de su viuda, invocando los derechos de aquél.

Que, de acuerdo con ¢l informe referido, el poder ejecutivo
nembréd & don Nicolis Alvarado para que practicara la opera-
cion: de deslinde, como lo hizo.

Que e! mismo don Tomis R. Alvarado denuncié como fis-
ca! la finca de Cachipunco, que esti enclavada dentro de las mer-
cedes de Robles ¢ Iriarte.

Que las tierras al Este de la Totorilla no se hallan compren-
aidas en el titulo de Lozano, antecesor de Alvarado y fueron
vendidas en subasta publica (18066) en la extension de una le-
gna de naciente a poniente, y como legua y media de Norte al
Sur.

Oue con motivo de otras denuncias en esas mismas tierras,
don Tomas R. Alvarado fué¢ nombrado perito para informar os-
bre ¢l dominio y posesion de ellas, y en su informe de 20 de di-
ciembre de 1880, manifestd que las tierras denunciadas al na-
ciente de la Tortorilla eran fiscales, y ,1e la Tortorilla esta al
raciente de la linea que sirve de limite & las tierras del sefior
l.ozano.

Que muerto el concesionario primitivo don Francisco Ja-
vier de Robles, sus sucesores no arreglaron la testamentaria ni
comprobaron ante nadie su caracter, no obstante lo cual en pri-
mero de dicicmbre de 1813 enajenaron & favor del doctor Ma-
riano Gordaliza, parte de la tierra de la merced.

Que, ademas, en la escritura respectiva no se expresa en qué
calidad una spersonas eran encargadas de otras, y cuiles eran
las facuitades de! curioso cneargo.

(ue mientras no se subsanen tantas deficiencias, no puede
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legaimente afirmarse que el doctor Mariano Gordaliza sea legi-
timoe sucesor de Robles en los derechos a parte de la merced.

Que rota la cadena de transmisiones legales, es initil ocu-
parse de como pasaron los hipotéticos derechos de Gordaliza a
mancs de Lozano.

Que tampoco es digno de llamarse titulo ¢l que este tltimo
puede exhibir, pues resnlta que los herederos de dona Maria
Manuela Otero, viuda del doctor Mariano Gordaliza, fueron
cuato, y no s¢ ha presentado antecedente alguno que determine
la manera en que ias porciones correspondientes 4 dos de ellos
pasaron legitimamente & don Jos¢ R. Lozano, quien, ademis,
nunca ha tenido la posesion de las tierras.

ue el pago de la contribucion territorial, en ningtin caso
induciria reconocimiento de derechos en las tierras de Santa
Birbara y Maiz Gordo, ante Ia prescripeion de la ley de 13 de
ciciembre de 1883.

Que Alvarado solo ha sorprendido una vez i la administra-
cion publica de Jujuy, abonando ¢n 1891 el impuesto por la la-
gura de la Brea, que no poseyeron Robles, sus herederos, Gor-
daliza ni dicho Alvarado, 4 quien jamis se le hizo la tradicion
efectiva.

Que de la misma escritura de 23 de noviembre de 1888, se
desprende que Lozano no tenia la posesion de los derechos tras-
mitidos a Alvarado, lo que basta para rechazar la demanda, de
conformidad a lo dispuesto por ¢! articufo 2738, codigo civil.

Que Alvarado traspaso al doctor Obejero todos los dere-
chos y accicnes que le correspondian en la finca de Santa DBir-
bara y Maiz Gordo, por la compra que hizo 4 don José R. Lo-
zang, y no solo las cinco sextas partes de los mismos.

Que el gebierno de Jujuy aceptando las conclusiones gene-
rales de una comision que habia nombrado, realizo los acuerdos
que se consignan cn las escrituras de 17 de noviembre de 1890
y de enero 31 de 1892, cuyo testimonio también se acompaiia.

Oue cualquier accion que los sucesores de don Tomis Al-
varado tuviesen por razin del convenio de sociedad celebrado
con ¢! doctor Obejero, debian haberla intentado contra éste y no
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cortra el gobierno de la provincia de Jujuy, extrafio a la nego-
ciacion privada entre ambes contrayentes.

(Jue cn el acuerdo aludido de enero 31 de 1892 se estipuld,
entre otras cosas, que c¢i doctor Obejero renunciaba a favor del
golnerno de Jujuy & todos los derechos y acciones que pudiera
tener por la compra hecha i don Tomids Alvarado sobre los te-
rrenos de Santa Barbara, Maiz Gordo y Este de la Tortorilla,
uhicado fuera de ias lineas que menciona.

(Que ocncluida asi la cuestion de las tierras a que sucesiva-
mente tuvieron pretensiones Gordaliza, Lozano y Alvarado, el
gobierno de Jujuy se preocupo de arreglar otras dificultades, y
entre cilas una con los herederos de don Lucas Gil, propietarios
de ia finca San Migue! del Rastro, realizindose 4 este respecto
el arreglo de 12 de noviembre de 1906, ( Documento Letra L).

(Jue para especificar con claridad la ubicacion y dimensio-
nes de los inmuebles situados fuera de las lineas limitrofes de
'es fundoz particulares, la legislatura dictéo en 18 de diciembre
de 19035, la ley que autoriza al poder ejecutivo para vender en
remate pablico la parte de las tierras fiscales que crea conve-
nicinte, en el departamento de Santa Dirbara, previa mensura,
deslinde y amojonamiento.

Que en cumplimiento de esta disposicion, el poder ejecutivo
aceptd la propuesta formulada por el seiior Leonardi Cattolica,
auien, en abrii 17 de 1907 presento el resultado de sus trabajos,
con ur: informe (documento letra M), donde se encuentran los
elementos necesarios para apreciar la ubicacion precisa de las
tierras reputadas de propiedad fiscal.

(Que recibida la causa & prucha hiase producido la que ex-
presa el certificado de fs. 504, habiendo alegado las partes a
fs. Cot1 y fs. 635, corridose traslado de la excepeion de prescrip-
¢ion opuesta por la demanda y llamadose autos para definitiva.

Y considerando:
1. Que sin entrar en otras consideraciones, el poder cjecu-
t'vo de la provincia de Jujuy ha aceptado implicitamente el he-
che de que don José R. Lozano es sucesor a titulo singular del
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- comandante Robles en las tierras que los hijos de éste vendie-
ron a! doctor Mariano Gordaliza en primero de diciembre de
mil ochocientos trece (fs. 424 y 437 vuelta) ; dado que de otro
modo no poriria explicarse el arreglo de treinta y uno de enero
de mil ochocientos noventa vy dos (fs. 203 v 285), ni la defensa
- que se hace por la misma provincia en ¢l sentido de que, repre-
sentando el dector Obejero los derechos de Alvarado, adquiri-
dos por éste de Lozano que pertenecieron originariamente 4 Ro-
bles. v habiendo el primero renunciado d esos derechos, los su-
cesores del segundo nada podian reclamar & mérito de ellos, aun
cuando feeran reales v efectivos (fojas 285 y siguientes; foja
001 vueita, XI).

2. One en este order de ideas, fuera de otros antecedentes,
es e mencionarse también ¢l decreto del gobernador Alvarado
tfs. 17 vuelta v 267 vuelta) y la referencia en las escrituras de
fs. 142 v 203 4 la linea de transaccion entre los herederos de Ro-
bles ¢ Iriarte, que es sin duda lo convenido entre don José R.
1.0ozano como representante de los derechos de don Francisco V.
de Robles v de don Tomis R. Alvarado, & nombre de los suce-
sores del general Dicgo Tomas Martinez de Iriarte, en mil ocho-
cientos ochenta v aprobado judicialmente en mil ochocientos
ochenta v dos (fs. &5 y siguientes; informe s, 229 y decreto fo-
jas 241 vuclta).

3.2 Que segiin aparece de los testimonios de fs. 2 y siguien-
tes, ¢' juez de primera instancia de esta capital dio en trece de
noviembre de mil novecientos seis & dofa Felisa Torres de Alva-
rado, la posesion hereditaria sobre la universalidad de los bienes
de dor Tomias R. Alvarado, en comin con los nietos del mismo;
y conforme & la doctrina que informa el articulo 3414 y sus con-
cordantes del cadigo civil, aquella resolucion es suficiente para
conferir & dicha dofia Fehiza ¢l derecho de reivindicar como he-
redera de su ecposo, sin necesidad de que se la haya puesto ma-
terialmente en poscsion de los bienes hereditarios ; requisito que,
por ctra parte, no cabria exigirse en ¢l caso sub-judice, desde
que d: Ia demanda se desprende que las cosas reivindicadas ha-
bian salido de la posesion del causante Alvarado.
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. 4.° Que la referida dona Felisa no se ha encontrado, sin em-
bargo, facultada para entablar la accion reivindicatoria mas 2!la
de la concurrencia de su parte, 4 nombre 6 en el interés de sus
coherederos, prevaleciéndose simplememte de sus cargos de ad-
ministradora y a'bacea, atentas las restriccionés contenidas en
los articulos 3450 y 3802 del codigo civil.

5.° CGue los demandantes don Fenelon, doiia Concepcion,
dona Eustaquia, don Fanor y don Samuel Torres, son hijos
(testimonio de declaratoria de fs. 490) de dona Sebastiana
Iriarte de Torres, quien figura entre los representados por don
Tomas R. Alvarado en ia transaccion antes citada de fs. 85 y
siguientes.

6.° Que en el supuesto de que la poderdante doiia Sebastia-
na Iriarte que interviene en esa transaccion, no fuera la madre
de los mencionados actores, seria de tenerse en cuenta que dofia
Angela Iriaste que intervino también en aquélla como descen-
diente del general Iriarte, doné & los mismos una parte de los
dercchos que pretendia tener en las tierras de Santa Barbara y
Maiz Gordo (fojas 486 y 535).

* Que el poder ejccutivo de Jujuy ha reconocido asimismo

implicitamente en doiia Scbastiana y dofia Angela Iriarte, el ca-

ractcr de sucesoras de Iriarte en las tierras comprendidas en la

nerced que se leacordo en mil setecientos sesenta y cinco, al
aceptar la linea de transaccion preindicada, que sirvié de base
al arreglo que se menciona en el considerando 2.°; y en estas

condiciones es aplicable a las hijas y herederas de dicha dofia

Scbastiana y a los donatarios de dofia Angela lo consignado an
tes (considerando 3.°), 6 lo dispuesto en el articulo 2679 del c6-
digo civil.

8.° Que cuanto a la obscuridad de la demanda, si bien es
cierto que no se ha determinado en ella cuales son las leyes y de-
cretos que se tachan de inconstitucionales y nulos, ni la exten-
si0n y ubicacion de la tierra que se reivindica, también lo es que
los actores se refieren por lo menos al decreto de junio dieciséis
de mi! ochocientos sesenta y cuatro expedido por el gobernador
Araoz, per ¢ que se ordend el deslinde y mensura general de to-
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dos los terrenos dei rio Negro (fs. 18 y 19); a la ley de 13 de
aiciembre de mil ochocientos ochenta y tres que declard fiscales
los terrenos del Este de la Tortorilla v los existentes en Santa
Barbara y Maiz Gordo, comprendidos dentro de los limites de Ia
provincia, v a ias tierras que formaba parte de las mercedes he-
chas & Robles é Iiviarte v que fué declarada fiscal por esa ley;
pudiendo agregar que ¢n lo relativo i la primera merced, la pro-
vincia determind su ubicacion en la escritura de s, 193 (fs. 196
vueita) ¥ que tal ubicacion es aceptada por los actores (fs. 629
vuelta).

1.* Que en la presente Qitis, hay demanda de reivindicacion
contra persona dceterminada, la provincia de Jujuy; y ann supo-
npiendo que aquella fuera cescria, no obstaria a su admisibili-
dad "az declaraciones y io resuelto en el caso del tomo 15, pi-
ginil 62 de la coleccion de los fallos de esta corte, que se recuer-
(a en la defensa, como guiera que ni se pide la restitucion de la
cosa, accionando contra persona que se reconozca no estar en
posesion de ella, ni concurre la circunstancia aducida en ese fa-
llo, de ser incompetente la justicia federal por razon de las con-
diciones personales de los litigantes,

16. Que en realidad la declaracion de que son inconstitucio
nales y nulos las leyes v deeretos aludidos en la demanda es so-
licitada, no con el propcsito de justificar la jurisdiccion de esta
corte, sino como fundamento de la reivindicacion, a la par de
orrcs.

11. Que aparte de la posesion formal dada & don Francisco
Javier de Robles en mil setecientos sesenta v cinco (fs. 383
vuelta v siguiente), ul doctor Gordaliza en mil ochocientos
veintidos (fojas 150 y siguientes, expediente agregado) y a don
Maitin Gordaliza en mil ochocientos cuarenta y dos (fs. 155 ¥
207, idem) de las tierr sacn cuestion, consta que se les dio tam-
bién por ¢l juez comisionado, ¢n iml ochocientos sesenta y tres
a don J. R. Lozano (fs. 436 v siguientes) ; que éste solicitd des-
inde judic’al en nil echocientos setenta y uno (fs. 93 vuelta)
y que ¢l fiscal o demandd como detentador de tierras publicas
en Maiz Gordo, Santa Dirbara y de otros colindando con la
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Tortorilla, en mi! cchocientos setenta v seis v mil ochocientos
setenta v ocho (foileto de fs. 568, presentado por la provincia,
piginas 46, 47, 54 4 57).

12. Que estos hechos ermprueban acabadamente que el ex-
presado lozavo ha sido poseedor, aunque no exclusivo, de las

tierras de la merced de Robles, y s¢ hallan ademas, corroborados

Jor otros, a saier: el decreto de mil ochocientos cincuenta y cua-
tro antes recordado (fs. 137, expediente agregado) ; el mensaje
itrigido por ¢l poder ejecativo de Jujuy presentado en proyecto
(ue se convirtid en la ley de mil ochocientos ochenta v tres (io-
licte citado, paginas 73 v 74): ¢l de haber sido citado como co-
iindante cn el deslinde que se mand6 practicar por la provincia
en mil nchocientos ochenta y cunatro ¢ intervenido en él, y los que
detalla el perito encargado de dicho deslinde, quien manifiesta
que “en todos los lugares recorridos desde ¢l limite Norte de
Cachipunco hasta San Rafaei, 'os pobladores que se encuentran
il ochocientos ochenta y cinco) son arrenderos de don José
R. Lozano”, ¥ también mis al Norte (expediente agregado foja
8; actas IX y XXX; dilizencias de fs. 152 vuclta y siguientes,
fs. 165 vuelta, 166 y 202 vuelta).

13. Que las declaraciones tomadas por el perito don N. Al-
varade vy que favorecen @ Lozano (fs. 70 a 87, 92 vuelta, 101,
103 vuelta, 106 y otras); no carecen de todo valor probatorio,
en atencion & las facultades especiales que le habian sido confe-
ridas por el poder ejecutivo (fs. 6, expediente agregado), y a
que ¢n el informe del perito Cattolica, de mil novecientos siete
(fs. 229), aprobade por e! poder ejecutivo de Jujuy (fs. 241
vue'ta) se dice, aludiendo a Iperito Alvarado: “Este seiior, con
intervencion y asentimiento de don José R. Lozano, declaro fis-
cales jos lugares conocidos con los nombres de Hovada, Santa
Fe, Ojo del Agna v Laguna de la Brea, demostrando que el se-
fior L.ozano habia comprobado haber poblado hasta el paralelo
de la Punta del Agua hacia ¢l Sur” (fojas 238).

14. Cue del contrato de fs. 174 no se desprende que Lozano
nc estuviera en posesion de parte alguna de la merced, porque
los conceptos “facultandolo para que desde luego practique cuan-

e



~ tas diligencias y gestiones judiciales se requieran, hasta obtener

ia posesion reai de todos los derechos que le trasmito y hago tra-

‘dicion” (fs. 175 vuelta), se explican por el hecho de que exis-

tian, segin el articulo 2.° del mismo contrato, algunas personas
yue habiendo comenzado por ser arrendatarias de Lozano, le
desconocieron después el dominio; lo que estda confirmado por
lo que manifiesta al respecto el perito Alvarado (fs. 207 y otras,
expediente agregado). :

15. Que don Tomas R. Alvarado 6 su viuda y heredera han
podido entablar, como sucesores de l.czano, la accion de reivin-
dicacion, aun cuando no hayan sido puestos materialmente en
posesion por el vendedor 6 cedente (articulo 1444, codigo civil) ;
(Fallos, tomo 46, pagina 372; tomo 83, pagina 223 y otros).

16. Que Iriarte fué igualmente puesto en posesion de la
merced que se le otorgd en mil setecientos sesenta y cinco ( fo-
jas 354 vuelta y siguiente), y en ¢l mismo decreto del poder cje-
cutivo, fecha 31 de marzo de mil ochocientos setenta y tres, se
reconoce que aquél habia poblado una pequena porcion de la
merced (fs. 189).

17. Que, ademas, don Tomis R. Alvarado, en representa-
cion de sucesores de Iriarte, tomd parte en el deslinde de mil
cchocientos ochenta y cuatro, como colindante, exhibiendo do-
cumentos ante el comisionado del poder ejecutivo, comprobato-
rios de posesion (fs. 53, 54 vuelta y siguiente, expediente agre-
gado) ; & que se agrega que en la demanda de reivindicacion an-
tes referida contra Lozano, éste manifestd que debia® darse in-
tervencion en el juicio & los Iriarte, por ser también propieta-
rios de las tierras reivindicadas, y que ellos obtuvieron en mil
ochocientos ochenta y dos !a aprobacion judicial del deslinde que
Ce dichas tierras habian practicado con Lozano (folleto de fo-
jas 567, paginas 57 y 58).

18. Que, en su consecuencia, no es dudoso que los actores
han acreditado el requisito de la posesion anterior que prescribe
el articulo 2758 del codigo civil, y que dicen haber perdido.

19. Que por lo que hace a la posesion actual de la provincia
de Tujuy, de toda la tierra reclamada, y sin perjuicio de lo que
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f¢ dira mas adelante, corresponde observar que a estar d lo ma-
nifestado por los mismos actores, los sucesores del comandante
Rolles y del general Iriarte fueron repuestos en sus derechos
en mil ochocientos setenta y cinco, y ninguna accion podian ejer-
cer contra dicha provincia, porque el reconocimiento de esos de-
1echos v la reposicion los colocaba en la situacion que tenian al
practicarse la mensura judicial que ¢jecutd el perito Belanude
(is. 631 y vuelta).

20. Que no se ha alegado que con posterioridad a mil ocho-
cientos setenta y cinco la provincia hayva privado a los actores
de 2u posesion en las condiciones previstas por el articulo 2455
del codigo civil, al tenor del cuai la posesion se pierde cuando
por «i hecho de un tercero sea desposcido el poscedor o ¢l gue
tiene la cosa por ¢, siempre que ¢! que lo hubiese arrojado de la
posesion la tome con animo de poseer; y es manifiesto que no
puede considerarse la ley de trece de diciembre de mil ochocien-
to: cchenta y tres como acto concreto v real de desposesion 6
despojo, puesto que cila no privaba por si misma a los actores,
en todo o en parte, de la posesion que tuvieran ( fallos tomo 42,
pigina 203 v otros) ; maxime cuando esa lev mandaba practicar
un deslinde 4 implicitamente que se comprobasen varias circuns-
tancias de hecho concernientes a despoblacion, fechas de pobla-
¢ion y. extensiones pobladas; y en el decreto reglamentario de
once de enero de mil ochocientos ochenta y cuatro, se dispuso
aue los poseedores de terrenos de Maiz Gordo y Santa Barbara,
cuaiquiera que fuera el titulo de su posesion, continuaron abo-
uanco ¢l impuesto territorial, y que los que se considerasen po-
scedores con justo titulo debian presentarse al gobierno & hacer
valer sus derechos; estableciéndose ademas, en el decreto do
mayc § de 1884, que el deslinde se practicara por lo que resul-
tase de los titulos fehacientes de propiedad que debian presen-
1ar los colindantes citados (fs. 5 y 6, expediente agregado).

21. Que en la resolucion posterior de agosto 27 de 1884,
comunicada al perito Alvarado, se dispuso que éste deslindara
todos los terrenos compreniidos en las mercedes de Robles é
iriarte, y Jas del Este de !a Tortorilla que estuvieran dentro de
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'a jurisdiccion de la provincia, sin perjuicio de reconocer ¢l de-
recho de propiedad a los que poseveran legalmente; v que en el
ca<o gque no fuera fiscal el fuerte de Santa Barbara, se solicitara
un area de terreno en calidad de cesion gratuita para puchblo y
¢jidos (fs. 8, expedicente agregado).

22, Que, como se ha visto ya, los sucesores de Robles ¢
Iriarte deslindaron las mercedes respectivas por una linca de
transaccion en mil ochocientos ochenta, aprobada judicialmente
en mi! ochocientos ochenta y dos, que partiendo del rio Lavayen,
pazaba por Cucluguasi, Loma Baya v Loma Gorda.

22. Que en la contestacion a la demanda, la provincia ha ne-
" gado los hechos expuestos por los actores en cuanto no apare-
ciesen confesados por ella (fs. 258 vuoelta), v ha manifestado
categdricamente que en la merced de Iriarte, que quedo al Sur
de la linea mencionada en ¢l considerando precedente, no posec
ticrras fiscales (fis. 277 v 289 vuelta).

24. Que esta afirmacion se encuentra apoyada por las pro-
testa: y referencias de s, 57, 38, 59, 50 vuelta, 69, 114, 115, 116,
117 vuelta, 118 vuelta, 119, 123, 124, 193 v vuelta del expediente
agregado, formuladas por poseedores del sud de esa linea con
motivo de! deslinde de Alvarado en mil ochocientos ochenta y
cinco, y las diligencias de la posesion judicial 6 aprobadas judi-
cialmente, que se dio 4 dofa Segunda Mirquez en mil ocho-
cientos cuarenta y siete v mil ochocientos cincuenta y cinco ( fo-
jas 134, 135, 163, 187 y 188 expediente agregado) ; la sentencia
de Enero trece de mil ochocientos sesenta vy seis declarando a
los sucesores de dicha doia Segunda Mirquez y dofia Josefa
Burgos, duefios por mitad de la estancia Lavaven (fs. 191 vuel-
ta y siguiente, id.), asi como la venta & Ruiz de Cachipunco en
mil ochocientos sesenta v cinco (fs. 117 vuelta, autos principales
y 104 vuelta, expediente agregado).

25. Que, por otra parte, el articulo 2783 del codigo civil,
estatuye que el demandado que niega ser el poseedor de la cosa
debe ser condenado a transferirla al demandante, desde que éste
probare que sc halla en su poder, y tal prucba no se ha producido
ni hay en autos nada que haga presumir que la provincia ha
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dejado de poscer (art. 27835, codigo civil), para imposibilitar la
reivindicacion.

20. Que ¢n e! supuesto de que las acciones y derechos com-
prados por Alvarado a Ledesma Ahumada (fs. 468 y siguiente)
entraran en la demanda, seria extensivo i ellos, fuera de otras
consideraciones relacionadas con los mismos términos de la res-
pectiva escritura, lo establecido en los considerantes preceden-
tes, desde que las tierras estin al sud de la linea de transaccion
y la provincia manifesto en su oportunidad, que no pretendia
derechos sobre la finca Lavayen, que se hallaba, segin noticias,
poseida por terceros (fs. 289 vuelta).

27. Que asimismo se afirmo en la defensa que el gobierno
de Jujuy no poseia materialmente la Laguna de la Drea, la cual
se encontraba encerrada dentro de los limites que asigna a su
propiedad don Pedro Alvarez Prado que la tenia, alegando de-
rechos transmitidos en cinco de septiembre de mil ochocientos
ochenta y siete por doila Asuncion Lopez de Argamonte, hija
de don José R. Lozano, de quien dice la hubo por donacion (fo-
jas 280) ; y no habiéndose producido prueba que contradiga esa
afirmacion y lo consignado al respecto por el perito Cattolica
(fs. 237 vuelta), es aplicable lo dicho en ¢l considerando 25.

28. Que tampoco deben presumirse en poder de la provin-
cia las tierras de que ella hizo renuncia a favor del doctor Ove-
jero en el arreglo de fs. 203 de treinta y uno de enero de mil
ochocientos noventa y dos, 4 mérito de lo expuesto & fs. 286
vnelta y 666 vuelta, negando la posesion de la provincia en di-
chas ticrras, las cuales & mayor abundamiento, no figuran como
fiscales en el deslinde mandado practicar con anterioridad a la
demanda.

" 29, Que por lo que respecta & las fracciones de la Merced
de Robles no ocupadas por terceros, corresponde estimarlas en
poder de ia provincia, a los efectos del juicio, toda vez que en la
mencionada contestacion declaré que se reputaba con derechos
perfectos al norte de la linca de transaccion (fs. 227) y ha ce-
lebrado los arreglos de que instruyen los testimonios de fs. 193
y 219; haciéndose asi necesario entrar en el examen de los dere-
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- chos de dominio que la sucesion de Alvarado pretende tener en
- las fracciones aludidas.
30. Que la palabra adquisicion empleada en el instrumento

de fs. 180 (base 3.*) lo ha sido en el sentido de reivindicacion 6

reconocimiento de la propiedad, dado los antecedentes de que

sc hace mérito en los considerandos anteriores y las circunstan-

cias de que en el propio instrumento (base 1.*), se habla de de-
. rechos y acciones que corresponden & Alvarado en la finca de
Santa Barbara y Maiz Gordo por la compra hecha i Lozano; y
que no se concibiria que el cesionario Ovejero contrajera la obli-
gacion de pagar treinta mil pesos por derechos que & su juicio
no existian en ¢l momento del contarto y debian adquirirse en
el futuro, sin expresar de quién, ni en qué condiciones 6 4 qué
titulo.

31. Que si bien ¢l citado documento consigna en su base
primera que Alvarado cedia 4 Ovejero toods los derechos y
acciones que le correspondian en Santa Birbara y Maiz Gordo,
la base cuarta del mismo, demuestra que la transferencia no fué
completa, pues debia constituirse una sociedad en la que el pri-
mero quedaria interesado.

32. Que aun admitiendo que Alvarado no debiera figurar
ante terceros como miembro de esa sociedad, es indudable que
el doctor Ovejero sin constituirla formalmente no estuvo habili-
tado para ceder al gobierno de Jujuy (fs. 203), en caracter de
sucesor de dicho Alvarado é invocando tal caracter (art. 2.9,
fs. 304 vuelta) otros derechos, 6 mis extensos que los que le
habian sido transmitidos por el instrumento de que obra testi-
monio a fs. 180 (art. 3270, codigo civil).

32. Que la sucesion de Alvarado puede asi reivindicar la
parte que le corresponde en las tierras que el doctor don Mariano
Gordaliza compré & las hijas de Robles (fs. 175 vuelta, 277
vuelta, 424 y 437 vue!ta de los autos principales; folleto de fojas
310, pag. 123; fs. 153 expediente agregado), y que quedaron en
poder de la provincia a virtud del arreglo de fs. 203; 6 sea la
sexta parte del derccho que don José R. Lozano adquirié como
hercdero de don Francisco de Paula Gordaliza (fs. 483) dec su
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abuela dofia Maria Manuela Otero (folleto de fs. 310, pag. 127;
fs. 157, expediente agregado), y sucesor aceptado de sus tios
don José Maria y don Martin, Gordaliza (considerando 1.°).

34. Que la wvbicacion del terreno a que se refiere el conside-
rando anterior, se encuentra determinada por las lineas que se
establecen en los arreglos de fs. 203 y 219 como limites de las
propiedades reconocidas al doctor Ovejero (fs. 205 vuelta, ar-
ticulo 3.°) y i los succsores de don José Gil, v la que en la parte
norie y este se expresa ¢n el deslinde de mil ochocientos veinti-
cuatro (fs. 152 vuelta, expediente agregado), en la escritura de
venta hecha por la provincia en mil ochocientos noventa ( fojas
193) v en ¢l informe de fs. 229, con exclusion de las superficies
que resiulten ocupadas por terceros, antes de la demanda, catorce
de cctubre de mii novecientos siete (fs. 33), por efecto de las
enajenaciones hechas por Lozano & por otras causas, y sin per-
juicio de ios derechos que pudieran asistir a la sucesion contra
los poseedores aludidos y contra el doctor Ovejero.

35. Que no es admisible la nulidad absoluta del arreglo
heche por el doctor Ovejero con la provincia de Jujuy (fs. 203),
de! punto de vista de los articulos 538, 504 v demis del chdigo
civil. como se sostiene en el alegato de los actores (fs. 622 y si-
guientes) poraue no aparece de la cesion de Alvarado y Ove-
jero (fs. 12 y 180), que el propdsito primordial de las partes
al veriiicarla hubiera sido precisamente ¢l de ¢ se organizara
una sociedad que debiera funcionar en condi mes determina-
das, puesto que el articulo 4.° de esa cesion dice que aquéllas se
repartirin por mitad, va los productos de la finca, va ¢l produ-
cidlo de la venta, para la realizacion de la cnal no se fijo época al-
guna, de suerte que podia llevarse 4 cabo inmediatamente sin que
¢! inmueble hubiera experimentado transformaciones & aumen-
tado su valor.

36. Que el doctor Ovejero no se constituyd en simple man-
mandatario de Alvarado a los efectos de constituir una sociedad,
sino adquirente en primer término de las cinco sextas partes de
los derechos del segundo, como sucesor de Lozano, i estar a la
demanda v i la anotacion que se transcribe a fs. 25; y el hecho,
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por lo tanto, de no haberse formalizado la sociedad aludida, no
podria tener otra sancion que la de facultar & Alvarado o sus
sucesores para reclamar la parte que no se incluyo en la venta y
los daiios y perjuicios en su caso.

37. Que atnn cuando asi no fuera y en la hipotesis de que las
bases tercera y cuarta del contrato de fs. 180 importaran un
cargo, la accion contra la provincia no seria desde luego viable
al tenor de lo dispuesto en los articulos 539 y 303, codigo civil,
en atencion & que ¢lla no se apoya en sentencia que haya decla-
1ado perdidos los dercchos de Ovejero, emergentes de ese con-
trato.

38 Que no cabe aceptarse tampoco la caducidad de la Mer-
ced de Robles, en lo que a esa parte se rehiere, por no haber sido
poblada, segiin se arguye por ia defensa, toda vez que los autos
revelan, de una parte, que ha existido esa poblacion, consistente
en inquilinos ¥ en miles de cabezas de ganado (fs. 210 y siguien-
tes, expediente agregado), v no consta, de otra, que se haya
reducido la Merced por conceptuarla excesiva, O scialado, un
término prudencial para poblarla en las condiciones que la ad-
ministracion hubiera creido racionales, con sujecion a la real
instruccion de mil sctecientos cincuenta y cuatro, de que se hace
merito.

39. Que, antes al contrario, consta que cinco anos después
dei otorgamiento de la Merced & Robles, le fué confirmada
en julio 19 de 1765, no obstante las manifestaciones hechas por
¢l en ¢l sentido de que no la habia poblado por estar ausente en
servicio publico, y se le puso en posesion (fs. 376 vuelta & 380) ;
oue en mil ochocientos diez, se reconocio el titulo de las hijas de
Robles, y se les mando amparar en la posesion, 4 pesar de apa-
recer de la propia solicitud presentada por ellas, que no tenian
pobladas las tierras (fs. 383 @ 380); que esta resolucion Se
mando, posteriormente, llevar a efecto en mil ochocientos vein-
tidos (fs. 127, 129 y 147, expediente agregado) y que igual re-
conocimiento se hizo por el decreto de Mayo dicz de mil ocho-
cientos cincuenta y cuatro, que contiene salvedaes en favor del
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fisco, mas no relacionadas con la caducidad por falta de po-
blacion.

40. Que no se ha cuestionado la validez o eficacia de las
resuluciones administrativas que acaban de mencionarse, y la ley
de mil ochocientos ochenta y tres no sanciona la caducidad de
las Mercedes, por no haber sido pobladas inmediatamente des-
pucs de su otorgamiento y por los mismos agraciados.

41. Que no hay, por otra parte, prucha de cuiles fueron
lus tierras deciaradas liscales en mil ochocientos cincuenta, a que
alude c¢i art. 3.° de la ley citada de mil ochocientos cchenta y tres,
pties todo lo que se’ dice al respecto, es que ellas estaban en la
zona de Santa Barbara y Maiz Gordo (fs. 266 vuelta), infirién-
dose del decreto posterior de mil ochocientos sesenta y cuatro y
de los términos del articulo 1.” de dicha ley, asi como de su re-
glamentacion en mui ochocientos ochenta y cuatro, va citada,
que no todas esas tierras se consideraban fiscales.

42. Que, ademils, la ley de mil ochocientos ochenta y tres
expresa en su articulo 4. que se entienden por no poblados los
terrenos de mas de tres leguas de extension superficial, en las
aue no haya ganado, casas, corrales, cerces, sembrados 6 algin
ctro trabajo, heche que indique ocupacion actual, sin especificar
14 proporcion en que deben estar los ganados 6 la importancia y
raturaicza de ios trabajos.

43. Que no es de tomarse en cuenta la nulidad parcial que
se¢ alega de las Mercedes (fs. 650), fundandose en que se proce-
dié con dolo y engaiio al solicitarlas, pues tal excepcion no fué
oportunamente opuesta al trabarse la litis.

44. Que en oposicion a los antecedentes oficiales indicados
en ¢l considerando 34. no puede argumentarse con las opiniones
anteriores de Alvarado como fiscal 6 comisionado en las denun-
cias recordadas en !a contestacion, atento lo manitestado a fojas
288 vuelta, y a que dichas opiniones no son de estimarse como
ina renuncia a derechos que no se tenian.

45. Que, finalmente, por lo que hace & la de prescripcion
tampoco es arreglada a derecho, 4 causa de que el decreto de



. treinta y uno de marzo de mil ochocientos setenta y tres, por el

- que se declararon baldios y de propiedad publica las tierras de

Maiz Gordo y una parte de Santa Barbara, no sélo no fué se-

guido de desposesion 4 Lozano, sino que di6 lugar 4 la protesta

de éste y al juicio 6 juicios de que se hace mencion en los testi-
monios de fs. 97 y siguientes y en el folleto de fs. 567.

Por estos fundamentos, se declara que dofia Felisa T. de
Alvarado tiene derecho & las tierras que se mencionan en los
considerandos 33 y 34, en la proporcion que. le corresponda, se-
gin su haber testamentario en la sucesion de su esposo don To-
mis R. Alvarado, debiendo en su oportunidad, determinarse la
extension superficial de la parte referida. Las costas se abona-
rién en el orden causado, atento el resultado del juicio. Notifi-
quese con el original, repongase ¢l papel y archivese.

A. BErMEJo. — Ni1caxor G. pEL |
SoLAr. — M. P. Daracr. —
D. E. Paracio. — L. Lorez
CABANILLAS.

CAUSA XXXV

Recurso extraordinario deducido de hecho por don Carlos

Sarsolli, en los autos con el fisco nacional

Swmario: 1. Procede ¢l recurso extraordinario previsto en el
articulo 14 de la lev nim. 48, contra una resolucion que
desconoce al capitian de un buque las exenciones que invoco,
con arreglo a los articulos 29, 30, 31 v 33 de las ordenanzas
de aduana y 72 de la ley de la materia.

2." La obligacion de manifestar ¢l rancho, establecida en
el articulo 72 de la ley de aduana nim. 4933, no se¢ limita
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al manifiesto presentado en la primera entrada 4 un puerto.
'Tal disposicion se refiere 4 los articulos 31 y siguientes de
las ordenanzas que no establecen restriccion exigiendo, en
términos generales, que los capitanes presenten con el ma-
nifiesto general de la carga una relacion de la pacotilla, ano-
tando el sobrante de rancho y provisiones de i bordo.

3.° El articulo 33 de las ordenanzas de aduana se refiere
4 los aparejos colocados llenando su objeto; pero no a los
materiales que, aunque adaptables a ese fin, se encontrasen
encajonados 6 enfardados como mercaderias.

‘aso: Lo explica el siguients fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, Mayo 18 de 1911.
Autos y vistos:

El recurso de hecho por apelacion denegada contra senten-
cia pronunciada por la camara federal de apelacion del Parana,
en la causa seguida por el fisco contra don Carlos Sarsotti, agen-
te del vapor Santa Maria.

Y considerando:

Que para fundar el recurso extraordinario previsto en el
inciso 3.°, art. 14 de la ley nim. 48, se ha sostenido:

1.° Que el capitan del vapor “Santa Maria”, de acuerdo con
los articulos 29, 30 y 31 de las ordenanzas de aduana y 72 de la
ley de la materia, estaba eximido de presentar lista de rancho,
desde que esta obligacion solo existe para los buques proceden-
tes del extranjero, y el “Santa Maria” venia del Rosario, des-
pués de haber tocado en Buenos Aires. {

2.° Que el capitin de dicho vapor tampoco estaba obligado
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4 manifestar los efectos navales que. constituyen el aparejo del
uque, por cuanto ef art. 33 de las citadas ordenanzas de aduana,
lo eximen también de ciio.

Que habiéndose desconocido el privilegio 6 exencion que se
pretendia fundar en las leves mencionadas, es procedente el re-
curso promovido, v ast se declara (resolucion de 21 de Diciem-
bre de 19009, en 'a causa del fisco contra Maumis y Dodero,
agentes del vapor “Equita™ ).,

Y consulerando, en cuanto al fondo:

Que por ¢l art, 72 de la ley de aduana vigente nim. 4933.
los capitanes de buques de vela 6 i vapor, ain cuando tengan
privilegio, estan obligados a hacer la manifestacion de su rancho,
con arreglo a lps articulos 31 v siguientes de las ordenanzas de
aduana, v de conformidad con los reglamentos que dicte el poder
cjecutivo,

Oue esa disposicion introducida por primera vez en ¢l ar-
ticuio 54 de la ley de aduana para 1890, niim. 3345, tuvo por ori-
gen la <entencia de esta corte de 28 de Septiembre de 1893, en la
que =¢ declard que los vapores con privilegio de paquetes podian
formalizar su entrada con solo ¢l manifesto de carga v no esta-
ban obligados i presentar la relacion de rancho (fallos, tomo 61,
pagina 360: Ezeurra legislacion aduanera, pagina 104, nota 2,
art. O3, decreto regiamentario de Mavo 31 de 1906).

ae el prapasito del legislador fué complementar las dispo
siciones de las ordenanzas relativas a los vapores privilegiados v
en particniar el meiso 1.° del articulo 847, segiin ¢l cual la entrada
de “los paguetes 4 vapor quedaba formalizada con solo la pre-
sentacion del manifiesto de su carga en dos copias”™, lo que sig-
nificaba que con el manifiesto de carga debian acompanar al
igual de los bugues no privilegiados la lista de provisiones & so-
hrantes de ranche.

(ue ninguna consideracion antoriza i limitar esa obligacion
al manmifiesto presentado en la primera entrada i un puerto, deside
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que ptieden transportar mercaderias con procedencia de ultramar,
para diversos puertos de la Repiiblica y la disposicion hace refe-
rencia @ los articalos 31 v siguientes de las Ordenanzas que no
establecen la restriccion que se pretende, y en términos generales
exigen que los capitanes, con ¢l manifiesto general de la carga
presenten una relacion de la pacotilla, anotando el sobrante de
rancho vy provisiones que tengan i bordo.

Que en cuanto i lo que respecta al articulo 33 de las Orde-
nanzas, la jurisprudencia ha establecido que esa disposicion se
refiere d los aparejos colocados, llamando su objeto, pero no i
los materiales que, aunque adaptabies i ese fin, encontrasen en-
cajonados 6 enfardados en forma de mercaderias (Fallos, tomo
00, pilg. 443).

['or estos Tundanientos, oido ¢l sefior procurados general,
<¢ confirma la sentencia apelada en la parte que ha motivado el
presente recurso. — Notifiquese con el original, y devuélvanse,
debtendo reponerse los seilos ante el inferior (1).

A. Beemego, — Nicaxor (. pEL SOLAR.
—M. I’ Daracr. — D, E. Paracio.
—l.. Lorrz CABANILLAS.

CALUSAN XXXV

Conticnda de competencia trabada catre ¢l jues de 1.* instancio
de la provincia de Jujuy v el de igual clase de la ciudad de
Salta, cn ¢ juicie “Gregorio Gongdles contra doiia Dolores
I ierna, por cobro de airendamientos.

Sumario: s competente para conocer en un juicio por

cobro de arrendamientos ¢ indemnizacion de perjuicios el

(1) Anilogo fallo se prosuncio, en la misma fecha, en el recurso deducido en los
autos «Maumus y Dodero, apelando de una resolucién de Aduanas.



juez del lugar implicitamente establecido para el cumpli-
miento de las obligaciones emergentes del contrato de lo-
cacion.

Caso: Lo explica el siguiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, Mayo 20 de 1911.
Y vistos:

Los de contienda de competencia entre ¢l sefior juez de 1.*
instancia de la provincia de Jnjuy y el de igual clase de la ciudad
de Salta, para conocer del juicio instaurado por don Gregorio
Gonzilez, contra doila Dolores Wierna, por cobro de arrenda-
mientos ¢ indemnizacion de daiios y perjuicios;

Y considerando:

Que cuando se celebro ¢l contrato de fs. 1 (autos princi-
pales ), tanto ¢l actor como la demandada, tenian su domicilio en
la provincia de Jujuy donde esti el inmueble arrendado, lo que
reconoce aquétla a fs. 1 de los autos de inhibitoria.

Que en esta condicion y dada la naturaleza del contrato,
queda implicitamente establecido el lugar para el cumplimiento
de las obhigaciones emergentes del mismo.

Que esta resuelto por esta corte suprema, en casos repetidos
“que con sujecion i lo dispuesto en el articulo 1212 y correla-
tivos del codigo civil, y la ley 32, titulo 11, parte 3, es juez com-
petente para el conocimiento de los pleitos en que se ejerciten
acciones personales, con preferencia al domicilio del demandado,
¢l del lugar seialado explicita & implicitamente para la ejecucion
de un contrato cualesquiera que sean las prestaciones del que se
demande, ya principales, ya accesorias™. (Fallos, tomo go, pii-
gina 382 y otros).
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Por ello y fundamentos concordantes del auto de fs. 15 4 17 :

y lo expuesto y pedido por el sefior procurador general, se re-
suelve: que el juez en lo civil de la ciudad de Jujuy, es el com-
petente para entender en el juicio referido. — Remitansele, en
consecuencia, los autos, y avisese por oficio al juez de la pro-

vincia de Salta. — Notifiquese con el original y repongase el
papel.

A. BErMEIO. — Nicaxor G. pEL SoLar.
—M. P. Daracr. — D. E. PaLAcio.
—L.. Lorez CABANILLAS.

CAUSA XXXVII

Conticnda dc competencia trabada cntre ¢l jues de comercio
dc la capital y ¢l de igual clase de la ciudad de Cordoba

Sumario: El domicilio establecido en un contrato debe preva-
iccer sobre el real del demandado, a los efectos de las ac-
ciones emergentes de dicho contrato.

Caso: Lo explica ¢! siguiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Mayo 20 de 1941,
Y vistos:

Los de contienda de competencia entre el juez de comercio
de esta capita! y el juez de igual clase de la ciudad de Cordoba,
para conocer en el juicio promovido ante este dltimo por los
miembros de la razon social “P. Vieyra Latorre y Cia.”, don

bl
4
;-

\a
|

A heaRe

.'L,.-u »,

.
-l

i

i 5 = AL
Pal AL W e T

e

s

L N W o VL B . 83 i ¥ =X ..\- N e
o RN Gl Tl Sl

= 'I:' J'E e



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

Manuel Gonzilez, don Pedro N. Gonzilez, don Alejandro Fi-
gueroa Alcerta y don Pedro Vieyra Latorre contra don Lorenzo
Pascual Cortada, socio de la misma.

Y considerando:

Que corresponde i esta corte dirimir la expresada contienda
conforme d lo preceptunado en el articulo 9. inciso o de la ley
nimero 4Oss;

Que para este fin debe desde luego tenerse presente que en
el escrito d fojas 12 de los autos principales, se demanda a Cor-
tada, para que rinda cuentas i la sociedad expresada, del resul-
tado de las ventas de ganado y forraje que le fueron remitidos
a Darcelona, de acuerdo con lo establecido en el contrato social
respectivo, corriente 4 fojas 10 {claunsulas 4.%, 5.2, 6.2 y 7.*), como
igualmente para que indemnice los danos y perjuicios ocasionados
por ¢l abuso de las facultades que se le acordaron con motivo
de dichas negociaciones.

Que, habiéndose conferido 4 Cortada tal mandato @ nombre
de ia compania v en cumplimiento de las recordadas conven-
ciones sociales que le obligaban & trasladarse & Furopa y veri-
ficar las gestiones especificadas en ellas, las ventas de hacienda
y forrajes que motivan la demanda, constituyen actos ejecutivos
de up mandato social, 6 mis propiamente dicho, actos sociales ;
circunstancia que ha motivado el pedido previo de la demanda,
la constitucion del tribunal arbitral que decida la diferencia ex-
presada, de conformidad con lo estatmdo en la clausula 17 de
dicho contrato y lo prescripto por los articulos 448 y 449, codigo
de comercio.

Que este caricter de la accion instaurada hace, desde luego,
apacibles al caso las estipulaciones del mismo contrato como ley
de ias partes, y en razon de haberse elejido por la clausula 12
las ciudades de Buenos Aires v de Cordoba, como domicilio
social debe esto prevalecer sobre ¢l domicilio real de! demandado,
segiin expresamente lo disponen los articulos 101 v 102, codigo

il
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civil, ley 32, titulo I, parte 3.5, y lo tiene resuelto con repeticion
esta corte (Fallos, tomo 109, pag. 75, v 110, pig. 253 ).

Que, por consiguiente, el juez local de la ciudad de Cordoba,
¢s competente para conocer en el juicio ante ¢l vilidamente ins-
taurado, sin que pueda alegarse i favor del juez de comercio de
esta capital motivo alguno de preferencia que excluya o limite tal
jurisdiceion. ;

Por edo v de conformidad con lot dictaminado por el seior
procurador general, se declara: que es juez competente para co-
nocer en esta causa ¢l de lo comercial de la ciudad de Cordoba,
4 quien se devolverin los autos haciéndose saber por oficio esta
resolucion al de igual clase de esta capital. — Notifiquese con el
original y reponganse las fojas.

A BerMEIo, — NIcANoR G, DEL SOLAR.
—D. E. Paraciwo, — L. Lovez Ca-

EANILLAS,

CAUSA XXNVII
Citmina! contra Liis Pracilio 6 Soriano, por homicidio

Sumiario: Es justa la sentencia que condena a sufrir la pena de
diccisiete afos ¥ medio de presidio con sus aceesorios le-
gales, al autor de un homicidio cometido sin provocacion
alguna de parte de la victima v con lag circunstancias agra-
vantes determinadas en el articulo 8By, inciso 1§ del codigo
penal.

Caso: Lo explica ¢l siguiente fallo:
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' FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Mayo 23 de 1911.7§
Y vistos:

Para conocer del recurso deducido en la presente causa se-
guida contra Luis Pracilio, conocido por Soriano, de treinta aios
de edad, de estado casado, italiano y de profesion herrero, pro-
cesado por el delito de homicidio perpetrado en la persona de
Nicolis Reinoso, agente de policia al servicio de la comisaria
del departamento General Uriburu, de la gobernacion de la
Pampa Central.

Y considerando:

Que esta comprobada la muerte violenta del expresado
agente de policia Nicanor Reynoso y que ella fué causada por
causada por las heridas que le infirio el procesado el dia 8 de
Noviembre de 1908, segiin resulta de las declaraciones de los
testigns corrientes a fs. 3 vuelta, 6 i 10 vuelta, 13 a 15, informe
pericial de fs. 16 vuelta a 17 y certificado de defuncion de fs. 22.

(ue c¢ste delito se ha cometido sin provocacion alguna de
parte e la victima y con la circunstancia agravante determinada
por el cadigo penal en el inciso 15 del articulo 84.

(Que no se ha justificado que ¢l procesado se hubiera en-
contrado en estado de ebriedad completa en el momento de sacar
el revolver de que estaba armado y hacer los disparos que causa-
ron la muerte inmediata de Reynoso como se reconoce por la
defensa al expresar en su escrito de fs. 40 “que no puede insistir
en la ebriedad alegada en 1* instancia, come eximente de toda
pena, porque como lo dice bien el juez @ gno no aparece que haya
sido completa € involuntaria”.

Que la pena impuesta al procesado es la que corresponde
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con arreglo a lo establecido en el articulo 17, inciso 1.° de la ley
niumero 4189 de reformas al cédigo penal, sin que proceda mo-
dificarse en su favor dada la circunstancia agravante que con-
curre en el caso.

Por ello v fundamentos concordantes se confirma, con cos-
tas, la sentencia apelada de fs. 32. (1). — Notifiquese con el
original y devuélvase,

A. BermEjo. — Nicaxor G. DEL SOLAR.
—M. P. Daracr. — D. E. PavLacio.
—I.. Lorkz CABANILLAS.

CAUSA XXXIX

Extradicion de Eugemvo Varese solicitada por las autoridades
de Italia

Sumario: La circunstancia de haberse dictado en rebeldia la sen-
tencia condenatoria contra un requerido, no obsta a la ex-
tradicion solicitada por las autoridades de Italia, por cuanto
con arreglo & la ley italiana debe reputarse que se trata, en
el caso, no de un condenado, sino de un imputado, en cuya
calidad se acuerda la extradicion, pudiendo éste en tal vir-
tud hacer valer las defensas y excepciones que tuviere ante
los jueces competentes del pais requiriente.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

(1) La sentencia apelada de la Cimora Federal de La Plats, impuse al procssede
Luls Pracilio Sorlane, Ia pena de diez ¥y siete alios y medio de presidio com sus g
cesorios legales y las costas del juicio.

o



iy A Sl ot Sl e S
=~ Sl T 1 TS U [y

W6 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

SENTENCIA PEL JUEZ FEDERAL

Buenoa Aires; Diciembre 20 de 1910.
Y vistos.

Esta cansa por extradicion seguida a Eugenio Varese, i so-
licitud de laz autoridades de! Reino de ITtalia;

Y considerando:

Que los recaudos traidos por la nacion requirente reunen
los requisitos exigidos por el articulo 12 dal tratado de extra-
dicion con el reino de Italia, estando el delito por el que ha sido
condenado ¢l requerido, comprendido entre los enumerados en
el articulo 0.° del mismo tratado.

Que en cuanto i la cuestion promovida por la defensa, de
que ia sentencia de condenacion dictada en rebeldia del reque-
ride, por los tribunales italianos, afecta la inviolavilidad de la
defensa en juicio, ella ha sido resuelta en contra por este juz-
gado, ¢n el caso de extradicion de Fsio Donati. — Este punto
fué confirmado por la excelentisima cimara de apelaciones en
lo federal, por lo que existe va jurisprudencia al respecto.

Que la diferencia de fechas en la época de la comision del
aelito, que se observa en los recaudos entre la orden de arresto
v la condena del requerido, no es causa suficiente a constituir la
ineficacidad de csos recaudos, puesto que la fecha precisa del
hecho delictuose que exige el articulo 12 del tratado de extra-
dicion, se refiere i la orden de captura y no cuando, como en ¢l
caso, exisre la condena del requerido.

Por estos fundamentos, fallo: haciendo lugar i la extra
dicion solicitada. — En consecuencia, librese oficio al sefor jefe
de policia de la capital para que ponga el requerido Fugenio Va-
resc a disposicion del sefior ministro de relaciones exteriores.
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y al mismo, con remision de los autos originales, dejindose su-
ficiente constancia.

Miyuel L. Jantus.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Batnos Aires, Marzo 20 de 1911.

Vistos y considerando:

Que, como lo establece el inferior en la resolucion apelada,
en el presente caso, se han llenado debidamente los requisitos
que prescribe el tratado sobre la materia celebrado por la repi-
blica con el reino de Italia, siendo, por tanto, suficientes los re-
cairdos que s¢ acompanan al pedido de extradicion del subdito
Fugenio Varese.

Que ¢n cnanto a la circunstancia de haber sido Varese con-
denzdo en rebeldia, y que el sciior defensor de pobres hace valer
como argumento para sostener la improcedencia del pedido que
motiva las presentes actuaciones, cabe sostener, que la defensa
en juicio garantizada por nuestra carta fundamental, no se en-
cuentra afectada por tal hecho.

En efecto, segin la legislacion del pais requirente, esa con-
denacion es solo condicional y deja de tener efecto cuando el
condenado s¢ presente voluntariamente 6 cae bajo la accion de
la justicia, en cuyo caso le es permitida la defensa como si no
hubiera sido contimez. (Articulo 543 del codigo de procedi-
miento penal italiano).

Por estos fundamentos v los del auto recurrido de fs. 33, se
confirma. — Notifiquese, devuélvase y repongase el papel ante
el iferior.

Juan A. Garcia. — Aqgustin Urdinarrain.

—Angel D. Rojas. — Daniel Goytia.
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Suprema corte:

Satisfechas las exigencias del tratado de extradicion con e
reino de Italia, procede la requerida en estos autos como ha sido
declarado por las sentencias de la 1.* y de la 2.* instancia. — Las
formas han sido llenadas en toda su amplitud, siendo ya bien co-
r.ocido el concepto, que existe entre nosotros respecto de las con-
denaciones dictadas por los tribunales italianos, en rebeldia del
procesado: — la jurisprudencia constante de V. E. tiene inva-
riablemente establecido que tales condenaciones no tienen otro
efecto que preparar el proceso, sin que obste & que, presentado
¢l reo se reabra aquél y éste pueda alegar todas las defensas que
tenga en su pro. — Esta circunstancia es bastante para reputar
siempre i los condenados ne tal forma, como simplemente pro-
cesados, @ los efectos de su extradicion. — A esto respecto me
permito transcribir por lo afirmado por V. E. en la sentencia
aue corre en el tomo 9o, pag. 421... “Que debiendo reputarse
“ que se trata en el caso, no de condenados, sino de un imputado,
“ tanto porque asi procede con sujecion a Ja ley italiana, cvuanto
‘i la sentencia condenatoria se pronuncia en rebeldia, como por-
“que no existiendo en autos esa sentencia, la extradicion se
“acuerda en la calidad del imputado, éste hara valer ante los
“ jueces competentes del pais requirente las excepciones y de-
* fensas con qué cuente”. :

Por lo expuesto y concordantes de la sentencia recurrida,
pido a V. E. su confirmacion en el sentido de acordar la extra-
dicion solicitada por el sefior ministro de Italia.

Julio Botet.
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Buencs Aires, Mayo 23 de 1911,
Vistos y considerando:

Que de los documentos traidos por la via diplomatica para
instruir el pedido de cxtradicion formulado por la real legacion
de Italia en la nota de fs. 7, resulta que el requerido Eugenio Va-
rese, se encuentra procesado ante las autoridades judiciales del
departamento de Turin, por el delito de apropiacion, en bene-
ficio propio, en reiteradas ocasiones de varias sumas de dinero
por un total de 13.456 liras con § centésimos que le fueron con-
fiadas por razon de comercio, y condenado en rebeldia a la pena
de reclusion por el término de 6 afios, multas, gastos procesales
v demas indemnizaciones que se contienen en la sentencia que,
en copia legalizada, corre 4 fs. 4 y 5.

Que estos antecedentes, asi como el mandato de prision a
(que se refiere ¢l documento de fs. 3, colocan el pedido al am-
paro de las estipulaciones contenidas en el tratado de extradicién
concluido entre la Nacion y el gobierno de Italia, y de las dis-
posiciones pertinentes del codigo de procedimientos en lo cri-
minal.

Que la circunstancia de haberse dictado en rebeldia la sen-
tencia condenatoria de Varese, no obsta al pedido de extradicion,
por cuanto, con arreglo a la ley italiana, debe reputarse que se
trata en el caso, no de un condenado, sino de un imputado, en
cuya calidad se acuerda esta extradicién pudiendo, en tal virtud.
hacer valer las defensas y excepciones que tuviere ante los jueces
competentes del pais requirente, como se ha declarado por esta
corte en casos analogos. (Tomo go, pig. 421).

Por ello y de conformidad con lo dictaminado por el seiior
procurador general, y sus fundamentos, se confirma la sentencia
apelada de fs. 37. — Notifiquese con el original y devuélvanse.

A. BerMEJo. — NicanNor G. DEL SOLAR.
—M. P. Daracr. — D. E. P.\anm
—1.. Lorez CABANILLAS.
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CAUSA XL

Recurse cxtraordinario deducido de lhecho en autos “Grossi

Adolfo contra Manuel Pérez, por nulidad

Swmario: La interpretacion y aplicacion de la ley de matrimonio
civil, parte integrante del codigo respectivo, v la de otras
disposiciones del derecho comiin no autorizan el recurso
extraordinario previsto en el articulo 14 de la ley nam, 48,

Caso: Lo explica el signiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Mayo 23 de 1911,

Autos y vistos:

I%! recurso de heeho por apelacion denegada interpuesto por
don Adolfo Grossi de sentencia pronunciada por la camara se-
gunda de apelacion en lo civil de la capital, en los autos seguidos
por aquel sobre peticion de herencia contra don Manuel 5. y dona
Tedfila Klodia Pérez.

Y considerando:

(ue, tanto la accion deducida i fs. 3 como la sentencia ape-
lada corriente a fs. 239 v 251 e los autos remitidos por via de
informe, se han fundado en principios de derecho comun ; la pri-
mera en el articulo 2772 vy otros del codigo civil. v la segunda en
el reconocimiento de don Manuel Pérez como coheredero por
parte de los cedentes del actor, y en la falta de prueba del dolo
y del error invocados para sostener [a nulidad de ese acto.

T T A S R TR A TR RSO
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Que la interpretacion y aplicacion de las disposiciones del
derecho comun no pueden auworizar el recurso extraordinario
interpuesto, segtuin lo establecido en el articulo 15 de la ley ni-
Iero 48.

(Que tampoco puede autorizarlo la interpretacion y aplica-
cion de la ley de matrimonio civil i que se hace referencia, por-
uue ¢s parte integrante del codigo respectivo (articulo 126 de la
lev namero 2303 ; falios, tomo 64, pigina 414).

Por elio v de conformidad con lo cxpuesto y pedido por el
sefior procurador general, se declara bien denegado el recurso—
Notifiquese con el original v repuesto ¢l papel archivese, devol-
vicndose los autos principales con testimonio de esta resolucion.

A. BERMETO, -— Nicaxor G. DEL SOLAR.
—M. I’ Daracr.—D. E. Paracio.

CAUSA XLI

Loctradicion de Seqgismondi Fazio solicitada por las antoridades
de ltatia

Sumario: No obsta a una extradicion requerida en forma por las
amtoridades de Italia, ni la circunstancia de la condenacion
en rebeldia del requerido, ni la de haber transcurrido mas de
diez aios desde la comision del delito hasta la presentacion
del requerimiento, si dicho término fué interrumpido por
uii proceso criminal reabierto en Italia contra ¢l reo durante
¢l cual, ademis de otros actos directos de procedimiento,
se librd ¢l auto motivado de prision, asi como la sentencia
condenatoria que se acompaia al pedido de extradicion.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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SENTENCIA DFL JUEZ FEDERAL

Rosario de Santa Fe, Agoste 3 de 1910,
Y vistos:

Estos autos seguidos & solicitud de la legacion del reino de
Italia por ia extradicion de Segismondi Fazio, imputado de robo
con amenaza e muerte & mano armada y de lesiones que curaron
en diez dias; oida su declaracion, la defensa presentada por su
defensor doctor Alvarez y la opinion fiscal, y

o,
Considerando:

Primero. — Que la solicitud de extradicion ha sido intro-
ducida por la via dipiomatica y se ha acompaiiado a ella, en de-
bida forma, los recaudos exigidos por el articulo 12 del tratado
de extradicion celebrado con el reino de Italia, aprobado por ley
numero 3035 y canjeado el 14 de Noviembre de 1900.

Segundo. — Que la identidad del encausado se encuentra
suficientemente justificada por su propia declaracion.

Tercero. — Que el delito que motiva la mencionada soli-
citud, esta comprendido en los que dan lugar i la extradicion, de
conformidad con el articulo 6.° del citado tratado.

Cuarto. — Que el hecho de haber sido condenado Fazio en
rebeldia, en nada afecta al principio constitucional, ni 4 la dispo-
sicion del articulo 370 de la ley ntimero 50, a4 que alude al de-
fensa, desde que, por la disposicion del articulo 543 del codigo de
procedimiento penal del reino de Italia, cuando se condena en re-
beldia & una pena criminal y se presenta el reo en cualquier
tiempo voluntariamente 6 se constituya en la carcel 6 llega al
poder de la justicia antes que la pena sea prescripta, sera oido
scbre ¢! mérito de la causa y admitido & hacer su defensa, como
s1 nunca hubiera sido rebelde, debiendo considerarse la sentencia
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pronunciada en tales condiciones como si no hubiera existido y
procederse en lo sucesivo en la forma ordinaria, por lo que ca-
rece de base la argumentacion que hace la defensa al respecto.

Quinto. — Que. con arreglo al tratado — articulo 8° — la
extradicion no debera concederse, cuando, segiin las leyes del
¢stado requirente, O segun la del pais en que el reo se refugiare,
s¢ hubiera cumplido la prescripcion de la accion penal 6 de la
pena, por le que procede ver si la prescripcion se ha operado,
como lo sostiene la defensa.

Sexto, =— Que debiendo considerarse como no existente la
sentencia en rebeidia en cuanto a la pena se refiere, solo corres-
ponde establecer si se ha prescripto ¢ no la accion para acusal.

Séptimo. — Que el delito que se le imputa i Fazio, es el de
robo con amenaza de muerte 4 mano armada y con lesiones, de-
lito que, dado su naturaieza, hace pasible a su autor de la pena
de penitenciaria con sujecion & la ley argentina, y con sujecion
i la ley italiana, a la pena de reclusion de 5 a 10 aios, (articulo
108 del codigo penal del reino de Italia).

Octavo. — Que, con arreglo al articulo 89, inciso 2.° del
cordigo penal argentino, el derecho de acusar por los delitos que
ll:ng:m pena de presidio o penitenciaria por tiempo determinado,

¢ prescribe 4 los diez afos; igual término que exige el codigo
||L'I'|d| italiano para la preseripeion O extincion de la accion penal,
cuando el imputado fuera pasible de una pena superior 4 5 afios
de reclusion ¢ inferior i 20. (Articulo 91, inciso 3.2).

Noveno. — Que resultando de los documentos acompanados
al pedido de extradicion, en los que, como se deja dicho, se han
llcnado 1as formalidades exigidas por el tratado, por lo que eHas
hacen plena fe v no es dado permitir poner en cuestion su va-
lidez intrinseca (articulo 655 del codigo de procedimientos en
materia criminal, y 18 de la ley nimero 1612).

Que !os hechos imputados & Fazio se produjeron en la noche
del 6 de Febrero de 1899 y que con fecha 13 de Abril de 1008
s¢ dictd la sentencia en rebeldia, por la que se le condenaba a 10
anos de reciusion, sentencia que interrumpe la prescripeion de la
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accion, de acuerdo con lo establecido por el articulo 93 del co-
digo penal italiano, é imputando dicha sentencia, como la orden
de arresto dictada con fecha 5 de Diciembre de 1906, actos di-
rectos de procedimientos en contra del reo. (Articulo 93 de
nuestro codigo penal, no puede sostenerse que la accion para
acusar se haya prescripto, desde que no han transcurrido los 10
anos que exigen tanto el codigo argentino como e! italiano para
que la prescripcion se opere, por haber sido interrumpida ella
por aquellos actos.

Por estas consideraciones y concordantes del dictamen fis-
cal, fallo: rechazando las excepciones opuestas por el defensor
del requerido, v acordar, en consecuencia. la extradicion de Se-
gismondi Fazio, solicitada por la legacion de Tralia, A sus efectos
y en su oportunidad pingase al detenido a disposicion del mi-
nisterio de relaciones exteriores, al que se remitird el proceso
original, dejindose constancia suficiente. -— Notifiquese con cl
oripiial.

José del Barco.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Parani, Diciembre 22 de 1910,

Vistos y considerando:

Que, segin resulta de autos, el detenido Segismundo Fazio
ha sido procesado v condenado en rebeldia en el reino de halia
por la corte de Assises de Cosenza con fecha 13 de Abril de
1908, por el delito “de robo cometido ¢ nia noche del 6 de Fe-
brero de 1800 en Scala Celi, mediante amenazas de muerte i
mano armada, v lesiones curadas en 10 dias. obligando asi 4 Vi-
cente Marino a entregarle su cartera que contenia la suma de
035 liras™. Delito que se haya previsto v castigado por los ar-
ticuios 406 y 408 del codigo penal italiano. correspondiente al
articulo 22, incisos a v b de nuestra ley 4189 de reformas al e
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digo penal. Constando ignaimente de los antecedentes referidos
que el juez instructor ante ¢l tribunal de Bossano, abogado Fran-
cisco Rosini, dicto orden de captura del nombrado Fazio en 5 de
Diciecmbre de 1906; habiéndose introducido la solicitud de ex-
tradicion del mismo por la legacion del reino de Italia ante el
ministerio de relaciones exteriores, con fecha 18 de Marzo de
1910. ( Solicitud de fs. 1 ¥ antecedentes agregados como recaudo,
corrientes a fs. 3, 11, 17 v 18, en traducciom de los respectivos
originales que también obran de autos (fs. 12 4 16, 19 y 20).

(Jue el delito relacionado se encuentra comprendido en el
inciso 0.° del articulo 6." del tratado de extradicion con ¢l reino
de Italia, aprobado por ley de la repiiblica nimero 3035 de 18 de
Noviembre de 1893. Y asi, por esto, como ignalmente en mérito
de lo dispuesto por el articulo 646 del cadigo de procedimientos
v el 2.° de la ley nimero 1612, es del caso que se acceda, con
cargo de la reciprocidad consigniente, a la extradicion de que se
trata.

. Que no obsta i ello las excepciones opuestas por el encau-
<ado. La de prescripcion porque, en efecto, como lo establece el
a quo v resulta de autos, desde que se cometio el delito hasta que
¢ dictt la orden de prision de Fazio 6 se pronuncio la sentencia
contra ¢l no han transcurrido los diez atios que fija la ley, tanto
de ITtaiia como de la republica, para la prescripcion de la accion
¢ del derecho de acusar, Es cierto que desde la fecha del hecho
mencionado hasta la en que se formulo el pedido de extradicion
ban pasado mis de 10 afios, pero ese lapso fué evidentemente in-
terrampido por los procedimientos judiciales que se expresan y
que, conforme i derecho, se han seguido contra el recurrente.
¢ Articulo gr inciso 3.° del eidigo penal italiano. Fiore derecho
penal al numero 300 y articulo 8, inciso 2.* codigo penal argen-
tino). Y en lo que respecta i la otra excepeion alegada, ¢ sea la
que s¢ funda en el pronunciamiento del tribunal de Cosenza es-
tando contumaz el procesado: si bien es cierto que, con arreglo
i nuestra Constitucion y & nuestras leves de forma, no es posi-
bte la condenacion del reo en rebeldia por respeto al principio



B RN T ReaT SR e

L
e 5

e FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

fundamental consagrado de que nadie puede ser juzgado sin
juicio previo (articulo 18 de la constitucion nacional ; 370 de la
ley de E. C., v 150 del codigo de procedimiento penal), también
lo es que en el sub judice debe reputarse que, no obstante la sen-
tencia impugnada, se trata solo de un imputado y no de un con-
denado, puesto que, conforme a las leyes de Italia, el proceso se
reabre en estos casos para oir al reo una vez habido éste. (Ar-
ticulo 543 del cidigo de procedimiento penal del reino de Italia
y Fiore loc. cit.) Por otra parte, aunque asi no fuera, debe en-
tenderse siempre que nuestro pais acuerda la extradicion bajo
la condicion expresada, desde que ella es una garantia asegurada
por sus leyves a todos sus habitantes, segiin se ha consignado an-
teriormente.

(Quie, por lo demis, la identidad del encausado no se ha
puesto en duda y resulta también justificada de su propia con-
Jesion (fs. 27). Nada hay tampoco que observar en cuanto &
‘los recaudos con que se instruye la solicitud que se considera
encontrandose todo arreglado a derecho.

Por estas consideraciones, en mérito del dictamen fiscal de
fs. 50 v por sus fundamentos, se confirma la sentencia apelada
de is. 44. Hagase saber y devuélvanse.

José Marco. — R. Flores 'era. —
César B. Pérez Colman.

DICTAMEN DEL Sr. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

l.a sentencia apelada ha examinado con toda precision las
constancias de autos, para concluir que se encuentran llenados
los requisitos que prescriben los articuios 6 y siguientes del tra-
tade de extradicion con Italia, vigente, & los efectos de la proce-
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dencia del pedido formulado, y por mi parte, nada tengo que
agregar a los fundamentos de dicha sentencia.

Solo aiadiré, por lo que respecta a las excepciones opuestas
por el requerido, que su improcedencia es evidente: — la pres-
cripcion de la accion no ha podido operarse, 4 mérito del proceso
<eguido contra el acusado, segun resulta de los documentos re-
mitidos por los tribunales de Italia y la condenacion en rebeldia
no afecta el principio de la defensa en juicio atento lo que dis-
pone el articulo 543 del codigo de procedimientos de la misma
nacion,

Por lo expuesto, pido la confirmacion del fallo apelado.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Muyo 27 de 1911,
Y vistos:

L.os venidos en apelacion de la sentencia de la camara fede-
ral del Parani que concede la extradicion de Segismundo Fazio,
solicitada por la via diplomética por el sefior ministro plenipo-
tenciario de Italia;

Y considerando:

Que la expresada solicitud ha sido instruida con todos los
recaudos estipulados en el articulo 12 del tratado vigente sobre
la materia entre la republica y el pais requirente.

Que el delito imputado & Fazio y por el cual le ha sido in-
fligida por la corte de Cosenza, Italia, la pena de 10 afios de re-

clusion es el de robo de 635 liras, perpetrado en Scala Celi, en .

la noche del 6 de Febrero de 1899, mediante amenazas de muer-
te y lesiones corporales leves; delito que es de los que pueden
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dar lugar a la extradicion, conforme a lo estatuido en ¢l articulo
6. inciso 6." de dicho tratado.

Que la prescripeion alegada por el defensor & mérito de ha-
ber transcurrido desde la comision del delito hasta la presenta-
cion del requerimiento — 6 de Febrero de 1899 v 4 de Marzo de
1910, respectivamente — mas de los 10 aiios que tanto por la ley
italiana (articulo 91, inciso 3." del codigo penal del reino de Ita-
Jia), como por el articulo 8. inciso 2.° del codigo penal argen-
tino, que se necesita para la prescripeion de la accion penal, no
¢ admisible en e Icaso porque dicho término iué interrumpido
por el proceso criminal reabierto en [talia contra el reo en No-
viembre de 19035, durante ¢l cual, a parte de otros actos direc-
tos del procedimiento, se libro el auto motivado de prision y cap-
tura asi como la sentencia condenatoria dictada por el referido
tribunal de Cosenza que en copia testimomada, han sido acom-
panados con la demanda de extradicion, v corren traducidos i
fs.3v 8.

Que la circunstancia de haberse dictado dicha sentencia con-
denztoria, en rebeldia, no puede tampocH obstar, i la entrega del
reo, va porgue la misma ley procesal italiana dispone que a pe-
sar de dicha condena e lacusado, en caso de presentarse o ser ha-
bido, seri nuevamente juzgado, previa su audiencia v defensa,
como si no hubiera sido hasta entonces condenado, procediéndo-
se i dictar nueva sentencia en la forma ordinaria (articulo 543
codigo de procedimiento penal del reino de Italia), yva también
porgue, como en la sentencia apelada se resuelve, la extradicion
se¢ concede en el concepto de tratarse i Fazio como simple impu-
tado. debiendo, en consecuencia, ser admitido a hacer su defen-
sa, segun las leves italianas, siendo también esto lo que se ha de-
cidido por esta corte en casos anilogos: Fallos, tomo go, pagina
421 v sentencia de 23 del corriente mes en el caso de Eugenio
Varese.

Que en mérito de lo expuesto, hallindose justificada la
identidad personal del requerido y llenadas todas las demas es-
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tipulaciones del tratado sobre extradicion vigente, procede hacer
lugar a lo que se ha solicitado,

'or ello v sus fundamentos concordantes de conformidad
con lo pedido por el senior procurador general, se confirma la
sentencia apelada de fs, 6o. — Notifiquese con el original y de-
vueivase,

A, IiErMEJo, — Nicanor G. DEL SOLAR.
—M. P. Daracr. — D. E. PaLacio,
—L. LorEz CABANILLAS,

¢

CAUSA XLII

Recurso de hecho deducido por Florindo Manghi, apelando de

wna nulta por infraccion d la ley de aduana

Stumario : Iis improcedente el recurso de apelacion, deducido de
hecho, contra una sentencia de la cimara federal de la ca-
pital que impone la pena de multa por una infraccion adua-
nera, v que fué dictada después de la sancion de la ley ni-
mero 7055, (Articulo 4. de la ley niimero 7033).

Caso : Lo explica ¢l fallo siguiente:

DICTAMEN DEL ST. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

En el presente asunto se impone una pena (multa) por ra-
zon de una infraccion aduanera,
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El procedimiento que corresponde aplicar es el penal, como
con todo asunto de aduana de que se apela 4 la justicia federal
por aplicacion de pena, cualquiera que sea la importancia del
hecho y de la pena misma.

La sentencia recurrida de fs. 209 es de Octubre 19 de 1910,
siendo la denegatoria de fs. 211 vuelta de Noviembre 9 del mis-
mo afio, — vale decir, posteriores una y otra a la sancion y vi-
gencia de la ley 7055.

Estas circunstancias autorizan 4 afirmar que tratandose de
vn asunto en materia criminal, resuelto hajo el imperio de la ex-
presada ley, es de aplicacion su articulo 4.° cuando estatuye que
causara ejecutoria en esa materia v desde la sancion de aquella,
las sentencias de la cimara federal de la capital.

En tales conceptos el recurso para ante V. E. ha sido bien
denegado, piidendo asi se declare, — mandando devolver los au-
tos como corresponde.

Julio Bau:r.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, Mayo 30 de 191:.
Autos v vistos:

Atento lo dispuesto por el articulo 4.° de la ley niim. 7055
y de conformidad con lo dictaminado por el sefior procurador
general, se declara bien denegado el recurso interpue-to.—No-
tifiquese original y repuesto el papel, archivese, devolviéndose
los autos principales con testimonio de esta resolucion,

A. BErMEJO. — Nicanor (. pEL SoLAR.
D. E. PaLacio.
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CAUSA XLIII

Recurso extraordinario deducido de hecho por José S. Dériga,
en los autos sucesorios de Gabino Alvares

Sumario: Es improcedente el recurso previsto en el articulo 14
de ia ley nim, .48 contra una resolucion de un tribunal pro-
vincial que interpreta leyes procesales de la provincia que
no fueron impugnadas oportunamente, es decir, en el pleito
v con anterioridad al fallo, como contrarias a la constitucion
0 leyes nacionales,

Caso: Resulta del fallo siguiente:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires. 1.* de Junio de 1911.

Y vistos, Considerando:

Que el representante de don José S. Doriga ha interpuesto
¢l recurso extraordinario, previsto en el inc. 2.° art. 14 de la ley
nimero 48 contra la resolucion de la suprema corte de justicia
de la provincia de Buenos Aires, corriente a fs. 680 del incidente
sobre administracion en los autos sucesorios de don Gabino Al-
varez (fojas 694).

Que esa resolucion se limita 4 desechar la revocatoria de la
que declaro desiertos los recursos extraordinarios de inconstitu-
cionalidad é inaplicabilidad de ley, interpuestos para ante la su-
piema corte de la provincia, fundindose en que ésta era defini-
tiva y no susceptible, por lo tanto de la reposicion pedida y en
que ella se ajustaba ademas a Ig jurisprudencia establecida en la
interpretacion del art. 330 del migo de procedimientos (fojas
647 vuelta).

Que fundada esa decision en la interpretacion de las leyes
procesales de la provincia que no han sido, oportunamente, es



i

ome

D TR IR e N 0

FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

decir, en el pleito y con anterioridad al fallo, impugnada como
contrarias a la constitucion 6 leyes nacionales, no pueden ser
traidas a la consideracion de esta corte, por el recurso extraordi-
nario del art. 14 ley nim. 48 (fallos, tomo 75, fs, 183 v Jo4:
tomo 112, pag. 168 y otras).

Por ello, v de conformidad con lo pedido por el senor pro-
curador general, se declara improcedente el recurso. Notifiguese
con el onginal y, repuestos los sellos, devuelvanse.

A. BErRMEJO, — Nicaxor (G DEL
SoLar. — M. 1" Daracr. —
D. E. Pavacio. — 1. Lorez
CABANILLAS,

CALSA XLIV

Ferrvocarril del Sud en autos con la nuoncipalidad de La Plata
sobre cobro de impuestos. Recurso extraordinario. Com-
tencia.

Swumario: 1. Entre los derechos que constituyen la autonomia
de las provineias, es primordial el de imponer contribucio-
nes v percibirlas sin intervencion alguna de autoridad ex-
traiia, derecho que no podria ser ejercido con la amplitud ¢
independencia necesarias, si hubiera de hacerse efectivo por
antoridades que no fueran las propias (arts, 104 v 105 de la
constitucion nacional ).

2." La justicia nacional es incompetente para conocer de
las cuestiones sobre cobro de impuestos locales, mientras
no se paguen v formulen, después, las acciones de repeti-
cion que fueren procedentes.

3. Las municipalidades no son mis que delegaciones de
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los poderes provinciales, circunseriptas 4 fines y limites ad-
ministrativos, que la constitucion ha previsto como entida-
des del régimen provincial y sujetas 4 su propia legislacion
(art. 5." de la constitucion nacional), para lo cual ejercen
también facultades impositivas y coextensivas en la parte de
poder que para este objeto le acuerden las constituciones
v leves provinciales.

4." Las acciones por cobro de impuestos municipales son
de exclusiva competencia de los tribunales provinciales.

Case: Lo explica el siguiente failo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 1.* de Junio de 1M1,

Autos y vistos:

I<] recurso de queja traido ante esta corte por apelacion de-
negada de la sentencia de la camara provincial de apelacion de
La 'ata.

Y consulerando:

Que segun resulta del expediente que dicho tribunal ha cle-
vado por via de informe, en la ejecucion promovida por la mu-
nicipalidad de aquella ciudad contra la empresa del F. C. del
Sud por cobro de impuestos, se puso por ésta la excepeion de
incompetencia de jurisdiccion de los jueces locales, en virtud de
ser diversa la vecindad de las partes y corresponder asi ¢l cono-
cimiento de la causa 4 la justicia federal.

Que la decision de ultima instancia ha sido contraria al de-
recho que la empresa recurrente invoco y fundo en lo dispuesto
por el art. 2.°, inc. 2. de la ley niim. 48 y ley 1457 : v no siendo
la expresada resolucion susceptible de otro recurso, segiin las \
leves provinciales de la materia (codigo de procedimientos civi-
les, art. 318 y siguientes), ticne por ello la fuerza de sentencia
definitiva de un tribunal superior de provincia, recurrible ante
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esta corte suprema por la via extraordinaria del art. 6.° ley 4055
y art. 14 inc. 3.° de la ley 48, con arreglo a la constante jurispru-
dencia establecida sobre el particular (fallos, tomo 73, pag. 27;
99, pag. 281; y 100, pag. 224).

Por ello, declarase mal denegada la apelacion,

Y considérando en cuanto al fondo: Que segiin los mismos
autos remitidos, la deuda que la municipalidad actora cobra al
ferrocarril del Sud, procede de impuestos adeudados por servi-
cios municipales, con arreglo & las disposiciones respectivas que
reglamentan la imposicion y percibo de tales gravamenes.

Que este caricter tributario eminentemente local de tal deu-
da, hace de exclusiva competencia de la justicia provincial la
presente litis, independientemente de toda otra consideracion re-
lativa i la vecindad de los litigantec.

Que en tal sentido, este tribunal, interpretando y aplicando
la doctrina que fluye de los articulos 104 y 105 de la constitu-
cion, ha declarado repetidas veces, que entre los derechos que
constituyen Ja autonomia de las provincias, es primordial el de
imponer atribuciones y percibirlas, sin intervencion alguna de
autoridad extrafia, derecno que no podria ser ejercido con la
amplitud ¢ independencia necesarias, si hubiera de hacerse efec-
tivo por autoridades que no fueran las propias.

Que ha declarado igualmente que la justicia nacional es
incompetente para conocer de las cuestiones sobre cobro de im-
puestos locales, mientras no se paguen y formulen después las
acciones de repeticion que fueren procedentes, lo que quiere de-
cir, que si el fuero federal de privilegio no obsta a la percepcion
de los impuestos por intermedio de las attoridades locales, tam-
poco puede oponerse a la competencia de éstos el fuero del do-
micilio 1 otros (fallos, tomo 57, pag. 40; 17, pags. 133 y 207; 04,
Pag. 353; y 108, pag, 5.

Que esta doctrina no es menos aplicable en el presente caso
por tratarse del cobro de impuestos municipales, pues estas ins-
tituciones no son mas que delegaciones de los mismos poderes
provinciales, circunscriptas a fines y limites administrativos, que
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la constitucion ha previsto como entidades del régimen provin-
cial y sujetas a su propia legislacion (art. 5.°), por lo cual ejer-
cen también facultades impositivas limitadas y coextensivas en
la parte de poder que para este objeto le acuerden las constitu-
ciones y leyes provinciales (tomo 57, pag. 46).

Por ello, de conformidad con lo pedido por el seiior procu-
rador general y fundamentos concordantes de la sentencia ape-
lada de fs. 57, se confirma ésta en la parte que ha sido materia
del recurso. Notifiquese con el original y, repuesto el papel, de-
vué¢lvanse.

A. BErMmEJO. — Nicaxor G. pEL
Sorar. — M. P. Daracr, —
D. E. PaLacio. — L. Lorez
CABANILLAS.

CAUSA XLV

Contienda de competencia negatizia entre cl superior tribunal de
Jjusticia de Jujuy v el jues federal de esa seccion, en la que-
rella promovida por B. Villafaiie contra S. Alejo y otros.

Swmmario : No apareciendo que uno de los tribunales, en una con-
tienda de competencia negativa, haya insistido en conside-
rarse incompetente, conforme a lo previsto en el articulo 61
y concordantes del codigo de procedimientos en lo criminal,
deben remitirse los autos & ese tribunal.

Caso: Resulta del siguiente fallo:
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, Junio B de 1911.
Y vistos:

Los de contienda de competencia negativa entre el supe-
rior tribunal de justicia de la provincia de Jujuy y el sefior juez
federal de la misma para conocer en la querella, por sedicion,
promovida por don Benjamin Villafaiie en representacion de
don Francisco \meglio contra Siimon Alejo v otros,

Y considerando:

Que no aparece en los autos que el superior tribunal |2
justicia de la provincia haya insistido en considerarse incompe-
tente, conforme con lo previsto por el art. 61 y concordantes del
codigo de procedimientos en lo criminal.

Por ello, ¥ de acuerdo con lo pedido por el sefior procuradar
general, se resuelve que vuelvan los autos al sefior juez federal
de Jujuy, para que lo remita con la nota de estilo, & dicho tribu-
nal, 4 los fincs antes expresados.

Notifiquese con el original, reponiéndose el papel ante el
inferior.

A. BErMEJO, — Nicaxor 5. DEL
SoLar, — D, E. PaLacio, —
L. LOorez CApANILLAS,
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CAUSA XLVI

Alberto Ostendorp v Ferrer vy Cia. contra la provincia de Cor-
doba, sobre inconstitucionalidad de una ley de impuestos y
devolucion de dinero.

Sumario : Son contrarios al art. 10 v correlativos de la constitu-
cion nacional, los impuestos exigidos por leyes locales con
motivo de la extraccion de frutos 6 valores de una provincia
para otra, para la capital O el exterior, sea cual fuere el
nombre que tengan, vy atin cuando no se haga distincion en
dichas leyes entre el comercio interno, exterior & interpro-
vincial.

Cuso: Lo explica el siguiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Junio 8 de 1911.

Vistos estos autos, de los que resulta:

Que el doctor M. G. Sanchez Sorondo, en representacion de
los seiores Alberto Ostendorp,” Ferrer y Compaiiia, deduce de-
manda contra la provincia de Cordoba, por la devolucion de la
suma de § 4.455.80 moneda nacional, importe de guias que sus

representados se han visto obligados &4 pagar para poder trans-

portar diversas mercaderias desde Labrulaye a esta capital, v
cuyvit devolucion solicita con intereses v costas del juicio, ex-
presando:

OQue la ley de irutos dictada por la provincia para el afio
1503, es manifiestamente contraria 4 lo dispuesto por los articu-
los 10 v 11 de la constitucion nacional, en cuanto grava la ex-
portacion ¥ libre circulacion de los frutos O productos @ que se
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duccion de otra que dedujo en 1905 contra la misma provincia y

‘ocon idéntico objeto & la que se refiere para fundar el derecho

que ejercita.

Corrido traslado de esta demanda, el representante de la
provincia de Cordoba pide su rechazo con costas, exponiendo:

Que 1a ley numero 1743 de 26 de Octubre de 1904 citada
por la parte actora, no esta en vigencia, y que el cobro del im-
puesto se ha verificado en concepto de la ley nim, 1906 que ha
modificado substancialmente la primera, y de cuyas disposicio-
nes no resulta que se haya creado un gravamen a la exportacion,
ni una traba a la libre circulacion.

Que la citada ley se refiere tan sélo a los productos de su
suelo que constituyen su riqueza propia 6 incorporada, y a su
circulacion en el territorio de la provincia, para lo que se requie-
re la guia establecida 4 objeto tan solo de acreditar la legitima
propiedad de los frutos del pais y como una medida de policia
interna y necesaria en favor de los intereses de la campaiia.

Que es’de suponerse que las cantidades de lana 6 frutos del
pais por los que se ha cobrado el impuesto, y que acreditan las
protestas corrientes a fojas 43, 47, 51, 55 y 60, constituyen una
parte de la riqueza propia de la provincia 6 su producto obtenido
dentro de un territorio, porque si asi no fuera, no se habria per-
cibido dicho impuesto, por lo que considera no ser de aplicacion
los antecedentes de jurisprudencia invocados de contrario, en los
que se ha declarado inconstitucionales, leyes analogas de otras
provincias, y entre ellas la nim. 1743 ya citada, porque, real-
mente, obstaculizaban 1a libre circulacion y sus imposiciones im-
portaban verdaderos derechos de exportacion.

Fl seiior procurador general, evacuando la vista que le fu¢
corrida, manifiesta que si de la prueba que se ofrecia resulta que
los citados preceptos de la ley 1906 se han aplicado con motivo
del transporte 6 de la circulacion interprovincial de los productos
mencionados, su inconstitucionalidad seria evidente, cualquiera
que sea el texto O el nombre de la ley, porque seria contraria a

-
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los principios consagrados en los®irts. 10 y 11 de la constitucion
nacional.

Recibida Ia causa i prueba, se ha producido la que expresa
¢l certificado de fs. 120, llamandose autos para sentencia des-
pués de presentado el alegato de fs. 122 por parte de la pro-
vineia,

Y considerando:

Que ha sido resuelto por esta corte, en reiterados cazos que
son contrarios al art, 10 y correlativos de la constitucion nacio-
nal, los impuestos exigidos por leves locales, con ocasiom 6 mo-
tivo de la extraccion de frutos del pais o valores de una provin-
cia para otra para la capital 6 para el exterior, sca cual fuera el
nombre que tengan y aun cuando no s¢ haga distinciones en di-
chas leves entre el comercio interno, exterior o interprovincial,
por cuanto la garantia de la libertad de de comercio es general y
porque la constitucionalidad o inconstitucionalidad de las leyes
aludidas deben juzgarse del punto de vista de su aplicacion al
caso que origina el juicio como se declara en la causa que se re-
gistra en el tomo 100 pag. 109 de los fallos de esta corte.

Que la ley de impuesto para 1906 contiene disposiciones
idénticas i la miim. 1743 que motiv) el fallo anteriormente cita-
do, pronunciado en una causa aniloga seguida contra la misma
provincia.

(Jue justificado por las guias de fs. 54, 38 v 350 que el pago
fu¢ exigido para poder sacar del territorio de la provincia ed-
mandada con destino a esta capital, los frutos i que ellas se re-
fieren, se hace innecesario el examen de otros antecedentes re-
lativos & la venta de dichos frutos 6 a su exportacion posterior.

Que, por lo que hace a los demis impuestos a que se refie-
ren las protestas de fs. 79 y 115, no se han acompanado los reci-
bos originales expedidos por las autoridades respectivas que
acrediten su pago en las mismas condiciones que se expresa en
las que corren i fs. 54, 58 v 50, como no se ha justificado tam-
poco con respecto i las guias de fs. 42, 46, 30 v 04, que los fru-




tos que expresan hubieran sid§ extraidos con destino a esta ca-
pital.

Por ello, y de conformidad con lo dictaminado por el seior
procurador general, se declara que las leyes de la provincia de-
mandada en la parte que ha sido materia del presente juicio son
contrarias a la constitucion nacional, debiendo en consecuencia
dicha provincia devolver a los actores las cantidades pagadas
por ellos i que se refieren los recibos de fs. 54, 58 y 59 y sus an-
teriores desde la notificacion de la demanda al tipo de los que
cobra el Banco de la Nacion en sus operaciones ordinarias. Las
costas se pagaran en el orden que se hubiesen causado, dada la
naturaleza de las cuestiones debatidas. Notifiquese original v,
repuestos los scllos, archivese.

A, BErMEjJo, — Nicaxor G. vEL
SoLArR. — D). E. ParLacio,

CAUSA XLVII

Recurso extraordinario deducido de hecho por el ferrocarril
Midland de Bucnos lires, en autos con don Felipe Jofre.

Simario: Es improcedente el recurso extraordinario previsto
en el articnlo 14 de la ley nim, 48 contra una sentencia que
interpreta el articulo 286 del eidigo de comercio, en el sen-
tido de desconocer el caracter de extranjero a una sociedad
an'mima a los efectos del fuero federal que ella invoca.

Case; Lo explica el siguiente caso:
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, Junio 10 de 1911.

Autos y vistos: el recurso de hecho por apelacion dencgada
interpuesto por el representante del ferrocarril Midland de Bue-
nos Aires, contra sentencia pronunciada por la camara primera
de apelaciones en lo civil de la capital en los autos promovidos
por el doctor don Felipe Jofre sobre indemnizacion de daios y
perjuicios,

Y considerando:

Que para sostener la procedencia del fuero federal se ha
invocado la disposicion del art. 286 del codigo de comercio, sos:
teniendo que, con arreglo al mismo, la compaiia demandada es
extranjera y se encuentra por ello en el caso de acogerse al pri-
vilegio del art. 2. inc, 2.° de la ley de jurisdiccion y competencia
nimero 48, al ser demandado por un ciudadano argentino (fo-
jas Bo v 285 de los autos remitidos por via de informe). Que en
efecto, al promover el incidente de incompetencia, la empresa ha
fundado expresamente el fuero federal manifestando que el caso
ocurrente versa entre el seiior don Felipe Jofre, argentino, y la
compaiiia del ferrocarril Midland de Buenos Aires, sociedad ex-
tranjera, segun el art. 286 del cidigo de comercio ( fs. 80). Que
la resolucion del tribunal desconociendo ese alcance al articulo
citado, no puede decirse que es contraria 4 un derecho, exencion
0 privilegio fundado en alguna cliusula de la constitucion, tra-
tado 6 ley del congreso, i@ que se refiere el inc. 3.° art. 14 de la
iev de jurisdiccion y competencia para la procedencia del recurso
extraordinario que ¢l antoriza. Que la sentencia apelada no ha
desconocido que la constitucion y la ley de competencia confieren
el privilegio del fuero federal al extranjero en juicio con un ciu-
dadano argentino sin que a la parte demandada atribuye ese ca-
ricter el art. 286 del cadigo de comercio en que ésta ha fundado
el incidente sobre jurisdiccion. Que la interpretacion y aplica-



cion de las disposiciones del codigo de comercio como de cual-

quiera otra del derecho comiin, son ajenas & ese recurso con
arreglo 4 lo dispuesto en el art. 15 de la ley de jurisdiccion citada
nim. 48. Por ello, oido el seiior procurador general, no ha lugar
al recurso de queja por apelacion denegada. Repuesto el papel,
archieve, devolviéndose los autos principales con testimonio de
esta resolucion,

A. BerMejo, — M, 1% Daracr.
—=l.. LOPEZ CABANILLAS,

CAUSA XLVIII

Recurso extraordinario en los antos Manuel Y. Correa contra
la municipalidad de la capital por daitos v perjuicios.

Sumario: Es improcedente el recurso extraordinario previsto
en ¢l art. 14 de la ley num. 48, deducido en un juicio en que
se discutio la interpretacion de la ley orginica municipal
de la capital, sin que se haya propuesto oportunamente cues-
tion alguna de inconstitucionalidad, la que fué alegada so-
lamente al expresar agravios,

Caso: Lo explica el fallo siguiente:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Junio 22 de 1911.
Vistos y considerando:

Que opuesta por la demanda la incompetencia de la juris-
diccion ordinaria para entender en la presente causa, por corres-
ponder su substanciacion y conocimiento al juicio contencioso

Ak A
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administrativo, previsto en el articulo 52 de la ley organica mu- ;
nicipal, el actor, sin formular objecion alguna contra la cons-
titucionalidad de esa disposicion legal, limitase en primera ins-
tancia a sostener la inaplicabilidad del referido procedimiento a _
la reclamacion por €l instaurada, en virtud de no hallarse ella i
comprendida entre las que dicho articulo 52 menciona (fs. 24). "

Que trabada en esta forma la discusion del incidente, las
sentencias de fs. 36 vuelta y 41 vuelta lo han resuelto sin hacer
referencia alguna a la inconstitucionalidad que fué alegada re-
cién al expresar agravios, es decir, cuando tal argumentacion
no podia modificar las condiciones de la litis, que debio ser
apreciada y resuelta por la sentencia de segunda instancia sobre
las bases como fué trabada y resuelta en la primera,

Que en tal concepto, no ha existido cuestion sobre inconsti- ,
tucionalidad oportunamente propuesta, ni se ha pronunciado re- :
solucion final que haya decido a favor de la validez de una ley
local atacada en aquel sentido, y es por lo mismo inaplicable al |
caso la disposicion del art. 14 inc. 2.° de la ley nim. 48, invocada '
por el recurrente para fundar la apelacion interpuesta para ante
esta corte, segiin lo tiene ella decidido en diversos casos (fallos, =)
tomo 04, pags. 95 ¥ 327; tomo 95, pag. 43; tomo 108, pig. 167).

Por ello, v de conformidad con lo dictaminado por el sefior j i
procurador general, se declara mal concedido dicho recurso. |
Notifiquese con el original y devuélvanse, Repongase el papel. °

Nicanor G. piEL Sorar. — M. P. A
Daracr. — D. E. PaLacio.— ]
L. LorEz CaBANILLAS, P
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CAUSA XLIX

Extradicion de Iicente Castro solicitada por las antoridades
de Italia

Sumario: El transcurso de mis de dos meses entre la detencion
de un requerido por las autoridades de Italia y la presenta-
cion de los documentos que justifican el pedido, si bien pudo
dar derecho al detenido para solicitar oportunamente su
inmediata libertad, no puede invocarse como una excepcion
legal contra la extradicion. g

Caso: Lo explica el signiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPPREMA

Buenos Aires, Junio 27 de 1911,
Vistos y considerando:

Que llenados como se encuentran los requisitos estableci-
dos por el art. 12 del tratado de extradicion con el reino de Ita-
lia, la Ginica excepcion alegada por la defensa en esta instancia,
consiste en afirmar, que entre la detencion del imputado Vicente
Castro y la presentacion de los documentos que justifican el pe-
dido, han transcurrido mis de dos mese, término fijado para tal
objeto por el art. 18, segunda parte de dicho tratado.

Que esta corte suprema tiene resuelto que la expresada cir-
cunstancia pudo dar derecho al detenido para solicitar oportu-
namente su inmediata libertad si consideraba transcurrido el tér-
mino, pero no puede invocarsela como una excepeion legal con-
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tra la extradicion, por no encontrarse comprendida entre las que
enumeran los arts. 2.°, 6 in fine, 7, 8 y 10 del tratado (fallos,
tomo 59, pag. 53).

Por ello y fundamentos concordantes de la sentencia apela-
da se la confirma (1). Notifiquese con el original y devuélvase.

A. BErMEJO. — Nicaxor G. DEL
Sorak. — M. P. Daracr. —
D. E. Paracio. — L. Lorez
CABANILLAS.

l‘ll La mln;l apelada declard procedente la extradicién

CAUSA L

Recurso extraordinario deducido de hecho por A. Pugliese en
los autos seguidos con el Fisco Nacional y J. Lezvallois

Sumario: 1." Procede el recurso extraordinario del articulo 14
ley 48, contra una sentencia que ha desconocido un privile-
gio que se ha fundado en el articulo 36 de la ley de aduana.

2.* La fianza otorgada conforme al articulo 36 de la ley
de aduana, no solo hace responsable al fiador de los dere-
chos adeudados al fisco, sino que es extensiva i todas las
operaciones que realice el fiado.

Caso: Lo explica el siguiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Junlo 27 de 1911.
Autos y vistos:

El recurso de hecho por apelacion denegada interpuesto por
el representante de don Antonio Pugliese contra sentencia pro-



nunciada por la cimara federal de apelaciones de la capital en
los autos seguidos por el fisco para hacer efectiva la fianza otor-
gada por aquél a favor de don Julio Levallois,

Y considerando:

Que independientemente de la cuestion relativa a la natu-
raleza del juicio seguido contra don Antonio Pugliese y al al-
cance de lo dispuesto en el art. 4.° de la ley num. 7055, debe te-
nerse en cuenta que el demandado, ha interpuesto el recurso pre-
visto en el art. 14 de la ley nim. 48 por habérsele desconocido
el privilegio que habia fundado en el art. 36 de la ley de aduana
para 1899, habiendo sostenido en el pleito que solo respondia en
su caracter de fiador, por la diferencia del fisco en las operacio
nes licitas verificadas en la aduana, pero no por actos 6 hechos
provenientes de contrabandos ¢ defraudacion a la renta (fs. 4
de este incidente y fs. 287 de los autos pritcipales),

Por ello, y de conformidad a lo resuelto en la causa seguida
por el fisco contra Maumiis y Dodero (fallos, tomo 112, pagina
432), se declara mal denegado el recurso.

Y considerando en cuanto al fondo:

Que la operacion aduanera del despachante Levallois que
ha originado las condenaciones que se tratan de hacer efectivas
contra el fiador Pugliese, iniciada en 4 de Enero de 1899 no que-
dé terminada hasta el 4 de Febrero del mismo aiio y estd com-
prendida en los términos de la fianza ofrecida por el segundo en
9 de Enero, como renovacion de la del afio 1898 y aceptada er
24 del mismo mes, es decir, con anterioridad al desembarco tota!
de la mercaderia de que se trata (fs. 11, 12 ¥ 112 de los autos
principales).

(Que no puede pretenderse que el hiador solo responda del
importe de los derechos adeudados al fisco, porqué fué otorgada
esa fianza de acuerdo con el art. 36 de la ley de aduana vigente
en 1899, haciéndose extensiva a todas las operaciones que Leva-
llois hiciera en aquel afio (fs. 112).

Que i los términos del art. 36 de la ley de aduana de 1899,
aceptada por ambas partes para determinar las responsabilidades



del fiador, “los comerciantes introductores que no tengan casa
establecida, los agentes maritimos y los despachantes de aduana,
prestaran al inscribirse, fianza pecuniaria 6 personal & satisfac-
cion del administrador, por las operaciones que hagan”.

Que esa disposicion, introducida por primera vez en la ley
de aduana para 1891, nim. 2683, tuvo por objeto asegurar la
efectividad de las responsabilidades pecuniarias en que podian
incurrirse ante la aduana, ya se tratara de operaciones licitas é
ilicitas y particularmente las derivadas de est s tltimas.

Que, en efecto, al proponerse esa disposicion en la sesion
del 14 de Octubre de 1890 de la honorable camara de diputados,
fué fundado, entre otras consideraciones, en la siguiente:

“El articulo que propongo ticne por objeto evitar que sea
defraudado el erario por un comerciante contrabandista”, agre-
gandose que el objeto de esa disposicion, indicada por el admi-
nistrador de rentas, era “hacer efectiva la penalidad en los casos
de conlrahando porque esos individuos sin responsabilidad des-
aparecen tan pronto como hay que aplicarles alguna pena”
( Diario de sesiones, diputados, 1890, pags. 727 y 728).

Que esa amplitud de la responsabilidad del fiador de las
operaciones que hagan ante la aduana los comerciantes 6 despa-
chantes, fué corroborada en la discusion & que ella di6 origen en
la sesion del 16 de Octubre de 1890, en el H. Senado, en que se
manifesto lo siguiente:

“Entiendo que en la aduana se lleva un registro de todos los
despachantes, y es por medio de ellos que se despachan las mer-
caderias; y como sucede, segiin tengo entendido, que los mayo-
res contrabandos se hacen por estos despachantes, y éstos son
irresponsables en la generalidad de los casos, se les exige una
fianza” (Diario de sesiones, senado, 1890, pag. 397).

Que la sentencia de esta corte (fallos, tomo 55, pag. 404)
que se invoca por Pugliese en el sentido de que su responsabili-
dad es limitada al importe del impuesto, carece de aplicacion
al caso, porque se ocupa de fianzas otorgadas en 1885, antes de
la vigencia en las leves de aduana de la prescripcion de que se
trata v se ha referido simplemente a los arts. 111, 112 y 113 de



" Ias ordenanzas, mientras que la de Pugliese ha sido dada “de
~ acuerdo i lo establecido en el art. 36 de la ley de aduana”.

Que en cuanto a las observaciones contra la liquidacion de
fojas g6, han sido debidamente desechadas, invocando la autori-
dad de la cosa juzgada.

Por estos fundamentos, se confirma la sentencia apelada de
fojas 283 (1). Notifiquese con el original y devuéivanse, repo-

niéndose los sellos ante el inferior.

A. BErRME)O. Nicaxor G. DEL
SoLAR, — M. P. Daracr, —
D. E. Paracwo. — L. Loprez
CABANILLAS.

CAUSA LI

Municipalidad de Cérdoba contra la empresa del F. C. C. A.,
sobre pago de impuestos. Recurso extraordinario

Sumario: 1.° Los juicios por cobro de impuestos son de compe-
tencia de los tribunales locales respectivos de las provincias
cuyas leyes 11 ordenanzas han establecido dichos impuestos,
cualquiera que sea el domicilio de los demandados y las ex-
cepciones que se opongan. (arts. 104 y 105 de la constitu-
cion nacional, y 2." de la ley num. 48).

2." La exoneracion de impuestos municipales a que se re-
fiere el art. 8.° de la ley nim. 5315, no comprende a los de
pavimentacion.

3." Las explicaciones 6 aclaraciones hechas en las ciama-
ras del congreso por los miembros informantes de los pro-
yectos de ley constituyen una fuente de interpretacion.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

(1) La senteacia apelada confirmd la del Juez de seccidn que rechazd las excepclones
opuesias y mandd lievar adelante la ejecucidén, con costas.



SENTENCIA DEL JUEZ DE CORDOBRA

Cdrdoba, Marzo 13 de 1911.
Autos y vistos:

El juicio de apremio deducido por el procurador general
municipal doctor Lisandro Novillo Saravia, contra la empresa
del ferrocarril central argentino exigiendo el cobro de la suma
de 1.025 § 27 centavos nacionales que la empresa adeuda a la
municipalidad por concepto de impuesto (empedrado), como
lo expresa la boleta que se acompaiia otorgada por la receptoria
municipal y visada por el intendente: fundando la demanda en
la ley de municipalidades nim. 1819, art. 125, pide se despache
sin mas tramite, mandamiento de ejecucion y embargo por la
suma adeudada, intereses y costas, a lo que se provee y se or-
dena el comparendo del representante de la empresa, 4 estar a
derecho.

Que a fs. 6 se presenta el doctor Emilio Soteras, en repre-
sentacion del F. C. C. Argentino, pidiendo participacion y ma-
nifestando que sin reconocer la jurisdiccion de este juzgado
viene & estar 4 derecho y acompaiia un certificado de deposito
en el Banco de Cordoba a titulo de embargo y a orden judicial,
por el importe de lo que se cobra con los intereses y costas esti-
mados provigoriamente ; pidiendo sefiale la audiencia a los fines
consiguientes.

Que fijada la audiencia, con asistencia de los respectivos re-
presentantes y del doctor Alberto Centeno como abogado de la
empresa demandada, se manifesto por esta parte.

Que el juzgado carecia de jurisdiccion para conocer en este
asunto, ya por razon de las personas que intervienen en ¢l, ya por
razon de la materia del mismo invocando también la excepcion
de falta de causa a que se alude el art. 124 de la ley de municipa-
lidades. Funda la primera excepcion en que es de ley que el do-
micilio general y de derecho de la empresa esta en la capital de
la republica, arts. 26 y 27 de la ley nacional nim. 2873, art. 4.
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ley nim. 6062, arts. 44 y 9o inc, 3.° del codigo civil, y que la mu-
nicipalidad de Cordoba reside como es natural en esta ciudad
donde promueve el pleito.

Que se trata de un juicio entre un vecino de esta provincia
donde se suscita y un vecino de la capital de la repiblica, ambas
entidades de nacionalidad argentina, cuyo conocimiento corres-
ponde & la justicia nacional, art. 100 de la constitucion nacional
y art. 2.° inc. 2.° de la ley nacional nim. 48. Supone que la com-
pafiia tiene un domicilio especial en Cordoba para el transporte
de cargas y pasajeros, pero sostiene que siempre seria compe-
tente la justicia nacional.

Que la segunda excepcion por razon de la materia del jui-
cio, el demandado principalmente ¢n la ley especial del congreso
de 1a nacion, ley niim. 5315, art. 8, que obliga al ferrocarril a pa-
gar como unica contribucion, el 3 ojo del producido liquido de
sus lineas, con excepcion de todo otro impuesto nacional, pro-
vincial 6 municipal y de aqui llega 4 la conclusion de que se trata
de un juicio en que se invoca una ley especial del congreso qu:
es de jurisdiccion federal por razon de la materia, con exclusion
de los tribunales de provincia, segiin el art. 1.° inc. 1.° de la ley
nacional niim, 48, abunda en otras consideraciones y opone igual-
mente la excepeion de falta de causa a que se refiere el art. 124
de la ley de municipalidades.

Y considerando, en cuanto i la primera excepcion:

Que ¢l art. g de la ley nacional niim. 48, dispone que las cor-
poraciones anonimas haciendo sus negocios en una provincia,
seran reputadas, para los efectos del fuero, como ciudadanos
vecinos de la provincia en que se hallen establecidas cualquiera
que sea la nacionalidad de sus socios.

Que interpretando esta disposicion la S. C. Nacional en di-
versos fallos y entre otros en el juicio seguido por los doctores
Vicente Chas y Enrique Martines contra la compaiiia union te-
lefonica, tomo 34, pag. 426, por doila Ernestina Zucchi contra la
empresa del ferrocarril de la Ensenada por indemnizacion de
perjuicio, tomo 38, pag. 32. por la sociedad “Fallone” contra don



Lorenzo Bessio, sobre cumplimiento de un contrato de compras,
tomo 37, pag. 343, por don Juan G. Flores contra el ferrocarril
Gran Oeste Argentino por cobro de pesos y e Iseguido por el

tanco Inglés del Rio de la Plata contra don Manuel Peirano por
cobro de pesos, tomo 48 pags. 5y 13, ha declarado dicho tribunal
ya la competencia é incompetencia de la justicia federal al efecto
de establecer que por la vecindad de las corporaciones preceden-
temente mencionadas, son reputadas como vecinos de la provin-
cia en que se hallaban establecidas, y es de advertir que la su-
prema corte en el juicio enunciado contra el ferrocarril Gran
Oeste Argentino, cita en su fallo ademas el art. 9o inc. 4.° del
codigo civil, que dispone: "0 '~ las companias que tengan mu-,
chos establecimientos 6 suct  ‘es, tienen su domicilio especial
en el lugar para solo las obligaciones alli contraidas”.

Que ignalmente ¢l mismo tribunal tiene declarado en otros
fallos, tomo 17 pag. 150 serie 3.2, tomo 16 pags. 22 y 23 (tomo
20), en ¢l 1.”: Que las sociedades anonimas tienen domicilio en
la provincia donde funcionan, sea como casa principal 6 como
sucursal, v en el 2.°: que las compaiiias que tienen sucursales
pueden ser demandadas en el lugar donde las tengan para el
cumplimiento de las obligaciones contraidas alli y que deben
cumplirse.

Que, desde luego, es evidente que tianto por la ley y la juris-
prudencia sentada en los fallos citados, debe resolverse que la
empresa del F. C. C. Argentino tiene también en esta provincia
sn domicilio especial, sin que a ello se oponga lo dispuesto por el
art. 4. de la ley nam. 6062, desde que por esta ley no se modifica
ni altera la disposicion contenida en el art. .° de la ley num. 48
sobre jurisdiccion,

Que respecto a las excepciones por razon de las materias
del juicio y falta de causa, la misma S. C. Nacional en el fallo
pronunciado en 7 de Junio de 1910 en el juicio seguido por la
municipalidad de Tucumin contra el F. C. C. Buenos Aires y
Rosario, sobre cobros de impuestos municipales, de alumbrado y
limpieza conociendo en apelacion, ha interpretado los efectos y
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 alcances del art. 82 de la ley nacional nim. 5315, y después de
“diversas consideraciones establece en los considerandos 7." y 8.°:

“Que el impuesto municipal de que se trata, ni se alega que se
haya creado para gravar exclusivamente al ferrocarril Centra!
Buenos Aires y Rosario, ni es susceptible de contrariar los pro-
positos de la ley niim. 5315, pues en ningin caso puede compro-
meter los intereses de la empresa dentro de lo que constituye
su esfera de accion propia como instrumento de comercio inter-
provincial, cuya reglamentacion corresponde al congreso, siendo

la del comercio interno del resorte de los podercs locales (ar-

ticulo 12 de la constitucion nacional.

+  Que lo expuesto en los considerandos precedentes se robus-
tece con los elementos de juicio que se desprenden de la discu-
sion de la ley niim. 5315, pues habiéndose preguntado por uno
de los seiores diputados cuales eran los impuestos municipales
mencionados en aquella de que se eximia a las empresas, y si en-
traban en ellos el servicio de alumbrado, afirmado, etc., el miem-
bro informante de la comision que habia despachado el proyecto,
manifestd sin observacion de los otros miembros de ella ni de
otros diputados: Los antecedentes administrativos ¢ interpreta-
tivos de la constiucion establecen lo que es un servicio v lo que
es un impuesto: el impuesto tiene u ncaricter general mientras
que el servicio tiene un caracter particular, lo paga el que lo re-
cibe, El impuesto es general y lo paga todo aquel que recibe 6 no
beneficios; por consiguiente, lo que se consignado en este ar-
ticulo son los impuestos de la constitucion, aquellos que tienen
que ser pagados por todos y también por los ferrocarriles, si no
fuesen exonerados por la ley. De ahi, entonces, que los servicios
de caricter comunal que beneficiasen a los ferrocarriles, por lo
mismo que tienen un caracter particular, los ferrocarriles parti-
culares tendrin que abonarlos”. (Diario de sesiones de la H. C.
de diputados 1907, pag. 1209). Y la suprema corte llega 4 la con-
clusion de resolver por la confirmacion del auto recurrido en la
parte que habia podido ser materia del recurso, estudiando e
la misma discusion de la ley citada el espiritu que la informa al
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cfecto de establecer cudles son los impuestos de que se exime a
las empresas por la ley nacional nim. 5315, que como se ve, no
son los provenientes de los servicios comunales de limpieza, afir-
mado, etc., que también deben abonar los ferrocarriles.

I’or estos fundamentos, se resuelve:

No hacer lugar i las excepciones puestas de incompetencia
de jurisdiceion por razon de las personas y por razon de las ma-
terias y falta de causas, condenando al demandado al pago de la
suma cobrada, sus intereses a razon del 7 ojo anual desde el dia
de la demanda, con costas; regulindose los honorarios del doctor
Novillo Saravia en la suma de 100 § moneda nacional. Hagase
saber y repongase.

D. de Iillafaiic.

Ante mi: Saliador R, Argaiiards.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 4 de Jullo de 1911.

Vistos: Resulta de los autos: Que la municipalidad de la
ciudad de Cordoba demando a la empresa ferroviaria ferrocarrii
Central Argentino por cobro de pavimentacion de su casa de
estacion y dependencias, ante los tribunales provinciales, que la
demandada alegd en su defensa que el juzgado provincial care-
cia de jurisdiccion para conocer del asunto, por tener ella su
domicilio en la capital de la repiiblica, y ademas, porque invocaba
en su apoyo la ley especial del congreso nim. 5315, cuyo art. 8.°
la obliga 4 pagar como tnica contribucion el 3 ojo del producido
de sus lineas con exclusion de todo otro impuesto nacional, pro-
vincial y municipal, que rechazadas estas excepciones se inter-
puso v fué otorgado el recurso del art, 14 de la ley mun. 48.
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Y considerando:

Que con arreglo & los arts. 104 ¥ 105 de la constitucion na-
cional, art. 2.° de la ley nim. 48 y & lo reiteradamente resuelto,
los juicios por cobros de impuestos son de la competencia de los
tribunales locales respectivos de las provincias cuyas leyes i or-
denanzas hayan establecido dichos impuestos como lo sostiene
el sefior procurador general en su procedente dictamen, cuales-
quicra que sean el domicilio de los demandados y las excepeio-
nes que se opongan en esos juicios, todo ello sin perjuicio del re-
curso extraordinario que acuerda el citado art. 14 de la ley ni-
mero 48, 6 de las demandas que pudicran entablarse por repeti-
cion de lo indebidamente cobrado (fallos, tomo 17 pag. 207;
tomo 57 pag. 40; tomo g4 pag. 353; tomo 108 pag. 5. y otros).

Que la interpretacion dada al art. 8.° de la ley num. 5315
por el auto recurrido de fs. 23 vuelta, en el sentido de que ¢!
concepto impuestos municipales de que fueron exoneradas las
empresas ferroviarias que se acogieron a ella, no comprende los
de pavimentacion, esta de acuerdo con los antecedentes de la
discusion parlamentaria de esa ley, como lo ha reconocido esta
corte antes de ahora en su fallo del tomo 113 pag. 16s.

Que si bien es cierto que las palabras O conceptos vertidos
en el seno del congreso con motivo de la discusion de una ley,
son en general simples manifestaciones de opinion individuai
de las personus que las pronuncian (fallos, tomo 77 pag. 319).
‘Fambién lo es que no puede decirse lo mismo de las explicacio-
nes O aclaraciones hechas por los miembros informantes de los
provectos 6 en los informes de las respectivas comisiones encar-
gadas de su estudio, pues tales explicaciones ¢ informes consti-
tuyen, segun la doctrina y la jurisprudencia, una fuente propia
de interpretacion ( fallos, tomo 33 pag. 228; tomo 100 pag. 51 v
337)-

Que en ¢l decreto reglamentario de 30 de Abril de 1908,
también invocado por la empresa, no ha podido acordarle cuales-
quiera que sean sus términos, franquicias mas extensas de las
establecidas en la ley 5315 (art, 80, 2.* constitucion nacional ).
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en la parte que ha podido ser materia del recurso. Notifiquese
con el original, repénganse los sellos y devuélvanse.

A. Beauejo. — Nicanor G. pEL
Sorar, — M. P. Damacr. —
D. E. Paracio. — L. an
CABANILLAS.

CAUSA LII

Recurso extraordinario deducido en los autos José H Fierro
contra Antonio Herrera
sobre devolucion de dinero. Competencia

Sumario: Es improcedente el recurso previsto en el articulo 14
de la ley namero 48 contra un auto de la camara federal del
‘Parana que resuelve no insistir en una inhibitoria con arre-

glo a la ley de procedimientos.

Caso : Lo explican las siguientes piezas:

DICTAMEN DEL STr. PROCURADOR CENERAL

Suprema corte:

Por un error de fecha se trabd una cuestion de competen-
cia entre las cimaras de circuito del Parani y del Rosario. —
Aclarado el error que consistia ne creer que un asunto tramitado
ante el primero no estaba en estado de sentencia cuando se dictd
la ley 7099, lo que resulto de las constancias respectivas.—La ci-
mara del Rosario declin de la contienda aceptando la jurisdic-
cion de la del Parani para sentenciar el asunto.
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- Con este motivo suscité una de las partes una serie de ub-
servaciones que no fueron atendidas por el respectivo tribuna',
formulando el recurso de apelacion para ante V. E. — Ese ve-
curso en mi sentir no procede y pido a4 V. E. se sirva declarari
mal otorgado, mandando devolver los autos como correspond.:.
—Sirvan de base & este pedido las siguientes consideraciones:

1. Que no se ha discutido clausula alguna de la ley 7099,
sino que simplemente se ha establecido y resuelto una cuestion
de hecho, como resluta de la providencia de fs. 26.

2." Que la expresada providencia ha establecido sobre e!
procedimiento a observarse en el caso de la aplicacion de la ley
7099 (art. 3.%).

3.° Que lo primero saca el caso del inciso 3.° del articulo 14
de Ia ley 48 y lo segundo del articulo 15 de la misma y ambas
circunstancias le ponen pena del articulo 6.° de la ley 4055 no en-
cuadrando en ninguna de sus otras disposiciones.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de Julio de 1911.
Vistos y considerando:

Que segiin resulta de autos la cdusa a que se refiere el inci-
dente promovido a fs. 4 y que motivo la resolucion de fs. 15, s¢
encontraba en estado de sentencia ante la camara federal del Pa-
rana con anterioridad a la vigencia de la ley nimero 7009, es de-
cir, desde el 7 de septiembre del afio proximo pasado, habiéndo-
se fallado por dicho tribunal doce dias antes de la fecha en que
aparece pronunciada la citada resolucion de fs. 15.

Que en conocimiento de estos antecedentes la camara de
apelaciones del Rosario, resolvio & fs. 26 no insistir en la inhibi-
toria, haciendo constar el error de hecho en que se habia incu-
rrido al fundar su pedido sobre la remision de la causa.
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Que este desistimiento se funda en lo establecido por dere-
cho, en cuanto al procedimiento que debe observarse en las cues-
tiones de competencia y a las facuitades que corresponden a los
jueces para no insistir en la inhibitoria (Ley nam. so, titulo VI).

Que, por lo tanto, no concurre en el caso razon alguna que
juqtifique el recurso deducido para ante esta corte, con arreglo
a lo establecido por la ley de 14 de septlemhre de 1863, desde que
se trata de una cuestion resuelta con arreglo a la ley de procedi-
mientos y no existe una contienda de competencia que esta corte
esté llamada 4 resolver de acuerdo con lo establecido por la ley
nimero 4055.

Por ello y de conformidad con lo expuesto y pedido por el
seiior procurador general, se declara improcedente dicho recur-
s0. — Notifiquese con el original y devuélvanse los autos repo-
niéndose las fojas ante el inferior.

A. BErMEJo, — Nicanor G. DEL

SoLAR. — M. P. DAract. —
D. E. Paracio. — L. Lorez
CABANILLAS.

CAUSA LIII

Sociedad Andnima N: olés Mihanovich contra el Gobierno
Nacional, por cobro de pesos

Sumario: Las disposiciones del titulo 11, capitulo 111 de la ley
nimero 2873 son aplicables tan solo a los ferrocarriles na-
cionales expresados en el articulo 2.°, incisos 1.°, 2." y 3.° de
la misma, y no es posible extenderlos por via de interpreta-
cion a otro género de compaiiias de transporte que no se
han obligado por convenios & soportar los gravimenes esta-
blecidos en dichas disposiciones como condicion para ejer-
cer su trafico.

Caso: Lo explica el siguiente fallo:

2V
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Vistos y considerando:

Que las disposiciones del titulo 11, capitulo l{ I de la ley ni-
mero 2373, entre las que se encuentra el articulo 119 que invoca
el demandado como fundamento para pretender, reducir en un
50 oo el crédito que se le cobra, son aplicables tan solo i los fe-
rrocarriles nacionales expresados en el articulo 2.°, incisos 1.°, 2.°
y 3. de la misma, porque son gravamenes impuestos tinicamente
& estas empresas, que los aceptan voluntariamente para benefi-
ciar una concesion del estado; y no es posible, en consecuencia,
extenderlos por via de interpretacion a otro género de compa-
filas de transporte, que no se han obligado, por convenios a sopor-
tarlos como condicion para ejercer su trafico.

Que en tal virtud, el articulo 101 de la ley nimero 2873, no
puede referirse a las disposiciones del titulo II citado en el con-
siderando anterior y por ello al articulo 19 del mismo, sino a los
demds titulos de aquellas y especialmente al 111 que se ocupa en
los transportes mencionados en el articulo 101.

Que tratandose de un contrato comercial debe estarse al vuso
establecido (art. 219, codigo de comercio), sin perjuicio de los
convenios entre e lpoder ejecutivo y las empresas para la conce-
sion de privilegios de paquete 11 otros. Y el uso ha sido siempre,
hasta la fecha del cobro administrativo de que se trata, abonar
al precio de tarifa, los transportes fluviales encomendados por
el gobierno nacional con la rebaja prudencial, que en cada caso
hubieren establecido las empresas de navegacion y a que impli-
citamente se refieren los informes de fs. 64 vuelta y 66 del ex-
pediente administrativo.

Por ello y concordantes de la sentencia apelada, se la con-
firma (1) sin especial condenacion en costas atenta la naturaleza

(1) La sentencia apeisda confirmd la del Juex Federsl que condend 4'la Nacién &
pagar 4 ls Sociedad Andnima Nicolis Mikanovich la suma demandada de 10.525 §
mis los intereses.
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de las cuestiones debatidas..— Notifiquese con el original, y pre-
via reposicion de sellos devuélvase.

A. BerMEJo. — NicanNor G. DEL
SorLar. — M. P. DaAracr, —
D. E. Paracio. — L. LorEz
CABANILLAS.

CAUSA LIV

Recurso extraordinario deducido de hecho por don Antonio

Bustamante en autos sobre inscripcion de titulo de contador
piiblico. :

Suimnario : 1." Procede el recurso extraordinario previsto en el ar-

ticulo 14, ley 48, contra una resolucion que niega la inscrip-
cion de un titulo de contador piblico otorgado por una au-
toridad provincial, habiendo el recurrente amparado su de-
recho en el articulo 7.” de la constitucion nacional y en la
ley niunero 44. — 2.° Ninguno de los articulos de la consti-
tucion puede ser interpretado de manera a4 acordar a las le-

ves 0 actos piblicos de cada provincia 6 de la capital fede-

ral efecto alguno extraterritorial capaz de alterar las condi-
ciones o formalidades que 1as demis tengan prescriptas para
el ejercicio de determinadas profesiones dentro del territo-

rio, sin distincion entre sus propios vecinos y los de otra, 6

entre residentes y no residentes, pues cada provincia se da
sus propias instituciones locales y se rige por ellas con ente-
ra independencia de las demis. En consecuencia, no es in-
constitucional el decreto del poder ejecutivo nacional de 1.*
de abril de 1897, cuando exige en el articulo 8.° la revalida
de los diplomas expedidos por autoridades provinciales,
siempre que los titulares pretendan ejercer su profesion en
la capital federal.

Caso: Lo explica el siguiente fallo:

-2 |
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires 11 de Junio de 1911.
Y vistos:

El recurso de hecho entablado por don Antonio C. Busta-
mante contra la resolucion de la camara primera en lo civil de la
capital, que le ha negado la inscripcion de su titulo de contador
piblico, otorgado por la suprema corte de justicia de la provin-
cia de Buenos Aires, y

Considerando:

Que el recurrente ampara el derecho que pretende (fs. 1)
en lo dispuesto por el articulo 7.” de la constitucion nacional y
ley reglamentaria del mismo, nimero 44, que prescriben: “que
los actos publicos y procedimientos de una provincia, gozan de
entera fe en las demas”, sin que obste a ello el decreto del poder
ejecutivo nacional de primero de abril de mil ochocientos noven-
ta y siete, contrario a dichas disposiciones y al articulo 19 de la
misma constitucion.

Que denegada por la cimara la expresada pretension y en-
contrandose el recurso comprendido en el articulo 14, inciso 3.
de la ley nimero 48 y articulo 6.° de la 4055, conforme con lo
expuesto y pedido por el sefior procurador general, se le declara
procedente.

Y considerando en cuanto al fondo:

Que esta corte suprema lo tiene ya declarado en casos ani-
logos, que ninguno de los articulos de la constitucion, puede ser
interpretado de manera a acordar a las leyes 6 actos publicos de
cada provincia, efecto alguno extraterritorial capaz de alterar
las condiciones 6 formalidades que las demis tengan prescriptas
para el ejercicio de determinadas profesiones 1 oficios dentro.
de lterritorio, sin distincion entre sus propios vecinos y los ve-
cinos de otra, ¢ entre residentes 6 no residentes, pues es un prin-
cipio consignado en la misma constitucion que cada provincia se



- ; PE JUSTICIA DE LA NACION mn

da sus propias instituciones locales y se rige por ellas con entera
independencia de las demas.

Que lo que se dice de las provincias entre si, es aplicable
con mayor razon al territorio de la capital, gobernado por una
legislacion exclusiva vy suprema, segiin la misma constitucion
( Fallos, tomo 31, pagina 62). i

Que en consecuencia y dentro de los conceptos antes indi-
cados, el decreto del poder ejecutivo nacional, de fecha primero
de abril de mil ochocientos noventa y siete, no es contrario a las
clausulas constitucionaies invocadas, cuando exige en el articulo
8.° la revilida de los diplomas expedido spor autoridades pro-
vinciales, siempre que los titulares pretendan ejercer su profe-
sion en la capital federal, por cuanto con ello solo se establece un
requisito que se ha creido conveniente para mantener en su te-
rritorio la buena administracion de justicia,

Por ello y conforme con lo expuesto y pedido por el seior
procurador general, se confirma el auto apelado en la parte que
ha podido ser materia del recurso. — Notifiquese con el origi-
nal, devolviéndose los autos principales con testimonio de esta
resolucion y previa reposicion de sellos.

Nicaxor G. pern, SoLar. — M. P.
» Daractr. — D. E. Paraclo. —
L. LorEZ CABANILLAS.

CAUSA LV

Recurso extraordinario deducido de hecho por don A. Acosta,
por deteiicion indebida

Sumario: La interpretacion y aplicacion de las constituciones
provinciales v leyes locales son ajenas al recurso extraordi-
nario previsto en el articulo 14 de la ley numero 48, que ha
sido creado para asegurar la supremacia de las instituciones
federales. Tampoco puede autorizarlo la apelacion del ar-
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ticulo 18 de la constitucion nacional aducida extemporanea-
mente después de pronunciado el fallo recurrido.

Caso: Lo explica el siguiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

/ Buenos Aires, Julio 13 de 1911.
Autos y vistos:

El recurso de hecho por apelacion denegada interpuesto por
el doctor don Alfredo Acosta, de resolucion pronunciada por la
sala de 2." turno del superior tribunal de justicia de Santa Fe.

Y considerando:

Que, como consta en los testimonios acompaiados, el doc-
tor Acosta fundé su derecho en el articulo 91. inciso 8.° de la
constitucion de aquella provincia y en el articulo 622, inciso 2.°
del codigo de procedimientos (fs, 1 y 9).

Que con arreglo 4 lo reiteradamente resuelto por esta corte,
la interpretacion y aplicacion de la constitucion y leyes locales
son ajenas al recurso extraordinario previsto en el articulo 14
de la ley nimero 48, que ha sido creado para asegurar la supre-
macia de las instituciones federales.

Que tampoco puede autorizarlo la apelacion de! articulo 18
de la constitucion aducida extemporaneamente, despues de pro-
nunciado el fallo por el tribunal de la provincia ( Fallos, tomo 75
paginas 183 y 404: tomo 104, piagina 140; tomo 112, pagina 10y
y otros), ni la cuestion de hecho respecto a si el gobernador dio
cuenta 6 no en !os primeros 15 dias de las sesiones ordinarias de
los nombramientos en comision hechos durante el receso ( Failos,
tomo 48, pagina 480 y tomo g9, pagina 179).

Por estos fundamentos y de conformidad con lo dictamina-
do por el sefior procurador general, se declara bien denegado ¢l
recurso. — Notifiquese con el original, repongase el papel y ar-
chivese.

A. BErMEJO. == Ni1canor G. pEL
SoLar. — M. P. Daracr. —
D. E. Paracio. — L. LOPEZ
CARANILLAS.
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CAUSA LVI

Sumario contra la Compaiiia de Gas Nuneva de Buenos Aires,
por infraccion G la ley de aduana,

Swumario: No es justa la aplicacion de penas al comerciante que
ha incurrido en error por huner seguido las indicaciones
y pareceres de los empleados de aduana especialmente ha-
bilitados para apreciar la calidad de las mercaderias, y cuan-
do esta calidad ba sido encontrada conforme con la ley por
el tribunal de vistas y liberada de impuestos por la misma.

Caso: Lo explica el fallo siguiente:

FALLO DE LA CORYTE SUPREMA

Buenos Aires, Julio 23 de 1911.
Vistos v considerando:

Que i los efectos de juzgar el caso, se trata de un articulo
igual y despachado por los mismos procedimientos, al que sirvio
para el juicio administrativo, segun expresa el denunciante a
fojas 3. cuando dice: “Siendo ésta la misma mercaderia que
apresé en los depositos fiscales, y cuyo juicio se sigue por sepa-
rado”.

Que esta afirmacion se encuentra reiterada a fs. 6 in fine,
nota de fs. 31, absoluicon de posiciones de fs. 205 vuelta, octava
pregunta, prueba pericial ofrecida de fs. 33 4 39 v otras refe-
rencias contenidas en los autos,

Que asi, esta acusacion, como la administrativa, se basa en
¢l hecho de haberse manifestado para el despacho, una mercade-
ria libre de derechos, de la partida nim. 36, tarifa de avalios
aprobada por el P. E. al reglamentar el art. 9.° de la ley de
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aduana niim. 3800, siendo que correspondia & la del nim. 1416
-de dicha tarifa, que contiene el gravameh 6 impuesto.

Que el poder ejecutivo al mandar sobreseer en la causa ad-
ministrativa, reconocié como fundamento de su resolucion, que,
si hubo error 6 falsedad en la manifestacion, se cometio por in-
dicacion y aun por exigencia de los vistas que consideraban la
mercaderia como libre de derechos, con arreglo 4 la ley (decreto
de fs. 152, considerando 6."), lo que se encuentra consignado
también en el informe del tribunal de vistas corriente a fs. 210
y resolucion del administrador de aduana, fs. 214.

Que en esta condicion, no es justa la aplicacion de pena al
comerciante que ha incurrido en error por haber seguido las in-
dicaciones y pareceres de los empleados de aduana especialmente
habilitados para apreciarla calidad de las mercaderias, y cuando
esta calidad ha sido encontrada conforme con la ley por el tribu-
nal de vistas y liberada de impuestos por la misma ( fallos, tomo
90, pag. 317).

Por ello v concordantes de la sentencia apelada, se la con-
firma (1). Notifiquese con el original y devuélvanse, reponién-
dose los sellos ante el inferior.

A. BErMEJO. — Nicaxor G, DEL
Scrar. — M. P. Daracr, —
D. E. PaLacio. — L. Lorez
CABANILLAS,
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CAUSA LVII

Provincia de Buenos Aires contra el gobierno nacional sobre

reivindicacion del inmueble Colegio de la Merced

Sumario: 1.° Corresponde originariamente a la corte suprema

el conocimiento de una demanda deducida contra la nacion
a4 nombre exclusivo de una provincia, cualquiera que sea el
interés personal que en la causa tuviera el mandatario de la
provincia. El art. 1.° de la ley 3094, al declarar nulo todo
pacto por el cual el abogado, representante 6 perito venga
a hacerse participe 6 a tener interés directo en el resultado
del pleito, se limita a fijar las relaciones de las partes que

‘han intervenido en dicho pacto sin prohibir la sustanciacion

del juicio 6 anular las actuaciones.
2.° No es susceptible de impedir la reivindicacion de un

inmueble la circunstancia de estar éste destinado a un co- .

legio.

3.° La sociedad de beneficencia de la capital e: y ha sido
siempre una rama de la administracion, sin perjuicio de
considerarla como una institucion publica con autonomia
en su funcionamiento a los fines de su creacion y poseer la,
personeria juridica con que siempre ha estado en juicio,
adquirido derechos y contraido obligaciones.

4.° Los acuerdos celebrados entre la provincia de Bue-
nos Aires y la nacion, con motivo de la federalizacion de
la ciudad de Buenos Aires como capital de la repiblica,
fueron definitivos ¢ inhabilitan & dicha provincia para ini-
ciar acciones a titulo de antigua propietaria del municipio
y con motivo de la cesion que de él se hizo.

Caso: Lo explica el fallo siguiente:
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. Julio 2T de 1911.
Y vistos:

Don Rodolfo Palacio, por la provincia de Buenos Aires,
entabla demanda reivindicatorio de la propiedad situada en esta
capital, calle de Reconquista niim. 269, exponiendo:

Que la finca referida formaba en su origen parte del con-
.vento de la Merced que como todas las casas de regulares exis-
tentes entonces en la provincia, fué reglamentado por el gobier-
no, figurando en el inventario que se levanto de los bienes de esa
comunidad religiosa.

Que en Diciembre 21 de 1822 la legislatura sanciono la ley
‘aboliendo el fuero personal del clero, suprimiendo las casas de
regulares existentes y declarando propiedades del estado todos
los muebles é inmuebles de aquéllos.

Que por decreto de 3o de Noviembre de 1833, el poder eje-
cutivo de la provincia declaré que todos los bienes muebles é
inmuebles que de cualquier modo estén afectados al servicio
publico eran propiedad del estado, y por decreto de 2 de Di-
ciembre del mismo aiio se ordend que el colegio de huérfanas
se trasladara al antiguo convento de la Merced, 4 cuyo efecto
se pondria 4 disposicion de la sociedad de beneficencia creada
por decreto de Enero 2 de 1823, y que fué siempre una simple
comision administradora dependiente de la autoridad del estado.

Que federalizada la ciudad de Buenos Aires, la provincia
conservo la propiedad de los bienes que tenia en aquélla, que no
fueron expresamente cedidos, con arreglo al art. 4.° de la ley
de 21 de Septiembre de 1880, y en virtud de esta ley y la de
cesion sancionada por la legislatura de la provincia en Noviem-
bre de 1880, los gobiernos nacional y provincial celebraron va-
rios acuerdos para la entrega y recepcion de las diversas repar-
ticiones que pasaron a la nacion, y entre ellas, la sociedad de be-
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neficencia como institucion, segiin el decreto de Diciembre 15
de 1880 y nota del 20 del propio mes dirigida por el ministro del
interior @ dicha sociedad cuyos términos transcribe.

Que los edificios ocupados por algunos de los estableci-
mientos que la sociedad de beneficencia dirigia, como la Casa
de Expositos y el Asilo de Huérfanos, fueron inventariados y
pagados por el gobierno nacional, y los que no pagé como el en
que se encuentra el Colegio de Huérfanas, quedo en propiedad
de la provincia.

Que los acuerdos celebrados entre la nacion y la provincia
con motivo de la federalizacion del municipio de Buenos Aires,
tenian dos objetos distintos: la entrega de las reparticiones pi-
blicas de la jurisdiccion sobre las organizaciones administrati-
vas que atendian servicios de esa naturaleza y la de la propie-
dad de los inmuebles 6 edificios en que aquéllos funcionaban; y
siempre que una dependencia de la provincia pasaba al de la na-
cion con sus bienes, se hacia constar expresamente esta circuns-
tancia, como sucedio con la municipalidad, las aguas corrientes y
cloacas, la circel penitenciaria, la escuela normal de maestras y
nuevo hospital de hombres.

Que posteriormente en 5 de Julio de :m;r, la provincia
nombro al sefior Juan Dillon para que en union con el sefior Ma-
nuel Pérez del Cerro designado por el poder ejecutivo nacional
procedieran a la liquidacion de todas las cuentas provenientes
de los bienes cuyos dominios se transfirio 4 la nacion, efectuin-
dose un inventario de los mismos, en el que se incluyé algin in-
mueble que habia sido olvidado, sin que figure en él el que mo-
tiva esta demanda.

Que en virtud de lo expuesto y los articulos que invoca del
codigo civil, solicita se declare que la finca preindicada es de la
provincia y se la mande entregar con sus frutos y costas,

Que la nacion pide el rechazo de la demanda con costas,
alegando: Que don Rodolfo Palacio ha obtenido la representa-
cion de la y_ovincia mediante un pacto por el cual se obliga a
litigar & su costa exclusiva y por un 50 o|o sobre el resultado del
litigio, con arreglo 4 una ley de dicha provincia,
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Que ese pacto, que constituye la cuota litis, es nulo, segin
las leyes que invoca y opone en su consecuenc.a a Palacio la ex-
cepcion de falta de personeria.

Que aduce, en segundo lugar, la excepcion de incompeten-
cia de jurisdiccion en esta corte, porque en virtud del arreglo
referido entre la provincia y Palacio, la primera no puede ser
considerada como parte directa en el juicio, y porque la nacion,
en el supuesto de que mantenga bajo su dominio y por interme-
dio de la sociedad de beneficencia el bien 4 que se refiere la de-
manda lo mantendria, no como persona juridica 6 entidad pri-
vada, sino como poder publico y como cosa destinada a un ser-
vicio comiin y en estas condiciones es inaplicable 1a ley 3952 y ha
debido solicitarse la venia del congreso para promover el pre-
sente juicio.

Que el decreto de 2 de Enero de 1823 que fundo la socie-
dad de beneficencia caracterizo la entidad moral que creaba,
entregandole una rama de la administracion publica cual era la
de la educacion de la mujer, la atencion de la casa de expositos,
casa de partos publicos y ocultos, hospital de mujeres, colegio
de huérfanas y de todo establecimiento piblico dirigido al bien
de los individuos de este sexo.

Que por otro decreto de 2 de Diciembre de 1833, se entre-
g0 a la sociedad de beneficencia el edificio que actualmente se
pretende reivindicar, y desde entonces lo ha tenido y tiene en su
poder como un bien piblico destinado a servicios de ese caracter
y sobre el cual ni el gobierno de Buenos Aires ni otro alguno
constituyo, pretendio, ni pudo constituir titulo de dominio pri-
vado, siendo muchos los actos, manifestaciones publicas, admi-
nistrativas y legales que la provincia de Buenos Aires ha hecho
demostrando que habia entendido separarse de ese bien y que lo
habia entregado & la beneficencia publica, a la educacion y forma-
cion de las nifias huérfanas, como lo comprueba la documenta-
cion historica publicada por el ministerio de relaciones exterio-
res y culto, donde se ve a la institucion desenvolverse con todos
los contornos de una entidad moral con personeria propia, capaz
de adquirir derechos, de estar en juicio y celebrar contratos.
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Que producida la cesion de la capital de Buenos Aires a la
nacion & mérito de la ley nacional 1029, y la de la provincia de
26 de Noviembre de 1880, el expresado concepto de la socie-
dad de beneficencia se mantuvo como hasta entonces habia exis-
tido, pues en los acuerdos de 9 y 15 de Diciembre de 1880 apro-
bados en 2 de Enero de 1881, se manda entregar la expresada
corporacion como institucion publica al poder piblico de la
nacion.

Que en cuanto al fondo, la provincia de Buenos Aires care-
ce del dominio de la cosa reivindicada, y la nacion no la ha po-
seido nunca ni la posee, de suerte que faltan los requisitos lega-
les para la procedencia de la accion entablada.

Que el gobierno de Buenos Aires destind invariablemente
las fincas y bienes que fueron secuestrados a las comunidades
religiosas, entre los que estaba el convento de la Merced, a ser-
vicios de caracter publico é interés comun.

Que al ponerse dicho convento & disposicion de la Sociedad
de Beneficencia para los fines del servicio publico, de amparar
la mujer ignorante, abandonada 6 desgraciada, el gobierno se les
apodero de su dominio y le quito a la vez su caricter privado; y
estas dos circunstancias bastan para que el expresado convento
no sea susceptible de la accion de reivindicacion al tenor de lo
dispuesto en los articulos que cita el codigo civil.

Que por la ley de 11 de Octubre de 1854, de la provincia de
Buenos Aires, el colegio de la Merced 6 casa de las huérfanas,
paso, como propiedad privada, & formar parte ‘del patrimonio
de la municipalidad de la ciudad de Buenos Aires; y mas tarde,
en 1880, aquella municipalidad se convirtio en la de la capital
de 1a Repiiblica, sometiéndosele a la jurisdiccion nacional coh
todo lo que le correspondia, de suerte que la casa de las huérfa-
nas no perdid su caracter municipal, & estar al texto del articulo
2.° de la ley nacional nimero 1029, la correlativa ley provincial
y el acuerdo de 15 de Diciembre de 1880 sobre entrega de cor-

Que la citada ley 1029 puso bajo la inmediata jurisdiccion
y dominio de la nacion los establecimientos y edificios piblicos
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Que los acuerdos para la liquidacion de las cuentas de cada
una de las reparticiones publicas que se trasmitieron a la nacion,
se hicieron siempre en el concepto de que se trataba de la situa-
cion financiera sin afectar para nada el respectivo patrimonio
nacional y provincial,

Que en 1887 la provincia extendié sus reclamos pretendien-
do que en el arreglo de cuentas pendientes se agregaran los es-
tablecimientos y propiedades que habian sido omitidas en los
acuerdos anteriores y la nacion por deferencia atendié esos re-
clamos ¢ hizo pagos quedando después de esto concluido y arre-
glado todo definitivamente.

Que recibida la causa a prueba hase producido la que expre-
sa el certificado de fs. 52, habiendo las partes alegado respecti-
vamente a fs. 55 y fs. 98 é informado im 7oce el actor (fs. 100
vuelta), con lo que quedo la causa en estado de sentencia.

Y considerando:

Que si segun se afirma en la demanda, la cosa reivindicada
estuviera en poder de la nacion, ésta no la poseeria en calidad de
poder publico y como bien del mismo caricter, sino de persona
juridica y en concepto de bien privado para fines especiales 6
con un fin determinado diverso del uso y goce general & que es-
tin sujetos los bienes de la primera categoria (articulos 2341 y
2343, inciso 4.° del codigo civil), y en tales condiciones no ha sido
necesario obtener autorizacion legislativa para promover el pre-
sente juicio (articulo 1.°, ley 3952).

Que la reivindicacion ha sido deducida 4 nombre exclusivo
de la provincia de Buenos Aires, de tal modo que solo 4 ella y &
la nacion puede obligar la sentencia que recaiga (Fallos, tomo
28, pags. 78, 93 y 415), y de ningiin modo & Palacio, que no es
parte en el juicio, cualquiera que sea el interés que tenga en él,
punto sobre el cual no estd llamada & pronunciarse esta senten-
cia como materia propia de la litis contestacion determinando

"
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los derechos del mandatario con relacion al mandante 6 4 la par-
te demandada.

Que el caso se halla por lo tanto, comprendido dentro de los
previsto en el articulo 101 de la constitucion nacional, a los fines
de la jurisdiccion originaria de esta corte,

‘Que el articulo 1.° de la ley nimero 3094 al declarar nulo
y de ningtin efecto todo pacto por el cual el abogado represen-
tante ¢ perito venga a hacerse participe ¢ a tener interés directo
en el resultado del pleito, se limita a fijar las relaciones de las
partes que han intervenido en dicho pacto (Fallos tomo 113, pa-
gina 187 y otros), sin prohibir la substanciacion de aquél 6 anu-
lar las actuaciones.

Que la circunstancia de encontrarse destinado a un colegio
de huérfanas el inmueble a que se contrae la demanda, no es sus-
ceptible de impedir la reivindicacion, con arreglo a los términos
de los articulos 2758, 2762 y correlativos del codigo civil (articu-
lo 17 de la constitucion nacional ; 4.° y 14 de la ley 189; fallos,
tomo 97, pag. 332; tomo 99, pag. 139 y otros).

Que en cuanto a los otros requisitos del citado articulo 2758,
a estar a las propias manifestaciones del representante de la na-
cion, la provincia de Buenos Aires expulso a las comunidades
religiosas, apropiandose sus bienes y destinandolos a servicios
de caricter publico é interés comin (fs. 22), lo que, unido al
hecho de que es de dicha provincia de quien la nacion ha reci-
bido directa 6 indirectamente los bienes & que se refiere la ley
1029, hace indiscutible que ha existido en aquélla el caracter
anterior de poseedora y propietaria al menos en relacion i la se-
gunda (articulos 16 y 26, ley de 21 de Diciembre de 1822).

Que por el articulo 1.° del decreto de 2 de Diciembre de
1833, se dispuso que el colegio de huérfanas se trasladara al an-
tiguo convento de la Merced, 4 cuyo efecto se pondria a dispo-
sicion de la Sociedad de Beneficencia, mandindose entregar por
los articulos siguientes, dinero, materiales y utiles para la obra
que requeria la instalacion y ordenandose que ésta se dirigiera
por el ingeniaro de la provincia, con arreglo & los planos apro-
bados por el poder ejecutivo; antecedentes todos que demues-
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tran que no se trato de una enajenacion a favor de dicha socie-
dad, y si de un acto de simple administracion,

Que por el decreto de Diciembre 15 de 1880 del poder eje-
cutivo de la provincia de Buenos Aires, ordendse que la presi-
denta de la Sociedad de Beneficencia entregara la reparticion
al sefior ministro del interior de la repiblica, en virtud del acuer-
do de la misma fecha celebrado con el gobierno nacional (fs. 15§
vuelta, expediente caratulado “El poder ejecutivo remite un
mensaje, etc.”, B, 82, aflo 1881), sin que en dichos acuerdos y
decreto se contenga nada indicativo de que la institucion trans-
mitida hubiere sufrido algin cambio, ya en ¢l caracter en que
venia funcionando, ya en los bienes que administraba ; pudiendo
agregarse que, segun la misma defensa el gobierno de la nacion
tiene bajo su jurisdiccion a la Sociedad de Beneficencia como
le fué transmitida y como la tuvo el gobierno de Buenos Aires,
0 sea como una entidad moral, a la que se entregd @ una rama
de la administracion pablica (fs. 20 y 21), lo que esta de acuerdo
con el decreto de 2 de Enero de 1823 que fundé dicha sociedad,
y con el de 30 de Noviembre de 1899 del poder ejecutivo nacio-
nal que la califica de dependencia administrativa del estado.

Que en el dictamen del abogado consuitor de la sociedad ex-
presada elevado por ésta sin observacion alguna al ministerio de
relaciones exteriores y culto, se reconoce asi mismo que el cole-
gio de huérfanas “fué transferido en propiedad a la nacion en
virtud del articulo 2.° de la ley de federalizacion del municipio,
como uno de los establecimientos y edificios piblicos provincia-
les que pasaron & ser nacionales” (expediente agregado del re-
clamo administrativo).

Que segiin el informe del poder ejecutivo (fs. 41), “La So
ciedad de Beneficencia de la capital es y ha sido siempre una
rama de la administracion en cuanto a lo administrativo, invir-
tiendo y rindiendo cuenta de los fondos que para la educacion
de la mujer y para la caridad piiblica ha destinado el gobierno,
sin perjuicio de considerarla una institucion publica con autono-
mia en su funcionamiento a los fines de su creacion y poscer
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la personeria juridica con que ha estado siempre en juicio; ha
adquirido derechos y contraido obligaciones; ha otorgado con-
tratos, recibido donaciones, etc.”

Que ello no obstante, y en lo que concierne al caso el decreto
del poder ejecutivo de 19 de Diciembre de 1908 no ha alterado
0 modificado las relaciones existentes entre la administracion y
dicha sociedad relativamente 4 los edificios y establecimientos
que estaban a su cargo desde muchos afios atrds (folleto acom-
pafiado, estatutos y reglamentos de la sociedad, pag. 15), cam-
biando su caracter de administradora de ellos y declarandola
propietaria de los mismos, lo que habria sido materia propia de
una ley.

: Que por lo que hace al dominio y posesion de la municipa-
lidad de la capital, es de observarse que si bien la ley provincial
de 1854 declaré6 que pertenecian a4 la municipalidad de Buenos
Aires las casas de temporalidades del extinguido Cabildo, los de
la Cuna, huérfanas y todas las que estuvieren alquiladas & nom-
bre del estado y no se hallaren apropiadas & su servicio, también
lo es que la ley posterior de la misma provincia de 3 de Noviem-
bre de 1865 restringio la propiedad municipal a las fincas y es-
tablecimientos publicos que en esa época se hallaban bajo su ad-
ministracion (art. 19), y el colegio de huérfanas no lo estaba,
con arreglo & la ley de 21 de Octubre de 1856 que saco a la So-
ciedad de Beneficencia de la dependencia de la municipalidad
(art. 1.°), prescribiéndose que continuara dependiendo del mi-
nisterio de gobierno, conforme al decreto de 16 de Marzo de
1852, en el que se restablecio la institucion con los mismos obje-
tos y bajo los mismos reglamentos que la regian (art. 1.°), de-
biendo librarse las respectivas ordenes para que se pusiera a su
disposicion los establecimientos que le estin encomendados.

Que la municipalidad y la Sociedad de Beneficencia se en-
tregaron por separado a la nacion (fs. 14 vuelta y 15 vuelta,
expediente adjunto), como instituciones independientes una de
otra, y en la entrega de la primera se expreso que se transmitian
también los bienes de que estaba en posesion (fs. 14 vuelta, 2.°).

Que no hay constancia que la finca reivindicada haya sido
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'.M & d:apu!mﬁn de la municipalidad después del acuerdo y
decreto citados de 15 de Diciembre de 1880, mdeque la misma
haya ejercido en dicha finca actos de dominio 6 posesion (fs. 41
vielta, 43 a 46).

Que la ley organica municipal dictada por el congreso en
- 1882 unicamente confirio al consejo la creacion, direccion y ad-
ministracion de hospitales y demas establecimientos de caridad
que estuviesen & su cargo y la proteccion a la Sociedad de Bene-

ficencia por medio de las subvenciones que el presupuesto de-
signare (art. 5o, incs. 2.° y 3.°).
- Que a mérito de lo expuesto en los considerandos preceden-
tes, la verdadera poseedora actual del colegio de huérfanas es
la nacion y contra ella ha podido en su consecuencia entablarse
la accion reivindicatoria (art. 2462, 2758 y 2782 del codigo ci-
vil), haciéndose asi indispensable entrar en el examen de los
derechos que la provincia pretende le asisten.

Que por el articulo 2.° de 1a ley de 6 de Diciembre de 1880
y 3. de la ley de 28 de Septiembre de 1887, el poder ejecutivo
de la provincia de Buenos Aires quedo facultado para celebrar
con el gobierno nacional los arreglos necesarios al cumplimiento
de la ley 1029 antes mencionada y a la cesion posterior de los
municipios ¢ partidos de San José de Flores y Belgrano para
ensanche de la capital federal.

Que en virtud de la primera ley se llevaron a cabo los acuer-
dos de 1888 y 1881 de que instruye el expediente agregado B. 82,
aiio 1881 y se entregd a la nacion el departamento general de
policia, la municipalidad, la Sociedad de Beneficencia, las aguas
corrientes, el parque 3 de Febrero, la penitenciaria y carcel co-
rreccional, las escuelas comunes y edificio destinado a escuela
normal de maestras, escuela de misica, universidad y nuevo hos-
pital de hombres.

Que posteriormente por el acuerdo de 12 de Agosto de 1888
aprobado por el poder ejecutivo nacional en 30 de Septiembre
del mismo afio, él convino en dejar terminados todos los arre-
glos econdmicos relativos & la cesion de la ciudad de Buenos
Aires para capital de la repiblica, dindose por recibido ¢l go-
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bierno de la provincia del saldo resultante por razén de la ex-
propiacion de las obras del Riachuelo y de las cuentas que se
referian 4 las liquidaciones practicadas con motivo de dicha ce-
sion y que figuraban en la planilla anexa, 4 saber: obras de sa-
lubridad, adelantos i la manicipalidad, nuevo hospital de hom-
bres, edificio de la carcel penitenciaria, museo, biblioteca y ar-
chivo, parque 3 d= Febrero, terreno de la carcel penitenciaria,
edificio de la carcel correccional, edificio del cuartel de bombe-
ros, terreno del corralon de limpieza, refacciones del cabildo,
casa de expositos y asilo de huérfanos (Recopilacion Villama-
yor I, pags. 339 y 340).

Que el caricter de definitivos de estos arreglos aparece, no
solo de los términos del citado acuerdo de 12 de Agosto, sino
del convenio que se efectué poco después en 4 de Septiembre de
1888 y de la circunstancia de que se incluy6 en el primero hasta
“los valores que pudieran corresponder a la provincia por las
obras publicas ejecutadas en los terrenos de Flores y Belgrano
cedidos para ensanche de la capital”.

Que, por consiguiente, sea cual fuere la interpretacion que
corresponda dar al articulo 3.° de la constitucion nacional, a la
ley 1029 y a la provincial de 6 de Diciembre de 1880y el valor
juridico de la posesion alegada (fs. 69), los actos oficiales de
que acaba de hacerse mérito inhabilitan 4 la provincia para re-
abrir cuestiones concluidas hace muchos aiios, promnviendo el
nuevo reclamo que lmpom el presente juicio, como quiera que,
en el caso mas favorable i ella, dichos actos habrian importado
una renuncia a gestiones ulteriores, a titulo de antigua propieta-
ria del municipio y con motivo de la cesion que de él hizo.

Que en el caso de los fallos, de esta corte, que se citan 3
fs. go y vuelta, la litis entre la provincia de Buenos Aires y la
municipalidad de la capital se habia trabado en condiciones dis-
tintas de la actual.

Que la ley nimero 4218 que se invoca en el alegato (fs. o1),
fué sancionada, por estimarse, en cuanto se infiere de la discu-
sion parlamentaria, que las sentencias de esta corte, en ella ex-
presadas, habian declarado que la provincia era propietaria de



sobrantes en ¢l parque 3 de Febrero (Diario de Sesiones del Ho-
norable Senado, 1903, pags. 339 4 343 y 371), y es asi manifiesto
que ¢l Honorable Congreso tuvo en vista un caso especial y no
consagro en términos generales la subsistencia del dominio de
dicha provincia en otros bienes dentro del municipio, ni le reco-
nocio derecho para hacer nuevos reclamos de tierras 6 de su va-
lor después de la liquidacion definitiva preindicada.

Que el antecedente de que los representantes de la nacion
manifiesten que la finca es de propiedad de la municipalidad,
no mejora las condiciones de la provincia, en razon de que ésta
ha debido ante todo justificar su dominio para que pudiera pros-
perar su accion (Ley 28, titulo 20, partida 3.*, art. 2363 del c6-
digo civil ; Fallos, tomo 49, pag. 274; tomo 53, pag. 101 y otros).

Por estos fundamentos, se absuelve a la nacion de la de-
manda sin especial condenacion en costas, en atencion & la na-
turaleza de las cuestiones debatidas. — Notifiquese con el ori-
ginal, repingase el papel y archivese.

A. BErMEjJo. — Nicaxor G. DEL
SoLar. — M. P. Daracr.—
D. E. PaLacio. — L. LorEz
CABANILLAS,
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CAUSA LVIII 3

Provincia de Buenos Aires contra la municipalidad de la capital
sobre reivindicacion del Jardin Botdnico

Sumario: 1. El terreno ocupado por el Jardin Botinico de la
capital paso a la categoria de bien ptiblico de los enumera-
dos en ¢l articulo 2340, inciso 7.° del codigo civil, como par-
te integrante del parque 3 de Febrero, por virtud de la ley
nacional nimero 658 y de la provincial de Buenos Aires de
14 de Julio de 1874 y no fué incluido, ni en todo ni en parte,
al federalizarse el municipio entre los bienes de propiedad
de la provincia de Buenos Aires a que se refiere el articulo
4." de la ley 1029.

2.* El hecho de que la nacion haya abonado a la provin-
cia de Buenos Aires el valor de una superficie de terrenos
¢en Palermo no puede estimarse constitucionalmente como
una derogacion de las leves 658 y 1029 y en el caso de que
falios de la corte hubieran reconocido derechos a favor de
la provincia en sus relaciones con la nacion, tal reconoci-
miento no se referia a los terrenos del Jardin Botanico.

Caso: Lo explica el fallo siguiente:

FALLO DE 1A (ORTE SUPREMA

Buenos Aires, Julio 27 de 1911.
Vistos:

Don Carlos F. Varela, por la provincia de Buenos Aires,
promueve demanda reivindicatoria de una fraccion de terreno
cuya ubicacion expresa, ocupada por la municipalidad de la ca-
pital, con el Jardin Botanico, exponiendo:
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¢ Que el terreno menciogado es parte del que en mayor ex-
y tension fué adquirido por el virreinato de Buenos Aires, de to-

dos los herederos de don Juan Agustin Cueli, en 23 de Julio de
1792, lo que debe existir testimonio auténtico en la contaduria
general de la nacion.

Que caido el gobierno colonial, el terreno fué ocupado y
poseido por los gobiernos que se sucedieron en la ciudad y ac-
tual provincia de Buenos Aires; v aun cuando asi no hubiera
sido, es un hecho indiscutido que las tierras publicas situadas
dentro de los limites jurisdiccionales de las provincias, pertene-
cen exclusivamente a éstas, de manera que no puede caber duda
de la propiedad de la provincia de Buenos Aires del terreno
comprado & los herederos Cueli, solo en virtud de este titulo de
adquisicion de 1792.

Que ademas la provincia de Buenos Aires ejercité verda-
deros actos de propiedad en todo tiempo sobre esos terrenos,
hasta que producida la federalizacion de la ciudad de Buenos
Aires se incautaron de ellos las antoridades que entraron a ejer-
cer jurisdiccion en la altima.

Que previa denuncia hecha en 1828 y declaracion de ser de
propiedad publica el terreno de la referencia, fué concedido en
cupitensis y después vendido en Mayo 29 de 1832 a don Floren-
tino Castellanos y adquirido mas tarde por Rosas en 1850, exis-
tiendo una sentencia de la suprema corte, segun la cual nunca se
perfecciono la compra de Castellanos.

Que ain en el supuesto de que el titulo de 1792 no fuera
suficiente para justificar la propiedad de la provincia, existirian
elementos de prueba que revisten el caracter de documentos pu-
blicos y que demuestran que por lo menos desde 1828 hasta 1880,
la provincia de Buenos Aires poseia a titulo de dueiia el terreno
que reivindica, y habrd hecho la adquisicion del dominio por el
solo mérito de la prescripcion, conforme a las leyes que cita.

Que en los aiios transcurridos desde 1828 hasta después de
1880, la provincia ejercité actos de posesion por medio del es-
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tablecimiento que se llamaba pélvora de Cueli, y vendiendo frac-
ciones del mismo terreno & Castellanos y Ezcurra,

Que sobre la lonja que linda con el conservatorio nacional
de vacuna, que comprende la parte vendida a Castellanos que
adquirid Rosas de los sucesores de aquél y que volvio al fisco
provincial por la ley de confiscacion, asi como sobre toda la
fraccion ocupada por el expresado conservatorio, no solo exis-
tiria el titulo de 1792 y la posesion de mas de cincuenta afios,
sino también el titulo instrumental de Rosas y la ley de confis-
cacion, que declars bienes piablicos del estado los adquiridos por
el tirano.

Que la municipalidad de la capital no tiene ni ha tenido ja-
mas titulo, sobre el terreno que ocupa con el Jardin Botanico ni
lo ha adquirido por prescripcion pues lo posee desde hace pocos
anos.

Que en mérito de lo expuesto y de acuerdo con el articulo
2758 y disposiciones correlativas del codigo civil, solicita se con-
dene a la municipalidad a devolver el terreno reclamado, con los
frutos percibidos 6 que ha debido percibir y las costas y gastos
del juicio.

Que don Pedro Diana, por la municipalidad, pide el recha-
zo de la demanda con costas, alegando:

Que las leyes sobre denuncias de tierras fiscales de la pro-
vincia de Buenos Aires, de Febrero 5 de 1906, y Febrero 4 de
1901, exigen como requisito necesario para que el poder ejecu-
tivo autorice la gestion que el departamento de ingenieros igno-
rase la condicion de fiscal del terreno denunciado.

Que en el juicio arbitral seguido entre la nacion y la pro-
vincia de Buenos Aires, el gobernador Ugarte alegé derechos
al mismo terreno que se reivindica hoy por un denunciante y
acompaiio un titulo de propiedad lo que demuestra que dicha
provincia ya creia en la existencia de sus derechos al terreno
reivindicado en la fecha que se otorgd el poder a que se refiere
e! testimonio de fs. 29, motivo por el cual ese poder es nulo )
carece de personeria el sefior Puig y su sustituto el sefior Vare-
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la, que la municipalidad posee el terreno reivindicado en virtud
de la cesion que le efectuara el poder ejecutivo nacional en 2 de
Septiembre de 1892; y si no puede invocar esta posesion a titulo
de propietaria, la propiedad corresponderia a su cedente la na-
cion, y asi Yo declara cumpliendo con lo establecido en el articul
2782 del codigo civil.

Que si por razon de cesion la municipalidad es propietaria
y puede invocar los derechos de su antecesor, opone como de-
fensa fundamental, que el titulo a que se alude no pertenece a
la provincia de Buenos Aires, sino & la nacion sucesora de los
derechos de la Corona de Espaiia que adquirio el terreno de los
herederos de Cueli 4 titulo singular y con un destino piblico.

Que alega, ademas, subsidiariamente la prescripcion de
tiempo renmemorial, porque el terreno de que se trata ha estado
en posesion del gobierno nacional desde hace mas de treinta
afios, que lo ocupaba con el polvorin llamado de Cueli.

Que recibida la causa a prueba, hase producido la que ex-
presa el certificado de fs. 287 y la posterior de fs. 289 a 304,
habiendo las partes presentado sus alegatos (fs. 305 v 340) ¢
informado in voce (fs. 414).

Y considerando:

1.° Que con arreglo a lo dispuesto en el articulo 69 de la
ley nimero 50 v a lo reiteradamente resuelto, ios representan-
tes legitimos de la provincia en los juicios que se substancian
ante esta suprema corte son lo" poderes ejecutivos respectivos
6 las personas que éstos designan al efecto (Fallos, tomo 113,
pag. 187 y otros).

2.° Que la ley de la provincia de Buenos Aires de 5 de Fe-
brero de 1906 que se invoca a fs. 44, ha autorizado en general
al poder ejecutivo para conferir mandato a los denunciantes de
tierras; y tratandose en el caso de una denuncia, no puede ser
del resorte de esta corte el examen minucioso y circunstanciado
de los tramites administrativos que se relacionan con dicha de-
nuncia, pues ello le impondria el deber de entrar & juzgar con
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criterio propio de la correcta 6 incorrecta aplicacion de institu-
ciones de gobierno interino sin que sea indispensable para la re-
solucion de la contienda judicial del punto de vista de los otros
antecedentes y disposiciones legales de que se ha hecho mérito
por las partes i que se agrega la falta de interés juridico directo
€ inmediato por parte de la demandada en la articulacion alu-
dida.

3.° Que segiin los testimonios de fs. 724 74 y 90 4 92, la
municipalidad de esta capital adquirio de don Juan A. Bus-
chiazzo, con destino al ensanche del jardin botanico, un terreno
contiguo compuesto de 2402 metros, 79 dec. cuadrados, con frente
a la plaza Sarmiento y avenidas Santa Fe y Las Heras.

4.° Que dicho terreno en la extension de 2018,38 metros
cuadrados aparece comprendido en la reivindicacion de fs. 18
ampliada a fs. 42 (fs. 198 vuelta y 206), y por lo tanto cualquie-
ra que sea el caracter con que la municipalidad poseee lo res-
tante del expresado jardin, procederia contra ella la demanda
en lo que al primero se refiere y no existiria, en todo caso, la
nulidad de los procedimientos que la misma opone, fundindose
en que debia promoverse el juicio contra la nacion,

5.° Que la excepcion de prescripcion debe estimarse arre-
glada 4 derecho respecto al inmueble preindicado, desde que
uniendo la municipalidad su posesion propia a la de sus cau-
santes Buschiazzo, Londomi, Raices Garcia, don Ramén Lopez
v doiia Geronima Pereyra, se comprueba una posesion de mas
de treinta afios transcurridos desde la venta judicial de 14 de
Octubre de 1872 hasta la fecha en que se ‘promovio el presente
juicio (fs. 21 vuelta, art. 4016, codigo civil ).

6.° Que no se opone & la precedente conclusion la circuns-
tancia de que en las escrituras de ventas de 14 de Octubre de
1872 otorgada por el juez de primera instancia en lo civil, don
H. Martell, & nombre de la testamentaria de don Ramon Lopez
y dofia Geronima Pereyra a favor de Garcia, y en la de 6 de No-
viembre del propio afio otorgada por el ultimo & Rayces se diga
que el terreno era municipal, porque en la enajenacion se in-
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clina expresamente la accion al mismo (fs. 91 vuelta y 92), lo
que vale decir que no se retenia A titulo precario en las condi-
ciones determinadas por el art. 2461, codigo civil; haciéndose
por tal motivo innecesario mandar agregar testimonio, para
mejor proveer, de la escritura de venta que se afirma (fs. 363),
otorgé la municipalidad en 10 de Noviembre de 1875 al doctor
Juan Rayces; maxime después de las manifestaciones del actor
sobre el particular en el informe in voce.

7.° Que, dado que asi no fuese y en el supuesto de que la
accion reivindicatoria procediera respecto de mi inmueble, con-
vertido en parque 6 paseo ptiblico desde hace afios atras sin opo-
sicion y algo mas, con conocimiento y asentimiento anticipado
del que reivindica, incumbiria a la actora justificar en forma el
dominio que pretende, tanto en lo que hace a la fraccion men-
cionada como a lo restante del terreno objeto de su reivindica-
cion (ley 28, art. 2.°; part. 3.%, art. 2363, codigo civil; fallos,
tomo 49, pag. 274 y otros), y lejos de haberlo hecho, resulta de
autos que carece de él, con arreglo a la ley nacional num. 658
de 25 de Junio de 1874 y a la provincial de 14 de Julio del mis-
mo aiio, cuyas disposiciones explicitas relacionadas con las le-
ves posteriores de federalizacion del municipio, quitan finalidad
al examen de los antecedentes, historicos, constitucionales, le-
gales y administrativos de fecha anterior aducidos por las partes
en sus alegatos (fs. 307 y siguientes; fs. 353 y siguientes) é in-
formes in voce, y de la prescripcion asimismo alegada en tanto
se hace derivar de posesion también anterior al afio expresado.

8.° Que con efecto la ley nam. 658 de validez no cuestio-
nada en el juicio, y que antes al contrario, la demandante solici-
t6 que se tuviera como parte de su prueba (fs. 61, 3.* a'y decreto
de fs. 62) invocada ademas en el informe pericial (fs. 190) y
en el laudo arbitral (fs. 158 vta.) que obran en autos a su instan-
cia (fs. 70, 55, 68, 04), dispuso que el poder ejecutivo nacionai
recabando el asentimiento y cooperacion de las autoridades pro-
vinciales & quien de esta suerte se reconocia propietarias en 1874
procediera 4 ejecutar una de las secciones indicadas en el plano



i
i 3 ! : + -.-"'::- "
DE JUSTICIA DE LA NACION »»

del Parque Tres de Febrero, bajo la direccion del departamento
agronomico y una comision de profesores y alumnos de la es-
cuela militar.

9.” Que el plano a que se alude en la ley es el levantado por
el capitin de ingenieros don Jorge S. Wysosky y alumnos men-
cionados (mensaje del poder ejecutivo al honorable congreso,
Mayo 1874. Diario de Sesiones, D. D, 1874, pag. 55 y siguien-
tes; id. senado, 1874, pag. 149 y sig.; pag. 172 y sig.) y com-
prendia el terreno que se reivindica (informe pericial fs. 190,
191 y otros), como lo reconoce la misma actora (fs. 339).

10. Que, por la ley provincial de 14 de Julio de 1874 antes
citada, y también ofrecida como parte de su prueba por la de-
mandante (fs. 61, 3 b, y fs. 62), se destino el terreno denomi-
nado “Palermo” al establecimiento del “Parque 3 de Febrero”
de que hablaba la ley nacional (art. 1.°), 6 sea la nim. 658 pres-
cribiéndose que a los efectos de esta ley fuera aquél puesto &
disposicion del gobierno nacional (art. 2.).

11. Que conforme a las dos leyes que quedan mencionadas,
el inmueble en cuestion pas6 a la categoria de bienes piublicos
de los enumerados en el art. 2340, inc. 7.°, codigo civil, dejan-
dose sin efecto a su respecto el art. 1.°, inc. 3.° de la ley provin-
cial de 6 de Septiembre de 1858 que habia mandado venderlo 6

arrendarlo, a la vez que otros bienes para la creacion de edificios
de escuelas.

12. Que las leyes de 1874 (considerando precedente) no
subordinaron a plazas la eficacia ¢ subsistencia del nuevo des-
tino dado 4 Palermo y hasta previeron que el gobierno nacional
no concluiria las obras del Parque estableciéndose implicitamen-
te que la provincia los continuara 6 conservara sin dar otra apli-
cacion 4 los terrenos (art. 4.° ley nacional, y art. 1.° ley provin-
cial), puesto que se ordend el nombramiento de una comision
que se encargara de dicho parque (art. 3.° ley provincial), co-
mision ue fué organizada posteriormente y funciond durante
algin tiempo (fs. 70, 71, 160 vta., 19).

13. Que aparece de otra parte, que la nacion dio comienzo
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inmediato a la ejecucion de los trabajos conducentes i realizar
el proposito de dotar & la cindad de Buenos Aires y al pais, de
un paseo publico de gran extension, que respondia a razones
economicas politicas, de higiene, ornato y recreo; que debia
realizarse gradualmente, y que se juzgé dentro de las faculta-
des acordadas al congreso por el art. 67, inc. 16 de la constitu-
ci¢ 1, entendiéndose que no se trataba de una obra de interés pu-
ramente municipal, pues esa ciudad contribuia entonces con los
ocho décimos de la renta de que se formaba el tesoro nacional
(arts. 3, 5 y 6, ley 658, Diario de Sesiones citado).

14. Que consta asimismo por los testimonios de fs. 152 y
siguientes del expediente caratulado Jardin Z. v. municipalidad
de la capital, parte de la prueba de cstos autos (fs. 70, 71) que
en la fecha de la cesion del municipio para la capital de la Re-
publica, la provincia entregéo Palermo a la nacion en concepto
de Parque, que se encontraba bajo la dependencia de una comi-
sion directiva y administradora,

15. Que esta comision no administraba el terreno ocupado
actualmente por el jardin botanico donde existia el antiguo Pol-
vorin de Coeli, dependencia nacional que subsistid hasta 1881,
fecha en que el primero fué entregado al director del departa-
mento nacional de agricultura que tenia a su cargo el parque
3 de Febrero (fs. 209 vta., declaracion de fs. 264).

16. Que aun en la hipitesis de que, segiin se afirma en ¢l
laudo arbitral (fs. 160 vta., 19) y en el informe pericial (fs. 191
y vuelta), el terreno referido hubiera sido devuelto & la provin-
cia y entregado nuevamente a la nacion en 17 de Diciembre de
1880, es indudable que en uno y otro caso y aun en el de que la
iltima no le hubiera tenido a su disposicion por no haber llegado
el caso previsto en el art. 2.° de la ley provincial de 14 de Julio
de 1874 dicho terreno habia’ conservado su caricter de parte
integrante del Parque 3 de Febrero formado ya parcialmente
y en vias de ejecucion completa y obligatoria por las leyes vi-
gentes de 1874 que no fueron dejadas sin efectos por ‘la ley
1029 y su correlativa provincial de 6 de Diciembre dc 1880 ni
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podian serlo por simples disposiciones 6 medidas administrati-
vas que pretendieran dar otro destino al inmueble con menos-
cabo de los altos fines nacionales de esas leyes.

17. Que solo son olvido de los motivos de la creacion del
‘parque 3 de Febrero (considerando 13) y suponiendo que él
respondia @ conveniencias ¢ propositos meramente municipales,
puede pretenderse que las leyes nacional y provincial de 1874
fueron virtualmente derogadas seis afios después de federali-
zarse el municipio en la parte no llevada a cabo todavia de las
obras ordenadas por aquellas y que no eran ciertamente incom-
patibles con el nuevo orden de cosas que trajo la federalizacion,
sino al contrario, mas imperiosamente reclamadas ante el des-
envolvimiento urbano que debia preverse en la nueva capital
que se daba la provincia de Buenos Aires & la vez que las otras
provincias, es decir, la nacion.

18. Que esto sentado no es posible admitir que el parque
3 de Febrero bien de uso goce v comodidad comunes inequivoca
¢ incuestionablemente piblico (art. 2340, inc. 7.° codigo civil),
cuya extension y ubicacion se determinaron con exactitud y con-
sagrados por la nacion y la provincia de nuestro acuerdo, a una
obra de la magnitud y trascendencia apuntada quedan incluidas
en todo O en parte al federalizarse el municipio, los bienes de
propiedad de la segunda a virtud de lo dispuesto por el articulo
‘4. de la ley 1029 ¥ que no podian ser otros que los del dominio
privado, como quiera que el dominio en los publicos nacia de su
caricter de poder piblico en el municipio, caricter que perdio en
1880 reemplazandola la primera, esto es, 1a nacion (Fallos, tomo
105, pag. 174). con los derechos, responsabilidades y restriccio-
nes de la ley (arts. 2339, 2341 ¥ 2342, codigo civil).

19. Que aun respecto de bienes no destinados al uso y goce
comunes, que, al igual del parque 3 de Febrero se hallaban bajo
la administracion inmediata de directorios o comisiones como
los Bancos y ferrocarriles y que quiso excluir de la cesion del
“territorio federalizado juzgase necesario consignar expresamen-
‘te en la ley que no pasaban al dominio de la nacion por reser-



“virselo Ia provincia (arts. 3.° y 4.°, ley 1029); y una reserva
andloga habia sido indispensable para los propios fines relati-
vamente & un inmueble desligado de los servicios administrati-
vos generales, de orden provincial y donde debia concluirse un
paseo publico formal y definitivamente acordado con las mejo-

‘ras complementarias que se detallan en los articulos 5.° y 6.° de
la ley numero 658 en beneficio del municipio y de toda la repi-
blica.

20. Que si fuera de los bienes de dominio privado ¢ de los
poseidos por la provincia como persona juridica dentro del mu-
Ricipio, se hubiera reservado también los de dominio piblico,
no se comprende cuil habria sido el territorio cedido de que
hablan las leyes recordadas, el articulo 3.° de la constitucion
nacional y su correlativo el 67, inciso 27 de la misma constitu-
cion, que equipara la capital a los demas lugares adquiridos por
compra O cesion en cualquiera de las provincias, para establecer
arsenales, almacenes, 11 otros establecimientos de utilidad gene-
ral; ni el articulo 5.° de la ley 1029 se habria limitado & decla-
rar que la nacion tomaria sobre si la deuda exterior de la pro-
vincia porque se quedaba obligada a devolver 6 a adquirir los
paseos publicos, etc., las cargas de la cesion hubieran sido mu-
cho mayores.

21. Que en el caso del tomo 59, pagina 293 de los fallos de
esta corte, la municipalidad de la capital alegé su derecho a la
propiedad de los terrenos de “Palermo” ¢ “3 de Febrero”, fun-
dindose en que éstos habian pertenecido a la municipalidad de
Buenos Aires antes de la cesion de su territorio para la capital
‘de la repablica; y segin expresamente lo consigna el tribunal,
dicho fallo debia ajustarse a los términos en que se habia tra-
bado la litis (considerandos 1.%, 2.° y 3.°).

22. Que en el fallo posterior del tomo 60, pagina 96 se de-
tlaré que el reconocimiento de derechos & favor de la provincia
‘contenidos en la sentencia recordada fué “en sus relaciones con
la municipalidad y por rasén de los titulos invocados por ésta
que estuzicron en litigio”, sin que se decidiera nada desfavora-
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ble & la nacién que no habia sido oida (Fallo, tomo 59, pag. 295,
considerando 17), y que no podia ser traida a juicio sino con
su consentimiento, expresado por el Organo de sus poderes com-
petentes al efecto. (Fallos, tomo Bo, pag. 401).

23. Que estas declaraciones explicitas y terminantes disi-
pan las dudas & que pudiera dar lugar otras de los fallos recor-
dados y que no armonizarian con el resultado final del pleito
que se mando6 al archivo sin que recayera resolucion sobre la
mensura mandada practicar & causa de no haber “por el mo-
mento juicio contencioso pendiente entre la provincia y la na-
cion”.

24. Que ¢l hecho de que la nacion haya abonado a la pro-
vincia el valor de una superficie de 4.950.000 metros cuadrados
en los terrenos de Palermo (fallos, tomo 59, pag. 293, conside-
randos 11, 12 y 13), no puede estimarse constitucionalmente
como una derogacion de las leyes 658 y 1029, ni inteligencia
dada a ellas en los arreglos que recuerda el fallo mencionado, es
decisiva para esta corte en el caso sub judice dada la forma en
que se ha trabado la litis 6 sea mediando desconocimiento abso-
luto de todo derecho a la provincia y en presencia de las prue-
bas rendidas.

25. Que la ley niimero 4218, en cuanto se infiere de la dis-
cusion parlamentaria, fué sancionada por estimarse que las sen-
tencias de esta corte que invoca, esto es, las que acaban de men-
cionarse, habian declarado en absoluto 6 decidiendo sobre de-
rechos posibles de la nacion, que la provincia era propietaria de
sobrantes en el parque 3 de Febrero (Diario de Sesiones del
H. S., 1903, pags. 339 a 343 ¥ 371).

26. Que ya queda determinado el alcance de esos fallos;
debiendo agregarse que atin en el caso de que en ellos se hu-
biera reconocido derechos 4 favor de la provincia en sus rela-
ciones con la nacion, ta! reconocimicnto no se referiria a los te-
rrenos & que se contrae la presente demanda que no figuraron
en la iniciada por Gerdin (expediente agregado, fs. 93; fs. 155
vuelta 4 175, nim, 37, v fs. 179 y siguientes de estos autos), ni
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se ocupa de ellas 12 ley 4218 sino de sobrantes, con sujecion a
la mensura de Amezola, que no los comprendio.

27. Que las razones de analogia que pudieran aducirse para
extender al inmueble que hoy se reclama, el criterio de la ley
4218, no son atendibles, porque este tribunal debe proceder como
juez de derecho; aplicando estrictamente la ley, y por las razo-
nes antes consignadas.

28. Que si la ley 4218 y decreto aprobatorio del plano de
‘Amezola hubiera venido & modificar lo que la ley anterior ni-
mero 658 entendia por Parque 3 de Febrero, reduciendo su ex-
tension 6 excluyendo de él el Jardin Botanico, no corresponde-
ria & la provincia el terreno que de esta suerte quedara fuera
del paseo publico, desde que la primera ley se ha sancionado en
1903, vale decir, con muchos afios de posterioridad a la fecha
en que la actora se desprendié de su dominio en momentos que
el inmueble era de caracter publico.

Por estos fundamentos se absuelve de la demanda a la mu-
nicipalidad de la capital, sin especial condenacion en costas, en
atencion 4 la naturaleza de las cuestiones debatidas. — Notifi-
quese con el original, repongase el papel y archivese,

A. BErMEJOo. — Nicaxor G. DEL
Sor.ar. —. M. P. Daracr. —

D. E. Paracro. — L. Lorez
CABANILLAS.
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CAUSA LIX

Provincia de Buenos Aires contra ¢l gobierno nacional, sobre
reivindicacion del terreno ocupado por el Conservatorio de
Vacuna.

Sumario : Es improcedente la reivindicacion del terreno ocupado
por el conservatorio nacional de vacuna, que pasé a la ca-
tegoria de bien piblico de los enumerados en el inciso 7.°,
articulo 2340 del codigo civil, en virtud de la ley nacional
niimero 658 y de la provincial de Buenos Aires de 14 de
Julio de 1874, como parte integrante del parque 3 de Fe-
brero, y que no fué incluido, al federalizarse el mumnicipio
de la capital, entre los bienes de propiedad de {a provincia
de Buenos Aires. No hace viable la reivindicacion la cir-
cunstancia de que el terreno no forma parte hoy de paseos
piblicos. Por los arreglos definitivos celebrados entre la
nacion y la provincia de Buenos Aires, la primera aboné
é la segunda el valor de todas las propiedades & que se con-
sideraba con derecho esta altima en el municipio de la ca
pital,

Caso : Lo explica el siguiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Busnes Aires, Jullo 27 de 1911.
Y vistos:

Don Carlos F. Varela, por la provincia de Buenos Aires,
entablada demanda contra el gobierno nacional, reivindicando el
terreno ocupado por el conservaterio nacional de vacuna, cuya
ubicacion expresa, exponiendo:

Que los herederos de don Francisco Remigio Castellanos



Ay : :,Etﬁ. :fw_ i'[ﬂﬁ j"j’fﬁ"‘" ',.!;5,? :-_;I_m.
’ 4 I- + l‘ T ¥ = ¥
FALLOS Dt LA CORTK SUPREMA

otorgaron & favor de don Juan Manuel de Rosas en 8 de Agosto
de 1850, la escritura que acompaifia en testimonio y que com-
prende el terreno referido y una extension mayor, ocupada por
el Jardin Botanico.

Que por ley de 29 de Julio de 1857, don Juan Manuel de
Rosas fué declarado reo de lesa patria, determinando el articulo
3. de dicha ley que, de acuerdo con el decreto de 16 de Feberro
de 1852, que declaraba de propiedad publica todos los bienes
que pertenecieron al tirano, se procediera & su venta en benefi-
cio del estado.

Que después se dictd la ley de 1838 que confirmaba la que
queda mencionada y disponia que el producido de la venta de
los bienes de Rosas se destinara a la educacion publica.

Que por estos actos legislativos la parte de terreno de la
antigua Polvora de Cueli adquirida por Rosas de los herederos
de don F. R. Castellanos, paso al dominio de la provincia.

Que si pudiera argiirse, contra la evidencia legal y los he-
chos consagrados, que el titulo de Castellanos, el de Rosas y la
ley de confiscacion no tuvieran valor suficiente, la provincia
siempre tendria derecho a invocar su dominio, basandose en el
titulo originario de la Polvora de Cueli y en altimo caso en los
derechos adquiridos por la prescripcion adquisitiva, que comen-
20 en 1810 y de cuya existencia hay pruebas documentadas por
lo menos desde 1828,

Que don F. R. Castellanos fué propietario de la tierra que
vendi6 4 Rosas en virtud de la transferencia que de sus dere-
chos le hizo don Florentino Castellanos, quien lo habia obtenido
en compra de la provincia de Buenos Aires el afio 1832, y ésta a
su vez, la hubo por la venta otorgada en 23 de Julio de 1792 por
los herederos de don Juan Agustin Cueli 4 favor de la Corona
de Espaiia, segiin resulta de un testimonio auténtico que obra
en la contaduria general de la nacion y de la copia que corre en
el expediente seguido por la misma provincia contra la munici-
palidad de la capital, ante esta corte.

(Jue la nacion no ha podido adquirir el dominio de esa tie-
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rra por prescripcion, pues desde 1852 hasta Diciembre de 1880
ha estado juridicamente ausente de la provincia de Buenos
Aires,

Que la ocupacion del edificio de la polvora de Cueli por
fuerzas nacionales habria sido precaria y no implicaba la pose-
sion con animo de adquirir el dominio sobre los terrenos que es-
taban 4 muchos metros de distancia de dicho edificio, y que no
formaba parte integrante de la Polvora, invocando en prueba de
ello el titulo acompaiiado y el plano de Descalzi que obra en la
oficina nacional de geodesia y el de Fremiot hecho por encargo
del gobierno de la provincia en 1863, y cuya copia esta en el
expediente con la municipalidad, de que se ha hecho mérito.

Que al federalizarsc en 1880 el distrito de la cindad de
Buenos Aires, la provincia conservo la propiedad de todos los
bienes privados que expresamente no cedia i la nacion y entre
ellos el terreno de que se trata, que dejo de poseer por la ocu-
pacion de la tierra con el conservatorio de vacuna.

Que en su consecuencia y fundandose en el art. 2758 y co-
rrelativo del coddigo civil, solicita que oportunamente se con-
dene al gobierno de la nacion a devolver el terreno y los frutos
civiles, con costas.

Que el seiior procurador general pide el rechazo de la de-
manda con costas, alegando:

Que el titulo que se invoca en primer término, constituido
por la venta de Castellanos & Rosas, es completamente innocuo
para fundar el dominio, desde que ha sido declarado por esta
corte sin valor alguno en la sentencia que corre en el t. g6 pa-
gina 299 de sus fallos,

Que la adquisicion hecha por la Corona de Espaiia de los
herederos de Cueli, fué para conservar el terreno en el destino
que se le habia dado, “ un almacén de polvora”, el que por su
naturaleza se consideraba propiedad del estado, adquirida por
el rey para un servicio piblico del reino; y el polvorin de Cueli,
como establecimiento fiscal, se mantuvo ain después de la caida
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del virreinato guardado casi permanentemente por fuerzas de
la patria y luego de la nacion.

Que la propiedad del rey de Espafia paso & su sucesor la
nacion argentina, que nacié a4 raiz de la revolucion de 1810 y
que ha existido siempre desde el acto de la destitucion del virrey
en esa fecha hasta el pacto de 11 de Noviembre de 1859, que
sirvio de base para la reorganizacion de la repiiblica, recordando
& este respecto el reglamento de la junta conservadora de 1811,
el estatuto provisional del gobierno superior de las Provincias
Unidas, del mismo afio y el de 1815; la proclamacion de la In-
dependencia, la constitucion del afio 1819, la ley fundamental
de 1825, los tratados interprovinciales después del afio 1828 has-
ta 1852, v la manera como se constituyeron la nacion y las pro-
vincias.

Que las provincias habrian sucedido i la Corona de Espaiia
en el patrimonio privado que existia dentro de sus territorios,
pero no pueden pretender dominio sobre lo que forma el domi-
nio piiblico del estado general por su origen y su destino.

Que la prescripcion que se alega no ha podido tener lugar,
por motivo de la ley misma, la calidad de la co.a 6 su destino
pablico, y la falta de posesion animo domine, con sujecion a
las leyves que cita,

Que caida la tirania de Rosas se dict6 por el gobierno que se
hizo cargo de la administracion publica el decreto de Febrero
de 1852 que confisco y declard de propiedad piblica todos los
bienes que pertenecieron al tirano, entre los cuales se encon-
traban las tierras de Palermo; y dicho decreto fué ratificado por
la ley provincial de 29 de Julio de 1857, la que declaraba que
las fincas urbanas confiscadas 4 Rosas, incluso Palermo y sus
adyacencias serian consideradas como bienes municipales.

Que la sitvacion ledal de estas tierras no sufrid modifica-
cion hasta el ano 1874, en que el congreso nacional dicto la ley
mandando ¢jecutar una de las secciones del Parque 3 de Febrero
previo asentimiento de las autoridades provinciales, las que se
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apresuraron a prestarlo en la manera mas amplia por la ley de
13 de Julio del mismo afio.

Que el alcance de esta ley provincial fué el de destinar los
terrenos de Palermo i un objeto de utilidad puablica, siendo evi-
dente su propdsito de hacer permanente ese objeto, desde que
se proveia la forma en que debia gobernarse en lo futuro el pa-
seo 6 plaza piblica que la nacion se propuso ejecutar en esos te-
rrenos, que quedaron asi en las condiciones del art. 2340 inc. 7
del codigo civil, 6 sea para uso comin y fuera del comercio, de
tal suerte que no pueden ser objeto de una accion reivindicatoria.

Que tal caricter de bien piblico se mantiene hasta hoy y
solo desapareceria 6 por una declaracion contraria de la autori-
dad que lo confirio, 6 por el no uso en el destino que motiva ese
caracter, circunstancias que no concurren en el caso presente.

Que por la ley de 26 de Noviembre de 1880 la legislatura de
la provincia de Buenos Aires cedio el territorio del municipio
de la ciudad de Buenos Aires, que habia sido declarado capital
de la repiblica por ley del congreso nacional de 21 de Septiem-
bre del mismo aiio, sin ninguna condicion ni limite, facultando
al poder ejecutivo para celebrar con el gobierno nacional los
arreglos necesarios al cumplimiento de la ley.

Que esos arreglos se celebraron mediante varios acuerdos
en que se fijo la manera de hacer la entrega de los distintos ser-
vicios que pasaban al gobierno nacional.

Que el acuerdo relativo a la entrega del Parque 3 de Fe-
brero tuvo lugar el 17 de Diciembre de 1880 y los términos del
mensaje del gobernador a la legislatura, 1.° de Mayo de 1881,

comprueba, de manera indudable, que los tramites del cambio
~ de jurisdiccion habian sido definitivamente terminados y clau-
surados los arreglos que se encomendaron & los gobiernos res-
pectivos, no quedando ya pendiente para el futuro ninguna cues-
tion relativa a la federalizacion del municipio de Buenos Aires.

Que el Parque 3 de Febrero estaba comprendido en el ar-
ticulo 2.* de la ley nacional de 1880 en concepto de bien publico,
cuyo dominio se transfirié a la nacion y el art. 4.° de la misma
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ley solo pudo referirse 4 los bienes de dominio privado, contri-
buyendo & demostrario su art. 6.".

Que el decreto provincial de 5 de Junio de 1887 relativo i
cuentas pendientes con la nacion, fué contrario al caracter defi-
nitivo de los arreglos preindicados,

Que la liguidacion presentada i consecuencia de dicho de-
creto por los contadores Dillon, Pérez del Cerro y Cranwell,
violo la ley de federalizacion, y el gobierno nacional ha pagado
indebidamente muchos millones, entrando en nuevos arreglos,
entre los que figura el del Parque 3 de Febrero,

Que con motivo de las sentencias pronunciadas por esta
corte en el juicio de reivindicacion del Parque 3 de Febrero,
promovido por Gerding contra la municipalidad de Buenos Ai
res, el congreso nacional dicto la ley 4218 autorizando al poder
ejecutivo a constituir un tribunal arbitral para determinar los
sobrantes que pertenecieron a la provincia en dicho parque.

Que ni los legisladores que aprobaron la ley 4128, ni ¢l
poder ejecutivo que le did cumplimiento, ni los arbitros que
constituyeron el tribunal, se preocuparon de estudiar los ante-
cedentes que la originaban y las resoluciones de la corte aludi-
das, pues de haberlo hecho no habrian incurrido en el error de
obligar & la nacion al pago de bienes que eran de su propiedad,
conforme a la ley de federalizacion.

Que espera que la sentencia que se dicte en el presente
pleito, vendra a aclarar el falso concepto formado & raiz de una
sentencia de esta corte suprema, dictada evidentemente por error
y aplicada sin meditacion ni estudio, y que ha servido durante
mucho tiempo para fundar derechos que estaba muy lejos de
amparar,

Que recibida la caura & prueba, hase producido la que ex-
presa el certificado de fs. 53 y la posterior de fs. 55 4 59, ha-
biendo las partes presentado sus alegatos (fs. 61 y 77) ¢€ infor-
mado in oce la actora (fs. 82 vuelta).

Yconsiderando:
1.” Que el inmueble 4 que se cnotrae la demanda, no se
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halla entregado actualmente al uso y goce de las personas par-
ticulares, porque lo posee la nacion como conservatorio de va-
cuna, y este destino que no le quita su caracter de bien privado,
no es susceptible de impedir por si mismo el ejercicio de la ac-
cion reivindicatoria, dentro de la teoria que sostiene la improce-
dencia de aquélla respecto de los bienes del dominio publico
(arts. 2340, 2341 y 2342, inc. 4.", 2758, 2762 y correlativos del
codigo civil ; art. 17 de la constitucion nacional ; arts. 4 y 14 ley
189 ; fallos, t. 97 pag. 332 y otros).
2.* Que en cuanto a! fondo, la actora ha debido justificar
el dominio que pretende (ley 28, titulo 2.°, partida 3.*; art. 2363
codigo civil; fallos, t. 47 pag. 274 y otros); y lejos de haberlo
hecho, resulta de autos que carece de él, con arreglo a la ley
nacional num. 658, de 25 de Junio de 1874, y a la provincial de
14 de Julio del mismo aiio, cuyas disposiciones explicitas, rela-
cionadas con las leyes posteriores de federalizacion del munici-
pio, quitan finalidad al examen de los antecedentes historicos,
~ constitucionales, legales y administrativos de fecha anterior adu-
cidos por las partes en sus alegatos (fs. 61 y siguientes, fs. 77 y
siguientes) ¢ informe in voce de la actora y de la prescripcion
asimismo alegada, en tanto se hace derivar de posesion también
anterior al afio expresado.

3.° Que, en efecto, la ley nim. 658, de validez no cuestio-
nada en el juicio, dispuso que el poder ejecutivo nacional, re-
cabando el asentimiento y cooperacion de las autoridades pro-
vinciales, & quienes de esta suerte se reconocia propietarias en
1874, procediera a ejecutar una de las secciones indicadas en el
plano del Parque 3 de Febrero, bajo la direccion del departa-
mento agronomico y una comision de profesores y alumnos de
la escuela militar.

4.° Que el plano & que se alude en la ley es ¢l levantado por
el capitin de ingenieros don Jorge S. Wysosky y alumnos men-
cionados (mensaje del poder ejecutivo al honorable congreso,
Mayo 1874, Diario de sesiones DD, 1874, pag. 55 y siguientes;

id. senado, 1874, pag. 149 y siguientes; pag. 172 y siguientes), y



comprendia el terreno que se reivindica (informe pericial de

fs. 190, 191 y otras de los autos seguidos por la misma provincia
contra la municipalidad de la capital, mandado tener como parte
de la prueba, fs. 43 y vuelta).

5.° Que por la ley provincial de 14 de Julio de 1874 antes
citada, se destino el terreno denominado Palermo al estableci-
miento del “Parque 3 de Febrero” de que hablaba la ley nacional
(art. 1.°) O sea la num. 658, prescribiéndose que a los efectos de
esta ley, fuera aquél puesto a disposicion del gobierno nacional
(art. 2.°).

6.° Que conforme a las dos leyes que quedan mencionadas,
el inmueble en cuestion paso a la categoria de bien publico de
los enumerados en el art. 2340, inc. 7, codigo civil, dejandose
sin efecto a su respecto el art. 1.° inc. 3.° de la ley provincial de
6 de Septiembre de 1858, que habia mandado venderlo 6 arren-
darlo, &4 la vez que otros bienes para la ereccion de edificios de
escuelas,

7.° Que las leyes de 1874 (considerando precedente) no
subordinaron a plazos la eficacia O subsistencia del nuevo des-
tino dado 4 Palermo y hasta previeron que el gobierno nacional
no concluiria las ovras del Pamjue, estableciéndose, implicna-
mente, que la provincia jos continuara 6 conservara sin dar oira
aplicacion a los terrenos (art. 4.° ley nacional y art. 1.° ley pro-
vincial ), puesto que se ordeno el nombramiento de una comision
que se encargara de dicho parque (art. 3.° ley provincial), co-
mision que fué organizada posteriormente y funcioné durante
algiin tiempo (testimonio del laudo arbitral corriente a fs. 155
vuelta de los autos expresados y fs. 43 b, de los presentes).

8" Que aparece, de otra parte, que la nacion di6é comienzo
inmediato 4 la ejecucion de los trabajos conducentes a realizar
el proposito de dotar 4 la ciudad de Buenos Aires y al pais de
un pasco piablico de gran extension, que respnodia & razones ¢.o-
nomicas, politicas, de higiene, ornato y recrco, que debia reali-
zarse gradualmente, y que se juzgd dentro de las facultades
acordadas al congre<o por el art. 67 inc. 16 de la constitucion



nacional, entendiéndose que no se trataba de uma obra de interés '

puramente municipal, pues esa ciudad contribuia entonces con
los 8 décimos de la renta de que se formaba el tesoro nacional
(articulos 3, 55 y 6, ley 658, Diario de Sesiones citado).

9.* Que esto seatado, no es posible admitir que el Parque
3 de Febrero, bien de uso, goce y comodidad comunes, inequi-
voca ¢ incuestionablemente pablico (art. 2340 inc. 7, codigo ci-
vil), cuya extension y nlicaciim se determinaron con cxactitud,
y consagrado por la nacion y la provincia de mutuo acuerdo, a
una obra de la magnitud y la trascendencia apuntadas, quedara
incluida en todo 6 en parte al federalizarse el municipio, entre
los bienes de propiedad de la segunda, a virtud de lo dispueste
por el art. 4.° de la iey 1029, y que no podian ser otros que los del
dominio privado como quiera que el dominio en los publicos
nacia de su caricter de poder piblico en el municipio, caracter
que perdio en 1880, reemplazandola la primera, esto es, la na-
cion (fallos, t. 105 pag. 174), con los derechos, responsabilida-
des y restricciones de la ley (arts. 2339, 2341 y 2342 del codigo
civil ).

10. Que aun respecto de bienes no destinados al uso y goce
- comunes, que, al igual del Parque 3 de Febrero, se hallaban bajo
la administracion inmediata de directorios 6 comisiones, como
los bancos y ferrocarriles y que se quiso excluir de la cesion dei
territorio federalizado, juzgose necesario consignar expresamen-
te en la ley que no pasaban al dominio de la nacion, por reser-
varselo la provincia (arts. 3. y 4.° ley 1029); y una reserva
analoga habria sido indispensable para los propios fines relati-
vamente a un inmueble desligado de los servicios administrati-
vos generales de orden provincial, y donde debia concluirse un
paseo piblico formal y definitivamente acordado, con las mejo-
ras complementarias que se detallan en los articulos 5.° y 6.° de
la ley niimero 658 en beneficio del municipio y de toda la repi-
blica.

11. Que si fuera de los bienes de dominio privado 6 de los
poseidos por la provincia como persona juridica dentro del mu-
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nicipio, se hubiera reservado también los de dominio piblico, no
se comprende cual habria sido el territorio cedido de que hablan
las leyes recordadas, el articulo 3.° de la constitucion nacional
y su correlativo el 67, inciso 27 de la misma constitucion, que
equipara la capital a4 los demas lugares adquiridos por compra
O cesion en cualquiera de las provincias, para establecer arsena-
les, almacenes i otros establecimientos de utilidad general; ni
el articulo 5.° de la ley 1029 se habria limitado a declarar que la
nacion tomaria sob:e si 1% deuda exterior de la provincia, porque
si quedaba obligada i devolver ¢ a adquirir los paseos publicos,
etc., las cargas de la cesion hubieran sido mucho mayores.

12. Que en el caso del tomo 59, pigina 293 de los fallos de
esta corte, la municipalidad de la capital alegd su derecho a la
propiedad de los terrenos de “Palermo” 6 “Tres de Febrero”,
fundindose en que ¢stos habian pertenecido a la municipalidad
de Buenos Aires antes de la cesion de su territorio para capital
de la republica; y segiin expresamente lo consigna el tribunal,
dicho fallo debia ajustarse a los términos en que se habia traba-
do la litis (considerandos 1.°, 2. y 3.°).

13. Que en el fallo posterior del tomo 6o, pagina 96 se de-
clard que el reconocimiento de derechos i favor de la provincia
contenido en la sentencia recordada, fué “en sus relaciones con
la municipalidad, v por razén de los titulos invocados por ésto
que estuvieron en litigio”, sin que <¢ decidiera nada desfavora-
ble 4 la nacion, que no habia sido oida (Fallo, tomo 39, pag. 295,
cons. 17), v que no podit ser traida a juicio sino con su consn-
timiento expresado por el organo de sus poderes competentes
al efecto (Fallos, tomo 8o, pag. 401).

14. Que estas declaraciones explicitas v terminantes disipan
las dudas & que pudieran dar lugar otras de los fallos recorda-
dos, y que no armonizarian con el resultado final del pleito, que
se mando al archivo sin que recayera resolucion sobre la men-
* sura mandada practicar, & causa de no haber “por el momento
juicio contencioso pendiente entre la provincia y la nacion”.

15. Que el hecho de que la nacion haya abonado & la pro-
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vincia el valor de una superficie de 4.950.000 metros cuadrados
en los terrenos de Palermo (fallos, tomo 59, pag. 293, conside-
randos 11, 12 y 13), no puede estimarse constitucionalmente
como una derogacion de las leyes 658 y 1029, ni la inteligencia
dada a ella en los arreglos que recuerda el fallo mencionado, es
decisiva para esta corte, en el caso sub judice dada la forma en
que se ha trabado la litis, 6 sea mediando desconocimiento ab-
soluto de todo derecho a la provincia y en presencia de las prue-
bas rendidas.

16. Que la ley numero 4218 en cuanto se infiere de la dis-
cusion parlamentaria, fué sancionada por estimarse que las sen-
tencias de esta corte que invoca, esto es, las que acaban de men-
cionarse, habian declarado en absoluto 6 decidiendo sobre de-
rechos posibles de la nacion, que la provincia era propietaria de
sobrantes en el parque 3 de Febrero (Diario de Sesiones da
H. S., 1903, pigs. 339 & 343 y 371).

17. Que ya queda determinado el alcance de esos fallos;
debiendo agregarse que aiun en el caso de que en ellos se hubie-
ran reconocido derechos a favor de la provincia en sus relacio-
nes con la nacion, tal reconocimiento no se referiria a los terre-
nos a que se contrae la presente demanda, que no figuran en la
iniciada por Gerding, ni se ocupa de ellos la ley 4218, sino de
sobrantes con sujecion 4 la mensura de Amézola, que no los
comprendio.

18. Que las razones de analogia que pudieran aducirse para
extender al inmuebie que hoy se reclama, el criterio de la ley
41218, no son atendibles, porque este tribunal debe proceder como
juez de derecho aplicando estrictamente la ley y por las razones
antes consignadas.

19. Que tampoco puede hacer viable la reivindicacion ha
circunstancia de que el terreno no forma parte hoy de paseos
publicos. entregados al :so y goce comunes, porque ni cabe sos-
tenerse que se haya abandonado definitivamente la idea de eje-
cutar en su integridad el primitivo plano del parque, ni tal mo-
dificacion en su caso, tendria el efecto de ampliar el alcance del
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articulo 4.°, ley 1029 extendiéndolo a otras propiedades de las
que correspondian & la provincia en 1880.

20. Que, en otro orden de ideas, se oponen también a las
pretenciones de la actora los arreglos definitivos celebrados con
la nacion en 1888, 4 virtud de los cuales la segunda abond a la
primera el valor de todas las propiedades & que se consideraba
con derecho en el municipio de la capital (sentencia dictada en
esta misma fecha, en el expediente seguido por la provincia de
de Buenos Aires contra la nacion, por reivindicacion del colegio
de huérfanas de la Merced).

Por estos fundamentos, se absuelve i la nacion de la de-
manda, sin especial condenacion en costas, atenta la natura-
leza de las cuestiones debatidas. — Notifiquese con el original,
repongase el papel y archivese.

A. BERMEJO. — Ni1cANOR G. DEL
SoLarR. — M. P. Daracr. —
D. E. Paracio. — L. Lorez
CABANILLAS.

CAUSA LX

Don Pastor Rufino contra ¢l poder ejecutivo de la provincia de
Buenos Aires, sobre escrituracion de una isla. Recurso ex-
traordinario.

Sumario: El recurso extraordinario del articulo 14 de la ley 48
procede, también, en los juicios contencioso-administrati-
vos. — La mera interpretacion y aplicacion de la ley proce-
sal v de la ley comiin no autorizan su interposicion. — Es
extemporanea 4 los fines del mismo la mencion hecha, en
general, con posterioridad & la sentencia, de las garantias
acordadas por la constitucion de la Nacion.

Caso: Resulta del siguiente



. ' PE JUSTICIA DR LA NACION 351

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, Agosio 3 de 1911.

Y vistos:

Don Rufino Pastor interpone el recurso extraordinario pre.
visto en el articulo 14 de la ley nimero 48, contra sentencia pro-
nunciada por la suprema corte de justicia de la provincia de Bue-
nos Aires, en el juicio contencioso-administrativo seguido por
¢l mismo, fundado en las siguientes causales:

1.* Que no se ha respetado la inviolabilidad de la defensa de
sus derechos que le garante la constitucion nacional en su ar-
ticulo 18, al no haberle admitido por el auto de 15 de Julio de
1908 (foja 42) la prueba testimonial que, segiin ¢l, habia ofre-
cido al promover la demanda.

2% Que la mavoria del tribunal se ha pronunciado en contra
de la aplicacion de las disposiciones, sobre materia que correspon-
de i la legislacion comiin, para aplicar y resolver de acuerdo con
leyes de provincia, no obstante la limitacion legislativa impuesta
i las provincias por los articulos 67, inciso 11, v 108 de la cons-
titucion nacional (foja 9R).

Y Considerando:

Que la circunstancia de que se trate de un juicio contencio-
<0 administrativo, no chstaria por si sola, como se pretende en
¢l memorial de fojas 114, para que esta corte entrara & ocuparse
del recurso interpuesto, desde que el articulo 14 de la ley nime-
ro 48, dispone en general, que, “podra apelarse a la corte supre-
ma de las sentencias definitivas pronunciadas por los tribunales
superiores de la provincia”, y en esas sentencias pudicra haber-
se desconocido alguna de las garantias fundamentales de carac-
ter federal que ese recurso se¢ propone salvagunardar, en los ca-
sos que los tres incisos del citado articulo determinan. (Fallos,
temo 70, pagina 351).
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Que el incidente promovido a fojas 42, sobre admision de
prueba testimonial y de constancias de un expediente adminis-
trativo ha sido fundado en la apreciacion de los hechos y en la
interpretacion de los articulos 50 y 55 del eddigo de procedimien-
tos en lo contencioso administrativo, limitindose la resolucion
del tribunal a consignar un hecho, 6 sea, gue “el actor no ha
ofrecido con precision prueba testifical alguna” v & interpretar
y aplicar el articulo 50 mencionado,

Que en tal virtud es improcedente el recurso previsto en ¢l
inciso 3.°, articulo 14 de la ley mimero 48, desde que no hay de-
cision contraria 4 derecho & exencion que hayva sido fundada en
alguna clausula de la constitucion nacional, tratado 6 ley del
congreso.

(Que la mencion hecha en general con posterioridad 4 la ie-
solucion del tribunal (fojas 4R8), de las garantias acordadas por
la constitucion de la nacion, ha sido extemporinea a los fines
del recurso interpuesto, (Fallos, tomo 75, paginas 183 v 4o4;
tomo 104, pagina 1406, y otros).

Que respecto a la segnuda causal en que se funda el recur-
so, tampoco puede autorizarlo, porque no ha sido pronunciada
decision favorable a4 una ley provincial, que en el pleito haya sido
impugnada como repugnante a la constitucion nacional, a los
tratados o leves del congreso (inciso 2.°, articulo 14, ley niime-
ro 48), pues que Pastor y Biassoni han cuestionado el mejor de-
recho a la escrituracion de un terreno de isla en la provincia de
Buenos Aires, apovando uno y otro sus pretensiones en las dis-
posiciones del cadigo civil (fojas 15 v 35), ¥ la suprema corte
de justicia de la provincia se limita a declarar, fundada igunal-
mente en el derecho comiin, que era arreglado a derecho el de-
creto del poder ejecutivo de la provincia que denegd @ don Ru-
fino Pastor la escrituracion de la totalidad de la isla, concedida
en venta & don José Folgar.

Que, como se hace constar en el voto de la minoria, la di-
vergencia en la apreciacion del caso v en su solucion, dependia
de que la mayoria consideraba que existian “titulos & cosa deter-
minada”, cuando se trataba de un crédito cedido (fojas 79).
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Que de esa manera la cuestion controvertida y resuelta ha
sido si debian aplicarse 2¢ disposiciones del titulo de las obliga-
ciones de dar del codigo civil, 6 las que se consignan en el mis-
mo cidigo, en el titulo de la cesion de créditos (fojas 79 vuel-
ta), lo que esti fuera del alcance del recurso extraordinario in-
terpuesto (articulo 15, ley nimero 48).

Por estos fundamentos, se declara improcedente el recurso.
-~Notifiquese con el original y repuesto el papel devuélvanse.

A. BerMmEjJo. — Nicanor G. pEL
Sorak. — M. P. Daracr.—
D. E. Paracio. — L. Lorez
CABANILLAS.

CAUSA LXI

Don Francisco Jannello contra el Ferrocarril G. O, .lrgentino,
sobre devolucion de flete

Sumario: 1.” Procede el recurso extraordinario del articulo 14
de la ley mimero 48 contra una resolucion denegatoria del
derecho fundado en un decreto del poder ejecutivo.

2." El poder ejecutivo tiene autoridad para determinar el
tiempo en que se ha de operar el transporte de mercaderias
por ferrocarriles, v, por lo tanto, es valido el reglamento
general de los mismos aprobado por decreto de 10 de Sep-
tiembre de 1894.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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SENTENCIA DEL JUEZ DE 1." INSTANCIA

San Juan, junie 16 de 1909
Autos y vistos:

L.a demanda interpuesta en estos autos por el procurador
don Ramoén Barrera y en representacion de don Francisco Jan-
nello y por la cual se demanda a la empresa del F. C, G, O, A,
por devolucion del flete correspondiente i la carta de porte na-
mero 809 0 83452 que obra & fs. 3 de estos autos, intereses y
costas,

Que por decreto de fs. 7 se corrio traslado & la empresa de-
mandada de la demanda interpuesta, traslado contestado a fs. 9
v en el qe dicha empresa se opone a la demanda, alegando en
su favor las consideraciones que en el mismo escrito hace, y so-
iicitando el rechazo de la misma con imposicion de costas a la
parte actora.

Que por decreto de 5 de Octubre de 1907 que obra a fs. 12
vuelta, s¢ abrio la causa a prueba por el término de ley, habién-
dose ¢ésta prodeido tnicamente por l1a parte demandada, segin
constancias del certificado del actuario y demas constancias de
la causa.

Que por decreto del 5 de Agosto del ano pasado, que obra
4 fs. 29 velta, se pusieran & la oficina las pruebas producidas,
habiéndose alegado sobre su mérito por una y otra parte inve-
resada en el juicio, segin certificado del actnario a fs. 30.

Que por decreto de 9 de Septiembre del aio proximo pasa-
do. que obra a fs. 39 vuelta, se llamo autos para resolver.

Y Considerando:

(Que segin consta de la carta de porte nimero 809 6 83452,
que obra a fs. 3 de estos autos, la carga & que la misma se 1e-

fiere, fué entregada e nlz estacion Cordoba del F. C. C. A. el
dia 9 de Agosto de 1907 para ser transportada & la estacion San
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Juan del G. O. A,, y si, segiin 'a compulsa que obra 4 fs. 16, la
carga de la referencia llegd a la estacion de destino en 17 del
mismo Agosto, sin especificarse hora de llegada de aquel dia,
por ctiyo motivo debe tomarse como término medio las 12 del
dia del arribo tenemos que en la carga en cuestion se ha empleado
en su transporte 180 horas contando desde las 12 de la noche
del dia de la entrega en la estacion expedidora, como lo etsablece
el articulo 187.del codigo de comercio.

Que entrando ahora a estudiar qué prescripcion legal es la
aplicable al caso sub-judice, es decir, si se debe apiicar las dis-
posiciones pertinentes del codigo de comercio ¢ del reglamento
del F. F. C. C. nacionales, para saber cuil es el tiempo que la
empresa transportadora tenia permitido para el recorrido de la
carga de la referencia en atencion a la distancia kilométrica que
media entre la estacion expedidora y la de destino de esta carga,
punto ¢éste controve tido por las partes interesadas en este jui-
cio, es del caso examinar primeramente y ante todo, si las dis-
posiciones de aquel reglamento, en esta materia, estin O no, en
cposicion con la disposicion del articulo 187 del citado codigo
en su parte pertihente.

Que si, segin el articulo 187 citado, se ha establecido un
maximum para el transporte de las cargas en I, F. C, C,, como
sucede al establecerse que los F. F. C. C. deben hacer el trans-
porte de mercaderias en un término que no exceda de una hora
por cada 10 kilometros, resulta establecido por una ley funda-
mental, como lo es el codigo de comercio, el tiempo mayor con-
cedido a las empresas ferrocarrileras para el transporte de unas
cargas, tiempo mayor concedido, que no podrin en ningin caso,
aumentarse por reglamentacion alguna del poder administrador,
al hacerse uso por éste de la facultad que le confiere la misma
prescripcion legal citada cuando dice: “por la distancia minima
que fijare ¢l poder administrador”; pero, que bien entendido
debe ser siempre dentro del maximum fijado por la misma ley,
porque de no ser asi resultaria dejar al poder administrador 1z
facultad de alterar por una reglamentacion los conceptos fu:ida-
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mentales de la ley, lo que no es permitido bajo ningin concepto
dentro de la Orbita de accion de los distintos poderes del Es-
tado, mucho mis si se tiere en cuenta que, a los efectos de im-
pedir que el poder administrador varie por decretos de regla-
mentacion de las leves, los principios establecidos por las mis-
mas, se ha consignado por la constitucion de la nacion en el in-
ciso 2." del articulo 86 de la misma, la disposicion de que el po-
der administrador al expedir las instrucciones y reglamentos pa-
ra la ejecucion de las leyes de la nacion, debe cuidar de no al-
terar el espiritu de esas leyes con excepciones reglamentarias,
lo que significa que dicho poder no puede so pretexto ninguno
al reglamentar las :2ves, hacer variar po resas reglamentaciones
las disposiciones establecidas por las mismas,

Oue de todo ello se deduce entonces que ¢l poder ejecutivo
nacional al dictar ¢l decreto por el cual se establece el reglamen-
to de F. FF. C. C. nacionales, no ha podido hacerlo, como lo ha
hecho en el articulo 222 del mismo, estableciendo & concediendo
a las empresas transportadoras 24 horas mas por cada empalme
que cruce al carga en el trayecto & recorrer, fuera del tiempo
concedido para el transporte, segin lo acordado por el codigo
de comercio, por cuanto ese exceso de las 24 horas por empal-
me vendria & quedar va fuera del maximum de tiempo acordado
por el codigo citado a la sempresas transportadoras, lo que im-
portaria variar en una forma fundamental la disposicion de la
ley de fondo po el poder administrador sin facultades para ello;
de donde. en consecuencia, resulta en contradiceion la disposi-
cion pertinente del reglamento en cuestion con la referida del
mencionado codigo. y en tal caso no armonizandose, debe apli-
carse con preferencia las disposiciones de la ley fundamental,
como lo seria ¢n este caso el (’t’)(ligu de comercio.

Que en cuanto i las 48 horas acordadas por el articulo ci-
tado del reglamento en cuestion para entrega de la carga, es 4
objeto inico y exclusivo de que el consignatario de la carga ten-
ga este tiempo permitido, una vez llegada la misma a estacion
de destino, v con ¢! fin de que é te no se vea durante este tiempo
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obligado a pagar 4 la empresa trasportadora el almacenaje co-
rrespondiente, pero, no con ¢l fin de que la empresa pueda com-
putar estas 48 horas entre el tiempo permitido para ¢l trasporte
v en virtud de las mismas consideraciones expuestas con ante-
rioridad.

Oue en tales conceptos v resultando segiin lo expuesto en
el 1er. considerando de esta sentencia, que el tiempo empleado
por la empresa demandada en el trasporte de la carga en cuestion
ha sido de 180 horas v si segun la prueba rendida por la empresa
demandada a fs. 24, la -distancia que media entre estaciones ex-
pedidora v de destino < de 9o kilometros, tenemos, i estar i
los términos del articulo 187 citado, aue dicha carga no ha po-
dido emplear mas tiempo en el trasporte que 9o horas v 24 mi-
nutos ¥ si empled 180 hoars como queda dicho, resulta que se
ha producido un retadre de 89 horas ¢on 36 minutos, que un re-
tardo no representa el Jdoble del tiempo permitido ; de donde se
deduce segiin lo dispucsto por el articulo 188 del ciudigo citado,
que la empresa trasportadora no es pasible de la pérdida total
del flete correspondiente 4 la dicha carga sino de una parte pro-
pe rgional del mismo, proporcion que se obtiene multiplicando el
flete por el retardo producido v dividiendo esto por el doble del
tiempo permitido, los que nos dia en ¢l presente caso un valor
a perder por la empresa demandada de 162.45 S m|l,

Oue no habiéndose considerad  susceptible de aplicacion
en el caso sub judice la disposicion del articulo 222 del regla-
mento de ferrocarriles nacionales, en lo referente al tiempo
acordado i la empresa demandada por los empalmes en virtud
de las razones expuesias, no es del caso tomar consideracion
la prueba rendida por la misma empresa 4 los fines de justificar
la existencia de empalmes en el trayecto recorrido por la carga
de referencia y asi se declara.

'or estas consideraciones, razones aducidas v citas legales
de la referencia, definitivamente juzgando, fallo: Condenando a
la empresa del ferrocarril G. (). A. i pagar i don Francisco Jan-
nello la suma de 162.45 $ m|l como devolueion de! Here percibido
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por la misma empresa por concepto de la guia num. 809 1 83.452
que obra a fs. 3 de estos autos, en virtud de las razones expues-
tas en esta sentencia, mas los intereses correspondientes a dicha
suma desde el dia de la presentacion de la demanda hasta la
fecha y a estilo del Banco Provincial, valor total que la em-
presa condenada debera satisfacer al ncmbrado don Francisco
Jannello en el término de 5 dias 4 contar desde el que quede
consentida esta resolucion. Todo sin imposicion de costas por
no haber mérito para ello.

En consecuencia, consentida y cumplida que sea en todas sus
partes esta sentencia, archivense los autos previa audiencia fis-
cal & los efectos de la ley de sellos,

A Fidart.

Ante mi: K. P. Gdmez, secretario.

DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR GENERAL
Buenos Aires, Abril 4 de 1901
Suprema Corte:

El recurso deducido es procedente por haberse cuestionado
la validez de un decrcte del poder ejecutivo nacional, relativo
a la reglamentacion del servicio de ferrocarriles y ser la de-
cision recaida contraria 4 la validez del mismo (articulo 14 in-
ciso 1.” ley 48; articulo 6 ley 4035).

La cuestion propuesta a la resolucion de esta Corte Supre-
ma dentro de la limitacion 4 que se sujeta el recurso extraordi-
nario de apelacion versa sobre la legalidad del decreto del po-
der ejecutivo de fecha 10 de Setiembre de 1894, aprobatorio del
reglamento general de ferrocarriles, que la sentencia del infe-
rior declara violatorio de una clatsula constitucional y de lo
que prescribe el articulo 187 del cidigo de Comercio.

Esta misma cuestion fué traida con anterioridad a la de-
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cision de este alto tribunal v el fallo dictado en aquella oportu-
nidad resolvio con argumentos decisivos la perfecta armonia que
guardaba el decreto aludido con la disposicion legal que le servia
de base, sin que contrariara ninguna clatisula de la Constitucion,
que habia sido respetada en la parte que ordena el poder eje-
cutivo dictar los reglamentos necesarios para ¢l cumplimiento
de las leves cuidando de no alterar su espiritu. El fallo & que
me refiero asi como el dictamen del sefior procurador general
doctor Kier que le precede (tomo 76, piag. 284), examinaron la
cuestion legal bajo sus diversas faces sin que con posterioridad
se havan refutado las conclusiones entonces expuestas, pudién-
dose afirmar que aquella resolucion fijo de una manera definitiva
¢l verdadero criterio que debia servir para la resolucion de la
cuestion suscitada. Me limitaré por ello & reproducir en breves
palabras el fundamento principal de la jurisprudencia sentada al
respecto.

] articulo 18 del chodigo de comercio establece en términos
bien claros que el trasporte de mercaderias por ferrocaril debe
veificarse en un término que no cxceda de una hora por cada
10 kilometros & por la distancia minima que fijase el poder ad-
ministrador, !o que importa atribuir i esa autoridad la facultad
de dictar las reglas relativas al tiempo en que el trasporte se ha
de operar, sin que ninguna restriceion 6 limitacion 4 esta facul
tad haya sido consignada en la misma lev. Por tanto, la regla-
mentacion dictada por el poder ¢jecutivo en uso de la atribucion
conferida tiene el mismo valor y alcance que si estuviera con-
signada en la ley v obliga en la misma forma que esta con rela-
cion a los puntos sobre que versa.

s completamente erronco el criterio del juez inferior cuando
dice que el poder ejecutivo ha violado la ley al establecer para
¢l trasporte de mercaderias otro tiempo minimo que ¢l de 10
kilometros por hora marcado por el articulo 187 del codigo ci-
tado, por cunanto dicho articulo como se de:prende de su lectu-
ra no establece exclusivamente como tiempo minimo el de una
hora por cada diez kildmetros. sino que bajo la base de dicha uni-
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dad de tiempo prescribe el recorrido de la distancia expresada
G el que fijare el poder administrador, con lo que se atribuye a
este la facultad de reduccion del término legal.

Por estas consideraciones y la jurisprudencia de V. E. que
he invocado, pidoa V. E, se sirva revocar la sentencia del infe-
rior ; declarando que el reglamento dictado por el poder ejecuti-
vo de 10 de Septiembre de 18094, es vilido y se ajusta a las dis-
posiciones constitucionales y legales que se han tenido en vista
al dictarlo.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREM.A
Buenot Aires, Agosto 3 de 191
Vistos y considerando:

Que en la sentencia pronunciada en esta causa cuyo tes-
timonio corre de fs. 40 a 47, se condena a la empresa del ferro-
carril G. O. A. a pagar 4 don Francisco Jannello la suma de
162 $§ 40 centavos m|n con sus intereses desde el dia de la de-
manda y como devoluciin del flete percibido por dicha empresa
en concepto de la guia que corre a fs. 3.

Que en dicha sentencia se declara insubsistente el decreto
del poder ejecutivo regiamentario del servicio de ferrocarriles,
en cuanto al plazo que es .blece para el trasporte, por considerar
que disminuye el nimero de kilometros por hora que prescribe
el articulo 187 del codigo de comercio y que el poder ejecutivo
no ha podido conceder otro plazo, fuera del término acordado
por el cadigo citado.

Que de 1o expuesto se deduce la procedencia del recurso
acordado a fs. 61, desde que se ha puesto en cuestion un de-
recho que la empresa demandada sostiene le corresponde con
arreglo @ un decreto de! poder ejecutivo de la nacion y la de-
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cision ha sido contraria & la vez de! decreto invocado, lo que
autoriza el recurso como comprendido en !o dispuesto por el
articulo 6 de la ley 4055 y su correlativo de la ley de 14 de
Septiembre de 1863, articulo 14, inciso 1.°.

Por ello y de conformidad con lo expuesto y pedido por el
sefior procurador genesal, Wi sc declara.

Y considerando en cuanto al fondo:

Que con arreglo a lo dispuesto por el codigo de comercio
en el citado articulo 187, los ferrocarriles deben hacer los tras-
portes de mercaderias en un tiempo que no exceda de una hora
por cada 10 kilémetros 6 por la distancia minimma que fijase el
poder administrador, contado desde las 12 de la noche del dia
de recibo de la carga.

Que se ha deciarado en causas analogas, que ante lo ex-
plicito de la disposicion legal mencionada, es fuera de duda que
el poder ejecutivo esta investido de autoridad para determinar
¢l tiempo en que se ha de operar el trasporte de mercaderias poi
ferrocarriles, sin que apaezca limitada por leyes ultimas la accion
de aquella autoridad en el sentido de que no pueda ser ejercida
reduciendo & menos de 10 kilometros el recorrido por hora (to-
mo 76 pag. 284).

Que por consiguiente, ¢l reglamento general de ferrocarriles
aprobado por decreto de 10 de Septiembre de 1894 es pefecta-
mente valido, y en-ontrandose subsistente, deben ajustarse a los
plazos fijados por el mismo, respecto al trasporte, para decidir
sobre los derechos y obligaciones de las partes que han hecho
la materia de esta causa.,

Por ello y de conformidad con lo dictaminado y pedido por
el sefior procurador general, se revoca la sentencia apelada de fs.
40 en la parte que ha sido materia del recurso.—Notifiquese
con el original y repuestos los sellos, devuélvase.

A. BerMEjo. — Nicaxor G, DEL
Sorar. — M. P. Daracr. — D, E.
PaLacios.—L. LorEz CABANILLAS,
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CAUSA LXII

Don José A. Piiiero contra el ferrocarril Central Argentino,
sobre reivindicacion

Sumario: 1.° Procede el rechazo de un recurso de nulidad fun-
dado en que en la sentencia se han aplicado unas leyes en
vez de otras. (Fn el :aso, las antiguas leyes espaiiolas cn vez
del codigo civil argentino).

2. La antigua legislacion no requeria para la validez de
una escritura de venta de bienes de un menor hecha por su
tutor, la transcripcion del acta judicial del nombramiento
de éste.

3.° La autorizacion del juez para la venta de bienes de me-
nores no era exigida por las antiguas leyes espaiiolas cuan-
do se trataba de una enajenacion forzosa.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL
Rosario, Septiembre 3 de 1907

Y vistos:

Estos autos seguidos por don José A. Piiero contra el fe-
rrocarril C. A. sobre reivindicacion, de los cuales resulta:

El actor, en su caracter de heredero de dofia Felipa Pifiero,
reivindica contra el ferrocarril C. A. un terreno que pertenecio
a dicha sefora y esta sitnado en esta cindad, con una superficie
de 16.981 varas, equivalentes a 11.867 metros 95 centimetros 2
(plano de fs. 1) ocupado hoy por la estacion de dicho ferrocarnl.

Sostiene que el ferrocarril ocupante obtuvo parte de dicho
terreno del gobierno nacional, quien lo adquiri6 por compra
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hecha 4 don Carlos Grognet (Junio ¢ de 1866), compra nula
por no haber tenido Grognet el caricter de tutor de dofia Felipa
Pifiero, que se atribuyo, v por no haberse efectuado el acto con
venia judicial, ni en pablica subasta, ni & consecuencia de la *1a-
zom derecha” que exijian las leyes de partida. Sostiene, ademas,
que la prescripcion no se ha operado a favor del demandado,
cuva falta de titulo conceptiia evidenciada no solo respecto de
las 8.633 varas que obtuvo del gobierno nacional sino también
de las 8.348 de exceso aque posee dentro del drea de dona Felipa
Pifiero.

Entendiendo que, per su caricter de empresa de utilidad
publica, puede el demandado optar entre la restitucion del terre-
no O el pago de su precio, pide que se le condene 4 una 1 otra
cosa, con devolucion de frutos percibidos y costas.

PPor su parte, el demandado, acompaiiando el titulo de fo-
ja 29, pide 4 fs. 32 el rechazo con costas de la accion. Sostiene
poseer solo 14.002 vs2 y niega sea nula la venta hecha por el tu-
tor de dona Felipa Pifero al gobierno nacional, en Junio g de
1866, asi como que ella se refiera & menor extensitn que la ex-
presada. Manifiesta que el seior Grognet revestia el cargo de
tutor; que no debié amtorizar la venta juez alguno porque se
trataba de una expropiacion fundada en ley; que no pudo ven-
derse el terreno en publica subasta, por la misma razon, y que
medio tasaciom en forma, como resulta de los documentos inser-
tos en el registro nacional de 1865, pag. 221. Finalmente invoca
en su favor la prescripcion de 10 v 30 aifios, y cita de eviccion
al gobierno nacional. (Este se hace parte en el juicio a fs. 52).

Durante el término de prueba, presentan las partes como
elementos de conviccion — el expediente seguido por ante la
justicia provincial — declarada incompetente — los informes
de fs. 58, 6o, 65 vuclta, 73 vuelta, 78, 82 a 83 ; ¢l peritaje de don
Casiano J. Rojas (fs. 62 y 93), las copias de fs. 67 4 69; la ta-
sacion del perito Sanguinetti a fs. 110,

Previo los alegatos de fs. 137 4 165 y 1606 a 178, el juzgado
llama autos y queda la causa en estado de sentencia.
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Y considerando:

Primero: Quc la Suprema Corte Nacional ha declarado
competente a este ; sgado para conocer en el caso sub-judice,
(fs. 189, juicio seguido ante la justicia ordinaria, que se acu-
mulé al presente).

Segundo: Que deben darse por descartadas las cuestiones
relativas a devolucion del terreno y sus frutos, desde que él for-
ma parte de las estaciones v lincas del ferrocarril C. A. Las
leyes de Septiembre 5 de 1862 y 23 de Mayo de 1863 importa-
ban expropiar el terreno hoy discutido; y si no consta se siguiera
juicio en forma, debe recordarse que la ley general de expropia-
ciones se dictd recién en Septiembre de 1866, esto es, meses des-
pueés de otorgada la escritura de fs. 29. De conformidad al ar-
ticulo 14 de la ultima ley citada, el propietario de bienes expro-
piados no tiene otro derecho que gestionar por una accion per-
sonal el pago del precio del inmueble y de los perjuicios sufri-
dos; precio y perjuicios que deben estimarse al tipo del dia en
que se efectud la ocupacion, con sus intereses hasta el dia del
pago (fallos de la Suprema Corte Nacional, tomo 47 pag. 427 v
tomo 51 pag. 411 y jurisprudencia sentada por este juzgado en
el caso Astengo y ferrocarril B. A. y R.).

El actor reconoce esto mismo implicitamente, al admitir que
¢! demandado tiene el derecho de retener la cosa indemnizan-
doda.

En consecuencia solo quedan por resolver dos cuestiones:

1.” Si el titulo de f: 29 es vailido y prueba el pago del pre-
cio de la totalidad del terreno ocupado por ajustarse al mismo.

2.° Si en caso de no ser valido esta prescripta la accion que
a Piiiero correspondia.

3.2 Que la validez de la venta de fs. 29, no puede ponerse
en duda. En ella el escribano declara que don Carlos Grognet
comprohd su caricter de tutor de Felipa Piiero; y esta decla-
racion hecha en una ¢poca en que la ley no exijia transcripeion
de los documentos habilitantes, hace plena prueba, que no bas-
tan a4 destruir los vagos indicios que en contrario presenta el
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actor. Nada terminante se deduce de que en el archivo no esté
el acta del nombramiento, ni de que tiempo antes de la venta
la menor tuviera otro tutor ad-litem en el juicio sucesorio res-
pectivo: ello no excluye la posibilidad de que Grognet invistiera
¢l cargo de tutor que invoco.

En cuanto a la venia judicial, 4 !a “razon derecha” y i la
subasta publica, cabe recordar que se trata de una expropiacion
ordenada por ley. ( Partida 11, ley 2, tomo 1; partida 111, tomo
18, ley 31, codigo :ivil, art. 439 n|v.

No consta que el gobierno nacional mandara tasar los te-
rrenos al seiior Bustinzi: como el demandado lo sostiene, pero
consta de la escritura que se tasaron y i como.

No hay prueba cn autos de que esa tasacion fuera inferior
i la real, v no causa nulifad del titulo ‘a falta de enunciacion de
las personas que efectuaron el avalio.

Por otra parte, estaria prescripta la accion para pedir la

nulidad del mencionado acto juridico, pues es sabido que tal

prescripcion corre contra los herederos menores, cuando se ini-
cio contra el mayor de edad causante de la ucesion. (Art. 3068,
codigo civil).

4.° Que para saber si el titulo comprendia todo el terreno
en cuestion, debe estarse solo a la venta de Felipa Piniero al go-
bierno nacional y prescindir del actua! titulo del F. C. En efec-
to, si el gobierno compro toda el drea de la seiora Piiiero, ésta
perdi6 todo derecho y j..co importa a sus herederos si el F, C.
ocupa hoy con 6 sin titulo: esa cuestion solo puede afectar al
gobierno, uinico propieta io, en el mejcr de los casos.

Ahora bien: el actor no ha probado que ese titulo arroje una
extension inferior i la ocupada. El peritaje del agrimensor Ro-
jas (fs. 95) no es concluyvente ; permite creer hasta que el ttulo
arroja mayor extension que la realmente ocupada, si se toma
cierto tipo de vara y se mide desde la barranca, como marca el
plano ae las expropiaciones levantado por Bustinza; con otro
tipo de vara resulta hasta la barranca un exceso de 525.30 m2,
exceso (ue, siempre, segin el tipo de vara, puede ser inferior
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al vigésimo del area total, v no dar lugar & reclamo alguno. (Ar-
ticulo 1346, codigo civil).

No indicandose en el titulo cui! era el tipo de vara, debe
suponerse, 4 falta de prucba, que ia ocupacion se ajusta al ti-
tulo que da como lindero al rio Parand.

Tomar la linea del agua como limite del terreno es atin mas
dudoso, porque se ignora si en 18606 esa linea se confundia 6 no
con la harranca, y si era susceptible de apropiacion privada o
pertenecia al dominio piblico.

En cualquier caso, careciendo el sefior Piiero de acciones
reales, ha debido probar amplia la existencia de su derecho a
un precio inferior al pagado por el ferrocarril: no lo ha hecho.

5. Que 1 ansformiadc el derecho 1cai de dofia Fe *pa | ifien
¢n una accion personal de indemnizacion es inutil averiguar si el
ferrocarril demandado ha adquirido 6 no *“por prescripcion un
dominio que ha dejado de pertenecer al actor en virtud de ley
del congreso. En cuanto a la accion personal, ha quedado pres-
cripta por el silencio de dofia Felipa Pifiero y sus herederos des-
de el dia en que el gobierno nacional entré en posesion por su
titulo. (La ley 8, tomo 30, partida 111, no exigia tradicion) ; esto
es, desde el 9 de Junio de 1866, hasta ¢l 22 de Octubre de 1897,
fecha en que se inicio demanda ante juez incompetente, ain con-
tando desde el 23 de Octubre de 1870, fecha en que Felipa Pi-
fiero llegd a la mayor edad, segin el actor, habiendo transcurri-
do con exceso los diez aiios que exige el articulo 4o23 del codi-
go civil para la prescripcion entre presentes, y los veinte entre
ausentes. Es inadmisible ¢l empalme de minoridades que el ac-
tor establece contrariando el texto y el espiritu del articulo 3068
y la nota al mismo y al 3967. Por lo demas, el actor reconoce
que dejo transcurrir en la inaccion mas de diez aiios (fs. 10 vuel-
ta), y no hay prueba de que estuvieran ausentes doiia Felipa Pi-
fiero y sus herederos. 11acen presumir lo contrario el poder del
procurador Capmany y los documentos de fs. 2a 4.

En todo caso, habiendo poseido con buena fe el gobierno
nacional, no puede imputarse mala fe al F. C. para quien el pri-
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mero expropio y poseyo. Jamas pudo suponer el F. C. que tu-
vieran otro dueiio, tierras que dos leyes nacionales impedia per-
tenecieran a otro que al hoy demandado.

Por estas consideraciones, REsUELVO: No hacer lugar a la
demanda interpuesta, sin especial condenacion en costas por 0
haber mérito para imponerlas. — Insértese, hiagase saber y re-
pongase.

José del Barco.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Parand, Febrero 19 de 010
Y vistos, considerando:

Que tratindose de un caso que cae bajo la sancion de las
leyes anteriores & la vigencia del codigo civil, art. 4051 n|v., la
prescripcion de 10 afios es procedente siempre que existe justo
titulo y buena fe. (Ley 18, titulo 29, partida 3.*).

Que existe en el sub judice justo titulo, es decir, “una causa
propia y suficiente para adquirir el dominio y la posesion, como
la compra, etc.”, dado que no otra cosa es lo que expresa la es-
critura del demandado, de 9 de Junio de 1866, obrante a fs. =9,
pues de sus propios términos resulta que el gobierno nacional
comprod, en efecto, 4 doiia Felipa Pifiero, representada por su
tutor don Carlos Gragnet, la totalidad del terreno aqui cuestio-
nado, ¢l mismo que estaba seilalado d expropiarse para estacion
del F. C. C. A,, y que para entonces habia éste tomado. (Febre-
ro, Reformado, tomo 2, pagina 197. Comentarios Caravantes,
su diccionario y otros).

Que existe también desde la tradiccion en la fecha expe-

sada, el requisito de la buena fe, consisten': en que “el poseedor
crea que la persona de quien hubo 11 cosa era verdadero dueil;
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de ésta 6 quien tenia la facultad para enajenarla, la cual buena
fe se supone mientras no se pruebe io contrario, que es difi-
cil”. Autores citados alli. (Ley 12, titulo 29, partida 3.*).

Que no obsta a esta considecacion la circunstancia que el
poder con que contraté « tutor nombrado no obre en dicha es-
critura y se ignore donude se halla, pues a este mismo respecto
el escribano publico don Federico Llobet, ante quien fué otor-
gada, certifica y da fe ¢: e “comparecio don Carlos Grognet, de
este vecindario, capaz de contratar, al que doy fe, conozco tu-
tor y curador judicial nombrado a la menor Felipa Piiiero, se-
gun acredita ser con la copia del acta levantada ante el seiior
juez de primera instancia en lo civil, de esta ciudad y su depar-
tamento (Rosario), en 27 de Enero iltimo, con actuacion del
infrascripto escribano, cuyo testimonio se ha presentado para
este otorgamiento y devuelvo al compareciente de que doy fe"'—
y & esto ¥y no mis obligaban las disposiciones de la época de que
se trata. (Leyes: 54, titulo 18, partida 3.*; 7, titulo 8, libro I,
F. R. 1, titulo 23, libro 10, N. B.), a diferencia de los acuales
que exigen la transe ipcion O insercion de los poderes, agregan-
dolos al protocolo & haciendo referencia 4 los mismos en su ca-
s0. (Articulos 1003, 1004 v sus correlativos del codigo civil).

Que, segiin estos autos, dona Felipa Piiiero llego a la ma-
vor edad, que entonces era i los 25 aiios, el 23 de Octubre de
1870, fecha ésta desde la cual empezd a correr la prescripeion,
aun respecto del actor, su hijo menor y herederos, el 25 de Ma-
vo de 1877 en que ella fallecid, como dice el & quo, habiendo asi
transcurrido 27 afios menos 1 dia cuando se dedujo la demanda
ante el juez de la provincia de Santa Fe, en la ciudad del Ro-
sario, el 22 de Octubre de 1897 (fs. 10 4 12 del expediente agre-
gado.

Que, aparte de haberse cumplido, pues, con exceso, los 10
afios de prescripcion con justo titulo y buena fe, hase cumplido
igualmente en el caso la treintenaria con arreglo a la ley 21, ti-
tulo 20, partida 3.5, segiin la cual “3o afios continuadamente 6
sevendo alguna ome tenedor de alguna cosa, por cualquier ma-
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nera (uier que omiesse la tenencia que non le moviessen pleito
sobre ella en todo este tiempo, ganarla puede maguer fuese la
cosa furtada O forzada 6 robada...”, 6 bien como agrega clla
en estos términos : Otro si decimos, que cuando alguno fuese te-
nedor & buena fe de alguna cosa que sea raiz por 3o aios 6 mas,
cuidando que era suya, o que fuera de su padre, 6 que la omies-
se por otra razon derecha que la puede ganar por este tiempo,
¢ ampararse por ¢l contra todos quantos gela quisieren deman-
dar”. Pues tambi¢én esta prescripcion, segiin la ley 9, titulo 19,
partida 6.%, empezo i correr desde la compra del Excmo. gobier-
no en 9 de Junio de 1866, respecto de doiia Felipa Piiiero, la
cual tenia entonces poco mas de 20 aifios de edad, habiéndose
interpuesto la demanda recién el 22 de Octubre de 1877, como
esta dicho, 6 sea, & los 31 ailos 4 meses y dias.

Por estos fundamentos v concordantes de la sentencia de
fs. 181, se la confirma con costas. Hagase saber y repuestos los
sellos, devuélvase.

ForruNaro CALDERON.—]JosE Mag-
cd. — R. Frogres.

FALLO DE'LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Agosto 10 de 1911

Y vistos: los venidos por apelacion y nulidad de la senten-
cia de la camara federal del Parana corriente a fs. 216, de las
cuales resulta:

Que don José A. Pifiero demanda 4 la compaiiia del ferro-
carril C. A. por reivindicacion de 16.981 vs2 iguales a 11.867
metros 05 centimetros2 de terreno que le corresponden en pro-
piedad como heredero declarado de su madre doiia Felipa Pi-
fiero, quien a su vez, heredo esa tierra de doiia Leonarda Piiiero,
duciia de mayor porcion, y sostiene que el ferrocarril deman-
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dado posee toda esa area, ocupindola con las vias y construc-
ciones de su estacion principal en la ciudad del Rosario de San-
ta Fe, sin titulo alguno respecto de una parte de dicho terreno
y con titulo vicioso y nulo el resto.

Que ese titulo estd constituido por la venta nula que don
Carlos Grognet hizo al gobierno nacional 4 nombre de la menor
dofia Felipa Pifiero, de quien se dijo tutor sin serlo.

Que tal enajenacion es también nula aun cuando Grognet
hubiera sido realmente tutor, cual s¢ titulaba, pues aquélla se
efectud sin la previa autorizacion del juez del lugar, sin causa
0 “razon derecha”, sin tasacion y fuera de subasta publica, como
se requeria por la antigua y por la nueva legislacion civil, para
la venta de los bienes de menores.

Que tampoco se ha operado la prescripcion adquisitiva a
favor del ferrocarril, pues aun cuando reconoce a éste 10 afios y
6 meses de posesion durante la mayor edad de doiia Felipa y
del demandante, falto el justo titulo y la buena fe requeridos por
la ley, no pudiendo tampoco invocar la empresa posesion treinte-
naria porque en el tiempo transcurrido hasta la demanda que en
el afio 1897 entablo contra la misma, ante la justicia provincial
de Santa Fe, declarada incompetente por sentencia de esta corte,
no deben contarse los afios de la menor edad del actor y de do-
ia Felipa, no quedando asi mas que los 10 afios y 6 meses recor-
dados.

Termina pidiendo que se condene & dicha compaiia a de-
volverle el terreno reclamado 6 4 pagarle su importe, los frutos
percibidos y las costas.

[.a empresa niega poseer de esas tierras mas de las 14.602
vs.2 que dice le fueron transferidas por el gobierno naciomal,
quien las adquiri6 con tal fin, en virtud de leyes y contratos que
a ella le obligaban, como se acredita por la escritura impugnada
de 9 de Junio de 1866, fs. 29 y la donacion del poder ejecutivo
4 que el mismo actor hace referencia.

Sostiene que esa venta hecha por el tutor Gragnet, es vilida
y no adolece de ninguno de los vicios de que es tachada; y alega
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la prescripcion tanto la de 10 afios como la de 30, que dice se
han cumplido sin consideracion alguna a la menor edad de la
Pifiero y su hijo.

Citado de eviccion el gobierno nacional, se muestra parte
en el juicio, hace suya la contestacion a la demanda, ¢ interviene
en todas las ulterioridades de la litis.

Y considerando en cuanto al recurso de nulidad: Que como
fundamento de ésta hase invocado a fs. 221 el que en ¢ fallo
recurrido “se han aplicado las leyes espaiolas en vez de las pres-
cripciones del codigo civil argentino que derogan aquéllas; y que
éstas debieran aplicarse por tratarse de bienes de menores, sien-
do ellas mas favorables a lgs intereses de éstos.”

Que la insubsistencia de tal fundamento ponese de mani-
fiesto en primer lugar, porque la equivocada aplicacion del de-
recho que hiciere el juez al fallar, tiene en la ley proecsal el re-
medio de la apelacion, instituida precisamente para corregir erro-
res de esa indole, sin necesidad de recurrir 4 la nulidad; y en
segundo lugar, porque ¢l mismo recurrente, en su plena capaci-
dad de derecho, ha invocado v pedido con repeticion en su de-
manda, alegato y expresion de agravios fs. 9, 174 y 187 la
aplicacion de esas leyes, dando por causa de la nulidad del ti-
tulo impugnado por él, la violacion de las mismas.

Por ello se declara improcedente este recurso. Y conside-
rando respecto de la apelacion: Que habiéndose autorizado al
poder ejecutivo de la nacion por la ley de 5 de Septiembre de
1862, para contratar la construccion de un ferrocarril entre las
ciudades del Rosario y Cordoba, bajo las bases que la misma
ley expresa, el gobierno celebré con don Guillermo Wheelwright
en 10 de Marzo de 1863 el contrato respectivo, obligandose en-
tre otras estipulaciones, & entregar a la compaifiia que formara el
concesionario, todos los terrenos, ya fueran de propiedad na-
cional, provincial 6 de particulares que se requiriesen, para
la via, estaciones, muelles, depositos, etc.

Que aprobado ese convenio por ley de 23 de Mayo de
1863, el poder ejecutivo dio cumplimiento 4 las obligaciones que
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le incumbian, adquiriendo los terrenos de particulares afectados
por la traza de la linea, y estando comprendidos los dos lotes
de la menor doiia Felipa entre los necesarios para la construc-
cion de la estacion Rosario, cleebro con el tutor de ésta, don
Carlos Gragnet, el contrato de compra venta ya recordado, en
el registro del escribano publico del Rosario, seiior Federico
Llobet.

Que las objeciones hechas por el actor contra este acto ju-
ridico no le son aplicables segiin puede inducirse de las cons-
tancias de la causa y de la naturaleza del acto atacado.

Desde, luego, la personeria de! tutor Gragnet esta suficien-
temente acreditada por la referencia de la misma escritura, cn
la cual hizo constar el escribano que “el compareciente Grognet
acreditd ser tutor y curador judicial nombrado a la menor Fe-
lipa Pifiero, con la copia del acta levantada ante el sefior juea
de 1.* instancia en lo civil de esta cindad y su departamento en
27 de Enero 1ltimo, con actuacion del infrascripto escribano,
cuyo testimonio se ha presentado para este otorgamiento y ae-
vuelvo al compareciente, de que doy fe.”

Que esta atestacion del escribano, referente 4 un hecho pa-
sado en su presencia, hace fe, en vista de no haberse demc strado
su falsedad (art. 993 del C. C.); pues evidentemente no basta
" para ese fin los informes producidos en la causa, desde que,
ni conjunta ni separadamente puede inferirse de ellos que Grog-
net no hubiera sido realmente nombrado tutor de dofia Felipa
en Enero de 1866, como expresaba el testimonio del acta judicial
presentada al escribano.

Que tampoco puede afectar a la validez de la escritura la
falta de transcripcion en ella del documento expresado, desde
que tal insercion no era requerida por la antigua legislacion.

Que por lo que respecta a la falta de autorizacion judicial
para vender, asi como a las demas omisiones de que se hace
meérito en la demanda fs. g, debe tenerse presente que tales
exigencias de las leyes de partida invocadas por el actor, refe-
rianse & la enajenacion ordinaria de los bienes de menores, mas
no para los casos en que como el de que se trata, la venta debia
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efectuarse forzosamente, por estar incluido el terreno de la
menor entre los que por ley se obligo la Ncion 4 entregar a
la empresa concesionaria del ferrocarril L. L. 2.* tit. 1.° Part. 2
y 31 tit. 18 Part. 3.

Que en caso semejante, cuando el menor propietario se halla
sometido 4 la necesidad juridica de vender 4 comprador deter-
minado, como cualquier otra persona sui juris, es evidente que
no es necesaria dicha autorizacidn especial, no se requiere ma-
yor razom que aquella, ni cabe la subasta piblica.

Que segin se afirma en la misma escritura, ¢l precio de
venta es el de la tasacion dada a4 ambas fracciones de terreno;
y no aparece motivo alguno que obligue a dudar de tal ahirma-
cion, maxime cuando la cantidad de 3133 $ pagados por el go-
bierno como precio de esa tierra en Junio de 1866, resulta ser ca-
si tres veces mayor que el valor de 1170 $ porque fué adjudies ja
a la vendedora 1 aiio antes, en su hijuela corriente a fs. 6 ex-
pediente agregado.

Que la falta de entrega del precio ante el escribano, que
no fué oportunamente articulada, pues se ha hecho mérito re-
cién en el alegato del actor, no prueba que tal precio no existie-
ra ni se hubiese entregado al representante de la vendedors,
que reconoce y declara haberlo recibido.

Que por lo que hace al irea realmente poseida por el fe-
rrocarril, no se ha demostrado en la causa que sea ella mayor
que la que ha reconocido ocupar como procedente de la compra
hecha por el gobierno, que es la que corresponde al titulo de
doiia Felipa 6 sea su hijuela materna, pues las hipotesis y calcu-
los equivocos del informes principal de fs. 95 no conducen a
una conclusion contraria, clara y precisa sobre el particular.

Que siendo, pues, valida la enajenacion hecha por el tutor
Grognet 3 nombre de dofia Felipa y habiéndose efectuado la
tradicion del inmueble al comprar, todos los derechos que com-
petian a ésta como propietaria pasaron a la nacion, y en tal con-
cepto no pudo transferir por herencia 4 su hijo don José una
propiedad de que ya ocarecia, y como la accion reivindicadora
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nace del dominio y solo puede ser ejercitada por el dueiio de la
cosa cuya posesion tiene otro, art. 2758 C. C., la demanda en-
tablada en estos autos es & todas luces improcedente y debe ser
desestimada. Ley 28, titulo II, partida 3. Fallos, tomo 49, pagi-
na 274, vy 53. pag. 1ol.

Por estos fundamentos y concordantes de la sentencia ape-
lada, se confirma. Repuestos los sellos, devuélvase.

A. BErMEJO, — Nicanor G. DEL
SoLar. — M. P. Daracr. —
D. E. Paracio. — L. LorEz
CABANILLAS,

" CAUSA LXIII

Compaiiia de ferrocarriles: Gran Oeste Argentino v Buenos
Aires al Pacifico contra la Provincia de Mendoza, sobre
expropiacion. Incidente.

Sumario : Declarado haber lugar a la expropiacion y ratificada la
posesion acordada al expropiante, no procede la ejecucion
de obras en el terreon 4 expropiarse, pedida 4 mérito de las
disposiciones de los articulos 2514 y 2637 del codigo civil.

Caso: Resulta de las piezas siguientes:
Escrito del perito
....... “Que para practicar la tasacion del bien expropiado,

fijando su justo precio debo examinar la importancia de la fuen-
te termal puesta de manifiesto en el terreno materia de este jui-
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cio; debiendo ademas practicar algunos reconocimientos y son-
deos para averiguar si existen otras surjentes subterraneas.

En tal virtud vengo a solicitar de V. E. se digne ordenar
que se me autorice para practicar las operaciones de exiamen
de la fuente existente y los reconocimientos tecnicos del subsue-
lo del bien & expropiarse, oficidndose al efecto al gobierno de
Mendoza.”

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, Agosto 17 de 1811

Autos y vistos:

La peticion formulada & fs. 149 por el perito de parte de
las empresas del Gran Oeste Argentino y Buenos Aires al Pa-
cifico para que se le autorice & practicar sondeos y reconocimien-
tos técnicos del subsuelo del bien & expropiarse.

Y considerando:

Que de las manifestaciones hechas en el juicio verbal de
fs. 115 y en el escrito de la parte demandada de fs. 154, consta
que habian sido ejecutados con anterioridad los reconocimientos
a que el perito se refiere, como base en la avaluacion que le co-
rresponde practicar.

Que en el caso carecen de aplicacion los articulos 2514 y
2637 del codigo civil que se citan por el representante de las
empresas demandadas, porque ias obras que se pretende e¢je-
cutar en el terreno a expropiarse, son incompatibles con la re-
solucion ejecutoriada de fs. 126 que declaré haber lugar a 1a
expropiacion y ratific la posesion de aquél acordada a la pro-
vincia expropiante,
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Que declarado asi, el terreno sometido a expropiacion y
dada su posesion provisional a la provincia de Mendoza, corres-
ponde en ei caso la determinacion de la indemnizacion estable-
cida en el articulo 16 de la ley niimero 189 y no la ejecucion de
obras correspondientes al uso y goce de la propiedad, que han
sido transferidos al expropiante, en las condiciones previstas en
los articulos 4 v 18 de la misma ley.

Por ello, no ha lugar i lo-solicitado por el perito tasador a
fs. 149.

A. BErRMEjJO. — Ni1caNor G. DEL SOLAR.
—M. P. Daracr. — D. E. Paracio.
—I.. LorEz CABANILLAS.

CAUSA LXIV

Compaiiia de ferrocarriles Buenos Aires al Pacifico, contra la
provincia de Buenos Aires, sobre expropiacion

Sumario: Existiendo disconformidad entre los peritos en la
apreciacion de la cosa a expropiarse, corresponde al juez
6 a la corte, en su caso, dirimir las diferencias entre los in-
teresados, con arreglo al mérito de los informes suminis-
trados para apoyar sus pretensiones.

Caso: Resulta del siguniente:
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, Agosto 17 de 1911.

Vistos estos autos de los que resulta: Que la compaiia de
ferrocarril de B. A. al Pacifico deduce demanda de expropia-
cion contra el gobierno de la provincia de Buenos Aires expo-
niendo:

Que por la ley 4865 ha sido autorizada para construir, en-
tre otros ramales,, el de Chacabuco 4 Germania, en los plazos
y condiciones establecidos por la ley 42906, la que en su articulo
7-" declara de utilidad pablica los terrenos necesarios para di-
chos ramales y sus desvios, facultando su expropiacion de acuer-
do con las disposiciones vigentes sobre la materia; como asi
mismo, que ha sido también autorizada por otra ley, la niimero
4481, para conmstruir nuevas estaciones y efectuar las demis
obras que fueran necesarias para ¢l ensanche de las existentes.

Que para el ramal indicado en el nim. 1 del plano que
acompaiia, la compaiiia necesita una fraccion de propiedad fis-
cal ubicada en el partido de Chacabuco, coa una superficie de
0288 mts.2 entre los kilometros 18.005.22 y 18 576.74, lindando
al norte con terreno fiscal, al sur con via férrea, al oeste con el
Salado y al este con doila Elvira Rocha de Hearme.

Que la otra fraccion para el ensanche de la estacion Sa-
forcada y que es también de propiedad fiscal, se halla ubicada
en el partido de Junin y debe ocupar, segiin ¢! mismo plano, una
extension de 8.160.625 metros 2, estando comprendida dentro
de las letras A, B, C, D, lindando al norte y sur con terrenos
de la empresa; al oeste, con Garbarino, v con mas terrenos
del ferrocarril en el costado este y por todo lo que deduce la
expresada demanda de expropiacion, manifestando que ha con-
signado en ¢l Banco de la Nacion la suma de 1.002.70 § m|n
como precio de dicha tierra y por toda indemnizacion que la
empresa debe abonar por el perjuicio que origine la ejecuciin
de las obras mencionadas, correspondiendo de la indicada suma
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la de 816 $ 96 centavos al ensanche de la estacion Saforcada y
el resto 6 sea 185 § 75 centavos al terreno con destino al ra-
- mal a Germania. -

Convocadas las partes al juicio verbal decretado & fs. 11,
a los efectos de lo dispuesto por el articulo 6. de la ley 189 y no
habiendo sido aceptada en dicha audiencia por el representante
del gobierno de la provincia demandada el precio ofrecido por
los terrenos a expropiarse, se procedid al nombramiento de pe-
ritos para su tasacion, operacion que fué practicada en 1a forma
(ue expresan los escritos de fs. 31 y 34, Hamandose autos para
sentencia por las providencias de fs. 33 y 34 vuelta,

Y Considerando:

Que no existe acuerdo respecto al valor de los terrenos ex-
presados, pues el perito nombrado por la empresa asigna a la
fraccion destinada al ensanche de la Estacion Saporcada metros
50 o|o menos de lo ofrecido por aquella 6 sea a razon de § cen-
tavos el mt2 (fs. 31), mientras el perito nombrado por parte del
gobierno de la provincia aprecia esa misma fraccion 4 razon de
20 centavos, y 4 3 cemtavos la que estd situada en el partido de
Chacabuco (fs. 34). '

Que atenta esta desconformidad y de acuerdo con los pre-
cedentes establecidos en casos amilogos, procede resolver la in-
demnizacion que debe acordarse por los terrenos de que se tra-
ta, con arreglo a lo que consta de autos, de los que resuita,

Que el terreno destinado al ensanche de la Estacion Safor-
cada tiene un valor mayor del que se le ha fijado por el perito
de la empresa, como se reconoce por él mismo al manifestar.
“que tratandose de una fraccion que el gobierno destinaba 3 ca-
mino de acceso al canal y para ser entregada al trifico piiblico,
no puede pretenderse que etla sea del mismo valor que el de uia
fraccion igual al de una propiedad particular”, expresando asi
mismo que “los precios que la empresa ha fijado para fracciones
de propiedad particular ha sido el de 10 centavos mt2 § 1.000
pesos hectirea”.
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Que estas manifestaciones deben tenerse presente para la
resolucion de la causa, sin necesidad de nuevas pericias, atenta
la poca importancia de los terrenos de que se trata y que la opi-
nion de los peritos que se nombran en los juicios de expropia-
cion es meramente ilustrativa y no preceptiva para el juez 4 quien
corresponde fijar su importe, segin lo estime equitativo y que
e¢s el juez de la causa 6 la corte, en su caso, la llamada a dirimir
las diferencias que se susciten entre los interesados con arreglo
al mérito de los informes suministrados para apoyar sus pre-
tensiones.

Por ello y teniéndose en cuenta los antecedentes recordados,
se fija por toda indemnizacion en 12 centavos m|n. el mt2 de la
fraccion de tierra destinada al ensanche de la estacion Saforca-
da y en 2 centavos ¢l mtp de la otra fraccion situada en el par-
tido de Chacabuco, siendo las costas del juicio a cargo del expro-
piante, con arreglo a lo dispuesto por el articulo 18 de la ley na-
mero 189. — Notifiquese con el original y repuestos los sellos
archivese.

A. BerMEJo. — Nicanor G. DEL
SorLar, — M. P. Daracr. —
D. E. Paracio. — L. Lorez
CABANILLAS,

CAUSA LXV

Criminal contra Ciriaco Oroz, por homicidio

Sumario: 1.° Elevada en consulta una causa con arreglo al ar-
ticulo 6go del cddigo de procedimientos en lo criminal, si el
procesado nombra defensor y éste expresa agravios, 1a con-
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sulta se convierte en apelacion, y el tribunal de 2.* instan-
cia puede legalmente modificar la sentencia en sentido des-
favorable al reo.

2." Es justa la sentencia que condena & quince afios de pre-
sidio v accesorios legales al autor de un homicidio perpe-
trado con la circunstancia atenuante de enemistad con la
victima.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

La Plata, Octubre 20 de 1910

Vistos v considerando:

(Que esta causa viene en consulta por no haber el defensor
del acusado, doctor Mesa de la Vega, como era de su deber, se-
gun lo prescribe el articulo 69o del codigo de procedimientos, in-
terpuesto el recurso de apelacion, ya que se trataba de sentencia
imponiendo pena de penitenciaria.

Que con arreglo al articulo 691 del citado cidigo, el tribu-
nal ha impreso a la causa consultada el procedimiento ordenado
en los casos en que la apelacion se interpone libremente.

Que habiendo el defensor en segunda instancia expresado
agravios, con arreglo al articulo 693 del ya citado cadigo, puede
el tribunal modificar la sentencia consultada en sentido desfavo-
rable al procesado, si asi fuera procedente en derecho, como lo es
en efecto en el caso actual.

Que aiin prescindiendo por lo que hace a la eximente invo-
cada de legitima defensa, de las declaraciones de los testigos pre-
senciales, Bernardo Fernandez, Narciso Herrera y Victoria Gar-
cia de Fernadez, suegro, tio y suegra, respectivamente, de la
victima, de las propias manifestaciones’ del procesado resulta
¢sta improcedente.
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En efecto, en su manifestacion ante la autoridad policial, el
procesado manifiesta que “fué i casa de Fernindez para pre-
guntar 4 Fuentalbas porqué no habia querido entregar la oveja,
que estaban comiendo en la cocina, cuando llegd a la puerta lo
llamo que le permitiera una palabra, cuando sali6 fuera, con bue-
nas palabras, le pregunté porqué no le habia querido entregar
la oveja @ Meza ; entonces que le dijo: no le voy a entregar nada.
Y después de un cambio de palabras Fuentealbas lo atropell) sa-
cando el cuchillo de la cintura”,

Apercibido mas tarde de la situacion falsa en que se habia
colocado, asegurando que lo “‘sacd afuera” de la cocina, ante el
juez a quo declara que no era cierto que lo hubiera llamado
“afuera” porque Fuentealbas se encontraba en el patio, contra-
diciéndose ¢n punto capital para la procedencia de la eximente
invocada, pues el victimario aparece yendo voluntariamente en
busca del peligro y no puede, en consecuencia, como lo ha de-
clarado reiteradamente este tribunal, alegar después ese mis-
mo peligro para disculparse.

Que tampoco ha quedado legalmente establecido en autos,
que la victima provocase el acto homicida con ofensas 0 inju-
rias ilicitas y graves, como lo ha considerado el fallo consultado
al aplicar la penalidad emergente de esta clase de homicidio, y
antes por el contrario, de la declaracion de los testigos presen-
ciales, resulta que fué el matador el que injurio ilicita y grave-
mente a la victima. La tacha que pueda alegarse contra estos tes-
tigos es relativa asi, segiin lo establece el articulo 277 del codi-
go de procedimientos y no aparece en el caso que los testimo-
nios e estos parientes sean inspirados por interés a odio. . .

Que el delito llevado a cabo por el procesado esta previsto
y castigado en el articulo 17, inciso 1.%, capitulo 1. Delitos contra
la vida, ley de reformas al codigo penal, con la pena de 10 4.25
ailos de presidio, término medio 17 afios y 6 meses.

Que con arreglo al articulo 83, inciso 7 del codigo penal,
existe 4 favor del procesado la circunstancia atenuante de exis-
tir enemistad entre los protagonistas del hecho, pues en e! apar-
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te que se hizo de la parte de ovejas que correspondia & Ciriaco
Oroz, & éste le falté una oveja de las que le pertenecian, oveja
que, segiin el mismo suegro de Lisandro Fuentealbas, “éste no
Quiso entregar so pretexto que va Oroz le habia comido bastan-
tes capones antes de recibir las ovejas”.

Por las consideraciones expuestas y concordantes de la sen-
tencia consultada, se modifica ésta, con costas, imponi¢ndose al
procesado la pena de 15 ailos de presidio y accesorios legales.—
Devuélvase para su cumplimiento, previniéndose al defensor
doctor de la Vega que en adelante se abstenga de no interponer
los recursos del caso, en las causas que tramite como defensor y
en las cuales se imponga pena de muerte, presidio 0 penitencia-
ria, dejandose constancia de esta prevencion en el libro especial.

Mavrcelino Escalada. — Joaquin Carrillo.
—Leonidas Zaballa.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, Agosto 22 de 191}
Y Vistos:

El recurso de apelacion interpuesto por el defensor del pro-
cesado Ciriaco Oroz contra la sentencia dictada por la camara
federal de La Plata, que lo condena a sufrir la pena de quince
aiios de presidio y accesorios legales, por el delito de homicidio
en la persona de Lisandro Fuentes Alba y

Considerando:

Que consta por la confesion del procesado, concordante con
la declaracion de los testigos de fojas 4 4 7, que fué éste quien
busco a Fuente Alba para reclamarle una oveja que le debia, a
cuyo efecto lo llamé a solas, separandolo de las personas con
quienes almorzaba.
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Que en esta circunstancia se produjo 1a rifia que causo la
muerte de Fuente Alba, sin que se haya demostrado que la vic-
tima lo provocase con injurias ilicitas y graves, que no se des-
prenden de la confesion del procesado, y antes al contrario, los
testigos afirman que solo oyeron frases injuriosas que el vicyi-
mario dirigia & su victima, por cuyo motivo salieron todos de la
cocina donde almorzaban, encontrandolos en rifia, cuchillo en
mano.

Que, aunque en 1.* instancia la sentencia no fué apelada y
se la elevo en consulta por tratarse de uno de los casos del ar-
ticulo 690 del codigo de procedimientos en lo criminal, el pro-
cesado nombré defensor 4 fojas 39 y éste expresd agravios, no
obstante la manifestacion del fiscal, corriente 4 fojas 38, con-
virtiendo asi la consulta en una verdadera apelacion a la que se
adhirio el ministerio fiscal 4 fojas 45 vuelta in fine.

Que en tal virtud el tribunal de 2.* instancia pudo legalmen- |

te modificar dicha sentencia en sentido desfavorable al reo, con
arreglo 4 los articulos 522, 692 y 693 del codigo citado. (Fallos,

tomo 79, pagina 338).
Por ello y lo concordante del fallo apelado, se lo confirma
con costas. — Notifiquese con el original y devuélvase.

A, BerMijo. — M. P. Daracr.—
D. E. Paracro. — L. LorEz
CABANILLAS.

CAUSA LXVI

Lucas Dramisino; su extradicion

Sumario: Es procedente la extradicion solicitada por las auto-
ridades del reino de Italia, de un procesado por los delitos
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de homicidio consumado y tentativa de homicidio, cuya
identidad aparece debidamente acreditada.

Caso: Resulta de las signientes piezas :

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAIL
Buenos Aires, Mayo 3 de 1911
Y Vistos:

Esta causa seguida a Lucas Dramisino, por extradicion, a
solicitud ‘de las autoridades del reino de Italia.

Y Considerando:

1.° Que con los recaudos traidos se ha cumplido en ¢l pre-
sente pedido con los requisitos exigidos en los incisos 1.° y 3.,
articulo 12 del tratado de extradicion con ltalia, segiin asi resul-
ta de los documentos traducidos de fs. 1, 12 y 26.

2° Cue en cuanto 4 la identidad del requerido, éste no nie-
ga, en su declaracion indagatoria, ser la misma persona cuya ex-
tradicion se solicita, sino que solo afirma no haberse encontrado
en italia al tiempo de la comision del delito imputado, hecho que
no debe discutirse en este juicio por cuanto ¢l afecta al fondo
del process: v como tal »¢lo puede ventilarse ante los tribunales
del pais requirente (Articulo €33 del codigo de procedimientos
en lo criminal).

3.” Que la filiacion del requerido remitida por las autorida-
des en Italia, coincide en todas sus circunstancias con las del
detenido, con excepcion de la talla, lo que demuestra que esta
sola diferencia debe obedecer & un simple error material, siendo
les demas datos y antecedentes que surgen de autos, suficicntes
a justificar la identidad entre el requerido y la persona detenida.

Por estos fundamentos y lo expuesto por el sefior procura-
dor fiscal en su dictamen de fs. 66 vuelta, fallo: Haciendo lugar
al presente pedido de extradicion.
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En consecuencia, librense oficios al seilor jefe de policia de
la capital para que ponga al requerido a disposicion del sefior
ministro de relaciones exteriores y al mismo con remision de los
autos originales, dejandose constancia soficiente.

M. I. Juntus.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Buenos aires, Abril 26 de 1011

Vistos y Considerando:

Que las copias auténticas de la sentencia condenatoria po-
nunciada por la corte de apelaciones de la tungaro, la orden de
captura expedida contra el requerido Lucas Dramisino, su filia-
cion y transcripcion de los articulos pertienentes del codigo fe-
nal italiano, se encuentran acreditados suficientemente por las
distintas piezas agregadas a los autos y en tal situacion, por ha-
berse cumplimentado las exigencias de los articulos 651 y 655
del codigo de procedimientos en lo criminal y por encuadrar e
caso en el tratado de extradicion vigente italo-argentino, la cx-
tradicion solicitada es procedente.

Que, si bien del informe expedido por ios sefores médicos
de los tribunales resulta existir una diferencia de seis centime-
tros entre la talla determinada en la filiacion remitida por las
autoridades del reino de Italia y la que efectivamente resulta te-
ner el detenido, tal circunstancia no tiene importancia real, de-
biendo esta diferencia atribuirse 4 un simple error material, to-
da vez que la identidad del requerido se encuentra ampliamente
justificada, no obstante su empeiio en ocultar sus antecedentes
de familia; como lo observan dichos facultativos.
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Por estos fundamentos y sus concordantes de la sentencia
apelada de fs. 69, y lo dictaminado por el ministerio piblico en
su precedente dictamen, se confirma.

Notifiquese y vuelva al inferior, & sus efectos.

Agustin Urdinarain. — Angel D. Rojus.
—Angel Ferreyra Cortes. — Juan A.
Garcia.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Agosto 22 de 1901

Vistos para conocer en el recurso deducido en la presente
causa contra la sentencia de fs. 79, pronunciada por la camara
Federal de Apelaciones de esta Capital.

Y considerando:

Que de los documentos con que se instruye el pedido de
extradicion, presentado por la via diplomitica y que deben te-
nerse por auténticos, como se ha establecido en analogos,
fallos, tomo 102, pagina 334, resulta que el requerido Dramisino
Lucas estd procesado ante los tribunales de Catanzaro (seccion
de acusacion) por los delitos de homicidio voluntario consuma-
do y de tentativa de homicidio en las personas de Francisco y
Angel D’Agostin ; que estos delitos, comc. el mandato de captura
a que se refiere el documento de fs. 1. colocan el pedido de ex-
tradicion al amparo de las estipulaciones contenidas en el tratado
concluido entre la Nacion y el gobierno de Italia (art. 6.°) y
de las disposiciones pertinentes al caso del codigo de procedi-
miento en lo criminal : arts. 651 y 655.

Que por lo que hace i la identidad del requerido, ela apa-
rece debidamente acreditada del examen pericial que expresa el
informe de los médicos de los tribunales que lo han reconocido,
cn cumplimiento de lo ordenado en la resolucion de fs. 55 vta.
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Por ello y de conformidad con lo pedido por el seiior Pro-
curador General y por sus fundamentos, se confirma la sentencia
apelada en fs. 79.

Notifiquese original y devuélvase.

A. BErMEJo. — NicanNor G. DEL SOLAR
—M. P. Daracr. — D. E. Pavracio.
—L. Lorez CABANILLAS

CAUSA LXVII

Benedicta Catalina de Costa; su extradicion

Sumario: Segin lo tiene establecido esta Corte Suprema, un
condenado ¢n rebeldia por los tribunales italianos no es sino
un imputado. En tal caso, la omision de la sentencia conde-
natoria, entre los recaudos acompaiiados, no es un dbice pa-
ra conceder la extradicion.

Casos Resulta de la siguientes piezas:

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

Nueens Aires, Abril 27 de I

Y vistos: esta causa seguida a Benedicta Catalina Costa
por extradicion solicitada por el Reino de Italia.

Y considerando:

Que considerindose en el presente pedido a la requenda
como imputada del delito de parricidio, se han llenado en e!
caso los requisitos que exige el articulo 12 de! tratado de extradi-
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de prisién, con Ia designacién exacta y fecha del delito que lo
ha motivado, y la copia de las disposiciones legales aplicables al
hecho imputado, habiéndose, ademds, justificado {a identidad de
Ia persona requerida.

Que lo alegado por la defensa de que, segiin los recaudos,
se trata en ¢l caso de una condena, no debe tomarse en conside-
racion, por cuanto ella imputaria resolver el valor intrinseco de
la documentacion remitida, lo que seria contrario 4 lo dispuesto
en el articulo 655 del codigo de procedimientos en lo criminal.

Por estos fundamentos fallo: haciendo lugar al presente pe-
dido de extradicion. En consecuencia librese oficio al sefior jefe
de policia de la Capital para que ponga la requerida 4 disposicion
del sefior ministro de relaciones exteriores y al mismo con remi-
sion del proceso original, dejandose constancia suficiente.

Miguel L. Jantus.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Buenot Aires, Junio 26 de 1911

Vistos y considerando:

Que los documentos presentados a fs. no pueden ser in-
terpretados sino en el sentido de que la requerida Benedicta Ca-
talina Costa ha sido condenada en rebeldia por los tribunales
italianos. De este punto de vista la requerida no es propiamente
una condena sino simplemente una procesada, por cuanto la
sentencia dictada contra ella en rebeldia, segiin la ley italiana, da
lugar 4 la apertura del juicio y permite al condenado hacer su
defensa como si no hubiera sido rebelde 6 contumaz, articulo
543 a 547 cddigo de procedimientos penales de Italia.

Tratandose de un emputado, los documentos que instruyen
e! pedido de extradicion son suficientes para acordarla, dadas las
demas constancia de autos relativas a la identidad de la persona
requerida y del delito que se le imputa.
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Por esto y de acuerdo con el precedente dictamen fiscal y los
fundamentos concordantes de fallos apelados a fs. 35, se con-
firma.

Notifiquese, deviélvase v repongase e! papel ante el infe-
rior.

Agustin Urdinarrain. — Angel D.
Rojas. — Angel Ferreira Cortés.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Alres, Agosto 24 de B -

Vistos para conocer del recurso deducido en la presente cau-
sa contra la sentencia de fs. 42 pronunciada por la camara de
apelaciones de esta Capital

Y considerando:

Que el delito imputado a la detenida Benedicta Catalina
Costa que ha motivado el proceso que se le sigue ante los tribu-
nales de Chiavari, esta comprendido entre los determinados en
¢l tratado de extradicion concluido entre la Nacion y el gobierno
de Italia articulo 6.°

Que la sentencia de los tribunales mencionados por la que
se impone la pena de ergastulo, segin se expresa en los documen-
tos presentados por la via diplomatica, aparece haber sido dada
en rebeldia, y conforme a lo estableciklo por esta corte, no se
trata de un condenado sino de un imputado, tanto porque asi pro-
cede con sujecion a la ley italiana, como porque no existiendo en
autos esa sentencia, la extradicion se acuerda en la calidad de
imputada y ésta puede hacer valer ante los jueces competentes
del pais requirente las excepciones y defensa con que cuenta.
Tomo 9, pagina 409.

‘Por ello, lo pedido por el procurador general y sus funda-
mentos, se confirma la sentencia apelada de fs. 42.

Notifiquese original y devuélvase.

~ A. BErMEjo. — Nicaxor G. DEL
SoLAr. — M. P. Daracr. —
D. E. PaLacio. — L. Lorgz
CABANILLAS.



CAUSA LXVIII

Provincia de Buenos Aires contra doiia Agustina Roca de Mar-
cd, sobre restitucion de una fraccion de campo.

Sumario: 1.° La nulidad con que la ley nimero 3094 afecta al
pacto de quota-litis, no impide la substanciacion del juicio
ni anula sus actuaciones.

2.” El conocimiento posterior a la adquisicion del dominio
que pueda tener el duefio de la cosa, de la falta de derecho
de! que se la trasmitio, no constituye uno de los vicios a
que se refiere el articulo 4009 del codigo civil.

Caso: Resulta de la siguientes piezas:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Agosto 26 de 191
Y vistos:

Don Eduardo J. Tray)or, por la proivncia de Buenos Aires,
entabla demanda contra doifia Agustina Roca de Marco, para
que restituya una fraccion de campo de 2596 hectareas, 32 aéreas,
77 centimetros, cuyos linderos expresa, ubicada en el partido de
Adolfo Alsina, exponiendo:

Que la demandada fué una de las suscriptoras del emprés-
tito autorizado por la ley nim. 947, y por decreto de Noviembre
9 de 1881, se le adjudico el lote A compuesto de 10.000 hecti-
reas en la seccion 2.* de las tiefras cedidas 6 donadas por la pro-
vincia de Buenos Aires, entre la antigua linea de fronteras y el
nuevo limite de dicha provincia, segin aquella ley y la provincial
de 9 de Octubre de 1878, extendiéndole er 25 de Febrero de
1882 la correspondiente escritura.
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Que el doctor Mariano Marcd, esposo de doiia Agustina, dis-
puso en Marzo de 1839 que el ingeniero don Ramén B. Castro
practicase la mensura parcial del lote mencionado, de acuerdo
con los titulos y la mensura general del gobierno de la Nacion,
que habia servido de base a la adjudicacion.

Que la mensura del ingeniero Castro fué objetada por el
departamento de ingenieros de la provincia en razon de apare-
cer mas de una cuarta parte del lote A dentro de la antigua linea
de fronteras, y por consiguiente, comprendiendo tierras pibli-
cas que no habian sido objeto de la donacion autorizada por la
ley de Octubre de 1878 y de las cuales el gobierno nacional no
habia podido disponer.

Que negada la aprobacion de la mensura, la sefiora Roca
de Marco no reclamo del gobierno nacional, que se le integrara
la 'superficie del inmueble, permaneciendo en la inaccion desde
1889 hasta 1898, fecha en que obtuvo le mandara protocohzlr su
titulo en la provincia.

Que en su mérito y de acuerdo con las disposiciones del co-
digo civil que cita y de !a ley 9, titulo 29 partida 3.%, pide se con-
dene a 1a demandada & restituir el inmueble preindicado, al pago
de los arrendamientos de !os tltimos 10 afos y al de las costas
del juicio.

Que el doctor don Carlos A. de 1a Torre por dofia Agustina
Roca de Marcd, solicita el rechazo de la demanda, con costas, da-
fios v perjuicios alegando:

Que los derechos de su representada surgen de un acto ex-
preso y definitivo de soberania emanado del poder ejecutivo na-
cional y cumplido en virtud de las leyes de la Nacién que men-
ciona y analisa, de 5 de Octubre de 1878 y 13 de Agosto de 1867.

Que la mensura y subdivision de las tierras piiblicas ordena-
da por la 1.* de dichas leyes se hizo en oportunidad, y fué remi-
tida con todos los antecedentes del caso al gobierno de Buenos
Aires que nunca la observd, quedando asi también, aprobada por
Su parte.

Que el titulo de la sefiora de Marcd ha sido reconocido, ade-



: mia ‘por el departamento de ingemieros de la provmcaa de Buenos
Aires y por las oﬁcmas ‘fiscales.

Que si la provincia de Buenos Aires se hubiese perjudicado
en algo con la ubicacion de dicho lote, estaria sobradamente con-
pensada, porque la Nacion le asegurd sus fronteras y le adjudi-
co limites territoriales muy por arriba de aquéllos 4 que su po-
sesion pudiera darle titulo, y por haberse apropiado y dispuesto
de lotes de propiedad nacional, de una superficie tres veces ma-
vor que la reclamada, como los llamados de la reserva de Carhué,
limitrofes con la propiedad de la sefiora ' Marco.

Que, por otra parte, la ley nacional de 1878, al referirse a
la linea de fronteras existentes sobre la Pampa en 1877, adopto
como limite de los terrenos que se proponia demarcar, ¢! rumbo
general de la linea expresada, sin referirse a las sinuosidades de
detalle.

Que la sefiora de Marco tiene también a su favor la posesion
del terreno que se le disputa con buena fe y justo titulo desde
hace mas de 27 aios, y habria ganatlo por COII'?-lglIIL'I"ItE la pro-
piedad de la tierra por via de prescripcion, sin que obste a esto
la mensura del agrimensor sefior Castro ni las manifestaciones
que éste formuld acerca de la ubicacion de la linea de fortines de
1877 dentro del lote de la sefiora de Marco.

Que asimismo procede el rechazo de la demanda en cuanto
a los arriendos que se reclaman, por estar prescripto y porque
como accesorios deben seguir la suerte de lo principal.

Que teniendo la sefiora de Marco sus derechos del gobierno
nacional, pedia se le citara de eviccion, y asi se hizo.

Que recibida la causa a prueba se produjeron las que ex-
presa el certificado de fs. 96, habiendo las partes alegado a fs.
98 y 105, respectivamente, y aducido en esta oportunidad la se-
fiora de Marco (fs. 113) que le gobierno de la provincia de
Buenos Aires habia celebrado con su representante un pacto de
quota litis prohibido por la ley y que podia afcctar la jurisdic-
cion misma de la Corte.
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Y considerando:

Que la reivindicacion ha sido deducida 4 nombre exclusivo
de la provincia de Buenos Aires, de tal modo que solo d ella y &
doiia Agustina R. de Marcé puede gbligar la sentencia que re-
caiga (sentencia de Julio 27 del corriente aiio en €l juicio pro-
vincia de Buenos Aires versus Nacion, sobre reivindicacion del
Colegio de Huérfanos y otras) y de ningun modo 4 Taynor 6 4
su cesionario Campos, (fs. 29 y 31) que no es parte en el juicio
cualquiera geu sea ¢l interés que tenga en ¢, punto sobre el cual
no esta Hlamada & pron: nciarse esa sentencia como materia pro-
pia de la litis contestacion, determinando los derechos del man-
datario con relacion al mandante 6 a !a patre demandada.

Que el caso se halla, por lo tanto, comprendido dentro de
los previstos en el articulo 101 de la Constitucion Nacional a
los fines de la jurisdiccion originaria de esta Corte.

Que el articulo 1.° de la ley mun. 3094 al declarar nulo y
sin ningin efecto todo pacto por el cual el abogado representante
O perito venga & hacerse participe 0 4 tener interés directo en
el resultado del pleito, se limita 4 fijar las relaciones de las partes
que han intervenido ¢n el primero ( fallos, tomo 113 piag. 187 y
otros) sin prohibir la substanciacion del segundo 6 anular las
actuaciones.

Que cuanto al. fondc, coresponde tomar en cuenta, desde
luego, la excepcion de prescripcion; dado que el pronunciamiento
que al efecto proceda, pudiera hacer innecesario ¢l examen de los
otros puntos comprendidos en la litis,

Que la actora reconoce explicitamente que la sefiora de Mar-
co ha tenido buena fe y justo titulo desde que adquirio el inmue-
hle en 1882 hasta 1889, fecha en que por la mensura de Castro
supo que una fraccion de su campo le habia sido entregada por
quien no tenia derecho para ello (fs. 8, 100 vta. y 101).

Que conforme & lo dispuesto en los articulos 3999 y 4008
del oodigo civil €l que adquiere un inmueble con buena fe y
justo titulo prescribe la propiedad por la posesion continua de
10 aiios, si ¢! verdadero propietario habita en la provincia donde
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el inmueble esti situado, y por 20 ailos si esta domiciliado tuera
de ella, bastando que la buena fe haya existido en el momento de
la adquisicion.

Que desde 1882 hasta la fecha de la interposicion de la de-
manda (fs. 9) han transcurrido mas de 20 aiios 0 sea mas del
maximo del tiempo que requiere el citado articulo 39099; y no es
asi dudoso que la demandada ha podido invocar legitimamente
la precripcion. 1

Que no se opone a ello el articulo 4009 del codigo civil, pues
los vicios a que ésta disposicion legal se refiere son los visibles y
extrinsecos que hacen que el poseedor no pueda creerse en mo-
mento alguno propietario, 2 causa de que su tituio caresca de
las formas esenciales de los actos juridicos, que todos estan obli-
gados 4 conocer y observar; y en tales condiciones no se encuen-
tra el conocimiento psoterior que se dice tuvo dofia Agustina de
la falta de derecho de la Nacion para transmitirle la tierra (no-
tas de! codificador 4 los articulos 2358, 4008, 4009 y articulo
4010).

Que atn en el caso que la demandada se hubiera convertido
en posedora de mala fe desde 1889 v de que la Nacion para co-
brar arrendamientos 6 frutos no estuviera igualmente prescripta,
veria inamisible su cobro en el caso, desde que, como lo dice ¢!
legislador en la nota al recordarlo, articulo 3999 “la prescripcion
que determina el articulo no es rigurosamente de adquirir, la
cosa ya esta prescripta con titulo y buena fe: la prescripcion en
tal caso no hace mis que consolidar la adquisicion hecha” y con
ella la de los frutos percibidos con posterioridad 4 1882,

Por estos fundamentos, se absuelve a dofia Agustina R. de
Marcd de la demanda de fs. 5. Las costas se abonarian en ¢l or-
den causado, por haber tenido la actora razon probable para li-
tigar.

Notifiquese con el original, repéngase el papel y archivese.

A. BErMEJo. — NicanNor G. DEL
Sorar. — M. P. Daract. —
L. LorEz CABANILLAS.
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CAUSA LXIX

Juan Bautista Villa; su extradicion

Sumario: 1.” Para decidir si se halla 5 no prescripta una acciéon
criminal 6 una pena en nuestro derecho represivo hay que
considerar solamente la penalidad en e! mismo establecida
para el delito incrimmado.

2.° El Yerecho de acusar el delito de falsificacion de las
firmas de una letra de cambio se prescribe a los diez afios.

3." Estableciéndose ¢n la sentencia que la extradicion se
concede en el concepto de tratarse al extradido como sim-
ple imputado, no puede vilidamente fundar objecion algu-
na de orden constitucional que impida la extradicion, {a cir-
cunstancia de haberse dictado en rebeldia por los tribunales.
del pais requirente el fallo condenatorio.

Caso: Lo explican las signientes piezas:

SENTENCIA DEL JUFZ FEDERAL
Buenos Alres, Maye 18 de Wi
Y Vistos:

Esta causa seguida & Juan Bautista Villa, por extradicion
solicitada por las autoridades del reino de Italia;

Y Considerando:

1.* Que los recaudos traidos reunen todos los requisitos
enunciados en el articulo 12 del tratado de extradicion con Ita-
lia, siendo, por lo tanto, procedente el pedido formulado por el
pais requirente.



) 2.* Que en cuanto a la cuestion suscitada por la defensa, de

que la sentencia de condenacion dictada en rebeldia del requeri-
do afecta la inviolabilidad de la defensa en juicio, ella ha sido ya
resuelta negativamente por este juzgado en el caso de Ezio Do-
nate, fundindose en que, segun la legislacion del pais requirente,
esa condenacion es solo condicional, reabriéndose la causa cuan-
do el condenado se presenta 6 cae bajo la accion de la justicia
italiana. (Art. 543 del codigo penal italiano).

3.* Que si bien el articulo 651 del codigo de procedimientos
en lo criminal exige el testimomio del auto que decrete la extra-
dicion, ello se refiere i las extradiciones no regidas por tratados,
pero no, cuando como en el caso, existe un tratado a cuyas solas
reglas deben sujetarse las formalidades en las solicitudes de ex-
tradicion. (Art. 648, 1.* parte del cédigo citado).

e Por estos fundamentos, fallo: Haciendo lugar al presente
pedido de extradicion.

En consecuencia, librense oficios al sefior jefe de policia pa-
ra que ponga a la persona del requerido & disposicion del sefior
ministro de relaciones exteriores a quien se elevara el proceso
original, dejandose constancia suficiente.

Mig. L. Jantus.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL
Buenos Alres, Julio I7 de 1911
Y Vistos y Considerando:

1.* Que esta acreditada la identidad de! requerido, y el pe-
dido de extradicion se ha acompaiiado con los recaudos de ley.
(Art. 12 del tratado de extradicion de la repiblica con el reino
de Italia).

2.° Que no hay principio establecido en la constitucion na-
cional que pugne contra el pedido de extradicion de una persona
condenada en rebeldia de acuerdo con las leyes procesales del
reino de Italia.
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La jurisprudencia uniforme de la suprema corte nacional y
de esta camara tiene establecido que un condenado en rebeldia
por los tribunales italianos es considerado como um simple pro-
cesado, de modo que si ¢l condenado en rebeldia es habido por los
tribunales italian.s, el proceso se abre, se admite al reo hacer su
defensa y se considera como si la sentencia no se hubiera dicta-
do. (Art. 543, c6digo de procedimicntos penal italiano. Suprema
corte nacional, T. go, pag. g421).

3.” Que en cuanto 4 la prescripcion de la accion penal, ella
no se ha operado ni de acuerdo con el codigo penal italiano ni
conforme al cadigo penal argentino.

El tiempo menor para prescribir la accion penal por delito
castigado con reclusion es de 5 aiios, segin el codigo penal ita-
liano, articulo 91, inciso 4.°. Por el codigo penal argentino, el
delito de falsificacion de letras de cambio se castiga con peni-
tenciaria de 3 & 6 aiios, articulo 28, inciso 1.° ¢ inciso §.°, ley de
reformas al codigo penal; y la accion penal para perseguir deli-
tos reprimidos con penitenciaria se prescribe a los 15 aiios. Ar-
ticulo 89, inciso 1.° codigo penal argentino. La excepeion de pres-
cripcion no procede, entonces, por no haber transcurrido el
término necesario al efecto.

Por estos fundamentos, los de la =entencia apelada de fs. 28
v lo dictaminado por el seflor procurador fiscal de la cimara, se
confirma aquella sentencia.

Notifiquese y devuélvase.

Agustin Urdinarrain. — Angel D.
Rojas. — Angel Ferreira Cor-
tés. — Juan A. Garcia.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 26 de Agosto de 1911
Y vistos:

Los venidos en apelacion de la sentencia de la camara fe-
deral de la capital que concede la extradicion del sibdito italiano

T s, L D k™ Ay v oy g Y AR e W T R——
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Juan Bautista Villa pedida por el representante diplomatico de
su pais de origen.

Y considerando:

Que dicha solicitud ha sido instruida con los recaudos es-
tipitlados en el articwlo 12 del tratado sobre1a materia celebrado
entre 'a Repiiblica y el Reino de Italia, como se reconoce expre-
samente por el mismo def>nsor & fs, 24.

Que el delito imputado 4 Villa y por el cual aparece habér-
sele infligido por el tribunal civil y penal de Monza, la pena de
3 ailos, 2 meses y 20 dias de reclusion, es e! de falsificacion de
las firmas del librador y aceptante de una letra de cambio valor
de 500 liras, delito que se halla comprendido entre los que per-
miten la extradicion, con arreglo a lo estipulado en el articulo
6., inciso 9.° de dicho tratado.

Que por lo que hace & la prescripcion alegada por el defen-
sor, invocando el articulo 89, inciso 3.° del codigo penal argenti-
no, es de tenerse en cuenta que las disposiciones de dicho codigo
relativas a Ja prescripcion se refieren exclusivamente i la clasc
y cantidad de las represiones por él sancionadas, de modo que
para decidir si se halla 6 no prescripta una accion criminal 6 una
pena en nuestro derecho represivo hay que considerar solamente
la penalidad en el mismo establecida para el delito incriminado.

Que en tal concepto, reprimiéndose el delito de falsificacion
de letras de cambio por los incisos 1.° y 5.° del articulo 28 de
la ley 4189 de reformas a dicho codigo penal con penitenciaria
de 3 4 6 anos, la prescripcion aplicable al caso no es la del inci-
0 3. invocado, sino la del 2.° que sefiala el plazo de 10 aiios,
los cuales, evidentemente, no se hallaban cumplidos desde 1904,
en que se pidio 1a extradicion.

Que la circunstancia de haberse dictado semtencia condena-
toria en rebeldia por el tribunal del pais requiriente, no puedc
obstar i la entrega del reo, va porque la misma ley procesal ita-
liana dispone que a pesar de dicha condena, ¢l acusado, en caso
de presentarse O ser habido, sera nmuevamente juzgado, prévia
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su audiencia y defensa como sino hubiera sido hasta entonces
condenado, procediéndose 4 dictar nueva sentencia en la forma
ordinaria (articulo 543 codigo de procedimiento penal del Reino
de Italia), ya también porque, como en la sentencia apelada se
resuelve, la extradicion se concede en el concepto de tratarse a
Villa como simple imputado, debiendo en ¢ mcecuencia admitir
sele su defensa conforme a las leyes italianas.

Que por tales motivos esta Corte ha decidido reiteradamen-
te que la circunstancia expresada no puede validamente fundar
objecion alguna de orden constitucional que impida la extradi-
cion ; fallos tomo 9o, pag. 421, y sentencias dictadas en 23 y 27
de Mayo de! corriente afio, en los incidentes de extradicion de
l<ugenio Varesse y de Segismundo Fazio.

Que en mérito de lo expuesto, hallindose justificada la iden-
tidad personal del requerido, fs. 6, 13 y 16, y llenados todas las
demis estipulaciones del tratado sobre extradicion con Italia,
procede hacer higar i la que se ha solicitado; y en consecuencia
por sus fundamentos y de conformidad con lo pedido por el
seilor procurador general, se confirma la senencia apelada de
fs. 37.

Notifiquese con el original y devuélvase.

A. BErMEjJo. — Nicanor G. DEL
Sorar. — M., P. Daracr. —
I.. LorEz CABANILLAS.

CAUSA LXX

Dosia Maria B. de Larralde; expediente seguido con motivo de
su fallecimiento. Recurso de hecho

Swumario: Procede el recurso extraordinario del articulo 14 ley
48 contra una sentencia denegatoria d= un derecho ampa-
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rado por la ley naclonll niimero 363 y ¢l protocolo de 1899,

suscripto por esta Repiblica y la de Francia. (La sentencia
suprimia ¢l albacea consular).

Caso: Resulta del siguiente:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

] Buenos Aires, 29 Agoste de I9IL.
Autos y vistos:

Cousiderando, que en el pleito se ha pretendido que la sen-
tencia confirmada a fojas 174 vuelta, en cuanto suprime el al-
bacea consular (fojas 171 vuelta), desconocia su derecho ampa-
rado por 1a ley nacional numero 163 y el protocolo de 1889, sus-
cripto por esta Repiiblica v la de Francia, y con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 14 de la ley numero 48, oido el seiior
procurador general, se declara mal denegado el recurso y encon-
trandose el expediente en esta Corte, autos y a la oficina por el
término de diez dias, comunes ¢ improrrogables, a los efectos
del articulo 8.° de la ley nimero 4055 ; sefalandose los dias lu-
nes y viernes para que los interesados concurran i la oficina i
ser notificados.

Repongase el papel.

A. BerMEjo. — M. P. Daracr.
—L. LoPEz CABANILLAS.

CAUSA LXXI
El fisco nacional contra el ferrocarril del Sud, por defrandacion.
Recurso de hecho.

Swumario : 1.° Estando sometidos los asuntos de aduana a los pro-
cedimientos penales, las resoluciones de la camara federal
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de la capital en dichos asuntos hacen ejecutoria, de acuer-
do con el articulo 4 de la ley 7055.

2." No procede el recurso extraordinario del articulo 14,
ley 48 contra una sentencia basada en una cuestion de he-
cho, 6 sea “por con.iderar que no estaban porbados los
extremos alegados”.

Cuso: Resulta del siguiente:

FALLO DE LA CORTE SUPKEMA (D)

Buenos Aires, Agosto 3 de 1911

Autos y vistos:

El recurso de hecho por apelacion denegada interpuesto
por el procurador fiscal en los autos que sigue con el ferrocarril
del Sud sobre defraudacion, de sentencia pronunciada por la
camara federal de apelaciones de la capital

Y considerando:

Que los asuntos de advana estin sometidos a los procedi-
mientcs penales, y con arreglo al articulo 4." de la ley nacional
7055, las sentencias pronunciadas por la camara citada hacen
ejecutoria.

Que tampoco procederia en ¢l caso el recurso extraordinario
del articulo 14 de la ley niimero 48 de que hace referencia a
fs. 1 vue!ta, porque, como resulta del informe de fs. 7, la decision
absolutoria se ha basado en una cuestion de hecho, 6 sea “por
considerarse que no estaban probados los extremos alegados™.

M Enia misma fecha el tribunal resolvié los recursos Ilmrumm doa Ma-
nwel Garcia Fernandez y ¢l Ferrocarril del Sud, ¢n autos con el Fisco, por defrands-
m.u‘cﬂhm bien demegados en razén de Ia causa expresada «n ¢l primer
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- Por ello, lo resuelto en casos analogos y de conformidad con
lo pedido por el sefior procurador general, s¢ declara bien dene-

gado el recurso.
Notifiquese original y repuesto el papel. archivese.

A. Bermiejo. — M. P. Daracr. —
L. Lorez CABANILLAS.

CAUSA LXXII

Recurso extraordinario deducido de hecho por Higinio Apari-
cio en autos con Rufino Tolosa, sobre reivindicacion.

Sumario: E! desconocimiento del fuero federal fundado en el
hecho de que el excepeionante no habia probado que su co-
demandado se hallase en aptitud de acogerse a dicho fue-
ro, conforme a lo dispuesto en el articulo 2." inciso 2.° ar-
ticulo 10 de la ley nimero 48, no da lugar al recurso ex-
traordinario previsto en ¢l articulo 14 de ia ley nim, 48

Caso: Resulta del siguiente fallo:
FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Septiembre 2 de ).

Autos v vistos:

El recurso de queja por apelacion dencgada interpuesto por
don Higinio Aparicio en los autos seguidos contra el mismo y
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don José Doriga por don Rufino Tolosa, sobre reivimdicacion de
sentencia pronunciada por la camara 2.* de apelacion de la ca-
pital de la provincia de Buenos Aires.

Y considerando:

(Que como consta en las resoluciones corrientes a s, 88 y
o6 vuelta de los autos recibidos por via de informe, los tribunaa-
les de la provincia, aplicando sus propias leyes procesales, han
decidido que era arreglada a las mismas la demanda de reivin-
dicacion deducida conjuntamente contra don Higinio Aparicio
y don José Doriga (fs. 86 y 96 vuelta).

Que el desconocimiento del fuero federal por la resolucion
de fs. 69 vuelta, se ha fundado en ¢l hecho de que el excepcio-
nante no habia probado que su codemandado se hallase como
¢l en aptitud de acogerse al fuero federal conforme a lo dispuesto
en el articulo 2.°, inciso 2.° y articulo 10 de la ley de jurisdiccion
y competencia de 1863.

Que ccn arreglo a la jurisprudencia de esta Corte, las cues-
tiones de hecho son ajenas al recurso extraordinario previsto
en el articulo 14 de 'a ley citada y 6." de la ley 4055 ( fallos tomo
48 pag. 480 y otros).

P'or ello y de conformidad con 1o pedido por el sefior pro-
curador general, se declara improcedente el recurso.

Notifiquese con ¢l original y repuesto ¢l papel archivese,
devolviéndose los autos principales con testimonio de esta re-
solucion. ot e Hee

A. BerMEjJo. — Nicanor G. DEL
Sorar. — M. P. Daracr.—
D. E. ParLacio.
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CAUSA LXXIII

Criminal contra Clemente Benites, por homicidio

Sumario: L.a ejecucion de un homicidio premeditado, sorpren-
diendo a la victima, desprevenida ¢ indefensa, en la oscuri-
dad de 1a noche, circunstancias que aparecen haberse pre-
visto por ¢l reo como medio de asegurar la consumacion de!
hecho delituoso, corresponde a la significacion legal v juriai-
ca de alevosia, Tal crimen cae bajo la sancion del articulo
17, capitulo 1.” inciso 3.% letra a, de la ley 4189; pero no
pudiendo aplicarse la pena extrema, en el caso, atento o
dispuesto en el articulo 83 inciso B.° del codigo penal, co-
rresponde imponer al delicuente veinticinco afios de pre-
sidio v los accesorios legales.

(aso: Lo explican las siguientes piezas:

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL
Parand, Mayo 31 de 1911
Vistos v conswlerando:

1.” Que de autes resulta plenamente comprobado ¢l homi-
cidio perpetrado en la persona de Silveria Ortega, por Clemen-
te Denitez, parte de fs. 1, declaracion de los testigos Celedonio
Ojeda, is. 5; de Estanislao Supineth, fs. 7; de Andrea I'eralta,
fs. 0; informe médico, fs. 11; certificado de defuncion, fs. 16;
declaracion del procesado, fs. 18

2." Que el procesado Benitez, en su declaracion calificada
de fs. 18, confiesa ser el autor de las heridas que motivaron la
muerte de la Ortega, arguyendo en su disculpa que, cometio cl
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acto delictuoso encontrindose muy ebrio y & consecuencia de que
su victima lo habia abandonado, para irse & vivir con otro
hombre.

3." Que las declaraciones obrantes de fs. 22 4 31, lejos de
corroborar las afirmaciones de Denitez, comprueban, por el con-
trario, que ¢l procesado no s¢ encontraba ebrio el dia del suce-
s0, asi como Silveria Ortega no hacia vida comin con otro hom-
bre, después de haberse separado de Benitez: asi mismo esta
constatado que Benitez acostumbraba a maltratar 4 Silveria Or-
tega, durante hizo vida marital con ella.

4. Que las constancias de autos premencionadas, comprie-
ban que el procesado ha premeditado su crimen, para cuya eje-
cucion ha esperado la oportunidad mis conveniente, prevalién-
dose de su superioridad sexual, de su fuerza, del temor que in-
fundia d su victima, de las sombras de la noche y de la imposibi-
lidad en que ¢sta se encontraba para defenderse, desprevenida
como estaba, ocupada en sus quehaceres domésticos en el fondo
de la casa. La multiplicidad de las heridas que presenta la victi-
ma, evidencia por otra parte, la existencia del ensainamiento, y
de la perversidad brutal con que ha procedido Benitez al come-
ter el delito.

5. Que estas circunstancias demuestran que Benitez ha eje-
cutado su delito, con alevosia, que consiste en la agresion segura
y “sin peligro para el agresor”, como le decia el articulo 84, in-
ciso 2.° del cadigo penal, reformado por la ley nimero 4189. La
supresion de las ultimas palabras del inciso 2.° del articulo 84,
no debe interpretarse como que significa una descalificacion del
concepto juridico filosofico de la alevosia, sino simplemente co-
mo una medida racional del legislador, a fin de hacer desapare-
cer de 1a ley, una definicion que, como tal, resuitaba exotica en
el cuerpo del codigo. En tal concepto, la alevosia no ha cambiade
de naturaleza en nuestra legislacion, caracterizandose por la for-
ma clegida para cometer el delito, y llevarlo a término, sin ries-
o ninguno para la persona del delincuente. “El alevoso, dice
Pacheco (tomo I, pag. 218), es semejante al reptil, que llega ca-



Hado, arrastrandose, sin demostrar su ira, sin dar lugar para la
delensa”. Asi Benitez, en el sub judice, espid a su victima, ace-
chandc la hora oportuna, en tanto conversaba indiferentemente
ceit un vecino, y salid caumtelosa y traidoramente 4 cometer su’
crimer. enganando 4 su interlocutor con un pretexto ad hoc, y
sobre tcdo con la aparente tranquilidad de su espiritu.

Gv Que, en consecuencia, resultan evidenciadas las agra-
vantes de alevosia, premeditacion, abuso de la superioridad por
fuerra y sexo, determinados por los incisos 2.°, 4.° y 10 del ar-
tictlc ¥4 del codigo penal.

7.° Que el homicidio perpetrado por Benitez, esta previsto
v castigado con la pena establecida por el articulo 17, inciso 3.°,
letra a) de la ley 4180, y no siendo posible aplicar dicha pena
por concurrir la circunstancia atenuante del inciso 8.° del ar-
ticulo 83 del codigo penal, corresponde imponer al procesado la
pena inmediata inferior prescripto por el articulo 17, cap. I, in-
ciso 1.° de la ley namero 4189.

Por estas consideraciones, y las concordantes aducidas por
los sefiores fiscales en 1.* y 2.* instancia, se reforma la sentencia
apelada, condeniandose a Clemente Benitez 4 la pena de veinte
y cinco aiios de presidio, con los accesorios legales y costas del
proceso, debiendo computarsele el tiempo de prision sufrida, con
arreglo al articulo 49 del codigo penal. — Hagase saber y de-
vueélvase,

José Marcé. — A. Flores V'era. — Cé-
sar Pérez Colmar,

DICTAMEN DEL SR. PROCURADOR GENERAL

Suprema corte:

La declaraciom ¢ confesion del propio procesado exime de
toda duda respecto al acto delictuoso cometido, y permite juz-
gar de las circunstancias que le han rodeado, para llegar 4 la ca-
lificacion y penalidad hecha y aplicada por la sentencia recu-
rrida.
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Benitez mato alevosamente a la Ortega, no siendo cxacta la
atenuante de embriaguez que alega, por estar desmentida por to-
das las diligencias concordantes del proceso. Desaparecida esa
atenuante y existiendo solo lo que la sentencia de fs, 7 mencio-
na, justificada esti la pena que al procesado impone, pidiendo,
en consecuencia, su confirmacion en todas sus partes.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, Septiembre 7 de 191l

Y Vistos:

Los seguidos de oficio contra Clemente Benitez, por homi-
cidio en la persona de Silveria Ortega.

Y Considerando:

Que la muerte de ésta, ocurrida el 1.° de diciembre de 1908,
4 consecuencia de lesiones que dos noches antes le fueron infe-
ridas en su casa habitacion, en Posadas, hallase plenamente
acreditada por la partida de defuncion, informe pericial, decla-
raciones de los testigos presenciales Celedonio Ojeda, Estanislao
Supinethi y Andrea Peralta, asi como por las referencias del
parte policial, corrientes a fs. 1, § vuelta, 7, 9, 11, 12 y I0b.

Que el procesado Clemente Benitez. hallase convicto y con-
feso, de ser él quien con el cuchillo que le fué secuestrado en el
acto de su captura, infirio a la Ortega las heridas expresadas,
i causa, dice, de haberse encontrado ebrio y muy resentido por-
que ésta, con quien habia vivido en concubinato, le abandoné
para irse con otro hombre; fs, 18.

Que corresponde calificar el delito como homicidio con ale-
vosia, teniendo en cuenta que, como resulta de lo declarado por
Supinethi y otras constancias de la causa, el prevenido estuvo
por largo tiempo en acecho, mirando hacia la habitacion de la



Ortega, como espiando la oportinidad de poder realizar su in-
tento criminal sobre seguro; lo que ocurrio cuando ésta acompa-
fiada de una menor, se dirigio al fondo de la casa, circunstancia
que aprovecho Denitez, para despedirse de su interlocutor Su-
punski, simulando un falso pretexto, para mejor encubrir su
proposito, é internindose también en ia casa a favor de las som-
bras de la noche, se acerco cautelosamente a su victima a quien
se le aparecié por detras de su habitacion, y atacandola de im-
proviso, le infirio las heridas que le causaron la muerte.

Que tal modo de ejecucion del delito, premeditandolo y sor-
prendiendo 4 la victima desprevenida ¢ indefensa entre las som-
bras de la noche, circunstancias que aparecen haberse previsto
por el reo como medio de asegurar la consumacion del hecho de-
lictuoso, corresponde a la significacion legal y juridica de la ale-
vosia, segun las ensciianzas de la doctrina atn la mas restrictiva,
de los criminalistas, y lo que puede deducirse de la discusion ha-
bida en la honorable camara de diputados al tratarse de la ley
4189, sobre reformas al cidigo penal. (Diario de Sesiones de
1900, tomo I, pag. 1067). Que ¢l homicidio perpetrado con ale-
vosia cae bajo la sancion del articulo 17, capitulo I, inciso 3.°, ie-
tra a de la ley 4189, pero no pudiendo, en el caso, aplicarse di-
cha pena extrema, en atencion a lo preceptuado en el articulo 83,
inciso 8. codigo penal, relativamente al tiempo de duracion de
este proceso, corresponde imponer la represion inmediatamente
inferior de diez a veinticinco ainos de presidio, que sanciona el
mismo articulo 17, cap. I, en su inc. 1.°

Que para graduar esta pena, debe tenerse presente, que con-
curren las agravantes de premeditacion, abuso de superioridad
por fuerza y sexo, v de nocturnidad. (Art. 84, incisos 4.", 10 ¥
13, cidigo penal), no debiendo hacerse cargo al reo de la de en-
saflamiento, la cual no resulta del simple hecho de la multiplici-
dad de las heridas causadas a la victima en el momento y como
medio de ejecucion del homicidio, sino que se requiere, como lo
expre=a el rticulo 84, inc. 3.° del codigo penal, que se “aumente
deliberadamente el mal causado causando otros innecesarios para
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su ejecucion”, proposito que los autos no permiten afirmar ni
inducir por modo alguno.

Que tampoco favorece & Benitez otra atenuante que la ya
recordada, de duracion del proceso, porque la beodez que alegd
en su indagatoria esti desmentida por las declaraciones de los
testigos interrogados sobre el particular, como lo esta su otra
afirmacion, de que la victima, su ex concubina, le abandonara
por otro hombre, pues, los antecedentes aludidos demuestran,
que la ruptura de esa union libre, obedecis i las sevicias emplea-
das por el misme reo, 4 quien, por otra parte, no debid impre-
sionarle mayormente tal separacion, pues cuando cometio el de-
lito, ya ¢l habia reemplazado 4 la ex amante con otra, fs. 1 y 3.

Por ello, y fundamentos concordantes del pronunciamiento
apelado, con lo dictaminado por el sefior procurador general, se
confirma en todas sus partes la sentencia apelada de fs. 57, con
costas, y devuélvanse notificindose con el original.

A. BErMEJO. — Nicaxor G. DEL
Sorar, — M. ", Daracr. —
D. E. Patacio. — L. Lovgz
CABANILLAS.

CAUSA LXXIV
Rocha, Bernardo, contra la empresa del jercocarril Central Ar-
gentino, por daiios v perjuicios. Recurso extraordinario

Snumario: Corresponde a la justicia federal el conocimiento de
una causa contra una empresa de ferrocarriles nacionales,



por daiios y perjuicios causados por la demora en la entre-
ga de un equipaje, caso regido por la ley general de ferro-
carriles.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

DICTAMEN DEL Sr. PROCURADOR GENERAL
Buenos Aires, 7 de Julio de 1811

Suprema corte:

Negado el fuero federal al cual se amparo el demandado,
procede este recurso dentro de lo estatuido por el articulo 14 de
la ley 48, articulo 6 de la ley 4035 v jurisprudencia constan-
te de V. E.

Tratindose de una accion de daios y perjuicios por falta
© demora en la entrega de un equipaje, en su debido tiempo y
lugar, es de aplicacion al caso el articulo 39 y correlativos de la
ley 2873. (General de F. F. C. C.), y por ende, sometido i la ju-
risdiccion federal, a mérito del articulo 2.° de la ley 48 y de In
jurisprudencia constante. (Tomo 84, pig. 188).

En consecuencia, pido a V. E. se sirva revocar la sentencia
recurrida, declarando que el presente asuato cae bajo la jurisdice-
cion federal.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Septiembre 7 de i1,

Y Vistos:

El recurso extraordinario deducido en la presente cuasa por
la empresa del ferrocarril Central Argentino en autos con Jdon
I'ernardo Rocha, sobre daios y perjuicios causados por la de-
m2ra en la entrega de un equipaje y
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Considerando:

Que las obligaciones de las empresas relativas a los equipa-
jes de los viajeros estin regiadas por la ley general de ferroca-
rriles.

Que el articulo 50 de la citada ley en su altima parte, solo
declara aplicable a las mencionadas empresas, las disposiciones
de las leyes generales sobre transporte cuando se trata de pun-
tos no previstos por aquella ley, lo que no ocurre en el presente
Cr 50,

Que corresponde a la jurisdiccion federal el conocimiento
de las causas especialmente regidas por las leyes del congreso
segun !o establece el articulo 100 de la constitucion € inc. 1.° del
articulo 2.° de la ley de jurisdiccion y competencia, como se ha
declarado por esta corte. (Fallos, tomo 84, pagina, 188 y 95, pa-
gina 297).

Por ello y de cuui'omﬁ:lad.cun lo expuesto y pedido por el
seffor procurador general, se revoca el auto apelado de fs. 42,
declarindose que el conocimiento de esta causa corresponde a
la justicia federal. -— Notifiquese original y repuestos los sellos
devuélvanse.

A. BermEejo, — Nicanor G. pEs,
SorAar—M. P. Dagacr.—D.
E. ParaAcio.

CAUSA LXXV

Ferrocarril Pacifico, apelado de una resoiucion de aduana

Swumario: 1.° El articulo 66 de la ley de aduana slo se refiere
a los empleados de ésta, & quicnes autoriza a reclamar al
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ministerio de hacienda de las resoluciones de los adminis-
tradores, en los casos de absolucion & atenuacion de las pe-
nas sefialadas por las ordenanzas.

2. No resultando que el denunciado hayva apelado de la
resolucion de la aduana al ministerio de hacienda, no pued:
denegirsele la apelacion interpuesta para ante el juzgado
federal.

Caso: Resulta del siguiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Seplicmbre 7 de 1011

Vistos v considerando:

Que la sentencia apelada de la cimara federal de apela-
ciones de La Plata de fojas 53, declara que la justicia federal ca-
rece de jurisdiccion para rever la resolucion del sefior ministro
de hacienda de fojas 24, fundandose en que el recurrente habia
consentido la resolucion del administrador de aduana, y en que
¢l denunciante habia ocurrido de ella para ante aquel ministe-
rio. Interpreta y aplica en su decision los articulos 66 y 67 de
la ley de aduana niimero 4933 y articulo 1064 de las ordemanzas
de la misma.

Que el articulo de las ordenanzas que se cita, carece de
aplicacion, pues lo que ¢! dispone es que si el condenado por
la resolucion del administrador no ocurre a la justicia federal
dentro de tercero dia, esa resolucion tendra fuerza de cosa juz-
gada, v en el caso esa fuerza es atribuida, no a la resolucion del
administrador que impuso a la empresa del ferrocarril al Paci-
fico un recargo de! dos por ciento sobre ¢l valor de la mercade-
ria, sino a la resolucion revocatoria dictada por el ministerio de
hacienda, que impuso una multa igual al valor de los articulos
mal manifestados.

Que el articulo 66 de la ley de aduana, sélo se refiere i los
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empleados de ésta, 4 quienes autoriza a4 reclamar al ministerio
de hacieada de las resoluciones de los administradores en los
casos de absolucion o de atenuacion de las penas sehaladas pon
las ordenanzas.

Que en cuanto al articulo 67 de la ley de aduana, dispone
lo siguiente:

“De las resoluciones condenatorias de los administradores
de rentas podri recurrirse al ministerio de hacienda en la misma
forma del articulo precedente.

“La opcion de los interesados por el recurso administrativo
importara la renuncia del recurso judicial y viceversa,”

Que en el caso no puede aplicarse ese articulo a la empresa
denunciada desde que se reconoce que ella consintio la resolucion
del administrador, de fojas 10 vuelta, v no puede decirse que
ha optado por un recurso que no lo ha deducido.

(Que i lo expuesto se agrega que en el reclamo administrati-
vo llevado al ministerio de hacienda por el denunciante no se
ha dado intervencion alguna al denunciado (fojas 15 a 24).

Por estos fundamentos v de conformidad con lo resuelto en
la causa que se registra en la pagina 176, tomo 86 de los fallos
de ésta Corte, oido el sefior procurador general, se revoca la re-
soluciom apelada de fojas 53, v vuelva al tribunal de su proce-
dencia para que dicte la resolucion que corresponda, — Notiti-
quese con el original y repongase el papel ante e! inferior.

A. BErmejo, — Nicaxor G. pDEL SoLAR.
—AL 1% Dagracer. — D. E. Patacio

CAUSA LXXVI

José Bartis contra el gobicrno de la provincia de Cérdoba, sobre
interdicto de relencr

Sumario: Siendo las autoridades politicas de un departamento
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de la provincia de Cordoba agentes naturales del gobierno
de esa provincia, todo cuanto ellas hagan 6 ejecuten en tal
caracter y que lesione un derecho particular garantido por
las leyes, sin importar un crimen o delite, obliga a dicho go-

bierno. En consecuencia, procede el interdicto de manuten-
cion en la posesion entablado contra el gobierno de la pro-
vincia por la apertura de un camino hecho por las autorida-
des locales en un campo de propiedad privada poseido por
el actor.

Caso : Resulta del fallo siguiente:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Sepliembre 12 de M.
Y vistos:

Don José Dartis se presenta exponiendo: Que es poscedor
a titulo de duenio de dos fracciones de campo contiguas, en ¢l
departamento Rio 4.° provincia de Cordoba, cerca de la esta-
cion *Chajan” ferrocarril Pacifico, adquiridas una el aio de 1904
v la otra, en el mes de Mayo de 1909, habiéndolas poseido pi-
blicamente y sin contradiccion de nadie como igualmente fas tu-
vieron sus causantes.

Que las lineas de puntos marcadas en el croquis de is. 1
acompanado, indican alguncs de los alambrados mandados cons-
truir por el exponente para poner el campo en condiciones de
ser cultivado.

Que las lineas de alambrados de los costados norte v oeste
de la fraccion nim. 1, las hizo el afo 1905 v el alambrado norte
y sur de la niim. 2 en Mayo de 1909, concluyéndose uno o aos
meses después, sin contradiccion de nadie, quedando desde en-
tonces esta fraccidn bajo cerco, construyéndose poblaciones,
aguadas, alambrados interiores y labrindose mas de 500 hecta-
reas.
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Que en esta situacion e! dia 11 de Agosto del afio ppdo. se
presento a su estancia “Maria Adela” (fraccion nim. 1 del cro-
quis acompaniado) la fuerza piblica de la provincia de Cordoba,
representada por el subcomisario de policia de “Chajan” don
Juan Rodriguez, del comisario general del departamento, Maria-
no N. Pizarro, de un sargento y de un agente de policia arma-
dos & carabina, y constituyéndose en los puntos demarcados con
las letras A, B y C, del croquis de !a referencia, cortaron en
dichos puntos las tres lineas de alambrados que van de este a
oeste, arrancaron varios postes y transitaron por el sembrado de
alfalfa, colocando un cartel en el punto A con esta inscripcion :
“Dado al servicio piblico por orden de la Jefatura de Rio 4.°".

Que en ausencia del exponente, ¢l encargado del arrenda-
tario seitor A. J. Zubiaur, se dirigio & la subcomisaria de Chajan,
reclamando del atropello llevado & cabo contra la propiedad de
aquél, contestindosele con la nota acompanada de fs. 2 en a
que se expresa que la fuerza piblica ha procedido asi por orden
superior.

Que todo esto reconoce por causa una pretension del go-
bierno de Cordoba, de establecer un camino para el transito pu-
blico entre el deslinde del campo Mara Adela (fraccion nam. 1)
y el que fué de Camuyrano y otros ( fraccion nim. 2), también
de su exclusiva propiedad.

Que los actos referidos, ejecutados por el gobierno de Cor-
doba importan turbarlo en su posesion y le compete, por lo tan-
to, contra dicha provincia la accion posesoria de manutenciion
en la poscsion, a efecto de que sea respectada, accion que debe
ser ,usgada como de despojo, en virtud d elos hechos relacio-
nados y disposiciones legales que cita.

Acreditado el fuero de csta Corte Suprema, se ordend la
citacion de la provincia y el comparendo de las partes 4 juicio
verbal, que se verifico el dia 6 de Octubre ppdo., en cuyo acto
el demandante reprodujo la demanda de fs. 4 y siguiente: y el
apoderado de la provincia demandada expuso a su vez:

(Que la accion deducida contra la provincia de Cordoba, era
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improcedente porque los hechos ejecutados por las autoridades
politicas del departamento de Rio 4.° que constituyen los actos
perturbatorios de la posesion de que se queja el sefior Bartis, no
pueden crear vinculo obligatorio a la persona juridica del fisco
provincial de Cordoba.

Que para vincularlo a este juicio seria preciso demostrar
que esas autoridades han procedido por lo menos en virtud de
ordenes v decretos expresos y terminantes del gobierno de la
provincia.

Que de los hechos expuestos en la demanda ni mucho me-
nos de! cartel & que se refiere el actor, en el que hay una mani-
festacion tan franca y tan categorica, aparece el fisco de Cor-
doba vinculado a los actos que provocan este juicio y por con-
signiente la accion ha sido mal entablada y ha debido dirigirse
contra los que ejecutaron los hechos perturbadores de la pose-
sion.

Que ¢l gobierno de Cordoba 6 mas bien la persona juri-
dica de! fisco de Ciordoba, no responde, pues, de los actos ejecu-
tados por sus agentes 6 represcntantes, cuando éstos no han obra-
do en virtud de Ordenes legales emanadas de autoridad compe-
tente.

Oue admitiendo que la provincia de Cordoba estuviese obli-
gada por los actos ejecutados por sus agentes naturales, como
son las auntoridades de Rio 4.°. la demanda seria igualmente im-
procedente, por ser inexactos los hechos en que se funda, y por-
que los procedimientos ohservados en este caso se ajustan a los
preceptos de 1a ley y han sido observados en el deber de prote
jer los grandes intereses de la viabilidad piblica.

Que en el mes de Abril del afio anterior el jefe de politico
de Rio 4.° recibid denuncias de que algunos vecinos de Chajan
habian clausurado los caminos piiblicos que conducen de este
punto i las estaciones "auncro v Moldes, y que practicadas las
averiguaciones del caso resu'to ser el demandante uno de ellos.
(Cue entre la fracciom nim. 1 y la nim. 2 del croquis acom-

.

panado 4 la dimanda ha existido desde tiempo inmemorial y
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antes de confundirse en una sola estas dos propiedades, una
calle & camino publico, que no es otro que el que une la estacion
Chajan del ferrocarril Andino, con Paunero, Moldes y demas
parajes «e aquella importante zona colonizada, y que éste ¢s el
camino clausurado subrepticiamente por el seiior Bartis, violando
los principios de derecho piblico provincial consignados en el
codigo rural de la provincia.

Que es también improcedente la demanda, en mérito de lo
resuclto por esta Corte Suprema en numerosos fallos, de que
no se puede e¢jercer contra la persona juridica acciones crimi-
rales & civiles por indemnizacion de dafos aunque sus miembros
en comuin 6 sus administradores individualmente hubieran eje-
cutado actos que redunden en beneficio de ella.

Que advertidas las partes que en esta audiencia podian
ofrecer la prueba pertinente, asi lo hicieron, produciendo la
corriente de fs. 56 & 72 por ¢l actor y por el demandado la de
fs. 74 @ 104, haciéndose mérito despues de dicha prueba por una
v otra parte, con lo que se pusieron los autos al despacho

Y considerando:

Oue las antoridades politicas del departamento de Rio 4.°
son agentes naturales del gobierno de la provineia, como lo ex-
presa el apoderado de ésta i fs. 46, & lo que se agrega segin
el mismo, que por las leves locales estan encargadas en su ju-
risdiccion de cuidar que los caminos publicos se conserven es-
peditos ( fs. 46 v signientes ).

Que asi todo cuanto hagan O cjecuten al respecto y que
lesione un derecho particular garantido por las leyes, sin impor-
tar un crimen o delito, obliga a dicho gobierno, maxime cuando,
como en ¢l casosud judice, ¢l gobernador v si ministro del ramo,
conocieron oportunamente los hechos que motivaron la demanda
sin mandarlos reparar, v antes por el contrario, €l segundo de
estos funcionarios remitio el expediente administrativo que o
rre de fs. 82 & 104 como instruccion al representante de la pro-
vincia para responder al juicio que se promovia (decreto de fs.
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82 vuelta), en cuya virtud se hizo la defensa, no de persona de-
terminada, sino de las autoridades del departamento Rio 4.° que
obraban en cumplimiento de su deber (fallos tomo 57 pag. 03).

Que en tal virtud, no correspondia al demandante invocar
ni probar ordenes 6 decretos gubernativos, para motivar la accion
que instauraba, siendo bastante entre otras consideraciones, la
aprobacion tacita de lo ejecutado por funcionarios exclusivamen-
te dependientes del poder ejecutivo que es quien tiene la repre-
sentacion en juicio de la provincia.

Que no se trata por otra parte de responsabilizar a una
persona juridica por actos (i omisiones de sus administradores,
sino de amparar derechos consagrados por la ley, si resultasen
lesionados por agentes del gobierno provincial y de volver las
cosas, en su caso, a! estado anterior a los hechos que motivaron
la demanda, sin perjuicio de que éste ejercite las vias legales co-
rrespondientes las acciones que crea tener.

Que el demandante ha probado con los testimonios corrien-
tes de fs. 60 4 72 y 90 y 02, que tenia la posesion de mis de
un anio, publica, exclusiva y bajo cerco de la porcion de terreno
de que se trata, cuando fué violentamente turbado en ella por
las antoridades del departamento Rio 4." circumstancias que cons-
tan en los testimonios citados y mas especialmente en las referen-
cias del expediente administrativo agregado.

Que en consecuencia, el caso s¢ encuentra regido por las dis-
posiciones de los articulos 2495, 2496 y 2497 y concordantes del
codigo civil (fallos tomo 93 pag. 344, tomo 95 pag. 102 y otros).

Que no basta para justificar lo hecho por las autoridades de
Rio 4" que sea un camimo piiblico, como se afirma, el interceptado
o clausurado por Bartis, porque culaquiera que sea la naturaleza
de la posesion, nadie puede turbarla arbitrariamente (articulo
2400 codigo civil), siendo de observarse que el demandado no
ha invocado otro titulo al camino que pretende que el de haber
los causantes de Dartis permitido voluntariamente el transito,
dejando un espacio entre sus propiedades, permiso que ha podido
en cualquier momento retractarse puesto que no se ha alegado
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ningun acto formal que demuestre que se desprendieron de la
propiedad & constituyeron otro derecho 4 favor del gobierno y
para un uso publico, no pudiendo en consecuencia decirse que la
posesion del demandante sea la de un bien del dominio piblico
inalienable y fuera del comercio.

Que en el supuesto de que las autoridades de la provincia
demandada hayan usado de facultades conferidas por sus leyes
locales, como se afirma, no pueden éstas entenderse ni ejecutarse
con detrimento de las garantias consagradas por la Constitucion
y las leyes comunes respecto de la propiedad privada (fallo to-
mo 95 cit.) .

Que la manifestaciim expresa de! demandante a fs. 110 de
los autos debe considerarse como desistimiento de lo pedido en
la demanda, respecto a'os dafios y perjuicios por lo que se hace
innecesario un pronunciamiento sobre el particular.

Por lo expuesto se declara haber lugar al interdicto y se
ordena restablecer en ¢l plazo de 30 dias al estado que tenian
los alambrados destruidos por las autoridades de Rio 4.° en e!
campo poseido por don José Bertis sin especial condenacion en
costas a mérito de reconocer por el demandante, haber formu-
lado una peticion improcedente como la que se expresa en el
considerando anterior.

Notifiquese con el original y repuestos los sellos archivese.

A. BerMmEJjOo. — M. P. Daracr.
—D. E. ParLacio,

CAUSA LXXVII
Recurso extraordinario deducido de hecho por Felipe Gauna
en antos sobre “habeas corpus”

Sumario: La extension y alcance de las formas procesales co-
rrespondientes a la sustanciacion de los interdictos de habeas
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corpus, regidos por las disposiciones del codigo de procedi-
mientos en lo criminal, no autoriza el recurso extraordinario
previsto en el articulo 14 de la ley num. 48.

Caso: Lo explican las siguientes piezas:

DICTAMEN DEL Sr. PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, 27 Mayo de 0]l

Suprema corte:

Se interpone el presente recurso en un juicio de habeas cor-
pus resuelto negativamente y en definitiva por la cimara federal
de apelaciones de la capital, de acuerdo con las disposiciones co-
munes que rigen el expresado juicio y teniendo presente que es-
tando en libertad el reclamado hay razon para que el recurso
prospere. Las demis incidencias, respecto a la reintegracion, por
cuenta de la nacion del reclamado a esta ciudad, nada tiene que
hacer con el habeas corpus que solo puede referirse a su liber-
tad mdividual.

En tal concepto no encuadra ¢l caso dentro de la enumera-
cion del articulo 14 de la ley 48, no por el hecho de la actual li-
hertad del reclamado procede el recurso extraordinario del ar-
ticulo 6 de la ley 40s5.

Pido en consecuencia a V. E. se sirva declarlo bien dencga-
do, mandando devolver los autos como corresponde.

Julio Boter.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 1§ Septiembre de 1911,
Autos y vistos:

El recurso de hecho por apelacion denegada, deducido por
don Felipe Gauna en representacion de Severo Caporaleti y -
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otros, contra sentencia pronunciada por la cimara federal de
apelaciones de la capital, en autos sobre interdicto de kabeas cor-

pus,;
Y considerando:

Que reconocido el hecho de que las personas en cuyo nombre
se inicia el interdicto se encuentran en libertad, la resolucion
apelada ha desechado la exigencia de que aquélas fueran rein-
tegradas a esta capital por cuenta de la nacion, desde el presi-
dio de Ushuaia adonde fueron transportados, fundada en que
esa pretension es extrafia al interdicto promovido, expresando
que: “en la hipotesis de que el poder ejecutivo hubiera abusado
de la facultad que le acuerda el articulo 23 de Ia Constitucion
Nacional, n, seria la peticion de fojas 1, presentada bajo la
forma de un interdicto de habeas corpus, el modo legal corres-
pondiente para obtener un pronunciamiento judicial contra la
nacion.

Que se ha tratado asi de la extension y alcance de las for-
mas procesales correspondientes & la sustamciacién de los inter-
dictos de habeas corpus regidos por las disposiciones del codigo
de procedimientos en lo criminal, invocados al promoverse el
recurso como fundamento del mismo y por auto de fs. 12 (fs.
2 vuelta).

Que con arreglo a lo reiteradamente resuelto por la juris-
prudencia de esta Corte, la interpretacion y aplicacion de las
prescripiciones de! codigo citado, no autorizan por si solas el re-
curso extraordinario previsto en el art. 14 de la ley nim. 48 y
6. de 1a ley 4055 (falos t. 67, pag. 275; t. 99 pag. 158 y otros).

Por ello y de conformidad con o pedido por el sefior procu-
rador general, se declara bien denegado el recurso.—Notifiquese
con el original y repuesto el papel, archivese, devolviéndose los
autos principales con testimonio de esta resolucion.

A. BerMEjo. — Nicanur G. DEL
Sorar, — M. P. Daracr. —
L. LorEz CABANILLAS.
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CAUSA LXXVIII

Lasso Hnos. contra la compaiia del ferrocarril Buenos Aires
¥ Rosario. Competencia.

Swumario : No corresponde a la justicia federal el conocimiento de
las causas de jurisdiccion concurrente en las que el valor
demandado no excede de quinientos pesos, cuando, por otra
parte, ¢l caso caiga bajo la jurisdiccion de la justicia de paz
de la provincia respectiva.

Caso: Resulta del siguiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 21 Septiembre de 1911,

Vistas para reconocer del recurso deducido en los presentes
autos, seguidos ante ¢l juzgado de paz de Sunchales, por Lasso
hermanos con la empresa del efrrocarril Buenos Aires y Rosario,
hoy Central Argenting, sobre devolucion de fletes pagados por
el transporte de mercaderias desde la estacion Gutiérrez (pro-
vincia de Mendoza) a la estacion del referido punto tle Sun-
chales, provincia de Santa Fe.

Y considerando:

Que el fuero federal pretendido por la empresa demandada,
ha sido fundado en la distinta vecindad de las partes, o sea, por
razon de las personas que intervienen en el pleito, y no por la
naturaleza de la causa.

Que, con arreglo a lo dispuesto por la ley nam. 927 de 3
de Septiembre de 1878, han quedado excluidas de la competencia
de la justicia nacional todas aquellas causas de jurisdiccion con-
currente en las que el valor del objeto de mandado no exceda



de quinientos pesos, cuando por otra parte el conocimiento del
caso caiga bajo la jurisdiccion de la justicia de paz de la pro-
vincia respectiva, segin las leyes de procedimientos vigentes en
ellas, como lo tiene también resuclto esta Corte en repetidos
fallos, tomo 52 pag. 397, 57, 200, 272, 108 y 137.

Que el monto de las sumas reclamadas por los actores ¢n
esta causa como devolucion del flete y gastos, asciende a cua-
trocientos sesenta v cuatro pesos con ochenta y seis centavos,
como consta de la demanda reproducida en el acta de fs. 17
vuelta, suma inferior 4 la de quinientos pesos establecida como
limite para la exclusion del fuero federal, por razon de la can-
tidad en la citada ley num. 927.

Por ello oido el sefior procurador general, se confirma la
sentencia apelada de fojas 85 en la parte que ha sido materia
del recurso. — Notifiquese con el original, repongase las fojas
y devuélvanse.

A. BErMEJo. — Nicanor G. DEL
SorAr. — M. P. Daracr.

CAUSA LXXIX

Bosco José contra la empresa del ferrocarril Pacifico sobre cobro
de pesos. Recurso extraordinario,

Sumario: 1.° No procede el recurso extraordinario del articulo
14, ley 48, interpuesto contra una resolucion que decide pun-
tos de hecho, como ser el de que una empresa de ferroca-
rriies macionales no puede invocar en su favor la ley 5315,
para eximirse del pago de afirmado, porque no ha compro-
bado que el pavimento que se le cobra corresponda al frente
de terrenos ocupados por vias O construcciones de dicha em-
presa.
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2." Una empresa de ferrocarriles nacionales no puede re-
sistirse al pago de afirmados hechos frente a terrenos que
no contienen vias ni construccion alguna de la empresa,
porque la ley 5315 sOlo exceptiia de impuestos las lineas prin-
cipales o ramales, sin incluir todas las propiedades de los
ferrocarriles.

Caso: Lo explica el signiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 28 Septiembre de 1911

Vistos: Don José Dosco demando al ferrocarril C. A, por la
suma de 2305 $ 30 cents. m|n, provenientes de construccion de
afirmado en la calle Canning entre las lineas de dicho ferrocarril
v el B ALy R al frente de la propiedad que alli tiene ¢l pri-
mero,

Opuesta v rechazada la excepeion de incompetencia, se con-
testo la demanda, alegandose entre otras razones, que €l cobro
era improcedente, con sujecion al articulo 8 de la ley 5315. Las
sentencias de fs. 73 y fs. 95 no hicieron lugar a esta defensa y
la empresa interpuso ¢l recurso del articuol 6, ley 4033, que le
fue concedido.

Y considerando;

Que no existe en el caso interpretacion de la ley citada nim,
5315 cn ¢l sentido de que ella no haya eximido al recurrente del
pago de afirmados por los inmuebles que posea en caricter de
empresa ferroviaria, vale decir, a los fines del articulo 1.° de la
ley num. 2873.

Que, en efecto, los votos de dos de los cuatro vocales que
intervinieron c¢n la sentencia de fs. 95 se limitan a decir, aceptan-
do la parte final del voto precedente: “En mi opinion la empre-
sa demandada no puede invocar en su favor las disposiciones de
la ley 5315, pues no ha comprobado que el afirmado que se le
cobra corresponda al frente de terrenos ocupados por vias o
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construcciones de dicha empresa; los informes expedidos a so-
licitud de la parte demandada comprucban lo contrario, pues
de ellos resulta que ese terreno se encuentra cultivado fs. 47, -
es adyacente & la zona de la via y no contiene construcciones de
ningin género de la empresa.”

(Que conforme a lo reiteradamente resuelto, las decisiones
sobre puntos de hecho no pueden ser revisados y modificados por
esta Corte con motivo del recurso extraordinario de que se tra-
ta (inc. 3.° art. 14, ley 48).

Que partiendo de! hecho preindicado, es indudable que el
ferrocarril C. A, no puede resistirse al cobro que se le ha hecho,
por mis amplio que sea el alcance que se de al articulo 8 de la
ley 5315 por que ésta solo exceptia de impuestos las lineas prin-
cipales 6 ramales; sin incluir todas las propiedades de los ferro-
carriles (fallos, tomo 113. pag. 165).

En su mérito se declara no haber lugar al recurso. — No-
tifiquese con el original y devuélvase, debiendo los sellos repo-
nersc ante el inferior.

A. Bekmgjo. — M. P. Daracr.
—D. E. PALACIOS.

CAUSA LXXX

Las provincias de Santa Fe y Cordoba sobre limites interpro-
vinciales.

Sumario: 1. La facultad conferida al congreso en el inciso 14
articulo 67 de la Constitucion, de fijar los limites de las
provincias, no excluye la jurisdiccion de la Corte Suprensa,
en los casos de los articulos 100, 101 y 109 de la misma cons-
titucion, para entendler en cuestiones suscitadas entre piro-
vincias, sobre la tierra que pretenden poscer o que se en-
cuentre dentro de sus respectivos limites, siempre que la
resolucion que haya de dictarse no implique forzosamente
la determinacion de los limites referidos o la modificacion
de los determinados por el congreso.



2.° La Corte Suprema no puede intervenir como arbitro
para resolver cuestiones de limites entre provincias, puntos
que son de incumbencia inmediata y directa del congreso.
E! concepto de arreglos, a que se refiere el articulo 2.° de
la ley 1168, comprende las resoluciones en juicio arbitral,
siendo, por tanto, extemporanea la ejecucion por via judi-
cial de un laudo sobre limites interprovinciales no aprobado
todavia por el congreso.

Caso: Lo explica ¢l siguiente fallo:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 28 Septiembre de 1611

Autos y vistos:

Don Federico Gallegos, por la provincia de Santa Fe, expo-
ne ( fs. 62 y siguientes ) :

Que esta Corte Suprema como tribunal arbitral, fallo en
18 de Marzo de 1882 el pleito de limites que desde muchos aios
atras se ventilaba entre las provincias de Buenos Aires, Cordo-
ba y Santa Fe.

Que al hacer el trazado de los limites sobre el terreno de
acuerdo con el laudo, las provincias de Cordoba y Santa Fe, no
pudieron ponerse de acuerdo en la linea “‘a partir de im punto
dos leguas al este del Fuerte de las Mortesas que, tomando el
limite de los Altos vaya a terminar en el centro de la Laguna
de los Porongos ; fijada en la parte despositiva de dicho laudo.

Que el 8 de Junio de 1908, se firmd entre los poderes eje-
cutivos de las provincias mencionadas un convenio por el cual,
se comprometian, previa aprobacion del mismo por las respec-
tivas legislaturas, a nombrar un perito cada parte, para que
liicieran el trazado de la linea referida, estableciéndose a la vez,
entre otras vosas, que las divergencias que pudieran surgir entre
los peritos, fuesen solucionadas por esta Corte, en el propio ca-
racter de tribunal arbitral,

(Que aprobado el compromiso por la¢ legislaturas de Cordo-



ba y Santa Fe, nombrados los peritos, y producida la divergencia,
segiun se comprueba por los documentos que acompaiia, solici-
ta se resuelva en definitiva, como lo aconseja el perito sefior
Viasquez.

. Que el doctor G. Figueroa, por la provincia de Cordoba ( fs.
105) aduciendo en substancia los mismos antecedentes, pide
que esta Corte se constituya en tribunal arbitral v fije término
para que las partes presenten un alegato sobre el mérito de los
documentos y prueba producida,

Que el sefior procurador general sostiene que la corte, con-
forme a las disposiciones constitucionales v legales que invoca.
no puede aceptar el arbitraje de que se trata ( fs. 109).

Que el expresado representante de la provincia de Cordoba
manifesto posteriormente (fs. 114) que se habia celebrado otro
convenio que acompaiia. entre dicha provincia y la de Santa Fe,
en 14 de Diciembre de 1910, segiin el cual los gobiernos respecti-
vos instarian el pronunciamiento arbitral; y en el caso de no
aceptarse el arbitraje, solicitan de la misma corte la ejecucion
del laudo antes recordado de 18 de Marzo de 1882, desde la
columna interprovincial situada @ dos legnas al este del Fuerte
de los Morteros hasta el centro de la Laguna de los Porongos,
por estar va demarcada, de comin acuerdo el resto de la linea
divisoria.

Y considerando:

Que con arreglo al inciso 14, articulo 67 de la Constitucion,
corresponde al congreso fijar los limites de las provincias, por-
que en esa fijacion de caracter politico, estan interesadas no
solamente las provincias colindantes sino también la Nacion y
¢l mantenimiento del justo equilibrio que debe existir entre
aquellas, en garantia del sistema federativo de gobierno que las
rige. :

Que aplicando esa disposicion, esta Corte ha deslindado su
jurisdiccion constitucional de la del honorable congreso, en los
diversos casos traidos a su conocimiento, entre otros, el de la cau-
sa seguida por el doctor Ramon Carcano y don Doroteo Olmos
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contra don Andrés Goichis, sobre interdicto de retener la posi-
cion, y posteriormente por la provincia de Santiago del Estero,
contra la de Cordoba, citadas de eviccion, respectivamente po
aquellas, consignindose en esa resolucion lo siguiente:

1.° Que si bien el inciso 14 del articulo 67 de la Constitucion
Nacional, ha conferido al congreso la facultad de fijar los limi-
tes de las provincias, tal disposicion, no puede considerarse ex-
cluyente, como lo pretende la provincia de Cordoba, de la ju-
risdiccion que a esta Corte confieren en términos generales los
articulos 100, 101 y 109 de la misma constiticion para entender
en cuestiones suscitadas entre provincias, sobre la tierra que
pretenden poseer o que se cncuentra dentro de sus respectivos
limites, siempre que la resolucién que haya de dictarse mo im-
plique forsosamente la determinacion de los limites referidos
o la modificacion de los detecrmmados por el congreso, porque
entendicndo de otra manera las disposiciones constitucionales re-
cordadas, la intervencion del congreso no se circunscribiria al
acto definitivo a que se refiere el inciso 14 del articulo 67, y
podria estar produciéndose siempre que surgiera un conflicto
interprovincial sobre posesion o dominio de tierras fronterizas,
lo cual seria contrario a los propositos de las otras disposiciones
constitucionales citadas v a la jurisprudencia establecida por es-
ta Corte en numerosos casos.

*2.° Que tratandose en el caso sub judice de una accion po-
sesoria, y no debiendo, por lo tanto, el fallo que al respecto co-
rrespondiera dictarse, prejuzgar nada sobre la propiedad de las
tierras 4 que dicha accion se refiere, con arreglo a los limites de
las provincias de Santiago y Cordoba, ese fallo no seria suscepti-
ble de impedir la decision ulterior legislativa. o la que por otras
vias se buscara para el trazado de la linca diviroria entre di-
chas provincias. Articulo 2482 y correlativoz del cadigo civil”.
( Fallos, tomo 08, pag. 107).

(Que anteriormente, en la causa seguida por Bunge y otros
contra la provincia de Santiago del Estero sobre indemnizacion
de perjuicios, esta Corte habia expresado: “Solo puede darse



DX JUSTICIA DF LA NACION o2

por plenamente averiguado que los gobiernos de las provincias
de Santiago y Cordoba, han obrado atribuvendo & la provincia
de su respectivo mando, las tierras de la cuestion por reputar-
las comprendidas, dentro de sus limites territoriales, lo que hace
que, en ¢l estado de las cosas no sea posible declarar a cual de
ellas pertenezcan realmente, por no haberse fijado todavia el
limite separativo del territorio de las dos provincias. Articulo
67, inciso 14, de la Constitucion Nacional. (Fallos, tomo 81,
pig. 389).

Que como corroboracion de esa jurisprudencia debe recor-
darse que la ley nimero 28 de 17 de Octubre de 1862, dispuso
que ¢l poder ejecutivo nacional, pediria a la mayor brevedad a los
gobiernos provinciales, los conocimientos necesarios para fijar
los limites de sus respectivas provincias con arreglo al inciso 14,
articulo 67 de la constitucion (articulo 30).

Que para facilitar la realizacion de ese propodsito y cumplir
e! mandato constitucional el honorable Congreso dictd la ley
numero 1168 de 30 de Mayo de 1882, declarada vigente por dos
aflos mas por la de 14 de Agosto de 1884, nimero 1447, dispo-
niendo que: las provincias que tuvieran cuestiones de limites
pendientes podian arreglarias entre si amistosamente por medic
de arbitraje, mediacion, transaccion 6 cualquier otro que juzga-
sen convenicnte ; debiendo, en caso de no haber llegado a un ave-
nimiento, remitir al congreso todos los antecedentes, con um in-
forme detallado sobre los puntos cuestionados, para la resolu-
cion que correspondiera.

Que, vencidos los términos acordados por esas leyes — ain
prescindiendo de examinar la improcedencia de 1a constitucion
de esta corte suprema, en arbitro de las partes de que se ooupa
¢l sefior procurador gen:ral — en todo caso, no le scria dable
aceptar arbitrajes sobre puntos que son hoy de incumbencia in-
mediata y directa del congreso, al tenor de lo que en aqudlas se
dispone y lo establecido en ol articulo 67, inciso 14 de la consti-
tucion.

Que tampoco puede intervenir ¢l tribunal en el presente



asumto, a los fines de ordenar la ejecucion del laudo de 1882 (Fa-
llos, tomo 24, pagina 62), porque, como se establece en la base
8.* ddl compromiso arbitral los gobiernos respectivos debian or-
denar esa ejecucion en todas sus partes (fojas 7 vuelta del ex-
pedieate caratulado: Arbitramento entre las provincias de Bue-
nos Aires, Santa Fe y Cordoba).

Que aparece de los propios documentos presentados por las
partes (fojas 1'% 61 y 65 4 104 de los presentes autos), que al
adoptarse este procedimi*nto de nombrar peritos para el trazado
de la linea. no se han designado éstos en numero impar como es
de practica en ca<os anilogos. (Articulo 142, ley 50) ; por ma-
nera que no ha habido imposibilidad de cumplir la mencionada
base 8.* del compromiso.

Que, de otra parte, el articulo 2.° de la ley 1168, prescribio
que los arreglos que celebraran las provincias debian someterse
al congreso para su aprobacion, entendiéndose que en ese con-
cepto arreglos quedaban cemprendidos las resoluciones en jui-
cio arbitral. (Diario de Sesiones, H. Senado, 1881, 1, pags. 278
y siguientes; id. D. D., 1882, 1, pag. 96, y aiio 1884, I, pag. 353
v siguientes).

Que no habiendo recaido decision legislativa aprobatoria del
limite indicado por el lando que se cita, seria, en tales conside-
raciones, extemporianea su ejecuciom por la via judicial con el
caricter definitivo v estable, propio de los tramites de tal natu-
raleza, maxime en presencia de la ley niimero 1894, de 13 de no-
viembre de 1886, que aprobd) el arreglo de limites entre las pro-
vincias de Santa Fe y Santiago de! Estero, i que se refieren las
leves de las mismas provincias, de 2 y 4 de octubre del cita-
do ano.

Que, en efecto, con posterioridad al laudo arbitral de 18 de
marzo de 1882 y al 13 de junio del mismo ano. ( Fallos, tomo 24,
paginas 62 v 199 ) ; que desechd los diversos recursos que contra
aquel lando habia deducido ei representante de la provincia de
Cordoba, la ley citada de 13 de noviembre de 1886, aprobd el
coavenio que demilitaba las provincias de Samta Fe v Santiago,



en |la misma zona que hoy se intenta demarcar sobre el terreno,
en la siguiente forma:

Articulo 1.” — Queda fijada como linea divisoria entre las
dos expresadas provincias, una recta que partiendo del punto
distante dos leguas al este del antiguo puente de los Morteros (el
mismo a que hace referencia ¢l fallo de 1a suprema corte de jus-
ticia nacional, de 18 de marzo de 1882, dictado en la cuestion de
limites entre las provincias de Santa Fe, Buenos Aires y Cordo-
ba), termine en el extremo sur del Borde de los Altos y en se-
guida otra recta que trazada desde dicho extremo en direccion
a! norte, ocho grados treinta minutos (8° 30°) este verdadero,
llegue hasta el paralelo veintiocho (28°) grados”. (Diario de Se-
siones de 1886: Senado, pag 554; Diputados, I, pig. 410 y pa-
gina 52, de su anexo de leves).

Que ese convenio, sea cual fuere el alcance que se atribuya
al laudo de 1. de junio de 1896, mencionado a fs. 77, puede
afectar los limites de Cordoba y Santa Fe, en la zona de que se
trata, segin la ubicacion que se determine a la laguna de los Po-
rongos vy a la linea que partiendo de la columna interprovincial
togue el limite de los altos y vaya al centro de aquélla.

En su mérito, se deciara no haber lugar a lo solicitado por
las provincias de Santa Fe y Cordoba. Notifiquese con el origi-
nal, repongase el papel y archivese. '

A. BErMmEjo. — Nicaxor G. bEL
SorAr. — M. P. Daracr. — D, E.
PaLacio.

CAUSA LXXXI

Compaiiia de Navegacion Rio Bermejo, sobre reconocimiento
de propiedad de tierras nacionales

Sumario: 1.” La lev 1552 supone incorporado al dominio de la

nacion el territorio de Formosa & Bermejo, asi como los de

la Pampa, Patagonia y Chaco. Los territorios de las gober-
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naciones nacionales se conceptuaron, en la ley 1532, separa-
dos del correspondiente & ias provincias colindantes y en tal
virtud es inaplicable a ellos el articulo 13 de la constitucion
nacional.

2.” El reconocimiento de derechos de parte de la naciin
a los ocupantes de tierras en los territorios no se subording
al trazado posterior de la ley general de limites.

3." La ley nimero 28 de 17 de octubre de 1862, declard
territorios nacionales los existentes fuera de los limites de
las provincias, y en consecuencia, la donacion hecha por la
provincia de Salta en 18 de marzo de 1872 a la compaiiia de
navegacion @ vapor del Rio Bermejo, de tierras que en vir-
tud de aquella ley y de la nimero 1532, no eran de su do-
minio, fué nula por no encontrarse dichas tierras dentro de
sus limites o posesién actual.

Caso: Lo explica el fallo signiente:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Septiembre 30 de 1011
Vistos v considerando:

Oue la ley nimero 1552 supone incorporado al dominio de
la nacion (Diario de Sesiones de la camara de diputados, 1884,
11. pag. 553) el territorio de Formosa o Bermejo, asi como los
de la Pampa, Patagonia y Chaco, pues de otra suerte no se ex-
plicaria que aquélla mandara reconocer como propietarios i ae-
terminados ocupantes, en tolo o en parte de los terrenos posci-
dos, fijandoles 4 algunos plazo para la revalidacion de sus titu-
los y autorizando al poder ejecutivo para sefialar los términos y
medios de prueba que debieran rendir otros, al objeto de acredi-
tar la posesiom. ( Articulos 1. & 7.° y 10).

Que el articulo 4.° de la ley anterior niimero 1532, no obs-
tante los términos en que se halla redactado el articulo 1.” de la
misma. dispuso también aue cuando la poblacion de una gotxr-
nacion alcanzara i sesenta mi! habitantes, tendria derecho para
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ser declarada provincia argentina; de que se infiere que los te-
rritorios de las gobermaciones se conceptuaron desde luego sepa-
dos del correspondiente i las provincias colindantes, v en tal vir-
tud inaplicable a ellas ¢! articilo 13 de la constitucion nacional,
que prescribe: “Podran admitirse nuevas provincias en la aa-
cion; pero no podra erigirse una provincia en el territorio e
otra 1 otras, ni de varias formarse una sola, sin el consentimien-
to de la leggislatura de las provincias interesadas v del congreso.

(e, como lo expreso el miembro informante de la comision
encargada del estudio del proyecto presentado por ¢ poder ¢je-
cutivo, que fue mis tarde la ley 1532, con algunas modificaco-
nes”, al establecer los lnmtes de los territorios nacionales se ha
examinado de la manera mas pro'ija v escrupatiosa, todos los an-
tecedentes que se refieren a ios lunites con las provineias, v os-
pecialmente de aquelias que teman cuestiones pendientes o, as-
piraciones a poseer un territorio mas dilatado™ comsignandose
asimismo que se habian * mantenido las posesiones existeates, la
jurisdiceion actual de cada provineia hasta donde extendian su
autoridad y ¢! imperio de sus leves, sin detenerse mucho en !os
titulos de fundacion que se invocan. .." (D, D., 188y, 1, pagi-
na 1071 ) ; todo ello sin perjuicio, al igual de lo dispuesto en ¢l
articulo 1" de la ley 3905, de los derechos que pudieran hacer
saler mas tarde las provincias v las rectificaciones que procedie-
ran en sus limites, siendo en este concepto que pudo califizarse
de provisoria da recordada ley pues tales rectificaciones no de-
bian afectar las ventas, arrendlamientos u otros actos juridices
ealizados por la nacion coa posterioridad i la vigeneia de aqaé-
lla, toda vez que esto habria sido contrario al proposito funda-
mental de poblar las gobernaciones.

Que ¢l reconocimiento aludido de derechos de parte de "2
nacion a los ocupantes de tierras en los territorios, no se subor-
dind al trazado posterior de la ley general de hiites, dado gue
Ja ley habla de ocupantes “actuaies” O sea e 1884 v la posterior
nimero 2570 de 28 de septiembre de 188, confirmando la ju-
risdiceion definitiva de 1a nacion en ¢l hoy territorio de Formo-
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=a. sin que la ley general indicada se hubiera dictado, come no
lo ha sido hasta el prescute, revalidd la concesion hecha a don
Natalic Roldan por ¢l gobierno de la provincia de Salta, de tie-
rras contiguas a las que se contrae la demanda (plano de fs. 0).

Uue, a su vez, el puder ejecutivo de la provincia de Salta
ha reconocido las facultades e la nacion para revalidar los titu-
los del seior Roldan (is, 12 v 13, exp. agr., letra C, nim. 1335).

Oue, en todo caso, la a wra en su demanda sostiens que es
fa nacion la Hamada & entrogarle ln posesitn de la terra, previa
escritura ante «l escribane mavor de gobierno (s, 16 voelta),
Yegando hasta afirmar gue ¢ lanite entre el territorio de For-
mosa v la provineia de Salta quedo definitivamente trazado so-
bre el terreno (1s 220 v vuelta) : vy como la defensa no se apova
en que la nacion carece cle facuitades, para reso'ver sobre ¢l
asunto, sino en motivas que mplican, al contrario, sus facultades
a’ respecto, correspende deaidir Ta contienda con sujecion i las
leves recordadas v demis disposiciones constitucionales v lega-
les pertinentes,

(Jue la ley nmimero 28 de 17 de octubre de 1862 declaro ae-
rritorios nacionales lTos existentes fuera de los imites O posesion
de las provincias; v oen coaseenencia, la donacion hecha por la
provineta de Salta ¢n 18 de marzo de 1872, & sea con posteriori-
dad al 1.7 de mavo de 1833, 4 la compania de navegacion a vapor
del Rio Bermejo, de tierras que, en virtud de esa ley v de la ni-
mero 1332 no eran de s dominio, fue mida por no encontrarse
aquellas dentro de sus limites & posesion actual v no habria ad-
quirido va'or alzino, i condicional, en 188y <t hubicra de admi-
tirse en presencia de algunos de los antecedentes de la sancion
de la ley namero 2570 (exp. ad. agr. letra C., niim. 1513), e
la nimero 13352 po comprendio titulos de 'a maturaleza del que
invoca la parte actora emanado inmediatamente de una ley pro-
vincial v no de eseritura publica otorgada conforme a la misma,
O que no amparo a los qae no ocuparan la tierra, «n la fecha in-
dicada.

Oue, en efecto, ¢l art 17 del proyecto sancionado por o 11
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S.. que se convirtio en la ley citada nam. 28, habia sido recha-
zado por la camara de 1).1)., v al acoasejarse a la primera ca-
mara (ue insistiera en su sancion, como lo hizo. manifesto ¢l
miembro informante, senador Elizalde: “La supresiom de este
articulo, seior, viene a importar el rechazo del pensamiento fun-
damental sancionado por ¢l senado. Lo que teaemos que hacer
nosotros es definir en principio: qué es tierra nacional y qué e
tierra provincial, tomando nwedidas eficaces para aseguwrar a i
nacion sus propiedades ¢ impedir que los gobiernos provincia-
les pudicran seguir disponicndo de ellas, anulando las enajena.
ciones hechas contra la constitucidn...”: y el senador \¢élez
Sarsfield : “Como miembro de la comision agregaré algo mas a
lo que acaba de decir el seitor senador que deja la palabra. ..
Ya he demostrado, seior, que jamvs los pueblos tuvieron facu'-
tad de enajenar las tierras publicas. Los limites que hjo e! rey
de Espaiia en algunas provincias, o mas bien sus adelantados que
vinieron a tomar posesion de! territorio, hasta el estrecho de
Magallanes, eran los limites, puramente administrativos; pero
jamas se les dio derecho a lus intendencias de enajenar las tie-
, rras comprendidas entre estos limites seialados. .. Bien, sefior,
la comision atentas las enajenaciones que se habian hecho en los
tiempos que no habian autoridades nacionales, atemas las ena-
jenaciones que se habian hecho fuera de la posesion v con ma-
vor razon fuera de los limites de las provincias, ha establecido
(ue estas cnajenaciones son vilidas siempre que ellas havan sido
hechas de lo que era suyo; y la comision Hama suyo, a lo que
estusiese poseido por ellas; pero son nacionales todas las tierras
ijue se havan enajenado fucra de la posesion. .. Rosas decretd
premios de tierras a los que hi:biesen hecho campanas contra los
indios. ¥ Buenos Aires da una ley diciendo: esos premios de tie-
rras ubiquense fuera de fronteras; pero fuera de fronteras 'c
decimos nosotros, no cs suyo’ ; anadiendo mas adelante que de-
bia tratarse de una posesion actual, real y efectiva. (Diario de
sesiones, H. Senado, 1862, pigs. 365, 366 v 370). g

OQue de auntos aparece que las tierras de que se trata se ha-

vy



ST R SR A
| * . » ¥ »

Haban fuera de la posesion real y efectiva de la provincia en la
“ época de la donacion, pues la misma actora reconoce que en ellas
' imperaba el indio (fojas 62 vuelta); y asi lo informd tambidn

el poder ejecutivo de Salta respecto de las tierras donadas a don

Natalio Roldian en la propia fecha v en iguales condiciones ( fo-

jas 7 del expediente num. 4o, letra C v fojas 19, del expedienme

letra R, nim. 57, acompanadcs).

Que la interpretacion literal v rigorosa de la ley 15352 en el
sertido antes expresado, no esta conforme, sin embargo, con las
explicaciones categoricas que se dieron al sancionarla ( Diario de
sesiones camara de DD., 182y, pagina 3554 11), ni cabe suponer
que quedaran en mejores condiciones los que solo tenian ti-
tulo sin la posesion que los poscedores com titulo; v e este or-
den de ideas, es indiscutible que dicha ley, al ratificar las conce-
siones hechas por la provincia de tierras piblicas en los territo-
rios nacionales, pudo imponer a ese acto espontanco de deferen-
cia o liberalidad. las condiciones que se juzgaran justas o conve-
nientes, como la contenida en el articulo 1" de la misma, en cuzn-
to dispuso que los ocupantes serian considerados propictarios si
se presentaban a revalidar sus titilos dentro del téermino de seis
meses de su sancion, sin que con ello vulnerara los preceptos

s constitucionales de que se ha hecho meérito, puesto ue, prescin-
dencia hecha de otras consideraciones, se habria tratado de dere-
chos transmitidos por quien no habia podido hacerlo legitima-
mente, (articulo 3270 cadigo civil ),

Oue, aun cuando es cierto yue el miembro imformante de la
comision que habia despachado el proyecto convertido en ley
15352 manifesto que “la mente de la comision al establecer ¢l re-
quisito de que los titulos sean revalidados por el gobierno nacio-
nal, es simplememnte que se tenga conocimiento de aquellos que
tienen titulo de propiedad, que se produzea el registro nacional
de esta clase de propiedad, para el conocimiento del gobierno” y
que estos conceptos dan lugar a dudas acerca de los verdaderos
propasitos del legislador, tambien lo es gue el mismo miembro in-
formante habia expresado antes: “En esta virtwd, el poder cje-



cutivo en el articulo del provecto que ha presentado a la camara,
que es mas o menos ignal al de la comision, establece que a los
acupanies de tierras, con titulos otorgados por las provincias, se
les reconeee su propiedad en la extension determinada sicmpre
que se presenten al gobierno nacional a revalidar sus titulos den-
tro del término de seis meses™ (1), 1), 1884, 11, pag. 553 v 5355).

Ouwe si pasados los seis meses de que habla la ley, sin que
los acupantes se presentaran, la nacion no quedaba obligada a
reconocerles sus titulos, = territorios sujetos a su dominio v
jurisdiccion, v podria por lo tanto proceder a la venta de los
mismos inmuelles, no se conctbe que ¢. articulo 1. de la citada
ley s0lo se hubiera propuesto crear un registro de simple infor-
macion, sin afectar en nada los derechos de los gque no cumplie-
ran con lo prescripto en ese articulo, adoptando ademas un erite-
rio distinto del que informa el articnlo 227 de la ley 183: ni
que se empleara el concepto revalidar, cuyo uso en tal sentido
era impropio.

Oue, dado que asi no fuera, la demamda no seria tampoco
procedente, porque si los derechos trasmitidos por las provincias
en los territorios son en si mismos validos, en concepto de ema-
nar de los ])rupl't'tal"ins de csos territorios, la Nacion no ]lllﬂll.‘
estar obligada a la escrituracion que se pretende o a dar a la
actora un doble titu'o, ni a ponerla en posesion de lo que no le
ha enajenado.

(Oue no es, finalmente, aplicable al caso el articulo 2.0 de la
ley preindicada num. 28, en atencion a que las cesiones u ofre-
cimientos de tierras a que ¢l alude hechas a empresas de nave-
gacion, son anteriores al 17 de Octubre de 1862, como resulta
de sus propios conceptos, de! articulo 107 de la Constitucion
Nacional v se desprende de la discusi‘m parlamentaria (Diario
de Sesiones H. S, 1862 pag 240, 2406 v otras).

Por estos fundamentos, se confirma la sentencia de fs. 20R
en cuanto absuelve a la Nacion de la demanda. Las costas se
alonaran en el orden causado, por haber tenido la actora razon



probable para litigar. Notifiquese con original y devuélvanse,
debiendo reponerse los sellos ante el inferior.

A. BerMEJO, — Nicaxor (. DEL
SoLAR. — D. . Daracr. = D. |
PaLACIOS,

CAUSA LXXXII

Juan Giorgio v otro, terceria de dominio en ¢l juicio scquido
por Pio del Rosario .lyala contra Antonio Ruie¢ra y ohro,
sobre interpretacion de la ley de papel sellado. Recurso e
traordinario.

Sumario: 1.° Procede el recurso extraordinario del art. 14, ley
48, contra una resolucion que no hace lugar a la aplicacion
de una multa por pretendida violacion de la ley nacicnal de
papel selfado.

2." La presentacion de un escrito en papel comun, pero
con una estampilla de igual valor al sellado exigido por la
actuacion judicial, no da lugar a la aplicacion de multa por
infraccion a la ley respectiva,

( aso: Lo explican las piezas siguientes:

DICTAMEN DEL 5T, PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, 19 Agosio de 1911
Sunrema corte:

I'rocede este recurso por encuadrar ¢n la primera parte ¢
inciso 2 de! articculo 3° de la ley 4055.

En cuanto a su fondo pido 4 V. . se sirva confirmar la
sentencia recurrida de fs. 19 por las siguientes razones:

1.” Porque no .e ha defraudado la renta hiscal, ni apare ¢
la intencion de hacerlo



2." Porque la estampilla que lleva la foja 14 no ha sido re-
puesta después de presentada, como consta del cargo de fojas
15. 1o que induce a poncar que no se trata de un papel simple
repuesto con posterioridad, sino de un papel <clado o estam-
pillado con anterioridad v por el valor que por la ley corres-
ponde.

3 Oue ia reposicion ordenada por 'a sentencia de fs. 15
viuclta v coya confirmacton constituye la recurrida de s, 19, no
perjudica lo dicho, por mas que provea a la regu'aridad del ex-
pediente en lo relativo al pepel sellado.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE sSUPREMA

Buenos Aires, 3 Octubre de 1911

\ istos v considerando:

Oue, conforme a lo dispuesto por la ey mim. o33 articulo
6 v su correlativa de 14 de Septiembre de 1803, artcu'o 14 moiso
3 procede el recurso doducido en osta causa sor tratarse de
una resolucion que tiene el caricter de definitiva, v de Ta inter-
pretacion v aplicacion de una ley especial del congreso,

Que por lo gque hace al fondo el asunto, resulta de antos
que si bien ¢! escrito de s, 14 ha sido presentado en papel co-
min agregandosele una estampilla por un valor cquivalente al
del sellado en que debin sor extendido, conforme a lo dispuesto
por la ley (art. 32. inc. 1.7 ley de papel sellado), este hesho no
ha defrandado la renta tiseal.

Que por otra parte, la irregularidad en que se ha incurrilo
con la presentacion del mencionado eserito en las condisicnes
expresadas, ha quedado ~ubsanada con la reposiciom que se er-
dona en 12 resolncion de 1< 15 vue'ta, confirmada por la cimara
federal de apelaciones a fs 18 vuelta.

Por ello v de conformidad con lo pedido por ¢l senor pro-
curador general, se confirma la expresada resolucion de s, ¥
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vuelta, Notifiquese original v devuélvanse estos autos, reponién-
dose las fojas ante el inferior.

\. BErRMEJO. — Nicaxokr {5 DEL
Sonak. — D, 1 Dagaer, — 1D, 1.
Panacio—L.. Lorez CABANILLAS.

CAL'SA LXXXII

Cronvnal, contra Conrado Uncal por festons s recurso de hecho

Sumario: Denegado por Ia camara de apelaciones en lo criminal
¢l reenrso extraordinario del articulo 14, lev 48, ol de gqueja
dehe interponerse dentro del termino de tres dias.

Caso: Resulta de! signiente :

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 3 de Octabre de 1911

Resultando de fos autos remitidos por la camara de apela-
ciones en o erimmal de =sta capital, que la resolneiom de fojas
30 vuelta por la que se ha denegado ¢l recurso deducido por
ante esta corte, fne notificada con fecha diez v seis de mayo
nltimo, como consta de la diligencia de fojas 1.

Oue denegado este recurso, como queda dicho, debio inter-
poaerse el de queja dentro del término de tres dias. con arreglo
Jdarticelo 516 del cadigo de procedimientos en lo criminal, ter-
mino que s¢ encontraba vencido con exceso en la fecha de la
preseatacion del eserito de foja 1 de estos autos, como consta
de! cargo puesto en el mismo, en cuva virtud debe estimarse co-
mo consentida la resolucion reclamada de fojas 39 vuelta.



DE JUSTICIA DE LA NACION “w

Por ello, oido e! seior pracurador geneeral, asi se declara v
archivese estas actuaciones, devolviéndose los autos romitidos
por via de informe, con testimomio de ésta resolucion. Notifique-
s¢ original.

A, BErMEjo, — Nicaxor (. bEL
SoLak, — DL P Dagacr, — D, L,
Paracios—lL.. LorEz CABANILLAS,

CAUSA LXXNIV

Doiia Carolina O, de Escobar, por inconstitucionalidad de un
decreto de indulto ) sobre jurisdiccion originaria,

Sumario: La Corte Suprema no puede conocer originariamente
de una accion de inconstitucionalidad emtablada contra 1n
decreto de indulto dictade. por el poder ejecitivo,

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
DICTAMEN DEL Sr, PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, 28 Octubre de 1911

Suprema Corte

La denominada accion de incoastitucicnalidad que s¢ en-
tabla directamente ante V' 1. por el escrito que antecede, con-
tra un decreto de indulto dicado por el poder ejecuivo, no pro-
cede ni encuadra dentro de 'as prescripciones constitucionales v
legales que rigen la jurisdiccion originaria de ese alto tribunal.
i1 art. 101 de la constitucion es bien expreso cuando estatuve
¢! limite insalvable de la jurisdiccion originaria de V. E., como
‘0 es la enumeracion del wrticulo 1.7 de la lev 48 v el texto del
articlo 2.7 de la lev 4035 que reglamentan v hacen prictica
aquella disposicion constitucional,



Extrafia a sus prescripciones la accion instaurada, pido a
V', E.. se sirva declarar sin mds tramite, su incompetencia, man-
dando que el peticiomante ocurra donde corresponda,

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bugnos Aires, 5 ()ctubre de 1011
Autos v vVistos:

No tratindose de un caso de que esta Corte pueda conocer
originariamente con arreglo al articulo 101 de la Coastitucion
por lo que es ajeno 4 su competencia; de conformidad con lo
expuesto v pedido por e! sefor procurador general. asi se de-
clara. Notifiquese con el original v archivese reponiéndose el
papel.

A, BErMEJO. -— Nicaxowr G, pEL
SoLar, — D, E. Pacacion—I1.. Lo-
rEZ CABANILLAS.

CAUSA LXXXV

I. Conen v Cia. en antos con don Ramdin Souto, por cobro de
pesos. Kecurso de hecho.

Sumario: No aparcciendo que la garantia de! articulo 18 de
la constitucion nacional, fundada en la no imtervencion de
uno de los miembros insaculados para constituir el tribunal,
halla sido discutida con anterioridad al fallo apelado, no
procede ¢l recurso extraordinario del anticulo 14, ley 48.

(‘aso: Resulta del siguienie:
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, 5 Octubre de 1911

Antos y vistos: ¢l recurso de hecho deducido por den Fran-
¢isco N. Vinas por J. Conen yCia. en autos con don Ramdn Sou-
to, de sentencia prommciada por la Suprema Corte de Justicia

de la provincia de Buenos Aires:

Y considerando:

Que segian resulta de la propia exposicion del recurrente, <e
trata del pretendido desconocimiento de las leves procesales e
aquella provincia v resoluciones ejecutoriadas del mismo tri-
bunal.

Oue la garantia de! articulo 18 de la Constitecidna, fundada
en la no intervencion de ‘mo de los miembros insaculados para
constituir a aquéi, no aparece discutida en el pleito, con arreglo
al articole 14 de la ley nim. 48, o sea, con anterioridad al pro-
meiciamiento definitivo de que se apela.

Que en el mismo escrito de interposicion del recurso de-
vuelto por el tribunal a quo, se ha deducido 1ma simple accion
de nulidad fundada en el articulo 1047 del codigo civil, ajena al
recurso extraordinario deducido (articulo 15 ley nim. 48).

Por ello. no ha lugar al de hecho que se interpone. Notifi-
(uese original y archivese.

A. BerMmEejo. — Nicaxor G. pEL
SoLar. — D. P. Daracr. — D. E.
Paracio.—L.. LorEz CABANILLAS.



CAUSA LXXXVI

Don Antonio L. Gil en autos con don Simén Barris v Cia. sobre
‘interdicto de obra nuera. Recurso de hecho.

Sumraio: l.a referencia 1 una garantia constitucional y a uma
ley naciomal hecha al interponerse apelacion ante la Corte
Suprema es extemporinea a los fines del articulo 6., ley
4053 v su correlativa niim. 48,

(‘aso: Resukta del signieate:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, 7 Octubre de 194].

Autos v vistos: considerando:

Oue segiin resulta de los autos remitidos por via de informe
por la camara segunda de apelaciones en lo civil de lacapital, du-
rante el juicio seguido por el recurrente sobre interdicto de obra
nueva no ha estado en cuestion la inteligencia de clausula ai-
guna de la Constitucion Nacional.

Que la referencia del articulo 17 de la expresada constitu-
cion y de la ley de expropiacion num. 189 que se ha hecho al in-
terponerse apelacion para ante esta Corte de la sentencia de fo-
jas 93, es extemporanea a los fines del articulo 6 de la ley 4035 v
su correlativa nim. 48, como se he resuelto reiteradamente on
casos amalogos ; pidiendo agregarse, que no pueden tampoco fun-
dar el recurso lo expuesto por la sentencia de primera instan-
cia en términos generales schre los principios que rigen la expro-
piacion v que dicho fallo se basa en disposiciones de! derecho
comun que en c¢lla se mencionan.

I'or ello, v de conformidad con lo pedido por ¢l seiior pro-
curador general, <e declara bien denegado dicho recurso. .= No-
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tifiquese con el original y archivese previa reposicion de sellos,
devolviéndose los autos remitidos a la camara e apelaciones de
su procedencia, con testimonio de esta resolucion.

A. BeErMEJO. — Nicanor G. DEL
Sorag. — M. . Daracr.—
D. E. Paracio, — |, Lorez
CABANILLAS,
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