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CAUSA CCXXX V1

Don Pedro Antonina y Trussi contra don Enrique Berdue;
. sobre dafios y perjureios

Sumario. — En cuestion de perjuicios causados por razon de /
despojo, sélo puede admitirse Is indemnisacion de los que ha-
yan sido consecuencia directa é inmediata del hecho, y porel

importe que resulte de la prueba producida.

Caso. — Resulta del
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Faille del Juer Federal

Parand, Octubre de 1895.

Y vistos, resulta: Que en el juicio seguido por don Pedro

_Autonini y Trussi contra don Enrique Berdue, expresidente de

la municipalidad, por despojo, fundado en que el demsndado ba-
bia ordenado abrir calles en el terreno poseido por Antonini,
sin tener derecho para ello, el juzgado, con fecha 8 de Enero de
1802, resolvié hacer lugar al interdicto, mandando que Anto-
nini fuese reintegrado en su posesion del terreno de que habia
sido despojado, y condenando al demandado 4 satisfacer los da-
fios ¥y perjuicios.

Confirmada esta sentencia por la Suprema Corte, Antonini
demanda su cumplimiento, & cuyo efecto pide primero se intime
4 Berdue que dentro del término que le seiiale el tribunal res-
tituya la tierra extraida de los terrenos en cuestion para abrir
las calles, restableciendo los desmontes y terraplenes al estado
en que antes estaban, reconstruya los cercos destrufdos, y lo
restituya en la posesion de esas calles y cercos de que fué des-
pojado; y segundo, que se le obligue 4 satisfacerle los perjui-
cios ¢ intereses, segun la estimacion de peritos que se nombren,
los que hace consistir: 1° en el valor del sembrado de alfalfa
que existfa en el momento del despojo en el trayecto que ocu-
pan las calles abiertas; 2° ganancia que ha podido obtener (e
esa alfalfa desde la fecha del despojo hasta la del pago del da-
fio; 3° el valor de todos los cercos que estdn destrufdos; 4° el
valor de las sementeras existentes en el terreno que limita al
norte con terrenos del doctor Echagiie, consistente en un cua-
dro de drboles y viiias, todo lo demés y las ganancias que pudo
obtener de estas sementeras, asf como las de legumbres que solfa
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cultivar entre los drboles; 5° indemnizacion personal de la vi-

gilancia y defensa que diariamente ha tenido que hacer de lo
existente dentro de la quinta abierta por ¢l despojo y de las
molestias sufridas por las innovaciones 4 ella; 6° pagode todos
los impuestos municipales ¥ sus multas que la gravan por rason
de las calles abiertas, hasta la fecha en que se le restituya la
posesion, y ademds por razon de la ordenanza que lo obligaba &
hacer pared de ladrillos con cul y vereda de piedra de Hamburgo
sobre los frentes de esas calles; 7° los gastos del juicio mante-
nido con la municipalidad por razon del pago de esos impuestos
y ordenanza, y los de la gestion hecha ante la municipalidad
sobre indemnizacion, asf, como los hechos ante la Cimara y en
1* instancia por razon del cobro de esos impuestos; 8° ei valor
de un terreno vendido con pacto de retroventa & Franchi por
ante el escribano Babarrey para poder cumplir las ordenanzas
sobre paredes y veredas v que no pudo recuperar, asf como .el
valor de una hipoteca de dos mil quinientos pesos constituida
A favor de don Pedro Viiias, por dos mil pesos y con ¢1 mismo
destino, y finalmeute, las costas del juicio de despojo; todo lo
cual estima en cuarenta y cinco mil pesos moneda nacioual

(45.000).

Berdue, por medio de su representante, contesta 4 esta de- -

manda, diciendo: que de todo lo que pretende Antonini, 4 titu-
lo de daiios 5 perjuicios, sblo es justo pagarle el valor de las

sementeras que hubiese tenido en la parte de terreno desmon-

tada y convertida en calles y rechaza todo lo demds por no ser

exacto lo que afirma al respecto y no tener relacion con el des—

pojo cuya sentencia final trata de ejecutarse.

Que los hechos 4 que aluden las bases 4°,6°, 9 y 10' son in-
ciertos y los niega.

Que tampoco es cierto que los cercos se hayan destruido por
la apertura de calles que motivé el interdioto, sind por las cau-
sas ordinarias que son peculiares d aquellos parajes.
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Que lejos de causar daiios 4 Antonini al abrir las calles de
que se trata le hizo un beneficio manifiesto, como estd dispuesto
& probarlo.

En cuanto 4 la clausura de ellas y devolucion del terreno que
ocupan, aunque Antonini es un simple poseedor, como sus titu-
los lo demuestran, y en tal cardcter no puede impedir con dere-
cho que se abran las calles, porque 4 ello lo obliga, hasta la an-
chura de treinta metros, la ley de la provincia de 13 de Mayo
de 1872, con todo, ese terreno tomado para las calles estd bajo
el poder de la municipalidad, y é] no podrfa devolverlo si aque-
lla no lo entregase ; que con ese propésito se ha dirigidod dicha
corporacion haciendo las gestiones del caso.

Concluye pidiendo se declare que Antonini no ha sufrido per-
juicios por el despojo.

El juzgado mand6é se siguiese por cuerda separada este jui-
cio, sobre justificacion y avaldo de dafios y perjuicios del proce-
dimiento para la reintegracion de la posesisn.

Abierto 4 prueba el primero y propuesto por parte de Anto-
nini la pericial, para establecer el valor de los jperjuicios que él
enumera en su demanda, al hacerse el nombramiento de peritos
el representante de Berduc se opone 4 que la pericia verse so-
bre perjuicios que atin no se han justificado y que él ha negado,
aceptando tan solamente_que se haga estimacion del valorde la
alfalfa que existia en los terrenos ocupados por las calles Rioja
y Rosario Tala, cuando se abrieron, segun lo expresa la base {°
de la demanda,

La parte actora justifica por medio de los testigos Domingo
Depercia, foja 20; José Rivero, foja 22 vaelta; Marcos Neto,
foja 26, v Amaro Etienot, foja 30, que en el momentode abrir-
se las calles Rosario Tala y Rioja, el terreno ocupado por ellas
estaba sembrado de alfalfa en toda la extension poseida por
Antonini.

Que la fraceion en que estd la casa de Antonini, sin expresar
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su firea, contenfa en |a misma fecha, un cuadro de drboles fru-
tales y vifias, debajo de los cunles solfa cultivar verduras, An~
tonini personalmente, y ¢l resto estaba alfalfado.

Que 4 consvcuencia de haberse abierto las calles, Antonini
se vi6 obligado 4 defender personalmente todos los dias sin inte-

rrupcion su terreno y sementeras contra las depredaciones de i

los animales y vecinos; que en esa misma época, los terrenos de .

Antonini atravesados por las calles que se abrieron, se encon-

traban totalmente cercados de alambre y reforzados con ramas, -

y finalmente, que despues de abiertas las calles, Antonini acu-

mul6é sobre ellas, cantidad ae ladrillos, cuya cantidad exacta

no saben los testigos.

A este respecto la parte de Berduc ha probado por las decla- -

raciones de los mismos, Domingo Depercia, foja 20 y José Ri-
vero, foja 22, y ndemds, por los testimonios del doctor Estevian

N. Canaleras, foja 136 vuelta, Agustin Borgobello, foja 142: ,_.‘.
1° Que durante cinco afios, es decir, desde 1889 ha infestado

el municipio de esta ciudad la plaga de la langosta, devorando

y destruyendo totalmente las sementeras que no han sido de- .
fendidas por cerco de pared 6 latas, y que las de Antoninino ' ‘&

fueron defendidas;

2° Que la arboleda fratal de Antonini nunca llegé hasta Ia
calle de Rioja;

8° Que los alfallares como el de Antonini se han perdido to-

talmente pur la seca y la langosta de estos iltimos cinco aiies, |

afirmando este hecho tambien, los testigos don Prudencio Mon-
zan, foja 151, y don Tomds José Isasi, foja 154, quienes agregan
que ellos tambien perdieron sus alfalfares por esa causa, annque
hay el testigo José Rivera, que oree que hayacontribuido tambien
el pisoteo 4 la pérdida del de Antonini, sin poder asegurarlo;

4° Que todos los cercos de las quintas y terrenos que se en-
cuentran en la misma zona que el de Antonini, son constante-
mente destroidos por los amimales;
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5° Que los terrenos como el de Antonini han subido de precio

" con el solo hechode abrirse calles en ellos. Sobre esto declaran

los escribanos Balbarrey y Monzon, don Agustin Borgobello y
el doctor Canaleras, refiriéndose 4 ventas realizadas.

La inspeccion ocular constaté: 1° Que los cercos que cerra-
ban la fraccion en que Antonini tiene sus viviendas, s6lo estdn

- destroidos en las entradas de las calles y el lienzo del oeste, cu-

bierto casei en so totalidad por ¢l lodo que arrastran las aguas

- - pluviales por ¢l zanjon en que él se encuentra, y los de lu frac-
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cion situada al este dela calle San Luis (vieja), completamente
destruidos, siendo esta fraccion inculta ;

2° Que el cuadro de drboles frutales, no se extendia mds alld
del lfmite que hoy presenta, y no se notan seiialesde haber sido
destruidos ;

3° Que no hay caminos que demuestren un trdnsito frecuente
en el terreno.

El perito Casenave y ¢l tercero Sambiaggio, prescindiendo
del perito Bourbotte, nombrado por la parte de Berduc, sin dar
motivo, informan 4 foja 43, ofieiosamente y sobre puntos que no
le fueron sometidos ; informe que ademds estd en contradiccion
con lo que declara Mazon é Isasi, contestando 4 la quinta pre-
gunta, fundados en hechos por ellos observados, en cuanto afir-
man que la seca de los Gltimos cinco afios no ha sido por sf sola
eausa de destruocion total de los alfalfares. Los mismos, 4 foja
49, fijan 4 cdlculo en veinte y seis mil metros cuadrados la su-
perficie alfalfada de la fraccion de terreno en que tiene su vi-
vienda Antonini, y estiman en trescientos treinta y dos pesos
cada corte; luego suponen que cada afio haya dado cinco cortes
y concluyen por estimar sobre estas bases en ocho mil trescien-
tos pesos el prodacto de la alfalfa en cinco aiios, 4 contar desde
fines de 1889 en que se verificé el despojo. Avalian en mil pe-
s0s ¢l producto anual de legumbres y frutas, en una superficie
que caloulan en seis mil metros cuadrados 6 sea, cinco mil pe-
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sos en los cinco afios. La reconstruccion de todos los cercos la’
estiman en trescientos pesos. La defensa hecha constantemente

por Antonini de sus sementeras, contra las invasiones de gente
y animales, en mil pesos. El terreno vendido por Antonini &
don Vicente Fianchi en un peso y veintioinco centavos el metro
cuadrado, 6 sea en tres mil ochocientos cincuenta y cinco pesos
el todo.

El perito Bourbotte, & foja 40, se expide ¢n desacuerdo. Cal-
cula el terreno sembrado de alfalfa en tres cuartos de cuadra, y
tomando en cuenta la seca y langosta de los afios pasados, y lo
experimentado por él mismo como cultivador, silo cree que ha
podido darle 4 Antonini tres cortes por afio, el de Noviembre de
cuatro toneladas y los de Marzo y Mayo endos y media tonela-
das. Que deduciendo los gastos necesarios, s6lo pueden haber
dado libres, ciento sesenta pesos por aiio, y eso temiendo en
cuenta los buenos precios 4 que él mismo ha vendido, Las ver-
duras eultivadas sin esmero como é] ha visto que lo hacia Anto-
nini, en mal terreno y con la seca y langosta, vendidas allf mis-
mo el que querfa ir 4 comprarle, no ha podido producir mds de
cincuenta pesos por afio. La reparacion de todo elalambrado de
tres hilos y con mala clase de madera como es, lo estima en se-
senta pesos. Dice que no hay troncos ni otros signos, que de-
muestren haberse destruido alguna planta de fruta, como no
los hay de pisoteo de animales ni de haber existido alfalfa en
el terreno ocupado por las call :8 abiertas, pues éstas han sido

cavadas de medio metro y en partes un metro. Las del oeste de .

la calle de Salta han sido alfalfadas, pero hacen muchos afios.
El terreno objeto de la retroventa lo avalia en coarents cemta-
vos la vara cuadrada. Por todo lo cual aprecis, segun ciencia y
conciencia, en mil ciento diez pesos todos los perjuicios que por
las causas expresadas, ha podido sufrir Antonini.

Presenta tambien Antonini, como prueba de sus pretensiones,
el informe de la municipalidad de foja 85, segun el cual sus
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_propiedades situadas sobre las calles abiertas adeudan por im-
puestos generales y multas 2089 pesos con 66 centavos y por
multas por infracciones 4 lns ordenanzas sobre veredas y pare-
des 1400 pesos. En todo 3439 pesss con 88 centavos; la orde-
nanza de ® de Mayo de 1804, disponiendo la constraccion de pa-
redes y veredas sobre las calles, foja 78, y la de 20 de Febrero
de 1890 antorizando al presidente nara hacer construir paredes
y veredas en las calles Rioja, Rosario Tala, Uruguay, Salta,
San Luis, La Paz y Colon, foja 87, las escrituras de venta con
pacto de retroventa y de hipoteca otorgada por él en 1893, fojas
70 y 73; el informe del juezde pas, de haberse iniciado por Ia
municipalidad, en 4890 y 1894, varios juicios contra Antonini
por impuestos y multas, foja 103; el juicio que le sigui6 Pastore,
sobre cobro de precio de ladrillos comprados; y finalmente el
del Superior Tribunal, de fundar ante él un recurso de Anto-
nini sobre inconstitucionalidad de la ordenanza de 25 de Febre-
ro de 1890.

Berdue, por su parte, produee ademis el informede foja 158
voelta para probar que Antonini nunea pago nada por razon de
los impuestos que gravan sus propiedades y que los juicios pro-
movidos con tal objeto hau sido suspendidos y los demés infor-
mes, escrituras y ordenanzas que corren de fojas 111 4 156.

Y considerando: 1° Que ¢l autor de an hecho reprobado por
las leyes, silo es respomsable de las consecuencias inmedistas
y de las mediatas, cuande ha podido proveerlas empleando la
debida atencion (6 conocimiento de la cosa y aun de las casusles
caando la causalidad de ellas ha sido perjudicial por causa del
hecho (artfculos 903, 904 y 908 del Cédigo Civil ).

2° Que la responsabilidad de los dafios y perjuicios impues-
ta en general por la sentencia confirmada & don Enrigue Ber-
duc, como autor del despojo hecho d don Pedro Antonini y Trussi
estd regida por estos principios, y desde luego es 4 cargo de
Antonini justificar que existe esta relacion de causalidad entre
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el despojo y los danos y perjuicios que concreta y reclama én su
demanda.

3° Que debe probar asimismo no sbélo la existencia de esos
daiios y perjuicios sind el quantum en que los estima, por ser un
principio general del derecho positivo, que al que afirma un
hecho, incumbe ¢l onnus probandt consagrado por la jurispra=-
dencia constante de |a Supremua Corte Federal, especialmente en
los juicios de la nataraleza del presente.

4° Que la venta de un terreno otorgada por Antonini cn 12
de Abril de 1893 4 don Vicente Pianuchi, con pactode retro-
venta, 4 que se refiere la escritura de foja 73, aunque le hubie-
se irrogado un dafio positivo al vendedor no estd probadoen
forma alguna que él fuese una consecunencia ni siquiera mediata
de In apertura de las calles, pues no consta que ege dinero fuese

.5
o

aplicado 4 la construccion de paredes 6 veredas, que no existen |
en dichas calles, ni 4la compra de materiales con e¢se destino, 1
y aunque asf fuese tampoco estd probado que esa compra per- . f
judicase, ni el valor del perjuicio sufrido por tal concepto.

Que lo mismo debe decirse y por idénticas razones de la hi- :"
poteca con que Antonini gravs otroterreno en 4 de Octabre del =
mismo aiio de 1893, segun escritura corriente de foju 70. f i

Que tampoco estd probado ni se deduce de la relacion de los
hechos que el deterioro de los alambrados que circundan los 3:
terrenos de Antonini, excepcion hecha de |a entrada de las oalles -‘;%
que fueron abiertas por el despojo, sea una consecuencia de la ::
dicha abertura de calles, pues ese deterioro, que seguramente es
causado por los animales sueltos que vagan en esos parajes, i

tanto puede causarse por la parte exterior como por la interior
del terreno y mds por aquella. En cuanto al del Oeste ‘onutru{- o
do dentro de una zanja y cubierto hoy en su mayor parte por
el lodo y bascras arrastradas por el agus de las lluvias, se
comprende que su estado actual no reconoce por causa la aper-
tara de calles que ninguna conexion tienen com el encansa-
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" miento de aguas en el zanjon ocasionados por otros trabajos
hechos en terrenos distintos del de Antonini y que no son los
“que constituyeron el despojo.

Que no se ha probado que ninguna de las calles puevamente

. abiertas lo haya sido en la superficie plantada de vifiasy #r-

boles frutales, ni que después de ese hesho se hubiese destruf-
do ningun drbol, ni menos que Antonini dejase de cosechar uvas

. yotros frutos por algun accidente que reconociere como causa

mediata 6 inmediata el hecho constitufdo del despojo; por el
~-contrario Berduc ha justificado, por los testimonios de Deperoia
y Rivero, testigosde Antonini, y por los de Agustin Borgobello,
foja 142, y doctor Comaleras, fuja 136, que durante los Gltimos
cinco afios ha infestado la langosta esta ciudad y su municipio
y en éste ha destrufdo totalmente las sementeras que no faeron
protegidas con pared 6 cercos de lata, y ha probado tambien que
Autonini no hizo estas defensas en su terreno.

Que por lo que respecta 4 los impuestos municipales que
gravan las propiedades con frente 4 las calles abiertas por el
despojo y que le fueron cobrados 4 Antonini con multas, asi
como las multas por no haber cumplido las ordenanszas sobre
" construccion de pared y veredas en las mismas, si bien e¢¢ cierto
que Antonini fué demandado judicialmante pars que los pagase,
segun el informe del juez de paz (foja 105), Antonini no ha jus-
tificado, ni siquiera afirma que é1 los hubiese pagado, por el
contrario, el informe de 1a municipalidad, de foja 158 vuelta,
hace ver que no psgé y que se mandaron suspender todas las
gestiones al respecto. No hay, pues, dafio efectivamente sufrido
por el cobro de impuestos que deba indemnizarse, y en cuanto
4 las costas, ni constan de autos los procedimientos seguidos
para el cobro, ni la estimacion de esas costas ni el hecho de
haberlas pagado. _

La vigilaneia personal y cuidado en el terreno abierto por el
despojo no debe ser indemnizado como perjuicio, desde el mo-
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mento que se confiesa que cop ello no se consigaib defender las
sementeras y se reclama el pago de los perjuicios sufridos en
ellas,

Que probado como esti por las citadas declaraciones de Ri-
veras, Etienot y Depercia, que Antonini acumuld ladrillos en

las calles abiertas para cumplir la ordenanza de 6 de Mayo de

1801 sobre construccion de paredes y veredas §y que fué ejecu-
tado para el pago de ellus, siendo condenado i satisfacer los in-
tereses y costas liquidados en Ia suma de 407 pesos con 37 cen-
tavos moneda nacional, segun se ve en el expediente agregado,
tal contestacion es una consecuencia inmediata del despojo,
pues al no haberse abierto las calles, Antonini no habria sido
compelido 4 la construccion de paredes y del material necesario.

Esa condenacion constituye, pues, un perjuicio justificado, 4
cargo del demandado. No us{ el valor del material, porque ni
las paredes se han vonstruido mi Antonini ha probado que se hu-
biese perdido : debe enténces suponerse que lo atiliz,

Quedan 4 considerar la pérdida de la cosecha de los cinco
aiios y la destruccion total del alfalfar.

Segun la prueba rendids por Berduc, la seca y la langosta

sobre todo, destruyeron en los diltimos cinoo afios las sementeras -

del municipio, que no fueron defendidas por pared 6 latas, y la
de Antonini no fué defendida. S8in embargo, respecto de Ia de
alfalfa el perito de Berduc, Bourbotte, dice, foja..., que pudieron
aprovecharse tres cortes. Antonini debibé probar y nohaprobade
que perdié totalmente esos tres cortes, y que los perdid por la
invasion de animales G otra causa que tuviese su origen en el
despojo, aunque es legitimo presumir que sufrié algunas pér-
didas por esta causa, desde que los cercos quedaron abiertos.
En cuanto 4 la ruina total 6 destruecion del alfalfar, Berdac
ha probado tambien con los testimonios del dootor Comaleras,
Isasi y Monson, que ¢lia ha sido ocasionada exclusivamente por -
Ia seca, 4 que ha contribunido tambien la langosta, sin que An-
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tonini haya justificado debidamente que lo fuese por el pisoteo
“de animales, pues silo el testigo Rivero, de los interrogados 4
este respecto, dice que puede haber intervenido tambien esta
causa.

No sucede lo mismo con el existeate en el terrenmo ocupado
por las calles Rioja y Rosario Tala, que fué destraido por el
desmonte hecho en el terreno y debe ser indemnizado por el de-
mandado, siendo la extension superficial de dichas calles, se-
gun el informe de la oficina de obras piblicas, corriente 4 foja
11 vuelta del expediente agregado, d2 5640 metros cuadrados
la primera, y 3600 la segunda, en todo, 9240 metros.

Que de las consideraciones que quedan expuestas se conc luye
que las bases fijudas por Antounini 4 los peritos para estimar los
perjuicios y 4 las cuales se han spjetado Casenayve y Sambiaggio,
son inadmisibles desde que presuporen que la totalidad de la
cosecha de fruta y alfalfa se perdio en los cinco afios por el he-
cho de abrirse calles en el terreno y que 4 esta misma causa se
debe la destruccion total del alfalfar v la ruina de los cercos,
asf como la hipoteca y venta con pacto de retroventa negocia-
do por Antonini, y es asimismo erréneo el cdlculo de los peri-
. tos por suponer como aprovechable cinco cortes de la alfalfa,
siendo asi que por la seca y la langosta cuando mis padieron
aprovecharse tres, y no estd probado que éstos se perdieron to-
talmente,

La misma pericia de Bourbotte reposa sobre bases falsas:
ella calcula en tres cuartos de cuadra la fraccion de terreno en
que tiene su terreno Antonini, y la mensura practicada 4 foja
3 vuelta del expediente agregado, le da sin embargo 39,134 me-
tros cuadrados, que descontando lo ocupado por el coadro de
drboles, quedan por lo menos los 26.000 metros cuadrados en
que la calculan Casenave y Sambiaggio; supone tambien, si-
guiendo las bases de .u demanda, como totalmente perdidos por
Antonini los tres cortes de alfalfa, hecho que no se ha justificado,
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Que como se ha dicho, es evidente que algun perjuicio reci
bié Antonini en su sementera de alfalfa, por el hecho de
abrirse el alambrado y cruzar esa calle ei alfalfar, pero él no ha
sido estimado equitativamente y con sujecion 4 las constancias
de antos. La valorizacion exacta es diffcil, por depender de la
calidad del alfalfar que hoy no puede juzgarse, del precio co-
rriente en los distintos afios y épocas, de los gastos de cosecha,
y sobre todo de la cantidad efectivamente perdida, que no ha
sido establecida por la prueba.

Que en tales casos, las leyes 10 y 24, tftulo 13, partida 5°, y
la jurisprudencia constante dejan al prudente arbitrio de los
jueces moderar el valor de los daiios y perjuicios cuando ¢l que
se cobra es exagerado, como sucede en este caso.

Que esto sentado y tomando por buisede estimacion la del pe-
rito Bourbotte como més ajustadu 4 los hechos probados y re-
duciéndola & los dos tercios, por ser legftimo supouner que por lo
menos un tercio de las cosechas haya utilizado Antonini, se
tendria la suma de 180 pesos como valor de la pérdida de cada
aiio, 6 sea 540 pesos en los cinco afios en los tres cuartos de cua-
dra que €l calcula (12460 metros cuadrados), qu- corresponden
4 996 pesos proximamente en los 26,000 metros cuadrados al-
falfados, 4 que debe agregarse 90 pesos por el gasto de resem-
urar los 9240 metros destruidos con las calles.

Que 4 los dafios asf justificados y avaluados no puede oponer-
se para compensarlos, el beneficio que la parte demandada sos-
tiene que recibié Antonimi por la suba del precio de la tierra
producida por el hecho de abrirse las nuevas calles, porque re-
sistido ese hecho con perfecto derecho, y debiendo resta-
blecerse las cosas 4 su estado amterior, segun la sentencia que
se trata de ejecutar, ese beneficio no existe ni puede hacerse
valer legalmente. Y no es violento traer 4 este caso la doctrina
del articulo 2308, Cidigo Civil, segun la cual el que hace los ne-
gocios de otro contra su propia prohibicion, no puede cobrarle

T. LXXY 2
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- ni aun los gastos hechos, porque ella se funda en la libertad de

disponer del propio derecho y en el respeto que se debe al de-
recho ajeno que la ley garante.

Respecto de las costas de este juicio: lo exageradode la suma
demandada y la absoluta faita de prueba para justificar varios
de los perjuicios que en ella se hace cargo & Berdue, son circuns-
tancias que justifican su actitud de resistencia en este juicio y
no dejan lugar 6 condenacion especial en las costas, debiendo
pagarse éstas en el 6rden que hansido causadas.

Por estas consideraciones, fallo: que don Enrique Berdue
estd obligado 4 satisfacer 4 don Pedro Antonini y Trussi, en el
término de diez dfas ls suma de 1493 pesos c on 37 centavos mo-
neda nacional, como indemnizacion de los perj uicios ocasiona-
dos con el despoju & que se refiere la sentencia de foja 191
voelta, esto sin perjuicio de los procedimientos que se siguen
para la reintegracion del despojo. Cada parte debe satisfacer
sus costas y las comunes por mitad, Notifiquese en el criginal
y repéngaseel papel con el sellado correspo ndiente.

M. de T. Pinto.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Agosto 20 de 1898.

Vistos y considerando: Que la sentencia apelada se ajusta 4
las constancias de autos al establecer como hechos probados
que durante los cinco afios corridos desde mil ochocientos vchen-
ta y nueve hasta la iniciacion de la presente demanda la lan-
gosta ha infestado el municipio de la ciudad del Parand, devo-
randoy destruyendo totalmente las sementeras existentes en
las condiciones defensivas de las del demandante; que por Ia
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accion combinada de la langosta y de la sequia se han perdido
totalmente los alfalfares, como los del actor, que los cercos de
las quintas y terrenos ubicados en la misma zona que el del
demandante son constantémente destrufdos por los animales y
que la arboleda frutal de dicho demandante no ha sido afectada
por la apertura de calles, quedando despues de la apertura tal
cual antes fué, porque asi resulta de la prueba que el inferior
hace valer.

Que no es menos cierto que el demandante no ha producido
prueba alguna, tendente & establecer la relacion de causa &

efecto entre el despojo que sufrid, y 1a ennjenacion y obliga- -
cion hipotecaria que respectivamente contrat6 con don Vicente

Franchi en Abril de mil ochocientos noventa y tres y con don
Pedro Viiias en Octabre del mismo aiio.

Que estd acreditado, como lo hace constar la srnlencia apela-
da, que el demandante no ha pagado impuestos municipales, &
consecuencia de Ilw apestara de las calles, nimuita por no ha-
ber camplido las ordenanzas sobre construccion de paredes y

veredas, aunque es verdad que se le cobraron y ann judicial-

mente demandaron, sin que se haya hecho nada por el actor
para comprobar que esas demandas le han causado costas que
ha satisfecho 6debido satisfacer, ni menos cudl fuera la impor-
~ tancia pecuniaria de esas costas.

Que con esos antecedentes, el demandante no puede pretender

que sea indemnizacion insuficiente la de un mil cuatrocientos

noventa y tres pesos treinta y sivte centavos que se le manda

pagar por el fallo del inferior, y que éste ha justipreciado en -
ejercicio de la facultad legal que tiene al efecto (artfvmlo mil

ochenta y tres del Cédigo Civil).
Que la providencia de foja ciento noventa y cinco vuelta que
no trae perjuicio alguno para la definitiva, no es susceptible del

recurso da apelacion, conforme al articalo doscientos seis de la

. ley de procedimientos.
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Por estos y flundamentos concordantes de la sentencia apela-
da de foja dosoientos tres, se confirma ésta, con costas, en la
parte recurrida por el demandante, declardndose inapelable el
auto de foja ciento noventa y canco vuelta, Notif{quese original
y repuestos los sellos, devaélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT.

CAUSA CCXXXYII

Criminal, sobre extradicion de Mateo Giliberty condenado en
rebeldia por los tribunales italianos por delito de homicidio.

Sumario. — Debe otorgarse la extradicion solicitada con
arreglo al artfculo 661 del Cédigo de Procedimientos en lo cri-
minal y con los recandos en é] establecidos, pero con la condi-
cion de que siendo menor la pena impuesta al delito por ias le-
yes de 1a Repdblica, los tribunales del pafs requirente no im-
pondrén al encausado una mayor.

Caso. — Resulta de la
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VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires, Octubre de 1898,
Sefior Juez :

La presente extradicion de Mateo Giliberti es solicitada por
el sefior Ministro de Italia 4 mérito de los documentos que co-
rren de fojas 4 § 10 inclusive, y cuyas traducciones respectivas
seregistran defojas 34 4 40.

Segun la notade fojai7. del sefior Ministro de Italia, el nom-
bre del reclamado es Mateo Giliberti, hijo de Angel Giliberti,
de 34 aiios de edad, campesino, oriondo de Cerino, condenado
en rebeldfa por la Corte de Asisses de Avellino el 20 de Agosto
de 1895, 4 causa de un homicidio que se le imputa.

No existiendo tratado de extradicion vigente con el Reino de
Italia, el presente pedido se rige por el Cédigode Procedimien-
tos vigente, de acuerdo con el artfcolo 648 del mismo Cédigo,
y su procedencia se determina segun el principio de reciprocidad
6 prictica nniforme de las naciones, con arreglo al inciso 2° del
artfculo 646.

Aplicando estas disposiciones, es fuera de cuestion que ¢l pe-
dido de extradicion de Mateo Giliberti es perfectamente pro-
cedente, no 8blo en razon de la reciprocidad sin6 tambien en
razon de las presoripoiones de la ley de 25 de Agosto de 1895.

Dada la procedencia observada cumple estudiar los documen-
tos 6 recaudosdel presente pegdido para establecer si ellos se
ajustan 6 no 4 los términos expresos del articulo 6854 del cita-
do eddigo.

La primera parte de ese articvlo en que se exige un testimo-
nio literal del auto que decrete la estradicion, estd satisfecha

- por el documento de foja 7 emr que se ordena In expresada dili-
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gencia, en la forma y por el condueto que eorresponde segun las
pricticas de la nacion requirente.

El inciso 1° del mencionado artfculo*asi como el 3° del mis-
mo se hallan tambien satisfechos por los documentos que corren
f fojas 4, 6 y 10, apareciendo 4 foja 9 los requisitos exigidos
por el inciso 2° del citado articalo 651.

Tomando los recandos enumerados, en su nGmero, v sin en-
trar 4 examinarlos detalladamente, el presente pedido de
extradicion procederia sin duda alguna, & no mediar uma cir-
‘cunstancia que el defensor del reclamado hace notar y que este
Ministerio encuentra exacta y constante de los mismos docu-
mentos. Me refiero 4 la duda que levanta el hecho de que en
algunos de esos recaudos se habla de Mattia Giliberti de 31
afios, ¢n otros del mismo nombre con 32 634 aiios, y en los res-
tantes de Mateo Giliberti de 34 afos.

En efecto, en los recaudos de fojas 1 y 2 se menciona i Mattia
Gilibertide 31 afios y en el que corre 4 foja 9 se designa al
mismo Mattia Giliberti, notdndose que el dato relativo 4 la
edad se establece de 32 afios habiéndose corregido el 2 por un
4 sin que aparezca salvada debidamente tal correccion, lo que
hace que tal dato sea por lo menos dudoso; los documentos de
fojas 4 y 6 asf como las diversas comunicaciones del seiior Mi-
nistro de Italia, que corren 4 foja 42 y 4 foja 25, se refieren 4
Matteo Giliberti, de 34 anos. La decluracion del detenido, de
foja 46, confirma el dato de que se trata de Matteo Giliberti, de
38 anos, es decir de 34 afios en la época en que fué juzgado y
sentenciado por las autoridades italianas, pero se observa que
el detenido niega ser el autor del hecho que se imputa al recla-
mado, negando igualmente la circunstancia de haber sido vecino
en Italia, de la victiina del hecho que motiva las sentencias ci-
tadas y que dan lugar 4 la presente ei_tradiaion.

Esta discrepuncis, bien notoria entre los enumerados recan-
dos respecto de la persona reclanrada, asf{ como por las dudas
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que levanta la declaracion de foja 48, inducen 4 pensar que la
persona del reclamado no ha sido plinamente determinada 4 los
efectos de establecer su perfecta identidad, comolo exige expre-

samente el inciso 2° del artfculo 654 del Cidigo deProcedimien-

tos penales.

Esta circunstancia es bastante, segun el sentir de este Minis-
terio, para queesta extradicion noseconceda, teniendo en cuen-
ta no sblo el texto del citado inciso, siné tambien su espirita,
que, concordante con las pricticas generales entre las naciones,
pone i cargo de la nacion requirente la prueba completa de la
identidad de la persona cuya extradicion se requiere,

Y dada la gravedad que emcierra el hecho de entregar un
presunto criminal que estd bajo el amparo de nuestras leyes, la
prueba de esa identidad es un elemento esencial, que no puede
aceptarse siné cnando ella esté establecida de una manera goe
no deje lugar 4 duda, pues la existeucia de ésta, por més m{nima
que fuese, pondria en el caso deejercer el acto violento de la en-
trega de persona que no fuera ¢l condenado o prevenido de un
delito.

Los tratadistasde derecho penal internacional, y entre ellos
Fiore, 340, pigina 518, edicion | 1880, presentan la identidad
del requerido como una necesidad prévia é indispensable para
acordar la extradicion, haciendo notar que muchas naciones,
entre ellas Inglaterra y Estados Unidos, exigen ademds de las
sefias del reclamado y de la concordancia de los recaudos sobre
su persona, la comparencia de un testigo que afirme sobre su
identidad.

En el presente caso, como ya lo he hecho notar, no existe
ni la concordancia de los recandos ni la exactitod en las sefias
presentadas por e Ministro de Italia, respecto de la persona
requerida.

Estas consideraciones que de suyo encuentro bastante para
que V. 8. no acuerde la extradicion solicitada, me inhiben de
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entrar en mayores disquisiciones para demostrar su improce-
dencia, limitdndome 4 solicitar su rechazo en la forma que co-
rresponde.

J. Botet.

Fanlie del Juea Federal

Buenos Aires, Julio 16 de 1898,

Y vistos: Estos autos seguidos contra Mateo Giliberti, ita-
liano, de 36 aiios, casado, jornalero, domiciliado en Ban Isi-
dro, provincia de Buenos Aires, condenado en rebeldfa por los
tribunales del reino de Italia, por estar acusado de homicidio en
la persona de Alfonso de Simone, cuya extradicion se solicita,
ofda la defensa y el Ministerio piiblico.

Y considerando: Que el presente pedido de extradicion ha
sido introducido por el sedor Ministro Plenipotenciario del rei-
no de Italio, 4 titulo de reciprocidad, por no existir tratado en-
tre la nacion requirente yesta Repdblica, de acuerdo eon lo
establecido en el artfculo 646 de nvestro Codigo de Procedi-
mientos en materia criminal.

Que observando esta disposicion se ve que el delito que moti-
va esta solicitud es de aquellos que la hacen perfectamente
procedente no solo en razon de la reciprocidad, sind tambien en
virtud de lo establecido en la lev de 25de Agosto de 1885.

Que examinados los recaudos que el Cédigo de la materiaesige
en el articulo 854 para que proceda el pedido de estradivion,
resulta que todos ellos han sido ofrecidos por el gobierno requi-
rente, como consta de fojas {1 412 de estos autos,

Que el juzgado, acordando 4 estos antecedentes todo el mérito
que encierran, procedié & ordenar la detencion de Mateo Gili-
berti y adopté los procedimientos que indica la ley, referentes
4 sn identidad y defensa.
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Que limitada ésta 4 los términos del articulo 655, observa
que no existe el auto quedecreta el pedido de extradicion; y se
esfuerza especialmente en demeostrar la faltade datos para cons-
tatar la identidad de la persona requerids, fundéndose e¢n que
el documento de foja 4 se refiere 4 Matias Giliberti, de 31 aiios,
mientras que en los demds recaudos acompaiiados se indica 4
Mateo Giliberti, de 34 afios.

Que respecto de la primera cuestion, lo observado por la de-
fensa, noes exacto, pues consta é fojas 4, 6 y 7, las resolucio-
nes de las Cortes de Avellino y de Ndpoles, que llenan este re-
quisito exigido por nuestra ley.

Que en cuanto 4 la segunda cuestion, si bien el juzgado re-
conoce que el documento de foja 1 se refiere 4 Matias Giliberti,
de 31 aiios, considera tambien que él carece de importancia en el
presente caso, porque no es de aquellos que exige el artfculo
651 de nuestro Cédigo de Procedimientos para que sea proce-
dente el pedido de extradicion, En efecto, el articulo 654 re-
cordado dispone que en la comunicacion gue se solicite la ex-
. tradicion habrd de remitirse copia literal del auto que decrete
esta diligencia, la sentencia de condenacion, todos los datos y
antecedentes necesarios para justificar la identidad de la perso-
na requerida y copia autenticada de las disposiciones legales
aplicables al hecho acusado.

Todos estos requisitos han sido llenados cumplidameate. El
auto que decretd el pedido de extradicion se encuentra agrega-
do 4 foja 7, el testimonio de ln sentencia corre 4 foja 4, los datos
para praoticar la identidad de la persona reclamada consta 4
foja 9; y por dltimo las disposiciones legales aplicables al he~
cho acusado, se encuentran agregadas 4 foja 10,

Que todos estos recandos satisfacen las exigencias de nues-
tra ley, y se nota en los datos para justificar la identidad del re-
querido la enmendatura que convierte 32 afios en 34, sin ser
salvada, ese error desaparece por completo ante los que sumi-



ya citadas y ante la propia declaracion del detenido, que coinci-

. de en todas sus partes con las referidas seutencias, en las gue

2 ~se indica & Mateo Giliberti, de 34 aiios, y no 4 Matias, de 34.

: Que todos estos antecedentes, que son los tinicos que exige
la ley, convencen al suscrito que el preso Mateo Giliberti es la
persona 4 quien se refiere el pedido de extradicion de las auto-
ridades del reino de Italia.

Por estos fundamentos, y no obstante lo dictaminado por el
sefior Procurador Fiscal, resuelvo acordar la extradicion 4 titu-
lo de reciprocidad, de Mateo Giliberti. En consecuencia, y de
acuerdo con lo establecido en el articulo 659 del Cédigo de Pro-
cedimientos en materia criminal, pdsese este expediente al Mi-
nisterio de Relaciones Exteriores, con el oficic de estilo, po-
niéndose al detenido 4 disposicion del sefior Ministro del ramo.
Notiffquese con el original, hdgase saber al director de la Car-
cel Penitenciarfa y al seiior jefe de Policia.

Déjese constancia de esta resolucion.

Gervasio F. Granel.

VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

- Buenos Aires, Agosto 4 de 1848.
Suprema Corte:

La sentencia recurrida de foja 87 refiere con e:actifhd las
constancias de las sentencias dictadas contra el procesado, en
el reino de Italia. De ello resulta evidente que el juicio y
cendena se ha producido contra Mateo Giliberti, que es el mis-
mo reclamado.
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Nada encuentro por ello gue observar respecto de la identidad
objetada en la defensa.

Como la sentencia dictada por las cortes italianas, lo fué en
rebeldia, y debe reabrirse el juicio con presenciadel procesado,
cumple recordar que el artfculo 687 de nuestro Cédigo de
Procedimientos prescribe : «gue cuando el delito que motiva el
pedido de extradicion tenga una pena menor en la Repiiblica, el
encausado no serd extraido sind 4 condicion de que los tribu-
nales del pafs que lo reclama, le impondrin la pena menor».

Pido porello 4 V. E., la confirmacion, por sus fundamentos,
de la sentencia de foja 87, con la declaracion relativa 4 la ob-
servanocia del artfculo 667 del Cédigo de Procedimientos en lo

Criminal.
Sabintano Kver.

Falle de la Suprems Corte

Buenos Aires, Agosto 20 de 1898,

Vistos y considerando: Que como lo demuestra la sentencia
apelada, el pedido de extradicion se ha instruido en el presente
caso con los recaudos pertinemtes establecidos en el articulo
seiscientos cincuenta y uno del Cédigo de Procedimientos en lo
Criminal, 4 cuya disposicion debe estarse, ya que no hay trata-
do sobre la materia entre la Reptblica y el pafs requirente,
con arreglo al artfculo seiscientos cuarenta y ocho del ecitado
Cédigo. Que es conforme con las prescripoionesde dicho Cdidigo
(artfoulo seiscientos setenta y siete) que Ia extradicion de un
encausiado se ha de otorgar con la condicion de que los tribuna-
lesdel pafs requirente no le impondrén la penalidad prevenida
por sus leyes si fuese menor la que el delito tenga por las leyes
de nyestro pais, siné la de éste.
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Por ésto y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
Procurador general, y por sus fundamentos, se confirma la sen-

" tencia apelada de foja ochenta y siete, con la condicion conteni-

da en el dltimo considerando de esta resolucion. Notifiquese
con el original y devuélvase.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E, TO-
RRENT.

CAUSA CCNXXVIIX

Don Pablo Amespil contra don Angel Ferrari, por cumpli-
miento de contralo é inhibicion preventiva ; sobre recurso de
providencia de los (ribunales de la Capital.

Sumario. — La providencia dictada por los tribunales ordi-
narios que decide un iacidente relativo 4 la forma de las notifi-
caciones en juicio que no afectani tiene influencia para definiti-
va, no autoriza el recurso 4 la Suprema Corte.

* Caso. — Despues de dictada por 1a Suprema Corte la senten-
cia que se registra en sus fallos, tomo 67, pégina 119, la parte
de Amespil pidié coutra Ferrari, inhibicion general, la que fué
decretada por el juez federal con fecha 6 de Agosto de 1897.

Notificado don Rodolfo Martin, apoderado de Ferrari, del
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auto que concedid la inhibicion, se presentb pidiendo revocato-

ria y apelacion en subsidio, fundado en que la inhibicion no

procedfa, por no haberse cumplido los requisitos que exige la ley .
El secretario, en este estado, dié cuenta de haberse agregado
indebidamente & los autos, una cédula de notificacion para don

Atilio Nardi, anterior apoderado de Ferrari, en la que se le ha-"

cfa saber la inhibicion, pues él no habfa prasticado tal notifi-
cacion, por lo que se abstenia de autorizaria.

Amespil, sin contestar el traslado que se le confirié de la re-
vocatoria interpuesta por Ferrari, dijo que el auto de inhibicion
estaba consentido, porque fué notificado 4 Nardi.

Ferrari contesté diciendo que no existfa tal notificacion &
Nardi, como lo ha reconocido el secretario, quien, ademds, no
ha autorizado la cédula.

Pendiente este incidente, fallecié Ferrari, y los autos fueron

pasados al juez de wu sucesion, quien resolvié aquel, en la si-
guiente forma :

Buenos Aires, Abril 22 de 1808.

Autos y vistos : Por los fundamentos del escrito de foja 200,

que el juzgado considera arreglado & derecho, y no constando
de autos que la parte de Fercari haya tenido conocimiento de la
providencia relativa 4 Ia inhibicion contra é] mismo decretada,
no ha lugar & lo solicitado & foja 198, sin especial condenacion
en costas por no haber mérito suficiente para ello; y no siendo
susceptible de reposicion el auto de foja 175, atenta la jaris-
prudencia de nuestros tribunales y lo dispuesto en el articulo
152 dei Cédigo de Procedimientos aplicable por analogiaal ca-
s0 sub-judice, déjase sin efecto el traslado de” foju 197, y se
concede en relacion los recursos de nulidad y apelacion, debien-
do elevar los autos al superior en la forma de estilo,

Lurs Ponce y Gomes.

e b e e s i S SO
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FARLO DE LA CAMARA DE APELACIONES '

Buenos Aires, Julio 7 de 1898.

Y vitos : Considerando en cuanto al recurso interpuesto
por ¢l demandante del auto de foja 243.

Por sus fundamentos y atenta la diligencia del actaario
corriente 4 foja 182 de la que resalta que la cédulade foja 184
ha sido agregada 4 los autos sin su conocimiento, se confirma
dicho auto de foja 213, en cuanto no hace lugar al pedido de
foja 198 y no causando gravimen al recorrente en la parte que
deja sin efecto el traslado conferido & foja 197, asf se declara.

Considerando en cnanto al auto de foja 175 vuelta, que la
inhibicion general contra el deudor, autorizada por el articulo
461 del Cidigo de Procedimientos y concordante 474, solo pro-
cede cuando no puede hacerse efectivo el embargo porno cono-
cerse bienes al deudor.

Que asi lo ha declarado la jurisprudencia constante - de
nuestros tribunales, entre ofros casos en los que se registran
en la série 1°, tomo 7, pigina 455 ; série 3°, tomo 10, pégina -
86 ; série 4*, tomo 9, pdgina 24 de'los fallos de esta chmara.

Por esto, y no habiendo lugar 4 nulidad ni mérito. para In
imposicion de costas, se revoca el auto de foja 175 vuelta, con-
firm indose el de foja 213 en la parte apelada 4 foja 245.

Reponganse los sellos y devuélvanse,

Gelly. — Gimenes, — Moiina .
Arrolea. '

Amespil apalﬁ para :nté la Suprema Corte, en virtud de lo
dispuesto en el artfculo 14 de la ley de jurisdiccion, y habién-
dole sido negado el recurso, ocurri de hecho.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Agosto 5 de 1898,
Suprema Corte :

El recurso directo de foja 223 no procede en el caso.

El auto de la Exma, Cémara a quo, de foja 220, ni es de-
finitivo, ni trae gravimen irreparable. Aun cuando lo trajera,
circunseribiéndose & aplicar disposiciones de la ley de procedi-
mientos de la Capital, es por esa causa extrafio al recurso atri-

R

buido 4 V. E. por el articulo 14 de laley de competencia nacio~

nal de 1863.

El auto recurrido se refiere 4 una inhibicion preventiva:
con ese cardcter fué requerida 4 foja 171 vuelta y deeretada i
foja 175 vuelta,

La Exma. Cémara a quo, al revocar el auto inBibitorio, no
desconoce el derecho 4 la inhibicion, ni el régitaen de la ley de

procedimientos & su respecto, declara que Ja inhibicion anto«

risada por el articulo 461 del Cédigo de Procedimientos, con

cordante oon i 474, y la jurisprudencis dé sas fallos, s6le pro-.

cede cuando ne puede hacerse efectivo el embarge, por mo co- ::,T

nocerse bienes al deador.

De ello resulta, que la oportanidad "= la !lﬁl’biuiun es lo |

inico resuelto, que esa oportumidad puede Jégalmente produ- =

cirse, si despues de las diligencias del case, no pudiera hacetse . -

efectivo el embargo; que e. auto, en tales coudiciones, no es de-
finitivo ni trae gravimen irreparsble, puesto que puede en
cualquier tiempo pedirse y decretsrse de nuevo la inhibicion,
cuando resultase demostrado, qde no existen bienes sobre goe
pueda efectuarse el embargo.

Pudiendo reproducirse en oportunidad ¢l mandato de inhi-

“y
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bicion, el auto que la deniega condicionalmente, no causando
gravimen irreparable, estd fuera del régimen del recurso auto-
rizado para ante V, E., en la ley de jurisdiccion y competen-
cia nacional. '

Aun cuando asf no fuera, ni la parte actora ni los tribuna-
les han desconsiderado ley especial del congreso, ni al afirmar
ni al negar la inhibicion,

Se refieren 4 prescripciones de la ley de procedimientos pa-
ra la Capital, cuya apreciscion es del resorte de la jurisdiccion
de aquel fuero,y 4 la aplicacion de las disposiciones de esa ley,
que no es nna ley de fondo siné de forma, y extrafio por ello al
régimen de Ia juriediccion federal.

No estando el caso comprendido en la disposicion del artf-
culo 14, inciso 3°, de la ley de 1863, sobre jurisdiceion y com-
petencia de la justicia nacional, el recurso interpuesto ha sido
bien denegado por el auto de foja 228 ; y pido 4 V. E. se sirva
asi declararlo.

. Sabimano Kuer.

Falle de 'a Suprema Corte

Buenos Aires, Agosto 20 de 1898,

Vistos en el acuerdo, y considerando: Que la jurisdiecion de
los jueces de la Capital, para sustanciar y resolver el incidente
que motiva el recurso se halla consentida por los interesados.

Que la apelacion interpuesta, segun se ve en el eserito de fo-
ja doscientos veintidos, se refiere s6lo ai auto de foja doscientos
veinte en la parte en que declara la nulidad de la notificacion
de foja ciento ochenta y una.

Que la exposicion del hecho basta para dejar establecido que
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el recurso se refiere, no 4 sentencia definitiva 6 que merezca
tal denominacion en el 6rden del procedimiento, siné & una re-
solucion de cardcter genuinamente interlocutoria, que decide
un incidente relativo 4 la forma de las notificaciones en juieio,
que ni siquiers afecta 6 tiene influencia para definitiva.

Que resoluciones de esa clase no autorizan el recurso del ar-
ticulo catorce de la ley de jurisdiccion -y competencia, incorpo- .
rado 4 |a de organizacion de los tribunales de la Capital (articu-
lo noventa) segun se dispone expresamente en la primera parte
de dicho art{culo.

Por ésto, y de acuerdo con lo pedido por el sefior Procurador
general, se declara bien denegado el recarso. Agréguese 4 sus
antecedentes y devuélvase,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE, — JUAN E. TO-
RRENT.

CAUSA CCXXXIX

Criminal contra Samuel Caminos y Ventura de los Santos,
por violacion de correspondencia ; sobre prision preventiva
y nuludad,

Sumarto. — El juez que es 4 1a vez de instruccion y de sen-
tencia puede dictar auto de prision preventiva durante el ple-
nario, sin que le sea licito anular lo obrado en éste antes de

dicho auto, por no haber sido dictado en el sumario.
T. LXXY d
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Casvo. — Resulta de las siguientes piezas :

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires, Junio de 1898,

Serior Juesz :

En mi vista de foja 83, al formular mi acusacion, estableci
las circunstancias que me inducfan 4 considerar culpables 4 los
procesados de los Suntos ¥y Caminos, circunstancias que en sf
encerraban indicios bastantes para considerar que habfa con
exceso semiplena prueba de los delitos que motivaban el pro-
ceso,

Si en esa circunstancia no mencioné la obligacion de dictar
por V. 8. la prision preventiva, de acuerdo con el art{culo 366
del Cédigo de Procedimientos Penal, fué porque no me constaba
que concurriera lo que prescribe el inciso 3® del mencionado ar-
ticulo, cual es que el juicio de V. S, fuese que en caso concu-
rrian indicios bastantes para esa prision preventiva, lo que no
podia constarme, dado que es alge privativo del criterio de
V. 8., ¥ que segun la ley debe existir conjuntamente con los
otros requisitos de la expresa disposicion legal.

Suscitdndose ahora la cuestion de que tal auto no se ha dic-
tado en Ja estacion oportuna del juicio, y de que V. S, es hoy
juez de sentencia, habiendo dejado de ser juez instructor, con—
sidero que para subsanar tal cosa, en el caso nataralmente de
que de parte de V. S. concurra lo que menciona el inciso 3° del
citudo articulo 366, debe V., S. anular todo o actuado desde )a
foja 83 y siguientes, en que produje mi acusacion, fecho lo cual
se servird V., 8. proceder dla diligeacia indicada, que es propia
de la estacion del sumario.

J. Botel.
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Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Junio 17 de 1898,

Autos y vistos : De coaformidad con lo dictaminado por el
sefior procurador fiscal, en su precedente vista, déjase sin efec-
to todolo actuado de foja 83 adelante, y concurriendo al pre-
sente caso los extremos exigidos por el articulo 366 del Cidigo
de Procedimientos en materia eriminal, constitiiyase en prision
preventiva d los procesados Ventura de los Santos y Samuel Ca-
minos, haciéndose as{ saber al jefe de poliefa y director de la
penitenciarfa, i los efectos del articulo 441 del Codigo citado,
trdbese embargo e¢n bienes de los procesados hasta cubrir la su-
ma de 4000 pesos moneda macional, cada uno, librindose el
mandamiento de lev. Téngase por cerrado en consecuencia el
sumario, y vista al procurador fiscal.

Gervasio F. Granel.

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

e

Buenos Aires, Julio de 1898,
Senior Jues

V. B. debe sostencr su providencia de foja 140 por ser per-
fectamente procedente con arreglo & la ley, 4 la prdctica y 4]la
jurisprudencia. Apercibido V. S. deque nose habfa dictado la
6rden de prision preventiva que determina el artfoulo 366 del
Codigo de Procedimientos Penal, y estando sélo los prevenidos
sujetos i an decreto de arresto, el que no puede subsistir mds
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delo que la ley establece, y teniendo en cuenta que todo lo ac-
tuado desde foja 83 se babia hecho con la omision notada, pro-
cedia, como procedié y V. S, lo establecié 4 foja 110, la nulidad
de lo actuado por purtir todo lo hecho de una violacion de la ley
procesal.

Y esa nulidad procedfa no sélo de aguel hecho siné de la ex-
presa disposicion de la mencionada ley encerrada en el artfenlo

696, que declara procedente la nulidad cuando ella resolta de las

violaciones de la misma ley.

V. S. debib dietar la prision preventiva en la estacion opor-
tuna, no lo hizo, ahi se produjo Ia violacion y de allf procede
la nuliaad dietada por V., S., con arreglo 4 Ia disposicion ci-
tarla,

La nulidad del procedimiento em materia penal debe ser dic-
tada en cualquier momento en que el juez se aperciba de ella
6 que una de las partes lo reclame, porque en ningun caso serfa
aceptable que el juez continuase un proceso en que se hubieran
cometido omisiones ¢ violaciones, que més tarde hicieran nula
su sentencia.

De este derecho ha hecho uso V. 8, en la providencia citara,

Pero se sostiene por los recurrentes que la falta de la orden
de prision preventiva en un proceso no ¢s una solemunidad que
conduzca & la nulidad de lo actuado. Esto es simplemente in-
sostenible.

La prision preventiva al mismo tiempo que importa una se-
guridad para que ¢l procesado quede sujeto 4 la ley, es una ga-
rantfa que la ley establece en su favor, pues se réquiere que
concurran al estabiecerla la semiplena prueba de su culpa, sin
1o cual no puede ser mantenido en prision.

Teniendo presente que en los procesog criminales se tiene
en cuenta ambos casos, la seguridad del procesado y sus garan-
tfas individoales, no es posible sostener que la omision de una
diligencia que concurre § ese fin pueda ser vilidlamente omitida.
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No es necesario, pues, que la ley sea casuista y tenga que lle-
var en cada una de sus disposiciones, expresiones terminantes
de lo que se desprende de sn propio espiritu y texto.

Estas consideraciones, ¥ las que ha de levantar el claro crite-
rio de V. S. me induce & pedir, como lo hago al principio, el re-
chazo de la revocatoria pedida y el so.tenimiento de la provi-
dencia de V. S, de foja 110.

T SR L L

J. Botet.

daaa el

Awte del Juexz Federal

P

Mo A1 24>

Buenos Aires, Julio 30 de 1898,

Autos y vistos: Encontrando ajustada 4 derecho la providen-
cia de foja 110, y de conformidad con lo dictaminado por el pro-
curador fiscal en su precedeate vista, cuyos fundamentos repro-
duce el juzgado, no ha lugard la revocatoria que se solicita, y
se concede en relacion el recurso de apelacion interpuesto, de-

biendo elevarse lus autos 4 la Suprema Corte, en la forma de
estilo,

Cpin vl HALE G SR

Gervasto F. Granel.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires. Agosto 12 de 1898,

3.1

Suprema Corte ;

El auto recurrido decide en primer término lanalidad de todo
lo actuado de foja 83 adelante, y en segundo término constitu-
ye en prision preventiva 4 los procesados en la causa, Ventura
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* _de los Santos y Samuel Caminos, La nulidad decidida ni resul-
& ta necesaria para la constitucion de prision preventiva, ni apa-
© rece expresamente declarada en las prescripciones del Cédigo
de Procedimientos en lo Criminal, Segun su articulo 696, en
‘materia de procedimientos penal, no habfa mds nuolidades que
- las establecidas en el cédigo, y las que resultasen de la viola-
oion de sus disposiciones expresas. Siguiendo el rden cronoli-
. gico de los procedimientos, la prision preventiva se relaciona
con los procedimientos Jel sumario; pero ninguna disposicion
existe que la prohiba faera de sus limites circunscriptos, ni que
declare la nulidad del mandato judicial por tal causa.
- | Por otra parte, el juez que tiene la jurisdiccion amplia en las
,E' dos faces del proceso, ha podido llenar la omision del sumario,
recien observada en el plenario; porque el articulo 366 del Cé-
digo de Procedimientos ¢n lo Criminal que autoriza 4 comvertir
la detencion de los procesados em prision preventiva, prescribe
~ los requisitos especiales de ese articulo, sin incluir en ellos la
b designacion de tiempo ui époea precisa bajo condicion de nuli-
dad. Resulta entiénces que el juzgado ha podido subsanar la
omision observada, convirtiendo la detencion en prision preven-
tiva durante el plenario, y que el subsanamiento de aguella
omision no produce la nulidad de los procedimientos del plena-
rio que la ley no ha declarado.

En su mérito, pido 4 V. E. la confirmacion de! auto recurrido
de foju 6, en la parte que convierte en prision preventivi la de-
tencion de los procesudos en esta causa; y su revocacion en
cuanto deja sin efecto lo actuado de foja 83 adelante.

Sabiniano Kier.
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Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Agosto 23 de 1898,

Vistos y considerando: Que Ia nulidad del procedimiento de-
cretada por el juez, fundada en no haberse dietado el anto de
prision preventiva durante el sumario, cuando como en el pre-
sente juicio se ejerce jurisdiccion por juez que la tiene para la
instruceion y el fallo, no estd autorizada por disposicion legal,
expresa, pertinente, ni por las mecesidades 6 conveniencia de la
acnsacion 6 la defensa.

Que decretsndo el jues la prision preventiva, en el estado de
la causa, no ha hecho siné subsanar una omision y ejercer la
faconltad que le atribuye el articulo trescientos sesenta v seis
del Cédigo de Procedimientos en lo Criminal.

Por esto, y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
Procurador general; se confirma el auto apelado de foja seis, en
cuanto decreta la prision preventiva y se le revocs en cuanto
anula las actuaciones de foja ochentn y tres adelante. Notifi-
quese con ¢l original y devuélvase.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAIAN. —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT.
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CAUSA OCUXL

Crtminal contra Andrés Peralla, por extravio de una carla
certificada

Sumario. — Siendo menor de edad el reo de extravio de uns
carta certificada, debe imponérsele el minimum de la pena esta-

blecida por los art{culos 146 y 147 de la ley de correos de 10 de
Octubre de 1876.

(Taso. — Resulta del

Falio del Juez Federal

Rosario, Setiembre 16 de 1897,

Y vistos: El presente proceso seguido por el seiior Procura-
dor fiscal contra Andrés Peralta, & quien se le conoce tambien
por Porcel, de §4 aiios de edad, soltero, argentino, empleado,
con domicilio en Rafaela, por extravfo de una carta certificada,
de lo que resulta : '

12 Que segun los antecedentes recogidos en el sumario admi-
nistrativo que se instray0 en la oficina de Rafaela, y que corren
de foja 1 4 foja 25, consta: Que con fecha 1° de Marzo de
4896 1a uficina de « Josefina » expidié con destino 4 Rafaela la
mala nimero 28, conteniendo la carta certificada nlimero 30,
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para el sefior Anselmo Soto, y juntamente con ésta tres balijas
de Banta Clara, San Francisco y Saguier, y ocho cartas simples,
las que fueron recibidas en la estacion del Ferrocarril Cérdobs
¥ Rosario (Rafaela) por el mensajero Andrés Peralta, el que lus
recibié 4 su vez del estafetero Ventura Loureyro, quien las ha-
bfa conducido. .

Que en la oficina receptora ha tenido entrada la correspon-
dencia mencionada con excepeion de la mala niimero 28, segun
se justifica por las gufas y conformes expedidos i fojas 2,3 y 4
por el empleado Daniel Diaz, 4 cuvo cargo estaba ese servicio,

- Que traido el procesado Andrés Peralta 4 la presencia de este
tribunal, declara 4 foja 30 que recibié la mala certificada na-
mero 28, conteniendo la carta nimero 30 dirigida al sefior Aw-
selmo B. Soto, y la entregi al empleado Daniel Diaz, 6 4 Ma-
nuel Castro, uo recordando 4 cudl de los dos, y las gufas de los
tres paquetes estdn firmados por Diaz, que no exigié recibo
de la carta resibida por Diaz o Castro, porque no existia cos-
tumbrede hacerlo asf,

Que 4 fojas 33 y 34 declaran Manuel Castro y Daniel Diaz que
no han recibido ninguna carta certificada de Andrés Peralta.

2° Que de fojas 41 4 43 el seiior Procurador fiscal, formalan-
do su acusacion, expresa: que por lo que consta de los autos el
responsable administrativamente de la desaparicion de la carta
es Peralta, por cuanto él otorgé recibo en una libreta al estafe-
tero Loureyro, y notiene comprobante alguno de habérsela en-
tregado 4 Diaz en la oficina.

Que la circanstancia de no existir en la oficina de Rafaela el
libro en que se da entrada 4 toda correspondencia, y la mani-
festacion hecha par el estafetero Loureyro, de no estar segaro
si entregd 4 Peralta la hoja de ruta que debfa acompaiiar 4 la
correspondencia, hace que no pueda determinarse de una ma-
nera precisa el autor de la desaparicion de la carta cortificada.

‘Que no obstante lo afirmado, cree que el empleado Peralta
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debe ser el responsable de no haber presentado reeibo de su des-
cargo.

Que por las razones expuestas pide que se condene al pro-
cesado 4 la pena establecida en los artfenlos 62 y 196 de la ley
ntimero 816 de 10 de Octubre 4876, es decir, & 1a multa de 200
pesos 4 favor de la renta de correos, y 4 las costas de este jui-
cio.

3* Que de fojas 45 4 46, el defensor del procesado contesta la
vista fiscal, ¥ da como fundamento de su defensa, que la pena
que.aconseja no es aplicable al presente caso, porque si bien es
cierto que Peralta confesé haber recibido la mala, él tambien
afirma que la entregb al cartero Diaz, afirmacion que no fué
contradicha por el dltimo.

Que como no existe ningun elemento de prueba que pueda in-
ducir condenacion para su defendido, pide que se le absuelva de
toda responsabilidad.

4° Que abiertala causa @ prucha, no se produce ninguna en
autos,

Y considerando: 1° Que en los antecedentes de autos consta
que la mala certificada nimero 28 fué condvcida por el estafe-
tero Loureyro, desde el lugar de expedicion (oficina de correos
de Josefina) hasta el de su destino (oficina de Rafaela) y en-
tregada en esta tltima al empleado Andrés Peralta, segun se
deduce del recibo que otorgd i@ aquel y de su propia confesion
de foja 30. ] ,

2° Que el hecho de notener en su poder ¢l respectivo compro-
bante del empleado encargado de recibir la correspondencia en
el acto de depositarla en la oficina, es una presuncion de que
la carta certificada se ha perdido en su poder.

3° Que tanto Daniel Diaz como Manael Castro, en sus decla-
raciones de fojas 33 y 34, afirman que no recibieron de Peralta
ninguna carta certificada ; lo que arroja una prueba mds con-
denatoria en contra del procesado.
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4° Que siendola menor edad del mismo (catorce afos) una cir-
cunstancia atenuante de su responsabilidad, sblo debe aplicir-
sele el minimum de la pena establecida para el delito.

Por estas consideraciones, fallo, en esta sala de audiencias:
condenando al reo Andrés Peralta 4 la pena de 100 pesos de
mualta, de acuerdo con los articulos 146 y 147 de la ley de co-
rraos de Octubre 10 de 1878, 6 en su defecto prision equivalen-
te & razon de dos pesos por dfa, con costas. Notifiquese con el
original. }

Dantel Goytia,

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Febrero 10 de 1898.
Suprema Corte :

Resultando comprobadou que ¢l procesado Andrés Peralta se
recibié de la carta certificada nimero 28, sin que haya estable-
‘¢ido de un modo fahaciente que la entregara en la oficina de
Rafaela, su responsabilidad estd bien demostrada en los con-
siderandos 1°, 2°y 3° de la sentencia recurrida, cuya confir-
macion svlicitode V. 8,

Sabiniano Kier.

Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Agosto 23 de 1898,

Vistos : Por sus fundamentos y de acaerdo con lo expuesto ¥
pedido por el seiior Procurador general, s¢ confirma la sentencia

-—
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apelada de foja cincuenta y una. Notiffquese con el original y
devuélrase.
BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA .
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT,

CAUSA CChLI

Doria Encarnacton Pedraza de Bernal contra don Fidel Castillo;
sobre rervendicacton

Sumario, — Probados los extremos de la accion reivindica-
toria, debe ordenarse ¢l desalojo del inmueble reivindicado
dentro de diez dias,

Caso. — Lo explica el

Falleo del Juez Federal

Buenos Aires, Junio 7 de 1898,

Y vistos : Estos autos seguidos por dona Encarnacion Pedra-
za de Bernal, contra don Fidel Castillo, sobre reivindicacion:

Resulta : 1° Que 4 foja 22, don Juan Coronado, en represen-
tacion de la sefiora de Pedraza, se presenta y expone :
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Que como se acredita con los titulos de foja 4 acompaiiados,
sh representada es propietaria de un terreno situado en la ca-
Ile de Buen Orden, v seialado con los niimeros 937 y 943.

Que vendido vse terrenc 4 don Luis Marinoni, y al tratar de
ddrsele posesion del mismo, don Fide! Castillo, que se ha apo-
derado clandestinamente del terreno, aprovechdndose de las
condiciones en que se hallaba la propietaria, anciana y ciega, por
la ausencia de su hijo el general Bernal, se opuso 4 que se eje-
cutara ese acto, obligando & su poderdante 4 iniciar este juicio
ile reivindicacion, para cumplir con el deber que el artfcalo
1409 del Coédigo Civil impone al vendedor.

Que habiéndosele iniciado 4 Castillo juicio por desalojo y co-
bro de alquileres, se excepciond, diciendo que ningun vinculo
de derecho lo obligaba para con la seiiora de Bernal, de la ounal
dijo que no era inquilino ; por cuya razon, siendo ello exacto,
la accion no prosperd, pero como Castillo no ha expresado de
quién lo era ni & qué titulo posee el terreno, nunca dejarfa de
ser un poseedor ilegitimo, entabia Ia presente accion de rei-
vindicacion, procedente de acuerdo con lo establecido en el ar-
ticulo 2758 del Cédigo Civil, coyos fundamentos, el dominin
con la posesion, resultan acreditados con los titulos que acom-
paia, de conformidad con el artfculo 3410 del mismo cédigo.

Que en mérito de lo expuesto, y teniéndose por entablada la
accion de reivindicacion contra don Fidel Castillo, pide se con-
dene 4 éste d devolver el terreno de la referencia, que indebida-
mente detenta, y & pagar los daios y perjuicios que su actitnd
irrcgue 4 su representada, con mds las costas del juicio, sin
perjuicio de cualquiera otra responsabilidad en que incurra, con
arreglo 4 derecho.

2° Que corrido traslado, don Martin Fernandez, en represen-
tacion de Castillu, pide el rechazo de la demanda, en razon de
carecer de personerfa la seiiora de Bernal para deducir esa ac-
cion, 4 consecnencia de la venta hecha d2l terreno al seiior Ma-
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rinoni, quien es el que tiene derecho 4 entablarla, segun lo dis-
paesto en el articalo 2738 del Cédigo Civil.

Que por otra parte, la actora no ha perdido la posesion, como
se desprende de sus manifestaciones en el juniciosobre desalojo
d que se refiere lademanda; pérdidade la posesion que es requi-
sito indispensable para que prospere 1a accion reivindicatoria,
segun el artfoulo 2785,

3° Que abierta la causa 4 prueba se ha producido la que ex-
presa ¢l certificado del actuario, corriente 4 foja 77.

Y considerando: 1° Que la reivindicante, con los titulos acom-
panados, ha acreditado plenamente, de conformidad con lo es-
tablecido en el articulo 2970 del Codigo Ciril su dominio en In
cosa reivindicada, y por consiguicnte, la posesion (artfculo 2383
del mismo cbdigo).

2° Que el demandado confiesa, en la absolucion de posiciones
corriente 4 foja 43, que se halla detentando el terreno en cues-
tion, 8i bien dicv, que 4 titulo de inquilino, pero negéndose i
i@ dar el nombre del locador.

3" Que como lo explica la nota del codificador al articulo 2758
del eodigo citado, no es necesario para poder ¢stablecer la ac-
cion reivindicatoria, que el dueiio de la cosa haya perdido sn
pesesion, bastindole probar que otro la detenta, aunque no la
posea, como acontece con el caso sub-judice, en que el deman-
dado se dice inquilino, 6 sea poseedor precario, que posee la
cosa en nomhre del propietario locador, que no puede ser otro en
el caso que la reivindicante, comprobado corro se halla su do-
minio.

4° Que Ja primera excepcion 6 defensa que se hace en el es-
crito de alegato de bien probado, 4 saber la falta de personerfa
de la reivindicante, carece de fundamento, por cuaanto conserva
su dominio sobre el terreno, objeto de la accion deducida, desde
que el solo contrato de venta no lo transfiere al comprador,
quien ante de la tradicion de la cosa vendida no adquiere sobre
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ella ningun derech real (articulo 577 del Cédigo Civil), y en el
caso no ha habido tradicion.

4° Que tampoco tiene valor el segundo argamento que hace
el demandado, de que la reivindicante no ha perdido Ia posesion
del terreno, requisito necesario segun él, para que proceda la
accion reivindicatoria, pues que, como queda dicho en el tercer
considerando, basta que la cosa se halle en poder de otro, de tul
manera que el dueiio no pueda disponer de ella, para que pueda
intentarse esta accion, como auyede ¢n el caso en qne por ha-
llarse el demandado detentando’el terreno de la referencia, la
reivindicante no ha podido transferir al comprador seiior Mari-
noni, el dominio sobre el mismo (véase la nota del codificador al
articulo 2758).

6° Que consecuncia de esto es que la accion reivindicatoria
procede contra el demandado Castillo, no obstante otra pose-
sion que la de inquilino, 1es que, en primer lugar, su deresho
4 la tenencia 6 posesion de la cosa en este caricter, no |o ha
acreditado, como le correspondia hacerlo, segun la regla onnus
probandi abet qur dicit, antes, por el contrario, del expediente
remitido ad effectum videndi, del juzgado & cargo del doctor Ur-
dinarrain, caratulado « Bernal, don Liborio, contra Castillo, don
Fidel, sobre desalojo », resulta que este cardoter de inquilino
que ahora invoca comeo argumento para pedir el rechaszo de la
accion, por no ser poseedor el locatario, en aquel juicio de de-
salojo se exeepeiond Castillo, negando la existencia de ese vin-
culo legal ¢on la demandante, en segundo lugar, porque no es
necesario, como queda establecido, que el demandado sea po-
seedor, en el sentido estrictamente legal de la palabra, es decir,
que posea animo domini para que proceda la reivindicacion de
la cosa, aunque sea & nombre del reivindicante y 4 titulo pre-
cario, como sucede cuando el demandado ¢s locatario (nota ¢i-
tada. '

Por cstas consideracionesy las concordantes de foja 22 y foja
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82, definitivamente juzgando fallo : que debo hacer lugar 4 la
demanda, como en efecto lo hago, condenando 4 don Fidel Cas-
tillo 4 hacer entrega del terreno que ocupa, situado‘en la calle
Buen Orden nimeros 937 y 943, en el términode 40 dias, 4
su dueia, doiia Encarnacion Pedraza de Berual, con costas,
dejdndole @ salvo & la reivindicante su accion para exigir del
demandado, los danos y perjuicios que éste le hubiera irrogado.
Higase saber original ¥ repuestos los sellos, archivese el expe-
diente s1 uo fuera apelada esta resolucion.

Asf lo pronuaeio ¥ mando ¢n Buenos Aires, Capital de la Re-
piblica Argentina, fecha uf supra,

P. Olaechea y Alcorta.

Fallo de la Suprema Corte

Buenos Aires, Agosto 23 de 1898,

Vistos v considerando: Que¢ como lo establece la sentencia
apelada, la parte demandante, con los titulos que ha presentado
y dada =u fecha anterior en mucho d la posesion 6 tenencia del
demandado, ha probado io que ha debido probar al abjeto de de-
jar establecido su derecho de propiedad sobre ¢l inmueble de la
cucstion, que sirve de antecedente 4 la accion reivindicatoria
iniciada, segun lo dispone especialmente el articolo dos mil se-
tecientos noventa del Cédigo Civil.

Que no habiendo hechola tradicion de la cosa por cfecto del
contrato decumpra-venta que ha celebrado con don Luis Mari-
noni, pues que vs precisamente para cumplir con este deber que
ha promovido el presente juicio, no es discutible que ha conser-
vudo el dominio que sobre el bien tenfa, tanto por lo dispuesto
e¢n el articulo quinientos setenta y siete del Cidigo Civil, como
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porque segun el articulo dos mil seiscientos nueve del mismo, el
dvminio de los inmuebles cuya enajenacion se ha eoncertado no
se pierde sind despues de firmado el instrumento pdblico de la
¢najenacion, seguido de tradicion.

Que ¢l demandado no ocupa la cosa 4 nombre del demlndanh
ni reconociendo su derecho, sind que, segun afirma, lo tiene i
nombre de un tercero para quien posee (artfculo dos mil tres-
cientos cincuen! . y dos, Cidigo Civil), con lo que él no ha pedido
pretender que el actor no se encontraba en el caso de gestivnar
una cosa de cuya posesion estaba privado, porque dos posesio-
nes iguales y de la misma naturaleza no pueden concurrir sobre
la misma cosa (articulo dos mil cuatrocientos uno, Codigo Civil).

Que aunque el demandado dice ocupar la cosa en calidad de
locatario, 6 sea 4 nombre de otro, no hadado el nombre y resi-
dencia de la persona paru quien posefa, en cuvo caso la proce-
dencia de Ia aecion reivindicatoria contra él iniciada y prose-
guida se halls amparada por el articulo dos mil setecientos
ochenta y dos del cbdigo citado.

Que este pleito no se sigue entre locador y locatario, eu cuyo
caso no son de tenerse en cuenta los plazos establecidos por el
artfculo mil seiscientos diez del Cédigo Cirvil.

Por esto, y los fundamentos concordantes de la sentencia
apelada de foja noventa y cinco, se reduce 4 diez dias el término
que acuerda para el desalojo, confirmdndose ésta en $odo lo de-
mads, con costas. Notiquese con el original, v repuestos los se-
llos, devuélvase.

BENJANMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAJ. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

T. LXRY i
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CAUSA CCXLIN

Don Enrvque Pinarolt contra don Vicente L. Casares; sobre
evtecton

Sumario. — El adquirente que ha hecho con el enajenante
una convencion especial para el caso de eviccion del inmueble
comprado, no puede demandar 4 éste por razon de eviccion si no
ha cumplido con las estipulaciones contenidas en la conven-

clon,

(‘aso. — Resulta del

Faile de: Jues Federnl

Buenos Aires, Diciembre 5 de 1896,

Y vistos los presentes autos de los que resulta: Que el 25
de Mayo de 1895, el doctor Angel Pizarro Lastra, 4 nombre de
don Eugenio Pinaroli, se presenté judicialmente entablando de-
manda contra don Vicente L. Casares, por eviccion, con motivo
de un campo que l¢ vendié y que se halla ubicado en la provin-
cia de Santa Fé, basado en los siguientes antecedentes :

§° Que celebrado ¢l contratode compra-venta del expresado
campo, y alird tomar posesion, encontr6 er ¢l mismouna po-
blacion ocupada por un tal Persoglia, lo que comuuicl 4 Casa-
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res, quien obtuvo administrativamente y por Orden de las
autoridades de aquella provincia, que el intruso fuese desaloja-
do, siendo en su consecuencia puesto en posesion de la cosa
comprada ; que en ejercicio del dominio adquirido, alambré «
campo, subdividiblo en potreros, ¢ hizo poblaciones, ete., cuan-
do un dia los colonos poscedores del campo, Andrés ¥ Antonio
Persoglia, sin citucion alguna, son restablecidos en la posesion
por medio de 1a fuerza pablica y 4 virtud de las autoridades de
Santa Fe, razon por la que vié 4 su vendedor sefior Casares
para que adoptase las medidas conducentes & garantir su dere-
=ho sobre Ia cosa vendida, conviniéndose qué el demandante de-
berfa iniciar las reclatnaciones del caso, para lo cual se redactd
¢l documento de foja 4, firmado por Casares.

2¢ Que la demanda que debfa deducirse y 4 que hace referen-
cia el documento citado, no se llevé & efecto, porque segun el
abogado director del asunto y 4 causa de que no se le habfa he-
cho tradicion de la cosa, no podia Pinaroli entablar su aceion.

Que oorrido traslado de Ia demanda, Casares la contesté ma-
nifestando que la carta de foja 4 contiene las obligaciones que
tomaba 4 su cargo por el convenio hecho cun Pinaroli, que &l se
habfa comprometido & cargar con todas las costas del juicio
4 iniciarse contra los intrusos Persoglia para obligarlos & desa-
lojar el campo, y para ¢l caso que ese jnicio tuviera ua resul-
tado adverso, se declaraba obligado 4 la eviccion, concluyendo
por pedir el rechazo de la aceion.

Que abierta la causa 4 prueba, se produjo la qe expresa el
certificado de foja 74, llamdndose autos para defiuitiva.

Y considerando: Que es principio de legislacion reconocido
por nueatro Cédigo Civil en su artfoulo 2108, que el enajenante
debe salird la defensa dcl adquirente, citado por éste, en el
caso que on tercero le demandase la propiedad ¢ posesion de la
-osa 6 coalquier derecho ¢ omprendido en la udquisicion, 6 lo tur-
base vn el uso de la propiedad, goce 6 posesion de la cosa,
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Que de dicha disposicion, logicamente se desprende que
ﬁam que ¢l vendedor pueda venir & juicin, se hace necesario
que el comprador baya sidodemandado con metivo de la cosa
que comprd, como bien claramente lo demuesira la lev 52, (-
tolo 5°, parte 5°, citada por el codificador argentino, y que la
causa que se produzea haya sido anterior 6 contempordinea 4 1a
adquisicion,

Que por tanto, corresponde al juzgado inquirir y eatudiar si
la demanda que nos ocupa reune esos requisilos,

D¢ sus propios antecedentes resulta claramente demostrado
que Pinaroli no ha sido llamado i juicio, no ha side demande-
do por razon /e la cosa vendida por ninguno de ivs intrusos del
campo que adquirié de Casares, y desde luego, falta 4 la accion
instaurada el pirimer requisite erxigido por el artlculo 2108
del Cédigo Civil para que pueda legalmente prosperar la obli- -
gac.on que contrae el vendedor de salir 4 la eviccion y sanea-
miento, cumo lo tiene resuelto la Suprema Corte federal apoya-
da en la ley invocada; se entiende Gnicamente para el caso de
que un tercero demande la cosa veudida (série 1%, tomo 8°, pi-
gina 264 de sus fallos.

El segundo elemento legal para que exista la eviccion, que
es, que la causa haya sido antetior & contemporduea 4 la ad-
quisicion, articalo 2091, Cédigo Civil, no se halla tampoco com-
probado en autos, pues, quesi bien tal hecho ha sido invecado
en el escrito de demanda, no ba sido justificudo en ¢! periodo
de la prueba, como era de su deber.

La anica probanza que al iespecto se ha pres. atado consiste
en las posiciones 2* y 3° del pliego de foja 99, pero ellas en
nada favoreceu los derechos del actor, porque si bien Casares
reconoce que Andiés v Antonio Persoglia han estado ocupando
el campo, en cambio afivma que no le consta si entraron & ocu-
parlo antes 0 despues que Pinaroli tomdé la posesion de dicho

bien.
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Que es prineipio ineoncuso de derechoque al astor incumbe la
justificacion de sus afirmaciones, pues si no logra tal propé-
sito, la contraparte debe ser ahsuelia (ley §», titulo 44, par-
tida 3°,y série 20, tomo 20, pdgina 85, fallos citados), extremo
L.nio mis necesario eu el caso sub judice, cuanto que es un re-
quisilo esencial que para que el comprador pueda llamar 4 su
vendedor de evieeion, se necesita que la causa que priva el ejer-
cicio amplio de sa dominio, haya sido anterior 6 contempordnea
4 su adquisicion, Para ponerse al amparo de la ley, se hacfa
desde luego precisv por parte de Pinaroli que hubiera justificado
ese hecho, tanto mds, cuanto que 4 estar A lu escritura de pro-
testa de foja 2, ¢1 25 de Abril de 1894 es cuando Andrés y
Antonio Persoglia fueron puestos en posesion del terreno de
propiedad hoy del demandante, mientras que éste adquirii el
bien de Casares el 22 de Mayo de 1893.

Esis probanzas hubieran habilitado al juzgadoe, en ejercicio
de la facultad que le confiere el articulo 2095 del Cédigo Civil,
para apreciar todas las circunstancias de si el derecho que cau-
saba la eviccion tuvo origen antes de la adquisicion, no nbstante
que ¢l se produjo despues de la trasmision de la cosa.

Por otra parte, la demanda de eviccion y resarcimiento de
los perjuicios irrogados, no puede dedueirse siné despues de ter-
minado por sentencia ejecutoriada el pleito en que se practica
la citacion de eviccion, como igualmente lo tieme resuelto la
Corte en la série 2°, tomo 12, pigina 563 de sus fallcs.

Las consideraciones expnestas demuestran evidentemente,
que la accion instaurada no ha sido justificada ni reune los re-
quisitos requeridos por los articules 2091 y 2408 del Cédigo
Civil para que legalmente pueda prosperar. Hay mis, 4 estar
it las propias constancias de autos, Pinaroli no ha sufrido en sa
propiedad ninguna turbacion de derecho, que segun Duranton,
es una demanda por In que un tercero reclame un dereche
cualquiera,
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Los Persoglia parece eran umos simples intrusos, que &
estar 4 la simple confesion del actor (respuesta dada 4 la {1*
pusicion del plisgo de foja 95) abundonaron los lotes de terreno
4 que se refiere la demanda en el mes de Noviembre de 1895,
hecho que por sf solo evidencia y que no alegaban ai diseutfan
derecho alguno de propiedad.

Que, por consecuencia, lo que precede al documento de foja
4 no puede tener otro alcance que ¢l que el mismo indica.

El contiene dos partes : una por la cual Casares toma 4 su
cargo los gastos de abogado y procurador que faeran necesarios
en el juicio que Pinaroli sv encargaba de iniciar contra los in-
trusos Persoglia, y la otra quese obligaba 4 responder de la
eviceion, sin necesidad de citacion, en los términos de la legisla-
cion civil.

Ese convenio no ha sido camplido por parte del actor, que no
obstante haberse obligado 4 iniciss juieio, no pusv en ejercicio
sus derechos, cualquiera que puedan ser las razones que para
¢llo hubiera tenido, Ese juicio habrfa demostrado y fijado las
responsabilidades del vendedor Casares, segun lus razones o
defensas que hubieran becho valer los pretendidos intrusos, pues
que se daba ya por notificado para responder de la eviccion ¢n
los términos de la legislacion civil, es decir, si la causa que
daba lugar & ellase hallaba en las conaiziones y con los requi-
sitos sefinlados por el artfculo 2091, No puede ser otro el ul-
cance y significacion propia de las palabras empleadas <en
los términos de la legislacion civil », lo que juridicamente
signifiea & equivale 4 responder, sies que habfan hechos que
le fueran imputables.

Si por la falta de cumplimiento de dicho convenio, & por no
haber puesto en ejercicio Pinaroli los derechos que pude haber
hecho valer contra su vendedor, por no haber podido tener la
posesion de la cosa comprada, ha sufrido algun perjuicio, suya
es la culpa, y desde Juego justo ¢s soporte las consecuencias de
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sus propios actos, mayormente que cuando el adquirente vence
6 no es vencido en |a demanda de que pudiera resaltar una evie-
eion, como lo tiene resuelto la Corte en la série ., tomo 1°, pé-
gina 563, de sus fallos, no tienen ningun derecho contra el
enajenante, ni aun para cobrar los gastos que hubiese hecho.

Por estas consideraciones legales, fallo: no haciendo lugar 4
la demanda interpuestﬁ por don Eugenio Pinaroli contra don
Vicente ].. Casares, 4 quien al respecto impongo perpetuo si-
lencio, sin especial condenacion en costas, dada Ia naturaleza
de la cuestion controvertida y por no encontrar el juzgado mé-
rito para su imposieion. Notiffquese original, repingase el papel
y, en su oportunidad, archivese.

Agustin Urdinarran.

Falle de ia Suprema Corte

Buenos Aires, Agosto 25 de 1898,

Vistos y considerando: Que las partes, en el contrato de
compra-venta pueden convenir estipulaciones especiales sobre
la obligacion de garantfa que pesa sobre el vendedor, y como lo
dicen ambos litigantes, aumentar, disminuir y someter 4 reglas
convencionales la obligacion que nate de la eviecion, usando 4
ese fin de la facultad que acuerda en términos cxplfcitos ¢l ar-
ticulo dos mil noventa y ocho del Cidigo Civil.,

Qne en consecuencia, la convencion & que se refiere Ja carta
de foja cuatro, concluida entre el demandante y el demandado
6 sea entre el adgquirente y el enajenante, segan ambos lo reco-
nocen, forma para ellos una regla 4 la cual deben someterse
como i la ley misma (articulo mil ciento noventa y siete del ci-
tado codigo).

Que el eontenido de dicha carta demuestra que, segun lo con-
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venido entre las partes, el comprador Pinaroli debfa promover
juicio contra los Persoglia,4 quicnes se califica de nfrusos en
el campo vendido, obligindose 4 su vez el vendeder Casares 4
responder por la eviccion, sin necesidad de ser citado en los tér-
minos de la legislacion civil y & cargar con los gastos de abo-
gado y procurador que el juicio requiera hasta que dicho Pina—
roli sea repuesto en la posesion v perfecto dominio del bien.

Que en cumplimiento de ese convenio, Pinaroli ba debido
traer 4 juicio 4los Persaglia y ventilar cun ellos contradictoria -
mente, en caso necesario, los derechos de cuya defensa se en-
cargaba, loque era tanto mids imperioso, cuanto que desde ya
se eliminaba la persona del vendedor de intervenir en el pleito
v se daba por hecha la citacion de saneamiento.

Que es cierto que Pinaroli no promovio ese juicio, é intertan-
toello era un antecedente prévio i la obligacion que nace de lu
eviccion, asf porque en 6rden natural de las cosas y con arregln
i las presoripciones de derechu no hay responsabilidad por
eviccion 4 hacerse efectiva siné cuando la eviccion se ha ope-
rado, como porque en el convenio de que ya se ha hecho refe-
rencia las partes lo estipularon rxpresamente.

Que aunque en la citada carta de foja coatro, don Benito
Pinasco estd indicado por Casares para hacer la representacion
de Pinaroli en ¢l juicio 4 promoverse contra los Persoglia, de-
biendo encargarse en Santa Fé de su tramitacion, y aunque es
verdad que, en el primer momento, Pinaseo entendid que no
habfa acciones que hacer valer contra los mencionades Perso-
glia, no lo es menos que ¢l reotificé esa opinion en virtud de
nuevos datos que se le suministraron 6 de un mejor estudio de
los antecedentes del asunto, lo que se proeba por la carta de
que hablael otrosf del eserito de foja ecincuenta y cuatro, va
que esa carta estd reconocida por el demandante, quien recono-
ce tambien que su texto ewconforme con el contenido que se 1
atribuye en dicho otrosi.
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Qu e por tanto, las opiniones de Pinaseo nv pudieron ser obs-
tdculo para la promocion del juicio que Pinaroli debfs iniciar
vontra los Persoglia, ¥ eso aun cvando la represeatacion del re-
ferido Pinasco hubiera de reputarse como esencial 4 los efeotos
de lo estipulado entre Pinaroli y Casares (carta de foja cuatro),
lo que no hay motivo para presnmir, ni guarda consonancia
con los propdsitos y declaraciones de las partes revelados en la
gonvencion,

Que nada hay en autos que sea bastante 4 probar que Pina-
roli no tuviera acciones legitimas que hacer valer contra los
Persoglia para que podiera acogerse 4 la doctrina que surge
del artfeulo dos mil ciento once decl Cédigo Civil, apareeiendo,
al contrario, de sus propias esposiciones, que Casares tenfa ti-
tulo sobre el inmueble vendido y que él, Pinaroli, recibii la
posesion de la cosa, la ocupd, cered, etc., hasta ser desposeido
en la parte de la cuestion sin haber sido ofdo y vencido en
juieio.

Que segun lo confiesa Pinaroli, 4 foja noventa v cinco vuelta
contestando 4 la posicion de foja noventa y cinco, él estd en po-
sesion desde fines del atio de mil ochocientos noventa y cinco
quieta y pacffica de los lotes que ocupaban los Persoglia, prévie
desalojo hecho por éstos en virtud de acuerdo que celebraron
con Casares, lo que contribuye 4 robustecer |a creencia en el
buen derecho con que Casares hizo la venta d favor de Pinaroli,
desde que, ademds de los elementos de conviccion ya recorda-
dos y de que ni siquiera se dice cuidl pudiera ser la base legal
6 siquiera razonable de las pretensiones de los Persoglia, el
abandono hecho por éstos de esas pretensiones las desautorizan,
y esto aunque ese abandono fuera el resultadode una transaccion
conclufda con Casares, como parece entenderlo el demandante,
juzgar por las posiciones puestas por é1 4 foja noventa y siete
(preguntas once, doce, trece y catorce) y de las observaciones
que hace dltimamente 4 ese respecto, porque por la transaccion
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no se trasmiten, siné que se decluran 6 reconocen derechos que
hacen el objeto de las diferencias sobre que ella interviene (ar-
tfculo ochocientos treinta y seis, Cédigo Civil).

Que, por consiguiente, del abandono hecho por lus Persoglia,
uunque interesado, como lo ha sido, no se puede deducir que
Casares haya reconocido su falta de derecho para trasmitir 4
Pinaroli la superficie total que le vendio, porque los actos de
Casares son claramente reveladores de una intencion contraria,
porque la ley ampara esa intencion contraria, y porque el de-
mandante m siquiers afirma ddndole el nombre legal, que
entre Casares § los Persoglia se hubiera convenido en un con-
trato traslativo.

Por esto § los fundamentos concordantes de la sentencia ape-
ludu de foja ciento doce, se confirma ésta, con costas, Notifi-
quese con el original y, repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE. — JOAN E. TO-
RRENT.

CAUSA CCXLILD

Cruninal contra José Robetti y Rigoli Melotli, por circulacton
de moneda falsa de ntkel

Sumarto. — A la circulacion de la moneda falsa de nikel de
curso legal debe aplicdrsele la pena que la ley impone 4 la cir-
culaciur de la moneda falsa de cobre.
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Caso. — Lo explica el

Falleo de! Juez Federal

Buevos Aires, Agosto 21 de 1847,

Y vistos: Estos autos seguidos contra José Robetti, italiano,
de 25 aiios de edad, soltero, ajustador mecdnico, dowmiciliado
Centro América71, y contra Rigoli Melotti, italiano, de 35 afos,
soltero, carrero, domiciliado Centro América 71, por estar acusa-
dos de circulacion de monedas fulsas valor de 10 cen tavos, de
los que resulta: Que con fecha 41 de Noviembre del ano 1896 ¢l
ageunte Félix Salas, al servicio de la comisaria 11* de policfa, hizo
la siguiente denuncia: Que encontrindose¢ de faccion en lu es-
quina Gallo y Lavalle, vid una persona que desde esta Gltima
y Bustamante le hacia senias para que se aproximara, lo qu»
efectud, la que le pidié detuviera 4 un individuo que se alejaba
apresuradamente por la calle Bustamante en direccion 4 Guar-
dia Vieja, el que le hubfa abonado un gasto de cineo centavos
con una moneda falsa de veinte.

Que puesto en seguimiento Jel referido individuo le dié al-
cance 4 poca distancia y en circunstancias que le daba drden de
arresto, José Robetti, que asi sabe se llama el referido sujeto,
arrojb por encima de una pared & un terreno baldio, y en dos cca-
siones, dos paquetes envueltos en papel.

Que en ese momento, la persona que solicitd la detencion de
Robetti, que es el dueiio del almacen Lavalle 3187, le indico
otro sujetn, el mismo que ha sabido se llama Rigoli Melotti, y
¥ ¢l que caminaba por la acera opuesta como compaiiero de Ro-

butti, porlo que lo hizo detener por otro agente que ven{a en sen-
tido contrario,
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Que luego practicd un registro en el terreno meacionado en-
coutrando los dos paquetes conteniendo wonedas de metal va-
lor de 20 centavos, las mismas que en numero de 71 hacla en-
trega en este acto,

Que foé llamado 4 declara el sargeato 2°, Jacinto Alvarez, que
habir practicado algunas diligencias por los airededores domde
los procesados habian circalado las monedas.

Que ¢n seguida comparece don Agustin Minto, quien mani-
festé que el dfa anterior, como 4 las 11 de la mafnava, se presentd
al negocio que tiene establecido en su domicilio, un sujeto que
muy de prisa le pidio un paquete de cigarrillos Mauser, dindole
para que se cobrara una moneda de 20 centavos, que en este mo-
mento entrega, retirdndose en seguida; que 4 las 4 de la tarde
se le presentd un sargento de policfa 4 averignar si habfa reci-
bido de aguellas monedas.

Que 4 foja 7 declara don Juan Zoppi y manifiesta que como &
las dos de la tarde fué d su casa de negocio un individuo el que
reconoce ¥ sabe se llama Rigoli Melotti y le pidié un cigarro de
la paja abondndole su importe con una moneda falsa de 20 cen-
tavos,

Que & foje 8 vuelta declara José Barbieri, diciende que ol
dia anterior, como 4 las dos de la tarde, estuvo en sunezocio un
individun que en este acto sabe se llama Rigoli Melotti, quien
le comprs un paquete cigarillos Rivadavia y pagi su importe
con una mouneda de 20 centavos.

Que leyendo un aviso de « La Prensa » que llamaba |la aten-
cion sobre circulacion de moneda falsa, sacé la que le dié el des-
conocido y cotejindola con otras vié que en realidad no era bue-
na, por lo que salié en persecusion de aquel sujeio 4 quien vid
galir del almacen situado Gallo v Lavalle, donde el exponente
se trasladd 4 fecto de saber si aguél habia cambiado alguna mo-
neda, y como le fuera contestado afirmativamente, hizo ver
st duedio que era falsa y (;ue 4 fin de evitar esa cirenlacion, lla-
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mb un vigilante y lo hizo detener, lo mismo que & otro iadividuo
que lo acompaiiaba, y que cuando fueron aprehendidos, vid que
Robetti saco del bolsillo del saco por dos veces uo paquete y lo
arrojo 4 un terreno cercano, los que, recogidos por el agente y
abiertos, resultaron ser monedas de 20 centavos falsas,

Que 4 foja 10 vaelta, comparece José Rivolei y declara que,
como & la una préximamente, recibié unx moneda de 20 ceuta-
vos en pago de un gasto de cinco que efectud un sujeto descono-
cido cuya filiacion no pudo precisar.

Que 4 foju 12 es llamado 4 declarar Angel Penzoni y mavi-
tiesta que el dfa anterior, enircuna ydosde latarde, se presentd
en su negocio de fonda un iudividuo que le pidid el despacho de
una copa {le guindado, ddndole para cobrarse una moneda de 20
centavos, que en seguida salié el referido sujeto de un modo
apresurado.

Que 4 foja 15 voclta, declara Bernardino Dante, diciendo que
i las tres du la tarde del dfa anterior, st bien no puede decir si
alguno de los detenidos es quien le entregd una moneda falsa
que posefa.

Que 4 foja 15 declara el detenido José Robetti ¥y muaifiesta
que el dia anterior, encontrindose sentado en un banco de lapla-
za Once de Seticmbre se le aproximé un naranjero y ensefidn-
dlole monedas de nikelde la Gltima emision le pregunté si querfa
comprarle 100 ea 18 pesos nacionales.

Que creyeado hacer un buen negocio efectud ln compra que
retir) sin contar ni revisar las monedas que envuoeltus en dos pa-
peles le fueron entregadas, haciéudolo recien hoy cuando llegd
4 la fooda en que se hospedaba, notande que sélo habia 80 de
las que dibdos, 4 su amigo Rigoli Melotti, que vive all{ mismo,

Que dos boras més tarde, en compaiifa de éste, salié hasta el
el mercado de Abasto y como necesitaran cigarros eutré Me-
lotti & un almacen y los comprd, abonando con una de las mo-

adas.
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Que breves instantes despues se retiraban tranquilamente,
caando ny6 que el dueiio del almacen tocaba pito y pedis & on
agente que los detuviera, por cayarazon el declarsstetavo mie-
do é ignorando si las monedas eran falsse 6§ legftimas las arrojo
en un terreno baldfo. '

Que 4 foja 17 expone Rigoli Melotti diciendo : Que el dfa an-
terior, estandoew lw plaza Once de Setiembre, compro cinco cen-
tavos de msvanjas 4 un narapjero dindole para que se cobrara
wn billete de dos pesvs, ¥ aquel al darle el voelto le entreg)
seis monedas de 20 c¢entavos de las de la emision reciente, que
se retirdd la fonda donde habita y despues de almorzar se fuéal
mereado de Abasto ¥ como careciera de cigarros entro 4 com-
prarlos en un almacen sito en la calle Lavalla y los abonb con
una dv esas monedas.

Que el dueiio del almacen, luego como salid el declarante,
tocd pito y lo hizo detener con un agente.

Que no conoce 4 Robetti José y no andaba con él coando fué
detenido, ¥ que ignoraba que las seis monedas fueran falsas.

Que i fojas 22 y 24 vuelta los detenidos ratifican sus decla-
raciones, como lo hacende fojas 25 4 48 los testigos que han de-
puesto en el sumario.

Quae cerrada ésta 4 foja 40 v pasado en vista al Procurador
fiscal, dicho funcionario se expide 4 foja 50 pidiendo se aplique
i los procesados L1 pena que establece el articulo 60 de Ia ley
nacional penal de 14 de Febrero de 1863, en su parte final,

Que 4 foja 54 el defensor de los procesados contesta el tras-
lado de la acusacion fiscal pidiendo se decrete la libertad de
sus defendidos ddndose por compurgado el delito con el tiempo
de prision que llevan sufrido, y habiendo renunciado las partes
al término de prueba, se llama autos para sentencia 4 foja 55.

Y considerando: Que el delito porque se procesa 4 los dete-
nidos Robetti v Melotti se encuentra plenamente justificado por
las declaraciones de los testigos que han depuesto en esta causa,
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por la confesion de los encausados y por las presunciones que
sarzen claramente de los hechos demostrados en autos.

Que no es posible aceptar ¢l descargo que hacen los procesa-
dos al manifestar que ignoraban Ia falsedad de las monedas que
gastaban y de las que le fueron secuestradas, dada la forma v¢n
que las expendian y la actitud que asumieron ul ser constitui-
dos en prision, .

Que este convencimiento se robustece enel juez al considerar
la manera e¢bmo explican los procesadns la adquisicionde las mo-
nedas de la referencia, pues no es admisible suponer que quirn
compra monedas 4 un desconocido no se preocupe de investigar
si le entrega el objetu materia del contrato en su nimero v
calidad ; 4 lo que se agrega la circunstancia de haber ahona-
do menor precio que el que representaban las monedas com-
pradas,

Que igual convencimiento adquiere el juzgado en preseacia de
las contradicciones que resultan de las declaraciones de los pro-
cesados al alirmar Robetti que se conocian entre sf, y Melotti
al negarlo, puesde ello se deduce evidentemente que los proce-
sados procuran por ese medio ponerse & cubierto de kss respon-
sabilidades que el hecho que se les imputa les aearrearfa.

Que las declaraciones de los testigos v las presunciones que se

invocan en apoyo de estas conclusiowes, reunen las edndiciones

que la ley exige para que hagaw plena ¢ en juieio, de acuerdo
con las disposiciones de los articulos 306 y 358 del Cédigo de
Procedimientos en lo eriminal.

Que el hecho demostrado y que ha dado orfgen 4 este proceso,
encuidra sin esfoerzo dentro de los términos'del artfenlo 80 de
Ia ley nacional penal de 14 de Setiembre de 1883, cuya pena
debe graduarse teniendo presente el escaso nimero de las mo-
nedas que se secucstraron 4 los procesados y que expendieron,
segun resulta de las constancias de estos autos.

Por estag fundamentos, fallo: condenando & los procesados

o i

o |
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José Robetti y Rigoli Melotti. i la pena de cinco afios de tra-
bajus forzados, multa de 2000 pesos faertes y cos tas del juicio,
debiendo descontarseles el ticmpo de prision preventiva que han
sufrido. Notilfyuese con ¢l original.

Gzervasio F, Granel.

VISTA DEL BESNOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, \bril 18 de 1898,
Suprema Corte :

Los considerandos de la sentenciagrecurrida de foja 56, esta-
blecen de un mode inequivoco los hechos de circulacionde mo-
nedas falsificadas, que responsabilizan 4 los procesados Melotti
¥ Robetti.

No es uno, son muchos los testigos que declaran la entrega
de monedas falsas, No es una, son muchas tambien las moue-
das falsas que contenfa el paguete arrojudo por uno de los proce-
sados y secuestrado por los agentes de policia en el acto dela
aprehension .

Y si se observa las contradicciones de los inculpados y las
vulgares € increibles versiones acerca del modo de adquisicion
de las monedas falsas, ningana duda puede abrigarse sobre la
intencion dolosa, tanto en el acto de laadquisicion como en los
de la circulagion.

Estd probado por ello el hecho de la cireulacion dolosa de
mouneda falsificada de curso legal, por presunciones que tienen
fuerza de prueba plena, segun las preseripciones de los articalos
357 y 358 del Cédigo de Procedimientos ea lo Criminal,

Ese delito estd expresamente comprendido en el articulo 60 de
la ley de 14 de Setiembre de 1863, que impone trabajos forza-
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dos 4 los que falsifican, introduzcan 6 expendan moneda falsa
de especie que tengan cnrso legal en la nacion y sea de un valor
inferior 4 la legitima,

Si la ley no designa expresamente la moneda nikel, esa omi-
sion de una espreie, no elimina la responsabilidad del cireula-
dor, desde que siendo una moneda de curso legal, su fabrica-
cion, introduecion 6 circulacion, estd sometida i la penalidad del
articulo 60. Esa penalidad varfa entre cuatro v cinco aiios, si In
moneda fuese de oro 6 plata, y entre dos y cuatroanos, sifoese
de cobre.

La ley ha variado la penalidad segun la magnitud de la falsi-
ficacion, v la del daio causado i la sociedad eon ella.

No creo que corresponda enténces al cirenlador . audulento
de monedas de pikel de {nfimo valor, la pena estableeida en la
ley, respecto de las monedas de oroy plata. Aun cuando la mo-
neda de nikel represente un valor superior 4 la de cobre, en la
duda, por no especificar la ley tal especie de moneda, dehe op-
tarse por la pena mds favorable & s procesados,

Aplicindoles enténees equitativamente la de la segunda par-
te del articulo 60, corresponderia dos afo~ de trabajos forzados
y multa de 50 pesos, que es su mfnimun legal, atenta la poca
importancia de la circulacion realizada,

Por eilo pidod V. S. se sirva confirmar por sus fundamentos
la sentencia recurrida de foja 56, en coanto establece la crimi-
nalidad de los procesados ; ¥ revocarla en cuanto i la pena im-
puesta, que podrfa reducirse al minimun establecido para los
circuladores de moneda de cobre, en la dltima parte del articulo
60 de la ley de 14 de Setiembre de 1863.

Otrosf digo: Que no se ha comprobado que la moneda de ni-
kel secuestrada i los procesados, sea falsificada; y aan siéndolo,
la defensa objeta que no seha demostrado tampoco, 4 los efectos
de la ley penal, que el valor de aquellas monedas sea inferior

al de la legftima en circalacion.
T. LYIXY H
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Aun cuando la evidencia de esos hechos excnse la produccion
de pruebas al respecto, V. E. podrfa con la calidad de para me-
jor proveer, pedir el informe respectivo, 4 la casa de moneda 6
caja de conversion, con cuya diligencia quedarfan sin duda
salvadas aquellas deficiencias. Ruego 4 V. E. se sirva as{ pro-
veerlo en oportunidad.

Sabiniano Kier,

Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Agosto 25 de 189S,

Vistos v considerando : Que el delito de falsificacion de mo-
neda metdlica, de especie que tenga curso legal en la nacion, es-
td previsto y penado por el artfeulo sesenta de la ley de catorce
de Seticmbre de mil ochocientos sesenta y tres.

Que la falsificacion que ha motivado la presente causa estd
comprendida en la Gitima parte del eitado articulo, por cuanto
aun cuando el articulo primero de la ley numero tres mil tres-
cientos veinte y uno llama monedas de bronce al nikel, las legf-
timas, 4 que esta falsificacion se refiere, contienen setenta y
einco partes de cobre y sélo veinticinco de nikel, segun lo esta-
blece el mismo articulo.

Que el informe de foja noventa y cinco, producido en virtud
del auto de foja noventa y dos ha venido i hacer desaparecer
toda duda respecto 4 la falsedad de las monedas que han moti-
vado la causa.

Por ésto, y fundamentos concordantes de la sentencia ape-
lada de foja cincuenta y seis, y de acuerdo con lo pedido por el
sefior Procurador general, se confirma dicha sentencia en cuanto
declara la eriminalidad de los procesados, 4 quienes se condena 4
la pena de dos aiios de trabajos forzados, multa de quninientos
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pesos fuertes, con costas, quedando en estos términos modificado
el fallo del inferior, con declaracion de que la prision preven-
tiva que han sufrido se les ha de computar 4 razon de dos dfas
por uno de trabajos forzados, con arreglo é la doctrina que sur-
ge del articulo noventa y dos de la ley penal federal y la juris-
prudencia de esta Suprema Corfe. Notiffquese con el original y
devuélvanse.
BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
~— ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUNGE.
—JUAN E. TORRENT.

CAUBA CCXLLY

I)on Antonio Santa Maria, contra la Munieipalidad del Rosarto;
sobre interdicto de amparo

Swumarto. — Probada [a posesion anual y sin vicios del terre-
no y del edificio, préximo 4 terminarse, construido en &I, la
Municipalidad no tiene derecho para ordemar la demolicion de
purte de él y obstaculizar su conclusion, por razon de estar fuera
de la linea de la calle; y las intimaciones relativas sonm actus
perturbatorios, que autorizan al poseedor & deducir el interdicto
de amparo, prescindiendo de lo que pertenesca al derecho de
poseer,

Caso. — Resulta del



FALLUS DE LA SUPHEMA CORTE

Falle del Jues Federal

Rosario, Marzo 5 de 1849

Autos yvistos: La Empresa de gas de esta ciudad inicia este
interdicto pusesorio en contra de la Iutendencia wmunicipal, pi-
diendo ser amparada en la posesion que dice ticae en un terreno
de su propiedad situado en el dngulo noroeste de las calles Cor-
doba ¥ 1° de Mayo v en el cual tiene construidos los edificios
destinados 4 la produccion del gas de alumbrado para ¢] servi-
cio piblico, y expone:

Que la posesion indicada trafa su orfgen desde el aiio 1868,
épuca en que comenzaron sus construeo:ones y por transferencia
que de vsos terrenos le hizo la misma municipalidad & los fines
de instalar en ¢llos la fdbrica enunciada ;

Que tal edificio s¢ encuentra en su mayor parte terminado,
no faltando para que preste el servicio & que estabadestinado,
siné lus puertas ¥ ventanas, ¥ para su ornato, e! reboque;

Que no vbstante todo esto, v i mérito sblo de que lu Munivi-
palidad querfa hoy variar el trazadode la calle 1°de Mayu,
se habia intimado 4 la empresa la demolicion de parte de ese
edificio, alduciendo c¢ncontrarse deatro de li linea que debia
quedar espedita para formar la wencionada calie 1°de Mayo,

Comou fundamento de la accion deducida, la empresa actora
invoca, entre otras prescripciones legales, las contenidas en los
articulos 2302, 2363, 2469 y 2470 del Cddigo Civil.

Convocadas las partes 4 la audiencia de ley, la demanda s
contesta 4 foja 46, pidiendo su rechazo ¥ exponiendo :

Que el edilicio mandado demoler, se encontraba fuera de linea,
entrandosobre la calle 1° de Mayo; siendo ésta larazon que mo-
tivé la orden de demolicion, que lo: titulos de la empresa dabuan

como limites de los terrenos de ésta la calle 1°de Mayo;
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Que la empresa no tenfa otros derechos en esos terrenos que

los que adquirid la Municipalidad y le trasmitif ;

Que dicha corporacion no fué terreno de calle 1o que adquirid,
y por consiguiente, tampoco fué lo que transfirié 4 la empresa;
agregando 4 foja 57 vuelta que «en todo caso serfan los duefios
de esos terrenos, que los hubieron por aldquisiciones del siglo
pasado, quienes podrfan reclamar lo que sirve y fué destinado
desde la fundacion del Rosario, para calle pliblica »; .

Que no se trataba de quitar terreno para hacer una calle, siné
d- que el demandante dejase lo que pertenecia al pablico y que
indebidamente habfa ocupado con edificios, sin pedir el permiso
necesario para esa construccion, y por liltimo, que el terreno
de la cuestion, como de calle piblica, no podfa ser posefdo ni
preseripto por la empresa actora.

La prueba que se produce la constituyen los planos de fojas
1,2, 64,74, 122 v 1268, ¢l diario de foja 14, los documentos
de fojas 65 4 73, y foja 129, la inspeccion ocular de que infor-
ma el acta corriente 4 foja 135, y los informes periciales de fo-
jas 123 y 127.

Y considerando: 4° Que el articulo 327 de la ley nacional de
procedimientos establece: «¢que para que tenga lugar el inter-
dicto de retener la posesion, se requiere : 1° que el demandante
s halle en actual posesion; y 2° que se haya tratado de inquie-
tarlo por actos que deberin expresarse ¢n la demandas, debien-
do entdnces estudiarse al presente, si concurren ambas circunse
tancias en el caso sub-judice.

2° Que la posesiondel actor se comprueba por los planos pre-
sentados por ambas partes, que corren en autos, ¥ por la confe-
sion que se haceen la exposicion de foja 468, cuando en ella se
dice que « los tftulos de la empresa de! ‘as abarcan hasta la ca-
ile 1° de Mayo, habiendo la misma municipalidad trasferido
esos terrenos 4 la empresa actora hace mds de 25 afios » ; com-
probindose asimismo por el hecho piblico y notorio no nega-

. :jL;
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do, y por el contrario mds bien aceptado por la parte de la
Municipalidad, de que las construcciones 0 edificios de la em-
presa del gas se verificaron desde el afio 1868, siendo asf apli-
cable al caso, el principio legul de que « no es necesario para
tener la posesion, ejercerla en todas las partes de un predio, bas-
tando haberlo ejercitado en una porcion principal del mismo »,
ocomo dice el artirulo 2408 del Cédigo Civil «la posesion de
una parte importa la posesion del todo s, agregando el articulo
2411 del mismo que « Ia posesion fundada sebre un titulo com-
prende laextension de éste »,

3° Que si bien es cierto que en la iuspeccion ocular, & que se
refiere el acta de foja 435, resulté encontrarse constranido el
edificio del gas que motiva esta cuestion en el centro de la calle
1 de Mayo, segun las gufas colocadas por los peritos antes
de haberse constituido el juez en ¢l sitio de la inspeccion ; tam-
bien lo es que el trayecto sobre el cual las indicadas gufas se
encontraban puestas, no constitufa una calle verdadera por ca-
recer de los edificios necesarios para formarla, ¢ sea, « un es-
pacio entre dos hileras de edificios que vs la definicion que el
diccionario de la lengua da i la voz calle ; encontrdndose ese
trayecto, desprovisto de construeciones, existiendo sélo algunps
aislados hacia el rambe Norte de aquel en que ubica el del gas,
6 sea en el extremo contrario de esta dltime construccion ; sien-
do de advertir que los mismos que existfan, se encontraban asf
mismo fuera de toda linea regular, entrando unos 4 la calle,
otros fuera de ella, como s¢ demuestra grilicamente por los pla-
nos corrientes i fojas 122 y 126, levantados con ocasion de Ia
dicha inspeccion ocular; de todo lo cual results que la calle que
se denomina 1° de Mayo, dla altura en que se encuentra
ubicado el edificio que motiva esta cuestion, lo es sélo en el
nombre, 6 como proyecto, sin que exista amcjonamiento ni traza

- que le confiera una situacion de trayeccion estable y conocida;

circunstancia que se explica ficilmente 4 cualquiera persona
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que conozea de visu esos terrenos, cercanos al rio Parand y li-
mitados por una barranca en extremo quebrada y angulosa.

4° Que la irregularidad en la colocucion de los edificios exis-
tentes, el mismo perito de la parte de la Municipalidad en su
informe de foja 127, la atribuye no sélo 4 los constructores de
aquellos, siné hasta los mismos ingenieros municipales, lo que
pruebn la exactitud de la consideracion anterior referente 4 la
no existencia del trazado estable de esa via piblica, subre todo
4 la altura de la calle de Cérdoba y 4 partir desde la calle Rioja,
durante cuyo trayecto, segun el mismo plano de la oficina de

ingenieros municipales (foju 126), ningun vtro edificioque el del

gas, se encuentra construido, trayendo su existencia desde mds
de 35 afios atris, segun tambien lo expresa 4 foja 128 el mismo
ingenie¢ro municipal seiior Almeida; viniendo asf, una vez mds, 4
confesarse la larga posesionde parte de lu empresa del gas en el
terreno disputado.

5° Que la misma Municipalidad, 4 fojas 57 y 57 vuelta, con-
firma que nunca adquirié ¢l terreno de calle que hoy disputa 4
la empresa del gas; y sf, pues, esto es usi, ningun derecho le
usiste en esta controversia; porque si es verd ad que la Muniei-
palidad tiene fucultades para ordenar la apertura de calles, y
dar i éstas la traza que mds convenga 4 los intereses de la co-
munidad, tambien lo es que para verificar los proyectos de ese
género, y adquirir el derecho de llevarlos 4 cabo, debe primero
sujetarse 4 las prescripeiones que contivne el articulo 2541 del
Cédigo Civil, que ensefia que ¢« nadie puede ser privado de su
propiedad, siné por causas de utilidad pablica, prévia la despo-
sesion y una justa indemnizacion », requisito que no ha probado
haber cumplido y de autos resulta més bien que ni siquiera ha
intentado cumplir por su parte.

6° Que el segundo extremo exigido por ¢l articulo 327 de la
ley de procedimientos nacionales para hacer viable la accion
instaurada, surge evidente de estos autos, mediante la confe-
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gion del demandado, cuando manifiesta que efectivamente « la
Intendencia resolvi6 intimar la 6rden de demolicion que se su-
licita sea dejada sin efecto » (foja 58).

Porestos fundamentos y los o« ncordantes del escrito de foja
16, se resuelve hacer lugar 4 la a_cion deducida por la Empresa
del gas, y en consecuencia, nmparindosele en sn posesion, se
declara que la Intendencia municipal no tiene derecho i ohsta-
culizar o la Empresa del gas, proseguir en la construceion de
su edificio en el dngulo de las calles Cérdoba y 1° de Mayo que
ha motivado esta cuestion, respetindose su posesion, bajo aper-
cibimiento de responder 4 los daifios, perjuicios y menoscabos
que se le originen, con costas ; debiendo i su vez, la Empresa del
gas abonar 4 la corporacion municipal el derecho correspon-
diente al permiso deregla, que dicha corporacion tiene estable-
cido en las ordenanzas respecto i las constrncciones. Notifiquese
con ¢l original, repbnganse los sellos.

li. Escalera y Zuwiria,

Falle de In Suprema Certe

Buenos Aires, Seliembre 1* de 1898.

Vistos v considerando : Que es un hecho plenamente averi-
guado que el demandante ocupa y ha ocupado el terreno 4 que
la cuestion se reliere ; ocupacion demostrada por hechos mate-
riales, pblicos y de caricter permanente.

Que esti igualmente averiguado que el actor ocupaba la cosa
con la intencion de someterla al ejercicio de un derecho de pro-
predad, as{ como que €l hecho venfa realizindose desde mucho
mis de vu aiio antes de los actos producidos por el demandado
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que han dado orfgen al juicio,. lo que se prueba hasta por los
documentos presentados por esta tltima parte, segun se ve en
los informes que vn testimonio corren & fojas setenta y siete
vuelta y setenta y nueve,

Que, en consecuencia, ¢l demandante es y debe ser reputado
poseedor en el concepto legal, con arreglo al articulo dos mil
trescientos cincuenta y siete del Codigo Civil, y con facultad de
ejercer los derechos que confiere la posesion anual y usar, en su
mérito, de las acciones posesorias respectivas, segun el artfcalo
dos mil cuatrocientos setenta y tres del citado cédigo.

Que la Municipalidad demandada no se ha limitado 4 impar-
tir ordenes para la demolicion del edificio del demandante, sind
que ha impedido que éste continie y complete la construccion
de dicho editicio, produciendo as{ hechos que redundan en de-
trimento directo é inmediato de los derechos que Ia posesion da.

Que al adoptar la Municipalidad las medidas expresadas,
turbaundo al poseedor en el goce de su posesion, ha obrado atri-
buyéndose el derecho de poseer, con los que concurren los ele-
mentos que sirven de base 4 la accion de manuteacion i favor
el poseedor en virtud de lo dispuesto en los artfculos dos mii
cuatrocientos noventa y cinco, dos mil cuatrocientos noventa y
seis y dos mil cuatrocientos noventa y siete del Cddigo Civil,

Que habiendo acreditado el demandante tanto su posesion
anual 4 titulo de duefio, piiblica y sin vicio de violencia, como
los actos perturbatorios de esa posesion ejecutados por el de-
mandado, con el agregado de que éste continda insistiendo en
sostener la legalidad de sus medidas y sigue privando al deman-
dante del ejercicio de sus derechos de poseedor, el actor ha pro-
bado los extremos requeridos por el articulo trescientos veinte
¥ siete de la ley de procedimientos para que prospere su accion,

Que cualquiera que sea la naturaleza de la posesion, nadie
puede turbarla porsu propis autoridad (articulo dog mi} cuatro-
cientos sesenta ¥ nueve, Codigo Civil), siendo indndable que ¢n
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el presente juicio no corresponde discutir el derecho de posecr
sind la posesion tan solamente, desde que el dltimoestado de ésta
no es dudosa y puesto que, en tal caso, es initil la prucba del
derecho de poseer por parte del demandante 6 demandado, segun
lo prescribe el articulo dos mil cuatrocientos setenta y dos del
citado cddigo.

Que, portanto, no es pertinente pronunciar resolucion decla-
rando si el terreno de que estd en posesion el demandante ¥ en
¢l que existe ¢l edificio de lu cuestion, forma & no parte de la
calle piblica como contradictoriamente lo pretenden los intere-
sados, ni cudles serfan las respectivas responsabilidades consi-
guientes desta declaracion,

Por esto, fundamentos concordantes de |la sentencia apelada
de foja doscientas diez y ocho, y de conformidad con la juris-
pradencia 1o ¢sta Suprema Corte e¢n casos andilogos, como pue-
e verse, entre otros, en el que seregistra eneltomo cincuenta ¥
dos, pigina trescientas setenta y una de sus fallos: se confirma,
con costas, dicha sentencia. Notiffquese con el original ¥, ie-
puestos los sellos, devnéivanse

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.

— OCTAVIO BUNGE, — JUAN.
E. TORRENT.
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CAUSA COXLY

Don Adolfo Hom, por habeas corpus; sobre competencia

Sumario. — La Suprema Corte carece de jurisdiccion para
conocer originariamente en los recursos de habeas corpus.

Caso. — Interpuesto por don Adolfo Hom, recurso de amparo
de libertad, se dictd el siguiente

Falle de ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Setiembre 1* de 1898.

Autos y vistos: No correspondiendo & la Suprema Corte el
conocimiento originario del recurso interpuesto, de acuerdo con
lo establecido on el articulo seiscientos diez y ocho del Cédigo
de Procedimientos en lo Criminal, y veintiuno del mismo. No
ha lugar 4 lo solicitado.

BENJAMIN PAR. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUSN-
GE. — JUAN E. TORRENT.
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CAUSA CUALYI

Criminal sobre emtradicion de Luts de Blasio, condenado en

rebeldia, por homicidio, solicitada por las autoridades
ttalianas.

Sumario. — Debe otorgarse la extradicion pedida con arre-
glo al articulo 664 del Cédigo de Procedimientos en lo Crimi-
nal, pero con la condicion de que los tribunales del pais requi-
rente no podrdn aplicar al encausado una pena mayor de la que
las leves de la Repiblica imponen al delito que se le atribuye.

uso. — Resulta dela

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

) Buenos Aires, Octubre de 1897,
Serior jues :

No existiendo tratado de extradicion con Italia, el presente
caso se rige por el Cédigo de Procedimientos Penal, de acuerdo
con su art{culo 648 y por la ley de 1886.

Dado el texto expreso del artfculo 651 del mismo Cédigo, los
recaudus acompariados para la extradicion de de Blasio, por el
sefior tninistro de Italia, son bastantes, y bajo este punto de
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vista, la procedencia del requerimiento es indi cutible, asf lo
¢xpresa el mismo defensor del reclamado.

Sélo queda un punto en que el defensor de de B :sio hace hin-
capié, y donde asienta la base de su defensa y ue la oposicion
que hace & que se conceda la extradicion solicitada. Ese punto
consiste en observar que la sentencia condenatoria de de Blasio
ha sido dictada en su rebeldia, razon por la coal considera que
el reclamado no debe ser entregado, para safrir una penma que
ha sido dictada contra él, sin ser ofdo,

Con una larga disquisicion apoya el defensor de de Blasio esta
oposicion, apoydndose en el comentario de las garantias cons-
titucionales que estatuyen la defensa en juicio, su existencia
indispensable para resoiver, asi como suamplitud para todos los
que habiten el territorio de la nacion argentina.

De tomar en cuenta serfa lo que el mencionado defensor ex-
pone si no fuera que todo ello carece de base, ante el mérito
legal que la sentencia dictada comtra de Blasio por los tribu-
nales italianos tiene, segun su propia legislacion, por el hecho
de ser una sentencia dictada contra un procesado rebelde 6
contumaz.

Segun el artfculo 543 del Céiligo de Proeedimientos Penal
Italiano, la sentencia dictada en contumacia (que es el caso de
e Blasio) no produce efecto contra el condenado, cuando se pre-
sente ya sea por sf 6 por las autoridades, aun cuando queden en
pié todos los actos, autos y sentencias anteriores incluso la acu-
sacion y auto de prision, lo que vale decir, que ¢! juicio tiene
que renovarse y el condenado es admitido 4 hacer su defensa.

Se ve, pues, que si de Blasio ha sido condenado en contuma-
cia, al ser extrafdo y presentado ante las autoridades italianas
que han de juzgarle, ird allf como acusado 4 procesado y no
como condenado que deba sin mds trdmite sufrir 1a pena que se
le tiene impuesta. '

En este concepto !a extradigion es perfectamente procedente,
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pues si se hallan vulneradas las garantiss constitucionales 4
que se refiere el defensor, ni el gobierno argentino tiene por qué
temer que las autoridades italianas procedan de otra manera,
que aquella que sus mismas leyes prescriben, las que, como se
ve, se ajustan perfectamente 4 las garantias que la constitucion
argentina acuerda & todos los que habitan su territorio.

Esto mismo reconoce el mencionida defensor cuando en su
defensa dice: « 8i 4 mi defendido se le hubiers requerido para
ser jusgado O para que cumpliera una pena impuesta despues
de haber sido oido, y 4 |a que se habfa sustraido por fuga ¥ re-
fugio en nuestro pafs, entémnces, sefior juez, bastarfa que estu-
viesen llenados los requisitos establecidos por la ley citada de
1885 y disposiciones pertinentes del Cédigo de Procedimientos
en lo Criminal, para que se accediera inmediatamente al pedido
de extradicion. »

Creo que con lo dicho basta para establecer Ia inconsistencia
de la oposicion levantada, en mérite de las consideraciones que
s+ han mencionado,

En obsequio 4 la justicia y al fie! complimiento de nuestras
leyes, sobre cuya aplicacion este ministerio estd encargado de
velar, debo hacer notar 4 V. 8. una circunstancia, que si bien
no modifica la procedencia de la extradicion de de Blasio, la
altera en la forma que debe ser acordada.

Examinando el hecho en que el reclamado fué actor y tomén-
dolo en |a maneraque lo relaciona la sentencia del tribunal ita-
liano, foja..., se percibe fdcilmente que el delito de de Blasio es
un homicidio, resultante de una disputa 6 riiia, sin que haya
concurrido circunstancia agravante alguna, como ser ensaia-
miento, precio 4 alevosfa, lo que, segnn nuestro Cédigo Penal
(inciso 2¢, articulo 95) tiene una pena entre seis y dies afios de
presidio, y segun nuestra jurisprudencia de ocho afios como
término medio entre ambos extremos.

Ahora bien, de acuerdo con el articulo 667 del Cédige de
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Procedimientos Penal vigente, la extradicion solicitada debe
s6lo acordarse & condicion de qué los tribunales italisnos apli-
quen & de Blasio la pena menor, que en este caso es la de ocho
#fios que establece nuestro Cidigo y nuestra jurisprudencia
para su delito.

Naturalmente que esta condicion es para el caso en que juz-
gado nuevamente el reclamado, resultare calpable del hecho
que se le impata, y por el cual se solivita su extradicion.

Modificada en tal manera la extradicion solicitada, no veo in-

conveniente en que V. S, la ucuerde.
J. Botet.

Fallo del Jues Fedoral

Buenos Aires, Mayo 12 de 1898,

Y vistos : estos autos seguidos 4 solicitud de la legacion de
Italia, para la extradjcion del requerido Luis de Blasio, senten-
ciado en rebeldfa 4 la pena de diez y siete aiios veinte dias de
presidio por homicidio en la perscna de Silvestre Alesio, ofdo el
requerido, su defensor y el proourador fizcal.

Y considerando: Que 0o existiendo tratado de extradicion
entre la Repiblica Argentina y el reino de Italia, el presente
caso debe regirse por el Cidigo de Procedimientos en materia
penal, de acuerdo con lo dispuesto en su articalo 648 y por la
lay de 1885.

Que pasada la soiicitud de extradicion i este tribunal y to-
mada_declaracion al d«tenido de Blasio, de ella resulta com-
prabada su identidad persona!, dejando asi llenado el requisito
que estublece el articulo 653 del Cidigo citado.

Que examinados los recaudos que se acompanan al pedido de
extradicion, ellos llenan las exigencias del articulo 651 del re-
ferido Cédigo.
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Que la causal alegada por la defensa para opounerse 4 la ex-
tradicion de so defendido, de que éste ha sido condenado sin ser
ofdo. violdndose lo dispuesto en ¢l articulo 18 de nuestra cons-
titucion nacional, carece de todo fundamento, desde que por ¢l
articulo 543 del Cidigo de Procedimientos penales de Italia, la
sentencia dictada en contumacia no produce efectos contra el
condenado cuando se¢ presenta, ya sea voluntariamente 6 por
intermedio de la autoridad.

Que aparte de estas consideraciones que alejan toda posibi-
lidad de que el requerido pueda ser condenado sin defensa, la
causal opuesta i la extradicion no es de aquellus que permite el
articulo 655 del Cédigo de la materia.

Que de los antecedentes que suministra ¢l gobierno italiano
resulta, que el delito de¢ que se acusa @ de Blasio es de homici-
dio producide en disputa y rina, sin que se note ningupa cir-
cunstancia agravante, hecho que seria penado por nuestras le-
yes cuando mds con ocho aios de presidio (artfeulo 95, inciso
2. y articulo 52 del Cddigo Penal), euyo castigo es menor que
el que senalan las leyes italianas ; y por comsiguiente es de apli-
carse ladisposicion del artfeulo 667 del Codigo de Procedimien-
tos en materia criminal.

Por estos fundamentos, y de conformidad con lo dictamina-
do por ei senvr procurador fiseal, fallo: haciendo lugar al pedi-
de Jde extradicion, & condicion de que los tribunales italianos
apliquen & Luis de Blasio la prna de ocho afios de presidio que
nuestras leyes establecen. 'Notifiquese con el ur'iginnl, y oen
oportunidad remitanse estas actuaciones al ministerio de rela-
ciones exteriores; péngase el requerido & disposicion del sefor
ministro, librdndos« lus uficios necesarios y hdgase saber al se-

nor jefe de policfa de la Capital.

Gervasto V. Granel,
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

_ Baenos Aires, Juuio 16 de 15 <
Suprema Corte:

Las consideraciones de la vista liscal de foja 38 y los funda-
mentos de la sentencia recurrida de foja 44, se ajustan 4 las
constancias de autos y 4 las preseripciones legales que rigen la
materin. Nada encuentro que observar 4 Jlas conclusiones de
csa sentencia autoritativa de la extradicion del procesado Luis

dv Blasio, que pidod V. K, se sirva confirmar por sus funda-
mentos.

Sabimano Keer.

Fallo de In Suprema (orte

Buenos Aires, Setiembre 1* de 1808,

Vistos y considerando: Que la extradicion, en el caso pre-

sente, estd introducida en ln forma y con los requisitos esta-
blecidos por la ley, como }o demuestran lus consideraciones de
la sentencia apelada.

Que es condicion con que debe acordarse la extradicion segun
o dispuesto en el artfeulo seiscientos sesenta y siete del Codi-
go de Procedimientos en lo Criminal, la de que al encausado,
en c150 de ser condenado por razon del delito que la motiva, se
le ha de apliear, en lo qued la penalidad se refiere, la de nues-

tras leyes si fuera mids benigna que la establecida por las del
pais requirente.

T. LXXY 4
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Por estos y los fundamentos concordantes de la sentencia
apelada de foja cuarenta y cuatro, y de acuerdo con lo expues-
to y pedido por el sefior Procnrador general, se confirma dicha
sentencia en cuanto conocede la extradicion con la condicion
cvatenida en el precedente considerando, declardndose el dere-
cho del encansado para hacer valer en concreto dicha condicion
en el juicio correspondiente.

Notiffquese con el original y devuélvase.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA. —
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE. -—
JUAN E. TORRENY.

. CAUNSA CCXLVII

Criminal contra Gana, Cerro y Aveadailo, por defraudacion
¢ la renta nactonal ; y contra don Alfredo Ruiz por culpa
qrave en el desempeiio de sus funciones de empleado de
aduana.

Sumario. — 1° Debe aplicarse la pena establecida eun el urtf-
cnlo 974 de l1as Ordenanzas de aduana, si se prueba que las mer- -
caderfas. pedidas & reemburco no fueron embarcadas em el
puerto donde debfan serlo.

2° La Suprema Corte no puede pronunciarse sobre la senten-
cia que no ha sido notificada al procesado.
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Caso, — Resulta del

Falleo del Jues Federal

Rosario, Mayo 15 de 1897.

Y vistos : El presente proceso seguido por ¢l seiior Procura-
dor fiscal contra los seiiores Gana, Cerro y Avendaiio, por de-
fraudacion 4 1a renta nacional, y contra el sefior Alfredo Ruiz,
casado, argentino, empleado en la aduana de esta ciudad y aqui
domiciliado, acusadode culpa grave en el desempeiio de sus fun-
ciones, de las que resulta :

1° Que por lasdiligencias administrativas corrientes de fojas
1 427, se denuncia al juzgado una defraudacion 4 la renta na-
cional efectuada con 10 cajones de mercaderfas que llegaron al
Rosario por el vapor aleman « Corona » y 4 la consignacion de
los seiiores Gana, Cerro y Avendaiio, entrado en ese puerto en

‘nero 21 de 1895, registro nimero 57, con procedencia de Ham-
burgo.

Por las mercaderfas mencionadas, log sefiores Gana, Cerro y
Avendaiio, presentaron & la aduuna del Rosario en Junio 3 del
mismo aiio la solicitud nimero 75de foja 1, para reembarcarlas
cn el vapor nacional « Urano » con destino 4 Montevideo; que
tales bultos se entregaron en el depésito nimero 1, el 5 de Ju-
nio, segunnota del guarda almacenHormaeche, y en 6 de Junio,
tiene la nota de « reembarcado conforme » escrita por el guarda
del Resguardo, don Alfredo Ruiz, que el dia 5 de Junio, el mis-
mo dfs que salib la carga del depésito ndmero 1, partié el refe-
rido vapor « Urano », llegando 4 Buenos Aires en Junio 6,

Que alli no manifestd més trdnsito para Montevideo, qae seis
lotes de plantas procedentes de la Asuncion; que salié de Bue-
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nox Aires en lastre y dié su entrads 4 Montevideo en la misma
forma, el dia 40; segun instruye la nota de foja 9.

Que segun estos antecedentes, los 10 cajones, sostiene la acu-
sacion del fiscal, han sido contrabandeados en territorio urgen-
tino y con toda probabilidad en esta ciudad, donde tienen su -
casa de comeroio los seiiores Gana, Cerro y Avendaiio.

Que segun el contenido de los 10 cajones de mercaderias que
se detallan 4 foja 5 vuelta, el valor de esta mercaderfa y los de-
rechos de adoana con que aquella ha sido gravada, los que no
se hanabonado, resulta : que el fisco La sido defraudade en la
suma de 2276 pesos 64 centavos oro sellado.

Que 4 foja 14 se denuncia otra defraudacion efectuada en la
misma aduana consistente en mercaderfas extraidas del depb-
gito niimero 1, 4 solicitud de los mismos vomerciautes 4 fojas 12
y 13 para ser reembarcadas para la Asuncion en ¢l mismo va-
por « Urano ».

Que ¢sos bultos se entregaron el 12 de Junio de 1895 por el
guarda almacen Hormaeche y tambien suscritas por ¢l guarda
del Resguardo sefior Alfredo Ruiz, las anotaciones « cumpli-
do, embarcado, conforme » en Junio 14 de 1895.

Que esos cajones no llegaron al puerto de su destine (Asun-
cion), segun el informe del Consul argentino en el Paraguay, 4
foja 20, habiendo sido defraudado el fisco, segun la acusacion,
en la cantidad de 1028 pesos 50 centavos oro sellado, importe
del derecho especifico y del valor adicional de las mercaderfas.

Que tantoen la primera como e¢n la segunda operacion, no
consta en la relacion de la cargs embarcada en el « Urano», la
existencia i bordo de esas mercader{fas, segun los documentos de
fojas 18, 19 y 22, ni tienen el « conforme » del agente del vapor
los permisos de fojas 1, 12y 43,

Que citado 4 declarar ante este tribunal el seiior Saturnino
Avendaiio, de la razon social Gana, Cerro y Avendaiio, reconoce

i foja 36, las firmas socialea puestas en los documentos de fojas
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1,12 y 13, suscritas por el declarante ; pero ignora si las mer-
cader{as han llegado & su destino, porque la operacion ha sido
encomendada 4 un dependiente, y ellos vendieron la mercaderfa
al contado en los depésitos de aduana,

Que 4 foja 39 declara el acusado seiior Alfredo Ruiz: que
reconoce la firma puesta en los docomentos de fojas 12 y 43 es
suya y de su puiio y letra,

Que 1a operacion de reembarco se efectud, no recordando si
la presencié dircotamente el declarante 6 en union de otros
guardas, porque se acostumbraba mandar dos de éstos.

Que en la operacicn de reembarco, al declarante no lo acom-
paiié nioguna persona de la casa de comercio Gana, Cerroy
Avendaiio.

Que 4 é1 le entregaban las autorizaciones de reembarco en la
oficina respectiva, y vié que se sacaron en carros mercaderfas
para llevarlas al muelle, y no se recordaba el nombre del carrero
que hizo el trasporte.

Que no conoefs al dependiente Laborde, ni al socio sefior
Avendafio, de la casa de cuya firma forma parte éste.

Que no ha sutorizado 4 firmar por él 4 nadie el documento de
foja 48 ; ¥ no conoce la persona que aparece firmarlo y que la
firma del de foja 19 es suya.

QQue no consta en esos documentos el vonforme y firma de los
agentes de los vapores porque no era costumbre hacerlos firmar,
ni nunca exigié esa formalidad de aquélids.

Que 4 foja 44 declara nuevamente el procesado sefior Alfredo
Ruiz amplisndo la indagatoria de fojs 39,

Que el reembarco se efectud del modo siguiente : el empleado
del Resguardo, don Luis Domenici, le di6 los documentos para
que fuera 4 hacer cumplir el reembarco de las mercaderfas, y el
declarante fué y encontré que los cajones ya estaban en el mue-
Ile, habiendo salido probablemente de los depésitos de aduana.

Que estando en el muelle, el inspector de almacenes Rosque-
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llas, le dijo que fuera 4 bordo y le pusierad los documentos
* «embarcado y cumplido » y que se retirase, porque las merca-
derfas estaban embarcadas ya, que cuandobajo de 4 bordo, noto
que faltaban los cajones y le pregunté d& Rosquellas dénde es-
tabau, contestdndole éste que se habfan embarcado, razoa por
lo que dijo en la declaracion anterior que habfa visto embarcar
los cajones, cuando en realidad no los vid, sind que confi en las
palabras de Rosquellas.

Que el motivo porque obedecié 4 Rosquellas, fué porque ya
estaba despachadala removida, pues cuando el deslarants bajo
ded bordo ya no encontri en el muelle las mercaderfas de reem-
barco.

Que como hacfa poco tiempo que habia tomado posesion del
cargo de guarda, no conoeit mds empleados que su superior in-
mediato Luis Dominici, 4 quien obedecié la 6rden de atender
al reembarco.

Que como Rosquellas invocara el titulo de inspector de al-
macenes, creyd que era.empleado de categoria superior al auxi-
liar Dominici y por esto le obedecii, pues el declarante nunca fué
empleado de aduana,

Que en ¢l momento de la operacion de reembarco no intervi-
nieron sind los empleados nombrados.

Que han intervenido en despachos de reembarcos anteriores y
nunca les ha exigido d los comisarios del vapor el cunforme ni
nadie le ha dicho que fuesen necesarios.

2° Que corrido vista al sefior procurador fiscal, éste se cxpi-
de 4 foja 78 produciendo su acusacion.

Que por las constancias de autos, dice, estd probado que las
mercaderfas no se han reembarcado : que siendo los seiiores Ga-
na, Cerro y Avendafio, los duefios 6 consignatarios de la merca-
derfas, lo cierto.es que aun cuando conste de los libros de la
casa la venta de las mercaderias, para la advana, los dueiios
eran ellos y no el sefior Carnelli, desde que no habian solicita-
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do ante ella la transferencia de las mismas; y siel dependiente
Laborde tuvo alguna parte en la defraudacion, son los patrones
los responsables segun el artfculo 1027. Por tanto pide de acuer-
do con los articulos 974, 1027 y 1026 que se condene en defini-
tiva d los sefiores Gana, Cerro y Avendaiioal page de una multa
igual al valor de los mercaderfas, incluso los derechos y con
costas.

Que en cuanto 4 la responsabilidad ecriminal de los empleados
Ruiz y Rosquellas, cree, en cuanto al primero : que por el
reconocimiento de la firma puesta por él en los documentos de
fojas 1, 12 y14, dando fé de que se han cumplido los reembar-
cos, resultando de autos que vstos no se verificaron, por su con-
fesion de foja 44, donde declara que los cajones no se embar-
caron; por la negacion de los cargos que Rosquellas le ha
hechoal mismo en su declaracion de fojas 54 y 57 ; porque los
documentos de fojas 4, 12 y 13 se tramitaron sin el conforme
del agente del vapor, requisito que exigen los articulos 8565 y
856 de las Ordenansas de aduana ; por la omision de la relacion
de los bultos cargados sin hacerla visar por el comisario del
vapor y el resguardo confrontar esta relacion visada con los per-
misos originales, debe condenarse al exguarda Ruiz como reo
de culpa grave, al méximam de la pena que corresponde & ese
delito, 6 sea 4 un aiio de arresto.

Que en ouanto al segundo cree que las declaraciones de
Gomez y Roiz, con motivo de ser el uno denunciante y el otro
procesado respectivamente, y que lus cargos afectan 4 ellos tam-
bien directamente, no pueden considerarse siné como simples
indicios (artfoulo 276, incisos 2° y 10°, Cédigo de procedimien-
to criminal),

Que no apareciendo este procesado exento de responsabilidad,
cree debe sobreseerse provisionalmente al procesado Luis Ros-
guellas, ~

3° Que de fojas 99 & 120, el defensor de los seiiores Gana,
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Cerro y Avendaiio, contesta la acusacion, negando todos los he-
chos que ella invoca para fundarla, que suos representados han
pugado 4 la aduana los derechos que 6 éstos corresponden segun
las liquidaciones efectuadas por ella conforme 4 la ley.

Que ellos no han disminuido la renta, ni han defraudado ni
tampoco contrabandeado y que han cumplido con los requisitos
exigidos por Jas Ordenanzas.

Que la acnsacion fiscal desde que niega ¢l reembarco, tiene la
obligacion de probar que él no se ha efectuado.
~ Que los informes expedidos por las administraciones de adua-
na de Montevideo y la Asoncion no afirman que el reembarco no
se haya efectuado.

Que niega el otro elemento de prueba consistente ¢n el deta-
lle de la carga embarcada en la primera quincena de Junio en
el vapor « Urano » en diversos puertos de la Repiblica, segun
dice consta en el libro de sobordo nimero 2, como asimismo nie-
ga que esté llevado en forma ese libro que contiene la relacion
de carga ; mientras no se pruebe lo contrario no hay motivo
para condenacion.

Que sus representados no incurren en responsabilidad por el
hecho de que los agentes marftimos no hayan presentado los des
relaciones de la carga, y el guarda, ¢on el « visto bueno » del
comisario del vapor, porque las obligaciones que incumben i los
agentes de vapores no corresponden 4 los comerciantes, ni cons-
tituyen tampoco actos de reembarco, y por otra parte, ni la ley
ni la costombre establecida han exigido esos requisitos (decla-
raciones de Dominici y Ruiz 4 fojas 41 y 45).

Que Ia declaracion que prests el guarda Ruiz 4 fojas 39 y 44
4 la par de ser Gnica, no expresa que el reembarco no se haya
efectuado desde que él declara que son suyas las firmas puestas
en los permisos de fojas 1 y 12, donde consta que los dos reem-
barcos se hicieron.

Que la acusacion fiseal invoca disposiciones legales que no
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son aplicables al presente caso, y no formula ningun cargo con-
tra sus mandantes, ni contra su dependiente Laborde.

Que por las razones aducidas, pide que se rechace la acusacion
fiscal y que no se haga lugar 4 ella, con costas, dafios y perjui-
cios 4 los dénunciantes,

4 Que de fojas 137 4 160 el defensor del procesado, sefior
Arturo Ruis, contestando la acusacion fiscal, expuso: Que por
las constancias de los sutos se ha comprobado que ha existido
defrandacion de la renta fiscal, porque las mercaderfas consig-
nadas d los sefiores Gana, Cerro y Avendafio, no han pagado los
derechos deimportacion y en vl reembarco que se solicité, aque-
llos no llegaron al puerto de su destino.

Que el delito de que se le ncusa 4 su defendido, dejarfa de
serlo, st los hechos que motivan este proceso mo se hubieran
producido por terceros con el proposito de violar la legislacion
advuanera.

Que s culpa que s¢ imputa § su defendido, seiior Alfredo
Ruiz, es inaplicable en el presente caso, porque ignoraba por
completo el trdmite de las operaciones adunneras, pues hacfa
sblo dos meses que ocupaba el puesto de guarda, y tambien
porque él ha procedido por mandato del inspector de almacenes,
Luis Rosquellas, 4 quien crefs su superior jerdrquico en el pues-
to que desempeiiaba, no existiendo en el proceso ninguna pre-
suncion de connivencia culpable 6 criminal con ninguna persons
en los hechos -que se han producido,

Que desde que existia una defraudacion, los que la cometie-
ron deben cubrir el daiio cansado por ella.

Que por estas razones pide que se absuelva de culpa y cargo
4 su defendido, don Alfredo Raiz, por no ser el autor del delito
de que se le hace responsable.

Y considerando: En cuanto 4 Ia responsabilidad de los seiio-
res Gana, Cerro y Avendaiio: 4° Que segun resulta de los autos,
los seiiores mencionados son los que personalmente han solici-
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tado el reembarco de las mercaderfas expresadas mds arriba, ¥y
por lo tanto los responshbles de las contravenciones d las leyes
de aduana, sin que les sea legalmente permitido excusarse con
que sus dependientes 6 encargaldos son los autores del hecho
punible (articulos 1027 y 1028 de las Ordenanzas de aduana).

2° Que los permisos de embarco de las mercaderfas, fojas 4,
12 y 13, adolecen visiblemente del defecto del conforme de los
agentes del vapor que acredite trasportaron la carga de reem-
bareo ; ¥y tampoco expresan el viaje en que han de cargarse (ar-
ticulo 856). La omision del requisito del conforme en las solici-
tudes de reembarco que debieron los cargadores exigir de los
agentes del vapor, hace presumir fraudulenta la operacion de
reembarco, en los términos del articulo 1025 de las Ordenanzas,
pues ¢i hubiérase realizado y llevado & efecto el reembarco de las
mercaderfas, habrianse bruuuradu seguramente los cargadores
el cuidado de exigir # los agentes la manifestacion de « confor-
midad » para hacerlos responsables de todas las consecuencias
4 que hubiera lugar, segun lo dispone el articulo 857.

3° Que la prueba que pueden arrojar los libros de los sefiores
Gana, Cerroy Avendaiio, no pueden favorecerles en ningnn sen-
tido; porque en materia de juicios por violacion 4 las leyes de
aduuna, no tienen valor para justificar !a causa 6 inocencia de
la infraccion.

4° Que no habiendo puesto ¢l conforme los agentes del vapor
« Urano» en Jos documentos de reembarco, es de presumir que

=

la operacion no se ha realizado hasta hacer eargar 4 bordo la ex-

presada mercaderfa, corroborando esta presancion la prueba
resultante de la relacion de la carga elevada por el vapor en los
viajes que correspondfan al reembarque, en las que consta no
se ha conducido esa mercaderfa; como tambien consta que el
vapor salié en lastre de Buenos Airesy llegb en el mismo estado
& Montevideo. Falta igualinente la relacion jurada de los agentes
del vapor que haya conducido esa carga (artfoulo 859).
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La confesion del procesado Alfredo Ruiz, de foja 44, confirma
la presuncion de que la mercaderfa no se ha reembarcado, sind
que ha quedado en tierra. Esta presuncion hace pruebd porque
estd de acuerdo con el artfculo 358 del Cédigo de Procedimientos’
Criminal.

b° Que el dueiio de los bultos sacados de los depisitos de
aduana para reembarco ¥y no embarcados, estd sujeto 4 una mul-
ta igual aldoble del valor de 1as mercancias, partible la respon-
sabilidad por mitad con el carrero que condujo los bultos, se-
gun el artfculo 974 de las Ordenanzas de uluana, mids como la
multa no es solidariasind divisible, correspéndele al duciio dela
mercaderfs, multa igual al valor de ésta.

6° Que es an hecho comprobado por los informes de S. E, el

ministro argentino en la reptblica del Uruguay, y por los infor- -

mes del seiior consul argentino en el Paraguay, que las mercan-
clas destinadas 4 Montevideo y Asuncion en calidad de «reem-
barcadas », nohan llegado & su destino. Esta séla circunstan-
cia de nohaber llegado las mercaderias 4 su destino, hace pasible
de una multa igual al valor de las mercanc{as, al duefiode ellas,
que en este caso son los seiiores Gana, Cerro y Avendaiio, Gnicos
dueilos que reconoce la aduvana, eo virtnd de los documentos de
fojas 1, 2, 12 y 138 (articulo 975 de las Ordenanzas de aduana).

7° Que segun la disposicion citada, corresponde 4 los duefios
de lus mercancfas extraviadas y no al fiscal justificar con doca-
mentos procedentes de aduana, que ¢l cambio de destino de las
mercancfas procede de operacion autorizada por la adaana con
posterioridad 4 la solicitud de comercio.

Considerando: En cuanto 4 la acusacion contra el procesado
Alvarez Ruiz.

8° Que el fundamento principal de la de! -nsa estriba en la
ignoraucis, por parte del reo, de los requisitos que debiera lle-
nar al efectuar la operacion material de hacer embarcar los bul-
tos en el vapor « Urano s, :

‘-‘.‘1]-";
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9° Que estando seiialado minuciosamente en las Ordenanzas
de aduana el procedimiento 4 seguir en los casos de embarque,
la ignorancia de esas disposiciones legales no pueden excusar la
responsabilidad del autor de la culpa en haber dado por verifi-
cado un embarque aun no realizado,

10° Que por razon de las mismas funciones que desempefiaba,
tenia el ex-empleado Ruiz la obligacion de proceder con ma-
yor pradencia y diligencia, y no afirmar un hecho falso“en
documento aduanero.

11° Que por su propia confesion y por la relacion de la carga
que llevara el vapor en las fechas que debieron cumplirse los
reembarcos, estd comprobado que no se ha cargado la meroa-
deria en el vapor « Urano », razon por la cual no ha llegado 4
su destino remitido por la aduana.

12° Que esta falta en el empleado ha sido iu causa deterni-
nante para que se realizara la infracocion 4 las Ordenanzas de
aduana,

Por estas consideraciones concordantes con los fallos de la
Saprema Corte en la série 1°, tomo 1°, pdgina 470, y série 2°,
tomo 12, piginas 141 y 150, y de acuerdo con el dictimen fiscal,
definitivamente fallo en esta sala de audiencias, condenando 4
los seitores Gana, Cerro y Avendaiio 4 la pena de pagar una mul-
ta igual al valor, segun aforo, de las mercaderfas que solicita- .
ron reembarcar, adjudicable ese valor al descubridor, segun el
artfculo 975 de las Ordenansas, con costas.

Al procesado Alfredo Ruiz, por culpa grave cometida en el
desempefio de sus funciones, 4 la pena de arresto por un aiio,
con descuento del tiempo de prision sufrida, de acuerdo con los
artfculos 46, inciso 5°, y 18, inciso 2°, y artfculo 49 del Cédigo
Penal, con costas. Notiffquese con el original y repénganse los
sellos. '

Daniel Goytia.




DE JUSTICIA NACIONAL 93

VISTA DEL SEROR IROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Setiembre 1° de 1897.
- Suprema Corte:

Contra lo expuesto en la expresion de agravios para desvirtuar
las responsabilidades decluradas, se eleva un hecho evidente in-
tergiversable; este es, que las mercaderfas objeto del permiso
de reembarque, no fueron reembarcadas, ni los interesados han
podido establecer, ni su existencia 4 bordo de! vapor « Urano »,
ni su arribo al puerto del destino.

Toda la extensa argumentacion hecha alrededor de las Or-
denanzas de aduana se estrella contra aquel hecho incontesta-
ble, v contra la expresion clara y categbriea que surge de los
textos en que se funda la sentencia.

Y no es que se pretenda que la omision de alguna de las con-
diciones requeridas para los permisos de reembarque, consti-
tuya por s{ y sisladamente la responsabilidad de los procesados.
Es que una série de hechos precisos, directos y concordantes
traen la prueba mis decisiva y conveniente de la falta de reem-
barque. _

Esto no sc ha verificado segun resulta de las mismas declara-
ciones del guarda Ruiz, que culpable 6 engaiiado, puso falsa &
equivocadamente el cumplido, al permiso de reembarque, y
segun los informes del sefior ministro argentino en Montevideo
y consul general en la Asuncion, que miegan hayan llegado &
aquellos puntos las mercaderias aludidas.

Con estos antecedentes, puede afirmarse sin vacilacion de es-
piritu, que no hubo reembarco, correspondiendo 4 los procesa-
dos, l1a prueba del hecho por ellos afirmado en contradiceion.

Y como esa prueba no se ha dado, ni por el conforme de los
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agentes 6 capitan del vapor, ni por ninguna otra, como no se
ha demostrado que las mercaderias hayan estade 4 bordo, ni que
sé hayan desembarcado en ninguno de los puntos de destino,
la responsabilidad de los prosesados por la falta de reembarco,
es evidente, con sujecion  las prescripciones de las ordenanzas.

El capftulo 3°, que ¢n su pérrafo 2° se refiere expresamente
4 operaciones de exportacion, preseribe en sn articulo 856 « que
los permisos para cargsr en buques & vapor, se pedirdn en la
misma forma que los permisos para embarcar, reembarcar y
trasbordar;en los buques de vela, con mds el conforme del agen-
te del vapor de que habla el articalo anterior ».

Elartioculo 974 de 1a misma ordenansa es mds esplfcita aun,
al prescibir « que si los bultes sacados del depdsito para em-
barco, no llegan al punto de embarque, el duefio 6 consignata-
rio de las mercaderfas, y el del carro que hizoel trasporte, abo-
narfn por mitdd igual al valor de las mercaderis conducidas ».
Y el artfculo siguiente, refiriéndose atin 4 los bultos ya embar-
cados, prescribe que « si no se justifica la falta de ellos & bordo,
con permiso de !a adusna, para otra operacion posterior, el due-

-0 de Ias mercaderfas cae en la misma responsabilidad antes

E)remriptn >,

No es posible limitar el sentido de tan claras disposiciones.
Invocando por ello, los fundamentos de Ia sentencia recurrida de
fuja 187, q.e no han sido desvirtuados no obstante el esfuerso
de la expresion de agravios, pido 4 V. E. se sirva confirmarla
en cuanto 4 los prooesados seiiores Gana, Cerro y Avendafio. Y
observando que esa sentencia no consta haya sido apelada en
cuanto sl procesado Alfredo Ruiz, y que éste no ha sido inelui-
do en el recurso de foja 184, ni en las actuaciones posteriores,
declarar consentido el fallo'4 sm respecto.

Sabiniano Kier,
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Falle de ls Buprema Corde

Buenos Aires, Setiembre 10 de 1898,

Vistos y considerando: 1° Que de antos resulta que el pro-
ceso tiene por origen los partes de foja primera y foja catorce,
en los que se denuncia que mercaderfas cuyo despacho se ha-
bia pedido para reembarcarlas, en vapores determinados, no ha-
bian sido llevadas 4 bordo, & pesar de aparecer toda la docu-
mentacion de aduana como cumplida con las formalidades exi-
gidas por las Ordenanzas.

.2° Que el principal punto de divergenciaentre laadvana y el
apelante, en eate juioio, ha sido el valor que debe atribuirse &

esos documentos, en los que aparece evidentemente adalterada

la verdad de los hechos, segun resultade toda la prueba acumu-
lada en los antos.

8° Que en esos mismos documentos no figura el conforme ‘del
reembarco firmado por 1a agencia de los vapores, no bastando
que se alegue la falta de costnmbre al respecto, puesto que las
disposiciones de lus articulos ochocientos cincaenta y cinco,
ochocientos cincuenta y seis y ochoocientos cincuenta y siete no
pueden ser eludidas, invocando su desuso,

4° Que probado, como se enouentra, el heoho de que las mer-
caderfas en caestion mo fueron reembarcadas en el puerfo del
Rosario, es el caso de aplicacién del artfoulo novecientos setenta
y cuatro de las Ordenansas de Adusna que establece que « silos
bultos sacados de los depdsitos pura reembarco, no llegan al
panto de embarque, el dueiio 6 consignatario de las mercaderfas,
y el del sarro que hizo el trasporte, abonaré por mitad una multa
igual al doble del valor de Ias mercaderfas conduoidas ».

5° Que no babiéndose embarcado las mercaderias en el puer-
to del Rosario, no es de aplicacion Ia doctrina sentads por esta

aida s
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Suprema Corte en el caso que se registra en el tomo sesenta y
cuatro, pigina veinticinco de sus fallos, invocado por el apelan-

" te, por cuanto en ese caso, § diferencia del presente, el reem-

barco fué efectuado.

@° Que no habiendo salido las mercaderfas en cuestion del
puerto del Rosario, ni habiendo ellas retornado 4 la aduana, ni
pagado los derechos correspondientes, ni'seguido la tramitacion
establecida para el despacho A plaza, es indudable que, ellas
han caido en las penas impuestas por las Ordenanzas 4 esta cla-
se de infracoiones. _

7° Que en cuanto se refiere al empleado procesado, Alfredo
Ruiz, nohabiendo sido notificada la seatencia de foja civnto se-
senta y siete, y por tanto, no habiendo podido apelaria, esta Cor-
te no puede pronunciarse & su respecto, por cuanto se ignora si

aquélse conformard 6 no con el fallo pronunciado & su respecto.
Por estos fundamentos y los concordantes de la sentencia

apelada de foja ciento sesenta y siete, y de ucoerdo con lo pedi-
do por el sefior Procurador general : se confirma aquella, con
costas, en cuanto condena 4 los seiiores Gana, Cerro y Avenda-
fio 4 la penade una multa igual al valor de las mercaderfas con-
trabandeadas, debicndo observarse en su adjudicacion lo dis-
puesto en el artfculo mil veinte y nueve de las Ordenanzas de
aduana para el aifio mil ochocientos novents y cinco; y se de-
clara en cuanto al procesado Alfredo Ruiz, que la citada senten-
cia debe serle notificadi con arreglo 4 derecho, apercibiéndose
al secretario don José F. Basualdo, del juzgado federal de San-
ta ¥é por esta omision, que demora, en perjuicio del procesado,
la terminacion de esta causa. Repuestos los sellos devuélvanse;
pudiendo notificarse con el original.

BENJAMIN PAZ. —LUIS V. VARBLA.
ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.
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CAUSA CCOXLVIII

La munieipalidad de La Plata contra doiia Feliciana Semper
de Sanchez, por cobro ejecultvo de pesos; sobre novacion y
éspera.

Sumario. — Resultando inexacta la novacion y eapera opues-
tas 4 1a ejecucion, debe ésta ser llevada adelante.

Caso. — Lo explica el

Falle del Jues Federal

La Plata, Abril 29 de 18086.

Y vistos: para resolver las excepciones de novacion y espera
opuestas por la sjecotada dofia Feliciana Semper de Sanchez.

Y resultando: 1° Que citada de remate, la ejecutads opuso
las excepciones mencionadas fundindolas en gque por ante el
seiior intendente municipal habia propuesto arreglo para el pa-
go del orédito que se reclamaba, los que constaban del expe-
diente promovido con ese motivo ante Ia municipalidad.

2* Que corrido traslado sl ejecutante fué evacaado 4 foja 35,
por ¢l proourador Brie pidiendo el rechaszo de las excepeiones
opuestss, con costas, por ser completoy absolutamente falso

T. LEXY 1
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que |a municipalidad hubiese concedido espera alguna & la eje-
cutads, y menos alin que hubiese hecho acto que importara una
novacion de la deuda.

3* Que recibida la causa 4 prueba por el aato de foja 42 vuel-
ta, se ha producide por las partes Gnicamente el expediente pro-
movido ante la municipalidad de la Capital, por don Antonio
Garcia Meoa, propomiendo arreglar la deuda i cargo de dofia
Feliciana Semper de Sanchez.

Y considerando : 1° Que la excepeion de novacion sélo existe
cuando por consentimiento de las partes se orea una nueva
obligacion en sustitucion de la antigua, que queda extioguida
(articulo 801 del Cédigo Civil),

2° Que la lectura del expediente traido ad effectum vidends,
demuestra concluyentemente que la municipalidad no ha nova-
do la obligacion primitiva, pues, no obstante las proposiciones
de Garcfa Meea, no aceptd en ningun tiempo la subrogacion de
deudor que se le ofrecfa. Que la novacion es un acto bilateral,
que no paede ser formado siné por el acuerdo comun de las par-
tes, por manera que no basta que Mecu, 6 el mismo Sanchez,
hubiesen propuesto modificar la obligacion primitiva, para que
exista novacion, pues no se ha comprobado que la municipalidad
aceptase modificar la obligacion primitiva, ni en cuanto & la
forma del pago, ni en cuanto a4 la persona responsable.

3° Que estas mismas consideraciones son aplicables 4 la ex-
ceprion de espera, que tambien se oponen, pues del expediente
administrativo no resulta en modo alguno que la municipali-
dad aceptase ninguna de las propuestas hechas por Meca y por
Sanches, las que al contrario fueron terminantemente desesti-
madas por la providencia de foja 27 del expediente agregado,

4° Que aparte de esto, es ridfeulo pretender que para que pue-
da invocarse las exocpoiones de espera basta el hecho de que el
deudor haga proposiciones al acreedor, sunque éstas sean recha-
sadus, para que exista una espera propiamente dicha.
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5° Que siendo inexacto que la municipalidad aceptase nin-
guoa de las proposiciones hechas por Meca, es incuestionable
que las excepeiones opuestas son legalmente improcedentes.

Por esto, y por las consideraciones del eserito de foja 35,
fallo: no haciendo lugar 4 las excepciones opuestas, con costas,
¥ en su consecuencia mando se lleve adelante la ejecucion hasta
la realisacion de los bienes embargados. Notifiquese con el
original, registrese y repOngase las fojas.

Martano 8. de Aurrecoechea.

Fulie de la Suprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 3 de 1898,

Vistos y considerando: Que la resolucion de fuja cinco y la
final de foja veintisiete del expediente acompaiiado, demuestran
hasta la evidencia que la municipalidad deseché las propuestas
que le hiciera el deudor Sanchez, relativas al pago de la deuda
que se cobra.

Que en consecuencia, es indudable que no ha concurrido el
consentimiento de ambas partes para la formacion de una con-
vencion que modifique la anterior, 4 que estaban sometidos los
interesados, porque, como lo dice el articulo mil eiento cnarentay
cuatro del Cédigo Civil, el consentimiento debe manifestarse por
ofertas 6 propuestas de una de las partes, y aceptarse por laotra,

Por esto, y por sus fundamentos se confirma con costas, la
sentencia apelada de foja setenta y .una. Repuestos los sellos,
devuélvanse. Notiffquese con el original.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARLLA. —
ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUNGE.
—— JUAN E. TORRENT.



100 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

CAUBSA CCXLIX

Don José Q. Pereyra cciirc don Bentto Filloy ; sobre desalojo
y cobrode alquileres

Sumario, — 1° Habiéndose hecho corstar por el contrato de
locacion y presumiendo la ley que la casa alquilada se hallaen
buen estado, la prueba de que se llovia no importa la del de-
fecto que autoriza la rescision del contrato 6 la disminucion de
alquileres, si resulta que el inquilino ha continvado en la ocu-
pacion de la casa.

2° El locatario no puede dar por terminado por su propia vo-
luntad el contrato de locacion antes del plazo establecido, y de-
be abonar los alquileres convenidos hasta el vencimiento de él.

3¢ No procede la condenacion del inquilino 4 la entrega de la
casa, si resulta que despues del vencimiento del contrato ha ce-
sado en su tenencia, y el locador ha dispuesto de su uso.

Caso, — Lo explica ¢l

Cérdoba, Agosto 9 de 1893.

Y vistos: la anterior demanda entablada por don José O, Pe-
reyra contra don Benito Filloy, por pago de alquiler y entrega
de la casa alquilada, de los que resulta:



DE JUSTICIA NACIONAL i

1° Que segun el contrato de foja... la casa Paeblo General Paz
nimerns 42, 44 y 48, fué alquilada 4 Filloy el 45 de Febrero de
1890, por 27 meses y medio, al precio de 75 pesos nacionales.
Vencido el término del contrato en Mayo del 92, Pereyra pide
se le entregue la casa y pague los alquileres devengados.

2 Filloy dice que desocup6 su casa en Mayo del afio 91
" porque se llovia y estaba en mal estado, y que deposité judi-
cialmente las Haves.

Vista la prueba producida y considerando: 1° Que la ley pre-
sume que la casa alquilada fué entregadaen buen estado, desde
que el locatario no exigié reparaciones, y por consiguiente, ha
camplido al entregar la casa en buen estado, y puede pedir el
pago delos alquileres por el tiempo del contrato (articulo 1514,
Codigo Civil).

2° Que si bien es cierto que la parte de Filloy ha comprobado
plenamente que la casa se llovia hasta el extremo de perjudi-
car su megocio, esto no le antorizaba para abandonar la casa,
sind sdlo para exigir su reparacion, 6 para hacerloel mismo por
caenta de alquileres, desde que no aparece de autos, que la cau-
sa de las goteras fuese fdcilmente reparable, sin una obra de
considerable molestia para él (artfoulo 1518, Cidigo Civil).

3° Que el propésito de las leyes es siempre que sea posible,
garantir la estabilidad de los contratos, y el contrato de arrien-
do en que genmeralmente estd garantido el arrendatario con el
preocio que paga periédicamente, no se resuelve & deja sin efec-
to sind en casos determinados y graves, reparando los incon-
venientes que sean indispensables con medidas justas que no
sean la cesacion del contrato. El artfculv 1524 dice: « Sidu-

rante el contrato la casa arrendada fuese destrufila en su tota-.

lidad por caso fortuito, el contrato queda rescindidos. « Silo
fuese silo en parte, puede el locatario pedir la disminucion del
precio, 6 la rescision del contrato, segun fuese la importancia
de la parte destroida, 8i la cosa estoviese solamente deteriora-
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da el contrato subsistird, pero el locador estd obligado 4 pagar
el deterioro, hasta poner la casa en buen estados.

4° Que la teoria consagrada por los articulos 1514, 1525 v
1520 del Cadigo Civil, citada por Filloy no es contraria 4 lo
anteriormente expuesto. Es cierto, que el locador debe entregar
la casa en buen estado, y en el caso sub-judice, ¢sas mismas
disposiciones suponen que asi fué entregada. Es cierto, que el
artfoulo 1525 da accion al locatario para pedirla rescision del
contrato, pero cuando el defecto de la cosa arrendada es grave
é impideel uso de olla, y el articulo sapone que mo puede re-
pararioe el locataric con los medios de que dispone.

5° Que atin cuando la ley no antoriza 4 Filloy para abandonar
la casa por la causa antes dicha, le autorizd, sin embargo, para
hacer practicar las reparaciones por Pereyra, 6 practicarlas él
por su cuenta, cauyo derecho bha renunciado, tomando el camino
erréneo de abandonarla,

6° Que, por consiguiente, Filloy, estd obligado 4 entregar la
casa y pagar el precio 4 Pereyra <n los términos de la ley (ar-
ticulo 1556, Cédigo Civil).

7° Que por una razon de equidad implicitamente basada en
la leyes, sélo debe pagar Filloy 50 pesos mensuales; por alqui-
leres, desde que Pereyra le propuso en Abril que se quedara en
la casa por ese precio, como se vé en la tercera pregunta de po-
siciones (foja 18), y desde que ésta proposicion debe supunerse
aceptada una vez que se le declare obligado 4 pagar los arren-
damientos por todo el tiempo del contrato,

8° Que no habiendo exhibido Filloy el ultimo recibo de al-
quileres, como estaba mandado, debe pagar los alquileres por
los 42 meses que cobra la demanda los que eoinciden con el
tiempo en que el demandado dice que desocupé I» casa.

En su mérito, y de otras consideraciones que se omiten, de-
finitivamente juzgandn, fallo: condenando 4 don Benito Filloy
& la entrega de la casa arrendada 4 don José O. Pereyra, y al
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pago de 12 meses de alquiler & razon de 50 pesos meusuales.
Sin especial condenacion, en razon de que la legislacion del Cé-
digo Cirvil sobre las obligacivnes y derechos del locador, 4 con-
secuencia de ls complicacion y variedad de sus disposieiones,
ha decretado toda temeridad en 1la oposicion del demandado.
Higase saber con el original, y prévia transcripcion en el libro
de resoluciones, y reposicion de sellos, archivese no siendo re-
currida,
C. Moyano Gacitua.

talie de ia Suprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 6 de 1898.

Vistos y comsiderando : Que, segun ¢l articulo segundo
del contrato de foja primera, los intercsados, al colebrar el con-
trato de locacion, han hecho constar gue el locador entregé la
casa alquilada, haildndose ella en buen estado.

Que, por consiguiente, no puede haber cuestion sobre el es-
tado de la casa al tiempo del contrato, tanto ea virtud del reco-
nocimiento explicito de las partes ya mencionado, como en mé-
rito de lo dispuesto en el articulo mil seisocientos diez y seis del
Cédigo Civil, desde que ¢l demandado no ha producido prueba,
con referencia 4 ese tiempo, que sirva 4 demostrar lo contrario.

Que, aungoe es verdad que el locatario ha acreditado que
estando ya en la ocupacion de la cosa locada y en el ejercicio de
los derechos que el contrato confiere, la casa se llovia, no ha
comprobado, como lo observa la sentencia apelada, que tal he-
cho debiera calificarse de vicio 6 defecto grave que impidiere el
uso de la casa y que pusiera, por tanto el caso en Ia situacion

prevenida por el artfculo mil quinientos veinticinco del citado
Cédigo.
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Que no sélo no se ha producido esa prueba, siné que hay ra-
son para deducir que sflo se trataba de un defecto fdcilmente
reparable y de poca importancia del hecho aseverado por el de-
mandado de haber ¢l requerido las reparaciones desde Noviem-
bre de mil ochosientos noventa, y haber continuado en la ocu-
pacion hasta Mayo de mil ochocientos noventa y uno, lo que no
se explicarfa si la casa se hubiera encontrado en estado inhabi-
table en el tiempo intermedio, y lo que convence ademds que,
8i las reparaciones sé hubieran hecho de vna manera sucesiva
y 4 medida que eran requeridas por los desperfectos ocurridos,
se hubiera puesto ripido remedio al mal y sin que ello causara
inconvenientes apreciables.

Que el inferior ha podido y debido, por tanto, resolver la
cuestion, aplicando como lo ha hecho la disposicion especial con-
tenida en el articulo mil quinientos diez y ocho del Cédigo Ci-
vil, mixime cvnando obrando asf se ha ajustado tambien al
principio general establecido en el articnlo mil doscientos cua-
tro del citado Cédigo.

Que habiéndose estipulado un plazo para la duracion del
contrato de locacion, segun se ve en el articulo primero del do-
camento de foja primera, el locatario no ha podido darlo por
terminado por su propia voluntad antes del vencimiento de di-
cho plazo, porque las convenciones hechas en los contratos, for-
man para las partes una regla 4 la cual deben someterse como &
la ley misma (articulo mil ciento noventa y siete), y puesto que
es necesario el mutuo consentimiento para extinguir las obli-
gaciones creadas por los contratos -(artfculo mil doscientos).

Que el demandado reconoce que no ha pagado el precio del
arrendamiento desde el mes de Mayo inclusive, de mil ochocien-
tos noventa y uno, con lo que queda averiguado que no los ha
pagado durante el lapso de doce meses que se le demanda, en el
que adn subsistia la duracion estipulada en el contrato.

Que ¢l demandante reconoce & su ves, que deapues de venci-
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do el contrato de locacion con 1 demandado éste ha cesado en
la tenencia de la cosa de cuyo uso ha dispuesto aquel, quedan-
do asf establecido que el actor no ha podido pedir la entrega de
la casa que ya tenfa en su poder, ni el juez condenar al deman-
dado 4 verificarla, imponiéndole la ejecucion de un hecho ya
cumplido en sns efectos.

Que la reduccion de aiquileres de setenta y cinco pesos men-
soales, que determina el contrato, 4 cinonenta pesos, que hace
la sentencia, no ha sido apelada por el actor.

Por estos fundamentos y concordantes de la sentencia apela-
da de foja veintiseis, se confirma ésta en cuanto condena al de-
mandado al pagode doce meses de alquiler & razon de cincuenta
pesos mensuales, y se revoca en cuanto, tambien condena al
mismo demandado d la entrega de la casa. Notifiquese con el
original y repuestos los sellos devaéivanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.

— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT,

CAUSA CCL

Don Antonio Franche contradon Joselin Huergo y compaiila ;
sobre contrato de venta y cobro de pesos

Sumario. — Lo permanencia de las mercaderias en poder del
comprador por mds de un aiio, y la declaracion de testigos de
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haber aquel prometido el pago del precio autorizan 4 conside-
rar que ha habido sobre ellas un contrato de venta y excluyen
la presuncion de que el comprador las haya tenido al sélo obje=
tode ensayarlas.

Caso. — Resulta del

Buenos Aires, Junio 12 de 1896.

Y vistos: estos aatos promovidos por don Amtonio Franchi,
extranjero, contra los sefivres Joselin Huergo y compaiifa, ar-
gentinos, por cobro de pesos, procedentes de la venta que el
primero dice haber hecho 4 los segundos de las mercaderfas
que se mencionan en la cuenta de foja 1.

Resulta: 1° El demandante afirma que despues de transcu-
rrir miis de un ano desde que efectad la venta 4 los sefiores
Huergo v compaiifa de las referidas mercaderias que consisten
en dos méquinas, una de coser y otra de ojalar, dichos sefiores
se niegan 4 pagar su importe y las rechazan por las razones que
dan en la carta con que se instruye la demanda,

Que la venta qued6 completamente concluida con la tradicion
de 1a cosa vendida (artfculo 483, inciso 3°, de! Cédigode Comer-
eio) y es inadmisible la excusa de los deudores.

Que estos astdn en la obligacion de pagar el precio desde que
recibieron las mercaderfas, y que siendo la venta al contado en
esa forma debid hacerse el pago (articulo 485 del Codigu citado).

2° Los seiiores Joselin Huergo y compaiifa al contestar la de-
manda, examinan las distintas partidas que forman la cuenta
de foja i, v llegan 4 las sigunientes conclusiones :
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Reconocen las que se refieren 4 la compra de un reloj y4 la
compostura de una miquina « remallosa », sélo por la suma de
diez pesos, pues fué ese el precio convenido.

Rechazan las demds partidas por las razones expuestas en su
escrito de foja 13.

3° A foja 20, recibidse el juicio & prueba, para la justifica-
cion de los hechos alegados por ambas partes, habiéndose pro-
ducido la que expresa el certificado del actuario, corrients 4
foja 98.

Y considerando: 1° Que en el presente caso se trata de una
operacion comercial regida por las disposiciones expresas del
Codige en sus artfculos 483, inciso 3° y 465. .

2° Que la carta corriente 4 foja 2, reconocida por los deman-
dados es el principio de prueba por escrito que exige la ley para
admitir la prueba testimonial cuandd se trata de asuntos de
mayor cuantia.

3° Que en todas las compras que se hacen de efectos gue no
setienen 4 la vista, ni pueden clasificarse por una calidad de-
terminada y conocida en el comercio, se presume en el compra-
dor Ja reserva de examinarlos y de rescindir libremente el con-
trato silos géneros no le comvinieren.

La misma facultad tendr4, si por cliusula expresa, se hubie-
re reservado probar el género contratado. Asf, en uno como en
otro caso, retarddndose por ¢l comprador el acto del exdmen §
la prueba, més de tres dias despues de la interpelacion hecha
por el vendedor, se considerard el acto sin efecto (articulo 465
del Cédigo de Comercio.

4° Que en el presente caso y atento el tiempo transcurrido
desde que las mercaderfas fueron 4 poder de los compradores
sin que se haya justificado por éstos que la resistencis 4 reci-
birlas provinicre de sus malas condiciones, debe reputarse con-
sumada la operacion de la venta de acuerdo conlo dispuesto en
el articulo 456 del Cédigo citado.
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5° Que el actor ha probado evidentemente los hechos en que
funda la demanda, mientras que los demandados no han produ-
cido prueba alguna fehaciente sobre aquellos en que fundan el
rechazo de la accion instaurada, incumbiéndoles sobre todo lo
que se refiere i la condivion estipulada para recibirse de las
mdiquinas, lv que avtoriza 4 presumir que la venta se hizo en
las condiciones usuales del comercio, de acuerdo con lo dispues-

1o en el artfculo 474 del Codigo citado,

Por estos fundamentos y concordantes del alegato del actor,
corriente & foja..., fallo: comdenando & los seiiores Joselin
Huergo y compaiifa, al pago dentro de diez dias de la suma de
ciento cincuenta pesos moneda nacional, y al de la de eiento
veinte pesos oro sellado 6 su equivalente en moneda legal al
tipo del dia con sus intereses d estilo de Banco desde la inter-
pelacion judicial y las c®stas del juicio.

Notiffquese con el original y repinganse las fojas.

Juan del Campillo.

Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 10 de 1898.

Vistos y considerando: Que por reconocimieanto de ambas
partes estd fuera de cuestion que el demandante entregb y el
demandado recibio en Setiembre de mil ochocientos noventa y
dos las mdquinas de coser y ojalar, 4 que se refiere Ia parti-
da segunda, por pesos moneda macional sesenta y ocho, y Glti-
ma por pesos ciento veinte oro de la cuenta de foja primera,
versando la divergencia sobre el alcance de ese hecho, que el
uno lo atribuye al ¢umplimiento de un contrato de compra-
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venta concluido, mientras que el otro, afirmando la existencia
de un contrato en proyecto tan solo, dice que la envrega se ha-
bis hecho con el objeto de que el demundado probase las mé-
quinas para comprarlas despues si le conviniera, segun lo ex-
presa en la contestacion i la demanda.

Que siendo la carta de foja dos, de fechu veintiocho de Oc-
tubre de mil cchocientos noventa y tres, posterior en mds de un
afio al recibo de las miquinas expresadas, resulta que durante
ese largo tiempo las méquinas permanecieron en poder del de-
mandado, y que es § esa fecha la que debe referirse la primera
manifestacion comprobada de¢ voluntad en el sentido do estar
ellas 4 la disposicion del demandante y de no tener por celebra-
do el contrato (carta de foja dos),

Que, segun lo declara don José M. Martinez (foja cuarenta
y siete) y don José L. Lopez (foja cuarenta y ocho), contestan-
do respectivamente las preguntas séptima y octava del interro-
gatorio de foja cuarenta y tres, el demandado prometi6é pagar la
cuenta luego que el demandante realizase la compostura que se
hizo, lo que se prueba por el méritodel recibu reconocido de foja
treinta y uno, y por la declaracion del testigo don Manuel Fe-
rrando, respondiendo & foja cuarenta y seisd la caarta pregunta
del eitado interrogatorio.

Que tanto en virtud del hecho mencivnado de haber perma-
necido las méquinas por mds de nun aiio en puder del demanda-
do, lo que no permite presumir que las tuviera al sélo objeto
de ensayarlas, como por ¢l mérito de las declaraciones analiza-

das que pueden hacerse valer con arreglo 4 los articulos dos.

mil noeve del Cédigo de Comercio y mil ciento noventa y siete
del Cédigo Civil, hay razon suficiente para dar por comproba-
do que ha habido entre el demandante y el demandado un con-
trato de venta concluido sobre las referidas miquinas.

Que debe decirse otro tanto de la tercera partida, por pesos
seis moneda nacional; cuarta, por pesos uno con veinte centavos

g |
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moneda nacional, y quinta por pesos veinte moneda nacional,
cn ves de los pesos diez moneds nacional que reconoce en la de-
manda, puestodas ellas, por figurar en la suenta de foja prime-
ra se hallan comprendidas, en la promesa de pago afirmada por
los testigos Martinez y Lopesz.

Por esto y sus fundamentos uuncurdantas se [confirma con
costas la sentencia apelada de foja ciento ocho. Notifiquese
con el original y repuestos los sellos devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE.

CAUSBA CCL1

Don Joaquin Obejero deduciendo terceria de dominio en el jui-
cio sequido por don Martin Molina contrael Banco Hipoteca-
rto Nacional; sobre eseriluracion de compra.

Sumario. — El Baneo Hipotecario Nacional que ha hecho la
enajenacion del inmueble hipoteeado mediante un contrato
conclufdo, no puede pordctos suyos ulteriores celebrados con
su antigno dewdor menoscabar los derechos adquiridos por el
comprador, y sustraerse 4 las obligaciones contrafdas con este.

Caso, — Resulta del
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Falle del Juezx Foderal

Buenos Aires, Julio 17 de 1897.

Y vistos: los presentes autos de los que resulta: Que don
Joaguin Obejero se presentd judicinlmente deduciendo tercerfa
de dominio en el juicio reguido por don Martin Molina contra
el Banco Hipotecario Nacional, sobre escrituracion, fundado en
los siguientes antecedentes :

Que si bien la Saprema Corte tiene resucito que el Banco
Hipotecario Nacional estd obligado & escriturar 4 Molina el
campo sito en la FPampa Central, de su propiedad, cuyo bien fué
vendido en piblico remate por dicho establecimiento, posterior
i esto, sa le ha permitido poner al dia los servicios de su hipo-
teca, y con ello la situacion de las cosas ha cambiado, pues que
el Banco se encuentra en la imposibilidad jurfdica de escritarar
un bien que por ningun concepto le pertenece, y que por conse-
cuenoia se halla fuera de su alcance con arreglo d las disposi-
ciones de su carta orginica.

Que con la resolucion de la Suprema Corte, no se sigue que
implfcitamente se haya ordenado la eserituracion forzada, ni
menos la entrega de la cosa, dado caso de que el vendedor no
se encontrara en actitud de escriturar 6 se resistiera 4 hacerlo,
pues, para estos casos tratindose de una obligacion de hacer, la
parte que la resistiere podrd ser demandada para qu la otorgue,
bajo pena de resolverse la obligacion en el pago de pérdidas é
jntereses, y mis que todo, que se trata de una sentencia dicta-
da en un junicio en el que no ha intervenidc y que es para el
res tnter alios acta, que no puede desde luego perjudicarlo,

Corrido traslado de la demanda, fué 4 foja 10 evacuada
por don Abdon Zabala, invocando la representacion legal de don
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Martin Moulina, 4 mérito del poder que le tiene conferido, pi-
diendo el rechago de la accion instaurada con costas; y 4 su vez
entabla contrademands contra Obejero y el Banco Hipotecario
Nacional, pordafios y perjuicios, resultantes de la oposicion que
ambos hacen 4 fin de que no se cumpla el fallo de la Suprema
Corte, cayos perjuvicios consisten en los alquileres que deven-
guen basta la efectiva entrega del campo; y si por causa de
ellos fracasara el contrato de arrendamiento que tiene oelebra-
docon don José Arana del campo en cuestion, el pago de todos
los daiios y perjuicios resultantes de ese fracaso.

El Banco Hipotecarin Nacional contestando # su vez el tras-
lado de la tercerfa, manifiesta que aungue era su voluntad
cumplir la sentencia de la Corte, 1a deduccion de esta terceria
hace suspender los procedimientos del juicio principal, por lo
que esperard y cumplird la resolucion definitiva de este asunto
bajo la nueva faz que se presenta,

Corrido traslado de la reconvencion, fué evacuado por el
Banco sosteniendo, que él no puede ser pasible de los dafios ¥
perjuicios que se reclaman, pues, que como ha dichv, la suspen-
sion de la ejecucion de )a sentencia de la Suprema Corte se ha
operado & peticion del tercerista Ubejero y como un trdmite es-
pecial del juicio, sin que para eso haya mediado su voluntad.

Obejero, & su vez, pide ¢l rechazo de la reconvencion porim-
procedente,

Recibida la causa & prueba, por auto de foja 52, se produjo la
que establece el certificado de foja 404 vuelta, habiéndose agre-
gado 4 los autos los alegatos presentados, y llaméndose autos,
con todo lo que este expediente ha quedado en estado de sen-
tencia.

Y considerando: 1° Las tercer{as como sa mismo nombre lo
indica, y lo enseiia Reus, tomo 3°, es la intervencion de ua li-
tigante en las cuestiones que siguen dos 6 mds; 6 como dice,
Caravantes, tomo 3°, pigina 365, es la acoion § pretension que
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opone una persona em un juicio entablado por dos 6 més liti-
gantes, diferentes de las pretensiones de estos.

Para juzgar acerca de la legitimidad de la accion, debe ante
todo inquirirse la naturaleza-del derecho alegado por Obejero,
en una palabra, conocer los vinculos que unen 4§ éste con los
otros litigantes,

La accion deducida por Obejero estd fundada en que inter-
pretindose erréneamente la sentencia de la Suprema Corte pro-
nunciada en el juigio seguido por don Martin Molina contra el
Banco Hipotecario Nacional, Molina pretende se le escriture y
dé posesion forzada de un campo que le pertenece en plena y
absoluta propiedad.

El bien vendido por el Banco era el hipotecado bajo el ni-
mero noventa y nueve, segun lo demuestran los documentos de
foja @ y foja 4 del expediente agregado, biem que segun la li-
breta acompaiiada por el tercerists y su propia manifestacion
hecha en ol esorito de demanda, 4 é1 le pertenece.

El Banco efectub desde luego la operacion 4 nombre y repre-
sentacion de Obejero, por haberse hallado en mora en los ser-
vicios de su deuda hipotecaria de acuerdo em todo con el ar-
ticulo 46 de s ley orgénica de dicho establecimiento, que ex-
presamente dispone: « que el Banco puede proceder por sf solo
y sin forma de juicio & la venta de los bienes hipotecados en
casode falta de pago ».

El Banco obraba, pues, en representasion del deudor Obeje-
ro, y subrogado en todos sus derechos, de acuerdo con el ar-
ticulo invocado de su carta orgénica. 8i bien, pues, en la for-
ina era contra el Banco la demanda instaurada sobre escritura-
cion, el verdadero interesado en el juicio era Obejero como
duefio del bien vendido y cuya escrituracion se reclama, desde
que s prineipio inconcnso de derecho que los actosde los man-
datarios obligan al mandante (artfculo 1941 del Cédigo Civil).

Al deducir Obejero la accion, no ataca Ia venta ni le opone
T. LYY 8
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defecto 6 vioio alguno de nulidad, que serfa el énico caso por el
cual hubiera podido levantarse y desconccer los actos de sus
mandatarios : el Banco Hipotecario Nugional, de acuerdo con la -
disposicion del artionlo 1884 del mismo Cédigo, que declara
nulo los actos celebrados por un mandatario que hubiere ultra-
pusado los limites de su poder y el mandante, no ratifica lo
obrado; y por el contrario de las pruebas ofrecidas consta que
segun propia solicitud, cuyo testimonio corre & foja 67, Obeje-
ro se dirigi6 al Banco pidiéndole desistiera de la venta del
campo de su propiedad, y para salvar cualquiera observacion
que pudiera hacerse en caso que el directorio resolviera segun
sus pretensiones, hacfa presente que esto serfa sin responsabi-
lidad para el establecimiento, pues él la tomaba sobre si. Lo
evidencia y confirma uni vez mds, que lejos de desconocer el
tercerista los actos del Banco, los acataba y se responsabiliza-
ba por sus consecnencias. _

La observacion de Obejero de que no pudiendo eseriturar el
Banco debe resolverse 1a obligacion en el pago de pérdidas é
intereses, es otra consideracion y prueba concluyente de que
lejos de descomocer la venta que hizo el Banco & Molina, la
acepta.

2 De lo expuesto, fluye !6gicamente que Ovejero no ha po-
dido legalmente hacer uso de la accion instaurada por ser su
derecho con el del Banco uno, y desde luego, opuesto y contra-
rio 4 los de un tercerista que supone necesariamente intereses
diversos y encontrados 4 los del acreedor y dendor. Las terce-
rias se sustancian con ol demandaunte y demandado, pues, se su-
ponen tener intereses encontrados 4 las pretensiones del oposi-
tor; al primero, como lo dice Reus, disputa el derecho prefe-.
rente que tiene 4 la cosa, y al segundo, la propiedad de ella.

Obejero como queda demostrado, representa un sblo y mismo -
derecho con el Banco Hipotecario Nacional, como que es su
propio mandatario legal, en el cual ha subrogado sus derechos
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para la operacion de la venta y su escritaracion, segun lo esta-
blecen sus estatutos.

La discusion que se plantea como fundamento de la tercerfa,
de que no pudiendo el Banco escriturar, debe resolverse la
obligacion en ¢l pago de daiios y perjuicios de acuerdo con la
ley civil que se invoca, el juzgado no lo conceptda de oportu-
nidad, por no ser éste el lugar donde ella debe ser resuelto, Es
en el expediente principal sobre escrituracion, donde debe re-
caer ¢l fallo, pues, que alli se trata de hacer cumplir Ja sen-
tencia de la Suprema Corte que manda al Baneo escriturar 4
Molina el bien vendido. La discusion es desde luego por hoy
estempordnea, por ‘deber hacerse allf para establecer la forma
¢n que debe camplimentarse el fallo del superior ; y procedien-
do de otra manera, el juzgado prejusgaria sobre aquel juicio;
y por otra parte, dada la naturaleza de la tercerfa no corres-
ponde tal pronunciamiento desde que ellas sélo pueden versar
acerca del dominio 4 mejor deresho al bien en cuestion.

Nadie, ecomo se expresa, discute 6 desconoce & Obejero su de-
recho de dominio sobre el bien que reelama, pues Molina, al
gestionar la escrituracion del campo, lo hace simplemente 4
causa del derecho que como comprador de dicho bien le asiste,
compra que ha efectuado al Banco Hipotecario Nacional, subro-
gado en los derechos de aquel, y cuya escriturasion el superior
la ha decretado, -

No es por consiguiente dicha operacion, como se dice, un
res inler alios acta, entre el Banco y Molina. No, es una opera-
cion que & é1 le obliga, por haber sido ejecutada por su manda-
tario irrevocable y legal, sabrogado en sus dereshos, de acuerdo
con el artfoulo 48 de la ley orgdnica recordads, operacion que
se ha efectuado en los limites del mandato, 6 por lo menos sus
actos mo han sido discutidos 6 desconocidos en los términos del
artfculo 1931 del Cédigo Civil.

3* El hecho alegado por el tercerista de que los servicios de

£l
' |
|
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su deuda se encuentran al dia, y quedesde luego no puede ba-
ber ley algunu que lo prive del dominio que tiene, nada signifi-
ca en el sentido de alterar 6 modificar los hechos sucedidos y los
vincunlos de derechos creados en ocasion de ellos.

Cuando el Banco sacd & remate el bien, el deudor Obejero es-
taba en mora en el servicio de su deuda, pues recien lo puso al
dia, despues que el campo afectado con la hipotoca fué adjudi-
cado en remate 4 don Martin Molina, como consta de su propia
confesion absolviendo las preguntas 4* y 5* del pliego de posi-
siones de foja 75.

El convenio celebrado entre Obejero y el Banco, por el cnal
le permitfa poner los servicios de su denda al dia, es un hecho
que no puede jamis perjudicar 4 terceros que tienen un derecho
adquirido; ese convenio es desde luego un verdadero res inter
alios acta, que sblo produce efectos entre los contratantes, pero
que no afectan derechos de terceros de buena fe y que han sido
adquiridos irrevocablemente.

4° En su alegato de bien probado la parte de Obejero hace
presente que Molina no ha tenide personerfa para-iniciar la
accion contra el Banco, porque segun su propia confesion, la
compra hecha & vse establecimiento no la efectud 4 su nombre.
Cualquiera que pueda ser el alcance é importancia de esta ma-
nifestacion, en presencis de los documentos de foja 2 y foja 4
del expediente principal, ella no podria nunca tener el efecto de
anular los procedimientos allf seguidos. En primer lugar por-
que esa defensa pudo alegarse por los interesados en el mismo
juicio, ¥ no por um tercero, como lo es el tercerista, ajeno por
consiguiente & los procedimientos del juicio principal en el que
nada tiene que hacer, y en segundo término, porque esa defen-
sa debib invocarse antes de haberse trabado la litis contestacion
en razon de que el cuasi contrato operado por la contestacion
de la demanda hacia 4 Molina duefio del pleito y obligado por
lo tanto 4 todas sus consecuencias, atn en la suposicion de que
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los derechos que' ejercitaba mno fuesen propios, porque es ele-
mental que una vez trabado el juicio por demanda y contesta-
oion, prodace efectos ‘irrevocables, y desde luego el actor no
puede dejar de proseguirlo ni mudar la acoion contra la volun-
tad del otro litigante. (Zuiiiga, Prdctica Forence, tomo 1°, pi-
gina 524.)

La falta de personerfa que tambien se invoca, carece Molina
para sostener el presente jnicio, por ]a misma causa no tiene
tampoco razon de ser, pues que desde que las tercerfas deben
sustanciarse con las personas que litigan en el juicio primcipal,
son parte esencial en ellas, fuera del tercerista, el demandante
y demandado, y puesto que en el principal Molina figura en tal
cardicter, suintervencion en la terceria es forzosa é ineludible,
mayormente que ¢l mismo Obejero ha reconocido sn personerfa
al instaurar su accion.

5° Habiéndose deducido por Molina reconvencion contra Obe-
jero y el Banco Hipotecario Nacional, se hace necesario conoce®
la sitnacion legal de ambos litigantes, para juzgar de la accion
y poder apreciar las respectivas responsabilidades que sobre
cada uno de ellos pesa.

Los perjuicios se gestionan por Molina, 4 causa de tropiezos
que se le ponen para la escrituracion del bien por él adquirido.
El Banco demandado desde que vino 4 juicio ha hecho protestas

‘de acatamiento de la sentencia que le mandé escriturar, no
hay en autos por otra parte, hecho 6 acto alguno que demues-
tre en él intencion ni menos voluntad "de paralizar los procedi-
mientos.

La suspension del juicio principal es un trdmite necesario
que se opera tpso facto, asf que Ia terceria de dominio se ha de-
ducido (artfouio 302 de la ley procesal de 14 de Setiembre de
1863), y desde luego esa suspension, se efectiia por el ministe-
rio de 1a ley y con independencia absoluta de la voluntad de las
partes, acreedor y deudor.
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La demora en la escrituracion, en el juicio principal, no au-
toriza al jusgado para promnunciarse acerca de los perjuicios que
ese acto puede irrogar; esel juez de la causa y en el mismo jui-
cio, quien estd llamado i resolverlo, pronunciamiento que debe-
rd hacerse una vez terminado ¢l expediente, ya por la escritu-
racion ordenada, ya en su defecto, como lo insinda el tercerista,
resolviendo la obligacion en ¢l pago de pérdidas é intereses, re-
soluciones éstas que necesariamente harian variar ¢ modificar
los perjuicios 4 reclamarse.

El juzgado no encuentra, ademds, que el Banco haya ejecuta-
do en este juicio hecho 6 ucto que lo haga pasible de los daiios
y perjuicios reclamados, ni menos que la obligacion que se car-
gue sea solidaria, pues, como lo determina el articulo 699 del
Cédigo Civil, « la cbligacion mancomunada es solidaria cuando
la totalidad del objeto puede, en virtud del tftulo constitutive
6 de una disposicion de la ley, ser demandada por cualquiera de
los deudores» ; y para que adquiera ese carficter, es necesario
que en ella esté expresa la solidaridad por términos inequivocos,
ya obligindose tn solidum, 6 cada uno por el todo, 6 el uno por
los otros, eto. (artfculo 704 del mismo Cédigo), y en el caso sub--
fudice, ninguno de esos extremos aparece visible, ni menos los
ha justificado el demandante, razon por la que procede sn abso-
lucion,

En cuanto d Obejero, los perjuicios que se le reclaman en la
contrademanda, consisten : en todos los alquileres que le pro-
duzca hasta que se le entregue el campo, 4 razon de diez y seis
mil pesos anuales que es el precio del arrendamiento de todo el
drea comprada, que segun contrato tiene que abonarle don José
Ebrana, v & todos los perjuicios que pueda resultarle del desis~
timiento que se hiciere de dicho contrato.

Son sobre estas causas de perjuicios que se trabd la litis eon-
testacion, y sobre las que el juzgado estd llamado & pronun-
ciarse,
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Consta del escrito corriente 4 foju 58, que Molina rescindid
el precitado contrato de arrendamieutc, el cual servia de funda-
mento 4 su contrademanda, manifestando 4 la vez que dicho
contrato no debia tomarse en consideracion como precedente de
prueba. Esta manifestaciondeja sin efecto su reclamo de per-
juicios, por cuanto estando estos limitados 4 hechos determina-
dos, no pueden sufrir mds tarde alteracion, en virtud de los
¢fectos de la litis contestacion.

La prueba por él ofrecida para comprobar que en la Pampa
Central se arriendan campos 4 precios que varfan entre mil
quinientos y dos mil quinientos pesos por legua, no tiene méri-
to ni valor alguno juridico, desde el momento que los hechos
que sirvieron de fundamento 4 su demanda han sido apartados
& dejados sin efecto por el misino interesado ; es pues, un hecho
extraiio y ajeno al juicio el alegado que el jnzgado no puede
tomarlo en cuenta.

La aceion puesta en uso por Obejero no puede, por otra parte,
hacerlo pasible de tales perjuicios, desde el instante que se ha
limitado A4 ejercitar un derecho que ha considerado legal, y de
acuerdo con el artfculo 4074 del Codigo Civil, el ejercicio de un
derecho no puede constituir como ilfcito ningun acto, y ningun
acto voluntario tieme este cardcter siné estd expresamente pro-
hibido por las leyes (arifenlo 1076 del mismo Cédigo); tanto
més, cuanto que 1a caura generadora del perjuicio reclamado es
insubsistente é inadmisible, desde que Molina nuncs tomé po-
sesion del campo comprado, y .por consecuencia no puede le-
galmente auticiparse 4 hacer lo que dice hjzo, esto es, 4 cele-
brar contrato de arrendamiento sobre dicho campo, siendo asf
que tal facultad es propia del verdadero duefio, y Molina aidn
no habia adquirido definitivamente tal cardcter (articulos 2609
"y 2643, Cédigo Civil).

Por estos fundamentos, definitivamente juzgando, fallo: no
haciendo Ingar 4 la tercerfa de dominio interpuests por don
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Joaquin Obejero, ui 4 la contrademands dedacida por doa Mar-
tin Molinas, sobre daiios y perjuiscios, £ quienes impongo res-
pectivamente perpetuo silencio al respecto, sin especial conde-
pacion en costas, por haberse desestimado las pretensiones de
cada litigante. Repénganse las fojas.

Agustin Urdinarram.

Falle do la Smprema Corte

Buenos Aires, Seliembre 10 de 1868,

Vistos y considerando: Que el Banco Hipotecario Nacional
al hacer la enajenacion del bien que le tenia hipotecado don
Joaquin Obejero, usé de la facultad que se le acord$ por Ia con-
vencion celebrada con éste, quedando en consecuencia, ampa-
rado el acto por la disposicion del articulo mil ciento noventa
y siete del Cidigo Civil, en sus efectos pars con el mencionado
Obejero.

Que hechs 1a enajenacion por el Banco, mediante un contra-
to comeluido, segun lo hadeclarado la sentencia final recafda en
el juicio seguido por dom Martin Molina co-tra el Banco, este
no ha podido por sctos smyos ulteriores menoscabar los dere-
chos adquiridos por el citado Molins, ni sustraerse 4 las obli-
gaciones que contrajo y que lo pusieron en relacion directs con
el mismeo.

Que por tanto, los arreglos 6 convenciones que posteriormen-
te haya celebrado el Banco con su antiguo deundor, son res tn-
ter alltos en relacion al mencionado Molina, 4 quiea no pueden

oponerse en su perjuicio (artfculo mil ciento noventa y eineo
del Cédigo Civil), :
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Que la personerfa de Molina estd fuera de cuestion, tanto
por haberle sido resonocida en el mencionado juicio que segufa
contra el Banco, y estar tambien reconocido en la demanda de
tercerfa que motiva el presente, segun lo demuestrh la senten-
cia apelads, como en mérito de lo dispuesto en ¢l articulo mil
novecientos veintinueve del citado Cédigo.

Por estos fundamentos, los de la sentencia apelada, en loque
se refiere 4 la materia reourrida, y de acuerdo, ademds, con la
jurisprudencia de esta Suprema Corte en casos andlogos, como
puede verse entre otros, en los fallos de Julio primero y Julio
veintinueve de mil ochocientos noventa y siete, dictados res-
pectivamente en las causas de Gazcon contra ¢! Banco Hipo-
tecario de la Provincia y Bohmer contra el mismo; se confirma
con costas, dicha sentencia, corriente &4 foja ciento veintisiete,
en la parte recarrida por don Joaquin Obejero, no haciéndose
lugar al recurso de nulidad por no haber mérito para ello, y
sparecer abandonado por el recurrente en su esorito de agra-
vios. Notifiquese con el original y repuestos los sellos devuél-
vase,

BENJAMIN PAZ, — OCTAVIO BUN-
GE. - "n“ ln m“m-
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CAUSA CCLIX

Criminal contra Dante Carbonetit, por homicidio d bordo de la
balandra « Angel Elia »

Sumario. — 1° El no haber llevado consigo ¢l arma con que
se cometid el homicidio excluye la pramaditwﬁn. y el haberlo
cometido en pelea excluye la alevosta, |

2° El homicidio simple sin circunstancias atennantes niagra-
vantes debe ser castigadocon la pena de ocho afios de peniten-
ciarfa.

Caso. — Resulta del

Falieo del Jues Federal

Parand, Agosto 18 de [897.

Y vistos : La causa seguiae . :tra Dante Carbonetti, de 32

- afios, italiano, soltero, marineso ue profesion, por homicidio
ejecutado en la persona de Emilic Petronelli 4 bordo de la ba-
landra < Angel Elfa », deque era patron éste dltimo, y resul-
ta: Que <l dfa6 de Febrero del corriente aiio, siendo las 10y
media de la maiiana, el oficial empieado en el resguardo de Vie-
toria, don Fausto F. Robledo y el guarda Rendon, se apergjibie-
ron de voces de auxilio que partfande la balandra « Angel Elfas,
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(puerto Belgrano). Inmediatamente se dirigieron alli y enocon-
traron al patron de la balandra casi exdmine entre ol agua, de
donde losacaron y condujeron & la ribera, observando que tenfa
varias heridas, inferidas por Dante Carbonetti, ex-marino de la
misma balandra, al que vieron esgrimia la cuchilla con que in-
firié las heridas al extinto (acta de foja @ con que se encabeza el
sumario).

La victima Emilio Petronelli, presentaba, segun el informe
médico de foja 16, dos heridas em la region parietal, una 4 la
derecha y otra 4 laisquierda, producidas por instrumento cor-
tante, y de seis centfmetros de longitud por uno de profundidad
més 6 menos; otra més deigual forma y magnitad en la region
occipital y una cuarta situada en la fosa sub-clavicular en senti-
do horizontal, profunds y como de ocho centimetros de longi-
tud; siendo esta dltima la que produjo la muerte instintanea
de Petronelli, por haber cortado en su trayecto el tronco arte-
rial bronquio cefdlico.

El testigo Pablo Martinez, 4 fojas 13 vuelta y 14 declara, que
encontréndose en una lancha inmediata 4 la balandra « Angel
Elfs », vi6 que el patron de ésta salié del buque y detris de é1 el
marinero, y vié que éste dltimo aprogzimdndosele precipitada-
mente, hacfa movimientos como que le pegaba, oyendo en se-
guida gritos lastimosos del patron ; y prestando atencion, pudo
ver que el marinero le sacaba un cuchillo del cuerpo, que le ha-
bia introducido al patron, y agarréndolo siguié ddndole puiia-
ladas hasta que fueron al agua.

Bonifacio Sosa, marinero de la balandra < Angel Elfa », foja
14 voelta, declara, que se encontraba trabajando en la bodega
del buque, y 4 la alarma que se produjo, salié y vié que el ma-
rinero Carbonetti lo tenfa abrazado al patron Petronelli, y sin
esporar més corri6 i dar parte & la Capitanfa, y coandoregresé
vié que al patron lo habfan sacado muerto del agua.

Francisco Facaro, foja 42 vuelta, dice : que encontrdndose él
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estibando en 1a bodega de la « Angel Elfa», vino el marinero
Carbonetti 4 bordo y traté de arreglar cueatas con el patron Pe -
tronelli, en la parte de popa: que un momento despues oy6 un
grito de | ay! y acudié, viendo entonces que Carbonetti com el
ouchillo de Ia cocina de & bordo le daba de puiialadas & Petro-
nelli, 4 quien tenia apretado al eostado de la borda del buque,
y aproziméndose 4 ellos, se persuadié de que toda defensa del
herido era (imposible) ya inttil y se apresuré & dar parte. Cuan-
do regresl vio4 Petronelli que nadaba y lo sacé del agus hacia
la ribera, muriendo én ese mismo acto. Ampliada & foja 20 la
declaracion de este testigo, declara que Petronelli no dirigié 4
Carbonetti ninguna palabra ofensiva ; que en el arreglo de cuen-
tas, le dijo 4 Carbonetti que tenia cinco pesosy éste le contests
que le diera lo que quisiera, y on seguida oyl los gritos de au-
xilio de Petronelli.

Boaifacio Sosa que estibaba juntamente con Facaro en la am-
placion de su declaracion de foja 21, dice lo mismo que el ante-
rior y tampoco oy) que Petronelli ofendiese de palabras 4 Car-
bonetti. -

El imputado Dante Carbonetti, & fojas 10 voeltay 411, declara,
que habiéndole pedido & Petronelli, patron de la balandrs « An-
gel Elia », que le arreglase su cuenta de servicios en el buque,
pues era marinero de él y pensaba salir, le contesté que él era
un sleahuete del duefio del barco. Que en ese momento él se
encontraba en el bote y Petronelli en el bugue haciendo la co-
cina, y acto seguido lo acometié con una cuchilla, El, entinoces,
tomé la mano srmada de Petronelli sosteniendo con él una lu-
cha por quitarle la ouchilla, y fué de esa lucha que salid herido -
éste y caylal agua por efecto del esfuerso que kLizo para des-
prendérselo, pues lo tenia fuertemente agarrado al declarante.
A foja 25 se ratifioa en esta exposicion.

El fiscal acusa & Dante Carbonetti por el erimen de homici-
dio premeditado y alevoso, ¥ pide se le aplique Ia pena de pre-
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sidio por tiempo indeterminado, de acverdo con lo que dispone
el artfoulo 95, inciso 1° del Codigo Penal (fojus 43 y 34).

El defensor del procesado dice, que todos los testigoes declaran
que hubo pelea entre Carbonetti y |a victima, pero ninguno sabe
cémo se origind ni quién fué el que provocs.

Que en esta falta de prueba hay que estar d la confesioa del
procesado, segun el cual Petronelli fué quien lo agredil cnchilla
en mano. :

Que esto sblo basta para desvirtuar la acusacion en cuanto
culifica el delito de premeditado y alevoso, que no reviste estos
caracteres.

Que el hecho cae bajo la sancion del articulo 97, Cédigo Pe-
nal, y por lo tanto, debe desestimarse el pedido del fiseal de que
se aplique & Carbonetti |a pena de presidio por tiempo indeter-
minado, |

Y considerando: 1° Que el cuerpo del delito se encuentra ple-
namente comprobado con la partida de defuncion de Emilo Pe-
tronelli, corriente 4 foja 5, y el informe del médico que inspec-
ciond su caddver y constatélas heridas que le causaron ls muerte.

2* Que estd asimismo probado ocon arreglo 4 derecho que
- Dante Carbonetti fué el sutor de las heridas que presentaba el
caddver de Pietronelli, tanto por la confesion del mismo proce-
sado foja... revestida de los requisitos que exige el articulo 316
del Cddigo de Procedimientos, como por los testimonios de Pa-
blo Martiaez, fojl. 13 ; Bonifacio Sosas, fojail 1+ Y Francisco Fa-
caro, foja 12,

3° Que esas heridas, y upuoulmte la situada en la region
sub-clavicnlar que corté el tronco arterial bronco-cefdlico, han
sido la tinica cansa de la muerte instantinea de Emilio Petro-
nelli (informe médico de foja 16).

4° Que de la misma exposicion de Carbonetti, foja 6 y vuelta,
segun la cual, su victima, el patrou del « Angel Elia », le habia
prometido hacfa tiempo mejorar su condicion en el buque, sin
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cumplirle, y por eso habfa resuelto salir, se desprende que aquel
fué al arreglo de cuentas animado de un sentimiento de ven-
ganza para con Petronelli, y su respuesta de que le diese lo que
quisiese, cuando éste le dijo que su haber era de cinco pesos,
ofda por Francisco Facaro, 4 la que se siguib el grito lastimero
- de Petronelli, convencen fdcilmente que en ese momento no le
interasaba el salario que debfa recibir siné la ejecucion de un
propbsito preconcebido : dar muerte 4 Petronelli como lo hizo.

Que la declaracion del testigo Pablo Martines, que presencid
la escena desde un bote inmediato, en que dice haber visto que
el patron del «Angel Elfa» salfa del buque y detris de él el
marinero, y que éste acercindose precipitadumente 4 aquél ha-
¢fa movimientos como que le pegaba, oyendo en seguida los gri-
tos lastimosos del patron, viene 4-completar la prueba de la
premeditacion de parte del agresor, pues segun Facaro, pudo
oir desde la bodega claramente cuando Petronelli le dijo lo que
tenia de susalario 4 Carbonetti, y la respuesta que éste le diera,
no oyé sin embargo que Petronelli pronunciase palabra alguna
que pudiese ofender & su interlocutor. De modo que ni hobo
provocacion ni agresion que precediese al homicidio y pudiese
atenuar la criminalidad de Carbonetti,

Que tampoco hubo pelea, como dice éste en su confesion porque
todos los testigos presenciales, Facaro, Sosa y Martinez, dicen
que Carbonetti teniu & Petronelli asido con una mano y estre-
chado contra la borda del buque, mientras le daba de pofialadas
con la otra, y si hubo alguna lucha, ella la constitufa para li-
brarse de su agresor.

Que si bien el homicidio premeditado y alevoso debe ser cas-
tigado conla dltima pena, segun el artfculo 95, inciso 41° del
C6ligo Penal, como en este caso no hay una sola circunstan-
cin que atentie la criminaliddd homicida ¢+ con todo, la premedi-
tacion y atn la calidad de alevesdlo resultan probadas por fuer-

‘tes presunciones, y segun el artfculo 55 del cédigo citado, la
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pena de muerte no debe aplicarse cuando sélo haya prueba de
presunciones, por vehementes que sean, doctrina que debe re-
gir no sblo respecto dela prueha del hecho principal, sindé tam-
bien respecto de las circunstancias agravantes que determinan
el castigo que corresponde aplicarse.

Que, porconsiguiente, debe aplicarse 4 Carbonetti la pena de
presidio por tiempo indeterminado, de acuerdo con lo que dis-
pone el articulo 98, inciso 1°, del Cédigo Penal citado.

Por estas consideraciones: declaro 4 Dante Carbonetti autor
del delito de homicidio voluntario ejecatado en la persona de
Emilio Petronelli, con las circunstancias agravantes de ser la
victima patron del buque en que, hasta el momento del erimen,
habia servido como marinero Carbonetti, y jde haberse cometi-
do el ‘hecho con alevosfa ; y lo condeno 4 sufrirla pena de presi-
diopor tiempo indeterminado y 4 pagarias costas de este juicio.
Notifiquese con el original y repéngase el papel con los sellos
correspondientes. _

Y por lo que respecta 4 los 39 pesos con setenta centavos
moneda nacional encontrados en las ropas del extinto Emilio
Petronelli, oficiese al subprefecto marftimo de Victoria, para
que informe si existen vinda, hijos G otros inmediatos herede-
ros dal fallecido, para que le sean entregados.

M. de T. Pintos.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Febrero 10 de 1898
Suprema Corte : -

La sentencia recarrida declara & Dante Carbonetti autor del
delito de homicidio voluntario, ejecutado en Ia persona de Emi-
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lio Petronelli, condenéndole, en consecuencia, 4 la pena de
presidio por tiempo indeterminado.

Esa sentencia ha sido recurrida por el defensor del procesado,
fandando el derecho & la reduccion de Ia pens impuests, ¢n la
prescripeion del artfculo 97 del Cédigo Penal.

Para ello sostiene 1a defensa, que no existiendo testigos pre-
senciales de los preliminares del acto homioida, y siendo la confe-
sion indivisible en derecho, debe aceptarse la del procesado de
foja 141 vuelts, segun la coal la victima misma provoct el he-
cho homieida atackndolo con uns cuechilla.

Pero minguna de las constancias del proceso apoya tal pre-
tension, resultando de su conjunto, hechos y presunciones que
contradioen abiertamente aquella declaracion.

Resulta que Petronelli murié inmediatamente & causa [de las
heridas recibidas, que describe el informe médico de foja 16 y
de las declaraciones de los testigos 4 fojas 1%, 13 y 14;que hubo
ensafiamiento de parte del victimario.

Desvirtuada por esos hechos, la calificacion de la confesion
que constituye la defensa del reo, es aplicable al caso la ju-
risprudenocia establecida en lus fallos de V. E., segun la cual,
cuando la muerte sigue inmediatamente & las heridas, laley
presume la intension de matar, & menos queresulte lo contrario
de las circunstancias cuya prueba corresponde al reo.

En mérito de estas consideraciones, é invocando para evitar
repeticiones los fandamentos de la sentencia recarrida de foja
50, pido & V. E. se sirva confirmarla en sus conclusionss.

Sabintano Kier.
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Falle de in Suprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 10 de 1898,

Vistos y considerando: Deautos resalta'que el procesado Dan-
te Carbonetti, italiano, dé treinta y dos afios, murinero, estd
convicto y confeso de haber perpetrado en la maiana del seis
de Febrero de mil ochocientos noventa y siete, el delito de
homieidio en la persona de don Ewmilio Petronelli de la balan-
dra < Angel Elfa », fondeada 4 1a sazon en el puerto de Victo-
ria, en la provincia de Entre Rios.

Comprobada la existencia del delito y Ia persons del culpa-
ble, y siendo distinta la pena impuesta por la ley al homicidio,
segun fuesen Jas condiciones y circunstancias en que él hubiese
sido cometido, es menester, ante todo, tratar de conocer aquellas
condiciones y circunstancias que puedan servir para determinar
el grado de responsabilidad criminal en que ha incurrido el pro-
cesado.

La prueba reunida en los autos no es bastante completa, ni
conforme como para que, por sf sbla sirva para reconstruir los
hechos, desde su imiciacion hasta su término.

Los testigos que han declarado en el proceso, 6 no han po-
* dido hacerlo respecto de ciertos puntos capitales por no haber-
los podido presenciar, 6 sus declaraciones respecto 4 un mismo
hecho no guardan la conformidad y armonia necesarias para
formar una prucba plena, en el sentido legal de esta palabra.

Con exclusion delas propias declaraciones del procesado, silo
tres son los testigos que han sido interrogados en los tres su-
marios que forman los autos, el primero ante la Prefectura ma-
ritima de Victoria, el segundo ante el juez de pas local del mis-

mo distrito, y el tercero ante el jues federal de la seccion de En-
T. LXXY 9
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tre Rios, sin que ningunv de aquellos tres testigos hayan pro-
duoido sus testimonios ante este Gltimo magistrado, que es el
juez que ha fallado la causa.

De ¢sos testigos, dos son los principales, por cuanto se en-
contraban 4 bordo de labalandra « Angel Elia » en ¢l momento
en que el crimen se cometié; y sus declaraciones, que habrian
bastado para formar prueba plena si fuesen conformes y libres
de toda tacha, pierden mucho de su importancia por cuanto se
contradicen eén hechos capitales, y, por consiguiente, vienen i
ser simples declaraciones singulares y sin fuerza decisiva.

Y aiin en ese mismo cardcter de testigo tinico respecto de
ciertos hechos, una de las declaraciones, la del testigo Francis-
co Facuro principalmente, se destruye por lus contradicciones en
que cse testigo ha incurrido en las distintas veces que ha sido
llamado por las antoridades & dar testimonio de lo que supiese
0 hubiese visto.

En esta causa, por las circunstancias peculiares que rodean
al caso, tienen mucha importancia los antecedentes; es decir,

los hechos que precedieron al momento en que todos los testi-
gos estdn conformes en haber visto 4 Carbonetti dar varias pu-
fialadas & Petronelli. '

De 1a manera como la justicia aprecie esos antecedentes, de-
pende la calificacion del delito, y, ‘por consiguiente, la determi-
nacion de la pena que corresponde imponerse al procesado.

Este refiere los hechos diciendo, que el cinco de Febrero de
mil ochocientos noventa y siete, vispera del suceso, é], Carbo-
netti, tuvo diferencias con el patron de la balandra «Angel
Elfa», porque éste no le habfa cumplido las promesas que le
tenfa hechas de mejorarlo en los negocios que hacfa el buque;
y que no habiéndolo hecho Petronelli en los ocho meses trans-
curridos, « resolvi6 arreglar sus cuentasy retirarse, como asi lo
hizo, pero sin percibir sussueldos devengados de un mes y veinte
dias por servicios prestados como marinero, lo que importa la



DB JUSTICIA NACIONAL 131

suma de sesenta y seis pesoscon sesenta y seis centavos », reti-
rdndose ese dfa en esas condiciones ¢ en vista de ver tan exas-
perado » 4 Petrohelli (foja seis vuelta.)

El procesado agrega que, con ese motivo, esperé al dia
siguiente (el dfa del crimen) « para exigir su pago, asimismo
cOmo para sacar su ropa, que la tenfa 4 bordo » (foja seis vuel-
tu). « A la hora indicada (ocho y media de |la manana) se presen-
to con el propésito de sacar su ropa y cobrar su haberes, pero
el extinto le provocé de obras y de palabras, y como viera su ac-
titud agresiva, procurd contenerle, lo que lefué imposible, pues
armado de un cuchillo y ¢ncontrdndose en la cubierta del buque,
y ¢l procesado en un bote, se preciptid 4 fin de pararle los gol-
pes que le dirigia con el cuchille (loco citado).

Termina el procesado su relato diciendo que ¢ no pudiendo
dominar la ira al verse acometido por Petrounelli, le quité el
cuchillo y se trabé una lucha cuerpo G cuerpo en la cual recibié
Petronelli una herida mortal que le derribé al agua » (foja
seis vuelta).

Esta relacion de los hechos, narrada por Carbonetti casi in-
mediatamente despues de prodneirse, la ha repetido en sus de-
mds declaraciones, sin mds ampliacion importante que la que
consigné en su indagatoria ante el jues federal de Entre Rios,
cuando afirma que, no habia nadie cuando se sniei la contienda
porque ios marineros estaban en la bodega estibando y el he-
cho ocurrié de ocho y media 4 nueve de la maiana » (foja vein-
ticincovuelta y declaraciones de foja 10 vuelta y foja seis).

Como se vé, el procesado arranca los antecedentes del suceso
desde la vispera del crimen.

Las declaraciones del proceso, en cuanto se pueden referir &
esos antecedentes, ni los ratifican, ni los rectifican, porque nin-
guno de los testigos los han conocido ni los han presenciado.
Todos ellos hacen arrancar sus testimonios del momento en que
Carbonetti dabade puiialadas 4 Petronelli, pues hasta enlo refe-
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rente 4 la llegada del procesado & bordo de la balandra, la
declaracion que la menciona, que es la de Facaro, lo hace en
términos vagos,

La sentencia apelada califica el delito purpatrado por Carbo-
netti como asesinato con premeditacion y alevosin, no aplican-
do al procesado la pena de muerte, por cuanto en ¢l criterio del
juez, la premeditacion sblo se deduce de las presunciones que el
proceso arroja. |

En cuanto 4 la premeditacion, basta hacer notar que, todos
lus testigos y el procesado, estin conformes en que el arma que
ha sersido para el homicidio ba sido el cuchillo de la cocina de d
bordo (véase fojas siete, veintiuna, y cuarenta y siete vuelta), y
todos lus testigos estin tambien de acuerdo en que ninguno de
ellos vié 4 Carbonetti en ¢l momento e¢n que se apoderaba de
esa arma.

Ahora bien, si Carbonetti hubiese tenido propésitos hostiles
contra Petronelli al ir 4 la balandra « Angel Elfa », no se expli-
carfa el hecho dehaber ido completamente desarmado : y mu-
cho menos puede admitirse que contase pard cometer un crimen
premeditado con un cachillo del servicio de 4 bordo, usado en
los quehaceres de la cocina, precisamente 4 la horaen que él fué
4 bordo.

Por otra parte, como de autos consta que el matador y la
victima no se separaron desde que aquél piséd la cubierta del
buque ; como ningun testigo dice que le viera entrar em la co-
cina para tomar el cuchillo, como todos declaran que no saben
cudndo ni ¢cébmo Carbonetti se apoder6 de esa arma porque en el
tinico momento en que se apercibieron de la pelea, ¢l procesa-
do tenfa en su mano el cuchillo, es forzoso reconocer que el ho-
micidio no habfa sido perpetrado ni premeditado de antemaao,
que no se concibd que se premedite un crimen sin llevar armas
para realizarlo y contando sélo con las mismas que su victi-
ma tuviese en su poder, que atin cuando conocidas del matador,
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podrfan 6 no estar en ese momento en el punto de su coloca-
cion ordinaria.

En cuantod la alevosia puede hacerse una observacion anilo-
go. La alevosfa consiste en la traicion, en el acecho, en la segu-
ridad de dar la muerte sin peligro para el matador y sin defensa
para la victima, y tal calificacion no cabe en un hecho en que,
todos los testigos, sin una séla excepcion hablan de lucha y de
pelea entre el matador y la victima.

Fuera de ésto, Carbonetti no podia saber si Petronelli tenia
0 no armas, nide autos resulta que éste fuese inferior en fuer-
za fsica & su matador, ni que estuviese desarmado, ni que hu-
biese carecido de medios alalcance de su mano, para defenderse.

Por otra parte, Carbonetti llegd 4 bordo en pleno dfa, cnundo
sabfa que en la balandra habfa gente trabajando y cuando en
las inmediaciones del huque « Angel Elfa», habian otras embar-
caciones, desde las que testigos que figuran en los autos podfan
ver lo que pasaba.

En tales condiciones, no puede pretenderse que existe la ale-
vosia que el derecho exige para agravar la pena,

El ensaiiamiento, que indudablemente ha existido, no es la
alevosfs, y esa crueldad innecesaria del matador, puede acaso
servir para comprobar el estado de ira por él invoeado, estado
fisiolégico que limita ¢l ejercicio de la voluntad, y que servirfa
més para atenuar la culpa que para magnificarla.

Esta Supremn Corte, en un caso en que el criminal maté &
dos personas, dispardndoles tiros de revblver 4 la distancia, sin
siquiera haber hahladocon ellos, y siendo una de las victimas un
desconocido para el matador, reformando la sentencia del juez
federal de Entre Rios, que habfa impuesto la pena de presidio
por tiempo indeterminado, por calificar el homicidio como ale-
ve, preciso en términos claros la interpretacion que debe darse
al artfculo echenta y cuatro del Cédigo Penal.

« No puede admitirse que ei procesado obri con alevosia, de-
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cfa la Corte, pues, segua ¢l artfculo ochenta y cuatro, inciso dos,
del Cidigo Penal, ésta sélo consisteen obrar d traicton y sin pe-
libropara el agresor, 1o que no ha sucedido en el preseate caso,
en que el procesado no ha procedido con engafio 6 dolo, 6 sorpren-
diendo 4 su: victimas por la espalda».

« Si hubiera existido alevosfa, continda diciendo el fallo, el
procesado hu!‘~ra buscado herir 4 sus victimas acechdndolas y
procurando elegir él mismo el momento en que pudiera hacerlo
con mayor seguridad y mds impunidad, lo que tampoco ha su-
cedido en el caso sub-judice, en que el hecho se ha producido
de improviso para el procesado, cn paraje piblico y delante de
testigos » (Fallos de la Suprema Corte, tome cuarenta y tres,
plgina veintidos),

Todas las consideraciones de ese fallo son de estrictaaplica-
cion al que estd pendiente de esta resolucion.

En los actos de Carbonetti no ha habido traicion, ni engaiio,
ni dolo, ni ha sorprendido 4 su victima por la espalda, pues aun
cuando entre las heridas aparecen dos en la region escapular
(informes médicos de foja diez y siete y foja veintinueve) ni
fueron vsas las que ocasionaron Ja muerte, sind la del pecho,
que tronch6 unaarteria, ni hay siquiera indicio de que ellas fue-
ran las primeras lesiones inferidas por el procesadod su victima.

Lo mismo sucede respecto del paraje y la hora en que tuvo
lugar el suceso, gne, como se ha visto, fué en el pue.to de Vie-
toria sobre la cubierta de la balandra « Angel Elia », presen-
cidndolo testigos que estaban dentro y fuera del buque, tales
como Pablo Martinez, ¢l oficial de la prefectura Robledo, y el
guarda Renddn (fojas seis y siete vaelta).

Es inadmisible la declaracion del procesado que pretende ha-
ber sido atacado, hallindose él en el bote v Petronellien la
balandra, por cuanto los testigos deelaran que los hechos se pro-
dujeron sobre la cubierta de ésta, desde donde la vfctima he-
rida cayd al agua.
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Pero no sucede lo mismo respecto & los hechos que se han
producido antes del momento en que los testigos oyeron los gri-
tos, que son el punto de partida de sus testimonios segun ellos
mismos lo repiten con insistencia.

Preguntado el testigo Francisco Facaro, ¢qué causas me-
diaron en la perpetracion del crimen ? contesté: « que estaba
completamente ajeno por cuanto él y el mencionado Sosa (otro
testigo) se ocupaban en su trabajo, y mo sospecha que hubiese
contrariedad alguna entre Petronelli y Carbonetti » (foja seis
vuelta).

Bonifacio Sosa, el compaiiero de Facaro, y que segun éste
dice « le ayudaba 4 estibar », y era laséla otra persona que se
encontraba 4 bordo en el momento del crimen, lejos de desmen-
tir al procesado con respecto al prineipio del incidente, ha de-
clarado categéricamente que en cuanto 4 él no lo conoce, dando
pederosa razon para ignorarlo, puesto que se funda en la im-
posibilidad material para conocerlo.

Ese testigo reinterrogado de oficio por rden del jues de sec-
cion, sobre ¢ 8i oyé que Petronelli insultara al marinero Carbo-
netti? ha contestado « que no ha oidoque Petronelli haya profe-
ridoinsulto alguno al marinero Carbonetti, ni que haya mediado
disputa eitre ellos, pues cuando corrid i ver lo que habfa desde
la bodega del buque, lo hizo atraido por los gritos de auxilio de
Petronelli » (foja veintiuno vuelta).

Esta deciaracion es una de aquellas que méds luz pueden arro-
jar en el proceso, pues viene d revelar la imposibilidad en que
los .testigos se encuentran de producir testimonio sobre los he-
chos que pasaron antes de que las voces de auxilio les distra-
jeran de su trabajo.

Si como parece indudable, los testigos trabajaban juntos y
en ¢l mismo punto, lo que no pudo ver ni oir Sosa, por razon de
Ia distancia y del lugar del buque en que ambos trabajaban,
tampoco pudo verlo Facaro, y asf se explica que éste, interro-
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gado inmediatamente despues del saceso, dijese que cestaba
completamente ajeno de las causas que mediaron en la perpe -
traciondel crimen, porque él y Sosa se ocupaban de su trabajo »
(foja seis vuelta).

Es verdad que, posteriormente, cnando amplfa su declaracion,
dice que Petronelli no profirié siné palabras de auxilio sin que
insultara & Carbonetti, pero esta contradiccion slo sirve para
desvirtuarsind invalidar su declaracion,

Por otra parte, dada la aotitud que respectivamente se atri-
buyen los dos testigos Facaro y Sosa en el momento del suceso
es absolutamente imposible que puedan rectificar sus primeras
declaraciones.

Ambos estdn conformes en que fueron las voces de auxilio
dadas por Petronelli las que les arrancaron da su trabajo y les
Illevaron al logar del suceso.

De lo que antes habfa pasado sélo saben que Carbonetti habis
llegado d bordo con el objeto de cobrar sus haberes devengados.

¢ Qué hicieron los testigos al sentir las voces dadas por Pe-
tronelli ?

Facaro dice que « sintiendo gritos de ay! acadi6, y entdénces
vio que Carbonetti con ¢l cuchillo de la cocina de & bordn, le
daba puiialadas 4 Petronelli que lo tenfa apretado al costado
de la borda del barco, y que enfonces... corridd dar aviso y
parte 4 la capitania » (foja doce vuelta).

Sosa dice «que estando el declurante trabajando en la bode-
ga, salié 4 la alarma y vi6é que ¢l marinero Carbonetti lo tenia
abruzado al patron Petronelli» .

De ambas declaraciones resulta que ninguno de los testigos
puede declarar si es § no cierto que el patron Petronelli inju-
riara :l mariner~ Carbonetti; y cuando quieren deelarar sobre
este puntc e ' sitan 4 decir que no oyeron los insultos, cosa

perfectamente verosimil desde qué no han presenciado los hechos
desde su principio.
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Ambas cosas pueden ser ciertas, desde que las declaraciones
se reficren 4 distintos momentos. Carbonetii dice que los in-
sultos precedieron 4 las heridas, y los-testigos sdlo han presen-
ciado los hechos desde el instante en que Petronelli herido daba
voces de aunxilie,

Los insultos pudo proferirlos Petronelli antes de que los tes-
tigos se dieran cuenta de lo que pasaba, asf como es verosfmil
v probable de que Petronelli noinsultase 4 Carbonetti despues
de estar herido, viniendo as{ los dos testimonios & armonizarse
por referirse 4 distintas circunstancias y distintos instantes,

Por otraparte, es innegable que entreel matador v su victima
ha habido desinteligencia que precedit 4 Ius heridas inferidas
por Carbonetti & Petronelli,

El procesado dice que ¢« no pudiendo dowinar su ira al verse
acometido por Petronelli le quitd el cachillo y se trabdé una lu-
cha cuerpo & cuerpo, ete. » (foja seis vaelta).

El testigo Pedro Martinez, i foja siete vuelta dice : « Que en-
contrindose allado de la balandra... noté en ese momento que
Emilio Petronelli y Dante Carbonetti sostenian wuna lucha 4
brazo partido, pero sin observar que uno de ellos se encontraba
armado de un cuchillo » (foja siete vuelta).

El testigo Facarodice que cuando vid que peleaban, el re-
ferido Carbonetti ya tenfa la cuchilla en la mano (foja diez y
nueve vuelta), agregando que « ¢l declarante atendiendo lo que
hacfa 4 bordo, dié wuelta 4 los gritos de Petronelli, y se encon-
trb con la lucha de éste en la forma que ya lo ha narrado » (foja
veinte).
 El testigo Sosa dice « que cuando el declarante vié la pelea,
ya Carbonetti tenia la cuchilla en la mano » (foja veinte y una),
repitiendo en la misma declaracion la misma frase, como para
que no quede duda de que hubo lucha, diciendo que <« cuando
el declarante vi¢ la pelea, Carbonetti tenfa apretado contra la
borda 4 Petronelli » (foja veintiuna vuelta).

2
i *'F,
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Fuera de otras declaraciones nada hay en los autos que de-

- termine el cardcter del encuentro entre el matador y su victima,

y si todos los testigos, sin excepcion alguna, hablan de lucha
y de pelea, si bien no estd probado que esa pelea basta pars ad-
mitir la circunstancia atenuante dela muerte dada en riiia, sirve
al menos para alejar lo agravante de la alevosfa, puesto que
ésta no puede existir desde el momento en quv el matador y la
victima se tomaron cuerpo d cuerpo 6 4 brazo partado, segun
los términos empleados por los testigos.

Las consideraciones expuestas sin tomar en cuenta las con-
tradicciones é inexactitudes en que han inourrido los testigos
de cargo, llevan forzosamente 4 la conclusion de que el ho-
micidio que sirve de base 4 este proceso ha sido un homicidio
simple, sin circunstancias atenuantes ni agravantes.

En tales condiciones es de estricta aplicacion el inciso dos del
art{culo veintiseis del Cidigo Penal equitativamente aplicado
en término medio de la pena que en él se determina,

Por estos fundamentos : Se confirma la sentencia apelada en
coanto condena 4 Dante Carbonetti por homicidio, reformdndose
en cuanto 4 la calificacion del delito y 4 la intensidad de a pena,
que se declara serlade ocho aiiosde penitenciarfa, quecorresponde
al homicidio simple. Notifiquese cou el original y devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA. —
OCTAVIO BUNGE. — ABEL BAZAN (en
disidencia). — JUAN E. TORRENT
(en desidencia),

DISIDENCIA

Vistos : Estd plenamente vompfuhadu el delito cometido en
la persona de E. Petronelli por Dante Carbonetti, en el puerto
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_Ae Victoria el dfa diez y seis de Febrero de mil ochocientos no-
venta y siete, como lo estd igualmente que Petronelli era 4 la
sazon patron de la balandra < Angel El{a », y marinero de ella
su agresor Carbonetti.

El procesado, confesindose antor de la muerte de Petronelli,
explica el hecho y las causas que lo motivaron en los términos
de sus declaraciones ; segun las cuales fué él insultado y ata-
cado 4 mano armada por el patron de la balandra, cuando se
encontraba al lado de ella en el bote, viéndose forzado 4 defen-
derse y consiguiendo arrebatarle la cuchilla, con 1a que se hirid
i sf mismo Petronelli cuando luchaban para arrancdrsela.

Como orfgen del resentimiento de ambos, seiiula el reo el des-
acuerdo surgido en el arreglo de sus cuentas, despues de dife-
rencias suscitadas por promesas que Petronelli le habfa hecho
de mejorarle en los megocios que hacfa el baque (declaracio-
nes de fojas seis y diez y nueve, ratificadas 4 foja veinticinco),

Los informes facultativos de fojas diez v seis y veintinueve,
consignan el nimero y cardcter de las heridas encontradas en
el eaddver ; las que fueron seis, producidas por instrumeato
cortante habiendo causado la muerte instantinea la puiialada
« subelavicular izquierda que penetrd entrela primera y segun-
da costilla de arriba absjo, cortando el tronco arterial braquio-
cefdlico ». Establece tambien el informe médico legal citado,
que & no existir dicha herida, hubiesen causado la muerte en
tres 6 cuatro dias mds, lasdos penetrantes de la espalda que
afectaban los pulmones.

El reo no ha probado, ni intentado probar, las excusas 6 ex-
cepeiones que alegd desde el primer momento y que sostiene en
el juicio; 4 tal extremo, que la defensa, fundada solamente en
el prineipio de la divisibilidad de la confesion, no puede ser to-
mada en cuenta, pues noes posible admitir que pueda ser divi-
dida ni aceptada integramente una confesion que resulta com-
pletamente falsa, por los constancias del proceso.
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Los testigos presenciales del hesho, concuerdan en sus decla-
raciones sobre los extremos principales de sus respectivos aser-
tos, pues todos ellos afirman que el homicidio fué perpetrado
sobre la cubierta de la balandra : que Carbonetti tuvo oprimido
4 la victima contra la borda del buque, en cuya situacion le in-
firi6 varias heridas y que la ounchilla homicida estuvo siempre
en sus manos esgrimiéndola libremente, sin decir que la hubie-
ran visto en ningun momento en las de Petronelli. Esos
testigos estdn contestes en afirmar tambien que Petrone-
Ili no dirigié insultos 4 Carbonetti, ni dié otros grites que de
auxilio al sentirse herido ; siendo de notar que los tres testigos
declarantes se hallaban moy préximos, pues Francisco Facaro
¥ Bonifacio Sosa estaban en el mismo buque y Pablo Martinez
al lado del mismo en un bote, de donde presencié el hecho des-
de su principio ; todo lo cual destruye compietamente la confe-
sion del procesado, que debe ser rechazada por falsa, desde que
es imposible admitirla, de conformidad con la doctrina de esta
Suprema Corte (fallo, tomo nueve, pigina doscientas noventa).

Aungue no hayen los autos un dibujo que represente el lugar
del heche, no se puede prescindir, para ia_mejor estimacion de
él y correcta inteligencia de las mismas declaraciones testifica-
les, de recordar que una balandra es un buque generalmente
pequeio, de an sblo palo, en cuya base snele colocarse la estre-
cha cocina portdtil, que tiene por lo comin, algunos de snsiti-
les pendientes de clavos vn las paredes exteriores del cajon que
la resguarda, de modo que es ficil apoderarse de cualquiera de
ellos halléndose cerca sin ser notado, por loque pudo Carbonetti
hacerse del cachillo sin dificultad alguna, con especialidad
cuando la victima no podia verosimilmente advertir ese mo-
vimento.

Pablo Martinez, ratificando y ampliando, por disposicion del
juzgado federal, su primera declaracion dice 4 foja cuarenta y
ocho : « que vi6 cuando el matador asié por la espalda & Petro-
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_ nelli y vefa que aquel entraba y sacaba el cuchillo del cuerpo
de Petronelli, oyéndole & éste las palabras siguientes : Ay
mama !»

Esta declaracion es confirmada por un hecho que el informe
pericial establece : la existencia de dos heridas mortales por la
espalda que afectaban los pulmones y hubiera bastado 4 cauvsar
la muerte.

Estos dos antecedentes concordantes, constitnyen prueba
bastante de la alevosia, 4 mds de otros que el proceso ofrece;
Martinez vié que ¢l matador asfa de atrds y herfa por la espalda
dla victima, y el exdmen facultativo encuentra y seiiala dos
heridas mortales situadas en esa parte del cuerpo. Esto disipa
tambien toda duda sobre la posibilidad de una Incha prévia
entre la victima y el matador, disputdndose la posesion del ar-
ma, pues en tal caso Petronelli no hubiera presentado inerme su
espalda 4 los golpes del agresor,

Se explica igualmeate, por el mismo hecho, que Petronelli
ge volviese hacia aquél al recibir los dos golpes por la espalda y
que herido ya mortalmente y quebrantado, opusiera débil re-
sistencia, siéndole fdeil A Carbonetti oprimirle contra la borda
y ultimarlo, como se lo vieron ejecutar los tres testigos presen-
ciales que no han sido tachados. Si bien dichos testigos llaman
lucha y pelea & los movimientos del heridor y de la victima,
ellos explican detalladamente en lo que consiste esa lucha, ex-
cluyendo toda idea de una defensa eficas, 6 siquiera en condi-
ciones iguales, armado el uno, desarmado y herido el otro por
detrds. Ademds, si esa lucha preliminar, dispatdndose la pose-
sion del arma hubiera tenido lugar, es evidente que hubiese
ido acompaiiada de gritos y denuestos clamorosos, llamando Ia
atencion de los eircunstantes qne la hubieran notado desde el
primer momento, encontrindose tan inmediatos & los actores
que la produjeron ; pero muy léjos de esto, todos ellos afirman,
como queda dicho, que Petronelli no dirigié insulto ninguno &

: Do S
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sa matador, ni oyeron otras voces que las de auxilio dadas por
la victima.

La alevosfa queda plenaments demostrada en las considera-
ciones preccdentes y por la circunstancia de haber atacado Car-
bonetti 4 sn victima sin peligro para él, desde que se encontra-
ba armado de un puiial, no teniendo Petronelli arma ninguna
(articulo ochenta y cuatro, inciso segundo) y no pudiendo éste,
porotra parte, esperar la sangrienta agresion desde que no ha-
bfa mediado enojo ni reyerta entre elios, ul menos ¢n ese instante
como lo afirman uniformemente los testigos, sin otra contra-
diccion de sus asertos en todo el proceso, que la declaracion
falsa y desautorizada del reo.

El ensaiiamiento revelado en el nimero y gravedad de todas
las heridas, es una circunstancia que el cbédigo permite tener
en cuenta, conforme al concepto del articulo tercero del citado
artfeulo ; 4 loque debe agregarse I de ser la victima, como pa-
tron del buque, superior del marinero Carbonetti, quien reco-
noce y confiesa en su declaracion 4 foja diez vuelta ese cardcter
¥ que su domicilio era 4 bordo de la balandra « Augel Elfa »,
no habienda dejado todavia su empleo, ni arreglado su cuenta
de conchavo, cnando ejecutd el crimen (artfculo ochenta y cua-
tro, inciso primero). :

El procesado faltando notoriamente 4 la verdad en cuanto ha
expuesto en descargo suyo en sus declaraciones, no hu inten-
tado siquiera comprobar el crédito de mds de sesenta pesos que
dice tenfacontra el buque por salarios devengados, para coho-
nestar la causa alegada de su desacuerdo con el patrom, ocosa
que le convenia justificar ¥ no le hubiera sido diffcil probarla,
si hubiera sido cierta. Es tambien evidente, que el reo no ba
tenido otras excuses que ofrecer, en atencion del crimen, que
las contenidas en sus declaraciones; y desechadas éstas, como
corresponde, por su notoria falsedad, no queda en el proceso ni
siquiera un indicio de atenuacion, que disminnya su responsa-
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bilidad y permita reducir la pena impuesta en la sentencia re-
carrida sdlo por el reo, no procediendo por lo mismo su agrava-
cion.

Es conforme 4 nuestro derecho, y asf se ha declarado por
nuestros tribunales, que cuando el cddigo penal habla de las ocir-
cunstancias particulares de una causa, ha querido seguramente
referirse & hechos que consten en ella y demuestren la ausencia
6 ¢l cardoter de la intencion criminal, pero no 4 las simples
aseveraciones del reo con que trata de eludir sy responsabili-
dad, inventando una circunstancia 4 pretesto cualqaiera para
dar apariencias de verdad 4 su dicho, La sola posibilidad de un
hecho 6 circunstaacia, no equivale ni es lo mismo que su exis-
tencia, ni la ley ha podido contentarse con aquella, porque re-
sultar{a completamente ilusoria, la presunciem juris, desde que
nunca dejarfa de alejarse la posibilidad de un hecho cualquiera
para destruirla. ,

Por estos fundamentos: los concordantes de la sentemcia
apelada y de acuerdo gon lo pedido por el seilor Procurador ge-
neral, se confirma ésta, con costas. Devuélvanse, pudiendo no-

tificarse original,
ABEL BAZAN. — JUAN E. TORRENT,

CAUSA c«CCLII

Recurso de habeas corpus interpuesto por Juan Perazzo

Sumario. — La Suprema Corte no ejerce jurisdiccion origi-
naria en los recursos de habeas corpus.

bt
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Caso. — Yuau Ternzzo se presenté ante la Suprema Corte,
exponiendo : Que eldfa 3 de Mayo de 1887, ba sido detenido
por na agente de la comisaria de investigaciones y conducido al
departamento de policfa, donile le hicieron saber que quedaba
arrestado por érden del juez federal de La Plata.

Que fué trasladado después i la edrcel, donde se encuentra
desde hace mds de 16 meses, sin que se le haya tomado decla-
racion alguna, sin saber por qué delito, sin conocer cudl es el
juez que ha de juzgarle, sin que fiscal alguno haya formulado
acusacion.

Que con esto se han violado los principios fundamentales 'de
justicia, por lo que interpone el recurso de habeas corpus que
la constitucion prescribe ¢n tales casos.

Fallo de ia Suprems Certe

Buenos Aires, Setiembre 13 de 1898,

No tratindose de un caso en que esta Suprema Corte ejerza
jurisdiccion originaria de acuerdo con lo dispuesto en los ar-
ticulos 21 vy 118 del Cidigo de Procedimientos en lo Criminal,
no ha lugar al recurso interpnesto y ocurra al juez de la vausa.

BENJAMIN PAZ., — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE.
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CAUSA CCLIY

Criminal, de contrabando ; sobre apelacion denegada

Sumario. — No es apelable a providencia que se ajusta & lo
resuelto por la cosa juzgada.

Caso. — Resulta del

INFORME DEL JUEZ FEDERAL

La Plata, Octubre 26 de 1898,
Suprema Corle:

En el recurso de hecho deducido ante ese tribunal por el pro-
curador fiscal de este juzgado en los autus sobre contrabando,
tengo el honor de informar 4 V. E. lo que de autos resulta:

1° Con fecha 23 de Julio del 94, fué fallada esta causa en la
cual ¢n su parte dispositivay pdrrafo quinto, dice asf:

« Que no se ha jastificado de una manera concluyente & quie-
ves de los denunciantes 6 aprehensores, corresponds el comiso
en la parte que laley les acuerda, sosteniendo cada uno de ellos
distintas pretensiones; y 4 fin de que una sentencia justa en
juicio contradictorio acuerde 4 cada uno lo suyo, séquese testi-
monio de las piezas pertinentes y férmese ineidente por sepa-
rado en que puedan slegar, discutir y justificar sus derechos, y

finalmente, que de acuerdo con lo preceptuado por el articulo
T. LEXY 10
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431, inciso 39, del Cédigo de Procedimientos Criminales, se so-
bresee. definitivamente con respecto 4 Adolfo Trelles, Miguel
Garbiso, Casto Nieto, José Abasolo, Pedro Chiego, Pedro Na-
talucei y Tomés Sanchesz »,

2° Con fecha ‘28 de Julio del mismo aiio, el referido sefior
fiscal, se presentd deduciendo ante este jusgado el recurso de
apelacion para ante V. E,, expresando que discrepaba con el
infrascripto en la parte dispositiva de la sentencis en los pun-
tos 2°, 4°, 5° y 6°, sulamente en el sobreseimiento respecto de
José Abasalo y Pedro Chieno & quienes consideraba complices
en ¢l contrabando, cuyo recurso le fué concedido, elevindose
estus autos en consecuencia ante esa Suprema Corte, prévia
vista del sefior procurador fiscal de ese alto tribunal, V. E,

_ dict6 con fecha 17 de Octubre del 95 la resolucion siguiente :

« Vistos : De conformidad con lo expuesto y pedido por el se-
iier procarador general se confirma la sentencia apelada de foja
doscientos doce, en cuanto ordena el sobreseimiento respecto
de José Abasalo y Pedro Chieno.

« Devoélvanse.
« LUIS V., VAREBLA. — ABEL BAIXAN.

TORRENT. »

3° Devuelto el expediente 4 este juzgado, el sefior fiscal so-
licita que con arreglo al articulo 1072 de las Ordenanzas de
aduana se devuelvan estos 4 la de la Capital 4 los efectos que
hubiere lugar, 4 lo que el juzgado proveyo:

« La Plata, Diciembre 2 de 1885.

¢ Sin perjuicio de proveer en oportunidad lo que corresponda
4 lo solicitado en la precedente vista, vuelva al procurador fis-
cal para que con arreglo 4 ia parte dispositiva de foja 212, so-
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licite lo que hubiese lugur & los efectos de la ejecucion de la
misma.

« Aurrecoechea ».

El seior fiscal solicité como consecuencia de este decreto la
extraccion de las piczas que creyd pertinentes, y que se remi-
tiese este expediente i la Direccion general de rentas para que
ordenase la liquidacion y pago de los derechos fiscales, distri-
bucion y adjudicacion delo que correspondiera 4 denunciantes
y sprehensores, de acuerdo todo con el artfculo némero 1072 de
las Ordenanzas de aduanas.

Este juzgado ordené se sacaran los testimonios indicados y
se remitiese este expediente & la Direccion general de rentas
y al solo efecto de que se liquidaran los derechos fiscales, no
haciendo lugar 4 lo demds, de conformidad 4 lo mandado en el
quinto punto de la parte dispositiva de la sentencia de foja 212
y que queda traseripta anteriormente.

4° No estando de acuerdo el sefior fiscal con esta resolucion,
pues entiende que la aduana no sélo debe practicar la liguida-
cion de lo que se adeuda al fisco, siné tambien hacer las adju-
dicaciones de lo que corresponda 4 demunciantes y aprehenso-
res, interpuso recurso de apelacion para ante esa Suprema Cor-
te, 4 lo que el juzgado proveyd lo siguierte:

= La Plata, Setiembre 22 de 1896,

« Autos y vistos: y considerando: Que la providencia recu-
rrida por el ministerio publico, sélo disponv una medida de 6r-
den interno, cual es la forma en que deba ser aglosado el inci-
dente, i que se refiere el pirrafo quinto de la parte dispositiva
de la sentencia en esta causa,

« Que despues de ser aquella, una medida de érden interno,
e
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privativa del tribunal, alterar el estado de cosas, producide
por esa sentencis confirmada por la Suprema Corte, importarfa
novar la cosa juzgada, lo que es sencillamente inadmisible.

« Que respecto 4 la aplicacion del articulo 1074 de las Orde-
nanzas de aduana, es indudable que no ha liegado la oportuni-
dad todavia, sobre el punto que motiva la oposicion fiscal desde
que €1 ha sido expresamente reservado para ser resuelto en jui-
cto conlradiclorio, ¥ por esta razon, de no estar resuelto ese in-
cidente, no procede la justicia fiscal, como lo manda ese mismo
articalo. Por esto no se hace lugar d la apelacion interpuesta,
y . oveyéndose 4 lo pedido en el escrito de foja 308 del seiior
procurador, intfmese al rematador, haga el depdsito pedidoden-
tro de tercero dia v bajo apercibimicnto de embargo. Repin-
ganse los sellos,

e M. S. de Aurrecoechea ».

Dios guarde 4 V. E. muchos afios.

Marwano S. de Aurrecoechea.

Falle de la Buprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 13 de 1898,

Autos y vistos: En mérito del precedente informe y dada
la conformidad del procurador tliscal, con la resolucion 4 que
se alude en dicho informe y de cuyo cumplimiento se trata,
en lo que se refiere 4 la adjudicacion del comiso & denunciantes
6 aprehensores, pues que, en esa parte la sentencia del inferior
no fué recurrida por el citado funcionario, se declara bien depe-
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gado el recurso interpuesto per éste. Remitanse estas actua-
ciones al juez de la causa para la agregacion & sus antece—

dentes,
BENJAMIN PAL. — LUIS V. VARELA.

— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA CCLY

Don Franecisco Saminan, contra Santos Manfredy y compaiiia
por cobro de pesos ; sobre prueba de testigos

Sumario, — Aunque en el auto de prueba se haya hecho ex-
clusion de la de testigos, puede y debe admitirse la testimonial
quese solicita dentro del térmmino, dejando su apreciacion para
la sentencia definitiva.

Caso. — Estando recibida la ecausa d prueba, la parte de Sa-
mifian solicité se sefinlara dia para que presten declaracion los
testigos que indicd. El jnez proveys de conformidad. La parte
contraria dednjo los recursos de reposicion y apelacion en sub-
sidio, fundada en que por ¢l auto de prueba se habia excluido la
testimonial.

Aute del Juez Federal

Rosario, Noviembre 4 de 1896.

Vistos y considerando: 1° (Que la presente cuntienda versa
sobre cobro de pesos al demandado, proveniente la deuda del
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complimiento de un mandato que se le habia cumplido al actor
para administrar una legua de campo,

2° Que la demanda se hace ascender 4 un valor superior 4 200
pesos moneda nacional, y ademds se alega por el actor que en el
mandato tenfa la facultad de vender fracciones Jel campo ad-
ministrado.

3° Que la: prueba de los contratos que tengan por objeto una
cantidad de mds de 200 pesos, deben ser hechos por escrito, y
no pueden ser probados por testigos (véase articulo 4093 del Cé-
digo Civil). El codificador en la nota i los articulos 1873 y 1874,
dice que la prueba del mandato entre partes estd sujeta 4 la
prueba de las obligaciones, admitiendo 6 excluyendo la prueba
de testigos, segun la importaucia y la naturaleza del mandato.

4° Que el auto abriendo la causa 4 prueba se ha dictado de
acuerdo con estas reglas, expresindose con toda claridad, que
en la prueba queda excluida la de testigos, estando, porolra
parte consentido dichoauto y pasado en autoridad de cosa juz-
gada.

Por estas consideraciones, déjase sin ¢fecto las providencias
de fojas 26 y 31 y admitase los testigos ofrecidos. Con costas,
repongase.

Dantel Goytia,

Faile do Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 13 de 1598,

Vistos y considerando : Que no obstante la restriccion con-
tenida en el auto de foja veintitres vuelta, el juez de la causa
ha podido admitir 1a prueba testimonial ofrecida por el actor
dentro del término legal, porque dicha restriccion no puede
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afectar 4 las facultades que la ley le concede 4 los fines de la
produccion de la prueba en la estacion correspondiente.

Que en el estado del juicio, no es oportuno apreciar el mérito
de la prueba de testigos en vista de los hechos respectivamente
alegados por las partes, debiendo dejarse pars la sentencia de-
finitiva esa apreciacion.

Que siendo Gtil & los fines del procedimiento la amplitad de
los medios de prueba, cuya limitacion poede traer perjuicios
para la definitiva, por esto se revoca el auto apelado de foja
cuarenta, quedando en consecuencia subsistentes las providen-
cias que por esos autos se dejan sin efecto. Repénganse lus
sellos y devaélvanse,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA,
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA CCLVI]

Don Eduardo Aprile conira la empresa del Ferrocarril del
Oeste ; sobre dafios y perjuicios

Sumarto, — Debe absolverse al demandado de la accion de
. daiios y perjuicios, si el actor no ha probade los hechos que
podfan poner en cuestion la responsabilidad de aquél por el dafio
causado,

Caso. — Resulta del
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Falie del Juer Federal

Buenos Aires, Octubre 13 de 1896,

Vistos: Estos autos seguidos por don Eduardo Aprile contra
el Ferrocarril del Oeste, por indemnizacion de dafios y perjui-
cios, resulta: 1° Que 4 foja 3 se presenta don Alberto Vanzina
en representacion de Aprile exponiendo : Que el dfa 23 de Se-
tiembre del afio préximo pasado el nifio José Aprile de 12 afios
de edad, hijo de su representado penetrd al recinto de la esta-
cion de La Plats por la oficina de encomiendas sin encontrar
dificultad alguna por parte de los empleados, ¥y una ves allf su-
bi6, acompaiiado de otro menor, 4 untren que maniobraba, en
el que se pusieren & jugar, pasdndose de un coche 4 otro, sin
que tampoco ningun empleado tomara medidas para hacer cesar
el juego.

Que una de tantas veces que pasabs de un coche & otro se
le escapb de las manos un libro, el que al querer bajar 4 recc-
gerlo, perdiG pié y cayd en la vfa, siéndole despedazado el brazo
derecho por uno de los coches, el que fué necesario amputdrselo
en seguida,

Que de este accidente es responsable la empresa del Ferroca-
rril del Oeste, pues él suvedib 4 causa de no haber la vigilancia
necesaria para la seguridad de las personss que las leyes y re-
glamentos sobre ferrocarrilec, tanto nacionales como provineia-
les exigen de las empresas, por falta de empleados que hagan
posible el camplimiento de las disposiciones referentes asf 4 la
seguridad personal como las relativas 4 la prohibicion de pene-
trar al recinto de la estacion y cstacionarse en la via 4 toda
persona estriaiia al servicio, especialmente en las estaciones de
tan grande movimiento como es la de La Plata,
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Que fundado en estos hechos y consideraciones demanda al
Ferrocarril del Oeste por el pago de la suma de 30.000 pesos
moneda nacional en que estima los perjuicios sufridos por el
menor en atencion 4 la posicion social de la familia 4 que perte-
nece,

2° Que corrido traslado, don Nicandro Dorr, en representa-
cion de la empresa demandada, contesta que efectivamente es
cierto que el nifio Aprile fué vfctima del accidente que motiva
este juicio, pero del que de ninguna manera es responsable
Ia empresa que representn, pues que ademds de tener ella el per-
sonal bastante y necesario parael mejor servicio pdblico, el he-
cho mismo de haber penetrado el menor 4 la estacion por la ofi-
cina de encomiendas demuestra que lo hizo clandestinamente
para contravenir la disposicion del artfculo 47 de la ley provin -
cial de ferrocarriles aplicable al caso sub-judice, por haber ocu-
rrido el aceidente en jurisdiecion de la provincia, que prohibe
estacionarse en la vin, sin exceptuar d los qne estdn en el re-
cinto, por lo que es deaplicacion el artfculo 48 de la misma ley
que establece que « los que sufran perjuicios ocasionados por
los ferrocarriles & consecuencia de las infracciones del artfculo
anterior no tendrin derecho i obtener indemnizacion de la em-
presa, 4 menos que justifiquen que & pesar de su negligencia el
hecho de que se quejun puada ser evitado; agregando que igual-
mente favorable son para su representado las disposiciones y
decreto reglamentario de la ley nacional de ferrocarriles, una
de las cuales, la del artfculo 125 del decreto de 10 de Setiembre
de 1894, prohibe subir 6 bajar de los trenes estando éstos en
movimiento ; en mérito de todo lo oual pide al juzgado absuel-
va 4 la empresa de |la demanda instanrada,

3° Que abicrta la causa d prueba, se ha producido la que ex-
presa el certificado corriente 4 foja 64,

Y considerando: 1° Que para el actor la responsabilidad dels
empresa deriva & bien de la complacencia culpable de los em-
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pleados de la oficina de encomiendas ¢n permitir al menor pe-
netrar al recinto de ia estacion yen la falta de vijilancia que
impidiera 4 aguel subir & los vagones y jugar en ellos, 6 de
la falta de vijilancia que permitié al menor hacer ona v otra
coss, casos ambos en que la empresa es culpable porno dispo-
ner del personal suficiente para evitar estos hechos.

2° Que la prueba de la demanda se reduce 4 las declaraciones
de los testigos Federico Alcoba y Alfredo Bello, quienes de-
claran no haber visto empleado alguno en el momento del acei-
dente, lo que si bien puede ser una prueba concluyente de que
no hubieran empleados, no lo es de que la empresa carezca de
personal necesario y bastante, respecto de lo cual el informe
del departamento de ingenieros de la Provineia y la compulsa
de foja 56 prueban acabadamente que el cargo que el actor ha-
ce d la empresa no tiene fundamento alguno, sobre tudo el in-
forme que por suorigen, cuil es el departamento de ingenieros,
reparticion que tiene entre otras atribuciones la de hacer cum-
plir las disposiciones legales de la provincia sobre la materia,
no puede ser mds concluyente, Ademds la misma asercion de la
demanda y estias declaraciones de los testigos Alcoba y Bello,
eximen de responsabilidad 4 la empresa sobre este punto, desde
que ellas importan la conclosion de que ningun empleado vib
al menor, ni cuando entrd al recinto de la estacion, ni cuando
jugaba er los wagones estando ¢stos en movimiento, no ha-
biéndose probado por el actor, que es & quien le correspondia
hacerlo, que el menor hubiera penetrado por la oficina de encou-
miendas con ¢l permiso de los empleados de |lamisma : circuns-
tancia ésta, la de haber entrado por esa oficina, que hace pre-
sumir que lo hizo burlande la vigilancia de aquéllos, dado la
prohibieion confesada por el actor, de entrar al recinto de la
estacion sin el boleto correspondiente,

3° Que. ya se apliquen al caso sub-judice las disposiciones
naciont ., sobre la materia 6 las provinciales, el halier entrado
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por la oficina de encomiendas, sitio no destinado al pasaje del
publico, el haber subido 4 los vagones de un tren que estaba en
maniobra, el pasarsede un coche 4 otro estando éstos en movi-
miento, para lo que era necesario pararse en los balcones, el
subir y bajar, en fin, siempre el tren en marcha, son otros tan-
tos hechos expresamente prohibidos por las leyes y decretos re-
glamentarios sobre la materia y por los reglamentos y disposi-
ciones de cardoter interno y privado de cada uno de los ferro-
carriles, dictados con el fin de garantir ¢l 6rden, seguridad y
mejor servicio piblico. Que de acuerdo con lo dispuesto por el
articulo 1086 del Cédigo Civil, constituyen actos ilfcitos de
cuya comision es responsable el menor en virtud de lo estable-
cido por los articulos 921 y 908 del mismo cbdigo.

Por estas consideraciones, las concordantes de los escritos
de fojas 14 y 84 y de acuerdo con lo establecido por el artfeulo
1111 del citado cédigo, definitivamente juzgando, fallo absol-
viendo al Ferrocarril del Oeste, sin especial condenacion en
costas.

Hégase saber original y repuestos los sellos archivese el ex-
pediente si uo fuese apelada esta sentencia. Asf lo resuelvo en
Buenos Aires, capital de la Repiiblica Argentina, fecha ut supra.

P. Olaechea y Alcorta.

talle de la Suprema Certe

Buenos Aires, Setiembre 13 de 1898,

Vitos y considerando : Que el actor no ha probado ninguno
de los extremos de la demanda, puesto que los dos (nicos testi-
gos por él presentados no estin conformes en los hechos capi-
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tales que, 4 haber sido ciertos, habrfan podido poner en cues-
tion la responsabilidad de la empresa del ferrocarril deman-
dado.

Que cualguiera que sea la condicion & que debiera arribarse
respecto 4 la aplicacion de las legislaciones invocadas, asf como
4 los decretos del poder ejecutivo que se han recordado, no es
del caso pronunciarse 4 su respecto, por cuante los hechos invo-
cados ¢en la demanda no han sido probados, y, por tanto, ellos
no tienen aplicacion al caso sub-judice.

Que, para establecer la responsabilidad de la empresa, en ¢l
accidente que produjo la herida del menor Aprile, no basta ha-
ber probado que la herida ha existido, lo que se ha evidenciado,
pues ha debido comprobarse igualmente que ella se produjo por
negligencia 4 omision de la empresa, cuyos empleados pudieron
ver y evitar el accidente.

Por estos fundamentos y los concordantes de la sentencia
apelada ; se confirma ésta con costas. Repuestas los sellos de-
voélvanse,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAZAN. — OCTAVIO

CAUNSA CCLVII

Don Enrique H. Woodgate, contra don Octavio Berrante, por
rervindicacton ; sobre recurso de nulidad

Sumario. — Debe desecharse el recurso de nnlidad fundadoen
la ilegalidad de las notificaciones, si estas revisten las formas
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externas establecidys por la ley, y no ban sido argiidas de
falsas en los términos del articulo 993 del Cédigo Civil.

Caso.— Don Héetor Ferrcira, con poder de don Octavio Be-
rrante, se preseaté pididendo se declaren nulas las notificacio-
nes hechas 4 su parte, porque lo fueron en contravencion 4 las
disposiciones de la ley, pues el secretario jamés se constituyé
al domicilio constituido, siendo asi inexactas las diligencias
sentadas 4 este respecto.

Falle del Jues Federal

Rosario, Marzo 20 de 1899,

Vistos : Los autos llamados 4 foja 148 de fecha 6 de Junio
de 1894, para resolver ¢l incidente promovido en el escrito de
foja 123.

Y considerando: 1° Quelas notificaciones de foja 402 y siguien-
tes se han hecho en su forma de acuerdo con los articulos 62y
63 de la ley de enjuiciamiento nacional,

2° Que si la parte sostiene que las afirmaciones del seoretario
y testigos de esas notificaciones son inexactas, no es porun in-
cidente de nulidad que se ha de comprobar siné haciendo uso de
las acciones que la ley acuerda.

Por estas consideraciones, fallo: no haciendo lugar al inci-
dente. Con costas.

Dantel tioyha.
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Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 15 de 1898,

Vistos y considerando : Que las notificaciones en cuestion re-
visten las formas externas establecidas por la ley de procedi-
mientos,

Que en consecuencia, la nulidad que se le opone nose halla
bajo el amparo de lo dispuesto en el articulo doscientos treinta
y bres de dicha ley y artfculo setenta y unode la misma, ya que
por otra parte, las notificaciones alndidas no son argiiidas de
falsas en los términos del articulo novecientos noventay tres
del Cddigo Civil.

Por esto y por sus fundamentos, se confirma con costas el auto
apelado de foja ciento cimcuenta y tres. Repuestos los sellos,

devuélvanse,
BENJAMIN PAZ. — LUIS Y. VARELA,

— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
— GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA CCLVILE

I). Juan M. Paris contra Casimiro GGomes y compaiila, por de-
fraudacton de invento sobre alegalo de bien probado y ape-

Sumario,—XNo ¢s apelable el auto que no trae gravdmen, y
s¢ limita & poner 4 1as partes en el pié deigualdad que la justicia
demanda.
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Caso. — El apoderado de Paris pidid que se dejara sin efecto
un suto dictado por el juez, por ¢l que wmanda agregar un
escrito de la parte contraria, que d su juicio importaba un ale-
gato de bien probado, escrito que no correspondia dada la na-
turaleza de la causa, cuyo procedimientc es sumario segun el
articulo 51 de la ley de patentes de invencion. Dedujo tambien
¢l recurso de apelacion en snbsidio,

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Agosto 6 de 1898

Autos y vistds : Pudiendo la parte de Parfs hacer uso del
mismo derecho que su contraparte, de acuerdo con la disposi-
cion del articulo 492 del Cidigo de Procedimientos en lo erimi-
nal; y estando por otra parte vencido el término dentro de!
cual puede pedir la revocatoria del nuto de que se recurre, no
ha lugar 4 lo solicitado, y corran lus autos segun su estado.

Gervasio F. Granel.

La parte de Gomez apel6 diciendo que no es aplicable el ar-
ticulo 492 del Cédigo de Procedimiento ¢n lo criminal.

Awute del "wen Federal

Buenos Aires, Agosto 13 de 1898.

Autos y vistos : Estando ajustada al procedimiento la provi-
dencia de que se hace mérito y teniendo presente lo que la parte
recurrente ha alegado sobre el mérito de la prueba que ha ren-
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dido ¢n esta cansa y que no seria justo ni equitativo privar & la
contraria del mismo derecho, no ha lugar A lo que se pide, y se
concede en relacion el recurso de apelacion interpuesto elevin-
dose los autos 4 la Suprema Corte en la forma de estilo. Repén-

gase el papel.
Gervasio F. Granel.

La parte de Paris ocurrii de hecho reproduciendo las consi-
deraciones que hizo valer en primer instancia.

Falle de ia Suprema Corte

Buenos Aires. setiembre 15 de 1898,

Vistos y considerando : Que el auto de fojas ciento veintitres
al declarar que la parte de Paris puede presentar un escrito
sobhre el mérito de la prueba de la misma manera que lo ha he-
cho su contraparte, no trae 4 ésta gravimen ni perjuicio para
definitiva, pues se limita 4 poner & las partes en el pié de igual-
dad que la justicia demanda.

Por esto v de acuerdo con el artfculo quinientos uno del Co-
digo de Procedimientos en lo Criminal se declara mal conce-
dido el recurso interpuesto 4 fojas cieuto veinticinco.

Y en méritode las precedentes consideraciones y de lo dis-
puesto en el articulo cuatrocientos noventa y nueve del Cédigo
citado, no se hace lugar al recurso directo traido por la parte
de Paris de que instruyen las actuacionesrelativas 4 ese recurso
que se agregardn 4 stos autos. Repuestos los sellos devuélvase.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. YARELA.
— ABEL BAZAN, — OCTAVIO
IIIHG.- — m“ l. Wlllm.
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CAUSA CCLIX

Reeurso de habeas corpus wnterpuesto por don Julian Arabehe-
ty, sargento 2° del 2° batallon, Reyimiento 3° de yuardias
nactonales de la Capital,

Sumario.— No procede ¢l recurso de habeas corpus interpues-
to por el guardia nacional que se halla preso por drden de la au-
toridad militar, por haber cometido el delito de insubordinacion
durante las horas de asamblea, haciendo parte del Regimiento,
en ejercicios en el campo de maniobras,

Caso.— Resulta de las siguientes piezas:

VISTA DEL PROCUMADOR FISCAL

Buenos Aires, Agosto 4 de 1898,
Senior Jues :

El ciudadano guardia nacional Julian M. Arabehety, sargen-
to 2° del 2° Batallon del Regimieato 3° de guardias nacionales
de la Capital, se presenta 4 V. 8. interponiendo recurso de ha-
beas corpus, por hallarse privado de su libertad en el cuartel 8°
de infanterfa de linea, por una 6rden de prision preveativa li-

brada contra él por el capitan de guardias nacionales, y jues
T. LEXY 11
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instructor del sumario que se levanta al racarrente por una fal-
ta de insubordinacion por él cometida en las filas durante los
ejercicios doctrinales del domingo 49 de Junio préximo pasado.

Requeridos los informes del ecaso, preceptuades por el arti-
culo ... del Cédigo de Procedimientos Penal, se ha llegado en
conocimiento de lo siguiente:

1* Del Consejo de guerra permanente para tropa del ejérei-
to, se informa que el recurrente se halla preso por orden del Ca-
pitan Publio Risso Patron, jues de instruccion en el snmario
que se levanta por su delito en las filas, y puesto & disposicion
de ese consejo por érden del jefe del estado mayor general;

2> Del capitan Risso Patron, quien manifiesta que el recu-
rrente Julian M. Arabehety, sargento 2° del 2° Batallon del 3
Regimiento de guardias nacionales de infanterfa de la Capital,
en ocasion de hallarse en asamblea el dfa domingo 19 de Junio
proximo pasado la guardia nacional activa, de conformidad 4 lo
preceptuado en el titulo X, articulo 45 de la ley 3318, y resul-
tando haberse comprobado que el citado Arabehety desobedecid
Grdenes superiores ¥ cometié la falta grave de arrancarse las
ginetas que 4 su clase corresponden, insolenténdose con su jefe,
considera que ha cometido el delito previstoy penado por el ar-
ticulo 138 del titulo 3¢, capitulo 2° del Cédigo militar, por lo
cual, ycon arreglo al artfeulo 323 del Cédigo de justicia mili-
tar, el citado capitan libré érden de prision preventiva contra
Arabehety, habiendo elevado la causa & plenario y puestod
disposicion del Consejo de guerra que por su gerarqufa le co-
rrespondia.

Los mencionados informes determinan claramente el caso de
que se trata, aun cuando ellos no coinciden del todo con lo que
expone el recurrente, ni con las circunstancias que rodean el
cago. '

Arabehety es un guardia pacionsl que pertemeciendo 4 la
goardia nacional ha concurrido 4 los ejercicios dootrinales, sin
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ser de los conseriptos, lo que se desprende de lo afirmado por éI
mismo y de los informes que acabo de transeribir.

Como tal guardia nacional y en complimiento de lo estatuido
por el art{enlo 37 de la ley ndimero 3348, concurrié 4 los ejer-
cicios doctrinales del 19 de Junmio préximo pasado, y durante
ellos produjo los incidentes que dieron motivo 4 la 6rden dicta-
da por el capitan Risso Patron.

B8e observa en estas circunstancias que Arabehety no estuvo
en ol momento del becho en la condicion de un conseripto 6 de
aquellos que, con arreglo al articulo 43 de |a misma ley, hubieran
sido destinados 4 nn cuartel 6 campo de maniobras por el poder
ejecutivo 4 los finesde la instruccion ; 4 los coales segun el tes-
to del articulo 45 de la ley 3348 solo son aplicables los regla-
mentos, ordenanzas y leyes militares que rigen para el ejéreito
permanente. '

Por esto, piensa este ministerio que las leyesmilitares en vir-
tud de las cuales el capitan Risso Patronlibré 6rden de prision
contra el reonrrente, no le son aplicables; bajo este punto de
vista, dado que Arabehety no se hallé en cuartel ni en campo
de maniobras cuando tuvo lugar el hecho, sino que simplémente
usistia & los ejercicios doctrinales 4 que se refiere ol artfculo 37
de laley ya citada, estando necesariamente sujeto 4 lo que esa
ley estatuye sobre los que se encuentran en tal condicion.

Esto, pues, induee 4 pensar que al recarrente sélo le serfa
aplicable lo dispuestopor el articulo 38dela ley, lo que ven-
driad justificar lo que acabo de decir.

Pero, segun los informes que he transcripto, punede deducirse
que la naturaiesa del delito, sn gravedad, que parece sacarle de
las faltas de disciplina & que se refiere el citado articulo 38,
podria antorisar el procedimiento iniciado y seguido contra
Arabehety por el capitan Risso Patron, as{ como & darle inter-
vencion al Consejo de guerra para tropa del ejército,

No piensa este ministerio que tal deduccion fuera procedente,
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pues 8i bien la gravedad de la falta pudiera llegar & que el he-
cho se calificara de otru manera.que de una falta de disciplina,
siempre quedaria subsistente la consideracicn, de que el artiou-
lo 45 de la ley 3318, no serfa aplicable 4 los guardias nacicna-
les que concurren 4 los ejercicios doctrinales con arreglo al ar-
ticulo 37 de la misma. Acentuindose tal consideracion si se
tiene presente que las disposiciones de los artfculos 43 y siguien-
tes se refieren 4 aquellos ciudadanos y guurdias nacivnales que
en cuarteles 6 campos de maniobras forman parte del ejéreito
permanente, lo que no sucede con los que simplemente concu-
rren 4 ejercicios doctrinales.

Estas consideraciones y las que levante el claro criterio de
V. 8., porle cual me eximo de manifestarlas, me induce 4 pen-
sar que V, 8, debe hacer lugar al recurso de habeas corpus que
sv interpone, porque la prision que sufre el recurrente proviene
de una érden dada por una autoridad incompetente para ello.

J. Botel.

Fallo del Juez Federal

Autos y vistos: ei recurso de habeas corpus, interpuesto por
don Julian M, Arabehety, detenido en ¢l cuartel del Bata-
llon 8° de infanterfa de Ifnea, con lo informado & su respecto
por ¢l eapitan don Publio Risso Patren y el seiior Presidente
del Consejo de guerra permanente y lo dictaminado por ¢l Pro-
curador fiscal, 4 foja 14. '

Y considerando: Que este recurso se da contra toda érden 6
procedimiento de un funcionario piblico, que restringe sin de-
recho la libertad de una persona, correspondiendo su conoci-
miento dla justicia federal cuando esa restriccionde Ia libertad,
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se halla comprendida en los casos regidos por el urtfculo 618
del Codigo de Procedimientos Criminal y su concordante ¢l ar-
ticulo 2°de 1a ley de jurisdiccion ¥ competencia de los tribu-
nales federales de 14 de Septiembre de 1883, que en vista de
esas disposiciones y de la jurisprudencia sentada por la Supre-
ma Corte e¢n ol casodel teniente Gerd, que este juzgadose de-
clara competente para entender en este recurso. Que para resol-
ver sobre ¢l fondo del recurso, es decir, para decidir si la pri-
vacion de la libertad que sufre el recurrente Arabehety es or-
denada por autoridad competente para hacerlo, es necesario ha-
cer un estudio de las leyes de 28 de Setiembre de 1895 y 23 de
Mayo de este afio, relativas 4 la orgaunizacion de |a guardia na-
cional, para de ese estudio deducir si el detenido Arabehety,
estd privado de su libertad en virtud de 6érden de autoridad
competente,

Que, para el efecto, deben tenerse en cuenta los informes
que corren 4 foja 10 y foja 12, del capitan Risso Patron,
juez instractor y del Consejo de guerra, segun los cuales resul-
ta que el sargento de guardias nacionales Arabehety, sufre
prision preventiva, en virtud de auto dictade por el juez ins-
tructor citado, en mérito del sumario levantado por érden del je-
fe del estado mayor del ejército por haber incurrido en el delito
de insubordinacion previsto y penado por el articulo 138 del
Cédigo Penal Militar, delito en el que incurrié el dia 419de Ju-
nio Gltimo, estando reunida la guardia nacional en asamblea,
siendo el sumario levantade,” con sujecion 4 lo previsto por el
artfculo 45 de laley de 23 de Septiembre de 1895.

Que de lo expuesto y teniendo en cuenta que el solicitante
Arabehety sostiene estar sujeto sblo & los articulos 37 y 38 de
laley de 23 de Setiembre ya citada, por haber incurrido sblo
en falta de disciplina, punible con arreglo 4 las disposiciones
de esos artioulos, se deduce que la euestion fundamental, cuya
solucion concuerda con la del caso sub-judice, es la siguiente:
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La falta en que inourrié el sargento Arabehety, el dfa 49 de
Junio préximo pasado, estando reunida en ejercicios dootrinales
la guardia nacional,ha debido ser penada con sujecion 4 los ar-
tfoulos 37 y 38de la ley de 23 de Setiembre de 1895 6 estd,
por el contrario, sujeto 4 las leyes y ordenanzas militares, con
arreglo & las prescripciones de las leyes nimeros 3318 y Ia ley
de 23 de Mayo de este afio.

Que del estudio de esasle yes resultaque la de 23 de Mayo Giti-
mo modificando el artfculo 34 de la 3318,ha estatuidoque: « Ar-
tfculo 31... Los ejercicios tendrén lugar todos 'os domingos y
dias de fiesta cfvica y religiosa, 4 cuyo efecto, seré considerada
en Asamblea desde el (oque de diana hasta el de retreta ».

Que ademds, el articulo 4° de la referida ley de 23 de Mayo
dltimo, establece lo siguiente: < Decldranse vigentes los articu-
los 44 al 50 de las disposiciones tro sitorias de la misma ley »
(la de 23 de Setiembre de 1895).

Que el articulo 45 de los declarados vigentes por el articu-
lo 4° de la ley antes citada, establece que los ciudadanos suje-
tos & ejercicios doetrinales, tanto de ja activa como de la reser-
va, cstardn sujetos 4 los reglamentos, ordenanzas y leyes mili-
tares que rigen para el ejéreito permanente.

Que atentas esas disposiciones explicitas, no son en ma-
nera alguna aceptables, los argumentos que aduce el recur-
rente, segun los cuales era, €] dnicamente, de sufrir la penali-
dad impuesta por los artfoulos 37 y 38 de la ley 3318;

Que en efecto, desde que la ley de 23 de Mayo de este afio, re-
formando el articulo 31 de la de 23 de Setiembre de 1895,
dispuso: que durante los ejercicios doctrinales, se considerara
la guardia nacional en Asamblea, desdeel toque de diana al de
retreta, es evideute, que la falta en que incurrié el sargento
Arabehety, fué cometida estando la guardia nacional reunida
¢n Asamblea ;

Que siendo esto asf, es indudable que las leyes 4 que se en-
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contraba sujeta la guardia nacional, eran las militares, desde
que estando aquella reunida en Asamblea, rige ls ley militar,
la ley marcial.

Que, por tanto, la prision preventiva que sufre el sargento
Arabehety, ha sido ordenada por autoridad competente, que con
sujecion 4 las leyes y ordenanzas del ejército permanente, son
competentes para imponerla.

Que habiéndose, en consecuencia, decretado la privacion de la
libertad del recurrente, por autoridad militar competente, la
jorisdiccion criminal que ejerce la justicia federal, no puede de
ningun modo alterar la militar ejercida por los tribunales com-
petentes, segun asf lo estatuye el articulo 7° de la ley de juris-
diccion y competencia de los tribunales federales de 14 de Se-
tiembre de 1863.

Que, por consiguiente, el amparo de la libertad que se pide,
no corresponde, con arreglo 4 los articulos 617 y 22 del Cédi-
go procesal en materia penal.

Que, si el solicitante Arabehety tieme defensas que interpo-
ner en pro de su libertad, debe hacerlos valer,donde y en la for-
ma que corresponda.

Que no ha podido, en consecuencia, el recurrente, pretender
sostener, aunque sea implicitamente,que se le sacabade la juris-
diccion de sus jueces naturales, acogitndose i las garantfas del
artfoulo 18 de 1a Constitucion nacional, desdeque, como queda
demostrado, los jueces 4 que estd sujeto, son los competentes
pars jusgarlo, por la falta cometida.

Por estos fundamentos, otros que se omiten, en obsequio de
la brevedad de la actuacion, y no obstante lo expuesto y pedido
por el seiior Proourador fiscal, fallo: declarando improcedente el
recurso de Aabeas corpus interpuesto por el sargente de guardia
nacional don Julian Arabehety, con las costas, en la forma
prevenida por el artfculo 44 del Cddigo de Procedimientos pe-
nales.
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Asf lo resuelvo, en Buenos Aires, 4 los cinco dfas de Agosto
de mil oohocientos noventa y ocho.

P. Olaechea y Alcorta.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Agosto 19 de 1898,
Suprema Corte :

El artfculo 31 de laley nimero 3318, autorizaba la convoca -
cionde la guardia nacional activa 4 ejercicios dootrinales, ¥ el
38, establecia la pena, aplicable por los jefeas respectivos, 4 las
faltas de disciplina clasificadas por las leyes militares.

Estas prescripciones eran sin duda ambiguas y daban lagar 4
la interpretacion restrictiva que ha empleado la defensa en es-
ta cansa, en favor del guardia nacional Arabehety.

Pero la ley de 28 de Mayo del vorriente aiio, preseribiéla
modificacion del articulo 31 de la ley anterior, declarando que
para los ejercicios de los domingos y dias de fiesta, serd consi-
derada la guardia nacional en Asamblea, desde el toque de dia-
na hasta el de retreta.

Son aplicables, entonces, 4 la guardia naciooal activa, con-
siderada por 1a ley en Asamblea durante las horas prescriptas,
los reglamentos, ordenanzas y leyes militares que refiere el ar-
ticulode la ley nimero 3318, y come el guardia nacional Ara-
behety ha cometido los delitos 6 [ultas porque se le procesa, du-
rante las horas de Asamblea y haciendo parte del Regimiento en
ejercicio, en horas hibiles ¥ em campode maniobras, resulta le-
galmente procesado por la autoridad militar y carece por ello,

de todo derecho al ampare reclamado de la jurisdiccion fe-
deral.
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Encuentro, por ello, ajustado 4 derecho y bien fundada la re-
solucion recurrida de foja 20, que pido 4 V. E. se sirva confir-
mar por sus fundamentos,

Sabintane Kier.

Falle do la Suprema (orte

Buenos Aires, Setiembre 15 de 1898,

Vistos: De acuerdo con lo expuesio y pedido por el seiior
Procurador general, y por sus fundamentos, se confirma, con
costas, la sentencia de foja veinte. Devuélvanse,

BENJAMIN PAZ, — LUIS V. VARELA. —
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE. -—
JUAN E. TORRENT.

R

CAUBA oOCL

Don Daniel Erwing Rodick contra el capitan del vapor «Reptons
por daiios y perjuictos; sobre nombramiento de jues

Sumario. — No estd en las facultades de la Suprema Corte
el nombramiento de jueces interinos.
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Caso. — En3 de Setiembre de 1808 se present ante la Bu-
prems Corte don Daniel Erwing Rodick exponiendo que: ante
¢l juzgado federal de La Plata sigue un juicio contra el capitan
del vapor « Reptons, por daiios y perjuicios, el que fué some-
tido 4 arbitraje siéndole favorable el laudo pronunciado por el
tribunal, en su virtud pidid el levantamiento del embargo que
pesaba sobre el buque al juez federal el que no pudo despachar-
se por encontrarse ansente con licencia ¢l juez doctor Aurrecoe-
chea, pide 4 1a Suprema Corte el nombramiento de un conjues
para que éste mande levantar el expresado embargo, porque la
demora le irroga serios perjuicios.

Falie de In Suprema Corte (1)

Buenos Aires, Setiembre 15 de 1898.

No estaudo en las facultades de esta Suprema Corte el nom-
bramiento de jueces interinos, no ha lugar.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE.

1 Igual resolucion se dictd con fecha 17 de Setiembre en upa soli-
citud andloga de dona Catalina G. de Goni,
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CAUNA CCLI

Don Luis M. Piran contra don Juan Perrone;
sobre retroventa

Sumario. — 8i ha sido reconocido el documeato privado por el
cual se prorroga el plazo establecido para la retroventia, y el
vendedor obla el precic .entro del plazo prorrogado, debe orde-
narse la escrituracion 4 su favor.

(aso.— Lo explica el

Falito del Jues Fedoral

Buenos Aires, Noviembre 20 de 1896.

Y vistos: estos autos iniciados por 1on Luis M. Pirdn con-
tradon Juan Perrone, sobre escrituracion y cumplimiento de
un contrato de retroventa, de los que resulta:

Que § foja 5 se presenta ol seiior Pirdn manifestando que en
16 de Junio de 1890, por ante ¢l escribano de la Riega, otorgd
4 favor de Perrone escritura de venta de un terreno situado en
esta Capital, en lacalle de Serrano entre Mansilla y 2 Maasi-
lla, por lacantidad de un mil pesos; la escritora contenia un
pacto de retroventa por el término de seis meses, que venclan
el 16 de Diciembre de 1890.
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Que noobstante aparecer esto en la escritura, lo convenido
particularmente entre Piran y Perrone fué fijar el plazo de un
aiio para la duracion de la retrovents, segun asf se desprende
del documento privado que acompaiia y que corre 4 foja 3 de
autos, firmado por Perrone el mismodia de otorgarse la escri-
tura. i

Que como Perrone, no obstante las diligencias hechas por el
demandante, se negaba 4 camplir lo convenido, consignaba el
valor del préstamo, y pedfa que aquél fuera condenado 4 eseri-
turar el terreno objetode la cuestion y 4 destruir lo que pudie-
ra haber edificado en 61, fundando su accion en los articalos
1366, 1384 y 1385 del Cédigo Civil.

El demandado Perrone, despues de las incidencias que ins-
traye el expediente sobre competencia jurisdiccional, contestd
4 1¢, ' 65 el traslado conferido del escrito de demanda, manifes-
tando que el término establecide como duracion del pacto de
retroventa fuéel de seis meses perentorios, al cabo de los cua-
les, y por no haber usado ¢l vendedor de su derecho, la venta
quedd definitivamente formalizada 4 su favor,

Que con posterioridad y viéndose Piran en la imposibilidad
de recobrar legitimamente la propiedad vendida, recurrié 4 un
ardid y por medio de la violencia lo obligé 4 firmar el contrado-
cumento de fojai, el que por esta causal carece de toda vali-
dez.

Que en prueba de ello debe hacer presente, que mientras el
actor en su escrito de demanda dice que el interés estipulade
fué de uno y medio por ciento, en el documento privado es el del
dos por ciento,

Que, ademds, ¢l hecho de estipular un interés, cuando en la

“escritura publica se establece que su objeto ez una transferen-

cio de dominio, significa una presuncion legal de que el docu-
mento privado sélotuvo por objeto inutilizar el contenido de
una escritura piblica, lo cual autorisa & reclamar la nulidad de
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aquél, eon arreglo 4 los artfeulos 1047 y 1048 del Cédigo Civil;

Que, finalmente, el documento privado deelara que ha sido
otorgado as{ Jpars eludir el pago de sellos, lo cual es una enan-
ciacion que-lo anula juridicamente .

Que recibida la causa & prueba, se produjo inicamente la
que expresa el certificado de foju 85, llamdndose autos i foja
108, vuelta.

Y considerando: Que por todo lo relacionado resulta eviden-
ciado, que tanto el actor como el demandado estdn contestes y
conformes en reconocer la existencia de laescritura piblica otor-
gada ante el escribano de la Riega, por lo cnal el terreno que

ha originado estos autos fué vendido por Piran & Perrone con
pacto de retroventa por el término de seis meses ; versando des-
de luego Unicamente la divergencia entre ambos, sobre la le-
galidad y eficacia jurfdica que el contradocumento privado de
foja 3 pudiera tener ¢n el sentido de modificar las cldnsulas y
disposiciones de la escritura piblica, cuyo punto es el que el
juzgado estd llamado 4 juzgar y resolver.

Que es un principio sancionado por el articulo 996 del Cédi-
go Civil, que el contenido de un instrumento piblico puede ser
modificado 6 quedar sin efecto alguno por un contra instrumento

piblico 6 privado que los interesados otorguen, el cual una vez

reconocido, produce pleno efecto entre los que lo suscribieron
¥ sus sucesores.
Que el documento privado de foja 3 contra la afirmacibén del
demandado, hasido evidentemente reconocido por él, por no ha-
er en los autos principales desconocido la autenticidad de su
firma y contenido con arreglo al articulo 86 del Cédigo de Pro-
cedimientos criminales, por haber sido por él invocado, y por
baber limitado sus observaciones exclusivamente & tacharlo de
nulo por las causales alegadas, pero sin desconocer como se ex-
presa, su autenticidad ; ademds estd expresamente constatado
ese reconocimiento en el expediente agregado 4 su solicitud co-
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mo prueba, donde manifesté que habis firmado dicho docomen-
to, agregando, es cierto, gue lo hizoen virtud de violencias mo-
ral y de hecho ejercidas por Piran sobre su persona.

Que presumiendo, como presume la loy, juris tantum, la li-
bertad de accion en todo agente capas de eomtratar, y que sus
actos son ejecutados con discernimiento, intencion y libertad
(art. 897, Céd. Civ.), es evidente que ls violencia alegada
por Perrone para la firma de ese instrumento privado, constitn-
yo un estado de verdadera excepoion, cuys prueba & 61 sélo le
inoumbe rendir, so pena de desestimarse sm afirmacion.

Que al respecto, Perrone no ha presentado em autos prueba
alguna, y por el contrario las constancias del expediente agre-
gado con tal propbsito le son en absoluto contraproducentes des-
de que allf consta la imposibilidad de esa parte para haber com-
probado ese extremo, por cuya razon el juez de imstruccion
reapectivo sobreseyd definitivamente en la causs mandando ar-
chivar el expediente, todo lo cual desnaturalisa legalmente 1a
excepcion alegada; no obstante la contradiccion en que ha in-
currido Piran al afirmar en el expediente agregado, foja 47, que
el contradocumento privado fué firmado algun tiempo despues
de la escritura pdblica, y sostener ea el esorito de demanda de
los antos principales que ambos sutos fueron firmados el mis-
mo dfa, cuya contradieccion sunque puede inducir una presun-
cion moral contra la exactitud de lo aseverado por Piran, estd
muy lejos de ser prueba legal en favor de la excepecion de vio-
lencia invocada por Perrone.

Que, por tanto, debe tenerse por firme y legalmente recono-
cido el contradocumento privado de foja 3; no constituyendo
en manera alguna vicio legal, como tambien lo pretende el de-
mwandado; el hecho que en la eseritura pdblica y en la privada
se haga figurar un interés distinto, pues precisamente como més
antes se ha establecido, la ley autoriza expresamente & modifi-
car privadamente las cliusulas de una escritura pdblica, y lo
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asf convenido entre las partes, forma para ellos una regla 4 la
oual deben someterse como 4 la ley misma (art. 1197 del Cédi-
go Civil).

Que, finalmente, tampoco invalida la eficacia de esta conven-
cion el hecho de que en ese instrumento privado se declare que
ha sido otorgado para eludir el pago del sello, pues es elemen-
tal que las infracciones 4 la ley de sellos tienen para esto una
sanocion especial que consiste en el pago de una multa, casode
ser preséntado judicialmente el documento, como asf en efecto
ha sucedido en eatos autos, y porque los jueces no pueden apli-
car otra penalidad sino la que la ley indica, ni declarar otras
nulidades que las que el Cédigo establece.

Por estos fundamentos, definitivamente jusgando, fallo: ad-
. mitiendo ]a demanda interpuesta por don Luis M. Piran contra
don Juan Perrone; y en su consecuencia, se resuelve:

1° Que Perrone debe restituir & Piran la propiedad vendida
con fecha 16 de Junio de 1890 por ante el esoribano de la Rie-
ga y oforgarle la escritura respectiva por haber ejercitado en
tiempo el derecho reservado em el dooumento de foja 3, cnya
escritura debe ser hecha dentro del término de 10 dias.

2° Que la consignacion del precio hecha 4 foja 1, es vélida y
desde luego corresponde al sefior Perrone como importe del prés-
tamo hecho 4 Piran, y

3° Que las costas sean satisfechas por el vencido sefior Pe-
rrone.

Remitase al jusgado de su procedencia los autos traidos,
reponganse los sellos y oportunamente archivese la causa,

Agustin Urdinarrawn.

S
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Fallo de la Buprema Ceorte

Buenos Aires, Seliembre 15 de 1808,

Vistos y considerando: Que estd fuera de cuestion el hecho
de haberse firmado por Perrone el contradocumento privado
ampliando el plazo de¢ la retroventa estipulado en el contrato
de venta celebrado entre ambas partes.

Que el documento privade reconocido judicialmente porla
parte 4 quien s¢ opone, tiene el mismo valor que el instrumento
ptiblico entre los que lo han suscrito y sus sucesores (articulo
mil veinte y seis del Cidigo Civil).

Que en mérito de esa disposicion, de la que en términos ex-
presos se contiene en elartfoulo ciento noventa y seis del Cédi-
go citado, invocado en la sentencia apelada, no se puede poner
en duda la eficacia jurfdica del expresado contradocumento en lo
que & las relaciones de las partes so refiere, desde que las pres-
cripciones legales citadas establecen esplicitamente la fuerza
probatoria de los instrumentos privados, 1a una, ¥ su efecto en
el sentido de alterar, restringir y aun destruir el contenido del
instrumento pdblico, la otra,

Que la parte de Perrone no ha probado el vicio de violencia
que ba hecho valer para atacar la convencion comprobada por
¢l contradocumento privado, lo que vale decir que no debe ser
admitida su pretension al respecto.

Que aun en el supuvesto de que el contradocumento mencio-
nado, hubiera sido antidatado como lo pretende el demandado,
tal circunstancia no modificarfa el acto, de conformidad con lo
dispuesto en el artfeulo novecientos noventa y siete del Cédigo
Civil, siendo, por lo demds, indudable que ¢l documento priva-
do reconocido prueba su fecha respecto 4 las partes.
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Que la parte de Perronme ha merecido la condenacion en cos-
tas que la sentencia le impone porque no ha tenido razon pro-
bable para litigar.

Por esto, y por susfundamentos, se confirma, con costas, la
sentencia apelada de foja ciento treinta y cinco. Notifiquese
con el original y repuestos los sellos devuéivanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA CCLIN

Pons, Gregorint y Crespo contra Don Pedro Milani, por cobro
ejecutivo de precio de venta; sobre tnhabilidad de titulo y
preseripeion.

Sumarto. — 1° La recepcion de lacausad prueba no es necesa-
ria cuando no hay contradiccion sobre los hechos de la de-
manda.

2° La escritura de venta por precio pagado parte al comtado
y parte pagadero 4 plazos, es titnlo hibil para proceder ejecu-
tivamente al cobro de los plazos vencidos. :

3* Los pagarés que se haya convenido en otorgar y se hayan
otorgado por dichos plasos no importan novaciones, y el haber
corrido el término para la prescripoion de los mismos, no extin-

gue Ia deuda resultante de la escriturs de vents.
T, LXXY ' 12
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Caso. — Resulta del

Falls del Jwes Federal

Y vistos: estos autos segaidos por la razon social Pons, Gre-
gorini y Crespo contra don Pablo Milani sobre cobro ejecutivo
de pesos, y resultando: 1° Que con fecha 8 de de Abril del co-
rricnte afio se presentd 4 este Juzgado don Felipe C. Sangui-
netti como apoderado de la sociedad Pons, Gregorini y Crespo,
iniciando juicio ejecutivo contra don Pablo Milanipor la suma
de 8584 pesos monedn nacional B8 centavos, con mds los intere-
ses al tipoconvenido, costos y costas.

2° Que como titulo habilitante para dicho cobru se acompaiié
un testimonio de esoritura pliblica otorgada con fecha 25 de
Setiembre de 4889 en la cual don Pablo Milani, comprador de
un terreno 4 los actores, se obligaba & abonar come parte del
precio 4292 pesos con 48 centavos moneda nacional, 4 los 120
dfas de la referida fecha y otros 4202 pesos con 48 centavos 4
los 240 dfas formando ambas partidas la suma de 8584 pesos,
con 28 centavos moneda nacional, materia de la ejecucion.

3% Que en la citada esoritura se expresé 4 foja 48 que por el
importe de las dichas partidas el comprador entregaba 4 los
vendedores dos pagarés por igual cantidades y plazos, debiendo
ganar el interés de 8por cieato anual, y quedando entretanto
hipotecada la propiedad en garantia de la deuda.

4° Que los pagarés se acompaiiaron por ls parte actora al
iniciar lu ejecucion (y son los que corren agregados & fojas 19 y
20 de los autos), pero manifesté el apoderado que no se valia de
ellos para iniciar el juicio, « porque son hoy obligaciones natu-
rales », indicando de unmodo expreso que si bien egtaban pres-
criptos los aludidos pagarés, subsist{a la obligacion por constar
la deuds én una escritura pdblioa cuyo testimonio él exhibis.
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5° Que citado de remate el ejecutado, prévio los tramites de
orden, opuso & foja 47 las excepciones de inhabilidad de tftulo
y prescripcion, apoyando la primera en la observacion de que
la esoritura no era titulo hibil para ejecutar desde que tal ins-
trumento no contenfa la obligacion principal, siné una acceso -
ria como la hipoteca, que no podria subsistir sin la primera
que estaba ya extinguida. Apoyaba la excepeion de prescripeion
en el hecho de haber transcurrido mucho mis tiempo que el se-
fialado por el artfculo 848 del Cédigo de Comercio, sin gestio-
nar el cobro de los pagarés & la 6rden, corriente & fojas
19 y 20.

6° Que al oponer las excepciones, reconocié el ejecutado que
los pagarés de fojas 19 y 20 no importaban una novacion de lo
estipulado en el contrato de compra-venta, siné que era ¢l cum-
_ plimiento de lo estipulado respecto 4 1a forma de pago.

7° Que siendo las excepciones opuestas de las enumeradas
en la ley, se di6 traslado de ellas con calidad de < autos» 4 |la
parte ejecutante, quien pidib su rechazo fundéndose en razones
de paro derecho.

Y considerando: 1°Quelaexcepcionde prescripcion opuesta
contra pagarés & Ia 6rden es improcedente en este caso, desde
que la razon social ejecutante funda su accion en las constan-
cias de una esoritura piblica que contiene reconocimiento ex-
preso de una obligacion personal que se extingue por 10 aiios
entre los presentes y 20 entre ausentes con arreglo & la legisla-
cion civil,

2° Que al extenderse los pagarés de fojas 19 y 20 con poste-
rioridad 4 la escritura de fojas 16 de la cual emanan no se
hizo novacion de la obligacion primitiva como se confiesa por el
ejecutado, sind que tuvieron per objeto visible facilitar el
pago. _

3° Que aun cuando el ejecutado no hubiese hechovonfesion al-
guna al respecto, la novacion no se presume, y hasta las altera-
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ciones ¢n la primitiva obligacion que no hagan 4 la causa 4
objeto prineipal de ella, como respecto al tiempo lugar 6 modo
del cumplimiento, es entiende que solamente modifican esa mis-
m& obligacion pero que no la extinguen (articulo 812, Cédigo
Civil).

4° Que el otorgamiento de pagarés 6 billetes firmados por el
deuador, separadamente del convenio general y cuando se esti-
pula en éste alguna garantia particular & privilegio en seguri-
dad de la deuda, no causa jurfdicamente novacion, desde que
como sucede en ¢l presente caso, la causa de la deuda sea la
misma en una y otra obligacion (articulo 813 del Cédigo Civil y
nota respectiva.

5% Que la conclusion & que llega el considerando anterior es
la doctrina que enseiian lus jurisconsultos nacionules y extran-
jeros asi como tambien la establecida en los fallos de la Sau-
prema Corte Nacional (Segovia, mota 10 al artfculo 813 del Co-
digo Civil, Aubry et Rau, § 321, nota 34, 4* edicion ; Laurent,
XVIII, ndmero 283; Demolombe, nimero 207, y fallos de la
Suprema Corte Nacional, serie 2*, tomo 11, piginas 119 y 251
série 1*, tomo 2°, pigina 330).

6° Que autorizindose pagarés & billetes de crédito por el im-
porte de obligaciones consignadas en escritura pdblica se crean
tantos t{tulos especiales de obligacion cuantos documentos exis-
tan en esa especie, comb sucede con los diversos ejemplares de
una letra de cambio.

7¢ Que noes admisible en derecho pretender, como lo hace
la parte ejecutada, que la cacritura de obligacion hipotecaria
deé la cual emanan los pagarés, sea accasoria relativamente i
estos Gltimos, por la circunstancia de ser de tal caricter la hi-
poteca, cuando como resulta de autos, la escritura piblica de
fecha anterior 4 los pagarés contiene de una manera clara, expre-
sa y definida la constancia y fuente originaria de la obligacion
principal, independientemente de la obligacion accesoria 6 de
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garantfa (Dalloz, Obligations, nimero 2425 ; Fallo de la Corte
de Casacion de Lyon en casos anilogos).

8° Que la escritura pdblica, en cuyas constancias se basa esta
ejecacion ao contiene tampoco cldusula algana que permita con-
siderar el otorgamiento de los documentos de fojas 19 y 20
como pago de la obligacion pecuniaria en ellos indicada, desde
que esplicitamente scestablece en aquélla la obligacion de par-
te del comprador, don Pablo Milani, de abonar 8584 pesos na-
cionales con 98 centavos en dos porciones, 4 120 y 240 dfas res-
pectivamente, devengando interés y « quedando entre tanto hi-
potecada la propiedad en garantia de la deuda ».

9 Que es bajo este concepto que la parte ejecutante ha ini-
ciado y seguido el procedimiento con un instramento piblico
que por su forma hace plena fé, siendo por tanto improcedente
la excepoion de inhabilidad del tftulo formulada en el escrito
de foja 47,

Por estos fandamentos fallo : no haciendo lugar 4 las excep-
ciones opuestas, mandando llevar adelante la ejecucion con
costas al ejecatado, & cuyo efecto regulo los honorarios del
doctor Crespo abogado del ejecutante en la suma de 400 pesos
moneda naeional y los del procurador Sanguinetti en la de 200
de igual moneda, debiendo reponerse las fojas.

Y por esta mi sentencia definitiva, as{ 1o mando y firmo en la
ciudad de La Plata en el salon del juzgado federal de la pro-
vincia 4 4 de octubre de 1895. .

Antonro L. Gal.
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Falle 'Ic fa Suprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 15 de 1898,

Vistos y considerando: en cuanto al recurso de nulidad que
los hechos alegados por el ejecutado como fundamento de las
excepciones opuestus 4 la ejecucion, no han side contradichas
por el ejecutante, y resultan ademds plenamente averiguadas por
las constancias de autos.

Que en consecuencia, las cuestiones ea el juicio son de puro
derecho.

Que en tal caso la recepeion & prucba hubiese sido improce-
dente, porque no cabe dar término para probar lo que probado
estd con el asentimiento de ambas partes, siendo ajena 4 esa
situacion la iltima parte del articulo doscientos setenta y uno
de la ley de Procedimiento que supone la necesidad jurfdica
de la prueba, asi como sus relativas,

Por esto, no ha lugar al citado recursu.

Y considerando, en cuanto al de apelacion, que ia deuda que
se cobra estd comprobada por la escriturapiblica de foja diez ¥
seis, tantv en su existencia misma como en su monto y demds
condiciones estipuladas entre demandante y demandado, en lo
que 4 cumplimientode la obligacion demandada se refiere.

Que en consecuencia, y puesto que se trata de deudas de
plazo vencido y por cantidad de moneda liquida, el trdmite eje-
cutivo & que se ha sujetado su cobro es conforme con lo dispues-
to en los art{culos doscientos cuarenta y ocho y doscientos cua-
renta y nueve de la ley de Procedimientos.

Que, aunque en la citada eseritura se expresa que se enlre-

gan al vendedor pagarés por lacantidad adeudadas y 4 los plazos
y con el interés estipulado ni siguiera se dice que esa entrega
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se haga con el propésito de extinguir la obligacion reconocida
en la escritura, transforméndola convencionalmente en otra, ya
que segun regls de derecho la movacion no se presume, y Fa
que tambien como lo observa la sentencia apelada, Ia entrega
de billetes, annque fueron dados en pago de una denda garan-
tida, 6 privilegiada, no causa novacion (artfoulos ochocientos
doce y ochocientos trece, Cédigo Civil).

Que Ia presentacion de los pagarés hecha por el ejecutante
sirve 4 demostrar que ellos han continuado perteneciéndole y
que no hay peligro, por tunto, de que el deundor sea requerido
dos veces para el pago de la misma deuda.

Por esto y por sus fundamentos se confirma con costa la sen-
tencia apelada de foja cincuenta y seis. Repuesto los scllos de-
vuélvase.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA CCLIIX

Don Andrés Rocatagliata, contra don Valentin Grova; sobre
recurso de resolucton de los Tribunales de la Capttal d la
Suprema Corte. '

Sumarto. —1° Las cuestiones de constitucionalidad que no
se han debatido ante los tribunales ordinarios, y se suscitan des-
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pues del fallo de éstos y con motivo del fallo, no sutorizan el
recursod la Saprema Corte.

2° Tampoco lo autoriza la aplicacion & interpretacion gque
dichos tribunales hagan en sus sentencias de los c6digos co-
munes y del de procedimientos, |

Caso. — Lo explica el

Falle de ia Smuprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 17 de 1808,

Vistos en el acuerdo y considerando : Que segun la propia
exposicion de esta parte en el pleito resuelto por el juez de pas
en primera instancia y por el de comercio en segunda, no se ha
puesto en cuestion derecho algunoque se pretenda garantirlopor
la Constitucion nacional 6 por leyes especiales del congresofe-
deral, habiéndose suscitado cuestiones que pudieran ser de esa
clase recien despues de haberse fallado la sausa por el jues de
apelacion y con motivo de ese fallo.

Que, por consiguiente, la improcedencia del recurso traido ante
esta Suprema Corte resulta de la disposicion del articulo cua-
trode laley de jurisdiccion y competencia, incorporado & la or-
gdnica de Jos tribunales de 1a Capital por su articulo noventa,
porque segun esa disposicion los juicios radicados en dichos tri-
bunales deben fenecer ante la jurisdiccion de la capital, si no se
tratase de alguno de los casos de excepcion establecidos en la
misma, entre los que no se encuentra el presente desde que, co-
mo ya se hecho constar, en el pleito fallado por los jueces loca-
les éstos no se han prononciado sobre las caestiones cuya reso-
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lucion puede motivar el recurso por no haber sido propuestas
duraate la respectiva instancia.

Que Ia interpretacion 6 aplicacion que los tribunales de la
Capital hagan de los cédigos comunes 6 de los de procedimien-
tos que le son peculiares no pueden fundar un recarso de dltima
instancia para ante esta Suprema Corte segun lo preseribe el
citadoarticalo noventa y lo tiene establecido la jurisprudencia
constante.

Por ésto no ha lugar al recurso interpuesto. Replnguse el
papel.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUNSA CCLLIV

Don Ricardo Rutz Huidobro, contra don Francisco Lamas ; sobre
cobro de pesos

Sumario. — E| principio de prueba por escrito, siemdv de-
ficiente la de testigos que en wirtud de ella se ha producido, no
basta para justificar la demanda. '

Caso. — Resulta del
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Falle del Jues Federsl

Mendoza, Marzo 1* de 1894

Vistos : Don Luis R. Tula por don Ricardo Ruiz Huidobro
entabla demanda contra don Francisco Lemos, con |a cuenta de
foja 2, cobrdndole la suma de mil pesos bolivianos por'5 aiios
de arriendo y talajes por un ganadoe que tuvo en sa finca del To-
toral, 4 rason de 200 pesos bolivianos por cada aiio, y que em:
piezan 4 correr desde el 13 de Diciembre de 1882, hasta igual
fecha de 1887 ; que no ha satisfecho el demanda@v en cada ven-
cimiento el canon estipulado, por lo que pedfa al juzgado se ci-
tase al sefior Lemos para que reconociera la cuenta referida de
foja 2, bajo apercibimiento.

El juzgado en vista de que la cuenta no trae aparejada eje-
cucion, confirié traslado de la solicitud del actor, y el seiior Le-
mos contesté 4 foja 8 diciendo que no debfa al seiior Ruiz Hui-
dobro la cantidad cobrada ni le tenfa arrendado ningun cl:g:,
que 80lo posefa los que estin comprendidos en su hijuela queto-
rre en ¢l expediente caratulado « testamentarfade don Manuel
Lemos », existente en el juzgado de primera [instancia en lo ci-
vil de la provincia, 4 cargo del doetor Pedro M. Ortis, y pedia
que se condenara al demandante en las costas del juicio,

A foja 9 vuelta, se abre la causa 4 prueba sobre la existencia
del contrato de arrendamiento y crédito objeto de ls demanda.
Se produce por las partes la que corre en autos de foja 11 &
foja 93. No alega ninguno de los interesados.

A foja 99 se llaman los antos para sentencia,

Y considerando: 41° Que de la prueba rendida resulta que don
Francisco Lemos ha tenido ganados de su propiedad en los lu-



e S T T Ty TR L O T R = T Ui ey (T

T X TN '._‘.1 -l..:!rm
o
DE JUSTICIA NACIONAL 187

gares denominados « Ciénaga Grande » y « Algarrobo », cam-
pos del Totoral.

2° Que, sin embargo, el actor no ha justificado que en manera
indiscutible estuvieran comprendidos en la posesion que se le
di6 judicialmente de la estancia del Totoral, los puatos 4 que se
refiere el ndmero anterior.

3° Que tampoco se ha acreditado la existencia del contrato de
arrendamiento ni el convenio sobre el precio de éste y de tala-
jes, con el demandado, segun las pretensiones deducidas en la
demanda. La prueba de este juicio es insuficiente para acre-
ditar una y otra cosa.

Se trata de terrenos que han sido motivo de cuestion entre
ambas partes y que no tienen l{mites separativos determinados
con precision,

El demandudo niega que existiera el contratoy el compromi-
80 invocados por el actor. Las declaraciones de los testigous no
son seguras en cuanto al derecho de propiedad, ni podrian fun-
darlo tampoco,

Ademss, el contrato que informa esta accion por més que se
reduzoa 4 perfodos anuales de 209 pesos, tiende & establecer
obligaciones de mayor cantidad, que no pueden probarse por
testigos (articr.lo 1498, Cédigo Civil).

Ls cuenta de foja 2 no estd reconocida por el demandado y
los puntos de pruebas fijados en la prosecucion de la causa, no
han sido satisfechos.

En dominios cuestivnados podria gestionarse indemnizacion
por el uso exclusivo que una parte hubiera hesho en perjuiciode
la otra, pero como urrendamiento y como talajesconvenidos, que
es la forma ¢ intento de la demanda, la procedencia de esta tie-
ne que acreditarse mediante la prueba de los hechos fund amen-
tales de la relacion contractual y sus estipulaciones.

La parte de! seiior Rniz Huidobro invoca sus derechos al To-
toral y Ia parte demandada los suyosacerca de la arboleda.
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Y la prueba no establece que el lugar donde se ha acreditado
que pastaba el ganado-del seiior Lemos, se encuentra en do-
minio exclusivode uno 1 otro, clara y precisamente determi-
nado.

Por estos fundamentos, fallo : declarando improbada la de-
manda del seiior Ruiz Huidobro y absolviendo de ¢lla al deman-
dado sefior Francisco Lemos, con cargo de satisfacer cada cual
sus costas.

Juzgando en definitiva, as{ lo declaro y ordeno en Mendozs,
4 primero de Febrero de 1894, Notifiquesc con el original y en
oportunidad archivese. Repingase el papel.

Severo G. del Castallo,

Falle de ia Suprema Corts

Buenos Aires, Seliembre 17 de 1898,

Vistos y considerando: Que, como lo estublece la sentencia
de primera instancia la demanda se dirige 4 cobrar suma de
pesos... por precio de un contrato de arrendamiento, cuya exis-
tencia se ha desconocido por el demandado.

Que la pregunta tergera do los interrogatorios de fojas trein-
ta y tres, treinta y ocho y cuarenta, presentados por elactor,
sblo ha sido contestada afirmativamente por el testigo don Fe-
lipe Rivas & foja cuarenta, pues que los demds testigos ignoran
su contenido, con excepcion de don José de Carrion que afirma
tener conocimiento de que el demandado tuvo sociedad con don
Secundino Gomes.

Que, como esta sociedad termind el afio de mil ochocientos
ochenta, segun lo dice el actor en la pregunta novena de los ci-



DE JUSTICIA NACIONAL 189

tados interrogatorios de fojas treinta y cinco y treinta y ocho
y como la demanda cobra arriendos desde mil ochocientos ochen-
tay dos, resulta que con aplieseion al pleito queda sblo la de-

claracion de Rivas en apoyo del hecho que el demandaute se .

proponia probar de que ¢l demandado le pagaba talaje 6 arrien-
do, debiendo observar que ni aun ese testigo dice cudl fuera el
monto del precio del arriendo.

Que en consecuencia, debe concluirse que el actor no ha pro-
ducido prueba testifical que sirva para establecer la existencia
de un contrato de arrendamiento con los elementos de cosa y
precio que 12 son esenciales.

Que ante tal deficiencia, el principio de prueba por escrito
que entraifian las cartas de fojas veinte y veintiuna no puede
bastar para dar como acreditado la accion deducida en el juicio,
porque esas cartas no se refieren 4 cosa determinada ni mencio-
na el precio de un contrato de arrendamiento, lo que, si hubiera
sido suficiente para autorizar la prueba por testigos, hace que
no lo sea por sf sola 4 los fines y alcances de la demanda.

Por ésto y fundamentos concordantes, se confirma la senten-
cis apelada de foja cien con costas. Notifiquese con el original
y repuestos los sellos devunélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARER-
LA. —ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE.
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CAUBA CCLY

Don Julio Saravi contra don Juan Zerboni, por rendicion
de cuentas; sobre regulacion de honorarios

Sumario. — Los jueces federales tienen jurisdiccion para
regular las costas devengadas por razon de honorarios proceden-
tes de servicios prestados ante ellos, aun cuando deban pasar 4
otra jarisdiecion.

Caso.— Terminado el juicio, el doetor Sosa y procarador So-
sa solicitaron la regulacion de sus honorarios, con citacion de su
cliente y apoderado respectivamente, seiior Saravi, quien pidi6
tambien la citacion de las partes de Zerboni por haber sido con-
denada en costas, para cobrar & ella su importe en oportunidad.

Practicada la regulacion, la parte de Zerboni apelé y dijo de
nulidad, alegando que el juez no habfa podido hacer aquella
porque se habfa mandado pasar los autos al jues de la sucesion
del demandado,

Falle do In Suprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 20 de 1898.

Vistos y considerando: que la regulacion de honorarios se
ha hecho, no precisamente para fijar la remuneracion que
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Saravi deba 4 su abogado y apoderado, siné para establecer la
suma que deba ser 4 cargo-de la parte de Zerboni, en virtud de
Ia condenacion en costas que pesa sobre ella.

Que pendiente aun los autos ante la jurisdiccion federal,ante
la misma corresponde hacerse la regulacion de las costas deven-
gadas por razon de honorarios procedentes de servicios presta-
dos en dichos autos al objeto de establecer su monto.

Que la regulacion traida ante esta Suprema Corte, debe prac-
ticarse teniendo en vista, no s6lo los trabajos practicados siné
tambien la importancia pecuniaria de la causa, la que aparece
ser poco cuantiosa.

Por estos fundamentos, no se hace lugar al recarso de nuli-
dad interpuesto 4 foja trescientas cincuenta y cuatro; y se fi-
junm los honorarios del doctor Sosa, en la cantidad de un mtl
quinienfos pesos moneds nacional y los del procurador Boffi ¢n
trescientos cincuenta pesos moneds nacional, quedando asf mo-
dificado el auto de foja trescientas cuarenta y siete. Repuestos
los sellos, devuélvanse. '

BENJAMIN PAZ. — ABEL BARAN.
~—OCTAVIO BUNGE.— JUANE.
TORRENT.
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CAUSA CCLVI

Criminal contra Juan Roman Contreras, por circulaction
de billetes falsos de curso legal

Sumario.— En las causas por circulacion de billetes falsos
de curso legal, debe absolverse al procesado si no consta que tu-
vo conocimiento de la falsedad.

Caso.— Resulta de las siguientes piezas:

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires, Agosto 15 de 1897.
Senior Jues :

Los procesados Samuel Herrera y Juan Ramon Contreras,
resultan autores del delito de circulacion de billetes de Banco
falsificados. Ambos han incurrido en la pena que seiialael ar-
ticulo 285 del Cédigo Penal. Y en atencion de que el daiio can-
sado no ha sido de mayor consideracion, pido & V. 8, se sirva
condenarlos, en definitiva, 4 sufrir la pena de cuatro afios de pe-

nitenciar{a y dos mil pesos moneda nacional de multa, 4 cada
uno de los delincuentes.

Suares.
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Falie del Juea Federal

Mendoza, Marzo 26 de 1898,

Vistos estos autos iniciados 4 instancia del seiior Fiscal con-
tra Samuel Herrera y Juan Ramon Contreras por el delito de
circulacion de billetes de Banco falsificados:

Y considerando: 1° Que con relacion i Samuel Herrera no
hay prueba bastante para establecer su culpabilidad, pues é1
ho negado toda participacion en el delito y de los testigos sblo
donia Jora Diazde Sisterna, alirma que Herrera le cambib un
billete de cincuenta pesos que resultd falsificado.

El otro testigo Nicanor L. Torres que afirma le fué entrega-
do en su casa de negocio un billete de cinco pesos falsificado, no
sabe el nombre del individuo que hizo las compras, y al recono-
cer la persona no se hizo constar como se llama, de suerte que
no se sabe si se ha referido 4 Samuel Herrera 6 4 otra persona.

El tercer testigo es el procesado Countreras, que al decir que
el billete falsificado que é1 di6 en pago de la yegua, lo recibié
prestado de Herrera, puede ser linicamente por alejar de sf toda
culpabilidad, no habiéndose, por otra parte, acreditado el hecho
del préstamo.

2* Que con relacion 4 Juan Ramon Contreras, hay la propia
confesion del procesado y ademds las declaraciones de los tes-
tigos: Francisco Diaz, que afirma que el billete falso que quiso
gastar en la casa de negocio de Felipe Madero, lo recibié de
Juan Ramon Contreras como parte del precio de una yegua que
le vendi6; y Juan Carballo vié que Contreras compré la yegua;
lo cual constituye prueba bastante para condenmarlo.

3° Que la Suprema Corte ha establecido que la cireulacion

de billetes falsos de curso legal es delito penado por el artfeulo
T. LXXY 13



194 FALLOS DE LA SUPREMA CORIE

62 de la ley de 14 de Setiembre de 1863 y no por el articulo
285 del Codigo Penal (fallos de la SBuprema Corte, tomo 54, pé-
gina 242; tomo 55, pig. 38; tomo 59, pig. 5; tomo 58, pégi-
na 84; tomo 59, pig.217; tomo 60, pig. 178; tomo 60, pigi-
na 402).

Por estos fundamentos, fallo: condenando 4 Juan R. Contre -
ras & sufrir la pena de cuatro aiios de trabajos forzados y qui-
nientos pesos de multa, por el delito de circulacion de billetes
falsos y mando sobreseer definitivamente respecto 4 Samuel He-
rrera, por no encontrar prueba bastante para condenarlo,

Higase saber y pdngase en libertad 4 Herrera, ejecutoriada -
que sea esta sentencia. Repdnganse los sellos.

Isaac Godoy,

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Agostn 11 de 1898.
Suprema Corte !

Estando 4 la confesion del procesado que corre i foja 2, ra-
tificada 4 foja 12, y 4 la constauncia de foja 6, encuentro sufi-
ciente mérito legal para considerar 4 Juan Ramon Contreras
circulador de billetes, cuya falsedad aparece evidentemente de-
mostrada 4 foja 16 vuelta.

Tal es la situacion del procesado, no obstante las omisiones
de elementos de¢ hecho que se advierten en la instruccion del su-
mario, que subsanadas habrian dejado méds claramente estable-
cida la culpabilidad del recurrente.

Por lo expuesto, atendiendo el escaso monto de los billetes
circulados, lo que representsz poco daiio material causado por
el delito, encuentro procedente la aplicacion del minimum de la
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pena establecida en el articulo 62 de la ley sobre crimenes con-
tra la nacion dei4 de Setiembrede1863; y pidodV.E. Ia
confirmacion de la sentencia recurrida, '

Sabiniano Kier.

Fallo de In Suprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 20 de 1898,

Vistos y considerando: Que aunque estd probado que se ha
cometido el delito de falsificacion & que esta causa se refiere,
asi como que el provesado Contreras entregé uno de los bilietes
4 Francisco Diaz en pago de un animal yeguarizo, no hay en
autos elementos suficientes para haber por averiguado que di-
cho Contreras teufa conocimiento de la falsedad, ya al reeibir el
billete, 6 ya ni siquiera al circularlo,

Que al contrario, las circunstancias de la causa haoen presu-
mir mis bien que, como lo dice el procesado, recibié el billete de
buena fé y lo entregy & Diaz tambien en ¢l concepto de ser legi-
timo,

Que con tales antecedentes la confesion de Contreras no debe
dividirse en perjuicio del confesante, con arreglo al articulo
trescientos diez ¥y ocho del Cédigo de Procedimientos en lo cri-
minul, correspondiendo en su mérito, dar por comprobados los
hechos y circunstancias que ella contiene.

Por esto, y de acuerdo con lo dispuesto en el artioulo trece.

del citado Ciodigo, se revoca Ia sentencia apelada de foja trein-
ta y tres y se absuelve, en consecuencia, de culpa y cargo d
Juan R. Contreras. Notiffquese con el original y devoélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA. —
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BURGE.
— JUAN E. TORRENT.
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CAUSA CCLVII

Criminal contra Juan Stlvestre, por circulacion de billetes
[alsos de curso legal

Sumario. — La entrega en pagoy recibo verificado en el pafs
de billetes de curso legal & sabiendas de su falsedad, remitidos
despues para su expendio en pafs extranjero, importa el delito
de circulacion de dichos billetes.

Caso. - - Resulta de las siguientes piezas:

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

_ Buenos Aires, Abril 22 de 1898,
Senior Jues:

De las declaraciones prestadas por el procesado, en este
asunto, asf como de las diligencias que se han practicado en el
sentido de aclarar el hecho que lo motiva, results que el indi-
viduo Juan Silvestre, vino 4 Buenos Aires en el vapor « Sirio»
el 22 de Junio de 1895, figurando entre los pasajercsde ese va-
por, segun consta & foja 57, que estuvo aquf en Buenos Aires
un tiempo como profesor en el Colegio General Belgrano, segin
é1 lo manifiesta y mds tarde se ausentdé para Santa Fé, entran-
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do enla casa de Ripamonte y compaiifa, recomendado por los
sefiores Ambrosetti Hermanos, saliendo de allf para Buenos
Aires despues de un afio de permanencia, en que segun consta i
foja 47, observd buena conducta sin que diera lugar 4 levantar
sospechas 4 su respecto.

Aprehendido aquf por las acasaciones que contra é| surgian
de las eomunieaciones del sefior Ministro Britinico que forman
cabeza & rste proceso, fuéle recibida su declaracion indagatoria
en la cual manifesté que efectivamente é1 habfa enviado al lla-
mado Raymond en Londres ocho billetes falsos de 50 pesos, con
instrucciones para que allf los vendiera (fojn 43 vuelta). Re-
querido para que manifestase cémo obtuvo esos ocho billetes,
manifesto que le fueron entregados por an italiano del Piamon-
te llamado José & quien conoci’ en su viaje de Génova & esta,
habiendo recibido esos billetes con conocimiento de su falsedad
por 50 pesos legitimos que presto al mencionado italiano.

Que por otra parte, temiendo circularlos en esta, los envid d
Raymond en las condiciones ya expresadas.

kise envio, asf como las instruccivnes dadus 4 Raymond para
la venta 6 circulacion de los dilletes falsos en Londres, consta
de las cartas agregadas al expediente y que corren de fojaz 20
425y de fojas 70 4 152,

Por dltimo y con el objeto de indagar los antecedentes del
procesado, se practicaron las diligencias que corren de fojas 57
voelta 4 64, obteniéndose que los testigos citados, 4 excepoion
de don Luir Lopez que dice nu conocer al procesado, los otros
han depuesto manifestando que consideran 4 Silvestre como un
hombre honrado y de trabajo.

La exposicion que precede delermina en cuanto es posible la
situacion legal del procesado; sin que haya elemento de prueba
bastante que lo indique como falsificador 6 introductor al pais
de los billetes falsos de que se trata, por cuanto no b “iéndose
podido contrariar la afirmacion que hace de que los recibié de
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una persona cuya vaga filiacion hace imposible sa conocimiento,
debe aceptarse como firme la afirmacion del procesado siguien-
do el principio establecido de que en caso de duda debe estarse
en favor del reo.

Pero si esto no ha podido ser demostrado ni probado, no ha
sucedido lo mismo con el hecho de haber enviado Silvestre los
billetes falsos 4 Evropa (Londres) en las condiciones que lo ten-
go expresado : esto consta de su propia confesion y de las car-
tas que corren de autos.

Surge aquf la cuestion de saber si por el hecho de haber el
procesado remitido esos billetes 4 Raymond en Londres, se ha
hecho reo de circulacion de billetes falsos y si por ello cae bajo
el imperio del articulo 62 de la ley federal sobre crimenes contra
la Nacion de 1883, 6 mds bien ateniéndonos al trato expreso de
la ley mencionada de 4863, si el procesado ha expeadido los bi-
lictes falsos de que se trata por el hecho de haber enviado fuera
del pafs, para que otro consuma su ¢ambio 6 su venta.

Para rcsolver csta cuestion se hace necesario, examinar el
acto bajo dos puntos de vista;

1° El acto cometido por Silvestre, de¢ la remision & Londres
de billetes falsos.

20 Elacto de Raymond en Londres de intentar venderlos de
acuerdo con las instrucciones del remitente.

Siendo el verdadero delito el expender los billetes falsos, y
estando al significado estricto de la palabra expender es indu-
dable que quien ha cometido el delito es Raymond y no Silves=
tre: como es exacto se ha cometido fuera de la jurisdiccion de
puestra ley penal, creo que no hay razon para considerarle ni
para pensar en la aplicacion de nuestras penas al mencionado
Raymond, quien, por otra parte, sufre actualmente la pena que
le tienen impuesta por tal hecho las autoridades inglesas, segiiu
consta del expediente mismo.

Dejando esto de lado y examinando la situacion legal de Sil-
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vestre, es indudable que éste al remitir los billetes que sirvie-
ron 4 Raymond para ¢l delito cometido en Londres sblo se ha
hecho reo de los uetos preparativos del delito cometido por él,
pues con los billetes remitidos y con las instrucciones dadas La
cooperado eficazmente al acto,

Ahora conviene examinar si tales actos preparatorios, come-
tidos por Silvestre importan en si un delito punible por nuestra
ley, inico caso en que segin nuestro cidigo son pasiblesde pena
los actos preparatorios de un delito (art. 14, Cédigo Penal).

Pronuncidndome sobre este punto, debo manifestar que consi-
dero que la remision de los billetes por Silvestre asf como las
instrucciones dadas 4 Raymond, si bien son actos preparatorios
del delito cometido por éste en Londres, ellos no importan por
sf solus 6 independientemente una contravencion ni un delito
con arreglo 4 nuestras leyes,

Creo, pues, que bajo este puntode vista ycircunscribiendola
jurisdiccion de V. 8, i losactos de Silvestre cometidos en esta
Capital, no hay razon para considerarle culpable de hechos pu-
nibles ni para proceder contra é1.

Antesde terminar, debo manifestar 4 V. 8, que al sentar la
doctrina de que silo pueden ser tomado en cuenta los actos de
Silvestre, como actos preparatorios de un delito y no el delito
mismo que cometié Raymond en Londres, es porque me atengo
exclusivamente al principio de que la ley penal no puede llevar-
s¢e mds alla de nuestro territorio, ni la competencia de nuestros
mugistrados puede hacerse efectiva en pafs extranjero, por ac-
tos cometidos en é1 (Fiori, Derecho Penal Internacional, pigina
217, tomo 1°),

Por estas consideraciones, y las que tengo manifestadas en
mi vista del expediente agiegado, Considero que V. 8. debe
mandar sobreseer definitivamente en este asnnto de acoverdo
con el articulo 434 del Cidigo Penal.

J. Botet.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

. Buenos Aires, Abril 29 de 1897.
Senor Juez Federal :

Para que el sobreseimiento definitivo proceda segun el arti-
culo 434 del Cédigo de Procedimientos en lo Criminal, se re-

quiere, 6 que no exista en absoluto hecho delictuoso, 6 que no
aparezca § quien imputar su perpetracion.

En el caso sub-judice los billetes falsificados agregados 4 fojas
31 y 32 evidencian la perpetracion del delito de falsificacion de
billetes del Banco de la Nacion; y la declaracion del procesado
de foja 38 y las cartas por él reconocidas de foja 21 adelante,
que ha sido aquél el poseedor y el introductor al pafs de esos
billetes falsificados, y que ha negociado ademds su circulacion,
atin que en pafs extranjero.

La ley de 1863 sobre crimenes contra la Nacion, castiga en
su artfculo 62, lo mismo 4 los que falsificaren, que 4 los que in-
trodujeran 6 expendieren los billetes falsificados,

No es posible apreciar en el estado actual-del juicio, los
grados de culpabilidad 6 de penalidad que afecten los hechos
imputados al procesado, ni sin que preceda una determinacion
perfecta de la intencion, aleance v consecuencias jur{dicas de
esus hechos, resolver la irresponsabilidad del imputado.

La introduccion sola de los billetes con conocimiento de su
falscdad siendo prohibida por la ley, puede sonstituir un hecho
punible, Las gestiones para su circulacion en pafs extranjero
pueden serlo tambien, si se considera que esa circulacion res-
pecto de una moneda fiduciaria, hiere el erédito nacional, y que
esas gestiones pueden constituir una tentativa de estafa, cuya

consecuencia fuera la introduccion y circulacion en el pafs del
objeto de la estafa.
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En cualquier caso, estas cuestiones no pueden resolverse por
un auto de sobreseimiento ; y constando el caerpo del delito y
la persona determinada, actia en los hechos imputados con ca-
rdcter np:rantome:ite delictnoso, la continnacion del proceso se
impone hasta que, conclufda la sustanciacion, pueda declurarse
con arreglo d sas constancias la responsabilidad 6 irresponsa-
bilidad del procesado.

Pivaso por ello de acuerdo con lo expuesto en el anto V. 8.
de foja 158 que la causa debe elevarse d plenario,

Sabiniano Kier.

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL (ad hoc)

Estudio, Mayo 5 de 1897,
Seiior Juez Federal :

Reputo incontestable y perfectamente fundada la opinion del
sefior Procurador general de que el prevenido no se ha hecho pa-
sible del delito de haber expendido billetes falsificados, el que
ha sido perpetrado por Raymond en la cindad de Londres, me-
diante la remision de billetes falsos que desde aquf le hizo Sil-
vestre,

Este dltimo evidentemente ha realizado aquf los actos prepa-
ratorios del delito consumado ¢n Londres, que ha hecho recaer
uns pena sobre Raymond,

Tambien éstoy conforme con la doctrina de que los actos

-preparatorios de un delito cometido en el extranjero escapan &
la accion represiva de nuestros tribunales, siempre que tales
actos no importen por sf mismo delitos.

Pero si bien pienso que Silvestre no puede ser procesado por



202 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

su participacion en el delito consumado y juzgade ¢n Londres,
estoy lejos de creer qué esté exento de toda responsabilidad le-
gal por los hechos contratados en este proceso y que debe desde
ya dictarse auto de sobreseimiento en su favor,

Tenemos en este caso leyes nacionales violadas, valiosos in-
tereses pliblicos heridos, y perturbado el movimiento econ6-
mico.

En efecto, los billetes agrezados entre los folios 49 y 50
~ (ver oficio de 1a Caja de Conversion) forman cuerpo del delito
de falsificacion de billetes emitidos por la Nacion, de conformi-
dad 4 la ley nimero 3062 como lo reconoce ¢l seiior Procurador
gencral de la Nacion.

Silvestre alegd haber comprado ocho billetes falsos, de cin-
cuenta pesos cada uno, por cincuenta pesos legitimos, de un
italiano llamado José, que vivia en la calle Europa. Los dos
que corren agregados & los autos formaban parte de aquellos
(fojas 43 vuelta y 44).

La explicacion de la forma de adquisicion de los billetes fal-
80s no es satisfactoria, A mi juicio, importa una evasiva, una
disimulacion de la verdad. En todo caso Silvestre debe compro-
bar la exactitud de la excusa invocada.

Nos encontramos en presencia del hecho real de que Silvestre
ha tenido en su poder billetes falsificados de cincuenta pesos,
de los que ha vxpedido ocho & Londres para ser vendidos. Es
decir, tenemos aquf comprobada una falsificacion de billetes y
conocida una persona que, con precauciones, se ocupa de hacer
colocar éstos en el extranjero,

Parece muy conforme & la razon que aguel que fuese sorpren-
dido con un documento, que es el resultado y la comprobacion
de un delito y que puede acarrcarle ventajas, sea presumido
como autor del delito, salvo 1a prueba contraria.

En este sentido 1a Suprema Corte de la Nacion ha declarado
que el tenedor de un documento falsificado se reputa ser el fal-
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sificador, mientras no justifique su procedencia inocente (Série
1*, tomo 5°, pig. 433).

Euntonces, Silvestre es el autor de la falsificacion, su encu—
bridor ¢ introductor, de las notas fiduciarias falsificadas, desde
que no ha justificado la compra alegada, y en cualquiera de esos
casos serfa pasible de pena,

Si se le considera como autor introductur, de lo que deter-
mina el articulo 62 de la ley penal nacional de 14 de Setiembre
de 1863 y si como encubridor, de lo que determina el artfculo
43 del Codigo Penal.

Por las consideraciones arriba apuntadas, solicito contra
Juan Silvestre el minimum de la pena del articulo 62 de la ley
de Setiembre de 1863.

M. ;. Mendex.

Auto del Jues Federal

Buenos Aires, Octubre 27 de 1897.

Vista: Esta causacriminal seguida contra Juan Silvestre, sin
sobrenombre ni apodo, italiano, de Milan, de 37 aros de edad,
soltero, contador de la casa Natalio Tomassi, calle Lavalle nid-
mero 1427, domiciliado en la calle Alsina 1684, y con dos aiios
préximamente de residencia en el pafs.

Resulta : Que con fecha 13 de Diciembre del aiio 1896, el pro-
curador fiscal se presentd, segun consta 4 foja®, exponiendo :
Que por las comunicaciones que adjuntaba el juzgado se impon-
drfa que en Londres habfan sido detenidos los sujetos Ambrosio
Zuchi y Pedro Raymond acusados de circular billetes falsos
imitando los billetes del Banco de la Nacion Argentina.

Que segun la referida comunieacion, los billetes secuestra-
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dos 4 aquellos, parecfan proceder de esta capital, indicdndose
como autor de sn fabricacion 4 un individo de nombre G. Sil-
vestre cuyo domicilio se presumfa era en la calie Victoria 855
en esta ciudad.

Que como estos hechos impdrtaban un delito castigado por
la ley, lo ponia en conocimiento del juzgado de acuerdo con el
artfculo 169 del Cédigo de Procedimientos en materia criminal
y & los efectos que en el referido artfoulo se determinan.

El juzgado para esclarecer ¢l hecho practico las diligencias
quecorren de foja 7 en adelante, y por el auto de foja 36 dis-
puso la detencion de Juan Silvestre, y obtenida ésta, mandé
se recibieradeclaracion indagatoria al acusado.

Este, & foja 39, despuesde expresar detenidamente su con-
ducta desde su arribo 4 esta capital, manifestd que habfa remi-
tido 4 Pedro Raymond 6 Herman Bollini de la Pedroza, 8 bi-
lletes falsos del valor de cincuenta pesos del Banco de la Nacion
Argentina y d que se relieren las cartas de fojas 20 425, ma-
nifestando & foja 43 que no las habfa firmado con su nombre
por precaucion, lo que se explica por su conteniilo.

Que interrogado el mismo procesado sobre la procedencia
de los precitados billetes, dos de los cuales corren agregados 4
fojas 31 y 32, y que ha reconocido como que forman parte de los
8 que envié 4 Londres, dijo que los habfa recibido de un tal
José que conocio en su viaje de Génova 4 esta Capital y 4 cerca
de cuyo paradero no podfa dar razon exacta, recibo que hizo en
las condiciones que expresa en su indagatoria 4 foja 50, consta
el informe de la caja de conversion que declara falsos los bi-
lletes, :

El procesudo 4 foja 53, declara que no percibié dinero al-
guno por la venta de los billetes que hizo Raymond en Londres.
Habiéndose conferido vista al ministerio fiscal, éste dietaminé
solicitando el sobreseimiento definitivo & lo que discordando el
jnzgado fué elevado el proceso al procurador general de la na-
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cion, quien 4 foja 159 se expidio pidiendo se elavara la causa 4
plenario, siendo en esta virtud nombrado fiscal ad hoc el doctor
Miguel G. Mendez ; 4 foja 162 se expide aconsejando se aplique
4 Silvestre el minimum de la pena establecida por el artfculo
1863, fandado en que no ha explivado satisfactoriamente la
procedencia de los billetes, por lo que se le debe considerar co-
mo falsificador 6 introductor de billetes falsos. El dootor Oteiza
pide se absuelva & Silvestre por cuanto el rol de remitir bajo
sobre 8 billetes falsos sin dnimo de estafar no puede apreciarse
como circulacion de billetos falsos.

Que esos billetes, facsimil de un papel moneda inconvertible,
que 4 mérito de una ley nacional que limita su circulacion
forzosa 4 Ia Repiblica Argentina, es en Londres ¢ cualquier
otro pafs del mundo nna mercancia,

Que los actos preparatorios de un delito que ha sido cometido
en puais extranjero y que no son delitos en sf mismos por nues-
tra legislacion escapan d la jurisdiccion de los tribunales de la
nucion, -

Que Silvestre no ha introducido al pais los billetes falsos
sind que, por el contrario, los ha exportado.

Recibida la causa & prueba se renuncié 4 ella y se llamé 4
autos,

Y comsiderando:1° Que se encuentra plenamente demostra-
do en este proceso, por la propia confesion del encausado y por
los demds antecedentes que ofrece esta causa que confirman su
confesion el hesho de que se le acusa & Juan Silvestre de haber
remitido desde esta ciudad & Pedro Raymond 8 billetes falsos
del Banco de la Nacion, con el propisito de que los vendiese en
Loudres, lugar de su residencia (articulo 316 del Cédigo de Pro-
cedimiento en materia criminal).

2° Que en presencia de este hecho demostrado, este tribunal
estd llamado & resolver si constituye un delito previsto y cons-
tituide por nuestras leyes, 6 si la circunstancia de haberse ven-
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dido en Londres los billetes de la referencia, lo pone fuera de
su jurisuiceion y 4 cubierto de toda responsabilidad como lo
sostiene la defensa. .

3¢ Que considerando la ley de 14 de Setiembre de 1863 que
se refiere al casoen cuestion, de los términos del articulo 63
resulta, que castiga con la penade 4 4 7 aiios de trabajos for-
zados y multa de 500 & 5000 pesos fuertes i los que introdu-
cen O expendieren billetes falsos de un banco erigido con au-
torizacion del gobierno nacional y 4 los que los falsificaren,

4° Que habiéndose comprobado que Silvestre fué poseedor de
los billetes que remitié ALondres, & estar 4 la doctrina aceptada
por nuestro supremo tribunal, dehe considerdrsele como falsifi-
cador mientras no justifique su proocedencia inocente (Fallos,
Suprema Corte, série 1°, tomo b°, pigina 433).

5° Que de las constancias de autos no resuita que el procesa-
do haya comprobado esa circonstancia, pues se limita 4 mani-
festar que adquirié los billetes de foja... de un italiano llama-
do José 4 quien conocié ensu viaje de Génova & esta ciudad,
en pago de 50 pesos que le habfa prestado, sin que haya podido
dar al juzgado su apellido y sin indicar su filiacion completa ;
antecedentes que debfa conocer dadas las vinculaciones que exis-
tian entre ambos, lo que hace que este tribunal aprecie sa re-
ferencia s6lo como un recurso para eludir su responsabilidad.

6° Que aparte de estas declaraciones, debe tenerse presente
que Silvestre confiesa llanamente que expendid los billetes fal-
gos desde esta ciudad 4 la de Londres, de donde surge la caes-
tion de si con arreglo 4 lus términos de ley recordada debe juz-
ghrsele como expendedor.

7° Que ¢l espiritn de la ley no puede ser otro que castigar ¢l
hecho de la especulacion comsumada em nuestro pafs sin que
paralize sus efectos la circunstancia de queel delincuente haya
pretendido vender § hacer circolat foera del pafs los billetes
que expendiera,
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En efecto, « expende » significa en el lenguaje del derecho,
venta secreta y cautelosamente, distribuir 6 introduecir en el
comercio los efectos de un delito, como moneda falsa, las
cosas hurtadas 6 robadas y las de contrabando, y esto sea cual
fuese el medio de que se valiese el agente para consumar su cri-
men: lo mismo serfa que lo hiciera valiéndose del correo 1 otro
medio que directamente y por su propia accion, siempre habria
expendido los billetes, hecho que la ley reputi delito y en con-
secuencia castiga.

8° Que se nota sin mayor esfuerzo que la defensa sélo to-
ma en cuenta el delito que se consumé en Londres, que escapa
4 1a jurisdiccion de nuestros tribunales y & nuestra ley penal,
por haberse consumado fuera de 1a Repiblica Argentina; y no
tiene presente el delito de expedicion ejecutado en nuestro pafs
que cae bajo la jurisdiccion de este jusgado y el imperio dela
ley mencionada.

9° Que dadas estas consideraciones no es posible dudar que
el hecho ejecutado por & vestre estd comprendido en la disposi-
cion del articulo 62 de laley de 45 de Setiembre de 1883,
ya sea que se |e juzgue como falsificador 6 expendedor de billetes
falsos de banco,

Por estos fundamentos, fallo : condenando 4 Juun Silvestre
4 ¢inco afios y medio de trabajos forzados y multa de 2750 pesos
fuertes, més las costas, de acuerdo eon lo dispuesto en el artieulo
63 de la ley citada y articulo 52 del Cédigo Penal; debiendo
descontarse ¢l tiempo de prision preventiva que ha sufrido en
la forma. prescrita por el artfeulo 97 de la ley de 14 de Setiem-
brede 4863. En su oportunidad remftase testimonio al director
de la Penitenciarfa para su cumplimiento. Higase saber al jefe
de policfa ¥ notifiguese con el original.

Gervasio F. Granel.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Febrero 8 de 1898.
Suprema Corle :

El hecho fundamental de esta causa, el expendio de bille-
tes falsificados del Bancode la Nacion, imputado al procesado
Juan Silvestre, estd evidentemente demostrado.

El mismo procesado lo reconoce en su explicita declaracion
de foja 39; alli asegura que, viniendo de Génova, recibié los
billetes falsos de un italiano José ; que temié circularlos aquf,
y los envié 4 Londres, con las precauciones que exigia el con-
tenido de las cartas reconocidas.

Es incontrovertible ante esas constancias que Silvestre re-
¢ibid los billetes con conocimiento de su falsedad y los remitid
4 Londres para eludir las responsabilidades legales que temfa,
cirouldéndolos en el pafs.

Se objeta que tratindose de una expedicion 4 pais extranjero,
el hecho ha perdido el earicter criminal que le atribuye al arti-
calo 62 de la ley de 14 de Setiembre de 1863. Pero ni ese ar-
tienlo ni ninguna otra prescripcion legal, autorizan tal objec-
cion.

Seobserva que la conservacion del crédito de la moneda fi-
disiaria es més que un deber una necesidad sentida en la Re-
piblica, que ha garantido su valor oficial; se comprenderd el
rigorismo de la legislacion penal, respecto de los falsificadores,
y la falsificacion y el expendio, lo mismo en el pafs que en el
extranjero, es un delito contra la nacion caando afecta su mo-
neda fiduciaria, porque sembrando la desconfianza propende al
descrédito de los Bancos garantidos por 1a nacion y 4 la defraa-
dacion de los intereses fiscales.
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La tentativa de circnlacion en Londres no puede calificarse
de simple venta de cosas, sino de circulacion de moneda falsa,
porque el propésito y 1a consecuencia necesaria de esa vircnla-
cion, era devolver & los centros comerciales del pafs, los bille-
tes falsificados. |

Resulta siempre una circulacion y expendio de billetes fal-
808, que segun los términos amplios y generales de la ley, es
castigada, sin excepeion, con las penas de cuatro 4 siete aiios
de trabajos forzados y multas adicionales.

La sentencia ha calificado %1e ¢l hecho resultante contra el
procesado de haber expendido m ieds falsa 4 su comisionado
en Londres para promover 31 oi+ . alacion por mediode la venta.

Pero esa venia no se ha coi. :uado, ni el procesado ha reci-
bido parte del precio.

Sin poder determinar con precision, por falta de esclareci=-
mientos, todo el alcance de los hechos producidos en Londres,
me inclino & creer mds en la tentativa, que en la realizacion de
los propésitos criminales.

Y si la realizacion de esos propésitos era punible, segunm el
articulo 62 de la ley nacional citada, con las penas estableci-
das en la sentencia de foja 180, la tentativa debe autorizar una
disminucion de pena en la proporcion establecida por el artfou-
lo 12 del Cédigo Penal.

En su conseouencia, pidod V. E. que, reformando 1a senten-
cia recurrida en cuoanto 4 la calificacion del delito, desde que
no se hs consumado la circulacion en el pafs, 4 que propendia
el expendio de los billetes falsos; se sirva disminuir la pena
impuesta al procesado en la mitad de su término, con sujecion
4 lo dispuesto en el articulo 12, inciso 20, del Cédigo Penal, ¥
atentas las buenas condiciones morales que aquél ha demostra-
do, y el ningun perjuicio emerjente de los hechos inculpados,’

Sabiniano Kier.
T. LXXVY | £

- B
-
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tailo de ila Buprema (orte

Buenos Aires, Setiembre 20 de 1598,

Vistos y considerando: Que segun lo confiesa el procesado,
un individuo llamado José le entregd los billetes falsos que han
motivado esta causa en pago de la suma de cincuenta pesos que
le adeudaba por préstamo hecho durante un viaje de Génova 4
esta Capital (foja cuarentas y tres vuelta).

Que este acto se realizé en el pafs haciéndose as{ pasar de una
4 otra mano billetes fulsos para saldar deudas que se dicen le-
gitimas, con lo que se ha operado el hecho de circulacion de
dichos billetes.

Que el caso, en consecuencia, se halla dentro de lo dispuesto
en ¢l articulo sesenta y dos de la ley penal de catorce de Sep-
tiembre de mil ochocientos sesenta y tres, tanto en relacion al
desconocido José, como al procesado, coautor en el expendio
de los billetes.

Por esto, y fundamentos concordantes de la sentencia apela-
da defoja ciento ochenta, se confirma, con costas. Repuestos
los sellos, devuélvanse, pudiendo notificarse con el original.

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E..
TORRENT.
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CAUSA CCLVIII

Don Pedro Gartland contra el Banco Hipotecario de la Pro-
vincia de Buenos Atres, por devolucion de cédulasy bonos;
sobre defecto legal en la demanda

Sumarto. — 1° Hay defecto legal en la demanda que no ex-
pone con olaridad los antecedentes que motivaron laentregs de
valores euya devolucion se pide, y la negativa del demandado.

2° No suple el defecto la referencia que el demandante haga
4 un expediente, donde constan los detalles de dichos antece-
dentes, sin exponer esos detalles.

Caso. — Don Pedro Gartland se presenté ante el juzgado,
exponiendo que:

Demanda por devolucion de 374.050 cédulas, 72.485 bonos
y pesos 477,49 al Banco Hipotecario de la Provincia de cuya
demanda debe ser notificadv el Presidente, dootor Juan D. Ma-
glione, en su despacho.

Que la remision de esos titulos al Banco, en momentos deli-
cados para é| fué condicional y relacionada con su ofrecimiento
esorito, en que exponfa con toda claridad como debfa serle
devuelto el dinero, es decir, si no se anulaban 6 modificaban las
respectivas cancelaciones procedentes & que se referfan.

Que bajo juramento se remite al expediente mémero 80,
aiio 1894, que obra en poder del Banco, en cuanto 4 los- deta-
lles pertinentes.
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Que al amparo de una resolucion, anotada en los libros, que
no ha conocido hasta principio de este afio, el Banco pretende
quedarse con lo que es mfo.

Que el punto es muy claro: vélidas fueron y vilidas son y
vilidas serdn las cancelaciones primitivas y ¢l Banco, no obs-
tante, pretende quedarse con lo que no le pertenece.

Que 4 falta de razones, ¢l Banco parece entender que la re-
constitucion ofrecida, tambien condicional, no se hizo por cau-
sa de los ltulos de propiedad y contesta que hizo « el pago liso
y llano, sin ninguna salvedad en concepto de puro, simple y
definitivo»,

Que esto no es verdad en todas sus partes. Que el Banco ha
necesitado entrar en el terreno de la ficcion, para no acceder &
sus legitimas solicitudes.

Que ya se estudie ¢l caso & la luz del articulo 538 y correla-
tivos dcl Codigo Civil ; ya sele estudied la loz del artfculo 1152,
su derecho es indiscutible,

Que en el alegato estudiard m4s extensamente esta sencilla
cuestion de derecho.

Que acompaiia las copias de este eserito y, agotada la recla-
macion administrativa, acude al juzgado para que condene al
pago, dentro de tercero diu, de lo pedido al principio con inte-
rés y costas, notificando en su despacho oficial 4 su Presidente

_ ¥a nombrado.

Aute del Jues Federal

La Plata, Junio 15 de 1898,

Y vistos: 5l escrito presentado por el procurador del Banco
Hipotecario alegando la excepcion de defecto legal de la de-
manda interpuesta por doa Pedro Gartland,

furss g oger o



DE JUSTICIA NACIONAL 213

Y considerando: Que el artfoulo 57 exige que el escrito de
demanda contenga primero, el nombre del demandante; se-
gundo, el de! demandado; tercero, la cosa demandada; cuarto,
los hechos en que se funda, ete., y cuyos requisitos, todos se
han llenado en forma, puesto que tanto la exposicion de los he-
chos, como el fundamento de derecho, se encuentran expresados
en términos claros y precisos.

Por esto, desestimo la excepeion opuesta con costas ordenan-
do que el Banco conteste derechamente la demanda. Notifi-
quese y repingase la foja.

Martano S. de Aurrecoechea,

Falie do la Supremsn Corte

Buenos Aires, Setiembre 22 de 1898,

Vistos y considerando: Que con arreglo al artfculo setenta y
cinco de la ley de procedimientos, la demanda debe contener los
hechos en que s¢ funda explicados claramente.

Que la interpuesta en esta causa por don Pedro A, Gartland
no lleva ese requisito, porque su texto no permite darse cuenta
de los antecedentes, & causas que motivaron la entrega de los
dineros y valores que se cobran, ni de los motivos del resultado
final de la entregaen lo que respecta & las resoluciones adopta-
das por el Banco.

Que la referencia hecha por el demandante 4 un expediente
en que dice constar los detalles de las operaciones que sirven de
antecedente 4 la demanda, no suple las formas legales, desde
que no se hace la exposicion de hecho que debe con elaridad
contener la demanda.

Por esto se revoca el anto apelado de foja diez y seis, y admi-
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tiéndose la excepcion expuesta & foja seis, se declara que el
demandado no estd obligado i contestar la demanda hasta tanto
que subsane el defecto que ella contiene. Respecto los sellos
devuéivanse, |
BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
~—ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE.

CAUSA CCLIX

Contienda de competencia por inhibitoria en la causa de don
Martin Echeverria conitra el Banco Agricola del Rio de la
Plata ; sobre consignacion.

Sumarto. — El pleito sobre consignacion, traténdose de un
docomento 4 la érden firmado en la Capital, corresponde al juez
de ésta,

Caso. — Lo explica el fallo de la Suprema Corte y la vista
del sefior Procurador general.

Falle del Juez Federal

Parand, Diciembre 21 de 1897,

Vistos y considerando : Que la jurisdiccion competente para
conocer del pago por consignacion es aquella en que debe cum-
plirse la obligacion que se quiere pagar.
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Que la consignacion hecha por don Martin Echeverria es para
solucionar un pagaré hipotecario otorgado por él 4 favor del
Banco Agricola y Comercial del Rio de la Plata, como parte de
precio de un inmueble ubicado en esta provincia, que comprb
por contrato celebrado en la ciudad de Buenos Aires.

Que no existiendo constancia ni habiéndose alegado en este
caso que las partes hubiesen fijado un lugar determinado para
el pago del precio, ¢l debe hacerse en el del domicilio del deu-
dor don Martin Echeverrfa, que se encuentra en esta seccion
judicial, segun consta 4 fojas, de acuerdo con la regla general
establecida por el articulo 747 del Cédigo Civil.

Que en este caso no puede primar sobre la regla establecida,
el lugar del contrato, como lo pretende ¢l representante del
Banco, porque versando é1 sobre la enajenacion de un inmueble
situado en esta provincia, es aqui que deben cumplirse todas
sus estipulaciones, desde el momento que al acordar plazo para
el pago no se ha establecido un lugar distinto en que éste hu-
hiese de hacerse como queda dicho, .

Por estas consideraciones, el juzgado resuelve no hacer lu-
gar 4 la inhibitoria que solicita el sefior juez federal de la Ca-
pital de la Repiblica. En consecuencia, remitanse estos ante-
cedentes & 1a Suprema Corte Federal, y higase saber al <fior
juesz exhortante 4 los efectos del articulo 52 de la ley de Pro-

cedimientos.
T. Pinto.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Mayo 31 de 1898,
Suprema Corte :

El Banco Agricola Comercial del Rfo de la Plata vendié, se-
gun el testimonio de foja treinta tres, 4 don Martin Echeverria,
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vecino de 1a provincia de Entre-Rios, un campo de pastoreo,
vbicado en territorio de la misma provincia. |

Como parte de precio de esa venta, el comprador otorgd en °
Buenos Aires, el pagaré corriente 4 foja siete, por la suma de
diez mil pesos moneda nacional.

En ese documento, se expresa que es parte del precio del
campo ubicado en Engre Rios, y que esa deuda queda garantida
con higoteca del mismo campo.

No consta lugar asignado para el cumplimlentn de la obliga-
cion, y no es claro que el lngar de su otorgamiento implique
aquella designacion, cuando media una hipoteca comstituida
sobre la propiedad ubicada en Entre-Rios, ante cuya jurisdic-
cion ha sido protocolizada, segun resulta i foja cuarenta y
ocho.

Si hubiera de ejecutarse la propiedad hipotecada para el pago
del crédito hipotecario, debiera ocurrirse 4 la jurisdiccion del
juez territoridl, dende esté ubicada la propiedad.

Si la accion emuna del pagaré de foja siete, tratindose de una
obligacion personal y no conteniendo designacion expresa del
lugar para su cumplimiento, el lugar del pago serd el del domi-
cilio del deudor al tiempo del cumplimiento de la obligacion.
Como el domicilio del deudor en el caso actual, ha sido y conti-
niia siendo ¢n la Provincia de Entre-Rios y es allf ademds donde
deben practicarse las diligencias para la chancelacion del gra-
vimen hipotecario, la consignacion de la deada resulta legal-
mente verificada 4 foja primera.

En su mérito opino, que el conocimiento corresponde al seiior
juez de la seccion de Entre-Rios, y pido 4 V. E. se sirva decla-
rarlo, en conformidad & lo resuelto en su auto de foja cincuenta
del expediente agregado.

© Sabiniano Kier.
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talio de ia Buprema Certe

Buenos Aires, Seliembre 22 de 1898,

Vistos y considerando: Que la consignacion hecha por don
Martin Echeverria tiene por objeto el pago de un documento &
la 6rden, considerado, por tanto, como letra de cambio con arre-
glo al artfculo setecientos cnarenta del Cédigo de Comercio,
siéndole aplicable las disposiciones relativas 4 las letras expre-
sadas, segun el artfculo setecientos coarenta y uno del mismo
cbdigo.

Que en defecto de lugar designado, la letra de cambio se en-
tiende pagadera en el lugar donde ha sido firmada (artfeulo
seiscientos seis, codigo citado).

Que, por consiguiente, el documento de foja siete, del expe-
diente formado ante el juez federal de la Capital, firmado en
ésta ciudad, es pagadero en la misma.

Que, el deudor no puede obligar al ucreedor 4 recibir el pago
en otro lugar que en el que debe ser verificado, lo que vale decir
que no puede hacer vdlidamente la consignacion judicial, con
fuerza de pago, siné en el lugar del cumplimiento de la obliga-
cion, como lo previene el articulo setecientos cincuenta y ocho
del Cédigo Civil.

Que de esos antecedentes resulta que don Martin Echeverria
no ha podido, contra la voluntad del acreedor, efectuar en la
provincia de Entre-Rios ¢l pago de la obligacion qumplidera en
esta Capital.

Por estos fundamentos, se declara que el conocimiento de esta
causa corresponde al juez de seccion de 1a Capital. Rem{tansele
en consecuencia los autos y avisese por oficio al juez de la
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seccion de Entre-Rios. Repéngase el papel. Notifiquese ori-
ginal.
BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCLX

Don Juan C. Lenguas y compaiiia contra la Empresa de las Cata-
linas, por daiios y perjutcios ; sobre reconocvmiento y agre-
gacton de documenlos producidos en posieiones.

Sumario. — No deben ranunc;carse, ni admitirse documentos
presentados en las posiciones, despues de vencido el término
probatorio.

Caso. — La parte de la Empresa de las Catalinas presenté
las papeletas 4 que se refiere la pregunta octava; y el dootor
Robirosa, por la contraparte, manifest) al juzgado que se opo-
nia al reconocimiento y agregacion de los documentos expresa-
dos, por haber vencido con exceso el término probatorio y no
haber sido presentado oportunamente, 4 lo cual repuso el doctor
Noceti, queen la'ley federal no habfa prohibicion al respecto, y
que las papeletas se refieren 4 las posiciones, y que, por otra
parte, recién las habia encontrado la empresa de Catalinas. E!
juzgado declard que, siendo uniforme la jurisprudencia asen-
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tada al respecto por la suprema corte de justicia nacional, no
deben reconocerse ni admi!irse en juicio los documentos pre-
sentados, por coanto lo han sido despues de vencido con exceso
el término probatorio.

Falle de la Suprema Ceorte

Buenos Aires, Setiembre 22 de 1898,

Vistos : por sus fundamentos y teniendo ademds en conside-
racion que la prueba debe producirse dentro del término, salvo
las excepeiones establecidas por la ley, entre los que no se halla
la instrumental ofrecida por el apelante en esta causa, se con-
firma, con costas, la resolucion contenida en el acta de foja
ciento ochenta y uno.

Repuestos los sellos, devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. —ABEL BARAN, —
OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCLX1I

Don Roberto Mackill conira Ramsay Bellamy y compaiiia ;
sobre diligencias probatorias

Sumario. — Aunque hayan sido pedidas dentro del término,
no debe hacerse lugar & las diligencias probatorias, si las cons-
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tancias de autos revelan que el interesado nada ha hecho en el
sentido de urgir para que se produjeranen la oportunidad legal,

A -E—

Caso. — Notificada la parte de Mackill del auto que manda
agregal las pruebas producidas y poner el expediente en Secre-
tarfa, de acuerdo con lo dispuesto en el artfculo 490 del Cédigo
de Procedimientos en lo Criminal, se presentéd al juzgado ma-
nifestando que no se han producido las diligencias que solicitd,
las que deben practicarse con arreglo al artfculo 447 del cita-
do cddigo, dejindose en suspenso el auto mencionado.

El secretario informé que una de las diligencias de prueba,
estaba pendiente de un juicio verbal 4 que fueron convocadas
las partes, y que no se realizd.

Falle del Jues Foderal

Buenos Aires, Febrero 4 de 1898

Atento 4 lo que resulta del informe que antecede comparez-
can las partes al juicio verbal decretado &foja 98, designéndo-
se al efecto la audiencia del 25 del corriente 4 las dos de la
tarde, intfmese d esta parte denuncie el domicilio del tradue-
tor Junior & los ¢. :tos consiguientes.

Granel.

La parte demandada reclamédiciendo que el actor no habia
urgido la produecionde la prueba, como era su deber.
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Auto del Jues Federal

Buenos Aires, Junio 15 de 1898,

Y vistos y considerando: Que las diligencias de prueba de
que se recurre fueron solicitadas por la parte de Mackill dentro
del términode ley.

Que esas medidas, segun resulta del certificado del actuario
y de las constancias de autos, fueron reiteradas antes del lla-
mamiepto de autos para definitiva, sin que pueda decirse que
ellas no se han producido por negligencia imputable & la parte
qae las presentd, 4 lo menos en lo que se refieren al juicio ver-
bal y al oficio solicitado.

Que en cuanto i la diligencia que debfa practicar el traductor
Junior, es indudable que ella no pudo practicarse por no haber-
se denunciado su domicilio por parte de Mackill, que fué quien
lo propuso y quien debfa suministrar todos !os antecedentes
necesarios, y por consiguiente, es el tinico 4 quien es imputable
esa negligeacia.

Por estos fundamentos, se revoca, por contrario imperio, el
auto de fojo 165 vuelta, en lo que se refiere 4 la traduccion que
debia practicar el traductor Junior; y se confirma en lo demis,
concediéndose, en consecuencia, el recurso de apelacion subsi-
diarismente interpuesto para ante la Suprema Corte, 4 donde
se elevarin los agtos en la formade cstilo. Repéngase el papel.

Giervasw F. Granel,
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Falle de ia Suprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 22 de 1898,

Vistos y comsiderando: Que si biea la parte de Mackill ha
pedido dentro del término las diligencias de prueba en cuestion ,
las constancias de autos revelan que nada ba hecho en el senti-
do de urgir para que lu prueba ofrecida se produzca en la opor-
tunidad legal.

Por esto, y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo cuatro-
cientos setenta y sicte del Cédigo de Procedimientos en lo cri-
minal, se revoca el auto apelado de foja ciento sesenta y cinco
vuelta, Repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT.

CAUNA CCLXIIX

El doctor don Narciso Sosay el procurador del Real, en la causa
de don José 0. Benttez contra el Ferrocarril del Sud; sobre
requlacion de honorarios

Sumarto. — El abogado y el procurador no tienen derecho
para solicitar 4 su nombre persongl la apreciacion de las costas
declaradas 4 cargo de la parte contraria 4 la de su cliente.
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Caso. — El doctor Soss y procarador del Real, abogado y
spoderado respectivamente de Benitez, se preseataron pidien-
do regulacion de sus honorarios en los incidentes en que fué
condenada la empresa del Ferrocarril del Sud.

Falle del Jues Federal (ad os)

La Plata, Diciembre 21 de 1895.

Y vistos: Teniendo en cuenta la importancia de este asunto
y la naturaleza de los trabajos practicados por el doctor Nar-
ciso Sosa y procurador seiior L. del Real, se regula los honora-
rios del primero en 8000 pesos moneda nacional y en 2000 pesocs
de igual moneda los derechos procuratorios del segundo. Re-
péngase la foja.
Valentin M. Curultchet,

Fallis de la Suprema Corte

Buenos Aires, Seliembre 22 de 1898,

Vistos y considerando: Que el doctor SBosa y el procurador
del Real, en sus escritos de fojas una y dos ban pedido respec-
tivamente la regulacion de sus honorarios devengados en los in-
cidentes en que el Ferrocarril del Sud fué condenado en costas,
con motivo del juicio seguido con el seior José Vicente Be-
nitez.

Que en los escritos de fojas diez y doee se reproduce igual
peticion, la cual ha sido sustanciada y resuelta con el apoderado.
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del ferrooarril que ha deducido contra el auto de foja veinte,
los recursos de nulidad y apelacion,

Que como lo tiene establecido la jurisprudencia de esta Su-
prema Corte, de acuerdo con los principios que rigen la materia
la condenacion en costas da un titulo de créditod favor del ven-
cedor contra el vencido, 4 fin de que éste reembolse & aquel de
los gastos judiciales hechos en autos para la defensa de sus
derechos,

Que en consecuencia, el doctor Sosa y el procurador del Real
carecen ypor razon de los servicios y representacion ejercida 4
nombre de Benitez, de todo vinculo de derecho con la parte
contraria para solicitar & nombre personal la apreciacion de las
costas declaradas d cargo de ésta.

Por estos fundamentos se deja sin efecto el auto de foja vein=-
te. Repuestos los sellos, devuélvanse, pudiendo notificarse con
el origina!l.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZaN, — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E, TORRENT.

CAUSA CCLNIIE

Criminal por delito comelido en la usina de luz eléctrica del
Puerto de la Capital; sobre competencia

Sumario. — Corresponde i la justicia federal conocer e¢n de-
litos vometidos en la usina de luz eléctrica, que forma parte
integrante de las obras del puerto de la capital.
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Caso. — Resulta de las siguientes piezas.

YISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires, Marzo 6 de 1898,
Seiior Juez:

Consiste el presente asunto ¢n la denuncia que se hace de un
delito que se presume haberse cometido en los motores de la
usina de luz eléctrica que sirve al puerto y sus adyacencias,

Creoque V. 8. debe de abstenerse de conocer en este asunto,
por las siguientes razones,

i Porque el delito de que se trata no encuadra en manera
alguna dentro del articulo 3° de la ley de 14 de Setiembre de
1863, pues en su enumeracion esti encerrada segun lo tiene
resuelto la Suprema Corte, la jurisdiccion penalde V. S,

2° Aun cuando las obras del puerto procedan de una ley na-
cional, ellas son de cardcter local v el Congreso al dictarla ha
procedido como legislatura local de la Capital. Siendo por otra
parte claro que el acto de que se trata por su naturaleza no hiere
en especial una ley de la nacion, siné que se tratade un delito
comun previsto y castigado por la legislacion ordinaria.

3¢ Que en consecuencia de lo dicho y de la jurisdiceion de
excepeion en materia e¢ivil y penal corresponde, 4 la justicia fe-
~ deral; la incompetencia de V. 3. en el presente caso, se impone
no s6lo por tal consideracion, siné atin por la expresa disposi-
cion del inciso 13 del artfculn 114 de la ley de organizacion de
los tribunales, que requiere que para que un delito caiga bajo
la jurisdiccionde V. S. sea en violacion de una ley nacional de
cardcter general para la Repiiblica.

Estas consideraciones y 1a que ha de levantar ¢l claro crite-

T. LX1Y 15
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riode V., 8., me inducen 4 pensar como ya lo he dicho que
V. 8. es incompetente para conocer en este juicio, debiendo de-

clararse tal.
J. Botet.

Falle del Juer Federsl

Buenos Aires, Agosto 5 de 1898,

Autos y vistos: Y considerando: Que el inciso 2’ del artfculo
3° de laley de 14 de Setiembre de 1863, manda que los jueces
de seccion conocerin, entre otros crimenes, los cometidos en los
rios, islas y puertos argentinos.

Que el hecho que motiva este sumario ha tenido lugar en Ia
usina de luzeléetrica de las Ddrsenas y Diques del Puerto de
la Capital, la que, segun los informes de fuja 42, foja 43 y
foja 44, se encuentra dentro del Puerto 4 22 metros 50 centf-
metros dei muelle y no reconoce jurisdiccion municipal.

Que los servicios de alumbrado, pavimentacion y conserva-
cion de plazoletas y calles como asimismo todo otro servicio
estdn 4 cargo y los ejecuta la oficina de movimiento por orden,
y disposicion del Superior Gobierno,

Por esto y de conformidad con lo preseripto en el inciso 2° del
articulo 23 del Cédigo de Procedimientos en lo criminal este
juzgado se declara competente para conocer en el presente jui-
cin. '

En su consecuencia instriyase el correspondiente sumario y
citese 4 los testigos y personas que se mencionau en esta actua-
cion para que comparezcan 4 prestar declaracion en la audiencia
del dfa... del corriente 4 1a una p. m., librdndose al efecto los

oficios del caso. .
Gervasto F. Granel,
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VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Seliembre 6 de 1898,
Suprema Corte:

El delito 4 que se reficre este proceso, fué perpetrado en la
Usina de Luz Eléctrica, instalacion que es parte integrante de
las obras del Puerto de la Capital, y destinada primordialmen-
te 4 alumbrarlo. Ese establecimiento corresponde 4 la nacion y
estd sujeto & su exclusiva y absoluta administracion y juris-
diccion.

Bajo el doble aspecto de la jurisdiccion nacional del estable-
cimiento en que fué perpetrado el delito, y de estar aquel si-
tuado dentro del Puerto, segin los informes agregados cae bajo
el régimen del artfoulo 3¢, inciso 2° y 4° de la ley sobre compe-
tencis nacional de 14 de Seticmbre de 1883, y artioulo 23 del
Cédigo de Procedimientos en lo Criminal.

No creo que pueda aplicarse & este delito lo dispuesto por
excepcion al final del ditimo artfculo antes citado, porque el
oongreso al dictar la ley sobre ¢l puerto de la Capital, no pro-
cede como legislatura local, ya que la institucion del puerto es
de cardcter y atingencias esencialmente nacionales, emanado
del mandato de la constitucion, segun su articalo87, inciso 9°,
costéado con rentas generales y destinado 4 servicios atingentes
al interés de toda la Repdblica. Pido por ello 4 V. 8. Ia confir-
macion del auto recurrido de foja 45.

Sabintano Kier.
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Falle do Ia Suprema Corde

Buenos Aires, Setiembre 27 de 1808,

Vistos: De acuerdo con lo expuesto § pedido por el sefior
Procurador general y porsys fundamer a8, se confirma el auto

apelado de foja cuarenta y cinco. Devaélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAIAN, —
OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCLXRY

Don Nicolis Fasio por exencton del servicio militar; sobre
informacion producida ante la justicia de paz

Sun@ria. — La junta de excepciones del servicio militar debe
proceder i resolversobre la solicitud de exenciom con la infor-
macion producida ante la justicia de paz sobre los hechos que

la fundan,

Caso. — Don Nicolds Fasio se presenté e. 3 de Mayo de
1898, ante 1a junta de excepciones militares acompaiiando una
informacion producida ante el juzgado de paz de la seccion 30,
y pidiendo la exoneracion del servicio activo, por tenerd su car-
go dos hermanos menores, 4 quien atiende con su escaso sueldo.
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FALLO DE LA JUNTA

Presente informaocion justificada levantada ante el juzgado
de 1* instanocia en lo civil. y
Alcobenda. — S. Casares.
— E. Damianovich.

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

i Buenos Aires, Mayo de 1898.
Seiior jues:

Resultando que la junta de excepciones se expide 4 foja... or-
denando unadiligencia, y correspondiéndole 4 aquélla el conoci-
miento originario de esta clase de asuntos, segun la ley nimero
3318, considero que este expediente debe ser devuelto i esa
junta & fin de que se décumplimiento 4 lo por ella ordenado &
foja... y resuelvo definitivamente este asunto.

J. Botet.

Faite do) Jues Federal

Buenos Aires, Mayo 4 de 1898.

Autos y vistos: No importande la providencia de foja... de
Ia junta de excepeiones, resolucion de la que puede comocer el
jusgado en grado de apelacion, ocurra el interesado donde co-
rresponde. Replngase las fojas de acuerdo con el articulo 58 de
la ley de papel sellado.

P. Olaechea y Alcorta.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Junio 2 de 1898.
Suprema Corte:

El auto de foja 27 vuelta como el de su referencia de foja 9
vuelta, se ajusta 4 las constancias de; autos y 4 las prescr.peio-
nes de la ley 3318, que rigen los hechos resultantes. Pido por
ello 4 V, E. se sirva confirmarlos por sus fundamentos.

Sabwntano Krer.

Falieo de la fuprema Corte

Buenos Aires, Setiembre 27 de l&ﬂ_.

Vistos y considerando: Que segun la exposicion de don Nico-
las Fasio, en la solicitud presentada ante |a junta de reclamos
de excepciones, el interesado fundala excepeion del servicio que
slega, en la circunstancia de ser é] huérfano y atender 4 la
subsistencia de dos hermanos menores.

Que con esa exposicion]confirmada con ls sumariacion que
fué acompafiada, hay [elemeuntos suficientes para apreciar la
mencionada solicitud,

Por esto se revoca el auto apelado 4 foja 19 vuelta, y devuél-
vanse para que la junta se pronuncie conarreglod derecho sobre
el mérito de la excepeion traida 4 su juicio.

BENJAMIN PALZL. — ABEL BAZIAN,—
OCTAVIO BUNGE.
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CAUSA CCLAY

Dofia Casilda Villamayor de Speratiy contra el Ferrocarril
del Oeste y don José Covian por retvindicacion; sobre ape-
lacion denegada

Sumario. — Debe negarse el recurso no interpuesto dentro
del término ante el funcionario federal que corresponde.

e

Caso. — Resulta del

INFORME DEL JUEZ FEDERAL

Buenos Aires, Agosto 21 de 1897,
Suprema Corte:

En el recurso de hecho deducido ante V. E. por doia
Casilda Villamayor de Speratti, en autos con el Ferrocarril del
Oeste, tengo el honor de informar lo siguiente:

Este juicio de reivindicacion ha sido definitivamente fallado
con fecha 24 de Setiembre iltimo, y notificado por cédula esta
sentencia en 27 del mismo.

Con fecha 4 del corriente Octubre, segun resulta del cargo
puesto por el actuario y firmado por Speratti, 4 foja 108 y vuel-
ta, se presenta ésta entablando los recursos de apelacion y nu-
lidad, y al final de este escrito un cargo firmado por an titulado
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esoribano Juan M. Gonzalez, recayendo 4 este escrito lasiguien-
te providencia : « La Plata, 6 deOctubre de 1897. Estando fuera
de término, no ha lugar el recurso interpuesto. Aurrecochea ».
Estos son losantecedentes del caso. Ahora permitame V. E. lla-
me su atencion, sobre lo inconsistente y malicioso del eserito
presentado por el recurrente. Es piblico y notorio que los se-
cretarios de este tribunal tienen su domicilio en esta ciudad ;
los sefiores Guabello y Garcia T oha, en la calle 49 nimero 369
y el sefior Coria en la calle 50 ndmero 629. Es tambien piblico
y notorio que existe un ordenanza el cual sirve en este juzgado
donde se reciben diariamente notas, telegramas, hasta las once
de la noche, y nada mds légico y natural tambien que inquerir
de éste el domicilio de los secretarios. Que no estd justificada
la imposibilidad material de presentar el escrito en tiempo, se
desprende sin esfuerzo, pues asevera que el juzgado se cierra 4
las 3 p. m., y tambien que se presenté & las seis y cinco, sin
embargo, ui siquiera ha intentado liamar, de donde resultauna:
grave presuncion de falta de sinceridad, en cuantas aseveracio-
nes hace en ¢l escrito que mutiva este recurso.

Por otra parte, el cargo puesto por el titulado escribano no
reune los requisitos legales para acreditarloen su cardcter, pues
no esti legalizado.

Dejando evacuado el informe 4 que serefiere su nota de fecha
23 del presente, me es grato saludar 4 V. E. con toda mi consi-
deracion y respeto.

Mariano §. de Aurrecoechea,

Falle de In Suprema Corie

Buenos Aires, Setiembre 27 de 1898.

Autos y vistos : En mérito del precedente informe, que con-
cuerda en el hecho sustancial con lo expuesto por el recurrente,
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pues que segun esa doble fuente de informacion, resulta que la
parte no presentod su escrito de apelacion ante el funcionario fe-
deral correspondiente, dentro del término, sin que por otro lado
le haya asistido causal bastante que lo aatorizara para dejar de
hacerlo ante dicho funcionario, y teniendo ademés en conside-
racion la jurisprudencia establecida por esta Suprema en casos
andlogos, se declara bien denegado el recurse. Hégase saber con
el original y repuestos los sellos, remftanse estas actuaciones
al juez de la causa para la agregaciun & sus antecedentes,

BENJAMIN PAL. — ABEL BAZAN. —
OCTA VIO BUNGE.

CAUNSA CCLXVI

Rabba Richard y compaiiia sobre terceria de dominto en la
ejecucton del Banco de la Nacion contra don Angel Aricom

Sumario. — La enajenacion hecha por el comisionista afecta
al comitente, si no se prueba que en ella haya habido mala fé
de parte del comisionista y del tercero adquirente.

('aso, — Resulta del
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Falle del Jues Federal

Parand, Marzo 19 de 1898,

Y vistos: en la tercerfa excluyente deduocida por don Doroteo
Balbawey, ¢n representacion de los seiiores Rabba Richard y
compaiifa del comercio de Buenos Aires, para que se declare
pertenecerles en pleno dominio 8 miquinas agricolas « Hodges »
y piezas de repuesto de las mismas, embargadas como de pro-
piedad de don Angel Arcioni, en ¢l juicio que le sigue el Banco
de la Nacion Argentina; y en consecuencia se mande levantar
el embargo de ellas y se le entregue, resulta :

Que los terceristas confiesan en su demanda foja 7 que ellos
mandaron en 1893 las mdiquinas en cuestion con otras mds del
mismo fabricante y piezas de repuesto, i la consignacion de
don Jusé Marfa Palma de esta plaza, para que las vendiese; y
esto mismo resulta del contrato en copiasimple que acompanian
4 fojas 1 y 18 como recaundo.

Que como tal consignatario don José Maria Palma las ofrecid
en venta por avisos publicados en los diarios de esta cindad,
vendié algnnas de ellas y mantuvo en venta las que le gquedahan
en su corralon de la calle de Perd nimeros 40 v 42 hasta 1896
(declaracion de los testigos Sire Petrazini, foja 57 vuelta; Cérlos
Rossi, foja 62 vuelta; Luis Machi, foja 684 vuelta).

Que segun expone el ejecutado don Angel Arcioni contestan-
do la demanda foja 14, y resulta tambien de sus libros de co-
mercio, ¢l en 6 de junio de 1896, firmé obligaciones para que
Palma pudiese levantar fondos que necesitaba, por pesos mo-
neda nacional 4500 con vencimiento al 23 de Juliv, por pesos
moneda nacional 8500 al 6 de Agosto y por pesos moneda na-
cional 5000 al 20 del mismo Agosto, emtregdndole éste en
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prenda las mdquinas y piezas en cuestion como garantfa del
pago de esas obligaciones, y posteriormente, en Noviembre,
Palma resolvié vendérselas y se las vendio por los pesos moneda
nacional 18.000, valor de las tres obligaciones cuyo pago tomé
4 su cargo Arcioni ; quedando éste en posesion de las miquinas
hasta el dfa en que le fueron entregadas,

Y considerando : 1° Que Rabba Richard y compaiifa estaban
obligados & probar en el preseate juicio el dominio de las cosas
que demandan, s>gun Ia regla de que al actor incumbe la prue-
ba de los hechos en que funda el derecho que deduce,

2 Que las tinicas pruebas presentadas por su parte consis-
ten en el contrato privado en copia simple, foja 19, celecbrado
entre ellos y don José Mar{a Palma, estableciendo las condicio-
nes de la consignacion, las cartas que les fueron dirigidas por
éste y corren & fojas 20 y 21 y la solicitud presentada 4 la Re-
ceptoria de Rentas por el mismo seiior Palma, y don Angel Ar-
eioni sin otra fecha que la del aiiv del sello, foja 35.

3° Que lacopia simple del contrato de consignacion nada prue-
ba y la fecha de las cartas reconocidas por Palma 4 foja 37
vuelta es, respecto de Arcioni v ¢l Banco la de su presentacion
en juicio, 18 de Junio de 1897, por ser extrafios 4 los hechos so-
bre que versan (articulos 1034 y 1085 del Cédigo Civil).

# Que estando plenamente probado como lo estd por los tes-
timonios contestes de los testigos hiabiles don Ziro Petrazzi-
ni, don Cirlos Rossi y don Luis Machi, que don José Maria
Palma vendié 4 don Angel Arcioni en Noviembre de 1896 las
8 méquinas y piezas de repuesto, que aguel tenfa en su corra-
lon de la calle de Perid, anunciadas en venta de tiempo atris, el
contrato y cartas aludides de fecha posterior 4 la venta no
tienen fuerza para invalidarla, y Arcioni adquirié por ella el
pleno dominio de las midquinas y piezas en cuestion.

5° Que aun suponiendo probado que Rabba Richard y com-
paifa las consignasen & Palma en la fecha que expresa el con-
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trato en copia de fojas 18 y 19, la compra de Arcioni es per-
fectamente legal ¥ aquellos eatdn obligados 4 reconooerla, por
cuanto ¢l comitente estd obligado é respetar las enajenaciones
re-iizadas y cumplir las obligaciones contraidas por el comi-
sionista en desempeiio de su comision, como lo estd ¢l mandante
respecto de los actosde su mandatario (articulo 232, Codigo de
Comercio) ; y esto, aunque contrario 4 las instruciones del comi-
teute (articulo 243). La cirounstancia de que en el contrato se
limitase la consignacion al término de un aiio, nada arguye
contra el comprador Arcioni que no conocia ni estaba obligado
4 conocer ese contrato, mayormente cuando las miquinas es-
taban piblicamente anunciadas en venta por Palma y se man-
tenian con ese objeto en el corralon de la calle Peri hasta que
fueron vendidas, segun lo declaran los testigos citados, y cuando
la misma parte de Rabba Richard y compaiiia cofiesa en su de-
manda que por las malas coscchas que sucedieron después de
1898 que imposibilitaron la venta de las maquinas, aquellos
dieron instrucciones & Palma para conservarlas esperando la
oportunidad de poderlas vender, lo que implica una prérroga
indefinida de la consignacion,

6° Que la declaracion hechs & la Receptoria de Rentas en la
solicitud de patentede foja... de que las mdgutnas quedaban en
depdsito por cuenta de las casas de Buenos Atres, no basta para
establecer la mals fé deArcioni como comprador : 1° porque esa
declaracion pertenece 4 Palma y no 4 Arcioni, por ser aquél el
consignatario de las mdquinas que ain no se habfan vendido, y
2° porque si bien es de suponer que Arcioni tuvo conocimiento
de ella, por haber firmado tambien |a solicitud, el objeto de esa
declaracion que era el de no pagar patente como allf se vé, daba
motivo para que no la tuviera como sincera y mucho mds cuan-
do 4 pesar de ella Palma se las vendid.

Por estas consideraciones, fallo: que los seiores Rabba Ri-
chard y compaiifa no han probado su demanda y, en consecaen-
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cia, que no hay lugar i levantar el embargo de las mdquinas y
piezas de repuesto, debiendo llevarse adelante l2 ejecucion con
costas 4 cargo del tercerista. Notifiquese con el original y re-
pbngase los sellos.

H. de T. Pwntos.

Fallo de la Suprema Certe

Buenos Aires, Setiembre 27 de 1898,

Vistos y cousiderando: Que segun se expresi en la demanda
de tercerfade dominio de fuja siete las miquinas en ouestion fue-
ron enviadas por el demandante 4 la consignacion de don José
M. Palma al objeto de su venta y en cumplimiento del contrato
privado que el mismo actor presenta, corriente en testimonio d
foja primera,

Que el actor, continnando la relucion de los antecedentes,
manifiesta que, aunque el coatrato expresado era sblo por un
afio, las malas cosechas que se habfan sucedido desde mil ocho-
cientos noventa y tres imposibilitaron al consignatario Palma de
venderlas y que en su virtud y por acuerdo de ambas partes
quedaron las miquinas embargadas en poder del mismo Palma,
en espera de oportunidad de enajenarlas.

Que los antecedentes expuestos ponen fuera de cuestion que
las relaciones entre el demandante y don José Marfa Palma
han sido las de comitente y comisionista, antes y despues del
vencimiento del citadocontrato de fojaprimera, estando Palma
encargado de la venta de Jas miquinas.

Que la prueba producida por el Banco de la Nacion Argen-
tina, ~arte ejecutante en el juicio que ha motivado la tercerfa,
y por don Angal Arcioni, parte ejecutada en el mismo juicio, es
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bastante 4 acreditar que Palma vendi6 4 Arcioni las méquinas
ya enunciadas,

Que asf resulta de lacompulsa de los libros de comercio de
Arcioni y de la prueba testimonial de que se hace mérito en la
sentencia apelada.

Que el demandante ne puede decir que, probada la celebra-
cion dc un contrato entre el comisionists y un tercero, el con-
trato no esté probado para con el comitente en lo que se refiere
fi los efectos consignados, pues que, ante la situacion juridica
voluntariamente creada, desaparece la persona del Gltimo para
ser reemplazada por la del consignatario en lo que 4 terceros se
refiere, segun lo define el articule doscientos veintidos en su
segunda parte y lo establece el articulo doscientos treinta y tres
del Cédigo de Comercio.

Que dada la calidad de comisionista que tenia Palma sobre
las médquinas y la enajenacion realizada por él & favor de Ar-
cioni, no le es dable al comitente impugnar la venta, alegando
que el comisionista obrd contrariando sus instrucciones, 6 con
abuso de facultades, porque tales circunstancias, si entraiian
responsabilidades contra el consignatario 4 favor del comitente,
no afectan 4 la valilez y consiguiente eficacia del contrato,
como en términos expresos lo previene el articulo doscientos
cuarenta y tres del citado Cédigo.

Que, por otra parte, el tercerista no ha acreditado que, en vl
supuesto de haber obrado Palma en violacion de sus deberes
para con el comitente, Arcioni foera ebmplice de esa violacion
adquiriendo de mala fé las miquinas enajenadas, no siendo
dudoso que, si el documento de foja treinta y cinco puede acre-
ditar que cn su fecha Arcioni no habfs adquirido, 6 « que tenia
en depésito las maquinas agricolas de la cuestion por cuenta de
las casas de Buenos Aires,» no es bastante para justificar que
la enajenacion no se realizara meses despues, 6 sea en ¢l tiem-
po 4 que la refiere la prueba del ejecutante y del ejecutado, ni
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menos para haber comprobade que la calidad de comisioniata
de Palma habfa desaparecido trocdndose en un mero depdsito 4
cargo de Arcioni, sin intervencion del comitente y coando éste
afirma en la demanda que la consignacion habfa subsistido.

Que, entretanto, la buena fé se presume en el posedor (arti-
culo dos mil trescientos sesenta y dos del Cédigo Civil), y crea d
su favor un derecho que en esas condiciones, no puede ser des-
truido por la accion reivindicatoria del propietario, cnando se
basa en enajenacion hecha por quien la recibié de dicho pro-
pietario, con arreglo 4 los artfculos quinientos noventa y siete
y dos mil setecientos sesenta y siete del citado Cédigo.

Por esto y fundamentos concordantes de la sentencia apelada
de fojas ciento nueve, s¢ confirma esta, con costas. Notiffquese
con el original y repuestos los sellos devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.—
OCTAYIO BUNGE.

CAUSA CCLXYIR

Criminal contra José Ponsati por hurto y excarcelacion
provisoria

Sumarto. — 4° La reincidencia no impide la excarcelacion
provisoria, en los procesos seguidos ante el fuero federal,
2 Comprobado el delito de hurto, debe confirmarse |a senten-

cia condenatoria dictada por el juez federal.
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Caso. — Resulta de las siguientes piezas

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

. Buenos Aires, Marzo de 1898,
Seiior Jues:

Aun cuando el procesado niega de una manera terminante,
ser elautor del hurto que motiva este sumario, las declaraciones
contestes de los testigos, el hecho de haberse encontrado en su
cucheta el cuerpo del delito, los antecedentes y d emds circuns-
tancias que corren de autos, prueban suficientemente su culpa-
bilidad, lo que le coloca en el caso del artfculo 193, 2° parte, del
Cédigo Penal, cuya pena pido 4 V. 8. le aplique.

J. Botet.
Fallo del Jues Federal

Buenos Aires, Octubre 29 de 1897.

Y vistos: Estos autos seguidos contra José Poosati, argenti-
no de 23 afios de edad, soltero, marinero y domiciliado Santa
Fé 2554, acusado de hurto, de loque resulta:

Que con motivo de una denuncia recibida en la Ayudantfa
marftima de que al sujeto Juan Gonzalez le habian hurtado un
saco ¥y una gorra, €8 llamado & declarar dicho individuo, el que
manifiesta que habiéndose quedado dormido cerca del puente
de la Dérsena Sur fué despertado por un cabode la Ayudantia
que le manifesté saber quién era el que le habia tomado el saco.

Que 4 foja 4 vuelta es llamadod declarar José Ponsati quien
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manifiesta que estuvo pescando por los alrededores de la Dér-
sena con obros amigos y que no es cierbo que haya visto 4 Juan
Gronzalez ni que le haya sustraido ningun objeto.

Que 4 foja 5 vuelta depone Julian Ferreira, quien dice haber
acompaiiado i@ Ponsati algunas horas, haberlo visto conversar
con un individuo y no haberlo visto ll-var ningun objeto bajo
el brazo.

A foja 6 vaeltadeclara Juan Caballero que estando de servi-
cio en la dirsena como 4 las 2 ¥ 30 a, m. vio pasar al cabo José
Ponsati en companfa de un marinero del reguardo, que media
hora despues regresaron hdcia la Boea, pero al llegar al puente
que existe entre ésta y la dirscna se detuvieron y enténces not
que el cabo Ponsati estaba registrando d un individuo que se
hallaba allf darmiendo, mientras que el acompanante »¢ habfa
recostado contra las paredes del puente, en cuyo momento se
aproximo el declarante 4 Ponsati para intimarle érden de pri-
sion Ia que no acatd poniéndose en precipitada fuga : lleviin-
dose un saco y una gorra que habfa hurtado al que dormia.

A foja 7 vuelta declara Andrés Garin, al servicio de la ayu-
dantia, y dice haber visto entrar en la reparticion 4 José Pon-
sali, el que llevaba un saco cuyos detalles ofrece.

A foja 8 vuelta depone el testigo Manuel Ocano, diciendo ha-
ber visto entrar 4 Poasati en la ayadantia lievando un bulto
debajo del braszo y dirigirse 4 su cucheta.

A foja 9 declara Lorenzo Sulas, agente de la seccion 20, y
dice haber visto pasar dos marineros por su parada, uno de los
cuales llevaba un saco, sin poder precisar si el cabo Ponsati
fuera él que lo llevaba.

Que estas declaraciones fueron ratificadas oportunamente
ante este juzgado, ddndose por cerrado el sumario y pasado en
vista al procurador fiscal 4 foja 30 ; este funcionario se expide 4
foja 30 vuelta pidiendo se aplique al procesado la pena fijada
en la segunda parte del articulo 195 del Cédigo Penal.

T. LXXY 16
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Que corrido traslado de la acusacion fiscal la contesta el de-
fensor de Ponsati 4 foja 38 vuelta pidiendo que su defendido
sea absuelto de culpa y cargo por no resultar mérito bastante
de lo actuado para condenarlo. L

Abierta la causa i prueba no se produce ninguna, llaméndose
antos para sentencia 4 foja 40 vuelta,

Y considerando: Que el hecho porque se procesa al detenido
Ponsati se encuentra justificado por |as declaraciones de los tes-
tigos que han depuesto en este sumario y que se mencionan an-
teriormente, los que reunen las condiciones exigidas por el ar-
ticulo 306 y siguientes del Codigo de Procedimivntos en mate-
ria criminal,

Que ademds, esehecho se encuentra justificado por el registro
que se hizo 4 la cacheta del procesado donde se encontrd el saco
que habia hartado & Gonzalez, quién lo reconocié como de sa
propiedad segun el informe de foja 2,

Que 4 este hecho le corresponde la clasifieacion legal de hurto
previsto y penado por el inciso §° del artfeulo 193 del Codigo
Penal, debiendo aplicarse el castigo que establece en sn mdxi-
mun, en ateneion & los informes que obran 4 fojas 17 vueltay 36
vuelta.

Por estos fundamentos y de conformidad con lo dictami-
nado por el seiior procurador fiscal, fallo : condenando al proce-
sado José Ponsati 4 un afio de arresto, con costas, que deberi
cumplir en los territorios nacionales del sud, que el poder ejecu-
tivo designe al efecto. Higase saber em oportunidad al minis-
terio respectivo, al director de la Penitenciarfa y al jefe de Po-
Jicfa de la capital. Notifiquese con el original,

(rervasio F. Granel.
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VISTA DEL SENOR PROVURADOR GENERAL

Bucnos Aires, Diciembre 20 de 1897,
Suprema Corte :

El procesado José Ponsati i pesar de su poca edad, acredita en
su contra, segun la diligencia de foja 17 vuelta, una tendencia
criminal caracterizada. Once entradas por estafas, hurtos y
otros atentados entre las que, la del 20 de Octubre del 92, por
harto, di6 motivo 4 una condena de dos aiios y medio de pri-
sion, y la de 22 de Enero del mismo aio, que segun el infor-
me de foja 37, dié origen i una condena tambien por hurto, de
diez meses de arresto.

Si la sentemcia recurrida de foju 42 fuese confirmada, el
promﬁo, aun prescindiendo de los otros hechos criminales,
tendria tres diversas condenas por hurto, y como el artfculo 3°
de la ley nimero 3335, prescribe que los reincidentes por se-
gunda vez, no gozarin de los beneficios acordados por el arti-
vulo 49 del Cédigo Penal, esto es de la computacion del tiempo
de la prision preventiva por el que correspondaal de la condena,
y asf resulta establecido en la sentencia, pido 4 V. E. se sitva
no hacer lugar al pedido de foja 53, y mandar corran los autos
segun su estado. '

Sabintano Kier.

Falle de a Smuprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 21 de 1897.

Autos y vistos: Y considerando,'que esta causa se ha seguido
ante la justicia federal y ha sido fallada por juez deeste fuero.
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Que la ley nadmero tres mil trescientos treinta y cinco que in-
voca ¢l sefior Procurador general no se refiere siné 4 las penas
correccionales o de prision que los jueces de la Capital y terri-
torios federales impusieren, segun sus términos expresos,

Que, por consiguiente, en la disposicion de esa ley de cardcter
excepeional, ¥ que no admite por tanto interpretacion extensiva,
no estin comprendidas las causas cuyo conocimiento corres-
ponda 4 los jueces federales, ya sea que es0os jucces tengan su
asiento en la Capital 6 enlas demis secciones de la Repiblica.

Que en tal concepto y atento lo dispuesto en el articulo cua-
renta y nueve del Cadigo Penal, es cierto que la pena de arresto
impuesta al procesado estd cumplida en virtud del tiempo de
prision preventiva que lleva sufrido y puesto que la sentencia
condenatoria deprimera instancia no ha sido apelada por-el mi-
nisterio piblico.

Por esto se resuelve que, sin perjuicio’ de la prosecucion del
recurso, se penga en libertad al procesado, & cayo efecto se li-
hrard ¢l oficio respectivo al juez de seccion, debiendo despues
correr la causa segun su estado.

Hdgase saber con el original.

BENJAMIN PAE. — ABEL BAZAN.
~— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL
Buenos Alres, Setiemhbre 7 de 1898,
Suprema Corte :

Las declaraciones de los testigos que corren 4 fojas @ vuelta
y 7 vuelta, tienen los caracteres exigidos por el artfculo 308
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del Ciligo de Procedimientos en lo Criminal, y en consecaen-
cia hacen plena prueba de cargo contra ¢l recurrente.

Si i estas circunstancias se afiade la declaracionde foja 9,
concordante con las anteriores sobre el hecho principal que
motiva estas actuaciones, y la constancia de foja 2 que evi-
dencia que el cuerpo del delito fué ocultado por el recurrente,
asf como el hecho de tratarse de un tenaz reincidente segun
los informes de fojas 17 v 36: no queda la menor duda de que
el procesado ha sido el autor del hurto que ocasiona este pro-
ceso, y es pasible del mdximun de la pena impuesta por el ar-
tfeulo 93, inciso 1°, del Codigo Penal,

La situacion legal en que al recurrente coloca la prueba pro-
ducida, en nada es modificada por la declaracion singular de foja
6. prestada por su compaiiero de pasco, en |la noche cn que se
cfectnd el hurto.

Porlo expuesto, pidod V. E. la confirmacion del autoreco-

rrido de foja 42. )
Saliniano Kuer.

Fr''o de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Setiembre 29 de 1888

Y vistos: de conformidad con lo expuesto y pedido por ¢l se-
ior Procurador general ; con lo dispuesto en el artfoulo ochenta
¥ cuatro, incisos diez y nueve y veinte del Cédigo Penal, v por
sus fundamentos se confirma la sentencia apelada de foja cua-
renta ¥ dos, en cuanto condena al procesado & la pena de nn
afio de arresto con costas. Notifiques« con el original y devuél-

vanse.
BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN.

~ (CTAYIO BUNGE .
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CAUSA CCLXVIII

El fisco nactonal contra Ottone hermanos; sobre aforo y pena
de dobles derechos

Sumario. — En cuestion de aforo, en que la aduana al decla-
rarlo impone la pena de dobles derechos, es apelable la resolu-
cion en esta ultima parte, y el juzgado federal debe conocer
en ella.

Caso. — Resulta de los siguientes plicgus :

RESOLUCION DE LA ADUANA

Haosaro, Julio 15 de 1895,

Y vistos: Oida la opinion undnime tanto del tribunal de vis-
tas de esta aduana como del de la Capilal, traidos 4 Ia vista los
cigarrus de que trata el parte del vista, trafdo 4 la vista el ar-
ticulo...

Y resultando: Que los cigarros ¢n cuestion son envaeltos
y acondicionados despue: en cajas de carton, no correspondién-
dole por consiguiente el aforo y derecho-que la partida nimero
2797 fija 4 los cigarros en cajitas, por cuanto la tarifa se refiere
d la cajita especial y Gniea conocida como envase de cigarro ¥
enningiin casod las en que cadauno quiera acondicionarlos, para
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eludir un mayor aforo como sucede en el caso de que se trata,
resuelvo de acuerdo con la facultad que me confiere el articulo
136 de la ordenanza, declarar los cigarros de que se trata,
comprendidos en la partida nimero 2798 de la tarifa.

Y considerando: Que existe unafalsa manifestacion, respecto
de la cual no son atendibles ni pueden reputarse siquiera como
cansa atenuvante los descargos que hace la casa consignataria
en el expediente ndmero 174 y quehace extensivo 4 éste, puesto
que aunque fuera exacto el hechode queen la Aduana de Bue-
nos Aires se le habfa estado despachando como cigarros en ea-
jitas, ese hecho sélo servirfa para demostrar vn proecdimiento
erréneo por parte de esa aduana, por el que se habia estado
perjudicando la renta. y en cuanto al de que las cajitas sean dJe
carton y node madera sobre lo que se expone, no hace distincion
la tarifa, tampoco es pertinente por cuanto la tarifa de referirse
& cajitas se ha referido 4 las de cigarros y ha hecho el verdade-
ro deslinde de aforos desde que de cigarros se trataba y no habia
habido ni hay otra clase de cajitas que las universalmente as{
conocidas,

Por estos fundamentos y de acuerdo con lo prescripto por los
artfculos 311, 312 y 930 de la Ordenansa, resuelvo: se paguen
dobles derechos por la partida de cigarros denunciada en el
depbsito, debiendo exclairse del peso manifestado el que repre-
sentan las cajas de carton. Higase saber v pase 4 contadurfa y
tesoreria para su ejecucion, Repuestos los sellos archivese.

a1

M. Camelino.
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DECRETU DE LA ADUANA

Rosario, Julio 19 de 1895.

Siendo, segun lo dispuesto por el articulo 137 de las Ordenan-
za8, inapelables las resoluciones que con arreglo & lo dispuesto
en el 136 dicten los administradores de rentas en los cusus de
controversia 4 que se refiere el 135, no ha lugar 4 la apelacion
interpuesta en cuanto & dicho punto se refiere, concediéndose
inicamente en cuanto & la pena impuesta, de conformidad con
lo que establece el artfculo 1083 de las ordenanzas de Aduana,
Higase saber,

Manuel Camelino,

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

. Buenos Aires, Agosto 4 de 1898.
Senor Jues ;

El procurador fiscal nacional en los uutos traidos en apelu-
cion por los seiiores Emilio Ottune y compaiia sobre las reso-
luciones administrativas de fojus 5y 11, que los condena al
pago de dobles derechos por diferencia de aforo de una partida
de cigarros en cajitas ante V. 8. expone,.

Que no obstante la concesion de los recursos, hechos vor «l
sefior administrador en las providencias de fojas 6 vuelta y 14
vaelta, el que suscribe es de opinion que V. S. no es competen-
te para conocer del caso apelado, por tratarse de una simple
cuestion de hecho, es decir si la partida de cigarros solicitada 4
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despacho por los sefiores Emilio Ottone y compaiiia, pertenece
S no al nimero de la tarifa de avalios 2787 y 2798, para saber
ijnué aforo y derecho le corresponde, porque siguiendo la juris-
prudencia establecida por la Suprema Corte Nacional en cues-
tiones andlogas & la presente, ésta ha resuelto que los tribunales
nacionales no tienen jurisdiccion para conocer de las apelacio-
nes de las resoluciones administrativas en los casos determina-
dos en ¢l artfeculo 135, en vista de la disposicion terminante d¢l
articulo 137 (articulos que existen tambien en las anteriores
Ordenanzas de aduana del aiio 1866), siendo de notar que ca to-
dos los fallos citados los apelantes fueron condenados d la pena
de dobles derechos, por el seiior administrador de Aduana, lo
mismo que lo han sido los sefiores Emilio Ottone y cempaiiia
(série 2*, tomo 8°, pigina 414; tomo 4°, pdgina 42, y tomo 9°, pi-
gina 129).

Siguiendo, pues, aquella jarisprudencia, el que suseribe es de
opinion que no ha podido concederse la apelacion ni respecto 4
la aplicacionde la pena de dobles derechos.

En cuanto i lo alegado por los apelantes en el escrito de ex-
presion de agravios, sobre la falta de intencion criminal, y sf
s0lo un simple error en que han incurrido, y que no puede cas-
tigarse al manifestar cigarros comunes en cajitas, en vez de
cigarros comunes envueltos, £s otro nuevo error 6 ignorancia de
la ley y jurisprudencia vigentes, porque estd previsto que hasta
el error inocente es punible (articulo 1058 de las Ordenanzas de
aduana, y série... tomo... pigina...).

Sirvase V. 8. declararse incompetente como lo dejo solicitado,
Salvo, ete., ete. '

. 6. Parera.
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Falle del Juesn Federal

Rosario, Jalio 17 de 1896

Vistos v considerando: Que en este caso lu aplicacion de¢ la
pena de dobles derechos es comsecuencia inseparable de la cla-
sificacion de la mercaderin heeha por la administracion de
aduana, disconforme con la clasificacion hecha por el comer-
ciante, y siendo inapelable la resolucion administrativa en
cuanto i la aplicacion de la partida de la tarifa que correspon-
de 4 la mercaderfa, que le sirve de causa & la pena, es
igualmente inapelable el efecto de aquella resolucion, 6 sea la
pena impuesta,

Por esta consideracion y de acuerdo con los artfeulos 136 y
137 de las Ordenanzas de aduana y fallos de la Suprema Corte
contenidos en la série 2*, tomo 3°, pigina 44; tomo 4°, pégina
42; tomo 9°, pigina 129, y série 4*, tomo 8°, pdgina 152, decla-
ro incompetente este juzgado para entender en la presente cau-

sa. Repongase.
Damel toyha.

VISTA DEL SENOR PROCUHADOR GENERAL

. Buenos Aires, Seliembre 15 de 1898,
Suprema Corte :

Nada uecesito agregar i los considerandos de la sentencia
de foja 48 para pedird V. E. como lo hago, la confirmacion por

sus fundamentos, .
Sabwniano Kuer.
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Falle de In Suprema Ceorte

Buenos Aires, Setiembre 20 de 189N,

Vistos y considerando: Que la aduana ha negado el recurso
deapelacion interpuestoen ¢l escrito de fuja catorce e~ 'v que se
refiere 4 la parte de la resolucion recarridaque declara la parti-
da de la tarifa 4 que corresponde la mercaderfa, concediéndolo
tan séloen cuanto 4 la pena de dobles derechos en que dicha
resolucion condena al recurrente.

Que el apelante, no sélo se ha conforinado con la manera res-
trictiva con que se le ha otorgado el recurso, sinbé que reconoce
expresamente que el fallo de la aduana, en lo que respecta al
aforo, es inapelable, reconociendo que la mercaderfa de que se
trata en este caso, debe aforarse de acuerdo con dicho fallo.

Que versando el litigio sobre si el recurrente es pasible de
condenacion penal, la resolucion de esa euestion no entra en las
atribuidas 4 |s aduana con fuerza obligatoria é inapelable po-
el articulo ciento treinta y siete de las Ordenanzas, quedando
comprendida en la disposicion general del articulo mil sesenta
y tres de lascitadas Ordenansas.

Que asf lo tiene resuelto esta Suprema Corte en casos and-
logos, como puede verse entre otros, én la causa que se registra
en la pigina ciento setenta, tomo sesenta y tres de sus fallos,
no siendo aplicables & este juicio los fallos que se citan en la
sentencia recurrida en los que no se ha tratado de jusgar, de
i se debe 6 noimponer pena, d:indose por sentada la clasifica-
cion de la mercaderia hechs por la aduana, como acontece al
presente,

Por ésto, se revoca el auto apelado de foja cuarenta y ocho,
y se declara en consecuencia, que el juez federal debe conocer




T A A R S e I T R SR s S T SR IV R N A B

] 252 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

de Ja materin de la apelacion concedida por la aduana. Repues-
tos los sellos, devuélvanse pudiendo notificarse con el original,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCLMAIX

Criminal contra Pablo Parodi, por civculacion de billetes de

curso legal falsos, y contra Jos¢ Tajan por complicidad en
la nasma

Sumarto.— El reo de circulucion de billetes de curso legal
falsos es pasible de la pena de cinco nfios ¥ medio de trabajos
forzados y 2750 pesos fuertes de multa, y el edmplice de la de
dos anos de prision. '

Caso. — Resulta de las signientes piezas :

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires, Agosto de 847,
Senor Jues ;

José Tajan v Pablo Parodi fueron tomados en momento que
circalaban los billetes falsos que corren agregados i foja 1. Se-
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gun las constancias y declaraciones, Parodi era poseedor de los
mencionados billetes, quien confiesa que los o! luvo por haber-
los robado de una bolsa que habia en la habitacion donde se
alojara la noche antes, y que pertenecfa 4 un individuo que
all{f tambien dormfa,

Esta circunstancia inveatada por Parodi para explicar la pro-
cedencia de los billetes no ha sido probada, y més aun, interpe-
lado al respecto, nada ha dicho en corroboracion de lo que afirma,

Esta circunstancia y la de haber ambos procesados salido
precipitadamente de la casa en que intentaron circular los bille-
tes, inducen i creer en su culpabilidad.

Creo, pues, que Pablo Parodi ha circulado 6 tratado de cir-
cular los billetes en-euestion y por ello debe aplicirsele el ar-
ticulo 62 de Ia ley de 14 de Setiembre de 1863.

Y encuanto i José Tajan, debe ser condenado como edmplice
v aplicarle la misma pena en la proporcion que establece el ar-
artfeulo 34, inciso 4°, del Cédigo Penal.

J. Botet.
Falle del Juex Federal

Buenos Aires, Julio 1* de 1898,

Y vistos : Estos autos seguidos contra José Tajan, oriental,
de 29 afios de edad, soltero, jornalero, sin domicilio, y Pablo
Parodi, italiano, de 23 aifios de edad, soltero, pecon de cocina,
sin domicilio, acusados de circulacion de billetes falsos de banco,
de los que resulta: Queel agente de la seccior 5° de policia,
Ceferino Cabral, denuncié en la comisaria que de la sastrerfa
sita Cuyo 1207 fué llamado por su duefio don Juan Sulik quien
le manifestd que dos sujetos que hablun penetrado 4 su negooio
con el propdsito de comprar ropa le habfan entregado un billete
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falso para abonarle una compra, por cuyo motivo llamé al expo-
nente y que al entrar en la referids casa vi6é salir corriendo 4
dos sujetos que saltaron por una victoria que allf cerca se emn-
contraba, habiéndolos seguido hasta darles alcance al llegar 4
Cangallo, en la calle Taleahuano, en donde, en compaiiia de otro
agente, procedié i detenerlos.

Que uno de ellos, Parodi, en aquel momento intenté nrrojar
una cantidad de billetes de banco que él recogié para entregar
4 la oficina, como lo hace junto con los detenidos.

“ue llamados éstos 4 declarar, manifiesta Tajan, & foja 35
vuelta, que la noche del 20 de Junio del afio préximo pasado co-
mo i las 8 de Ia noche encontré en el paseo de Julio 4 un suje-
to con quien trabé conversacion, y habiéndole dicho pensaba irse
para el campo, aquél le dijo que tambien tenfa esa idea por lo
que lo invitG para que hicieran junto el viaje y habiendo acep-
tado el ofrecimiento se fueron jantos & descansar & una fonda
del Paseo de Julio de donde galieron como 4 las 8 de la maiiana
del dia siguiente y tomando un carruaje se dirigieron @ vna
sastreria de la calle de Cuyo, con la intencion de comprar al-
gunas ropas, las que abonarfu su compaiiero.

- Que cuando vn la sastreria su acompaiiante fué & pagar el
gasto, leextraiid que tuviera dinero, pues la noche antes le ha-
bfa dicho que no lo posefa, y que al entregar al sastrc algunos
billetes de 90 pesos le dijo que eran falsos.

Que al ver esto ¢l declarante, salié con intencion de retirarse,
haciéndolo detris de él su compaiiero, el quv lo alcanzé al lle-
gar & la esquina de las calles Coyo y Talcahuano, donde le dijo
que corriera y lo siguiera, siendo detenidos en la ditima de di-
chas calles y Cangallo.

Que el detenido Parodi, en su declaracion de foja 38, mani-
fiesta haber estado en una sastreria de la calle Cuyo, en com-
paiifa de un sujeto que acaba de saber se llama José Tajan.

Que los billetes que le han sido secuestrados los encontrd
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en |a habitacion de la fonda sita Paseo de Jul o al llegard la de
Tres Sargentos, que estaban dentro de unas 1 pas que estaban
en una bolsa, pertenecientes 4 un sujeto que ¢ rmia en la mis-
wa pieza. '

Qu» 4 Tajan lo ha conocido el dia anterior e el Paseo de Ju-
lio y que como debfan salir juntos 4 trabajar al campo se alo-
jaron en In misma fonda,

Que ratificado y clausurado el sumario, ¢l procurador fisca!,
‘educiendo la acusacion correspondiente se expide 4 foja 54
vuelta, y solicita se apliquen 4 los procesados la pena que esti-
blece el art{:ulo 62 de laley de 4de Setiembre de 18063.

Que corrido traslado de la acusa~ion fiscal, la contestan los
defensores de los procesados, y el de José Tajan, 4 foja 54, pide
que su defendido sea absuelto de culpa ¥ cargo por cuanto !a
culpabilidad que se atribuye en el delito cometido por Parodi,
no estd probado; y el de pobres por éste Gltimo, 4 foja 70, «oli-
cita igualmente para su defendido la absolucion de culpay car-
go, por cuanto ignoraba la falsedad de los billetes en cuestion
v por haber explicado satisfactoriamente el origen de los inis-
mos, lo que hace que e! caso no sea de los que menciona el ar-
ticulo 62 de la ley de 14 de Setiembre de 1863, siné un simple
hurto.

{Jue habiendo las partes renunciado al término de prueba, se
llam) autos para definitiva 4 foja 79.

Y considerando : Que el hecho que ha dado origen 4 la for-
macion e este sumario se encoentra suficientemente justificado
por las constancias de autos, la confesion de los procesados y
la existencia del euerpo del delito.
r/Quu no son atendibles las razones presentadas por las de-

ensas, por cuanto los procesados no han explicado satisfacto-

riamente la procedencia de los billetes que trataron de circular
ni hao justificado que no conocieran la falsedad de los mis-
mos.
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Que la forma como ambos explican la manera como se cono-
cieron, es inadmisible, pues no se concibe que dos personas
que se copocen por primera vez, 4e manera tan casual puedan
entrar inmediatamente en relaciones tan intimas, que hagan
que vayan juntos 4 dormir en una fonda, para mds tarde tras-
ladarse 4 una sastreria & proveerse de la ropa que necesitan.

(Jue la actitud que asumieron los procesados al ser descubier-
tos, 3 ¢l hecho de habérseles encontrado nuevos billetes al ser
registrados, demuestran evidentemente ue se encontraban en
connivencia para efectuar Ia circulacion de 1a moneda que po-
sefan, como asimismo que conccfan su falsedad, resultando
asf ilusorio el descargo de Parodi de haber sustraido de una bol-
sit (que estaba en 1a pieza donde se ulojaron dichos billetes.

Que dados estos antecedentes y la forma en que los prote-
sados cometieron el hecho que e l¢s imputa, él encuadra nece-
sariamente dentro de las disposiciones del articulo 62 de la ley
de 14 de Sctiembre de 1863.

Que ¢s indudable que la participacion que ha tomado Tajan
vn ¢l hecho que nos ecupa, ¢s secundaria y aquella que ¢l Cédi-
go Penal sefiala en su inciso 3°, articalo 33; y en consecuencia
su castigo debe graduarse de acuerdo con lo dispuesto en ¢l in-
ciso 4 del articulo 34 del cbdigo citado.

Por estos fundamentos y de conformidad con lo dictaminado
por el seiior procurador, fiscal definitivamente juzgando, fallo :
condenando & Pablo Parodi, como circulador de billetes falsos
de banco, & la pena de cingo afios y medio de trabajos forzados,
multa de 2750 pesos fuertes y costas del juicio, de la que se le
descontard ¢l tiempo de prision preventiva que lleva sufrida en
la forma que determina el artfeulo 92 de lu ley de 14 de Setiem-
bre de 1863 ; y 4 José Tajan, como cémplice, 4 1a pena de dos
afios de prision mds las costas, de la que se le deducird tambien
el tiempo de prision preventiva que lleva sufrida, en la forma
que determina el articulo 49 del Cédigo Penal, Notiffquese ori-
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ginal, hégase saber al director de la cércel penitenciaria y al
seiior jefe de Policefa.

Gzervasio F. Granel,

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Setiembre 156 de 1899,
Suprema Corte :

De las declaracionus de los agentes de policfa que corren i
fojans 20 vy 33 vuelta, las cuales reunen los requisitos del arti-
culo 308 del Cédigo de Procedimientos en lo criminal : resulta
plenamente comprobado el secuestro del poder de Parodi, de
los falsos billetes de banco agregadvs & foja 1, al ser detenido
en la precipitada fuga que emprendié desde la sastrerfa en que
efectud su pago con dichos billetes, segun constuncia de foja
39, concordante con la de fojas 29 y 33 vuelta.

Se encuvntra en autos comprobado el cuerpo del delito y el
heoho de la circulacion 6 expeniiio de los billetes falsificados.

Parodi, e¢n sa declaracion de foja 37, ratificada 4 foja 47, ex-.
plica el origen de losfalsos billetes que hizo circular de maunera
tal, que aparece ignorando su falsedad ; pero, no habiendo sido
legalmente constatada su afirmacion, no puede admitirsele co-
mo prueba de descargo,

Dichas circunstancias, de acuerdo con las que rodearon el he-
cho y que han sido suficientemente consideradas cnla senten-
cia condenatoria de foja 79 vuelta, demuestran que Parodi es
reo del delito de circulacion 6 expendio de billetes falsos de ban-

co, delito previsto y penado por el artfculo 62 de la ley de cri-
menes oontra la nacion de 44 de Setiembre de 1863,

En euanto & su coprocesado Tajan, que, segun constancia
. LxXY 17
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de foja 39, le acompaiid 4 efectuar la compra de ropa en la sas-
treria mencionada, probdndose allf unos pantalones mientrus
Parodi se elegia un trajey poniéndose en precipitada fuga,
con su compaiiero, al ser descubierto por el dueiio de la sastre-
riala falsedad de los billetes con que ¢l Gltimo pagé el valor de
todo lo comprado, aparece cooperando d la circulacion de los
billetes.

Intervino en la ejecucion de un acto ilicito, ¢n la cual el dolu
"es presumible, de acuerdo con la jurispiudencia sentada po:
V. E. enel fullo del tomv 14, pigina 417, y, no habiendo prue-
ba de descargo en el proceso, que confirme su declaracion de
35 vielta, ratificada y ampliada 4 foja 35, en el sentido de que
ignoraba la falsedad y hasta la existencie de los billetes de sn
compafiero; debe subsistir aque!la presuncion legal, concordan -
te, en ¢l caso sub-judice, con todas las modalidales del heeho
ccurrido y con la actitud asumida por Tajan.

En tal concepto, Tajan aparvee como cbmplice dol delito co-
metido por Parodi, al tenor de lo establecido en ¢l articulo 33,
iuciso 3°, del Céddigo Penal, siendo pasible de la pena impuesta
en el articuln 34, inciso 4°, del mismo cédigo, aplicable al caso
sub-judice, segun expresa disposicion del articulo 93 de la ley
de 14de Setiembre de 1863,

Por lo expuesto: pido 4 V. E. la confirmicion de la sentencia
recurrida de foja19 vuelta en todas sus partes.

Sabinvano Kter.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Scliembre 29 de 1898,

Vistos y considerando : Que la circulacion de billetes falsos,
que ha motivado este proceso, estd plenamente averiguado, es-
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tindolo ignalmente que el procesado Parodi ha sido autor de
esa circulacion con asistencia del tambien procesado Tajan.

Que en la ejecucion de hechos calificados de delito, se presn-
me Ia voluntad criminal, 4 no ser que resulte uua presuncion
contrariade las circunstancias pavticulares de la causa, segun lo
dispone el artfoulo sexto de Codigo Penal.

Que no sbélo no hay circunstancius en este proceso que in-
duzcan é presumir que Parodi circuld los billetes creyéndolos
legitimos, como lo dice, sind que al contrario todo hace creer
que la circulacion se verificdb con conocimicnto de la falsedad,
cooperando 4 ella Tajan con igual conocimiento.

Por esto, vy de acuerdo con lo expnesto y pedido por el seiior
Procarador general, y fundamentos concordantes de la senten-
cia apeladade foja setenta y nueve vuelta, se confirma ésta con
costas, Notifiquese con el original y devuéivanse.

BENJAMIN PAZ.— ABEL BALAN.
—= OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCLXX

Don Tristan A. Malbran y otros, contra don Heraclio Roman
por dposicion 4 una mensura; sobre competencia

Sumario. — La promooion del juicio de mensura de juris-
diccion voluntaria no importa prérroga de jurisdicoion para el
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contencioso que sobrevenza d consecuvacin de Ja mensora eulre
personas de distiuta veciudad 0 nacivanhdad.,

Caso. — Resulta de lus siguicutes piczas :

AUTO DEL JUEZ DE PLIMERA INSTANCIA

Covdoba, Mayo 15 de 188,

Y vistos: Estos autos seguidos por el seiior Heraclio Roman
sobre mensura de unos terrenos en la pedanfa Libertad, depar-
tamento de San Justo, de lo que resulta :

Que el doctor Morcillo en representacion del seior Roman
se presenta ante ¢l juzgado de tercera mominacion en lo civil,
exponiendo : que su instituyente pusee en el departamento in-
dicado una suerte de tierra, que fué medida, deslinduda y amo-
jonada por ¢l agrim nsor dun M. Narvaja, cuyas operaciones
se expresan cn ¢l auto aprobatorio y cayas diligencias acom-
paiia.

Que habiendo sido arrancados 6 destruidos los mojones de esa
mensura, se hace necesario una nueva operacion para restable-
cvr aquellos con sujecion al deslinde anterior al auto aprobato-
riv del mismo. .

Que en tal virtud, y en caso del derecho que le acuerda el
artfeulo 2746, Cidigo Civil, viene 4 entablar la accion de des-
linde al objeto de que sean repuestvs los mojones colocados en
el anterior y proponiendo en calidad de perito al mismo seiior
Nurvaja (escrito de foja 36).

Que ordenado el deslinde solicitado por el perite propuesto
(foja 27), éste, prévia aceptacion jurada del cargo, procedié 4
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desempéiiar su cometido en la forma qae se detalla en las dili-
gencias de mensara y plano, que corren de fojas 28 4 44,

Que solicitado el informe al departamento topogrifico, ésta
oficina lo expide em los términos del que corre 4 foja 45.

Que 4 solicitud del seiior Roman, se ordené se diese traslado
al fiscal por lindar el terreno medido con terrenos fiscales, y d
los colindantes seiiores Santiago Temple y Tristan A. Malbran,
que habfa presenciado 1a operacion por medio de su represen-
tante seiior Bazo.

Que, cerrados los traslados, ¢l fiscal manifestd conformidad
(foja57), el seitor Temple lo renuncié 4 foja 22 vuelta, y el seiior
R. 8. Malbran, en representacion del seiior T. A, Malbran ex-
preso (foja 55), que el inmueble cayo dominio se atribuye 4 su
representado, no es de su exclusiva propiedad, pues sdlo tiene
nna parte de un condominio y que el apoderado de los propieta-
rios de ese inmueble es el seilor Avelino Rolon, domieiliado en
la Capital de la Repiblica, con cuya citacion pide se ordene
la prosecucion del juicio.

Que en esta virtud, el sefior juez de tercera nominacion, or-
dend (foja 58) se citar: por exhorto al sefior Rolon; que verifica-
da la citacion se presento 4 foja 59 el seiior R. 8. Malbran, ex-
poniendo que habiendo sido citado el seiior Rolon, apoderado de
los sefiores José M. Rosa, Juan José Romero, Aristébulo del
Valle, Mariano Demarfa, Ataliva Roca y demds personas que
expresa el documento pdblico que acompaiia, y que corre 4 foja
67, ha sustitnido en él su mandato 4 fin de que represente i
sus instituyentes en el juicio de mensura emunciado por el sefior
Romanp, y pide se le dé en el mismo la participacion correspon-
diente 4 lo que ol sefior juez decreté ordenando que el solici-
tante justificara las relaciones de dercehio de sus mandantes en el
presente juicio para proveer ln que corresponda, foja 70, y 4 foja
71 aparece el auto en el que se declara rebelde al seiior Malbran
y por conforme con |a mensura, coyo auto es apelado y decla-
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rado nulo, porresolucion de la Exma. Sala en lo criminal, como
asimismo el procedimiento desde dicho auto adelante, foja 108,
en virtud de lo que el sefior juez de tercera nominacion en lo
civil se inhibe del conuvcimiento de este juicio fundado en la
disposision del articulo 793, inciso 11, v 804, Cédige de Proce-
dimientos, y manda pasar los autos & este juzgado, foju 109.

Que ordenado y corrido el traslado de la mensura al apodera-
do sefior Malbran, i los efectos del artfcalo 406, Cédigo de Pro-
cedimientos, quien lo evacaa pidiendo : 1° que el infruscripto se
declare incompetente para resolver este juicio, y 2° que en de-
fecto de esa decluracion, se demiegue lu aprobacion 4 la men-
sura practicadad solicitud del seiior Romnan. Funda lo primero,
en que sus represcntados opositores & la mensura son vecinos
de extraiia provineia, o soa domiciliados y residentes todus ellos
en la Capital de 1a Repiblica y vecinv de Cérdoba el sefior Ro-
man, y que por consiguiente el juicio contencioso que por la
oposicion que deduce se inicia es de la competencia de los jue-
ces nacionales de seccion, segun lo establece el artfculo 2°, in-
ciso 2°, de la ley nacional sobre jurisdiccion de 14 de Setiem-
bre de 1863, y en que, ademas, los terrenos medidos estdn com-
prendidos dentro de la jurisdiceion territorial de Santa Fé, se-
gun la l{nea divisoria establecida por In Suprema Corte de jus-
ticia nacional. Y funda lo segundo en que sus representados
son propietarios de los territorios 4 quese refieren los titulos de
foja 75, y en que es evidente que la mensura del sedior Ro-
man ha sido practicada sobre parte de los campos de que esos
titulos se refiercn (eserito de foja 12).

Que la parte del seiior Roman al contestar el traslado de la
oposicion deducida expone que en razon de los mismos funda-
mentos de derecho invocados por el sefior Malbran, no se debe
hacer lugar & la declinatoria de jurisdiccion, y pide se apruebe
sin més trimites las operaciones de mensura como lo tiene so-
licitado en el escritode foja 140, con costas.



DE JUSTICIA NACIONAL 263

Que si bien es cierto que la disposicion legal citada por el se-
fior Malbran es la regla general, pero que tiene sus excepciones,
como es la establecida en el articulo 412, inciso 4°, de la misma
ley, que dispone gque, siempre que en los pleitos civiles el veci-
no de una provincia demande al vecino de otra ante un juez 6
tribunal de provincia, contestada la demanda sinoponer la excep-
cion de declinatoria, se entiende que la jurisdiccion ha sido
prorogada, la causa se sustanciard v decidird por los Tribunales
ide provineia y no podrd ser traida 4 la jurisdiceion nacional por
recurso alguno,

Que esto es lo que ha sucedido en el caso ocurrente, que el
seiior Malbrap 4 foja 109 se ha opuesto 4 la mensura, que ha
seguido incidente ante los jucces inferiores y superiores, sin
deduecir la excepeion de declinatoria por la gue ha renunciado 4
lvs beuneficios que la ley le acucrda, consintiendo expresamente
en la jurisdiccion provincial.

Que la otra circunstancia alegada por el oponente para fun-
dar la declinatoria de jurisdiccion, de que los terrenocs medidos
estdn dentro de los limites territoriales de la provincia de Santa
Fé es completamente falsa, porque los terrenos medidos estin
situados en esta provincia en el departamento « San Justo s,
pedan{a « Libertad » como consta de las diligencias de mensura,
del informe del departamento topogrifico y del dictimen del se-
finr fiscal.

Que llama la atencion de que en el caso actual setrata de la
reposicion de mojones que han sido sacados por las persvnas
que en la actualidad se han posesionado sin derecho alguno de
e$08 campos que en la mensura que se practicé el aiio 87 por el
mismo perito seiior Narvaja, no habfa otiro colindante gue el
fisco por la parte que pretende serlo el seiior Malbran, sin que
ninguna persona estuviese en posesion, de suerte que la posesion
de 20 afios que alega el seiior Malbran v sus causantes no puede
ser exaota, tanto mds si se tiene en vistaque los titulos que

L ]



T T A T Ay A AT
B0 .

204 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

acompaiian derivan del gobierno de Santiago del Estero, y que
los terrenos 4 que se refieren estén situados en el Chaco Chi-
quito, muy distante de los de esta provincia.

Que en tal virtud, pide se provea como lo ha solicitado,

Que abierto el juicio 4 prueba por el término legal. se ha
produsido por las partes litigantes, lus que corren desde fojas
119 4 240, teniendo en consideracion lo alegado en los escritos
de fojas 271 y 276.

Y considerando: 4° Que no habiéndose deducido la excepcion
de incompetencia en forma de articulo prévio, sind en el escrito
de oposicion 4 |s mensura practicada a solicitud del sefior Ro-
man, debe resolverse préviamente sobre la declaratoria de ju-
risdiceion, y recien entonces seria oportuno eatrar 4 decidir el
asunto principal, y solo en el caso deno hacerse lugar 4 aqué-
llo (articulos 93 y 87, Cidigo de Procedimientos).

2° Que el juicio de mensara sélo se convierte en contradicto-
rio © contencioso, cuando se deducen oposiciones, vy es jurispru-
dencia establecida por la Suprema Corte de justicia federal,
que si bien son del resorte de los tribunales locales de cada es-
tado, pueden no obstante dar lugar d un juicio de jurisdiceion
federal, cuando se haga contencioso entro partes, y éstas sean
de distinta nacionalidad o vecindad.

3° Que en el caso ocurrente los oponentes al deducir oposi-
cion en forma 4 las apreciaciones de mensura, deslinde y amo-
jonamiento, declinan de la jurisdiccion de est: juzgado para
conocer del juicio contencioso que se inicia con esa oposicion,
reclamando asf el fuero federal, en razon de su distinta vecin-
dad con el que solicitd aquellas operaciones,

4° Que, en consecuencia, la declinatoria de jurisdiceion ha
sido instaurada en la forma y oportunidad preseripta por nues-
tra ley adjetiva, artfeulo 83 citado, y, por consiguiente, no pue-
de sostenerse que se ha prorrogado Ia jurisdiceion de los tribu-
nales de 1a provincia por el hecho de no haberse reclamado an-
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tes de producirse ¢l caso contencioso, que era la oportunidad de
hacerlo.

5° Que tratindose de una oposicion 6 demanda, yue aquella
constituye, articulo 488, Cidigo de Procedimientos, deducida
por varios como condéminos en los terrenos 4 que se refieren
los titulos de foja 75, que se dicen perjudicados por la mensura
de que se trata, esindispensable para que surja ¢l fuero nacio-
nal por razon de las personas, que cada uno deellos individual-
mente tengu derecho de acogerse 4 ese [nero, como lo preseribe
el articalo 10 de la ley nacional sobre jurisdiccion de 14 de
Setiembre de 1863, y lo tiene resueltv laBuprema Corte de jus-
ticia nacional, en un caso andlogo al presente (Fallos de la Su-
prema Corte, série 2°, tomo 18, pigina 35).

6° Que la parte del seiior Roman en el escrito decontestacion
de foja 115, lejos de negar el hecho de que los oponentes sean
vecinos de extraiias provineias 6 domiciliados en la Capital de
la Republica y él en esta ciudad, lo ha confesado implicitamen-
te al sostener que uquéllos han prorrogado la jurisdicoion de
los tribunales de la proviacia al intervenir en este juicio sin
solicitar la declinatoria de jurisdiccion, lo que importa confesar
que el fuero federal corresponde & aquéllos en razon de las per-
sonas, si bien no es exacto como antes se ha expresado que no
hiyan deducido la excepcion de declinatoria de jurisdiccion en
la oportunidad designada por la ley. Mis ain, si alguna duda
pudiera quedar al respecto, ella desaparecerfa por completo
ante !a presoripcion expresa del artfculo 443 del Cédigo de Pro-
cedimientos.

7° Que esto mismo esti comprobado por la pracbs testimo-
nisl rendida, consistente ea las delaraciones do los seiiores Is-
mael Galindes (foja 429), José M, Bouquet (foja 256) y Ju-
lio Astrada (foja 259), y aparecen en los documentos presenta-
dos por los oponentes en virtud de lo ordenado por el juez para
mejor proveer.
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8° Que en consecuencia, estin justificados en autos los requi-
sitos exigidos por el articulo 10 de la citada ley nacional y en
tal virtud el conocimiento de este juicio corresponde 4 los tri-
bunales nacionales, de conformidad & lo establecido en el arti-
culo 3°, inciso 2°, de la ley de 14 de Setiembre de 1863, sobre
jurisdiccion y competencia de los tribunales nacionales, ¥ cuya
jurisdiccion es privativa, excluyendo por comsiguiente 4 la de
los tribunales de provincia.

Por éstas yotras consideraciones que se omiten, se resuelve:
hacer lugar 4 la exc:pcion de declinatoria de jurisdiccion dedu-
cida por el sefior R. S. Malbran en nombre de sus instituyen-
tes, ordenando em consecuencia se remitan los autos al seiior
juez federal de esta Capital 6§ los efectos de derecho. Higase
saber, repénganse los sellos y ejecutoriada la presente remftase
cn 1a forma de estilo.

D. Tizeira.

Ante mni:
1. lLiendo,

Secrelario.

VISTA FISCAL
Exma. Sala :

El fiseal, instruido de los autos sobre incompetencia de juris-
diceion deducida por el sefior Sergio Malbran, en representacion
de las personas que expresan las escrituras de poder que vbran
i foja... enuso de la vista que ve le ha conferido 4 V. E. dice :
que corresponde revocar la resolucion de primera instancia y de-
clarar de jurisdiecion provincial el juicio sobre oposicion 4 Ia
mensura practicada por el sefior Heraclio Roman, en virtud de
los fundamentos legales de que pasa i hacer mérito.
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La excepeion deducida por el seiior Malbran, segun lo ex-
presa & foja 112, se funda en que sus representados estin domi-
~iliados y residentes en la Capital de la Repiiblica, siendo veci-
no de Cérdoba ; como asimismo en que los terrenos donde se ban
producido las mensuras de fojas 33 y 6 estdn comprendidos en
la jurisdicoion territorial de Santa Fé.

Respecto del primer fundamento, tratdndose de uaa propie-
did que en comun pertenece & varias personas, pars que proceda
al fuero federal es necesario que vincale 4 los comuneros & que
éstos ejerciten una accion solidaria y que la totalidad de los
miembros que constituyen la comunidad puedan invocar el ex-
presado fueru en razon de que la totalidad de ellos tengan sn
domieilio 6 vecindad fuera de la provinocia (articale 10 de la
ley de jurisdiccion y competencia de los tribunales federales).

Es fuera de duda, Exma. Sala, que en el caso sub-judice con-
earre ¢l primero de los extremos requeridos por la disposicion
legal citada, segun se dedace de las disposiciones de los articulos
699, 700, 2680 y siguientas, >idigo Civil. As{ tambien lo ha
declarado la Buprema Corte de justicia nacional en la causa de
don Antero Barrigo contra don Guillermo Gibbs, que se registra
en el tomo 8°, série 2¢, pigina 448, de sus fallos.

Pero si este ministerioreconoce la existencia del requisito
antes mencionado, no puede aceptar que exista el segundo en
presencia de la prueba yue los autos ofrecen y es en esa virtud
que solicito la revocatoria del auto apelado.

Respecto del domicilio del seiior Tristan Malbean y de la per-
soni que en la escritura de poder de foja,.. se designa con el pro-
nombre < otro », este ministerio acepta las conclusiones del ilus-
trado alegato de'foju... y que con sobrada erudicion y fundado
en la prueba de foja... demuestra que el primero tenfa su domi-
cilio y residia en esta proviacia cuando se inicid la causa y que
el segundo no habiéndose determinado ni é quien % ha querido
designar con él, no ha podide tampoco aceptar como domicilia-
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. do fuera del territorio de la provineia como lo hace el juez @ guo.
- Y por cuyo motivo el infrascripto se oree excusado de volver
- sobre esas consideraciones que no serfan siné una repeticion de
lo ya aducido en e! precitado alegato.

En esta instancia, Exma. Sala, se ha incorporado la prueba
que corre #& foja... solicitado por el inferior, la que ha venido 4
evidenciar mds la injusta pretension de los representados por
el seiior Malbran y la insubsistencia del auto apelado.

La representacion ejercida por aquél lo es tambien en nom-
bre de la sociedad Malmann y compaiifa euya sociedad, segun la
escritura incorporada er esta instancia en los autos & foja.., la
forman los sefiores Francisco y Emilio G. Malmann, doctor Ro-
dolfo Heimendahl, y de ninguna parte consta ni se ha ofrecido
siquiera la prueba de que los expresados seiiores condéminos,
segun. titulo de foja... tengan su domicilio fuera de la provin-
cia, pues la declaracion de lostestigos Ismael Galindez, de foja
129; Cirlos Bouques, de foja 258, y Jolio Astrada, de foja 258,
sblo mencivnan que la sociedad tiene su domicilio en la Capital
de la Republica sinexpresar qué personas forman esa sociedad
v si cada uno de ellos individualmente estd domiciliado fuera
de la provincia como lo requiere el auto citado de la ley na-
cional.

Respecto & que los terrenos mencionados por el seiior Hera-
clio Roman se encuentran fuera del territorio de la provincia,
este Ministerio no puede aceptar tal afirmacion en presencia
* dei informe expedido por la oficina técnica que corre de foja 343
¥ siguientes de los autos que desautorizan la pretension del
sefior Malmann y el fandamento segando de la articulacion de-
ducida.

En consecuencia, pues, este Ministerio, ratificando lo pedido
en ¢l exordio de éste, solicita la revocatoria del auto en él men-
cionado por ser de estricta justicia.

| S. Stlva.
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AUTO DE LA SALA DE APELACIONES :

Cordoba, Junio 23 de 1896,

Autos y vistos: En relacion al recurso de apelacion inter- b
puesto por don Heraclio Roman del auto del seiior juez de 4*
instancia, de fecha 15 de Mayo de 1805, corriente & (0ja 365, en |
el que s¢ declars incompetente para conocer del juicio conten-
cioso iniviado por el apoderado don Ramon Sergio Malbran, opo- *;
niéndose & la aprobacion de ]a mensara practicada & solicitud - .4
del seiior Malbrun de un terreno de su propiedad, ubicado en el i
depariamento San Justo, pedanis « Libertads, denominado '
« Monte de la Oscuridad », en cuya oposicion el sefior Malbran
alega la incompetencia del jues de provincia por razon de la = |
diversa vecindad de sus represeatados con el sefior Roman y
en que el terreno cuestionado se encuentra ubicado en la pro- |
vincia de Santa Fé. ; ':
Y considerando: 1° Que ia cuestion & resolver es si el jues ‘;
de 1" instancia tiene 6 no jurisdiccion para conocer en la oposi- ‘

cion que ha deducido don Ramon Sergio Malbran en represen-
tacion de don Tristan A. Malbran y como apoderado sustitato
da los seilores doctores José Mar{a Rosa, Juan José Romero,
Aristébulo del Valle y Mariano Demarfa y de los sefiores Vi- |
cente L. Casures, don Gregorio Torres, don Francisco Busta- |
mante, don Emilio y don Adolfo E, Casal, don Emilio Chayla,
don Ignacio J. Sanchez, don Adulfo E. Ballrich, ¥y Malmann
y C*y otros, 4 la aprobacién de la mensura practicada por
el agriiiensor Narvaja 4 solicitud de don Heraslico Roman,
y por érden judicial, de un campo ubicado en el departa-

e i)
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mento San Justo, pedania Libertad (poderes de fojas 67
v 443).

2¢° Que el expresado Malbran, en representacion de los sefiores
mencionados, dedujo la excepeion de declinatoria de jurisdiccion
con fecha 48 de Octubre de 1892 a! formular su oposicion i Ia
mensura, de conformidad 4 la disposicion del articulo 93, Cé-
digo de Procedimientos ¢n In Civil.

3° Que en dicha fecha, en que el seiior Malbran iniciaba la
contencion en ia causa, por la oposicion que hacia 4 la aproba-
cion de la mensura deduciendo la excepeion de declinatoria de
jurisdiccion por la distinta vecindad de las personas; que eran
propietarios en condominio d+ los terrenos limftrofes con los
del seiior Roman, los seiiores don Tristan A. Malbran, doctor
José M, Rosa, doctor Juan José Romero, doctor Aristébulo del
Valle, doctor Mariano Demarfa, don Ataliva Roca, don Gre-
gorio Torres, don Francisco Bustamante, don Emilio y don
Adolio E. Casal, don Emilio Chayla, don Ignacio J. Sanchez
don Adolfo Bullrich, don Ernesto Tornquist, don Juan G.
Peia, dofia Nieve, doiia Eusebia y doiia Azucena Batteler, i que
se refiere el poder piblico de foja 421 ; pnes que en el se recono-
cen como tales condéminos, por el hecho de otorgar todos un
poder especial 4 dou Avelino Rolon, constituyendo asi una sola
representacion para que en su nombre otorgue eserituras de
venta de lotes ¥ fracciones de terreno que los ennneiados sefio-
res tenfan vendidos d terceros v para que el apoderado seiior
Rolon pueda vender el todo 6 parte de las fracoiones del terre-
no que quedasen.

4° Que ¢l condominio que tienen los mencionados seiiores esti
; comprobado con la esoritura piiblica de fecha 21 de Octubre de
" 1891, que otorgé en Buenos Aires el sefior juez de 4 instancia
= 4 favor de don José Butteler, como eurador de su hermauo in-
capas Benjamin Butteler, de don Inocencio Zamota en repre-
sentacion de don Tristan A. Malbran y de don Avelino Rolon
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en representacion de los seiiores Rosa, Romero, del Valle, De-
marfa, Roca, Casares, Torres, Llustamaute, Casal, Sanchez,
Bullrich, Malmann y compaiifa y otros 4 que se refiere el poder
piblico de foja 443, cuya escritura, que corre de foja 75 4
fué otorgada por el referido jues en ejecucion de una resolucion
judicial dictada por los tribunales de laCapital, en que seconde-
na 4 los representantes de la testamentaria de don Ambrosio
Placide Lezica 4 otorgar al sefior Malhran escritara pablica de
venta de dichos terrenos y mediante haber manifestado éste en
escritura pdblica de 13 de Mayo de 1881, que n la compra te-
nian tambien participacion los sefiores representados por Rolon
y Butteler en condominio y en la proporcion qne en la misma
escritura se expresa.

5° Quela referida escritura fué protocolizada por orden judi-
cial en los registros pdblicos de la provincia de Santa Fé y que
en ellu 4 foja 93 vuelta aparece una nota del escribano Repetto,
de fecha 14 de Junio de 1892, en que se expresa que don Vicente
L. Casares, vendi6 4 don Ernesto Tornquist las veintiseis
legnas y una fraccion que le correspondia por indivisa en el
campo meucionado, y de Ia escritura de poder de foja 421 re-
sulta que el sefior Jnan G. Peiia y las sefioras Nieves, Eusebia v
Azucena Butteler aparecen como propietarios encondominiocon
los demds sefiores, de dicho terreno, tal vez como sucesores del
incapaz don Benjamin Butteler.

6° Que del interrogatorio de foja 119 y de la prueha tesu-
monial de foja 128 vuelta, 258 y 259, resulta que el seiior
Malbran ha tratado sblo de acreditar la distinta vecindad de
los sefiores Tristan A. Malbran y demds sefiores 4 que se re-
tiere el poder de foja 87 y cnyos nombres se hallan consignados

en los oficios de fojas 256 y 258 de los autos.
" 7° Que en estos no aparece que se haya acreditado 1a distin-
ta vecindad entre los sefiores Roman y los seiiores Tornquist,
Peiia y seiioras Butteler que aparecen tambien propietarios, pero
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indivisos de dichos crmpos, segunse deja consignado en el
considerando tercero,

8* Que por lo tanto ¢l apoderado Malbran no ha justificado
la distinta vecindad de todos y cada uno de los sefiores mencio-

nados en el poder de foja 421, 4 que se refiere el considerando
tercero, para acreditar que la presente cansa es de competencia
da la jurisdiccion federal (artfounlo 410 de la ley de jurisdiccion y
competencia de los tribunales nacionales; Fallos de la Suprema
Corte de justicia federal, tomo 8°, série 2, pdginas 168y 79;
série 2*, plgina 80).

9* Que por otra paite, consta de publicacivnes oficiales, que
¢l sefior don Tristan A. Malbran ha desempefiado svcesiva-
mente la diputacion nacional y el ministerio de hacienda de
esta provincia hasta el 2 de Enero en que renuncié este ditimo
CATgo.

10° Que por este solo hecho, no obstante la prueba testimo-
nial produeida, queda comprobada la vecindad que tenia en esta
provincia hasta dicha fecha, por la residencia continua é inme-
diata que para su nombramiento y ejercicio del ministerio re-
quieren los artfoulos 40 de la Constitucion de la nicion y 25
de la provineia,

14° Que por ¢l hecho de trasladarse el seiior Malbran de
esta ciudad 4 la de la Capital despues del 2de Enero de 1892,
no le ha hecho adquirir la vecindad para gozar del fuero fede-
ral en esta causa, con arreglo al-articulo 44 de la ley mucional
de jurisdiccion y competencia de los tribunales’nacionales desde
que no hay antecedentes en autos que comprueben la intencion
de cambiar de domicilio, mixime cuando éste habfa sido citado en
su domicilio con arreglo al artfeulo 74, Cédigo de procedimien-
tos en lo eivil, con fecha 23 de Diciembre de 1891, para que
dedujese 6 no en forma su oposicion 4 In diligenecia de foja 48-

Por estos fundamentos, se revoca el auto apelado de foja 385
y se declara que el juez de 1* instancia en lo civil de esta cin-
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dad tiene jurisdiccion y es competente para conocer en la pre-

sente causa. Repéngase lossellos, hiigase saber ¥, en oportuni-
dad, devuélvanse.

Vazquez de Novoa. — Crespo

— Sosa. — M. Molina. —
J. César.

Ante mi:

S. Framonte,
Secretario.

Falle de ia Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 1° de 1898,

Vistos y considerando: Que por la informacion producida en
cumplimiento del auto de esta Suprema Corte, corriente i foja
quinientos diez y seis, estd comprobado que dofia Nieves, dofia
Eusebia y doiia Azucena Butteler, son argentinas v vecinas de
la Capital de 1a Repiiblica, como lo es tambien don Ernesto
Tornquist, y que todos los miembros que componen la razon
social Mallmann y compaiifa son extranjeros.

Que por el interrogaterio defoja ciento diez y nueve y de la
prueba testimonial corriente 4 foja doscientos veintiocho vuelta
y doscientos cincuenta y seis 4 doseientos cincuenta y nueve,
resulta igualmente comprobada la nacionalidad y vecindad de
las personas & que se refiere el poder de foja sesenta y siete
que se oponen & la mensura practicads en estos autos, todos los
cuales son argentinos y domiciliados en la Capital de la re-
publica.

Que de autos consta tambien que don Heraclio Roman es
argentino y vecino de Céruoba.

Que por las declaraciones de foja cuatrocientos cuarenta y

T. LIXY 1R
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ocho, cuatrooientos cinouenta y una y cuatrocientos cincuenta
y tres aparece justificado que don Tristan A. Malbran, desde
antes del afio mil ochocientos ochenta y ocho ha residido habi-
tuslmente con su familia en Ia Capital de la Repiblica, lo que
determinasudomicilio enlamisma, conarregloalart{fculonoventa
y tres del Cédigo Civil, sin que pueda invocarse en contrario la
disposicion del artfculo noventa del citado Cédigo, desde que el
cargo de ministro de hacienda que Malbran desempefiaba en la
provincia de Cérdoba, tiene el cardcter de temporario.

Que debiendo considerarse como partes, 4 los efeetosdel fuero
federal, 4 los que intervienen direvctamente en el juicio, dicho
fuero estd acreditado en esta causa segun lo considerado y con
nrreglo 4 los artfculos dos, incisos dos y diez de la ley de juris-
diccion y competencia de catorce de Setiembre de mil ochocien-
tos scsenta y tres y ley de Setiembre diez y ocho de mil ocho-
cientos ochenta y cuatro,

Que es fuera de ocuestion que 1a promocion del jnicio de men-
sara, de jurisdiecion voluntaria, no importa prérroga de juris-
diccion para el contencieso, que sobrevenga 4 consecuencia de
la mensura practicada de conformidad con Ja doetrina del ar-
tfoulo dos de la ley de diez y seis de Octubre de mil ochocien-
tos sesenta y dos y la jurisprudencia que en su mérito tienc es-
tablecida esta Suprema Corte.

Por estos fundamentos: Se revoca el auto apelado de foja
cuatrocientos cincuenta y nueve declardndose que es procedente
y legitima la excepcion de falta de jurisdiceion de los tribuna-
les locales de Cordoba, deducido por los recurrentes respecto a
la oposicion de mensura entablada por los mismos. Notifiquese
con el original y repuestos los sellos devuélvase al tribunal de
su orfgen. '

BENJAMIN PAZ, — LUIS V. VARE-
LA. = ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT.
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CAUSA CCLXXI

Don Manuel (. Roman : sobre exencion del servicio militar

Sumario. — No justifieindose ! caso invocado de excepeion,
no procede la exencion del servicio militar.

Caso, — Lo explican las siguientes piezas :

Falle del Jues Federal

Cérdoba, Julio 2 de 1808,

Y vistos : la excepcion del servicin militar por razon de en-
fermedad O defecto fisico solicitada por &l cindadano Manuel
Roman, en apelacion ¢ queja de una resolucion negativa de la
junta de reclamos.

Y considerando: 1° Que como lo tiene resuelto en otras oca-
siones, este tribunal es competente para conocer en casos ani-
logos al presente, y asf lo reconoce el procurador fiscal 4 foja...

2> Que solicitado informe del consejo de higiene de la pro-
vineia, como es de préctica, el consejo dice: que el sujeto de
que se trata no padece de ninguna enfermedad que lo inhabilite

- para el servicio militar, pues el eximen clfnico que sobre é1 ha
practicado no lo demuestra.
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Que no obstante, sabe por referencias autorizadas que ¢l so-
licitante ha padeocido hace poco tiempo de tuberculosis pulmo-
nar y que cree que los ejercicios militares pueden serle perju-
diciales ; opinando en consecuencia que el juzgado debe darle
una excepcion temporal.

3° Que el juzgado para proceder con mds certeza y atenta
las dificultades del diagnistico de esta enfermedad, mand6 ha-
cer un eximen bacteriolégico de los esputos del solicitante,
cuyo exdmen no se ha verificado por no haber podido suminis-
trar esputos el interesado, con lo cual quedan en pié estas dos
afirmaciones del consejo: que ¢l cindadano Reman no es en-
fermo, pero que puede enfermarse haciendo ejercicios milita-
res.

4° Que ademis del informe del consejo, la ausencia de en-
fermedad en el solicitante le ha sido categéricamente afirmada
al infrascripto verbalmente, por facultativos que han exami-
nado al joven Roman; lo que no deja ya lugar 4 duda algona
sobre su estado normal de salud. |

5° Que la ley nimero 3318 solo exceptia del servicio mili-
tar, & los que tienen enfermedad 6 defecto fisico; y siendo ley
de excepcion como lo es, su aplicacion es restrictiva y no puede
extenderse mds alld de sus términos, enfermedad ¢ defecto fisi-
co; ¥ ya hemos visto que enfermedad no existe, ni existe tam-
poco defecto fisico (falta de miembros, sentidos, ete., eto.),
pues no la acusa el comsejo de higiene ni Ia manifiesta ¢l soli-
citante,

6° Que no habiendv enfermedad ni defecto fisico, el solo pe-
ligro de que se produzca por el servicio militar, no es causal
jegitima de excepcion y para ella debiera ocurrirse mds bien en
sulicitud de licencias 6 de consideraciones compatibles con el
servicio 4 los superiores militares,

En su mérito ¥ con vista del dictimen fiscal de foja.., se
resuelve : No hacer lngar 4 la excepeion solicitada, confirmén-
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dose en consecuencia la resolucion de la junta de reclamos.
Hégase saber original, y no siendo apelada archivese, debién-
dose devolver las actuaciones enviadas por la junta de recla-
mos, y hacerle saber esta resolucion.

C. Moyano Gacitua.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

. Buenos Aires, Julio 28 de 1898,
Suprema Corte:

El artfculo 23 de la ley nimero 3318, exceptia de todo ser-
vicio militar, 4 los que resulten inttiles por enfermedad ¢ de-
fecto fisico, y ¢l 26 de la misma ley, 4 los funcionarios y em-
pleados determinados en €I, mientras duren sus funciones y
empleos. .

Si la justicia federal comoce jurisdiccionalmmente en esos
casos, por denegacion G omision de las juntas, segun el artfculo
28, |a excepcion opnesta por el ciudadano Roman ha podido ser
considerada y resuelta, ya se trate de un impedimento perma-
nente, 6 de uno temporario. De otro modo, no habria recurso
aiguno de las decisiones de las juntas, cnando se refieren 4 una -
imposibilidad que puede ser accidental. Pero una imposibilidad
accidental real y efectiva, puede impedir en absoluto, por tiem-
po determinado § indefinido, el servicio militar activo, y el in-
dividuo afoctado no podrfa ser condenado por las juntas con
exposicion de su vida, sin el recurso 4 los jueces federales, que
con amplitud y sin limitacion alguna, prescribe el articulo 28
de In Tey,

Aplicando esta doctrina al caso sub-judice, los tribunales fe-
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derales han podido declarar la excepcion del servicio militar
requerido por el recurrente, en la forma temporaria, aconseja-~
da por el departamento de higiene de Cordoba & foja 5 vuelta.

Ese informe, en vista de las manifestaciones de tuberculo-
sis, recientemente dominadas, prevee que un ejercicio forzado
y los inconvenientes propios 4 la vida del soldado, «pudieran
probablemente producirle una tuberculosis pulmonars, y en
vista de ello, encuentro razonable la excepciom del eiudadano
Roman por el término de ocho meses.

Esa excepcion estd legitimamente comprobada en la forma
expresada por la autoridad téonica en materia médica. Y si es
legitima, no debe su adopoion entregarse al libre albedrfo de 1a
administracion militar, cuando ella afeota la salud, y hasta
compromete la vida de un ciudadano. Por ello pienso, que trai-
da 4 la decision del juez federal, por denegacion de la junta, La
debido resolverse afirmativamente. En este comcepto, pido i
V. E. Ia revocacion de la sentencia recurrida de foja 9, en
cuanto micga la excepcion en absoluto, declarindola obligato-
ria, por el tiempo fijado como necesario en el informe del de-
partamento de higiene.

Sabiniano Kier.

Falle do in Suprema Corie

Buenos Aires, Octubre 1* de 1898.

Vistos y considerando : Que con arreglo 4 la ley de la mate-
ria es obligatoric el enrolamiento en la guardia nacicnal, salvo
las excepeiones en dicha ley establecida.

Que el interesado no ha justificado que se encuentre en el
caso de excepeion que invoea, basindola en la imposibilidad fi-

[ TR
P e B



T

Tt W4
o Lie

DE JUSTICIA NACIONAL | 279

sica, resultando al contrario improbada esa excepoion en virtud
de los informes médicos de fojas tres vuelta y ocho del consejo
provincial de higiene de foja cinco, pues que éste manifiesta ha-
ber reconocido al solicitante sin haber comprobado enfermedad
alguna que lo cologque en estado de imposibilidad para hacer ¢l
servicio militar.

Que la referencia que el consejo de higiene hace de antece-
dentes que le suministré el doctor Luis M. Allende, no es bas-
tante para destruir el mérito de los elementos de juicio invo-
cados.

Por ésto y sus fundamentos, se confirma la sentencia apelada
de foja nueve.

Notiffquese con el original y devoélvase,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA. —
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE. —
JUAN E. TORRENT.

CAUBA COLXXII

El fisco nacional contrts el concurso de Bolta, Calle y compaiiia,
por cobro de tmpuestos; sobre competencia

Sumario. — Corresponde al juez del concurso el conocimien-
to de todas las acciones que se deduzcan contra él, aunque se
trate de acciones fiscales de la nacion.
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faso. — El juez de 4* instancia de la provincia, doctor Agui-
lar, dirigié oficio al juez federal solicitando la remision de los
juicios que aute él se siguen contra Botta, Calle y compaiifa,
por haber sido declarados en quiebra.

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

La Plata, Abril 10 de 1898,
Sefior Jues :

El crédito del fisco ha sido verificado en el concurso de Botta
Calle y compaiifa por pesos 13.501 ,60 moneda nacional y adeu-
dan pesos 46.486,47 moneda nacional, con intareses punito-
rios y demds accesorios legales.

Si acepta aquella verificacion, dado el nimero de acreedores
¢ importancia de créditos, el fisco no alcanzard 4 cobrar el cré-
dito como ha sucedido en todos los casos que ha tenido que
ocurrir 4 la jurisdiecion de los jueces de la provincia.

El suseripto no discute principio de legislacion como los del
articulos 1384 del Cidigo de Comercio, y 12, incisoi°, de laley
de 14 de Setiembre de 1883, por demds conoeidos, pero, asiste
para gestionar separadamente su crédito con loa privilegios que
le asigna el articulo 1499 del Cédigo citado y 3879 del Civil
¢ independientemente de la accion qoe quieran 6 puedan inten-
tar los demds acreedores. |

Por tanto, pide el suseripto que se sirva V. 8, no haeer lu-
gar & la remision de los antos ejecutivos seguidos contra Bot-
ta, Calle y compaiifa, radicados en este juzgado.

G. G. Vieyra.
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Falle del! Juex Federsl

La Plata, Abril 22 de 1898.

Autos y vistos : Considerando: Que el derecho invocado por
el procurador fiscal, para gestionar separadamente su crédito,
no lo funda en ley alguna; y atento lo prescripto por el artfculo
12, inciso 1°, de Ia ley 14 de Setiembre de 1863, remitanse al
juez exhortante los expedientes que existan en este juzgado
contra los sefiores Botta, Calle y companfa.

M. S. de Aurrecoechea.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

_ Buenos Aires, Agosto 16 de 1888,
Suprema Corte :

El auto de foja 51 declara la improcedencia de la jurisdic-
cion federal, y manda pasar los autos en consecuencia, al jues
de la jurisdiceion civil y comercial de la provincia.

Desprendiéndose de la que ejercia, el juezfederal resuelve la
incompetencin de su jurisdiccion para seguir conociendo ; y esa
resolucion es de cardcter definitivo, porque causa gravimen
irreparable, y es apelable, con sujecion 4 lo dispuesto en los
articulos 83 y 84 de la ley sobre Procedimientos de la justicia
nacivnal.

El recurso deducido 4 foja 54 vuelta ha sido mal denegado
por el auto subsiguiente.

Pero considero que los recursos interpuestos son infundados.
El de nulidad, porque no resulta de viclacion algunade la ley
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de Procedimientos ; y el de apelacion, porque los privilegios
fiscales invocados no determiman por sf una jurisdiccion excep-
cional en los casos de concurso, y deben hacerse valer ante el
juez mismo del concurso, como se deduce de los términos espli-
citos del articulo 12, inciso 4°, de la ley sobre justicia nacional
de 14 de Setiembre de 1863,

Por ello »ido 4 V. E. se sirva haber por otorgado el recur-
so y avoedndose so conocimiento, confirmar el auto recurrido
de foja b1,

Sabintano Kier.

Auto de in Suprema Corte

Buenog Aires, Agosio 23 de 1898.

Vistos en el acuerdo: De conformidad con lo expuesto y pe-
dido por el seiior Procarador gencral, en lo que 4 la proceden-
cia de los reocursos interpuestos se reficre, y de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo doscientos seis de la ley de Procedi-
mientos, se declaran mal denegados los recursos y concedién-
dolos en relacion, autos,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT,

Falio de la Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 1* de 1898,

Vistos y considerando: Que Botta, Calle y companfa han
gido declarados en estado de quiebra trami;ﬁndose en conse-
cuencia el juicio general de concurso de acreedores.
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Que con arreglo al inciso primero, artfoulo doce de la ley de
jurisdiccion y competencia corresponde al jnez competente pro-
vinoial conocer en juicio de esa maturaleza, aungue, como lo
dice expresamente, se deduzcan acciones fiscales de la nacion.

Por esto, y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador general, en loque 4 la competencia se refiere, y
por sus fundamentos se confirma ¢l auto apelado de foja cin-
cuenta y una.

Notifiquese con el original y devuélvase.

SENJAMIN PAE. — LUIS V. VARELA.
~— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSBA CCLXXIII

Don Pedro Creus contra José M. Vallice, por constgnacion;
' sobre inlereses y coslas

Sumartio. — Debe declararse exento de intereses y costas el
deudor que ha hecho consignacion de la suma adeundada antes
de ser requerido para ¢l pago.

Caso. — Resulta del
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Felle del Jues Fodoral

Buenos Aires, Julio 26 de 1898.

Y vistos: Resunltando que don Pedro Creus, por intermedio
de su apoderado, se presentd solicitando embargo preventivo de
las mercaderias venidas en el vapor « Brache», como medida de
seguridad para garantir el cobro de los fletes, intertanto inicia-
ba la correspondiente demanda contra el dueiio desconocido de
las mismas y que don José Vallice se presentd & foja 42 sin que
mediara notificacion alguna, consignando el importe del flete y
gastos y acompaiiando dosumentos que comprueban su derecho
sobre las mercaderfas.

Y considerando: Queel seiior Vallice ha hecho la consig-
nacion sin retardo comprobado en autos, y que por consiguien-
te, son procedentes los argumentos aducidos en el eserito de
foja 97, queel jusgado hace suyos.

Por esto, yatento lo manifestado en el escrito de foja 9O, se
deslara que la consignacion de foja 42 surte efectos de pago, de
acuerdo con lo dispuesto en los artfoulos 758 y 757 del Cédigo
Civil, oon costas, y proveyendo & las restantes peticiones del
escrito de foja 47, no ha lugar & la regulacion solicitada, en
mérito de lo expuesto en el esorito de foja 101. Prastiquese por
secretarfa la liquidacion de los gastos y & la tercera y ouarta
como se pide. Notiffquesecon el original & las partes y repin-
gase la foja.

P. Olaechea y Alcorta.
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Falle de ia Suprema Corte

Buenor Aires, Octubre 1* de 1898,

Vistos y considerando: Que con motive de la ejecucion del
auto que ordend el desembargo de las mercader{as, la parte de)
capitan ha pedido que se entreguen los fondos consignados pa-
ra el pago del flete, declarando que ya sélo queda pendiente la
cuestion del pago de intereses y costas, si resultase que la con-
signacion no produce los efectos del pago; que por los funda-
mentos del fallo apelado debe reputarse legal y opoilunamen-
te hecha la consignacion, desde que el sefior Vallice no habfa
sido requerido para el pago ni siquiera notificado de la deman-
da cuando la hiso.

Por estos fundamentos, y los del auto apelado de foja ociento
cuatro, se confirma éste, con costas. Repuestos los sellos, de-
vaélvanse, pudiendo notificarse con el original.

BENJAMIN PAZ.—LUIS V. YARELA, —
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE,
JUAN. E. TORRENT.
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CAUSA CCLXX1Y

Don Jactnto Lujan, sobre éxencion del servicio militar

Sumario. — El nieto que atiende 4 la subsistencia de la abuela
no se halla comprendido en las excepciones que eximen del
servicio militar.

Caso. — Lo explican las siguientes piesas :

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires; Mayo de 1898,
Sefior Jues !

Doiin Juana Guzman de Lojan ha justificado que tiene un
nieto de nombre Jacinto Lujan, para el cual requiere la excep-
ciop del servicio militar, por ser ella de avanzada edad, y por
ser el mencionado nieto quien atiende & su subsistencia ; todo
lo cual se desprende de 1a informacion aprobada ante el juez de
1 instancia de lo vivil en lo ordinario dels Capital, que corre
é foju 8.

La Junta de excepciones de la Capital por resolucion de foja
3 vuelta no ha hecho lugar al pedido, en razon de no enzon-
trarse el ciudadano Jacinto Lujan en las condiciones del arti-
culo 26 de la ley ndmero 3318, es decir, por no tratarse de un
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hijo de madre vinda, sino de un nieto que atiende 4 la subsis-
tencia de su abuela.

Es indudable que la ley expresada en la referida disposicion
nada dice respecto de los nietos; pero dado que el espfritu de
esta ley es no privar 4 las personas ancianas y desvalidas del
auxilio de aquellos que les atienden, creo que por analogfa, y
dado lo excepcional del caso, seria de justicia considerar am-
parado por la ley nimero 3348 al cindadano Lujan desde «l
momento que se ha justificado plenamente que atiende 4 la
subsistencia de su seflora abuela, que hace las veces de mu-
dre.

La ley al hablar de la madre viuda 6 del padre impedido, no
lo ha hecho seguramente en el sentido restriotivo, sino que res-
pondiendo d su espiritu, bien claro, admite |la extensién que en
el presente caso se pretende para el nieto que sostieme 4 la
abuela.

_El Cédigo Civil, en su articulo 387, impone 4 los parientes
consanguinvos el deber de prestarse alimentos, mencionando al
padre, la madre y los hijos, y en falta del padre y 1a madre, 6
cuando & éstos no le fuera posible 4 los abuelos 6 abuelas, de-
clarando al final que esta prestacién de alimentos es reciproca
entre los enumerados parientes ; de esto, puede deducirse que si
los abuelos 6 abuelas deben prestar alimertos & los nietos,
éstos i su vez deben prestarlos 4 aquéllos, en los casos deter-
minados.

De acuerdo ena esta disposicion, el cindadano Jacinto Lujan,
‘no teniendo padre ni madre, estd obligado por la ley 4 acudir 4
la subsistencia de su abuela, y |la ley nimero 3318 no puede ni
ha podido contrariar semejante disposicion, que no sblo tiene
su valor escrito, sind que vsti abonada por razon de un vinculo
de parentezoo para todos respetable,

Por atra parte, teniendo en cuenta |a exigencia natural nu:
impone la atencién de la subsistencia de una ancians, que no
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sblo exige la prestacion de los alimentos, siné tambien las aten-
ciones 4 la persona gue por sus achaques requiere continua
asistencia, ereo que V. S. ha de encontrar justa la excepeion
que se solicita.

Por estas consideraciones y las que V. 5. ha de levantar con
su claro criterio, me inducen & pedir se modifique laresolucion de
la Junta en el sentido de acordar la excepoion al cindadano

Lujan,
J. Botet.

Fallie dol Jues Fedoral

Buenos Aires, Julio 2 de 1898,

Y vistos: No obstante las consideraciones de érden. privado,
aducidas en la presente vista del Procurador fiscal,

Y considerando: Que el articulo 26 de ls ley 3318 al enu-
merar las personas exceptuadas del servicio activo de la Guar-
dia Nacional las individoaliza, de modo que no es posible aplicar
por analogfa los privilegios que ella acuerda, 4 otras que no
se hallan terminantemente comprendidas en el expresado ar-
ticulo, .

Por esto, no ha lugar 4 la excepcion solicitada por don Jacinto

Lujan, y archivese el expediente,
Gervasio F. Granel,

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte :

La ley nimero tres mil trescientos diez y ocho, establece el
servicio obligatorio en la Guardia Nacioual activa, para todo
ciudadano en condiciones de prestarlo,
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El articulo veinte seis de esa ley, determina los tnicos ca-
s05 de e¢xcepcion, v es principio jurfdico incontestable que
siendo Ia excepcion una abrogacion del mandato general, es de
interpretacion restrictiva, y mo debe declararse fuers de sus
términos expresos.

Es verdad que la abuela se encuentra cn ¢l caso, respecto de
su nieto, en la misma situacion de relacion jurfdica de lamadre
6 del padre septuagenario. Pero esto no autoriza la extension 4
su favor, de la excepcion-circunscrita 4 la madre y al padre en
el articulo veinte y seis de la ley.

Otros parientes consangufneos y hasta los afines y atn los
meramente adoptivos, pueden encontrarse en la condicion de
recibir alimentos de quien, el trabajo sea para aquellos una
condicion de subsistencia.

Laley no los ha inclufdo sin embargo, en los beneficios de la
excepcion del articulo veinte y seis, que siendo determinada y
esplicita, no es posible extender por analogia 4 los que no se
hallan terminantemente comprendidos en su mandato. Pide
por ello & V. E. se sirva confirmar ¢l auto recurrido de foja

veinticineo, L .
Sabintano Kier.

Falle de ia Suprema (orte

Buenos Aires, Octubre 4 de 1888,

Vistos : de acuerdo con lo expuesto y pedido por el séfior Pro-
curador general y por sus fundvmentos se confirma, oon costas,
el auto apelado de foja quince. Devunélvanse.

BENJAMIN PAR., — ABEL BAZAN, =

OCTAVIO BUNGE.
T, LXXY 19
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CAUNA CCLXXY

El doctor don Manuel Galves contra don Adan Stegman vy
otros, porcobro ejecutivo de pesos; sobre embargo del inmue-
ble fapotecado.

Sumarto.— Annque la deuda sea divisible, el inmueble hi-
potecado en garantia de la misma, responide en su totalidad por
cualquier parte de ella que seejocute. '

(aso.— La sociedad «Territorial Entre-Rios » vendi6 4 varios
colonos™ruses un campo sitnado en el Paranid, distrito Espini-
Ho, por ¢l precio de 34,058 pesos con 72 centavos moneda na-
cionai, paghderos en la forma siguiente : 5776 pesos con $3 cen-
t.ivos moneda nacional en ¢l acto de firmar Ila escritura; 109,589
pesos con 89 centavos, en 30 e Abril de 1894; y el resto de
66.702,40 pesos, los compradores se obligan d abonarlo al Ban-
co Hipotecario Nacional,

Lu escritura de venta agrega: quedando todo el cumpo ena-
jenado afectado especialmente & la responsabilidad y pago de
los 109.589 pesos con 89 centavos gue quedan adendando (los
compradores) y por los gque adomvis han firmado pagaréds, En se-
guida los compradores, en la misma escritura establecen las
proporciones de campo que cada nno adquiere. kntre los eom-
pradores fignraban los seiiores Adan Stegman, Andrés Dviné, y
Baltasar Heim, quienes firmaron pagarés 4 la érden separa-
damente, por la parte de campo comprado. Esos pagirés fue-
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ron endosados al doctor Manuel Galvez, quien se presentd de-
mandando 4 los firmantes,

Acreditado el fuero, se cité 4 los demandados para el recono-
cimiento de firma, Caomplida esta diligencia se decretd auto de
solvendo, y nohabiéndose verificado el pago, el ejecutante so-
licitd mandamiento de ejecucién y embargo, pidiendo al mismo
tiempo que éste se trabara sobre todo el eampo hipotecado.

Falis del Juen Fedowral

Parand, Setiembre 3 de 1898,

Considerando: Que los compradores de! campo constituido
en hipoteca por la escritura de foja 42, no sélo se han obliga-
do solidariamente al pago dela parte de precio estipulado 4 pla-
zo0, con los términos sacramentales que exige el articulo 704
del Codigo Civil, sinbé que en el mismo instrumento de venta
s» establece la porcion do tierra que cada uno compra, y han
otorgado por separado pagarés por la parte de precio que indi-
vidualmente debfan pagar cn la misma proporcion.

Que, por consiguiente, la expresion hecha en la escritura de
que esa division no importa dividir la suma que quedan adeu-
dande, no establece la solidaridad éntre los compradores por
fulta de laexpresion apropiada (art. 701 citado).

Que de (o expuesto se concluye, que los compradores al eons-
tituir en hipoteca la totalidad del campo comprado en comun,
solo han gravado cada uno su parte indivisa al pago de su cré-
dito, y no al pago de los demds compradores.

Por esto, el juzgado resuelve mandar se libre el mandamien-
to solicitado, debiendo limitarse el embargo & las porciones in-
divisas del campo que pertenecen 4 los ejecutados.

T. Pinto.
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Falle de ia Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 4 de 1808,

Vistos y considerando: Que segun se dice expresamente ¢n
la escritura de foja doce, todo el campo enajenado queda afec-
tado especialmente 4 la responsabilidad y pago de los ciento
nueve mil quinientos ochenta y nueve pesos con ochenta y nue-
ve centavos, saldo del precio 4 favor del vendedor (foja trece).

Que los términos dmplios y absolutos en que se halla concebi-
da la convencion en la parte referida, demuestran que la totali-
dad de la tierra servia de garantia parala totalidad del precio,
mediante la hipoteca especial estipulada 4 eserespeoto.

Que aunque es verdad que el crédito se dividid entre los deu-
- dores, obligdndose cada uno por su parte y porcion, en calidad
de codeudores simplemente mancomunados, no lo es menos que
la divisibilidad de la deuda no se opone & la indivisibilidad de la
hipotecs, pues que, segun lo dispone el artfculo tres mil cua-
trocientos doce del Codigo Civil, las cosas hipotecadas y cada
parte deellas estén obligadas al pago de toda la deuda y de
cada parte de ¢lla; lo que tambien se prescribe en el srticulo
seiscientos ochenta y dos del mismo Cédigo.

Por estos fundamentos, se revoca el auto de foja cuarenta y
cuatro vuelta, en la parte apelada, 6 sea, en cuanto no haee
lugar al embargo de toda la cosa hipotecada, solicitado por el
demandante. Repuestos lgs sellos, devuélvanse, pudiendo no-
tificarse con el original.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT.
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CAUSA CCLXXVI

Don Manuel Posada contra el Banco Nacional en hguidacion
sobre entrega de yn inmueble y darios y perjuictos

Sumario. — El comprador en remate piblico que ha verifi-
cado actos demostrativos de posesion, consentidos por el in-
quilino ocupante del inmueble y por el enajenante, no puede
exigir de éste que le haga entrega de dicho inmueble, ni ha-
cerle cargo por perjuicios procedentes de la falta de dicha en-

trega.

Caso. — Lo explics el

Falio del Jues Federal

Cordoba, Junio 2 de 1898.

Y vistos: los seguidos por don Manuel Posada contra el
Bauco Nacional en liquidacion de los que resulta:

1° Que ol demandante compré en fecha 38 de Julio del
afio pasado y en remate piblico, ana casa-quinta, vendida por
aquél sin tener conocimiento de la existencia de un contrato de
arrendamiento que de esa propiedad tenis un tercero. Despues
de hecha s compra conocié el demandante aquel contrato y no
obstante lo coal firmé la escritura de venta. No habiéndole en-
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tregado ¢l Banco la propiedad comprada, Posada le demanda
pidiendo la entrega de la casa, el pago de 140 pesos menscales
por los tres primeros meses y de 300 pesos por los subsiguientes
hasta la fecha,

2* El Banco contesta diciendo que el no debe pagar arrenda-
miento alguno porque el demandante comprador tomé posesion
de la casa al prinecipio de la negociacion, pues él supo la exis-
tencia del contrato antes de firmar Ia escritura publica.

Ambos piden costas,

3° Recibida la causa 4 prueba se pmduca la confesional de
foja 40 y la testimonial de foja 19 y la instrumental de foja...
de la que se hard mérito en seguida.

Y considerando : 1° Que estd comprobado en autos que cuan-
do ¢l demandante compré la finca en cuestion, no conocfa la
existencia del contrato de arrendamiento que conferfa la tenen-
cia de la misma al seiior Caracecio, pero que conocié esta cir-
cunstancia antes de recibir la eseritura piablica de la venta, y
no obstante la cual lirmé esa escritura sin observacion (posi-
ciones de foja 40 vuelta).

2° Que habiendo firmado la escritura 4 sabiendas de que la
cusa no podfa entregdrsele inmediatamente, se presume que se
conformé con que Ia entrega se verificase cuando desalojara ¢l
arrendatario, desde que el contrato subsiste no obstante la
venta del inmueble y desde que su silencio vale por consenti-
miento tdcito (artfoulos 918, 1498, Cidigo Civil),

3° Que los actos practicados por el comprador, consistentes .
en visitas 4 la quinta, pago del derecho de agua, no se han
hecho con |a intencion de poseer, desde que por declaracion del
testigo Bilches presentado por ambas partes, el comprador no
se proponfa hacerse cargo de la casa comprada hasta que no
terminase Caraccio su contrato y desde que hasta entonces es-
taba por cuenta de Caraccio (declaracion de foja 19, articalos
2378 y 2379, Codigo Civil).
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4° Que no habiendo recibido posesion el demandante de la
finca comprada, ni podido recibirla hasta la fecha de la demanda
en que estaba ocupada por Caraccio, ¢l Banco vendedor debi)
entregarla cuando terminuran los tres meses que debian darse
al arrendatario segun ¢l contrato por ambos invocado, puesto
que no consta que éste aceptara la trasmision del contrato,
hecho que mis bien niega el demandante y entrega que no ha
hecho el vendedor.

5° De estas consideraciones resuita que ¢l demandante nada
puede cobrar del banco por alquiler durante los tres meses que
correspondfa tener la quinta & Caraceio. Pero el bareo debe un
alquiler ¢ indemuizacion de perjuicios desde el vencimiento de
los tres meses hasta lu fecha, que se estima en lu suma de 110
pesos al mes por no haberse comprobado un perjuicio mayor.
En su mérito definitivamente juzgando, fullo: Condenando al
Bunco Nacional en liquidacion, & la entrega de la casa vendida
al demandante dentro de 40 dfus de la fecha y ademds 4 abo-
narle la suma de 140 pesos por cada mes transeurrido desde los
tres meses siguientes & la venta del mismo, sin especial conde-
nacion por no baber mérito para ello.

Hégase saber prévia reposicion y transcripeion, y en su caso
al archivo, '

. Moyano Gacitua.

Falle de Ia Buprema Corte

Buenos Aires, Octubre 4 de 1898,

~ Vistos y considerando : Que don Manuel Posada, por el he-
cho s6lo de haber comprado en remate pablico al Banco Nacio-
nal en liguidacion el inmueble, cuya posesion demanda 4 foja
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primera de estos autos, ha adquirido un tftulo suficiente, sin
necesidad de prévia escritura piblica de venta, para hacerse
dueiio de dicho inmueble mediante la tradicion y toma por con-
siguiente de posesion por su parte.

Que aunque el referido inmueble se hallaba arrendado cuando
8o vendibé en remate, y no debia desalojarlo el inquilino, sino
algunos meses despues del remate, esta circunstancia no ha
podido impedir al comprador tomar la posesion de 6l con asen-
timiento del vendedor, desde que el inquilino no es poseedor
sino tenedor del inmueble 4 nombre del propietario.

Que la prueba producida en autos acredita plenamente que
en el tiempo transcurrido desde el dia del remate de la ocasa-
quinta comprada por el actor, que se verificé el veintiocho de
Julio de mil ochocientos noventa y seis hasta el diez y nueve de
Agosto del mismo afio en que se le extendid Ia respectiva escri-
tura de venta, y, por consiguiente, antes de que él dirigiese al
gerente del banco la carta de foja cuarenta y dos, se han reali-
zado en dicho inmueble, 4 nombre y por érden del comprador,
actos bien caracterizados de posesion, como ser la compostura
del encatrado el parral, plantfo de drboles y ecultivo de la
quinta, proporcivafindo para ello el mismo comprador al quin-
terv del inquilino, con el consentimiento de este dltimo, herra-
mientas, materiales y hasta el agua necesaria que comprd 4 la
Municipalidad para el riego de aquélla, segun resulta compro-
bado por la deolaracion del testigo presentado tambien por su
parte, Pedro Aguilera Bilches, de fojas diss y nueve, por la ab-
solucion de las'posiciones que se propusieron de foja cuarenta
vuelta y por el certificado de foja veintidos vuelta.

Que siendo los actos antes expresados, posesorios de los in-
muebles, segun s disposicion del articulo dos mil trescientos
ochenta y cuatro del Cidigo Civil y habiéndose realizado, como
queda dicho, 4 nombre y por encargo del comprador Posada,
en el inmueble de la referencia y con el consentimiento del in-
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quilino qtie 1o ccupaba, es claro que no pierden sn significacion
y alcunce jurfdicos para adquirir en su mérito la propiedad &
que se reficren, porque el comprador no haya conchavado de up
modv transitorio 0 permanente al quintero, que mediante el
consentimiento de su patron el inquilino vs ejecuto en nombre
de aquel, desde que no dejarin de ser actos posesorios porgue
se lleven & cabo gratuitamente 6 por paga.

Que en cuanto al asentimiento del vendedor para que el com-
prador tomase posesion del inmueble vendido y corriese con el
ejercicio de los derechos inherentes al dominio, lo prueba el
hecho de haber recibido del gerente del banco, antes de que
éste le entregase desalojado dicho inmueble, ¢l eontrato de
‘srrendamiento que tenfa celebrade con el inquilino y que el
comprador ha presentado en autos, sin haber dado explicacion
de como se halla en sa poder dicho contrato, siné es para hacer
uso de é]l como propietario,

Que los actos mater.ales ejecutados respectivamente por el
enajenante y el adquirente, demostrativos de la tradicion de la
cosa enajenada, prueban que vsa tradicion se ha operado en for-
mas legales, de conformidad con lo dispuesto en el artfeulo dos
mil trescientos setenta y nueve del Cédigo Civil.

Por estos fundamentos; se revoca la sentencia apelada de fo-
ja sesenta y cuatro y se absuelve en consecuencia al Banco Na-
cional de la demanda interpuesta 4 foja una. Notiffquese con
¢l original y, repuestos los sellos, devuc-ivanse.

BENJAMIN PAZ., — ABEL BAZAN,
— OCTAVIO BUNGE.— JUANE.
- TORRENT.
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CAUSBA CCLXIVIX

'El Banco Nacional en liguidacion contra don Angel Diaz
y don Ramon Fernandes ; sobre cobro de pesos

Sumario. — 8i pendiente la ejecucion del Banco Nacional
por pago de amortizacion é intereses, se produce el caso en que
la ley ntimero 3057 autoriza el cobro de capital ¢ intereses, na-

.da obsta para que el Banco deduzea este pedido,

Caso, — En 1893, el apoderado de! banco promovid contra
don Ramon Fernandez y don José Angel Diaz, juicio ejecutivo
por cobro de la amortizacion é intereses de un afio correspon-
dientes 4 una letra otorgada i favor de dicho banco.

En Mayo de 4894, antes de que se dictara sentencia de re-
mate, el representante del banco manifests al juzgado que ri-
giéndose actualmente la liquidacion del establecimiento por la
ley ndmero 3037, pedia se intimara de nuevo al deudor, el pago
de todo el capital y sus intereses.

La Plata, Junio 18 de 1894.
Con arreglo al articulo 3° del Cédigo Civil, no ha lugar.

Aurrecoechea.
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tanllo de ln Buprema Corte

Buenos Aires, Oclubre 6 de 1898,

Vistos y considerando: Que la peticion de foja cincuenta y
cuatro no se dirige al pasado, limitindose & solicitar el auto de
solvendo antorizado por ley ya existente, en cuya disposicion se
apoya el solicitante,

Que en tal caso no puede invocarse para denegar dicha peti-
cion el articulo del Cédigo Civil, pues que al contrario ese art{-
culo la ampara al declarar, con arregio 4 los principies, que el
futuro queda bajo el imperio de la ley.

Por esto se revoca ¢l anto apelado de foja cincuenta y cuatro
vuelta. Devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. —ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE.

CAUNA CCLXXVIII

Don José Volo contra don Gerardo Gimenes, por calumnia
recursos de retardada y denegada justicia,

Sumario. — No proceden los recursos de retardada y dene- |
gada justicia, si consta que el jues ha resuelto en la causa, y no
ha sido apelada la providencia de que se recurre,
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Caso. — En un eserito de queja por retardada justicia, pre-
sentado por don José Volo, sedictd el siguiente:

%

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 6 de 1898.

Considerando: que la queja por retardada justicia es impro-
cedente, pues segun resulta de la misma exposicién de la parte,
el juez ha concluido su mision en la causa, declarando su incom-
petencia por resolucion consentida por el interesado.

Que la providencia de cocurra donde corresponda », de que
sé quejano ha sido apelads, de manera que no ha recafdo una
denegacion de apelacion que pudiera dar fundamento al recurso
autorizado por el artfoulo doscientos veinte y nueve de la ley
de Procedimientos, aun en la hipitesis de que dicha providen-
cia fuese por su naturalesa apelable. Por esto no ha lugar &
los reoursos interpuestos y archivese.

BENJAMIN PAX. — LUIS V. VA-
RELA. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE.
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CAUSA CCLXXIX

Don Federico Scotti contra doiia Sofia Ayos de Hernandesz, por
retencion deun inmueble y excepeton de incompelencia; sobre
personeria,

Sumarto, — El actor que ha reconocido en la demanda la
personerfa del demandado, no puede desconocerla en las exoep-
ciones que éste deduzca.

Caso. — Resulta del

Falle del Jues Fedoral

Buenos Aires, Junio 10 de 1898.

Y vistos : considerando que en el esorito de foja 11 se deduce
excepcion de incompetencia, de que se corrié traslado, de
acuerdo con el articulo 76 de la ley nacional de procedimientos.

Que la revocatoria deducida por el escrito en que se opone
aquella excepcion, haciéndose parte don Vicente H. Hernandez
cuya personeria como esposo de la demandada doiia Sofia Lyu
de Hernandez es desconocida por el actor.

Que en el eserito de demanda se pide queella sea notificada
tambien al esposo de la demandads, don Vicente H. Hernandes,

i
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con lo cual se le ha reconocido personeria como representante
legal de 1a demandada.

Por esto, no ha lagar 4 1a revocatoria solicitada por el actor,
coptéstese en consecuencia el traslado vcurrido. Respuesta
la foju.

P. Olaechea y Alcorta.

Fallo de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires. Octubre 6 de 1898,

Vistos y considerando : que no sélo se ha reconocido por ¢l re-
currcnte que don Vicente H. Hernandez tiene la calidad de es-
poso legitimo de la demandada, siné que asf lo ha acreditado,
el mismo recurreute en la informacion que ha producido para

“establecer el fuero.

Por ésto y por sus fundamentos, se confirma con costas, el
auto apelado de foja 21 vuelta. Repuesto los sellos, devaéivanse.,

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE.
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CAUSA CCLXXNXN

Contienda de competencia entre el jues [ederal de la seccion de
Buenos Arres y el de |" instancia de La Plata, en la causa
de don Elias Gimenes contra la compania del Ferrocarril
del Sud; sobre reteindrcacion.

Sumario. — Lademanda ded ucida ante los tribunales pro-
vinciales por un veeino de la provincia de Buenos Aires contra
una compaifa anénima con domicilio en la Capital, debe ser
trafda al fuero federal, si antes de darse por contestada, se ha
iniciado cuestion de competencia por inhibitoria.

Caso. — Don Eliseo M, Gimenez dedujo la accion reivindica-
torin ante ¢! juez e 1*instancia de La Plata, conreferencia 4 un
tecreno de su propiedad en el partido de S8an Vicente, y del cual
dijo haberse apoderado la compaiifa del Ferrocarril del Sud, y
pidio que la demanda se entendicra con don Eduardo L. Pales-
ton, como representante del Ferrocarril del Sud ¢n La Plata.

El juez corrid traslado de la demanda, y mandd que se noti-
ficara d Paleston.

Este maunifesté que no era tal representante general en la
amplitud de términos que loenancia la demanda, que el repre-
sentante general de la empresa es el ingeniero don Guillermo
White, domicilindo en la Capital de la Repiblica, donde estd
instalado el directorio; que White le ha conferido poder para
intervenir en expedientes judiciales, pero esa intervencionsblo
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puede tener lugar con arreglo 4 instrucciones y autorizaciones
prévias en cada caso, pues no se puede privar & la empresa del
derecho de elegir el representante que desee en sus asuntos
judiciales.

Hecha saber esta mauifestacion al actor, pidié6 que se em-
plazase al seiior White por medio de exhorto de juez de la Capi-
tal, y asise hizo, quedando notificado aquél ¢n 23 de Marzo de
1893.

En 114 de Abril se presentd ante el juez de la seccion de Buenos
Aires, el mismo Paleston porlaempresa, exponiendo: Que el sefior
White, representante de la empresa, recibil la ¢eédula de no-
tificacion que acompaiiaba, emplazindosele por contestar Ja de-
manda de Gimenez. Que éste, debid deducir sus acciones ante
¢l juez de seccion, puesto que reconoce que se trata de un caso
entre vecinos de distintas provincias, 4 lus cuales esti equipa-
rada i los efectos del fuero, la Capital, donde tiene su domicilio
legal la empresa, segun el inciso 3°, articulo 80 del Cédigo Ci-
vil, como & mayor abundamiento lo demuestra con dos testigos.
Pidi6 que se dirigiera oficio el juez local para que se abstuviera
del conocimiento de la causa,

Awute del Jues Federal

La Plata, Abril 18 de 1893.

Habiéndose acreditado la diversa vecindad de las partes, de
couformidad 4 lo establecido en el articulo 2°, inciso 2°,de Ia
ley sobre jurisdiccion y competencia de los tribunales naciona-
les, y con la precedente vista fiscal, declérase competente este
juzgado para conocer en el juicio 4 que se hace referencia, yen
consecuencia dirfjase exhorto al sefior juez de provincia que se
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indica, con los testimonios neocesarios, para que se inhiba y_ se
girva remitir los antecedentes, Repéngase el sello.

Aurrecoechea.

AUTO DEL JUEEZ DE PRIMERA INSTANCIA

La Plata, Octubre 25 de 1893.

Vistos y considerando: 4° Que por el exhorto foja 8 libra-
do por el seiior jues federal doctor Aurrecoechea se solicita la
remision de los presentes antos seguidos por don Eliseo M. Gi-
menez, vecino de la provincia de Buenos Aires contra la empre-
sa del Ferrocarril del Sud sobre reivindicacion, alegando que
el referido asunto es de la jurisdiccion federal por cuanto el
pleito se ha trabado entre un vecino de la provincia y la empre-
sa referida que tiene su domicilio en la Capital federal y es ve-
cina por consiguiente de esta tltima,

2° Que sustanciado en forma el incidente, tanto el sefior
agente fiscal como el demandante se oponen 4 la remision de
estos autos sosteniendo que no es caso de jurisdiccion federal
desde que la Empresa del Ferrocarril del Sud es vecina de lu
provincia de Buenos Aires y que por lo tanto el pleito serfa
sostenido entre vecinos de |a misma provincia lo que hace ina-
plicable la ley de jurisdiccion y competencia de los tribunales
de lanacion.

3° Que la empresa del Ferrocarril del Sud se halla regida
por Ia ley general de ferrocarriles cuyos articulos 4° y 2° deter-
minan eudles deben ser considerados como provinciales al mis-
mo tiempo que somete & estos 4 la jurisdiccion exolusiva de lus

autoridades de la provincia.
T LEXY 0
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4 Que ol Ferrocarril del Sud, e¢s indudablemente vecino de
1a provincia de Buenos Aires, ha sido creado por leyes de la pro-
vineia, casi la totalidad de sus rieles se extienden on ella v hace
su negocio dentro de la provincia; lo que significa que dentro
de los términos de la ley nacional de $4 de Setiembre de 1863,
se encuentra los elementos necesarios para arribar 4 la afirma-
cion hecha al prinsipio, esto es, que el Ferrocarril del Sud es .
vecino de Ia provineia. | |

§° Que si bien el articulo 90, inciso 3°, del Cidigo Civil es-
tablece que «el domicilio de las corporaciones, establecimien-
tos y asociaciones autorizadas por las leyes 6 por el gobierno,
es el lugar donde estd situada su direccion 6 administracion »,
tambien es cierto que ese domicilio sélo surge cuando en sus
estatutos 6 en la autorizacion que se les dié, no tuviesen un do-
mioilio sefialado (Gltima parte del inciso citado),

Que siendo la empresa del Ferrocarril del Sud creacion de
leyes de la provincia, ha debido constituir su domicilio en esta
de acuerdo con la obligacion que le impone el articalo 25 de la
ley general de ferrocarriles v en euya virtud el inlraserito debe
considerarla domiciliada en la provincia, sin que la omision &
este respecto pueda invocarse contra disposiciones terminantes
de la ley.

7° Que siendo la empresa del Ferrosarril del Sud vecina de
la provinciu como queda demostrado, y con domicilio legal en
la misma, segun las leyes provinciales que rigen la materia, no
" es de aplicacion el artfcalo del Cédigo Civil antes invocado en
la ley del 83 que sirve de fundamento al exhorto corriente 4 fo-
ja 24. ' :
8° Que la jurisdicecion federal es de excepeivn y de beneficio,
¥ que por consiguiente ella pnede ser remunerada por aquellos
& quienes favorcce. |

9 Que esa renuncia puede ser expresa 6 tdcita. Expresa cuan-
do se acata los tribunales provinciales, ocurriendo 4 ellos y
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nceptando su jurisdiceion tdeita, cuando se deja vencer el tér-
mino del emplazamiento sin producir acto alguno que demues-
tre su voluntad de no acatar aquellos 6 de acogerse 4 la juris-
diecion federal. |

10° Que de otra manera siempre serfa fdcil para un pleitista
de mala fe, esquivar las resoluciones de los tribunales de pro-
vincia, ocurriendo en cualesquier tiempo 4 la jurisdiccion fe-
deral para evadir el camplimiento de sentencias pasadas quizds
en autoridad de cosa juzgada,

f1° Que segon se desprende de las constancias de autos el
recarso llevado ante el sefior juez federal exhortante lo ha sido
despues del auto del infrascripto dando por contestada la de-
manda, es decir, despues de vencido ¢l término dentro del cual
pudieran alegarse excepciones, lo que significa que aun supo-
niendo que este caso correspondiera  la jurisdiccion federal,
ella habfa sido renunciada por el demandado,
~ Por estas eonsideraciones y demds concordantes del escrito
foja 39 el juzgado resuelve mantener su competencia en estos
autos debiendo oficiarse al juez requirente con traseripecion del
_presente auto para qne dando por formada la contienda de com-

petencia remita los antecedentes 4 la Suprema Corte de Jus-
ticia.
lynacto Sarmiento,

Ante mi:
Agustin I.. Camelo,

Awute del Jues Federal

La Plata, Mayo 28 de 1894,

Autos y vistos y considerando: 1° Quae ¢l domicilio real del
Ferrocarril del Sud es la ciudad de Buenos Aires,
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2° Que su domicilio legal es la misma ciudad, segun la ley
proviacial de ferrocarriles (artioulo 25).

3° Que, por consiguiente, siendo la contraparte vecino de
esta provincia surge el fuero federal.

Por estas consiueraciones y concordantes, el juzgado insiste
en so auto de.foja 418 y en su consecuencia remitanse los autos 4
la Suprema Corte Nacional para queuirima la contiendn, avi-
sindose por oficio al sefior juez de {* instancia de la provincia
4 fin deque por su parte remita al mismo tribunal los antece-
dentes que obran en su poder. Repdngase ¢l sello.

Martano S. de Aurrecoechea.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Seliembre 12 de 1894.
Suprema Corte :

Las diligencias pedidas por ¢l demandante, y demis corrien-
tes 4 fojas 15 vuelta 18, 19, demuestran que la representacion .
general de la compaiifa del Ferrocarril del Sud existe estableci-
da en la capital federal.

El lugar donde estd situada la direccion 6 administracion, es
el domicilio de las asociaciones autorizadas por ley ¢ autori-
dad, segun prescripcion del artfculo 90, inciso 3°, del Cédigo
Civil.
~ Procede la aplicacion de esta disposicion al caso sub-judice,
tanto mds cuanto se trata de un ferrocarril regido por la ley
nacional de ferrocarriles, y se reconoce que no ha constituido
por acto alguno expreso domicilio determinado en la provincia

de Buenos Aires.
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Ventilindose la cuestion entre un vecino de la provincia y
una compaiifa cuya diraceion y administracion existe domioilia-
da en la capital federal, corresponde al fuero federal, segun el
artfoulo 2° de la ley sobre competencia de la justicia macional
de 14 de Setiembre de 1863, y 18 de Setiembre de 1884,

Por ello pido 4 V. E. se sirva confirmar el auto de foja 28
que declara la competencia del juez federal de la seccion de
Buenos Aires. ,

Sabiniano Kier.

Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 8 de 1893,

Vistos y considerando: Que estd fuera de cuestion que el
ferrocarril demandado tiene su domicilio en esta Capital segan
lo dispuesto en el artfculo cuarenta y cuatro del Cédigo Civil,
constando igualmente que el demandante es vecino de la pro-
vincia de Buenos Aires.

Que en tal caso la competencia de la justicia federal para el
conocimiento de la causa se halla expresamente declarada por
Ia ley de dieciocho de Setiembre de mil ochocientos ochenta y
cuatro y articulo dos, inciso dos, de la ley de materia.

Que segun resulta del eargo puesto al escrito de foja quince
de los autos seguidos ante ¢l jues federal, el demandado inicid
la cuestion de competencia con fecha anterior al auto de foja
veintitres wnelta recnido eon el expediente tramitado ante el
juez de la provineis.

Por ésto y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
Procurador general, se declara: Que el conocimieato de la cau-
sa corresponde 4 la justicia federal. Remftanse, en consecnen-
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cia los autos al juez de seccion y avisese por oficio al juez d
primera instancia de La Plata. Repongase el papel.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA. —
ABEL BARAN. — OCTAVIO BUNGE.
~— JUAN E. TORRENT.

CAUSA CCLXXX]

Don Franeisco Sivort, sobre exencion del servicio militar

Sumario. — La excepcion del hijo que atiende 4 la subsis-
tencia de la madre vinda, no comprende al caso en que ésta
haya pasado i segundas nupeias y se halle abandonada por el .
marido.

Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires, Agosto de 1898,
Senor Juez :

8i bien por las partidus acompaiindas, asi como por la infor-
macion producida, el recurrente ha probado que es el hijo de
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doiia Catalina 8. de Sivori que atiende 4 su subsistencis, cons-
ta tambiende los expresados ohrados que la dicha seiiora cesé
en su viudedad por haber contrafdo segundas nupeias con Teo-
dére Comasquim, cuys muerte ni se ha establecido ni justifi-
cado.

Esto induce 4 pensar que el recurrente no es el hijo de ma-
dre vioda 4 que se refiere el articulo 28 de la ley ndmero 3318,
y por ello ereo que V. 8, debe confirmar la resolucion de lajun-
ta de foja 5 vuelts, que niega la excepeion solicitada.

il

J. Bolel.

Falle del Jue: Federai

Buenos Aires, Agosto 21 de 1898,

Autos y vistos: Para resolver en la solicitud de don Fram-
cisco Sivori, apelando de una resolucion de la junta de recla-
mos sobre excepcion,

Y considerando: Que de los comprobantes presentados por el
recurrente resulta que la madre de éste se encuentra actual-
mente casadaen segundas nupoias, y que su marido la ha aban-
donado desde hace mds de diez afios, sin prestarle auxilio al-
guno. '

Que de esto mismo resulta que el recurrente no se encuentra
comprendido en ninguno de los casos de excepeion enumerados
por el artioulo 26 de la ley ntmero 3348, cuyos términos no
pueden extenderse al caso presente por estar claray expresa-
mente determinados, no siendo procedente l1a aplicacion analé-
gica de los mismos.

Por esto, se resuelve, confirmando la resolucion de la junta
de reclamos que no hace lugar 4 Ia solicitud de excepcion de

don Francisco Sivori.
Gervasio F. Granel,
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Setiembre 20 de 1898,
Suprema Corte :° g

El articalo 26 de la ley niimero 3318 _ exceptda . del servicio
activo en la guardia nacional, entre otros, al hijo (inico de ma-
dre viuda, o & aquel de los hijos que atienda i la subsistencia
de ésta 6 de un padre septuagenario 6 impedido,

Los hechos judicialmentedeclarados en las actuaciones acom -
paiiadas, colocan al recurrente en la condicion de la ley citada,
porque ha comprobado ser el hijo que sostiene 4 una madre
anciana, pobre y en completo desamparo; y si es verdad que és-
ta habia contrafdo segundas nupeias, lo es tambien que quedd
abandonada desde hace mds de dies afios por su maride, de -
quicn, desde aquella fecha no se ha podido obtener moticia nl-
gupa. '

El artfeulo 140 del Cidigo Civil establece’ al respecto que la
ausencia de una persona sin gque de ella se tenga noticia por el
término de seis afios, causa la presuncion de su fallecimiento.
Ante el hecho declarado en la informacion sumaria acompaiia-
da y Ia prescripcion del artioulo 140 del Cédigo Civil citado, la
madre del recurrente es considerada viuda 4 los efectos lega-
les. Y como la ley ndmero 3348 se refiere al hijo de madre vin-
da, sin hacer distincion entre la de un primero 6 un segundo
matrimonio, pienso que el texto de su articulo 28 debe aplicar-
se estrictamente & la que lpnread!iudi segan los hechos com-
probados, ante la préesuncion declarads por el Cédigo Civil.

El espiritude la excepeion en favor de la madre viuda, es evi-.
dente que se reficre al deber del hijo de suministrar alimentos 4,
la que los pecesita imprescindiblemente para su subsistencia, y
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ese deber no desaparece ante la ley por el hecho del segundo

wutrimonio, tambien disuelto por la muerte presumible del cén-
yuge segun el Cédigo Civil.

" Por ello, pienso que procede en el caso, la excepeion en fa-
vor del recurrente, querespectodel hijo de madrevinda prescri-
be el articuln 28 de la ley ntimero 3318, y pido 4 V. E. se sirva
asf declararlo revocando, en consecuencia, el auto recurrido de
foja 25.

Sabinwano Kier.

Falie de la Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 8 de 1898,

Vistos y considerando: Que el earolamiento en la guardia
nacional en la Repiblica es un deber impuesto por la Consti-
tucion yla ley, constituyendo laregla general, limitada en sus
efectos slo en cuanto se trate de casos de excepeion estableci-
dos por |a misma ley.

Que en el presente no se trata de ninguno de esos casos,
siendo de derecho quc no puede extenderse la excepeion & casos
noprevistos, como lo tiene resuelto esta Suprema Corte en asun-
tos andlogos.

Por esto, y por sus fundamentos, se confirma, con costas, el
auto apelado de foja veinticinco. Devuélvanse.

BSNJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE.
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CAUSA CCLXXXIT

Crimanal contra Cayelano Tese Sarazni y otro, por circula-
cion de billetes falsos de curso legal; sobre ewcusacion

Sumario. — Es legitima causa de excusacion, ei haber inter-
venido en el proceso como defensor de uno de los procesados.

Caso. - - Lo explican las siguientes piezas:

Aute del Juer Federal

Buenos Aires, Agosto 9 de 1NOR,

Autos y vistos : resultando del prolijo eximen de estos au-
tos, que si bien i foja 101 vuelta fué designado como defen-
sor de oficio el de pobres, entonces el doctor Granel, inmediata-
mente fué reemplazado por los doctores C. Gondra y Luis M,
Albacio, como consta 4 feja 104, de modo que el dootor Granel,
no ejercic en verdad acto algunov de defensa en estos autos, de-
sapareciendo asf la causa que adace en ¢l auto que precede,
para excusarse de conocer del incidente pendiente; y conside-
rande, por otra parte, que el doctor Granel fué nombrado de-
fensor por los procesados Saracini y Chigliani, los que ya es-
tdn sentenciados en ambas instancias, y que ahora se trata del
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procesado Cayetano Tese Saruzini, el que no nombré su defen-
sor al de pobres.
Por ello, devaélvase al juez de la referencia, estos autos para

que siga conociendo de ellos,
P. Olaechea y Alcorla.

Awut . del Jues Fedeoral

Buenos Aires, Agosto 22 de IN98.

Autos y vistos: Considerando : Que es un deber del magis-
trado velar paraque en los juicios se llenen todas las formas
del procedimiento & fin de evitar nulidades.

Que en ¢l presente caso, el infrascripto cree que su actitud
se ajusta no sélo &4 la ley, siné tambien & la jurisprudencia
consagrada por ls Exma. Buprema Corte de Justicia: en pri-
mer lugar, porque el artfculo 77 del Cédigo de Procedimientos
en lo Criminal dispone terminantemente que los jueces que se
encuentren en alganos de los casos del articulo 76 se inhibirin
de oficio del conocimiento de la causa, y la remitirdn al juez 4
quien corresponda, y en segundo lugar, porque aquel alto tri-
bunal ha declarado que basta la simple notificacion hecha al
fiscal en un proceso, para que no pueda intervenir en el mismo
como jues,

Y como entre las causas enumeradas en el articnlo 76 (la 4*)
comprende al que ha sido defensor de alyuna de las partes, el
infraseripto por el hecho de baber sometido su nombramiento
y firmado notificaciones se halla inhibido para entender como
juez en la presente.

Por estas consideraciones, se mantiene el auto de foja 154 y
elévese ¢l expediente 4 la Exma, Suprema Corte, para la reso-

lucion que corresponda. ‘
Gervasio F. Giranel.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Seliembre 21 de 1898,
Suprema Corte: |

De las constancias de foja 40 vuelta, results que el actual
jues federal dootor Granel fué nombrado defensor de uno de
los procesados de Cayetano Tese Sarazini en 1894, cuando vjer-
cia la defensorfa de pobres é incapaces.

El proceso terminé por sentencia definitiva, segun censtan-
cias de fojas 125 y de foja 142.

Reabierto, respecto al préfugo Cayetano Tese Sarazini, se-
gun la peticion de foja 451, ante el sefior juez dovtor Granel :
éste se inhibe de conocer de él por la causa antes referida, pa-
sando los autos al sefior juez inmediato en turno.

Estando la causal invocada comprendida en el artfculo 75,
inciso 4, del Cédigo de Procedimientos en lo Criminal, e} que
debe gor estrictamente aplicado, dado que sa visible propésito
es rodear de completas garantfas la buena administracion de
jussicia, opinu que es procedente la inhibicion de oficio, en el
cago sub-judice, al tenor de lo establecido en el artfculo 77 del
Cdidigo citado, ¥ pido& V. K. la confirmacion del auto inhibhito-

rio de foja 154. _ :
Sabmiano Krer.

Falle de la Supremn Lorie

Buenos Aires, Octubre 8 de 1898.

Vistos: De acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
Procurador general, se admite la excusacion del juez doctor
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Granel, y, en consecuencia, devaélvanse los autos 4los efec-
tog de ley.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VaA-

RELA.— ABEL BAZAN — 0C- -

TAVIO BUNGE,

CAUSA CCLXXXIII

Criminal contra Eusebio Ortis y otros, por hurto; sobre r ecurso
& la Suprema Corte

Sumarto. — En las causas criminales no puede traerse & la
Suprema Corte el recurso por inconstitucionalidad de la ley
aplicada por los Tribuunales ordinarios, si la cuestion no ha si-
do suscitada y resuelta en ¢l proceso terminado ante ellas,

~ Caso. — Ante el jues del erimen de la Capital se sigui¢ jui-
cio criminal contra varios individuos, entre ellos, Eusebio Ortiz
procesado por el delito de hurto.
Dicho jues sentencié la causa, condenando 4 los procesados
4 tres ailos de prision, y agregé que, siendo Ortiz reincidente
por mds de tres veces, le son aplicables las disposiciones de la
ley sobre reincidencia, debiendo por counsiguiente comunicarse
4 quien correspondas, 4 sus efectos.
Esta sentencia fué confirmada por la Cimnara de apelaciones,
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la que declaré tambien de aplicacion la ley por reincidencia ni-
mero 3335.

El defensor de Ortiz pidid la reconsideracion de la sentencia,
6 que se le conceda el recurso de inconstitucionalidad que de-
duce para ante la Suprema Corte, por haberse aplicado una ley
inconstitucional,

La edmara concedié el recurso.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Oclubre 27 de 1897
Nu prema Corte

El procesado Eusebio Ortiz ha sido condenado por la senten-
cia de primera instancia de foja 300 y la confirmatoria por la
Exma. Cimara de la Capital de foja 371 vuelta, 4 la pena de tres
afios de prision, por participacion en repetidos robos,

Se ha invocado contra esas sentencias, Ia inconstitucionali-
dad, en ¢l recurso traido ante V, E. y esa inconstitucionalidad
sededucede la aplicacion de la ley niimero 3335, que la defensa
supone violatoria del derecho é igualdad garantilos por la Cons-
titucion nacional.

Pero una cosa es la igualdad de derechos ante la ley, y otra
muy diferente, la ignaldad de los criminales con relacion 4 lns
leyes que califican los delitos y determinan su penalidad, se-
gun su mayor 6 menor agravacion.

Ladoctrina penal y con ella nuestro cédigo reconocen que la
reiteracion del delito es una causa de agravacion de la pena,

La ley nimero 3335 coincidiendo con aquella legislacion y
doctrina, se limita 4 declarar que los reincidentes no gozarén
del beneficio del artfculo 49 del Cédigo Penal y que las senten-
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cias condenatorias, serin camplidas en los territorios naciona-
les que el Poder Ejecutivo designe al efucto.

No existe disposicion alguna en 1a constitucion que limite lus
facultades del Congreso al respecto. La defens: misma no ha
podido citarla y la jurisprudencia tantas veces consignada en
los fallos de V. E, tiene establecido que, para la procedencia
del recarso de inconstitucionalidad no basta la invoeacion ¢
principios generales, siendo preciso la cita del articulo consti-
tucional que se dice violado.

En las sentencias que han dietado en esta causa los tribuna-
les de la Capital, no se ha discutido cuestion alguna constitu-
cional nidecidido cosa alguna contraria & sus cliusulas, nien
el recurso traido ante V. E. se ha invocado articulo de la cons-
titucion que resulte violado,

La apelacion para ante V., E. no procede en tal caso, con su-
jecion 4 las preseripeiones del artieulo 44 de la ley de 1863 so-
bre competencia nacional. Pido 4 V. E. sc sirva en consecuencia
declarar mal concedido el recurso.

En caso negativo, no existiendo la inccnstitucionalidad de-
nunciada contra la ley nimero 3335, por haber sido sancionada
por el honorable congreso en viriud de atribuciones que no le
han sido limitadas ni restringidas al respecto por oldusnla ex-
presa de la constitucion nacional, solicito de V. E. se sirva asl

declararlo. . .
Sabiniano Kier.

Falle de In Buprema Corte

Buenos Aires, Octubre 8 de 1898,

Vistos y considerando: Que en el pleito no se ha puesto ¢n
cuestion la inconstitucionalidad de la ley nimero tres mil tres-
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cientos treinta y cinoo, pretendiéndose que ella vulnera derechos
que el recurrente entendiera 6 sostuviers qu: estdn asegurados
por la Constitucion nacional,

Que, en consecuencia, la senteneia recurrida mo se ha pro-
nunciado contra la validez del tftule 6 derecho gue hoy se dice
amparado por una cldusula, constitu¢ional por no haber sido
materia de litigio.

Que entre tanto la procedencia del recurso para ante ésta Su-
prema Corte, que autoriza el inciso segundo del artfculo veinti-
dos del Cédigo de Procedimientos en lo criminal, requiere que
en el pleito se haya hecho la cuestiony lnmsnluumn hl]l sido
contraria al derecho invocado.

Que esa exigencia no puede ser suplida por alegaciones pos-
teriores 4 |a sentencia pronunciada por el tribunal superior de
provincia 6 dela Capital, en su caso, pues que por razon de la
oportunidad no puede ya ser objeto de fallo dictado por dicho
tribunal, como no lo ha sido en esta causa.

Por estos fundamentos y de conformidad, en lo concordante,
con el seilor Procurador general, se declars mal concedido ¢l
recurso. Hégase saber con ¢l original y devuélvanse los autos
al tribunal de su origen,

BE N PAL. — LUIS V. VARELA.
- L BAZAN. — OCTAVIO BUN-
Gt —JUAN E. TORRENT.
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CAUSA CCLXXXIY

Contra don Nteolds Mihanovich: sobre contrabando

Sumario. — Debe declararse ¢l comiso si las mercader{as no
han sido manifestadas, ¥ se ha pedido la ampliacion del mani-
firsto fuera del término legal, y despues de descubierta su exis-
tencia 4 bordo.

Caso. — Resulta de las siguientes pivzas:

RESOLUCION DE LA ADUANA

Buenos Aires, Setiembre 21 de 1595.

Vistos: este expedientc y ¢l niimero 142, letra A, que le es co-
nexo, y considerando: 4° Que las mercaderias & que hace refe-
rencia el parte de foja 4 no constituyen un cargamento espe-
viai ¢ diferentes de aquellos cuyo comiso se decreté em el otro
expedicnte citado, siné que ambos forman un solo cargamento
cuyo contrabando se ha intentado, dejdndose de manifestar en
los consulares, y agregdndose 4 la copia despues de descubier-
ta la infraccion;

2° Que de los considerandos del fallo del expedie nte 142, le-

tra A, y de las actuaciones de este sumario resulta que, cuando
T. LXXY 2l
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s¢ hizo la primern investigacion por la aduana, el vapor « Cu-
rumba » no tenfa privilegio de paquete, y en consecuencia, el
capitan sblo gozaba del término perentorio de 48 horas pars
hacer las rectificaciones correspondientes en ¢l manifiesto ori-
ginal 6 su traduccion (art. 51), debiendo ¢ntenderse, sin em-
bargo, que de este término goza siempre que la advana no se
aperciba del error, segun la interpretacion que se ha dado i ese
artfculo por la prictica y la jurispradencia;

3° Que por lo tanto, no se ha cumplido en tiempo con la
disposiciondel artirulo 51 y se ha incurrido en la penaliddad
del articulo 906, fallo : condenando 4 la pena de comiso de la
mercaderia que se detallad foja 1. Exfjase al interesado ma-
nifestacion de si estd dispuesto i pagar su valor 6 hacer aban-
dono de la mercaderfa. Hdgnse saber y pase 4 la contadur’a
para su cumplimiento, reponiéndose los sellos.

J M. Martinez Castro.

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires, Octubre de 1845,
Serior Jues :

Los bultos de que se trata en este expediente pertenecen al
mismo cargamento del vapor «Curumba», que en el expedien-
te 142, letra A, fueron condenados & comiso por hallarse fuera
del manifiesto del mencionade vapor, no siendo exacto que su
rectificacion fuera hecha dentro del tiempo que la ley esta-
blece,

Es indudable que & no haberse apercibido la aduana de tal
circunstancia y 4 no haber detcnido ¢l guarda las mercaderfas
excedentes, hubieran sido desembarcadas sin abonar sus dere-



DE JUSTICIA NACIONAL 323

chos aduaneros, lo que hubiera traf{do um dafio 4 la renta fis-
cal, circunstancia que por sf sola serfa bastante para autorizar
el comiso que establece Ia resolucion aduanera recurrida.

A estar 4 las constancias de sutos, la rectificacion hecha
por los dgentes del manifiesto foé despues del término, pues
sunque los recurrentes niegam tal circunstancia, no demues-
tran las constancias positivas y afirmativas del resguardo de
que tal cosa no se hizo euando era de obligacion.

V. 8. se ha pronunciado ya sobre la parte del cargamento
tomado 4 bordo del «Curumba », y en las mismas condiciones
se balla lo que de ese cargamento fué pasado i la lancha «Ali-
cia T », pues se le encontrd en la misma infraccion.

Por estas consideraciones, y por las expresadas ¢n la resolu-
cion aduanera de foja T vaelta, debe confirmarla en todas sas
partes.

J. Botet.

Palie del Juex bFederal

Buenos Aires, Agosto 4 de 1895,

Y vistos: De conformidad en lo dictaminado por el seifior
Procurador fiscal en su vista de foja. .. y por los fundamentos
de la sentencia recurrida de fojd 7 vuelta, se confiraa ésta, con
costas. Notiffqnese y en oportunidad devuélvase estos autos &
In aduana i sus efectos, repuestos que sean los sellos.

Agustin Urdinarrain.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 26 de 1896,
Suprema Corle.

De los informes de foja 4 vuelta y foja 5, resulta que los bul-
tos no manifestados, que motivan esta causa, fueron descu-
biertos por los empleados del resguardo, antes de la rectifica-
cion del manifiesto.

La resolucion de foja 7 vuelta ¥ la confirmatoria del juzgado
federal de foja 25 vuelta, resultan por ello ajustadas d derecho,
por lo que solicito de V, E, se sirva confirmarlas.

Sabmmano Kier.

Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Octabre B de |88,

Vistos: Segunresulta de autos, el vapor «Curumbas llegd
al distrito de Bahfa el dfa diez y seis de Junio de mil ochocien-
tos noventa y cinco, haciéndose en el mismo dia por el capitan,
la presentacion de los manifiestos exigidos por el artfculo vein-
te de las Ordenanzas de Aduana. En la noche del diez y nueve
del mismo mes y afio fueron detenidos i bordo de la lancha
«Alicia T» por el guarda de aduana don Franciseo Giraldez
civnto setenta y un bultos de holsas vacias, y en el dfa diez y
nieve el guarda R, Torres secuestré de 1a bodega del mismo
rapor «Curumbas treinta y dos bultos de bolsas vacfas, dies
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1fos de doce palas de acero cada una y cincuenta y cuatro canas-
tos de grandes dimensiones llenos de cafiamo,

Por resoluciones administrativas no recurridas por los inte-
resados fueron declaradas cafdas en comiso, las mercaderfas
apresadas 4 bordo de la lancha <Alicia T»,

Los apelantes han reconocido que las otras mercaderfas sor-
prendidas en la bodega del vapor «Curumbas, por el guarda
Torres, formaban parte de una sola partida con las secuestra-
das en la referida Jancha, asi como que, unas y otras no esta-
ban consignadas en los manifiestos consulares de la carga que
conducfa el mencionado vapor «Curumbas.

Para salvar esta dificuitad, los apelantes intentaron ¢l diez y
nueve de Junio ampliar el manifiesto del buque tratando de in-
cluir en él las dos mil coarenta y tres bolsas, los cincuenta y
cuatro canastos de ediiamo y las diez docenas de palas secuestra-
das en las circunstaneias expuestas por los guardas Giraldezy
Torres.

Para sostener este derecho, pretenden que el vapor silo ve-
rificé su entrada al puerto el diez y nueve de Juniocitado, por
cuanto ese dfa fonded em la dirsena y presents sus documen-
tos, en tierra al resguardo.

La patente de paquete del vapor <Curumba» habfa cadu-
cado el veintinueve de Enero de mil ochocientos noventa y cin-
co, ¥ solo habfa sido renovada por decreto del gobierno de la
nacion de fecha diez y nueve de Junio del mismo afio,

Y considerando: Que aun cuando la patente de paquete del
vapor «Curumbas, le fué renovada en diez y nueve de Junio
de mil ochocientos noventa y cinco, este buque no tenfa tal ca-
rdcter desde Enero del mismo afio en que expird el plazo porque
fué otorgada la anterior patente y, por tanto, ha debido hucer
la rectificacion de los manificstos dentrode las cuarenta y ocho
horas, conarreglo al articulo cincuenta y uno de las Ordenan-
zas de aduana,
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Que computiadose ese término degde el dia diez y seis de
Junio, en que el bugue entré al puerta, verificando la presen-
tacion del manifiesto, hasta el diez y nueve en que se descu-
brié v denuncic la existencia 4 bordo de las mereaderias & que
se tefiere el parte de foja 4, la rectificacion pretendids del ma-
-nifiesto no se ha intentado dentro del término legal, porque
cuando tal verificacion se intenté ya habfan transcurrido las
cuarenta y ocho horus 4 que se refiere al articulo cincuenta ¥
uno de las Ordenanzas de aduana, y ya se habfa apresado una
parte de la mercaderfa no registrada y se habia descubierto 1.
restante 4 bordo del vapor «Corumbas,

Que, por consiguiente, el apelante no ha rectificado en tiom-
po el manifiesto, y ésto en el supuesto de que la omisivn 4 que
la rectificacion se refiere hubiera procedido de un error volun-
tario y no fuera el resultado de un hecho intemeional y caleula-
do para defraudar la renta aduanera como lo hacen presumir
las cireunstancias de haberse descargado una parte, en relacion
considerable, de las bolsas no manifestadas antes de haberse
hecho la notificacion y no haberse efvetuado ésta, sind despues
de haberse descubierto ia descarga fraudulenta y embargddose
el resto de la mercaderia,

Por estos fundamentos ylos de la sentencia apelada, y de
ascuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior Procurador ge-
neral, se confirma, com costas, la mencionada sentencia co-
rriente 4 foja veinticinco vuelta, Repuestos los sellos, devuél-
vanse, pudiendo notificarse con el original.

BENJAMIN PAZ, — LUIS V, VARE-
LA. — ABEL BAZAN. — OCTAYVIO
BUNGE.
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CAUSA CCLXXNXY

Don Joseé Vie < contra don Julio A. Figueroa Saldias, por
recus . S causa ; sobre apelacion denegada

Sumario. — No es apelable el auto que no hace lugar 4 la
recusacion sin causa,

Caso. — Lo explica el

tmile de la Suprema (orte

Buenos Atres Octubre 11 de 1898,

Considerando : Que segun resulta de la propia eaposicion de
la parte, lo que motivd el recurso de apelacion denegado fué el
auto en que el juez no hacia lugar 4 la recusacion sin causa que
se dedujo.

Que de lo dispuesto en el articulo treinta y dos de laley de

procedimientos, dando el cardcter de cosa juzgada, 4 la resolu-
cion que los jueces dictaren, desechando la causal alegada y no
especificada en la ley, se deduce que tambien tiene este carfcter
el auto denegatorio, cuando no se ha alegado causal alguna,
puses '0s jueces sélo pueden ser recusados por las razones que la
ley enumera (artfculo treinta y uno de la citada ley). Por esto:
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se declara bien denegado el recurso. Repuestos los sellos ar-
chivese. _
BENJAMIN PAZ, — LUIS V. VARELA.
—ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT,

CAUSA CCLXXXVI

 Wattinne y compaiiia contra James Bossio Polar, por nulidad

de una marca; sobre apelacion

Sumarto. — No es apelable el auto que desestima el recurso
de reposicion, y no trae perjuicios para la definitiva.

Caso. — Estando recibida la causa & prueba, ¢l demandado
presentd varias cartas suseritas por diversas personas, y unin-
forme del seiior Federico Tagliabue, pidiendn, que se tenga co-
mo prueha de su parte dichas cartas y dicho informe. El juez las
mandd agregar.

El demandante alegi que esas cartas no podfan agregarse
porque nada se dijorespecto de ellas en la contestacion 4 la de-
manda; ¥y que en ruanto al infurme del qufmico, él no habia si-
do producido con Ins foninalidades que preseribe el tftulo 15
de la ley de procodimicutos; en consecuencia, unas y otras de-
bfan ser desglosulu v devueltas al interesado, deduciendo re-
voeatoria del auto que los mand6 agregar.
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Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Junio 22 de 1848,

Vistos : Reservinduse el juzgado resolver sobre la pertinen-
cia de la prueba cuya agregacion se disiente, en el momento de
pronunciarse en definitiva, no se hace lugar 4 la revocatoria so-
licitada 4 foja 46, y proveyendo 4 lo pedido en el vscrito de foja
45, se sefinla la andiencia del 28 del corriente & las 2 p. m.

para que compurezca el seiior Tagliabue 4 ratificarse. Repin-
gase la foja. ‘
servasio F, Giranel,

Falle de Ia Buprema Corte

Buenos Aires, Octubre 11 de 1895,

Vistos y considerando: Que en el escrito de foja cuarenta y
ocho sélo se ha interpuesto el recurso de reposicion,

Que, por consiguiente, del auto que ha desestimado ese recar-
so no ha podido interponerse otro alguno, con arreglo al arti-
culo doscientos cinco de la ley de procedimientos,

Que, por otra parte, el auto recurrido no trae perjuicio para
la definitiva, puesto que el juez se reserva apreciar en oportuni-
dad sobre el mérito de las cartas é informes presentados, en cayo
caso la improcedencia del recurso de apelacion estd declarada
por el articulo doscientos seis de la citada ley.

Por estos fundamentos se deelara mal concedido el recurso.

Higase saber con el original, y, repuestos los sellos, devuél-
vanse.
BENJAMIN PAZ. — OCTAVIO BUN-

GE. — JUAN E. TORRENT.
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CAULA CCLXXXYII

Criminal contra Antonio Lombardi, por tentativa de crreulacion
de billetes falsos de curso legal

Sumario. — El hecho de haberse encontrado en poder del
procesado cantidad de billetes falsos decurso legal con circuns-
tancias que lejos de arrojar una presuneion contraria 4 la in-
tencion criminal sirven 4 convencer que ésta ha existido, cons-
tituye tentativa de circulacion, y le hace pasible de la pena
de dos afios de trabajos forzados ¥ multa de 4500 pesos fuertes.

Caso, — Resulta del

Fallo del Jues Federal

Buenos Atres, Julio 26 de 18498,

Y vistos: Estos autos seguidos contra Antonio Lombardi,
italiano, de 51 anos, casado, constructor, domiciliado Tucuman
1087, acusado de circulacion de billetes falsos de banco, de los
que resulta: Que habiendo sido conducido & la comisarfa 3* de
policia, en estado de ebriedad, el detenido Lombardi, al ser
registrado se le encontraron 11 hilletes falsos de un peso, por
cuyo motivo se le constituyé en arresto, y llamado i declarar
manifest) d foja 46 que transitando por la plaza de Mayo como
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i las diez de la noche, se le aproximé un sujeto 4 quien no co-
noce y le preguntd si era espadiol, agregando que queria ayu-
darlo déndole al mismo tiempo los billetes que le han sido
secuestrados encargindole que los guardara y al dfa siguoiente
lo viera por si le conven(a.

Que tomd los billetes sin darse cuenta de lo que hacfa debi-
do al estado de ebriedad en que se encontraba y al separarse
tomo en direccion de su domicilio cuando fuédetenico, compren-
diendo que ha cometido una imprudencia,

Que cerrado el sumario y pasado en vista al Procurador fis-
cal, éste funcionario se expide 4 foja... solicitando se aplique
al procesado la puena establecida en el articulo 62 de la ley de
14 de Setiembre de 1863.

Que el defensor, solicita la absolucion de culpa y cargo de su
defendido, por mo haberse comprobado que bubiere circulado
los billetes que le encontraron.

Que abierta la cansa i prueba no se produce ninguna, lla-
wdndose autos para definitiva & foja 75 vuelta.

Y considerando : Que el hecho que ha dado origen 4 la forma-
cion de esta causa, s¢ encuentra debidamente justificado con
la declaracion del procesado, la existencia del cuerpo del delito
y demds circunstancias de autos.

Que la excusa alegads por el encausado y sostenida por la
defensa, pararehuir laresponsabilidad en ese hecho, de que igno-
raba lu falsedad de los billetes por habérscios dado un desco-
nocido, es inaceptable, por cuanto no se concibe que una perso-
na que no conoce 4 otra huga una proposicion de la naturaleza de
la que nos ocupa y menos en la forma que lo expresa el acusado,

Que ante estos antecedentes, §y no habiendo explicado Lom-
bardi de una manera satisfactoria la procedencia de los billetes
que le fueron secuestrados, no puede caher duda de que se trata
de un agente de circulacion de billetes falos 4 los que se refiere
el artfculo 62 de la ley de 1 4 de Setiembre de 1863,
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Que no existiendo en autos prueba bastante que demuestre
qu~ »l procesado haya circulado los billetes de la referencia, la
circunstancia de habérselos encontrado en su poder, indican
los primeros pasos de Lombardi en ese delito, que la ley clasifica
de tentativa.

Que no estando prevista y penada ia tentativa, de estos deli-
tos contra la nacion en ninguna de las disposiciones de la ley
de la materia, es de aplicarse en el presente caso la prescrip-
cion de su articulo 93, y de acuerdo con ella imponerle la pena
que establece el inciso 2° del articulo 12 dul Cédigo Penal, si-
guiendo asf la jurisprudencia establecida por la Suprema Corte
en la causa contra Giro Gobbi, que tramitdé por ante este mismo
juzgado y secretarfa, por sentencia de28 de Junio del presen-
te ano.

Por estos fundamentos, fallo : condenando @ Antonio Lom-
bardi 4 dos afios de trabajos forzados y multa de 1500 pesos
fuertes, mds las costas del juicio, de la que se le deducird el
tiempo de prision preventiva que lleva sufrida en la forma que
determtna el articulo 92 de Jaley de 14 de Setiembre de 1863.
Notiffquese con el original y higase saber al jefe de polie{a.

Gervasio F. Granel,

VISTA DEL SEROR PROCURADOK GENERAL

RBuenos Aires, Setiecmbre 23 de 189K,
Suprema Corte :

De la vonfesion del procesado de foja 63, ratificada 4 foja 46,
asi como le las constancias de fojas 31, 34, 35, 39, 40 y 42 re-
.ilta comprobado que al recurrente, con mutivo de haber sido
conducido 4 la comisarfa, por ebriedad, le fué scenestrado do
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uno de los bolsillos de sus ropas, un rollo de billetes de banco,
cuya falsedad ha sido debidamente constatada 4 foja 45.

Por mds que sea inaceptable la manera como el procesado ¢x-
plica el orfgen de los billetes falsos que le fueron secuestrados,
no existe en el proceso constancia alguna que ¢videncie el delito
de la circulacion de billetes falsoy; ni tampoco presunciones
legales que induzean 4 oreer que ¢l recurrente intentara el ex-
pendio de los mismos.

Lo tinico probado, es el hecho de habérsele secuestrado a! re-
currente los billetes falsos & que hago referencia,

Tal es la causs que motiva »stas actuaciones: no existe vn
ellas constatado ningun acto ni presuncion siquiera que induz-
ca la resolucion J intencion del procesado, de circular 6 expen-
der los billetes mencionados, y que pudera calificarse de tenta-
tiva de circulacion, al tenor de lo establecido ¢n el articulo 8°
del Cédigo Penal. _

El hecho probado, rodria siguificar un acto preparatorio del
delito de circulacion de billetes falsos, ya que no ha demostra-
do el procesado de una manera satisfactoria, el propodsito con
que guardaba los billetes secuestrados,

En tal situacion, su culpabilidad debe juzgarse segum el
artfeulo 14 del Cod'j0 Penal, que castiga los actos preparatorios
de un delito en el solo caso en que ellus importan una contra-
vencion. :

En el caso sub—judice, no resulta contravencion alguna del
hecho de tener billetes falsos de banco, ni ante laley de 14 de
Diciembre de 1863, ni ante las preseripeiones del Cédigo Penal.

Considerando por otra parte, lo establecido en el articalo 4"
del Cédigo Penal, en armonia con las garantias individuales que
consagra el articulo 48 de la Constitucion nacional, en la pri-
mera de sus cldusulas ; opino que el recurrente no debe ser cas-
tigado como autor del delito de circular billetes falsos, ni como
autor de la tentativa del mismo delito, ni como contraventor,
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por el hechode tenerlos en el bolsillo; pidod V. E, se sirva
resolver su absolucion, revocando en consecuencia, la senten-

cia apelada de foja 76. o _
- Sabmntano Kier,

Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 13 de 1898,

Vistos yconsiderando: Que estd probado el hecho de haberse
encontrado en poder del procesado los billetes falsos & que esta
causa se refiere correspondientes & banco autorizado por leyes
de la nacion,

Que ese antecedente basta para dar por averiguada la tenta-
tiva de la cireulacion de dichos billetes, ya que no existe prue-
ba de la circulacion efectiva, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo sexto del Cédigy Penal, puesto que i la naturaleza
del hecho hay que agregar, no sblo que las circunstancias de Ia
GAUSA NO arrejan una presuncion contraria relativa 4 la inten-
cion criminal, siné que sirven & convencer que esta intencion
ha existido,’

Que la tentativa de un delito contra la nacion, puede y debe
ser penada con arreglo 4 lo establecido en ¢l artfeulo noventa v
cinco de la ley penal de mil ochocientos sesenta y tres,

Que haciendo aplicacion de esa disposicion, procede imponer
la penacon que el eidigo comun de lx materia castiga la tenta-
tiva.

Por esto, y por sus fuilamentos, se confirma la sentencia
apelada de foja cuarenta y seis con costas. Notifiquese con el

original y devuélvanse.
BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN .—

OCTAVIO BUNGE. — JUANE. TO-
RRENT,



DE JUSTICIA NACIONAL 335

CAUSA CCLXXXVIII

(Criminal contra los autores y camplices de la muerte dada al
diputado nacional, don Pedro Garela

Swmarto. — Los delitos comunes no caen bajo 1a jurisdiccion
federal por afectar la persona 6 bienes de miembros del Con-
greso. '

Caso. — Resulta de las siguientes piezas :

Falle del Jues Federal

Santiago, Agosto 29 de 1898,

Autos y vistos: el suceso ocurrido en la madrugada del si-
bado dltimo y del cual resulté muerto violentamente por agen-
tes de la autoridad local, el seiior diputado nacional, don Pedro
Garcia.

El hecho ha trascendido en ¢l piblicr v las pasiones agita-
das, lo comentan de un modo variado, llegando hasta discutirse
cufl sea el fuero llamado & conocer de él y sosteniéndose con
apariencias de mds 0 menos fandamento, que es el federal, en
virtud d» las inmunidades acordadas #los miembros del Congrexo
por la carta fundamental y ley sobre jurisdiccion y competen-
cia de los Tribunales nacionales de 14 de Setiembre de 1863,
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El infrascrito como juez, ha tratado y conseguido siempre,
conservarse alejado de esas pasiones, haciendo de la justicia
una verdad, pues ella debe ser insospechable como la mujer de
Césary al declarar en el caso sub-judice su falta de jurisdiccion,
debe al menos demostrar que esa falta estd consagrada por la
ley y jurisprudencia,

El aiio 1886, el Presidente cntonoes de la Repiblica, general
Roca, fué agredido por Monges, en circunstancias que aquel
acompaiiado de su comitiva oficial, iba 4 entrar al Congreso, con
el objeto de la apertura de las sesiones ordinarias.

La causa fué avocada y decidida por los Tribunales ordina-
rios de la Capital, sin que para nada interviniera la justicia
federal, siendo de notarse que entonces se trataba del primer
magistrado de la Nacion y que por lo tanto, estaba revestido de
mayores inmunidades que ningun otro.

De la muerte violenta dada afios antes, ‘al seiior Gomez, di-
putado 6 senador por San Juan, conocieron y resolvicron las
autoridades locales de aquella provincia, pndiendo afirmarse lo
mismo, con ¢l juicio referente ul fallecimiento de un otro dipu-
tado, con ocasion del duelo que tuve con un gencral del ejér-
cito.

Si la autoridad local, abusando 6 no de la fuerza, ha muerto
4 un individuo que formaba parte del Congreso argentino, es
hecho que cscapa al conocimiento de la justicia federal, pues
que no hay ley que disponga lo contrario, siendo esa justicia
de excepeion y que sblo se atiende 4 los casos expresamente de-
terminados por la ley ¥y no por implicancia.

Las autoridades provinciales no han sido declaradas en re-
beldfa contra la nacion ni, por otra parte, se encuentra inte. ve-
nida la provincia, ni menos se trata de conservar una garantia
constitucional ucordada puramente e¢n vida de la persona que
pudiera invocarla,

Por lo expuesto ¥y no habiéndose producido la muerte del
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sefior Garcfa en territorio nacional 4 los efectos del fuero, de-
clirase éste jusgado incompetente, archivindose los autos, e¢je-~
cutoriada que sea la presente. Notifiquese con el original.

Saturnino Salvid.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Mayo 31 de 1898,
Suprema Corte :

El homicidio no constituye un delito de caricter nacional,
aun cuando fuere perpetrado en persona investida con el cargo
de diputado al Congreso argentino.

l.a ley de catorce de Setiembre de mil ochocientos sesenta y
tres, que define y castiga los crimenes contra la Nacion, no ha
inclufdo aquel delito entre los que surten el fuero federal ; y la
ley de la misma fecha que establece la jurisdiccion y ompe-
tencia de los tribunales nacionales, respecto entre otros, de los
crimenes especialmente mencionados en el inciso tercero del
a:ticulo tercero, nada previé respecto del homicidio adn de los
més elevados funcionarios de la administracion del Estado.

La Suprema Corte con prudente criterio, declard por ello, en
11 consa de la série tercera, tomo quinto, pdgina treinta de sus
fallos, que no pudiendn éstablecerse por interpretacion la ju-
risdiccion de los Tribunales nacionales sobre crimenes y delitos
no definidos ni penados por Ja Constitucion y leyes nacionales,
¢ preferible que atentados contra la vida 6 la persona del gefe
supremo de la Nacion, que debieran estar bajo la proteceion de
los Tribunales nacionales, queden sujetos por falta de lgv, 4 la

jurisdiccion ordinaria de los Tribunales de la provincia ¢n cayo
T. LXXY _ 2
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territorio se hubiesen cometido, antes que consentir que los
jueces nacionales asuman el Poder legislativo .

Si el sefior diputad, Garefa, hubiese sido victima de un ho-
micidio simple, tratdndose en esta causa de un delito del dere-
cho comin, corresponderfa su conoeimiento al fuero ordinario,
segun la doctrina legal y jurisprudencia recordada.

Pero el proceso revela hechos y circunstancias que dan al caso
sub-judice, el cardceter de un atentado violatorio de 1a Constitu-
cion vy leyes nacionales. Ilsarevelacion surgiendo de fuente ufi-
cial, tiene caricter de prueba bastante para determinar a prior:
la naturaleza de} delito, y la jurisdiceion que ha de juzgarla,

El intendente general de la policia de Santiago, contestando
4 foja diez un oficio del sefior juez federal, manifiesta: « Que
con motivo de haberse descubierto un movimiento sedicioso que
debfa estallar el veinte y siete, encabezado por el seiior Pedro
Garcfa, esta intendencia, 4 fin de evitar se altere el orden pii-
blico, mandd arrestar d éste...» v agrega: s que babiéndose
resistido 4 mano armada, uno de los agentes le hizo fuego bi-
riéndole de muerte, mientras el comisario practicaba el registro
de la casa».

Presentados asi los hechos por el jefede la autoridad ejecn-
tora del acto homicida, el homicidio podrfa no haber sido ¢l
objetivo de la invasion 4 la casu del seilor diputado Garefa ;
pero siempre resultarfa por declaracion oficial de aquella auto-
ridad, que sus fueros d= diputado nacional fueron tambien vio-
lados, ¥ e! diputado Garcfa saciificado eriminalmente aunque
hubiera defendido realmente, en ese aclo, los privilegios y los
fueros de su cargo constitvcional, y estos son delitos de caric-
ter nacional snjetos por ello al fuero federal.

El domicilio es inviolable y en él no es dado penetrar ni me-
nos prender, sin 6rden escrita de juez 6 auvtoridad competente,
s.zun prescripeion esplicita del artfculo 48 de la Constitucion

pacional.
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Hay mds, el seiior Pedro Gareia era diputadoal Congreso,
y como tal estaba revestido de las inmunidades que atribaye &
ese cargo la garantia de su libre ejercicio el Cédigo funda-
mental,

Sus artfculos 81 y 62 1o han declarado solemnemente. «Nin-
sun senador &6 diputado desde el dia de su eleccion hasts el
de su cese, puede ser arrestado, excepto el caso de ser sor-
prendido tn fraganti » prescribe el primero, y aun cuando se
fundara querella eriminal contra un diputado 6 senador, sélo
podred sometérsele & juicio, previa autorizacién sancionada por
dos tercios de votosde la cAmara respectiva.

Las garantias consignadas, son prineipios absolutos de legis-
lacion fundamental. Las prescripciones concordantes en las le-
ves defondo ¢ forma, nunca podrian separarse de aquellos prin-
cipios; sus sanciones han debido sacar de !a jurisdicoion comun
aquellos delitos de esencial cardeter nacional, desde que proce-
dieran de violaciones manifivstas del Cédigo, que es su ley or-
génica y fundamental.

A pesar de lo incompleto de la ley sobre crimenes contra la
nacion de 14 de Setiembre de 1863, sus prescripeciones revelan
la preocupacion del legislador, de hacer efectivas por medio del
juicio y penas legales; las responsabilidades por violacion de lu
(‘onstitucion nacional. Entre ellas, e¢s de notarse su artienls
45, que impone penas severas de multa y de prision al que aun
siendo autoridad competente, expidiese sin forma escrita, una
drden de arresto,

La ley que segun su propio epigrafe, designa los erfme-
nes cuyo jusgamiento compete 4 los tribumales nacionales,
se relaciona con la de |a misma fecha que establece sa juris-
‘diceion y competencia. El articulo 3°, inciso 3°, de la dltima,
atribuye & los jueces nacionales, la jurisdiccion para conocer
de los erimenes cometidos en las provincias, en violacion de las
leyes nacionales.

"
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En presencia de esta disposicion, de términos dmplios y pre-
cisos, no puedo creer que los erfmenes y delitos detcrminados 4
continuacion, como ejemplos, excluyan todos los demds de ca-
ricter nacional que abarca la forma dmplia y general del tex-
to citade. Porque no se presume dentro del espiritu armdnico
de una legislaciou homogénea, que las violaciones 4 su ley or-
ginica, no sean crimenes contra la nucion, que la inviolabilidad
de las garantfas de que ha investido especialmente & sus l;-gis—
ladores para la posibilidad del ejercicio y prdctica de los mas
altos deberes nacionales, no esté salvagnardada por la jurisdic-
cion nacional; y que ¢l atentado que atropella los fueros de un
diputado, que atropella la integridad é independencia del Con-
greso, queden fuera del aleance de la competencia de los jueces
federales, para caer en la jurisdiccion del fuero comun de las
sutoridades de provincia.

Apenas se conciben las graves perturbaciones que podria
ocasionar 4 la integridad, 4 |a independencia y al respeto que
deben garantir las decisiones del Congreso nacional, si fuese
declarada la incapacidad de sus autoridades para juzgar las
violaciones de su ley orginica que es la Constitucion nacio-
nal.

Establecido que se ha consumado la violacion del domicilio
de undiputado para prenderio sin aatorizacion competente,
que con tal proceder se han violado manifiestamente cldusulas
expresas de la Constitucion y leyes del Congreso, su juzgamien-
to corresponde & la jurisdiceion federal por la naturaleza mis-
ma de la materia de érden piblico nacional, y lo dispuesto en
la primera parte del inciso 3°, artfculo 3° de la ley de compe-

\ tencia.

Si el homieidio es un resultado de aquella violacion de fue-
ros, el juez competente deberd tomarle en cuenta como un acci-
deute inseparable de la causa, pues los delitos comunes se in-
volucran en los del fuero federal de que procedan, y si faltara
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la designacion de pena en el orden nacional, 1 a tfeulo 93 de la
ley de 1863 llcna ese vacio cuando prescribe : ¢ jue los delitos
contra la nacion no previstos en esta ley, serdn :astigados con
arreglod los cédigos que forman ¢l derecho com: 1 de las pro-
vincias s,

Por estas consideraciones pienso que el conocimiento del aten-
tado violatorio de los articulos 61 y 62 de la Constitucion na-
cional, en los fueros y persona del diputado nacional, sefior
Garefa, corresponde al fuere federal, y pido 4 V. E. se sirva
asi declararlo, revocando, en consecunencia, el auto denegatorio
del seiior juez federal de la scecion de Santiago del Estero.

Salintano Kier.

Falle de la Suprema Ceorte

Buenos Aires, Octubre 13 de 1898,

Vistos y considerando : Que este proceso ha sido instaurado
para la averiguacion y castigo del delito de homieidio, 4 conse-
cuencia de la muerte violenta dada 4 don Pedro Gareia.

Que el hecho se produjo en la ciudad de Santiago del Este-
ro ¥ én la propia casa habitacion de la victimu.

Que las circunstancias todas del suceso, abstraccion hecha
de las personales al occiso, revelan la comision de un delito
de cardcter comun, previsto v pemado por el cbédigo respec-
tivo.

Que la jurisdiceion para el conocimiento de delitos de ese
género perpetrados en el territorio de las provinecias, correspon-
de & los jueces de las mismas, cuando no se han realizado ex-
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cepcionalmente en lugares sometidos 4 Ia absoluta y exclusiva
jurisdiccion del gobiernv naciona), segun lo establece el arii-
culo tercero dela ley de jucisdiccion y competencia de los tri-
bunales federales y lo repite el artfenlo veintitres, inciso cuar-
to del Cidigo de Procedimientos en lo Criminal.

Que ese priucipio se halla igualmente establecido en térmi-
nos formales por el articulo sesentu y siete, inciso once, de la
Constitucion, que defiere i los tribunales provinciaies ¢ federa-
les la aplicacion del Codigo Penal, cuando las cosas O perso-
nas cayeren bajo sus respectivas jurisdicciones.

Que enel presente caso no se ha hecho cuestion respecto 4 la
competencia para ¢l juzgamiento del homicidio mismo ni pue-
de bacerse en principio y nisladamente concretado «se hecho,
procediendo la que ha venido para la resolucion de esta Supre-
ma Corte de la circunstancia personal al citado don Pedro Gar-
cia, de haber estado iuvestido del cargo de diputado al Congre-
sv federal en el tiempo en que tuvo lugar el acontecimiento.

Que la mencionada circunstancia no ha sido tomada en cuen-
ta por la Constitucion para hacer de la persona de los diputa-
dos y senadores nua especialidad de personas de derecho pabli-
co, sustrayéndola de la jurisdiccion local cuando, por razon
de ellas ¢ de sus bienes, hubieran de estar en juicio como de-
maudantes 6 como demandados & cuando se tratase de hechos
comunes que les afecten como victimas,

Que lejos de haberse colocado 4 las personas de los :l:putu-
dos bajo el amparo de las autoridades federales en lo que al de-
recho comun se refiere, no se ha puesto en duda por los pode-
res y por nuestra jurisprudencia, ete., que sus causas estin
comprendidas en las reglas correspondientes al ejercicio de 'a
jurisdicecion comun; y eso hacen ¢n materia eriminal despues
que se hayan cumplido las preseripciones de los articulos 61 v
62 de la Constitucion,

Que la ley de erfmenes contra la nacion reglamentaria de las
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disposiciones constitucionsles, ha inclufdo en los desacatos con-
tra la autoridad, los hechos violaturios de los diputados y sena-
dores, sin que contenga precepto 6 declaracion slguna que im-
porte entregar 4 la justicia federal el juicio y castigo de loa de-
litos comunes que afectaran la persona 6 bienes de los miem-
bros del Congreso.

Que no puede hacerse efectiva 4 las causas que afectan i
los diputados y senadores, como personas privadas, las reglas
jurisdiccionales aplicables i las instituciones de creacion fede-
ral, porque no existe razon alguna de analogfia entre las dos si-
tuaciones, desde que mientras que la una debe su existencia y
régimen 4 disposiciones de cardcter federal, la otra vive co-
mo persona natural 6 ses de existencia visible regida en sus
actos y relaciones con tercervs, por las leyes comumes, que de
un modo general estatnyen en materias de ese orden,

Que aunque la doetrina no ha llegado 4 umiformarse so-
bre la calificacion del delito de homicidio contra el jefe del
estado, existiendo 4 la inversa serias discrepaciones ¢n cuanto
se trata de fijar su verdadero caricier, esto nv sucede en rela-
cion & los miembros del Congreso nacional,

Que asf, y mientras se eucuentra & mennda en los tratados
internacionales de extradicion reglas especiales en lo que to-
ca al jefe del estado y declaruciones tambien especiales res-
jecto al earicter del homicidio ejecutado contra é!, lo que tam-
bien se ve e varios de los tratados concluidos por la Repiblica,
no hay en ellos nada que tienda 4 mencionar tn termims los de-
litos cometidos cuntra el personal del poler legisiativo, siendo,
en consecuencia, entendido que esos delitos entran en la clase
comun sometida :i los mismos prineipios.

Que, por tanto, los motives peculiares 4 los delitos contra el
jefe del estado, y aunque ellos hubieran de tener fuerza decisi-
va, lo que no es el momento de apreciar, no pueden hacerse
valer en el presente caso.
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Por estos fundamentos, se confirma la sentencia apelada de
foja doce. Devuélvase, pudiendo notificarse con el original.

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT. — LUIS V. VARE-
LA (en disidencia).

DISIDENCIA

Vistos: de autos resulta que en lu mudrugada del dia veinte
v siete de agosto préximo pasado, empleados supetiores ¥ fuerza
armada de la policfa de la provincia de Santiago del Estero, pe-
netraron en el domicilio particular del diputado al congreso nu-
cional don Pedro Garcfa, con el objeto declarado por el jefe de
aquella reparticion, don José A. Silvetti (foja diez), de proce-
der al arresto del mencionado diputado nacional ;, porque, se-
gin aquel afirma, las autoridades locales tenfan noticias de
que ese dfa debia estallar una revolucion de la que este Gltimo
era jefe,

Que en eircunstancias que no son del caso estudiar ni apre-
ciar, las fuerzas policiales que llevaban por encargo apreben-
der al diputado Garcfa, hicieron fuego de fusil sobre él, resul-
tando de la autopsia, cuyo informe corre em autos, que éste
murié instantineamente & consecuencias de una herida de bala
disparada en ese momento,

Los hechos capitules que sirvem de base al juicio eriminal,
no ofrecen en el sumario, eontradiccion alguna, Todos los que
en él hanintervenido ¢stin conformes en que, yendo la auto-
ridad policial de Santinge del Estero d constituir en prision al
diputado naciona! don P'edro Garcia, por 6rden del jefe de aque-
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lla don José A, Silvetti, una bala disparada por unos de los
agentes de la mencionada policfa, ocusiond la muerte de la per-
sons que temian encargo de arrestar.

Iniciadas las actuaciones ante la justicia federal de aquella
provincia, el juez de seccion se ha declarado incompetente para
conocer en ¢l proceso, porcuanto considera, segun los precedentes
que invoca, que ¢l caso no corresponde 4 la jurisdiccion de lus
tribunales federalcs, con arreglod la ley de jurisdiccion y com-
petencia de catorce de setiembre de mil ochocientos sesenta y
tres v al Cidigo de Procedimientos Penales.

Y considerando : Prunero: Que si bien es cierto que en lus
mencionadas leves no estin determinadamente seiialados como
uno de los casos en que Ia justicia federal debe intervenir, los
asaltos, las heridas 6 la muerte de las personas constituidas en
autoridad federal por rason de su cargo, v que, por sus funcio-
nes, representan y desempeiian la soberania de la Nacion, esa
jurisdiceion surge forzosamente de la forma del gobierno poli-
tico de la repiblica, y de la independencia indispensable de los
poderes que constituyen respectivamente las autoridades de la
Nucion y de law provincias,

Es verdad que en el dnico caso que guarda analogfa con ¢l
presente  la Suprema Corte se pronuncid diciendo que: ¢ no
pudiendo establecerse nor interpretacion, In jurisdiccion de los
tribunales nacionales sobre erfmenes ¥ delitos no definidos ni
penados por la constitucion ¥ leyes nacionales, es preferible
que atentados como el presente, contra la vida O la persona del
jefe supremo de la Nacion, que debieran estar bajo la protec-
cion de los tribunales nacionales, queden sujetos por falta de
ley 4 la jurisdiccion ordinaria de los tribunales de la provincia
en cuyo territorio se hubiesen cometido, antes que consentir
que los jueces nacionales asumun el poder legislativo: » (Fallos
tomo catorce, pigina treinta y una), pero ni ese fallo establece
jurisprudencia por ser Gnico, ni son tampoco esas las doctrinas
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que consagran las Wltimas decisioues de esta suprema eorte
federal,

En el mismo fallo que acava de citarse, la corte reconoce gue
los delitos cometidos contra la persona o la vida de cualguier
representante de soberania naciunal en el poder ejecutivo, en
el poder legislativo 6 ¢n poder judicial federales, debieran es-
tar baju la proteceion de los tribuniles nacivnales; y oste solo
reconocimiento importa establecer la competencia de esos mis-
mos tribunales para entender en las causas de esta naturaleza,
dado los mismos términos de la ley procesal,

Por otra parte, el silencio de laley de justicia federal, no
bastarfa para desconocer la jurisdiceion de los tribunales nacio-
nales en aquellos delitos que, por su naturaleza 6 por razom de
las personas contra quienes se cometan, pertenczcan forzosa-
mente al fuero federal, porgue, como esta misma Corte lo ha
establecido, « la jurisdicoion federal se extiende 4 todos los ca-
808 Tegidos por la constitucion nacional y por las leyes del con-
greso, abrazando cn esta geaeralidad tanto la jurisdiccion eivil
cuando se ejerce directamente, como la eriminal, y haciendo
extensiva d ellula competencia de los tribunales de la Nacions,
al extremo de que < es insostenible la pretension de crear una
exeepcion en favor dv los gubernadores de provincia y sus mi-
nistros, que cometan delitos contra la seguridad de la nacion
porque Ly expresion todos los casos resiste decididamente esta
inteligencia, v porque, si se adoptase esta interpretacion, se
dejarfa en completa impunidad & los dichos funcionarios para
comprometer la tranguilidad publica y Il soberania del gobier-
uo nacional, euando su ambicion \ sus malas pasiones los indu-
jusen i promover la sedieion 0 la rebelion, por cnyos crimenes
no podrian ser juzgados por las autoridades de provincias,
quienes el congreso mismo es impotente para investir de una
jurisdiceion que la Constitucion le manda distribuir entre la
suprema corte ¥ los tribunales inferiores de la nacivn exelusi-
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ramente » (KFallos, tomo quinto, pigina trecientos noventa y
dﬂl}.

La doctrina que surge de este fallo, es la finica que se armo-
niza con el sistema de gobierno que rige en la Reptiblien Argen-
tina ; y « es cn la consideracion de este cardcter distinto é in-
dependiente del gobierno de la nacion del gobierno de los dife-
rentes estados que debe buscarse la solocion de la cuestion
presente. Existen dentro de los 1lmites territoriales de cada
Estado dos gobiernos restringidos ¢n sus esferas de accion, pero
independiente ¢l unodel otro, y supremo cada une dentro de
sug respectivas esferas. Cada uno tiene sus departamentos se-
parados; cada wvno tienc sus leyes propias, v cada uno ticne
sus propiss tribunales para su aplicacion. Ninguno de esos go-
biernos puede entrometerse en la jurisdiceion del utro, ni auto-
rizar intervencion alguna de sus propios funcionarios judiziales
en lauccion del otro. Los dos gobiernos vn cada estado conser-
van, ¢n sus respectivas esferas de accion, lo misma indepen-
cia el nno del otro (con excepcion de un solo caso), que lo es-
tarfan si su autoridad se ejerciese sobre territorios distintos,
Ese caso de excepciones, consiste en la supremacia de la autori-
dad de la Nacion, cuando surja algun conflicto entre los dos
gobiernos ».,. «La constitucion, ha dicho el juez Taney, no foé
hecha con el solo ubjeto de defender 4 los estados contra los pe-
ligros exteriores, sind principalmente para asegurar la union y
la armonfa interna;y, para conseguir estos fines, se considerd
necesario, ul dictarse la constitucion, que muchos de los dere-
chos de soberanfa que los estados vnténces poseian, fuescn co-
didos al gobierno general; ¥ que en la esfera de accion que se
le concedfa, fucse lo bastantemente supremo ¢ independien-
te para ejecutar sus propias leyes, sin que pudiese impedirlo
un estado 6 las autoridades de un estado ». Y el poder judicial
conferido 4 la Nacion se extiende 4 todos los casos que toman
origen en la Constitucion,... porque la constitucion estd siempre
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4 la vista de los tiibunales de Ja Nacion, cuando cualquiera icy
del congreso es sometida 4 su fallos (United States Supreme
Court Reports; Wallace, trece, Farble’s Case, pigina cuatrocien-
tos seis).

Para el ejercicio de esta jurisdiccion federal, por parte de
los tribunales de'la Nacion, en los casos que la constitucion ha
puesto bajo la proteceion de aquellos, no es indispensable que
1a ley haya ineluido especial y determinadamente el caso, entre
los que ha enumerado en la legislacion que determina la com-
petencia de los tribunales federales,

Los principios y las garant{as establecidas en la constitucion
nacional, no pueden declararse inexistentes por omisiones de las
leyes reglamentarias, porque esto importarfa dejar al imperio de
de la voluntad soberana del pueblo, manifestada al organizar la
Nacion y su gobierne por medio de su constitucion, & merced
del capricho, de la actividad 6 de la decidia del congreso,

La jurisdiccion de los tribunales federales ha sido determi-
nada por la constitucion como compreasiva de «todos los casos
que versen sobre pantos regidos por la constitucion ¢ leyes de
la Nacion » y si el congresn puede autoritativamente establecer
cudles sean esos casos, ni él ni ningan otro poder piblico puede
l{imitarlos. Habri casos en que la jurisdiccion puede ser con-
carrente entre los tribunales de estado; pero, si el conflicto
llegase, debe siempre primar la jurisdiccion federal.

« La facultad conferida por la constitueion, ha dichoun fallo
de la corte suprema norteamericana lo ha sido en términos ge-
nerales. Ninguna limitacion se ha impuesto. El lenguaje mds
amplio se ha usado». Todos los casos « estdn comprendidos. Nin-
guno estd exclofdo. Como se ha de adquirir la jurisdiccion por
" lus tribunales inferiores de la Nacion, si ella serd originaria 6
de apelacion, 0 originaria en parte y en parte apelada, ylo
manera de proceder despues de adquirida la jurisdiccion, no
estd prescrita, La constitucion guarda silencio 4 estos .respec-
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tos. Ellos estdn confiados, sin barreras ni limitaciones, & la sa-
biduria (ursdom) de Ia legislatura...

La jurisdiccion, tanto originaria como de apelacion, lo mis-
mo que la comprensiva de ambas, puede serles conferida.

El limite constitucional de ambos es ¢l mismo... No hay dis-
tincion, 4 este respecto, entre tribunales civiles y tribunales
criminales. Ambos estin comprendidos dentro deaquellos pro-
pbsitos. Ni es una objecion que, en el ¢caso, hayan cuestiones
que no pertenezcan completamente al fuero federal. Si una sola
fuese una cuestion federal, si semejante ingrediente (ingredient)
existiese en el caso, éste seria suficiente. Ese solo elemento es
decisivo en materia de jurisdiceion. Un caso consiste en el de-
recho de una parte asf como de la otra, y puede decirse que
emana de la constitucion 6 de una ley de Estados Unidos, siem-
pre que su decision acertada dependa de ia perfecta interpreti-
cion de ura 6 de la olra.

«La regla e aplica lo mismo, ya sea que el demandante in-
voque un derecho, 6 ¢l demandado reclame una proteccion,
apoydndose en la una ¢ en Ia otra,

« Es ¢l derecho y el deber del gobierno nacional el tener su
constitucion y sus leyes interpretadas y aplicadas por sus pro-
pios tribunales de justicia. En los casos que tenfan en cllos
orfgen, y que son debidamente trafdos aqui, esta corte es el
arbitrio final. Las decisiones de los tribunales de los Estados
Unidos, dentro delz esfera de su accion, son tan concluyentes
como las leyes del congreso dictadas en ejecucion de la consti-
tucion. Esto es esencial para la paz de la Nacion, y para el vi-
gor y la cficacia del gobierno. Un principio contrario nos arras-
trarfa 4 las mds deplorables consecuencias. Los tribunales de
estado pueden resolver la misma cuestion de diferentes mane-
ras, ¥ entonces no habria uniformidad de decisiones. Por todo
acto de un funcionario civil 6 militar de la Nacion, incluyendo
tanto los funcionarios més elevados, como los més subalternos,
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ejercido en nombre de aquella, se estar{a expuesto d litigios
ante los tribunales de estado. Por mis regular que fuese su
conducta, ni la constitucion ni las leyes de ls repdblica, po-
drian ampararle, si lss vistas de esos tribunales locales y de
los jurados que forman parte de ellos, les fuesen contrarias. La
autoridad 4 la que habfan servido y obedecido serfa impotente
para protegeries. Un gobierno semejante serfa de unadebilidad
lamentable, y totalmente ineficaz para alcanzar los fines que
tuvieron en vista los avtores de la constitucion, Ellos quisie-
ron constituir un gobierno, no sbélo independiente, sinn tam-
bien que se bastase 4 s{ mismo y que fuese supremo en todas
las funciones que cayesen dentro de los objetos con que su au-
toridad se habfa constituido, y los fallos de esta corte, undni-
memente han establecido qur esto es asi.» (I, S. Supr. Court
Reports; Wallace, seis, pigina doscientos cincuenta véase tam-
bien, Weaton, 1, pigina trescientos catorge; idem, cinco, pi-
gina, doscientos sesenta y cuatro ; idem, nueve, pigina ochocien-
tos veintiunn; Crauch, einco, pigina ciento quince ; Howard
veintiuno, pfgina quinientos seis; idem veinticuatro; pigina
cuatroeientos cincuenta).

Reconocido asi el derecho del congreso para incluir en los
crimenes que caen bajo la jurisdiccion federal, estos atentados
contri los representantes de la soberanfa nacional, es entonces
indiscutible la facultud de los tribunales de la nacion para co-
nocer de ellos, por cuanto la justicia federal es por la cons-
titucion competente en toda causa que sea susceptible de una
ley del Congreso.

La omision de esa ley no hace desaparecer la jurisdiceion
federal, tanto mds cuanto que semejante doctrina establecerfa
la impunidad de los delitos federales, nodefinidos expresamente
por la ley, pues ellos nunca pueden ser llevados ante los tribu-
nales locales de las provincias.

Entre los casos que acaban de oitirse, hay uno que tiene per-
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fecta analogia. Una ley del Congreso habfa creado la jurisdic-
cion federal para todos los casos en que el Banco de los Es-
tados Unidos fucre parte. El demandado negd la constituciona-
lidad de la lev, sosteniendo que ¢l congreso carecia de facultades
para dar al banco la jurisdiecion federal, enando sus contratos
v sus operaciones no afectaban ni la constitucion ni las leves e
Ia nacion,

La Corte Suprema federal sostuvo la constitucionalidad de
la ley, en uno de aquellos fallos que ¢l juez Marshall ha dejado
consignados como jalones que gufan en la ciencia y en la juris-
prudencia constitugionales.

« Con exclusion dv los casos que la jurisdiccion originaria i
ha sido dada 4 esta corte, dice el juez Marshall, no hay ninguno
al que se extienda el poder judicial, del que haya sido excluila
por la Constitucion la jurisdiccion originaria de los tribunales
inferiores federales.

La jurisdiecion originaria, en cuanto la Constitucion esti-
blece una regla, es co-extensiva con ¢l poder judivial. No en-
contramos en la Constitucion prohibiciorn algunad su ejercicio,
en todos los casos en que el poder judicial puede ser ejercido.

Seria ana interpelacion muy estrecha la de que éste poder
sélo podrfa ejercerse eun la forma de apelacion, en la mds im-
portante clase de cosas en que pudiese aplicarse,

« La constitucion ha estableeilo lu Corte Suprema y ha de-
terminado su jurisdiccion. Enumera casos en que su jurisdic-
cion es originaria y exclasiva; y luego define la que es de ape-
lacion, pero no insinGa que en cualquiera de esos casos, el po-
Jder mo puede ser ejercido en su forma originaria por los tribu-
nales inferivres con jurisdiccion originaria, Ella no insinta que
¢l poder judicial, en casos que dependen de la naturaleza de la
causa, no puede ser ejercido en primera instancia por los tribu-
nales de 11 pacion, sin que antes sea tratado en los tribunales
de Estado, tribunales sobre los que el gobierno nacional no
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tiene apropiada vigilancia y que pueden estar cerrados para
cvalquiera demanda que se apoye cn una ley de !a Union.

« No concebimos, pues, en qué terreno puede mantenerse la
proposicion de que ¢l Congreso no pueda dar jurisdiccion ori-
ginaria 4 los tribunales federales de circuito (ectreuit courts),
en cualquier caso en que la jurisdiccion de apelacion pueda
extenderse.

«Y enténces preguntamos, ;si basta para excluir esta juris-
diecion el hecho de que ¢l caso comprende cuestiones que de- .
penden de los principios generales ? Un caso-puede comprender
diversas cuestiones de hecho y de derecho. Algunas de ellas
pueden depender de la interpretacion de una ley de los Estados
Unidos, otras de principios sjenos i esa ley...

« En consecuendin, pensamos ¢ue coando una ouestion 4 lo
que puede alcanzar ¢l poder julicial de la Union, forma un in-
grediente (ingredient) de la causa original, estd en las faculta-
des del Congreso dar 4 las Cortes de Cireuito jurisdiecion sobre
todo el caso, aun cuando otras cuestiones de hecho 6 de dere-
cho se encuentren involucradas en él » (Weaton, nueve, pigina
doscientos cincuenta y seis).

Fundada en estas doctrinas, la Suprema Corte de los Estados
Unidos, ha reconocido 1a facultad con que el Congreso dié al
Banco de los Estados Unidos, el derecho de ser juzgado por los
tribunales federales de la Union, no obstante de que la cons-
titucion nacional nada habfa dicho & ese respecto. Basté que
la ley crease la jurisdiccion federal, para que la Corte se consi-
derase con jurisdiccion para entender en ellos.

La Corte Federal argentina ha ido aGn més lejos que la Cor-
te Sunprema norteamericana, puesto que, interpretando la
constitucion nacional, ha declarado que: <¢en cualquier clase
de juicios en que aparezoa comprometido dicho Banco, el na-
cional, 6 sus intereses, no puede mirdrsele como una simple
persona jurfdica de cardcter particular, ni tampoce como cual-
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quiera otra institucion, puesta bajo el amparo de la autoridad
nacional, por su ley de concesion, sino como un ente juridico
de ocardcter especial, cuyo origen estd en la comstitucion
misma. »

Agrega: « Que dadas las precedentes consideraciones, siem-
pre que el Banco Nacional 4 sus intereses se discutan en juicio,
dehe, ante todo, atenderse el cardcter peculiar que ese estable-
cimiento tiene en las instituciones federales, no pudiendo, por
tanto, depender su existencia y sus derechos sino de los mis-
mos poderes federales creados por la constitucion que le dib
origen, lo que no sucederia si quedase sometido4 las jorisdic-
ciones de provincia. » (Fallos de la Suprema Corte, tomo trein-
ta v nueve, pigina ciento setenta y cinco.)

Para hacer esa declaracion la corte argentina no ha creido
que era necesaria la existencia de una ley que crease el foero
federal para los asuntos en que interviniese el Banco Nacional,
habiéndole bastado la simple autorizacion que la constitucion
confiere al Congreso para crear ese establecimiento, para esta-
blecer que aquel Banco es un ente juridico de creacion consti-
tucional, y que, por tanto, los jnicios civiles y criminales que
le afecten, estdn comprendidos en los casos de jurisdiccion de
los tribunales federales & que se refiere el articulo cien de la
constitucion en su primera parte.

Apliquese esta doctrina de la Suprema Corte y de esa aplica-
cion surgird el fallo, Si tratdndose de un establecimiento como
el Banco Nacional, cuya existencia no es indispensable al go-
bierno politico de la Repiblica, y solo porque su crescion fué
autorisada por la constitucion, la Corte ha declarado en un jui-
cio criminal, que la causa debe seguirse ante los tribunales fe-
derales, atendiendo al cardcter peculiar que ese cstablecimien-
to tiene en las institnciones federales, porque su existencia y
sus derechos no pueden depender sino de los mismos poderes

creados por la constitucions. ¢Cimo es posible dudar que la
T. LXXY 23
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constitucion haya exigido igual garantia de imparcialidad en
los juicios que afecten 4 las personas de los altos mandatarios
federales?

Para el ejercicio del gobierno, en las democracias represen-
tativas es menester rodear 4 las personas que han recibido ¢l
mandato del pueblo de ejercer el poder ¢l soberano, de todas
las seguridades necesarias para el desempeiio de susimportan-
tes funciones,

Una vez investidas del mandato, su cardeter piblico lus
acompafia, sin que sea posible separar, al efecto de la garant{a
de sus personas, sus actos oficiales de sus actos privados, porque
muchas veces serfa sumamente diffeil determinar dénde aquéllos
terminan, ¥ donde éstos comienzan. El caso citado referente ul
Baneo Nacional, es de perfecta aplicacion 4 este respecto,

En él se trataba de un delito comun previsto y penado por
las leyes comunes,

En todo el juicio se persiguid la aplicacion del Cédigo Penal,
sin que ep caso alguno se invocase la ley penal federal de mil
ochocientos sesenta y tres, ni las leyes de jurisdiccion y com-
petencia, Como se trataba de un delito vulgar, la estafa, mna-
die pretendid que 4 ese caso, debiera aplicarse la ley de crea-
cion del Banco Nacional, ni ninguna de las que posteriormente,
proveveran & su liquidacion, '

En todo ¢l procese, no se invocd, pues, ley alguna federal, y,
el fallo de la Corte, sblo se apoyé en «el cardcter que ese esta-
blecimiento tiene en las instituciones federales. »

k| asesinato del diputado don Pedro Garcfa, es tambien un
delito comun que no tiene pena especial en las leyes penales de
justicia federal, y cuyo juzgamiento tampoco encomienda 4 los
tribunales federales, de una manera categérica y expresa, nin-
gun artfculo de las leyes 6 cidigosde procedimientos nacionales.
Pero, asf como interpretando la constitucion, la Corte Supre-
ma argentina declard que la jurisdiccion federal procedfa en
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los asuntos en que el Banco Nacional es parte, lo mismo debe
lioy decirse, ante la oscuridad de la ley, cuando se trata de de-
litos en que aparece envuelta la persona de un diputado al Con-
greso, Enuno y en otro caso edebe, ante todo, atenderse al
cardcter peculiar que él tiene en las instituciones federales »,

La constitucion nacional ha dado 4 los miembros del Congre-
so privilegios ¢ inmunidades personales, que no responden 4
I garantia de sus respectivas individualidades.

Miembros de cuerpos colectivos, los senadores y diputados
necesitan reunirse en un nimero minimo para poder funcionar,
orque, e ninguna delas cdmaras puede entrar en sesion porque
sin la mayorfa de sus miembross (Constitueion nacional, ar-
ticulo cincuenta y seis), y la ley federal de catorce de Setiem-
bee de mil ochocientos sesenta ¥ tres, ha previsto el delito y
In pena de los que impidan 4 esos diputados & senadores concu-
rrir & las sesiones,

:Se puede sostener que si para lograr « e objeto, se atenta
contra la vida de uno 6 de varios senadores y diputados, el de—
lito no perteneeerd al fuero federal, porque la ley penal no ha-
ya hablado de los ataques en esa forma y con esas conse-
ruencias?

I.a doctrina parece mds claramente demeostrada, si su apli-
cacion se busca en el ejercicio mismo de las facultades inhe-
rentes i la soberanfa que el gobierno federal ejerce.

Por el artfculo sexto de la constitucion cel gobierno federal
interviene en el territorio de las provincias para garantir la
forma republicana de gobiernos, y los maestros de la ciencia
constitucional, asf como los tribunales que ha explicado, ense-
nan que: ¢« La representacion es una de las condicivnes esen-
ciales de una forma republicana de gobierno, y los Estados
Unidos no pueden cumplir esta obligacion sin garantir la repre-
sentacion en la cimara» (Flandes y Halm, tres de Febrero de
mil ochocientos sesenta y tres).
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Si la representacion es esencial en la forma republicana,
garantids por la Nacion 4 los Estados, tiene que reconocerse
que tambien lo es en la que la Nacion ha adoptado para su pro-
pio gobierno; y si la Nacion estd en el deber de garantir & las
provinoias la representacion em las cdmaras locales, cbmo
puede eximirse del deber de garantizar su propia representa-
cion en el Congreso, haciéndola depender de los tribunales lo-
cales ?

Es precisamente por estas razoues que, traténdose de los
privilegios de los diputados y senadores, tanto la ley consuetu-
dinaria de la Inglaterra como la ley parlamentaris de los Es-
tados Unidos, han establecido que «<los privilegios de los
miembros del Congreso, forman parte de la ley comun (The
law of the land) y es deber de todos los tribunales y de todas
las Cortes de Justicia tomarlos oficialmente en cuenta (Cusking,
Parlamentary Law, etc., pigina doscientos treinta y siete).

Teniendo en cuenta esas inmunidades de que gozaba la per-
sona del diputado Garcia, y recordando que él formaba parte
de una de las ramas del gobierno de la Repiiblica, no se concibe
que, por falta de ley expresa, su asesinato « deba quedar suje-
to 4 la jurisdiccion de los tribunales ordinarios de las provin-
cias»; y, entre las dos doctrinas encontradas, sentadas por
esta Corte, en el caso de los que atentaron contra el presidente
Sarmiento y el de los que fueron provesados por estafa al Ban-
co Nacional, el tribunal debiera inclinarse & mantener la lti-
mamente consagrada, porque ella se armoniza mds con los
principios que nos rigen, con la jurisprudencia general de nues-
tros tribunales, y con los precedentes de los Estados Unidos de
América cuyas instituciones hemos copiado en este punto.

La falta de una cldusula expresa en ias leyes de jurisdiecion
y competencia de los tribunales nacionales, que someta esta
clase de atentados 4 los tribunales federales, no puede privar
de esas garantias & los altos funcionarios que mas que el Banco
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Nacional, no son sblo creaturas de la constitucion misma, siné
que forman un complemento indispensable del orgamismo del
gobierno federal, creado por la constitucion. Es allf, en el ca-
ricter que investia el diputado al congreso don Pedro Garefa,
donde debe busearse el orfgen de la jurisdiccionde los tribunales
para procesar & sus matadores; siendo indiscutible que aten-
diendo al cardcter peculiar que los miembros del Congreso tie-
nen en las instituciones federales, no pueden depender su exis-
tencia y sus derechos, siné de los mismos poderes federales
creados por la constitucion que dié orfgen al poder legislativo,
que ellos constituyen, lo que no sucederia si estos juicios que-
dasen sometidos 4 las jurisdicciones de provincia.

Por otra parte, despues que esta Suprema Corte, ha declara-
do que los jnicios en que aparezea comprometido el Banco Na-
cional 6 sus intereses, «sonde lacompetencia de la justicia fe-
deral, sblo porque aquel establecimiento es un emte jurfdico
cuyo origen estd en la constitucion misma», ann cuando esto
no lo establezca cldusula algnna de la ley de jurisdicoion y com-
petencia, no se concebir{a que declarase hoy lo contrario, tra-
tdndose de los funcionarios que encarnan la soberania de la
Nacion, porque en ellos ha delegado el pueblo argentino el ejer-
cicio del poder pdblico en su triple manifestacion ejecutiva, le-
gislativa y judicial, y esto se concebirfs tanto menos cuanto
que esta misma Corte, en otro fallo, ha declarado que « las ra-
sones aducidas inducen & establecer la jurisdiccion federal,
aun sin necesidad de la clusula (de la ley que as{ lo determine),
¥ que ésta (la cldusula) en nuestra ley, habria sido una mera
redundancia» (fallos, tomo dies y ocho, pdgina ciento sctenta y
cuatro).

Determinado en la constitucion el cardcter que investia el
diputado nacional don Pedro Garefa, el juicio de los que han
atentado contra su vida no prede entregarse al fallo de los tri-
bunales locales de Santiago del Fatero, porque esos tribunales
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no forman parte del gubiernode la nacion, ni tienen jurisdie-
cion sobre «las causas que versan sobre puntos regidos por la
constitacion ».

Es suficiente que la persona del diputado Garcfa estoviese
amparada por la Carta fundamental de la Repiblica, para que
¢l poder judicial de la Nacion tenga competencia en ¢l juicio
porque, « como la constitucion ha guardado silcneio, ¢n gene-
ral, respecto 4 los casos y las circunstancias, vn que los tribu-
nales federales tienen jurisdiccion exclusiva, el Congreso debe
determinarlo ; pero esfo no implica que sea una exigencia vm-
pertosa que cierlos casos, comprendidos en las ideas funda-
mentales de la constytucton deban ser determinadas por la ley
como de la jurisdiccion exclusiva de los tribunaless. (H. von
Host, The Constitutional Law of the Untted States,pigina dos-
cientos doce.)

Igual doctrina se aplic cuando los casos que tuvieron origen
en ¢l arresto del mismo don Pedro Garcia, siendo senador por
la provincin de Santingo del Estero v del general don Rufino
Ortega, senador por Mendoza, ambos resueltos en definitiva
por esta Suprema Corte, ordenando su libertad, & despecho de
las oposiciones de las autoridades locales de aquellas provincias,
(Fallos de la Suprema Corte, tomo cuarenta y uno, pigina cua-
trocientos cineco, ¥ tomo cincuenta v nueve, pigina cnatrocien-
tos treinta y cuatro).

Por otra parte, uo puede tampoco sostenerse¢ con rigurosa
verdad, que las leyes procesales en vigor no determinan la
jurisdiecion federal en los casos como el que motiva este pro-
veso,

El articulo noveno, inciso tercero de la ley de jurisdiecion y
cowpotencia de los tribunales federales de catorce de Setiembre
de mil ochocientos sesenta y tres, establece que los jueces de
scccion (federales) conocerdn... « de todas las cansas erimina-
les... que ofendan la soberania y 1n seguridad de la Nacion», y
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¢l inciso tercero del artfculo veintitres del Cidigo de Procedi-
mientos Criminales repite literalmente esas palabras.

La ley de igual fecha que determina los crimenes y delitos
contra la Nacion, define en su titulo cuunrto los delitos contra la
sequridad interior de la Nacion, pero en todo su texto mada
consigna respecto 4 los crimenes 6 delitos que ofendan la sobe-
rania nacional.

De esa falta de definicion no puede deducirse lu inexistencia
de esos actos panibles; no solo porque el articulo irece de la
misma ley dice que «los delitos contra la Nacion no previstos en
esta ley... serdn castigados con arreglo 4 los Cédigos qae for-
man el derecho comun de las Provineias », sinb tambien porque
en los principios generales del derccho de gentes, incorporado
é toda legislacion, existen esos delitos cuyo juzgamiento enco-
miendan i los tribunales federales los articulos tres de la ley de
jurisdiccion y competencia y veintitres del Codigo de Procedi-
mientos independientemente de otros actos internosque pueden
ofender la soberanfa de la nacion. ,

Establecida por la ley la competencia de la justicia federal
jara entender en esos casos ; scudles son los crimenes 6 delitos
que ofendan 4 la soberania nacional, v que caen bajo la juris-
diccion de los jueees de seccion ?

La soberania no es una persona susceptible de ser atacada.
La soberan{a como poder, es la potestad suprema en Jo humano
¥ que, en materias politicas, reside en ¢l pueblo en las organi-
zaciones democridticas, como la de la Repiblica Argentina. La
soberanfa territorial dela nacion, es la zona comprendida den-
tro de sus limites. :

Dada esta definicion podrfa decirse que los delitos que ofen-
den la soberanfa del pueblo, son los actos punibles & que se re-
fiere el inciso t .cero del artfeuloquinto de laley de jurisdiceion
y competencia, pero como « el pueblo no delibera ni gobierna, si-
né por medio de sus representantes y auntoridades creadas por
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1a constitucion » (Constitucion nucional, articulo veintidos) es
en esos representantes y autoridades en quienes reside el ejer-
cicio de la soberanfa nacional,

Como «la Nacion Argentinaadopta para su gobierno la forma
representativa federal, segun la establece la constitueion »,
(Constitacion nacional, articulo primero), la suma del poder
publico, no ha sido entregada 4 an solo representante 6 auto-
ridad que encarne toda la soberanfa nacional.

A diferencia de las monarquias, en que el jefe del estado es
el soberano, « el Congreso no puede conceder al ejecutivo na-
ciomal, ni las legislaturas provinciales & los gobernadores de
provincia, facultades extraordinarias, ni la suma del poder pii-
blico... porque actos de esta naturaleza llevan consigo una nu-
lidad insanable, y sujetun 4 los que las formulen, consientan 6
firmen, & la responsabilidad y pena de los infames traidores 4
la patria » (Constitucion nacional, artfoule veintinueve).

Haciendo efectivo el sistema representativo adoptado por el
pueblo para su gobierno, la counstitucion ha delegado el ejer-
cicio de la soberanfa ¢n los tres grandes departamentos : Eje-
cuttvo, Leqislativo, Judicial, que, separada y conjuntamente
presentan y encarnan la soberanfa nacional.

« Un Congreso compuestode dos Cdmaras, una de Diputad os
de la Nacion y otra de Senadores de las provineias y de la ca-
pital, estd investido del poder legislativo de la Nacion (Cons-
titucion nacional, artfoulo treinta y seis) el Poder Ejecutivo de
la Nacion es desempeiiado por an ciudadano con el titulo de
Presidente de la Nacion Argentina » (Constitucion nacional, ar-
ticulo setenta y cuatro), y «el Poder Judicial es ejercido por
una Corte Suprema de Justicia y por los demds tribunales in-
feriores que el Congreso establece en el territorio de la Nacion
(Constitucion nacional, articalo novent. y cuatro),

Estos tres grandes departamentos, que forman el gobierno
de la Nacion Argentina, son los tinicos representantes de la so-
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beranfa del pueblo, y 4 su formacion conourre directamente ese
pueblo por medio de Ia eleocion de primero i segundo grado.
Son ellos las autoridades oreadas por la constitucion que se-
gun el articulo veintitres de la misma, deliberan y gobiernan
en nombre del soberano originario, que ha delegado en ellos
sus facaltades.

Las personas que componen los poderes legislativo, ejecu-
tivo y judicial de 1a Nacion Argentina, son la encarnacion vi-
viente y tangible de la soberania del pafs, y cualquier atentado
que se cometa contra ellos es una ofensa 4 1a soberania que re-
presentan.

Pars que el acto delictnoso se produzca, no es necesario que
la ofensa tenga un cardcter colectivo, que afecte simulténea-
mente 4 los tres departamentos que constitnyen el gobierne.
Aunquae coordinados, forman un todo armdnico, que constituye
ls unidad representativa de la potestad soberana de la nacion,
cada uno de esos poderes es independiente entre si y representa
|a soberania nacional en la parte que le ha sido expresamente
delegada ; de manera que ol poder ejecutivo, es el soberano en
todas las materias ejecutivas, y en la representacion exterior
de la soberanfa nacional, sin que pueda mezclarse en lo refe-
rente 4 1a legislacion 6 judicatura; como el Congreso tiene to-
das las facultades legislativas, sin poder intervemir en lo eje-
cutivo 6 lo judicial, y los tribunales federales ejercen toda la
soberan{a judiciaria, sin poder dictar leyes ni administrar el
pafs.

De aquf resalta que cualquier atentado que se lleve 4 cabo
contra una de las personas que componen alguno de los pode-
res pblicos de la Nacion, afecta la soberania nacional, que no
puede ser ofendida, segun el término empleado por el inviso
tercero del artfoalo tercero de laley de jurisdiceion y competen-
cia (Cédigo de Procedimientos Penales, artfculo veintitres, in-
oiso tercero), sinb atentando contra alguno de les funcionarios
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que encarnan § representan esa soberania 6 la integridad lerri-
torial de la nacion.

Sin duda cuando en el case del atentado de los Guerricontra
el presidente Sarmiento, ésta corte dijo que debfa respetarse
« el dereoho y el deber del Congreso para wncluir en los térmi-
nos de la ley penal los crimnenes contra la nacton que dehan ser
castigadosy sujetos a las jurisdiceiones de Jos tribucales mencio-
nados », (Fallos, tomo catorce, pigina treintay una), no se tuvo
en cuenta que, el inciso tercero del artioulo tercero de la ley
de catorce de Setiembre de mil ochocientos sescnta y tres,
que determina la jurisdiccion de esos tribunales, habfa dicho
que los jueces federales conocerdn de todas las cansas crimina-
les.. . que ofendan la soberania ¥ la seguridad de la nacion »,
¥ que por tanto el Congreso habfa ya hecho uso de su derecho
y cumplido con el deber de « colocar bajo el amparo de los tri-
buniles nacionales » los ¢crimenes contra la Nacion, purque,

_para los alcances de este fallo, son sinbénimos ¢l significado
politico de las palabras Nacion Soberana y Gobierno Federal.

1 sefior don 'edro Garcia, era diputado de la Nacion, dele-
gado al Congress como representante de la soberania nacional,
constituida en unidad al elegir los miembros que componen la
cimara de diputades. Atentar contra su pessona, ha sido ofen~
der Ya soberania que él, en union de los demas diputados, re-
presentaba; y por tanto, atentar contra la existencia misma
del poder legislativo de la Nacion, que, con su persona, contri-
bufa a constituir.

Negar 4 los tribunales federales la jurisdiccion para conocer
en ia causa de los que han causado la muertc de ese diputado,
¢s negar al poder legislativo de la Nacion, las garantin que, 8
los representantes de la soberania legislativa de la Repiblica,
ha dado la Carta fundamental, al delegar cn el poder judicial
federal toda la soberania judieiaria del pueble urgentino,

Por otra parte, de los términos del artfculo noventa y tres de
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Ia ley de crimenes y delitos federales se desprenden dos cosas:
primera, que en esa lay no se definieron todes los delitos contra
la Nacion, ni en ellos estdn previstos todos esos delitos, sin
embargo de ser procesables ante la justicia federal; segunda,
que los tribunales federales son los que deben encomirarlos en
la legislacion comun y penarlos con el castigo.que en ella sc¢
establezca.

Del solo hecho de que la ley haya establecido cxpresamente
que hay delitos contra la Nacion no previstos por ella, se de-
duce que los tribunales federales no cometerian usurpacion de-
las facultades del poder legisiativo al determinar cudles son
e30s delitos que la ley le ha encargado de juzgar y castigar,
sin definirlos.

Esta misma disposicion de la ley viene 4 demostrar que,
para el Congreso, no era indispensable enumerar todos los de-
litos que cafan bajo la jurisdiceion federal, si no que hay mu-
chos de ellos que no es menester enumerar ya porque nazcan
de ls naturaleza misma de! acto punible, ya porque la jurisdic-
cion surgfs légicamente de los principios fundamentales del
gobierno que nos rige.

Traténdose de los miembros del poder legislativo, acaso esta
doetrina tenga mds estricta aplicacion.

J. G. Blunschli, el nutable autor del Derecho Publico Um-
versal, ocupéndose de la soberanfn de la Nacion, en oposicion i
la de los principios, dice: <El Estado soberano, tiene poder
legislativo que es la representacion reqular y normal de su
soberania», lo que demuestra cvidentemente que cualquicr
atentado contra un miembro del poder legislativo, ofende la -
soberania de l1a Nacion, segun los términos que emplea el in-
ciso tercero del artfculo veintitres del Cédigo de Procedi-
mientos.

Habiendo, pues, el Congreso dejado al poder judicial la inter-
pretaci6n de los delitos contra la Nacion, no definido ni previs-
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to, en la ley de catorce de Setiembre de mil ochocientos sesenta
y tres, los tribunales federales deben incluir entre estos los
que ataguen las personas de los que ejercen la soberania.

Sentados estos principios generales, que establecen la juris-
diccion federal en los casos de atentados contra las personmas
que forman el gobierno de 1a Nacion y concretando las consi-
deraciones de este fallo 4 los miembros del congreso nacional,
ha llegado ha ponerse en duda si debe considerarse ofendida
la soberanfa nacional, encarnada en cada una de las cdmaras
nacionales, por las ofensas individuales hechas 4 un senador 6
4 un diputado al Congreso.

Este punto ha sido indirectamente resuelte por diversos fa-
llos de esta Corte; tanto cuando se ha tratado del arresto de
alguno de sus miembros, como cuando se ha tratado de ofensas
dirigidas por los particulares contra senadores y diputados,

En los casos de los senadores Garcfa y Ortega, que fueron
arrestados por autoridades locales, y de los que se ha hecho
mencion mds arriba, la Suprema Corte reconocié que, en sus
personss, habfa sido atacada la soberania de la chmara, y en
otros casos en que la ofensa contra los miembros del Congreso
se habia producido por medio de la prensa, al declarar su in-
competencia para entender en esos delitos, slo se fundé en Ja
prohibicion contenida en la constitucion de que los delitos co-
metidos por la prensa sean sometidos 4 la justicia federal.

Este punto ha sido resuelto vniversalmente en la misma for-
ma por la ley parlamentaria de todas las naciones, siendo tan
indiscutible el principio, que el mismo texto adoptade por el
senado argentino como complementario de su propio reglamen-
to, establece que cuando se atacan las inmunidades de que goza
un miembro de la cdmara, se ataca 4 la cAmara misma; y esto
succde por que < los privilegios personales de los miembros del
Congreso, no pueden ser enunciados por ellos mismos, sin con-
sentimiento de la cdmara », porque le han sido conferidos d
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cada senador y diputado, para garantir la existencia del coer-
po fque pertenecen». (Wilson, A Digest of Parlamentary Law,
nidmeros mil ochocientos siete y mil ochocientos ocho, pdgina
doscientos cuarenta y nueve).

La otra cuestion que ha surgido, se refiere & las circunstancias
en que el delito haya sido cometido, es decir, si el atentado se
hu producide en momentos en que el diputado 6 senador desem-
peiiaba funciones de tal é con motivo de ellas.

Teniendo origen la jurisdiccion federal en el cardcter de re-
presentante de la soberania nacional, que inviste un diputado
sl Congreso, y no perdiéndose esa cualidad desde ¢] dfa de su
eleccion hasta el de su cese (Constitucion nacional, articulo se-
senta y uno) debe suponerse que, cualesquiera que sea el mo-
mento en que el atentado se cometa, ya sea 6 no producido por
actos oficiales del diputado, la jurisdiecion nacional es la inica
competente, porque, ees del derecho y del deber del gobierno
nacional tener su constitucion y sus leyes interpretadas y apli-
cadas por sus propios tribunales. En todos los casos en que naz-
can de esa constitucion 6 de esas leyes, esta Corte es el arbi-
tro final ».

«Esto es esencial para la paz de la Nacion, y parael vigor y
eficacia del gobierno. Un prineipio contrario nos llevarfa 4 las
mis desastrosas consecuencias.» (United States Sapreme
Court Reports; Wallace, seis, pigina doscientos cincuenta y
tres.)

Demostrado, como estd que los atentados contra los altos
mandatarios que representan la soberanfa nacional afeotan i
la constitucion, es indisoutible que su castigo tiene que perse-
guirse ante los tribunales federaies, con exclusion completa de
los tribunales locales de provincia.

Tres pueden ser los orfgenes de la jurisdiccion de las Cortes
de justicia : la naturaleza del delito, que hace nacer la juris-
diccion por razon de la materia; el lugar donde el delito se ha-
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ya cometido, que establece la jurisdiccion em virtud del princi-
pio locus regit actum, la calidad de las personas afectadas por
los derechos 6 hechos materia del proceso, y que determina la
jurisdiecion judicial por razon de las personas.

Dentro de esa jorisdiccion los tribunales federales son com-
petentes en todas las causas que versan sobre puntos regidos
por la constitucion 6 las leyes nacionales.

Desde que todos los casus que nacen de preseripciones cons-
titucionales estin comprendidos en la jurisdiecion federal, bas-
ta saber que don Pedro Gareia era diputado de la Nacion, que
se habfa dictado una érden de arresto contra ¢l, en oposicion
i la prescripcion expresa del artfcuio sesenta y uno de la cons-
titucion, para declarar que el caso corresponde 4 la justicia fe-
deral, por razon de la materia, por cuanto el atentado importn
una ofensa & la soberanfa nacional ; y por razon de las perso-
nas, por el eardcter oficial que el diputado Garecia investia.

Las circunstancias en que el delito se haya cometido, asi
como los motivos que los delincuentes le atribuyan, en .nada
afeetan la jurisdiccion, '

Lo mismo que determina el articulo sesenta y uno de la cons-
titacion paru los casos en que un senador ¢ diputado sea perse-
guido por nn delito comun, es el cuerpo & que pertenece el que
juzga del desafuero; en los casos en que sea victima de un

" atentado, debe tambien ser la justicia del mismo fuero la que
Je ampare,

Cuando un miembro del Congreso se hace reo de un delito
comun, ningun juez, pucde procesarle, sin la prévia autoriza-
cion de la cdmara; y este hecho basta para demostrar que, no

~ es la naturaleza del acto, siné el cardcter del aetor, lo que de-

termina el privilegio. Un diputado puede ser efectivamente
autor de un crimen vulgar, pero si su permanencia en la cd-
mara, i juicio de ésta, interesa mds 4 Ja repiblica que suo en-
juiciamiento criminal, aquella negard su permiso para el pro-
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ceso, y el diputado continuard en libertad desempenando las
funciones de so cargo. '

El delito no lo habrd cometido como diputado, ni en de-
sempeiio de fanciones de tal; pero ese caricter Je ampara con-
tra todo proceso.

l.o mismo debe suceder cuando, en vez de getor, es victima
de un delito ese mismo diputado. Su persons, en tanto que de-~-
vmpeiie el cargo, desde ¢l dfa de su eleccion hasta su cese,
estd amparado por el poder piblico de que forma parte, y sou
<Glo ias autoridades de ese fuero las que deben intervenir en
l0s casos en que esa persona sea victima de an atentado; y esto
es tanto mds neécesarid, cuanto que, en la mayoria de los casos
serd imposible determinar, prima facte, ¢l mévil que haya
impulsado el delito, puesto que, i |a sombra de un delito val-
war puede muchas veces ocultarse un propésito politice trascen -
dental,

Esta Suprema Corte ha establecido en diversos fallos, que
podemos y debemos adoptar la jurisprudencia, la prdctica ¥ Ia
doctrina de los tribunales de los Estados Unidos, en todo aque-
11y que no hayamos querido alterar por disposiciones particula-
res, porque esa es una de las ventajas que ha tenido la adopeion
de una forma de gobierno que hemos encontrado en accion y
obado por lurgos aiios de experiencia (Fallos de la Suprem:
(Corte, tomo segundo, piginatreinta y siete, tomo diezy nueve,
pdgina doscientas treinta y seis).

En la historia judiciaria de la Union americana, existen dos
casos, notables por su espectacion, resueltos en el mismo sen-
tido de las conclusiones & que arriba este fallo.

En 1a noche del catorce de Abrilde mil ochocientos sesenta y
cineo, el presidente de los Estados Unidos, don Abrahan Lin-
coln, ocupaha con su familia y algunos amigos un paleo del tea-
tro donde se celebraba una fiesta en recuerdo de la rendieion
del fuerte Sunter, ncurrido cuatro aifios antes en el mismo dia.
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Desde la puerta del paleo, un actor, John Wilkes Booth, le dis-
par6 um tiro de pistols, que hiriéndolo en la cabeza concluyé
oon su vida en pocas horas. Simultdneamente, el secretario de
estado, don Guillermo H. Seward era herido en su casa parti-
cular.

La indignacion popular, persiguiendo al asesino de Lincoln,
impidié que los tribunales le juzgasen, dando muerte & Booth,
que se defendfa con un rifle para no ser capturado ; pero resul-
tando de las primeras indagaciones que aquél tenfa oémplices, el
sucesor de Lincoln, el vice-presidente de la Repiblica don An-
drés Johnson, antes de mandar formar proceso, consults al Pro-
curador general (Allorney general), « #i las personas acusadas
del crimen de haber asesinado al presidente Lincoln y al se-
cretario de Estados Seward, podfan ser jusgados por un tribunal
militar, ¢ si debfan serlo ante un tribunal civil federal ».

El Procurador general Jaimes Speed, haciendo uu vasto y la-
minoso informe en el que estudiaba la cuestion por todas las
distintas faces, compulsando los prineipios del derecho de gen-
tes, las prescripciones de la constitucion, y las leyes que en
los Estados Unidos rigen durante las suspensiones de las ga-
rant{as constitucionales, concluia por establecer que estando el
distrito de Colombia bajo el imperio de la ley nacional, y ha-
biendo los asesinos procedido como enemigos piblicos, no sélo
podian, siné que debfan ser juzgados por un tribunal militar .

El presidente Johnson, apoyéndose en este dicthmen dicté
un decreto en primerc de Mayo de mil ochocientos sesenta y
cinco, ordenando que ¢l comandante en jefe del ejéreito desig-
nase el personal d¢l tribupal militar, nombrando por su parte
directamente al mayor general Hortrauft como promotor fiscal
en la caunsa.

Ese tribunal juzgé 4 los procesados, que resultaron muchos,
por tratarse de una conspiracion que tenfa por objeto asesinar
4 diversos mandatarios, ¥ condené & muerte 4 cuatro de los
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reos, entre ellos ana mujer, la seiiora Surratt y 4 los otros cua-
tro & presidio por diverso nimerode aiios.

Entre los mochos esfuerzos que se hicieron para salvar i la
sefiora Saurratt se promovié un recurso de habeas corpus ante
la Corte Federal de Circuito del distrito de Columbia, pero no
prosperd, y la sefiora SBurratt fué ahorcada como sus compaiieros
de cyimen.

En este caso, aunque la ley de procedimientos de mil sete-
cientos noventa y cinco, que reglamenta la jurisdiecion de los
tribunales federales de la Union americana, nada decfa respec-
to 4 la competencia de esos tribunales para entender en el
asunto, la dnica cuestion que motivé la duda del presidente
Johnson, y su consulta al Procurador general Speed, fuéla de
si los matadores de Lincoln podfan ser sacados de sus jueces
naturales, que eran los tribunales federales, para entregarlos
al juicio de un tribunal militar, sin que en mingun momento
ocurriese la duda de que los que habian atentado contra las
personas del Presidente de la Republica y de su ministro de es-
tado, pudiesen ser entregados al juicio de los tribunales luca-
lés de la ciudad de Washington, dentro de cuyo territorio se
habfan cometido los crimenes.

El otro hecho que registra la historia de los Estados Unidos,
y que puede servir de pracedente judicial al caso que esta Cor-
te tiene que resolver, es tambien el otro asesinato de otro pre-
sidente de la Union americana.

M4s que en el anterior, 1a doctrina en é1 establecida es de
estriota aplicacion al juicio producido con motivo de la muerte
del diputado nasional don Pedro Garefa.

El cuatro de Mayo de mil ochocientos ochenta y uno, el pre-
sidente James Abraban Garfield prestaba juramento y asumia
¢] mando de los Estados Unidos. Cincv meses despues, el dos
de Julio del mismo afio, el presidente Garfield, mientras ha-

cfa una visits 4 diversos estados acompaiiado de su ministro
7. LXXY ) A
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Blaine, entraba en la estacion del ferrocarril de Baltimorey
Potomac.

Al atravesar el salon de espera, se escucharon dos tiros de
revilver, y una bala hirié al presidente en la espalda.

Mientras los circunstantes utendfsn al herido, el heridor fué
preso y resalté ser Cirlos J. Guitteau, en cuyo poder se encon-
tré una carta dirigida al pueblode los Estados Unidos en la que
el detenido decfa que |a muerte del presidente « era una tris-
te necesidad que salvaria 4 la Repiblicas. El presidente Gar-
field murié 4 consecuencia de esa herida el diez y nneve de Se-
tiembre de ese mismo aiio de mil ochocientos ochenta y uno, y
cuando aun no se habia promorido el juicio eriminal contra su
wmatador, .

Ese juicio se inicié ante los tribunales federales del distrito
de Columbia, 4 los pocos dias despnes de la muerte del Presi-
dente Garfield. Inmediatamente se promovié una ouestion de
jurisdiecion, negindose por 1as autoridades del estado de Nue-
va Jersey la competencia de las autoridades judiciales del dis-
trito de Columbia, para entender en una causa de asesinato en
la que ni el acto criminal ni la muerte habfan ocurrido dentro
e sus limites territoriales.

I.as leyes locales de Nueva Jersey prevefan losdos extremos,
dando 4 sus tribunales jurisdiccion, ya fuese que el hecho de-
lictuoso & la muerte de la victimu hobiese tenido lagar dentro
del territorio del estado. '

En estas condiciones, el juez de la Suprema Corte de Nueva
Jersey, don E. W, Sendder, requiri 1a opinion del Procarador
general (Attorney general) de ese estado, sobre la actitud que
debfan adoptar las autoridades locales cn la emergencia, y mis-
ter Stocton (el Procurador general) expuso que: «¢l no acon-
sejaria procedimiento legal alguno 4 adoptarse en Noeva Jer-
sey con el objeto de castigar el crimen de Guitteau, 4 menos
de que fuese informado de que aquél no podfa ser castigado en
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la juriachuion de los tribuoales federales del distrito», diri-
giéndose al efecto al Procurador federal del distrito de Colum-
bia, Mr. Corklull.

Este le contest que, « no tenfa duda alguna de que, en la
ley allf en vigor, seconsiderarfan apropiadas para aplicarse al
caso (the law in force there would he found adequate to meel
the case)».

En consecuencia, el juez de la Corte Suprema de Nueva Jer-
sey, se dirigié en cnatro de Octubre de mil ochocientos ochenta
v uno al Gran jurado del condado de Monmouth (Grand jury of
Monmouth County), diciéndole que, « por el momento no era
necesario que se adoptase medida alguna, 4 menos que se nos
haga saber qne el proceso y la acusacion del crimen en esta lo-
calidad son necesarios para impedir que deje de hacerse justicia,
lo que no aparcce probable ahora, segun lo que ha afirmado la
misma autoridad federal de lacindad de Washington ».

Este desistimiento de su reclamo de competencia por parte de
los tribunales locales de Nueva Jersey, asf como sa reclamo
primitivo tiene su explicacion, si se toma en cuenta que las le-
yes provesales de los Estados Unidos, que determinan la ju-
risdiccion y la competencia de los tribunales federales, nada
dicem que especial y expresamente entregue & su conocimiento
las causas por atentado countra las personas del Presidente de
In Repidblica ¢ de sus ministros.

Esto no obstante, interpretando las leyes existentes y los
principios constitacionales, fueron los tribunales federales del
distrito de Colombia, no los locales de Nueva Jersey, los que
condenaron & Guitteau por ¢l asesinato del presidente Garfield,
siendo éste ahoreado el treinta de Julio de mil ochocientos
ochenta y dos, no obstante que sus defensores dedujeron en sn
favor todos los recursos y excepciones pusibles,

Apli~ados estos precedentes al caso pendiente hoy ante esta
Suprema Corte, la jurisdiecion de los tribunales federales para

bR 75
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conocer en la causa del diputado Pedro Garefa se hace menos
discuatible. '

Aunque no se trate de un presidente de la Repiblica, la pa-
ridad de los casos puede desconocerse, porque un diputado al
Congreso es un representante de la soberania nacionsl, tanto
como lo es un presidente de Ia Repiblica, 4 los efectos del fuero
ante el cual deben ser juzgados sus matadores.

Es oportuno recordar que la doctrina de esos casos no puede
ser tenida en cuenta por la Soprema Corte Federal argentina,
cuando dict6 su fallo respecto de los que atentaron contra la
vida del presidente Sarmiento. Ese fallo se diectd en nueve de
Febrero de mil ochocientos setenta y tres, y el asesinato del
presidente Garfield tuvo lugar ¢l dos de Julio de mil ochocien-
tos ochenta y uno, siendo en mil ochocientos ochenta y dos
cuando se rechaza con los recursos llevados por los defensores
de Gaittean i la corte de Circuito ‘del distrito de Colombia,
pues es sabido que en los procedimientos norteamericanos, la
Corte Suprema no interviene en las sentencias criminales, cn-
yos juicios tienen al jurado como tribunal especial y definitivo.
El caso del presidente Lincoln, anterior al del presidente Sar-
miento, tampoco pudo tenerse ¢n cuenta por la corte argentina,
porque en él no se tratd de la jurisdiccion de los tribunales fe-
derales sind de la de los tribunales militares, que fueron los que
juzgaron el caso.

La confusion ‘respecto de la jurisdiccion en estas materias
puede venir de la manera como se expone 6 se presenta el caso
judicial, '

Como los tribunales federales no tienen, en general, juris-
diccion ¢n los casos de delitos comunes, salvo ‘los exceptuados,
se cree que no la tienen en vingun caso. Pero as{ como el delito
comun cualesquiera que sea su naturaleza, cometido en luga-
res sometidos & la exclusiva jurisdiccion federal, deben ser juz-
gados por los tribunales de este fuero, lo mismo sucede cuando



DE JUSTICIA NACIONAL 373

la jurisdiccion nace del cardcter de la persona O de la natura-
leza del delito.

Ninguna ley federal ha previsto tampoco el caso de ciertos
atentados contra la integridad territorial de la nacion, que
iufectando los Ifmites y la jurisdiceion politica de ella, ofende
la soberania nacional.

Supbngase el caso en que un ciudadano extranjero aceptase
un cargo piiblico de alguno de los gobiernos de las naciones ex-
tranjeras cuyos |fmites mediterrdneos se confunden com los
nuestros, para que, en su nombre, ejerciese actos de jurisdic-
cion 6 de dominio sobre territorios que la Repiblica Argentina
siempre hubiera poseido,

Supéngase que alguno de ios gobiernos de Chile, de Bolivia,
del Paraguay 6 del Brasil, con cuyas naciunes la Repdblica Ar-
gentina linda por fronteras mediterrineas, nombrase autorida-
des para que en su nombre ejerciesen la jurisdiccion y el do-
minio sobre territorios que los argentinos hemos considerado
siempre como de nuestra propieddad, y sometido al imperio de
nuestras leyes,

Los que aceptasen este nombramiento, y pretendiesen desem-
peiar las funciones de un gobierno extranjero en nuestro te-
rritorio, ; qué delito habrfan cometido? No puede pretenderse
que habrfan incurrido en las infracciones previstas y penadas
por el Cidigo ordinario, en la seccion en que castigu la usur-
pacion de autoridad, Aquel delito no seria un acto ejercido en
perjuicio de uno 6 de muchos individuos, ni poedrfan conside-
rarse un srimen del derecho comun.

Serfa un verdadero atentado contra la soberanfa nacional,
cuya existenciu se habfa deseconocido por los que sobre este to-
rritorio ejercen una soberanfa extranjera.

No se trataris, en ese caso, de unos individuos é quienes otros
individuos perjudicasen con sus aotos arbitrarios, atribuyéndose
éstos una autoridad de la que no estaban investidos.

* .‘k‘.'_
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Se tratarfa de la usurpacion conciente y voluntaria deun go-
bierno estranjero, de territorio perteneciente 4 la nacion ar-
gentina; y los que, en nombre de ese soberano extranjero, vi-
niesen 4 ejercer su representacion en ese territorio, no serfan
simo los criminales de que habla el imciso tercero del articulo
veintidos del Codigo de Procedimientos que, con sus aclos de-
lictuosos, ofende la soberanfa nacional.

¢ Ante qué jurisdiccion deber{an procesarse las reos de csos
delitos?

No es posible sostener que tratdindose de actos que pueden
en sus consecuencias llevar 4 In Repidblica Argentina 4 eu-

‘contrarse envuelta por ellos en un couoflicto internacional, fue-

sen los jueces locales del territorio invadido, los encargados de
proceder contra los que pretendiesen ejercer una auntoridad en
nombre de un gobierno extranjero. |

La soberanfa como la integridad de la nacion estdn bajo la
salvaguardia de los poderes federales; y no hay principio de
derecho que pueda invocarse para sostener que los que invaden
nnestro territorio para pretender ejercer sobre ¢l actos de ju-
risdiceion 6 de soberanfa, son reos de un delito comin previsto
y castigado por el Cédigo Penal, y sometidos al juicio de los
tribunales ordinarios de la provincia 4 que pertenezca el terri-
torio invadido, quitindole & los tribunales la jurisdiceion, sblo
porque ese delito no ha sido especialmente definido en la ley
criminal de mil ochocientos ochenta y tres, § en el Codigo de
Procedimientos Penales.

Pero en el caso ccurrente, hay todaviaotra faz de la cuestion
gue merece estudiarse. Reconocide que en todo caso en que
aparezca comprometido an punto regido por la conslitucion na-
cional, procede la jurisdiccion de los tribunales federales, aun
cuando todas las circunstancias que lo acompaiien no pertehez-
canal fuero fedvral, en el caso ocurrente, aun suprimidas las gra-
ves cuestiones constitucionales & que estd vinculado, si se le es-
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tudia solo por las breves actuaciones que lo informan, la compe-
tencia exclusiva de los tribunales federales resulta ain mds evi-

dente,
A foja diexs de estos autos, el jefe de Policia de Santiago del

Estero, don José A. Silvetti, declara que la muerte del diputado
don Pedro Garcia tuvo por origen la érden de prision dada por
aquel funcionario contra ¢l mencionado diputado nacional.

" * Ahora bien : la constitucion nacional ha dado inmunidades
personales & los miembros del congreso desde el dfa de su cele-
hracion hasta el de su cese (artfculo sesenta ¥ uno) ; ha prohi-
bido su arresto, salvo el caso de ser sorprendidos infragantt ¢n
la comision de algun delito (artfculo sesenta y dos), y ha de-
clarado que, para que puedan ser procesados criminalmente,
dehe preceder el levantamiento de sus fueros por Ia cAmara res-
pectiva, con conocimiento del sumario que justifique el juicio
criminal (artfeulo sesenta y dos).

Cualquiera infraccion cometidu por una autoridad de provia-
vincia contra la persona de un diputado al Congreso, que afecte
algunus de sus cldusulas constitucionales, constituye un delito
que, por la Constitucion y por las leyes, es pasible ante los tri-
bunales federales (Constitucion nacional, articulo cien, Cédi-
go de Procedimientos Criminales, articulo...),

En ¢l caso ocurrente, el jefe de policfa de Santiago del Es-
tero declara que ordend la prision del diputado Garcfs, y que,
al cumplir su drden, se produjo el incidente que trajo, como
consecuencia, la muerte de aquél,

Colocados los hechosen cste terremo, el procesado no tiene,
para la josticia federal, como causa generadora de 18 jurisdic-
cion el asesinato de don Pedro Garcia, sino la 6rden de un arres-
to de un diputado nacional, en violacion aparente de las pres-
cripciones constitucionales que le amparaban. Su muerte es
sblo una consecuencia de aquel delito originario, constitaido
por la érden ilegal de arresto, desde que se reconoce que no exis-



376 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

t{a vn delito en el que hubiese sido sorprendido infraganti aguel
representante del pueblo de la naoion,

Y, segun la jurisprudencia de esta Suprema Corte en los ca-
sos de los arrestes de los senadores Garcfa y Ortega, citados
precedentemente en este fallo, hay delito presunto en el hecho
que reconoce el mismo jefe de policfa de Santiago de Estero, de
haber él ordenado el arresto de un diputado al Congreso macio-
nal, y, por tanto, ¢l juzgamiento de los autores 6 ejecutores de
ese delito, corresponde 4 la justicia federal.

Por estos fundamentus , se revoca la sentencia apelada y se
declara que esta causa corresponde 4 la justicia federal.

LUIS V. VARELA.

CAUSA CCLXXXIX

Contienda de competencia entre el juez de primera inslancia
de la Rwja y el de la Capital, en el jurcio sucesorio de don
Norberto Fouert,

Sumario. — El conocimiento del juicio sucesorio corresponde
al juez del lugar donde el causante tenfa enla época de su fa-
llecimiento el asiento principal de su residencia y negooios,
aunque haya fallecido y tenido biénes en otro lugar.

Casos. — El juez de primera instancia de la Rioja se dirigib por
exhorto al de ignsl clage de esta Capital, pidiéndole se inhiba
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del conocimiento del juicio de sucesion de dou Norberto Fouert.
Fntre los recaudos del exhorto se encontraban las siguientes
piezas:

VISTA FISCAL
Sesior Juez :

Como es de piblica notoriedad en esta provincia ¢] hecho de
la moerte del seiior Norberto Fouert, acaecida en Ia misma, co-
responde 4 V. 8. el juzgar sobre su sucesion por cuanto la ju-
risdiceion sobre ésta pertenece 4 los jueces del logar del dltimo
domicilio del difunto (artfculo 3284 del Cédigo Civil y 3283,
concordantes con lo dispuesto por el inciso 7° del articulo 90
del mismo c6édigo). Fundando, pues, en estos principios V. S.
debe avocarse ¢l conocimiento de esta causa, haciéndolo saber
al juez exhortante para que se inhiba en el conocimiento de la
misma, todo de acuerdo & lo prescripto por el articulo 1163 y
siguientes de la ley de procedimientos, salvo la mejor resolu-
cion de V. 8.

Areadio de la Colina.

Aute del Juez de In HRioja

Rioja, Octabre 4 de 1897.

Y vistos: Tomdnduse en consideracion el dictimen que pre-
cede del seiior procurador fiscal, y estando constatado en autos
que el cindadano francés don Norbertr Fouert ha fallecido en
el punto denominado « Corrales)», departamento Famatina, ju-
risdiccion de esta provincia y por consiguiente sujeta £ la de
este juzgado ; en mérito de lo que dispone nuestro Cédigo Civil

o
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en los articulos 3283 y 3284, decldrase este juzgado competente
para conocer y resolver em el presente juicio sucesorio, cuya
apertura se hard de conformidad 4 las disposiciones de derecho,
¥ en sumérito publfquense edictos por el término de treinta dfas,
llaméndose 4 los que se considerem con derecho como herederos y
acreedores de la mencionada sncesion, con conocimiento del sefior
fiscal de estado & los ¢fectos que hubiera lugar, y de acuerdo con
lo que disponen los articnlos 1463 y 1484 del Cédigo do Pro-
cedimientos, 1fbrese ofieio al sefior juez exhortante con todas las
inserciones pertinentes y recaudos del caso, 4 fin de que en vir-
tud de lo resnelto, remita 4 esta procedencia todo lo pertinente
d 1a referida sucesion. Higase saber y en oportunidad debida
trafgase & despacho i los efectos que hubiere lugar, Repin-
gase,
Sanjurjo.

Ante mi;
Abel B. Jaramillo,

Secretario,

YISTA FISCAL

Buenos Aires, Octubre 26 de 1897,
Senor Jues ;

- En los autos que se tramitan ante V. 8, se produjo informa-

cion, @ solicitnd de este ministerio, para screditar que el cau-
sunle tuvo su fltimo domicilio en esta Capital 4 pesar de haber
fallecido fuera de ella. Dicha informacicn fué aprobada y en
mérito de lo que resulta de la misma, V. S. se declardé compe-
tente para conocer en este juicio,

Existe, pues, en los autos prueba bostante que acredita la
competencia del juzgado y V. 8. no puede, ni debe deferir 4 lo
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solicitado en el exhorto queantecede, mientrus que el sefior jurz
exhortante no aduzea probanzas mis eficaces que las mencio-
nadas.

Enel respectivo exhorto, la inhibitoria solicitada se funda
Gonicamente en el hecho de haber fallesido el causante en la ju-
disdiceion del juez exhortante, pero, como yalo he hecho notar,
aqui se ha producido prueba suficiente que demuestra que no
obstante aquella cireunstancia el causante tenfa 6 tuvo su Glti-
mo domicilio en esta Capital.

Evaristo Barrenechea.

AUTO DEL JUEZ DE 1° INSTANCIA DE LA CAPITAL

Buenos Aires, Setiembre 20 de 1897.

Autos v vistos: Por los. fundamentos del dictdmen del agente
fiscal, se declara bien iniciada, ante el juzgado de esta Capital
la presente testamentaria, y en consecuencia comuniquese por
exhorto al seiior juez de la provincia de la Rioja doctor Alejan-
dro Caamaifio Sanjarjo, que no se ha podido aeceder 4 su pedido
por las razones apuntadas por ¢l agente fiscal.

Luis F. Posse.

Ante mf :
Santwago Fontana.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Junio 6 de 1808.
Suprema Corte :

La contienda de competencia trabada entre el sefior juez en
lo eivil de la Capital, doctor Mendez Paz, y el de igual catego-
ria en la provincia de la Rioja, doctor Banjurjo estriba en la
resolucion de una cuestion de heoho,

Nobasta el fallecimiento del sefior Norberto Fonert, acontecido
en aquella provincia, donde tenfa un importante establecimiento
minero del cual era gerente, cargo que no es incompatible con
el hecho de tener su Jdomicilio en otro lugar, para establecer
aquella residencia como iltimo domicilio del difunto 4 los efec-
tos del articulo 3284 del Cédige Civil.

Ante el concepto legal, es indispensable el 4nimo de perma-
necer en un lugar determinado para que ¢ste constituya domi-
cilio. )

Es por ello, que no encuentro bien fundada la competencia
del sefior juez exhortado, declarada en el auto de foja 47 del
expediente del juicio testamentario iniciado ante dicho jusgado
¥, al afirmar asf, soy consecuente con la jurisprudencia senta-
da por V. E., en cuya virtad el fallecimiento en otro lugar no
implica la residencia habitual en éste, que pueda justificar el
cambiv de domicilio. (Fallos de Ia Suprema Corte, tomo 52, pi-
gina 283).

Dicha jurisprudencia es perfectamente aplicable al caso sub-
judice, puesto que de la informacioa sumaria que corre & fojas
21, 22, 23 y 24 de los autos testamentarios del causante, ini-
ciados ante el sefior jues requirente, resulta legalmente com-
probade que don Albertv Fouert, tenis su domicilio y sus ofi-
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cinas en esta Capital, enla casa ubicadaenla calle Esmeral-
da niimero 173,

Por las consideraciones expuestas, opino que procede la con-
firmacion que solicito de V. E. del auto del juez exhortante que
corre 4 fojas 26 y 26 vuelta y foja 117.

Sabintano Kier.

Falle de ia BSuprema Corte

Buenos Aires, : etubre 13 de 1898.

Vistrs y considerando : Que scgun lo expresa la Legacion de
la Repiiblica francesa, en la nota de foja siete del expediente
obrado ante el juez dela Capital, el causante de la sucesion seiior
Norberto Fouert habia tenido su domicilio en esta Capital, calle
Esmeralda niimero ciecto setenta y tres, en la época de su falle-
cimiento, haciendo en ese lngar el asiento principal de su re-
sidencia y de sus negocios.

Que esa afirmacion, de suyo seria é importante, estd confir-
mada por las declaraciones de foja veinte voelta, veintiuno, y
veintinno vaelta, veintidos y veintitres vuelta del citade expe-
diente, prestados por cinco testigos que con conocimiento per-
sonal de los hechos afirman tambien que Fouert tenfa su do-
micilio en esta Capital.

Que la jnrilgjodiaﬁ sobre la sucesion corresponde 4 los jueces
del logar ded Gltimo domicilio del difunto, y no precisameate
& los del lugar de fallecimiento, sin6 fuera el mismo que el de
aquel, coniarreglo al artfculo tres mil dumentol ochenta y cua-
tro del Cédigo Civil.

Que el domicilio real'se determina por ¢l asiento principal de
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laresidencia y de los negocios (artfoulo ochenta y nueve, cédigo
citado),

Por estos fundamentos y de acuerdo con lo pedido por el se-
fior Procurador general, se declara que corresponde al juez de
1a Capital el conocimiento del presente juicio. Remitdnsele en
consecuencia los satos y avisese por oficio al jues de la Rioja.
Hégase saber oon el original y repéngase el papel.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN, — OCTAYIO BUN-
GE.— JUAN E. TORRENT.

CAUBA ¢€CXNU

Don Ramon E. Blanco; sobre exencion del servicio militar

Sumario. — No es cansa de exencion del servicio militar el
ser el iinico sosten de Is madre, si esta no es viuda, aungue el
marido se halle susente.

Caso. — El seiior Blanco, fundado en el articulo 37, inciso 6°
de la ley de enrolamiento de 1885, pidi6 se le declarara exento
del servioio activo de la guardia nacional, exencion que ya se
le habfa concedido en 1883, diciendo que es el tinico sosten de
su sefiora madre, que se encuentra =ola y en condiciones de
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viudedad, por no haber vuelto 4 su bogar su esposo, que fué
declarado susente en 1883, ni tenerse noticias de é1.

Producida la informaeiou que ofrecid, 1a cual consiste en Ia
declaracion de dos testigos que manifestaron constarles que «|
padre de don Ramon E. Blanco ha desaparecido dc su hogar, y
que el Gltimo atiende’§ la subsistencia de su sefiora madre con
su trabajo personsl, se didé vista al procurador fiscal.

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

-

Serior Jues :

Segun resuita del escrito del postulante, su seiiora madre
uo es viuda, por consiguiente, aun cuando su sefior padre se
halle ausente desde 1883, como lo manifiesta, no es el caso de
ley en el artfculo 8°, inciso 6°, del 5 de junio de 1885, la que
hay que respetar restrictivamente.

Salvo, ete.
R. G. Parera.

Falle del Jueas Federal

Rosario, Mayo 30 de 1895.

Y vistos: Por fos fundamentos de la vista fissal de 'foja 8 y
de acuerdo con la misma no ha lugar & la exencion solicitada,
archivese ol expediente prévia reposieion de sellos.

Dantel Goytia.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Agosto 26 de 1895.
Suprema Corte :

No se trata del enrolamiento determinado en el articulo 1°
de In ley 4885, ni de Ia excepcion 4 ese enrolamiento que
determina su articulo .

Lo queel s¢.  ‘ante persigue es la excepoion del servicio ac-
tivo, fuera del depu. tamento ¢ distrito, que establece el artico-
lo 3° del inciso 6°, respecto del hijo Gnico de madre viuda.

Pero esa excepoion no es procodente, cuando el servicio ac-
tual no es requerido en aquellas condiciones. Si llegara 4 pro-
ducirse el caso de movilizacion de los respectivos departa-
mentos, tendrfan recien oportunidad de apreciarse y declararse
las excepeiones que comprendan & los movilizados por tal causa,
Antes parece extemporineo solicitar excepcion, respecto de
situaciones que no se han producido,

Si no obstante, V. E, creyere autorizado el exdmen y reso-
lucion del caso propuesto, me inclino 4 la confirmncion de la
sentencia recurrida. :

La ley en su articalo 3°, inciso 6°, se refiere expresamente al
hijo tnico de madre viuda, 6 aquel de los hijos que atiende 4
la subsistencia de ésta 6 de un padre septuagemario 6 impe-
dido. '

Nada deben influir para la resolucion en causas de este gé-
nero, la legislacion civil que determina las relaciones de derecho
entre los que constituyan una misma familia,

El deber de armarse en defensa de la patria y su constitucion
estd prescripto en el Cédigo fundamental para todos los argen-
tines, conforme 4 1as leyes que dicte el Congreso (artfenlo 24).
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Y laley especial de la materia ha repetido la imposicion de
tal deber para todo ciudadano argentino sin otras excepciones
que las expresamente determinadas en ella.

Tratdndose de leyes de términos tan absolutos y generales,
no es dado estender las excepciones especificadas, 4 casos di-
versos, cualquiera que sea su analogfa. De otro modo, las ex-
cepciones podrian multiplicarse contra la voluntad manifiesta
del legislador, contra la igualdad, que es la base eqnitativa
del servicio militur y contra el pafs y el orden legal atacado
por miltiples procesos iniciados 4 nombre de una filiacion ilegf-
tima y por ello mds dificil de justificar.

El caso sub-judice estd fuera de los términos esplicitos de la
excepeoion legal, ¥ no es posible-comprenderlo en su mandato
mientras el reclamante no haya juostificado con arreglo 4 las
preseripciones de la ley de procedimientos, que es huo legitimo
¥y tnico y que su padre ha fallecido.

Pido por ello 4 V. E. 1a confirmacibn de la sentencia recurri-
da de foja ©, en cuanto no hace lugar en el caso, & la exonera-
¢i0n del servicio activo, fuera del departamento’ 6 distrito,

Salbwniano Kier,

Falie de lo Suprems Corie

Buenos Aires, Octabre 13 de 1898.

Vistos y considerando: Que el enrolamiento en la guardia
nacional de la repdblica, es un deber impuesto por la constitu-
cion y Ia ley, constituyendo la regla general, limitada en sus
efectos, sélo ¢n cuanto se trate de casos de excepoion estable-

cidos por la misma ley. Que en el presente no se trata de nin-
T. LXXY i, " 26
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gumo de esos casos, siendo de derecho que no puede extenderse
la excepoion d casos no previstos, como lo tiene resuelto esta
Suprema Corte en asuntos anklogos. '

Que no esti probado ¢l presuntivo fallecimiento del marido
ausente, ni siquiera se ha afirmado que haya sido declarado
prévias las formalidades legales.

Por estos fundamentos y concordantes de la vista del seiior
Procurador general: se confirma con costas el auto apelado de
foja nueve. Devuélvanse.

BENJAMIN PAZ, — LUIS V. VARELA. —
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT.

CAUSNSA CCXUR

Don Francisco Sivori, por ewencion del servicio mililar ;
sobre aclaracion de sentencia

Sumario. — No procede aclaracionde la sentencia que recha-
za en Lérminos esplicitos la pretension del solicitante, declaran-
do ilegitima la excepcion que haofa valer,

Caso, — Dictada la sentencia de fecha 8 de Octubre, Sivori
dijo que la Corte no se hab{a pronunciado sobre la circunstan-
cia invocada por él, de haberse su madre casado segunda vez,
por cuyo motivo pedfa aclaracion de la sentencia,
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Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Octabre 15 de 1888,

Considerando que la resolucion de primera instancia ha re-
chazado en términos esplicitos la pretension del recurrente, de-
clarando ilegftima la excepcion que hacia valer, como la habfa
deelarado la junta de reclamos.

Que la sentencia de esta Suprema Corte ha confirmado dicha
resolucion, revistiendo asf el fallo final la misma claridad que el
del inferior. '

Por esto no se hace lagar i la aclaracion solicitada. Devuél-
vase, reponiéndose el papel,

BENJAMIN PAL, — LUIS V. VARELA, —
ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUNGE. -—
JUAN E. TORRENT,

CAUSA COCXOCIR

Don Angel Anselmo contra don Juan Gomes y otros, por robo de
en ballete premiado de loteria no autorizada ; sobre apela-
cion denegada de resolucion de los tribunales de la Capital.

Sumarto. — No son apelables para ante la Suprema Corte
las sentencias de los tribunales ordinarios que han interpretado

&
3
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y aplicado el Cédigo Penal, sin establecer nada en desconoci-
miento de derechos invocados en concepto de estar asegurados
por la Constitucion, y sin haber sido estos puestos en cuestion
en ese sentido.

Caso. — Don Angel Anselmo se present) ante la Suprema
Corte, deduciendo de heoho el recursé que autoriza ¢l artfoulo
22, inciso 2° del Cédigo de Procedimientos en loCriminal, con-
tra una sentencia de Ja Exma. Cdimara de Apelaciones de la
Capital. Dijo: Que hizo una demuncia, asumiendo despues el
rol de querellante, contra don Rafael Muarro por el robo de que
fué victima su esposa, de cuatro quintos de la loterfa de San
Luis, premiados con la suerte mayor.

Que el juez de instruccion mandé sobreseer definitivamente
en esta causa funddndose en que el hecho denunciado y quere-
llado moeonstitufa delito, por cuanto se trataba del robo de bi-
lletes de loterfa cuya circulacion y venta estd prohibida en la
Capital de ]a Repdblica. _

Que la Cdmara de apelaciones ha confirmado esta sentencia
i pesar de las demostraciones que ha hecho informando tn vo-
ce ante ella, unico modo que Ia ley me acordaba para expresar
agravios, respecto & 1a inconstitucionalidad é interpretacién ar-
bitraria de Ia ley de loteria en que fundaba su fallo el juez in-
ferior.

Que el caso sencillamente es el siguiente: la ley de lote-
ria dictada por el Congreso, como legislatura local de la Capi-
tal y territorios nacionales, como V. E. acaba de declararloen
la causa de don Bartolomé Castro, probibe la circulacion v ven-
ta de billetes de loterfa de otras provincias en la capital y te-
rritorios federales, es decir, en las looalidades donde ¢l Con-
greso ejerce una legislacion exclusiva.

Lasentencia del juez instructor confirmada por la Cdmara de
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apelaciones sostiene que esa ley local modifica el Cédigo Penal
dictado por el Congresode la Nucion para toda la Repidblica, y
por.el que se castiga el robo,cualquiera que sea la naturaleza del
objeto robado,

Que en pugna asi una ley de la nacion, como lo es el Cédigo
Penal, con una ley local, como lo es la ley de luteria, la deci-
sion de los tribunales de la Capital ha sido en favor de la ley
local y contra la validez de la ley nacional.

Que el oaso no puede ser entonces més claro, de apelacion
ante la Suprema Corte.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 1* de 1898,
Suprema Corle:

La causa seguida por los recarrentes acusa la estafa y hurto
de una fuerte suma procedentedel premio mayor de la Loterfa
de Beneficencia de la provincia de San Luis.

Fundan los querellantes su accion en el hecho de s estafa y
hurto y en las presoripciones penales que lo definen y_casti-
gan.

La sentencia de la Exma. Cdmara a quo que confirma lade
foju 78, declara, invocando la ley de 2de Noviembre de 1805 que
establecié la Loterfa de Beneficencia Nacional, que con arreglo
4 so texto y espfritu los tribunales no pueden dar curso 4 ges-
tiones basadas en el valor que digan tener los billetes caya
venta estd prohibida,

Se sostiene que esta ley de cardoter local no puede derogar
las de cardeter general de los Cédigos Penales, y que siendo la
interpretacion dada manifiestamente contraria 4 sutexto y d
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las prescripciones de aquellos, la decision es apelable segun el
articulo 550 del Cédigo de Procedimientos en lo criminal.

El articulo 22 de aquel Cédigo, de acuerdo con lo prescripto
en el inciso 3°, del articulo 14 de la ley de competencia nacio-
nal, autorisa la apelacion para ante V. E. cuando la validez de
una ley, decreto 6 autoridad de provincia se haya puesto en
cuestion por ser repugnante & la Constitucion ¢ leyes del Con-
greso, y ladecision hayasido en favor de la validez de la ley
de la provincia.

8i se tratase de una ley local en sus relaciones con el Cédigo
Penal, el recurso para ante V. E. serfa improcedente, desde
que la interpretacion de las leyes y cddigos de aquel cardeter y
su aplicacion, no dan derecho al recarso, segun lo dispone el ar-
ticulo 45 de la ley sobre competencia nacional.

Pero la ley sobre la Loteria Nacional no és una ley emanada
del Congreso en su cardeter de legislatura local de la Capital de
la Republica, Esa ley crea la loteria para jugarse en toda la
Repiiblica, sus beneficios alcanzan & todos los estados federales
v su servicio ha sido organizado por el poder ejecutivo de la
nacion.

La ereo, por ello, una ley de cardcter nacional, y si su inter-
pretacion por los tribunales de la jurisdiccion comun es contra-
ria al derecho invocado por los recurrentes, pienso que procede
el recarso instaurado para ante V. E. d foja 145, y pido 4 V.E.
se sirva asf declararlo, con sujecion i lo dispuesto en el artico-
lo 14, inciso 14 de la ley sobre competencia nacional.

Sabiniano Kier.



DE JUSTICIA NACIONAL 301

Falle de Ia Suprema Ceorie

Buenos Aires, Octubre 15 de 1895,

Vistos en el acuerdo y considerando: Que segun lo expone e!
recarrente y resulta ademds de las constancias de autos, en el
pleito no se ha puesto en cuestion derecho alguno que la parte
haya pretendido derivarse de la ley niimero tres mil trescientos
trece, no habiendo, por tanto, recaido resolucion contraria al
derecho invocado,

"ue segun resultadel escrito d e querella de fojasetentaycinco,
laaccionintentada porla parte se fundabaen las disposiciones del
Cédigo Penal que cita en apoyode sus intenciones, sinque haya
puesto en cuestion la constitucionalidad 6 inconstitucionalidad
de la citada ley de loterfa ndmero tres mil trescientos trece,
apareciendo, al contrario, que no contestaba esa constituciona-
lidad, no habiendo constancia de que ulteriormente haya pre-
tendido que la mencionada ley la privase de derechos que le
estuvieran garamtidos por la Comstitucion.

Que la sentencia de foja setenta y ocho vuelta, confirmada
por sus fundamentos por la de foja ciento ocho vuelta, resuelve
la oausa interpretando y aplicando el Cédigo Penal.

Que dicha resolucion nada establece en desconocimiento de
derechos invocados por la parte en el concepto de estarles ase-
gurados por la Constitucion, lo que se explica porque el litigio
no se habia trabado en ese sentido.

Que las sentencias definitivas de la Cdmara de apelacion en
la Capital noson apelables para ante esta Soprema Corte, sinéd
en los casos especiales contenidos en el inciso segundo, artfculo
veintidos del Cédigo de Procedimientos en lo Criminal, entre
los que no estd comprendido el presente.

. =
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Por esto se declara bien denegado el recurso. Agréguense 4
los antos principales y repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BARAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT.

CAUNA CCOCXCILX

Don Manuel Collazo, contra el Banco Provincial de Cirdoba
por cobro ejecutivo de crédito hipotecario; sobre moratoria

Sumario. —La ley niimero 3488 que concede al Banco Pro-
vincial de Cordoba el plazo de cinco afios para pagar sus deudas,
no comprende las garantidas con hipoteca.

Caso. — Resulta del

Falle del Jues Fedoral

Cordoba, Junio 21 de 1895,

Vistos : El cobro ejecutivo por eobro de pesos procedentes de
un crédito hipotecario-seguido por don Manuel Collazo contra
el Banco Provincial de Cérdoba: Que el demandante seiior Co-
llazo ejecuta al Banco por la suma de 7940 pesos con 35 centa-
vos nacionales, garantida con hipoteca segun lo comprueba el
documento de foja 1.
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Que haciendo mérito de este instrumento piblico el juzgado
dicta el competente auto de solvendo y ordena al dendor que
dé y pague dentro de tercero dfu bajo apercibimiento de ejecu-
cion y embargo pasados los tres dias, y no habiende el deman-
dado satisfecho la obligacion, 4 solicitud del actor libra el co-
rrespondiente mandamiento de embargo 4 foja 15, Verificudo
éste y citado de remate el dendor se presenta oponiendo la
excepcion de espera y dice : Que el demandante ha instaurado
su accion & pesar de la ley de moratorias de fecha 27 de No-
viembre del aiio préximo pasado ; que es un error creer que los
oréditos hipotecarios no estdn comprendidos en el artfculo 1°
de esa ley ; cuando por ¢l contrario la espera es general para
todos los créditos sin excepeion alguna.

Que si bien es cierto que esa misma ley no ha establecido
para los créditos hipotecarios la garantia del 4 por ciento es-
tablecido para los comunes es porque aquellos estaban sujetos
& convenciones particulares que 1a ley no puede ni ha podido
cambiar en su sustaacia.

Que de los antecedentes de la discusion y sancion de la pre-
citada ley se desprende claramente que los oréditcs hipotecarios
no estin exceptuados de espera, pues queel propésito de la ley
de moratorias no es otro que el de evitar el desastre general, qne
por medio de ejecuciones violentas podrfa ocasionarse al Banco
y con él 4 los numerosos intereses del pais vinculados con este
establecimiento de crédito.

Que mirada esa ley bajo las fases de la cuestion nacional es
ella perfectamente constitucional porque no modifica ni desna-
turaliza la convencion hipotecaria ni la esencia y sustancia de
_ ese derecho real, garantfa de un erédito, sind por razones de
" utilidad comun, suspende el ejercicio de la accion que ella pro-
duce sin traer un menoscabo al derecho mismo.

Que esas leyes de moratorius, principalmente cuando se trata
de establecimientos de crédito con vinculaciones generales son
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siempre benéficas y dictadas no silo en favor de los deudores
sind tambien de los acreedores i quienes puede perjudicar so
liguidacion violenta.

Pide, que haciéndose lugar d 1a excepcion se rechace la ejecu-
cion con costas,

La parte actora evacuando el traslado de la excepeion dedu-
cida dice : Que los créditos hipotecarios no estdn comprendidos
en la ley de moratorias invocada por ¢l Banco y que em todo
c¢aso debe aplicarse 4 csta litis el artfoulo 1600 del Cédigo de
Jomercio, '

QQue dicha ley es inconstitucional 6 que aunque se resovlviera
en sentido negativo }a primera cuestion no tendrfa ningun va-
lor la excepeion propuesta,

Que, supouiendo que el Congreso haya tenido facultad para
dictar esa ley, 1as disposiciones generales d el Codigo de Comer-
c¢io serfan tambien aplicables en el presente caso, siendo como
es ¢l Banco una persona de comercio, sujeta i los reglamentos
y legislacion comercial y que esta ley general que no ha sido
derogada en todas sus partes por la ley especial debe aplicarse
sin duda.

Que las tinicas disposiciones derogadas expresamente por la
ley especial son los articnlos 1585 v 1592 del cédigo.

Que asf eomo el Banco no podrfa excepeionarse de pagar los
salarios 6 sueldos de sus empleados, el alquiler de la casa que
ocapa ni los eréditos prendarios, tampoco podria excepcionarse
respecto de los hipotecarios que se'colocan en la misma linea.

Que ¢l Banco no puede decir que se le demanda personalmen-
te, pues la presente demanda sélo importa el ejercicio de un de-
recho resl sobre las fincas del mismo adquiride legitimamente,
teniendo como tiene el acreedor hipotecario ln facultad de ha-
cer vender en remate piblico ¢l inmueble gravado con citacion
del deudor y demids formalidades que establecen las leyes de
forma. ¥
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Que mirando ls cuestion bajo la faz constitucional, la incons-
titucionalidad de |a ley surgiria de una ley de bancarots uni-
forme y de declararse exceptuados los créditos hipotecarios,
porque recien en tal caso atentarfa el derecho de propiedad
garantido por la constitucion.

Despues de citar antecedentes y doctrinas politicas 6 juridi-
cas, concluye pidiendo se rechace la excepcion con costas.

Y considerando: 1° Que el articulo 1° de la ley ndimero... de
fecha 27 de Noviembre del afio pasado dice : «acuérdase al
Banco Provincial de Cérdoba, un plazo de cinco aiios contados
desde la promulgacion de la presente ley para el pago de sus
doudas », y que como se ve en esa disposicion no se ha distin-
guido laclase de denda que se proponfa proteger con esa dispo-
sigion, y en tal caso y atendiendo & los fines de la misma, lus
jueces deben seguir el aforismo que dice: ubi lex non distin-
quit, nemine distinguere potest. Ademds, esta ley ain cuando
fuese de excepcion y en caso de duda debe interpretarse favo-
rablemente al deudor que se ha querido proteger.

2° Que es erréneo creer que el legislador ba querido respetar
i prescindir de los oréditos que el Cédigo de Comercio excluye
en su modo de las moratorias por el hecho de no haber dicho
que concede esperas & todas sus deudas y debe raciocinarse al
contrario, que si el Congreso en la discusion de esta ley tuvo
presente las disposiciones del Cédigo de Comerciv que estable-
cen excepeciones 4 (as moratorias, y él no las establecib, es por-
que evidentemente jusgd scordar plazos 4 las deudas del Banco
sin esceptuar las garantidas con hipoteca y que es esa excepeion
Ia que debié hacerse expresa.

El Congreso tuvo en cuenta el Cidige de Comercio ; pero no
legislé sobre las moratorias que en ¢l mismo se incluyen en las
disposiciones sobre quicbras, dietd una ley que entendié ser de
érden piiblico & objeto de proteger un establecimiento bancario
cuya ruina violenta habria traido un desastre gravisimo en el
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Estado 6 provincia & que pertenecia. Para convencerse de ello,
basta ver la publicacion de las sesiones en gue esta ley se dis-
cutié y sanciond. -

3° Bste propésito de la ley no se habria armonizado con la ex-
clusion de las créditos hipotecarios, porque es claro que la eje-
cacion de estos eréditos podrfa arruinar al banco como la de los
créditos comunes, la hipoteca no presupoune el equilibrio de va-
lores entra la deuda y el inmueble como para que pueda creerse
que se entiende entre acreedor y deudor que la hipoteca paga el
crédito; no acontece al contrario, que el inmueble que es simple
garantfa vale mds que la deuda ; y en todo easo el dendor hi-
potecaric no ha consentido al dar esa garantfa en desprenders.
de su propiedad para ¢l pago del crédito, y al contrario, él que-
da siempre propietario del inmueble gravado (articulo 3457,
Codigo Civil).

La hipoteca confiere siiaplemente un derecho real que impor-
ta en definitiva un privilegio de pagarse con preferencia 4 otro
sobre el valor del inmueble y 4 este privilegio no lo ataca ni
destruye la ley de que se trata.

4° Es taumbien erréneo que el Congreso no supieraque el Ban-
co tenia deudas garantidas con hipoteca, pues al contrario, se
discutié si los acreedores hipotecarios del banco debian recibir
en garantia el tftulo de 4 por ciento que debfa darse 4 los acree-
dores comunes 19 que demuestra gque se conocia la existencia de
estos acreedores. Y muy diversa significacion tienen otras pa-
labras vertidas con motivo de esa discusion referente & que ¢l
Banco no era Banco hipotecario 6 que no recibia dinero sobre
hipoteca.

5° Que creyendo el juzgado que el Congreso de la Nacion ha
comprendido dentro de su ley de concesion de plazo todos los
créditos pasivos del Banco, hipotecarios ¢ no ; pero suceptibles
de arruinarlo con su ejecucion violenta, toea decidi: ol otro ca-
pitulo por el cual pretende el ejecutante se desestime la excep-
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cion opuesta cual es ¢l de que la referida ley es inconstitucional.

6° Como un antecedente téngase en cuenta que va se ha
establecido que el Congreso de 1a Nacion ha querido dictar una
ley de orden piblico, y que esta ley sélo aplaza el ejercicio de
un erédito garantido con hipoteca sin destruir su existencia ni
atacar la garantia rcal de ese orédito, y el Congreso de la Nacion
tiene facultad para dictar leyes convenientes para asegurar el
bienestar general y de todas las provincias (artfculo 67, inciso
16, de 1a Constitucion nacional).

Debe tenerse izualmente en cuenta que segun el articulo 5°
del Cddigo Civil ninguna persona puede tener derechos irrevo-
cablemente adquiridos contra una ley de érden plblico.

Ahora bien, sobre la necesidad 6 utilidad de una ley para
llenar sus fines solo el Congreso puede discutir. En el caso del
Metropolitan Banek v. Vankick la Suprema Corte americana
ha resuelto que no corresponde al poder judicial determinar si
una ley del Congreso tieme una relacion directa como medio
para la ejecucion de alguno de los poderes emumerados y en
cualquier grado los medios empleados son apropiados 6 condu-
centes al ejercicio del poder, si hay alguna relacion posible de
medios con el fin, el poder judicial esta limitado & investigar
siel uno de esos medios es repugnante 4 alguna disposicion de
la constitueion (Co., 0. B., 27, N. J., 400). La misma jurispru-
dencia decide « si una medida es apropiada para la ejecucion de
on poder su necesidad debe ser determinada por el Congreso
solamente () Culloc-Clote, 4, Whaeo).

Por otra parte, y siguiendo aquella jurisprudencia, el Congre-
so no s6lo debe usar de los poderes expresos sino tamnbien de los
implfcitos de los que son medios para llegar & aquéllos. < El
poder del Coagreso de sancionar leyes para ejercer los derechos
conferidos por la Constitucion no estd limitado 4 los poderes
expresos de legislacion ennmerados en la Constitucion. Los po-
deres que son necesarios y convenientes como medios para poner
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en obra derechos expresamente dados y deberes expresamente
impuestos estdn siempre implfcitos. Dado el fin los medios
para alcanzurlo estin tambien acordados por una manifiesta y
necesaria implicancia ».(Peters Report, 539, citado por Calvo).

Iguslmente tiene decidido, « quelas varins disposicionesde la
constitucion deben recibir la interpretacion que sirva mis eficaz-
mente los grandes propdsitos de su formacion y la que mejor
promueva el bicnestar general de los que concedieron los pode-
res contenidos en ella» (Metropolitan Bank v. Vankick 27,
U. J. Uve).

7° En nuestra constitucion el propésito de proveer el bienes-
tar general consignado en su predmbulo, da al Congreso mayor
amplitud de legislacion que 1a que tiene el Congreso americano
que puede dictar leyes que sean convenientes y necesurias cuan-
do al srgentino le basta que sean convenientes (inciso 16 del
artienlo 7, ete.). En una notaal capftulo XX VI del comentario
de & oty se lee estas palabras, «La Constitucion Argentina su-
primiendo la palabra necesarios y dejando subsistente la palabra
convenientes viene 4 acordar al Congresoargentinomucha mayor
latitud de accion aun de lo que en teoria tiene el delos Estados
Unidos que hace leycs necesarias y convenientes, cuando el ar-
gentino segun la constitucion basta que crea convenientes las
leyes y reglamentos que sanciona para poner em ejercicio sus
poderes gonstitucionales expresos 6 implicitos y de consiguiente
no es indispensable que sea necesaria la ley.

8¢ Sipues el Congreso ha mirado esta ley comun de orden
phblice, si puede dictar leyes para proveer al bienestar de todas
las provineias, si como medio para ello le basta que esas leyes
sean convenientes,si, por otra parte, esta ley no destruye el de-
recho de propiedad (que sélo puede usarse segun las leyes que
reglamentan su ejercicio, articulo 14, Const. Nac.) es claro que
la ley de que se tratano esde ninguna manera repugnante 4
nuestra carta fundamental.
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9° Pero se pretende, ademds, fundar la inconstitucionalidad
por otra razon, diciendo que la ley de que se trata e< de banecu-
rrota ¥ que el Congreso sélo puede dictar estas leyes cunamdo
sea uniforme para toda lu Repiblica,

Esto es tambien equivocado: laley de que se trata noes vy
de banearrota, El concepto de ésta se encuentra en la ley de
quiebras que ¢l Congres: ha incluido con caracteres uniformes
para todas Jas provincias dentro del Cédigo de Comercio y aqif
no se trata de una ley 6 procedimiento de quiebra.

Es aventurado deeir que una ley de vgpera para una institu-
cion piblica, una ley de inconversion para un Banco 6 una ley
que defiere el cumplimiento de una obligacion es ana ley de
quiebras 6 bancarrota, cualquiera que sean las dificultades on
que la institucion favorecida se encuentre para cumplir sus
ebligaciones.

El concepto de esta clase de leyes puede estudiarse tambien
en la jurisprudeucia americana. Bajo el nimero 496 de la obra
Diccionario Constitucional de Calvo se lee: <el asunto de
baucarrota incluye la distribucion de la propiedad del deudor
fraudalento & insolvente entre sus acreedores, y el descargo del
ideudor de sus contratos y respomsabilidades legales lo mismo
ywe de todas las materias intermediarias ¢ incidentales ten-
dentes al complimiento 6 consecucion de estos dos fines princi-
pales. El congreso tiene completo poder sobre este asunto
con una sola condicion: que lus leyes & ese respecto seran uni-
formes en todos los Estados Unidos». Bajo el nimero 492 es-
tracta otra resolucion en varios casos, resuita: <Kl poder del
Congreso se extiende i todos los casos, se trate del poduer sobre
bancarrota én que laley manda que la propiedad del deudor sea
distribunida entre sus acreedores. Esto es un l{imite menor, su
limite mayor es la exone¢racion del deudor del cumplimiento de
su contrato. Toda legislacion intermediaria afectando la sus-
tancia y la forma, pero tendente 4 alcanzar el gran fin del asun-
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to distribucion y descarga esde competencia y discrecion del
Congreso»,

Sin tratar de establecer aquf ¢l significado diferente de estas
dos palabras, se puede decir que el objeto de todas las leyes de
bancarrota ¢ insolvencia es pur una parte asegurar & los acree-
dores la garantfa que les ofrecen los bienes de su dendor y por
la otra poner 4 los deudores honestos y desgraciados al abrigo
de una fusion perpetua para obligarles al pago integro de su cré-
dito-deuda, libertados del derecho absoluto de los acreedores
para apropiarse de sus beneficios futuros.

‘Distribucion de los bienes del deudor insolvente y exonera-
cion de sus deudas y personas, he abf los finesde la ley de ban-
carrotay es dentro de esto que se encuentra el concepto deestas
leyes que como se ha dicho no son otras qu= la legislada dentro
del Cédigo de Comercio con el titulo « De las quiebras ». Elorigen
de nuestro Cidigo de Comercio indica con mds claridad, si cabe,
qué ley de bancarrota es la que estd incluida en dicho Cidigo,

El gobierno nacional nombré el 14 de Octobre de 4870 una
comision compuesta de los sefiores Sixto Villegas y Vieente G.
Quesada, para que propusieran las reformas al Cédigo de Co-
mercio formulado por el doctor Velez Sarsfield.

Dicha comisién presentd su proyecto de Cidigo el 44 de Abril
de 4873 y en su informe sobre las modificaciones decfa... «Pero
la constitueion dice que es atribucion del Congreso dietar el Cé-
digo de Comercio y la ley de quiebras (artfculo 87, inciso 1)
y en este Gltimo concepto estd comprendida la forma de la ma-
teria, porque el fondo estd incluido en la facnltad de dar el
Cédigo general y la ley de quiebras comprende unay otra cosas.
(Proyecto de Cédigo del afio 1873, pdgina 13).

10° Resulta, pues, que las leyes de bancarrota 4 que se refiere
el inciso 14 del artfculo 87 de la Constitucjon, son una cosa
muy diferente de la ley que se trae sub-judice, aquells es Ia ley
comun incorporada & nuestro Cédigo de Comercio, 1a que legis-
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la el estado de quiebra con sus l{mites de distribucion de las
propiedades del deudor fallido y liberacion de las obligaciones
de éste.

Esta es una ley especial dada por razones de orden pdblicoen
favor de una institucion de utilidad general que no esté fallida.
Una ley que no tiende & distribuir las propiedades del deudor,
ni § darles quitas ni 4 libertarles del pago de sus deudas. Una
ley conveniente destinada i producir el bienestar de una pro-
vincia y que el Congreso de la Nacion ha podido legftimamente
sancionar sin atacar ninguna cldusula de la Constitucion Na-
cional y que al contrario es dada en virtud deella,

11° En consecuencia la excepcion de espera invocada por el
Banco es procedente (articulo 270, P. N).

En su mérito y de otras consideraciones que se omiten se re-
suelve: No hacer lugar i la demanda ejecutiva deducida por el
seiior Manuel Collazo contra el Banco Provincial de Cirdoba,
debiendo en tal virtud procederse al desembargo de los bienes
que fueron embargados, Higase saber con el original repénga-
se los sellos, satisfdganse las costas, y en su caso, archivese.

C. Moyano Gacitiu,

Falle de In Suprema Corte (1)

Buenos Aires, Octubre 15 de 1898,

Vistos y considerando : Que la ley ndmero 3188 al acordar
al Banco Provincial de Cérdoba el plazo de cinco aiios para el

(1) En la misma fecha se dicté igual resolucion en otro juicio entre las
mismas parles, por cobro de un crédito hipotecario de 26.657 pesos con
83 centavos moneda nacional.

T. LEEY . 26
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pagode sus deudas, ha favorecido & ese establecimiento con un
privilegio derogatorio de las disposiciones del derecho comun y
que afeeta el efectode las obligaciones en relacion al acreedor
por la suspension del ejercicio dela accion, 0 sea, de los medios
legales para que el dendor le procure aquello que se obligé.

Que el articulo primero de la citada ley da al Banco el ex-
presado plazo de cinco afios para el pago de sus dendas simple--
mente, 8in que contenga su texto nada que sirva 4 apreciar de
una manera clara y concluyente cudles sean las deudas 4 que
el privilegio se refiere.

Que la interpretacion de laley en esa parte debe hacerse en
consecuencia observandose las reglas admitidas 4 ese efecto
para lo que no puede prescindirse de la materia 4 que la dispo-
gicion se refiere, de los principios generales aplicables y de
cldusulas contenidas en |a misma ley.

Que con arreglo i los articulos mil quinientos noventa y
nueve y mil seis cientos del Cddigo de Comercio, la moratoria
suspende s6lo la obligacion de pagar las deudas pnramente per-
sonales, careciendo de ef2cto suspensivo en lo que toca 4 las
ejecuciones de los créditos detallados en el citado articulo mil
sciscientos entre los que se encuentran los hipotecarios,

Que si es un principio de recta interpretacion de las leyes
que las conecebidas en términos generales, general é indistin-
tamente deben entenderse, no lo es menos que esa regla
pierde mucho de su importancia cuando se trata de interpretar
leyes contrarias al derecho comun y que estatuyen en perjuicio
de tereeros, acordando privilegios en detrimento de los derechos
privados.

Qae estudiando la ley de moratarias nimero tres mil ciento
ochenta y ocho, ya mencivnada en su texto integro, como es
necegario para apreciar su alcance, porque para conocer el es-
piritu de una disposicion legal es indispensable el completo
conocimiento de la misma, explicando sus distintas cléusulas |
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por el mérito combinado de todas ellas, se ve que cuando se
trata de proveer & lus consecuencias y medios de ejecucion de la
moratoria acordada por el articulo primero se eliminan los oré-
ditos privilegiados para referir la preseripcion legal tinicamen-
te 4 los depbsitos & £ los acreedores comunes, estableciéndose
as{ de una manera expresa en el articulo tercero de la recorda-
da ley. '

Que por tanto no puede dejar de concluirse en virtud de la
materia legislada, principios generales de interpretacion v los
peculiares 4 la ley que es cuestion de interpretar, que esta no
ha comprendido los eréditos hipotecarios en las deudas para
cuyo pago el articulo primero confiere al Banco deudor e! plazo
de cinco aiinsg,

Que en mérito de las precedentes consideraciones el Banco
ejecutado no ha podido oponer la excepcion de espera, basin-
dola en una ley que no la acuerda para los créditos hipoteca-
rios, desde que hipotecario es el que demanda el ejecutante don
Manuel Collazo.

Que la cuestion sobre constitucionalidad 6 inconstitucionali-
dad de la ley deja de ser pertinente en el presente caso, una vez
establecido que 4 este no lo afecta dicha ley.

Por estos fundamentos se revoca la sentencia apelada de foja
cuarenta y seis,y no haciéndose lugar 4 la excepeion de espera
opuesta por el ejecutado se declara que la ejecucion debe lle-
varse adelante, declardndose al mismo tiempo que sélo el jui-
cio de esa excepcion es lo qune debe ser materia de esta resolu-

cion. Notif{quese con ¢l original, y repuestos los sellos devuél -
vanse,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-

LA. = ABEL BARAN.— OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORREN. .
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CAUBA COUXORY

Dor Juan Caprio contra el Banco Inglés del Rio de la Plata,
por daiios y perjuicios; sobre apelacion denegada de resolu-
cion de los tribunales ordinarios.

Sumario. — Para que proceda el recurso del artfeulo 14 de
1a ley sobre jurisdiccion de los tribunales federales, es necesa-
rio que ias cuestiones & que se refiere dicho articulo hayansido
promovidas y sustentadas dentro del pleito unte los tribunales
de provincia, y la resolucion final de éstos haya sido contraria

al derecho invocado.

Caso. — Don Juan Caprio dedujo ante la Suprema Corte el
recurso que autoriza el articulo 414 de la ley de jurisdiccion, di-
ciendo: Que la sentencia recurrida, viola ano de los principios
elementales de procedimiento, cual es que las sentencias pasa-
das en autoridad de cosa juzgada son irrecurribles, y desde
luego irrevocable ¢l derecho adquirido.

Que el juezde los tribunales de La Plata resolvié: que no
siendo el Banco Inglés del Rio de la Plata su acreedor no podia
solicitar su quiebra, basado en lo cual revocd el auto dictado al
respecto.

Que ahora la Exma. Cédmara ha violado el principio le-
gal arriba indicado, pues, volviendo sobre la cosa juzgada,
resuelve que el Banco tenfa titule para pedir su quiebra, en lo
cua! ha violado el articulo 166 de la Constitucion provinecial y
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18 de la Constitucion nacional, pues que viene d privarle de un
derecho adquirido, cual es el que le di’ |a sentencia del juez de
La Plata, que se encuentra ejecutoriada.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Seliembre 22 de 1898
Suprema Corte :

El recurso de hecho traido ante V. E. por don Juan Caprio,
enuncia diferentes cuestiones de derecho civil y comercial y aun
de procedimiento, que caen bajo la jurisdiccionde los tribunales
que las han resuelto en definitiva.

La sentencia de la Exma, Cdmara a quo corriente 4 foja 240,
no ha discutido ni resuelto punto siguno relacionado ni aun in-
directamente, con las garantfas de la Constitucion nacional. El
recurso traido, saliendo por consiguiente de los estrictos li-
mites de la jurisdiccion atribufda & V. E. al respecto, por el
artfculo 14 de la ley de competencia nacional de 1863, ¢s ma-
nifiestamente improcedente.

Pido 4 V. E. se sirva as{ declararlo.

Sabiniano Kier.

Falle de In Suprema ('orie

Buenos Aires, Octuhre 15 de 1898.

Vistos y considerande: Que con arreglo al articulo moventa
de la ley de organizacion de los tribunales de la Capital, el re-

L5 A: g
"
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curso para ante esta Suprema Corte de las sentencias dictadas
por las Cémaras de apelacion sblo es prucedente en los casos
previstos por el articulo catorce de la ley sobre jurisdiccion y
competencia de los tribunales nacionales.

Que segun ¢l citado artfculo catorce el recurso que él antori-
za debe tener por antecedente las cuestiones & quese reficre,
promovidas y sustentadas, dentro del pleito, ante los superio-
rea tribunales de provincia, con resolucion final coutraria al
derecho invocado prununciada por estos tribunales. |

Que la circunstancia de pretenderse por el interesado que la
sentencia de los superiores tribunales de provincia 6 de la
Capital le desconoce derechos que dice le estin garantidos por
la Constitucion, cuando esa pretension viene recien despues de
1a sentencia no puede suplir la exigencia legal, pues que el fa-
llo de los mencionados tribunales nada ha resuelio sobre el par-
ticular, que no fué sometido & su juicio por las partes.

Que la interpretacion 6 aplicacion de los Cédigos Civil, Pe-
nal, Comercial y de Minerfa que hicieren los tribunales ordi-
narios de la Capital no da veasion 4 recurso para ante la Su-
prema Corte, de sonformidad con el artfoulo quince de la cita-
da ley de jurisdiccion y sesenta y siete, inciso once, de la Cons-
titucion, no ddndolo tampoco la interpretacion 6 aplicacion que
los mismos tribunales hagan de las leyes del Congreso dictada
para el régimen de la justicia en la Capital.

Por esto, de acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
Procurador general y con la jurisprudencia de esta Suprema
Corte, se declara bien denegado el recurso. Agréguense i los
autos principales y prévia reposicion de sellos, devuélvanse,
pudiendo notificarse con el original.

BENJAMIN PAZ.—LUIS V. VARELA, —
JUAN. E. TORRENT.
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CAUSA ¢ COCXCUY

Don Estanislav Sanst, contra el Ferrocarril Central Argentino
sobre darios y perjuicios

Sumario, — Lo dispuesto por el articulo 1103 Cédigo Civil,
estableciendo que despues de la absolucion del acusado no pue-
de alegarse en el juicio civil la existencia del hecho principal,
no es aplicable al sobreseimiento definitivo ordenado por el jues
de instruccion,

Caso. — Resulta del‘

Aute del Jues Federal

Buenos Aires, Noviembre 9 de 1897,

Vistos : Para pronunciar sentencia, estos autos seguidos por
don Estanislao Sansi, contra ¢l Ferroearril Centrsl Argentino,
sobre indemnizacion de daiios y perjuicios, y de los cuales re-
sulta: 1° Don Victor Bozzoli, en representacion de don Estanis-
lao Bansi, se presento al juzgado con fecha 31 de Octubre del

" aio priximo pasado, entablando demanda por cobrode la suma
de 20.000 pesos moneda nacional legal, en que su mandante es-
tima los daiios y perjuicios que ha recibido con motivo del ac-
cidente ferroviario de que fué victima el dia tres del mismo mes
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y ailo, habiendo ocurrido los hechos del modo siguiente: Que
el dfa indicado, como & las 41 de la noche, salio de la estacion
Central el tren nimero 44 de la compaiiis dal Ferrocarril Cen-
tral Argentino que llevi por delante 4 Sansi al enfrentar el
cruce de las lineas férreas en Paseo de Julio, con la calle Ro-
driguez Peiia.

Que Sansi, cambista del Ferrocarril de Buenos Aires y Rosa-
rio, presta sus servicios en la estacion Retiro, cargas y sus di-
versus ramales, y ten{a su domicilio en una de las casillas que
dicha empresa tiene en los terrenos comprendidos entre el rio
y las l{neas férreas que corren paralelas @ aquél y al Paseo de
Julio y entre ambos,

Que el e¢xpresado dia y hora venfa Sansi por las calles de
Rodriguez Peiia y Paseo de Julio para pasar 2l otro lado de las
vias férreas donde éstas se eruzan, y encontrando levantadas y
sin guarda las barreras que corresponden al lado de acd de las
vias, comenzd 4 cruzar éstas, y mirando hédcia su derecha observd
las luces de un tren que venfa de Central, cuya locomotora lle-
gaba en ¢l momento en que Sansi habfa cruzado la via, pero
encontrindose que en un sentido contrario y por la que tenla
delante llegaba otro tren, se vid oprimido en el reducido espacio
comprendido entre ambos, en el cual no cabia su cuerpo, sien-
do entonces levantado por el mirifiaque de la locomotora del tren
nimero 44 de la compaiifa demandada, sobre el cual y habiendo
perdido el conocimiento por el golpe y lesiones sufridas, fué
arrastrado hasta estacion Belgrano en que el tren hizo alto y
fué visto por un empleado de la estacion,

Que retirado Sansi del mirifiaque fué remitido al Hospital
Pirovano en gravisimo estado, ¥ una vez re conocido allf se le en-
contraron las signientes lesiones : fractura del hueso del brazo
izquierdo, fractura de dos costillas del mismo lado y gravisima
herida producid: por el gancho de Lierro que en la parte alts
del miriiaque tienen las locomotoras.
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Quo de los hechos referidos se deduce la culpabilidad conse-
caencia y efecto de la negligencia, abandono y violacion de las
leyes que han ejecutado los empleados del ferrocarril deman-
dado,

Expone en seguida el representante del actor los fundamen-
tos legales de la demunda, estudia y aplica nuestra legislacion
al caso para determinar la responsabilidad civil ‘'en que ha in-
ocurrido la empresa demandada, y termina pidiendo que ésta sea
condenada oportunamente al pago de la indemnizacion que se
reclama, y las costas del juicio.

2 Currido traslado 4 1a empresa demandada, ésta lo evacud
4 foja 10 en los siguientes términos : que la narracidn hecha en
la demanda es falsa.

Que el accidente no puede haberse producido en el paraje que
se indica, puesto que entre éste y la estacion Belgrano existen
dos estaciones « Recoleta » y « Palermo », donde el tren ha pa-
rado, y es por demis extraiio que en ninguna de ambas hubiera
gido visto Sunsi, cuya postura en el mirifiaque tenfa forzosa-
mente que llamar la atencion.

Que loque realmente ha sucedido y que es lo que ha compro-
bado la pelicia y autoridad judicial, es que Sansi, en completo
estado de embriaguez, andaba transitando por las vias, fren-
te al tiro federal que queda entre las estaciones Palermo ¥y
Belgrano, donde no hay paso & nivel ni existe calle, cuando el
tren lo llevd por delante, quedando prendido del mirifiaque, eon
contusiones relativamente leves,

Que eso es la verdad de le ocurrido y se encuentra compro-
bado en el sumario que la autoridad levant con motivo de ese
hecho, y en el que se establecié ln irresponsabilidad de la em-
presa (articulo 1103, Codigo Civil).

Que ademds, la direccion de ferrocarriles en Ju resolucion
que ha dictado, en la investigacion que esa reparticion levantd,
ha declarado exenta de responsabilidad 4 1a empresa en ese ac-
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cidente ; cuya resolucion tiene la fuerza de verdad juris de con-
formidad d lo establecido en el articalo 72 de la ley nacional de
ferrocarriles.

Termina igualmente la empresa recorilando la: disposiciones
pertinentes de la ley que i su juicio eximende toda responsabi-
lidad 4 1a empresa demandada, haciendo presente que se reela-
ma una suma fabulosa y que en el supuesto de que procediera la
accion entablada, todo el dano consistiria en la pérdida del suel-
do durante la enfermedad (si es que lo ha perdido), puesto que
el uctor no ha gastado nada en asistencia médica, habiéndose
curado gratuitamente en un hospital de las heridas que recibi)
y que apenas lo han imposibilitado para el trabajo, hallindose
al presente radicalmente curado.

3° Recibida la causa 4 prueba por auto de foju 14 vaeita, se
ha produacido logue expresa el certilicado del actuario, corriente
4 foja 80 y los respectivos alegatos de las partes.

Y comsiderando: 4° Que estd plenamente evidenciado en au-
tos, que el dia 3 de Octubre de 1896, como & las 11 de la noche,
mis 6 menos, se produjo el accidente de que fué victima don
Estanislaoo Sansi,

2° Que establecido este hecho, corresponde averiguar si el
accidente ha sido el resultado de un hecho completamente casual,
una imprudencia de la vietima, 4 si por el contrariv, se ha pro-
dueido por culpa & negligencia de los empleados de la empresa
del Ferrocarril Central Argentino, como lo afirma la demanda.

Desde luego, el primer expediente probatorio que aparece de
autos, e¢s el sumario instrufdo con motive de las lesiones oca-
sionadas i Sansi por la miquina nimero 44, guiada por Ventura
Castelli y José Coyelli, que obra 4 foja 16. De este sumario
resulta, el informe médico policial que enumera las contusio-
nes recibidas por Sansi y «lasifica su gravedad, y las declara-
ciones prestadas ante el comisario seiior Pina hasta que se higo
entrega del citado samario al sefior juez de instruccion doctor
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Rodrignez Bustamante, quien prévia opinion del agente fiscal
sobreseyl definitivamente en la cansa sin mds brimite.

Viene en seguida el informe de inspector doctor del Bono y
la resolucion de la Direccion de ferrocarriles nacionales que de-
clara haberse producido el incidente por imprudencia de la vic-
tima y manda archivar ¢l expediente originado.

Detengdmonos en el eximen de estos antecedentes, para in-
quirir el origen del accidente em presencia de los primeros pasos
dados por la autoridad para investigarlo,

La denuncia de] oficial inspector de la comisaria 23, seiior
Luis Rubio (foja 49), expresa la intervencion de este empleado
en los primeros momentos de conocida 6 descubierta la existen-
cia del herido sobre ¢l mirifaque de la mdquina, y las medidas
precaucionales que adoptd en seguida, enviando 4 aquél 4 la co-
misarfa donde dijo llamarse Estanislao Sansi, de nacionalidad
italiano, de 37 aiios de edad, con 43 de estadfa en ¢l pafs, casa-
do, jornalero, sabe leer y escribir, y estar domiciliado en la calle
Libertad nimero 242.

Que de las averiguaciones practicadas por el mismo inspector
resultd, que el maquinista era de nombre Ventura Caselli, el
guarda tren de apellido Otato, ignorando el nombre del foguis-
ta, y que no habfa testigos del hecho,

De lo expuesto se deduce que Sansi, necesariamente se halla-
ba en el goce perfecto de sus facultades cuando pudo dar las
explicaciones referentes @ esas personas sin incurrir en divaga-
ciones 6 incertidumbres, propia de un estado anormal de los sen-
tidos, méxime cuando en la expresada denuncia no se menciona
que aquél se hallase en estado de embriaguez, lo que por otra
parte no se concibe desde que ante un peligro tan grave pudo
inmediatamente reflexionar que prendiéndose 4 una de las ca-
denas de miquina podfa salvarse de una muerte inminente (de-
claracion de foja 24). En seguida, el guardavia Antonio Lucero,
que se hallaba de servicio en medio de la calle Juramento y Ia
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via del ferrocarril préximo 4 la estacion Belgrano, declara que
habiendo descabierto al herido Sansi sobre el mirifiaque de la
mniquina, hizosena para que no continuase el tren, llamé al vi-
gilante de faccion Fruncisco Fuente Alba, quien ayudado por el
- declarante y el foguista que iba en la mdquina, bajaron al he-
rido, ignorando donde y cémo se produjo el incidente. Como
se vé, este testigo nada dice respecto al estado de las faculta-
ides de Sansi(foju 18 vuelta).

El foguista José Coyelli Lace la misma exposicion, agregando
que el accidente debe haberse producide al intentar el herido
cruzar las vias y debido quizds al estado de embriaguez en que
se encontraba (foja 20 vuelta).

El maquinista Ventura Caselli, refiere lasmismas circunstan-
cias ¥y manifiesta igualmente que Sansi, se encontraba ébrio.

Esta declaracion es de dudosa procedencia y no puede ser te-
nida en cuenta, porque de las anteriormente citadas se des-
prende que el maquinista nv intervino em la operacion de sacar
4 Sansi del mirifiaque, que las personas que lo hicieron eran
suficientes 4 ese objeto ¥ no necesitaban de la ayuda de aquél,
(ue, por otra parte, hubiera hecho mal en abandonar la méqui-
na para ocupatse de ello.

Queda, pues, desvirtuada la suposicion de que Sansi se ha-
Ilara ébrio cuando ¢l accidente,

Viene 4 continuvacion la declaracion prestada por el mismo
Sansi ante el comisario que se trasladé con ese objeto al Hos-
pital Pirovano, donde se hallaba aquel, el dfa 5 de Octubre y
en seguida la resolucion del sefior juez de instrucion & que se
ha hecho referencia, :

Ksas declaraciones, aparte de no haber sido ratificadas
ante el expresadosefior juez,ninguna luz traen 4 este jnicio sobre
las circunstancias y lugar donde se produjo el accidente, puesto
que si bien es cierto que Sansi declaré que se hallaba frente al
Tiro Federal cuando foé arrastrado por la méquina, més tarde ha
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sido negada la antenticidad y legalidad de esa declaracion de-
mostrando que en ella se ha incurrido en contradiceiones, tales
como que el declarante no sabfa leer ni eseribir, cuando este he-
cho es falso y estd plenamente demostrado en autos no sélo por
la manifestacion de aquél al prestar la declaracion en la poli-
cia, sino tambien porque suscribio las posiciones de foja 74.

Si bien es cierto que la ratificacion de los testigos del suma-
rio queda al arbitrio del juez coando considera que se han come-
tido omisiones 6 irregularidades en ¢l procedimiento, esto no
obsta para que en el juicio sobre la indemnizacionde perjuicios
causados por el accidente se analice ¢l valor de esa pruebay
se reconozea ln existencia de tales omisiones ¢ irregularidades.

Desde luego se observa con extraiieza que no se haya procu-
rado averiguar quién era la persona que se hallaba junto &
Sansi euando se produjo el accidente y cuya declaracion hubie-
ra tal vez arrojado mucha luz ¢n este asunto, principalmente
sobre la constatacion del lugar donde se produjo aquél.

De los mismos defectos adolece el informe y la resolucion de
I direccion de ferrocarriles nacionales (fojn 3), que si bien pue-
de constituir un elemento de prueb» para justificar la falta de
voluntad eriminal de los conductores de ia miquina, no es bas-
tante para librar 4 la empresa demandada, de las responsabili-
dades civiles que pueden resultar de la prosecucion de! juicio
ante la autoridad competente, donde el damnificado puede am-
pliamente justifiour sus derechos.

3° Que descartada esa prueba, examinemos las demds que
obranen autos, A foja 40 voelta aparece la declaracion del tes-
tigo hibil liamado César Ambrosetti, el cual dice: Que en la
noche del 3 de Octubre del afio priximo pasado, don Estanis-
lao Sansi fué atropellado por la locomotora de un tren en el
cruce de las calles Paseo de Julio y Rodriguez Peiia, de esta
Capital, y que en ese momento y cn el lugar del accidente las
barreras estaban levantadas y no vié al guarda en su puesto.
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Eltestigo Luis Aliveti, igualmente habil, confirma los hechos
referidos por Ambrosetti, y agrega: que Sansi tenfa su domi-
cilio del otro lado de la via, es decir, hdcia el rio, en una casa
de material en que tiene establecida una oficina el Ferrocarril
Buenos Aires y Rosario.

Estos mismos testigos, llamadus 4 declarar nuevamente 4 so-
l:citud del representante de la empresa demandada, han ratili-
cudo sus exposiciones anteriores sin incurrir en contradicciones
que hagan sospechar dela legalidad de sus dichos, dejando ple-
namente establecido que cuando Sansi eruzd la via del ferroca-
rril, las barreras estaban levantadas con el farol encendido en
la punta de una de ellas, y no habfa goarda en ese sitio. El
pase, pues, estabu librado al trinsito phblico, ¥ no habiéndose
producido prueba en contrario, surge la conviccion de que los
hechos se han producido en la forma y circunstancias que ex-
presa la demanda, es deecir: que el accidente tuvo lugar en ¢l
paso d nivel de las calles Rodriguez Peiia y Paseo de Julio, que
las barreras se hallaba levantadas y no hab{a guardavia en ese
paraje en el momento de producirse aquél. Se ha aducido por la
empresa demandada el argumento de que parece inverosimil
que habiéndose detenido el tren en las estaciones <Recoletas y
«Palermor no hubiese sido visto Sansi, coya postura en el mi-
rifiaque tenia forzosamente que llamar la atencion.

Admitiendo la alirmacion de que este tren haya parado en
las estaciones indicadas, no obstante que segun el itinerario fi-
jado por la empresa sélo se detiene prévio aviso de los pasaje-
ros que deseen descender en ellas, y dada, por otra parte, la
hora avangada en que corrfa, necesariamente debemos admitir
como mas verosimil la posibilidad de que la victima pudo pa-
sar desapercibida. Corrobora esta opinion ¢l hecho mismo de
no haber sido visto Sansi caando Ilegé el tren 4 Belgrano, pues-
to que el guardavia Antonio Lucero que se hallaba de servicio
en la esquina de la calle Juramento, dice: «que oyo un grito
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antes de que parara la méqunina, no ddndole importancia por
creer que se trataba de algun beodo que viajaba en los vagones,
v que al darse la sefial de que el tren podia partir, corrié hi-
cia adelante reconociendo despues de un segundo grito, la exis-
tencia de upa persona sobre el mirifiague, dande inmediata-
mente aviso para que no gigniera la méquina.

Niel jefe de la estacion, ni el maquinista, ni el foguista, ni
nadie, sabia que habiax un hombre en el mirifiaque de la md-
quina,

Estos son hechos que se imponen para demostrar la inconsis-
tencia del argumento de la empresa,

Viene, por ultimo, la absolucion de posiciones del actor, cu-
yvo anilisis es innccesario purque ellas no traen al juicio ele-
mentos que puedan tenerse en cuenta y que favorezcan 4 los
propositos de la empresa demandada.

4° Que de la prueha producida surge la responsabilidad que
el hecho generalor de la demanda ha creado para la empresa
del Ferrocarril Central Argentino, ha habido transgresion de
las leyes y reglamentos que rigen la materia, tales como la
obligacion que les impone el inciso 5° del artfeulo 2° de la ley
sobre ferrooarriles nacionales, respecto de la guarda v ¢l servi-
cio de las barreras en los pasos & nivel.

El artfculo 53 de la citada ley establece que las empresas se-
rin dircetamente responsables de los perjuicios ocasionados por
culpa 6 negligencia de sus empleados ; y si rigurosas son las pe-
nas pecuniarins que vstatuyen los reglamentos por infracciones
i las preseripciones de la ley, con cuanta mis razon no lo serdn
las que deban aplicarse con relacion 4 la gseguridad de las per-
sonas.

En el presente caso, es concluyente laprueba producida, v
demuestra incontestablemente la responsabilidad de’la empresa
demandada .

5° Que con arreglo al articulo 53 antes citado, y 4 las dispo-
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siciones contenidas en los artfeulos 1109, 1143 y 1122 del Co-
digo Civil, corresponde determinar el monto de la indemni-
zucion, que es la consecucncia de la responsabilidad civil de la
empresa, por el hecho ilfcito que se le imputa, articulo 1083
del citado eidigo,

6° Que si bien no se ha comprobado en el caso sub-judice

- perjuicios reclamados por el actor, extremo éste en general exi-
gido por la ley y la jurisprudenvia comstante de la Suprema
Corte, tal demostracion no es absolutamente necesaria, desde
que las constancias de autos y especialmente los informes mé-
dicos de fojas 16 vuelta y 49, determinan la naturaleza, clase
y gravedad de las lesiones causadas 4 Sansi, asf como el tiempo
mids 6 menos remoto que requirird sn coracion radical, todo lo
que contribuye & formur exacto criterio judicial para apreciar,
en justicia, la extension del perjuicio realmente recibido, desde
que dichas !esiones 1o han dejado en condiciones desfavorables
para el ejercicio de su trabajo habitual,

Por estos fundamentos y concordantes del alegato de foja 88,
fallo: Condenando 4 la empresa del Ferrocarril Central Argen-
tino, al pago de la suma de 3000 mil pesos moneda nacionul
por via de toda ind emnizacion de dafios y perjuicios causados 4
don Estanislao Sansi, cuyo pago deberd verificarse en ¢l térmi-
no de diez dias de notificada esta resolucion, asf como tamhien
las costas del juicio que se declaran ser 4 cargo de la referida
empresa.

Notifiquese con el original y repinganse los sellos.

Agustin Urdinarrain.
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Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 15 de 1898.

Vistos y considerando: Que las constancias de autos acre-
ditan legalmente los exiremos de la demanda, en cuanto al lu-
gary la manera como el hecho que motiva estos autos se ha
producido.

Que si bien el articulo mil ciento tres del Cédigo Civil esta-
blece que despues de la absolucion del acusado, no se podré ale-
gar en el juicio civil la existencia del hecho principal, esta
disposicion es inaplicable al sobreseimiento definitivo ordena-
do por ¢l juez de instruccion criminal, despues del sumario de
policfa, por cuanto no ha habido juicio en que el acusado haya
sido absuelto.

Que siendo equitativa la suma fijada por la sentencia por in-
demnizacion, no hay motivo para reformarla.

Por estos fundamentos y los de la sentencia apelada dé foja
cien, se confirma ésta; debiendo las costas del recurso pagarse
en el orden causado,

Notiffquese con el original y repuestos los sellos devaél-
vanse.

BENJAML® PAZ, — LUIS V. VARE-
LA. — AEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE. — VAN E, TORRENT.

T. LEXY ]
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CAUSA CCOCX0V1

Don Carlos H. Ieynolds contra Portalis frires Carbonter
y compaiiia; sobre cobro de sobreestadias

Sumarto. — El recibo por liquidacion de fletes otorgado des-
pues de concluida la descarga, sin reserva respecto de sobrees-
tadfas, hace presumir que ha quedado chancelada toda deuda
procedente del contrato de fletamento.

('aso. — Resulta de)

Fallo del Juez Federal

Buenos Aires, Agosto 31 de 1891.

Y vistos los presentes antos iniciados por el procurader don
Juan ‘lrant en representacion dedon Cérlos H. Reynolds cesio-
nario de los derechos del capitan del buque inglés «Candidates
don Guillermo 8harp contra los sefiores Portalis frares Carbemier
y compaiija por cobro de 229 libras esterlinas con 10 chelines
procedente de sobreestadias.

Resulta :segun lo alegado por el actor ¥y no contestando por

los demandados.
4° Que el capitan Sharp trajo en su expresado bugue un



DE JUSTICIA NACIONAL 49

completo cargamento de mercader{as legales para entregar en
¢! Puerto de la Boca del Riachuelo 4 |a consignacion de los de-
mandados, bajo las cldusulas y condiciones estipuladas en el
contrato de fletamento acompaiiado 4 foja... con su correspon-
diente version al idioma naciona! (foja 4).

2° Que ¢l ¢« Candidate » llegé 4 la rada de Buenos Aires el
dfa 7de Noviembre de 1889 y entré al Riachuelo el 14 del mis-
mo, despuesdc dar la correspondiente entrad: en ia aduana,
atracando al muelle desigunado por los consignatarios el dia 16,
desde cayo momento quedd listo para entregar la carga lo que
les comunicé el mismo dfa por eserito, de sverte que debieron
dar principio 4 la descarga el dia 48, de acuerdo & lo estipula-
do en la pblizade flctamento.

3° Que dicha operacion quedd terminada ¢l 16 de Enero de
1890, por cuya razon el capitan reclama la indemnizacion cor-
rrespondiente 4 18 dias de demora, 4 razon de 4 peniques dia-
rios por tonelada de registro sobre 765 toneladas que asigna al
buque la pdliza de fletamento, lo que constituye justamente la
suma demandada no obstante haber alcanzado dicha demora 4
23 dias, calculando que la descarga debid efectuarse 4 razon dv
no menos de 40 toneladas por dfa habil en conformidad 4 los
usos de este puerto, de modo que para desoargar las 1200 tone-
ladas que constituian al cargamento del buque debfan emplear-
se 30 dias hdbiles los que vencieron el 24 de Diciembre segnn
¢l computo de la Prefectura Marftima contenido en el informe
de foja 9.

Que los demandados oponen como defensa contra la aceion
deducida:

1° Que por el documento acompaiiado 4 foja 46 el Capitan
Sharp les habfa otorgado formal recibo por 692 pesos oro sella-
do con 56 centavos por liquidacion de flete, el cual importa la
mds formal carta de pago por todas las obligaciones emanadas
del contrato de fletamento segun ley y jurisprudencia, demos-
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trando asi que las estadias 6 no fueron causadas 6 estdn in-
cluidas en dicho recibo, cuya excepcion podrian oponer al cesio-
nario del capitan Sharp por no haberles sido notificada la cesion.

2° Que la deuda que se reclama jamds habia existido por no
haberse devengado las sobreestadias por culpa de los recibido-
res, sino del capitan que sélotenfa 4 bordo dos ¢ tres hombres
de tripulacion ¥y unos malos ¢stivadores que no sabfan entregar
la carga, dando lugar 4 que protestaran contra el proceder del
Capitan con fecha 4 de Diciembre, como lo hicieron tambien los
sefiores Maumus y Dodero por demoras 4 sus lanchas mis 0
menos en la misma fecha.

Y considerando: 1° Que segun cliusula expresa del contrato
de fletamento con referencia 4 los conocimientos de ¢mbarque,
la mercaderfa deberfa ser entregada con toda prontitud razona-
ble, deliiendo los consignatarios estar listos para recibirlas,
dentr de las 48 horas despues de haber empezado el bugue 4
descargar, de donde se deduce que aquellos deben empleur la
misma prontitud razonable pararecibirla, que el capitan para
entregarla conformindose 4 los usos del puerto ya que no se de-
terminé expresamente ¢l término medio de toneladas que de-
bieran extraer por dia.

2° Que tratindose de una descargza efectuada en el Puerto del
Riachuelo, estando ¢l buque atracado 4 un muelle, noes exage-
rado calcular ese térmivo medio en 40 toneladas, tanto mds
cuanto que los demandados no han hecho objecion alguna al
respecto lo que autoriza & tenerla por conforme. con los cdlen-
los del actor de acverdo 4 lo dispuesto en ¢l articulo 886 de la
ley nacional de Procedimientos; asf como respecto- al dis en
que concluyé la descargay al nlimero de dfas hibiles trascurri-
dos hasta entonces desde que se principid, porque tampoco han
hecho alguna en su contestacion 4 1a demanda, debiendo por
consiguiente tenerse por cierto y probado qae el buque fué re-
tenido con carga i bordo no menos de 18 dfas ademis de los
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que eran necesarios para descargar con toda prontitud raz.-
nable.

3* Que de 1a prueba rendida por los demandados no resulla
justificado con aquella evidencia que auvtoriza 4 fundar un fallo
judicial, que la demora sea imputable al buque «Candidates,
pues sblo uno de los testigos presentados manifiesta constarle
que la tripulacion del referido buque se componfa de dos 0 tres
hombres, lo que es inverosfmil tratindose de un buque del porte
de aquel, y recien entrado al puerto, cuando por otra parte no
se ha insinuado la concurrencia de alguma circunstancia ex-
traordinsria como desercion, peste, ete., que explique esa falta
de tripulacion. Pero aun siendo ella cierta el actor ha probado
que el capitan tenfa ademis de sus tripulantes una cuadrilla de
estivadores para efectuar la entrega cuya existencia reconocen
los mismos demandantes, lo que induce 4 establecer, en defecto
de toda otra prueba que ia demora no puede atribuirse 4 falts
de elementos del buque.

4° Que si bien es cierto, segun resulta del testimonio de foja
42 y foja 44, que tanto los demandados como los seiiores Man-
mus y Dodero protestaron con fecha 4 y 5 de Diciembre, por
la lentitud con el capitan Sharp hacfa la entrega de la carga
-y dificultades que oponfa, aparte de que por si mismas las pro-
testas no constituyen prueba legal de los hechos sobre que
versan debe observarse en primer lugar que dichas protestas
fueron hechas despues que ¢l capitan formulé lo que express
el testimonio de foja 4 imputando la demora 4 los recibidores
apareciendo entinces aquellas protestas como determinadas, por
ésta y por los hechos mismos, que ellas mencionan, y en segun-
do lugar, que ambas se refieren 4 la misma cosa, comprendien-
do una pequeiia partida de carbon que en ningun caso ha podido
ser causa eficiente de toda la demora sufrida por el buque, cir-
cunstancias que desvirtian considerablemente la importancia
de las referidas protestas en relacicn al punto en cuestion.
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Que en todos los negocios comerciales marftin.os el tiempo es
un elemento de gran valor é importancia, de donde se ha deri-
vado la regla sin necesidad de estipulacion expresa, cuande de
fletamentos se trats, que el fletante debe cargar v descargar con
toda razonable actividad, debiendo ol capitan 6 fletador darle
todas las facultades razonables, y que la omision de cualquiera
de las partes en el cumplimiento de estas obligaciones autoriza
4 la parte perjudicada 4 reclamar la indemnizacion del perjuicio
cansado,

Ahora bien, el demandante ha probado que tenfa los elemen-
tos necesarios para efectuar la entrega con razonable facilidad,
contra lo afirmado por los demandados quienes & su vez no han
presentado prueba legal bastante paraestablecer Ia culpabilidad
del capitan, de donde se deduce que las demoras deben imputarse
4 aquellos, como lo establecen los testimonios de fojas 38 y 39.

Que el recibo de foju 16 presentado por los demandados y
cuya autentieidad se ha comprobado por ¢l informe pericial de
foja... no puede interpretarse : como que comprende la chancela-
cion 6 pago de las obligaciones procedentes de la demora,
puesto que los demandados han negado que se haya producido
por suculpade donde seinfiere que al chancelar el contrato de
fletamento no hun podido tomar en consideracion un capitulo
de obligaciones euya cxistencia no reconocfan y por consiguisn-
te la presuncion d que se refiere el artfculo 934 del Codigo de
Comerci» tiene que ceder ante la evidenciu en contrario puesto
que no se trata de una presuncion jures et de jure como se deno-
mina en derecho aquella que no admite prueba en contrario.

Por estos fundamentos y los del escrito de foja... fallo con-
denando 4 los sefiores Portalis friéres y compaiifa 4 pagar den-
tro de diez dias la suma de 229 libras esterlinas con 10 cheli-
nes, con mds los intereses y costas del juicio, Notifiquese con ¢l
original.

Virgulio M. Tedn.
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Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Oclubre I8 de 189N,

Vistos y considerando: Que segun se expresa en la demanda,
el buque « Candidate » terminé su descarga el diec iseisde Ene-
ro de mil ochocientos noventa.

Que por el mérito del recibo de foja dieciseis cuya autentici-
dad se ha comprobado, 1o que se reconoce por el demandante en
las actuaciones ante esta Suprema Corte, consta que el veinte
del citado mes de Enero el capitandel « Candidate» recibid de
los demandados |la suma de seiscientos noventa y dos pesos cin-
cuenda y seis centavos oro sellado por liquidacion del flete en
la cueuta con el buque.

Que ese recibo dado sin reserva alguna respecto de las so-
breestadfas que se demandan en este juicio, otorgado como ha
sido cuatro dfas despues de conclufda la descarga, hace de
pertinente aplicacion al caso lo dispuesto por ¢l artfculo nueve-
cientos treinta y cuatro del Cédigo de Comereio vigente enton-
ces, debiendo, en consecuencia, presumirse que el recibo com-
prende toda deuda por causa anterior proveniente del contrato
de fletamento, desde que no hay prueba en contrario,

Que esa presuncion tiene tanta mds fuerza enm el caso pre-
sente, cuanto que con fecha tres y cuatro de Diciembre de mil
ochocientos noventa, 6 sea, durante la descarga del buque los
interesados habian protestado respectivamente atribuyéndose
responsabilidades por la demera en la descarga, lo que induce
4 creer que cuando se otorgi el recibo al capitan y los carga-
dores habfan abandonado toda pretension er el semtido de im-
putarsc las consecuencias del retardo; 4 lo que se agrega que la
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prueba prodacida no da lus suficiente para hacer recaer sobre
el cargador dichas consecuencias.

Por estos fundamentos y de acuerdo con la jurisprudencia de
esta Suprema Corte en casos anélogos, se revoca la sentencia
apelada de foja setenta y siete, absolviéndose al demandado de
la demanda interpuesta. Notifiguese con el original y repuestos
los sellos devuélvase.

BINJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA COXCVII

Don Nieanor Llano contra don Carlos Barreto
sobre cobro de pesos

Sumario. — Consentida por el actor la sentencia que con-
dena al demundado al pago de una suma de menor cuantia,
no procede el recurso de apelacion que éste interponga, ¥ si no
se han expresado las causas de nalidad al interponerse el de
nuli? *d, tampoco procede éste,

Caso.— Lo explica el
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Falle del! Juez Federal

Corrientes, Agosto 11 de 189].

Vistos: estos autos imiciados y seguidos por don Nicanor
Llano contea don Carlos Barreto, por cobro de cantidad de
pesos,

Y resultando: 1° Que el demandante dice haber vendido &
Barreto dos caballos, una montura con todos sus accesorios y
dos espadas de acero, por 1a suma de 625 pesos moneda nacio-
nal, debiendo éste hacerle el pago cuando él le hiciera entrega
de lo vendido ; que él hizo entrega de las cosas vendidas, pero
que Barreto no pagé el precio por carecer de fondos, convinien-
do eutonces prorogar el plazo para el pago por unos dfas mas:
que vencido el nuevo plazo entregbd cuenta 489 pesos,quedan-
do as{ reducida la deuda 4 la cantidad de 435 pesos de la mis-
ma moneda.

2° Que negdndose el demandado & satisfucerle dicho saldo,
pedia al juzgado lo condenara al pagode la cantidad expresada,
mds los intereses corrientes ¢n plaza, los costos y costas del
juicio.

3 Que corrido traslado al demandado, contesta, exponiendo:
Que siendo el demandante deudor de varias coentas, le pidid
las abonara, prometiéndole en pago un anillo, un caballo y una
montura viejs, por todo lo que debfa darle hasta 400 pesos;
rque las cuentas pagadas son las enumeriadas en su escrito, ¥y
cuyos comprobantes corren de fojas 45 4 22, las que montan a
un total de 501 pesos moneda nacional, resultando asi un sal-
io de 104 pesos con 61 centavos contra el demandante, por
cusa cantidad contrademanda al actor, pidiendo sea conde-
nado 4 su entrega v en las costas del juicio.
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4° Que corrido traslado al actor de 1a contrademanda, des-
conoce lay partidas de Ja cuenta, referentes al anillo, la manea
y suministros hechos & Eugenia Gauna.

Abierta la causa d prueba, se produjeron por parte del actor

las que corren de fojas 30 4 44 y por el demandado las de fo-
jas 45 4 52, como consta del certificado del secretario 4 fo-
ja 63. .
Y considerando: 1° Que la existencia del contrato de com-
pra-venta, celebrado entre el demandante y el demandado estd
comprobada por la confesion propia de cada uno, manifestada
vn sus diferentes escritos,

Los objetos vendidos han sido entregados por Llano ¥
recibidos por Barreto segun esas mismas confesiones,

Que hubo un precio estipulado y convenido por ellos tam-
bien resulta evidente, desde luego: 1° porque el comprador
ofrece en su carta de foja 2, pagar la cantidad de 400 pesos por
los objetos vendidos ¥ recibidos ya por él, desde el momento
que ofrecedevolverlos en caso no fuera aceptada aguella suma
(2° parrafo de la carta de foja 2); 2 porque ¢l precio ha empe-
zado & pagarse en varias formas, y» entregando al vendedor di-
nero efectivo, ya pagando algunas cuentas 4 cargo de éste, se-
gun resulta de la carta de foja 14.

Que este debe ser el precio de la venta porque es el ofrecido
por el demandado en 1a carta de foja 2, presentada por el dv-
ma: dante, fechada en el mismo mes que tuve lugar la negocia-
cion, 4 estar al escrito de la demanda de foja 8, ¥ no el de 625
pesos nacionales que cobra el demandante sin presentar prue-
bas que lo justifiquen ni antecedentes que lo determinen, y por-
que en la duda debe estarse d lo que sea mds favorable™al™ obli-
gado.

- Que sentado esto, falta sélo averiguar para la solucion de
la contienda si el comprador entrego todo el precio 6 una parte,
v en este caso, cudl es Ia cantidad que resta 4 deber. A este
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respecto se tienc en la cuenta formalada por el mismo deman-
dado en su eserito de contestacion 4 la demanda, las cantidades
dadas en pago del precio de la venta. Las cuatro primeras par -
tidas que hacen un total de 141 pesos, son exactas, estin com-
probadas con la carta del actor de foja 14; la entrega de la ma-
nea al comprador tambien esta probada (posiciones de foja 47)
en lus que si bien dice que la recibié en calidad de regalo, no
ba probado ese aserto, prueba necesaria porque los regalos no
se presumen, sobre todo entre personas que contratan la com-
pra-venta de efectos de esa naturaleza. Por consiguiente, debe
deducirse tambien del precio el valor de ese objeto 6 sea 60 pe-
sos en que fué tasado por el perito Ernesto Hoffmann, foju 52,
d» acuerdo de partes (acta de foja 48).

Que en cuanto 4 Ia partida referente al anillo, no debe to-
marse en consideracion: {1° porque es evidente que esa alha-
ja no estaba comprendida entre los objetos vendidos por el de-
mandante y recibidos por el demandado, pues la carta de
éste de foja 2, donde confiesa haberse recibido ya de todas las
cosas compradas, es de fecha muy anterior, proximimente un
wes al recibo de foj1 18, donde aparece rescatando del empeiio
Ia alhaja en caestion por 210 pesos, lo que prueba que esa al-
hajano formaba parte de ias cosas compradas en el mes de
Mayo, época en que tuvolngar la negociacion, y 2° porque de
las posiciones de Domingo Lorenzo de foja 49, rosulta que el
demandado fu! quien empeiié el anillo, y que é1 mismo lo res-
catd posteriormente ; quiere decir entonces que esa alhaja no se
tuvo en cuenta en elcontrato de compra-venta, y, si se tavo, el
precio debib entregarse al vendedor y no & Domingo Lorenzo
que era ajeno al contrato celebrado entre ¢l demandante yde-
mandado,

Luego, entonces, esa partida no debe tomarse en considera-
cion.

Que tampoco debe aceptarse la dGitima partida -formulada
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en el esorito de contestacion 4 la demanda, 6 sea la de 49 pesos
con 85 centavos moneda nacional por suministros hechos por
¢rden del demandante 4 Eugenia Gauna, porque tal érden del
demandante no se ha presentado ni se ha probade de ninguna
manera que ella hubiera sido dada, 4 pesar de la negativa de
dste; y por el contrario se ha abandonado la testificacion de la
- Gauna, propuests por el demandado como testigo, foja 45, que
hubiera arrojado toda la luz necesaria sobre este punto.

Que, por otra parte, ¢l vendedor no ha probado fla entrega
de uno de los caballos (el barroso) ni las espadas, pues las de-
posiciones de los testigos de foja 40 4 foja 44, no son suficien-
tes, apurte de que todos ellos lo saben por referencias y de
ofdas,

Por estos fundamentos, fallo: condenando al devmandadn
don Cédrlos Barreto al pago de la cantidad de 198 pesos con
veinticinco centavos moneda nacional, como saldo del precio
estipuludo por los objetos comprades al demandante, pugo que
debera verificarse en ¢l plazo de diez dias.

Entréguese 4 Llano la manea que se encuentra depositada en
secretaria. Las costas deberdn pagarse ¢n el orden causado y
lis comunes por mitad. Hégase saber con ¢l original y repén.

ganse las fojas.
E. A. Lujamino.

Falle de ia Suprema Certe

Buenos Aires, Octubre 18 de 1898.

Vistos y considerando: Que el actor en su escrito de foja
ocho ha demandado & don Cérlos Barreto por cobro dela canti- .
dad de cuatrocientos treinta y cinco pesos con cincuenta centa-
vos moneda nacional. '
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Que seguido el juicio en todos sus triamites, el inferior ha
dictado la sentencia de foja ciento cinco por la cual se condena
al demandado Barreto al page de ciento noventa y ocho pesos
con veinticinco centavos moneda nacional.

Que el demandante ha consentido dicha sentencia quedando,
en consecuencia, reducido el monto del nsunto & la expresada

cantidad de ciento noventa y ocho pesos con veinticineo centa-
vos moneda nacional.

Que el demandado ha deducido contra la misma sentencia los
recursos de nulidad y apelacion.

Que con arreglo al articulo doscientos treinta y ocho dela ley
de procedimientos al deducirse en juicio de menor cuantfa el
recursc de nulidad el recurrente debe exponer las causas de nu-
lidad, disposicion que se ha infringido en el caso, en el escrito
de foja ciento quince, por el que interpone dicho recurso,

Que ain prescindiendo de esta omision, los autos demuestran
que tanto el procedimiento seguido en el juicio como la senten-
cia en él pronunciada, se ajustan d las prescripciones legales,las
que han sido observadas en toda la sustanciacion de la cavsa.

Por estos fundamentos, no se hace lugar al recurso de nuli-
dad ; y de acuerdooon lo dispuesto en el articulo coarto de la
ley de jurisdiccion y competenecia de eatorce de Setiembre de
mil ochocientos sesenta y tres, se declara que no procede el de
apelacion. Devuélvanse, debiendo reponerse los sellos unte el
inferior. -

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA,
~ ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE.— JUAN E. TORRENT.
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CAUSA CCOCXCVIIR

Don Juan lgnacio San Martin conira don Nicolds Ratto;
por cobro de pesos

Sumario. — No probindose el fraude que el demandado opo-
ne como excepeion & la demanda, debe éste ser condenado al
pago de la sumademandada.

"aso, — Lo explica el

Falle del Juex Federal

General Acha, Mayo 16 de 1898.

Vistos: Don Juan Ignacio San Martin se presenta deman-
dando & don Nicolés Ratto, por entrega de un dinero y expone:
Que ¢l dia 31 de Octubre de 1897, hizo una carrera con el
sefior Nicolds Ratto, cuyo dia se corrié en ¢l Hipédromo de
esta capital, con los caballos alazan, de propiedad del sefior
Ratto, y zaino overo, conocido por Chos Malal, propiedad de don
Pedro Landd, siendo |a apuesta de quinientos pesos moneda le-
cal por cnda parte y que el juris lo componian los sefiores An-

- drés Maldez, por la parte del demandante y don Ernesto Perei-
ra por parte del demandado, y el tercero don Guillermo Boerr,
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quienes dieron su fallo 4 favor del caballo Chos Malal v que el
sefior Nicolds Ratto no obstante el fallo del juris se negé 4 pa-
gar la apuesta por él perdida, protestando de la carrera y pi-
diendo se deposite el dinero, lo que se hizo en poder del sefior
don Eduardo De Chapeaurouge, nosdlo los quinientos que le
correspondfan al demandado, siné tambien la parte del de-
mandante. Funda su accion en el reglomento especial de earrv-
ras en el que establece que ¢l fallo del juris no tieme recurso
alguno, por lo que pide la entrega de los mil pesos que existen
depositados en poder del sefior Chapeaurouge y en caso de
oposicion del seiior Ratto, daiios, costas y costos.

Corrido (raslado de 1a demanda, contesta don Arturo Castro
con poder dedon Nicolds Ratto y al mismo tiempo reconviene
y dice:

Que aunque los antecedentes establecidos en el escrito que
conlesta son en tésis general verfdicos y exactos, ha tenido I
parte demundante el cuidado de omitir detalles que son notoria-
mente conocidos y de excusar la relacionde los heches y circuns-
taneias que ha habido; agrega que la carrera de lareferencia fué
ajustada verbalmente, estableciéndose en ese convenio todas las
condiciones que se mencionan en el articulo 3" del reglamento
de carreras vigente en la provincia de Buenos Aires y mandado
observar en este territorio por decreto de¢ la gobernacion con
fecho 46 de Enero de 1888,

Que efectivamente se corrii la carrera el dfa que menciona
el demandante y que el corredor del caballo de éste, empled ar-
tificios fraudulentos, que el reglamento de carreras lo prohibe,
que al sacar ventaja el caballo del demandado, el corredor con-
trario abandond su lugar cargando su caballo sobre el de Ratto
lo quelo obligd ddesalojar lo que le correspondia, llevindolo en
esa situacion hasta lus bordes de la cancha al extremo de llevar
casi por delante los rayeros, colocados en la parte en que corris
el caballo alazan y dice que aungque hubiese pasado con alguna

¥ 7]
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ventaja el caballo Chos Malal ha perdido la carrera, por el
fraude y mal juego, ejecutado por el corredor; por lo que pedfa
que ¢n definitiva ordene sea rechazada la demanda con costas
y se le entregue el dinero 4 su mandante. Se corre traslado de
Ja reconvencion interpuesta por el demandando al demandante
quien contestd ¥ dice:

Que ¢l demandado confiesa expresamente que la carrera fué
ajustada de conformidad al articulo 3° del reglamento de carre-
ras, como tambien que los drbitros nombrados fallaron 4 favor
del caballo Chos Malal y que el juris fué compuesto de acuerdo
con ¢] demandado y que dicho juris como lo manifiesta el de-
mandado (ié su fullo 4 favor del caballo del demandante y que
no es el sefior Ratto quien tiene que ver despiles de fallado pur
el juris, si éste ha obrado mal 6 bien, por lo que pide se ordene
en definitiva se le entregue el dinero con especial conldenacion
en costas, Se abre la causa & prueba, la que no se produce por
ninguna de las partes, y ¢l juzgado llama autos.

Y considerando: Que ¢l caso de que se trata se halla com-
prendido entre los juegos licitos dando por consiguicnte accion
al ganador para reclumar judicialmente lo ganado, artfenlo 2055,
C6digo Civil, que la afirmacion del demandante de haber gana-
do la carrera el caballo de su pertenencia no ha sido negada por
¢l demandado en su escrito de contestacion 4 la demanda y de
reconvencion, limitdndose éste 4 alegar i su favor la circuns-
tancia de que la carrera en cuestion ha sido ganada debido 4
los artificios fraudulentos empleados por el corredor del sefior
San Martin;

Que importando la Gltima circunstancia 4 que se hace men-
cion en el considerando anterior una excepcion, la prueba de
ésta corresponde al que la invoca 6 sea el demandado,

(Jue tal prueba no se ha producido en este caso segun resulta
del certificado del actuario corriente 4 foja... Por estas consi-
deraciones, jusgando definitivamente, fallo condenando al seiior
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Nicolds Ratto 4 pagar al seiior Juan Ignacio San Martin la
suma de quinientos pesos moneda nacional, con mds las costas
del presente juicio. Higase saber con ¢l original, inscribase en
el libro respectivo y repuestos que sean log sellos archivese este
expediente en su oportunidad debida,

Asf lo pronunsio, mando y firmo _n el salon de mi despacho,
en General Acha 4 16 dfas del mes de Mavo de 1898,

B. J. Beltran.

Antemf{:
I.. Ramasco.

talle de In luprema Carte

Buenos Aires, Octubre 18 de 1898,

Vistos y considerando: Que el demandado no ha probado
que realmente haya existido el fraude gue alegé al contestar
la demanda, como fundamento para resistir al pago de la canti-
dad demandada.

Por eslo y por sus fundamentos se confirma, con costas la
sentencia apelada de foja veintiuna vuelta. Repuestos los sellos,
devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— JUAN E. TORRENT.

¥. LXXY A
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CAUSA <¢OXCIX

Don Antonio Samaniego eontra don Clemente D' Avarrier por
desalojo y compelencia ; sobre apelacion denegada de resolu-
cton de los tribunales ordinartos.

Sumarto. — Es apelable para ante la Snprema Corte el auto
por el cual los Tribunales ordinarios no haocen lugar 4 la excep-
cion de incompetencia y al reconocimiento del fuero federal, fun-
dado en la distinta nacionalidad de las partes; perodebe confir-
marse, si el extranjero ha demandado ante ellos al argentino.

Caso. — Resulta del fallo de la Suprema Corte.

VISTA DEL BEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 17 de 1898.
Suprema Corte :

Se ha invocado por eldemandado la ley del Congreso que esta-
blecio 1a jurisdiecion nacional ; y la decision ha side contraria
4 la jurisprudencia de exccpcion que invocaba el amparo de
aquella ley. El recurso para ante V., E. procederfa enténces,
oon sujecion 4 lo dispuesto por el articulo 14, inciso 3°, de la
ley sobre competencia nacional.

Aun en tal caso, la incompetencia de la jurisdiccion federal,
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resultarfa incontestable, por tratarse de uns cuestion em que
¢l demandante extranjero, segun las referencias de autos, re-
nuncia al fuero federal, para ocurrir 4 la jurisdicion comun en
mérito de lo dispuesto en el inciso 4°, del articulo 12 de la ley
nacional citada.

Procederis en consecuencia que V. E. se sirviera declarar
mal denegado el recurso instaurado contra el auto que declaré
su improcedencia; y atenta la naturaleza sumaria de la causa
por desalojo y lo dispuesto en artfculo 18 de la ley sobre com-
petencia nacional, confirmar el auto recurrido de foja 8, en
caanto declara incompetente el foero federal en el caso.

Sabiniano Kuier.

Falle de le Snpreme Corie

Buenos Aires, Octubre 20 de 1898,

Vistos y considerando: Que en el juicio de desalojo imiciado
por don Antonio Samaaniego contra don Clemente D’Avarrier
se ha cuestionado la inteligencia del inciso segundo, artiealo
segundo, de laley de jurisdiccion y competencia de los Tribu-
nales federales, siendo la resolucion contraria al privilegio que
se fundaen dicha clfusula, lo que hace que el caso se encuen-
tre comprendido en el ineiso octavo, del artfenlo catorce de Ia
ley, ¥ por consiguiente, sea procedente ¢l recurse que dicha
disposicion autoriza.

Por ésto se declara mal denegado el recurso interpuesto con-
cediéndosele en relacion,

Y considerando : en cuanto 4 1a apelacion que la jurisdiceion
federal, cuando se funda en la distinta nacionalidad 6 vecindad
no es privativa.
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Qae tratindose en el caso sub-judice de una demanda inicia-
da por un extranjero ante los tribunales locales contra un ve-
cino de la capital federal, segun se establece en la ceniencia
de foja ocho, la jurisdiceion ha sido prorrogada por quiea po-
dis hacerlo segun lo establecido ¢n el articulodoce, inciso caar-
to, de la ley de jurisdiccion y competencia, sia que pueda invo-
carse por el demandado un privilegio de que carece.

Por ésto y de acuerdo con el sefior procurador gemeral, se
confirma el auto de foja ocho en cuanto declara improcedente
la excepcion de incompetencia. Agréguense 4 los autos principa-
les, y repuestos los sellos devaélvanse, pudiendo not:fearse con
el original.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN,
— OCTAVIO EUNCE, — JUANE.
TORRENT.

CAUSA CCC

La empresa del Ferrocairil del Oeste conira la Provincia
de Buenos Aires; sobre darios y perjuicios

Sumario. —La accion de iademnizacion por eviccion sufcida
por acto del poder ejecutivo no puede prosperar, si no se proe-
ba que éste ha procedido haciendo valer un derecho preeziscente
4 la adquisicion, 6 una prohibicion aaterior que estaba encar-
gado de declarar 6 hacer respetar, y ea cuya virtud habria po-
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dido ejercer acciones judiciales y obtener sentencia condenato-
ria contra el adquirente.

Cuso. — Lo explica el

Falle de la Suprema Certe

Buenos Aires, Octubre 20 de 1898,

Vistos : Resulta : Don Marcelo T. Bosch se presentd ante
esta Suprema Corte en representacion de la empresa del Ferro-
carril del Oeste, exponiendo:

Que segun la escritura que acompaina, la Provincia de Bue-
nos Aires vendié 4 perpetuidad i la empresa que representa, sus
lineas y empresa de ferrocarriles con todos sus terrenos y em-
seres de explotacion y construecion con arreglo al! inventario
practicado por decreto de primero de Octubre de mil ochocien-~
tos ochenta y nueve, por el precio de cuarenta y un millones de
pesos oro.

La Provincia puso & la empresa en posesion de las lineas y
todos sus anexos y accesorios y se obligd & traspasarle todos los
titulos de dominio, posesion 6 de cualquiers otra naturaleza que
tuviese sobre los terrenos ocupados por las vfas, estaciomes, ete.,
de manera que el comprador se sustituyé en todos los derechos
que la provincia tenia 6 podia tener sobre tales bienes.

Formaban parte de la venta los dos ramales que partian do
la estacion Once de Setiembre y llegaban 4 los muelles de las
Catalinas y al Riachuelo de Barracas.

Los derechos de propiedad de la provincia sobre estos rama-
lcs se fundaban en que habfan sido construfdos por ells, en
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virtud de un decreto de mil ochocientos sesenta y cinco y ley
de la provincia de mil ochocientos sesenta y nueve. Por el arti-
culo once de estaley se dispone que la calle Centro América,
por la que debfa correr la linca & Catalinas, sea ensanchada
~ hasta veinticinco metros y la provincia expropié y compré va-
rios terrenos 4 ese efecto.

La ley de federalizacion del municipio de Buenos Aires dis-
pone que la provincia mantendrd su administracion y propie-
dad de sus ferrocarriles y telégrafos, aunque empiece su arran-
que en el municipiv, conservando asimismo la propiedad de los
bienes que tuviera en él.

En mérito de estos titulos |a empresa acepté la venta de es-
tos ramales ¢n los que estaba inclufdo el uso 4 perpetuidad de
la via piblica.

Apenas puesta la empresa en. posesion de las lineas, la muni-
cipalidad de la Capital pidié al poder ejecutive nacional se or-
denara 4 ]a empresa levantar ambos ramales y asf se resolvié 4
pesar de las protestas de la empresa de que ¢llas e habfan sido
vendidas por la provincia, cuya propiedad habifa sido confir-
mada por laley nacional de federalizacion del municipio.

No habiendo recurso contra ¢sté mandato, la empresa pro-
testando pliblics y expresamente contra el decreto y dejandod
salvo los derechos que desconocid para hacerlos valer en opor-
tunidad, tuve que cumplir la érden y se vié privada de 1a pose-
sion y propiedad de ambos ramales.

Los perjuicios causados 4 la empresa son considerables, y
hastard para apreciarlos hacer notar que se trata de los vinca-
los de union de toda la red con los dos puertos de embarque, el
Puerto Madero y el Riachuelo,

La provincia, segun el articulo primero del contrato, vendid
i perpetuidad ia linea y empresa de los ferrocarriles, por la
suma total de cnarenta y un millones de pesos oro, suma que
representa el valor intrinseco de las lineas obras de arte y tren
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rodante que segun el inventario y tasacion que sirviéo de base
aicanz6 4 un total de treinta y ocho millones ochocientos ochen-
ta y seis mil doscientos noventa pesos momeda nacional oro,
mis la suma de cinco miilones ciento doce mil setecientos pe-
sos moneda nacional oro que representa el valor de la empresa
comercial, 6 sea un veinte por ciento sohre el valor intrinseco.

Fn dichos inventarios figuran losdos ramales expresadosque
con ¢l veinte por ciento expresado forman un tctal de setecien-
tos un mil ciento sesenta y ocho pesos.

A esta suma hay que agregar las mejoras hechas por la em-
presa y que dedueir el valor de los materiales y terrenos que han
quedado en poder de la empresa, y por ditimo, agregar tam-
bien, como perjuicio inmediato, las sumas que_tuvo que inver-
tir en la construccion de nuevos ramales que debfan reempla-
zar & los levantados, resultando un total de un millon cuatro
mil trescientos treinta y un pesos oro que la provincia adenda
f la empresa por saneamiento de la venta de ambos ramalesy
perjuicios causados por la eviccion.

La eviccion que ha sufrido la empresa por actos del poder
¢jecutivo nucional, fundados en derechos anteriores 4 la venta,
¥ las obligaviones que dicha eviccion impone 4 la provincia, es-
tin regidos por los art{culos dos mil noventa y tres, dos mil no-
venta y cuatro, dos mil ciento dies y mueve, y dos mil ciento
viente del Cédigo Civil.

Por todo la ¢xpuesto demanda 4 la provincia por la suma in-
dicada,

Corrido traslado de la demanda, lo evacud el representantede
Iu’prurincil, diciendo:

La ley de la provincia de Junio de mil ochocientos sesenta y
nueve establece que en caso de venta del Ferrocarril del Oeste
se incluirdp por su justo precio las obras de que trata la pre-
sente ley.

La venta ha tenido lugar y se ha hecho con inventario, pero
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en éste no se ha fijado valor alguno 4 las porciones de calle
ocupadas por las diferentes vias, ni como propiedad nicomo
uso; si la provincia hubiese tenido la intencion de vender las
calles y su uso les habiera asignado un valor en ¢l inven-
tario.

El poder ejecutivo sacd el ferrocarril i licitacion bajo 1a ba-
se del capital medio que resulta del inventario que se praeticéd
al efecto, y acepts ad referendum la propuesta del sefior An-
derson. .

Ni en la ley que ordend la venia, ni el decreto reglamenta-
rio, ni el contrato ad referendum, ni en la ley que lo aprobd,
hay una sola palabra que dé 4 pensar que se haya vendido law
calles 6 el uso de ellas. El gobernador al extender la escritura
no habfa podido alterar las condiciones del contrato ad referen-
dum aprobado por ley ¥y de hecho no lo ha pretendido. Se de-
clara que los terrenos comprendidos en el contrato son los que
figuran en los cstados levantados por la comision que practicd el
inventario, agregados i la escritura. Estos terrenos se dividen
en tres categorfas: primera, terrenos en que la provincia tiene
dominio absoluto; scgunda, terrenos donados 4 la provincia; ¥
tercera, terrenos en que la provincia tiene derechos de pose-
sion,

En la eseritura se dioe que 1a empresa pagara el precio de
los terrenos comprendidos en la seganda categoria y que en
cuanto 4 los de la tercera categoria, el gobierno no garante la
eviccion de la propiedhd sino los derechos de posesion.

Se ve que ni por asomo se venden las calles 6 el uso de ellas.

El inventario del ramal del Riachuelo comprende una partida
por terrenos especiales segun su valor actual, pero son terrenvs
de particulares que han quedadu en poder de la empresa y que
deben haber tomado mayor valor econ la remocion de los rieles.
El refcrente al ramal & Catalinas que estd todo construfdo en
calles piblicas no contiene ninguna partida de terrenos. No se
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comprende porque no se puso precio 4 las calles 6 4 su uso, si
se hubiesen vendido.

Transcribe el decreto del poder ejecutivo nacional que orde-
né el levantamiento de los ramales, y agrega: Que la empresa
hs reconocido en las defensas que hizo en el expediente admi-
nistrative, que la nacion podfa mandar Jevantar los rieles en
virtud de sudomiuio eminente y de facultades constitucionales,
pero que ésto no podfa hacerse sin prévia expropiacion, no del
terreno privado de la empresa, que no se tocaba, nidel de la -
calle, que no le pertenecia, sind de la franquicia que ese trifico
en la ciudad importaba como bien inmaterial. La empresa sos-
tuvo tambien que el poder competente para ordenar el cese de
esa franquicia era el Congreso.

Las mejoras que la empresa valia en sumas tan exorbitan-
tes las hizo cuando se examinaba si correspondfa sacar los rie-
les y suprimir el trdfico.

La empresa no se opuso 4 que se le expropiara graivitamente
ni entabld interdicto contra los que fueron i sacar sasrieles 6
4 detener sus trenes, sind que recafda la 6rden de levantamien-
to celebré un convenio con la intendencia en el que sin inter-
vencion de la provincia admite levantar sus rieles en cambio
de nuevas concesiones que se le hacen para establecer los rama-
les alguaos Kilometros mds afuera. No puede admitirse, en el
supuesto de que fuers injusta |a resolucion del poder ejecutivn,
que ésta no tuviera remedio despues de tal convenio.

En los antecedentes del contrato no se hace referencia 4 Ia
eviccion, es sdloen la escritura donde se establece.

En ladoctrina, la eviccion no se entendia sind cnando la des-
posesion era ordenada porlos jueces, ni habia responsabilidad
cuando la desposesion habia tenido lugar por un acto del prin-
cipe 6 por sentencia injusta. Un enajenante no debe respon-
derpor el acto injusto de los poderes politicos, mixime si fué
llevado & cabo por aquél de ellos que no tiene competencia pa-
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ra urdenarlo, como en el expediente administrativo lo sosturo
la misma empresa, No es justo que se demande 4 la provincia
por dafios y perjuicios causados por un acto del poder ejrcutivo
nacionsl que 1a misma demanda culifica de injusticia.

La eviccion debe fundarse en que el tercero que la causd se
apoya en un derecho preexistente 4 1a entrega, que debe ser un
derecho real segun lo ha resuelto la Cdmara de lo Civil, Siel
poder ejecutivo prohibe 4 la empresa que tenga rielesy corra
tremes tanto en las calles como en sus terrenos propios, lo hace
¢n virtud de sus facultades constitucionales, como jefe del mu-
nieipio, y no en ejercicio de un derecho real. El acto de los po-
deres piblicos estd en esos casos fuera del derecho civil.

La eviccion de saneamiento supone un vicio en el derecho
trasmitido, pero las medidas de 1a antoridad é los cambios de
legislacion no pueden ser imputables 4 los enajenantes.

El enajenante no responde de lo que no estd en su mano
evitar, y con mayor razon cuando el contrato ad referendum,
ni la ley que lo aprobd no coatiencn estipulacion de eviccion,

La supresion de trenes en las calles era un peligro conocido,
pues ya en anos anteriores la provincia ordend que su propio
Ferrocarril del Oeste se retirara hasta el Once de Setiembre, y
siendo conocido del adquirente un peligro, no responde de la
eviccion el enajenante (articulo dos mil ciento seis del Codigo
Civil).

El gobernador pudo dar al contrato-iey la forma de escritura
piblica, pero no responsabilizar 4 la provincia por nuevas obli-
gaciones ; ¥ no habldndose de eviccion en los antecedentes del

- contrato no pudo obligar 4 la provincia 4 la eviccion, sino en

los casos en que ella se debe sin convenio expreso. Ni la legis-
latura podfa obligar 4 la provincia 4 responder que la nacion no
harfa uso de facultades que versan sobre el irden piblico, Bas-

~ ta leer la escritura para ver que el sefior gobernador no ha ha-

blado de semejante responsabilidad y que se exceptin de la
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eviccion ios terrenos mismos de propiedad particular cuyos ti-
tulos no se tenia 6 de los que solo se tenfa posesion.

Al terminar su contestacion, el representante de la provin-
cia discute la importancia de la suma cobrada, y observa que
propiamente la vmpresa no ha sido desposeida, sino que celebré
con la municipalidad el convenio ya recordado por el cual se le
ofrecieron nucvas ventajas, que la municipalidad le dio ella
misma y que obtuvo del Congreso para la empresa.

Pide que oportunamente se absuelva 4 la provincia de Bue-
nos Aires. )

Liamados autos, se presentaron ambas partes, expresnudo:
que habian convenido en limitar la cuestion 4 resolverse por la
Suprema Corte, 4 la declaracion de si la provincia de Buenos
Aires estd obligada al saneamiento por la eviceion parcial ale-
gada por la empresa y ¢n caso de ser la resolucion adversa 4 la
provincia, someter & drbitros las cuestiones ulteriores sobre
existencia y cuantfa de los daiios y perjnicios.

Ofdas nuevamente las partes, se llamé autos, quedando la
causa en estado de sentencia,

Y considerando: Que ¢s un hecho fuera de cuestion, asenti-
do por las partes y plenameunte comprobado por los instrumen-
tos respectivos, que la provincia de Buenos Aires vendié & fu-
vor de la empresa demandante el ferrocarril denominado del
Qeste, que hasta ese momento fué de la propiedad del enaje-
nante y pasé d la del adquirente en virtud del contratode com-
pra-venta expresado y tradicion hecha en camplimiento del
mismo,

Que esti tambien averiguado que formaban parte de la H-
nea enajenada los ramales 4 que esta cuestion se refiere, los
que siendo integrantes del todo, estaban como el resto explo-
tados por la provincia hasta el instante de la transferencia
consentida y operada 4 favor de la citada empresa continudndo-
se por esta su explotacion.
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Que ese estado de las cosas mantenido hasta el veintidos de
Agosto de mil ochocientos noventa y tres como se dice en la
demanda § sea mis de tres afios despues de la venta hecha por
la provincia, ha sido alterado por el acto del poder ejecutivo
nacional que dispuso el levantamiento de la lineaen los dos ra-
males que motivan el litigio, segun se demuestira por el decreto
del veiutidos de Junio de mil ochocicntos moventa ¥ tres, qne
corre & foja ciento cincuenta y ocho del expediente adminis-
trativo.

Que en virtud de ese decreto se levantaron los rieles, sesen-
ta dias despues, en los ramales de referencia, quedandola em-
presa desposeida de esas partes de la linea comprada.

Que estos antecedentes han servido de fundamento, enel he-
cho, i la empresa compradora, para deducir la accion en juicio
requiricndo que la provineia vendedora sea condenada al pago
de las indemnizaciones correspondientes 4 la privacion causada
por el mencionado acto del poder ejecutivo nacional, habiendo-
se limitado por las partes (convenio de foja ciento veinte ¥ nue-
ve)la materia del pleito 4 resolver, la cuestion relativa & si la
provincia estd sometida & las responsabilidades que la eviceion
comporta en relacion al vendedor, por razon de la obligacion de
garantia queentra ea los efectos naturales de la venta,

Que, aunque en general, la eviccion presupone juicio ¥ sen-
tencia que prive al vencido de un derecho transferido. esa re-
gla estd sometida 4 limitaciones legales, entre las que se cuenta
¢l caso en que sea ua acto del poder legislativo 6 del poder eje-
cutivo el que traiga la privacion, segun lo dispone el artfeulo
dos mil noventa ¥ cuuiro del Cédigo Civil, surgiendo de ese ac-
tola facuitad en el adquirente de ejercitar las acciones conira
¢! enajenante 4 que la eviceion da lugar.

Que, por tanto, y siendo el levantamient~ de los rieles en los
ramales del pleito ¢l resultado de un acte del poder ejecutivo
racional, 1a empresa demandante ha podido deducir contra la
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provincia demandada las acciones d que da lugar la eviecion, si
derechos tiene para responsabilizar al enajenante por las con-
gecuencias de dicho acto.

Qae es de doctrina comun, amparada por el articulo dos
mil noventa y vno y concordantes del Cadigo Civil, que las res-
ponsabilidades del emajenante, por razon de la eviccion, nece-
sitan, como antecedente, que el adquirente haya sido privado
del derecho que se le trasmitié, 6 sufriese una turbacion de
derecho en la propiedad, goce, 6 posesion de la cosa porcausa
anterior 6 contempordnea 4 la adquisicion.

Que confirmando ese prineipio, el citado artfeulo dos mil no-
veata y cuatro dice que habrd lugar £ la eviceion. cuando un
acto del poder legislativo 6 del poder ejecutivo privase al adqni-
rente en virtud de un derecho preexis’eate; y que no hab-4la-
gar si el actoque trae la privacion del derecho no fuese funda-
do sobre un derecho preexistente, § sobre una prohibic¢ioa anie-
rior, que pertenezca al soberano declarar 0 hacer respetar.

Que, en consecuendia, la action de la empresa contra !a pro-
vincia de Buenos Aires que se debate en esta causa, no puede
prosperar, sind & condicion de que el poder ejecativo nucional
al ordenar y hacer efectivo el levantamiento de los rieles hava
obiado en virtad de un derecho preemisienie 6 de una prohibi-
cion anlertor que estaba encargado de declarnr 6 hacer res-
petar.

Que el actor no ha producido comprobanties que sivvan 4 acre-
ditar que el gobierno nacional hobiera podido hacer valer ¢n
juicio acciones cort:a la empresa para e! levantamiento de los
rieles, susceplibles de fundar una sentencia judicial condena-
toria en el sentido de ordenar el levantamiento, debiendo ob-
servarse que ni siquiera ha expuesto kecios en que, ¢n sa pro-
pio concepto, pudieran basarse esas acciones. .

Quesi las constancias de antos no permiien dar por avesi-
guado que el poder ejecutivo nacional obré en viriud de unde-
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recho preexistente con relacion al tiempo en que la provincia
de Buenos Aires ensjend su ferrocarril, al desposeer & la em-
presa de los dos ramales integrantes de la via principal, hay que
reconocér que tampoco contiene elementos demostrativos de
qae obrara en virtud de una prohibicion anterior, que tenia
mision de declarar 6 hacer respetar.

Que, entre tanto, segun ya se ha hecho constar invocanto
Ins disposiciones legales pertinentes, el enajenante sélo garan-
te los derechos que transfiere, contra los ataques tambien de
derecho que se funden en causa anterior 6 conmtempordnea 4 la
adquisicion.

Que el actor ha debido probar los bechos que sirven de fun-
damento 4 la accion que ha deducido, segun lo prescriben las
leyes treinta ¥ nueve, titulo dos, y primera, titulo catorce,par-
tida tercera.

Por estos fundamentos, no se hace lugar 4 la demanda de fi-
ja ochenta y siete, de la qu- se absuelve, en consecuencia, i la
provincia de Buenos Aires. Higase saber con el original, de-
vuélvase al poder ejecativo de la nacion el expediente adminis-
trativo traido ad effectum videndy, y repuestos los sellos, ar-
chivese .

BENJAMIN PAR. — OCTAVIO BUNGE.
—ABEL BARAN. — JUANE. TO-
RKENT.
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CAUBA

Criminal de extradicion contra Angel di Primo
requertda por la Legacion de Italia

Sumario. — La extradicion pedida con los requisitos de ley
debe concederse con la condicion de que, en lo que & penalidad
se refiera, se aplique la de las leyes de la Repiblica si fuera
mis benigna que la del pafs requirente.

Caso. — Resulta de las siguientes piczas:

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octabre 8 de 1897,
Ezmo. senor.

El sefior Ministro Plenipotenciario de Italia acompaiia al pe-
dido de extradicion del sdbdito italiano Angel di Primo, los
documentos que satisfacen la exigencia de los artfoulos 2y 12
de la ley nacional de 25 de Agosto de 1885.

Se trata de un homicidio, cuya pena segun el articulo trans-
eripto del cddigo italiano y la sentencia condenatoria del tri-
bunal de Assises de Campobasso, es d= 21 aiios de reclusion,
pero no se ha acompaiado ni expresado las circunstancias com-
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probatorias de la identidad del requerido mni tampoco se ha de-
signado el lugar en que pueda encontrarse.

Si el seiior Ministro Plenipoteaciario de Italia pudiera sal-
var esta omision com sujecion & lo dispuesto en el artica-
lo 12de la ley de la materia, ningun obsticulo legal se opon-
drd 4 la salisfaccion de sus propdsitos, pudiendo V. E., en tal
caso, pasar estos antecedentes al seior juez federal de la sec-
cion & que correspondan, 4 los efectos de los ariiculos 652 y si-
guientes del Codigo de Procedimientos en Jo Criminal.

Saliniano Kter.

Falle del Jusz Federal

Buenos Aires, Agosto 26 de 1898,

Y vistos: estos autos seguidos 4 solicitud de la Legacion del
Heino de Italia para la extradicion del individuo Angel di Pri-
mo por homicidio, oidas su declaracion, la defensa presentada
por el doctor Hurtado y el dictiémen fiscal.

Y considerando: 1° Que no existiendo tratado de extradi-
cion entre Ja Repiblica Argentina y el Reino de Italia, el caso
debe ser juzgado con arreglo 4 lo dispuesto en los articulos G i6
inciso 2° y 648 del Cidigo de Procedimientos ¢a lo Criminal.

2° Que la identidad del requerido se encnentra plenamente
comprobada con la declaracion prestadapor di Primo 4 foja 85
y demds constancias del sumario.

3¢ Que la solicitud de extradicion ha sido introducida por
la via diplomética con los recaudos correspondientes en con-
formidad 4 lo dispuesto en los articulos 648 v 651 del citado cb-
digo.
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4" Que de la relacion de los hechos que expresa la sentenecia
del tribonal de Assises del distrito de Campobasso, resultague
en el homicidio ejecutado por Angel di Primo en la persona de
Alejandro di Lullo, no mediaron circunstancias atenuantes ni
agravantes de acuerdo con las disposiciones de nuestra ley
penal.

5° Que ese delito, jusgado eon arreglo 4 ésta, seria castiga-
do con la penade 8 & 10 aiios de presidio de acuerdo con lo
dispuestoen el incine 3° del articulo 98 del Cidigo Penal; es de-
¢ir, con upa pens menor que la determinada en la sentencia
aludida.

6° Que, por consiguiente, es de aplicacion en el presente oa-
8o lo establesido en el artfculo 667 de nuestro Cédigo de Pro-
cedimientos en lo Criminal, que dispone: que cuando el deli-
to que motiva la solicitud de extradicion tenga una pena me-
nor en la Bepdblica el encausado no serd extrafdo sind & condi-
cionde que los tribunales del pafs que lo rulm le impon-
drédn la pena menor.

Por estos fundamentos y de acuerdo con lo dictaminado por
el sefior procuradog fiscal, fallo concediendo, 4 titolo de recipro-
cidad, la extradicion de Angel di Primo, con la condicion que
no le ser aplioada por los tribupales del Reino de Italia ma-
yor pena que la que se determina en el quinto considerande, 4
cayo efecto s2 remitirén las copias de las disposiciones de nues-
tro Cédigo Penal aplicables al caso. Higase saber con ¢l origi-
nal y en oportunidad remftanse estas actusciones al sefior Mi-
nistro de Relaciones Exteriores, poniendo el detenido & su dis-
posicion, para lo que se librarin las 6rdenes necesarias, dejin-
dose constanecia saficiente.

Gervasio F. Granel,

Te LXXY P!
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Setiembre 27 de 1898.
Suprema Corte.

La sentenciade foja 42se ajusta 4 las constancias de |a can-
sa y 4 las prescripciones del Codigo de Procedimientos en lo cri-
minal, enla parte que rige la extradicion.

Nada tengo que observar al respecto, limitindome por ello 4
pedird V., E. la confirmacién, por sus fundamentos, de la sen-
tencia‘recurrida.

Sabiniano Kier.

I;I.uhwm

Buenos Aires, Octubre 23 de 1898.

Vistos y considerando: Que la extradicion, en el caso pre-
sente, estd introducida en la forma y con los requisitos estable-
cidos por la ley, como lo demuestran lus consideraciones de la
sentencia apelada,

Que ¢s condicion con que debe acordarse la extradicion, se-
gun lo dispuesto en el articulo seciscientos sesenta y siete del
Cédigo de Procedimientos en lo Criwminal, la de que al encausa-
do, en caso de ser condenado por razon del delito que la moti-
vs, 8¢ le ha de aplicar, en lo que 4 penalidad se refiere, la de
nuestras leyes sifuneru mds benigna que la establecida por las

del pais requirente.
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Por esto, y por sus fandamentos concordantes de la senten-
cia apelada de foja cuarenta y dos y de acuerdo con la pedido
por el seiior Procurador general, se confirma dicha sentencia
en cuanto concede la extradicion con la condicion contenida en
el precedente considerando, declardndose el derecho del encau-
sado para kacer valer dicha condicion en el juicio correspon-
diente.

Hdgase saber con ¢l original y devuélvase.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAIAN.

-— OCTAVIO BUNGE. — JUAN

E. TORRENT. .

CAUSBA cCCln

La sucesion de don Julian N. Martines contra la empresa del
Ferrocarril del Oeste, por davios y perjuicios; sobre apelacion
denegada.

Sumario. — No es apelable el auto por el cual el inferior se

reserva para la definitiva el juicio sobre el mérito legal de in-
formes periciales,

Caso, — El apoderado del Ferrocarril d¢l Oeste se presentd
ante la Suprema Corte interponiendo recurso de hecho por ape-

-
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lacion denegada, contra un auto deljues federal de Buenos Ai-
res,” que no hacfa iugar 4 la nulidad que hab{fa deducido contra
un informe expedido por los peritos nombradosen el juicio,
quienes en lugar de dictaminar habfan dictado, por mayorfa,
un laudo estableciendo que no sblo existen dafios y perjuicios.
siné tambien que la empresa deb{a adquirir una drea de terreno
del demandante; que si bien el jues se ha reservado paraapre-
ciar en definitiva la conducta de los peritos, por cuyo motivo le
ha negado la apelacion tambien loes que él ha sostenido no ha-
berse practicado la diligencia de prueba que solicité oportuna-
mente.

Falle de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Octubre 22 de 1808,

Vistos en el acuerdo y considerando : Que la sentencia ape=
lada no se ha pronunciado declarando la valides de los informes
periciales observados por el recurrente,

Que, al contrario, el inferior ha reservado para la sentencia
definitiva el juicio sobre el mérito legal de esos informes, segun
claramente lo establece en ¢l anto de foja trescientos cuarenta
y seis,

Que, en tal concepto, el recurso de apelacion interpuesto por
el Ferrocarril del Oeste de Buenos Aires contra la providencia
de referencia, es improcedente (articulo doscientos seisde Is ley
de Precedimientos).

Que si la parte ha entendido que la operacion pericial no ha
comprendido todos los puntos que debié abrazar, privindola
as{de elementos de pruebaque ha ofrecido y que le ha sido ad-
mitida al objeto de su produceion, ha podido pedir la subsana-
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cion de la omision, sin pretender por ahora que se haga la apre-
ciacion de la opéracion ya practicada.

Por esto, se declara bien denegado el recurso, Agréguese 4
los autos principales, y devuélvase prévia reposicion de sellos,
pudiendo notificarse original.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.—
OCTAVIO BUNGE. — JUANE. TO~
RRENT.
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