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Banco de Londres \ Brasil contra el Fisco Nacional, 
por cobro de pesos 

Sumario: Comprobada la enajenacién de bienes de terceros, 

surge la responsabilidad del enajenante, con arreglo, ya 
a lo dispuesto per el articulo 2779 del Codigo Civil, ya a 
mérito del principio consagrado, de que nadie debe enri- 

qulecerse con perjuicio de etro o lesionar sin reparacion 
el derecho ajeno, (EI tribunal en razén de no existir en 

autos elementos de juicio para fijar con precision el monto 

de la responsabilidad del demandado y que el actor limita- 
ba a la devolucién del valor de la cosa (en el caso, made- 

ras) enajenada, indebidamente percibida por aquél, y sus 
intereses, porque la prueba documental, la pericial y la 

testimonial, traidas al efecto, eran insuficientes para acre- 

ditar que a la fecha del remate existia toda la madera que 
el actor sostenia que tenia depositada, lleg6 a la conclu- 

sidn, a mérito del conjunto de antecedentes que al respecto 
arrojaba la prueba, de que si bien no existia toda Ja ma- 

dera que motiva la demanda,, por lo menos gran parte de 

tlla se encontraba depositada y vendida.) 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

SENTENCIA DEL JUEZ DE 1.* INSTANCIA 

Buenos Aires, Octubre 14 de 1915 

Y vistos: El presente juicio iniciado por don Peregrino 
Fernandez en representacién del Banco de Londres y Brasil con- 

tra la Nacién, por cobro de la suma de setenta y siete mil tres- 

cientos veinticuatro pesos oro sellado ($ 77.324), importe atri- 
buido a una partida de madera que dice haberle sido confis- 

cada. 

Resultando: 

1° Ef actor en la demanda relata los antecedentes del 

caso en la siguiente forma: EF] Banco de Londres y Brasil tenia 

depositadas em una barraca fiscal concedida al sefior Henry 

Enthoven, y conocida generalmente bajo la denominacién de
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“Spinetto”’, una cantidad considerable de maderas y otras mer- 

caderias de carralén. La propiedad de Jas maderas correspondia 
al Banco de dos mameras: provenia en parte de cargaimentos 

que habian Ilegado a este puerto a su consignacién y en otra 
dle transferencias que le habia efectuado el comerciante don 
Andrés Spinetto. Deseando el Banco tener una constancia ofi- 

cial de la cantidad de mercaderias de su propiedad que existia 

en la expresada barraca, dirigid al sefior Administrador de 

fa Aduana de la Capital ja nota cuya copia corre, y la admi- 

nistracién te extendié el certificado que obra a fs. 90 y 91. 

Poco tiempo después de haberse extendido ese certificado, 

don Andrés Spinetto fué declarado en quiebra por el sefior Juez 

de Comercio doctor Pico. El] Banco, entonces, solicité de la 

Aduana se le autorizara a trasladar sts maderas a otros depdési- 
tos particulares habilitados como fiscales. Fl permiso le fué con. 

cedicdo varias veces, segtin puede comprobarse con fas constan- 
cias pertinentes de fos atttos administrativos agregados sin acu- 
mularse y el Banco comenz6 a retirar sus maderas de la Ba- 

rraca Spinetto, segtin alli puede verse. 

Pero estando en el curso de la operacion de traslado men- 
cionada, fa Adttana cerré un dia las puertas de la barraca ci- 

tada y se negé a continuar autorizando Ja entrega, el 24 de Ju- 

lio de 1908, 

2.° Dice la actora que la explicacion de ta) suspensién de 
la entrega es muy sencilla: Después de Ja declaracién de quie- 

bra del sefior Spinetto, corrian rttmores de que este sefior habia 
burlado los intereses fiscales, extrayendo del depdsito fiscal 

del sefior Enthoven. grandes partidas de madera sin abonar fos 
derechos ‘correspondientes. Ira Aduana entonces interyino la 
barraca, la cerré y procedié a levantar un inventario comple- 

to de stts existencias. De ese inventario resultd que se habian 
“Jugado” de la Barra Enthoven muches miles de metros de 

madera que Ja Aduana no habia visto salir y que per lo 

tanto no habian pagado derechos. Las partidas que faltaban 

adeucdaban la suma de ochenta y ocho mil qttinientos pesos 

oro sellado en conceptos de derechos de importacion. Para
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salvar tan delicada situacion para la Aduana se adopto tn pro- 

cedimiento tan sencillo como agraviante de los derechos de los 
que tenian maderas en la Barraca Enthoven: intervino dicha 

barraca, la puso bajo su exclusiva guarda y autoridad, los 
empleados interventores “por orden superior” procedieron “tp- 

so faeto”’ a suprimir las tablillas que indicaban la propiedad 
de las pilas de madera y por esta maniobra, la Aduana atribuy6o 

al sefior Spinetto, su deudor, la propiedad exclusiva de toda 

la madera existente en el depdsito fiscal del sefior Enthoven. 

Y prosiguierido la Aduana en su resolucion de cobrarse los de- 

rechos que Spinetto adeudaba “por otras mercaderias” con el 
valor de las ajenas, ordend el remate de todas jas maderas. 

Ei] Banco solicit6 la suspension del remate, presentd los docu- 
mentos que acreditaban su propiedad; ja Aduana no accedid 
y el Banco levanto la protesta de fs. 8 de los autos de la pri- 

mera demanda que no prosperd por venir sin la venia para 

accionar contra la Nacién. El Banco, ademas, se dirigié al 
Ministro de Hacienda de la Nacion, reiterando su pedido de 

suspension del remiate a fin de que se le diera tiempo para hacer 

valer judicialmente sus derechos. Il Ministro no resolvid si- 
qutera antes del remate y reci¢én el 12 de Octubre de 1908 

dicto resolucion denegatorta, es decir, con siete dias de poste- 
rioridad a la suwbasta efectuada el 5. E! Banco se presentéd tam- 

bién dias antes del remate al Juez Federal respectivo, pero 
tanto el Juzgado como la Camara resolvyieron no poder pronun- 

ciarse por no haber resolucién administrativa denegatoria, la 
que recién después se obtuvo. 

3.° Realizado el remate y retiradas fas maderas por nu- 

imerosos compradores de buena fe, el Banco se vid en la imposi- 
bilidad de ejercer sus derechos de reivindicacion, pero para de- 

jar constancia, una vez mas de que la madera vendida por 
la Aduana era de stt propiedad, se levanté el acta de 12 de Oc- 

tubre de 1908, cuyo testimonio obra a fs. 12 de tos attos de 
la primera demanda, agregados sin acttmularse y antes de que 

se efectuara la entrega total a los adquirentes. El] Banco de 
Londres y Brasil después se presenid nuevamente al Poder Eje-
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cutivo con una extensa solicitud exponiendo todos los ante- 

cedentes y pidiendo la devoiucion de una partida de igual can- 

tidad de madera que la de su propiedad existente en la Barraca 

Enthoven o bien el pago de su importe. En Diciembre de 1908 
el Ministerio no accedid, segtin puede verse en el “Boletin 

Oficial’ nim, 4.519, agregando a fs. 8. Et Banco pidié recon- 

sideracién. Le fné negada, segttn puede verse en el “Boletin 
Oficial” nim. 4527, agregado a fs. 9. Por decreto de esa fecha, 

se confirmé la negativa. 

4° En el capitulo TV de la demanda, se hace. presente 

que segtin consta en los cuadros 3, 4 y 5, acompaiiados, y que 

obran agregados a fs. 5, 6 y 7 del expediente de la primera 
demanda, se comprueba el nembre del buque que transpor- 

to la madera, su fecha de entrada, e} nimero de_ registro, 

ja madera retirada por el Banco y la que ja Avduana se apropio. 
Llega asi a la conclusion de que el importe total de ésta al- 

canza a $ 77,324.71, suma que se reclama en este juicio salvo 

la modificacién que en el precio de la mddera_ establezcan 

peritos., 

5. Entrando a las consideraciones cde derecho, dice el 

Banco actor que tanto la Aduana como el Poder Ejecutivo en 

sus resoluciones, no han alegado sino tn solo argumento que 
nada demuestra ni justifica, los privilegios del Fisco gute las 

Ordenanzas y Leyes aduaneras sancionan, privilegios que na- 

die discute. Ef Bance ha dicho y repite que no esta en discu- 

sion dicho privilegio sino “la prepiedad de la mercaderia”. 

Que si el sefior Spinetto adeudaba derechos, justo era que a 
él se le cobrasen, pero no que se hicieran efectivos sobre mer- 

caderias cle otros, de terceros, como se hizo con las que perte- 
necian al Banco de Londres y Brasil. Obserya el actor que 

el Ministerio de Uacienda en sus resoluciones ha dicho que 

el Fisco no responde por ‘las mercaderias que se encuentran en 
clepésitos particulares habilitados como fiscales y que si al Ban- 

co le faltaba alguna mercaderia podria dirigir su accién contra 
el duefio del depdsito. Objeta que ese no es ef caso mi la 

situacién de derecho que hay que contemplar porque las mer-
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caderias estaban en el depdsito y es el Gobierno quien se ha 
apoderado ilegitimamente de ellas para cobrarse derechos que 

adeudaba Spinetto. No se le ha hecho ni se le hace pues al 
Gobierno reclamo como “depositario” sino como tercero de- 
tentador de cosa ajena. FE] Banco funda su derecho en to dis- 
puesto en el articulo 2779 del Codigo Civil y concordantes. 
Sostiene ademas que la responsabilidad civil de! Gobierno re- 
sulta también de que sus agentes al suprimir las tablillas que 

acreditaban la propiedad de las maderas del Bance, han come- 
tido un acto ilicito que le hace pasible de wna accién para 
que devuelva el importe de las sumlas que indebidamente ha 

percibido, de actterdo con el articulo 43 del Codigo citado. 
Por todo lo expuesto pide el Banco actor se condene a fa 

Nacién al pago de la suma reclamada, mas sus intereses y 

costas. 

Cone! “Boletin Oficial” agregado a fs. 7, que trae inser- 

ta la Ley num, 7061, se acredita la venia para demandar a la 
Nacion. 

6.° Declarada la competencia del Juzgado y corrido tras- 
lado de la demanda, conforme al articulo 3.° de la Ley 3952 
se presenté contestando la demanda e! sefior Procurador Fiscal 

a fs. 13. 

7.° En su contestacién niega el Fiscal los hechos afirma- 
dos por la actora y que sirven de base a su accién y relatando 
hechos, al mismo tiempo que aduciendo consideraciones de or- 
den legal, dice que: ° 

il depdsito conocido por Barraca Spinetto y administrado 
por don Andrés Spinetto, fué habilitado como Fiscal en 1899 
a solicitud de don Adolfo Cabo quien en el mismo afio trans- 
firid la concesién al sefter Henry Jgnthoven. En Marzo de 1908 

se inicid el concurso de Spinetto y el sefior Juez doctor Pico 
designéd a los sefiores Waechter y Macadam para intervenir - 
en la barraca. Fué entonces cuando la Aduana de esta Ca- 
pital ordend se practicara un balance general de las existen- 

cias de la barraca sobre las bases de las copias de factura o 
certificados de deposito, libro de Ja Alcaldia y almacenes.
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El encargado de dicho balance, inspector José M. Avella did 
cuenta que si bien figuraban (por los documentos) deposi- 
tada ja camtidad de 1.963.206 piezas de madera tenia motivos 

para sospechar que, en realidad, no existia esa cantidad. La 
Aduana ordene la verificacion o sea el inventario de las exis- 
tenicias de la barraca, operacion que termino en Mayo de 1908, 
restltando confirmadas las sopechas de Avella, quien descu- 

brid una falla de 1.119.113 metros cuadrados de madera, cu- 
yos derechos.importaban la summa de setenta y siete mil veinti- 

nueve pesos con yeintitin centavos oro sellado. 

8° .Al informar Avella dando cuenta de la falla y del 
inventario que la descubriera, hizo notar que éste fué interrunm: 

pido frecuentemente por los pedidos de retiro de maderas para 
trasladarlas a otros depositos, dando lugar ef apremio con que 

efectuaban el traslado a que se produjeran hechos que no es- 
tuvo en su mano évitar y a cuyos autores no ha sido posi- 

ble descubrir, tales como e] cambio de tablillas. en algunas 
pilas, agregando que éstas presentabai diferencias que hacian 

ver una gran confusién no correspondiendo a fos buques y 
marcas sito en escasa proporcién. Terminado e} inventario se- 

gin dice Avella se retiraron las tablillas cuyos cambios produ- 

jeron la confusién mencionada y las que fueron reemplazadas 
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E} Fiscal agrega, que como se ve, la primera remoci6n 
de las tablillas fué hecha indudablenzente por los encargados del 
depdsito para extraer madera ajena, habiéndose limitado el 

empleado interventor para eviiar la confusion que este heclio 
habria producido a colocar otras concordantes con el resultado 

del inventario. Esta medida afirma — no ha despojado a 

nadie y la Aduana ha respetado !a propiedad de terceros como 

lo prueban los siguientes hechos: a) Que durante ‘el inventa- 
rio vy atin después de terminado, se han entregado maderas 
pertenecientes al Banco de Londres y Brasil, lo que hubie- 
ra sido imposible si Jas nuevas tablillas hubieran borrado tto- 
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do rastro de propiedad y procedencia de las maderas; b) Que 

en el invéntario general de las maderas existentes en el de- 

pdsito el 1° de Abril y arqueadas hasta ef 2 de Mayo que 

se encuentra agregado al sumario instruido por la Aduana, 
aparecen clasificadas todas las maderas, con sus marcas, nom- 

bres de buques, etc., y en el cuadro final estan detalladas las: 

maderas dociumentadas, las extraidas después del 1.° de Abril, 

las existentes el 2 de Mayo y las que faltaban de los depdsitos, 

resuitando ef Barco demandante con una existencia de 322 

piezas cou 837 metros cuadrados y una falta de 170.234 piezas. 

g.° Sostiene, en fin, el sefior Fiscal, que si los fraudes 
se realizaron, como parece evidente, antes de ser intervenida 

la Barraca por fa Aduana, no puede hiacerse responsable al 

Fisco de los perjuicios sufridos, stendo en todo caso los dtrefios 
de ta barraca o los administradores de los depdsitos los que de- 

ben responder directamente al propietario. 
10. Em cuanto al remate efectuado de las existencias de 

la barraca, los articulos 45 a 47 de Ley ntiim. 4933 y sus con- 

cordantes 171 a 174 de las Ordenanzas, autorizanm a los Admi- 
nistradores de la Aduana a efectuarlo. La Adwana ordeno 

el remate de maderas que eran solo de Spimetto, realizandose 

ta venta con todos los recatidos de ley. Its evidente, putes, 

concluye diciendo el sefior Fiscal, que no siendo nula ta venta 
ni habiéndose enajenado cosas cuyo dominio correspondiera 

al Banco demandante, no procede la aplicacién del articulo 

2779 del Cédigo Civil invocado por la actora, pues él se refiere 
a los dos casos especialmente determinados en el articulo 2778 - 

del mismo Cédigo. Por lo asi expuesto el fiscal pide el recha- 

zo de la accion, con costas. 
11. Abierta la causa a prueba, se produjo la que corre 

dle fs. 21 a I44 inclusive, y expedientes agregados mencionados 

por Jas partes, llamandose autos para definitiva, previa repo- 

sici6n, con Jo que heeha ésta quedd la catisa para sentencia, 

Y considerando: 

Que la litis ha quedado trabada bajo la base de la exis- 
tencia del depdsito particular habilitado como Fiscal que fué
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de Spinetto y mas tarde de Eenthoven y del hecho de hallarse 
en él depositadas mercaderias (maderas, etc.), de distintos due- 

fios cuando se produjo la quiebra de Andrés Spinetto. 

Sobre estos antecedentes estan de actierdo actor y de- 
mandada. 

Prescindiendo, pues de tales hechos reconocidos y sobre 

los que existe ademas, abundante prueba en autos, corresponde, 

ante todo, para el metddico analisis de las cuestiones disctti- 
das y para llegar a la soluciédn légica y legal del litigio, exa- 
minar, a través de Jas constancias de autos: 1.° Si el Banco 

actor ha demostrado que en la Barraca Spinetto o Enthoven 

tuviera maderas depositadas en Ja época de la quiebra de Spi 

nietto y en caso afirmativo, en qué cantidad; 2.° Si la pro- 

bado el actor que Ja Aduana se apropiara de todo o parte 
de ella o que le fuera imputable su pérdida y, en caso afirmati- 

vo, de qué cantidad; 3.° Si esa “apropiacién” es legitima o no; 
4.° Si se ha acreditado en autos suficientemente el valor de 

las maderas del Banco, en caso afirmativo, cual es ese valor o 

én caso negativo, cémo puede y debe determinarse. 

Kn cuanto respecta a la primera cuestidn, no puede ha- 

ber diifcultad mi disparidad de apreciaciones. Consta en efec- 

to, en los certificados originales expedidos por la Aduana que 
obran a fs. 90 y 91, que en Marzo re de 1908 tenia el Banco 

de Londres y Brasil depositadas las maderas que con indi- 
cacién de buque, registro, etc., alli se sefialan. Consta asi- 

misino, que en Abril de aquel mismo afio, el Banco solicité 

y obtuvo permiso de traslado de sus maderas a otros depositos, 
hasta que por resolucién ntim. 4575, dictada por la Adm}- 

nistracion de la Aduana de la Capital el 24 de Julio de 1908, se 

nego la autorizacion que el Banco pedia para efectttar el tras- 
lado del safdo de maderas depositadas porque, segti dice la 

resolucién citada, “no existe actualmente en el depdsito par- 

ticular habilitado que se denomina Barraca Spinetto, siendo la 
falta de madera en cuestidn y de otras cantidades de merca- 

derias objeto de una investigacién administrativa, etc.” (ver 
expediente administrativo agregado sin acumularse).
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Fué entonces el 24 de Julio, segtin consta en el testimo- 
nio que corre a fs. 8r de estos autos, que el Banco se presenté 

ante el sefior Juez Federal en lo Criminal, relatando los ante- 
cedentes referentes al depdsito de sus maderas en la Barraca 

Spinetto, y a los pedidos de traslado y el traslado intciado pero 

no concluido por impedirlo la resolucién de esa misma fecha 
de ta Administracion de Aduana que se acaba de mencionar. 

Obra asimismo en este expediente, como elemento proba- 
torio de la existencia de las maderas el testimonio de la pro- 

testa que hallase agregado a fs, 8 del expediente iniciado 

con motivo de la primera demanda. Ein dicha protesta labrada 

el s de Octubre de 1908 ante el escribano publico don Nico- 

las A. Rodriguez, el gerente del Banco de Londres y Brasil, 

Francisco Benjamin Hill, hace reserva de los derechos del 
Banco con motivo del remate ya ordenado entonces por la Adua- 

na de las mercaderias existentes en la Barraca Spinetto y que 

sostiene pertenecerle segtin los propios certificados de esa re- 

particion que obran a fs. 90 y 91 de Mayo 19 y las posteriores 
autorizaciones de extracciOn, Y com posterioridad a la pro- 

testa de referencia, e! Banco hizo la del 12 de Octubre de 

ese mismo afio (posterior a la realizacidn del remate). Dicha 
protesta reviste especial interés e indiscutible importancia. En 

ella, en efecto, se dice que “con el propdsito de constatar la 
existencia de unas maderas de propiedad del Banco en el de- 

posito fiscal det sefior Enthoyen, denominado Barraca Andrés 
Spimette, cuyas maderas han sido vendidas en remate indebi- 

damente, por orden de la Adttana de esta Capital el dia cinco 

y siguientes del corriente mes y afio, solicitaba (el gerente 
del Banco) del escribano autorizante (don Juan Pedro Hu- 

ghes) se constituwyera al referido depdsito acompafiado de los 
testigos peritos medidores de madera que se expresaran ras 

adelante con el objeto indicado”’. Y la escritura agrega a con- 

tinuacién, que “en cumplimiento del encargo recibido, el es- 

cribano se traslado al depdosito aludido el dia de hoy, siendo 
las diez y media a. m., con los testigos Emilio Baglietto y Santos 

Canessa, quienes procedieron a indicar las siguientes pilas de
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madera afirmando que ellas tenian anteriormente las tablillas 

del buque “H. G. Jonhson’, ctrando ef Banco empezo a trasla- 

dar algunas maderas de aquella Barraca a la de Gagliolo cnyas 

tablitlas fueron arrancadas poco tiempo después de haber sido 
suspendida la entrega de las maderas al Banco”, 

Las cantidades y dimensiones de esas maderas se hallan 

en seguida determinadas en dicha protesta y fuego se hace cons- 

tancia que “los mencionados testigos aseguran qtre, ademas de 
las expresadas pilas existia en dicho depdsito mayor cantidad 

de maderas que tenian las tablillas de diferetnes buques. pero 
que han sido entregadas después de realizade el remate de que 

se ha hecho mencidn, etc.” 

Existe ademas, en apoyo de las afirmaciones de la actora 
sobre la existencia de maderas de su propiedad en la Barraca 

Spinetto cuando la Aduana negd al Banco permiso para que 
continuara trasladandolas, prueba testimonial. 

Asi el testigo Santos Canessa declara a fs. 46 vta., respon- 

diendo al interrogatorio de fs. 46, que es cierto que cuando la 

Aduana prohibid al Banco qt continuara trasladando sus ma- 
deras, habia en la barraca gran cantidad de propiedad de 

dicho Banco, lo que sabe por haber estado personalmente reti- 
rando madera para el Banco en calidad de medidor. Fste testi- 

go declara haber sido nombrado por el Juez de Comercio doc- 

tor Pico, en el juicio de quiebra de Spinetto para que como 

perito actuase como medidor en el inventario de la Barraca, 
y asi declara que practicada dicha operacién vid que el 25 

de Agosto de 1908 existian atin en la Barraca Spinetto varias 
pilas de madera del Banco de Londres y Brasil. Este testigo 

perito afirma, en fin, que estima en setenta mil pesos oro el 

valor de la madera de propiedad del Banco que quedé en la 
Barraca Spinetto, por haber prohibido ja Aduana su extrac- 

cién, 

Don Emilio Baglietto declara concordantemente a fs. 48 v., 

y afirma asimismo que cuando la Aduana prohibid al Banco 

continuar trasladando sus maderas habia en la Barraca Spi- 

netto tina gran cantidad de su propiedad. Da raz6én de su dicho
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al declarar que lo sabia porque entonces trabajaba en dicha 
barraca como medidor de madera que retiraba el Banco Fran- 

cés, y aunque no puede afirmar qué ntmero de pilas de ma- 

deras pertenecientes al de Londres y Brasil existian, aprecia 
que valdrian de setenta a ochenta mil pesos oro. 

Francisco Francioni, a fs. 57, declara también: a) Que 

a raiz de ta convocatoria de acreedores de Andrés Spinetto, el 
sefior Hill, gerente del Banco actor, le die una nota detallada 

de las diversas transferencias que poseia el Banco con indica- 

cién de los buques que habian traido fas maderas, y que pudo 
comprobar “cde visu” en la referida Barraca (de Spinetto), las 

diversas pilas de madera las cuales ¢enian tin letrero cada una 
con los nombres de los buques a que se referian las transfe- 

rencias y que el declarante comprob6d que existia la madera a 

que se refiere el documento de fs. 90 a 91, que se le puso 
de manifiesto; b) Que vid a fines de Agosto de 1908 las 

misinas pilas pero sin las tablillas, las que fueron sacadas 

por el empleado Avella, segiin él mismo se lo dijo al decia- 
rante; c) Que él intervino en representacidn de} Banco para 

obtener permiso para retirar la madera de su propiedad y que 
la Aduana de iniproviso prohibid Ja extraccion alegando que 

no habia mas madera, lo que no era exacto porque el declarante 

vid que extstian atin las pilas de madera del Banco; d) Que 

estima el valer de la madera de propiedad del Banco que exis- 

tia en la Barraca Spinetto cuando la Aduana suspendid la 
entrega, de setenta a echenta mil pesos oro; ¢}) Que esa ma- 

dera del Banco actor fué vendida en remate por ordew de la 
Aduana por el martillero Alfredo Rodriguez. Lo sabe por ha- 

ber asistido al remate, certificando la ‘fuerte comisién def 

diez por ciento que se pagaba al rematador. 

Hi testigo Erenhaus declara a su vez a fs. 73: a) Que 

unos dias después de Ja convocatoria de acreedores de Spinetto 
concurrié a la barraca con motivo de tener que retirar una pat- 

tida de baldosas; b) Que cuando fué a la barraca en com- 

paitia de Francioni, tas pilas de madera (del Banco) estaban 

con sus tablillas indicadoras, y que cuando volvid otra vez,
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tida de baldosas; b) Que cuando fué a la barraca en com- 
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el inspector Avella le dijo que las habia sacado cambiandolas 
por: otras como. hicieron con otras pilas para que el Fisco 

se cobrara unos derechos de Aduana que debia Spinetto y re- 
partir después proporcionaimente lo que queédara. 

Fis de consiguiente valiosisima esta prueba testimonial de 

cuatro testigos calificados, concordantes en sus afirmaciones, 

que dan amplia y satisfactoria razon de sus dichos, que re 
sisten con éxito a las preguntas comprobatorias de su veraci- 
dad que fermuld el Fiscal, quien, por otra parte, no ha dedu- 

cido contra ellos tacha legal alguna. 

Y esa prueba testimonial, con la documental antes 

citada, evidencia, a juicio del subscripto, estos dos hechos fun- 

damentales: que el Banco de Londres y Brasil con posteriori- 

dad a la convocatoria de Spinetto y hasta la época misma en 

que el remate se ordeno y efectud (Octubre de 1908), tenia 
maderas de su propiedad en la Barraca Spinetto en cantidad 

cttyo valor aproximado era de setenta mil pesos oro; que Ja 
Aduana no tuvo de consiguiente, razon visible para negar legal- 

mente el permiso de continutar el traslado de esas maderas y que 

e} Banco le formula cen insistencia y que, de consiguiente, el 
hecho comprobado y recenocido de su negativa, por si solo 
crea a la Administracién una fuerte presuncidn de que sts 

empleados obraron dolosamente y que la madera rematada por 

su orden no era de Spinetto, 

Pero es que eso que aisladamente y en el mejor de los 

casos podria, como queda dicho, solo significa una fuerte pre- 

suncion adversa a los procedimientos de la Aduana, llega a 
convertirse en la prueba completa si se atiende a los demas ele- 
mentos probatorios coordinados y concordantes que obran en 

autos y al pasar a sefialarlos se entra a considerar la segunda 
cwtestién planteada o sea la de saber si el Banco ha probado 

que la Aduana se apropiara de sus maderas o que fuese res- 

ponsable de su pérdida y, en caso afirmativo, de qué can- 

tidad. 

Ante todo cabe observar que respondiendo a los interro- 

gatorios de fs. 39 y 61 los testigos Cayetano Pellegrini (fo-
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jas 39 y 40), Lorenzo Barraquero (fs. 4o vta. a 42), Emilio A. 

Bartolomé (fs. 61 vta.), Alberto Rezabel (fs. 74 vta.), y Ga- 
briel Moranchel (fs. 89), afirman que la propiedad de las pi- 

las de madera en todas tas barracas se distingue por tablillas 

indicadoras en que se expresa, cantidad, vapor y numero de la 
partida. 

Barraquero, Pellegrini y Rezabel declaran ser empleados 

de Aduana, circunstancia importante para la apreciacién de 

sus dichos. Todos elles agregan em seguida que asi — por ta- 

blillas — se halfaban individualizadas las distintas partidas de 

madera que habia en ia Barraca: Enthoven o Spinetto. 

Bartolomé (fs: 61 vta.), sefialando la época a que se re- 

fiere, dice que él) estuvyo en la Barraca bajo las érdenes de 

Avella, E} mismo testigo Bartolomé y el testigo Barraquero de- 
claran finalmente, que saben y les consta que cttando Avella 
intervino por orden del administrador de Aduana en la Ba- 

rraca procedie dicho Avella a arrancar todas las tablillas exis- 

tentes viendo que puso etras; Santos Canessa (fs. 46 vta), 

Emilio Baglietto (fs. 48 vta.), confirman o concuerdan con 

los testigos antes nombrados afirmando saber que Avella por 

orden superior hizo arrancar las: tablillas, y afirman ambos 

que oyeron decir entonces en forma de versidn general, que di- 

che empleado habia procedido asi para salvar los intereses 

fiscales a fin de que los derechos adeudados por Spinetto se co- 

brasen sobre toda la madera existente en ja barraca. 

EI hecho del cambio de las tablillas por el enrpleado Ave- 
lia ha sido ademas reconocido, como lo observa al alegar el 

Banco, en fa contestacion a la demanda aunque se afirma 

que él no perjudicé a nadie. Otra cosa sin embargo se des- 

prende de jos hechos consumados y otra cosa muy distinta 

a semejante afirmacion podia att en ausencia de dichos 
hechos — presumirse dado que existiendo gran cantidad de 
maderas de las mismas clases en pilas analogas de duefios dis- 

tintos, inclusive acaso el mismo Spinetto, Ja supresién de las 

tablillas, ciuya causa real, satisfactoria y veridica no ha acre- 
ditado la demandada como debid hacerlo, debia introducir na- 
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turalmente una fusién positivametne gravosa para algunos con 
beneficio de otros. Es indudable, pues, que era a la deman- 

dada que reconocia el hecho grave y real de la supresion de 
las tablillas indicadoras realizado por el empleado inspector 

Avella, a quien correspondia demostrar su causa justa e ino- 

cuidad con respecto de terceros. No lo ha intentado siquiera. 
Y mientras tanto ese grave hecho — injustificado por la de- 

mandada con el anteriormente seftialado de la existencia de 

gran cantidad de maderas del Banco de Jyondres y Brasil, 
cuando la Aduana Je negé la continuacién de su traslado, vie- 

ne a evidenciar gue el propdsito determinante de st autor o 
autores no era legitimo, resultando gravoso a terceros como 

el Banco actor y que de consiguiente, Ja apropiacién de las 

maderas que pertenecian a este establecimiento o su pérdida 
para él, es imputable a la Administracién de fa Aduana, que 

por medio de sus agentes procedia tan irregular y arbitra- 

riamente como queda comprobado. Y es conveniente de nue- 

vo volver a recordar las constancias de la protesta circttns- 
tanciada de Octubre 12 efectuada con posterioridad al re- 
mate. ordenado y realizado por la Aduana con prescindencia 

absoluta de las reclamaciones existentes del Banco, y notar 

que en ella dos testigos, inobjetados por la demandada, re- 
conecieron ante el Escribano en las pilas vendidas las made- 
ras del Banco, con cuyo producido iba la Aduana a resarcirse 

el importe de los derechos adeudados por Spinetto. 

  

Existe por titimo, con referencia a las constancias de 

existencia de madera del Banco de Londres y Brasil en la Ba- 
rraca Spinetto y del procedimiento internacionado de la Adua- 

na, el oficio de 29 de Septiembre de 1908 dirigido al Admi- 

nistrader por el Juez de Comercio doctor Pico, ante quien tra- 
mitaba el concurso de Spinetto. En diche oficio. que obra a 

fs. 78 del expediente administrativo, se dice que el Juzgado, a 

pedido del Sindico, ha dispuesto que los depositantes de mer- 

cacerias en el depdsito fiscal denominado Barraca Spinetto, 
cuyos nombres se expresan a continuacion, procedatn a retirar- 
las antes del 15 de Octubre.

1i8 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

turalmente una fusién positivametne gravosa para algunos con 
beneficio de otros. Es indudable, pues, que era a la deman- 

dada que reconocia el hecho grave y real de la supresion de 
las tablillas indicadoras realizado por el empleado inspector 

Avella, a quien correspondia demostrar su causa justa e ino- 

cuidad con respecto de terceros. No lo ha intentado siquiera. 
Y mientras tanto ese grave hecho — injustificado por la de- 

mandada con el anteriormente seftialado de la existencia de 

gran cantidad de maderas del Banco de Jyondres y Brasil, 
cuando la Aduana Je negé la continuacién de su traslado, vie- 

ne a evidenciar gue el propdsito determinante de st autor o 
autores no era legitimo, resultando gravoso a terceros como 

el Banco actor y que de consiguiente, Ja apropiacién de las 

maderas que pertenecian a este establecimiento o su pérdida 
para él, es imputable a la Administracién de fa Aduana, que 

por medio de sus agentes procedia tan irregular y arbitra- 

riamente como queda comprobado. Y es conveniente de nue- 

vo volver a recordar las constancias de la protesta circttns- 
tanciada de Octubre 12 efectuada con posterioridad al re- 
mate. ordenado y realizado por la Aduana con prescindencia 

absoluta de las reclamaciones existentes del Banco, y notar 

que en ella dos testigos, inobjetados por la demandada, re- 
conecieron ante el Escribano en las pilas vendidas las made- 
ras del Banco, con cuyo producido iba la Aduana a resarcirse 

el importe de los derechos adeudados por Spinetto. 

  

Existe por titimo, con referencia a las constancias de 

existencia de madera del Banco de Londres y Brasil en la Ba- 
rraca Spinetto y del procedimiento internacionado de la Adua- 

na, el oficio de 29 de Septiembre de 1908 dirigido al Admi- 

nistrader por el Juez de Comercio doctor Pico, ante quien tra- 
mitaba el concurso de Spinetto. En diche oficio. que obra a 

fs. 78 del expediente administrativo, se dice que el Juzgado, a 

pedido del Sindico, ha dispuesto que los depositantes de mer- 

cacerias en el depdsito fiscal denominado Barraca Spinetto, 
cuyos nombres se expresan a continuacion, procedatn a retirar- 
las antes del 15 de Octubre.



DE JUSTICIA DE LA NACION: 19 

FE] primero de los nombrados:es el Banco de Londres y 
Brasil. Ese oficio recibido por la Aduana, segtin nota puesta 
al pie e! primero de Octubre, siguiéd un tramite tan siniple como 
lento y recién el 12 de Octubre — produciéndose, en el interin, 

el remate — se notificé al Banco. 

Al notificarlo tan tarde, después de] remate, la Aduana 
evitaba cualquier cuestion que apoyada en fa orden del Juez 

de Comercio pudiera haberle planteado el Banco, pero recono- 
cia, unla vez mas, desde que no hizo salvedad alguna al inti- 
marle el retiro de las maderas que tenia ese dia, maderas depo- 

sitadas en la Barraca Spinetto. 

Que la apropiacién de las maderas del Banco, realizada 
por la Aduana a los éfectos del remate, no fué un acto legi- 
timo, queda dicho y resulta claranvente de los hechos relacio- 

nados y comentados. Fué, al contrario, a juicio del subscripto, 
un hecho arbitrario, ilicito, no justificado por circunstancia 
alguna, preparado y consumado por empleados de la Aduana 
que, si evitaron el perjuicio de la venta fiscal eludiendo acaso 
propias responsabilidades, fué a expensas de los derechos e 
intereses de terceros. 

Resulta asi que la tercera cuestidn queda resuelta como 
corolario de la segunda, y que como se establecera mas adelan- 

te, el derecho a la indemnizacion emerge precisamente del ca- 
racter ilicito de !os hechos realizados por los empleados de 
la Aduana en cuanto ellos beneficiaron, con detrimento inde- 

bido del patrimonio de terceros, al Fistado. 

La cuarta cuestién de hecho planteada consiste en averi- 
guar si se ha acreditado en autos suficientemente, e! valor 

de las maderas de} Banco que la Aduana ordend rematar. 
4n caso afirmativo, cual es ese valor o cémo puede y debe 
determinarse en caso de no hallarse comprobado. 

Para solucién de este punto debe observarse: a) Que los 

testigos Santos Canessa y Emilio Baglietto a fs. 46 y 48 vta. 
y Francisco Francioni (fs. 57) han estimado el valor de las 
maderas vendidas por la Aduana del Banco de Londres y 
Brasil alrededor de setenta mil pesos oro; b) Que con los cer-
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tificados de fs. 90 y 91 se acredita la cantidad de maderas 

que el Banco tenia en Ia Barraca Spinetto y cuyo valor facil 

sera establecerlo; ¢) Que en la escritura de protesta de 12 
de Octubre de 1908 anteriormente sefialada y apreciada tam- 
bién se establecen las cantidades de madera del Banco que en 

aquel entences, después del remate, atin qtedaban en fa ba- 

traca y ctlya extraccién habian comenzado los compradores ; 

d) Que, por tltime, y muy especialmente por los peritajes del 
perito contador Marquez de fs. 113 y del perito medidor y 

tasador Casas (fs. 134) se puede llegar a precisar el monto 

st no exacto, al menos muy aproxitnado y minimo de! valor de 

las maderas del Banco actor rematadas, sefialando asi el “quan- 

tum” del perjtticio y en consecuiencia’ el mionto que corres- 

-ponde fijar, o la indemnizacién debida. 

En la pericia del contador Marquez, se afirma contestando 

al punto D del escrito de fojas 26, que’“eran de propiedad del 

Banco — existentes en la Barraca Spinetto — por no haber 
constancia de que las haya retirado — fas siguientes cantidades 
de madera: Pino Blanco 48.225 piezas con 78.561 metros cua- 

drados; Pino Tea 94.618 piezas con 62.867 metros cuadra- 
dos, y Pino Spruce 25.771 piezas con 53.050 metros cuadra- 

dos. En la muy minuciosa y prolija pericia del perito don 
Félix Casas, que el Juzgado reputa, mas que importante, de- 

cisiva para la determinacién de! perjuicio y la fijacién del 
monto de la indemnizacién debida como reparacion, se estable- 

ce que: 

a) Del estudio detenido de las planillas de existencia 
en la Barraca Spinetto se deduce que eran de propiedad del 

Banco de Londres y Brasil las mlitsmas piezas y cantidades 

en metros cuadrados que sefialé el perito Marquez y a que se 

caba de hacer referencia. No existe, pues, Ja pretendida dis- 
cordancia entre las dos pericias a que alude en su alegato 
el sefior Fiscal y muy al contrario, hay la mas perfecta con- 

cordancia en el hecho fundamental: la cantidad de madera. 

b) Que a juicio de dicho perito, después de distintas 

compulsas, las madera del Banco de Londres y Brasil, medidas
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el sefior Fiscal y muy al contrario, hay la mas perfecta con- 

cordancia en el hecho fundamental: la cantidad de madera. 

b) Que a juicio de dicho perito, después de distintas 

compulsas, las madera del Banco de Londres y Brasil, medidas
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por el nitmrero de las piezas que figuran a fojas 3, debe es- 
tablecerse asi: Pino Sprttce, 63.201 metros cuadrados; Pino 

Blanco, 79.883 metros cuadrados; Pino Tea, 8.000 metros cua- 

drados. 

c) Que esas cantidades seftalan una diferencia en menos 

9 en contra de lo que el Banco reclama en este juticio como 

de su pertenencia, de: 3.574 metros cuadrados de Spruce y 434 
de Pino Tea y 262 de Pino Blanco a su favor. 

ad) Qte los precios que deben fijarse para esa madera 

tomando los promedios que rigieron en plaza en 1908 son: de 

pesos oro 38.50 para e) Spruce y 32.10 para el Pino Tea. 
e) Que, en conclusién, el valor de las maderas del Banco, 

segun resulta de esas mediciones y precios es, en conjinto de 
sesenta y nueve mil ochocientos treinta y ntieve pesos oro se- 

lado (69.839$ %). 

Esta conclusién del peritaje del medidor tasador sefior Ca- 

sas, concuerda con los otros elementos de juicio que obran 

en autos y fija a juicio del subscripto una base cierta que re- 
posa sobre calculos serios y apreciaciones y comprobanttes exac- 

tos, mereciendo de consiguiente determinar como determina el 

criterio del Juzgado en la estimacién del monto o valor de las 

maderas del Banco que fireron vendidas y, consiguientemente, 
de la sumia que — por ellas — en concepto de indemnizacien 

se debe. 

Derecho: Resueltas como quedan ‘las cuatro cuestiones 

de hecho que se plantearon y analizadas, para su soltcion, las 

constancias de este juicio de las que se desprende, en forma 

indubitable, el perjuicio sufrido por el Banco actor y el be- 

neficio obtenide a sus expensas, mediante procedimientos i]i- 
citos de los funcionarios y empleados de la Aduana, por el 

Estado cabe sefialar las consideraciones de derecho y disposi- 
ciones fegales aplicables. La actora sostiene con indudable ra- 

zon que los hechos mismos demtestran, que al negarse la Ad- 

ministracion a atender sus reiterados reclamos produciéndose 
resoiuciones denegatorias de la Aduana y del Ministerio a base 

de los privilegios de} Fisco que tas Ordenanzas y leyes adua-
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neras sancionan, ha olvidado que nadie discute esos privile- 

gios y que toda Ja cuestien de hecho ha girado y gira so- 

bre la apropiacion indebida de la mercaderia y sobre la pro- 
piedad misma de las maderas rematadas por orden de la 
Aduana. Que al Fisco no se je hicieron ni se le hacen reclamos 

camo depositario sino como detentador de cosas ajenas. El 

Banco en su demanda expreso que fundaba su derecho em los 
articulos 43 y 2779 del Cédigo Civil. 

Si es también indudable por otra parte, como lo sostiene 
la Administracién y el sefor Fiscal, que la Aduana no res- 

ponde por el deterioro o pérdidas que sufran las mercaderias 
depositadas en almacenes particulares, es evidente que estén 

o no ellas dentro o al aleance de la jurisdiccidn aduanera, 

no es licito prohibir arbitrariamente su traslacién a donde 

mas convenga a sus duefios y resulta netamente ilicito mtro- 

ducir la confusién en los depdésitos que muy lego, como en 

el ocurrente, se traduciria en la pérdida efectiva de grandes 

partidas del Banco, 

La accion resulta asi bien fundada en los dos articulos del 

Cedigo Civil invocados. 

Bs el 2779 que al referirse a los anteriores que rigen 

la reivindicacién establece que queda al arbitrio del reivin- 

dicante intentar directamente la restitucion de la cosa contra 
el nuevo poseedor o una accion subsidiaria contra el enaje- 

nante por indemnizacién. E] Banco ha optado ldgicam'ente 

por lo ultimo ya que en realidad, parece ser este camino le- 

gal mas directo que perseguir contra los distintos compradores 
de buena fe la restitucién de cosas qtie a su vez por su natu- 

raleza pudieron venderse de inmediato y cuya individualiza- 

cin resualtaria en el hecho dificil sino imposible tuna vez salidas 

de la Barraca Spinetto. 

Que la respensabilidad civil, en casos como el ocurrente, 
arranca del principio fundamental de justicia, segtin el cual 

nadie puede emriquecerse con perjuicio de otro ni lesionar im- 

punemente el derecho de terceros, y si bien entre las personas 

de existencia real y las personas de existencia ideal o juridica

22 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

neras sancionan, ha olvidado que nadie discute esos privile- 

gios y que toda Ja cuestien de hecho ha girado y gira so- 

bre la apropiacion indebida de la mercaderia y sobre la pro- 
piedad misma de las maderas rematadas por orden de la 
Aduana. Que al Fisco no se je hicieron ni se le hacen reclamos 

camo depositario sino como detentador de cosas ajenas. El 

Banco en su demanda expreso que fundaba su derecho em los 
articulos 43 y 2779 del Cédigo Civil. 

Si es también indudable por otra parte, como lo sostiene 
la Administracién y el sefor Fiscal, que la Aduana no res- 

ponde por el deterioro o pérdidas que sufran las mercaderias 
depositadas en almacenes particulares, es evidente que estén 

o no ellas dentro o al aleance de la jurisdiccidn aduanera, 

no es licito prohibir arbitrariamente su traslacién a donde 

mas convenga a sus duefios y resulta netamente ilicito mtro- 

ducir la confusién en los depdésitos que muy lego, como en 

el ocurrente, se traduciria en la pérdida efectiva de grandes 

partidas del Banco, 

La accion resulta asi bien fundada en los dos articulos del 

Cedigo Civil invocados. 

Bs el 2779 que al referirse a los anteriores que rigen 

la reivindicacién establece que queda al arbitrio del reivin- 

dicante intentar directamente la restitucion de la cosa contra 
el nuevo poseedor o una accion subsidiaria contra el enaje- 

nante por indemnizacién. E] Banco ha optado ldgicam'ente 

por lo ultimo ya que en realidad, parece ser este camino le- 

gal mas directo que perseguir contra los distintos compradores 
de buena fe la restitucién de cosas qtie a su vez por su natu- 

raleza pudieron venderse de inmediato y cuya individualiza- 

cin resualtaria en el hecho dificil sino imposible tuna vez salidas 

de la Barraca Spinetto. 

Que la respensabilidad civil, en casos como el ocurrente, 
arranca del principio fundamental de justicia, segtin el cual 

nadie puede emriquecerse con perjuicio de otro ni lesionar im- 

punemente el derecho de terceros, y si bien entre las personas 

de existencia real y las personas de existencia ideal o juridica



DE JUSTICIA DE LA NACION 

median diferencias en cuanto estas no pueden ser pasibles 
de responsabilidad individial, unas y otras que tienen analo- 
gos derechos y deberes ante la ley ctvil, contrayéndolos las 
juridicas por medio de sus representantes o agentes, deben 
responder del hecho ilicito por éstos realizado y mucho mas 
cuando las beneficie. EK] articulo 43 y concordanites del Codigo 

Civi) han consagrado esta interpretaciOn legal y de equidad 
que otros codigos extranjeros como el aleman también han 
aceptado. Este Codigo, cuya autoridad cientifica esta recono- 

cida en los articulos 3 y 89, sanciona la responsabilidad del 
Fisco, corporaciones, fundaciones e instituciones de derecho 

publico por los perjuicios que Ja direccién, el miembro u 
otro .representante nombrado en virtud de los estatutos, causa 

a un tercero por actos realizados en el ejercicio de sus funcio- 

nes y que exija una reparacion. 

De acuerdo con esta tesis se ha pronunciado uniforme- 
mente la jurisprudencia de los ‘Tribunales Nacionales deter- 
minando ta responsabilidad civil de! Estado en los casos en 
que se cause perjuicio por culpa de sts ftuncionarios o em- 
pleados en el ejercicio de sus funciones (Suprema Corte Na- 
cional, tomo 112, pagina 77. Camara Federal de Cordoba, 

Inspeccion de Justicia, Agosto de 1910, pagina 1031. Camara 
Civil de la Capital, tomo 103 y 150, pagina 148 y 123). 

Los comentaristas nacionales de muestro Cdodigo han ex- 
puesto asimismo ideas concordantes ‘segiin puede verse en el 
tomo I de la obra del doctor Fleima; en Madhado, Cddigo 
Civil, interpretado por los Tribunales, tomo IJ, pagina 44, y 
en Segovia, nota 22 al articulo 43 del Cédigo Civil anotado. 

iis en conclusion, pues, evidente, que conforme a las dis- 

posiciones pertinentes consignadas en nuestro Codigo Civil y 
que la actora ha invocado y particularmente de los articulos 
1668, 1069, 4109, 1113 y 2779 del Codigo Civil, la Nacién 

demandada debe responder por el perjuicio causado al Banco 
de Londres y Brasil por los actos de la Administracion de la 
Aduana de Ja Capital que han sido estudiados y catificados. 

Por tanto definitivamente juzgando fallo:
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Declarando procedente legalmente esta accion iniciada por 
el Banco de Londres y Brasil conitra la Naciém estableciendo, 

de cunsiguiente, que la deniandada es responsable por los actos 

de la Aduana que causaron la venta indebida en publica su- 
basta de madera de la actora el 5 de Octubre de.1908 por valor 

de sesenta y mueve mil ochocientos treinta y nueve pesos oro 
sellado eqquivalentes en moneda nacional a pesos ciento cin- 

cuenta y ocho mil setecientos yeinte y cinco (f 58.725 $ ™%). 

Por esa suma mas los intereses desde la demanda y en 
concepto de toda indemnizacion, se declara la responsabilidad 

de la Nacien a quien se deja a salve el derecho de repeticion 

autorizado por el articttlo 1123 del Codigo Civil. Las costas 
por su orden por. hallar en el caso explicable, sin temeridad 
én la demandada, ta discusion judicial de los actos administra- 

tivos que han servido para decidir la cuestion. Notifiquese con 
el original, insértese, repOngase y oportunamente archivese 

esta causa. — T. Arias. 

FALLO DE LA CAMARA FEDERAL 

Buenos Aires, Mayo 17 de 1968. 

Vistos estos autos, del Banco de Londres y Brasil, con- 

tra el Gobierno de la Nacién, sobre cobro de pesos. 

Y considerando: 

1.° {Que los hechos capitales yue dan margen a la accién 

deducida, son la existencia de maderas de propiedad del Banco 

de Londres y Brasil en la Barraca de Spinetto (aunque no en 
la cantidad expresada en la demanda), después de la convoca- 
cién de acreedores de éste y hasta la época misma en que el 
remate tuvo lugar, y la supresion de las tablillas indicativas 

de la propiedad de las pilas y su reeriplazo por otras, hechk 
por empleados de Ja Aduana, cuando la barraca fué intterve- 

nida. 

2° ‘Que ambos hechos estan plenamente justificadus, como 
lo demuestra la sentencia recurrida, la cual ha analizado co- 

rrecta y minuciosamente las probanzas acumuladas a este res-
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pecto, y por lo que se refiere a la segunda circunstancia, 
conviene anotar que ‘el representante del Gobierno, refirién- 

dose al retiro de las tablillas, afirma que em la confeccion del 
inventario se produjeron hechos que no estaba en manos del 
mterventor de la Aduana evitar y cuyos actores no ha sido 
postble descubrir, tales “como el cambio de las tablillas en al- 
gttnas pilas”, 

3.° Que resulta lo contrario de la prueba testimonial, ana- 
lizada en la sentencia, de la que se desprende que las tablillas 

primitivas fueron sacadas por el empleado interventor sefior 
Avella y reemplazadas por otras y esto en forma inusitada. 
sin levantar acta, fuera de la presencia de los interesados y sin 
previa constancia de Jas cantidades cde madera que correspon- 

dian a cada tablilla. 

4.°. Que de esta situacién emerge el derecho de la parte 
demandante, para intentar contra el enajenanite, una accion 

subsidiaria por reintegracién del valor de las maderas (articulo 
2779 del Codigo Civil), pues es una facultad virtua! del de- 
recho de propiedad, la de reclamar por ‘medio de una accion 

personal, que ptiede calificarse de “in rem verso”, la restitu- 
cién de objetos o valor pertenecientes al patrimonio. ’ 

5.2 Que como Jo hace notar acertadamenite la parte de- 

mandante, la cuestiOn traida a Ja resolucion judicial, no tiene 

atingencia con la responsabilidad que pudiera caber al Go- 
bierno, en calidad de presunto depositario de las mlercaderias 

-perdidas o deterioradas en depositos fiscales, sino con sw res- 

ponsabilidad como enajenante de cosa ajena. 

6.° Que tampoco obsta a la procedencia de la accidn, el 

hecho de que ef Banco de Londres y Brasil haya denunciado 
ante el Juez conipetente la existencia probable de la perpe- 
tracién de un robo o sustraccion de maderas por particulares, 
ya que la denuncia aparece hecha a todo evento, sin afirmar 

el Banco categoricamente la existencia del delito. En efecto, 
en el escrito de denuncia corriente a fs. 17, del expediente 
agregado, dice el Banco de Londres y Brasil a! sefior Adminis- 
trador de la Aduana: “desde luego por la informacion que el
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Banco ha recibido de testigos muy caracterizados, puede afir- 
mar que Ja madera de su propiedad existia y existe en la Ba- 
rraca Spinetto y si esta madera efectivamente no existiese, 

seria evidente que ella habria sido hurtada y como mo puede 
aceptarse que los cargamentos de madera se hurten con frac- 
turas de puertas y ventanas, ni con escalamientto de mittros, 

sino que ka de hurtarselas necesariamente a la clara Iuz del 

dia, por puertas abiertas de par en par, por las que puedan 
pasar carros cargados”... y en la dentncia ante e} sefior 
Juez Federal, se dice: “Algiin tiempo después el Banco soli- 

cito de la Aduana permiso para trasladar sus maderas al mer- 
cado de maderas, permiso que le fué concedido, De acuerdo 

con ‘tal permiso, comenz6 a trasladar sus maderas, pero apenas 
habia trasladado tna minima parte se suspendio la éntrega, 
porque la madera no existia ya en la Aduana... Aparece 
pues, ‘concluye la denuncia, que se ha practicado wn robo o 

sustraccion de cargamentos de maderas, lo que necesariamente 
debe haberse efectuado en “plena luz del dia’, en grandes 
carros por la puerta del depdsito abierta de par en par y con 
la complacencia de los empleados de Aduana encargados de la 

vigilancia’.. 

7.° Que por otra parte, el cambio de las tablillas y su 
reemplazo por otras, en las condiciones apuntadas en el consi- 

derando quinto, gue no puede menos de traer la consiguiente 

confusion en la propiedad de las pilas de maderas, involucrando 

en las que pudieron haber pertencido a Spinetto, las de perte- 
nencia del Banco de Londres y Brasil, si bien no constituye un 
delito del derecho civil, porque no se ha justificado que fuera 

hecho por el empleado sefior Avella con la imtencién de dafiar 
a sabiendas los imtereses de la parte demandante (articulo 
1072, Cedigo Civil), importa un .cuasi-delito, como acto posi- 
tivo efectuado con culpa, imprudencia o negligencia, cuyas con- 

secuencias deben repararse por su autor o personas bajo cuya 
dependencia éste se encontraba (articulo'1073 y 1074, Cédigo 
citado). 

8.° Que se objeta, empero, por el sefior Procurador Fis-
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cal de este ‘Tribunal, que en cttanto a la responsabilidad civil 
del Estado por hechos ilicitos o delitos que se dicen cometidos 
por sus empleados o agentes, debe tenerse presente que en 

tal concepto tamipoco podria prosperar !a accién instaurada. 
porque es expreso en derecho gue no se pueden ejercer contra 
Jas personas juridicas acciones criminales o civiles por indem- 
nizaciones de dafios aunque sus miembros en comtin o sus admi- 
nistradores individualmente hubiesen cometido delitos que re- 

dunden en beneficio de ellas... 

La situacién legal en. que se coloca el sefior Procurador 

Fiscal, no es la del caso sub lite, porque no se trata de indemmni- 

zacion de dafios por delitos de] derecho criminal, pero atm en 
el supuesto contrario, la persona juridica estaria obligada a 
restituir la.suma con que el delito la la enriquecido, desde 

que, como lo dice la nota del articulo 43 del Codigo Civil, al 

lado de la obligacién que produce un delito nace otra del todo 
diferente y de aplicacion a Jas personas juridicas, como a los 
dementes o a los impttberes. Si, pues, el Jefe de una corpora- 

cidit comete fraude en ej ejercicio'de sus funciones, él sdlo es 

responsable por el dolo, pero la caja de Ja corporacion de- 
be restiuir Ja suma con que el fraude fa hubiera enrique- 
cido”, 

9.° Que no se trata tampoco de delito del derecho civil 

sino de un cttasi-delito acto de comision, efectuado por simple 
culpa, negligencia o imprudencia, pero aunque asi no fuera, es 
decir, en el peor de los supuestos para el Banco de Londres 
y Brasil, seria de aplicacién Ja procedencia de Ja llamada ac- 
cién “in rem verso”, como corolarie del principio de equidad 
“jure natural aequum este nemimem cunt alterius detrimento”. 

Hsta accion (“in rem verso”), dicen Aubry y Rau, debe ad- 
mitirse de tina manera general, como sancién de la regla de 
equidad que no esta permitido enriquecerse con perjuicio de 

otro, en todos los casos en que e] patrimenio de wna persona, 
encontrandose sin causa legitima enriquecido con detrimento 
de otra persona, ésta no tuviera para obtener lo que le per- 
tenece o le es debido ningwna acci6n emergente. de tin contrato,
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de un cuasi-contrato, de un delito o de un cuasi-delito, agregan- 

do que la accion tiende a la restitucién del objeto mismo, de que 
uno de los patrimonios ha sido despojado en beneficio de otro 
y en caso contrario a la restitucién de sw valor. 

Iin el caso ‘de autos, no existe accién emergente de con- 

trato entre el Banco de Londres y Brasil y el Gobierno, ni 
cuasi-contrato, es decir, obligacion emanada de actos licitos y 

voluntarios, como una gestién de negocios, por ejemplo, de 
donde resulten de pleno derecho ya sea obligaciones unilatera- 

les para la parte que los ha efectuado u obligaciones reciprocas 
entre el Banco y el Fisco que hayan aportado una ventaja para 
las partes, no existe tampoco el delito del derecho civil y 

se niega en definitiva pur el Fisco, la obligacion de reintegrar 
el valor de la madera. 

La nota de nuestro articulo 499 del Cédigo Civil, haciendo 
suya una opinien de Ortolan, expresa que “si una persona ha 
causado perjuicio a otra, ya voluntariamente y con mal pro- 
posito, ya involwnitariamente, pero por culpa suya, el principio 
de la razén natural, de que.es preciso reparar el mal yue se 
ha causado, nos dice que aqui ay un hecho productor de obli- 
gacion”, 

Si una persona encuentra que tiene por una circunstancia 
cualquiera fo que pertenece a otro; si aparece enriquecida de 
un modo cualquiera en detrimento de otra ya voluntaria, ya 

inveluntariamente, el principio de la razon natural de que «in- 
guno debe enriquecerse con perjuicio de otro, y de que haly 

obligacion de restituir aquello con que se ha enriquecido, nos 
dice también que hay en este hecho un causante de obliga- 

cién”... 

10.0 Que si bien es verdad, mo aparece suficientemente 
establecido en autus, que el Banco de Londres y Brasil haya te- 

mido en la época de la venta tuda la madera que reclama, esta 
probado que parte de la que salid a la venta era de su 
pertenencia y en tal situaciédn corresponde al prudente arbitrio 

de los jueces fijar su valor en una suma prudencial, aten‘tas 
las cireunstancias del caso.
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Por las consideraciones expuestas y sus concordantes de 
hecho y de derecho, se confirma la sentencia recurrida en cuanto 

declara la responsabilidad civil de la Nacidn por los hechos 
que fundamentan la accion “sub judice’, reformandose en 
citanto al valor de la madera, que se fija en la suma de treinta 
mil pesos oro sellado o en su equivalente en noneda nacional 
de curso legal, y sus intereses a estilo del Banco de la Nacién 
Argentina, desde Ja época de la interposicidn de ta demanda. 
Declarandose que las costas del juicio deben pagarse en el 
orden causado y las comunes por mitad. Notifiquese y repdn- 

ganse las fojas en 1." Imstancia. — A. Urdinarram, — Marce- 
kino Escalada, — Miguel L. Jantits, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA (1) 

Buenos Aires, Diciembre 28 de 1918. 

Vistos, resultando: Que a fojas 1 don Peregrino Fernan- 
dez, como representante del Banco de Londres y Brasil, y fun- 
dado en el articulo 2779 del Cédigo Civil, demanda al Fisco 
Nacional, por cobro de setenta y siete mil trescientos veinti- 
cuatro pesos oro sellado, importe, segiin lo afirma, de maderas 

que pertenecian a su mandante y que debido a supresiones y 
cambios, verificados por empleados de la Aduana de esta Ca- 
pital, en las tabliflas destinadas a-indicar la propiedad de di- 

chas maderas, fueron confundidas con otras y vendidas en re- 
matte pttblico, por orden de la misma Aduana, para hacer efec- 
tivo el cobro de impuestos que adeudaba e! depdsito fiscal 
conocido generalmente por Barraca Spinetto, donde aquellas 
se encontraban, 

Que contestando la demanda a fojas 13, el sefior Procura- 

dor Fiscal niega los hechos afirmados por el demandamte en 
cuanto a la intervenciOn imputada a los empleados de Aduana 
en la supresién y el cambio de las tablillas, y sostiene que la 
madera vendida para cubrir los derechos fiscales debidos por 
Ja Barraca Spinetto no pertenecia al Banco de Londres y Bra- 
sil, y que, por tanto, no procede .la aplicacidn de} citado ar- 
ticulo 2779, referente, ademas, a casos distintos al ocurrente. 

(1) Véase tomo 126, pdgina 262.
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Y considerando: 

1... Que fijados, como quedan los verdaderos términos en 

que la litig fuera planteada por la demanda y su contestacidn, 
ante todo corresponde averiguar y declarar si en realidad a la 

época del mencionado remate existian en la Barraca Spinetto, 
tnaderas pertenecientes al Banco demandante; y en caso afirma 

tivo, — y dado que la parte demandada reconoce la efectividad 
de la venta impugnada por el actor, extremo también com- 

probado en autos, — en qué extension procede el reembolso 
reclamado. 

2° Que, desde luego, tanto por fos peritajes de fojas 133 
y 134 como por los informes, certificado y cuadros demostra- 
tivos de saldos, cargamentos y de inventarios, que corren en 

los diversos expedientes judiciales y administrativos, agrega- 
dos a los principales, sin acumularse, aparece plenamente de- 
mostrado qtie en la Barraca Spinetto debia e.ristiy, a la fecha 
en que se realizé el remate de la referencia, y como de pro- 

piedad’ del Banco de Londres y Brasil, alrededor de oclenta 
mil metros cuadrados de pino blanco, sesemta y tres mil metros 
de pino de tea y sesenta mil metros, también cuadrades, de pino 

spritce, 

3.° Que esta comprobado también por fos precitados ex- 
pedientes judiciales y administrativos, que antes y después de 
conocer el déficit de que luego se hara mencidon, el Banco puso 

todo empefio en impedir la realizacién del remate a efectuarse 
por orden de la Aduana, sin que previamente se le permitiera 
hacer constar que, como lo sostenia, en la madera a rematarse 

figuraban diversas partidas de su exclusiva propiedad; empefio 
qite no tuvo éxito por los motivos expresados en los mencio- 
nados expedientes, 

4.° Que en tales condiciones -y dados fos testimonios de 

Canessa, a fojas 46, Baglietto, a fojas 48 vta., y Francioni, a 

fojas 57, los certificados de fojas 90 y, con especialidad, la 
escritura de protesta del 12 de Octubre de 1908, no es posible 
desconocer que en el remate realizado fueran vendidas maderas 
pertenecientes al Banco demandante, el que ademas hizo cuan-
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to creyd oportuno para impedir la venta y comprebar la pro- 
piedad que alegaba sobre esas maderas., 

5.° Que por otra parte, es un hecho indiscutido y per- 

fectamente demostrado en estos autos, el de que el remate se 

Ilevo a cabo para hacer efectivo e! cobro de los impuestes fisca- 
les adeudados, ne por el Banco de Londres y Brasil sino por Spt- 

netto; y lo es también, e! de que el Fisco percibid como pro- 

ducido de dicho remate una suma aproximada a ciento sesenta 

mil pesos de curso legal, fojas 128 a 138 del expediente cara- 
tulado “Spineto Andrés. Sumario. Por substraccion clandes- 

tina de madera de la Barraca Spinetto”. 

6.° Que de los antecedentes expuestos stirge como con- 

secuencia la responsabilidad demandada del fisco, sea en cuan- 

to al artictrlo 2779 del Cédigo Civil invocado por el actor y de 

aplicacién en casos analogos al presente, confiere accion sub- 
sidiaria contra e] enajenante, por indemnizacion del daiio cau- 

sado con la enajenacion de bienes de tercero, sea en tanto 
elementales nociones de justicia consagran el principio de que 

nadie debe enriquecerse con perjuicio de otro o lesionar sin re- 

paracion el derecho ajeno. 

7.° Que siendo elle asi, se hace innecesario cualquier 
pronunciamiento acerca del cambio de tablilias imputado a fos 

empleados de !a Aduana o de la irresponsabilidad de las perso- 
nas juridicas, pitblicas o privadas, por los actos de sus agentes; 
debatida ctestion, ademas, aqui extemporaneamente planteada, 

después de trabada la litis contestacion. 

8.° Que, empero, para fijar con precisién el monto de la 

responsabilidad demandada y que el actor limita a la ‘devolu- 

cion del valor de las maderas de su propiedad, indebidamente 
percibido por el fisco, y sus intereses, no existen en autos ele- 

mentos de juicio, porque la prueba documental, la pericial y Ja 

testimonial, traidas al efecto, son insuficientes para acreditar 

que a Ja fecha dei remate existiese en la Barraca Spinetto toda 

la madera que el Banco de Londres y Brasil sostiene que te- 

ma alli, 
y.” Que, en efecto, de los ya mencionados informes, ar-
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la madera que el Banco de Londres y Brasil sostiene que te- 

ma alli, 
y.” Que, en efecto, de los ya mencionados informes, ar-
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queos y cuadros demostrativos existentes en estos autos y de 

los que cotren en los agregados sin acumular, resulta que ya 

con anterioridad a aquella fecha habiase verificado eficialmente 

que de la madera entrada, segin la documentacien aduanera, 

a la Barraca Spinetto y que debia existir en ésta, faltaban 

an millén ‘ciento diez y ocho mil metros cuadrados, mas o 

menos; merma que de acuerdo con los elementos de juicio 

que acerca de ella suministraba el empleado Avella, que la hizo 

constar, venia produciéndose desde tiempo atras y provenia 
no de substracciones en la madera efectivamentte entrada al de- 

pdsito, sino de deficiencias en la verificacién o contralor de 
los “giros” hechios a raiz de la descarga y en el puerto, y que 

permitian qtte las cantidades que en la documentacion adua- 
nera aparecian como-giradas y entradas “a depdsito” fueran 

en realidad Nevadas directamente “a plaza’, eludiéndose asi, 
el pago de los impuestos fiseales y dando lugar a los errores 
consigttientes en la contabilidad y registros respectivos. 

10.2 Que, en consecuiencia, la prueba documental es in- 
habil para acreditar que en el momento del remate existiesen 

y fuesen vendidas las cantidades de madera indicadas por el 
demandante, desde que segtin queda dicho, Ja docttmentacién 

respectiva no guarda perfecta relacidn con la verdad de los 
hechos, y que si acredita el derecho del Banco a un cierto nt- 

mero de cosas fungibles, que debieran estar en Ja Barraca 

Spinetto, no basta para probar que, por lo menos en parte, no 

desaparecieron por virtud de la defraudacién producida ‘con 
anterioridad a la venta. 

11.° Que, asimismo, es insuficiente la prueba pericial, por- 

que no han debido ni podido tener por fundanrento, en cuanto 

a la cantidad de maderas del Banco, otro antecedente que el 
de la doctunentacién aduanera y los arqueos practicados con 

posterioridad a la defraudacién, inhabiles, como queda dicho, 
para determinar la cantidad precisa, de dichas macleras, real- 

‘mente existente en el depdsito en el momento del remate y 
efectivamente vendidas, 

12° Que, ta deficiencia de esa prueba pericial, a ios fines
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indicados, quedara mas en evidencia, si. cabe, ante el hecho de 

que en el peritaje de fojas 134 se computa como de propiedad 
del Banco un #enor ntimero de piezas con un mayor metraje 

del que segtin la documentacién aduanera y los propios docu- 
mentos exhibidos per el actor, en realidad tenian las maderas 
pertenecientes al Banco: —‘esa diferencia en la cantidad y en 

los metros indica, de suyo, substitucidn de cosas. 

13.° (Que por lo que respecta a fa prueba testimonial 

debe llegarse a la msima conclusi6n ya porque los testigos ha- 

cen referencia al valor total que segin ellos representaban 
las pilas de maderas que vieran, y consta en autos que las 

pilas indicaban tinicamente el nombre del buque de donde 
provenia la madera y que en una misma pila existian maderas 
de varios consignatarios; ya porque el dicho de testigos solo 

forma prueba de los “hiechos” que los deponentes hayan po- 

dido percibir por los sentidos, y no de las apreciaciones que de 
esos hechos hagan, 

14.° Finalmente, que a pesar de todo ello no puede des- 
conocerse que de! conjunto de antecedentes que al respecto 

arroja la prueba producida, de los relativos a los moviles. que 

determinaran la defraudacién denunciada, de las circunstan- 

cias en qtte éste tenia lugar, de los esfuerzos hechos por el 

Banco para comprobar la propiedad que invocaba, y, en fin, 

de los detalles consignados en la protesta de 12 de Octubre de 
1908, se. desprende la conviccién de que si bien en Ja Bariaca 

no existia toda la madera que motiva fa demanda, por lo me- 

nos gran parte de ella se encontralya alli y fué vendida en el 

remate ordenado por !la Aduana para hacer efectivo el cobro 
de derecho adeudados por Spinetto. 

Por las consideraciones expuestas y las concordantes de la 

sentencia apelada, se confirma dicha sentencia en la parte que 
declara la responsabilidad civil de la Nacién por la venta de la 

referencia, y se la reforma en cuanto al monto de la indemui- 
zacion, fijandose, por todo concepto, en la summa de cincuenta 

inil pesos oro sellado, o sea, ciento trece mi, quinientos pesos 
moneda nacional de curso legal, con intereses, a estilo del Ban-
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co de la Nacién Argentina, los que se computaran desde fa 

notificacion de Ja demanda, hecha a fojas diez vuelta, Las cos- 

tas se abonaran en el orden causado, atentas Jas circunstancias 

especiales y el resultado del caso. Notifiquese y devuélvanse 
debiendo reponerse el papsl ante el juzgado de origen. 

A. Brruryo. — Nicanor G. DEL 

SonaR, — A. F. @rua. 

Juan A. Garcia, — FL E,. 
ALFONSQ. 

Exvtradicién de Dante Castagna, a solicitud de las autovidades 

del Reino de Ltalia 

Sumario: Con arreglo al articulo 10 del tratado de extradi- 

-cien con el Reino de Italia y articulo 666 del Céddigo de 
Procedimientos en lo Criminal, es improcedente una ex- 

tradicién de un sttbdito italiano que se halla procesado 
por crimienes cometidos en ol pais, hasta tanto se pronun- 

cie sentencia definitiva por los tribunales del mismo y la 

pena sea cumplida. 

Caso; El Juez Federal de la Capital hizo lugar a Ja extradi- 

cién del stibdito italiano Dante Castagna juzgado y con- 

denado en rebeldia, por fos tribunales de Italia a la pena 
de cuatre afios y nueve meses, por reiteracion de nume- 

rosos hutrtos calificados, fundado en que se habia llenado 
los requisitos determinados en el artictlo 12 de la Con- 
vencion con aquella Nacién y en que no se hallaba pres- 

cripta fa accien. Apelada fa sentencia, fué confirmada 

por la Camara Federal, a mérito de halllarse en forma el 
pedido de extradicion, estar debidamente acreditada la iden. 

tidad personal del requerido, y por las consideraciones 

def fallo apelado, respecto a la prescripcien,
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DICTAMEN DEL, SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Diciembre 12 de 1918. 

Suprema Corte: 

Considero cumplidés debidamente los requisitos formales 

exigidos por las leyes nactonales y por Ja’ Convencién con el 
Reino de Italia sobre extradicién, para que proceda la de 

Dante Castagna pedida por las autoridades de aquel pais por 

la via diplomatica. 
ILas vistas fiscales de fojas 43 vta. y 51, las sentencias de 

fojas 46 y 54 asi también lo consideran. 

Respecto a la prescripcién del derecho de actusar, punto 
que motiva la. apelacién de la defensa, V. E. tiene reiterada- 

mente resuelto en sts fallos que ja sentencia condenatoria 
dictada por las autoridades italianas en rebeldia del acusado, 

coloca a éste en calidad de imputado, no de condenado, y se 

acuerda la extradicion en forma que ante les tribunales de su 
pais pueda hacer valer las excepciones y defensas con que 

cuente, S. C, N., tomo go, pagina 421; tomo I14, pagina 265 

y otros, 

Tis éste el caso de autos. Castagna debe ser entregado co- 
mo imputado de un delito ctrya calificacién ba sido hecha en 
la sentencia dictada por los Tribunales italianos, la qtte se 

acompafia como acusaciOn en este caso, 
Asi lo ha resttelto' la sentencia apelada aplicando la dispo- 

sicion contenida en nuestro Codigo Penal farticulo 22, titn- 
lo a) del robo, ley reforma N.° 4189), que impone a! gue co- 

mete el delito acusado la pena de penitenciaria por tiempo de- 
terminado, 

“n tal virtud, la prescripcién del derecho de acusar se 
opera a los diez afios, como !o dispone el articulo 89, inciso 2.° 
del Cédigo Penal y lo establece Ja sentencia, declarando que 

ese término no se ha cumplido en el caso sith judice. 
Por esto y los fundamentos de la senitencia apelada, pido a 

V. E. su confirmacién. 

José Nicolas Matienzo.
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FALILO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Diciembre 28 de 1918. 

Vistos y considerando: 

Que segtin resulta de los antecedentes, remitidos por la 
Policia y el Juzgado en lo Correccional a cargo del doctor 

Oribe, a solicitud del tribunal, ef prevenido Dante Castagna se 

encuentra procesado por lesiones. 

Que con arregio a lo dispuesto por el articulo io del 
tratado de extradicion con el Reino de Italia y el articulo 666 
del Codigo de Procedimientos en lo Criminal “los individuos 

reclamados que se hallaren procesados por crimenes, cometidos 
en el pais en que se refugiaren no seran entregados sino des- 
pués de sentencia definitiva y en -el caso de condenacion des- 

pués de cumplida la pena que le fuere imipuesta”. 
Que existiendo tratado como queda dicho con el pais re- 

quirente, la extradicién que motiva el presente jticio debe 
sujetarse a los requisitos que aquel prescribe. 

Que no obstante estar llenadas las formas necesarias como 
lo establece la sentencia apelada en cuanto a los recaudos 
acompafiados y tratarse de uno de los delitos enumerados 

por el articulo 6.° de la convencion no-es posible prescindir de 
lo dispuesto por el articulo 10 de la misma como queda antes 
notado. 

Por ello y oido el sefior Procurador General se revoca la 

sentencia apelada y en consecuencia no se hace lugar al pedido 
de extradicion de Dante Castagna formulado por las autorida- 

des del Reino de Italia. Notifiquese y devuélvanse los autos 
al Juez de la causa a suis efectos, y el expediente agregado al 

Juez doctor Oribe. 

Nicanor G, dé, Sonar. — D. E. 

PaLacio. J. Ficurroa 

ALCORTA.
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Dofta Evelina Casassa, en autos con Lorenso Bocardo, so- 

bre simeulacién de escritiurt. — Recurso de hecho 

Sumario: Is improcedente el recurso extraordinario del ar- 

ticulo 14, ley 48, contra una resolucién de. la Camara’ de 
Apelaciones en lo Civil de la Capital, aplicando una dispo- 
sicidn de la ley de papel sellado niimero 10.361, sin que 

aparezca cuestionada la inteligencia de esa disposici6n. 

Caso: Jo explican Jas piezas siguientes :- 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Diciembre 6 de 1958, 

Suprema Corte: 

EJ articulo 77 de la ley 10.361 de papel sellado prescribe 
que toda accion que emerja del cumplimiento de dicha ley 
corresponde al fuero de la justicia ordinaria de la Capital. 

En presencia de esta disposicién, que no estaba consig- 
nada en ja ley anterior numero 4927, no puede atribuirse a los 
tribunales federales jurisdiccién exclusiva en los casos de apli- 

cacion de la misma. 

I] hecho, por otra parte, de ser dictada una ley por el 

Congreso Nacional, no es suficiente para gue Ja aplicacion de 
ella constittya siempre un caso federal. V. E. asi lo ha decta- 
rado con respecto a Ja ley de defensa social en las causas re- 

gistradas en los tomos 113, pag. 263; tomo II7, pag. [40 y 

otros, estableciendo que ella es mixta, de jurisdiccién federal 

u ordinaria, segtm las circunstancias del hecho que motiva su 
apheacion., 

In el mismo caso se encuentra la ley de papel sellado. 

Ella se trefiere, no sdlo a actos o relaciones de origen pro- 
cesal, sino también a actos o relaciones de orden local. Asi, en 

cuanto establece impuestos sobre las solicitudes presentadas al 
Congreso y a los tribunales federales, no cabe duda de que 

se trata de una ley de jurisdiccién federal. Pero cuando grava

DE JUSTICIA DE lA NACION 34 

Dofta Evelina Casassa, en autos con Lorenso Bocardo, so- 

bre simeulacién de escritiurt. — Recurso de hecho 

Sumario: Is improcedente el recurso extraordinario del ar- 

ticulo 14, ley 48, contra una resolucién de. la Camara’ de 
Apelaciones en lo Civil de la Capital, aplicando una dispo- 
sicidn de la ley de papel sellado niimero 10.361, sin que 

aparezca cuestionada la inteligencia de esa disposici6n. 

Caso: Jo explican Jas piezas siguientes :- 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Diciembre 6 de 1958, 

Suprema Corte: 

EJ articulo 77 de la ley 10.361 de papel sellado prescribe 
que toda accion que emerja del cumplimiento de dicha ley 
corresponde al fuero de la justicia ordinaria de la Capital. 

En presencia de esta disposicién, que no estaba consig- 
nada en ja ley anterior numero 4927, no puede atribuirse a los 
tribunales federales jurisdiccién exclusiva en los casos de apli- 

cacion de la misma. 

I] hecho, por otra parte, de ser dictada una ley por el 

Congreso Nacional, no es suficiente para gue Ja aplicacion de 
ella constittya siempre un caso federal. V. E. asi lo ha decta- 
rado con respecto a Ja ley de defensa social en las causas re- 

gistradas en los tomos 113, pag. 263; tomo II7, pag. [40 y 

otros, estableciendo que ella es mixta, de jurisdiccién federal 

u ordinaria, segtm las circunstancias del hecho que motiva su 
apheacion., 

In el mismo caso se encuentra la ley de papel sellado. 

Ella se trefiere, no sdlo a actos o relaciones de origen pro- 
cesal, sino también a actos o relaciones de orden local. Asi, en 

cuanto establece impuestos sobre las solicitudes presentadas al 
Congreso y a los tribunales federales, no cabe duda de que 

se trata de una ley de jurisdiccién federal. Pero cuando grava



38 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

con un impuesto las promesas de compra de bienes raices en la 
Capital y territorios nacionales o las actuacienes ante la justi- 
cia local de esos distritos, es evidente que e] Congreso legisla 

como legislatura local y no como Congreso Nacional para todas 

las provincias. 
' Yodo impuesto a procedimientos judiciales federales, es 

federal; y todo impuesto a procedimientos locales, es local ; 
porque el inypttesto es lo accesorio y la materia sobre lo cual 
recae, es lo principal. 

I] caso de autos, segiin se desprende del informe de la 
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de papel sellado a las actuaciones de la justicia local, 

Tratandose pues, de los tribunales locales que aplican 

un impuesto igualmente local, no es posible fundar e} recur- 

so interpuesto en el articulo 14 de la ley 48, como lo hace el 
apelante. 

Por lo que considero que aquel ha sido bien denegado, y 
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FALLO DE LA CORT SUPREMA 

Buenos Aires, Diciembre 31 de 1918, 

Autos y visto, considerando: 

Que como -consta en el informe expedido por la Camara 

1." de Apelaciones en lo Civil’ de la Capital, se ha aplicado al 
caso la disposicién del articulo 5.° de la ley nttmero 10.361, 

.o sea el articulo 6.° de la ley ntimero 4957 que establece el sello 
del medio por ciento sobre el valor total de una obligacién sin 
plazo. 

Que no aparece que se haya cuestionado la inteligencia de 

ese articulo, sino la del contrato mismo que ha motivado la 
reselucién de la Camara 14 confirmatoria de la del sefior 
Juez de lo Civil, por lo que es improcedente el recurso del in- 

ciso 3.° del articulo 14 de la ley 48 que se deduce.
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Por ello y de conformidad con lo pedido por el seifior 

Precurador General. se declara bien ,denegado el recurso, No- 

tifiquese y repuestos los sellos, archivese. 

A. BrrmMeyo. — Nicanor G. DEL 

J. Ficurroa ALCceRTA. 

Antonio Garcia B. vw N. Amassiit, recurricudo de hecho de una 
resoluctén del alcalde de la seccién 8.8 que exige a los pro- 

curadores la estampilla de veinte centavos. — Recurso de 
hecho. 

Sumario: iF] articulo 41 de la ley de papel sellado n.° 10.361, 

por referirse a la Justicia de Paz de la Capital, es de ca- 
racter local y por ello st interpretacién y aplicacien son 

ajenas al recurso extraordinario del articvilo 14, ley 48. 

Caso; Lo explica el sigitiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Diciembre 31 de 1918, 

‘Autos y vistos, consideranclo: 

Que para ftindar el recurso de queja por apelacion de- 
negada por el Juez de Paz de la Seccién 28, don Antonio Gar- 

cia B. a quien se adhiere don Joaquin A. Ferrer, expone: que 
la estampilla de veinte centavos que se le exigid en aque} 

juzgado por su intervencion como apoderado de don Ezio 
Amazzini era ajena a la ley de pape) sellado nttmero 10.361 

que eximia de todo tributo las actuaciones de la justicia de Paz 
y si la ley lo establecia seria contraria al articulo 16 y concor- 

dantes de la Constitucion, 

Que el-inciso 14, articulo 41 de la ley 10.361 por re- 

ferirse a la Justicia de Paz de la Capital es de caracter local 
y por ello su initerpretacion y aplicacién es ajena al recurso
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extraordinario de} articulo 14, ley 48 (Resolucién de Noviem- 

bre 16 de 1918 en el recurso de hecho de Grecco en autos con 

Fortini y otro). 
Que el ejercicio de la profesién de procurador se halla 

gravado por el articulo 26, inciso 1.° de la citada ley, ya sea que 
el litigante que aqtel representa esté o no exento del impuesto 

de papel sellado (Fatlos, tomo 127, pagina 282). 

Que ese impuesto no se opone al principio de igualdad del 

articulo 16 de la Constitucién cuyo alcance ha sido establecido 
en reiterados casos (Fallos, tomo 16, pagina 118 y etros),. 

Por ello no se hace lugar a la queja deducida. Notifiquese 

y archivese, 

A. Bermejo, -—— Nicanor G. pet 
Sonar, — J. Ficutroa AL- 
CORTA. 

NOTAS 

Con fecha 3 de Diciembre fa Corte Suprema no hizo lu- 
gar a la queja deducida por dofia Eudosia L. de Pereyra, en 

autos con don Manuel J. Torres, sobre posesién de tina finca 
por aparecer que en el pleito, o sea con anterioridad a la sen- 

tencia de que se reclama se haya planteado alguna cuestien 
federal, en una cattsa que versa, segtin se expresa, en el hecho 

de una simulacién y en la apreciacién de la prueba producida 
respecto de ella, que son extrafias al recurso: extraordinario, 

segtin lo rettetadamente restielto. 

En 14 del mismo, no se hizo lugar al recurso de qtieja de- 
ducido por don. Pastor Acufia,-en autos con don F. Soaje, sobre 

desalojamiento, por no ser procedente para ante la Corte Su- 

prenya el rectirso de inapticabilidad de fey que se interpuso fun- 
dado en los articulos 281, 284 y concordantes del Cédigo de 
Procedimientos Civiles y Comerciales. 

Con fecha 19, no se hizo lugar a los redursos cenjuntos
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de nulidad y apelacién deducidos por don Higinio P, Fernan- 
dez, en atitos con don Manuel Fernandez, sobre cobro ejecu- 

tivo:de pesos, por cuanto el rectrrso dé nulidad no esta com- 
prendido en el extraordinaric que prevén los articulos 6.° de 

la ley 4o5s5 y 14 de la ley nttmero 48 y el de apelacién que 
ellos autorizan es improcedente cuando la cuestion federal es 
_planteada extemporaneamente, o sea al interponerlo para ante 
la Corte Suprema, con arreglo a jo reiteradamente resuelto, 

FE] 21 del mismo, no se hizo lugar a la queja deducida por 
‘dofia Ana Martinez de la Peiia, en autos con don José Arturo 
Scotto, por calumnias e injurias, por ser. imlprocedentes para 
ante el tribtmal los recursos que se interpusieron invocando los 
articulos 336 y sigttientes def Codigo de Pracedimientos de 
la Capital, y haber sido bien denegado el extraordinario del ar- 

ticulo 22 del Codigo de Procedimientos en lo Criminal, porque 
en él no se comprende el de nulidad ni puede fundarse en 
cuestiones federates planteadas con posterioridad a la senten- 

cia que puso fin al mismo. 

Tin la misma fecha no se hizo lugar, igualmente, a la 
queja deducida por dofia Maria Paggi de Delrio en autos con 

Conrradi de Paggi, por resultar que la causa ha versado sobre 

el pago del importe del pavimento del frente de una finca, segtti- 
do entre el vendedor y comprador de ésta, y haber sido resuelta 
por aplicacién del derecho comtin y de la ley niimero 7091 gute 
siendo de caracter local es extrafia al recurso extraordinario 

del articulo 14 de la ley 48. 

En 24 del mismo, no se hizo lugar al recurso de queja 

deducido por don Nicolas Gotelli en auttos con Rosa Suarez de 
Cajaravilla, sobre desalojamiento, en razdn de no haberse Ile- 
nado los requisitos exigidos por el articulo 15 de la ley de ju- 

risdiccion y competencia, 

Con fecha 30 no se hizo lugar a ja queja deducida por 
don Santiago Barrere y Jorge Ravier, en autos con José J. La-
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vagno, sobre cobro de alquileres, por itratarse de una sentencia 

de trance y remate que no reviste el caracter de definitiva, a 

los fines del recurso del articulo 14, ley 48, a lo que se agrega 
que la cuestion cexstitucional habia sido planteada con poste- 

rioridad a la sentencia de tiltima instancia. 

Ante la Corte Suprema de Justicia de la Nacién se pre- 
senté dofia Julia Maria Josefa Derain y otros, demandando 

, la provincia de San Luis ya los sefiores José y Cataldo Altieri, 

por restitucién de una fraccidén de campo o su valor, con los 
frutos producidos o que hubiera podido producir. El Tribunal, 

con fecha 31 de Diciembre, hizo saber a los’ demandantes no 
tener jurisdiccién origiaria para entender en la demanda diri- 

_gida contra José y Cataldo Altieri, de-conformidad con lo dis- 
puesto en el articulo oz de la Constitucién y articulo 1° de la 

Jey ntimero 50. 

Sefiores Aragén y Cia., en artos comlos sefiores lrigayen y Cia. 
Reeurso de hecho 

Sumario: No procede el recurso extraordinario del articulo 

14, ley 48, en tina causa en qite lo que fué materia de in- 
terpretacton no fué la ley de papel sellado, sino la ley 
numero 2860, que organizé la Justicia de Paz. (Jey local 

que no autoriza dicho recurso en cuanto no es impugnada 

como violatoria de la Constitucion, o de un tratado, o ley 

del Congreso). 

Caso: Lo explican las piezas siguientes ; 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL DE LA NACION 

Buenos Aires, Septiembre 10 de 1918. 

Suprema Corte: 

E1 articulo 77 de Ja ley 10.361 de papel sellado prescribe 

que toda accion que emerja de cumplimiento de dicha ley co- 
rresponde al fuero de la justicia ordinaria de la Capital.
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En presencia de esta disposicion, que no estaba consig- 

nada en la ley anterior ntimero 4927, no puede atribuirse a los 
tribunales federales judisdiccién exclusiva en los casos de apli- 
cacién de la’ misma, 

I{1 hecho, por otra parte, de ser dictada una ley por et Con- 
greso Nacional no es suficiente para que la aplicacién de ella 
constituya siempre un caso federal. V. IX. asi to ha declarado 
con respecto a la ley de defensa social en las causas registra- 
das en los tomos 113, pagina 263; tomo 117, pagina I40; y 
otros, estableciendo que cila es mixta, de jurisdiccién federal 

u ordinaria, segiin las circunstancias del hecho que motiya su 
aplicacion. 

En el mismo caso se encuentra la ley de papel sellado. 
Ella se refiere, no solo a actos o relaciones de orden pro- 

cesal, sino también a actos o relaciones de orden local. Asi, 

en cuanto establece impuestos sobre las solicitudes presentadas 
al Congreso y a los tribttnales federales, no cabe duda de que 
se trata de una ley de jurisdiccion federal. Pero cuando grava 
con tn Impuesto las promesas de compras de bienes raices en 
la Capital y territorios nacionales o las actuaciones ante la 
justicia local de esos distritos, es evidente que e} Congreso le- 
gisla como legislatura loca! y no como Congreso Nacional para 
todas las provincias, 

Todo impuesto a procedimientos judiciales federales es fe- 
deral; y todo impuesto a procedimientos jtdiciales locales, es 
local; porque el impttesto es Jo accesorio y la materia sobre lo 
cutal recae es lo principal. 

El caso de autos se refiere a la aplicacién de la ley de 
papel sellado a las actuaciones de la justicia local de esta ca- 
pital en un expediente iniciado ante la justicia de Paz. 

Tratandose, pues, de tribunales locales que aplican un im- 
puesto igualmente local, no es posible fundar el recurso in- 
terptresto en el articulo 14 de la ley 48, como lo hace el ape- 
lante, 

Por lo que considero que aquél ha sido bien denegado y 
pido a V. Ft. se sirva asi declarario. 

José Nicolds Matienzo.
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FALI.O DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Febrero 8 de 1949. 

Autos y vistos: FE] recurso de hecho por denegacion del 

extraordinario interpuesto por Ja razén social Aragén y Cia. 
contra una resolucion de un Juez de Comercio de la Capital, 
en los autos que por cobro de pesos siguen contra los sefores 

Trigoyen y Cia. 

Y considerando: 

Que la parte actora interpretando la ley 2860 entiende que 
los jueces de primera instancia en ejercicio de la jurisdiccion 
de apelacién que ayquella ley les confiere, son funcionarios de 
Ja justicia de paz, y ello establecido, considera que las actua- 
clones entre los jueces de primera instancia, en las apelacioues 
de jiticios de menor cuantia estan exentos del uso del papel 
sellado, por estarlo las actuaciones ante la justicia de paz. 

Que lo expuesto es bastante para demostrar que lo que ha 
sido materia de interpretacidn no es la ley de papel sellado, 
sino la numero 2860 que instituye la justicia de Paz y fija las 

instancias que corresponden a los juicios tramitados ante ella. 
Que la ley 2860 es, como queda dicho, la que organizt 

la justicia de Paz de ta Capital, y de consiguiente es una 

ley local cuya  interpretacibn es  extrafia al recurso 
extraordinario que autoriza ef articulo 14 de la ley 48 y 6° 
de ta ley 4055, en cttanto no ha sido impuguada como 
violatoria de la Constitucién, o de un tratado o ley del 
Congreso (arg. Fallos, tomo 309, pagina 5 y 348; tomo 116, 
pagina 134 y otros). 

Por ello, y atento lo pedido pur el sefior Procurador 
General, se declara no haber lugar al recurso. Notifiquese, 
repongase el papel y archivese. Devuélvanse los autos 

venidos por via de informe al tribunal de procedencia, con 
transcripcién de la presente.A. Bermejo. — D. E. Pata- 

CIO. J. Ficurroa AL- 
CORT A,
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FALI.O DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Febrero 8 de 1949. 
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Don Ernesto Polk, en autos con los seiiores Andiarena y otros, 
sobre cobro de pesos. — Recurso de hecho 

Simario: No hay contienda de competencia que a la Corte 
Suprema corresponda dirimir, cuando aquélla no ha que- 

dado trabada en la forma establecida por la ley nacional 
de procedimientos. (En el caso, el recurrente no ejercito 
los medios legales para que la deciaracion de incompeten- 

cia de la justicia’ federal se hiciera conocer por oficio al 
juez ordinario que 1a habia declarado procedente. (Ar- 

ticulos so. y 51, ley 50). 

Case: Lo explican las piezas siguientes: 

JNFORME DE LA CAMARA FEDERAL DE APELACIONES 

Suprema Corte: 

E! recurso de hecho interpuesto por Tomas Boero en re- 
presentacion de don Ernesto Poli en autos que sigtte contra Ja 
Sociedad Andiarena, Bisquert y Eraso, sobre cobro de pesos, 
de acuerdo a lo solicitado por V. E., debo informar fo si- 

guiente: 

Don Ernesto Poli se presentéd ante el Juzgado Federal a 
cargo del doctor Escobar manifestando, que esta Camara habia 

declarado que la justicia federal no era competente para en- 
tender en el juicio que ‘habia instaurado. Manifestaba también 

. que el mismo juicio lo habia instaurado ante la justicia ordi- 
naria la que también habia declarado su incompetencia, razon 

por la cual pedia al juzgado que elevara los autos a ta Corte 

Suprema, a lo cual el juez proveyo: “ocitrra domde correspon- 
da”, contra ciyo proveido interpuso recurso de apelacién para 
ante esta Camara, la que resolviendo el recurso de apelacién dic. 

t6 la siguiente resolucién: “Buenos Aires, Agosto 13 de 1918 
Vistos y considerando: 1.° Que para que exista contienda de 

competencia es necesario que se haya producido entre dos o 
mas jueces o tribunales sobre a cual de ellos corresponde co-
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necer en una demanda, ya sea porque todos pretendan tramt- 
tarla o porque se atribwyan reciprocamente jurisdiccion, o bien 
cuando diversos jueces o tribunales la declinan. 2.° Que ade- 
mas de las circunstancias apuntadas es indispensable qtte se ha- 

yan cumplido todos los tramites sefialados en el titulo V1 

de la ley 50 y en el articulo 424 del Codigo de Procedimientos 
de la Capital en lo referente, este ultimo, a los conflictos ne- 

gativos, como lo ha declarade la Corte Suprema en el cfallo 

que registra el tomo 107, pagina 233, 3.° Que no habiéndose 
Nenado tales requisitos, lo unico que existe en realidad, son 

dos demandas presentadas ante diferentes jueces. 4.° Que, en 
consecuencia, no ha sido sttbstanciada, en el caso sub jidice, 

contienda alguna que deba ser dirimida por la Corte Suprema, 
con arreglo a lo establecido en ef articulo 9, inciso b), ley 

4055. Por ello, y no. obstante lo dictaminado por el sehior Pro- 

curador Fiscal de Camara, no se hace lugar al pedido formulado 
a fojas 49 vta., de que se eleven los atttos a la Suprema Corte. 

Remitanse estas actuacicnes a primera instancia, sim mas trami- 

te, dende se repondran las fojas. — T. Arias, — A. Urdina- 

rrain. — Marcelino Escalada’”. 
ll representante de Ernesto Poli interpuso recurso de 

apelacion para ante V. E. que le fué denegado por e} siguiente 

aute: “Buenos Aires, Agosto 27 de 1918. Autos y vistos: No 

procediende recurso ordinario de apelaciOn’ para ante la Corte 
Suprema, ni el extraordinario que acuerda el artictilo r4 de 

la ley 48, por referirse e! pronunciamiento de esta Camara de 

fs, 54 a una cuestion de derecho procesal, ne ha lugar a lo so- 

licitado. — T. Arias. — A. Urdinarraiy — Marcelino Esca- 
lada’. 

Es cuanto debo informa a V. E, a quien Dios guarde. 

T. Arias. 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL DE LA NACION 

Buenos Aires, Dicclembre 7 de 3918, 

Suprema Corte: 

De lo informado, resulta que el auto de la Camara Federa!
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cle Apélacion ‘de fa capital es definitivo, porque su efecto es que 

el recurrente no puede traer su pleito ante la justicia fe- 

deral. 

Entra asi en los términos del articulo 14, inciso 3.°, de 

la ley 48, y creo que procede que V. EK. se sirwa declarar mat 

denegado el recurso. 

José Nicolés Matienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Febrero & de 1919. 

Autos y vistos: E] recurso de-hecho por denegacion cel 

de apelacion interptesto contra sentencia de la Camara Federai 

de la Capital, por don Ernesto Poli en los autos seguidos 
centra Andiarena y otros, sobre cobro de pesos. 

Y considerando: 

Que segtin resulta del informe expecido por la Camara, la 

contienda negativa de competencia de que el recurso hace 

mérifo, no existe, en virtud de que no ha quedado trabada en 
la forma establecida por la ley nacional de procedimientos. 

Que esa decisién aplica la doctrina consignada en reitera- 

dos fallos de esta Corte Suprema (Fallos, tonto 114, pag. 285; 

tomo 115, pag. 218; tomo 118, pag. 289; tomo 121, pag. 61 y 
otros), de pertinente aplicacién al caso, pues no aparece'de la 

exposicién del recurrente que éste ejercitara los medios legales 
que corresponden a fin de que la declaracion de incompetencia 

del fuero federal se hiciera conocer por oficio al juez ordi- 
nario que la habia declarado procedente con el objeto de que 

si éste insistia en su propia incompetencia quedara trabada la 

contienda negativa y en estado de ser traida a la decision die 
esta Corte. 

Que por lo demas, el recttrso de apelacion ordinaria esta 
circumscripto a las catisas que enumera el articulo 3.° de la ley 

"4055, entre las que no esti comiprendida la presente; y en 

cuanto al extraordinario tampoco procede porgue el incidente
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no ha versado sobre el fuero mismo sino sobre los tramites 

conducentes a las contiendas entre jueces. 
Por ello y oido el sefior Procurador General, se declara 

no haber lugar al recurso, Notifiquese, repongase el papel y ar- 

chivese. 

A. Bermrjo. — D. E. Paacto. 

— J. Ficueroas ALcorta, 

Provincia de Buenos Aires contra don Restituto Caraza, sobre 

reivindicacién. — Eakepcién de incompetencia 

Sumario: a comprobacién del domicilio de una persona en 
determinado lugar, resultante del testimionio de varios 

testigos, entre éstos, dos de la parte contraria, de su ins- 

cripcion en los padrones provincial y nacional del mismo 
lugar y de la circunstancia de su nombramiento de Con- 

cejal municipal de ese mfsmo lugar, no puede ser desvir- 

tuada por las declaraciones de otros testigos, que ademas 

de ser vagas e imprecisas, deponen éstos sobre hechos no- 
toriamente errdneos. 

2.° No corresponde a la jurisdiccién originaria de la 

Corte Suprema el conocimiento de pleitos o causas entre 

una provincia y sus propios vecinos. 

Caso: J.0 explican las piezas siguientes: 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL DE LA NACION 

Buenos Aires, Diciembre 4 de 1018. 

suprema Corte: 

Demandado.ante V. E. don Restituto Caraza por la pro- 
vincia de Buenos Aires, sobre retvindicacién, opone la excep- 

cidn de incompetencia de jurisdiccion por estar domiciliado en 

la Previncia citada y ser por ello el presente un pleito entre
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éste y un vecino de la misma, lo que hace improcedente la ju- 

risdiccion originaria de V. E., articulo 1.° de la ley 48 sobre ju- 
risdiccion y competencia de los Tribunales Federales. 

Respecto al domicilio de Caraza, considero que es un he- 
cho indudable que lo ha tenido en Ja Provincia con anterioridad 

a esta accién. Tal resulta de la circunstancia coniprobada a fo- 

jas 122 y fojas 123 de que la Provincia actora lo demandé en 
1909 ante sus propios tribunales, habiéndosele notificado la 

demarda en “su domicilio Partido de Avellaneda”, dentinciado 

por la Provincia, en donde fué recibida la cédula respectiva por 

sul esposa. 

La traslacién posterior de su domicilio a esta capital es 
un Hecho que corresponde probar a quien lo afirma. 

A tal fin se ha producido por el actor abundante prueba 
testimonial y documentada. 

De ella y de la producida por el demandado se infiere 
que éste, en la época en que se inicio esta demanda, vwivia con 

su familia en “Villa Caraza” Partido de Avellaneda, jurisdic- 

cton de la provincia de Buenos Aires (declaraciones de fojas 
57, 70, 88 a 99, 100 a 107, ITq4 via. y 138). 

A fojas 66 corre agregado un oficio de la Policia de Ja 
Capital solicitado por la parte actora, en el que se informa que 
don Restituto Caraza hace tiempo que ya no vive en la casa Ve- 

nezuela 1782, de esta cittdad, domictlio denunciado por ja Pro- 

vincia demandante. 

Correlacionado con este oficio, corre otro a fojas 135 en 
el que la Policia de ja Provincia informa que ha notado la pre- 

sencia de Caraza de noche y de dia, desde hace aproximada- 
mente tn afio, en una casa-quinta de su propiedad, situada en 

Villa Caraza. 

Por sit parte el correo informa a-fojas 119 que se entrega 

toda clase de correspondencia al demandado en la estafeta Ca- 

raza (Provincia). 

A fojas 70 vta. se comprobado que en la calle Venezuela 
1782, vive don Carlos Keen Lamas, ctufiado del demandado, 

quien al recibir la cédula de fojas 28, manifesté que éste no 

vivia alli,
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Caraza ha comprobado, con los informes a fojas 129 vta. 

y 142 vta., hallarse inscripto en los padrones provincial y na- 

cional de Avellaneda con anterioridad a la fecha en que fué 

demandado y estar vigente en la actualidad dicha incripcion. 

Ha acompafiado a fojas 131 su nombramiento de Concejal 

municipal del Partido de Avellaneda, obtenido como resultacto 
de jas elecciones practicadas el 14 de Abril def corriente afio. 

La conclusidn a que se Hega en presencia de todos estos 

antecedentes de que Caraza tenia establecido su domicilio en 
Avellaneda y vivia alli con su familia, no puede variar por la 

prueba producicda en contrario y que consiste en tos testimo.- 

nios de acttiaciones de fojas 42 a 48, que se refieren a fechas 

muy anteriores a este juicio y a jas declaraciones de ‘fojas 

58 a 64, de poco valor por su imprecision. 

Ien atencién a lo expuesto, considero probado el domicilio 

del demandado en jurisdiccién de Ja provincia de Buenos 
Aires, porque atin en: el supuesto de que tuviese habitacién 

alternativa, su domicilio seria en ei lugar donde tiene su fami- 

lia, aunque sus fegocios no estén alli (Codigo Civil, articulo 

O4, S.-C. N., tomo 122, paginas 61 y 94). 

Por lo que pido a V. E. se sirva,a declarar que el presente 

caso no es de competencia de la Corte Suprema por razon de 

las personas. 

José Nicolas Matienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Alres, Febrero 11 de 199, 

Y vistos: Don Leandro Garcia, por la provincia de Buenos 

Aires se presenta exponiendo; 

Que en virtud de las facultades que le confiere el poder a 
que hace referencia, viene a iniciar acciOn de reivindicactén 

contra don Restituto Caraza para que oportunamente sea con- 

denado a restituir a la provincia que representa ef inmuelble 

que indebidamente ocupa en la parte de la Estanzuela del Es- 
tado conocida con el nombre de La Tablada, situada en los

50 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

Caraza ha comprobado, con los informes a fojas 129 vta. 

y 142 vta., hallarse inscripto en los padrones provincial y na- 

cional de Avellaneda con anterioridad a la fecha en que fué 

demandado y estar vigente en la actualidad dicha incripcion. 

Ha acompafiado a fojas 131 su nombramiento de Concejal 

municipal del Partido de Avellaneda, obtenido como resultacto 
de jas elecciones practicadas el 14 de Abril def corriente afio. 

La conclusidn a que se Hega en presencia de todos estos 

antecedentes de que Caraza tenia establecido su domicilio en 
Avellaneda y vivia alli con su familia, no puede variar por la 

prueba producicda en contrario y que consiste en tos testimo.- 

nios de acttiaciones de fojas 42 a 48, que se refieren a fechas 

muy anteriores a este juicio y a jas declaraciones de ‘fojas 

58 a 64, de poco valor por su imprecision. 

Ien atencién a lo expuesto, considero probado el domicilio 

del demandado en jurisdiccién de Ja provincia de Buenos 
Aires, porque atin en: el supuesto de que tuviese habitacién 

alternativa, su domicilio seria en ei lugar donde tiene su fami- 
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José Nicolas Matienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Alres, Febrero 11 de 199, 

Y vistos: Don Leandro Garcia, por la provincia de Buenos 

Aires se presenta exponiendo; 

Que en virtud de las facultades que le confiere el poder a 
que hace referencia, viene a iniciar acciOn de reivindicactén 

contra don Restituto Caraza para que oportunamente sea con- 

denado a restituir a la provincia que representa ef inmuelble 

que indebidamente ocupa en la parte de la Estanzuela del Es- 
tado conocida con el nombre de La Tablada, situada en los
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Partidos de Lomas de Zamora y Avellaneda con las dimesiones 

y linderos que indica. 

Que este terreno lo ocupa indebidamente Caraza, desde el 
afio 1908, por haberlo alambrado en ta noche dei 24 al 25 

de Junio de ese afio, noche de San Juan, aprovechando la cir- 

cunstancia de ser el santo del agente encargado de custodiarlo 
por la provincia de Buenos Aires, razon porque no es hallaba 

presente, 

Que el derecho de !a provincia de Buenos Aires resulta de 
su soberania y del testimonio de escritura publica expedido por 

el Escribano de Gobierno don Gerénimo P. Barros. 

Que el titulo de propiedad de fa Eistanzueia del Estado, 
fué otorgado a favor de la Real Hacienda en Buenos Aires 

el trece de Abril de mil ochocientos uno, por el Fiscal de to 

Civil de la Real Audiencia Pretotial, don José Marquez de 

La Plata, ante don Pedro de Velasco, escribano de la superin- 

tendencia general de la Real Hacienda y de las Temporalida- 
des ocupadas a los regulares que fueron de la extinguida com- 

pafiia llamada de Jesus. 
Que un testimonio en forma expedido con fecha diez y 

y nueve de Junio de mil ochocientos tmo por e} escribano auto- 
rizante para la parte conipradora, obra en el Archivo General. 

de la Nacion Seccién Real Hacienda, documentos de Caja, 

gastos de Guerra, afio mil ochocientos cinco, legajo nimero uno, 

In Abril de mil novecientos dos, esta eseritura fué protocoliza- 

da en el Registro de Ja Escribania Mayor de la Provincia de 

Buenos Aires. 

Que estas tierras de la Real Hacienda pertenecian a la 

Corona de Espafia. Después de la declaracién de la Indepen- 
dencia, pasaron a formar parte del estado argentino y per las 
leyes constitucionales y generales que nos rigen se incorpora- 

ron al dominio de la provincia de Buenos Aires, del cual no 

han salido. 

Que en el testimionio a que se refiere en e] ptinto anterior 

consta que las dimensiones primitivas de la estanzuela eran: 
seis mil cuatrocientas varas (cinco mil quinientos cuarenta y

DE JUSTICIA DE LA NACION 51 

Partidos de Lomas de Zamora y Avellaneda con las dimesiones 

y linderos que indica. 

Que este terreno lo ocupa indebidamente Caraza, desde el 
afio 1908, por haberlo alambrado en ta noche dei 24 al 25 

de Junio de ese afio, noche de San Juan, aprovechando la cir- 

cunstancia de ser el santo del agente encargado de custodiarlo 
por la provincia de Buenos Aires, razon porque no es hallaba 

presente, 

Que el derecho de !a provincia de Buenos Aires resulta de 
su soberania y del testimonio de escritura publica expedido por 

el Escribano de Gobierno don Gerénimo P. Barros. 

Que el titulo de propiedad de fa Eistanzueia del Estado, 
fué otorgado a favor de la Real Hacienda en Buenos Aires 

el trece de Abril de mil ochocientos uno, por el Fiscal de to 

Civil de la Real Audiencia Pretotial, don José Marquez de 

La Plata, ante don Pedro de Velasco, escribano de la superin- 

tendencia general de la Real Hacienda y de las Temporalida- 
des ocupadas a los regulares que fueron de la extinguida com- 

pafiia llamada de Jesus. 
Que un testimonio en forma expedido con fecha diez y 

y nueve de Junio de mil ochocientos tmo por e} escribano auto- 
rizante para la parte conipradora, obra en el Archivo General. 

de la Nacion Seccién Real Hacienda, documentos de Caja, 

gastos de Guerra, afio mil ochocientos cinco, legajo nimero uno, 

In Abril de mil novecientos dos, esta eseritura fué protocoliza- 

da en el Registro de Ja Escribania Mayor de la Provincia de 

Buenos Aires. 

Que estas tierras de la Real Hacienda pertenecian a la 

Corona de Espafia. Después de la declaracién de la Indepen- 
dencia, pasaron a formar parte del estado argentino y per las 
leyes constitucionales y generales que nos rigen se incorpora- 

ron al dominio de la provincia de Buenos Aires, del cual no 

han salido. 

Que en el testimionio a que se refiere en e] ptinto anterior 

consta que las dimensiones primitivas de la estanzuela eran: 
seis mil cuatrocientas varas (cinco mil quinientos cuarenta y



52 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

dos metros, cuarenta), de frente al Nord-Oeste, sobre el] Ria-° 

chuelo de Barracas, por doce mil varas, (diez mil trescientos 

noventa y dos metros) de fondo, lindando por el Nerte con el 

Riachuelo y por el Sud, con tierras de los herederos de los Ar- 

zes, por el Este con tierras de los Padres: Boletinitos y por el 

Oeste con fas de Avellaneda. 

Que de esta gran fraccion de tierra, diferentes gobiernos 

enajenaron algunas fracciones pero la que se reivindica, ocupa- 

da por Restituto Caraza, no ha salido nunca de} dominio del 

Estado, por lo que no le sera posible al demandado presentar 

titulo alguno en contra de la provincia de Buenos Aires. 

Que los extremos legales de la accion reivindicatoria que 
entabla, articudos 2758 del Cédigo Civil, concurren en el caso 

sub judice, pues la provincia propietaria del inmueblie reivindi- 

cado, se halla, privada de ta posesién del mismo, cuyo dominio 

pretende ahora ei sefior Restituto Caraza, no obstante jos ante- 

cedentes enumerades. 

Que la jurisdiccién originaria de esta Corte procede por 

ser una provincia la parte actora y el demandado un vecino de 

la Capital Federal, con domicilio en la calle Venezuela name- 

ro 1782. 

Que en mérito de lo expuesto y del mandato que invoca 

solicita que se le tenga por parte, se corra traslado de la de- 
manda al referido don Restituto Caraza, emplazandolo para 

que la conteste en el término de ley, y se le condene oporttina- 

mente a restituir a la provincia de Buenos Aires el bien que rei- 

vindica con los frutos correspondientes, costos .y costas del 

juicio, dandole posesién del bien a nombre de la provincia. 

Acreditada la jurisdiccién originaria del tribunal en cuan- 

to hubiera lugar por derecho, se corrié traslado de la demanda 

al referido sefior Caraza, quien se presentd por intemedio de 

sit apodeado don Pedo Damico y expuso: 

Que sin contestar la demanda y sin que en el interin le 

corra término ni la pare perjuicio, opone Ja excepcidn previa 

y dilatoria de incompetencia de jurisdiccién. 

Que de acuerdo con lo estatttido en los articulos 100 y IOI
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de la Constitucion Nacional, corresponde a esta Corte enten- 
der originaria y exclusivamente en las causas entre una pro- 

vincia y los vecinos de-otra, disposiciones que han sido invoca- 
das por la parte actora para comparecer ante este tribunal 
dando a su cliente como domicilio Ja casa de Ja calle Venezte- 

la 1782, de esta Capital. 

Que a sabiendas don Leandro Garcia, que aparece como 

representante de la provincia de Buenos Aires, ha invocado un 
hecho falso, pues don Restituto Caraza no es vecino de esta 
Capital Federal ni se domicilia en Ja referida casa de Ja calle 

Venezuela nimero 1782. 
Que hace m&s de cuatro afios, desde el 15 de Mayo de 

‘I9gt4, que don Restituto Caraza es vecino y se domicilia en el 
paraje conocido por “Villa Caraza”, cuartel 5.° del Partido de 
Avellaneda, provincia de Buenos Aires. 

Que en la fecha referida cambio de domicilio dando aviso 
al Distrito Militar correspondiente, de acuerdo con las estipu- 

laciones de la‘ley 8129 de Enrolamiento General y sus modifi- 
caciones. 

Que se halla inscripto en el Padron Militar, Padron Elec- 
toral y en el Provincial correspondiente a ta provincia de Bue- 
nos Aires. 

Que tiene establecido en “Villa Caraza”, Partido de Ave- 

llaneda, provincia de Buenos Aires, el asiento principal de su 
residencia y de sus negocios, siendo su residencia y la de su 

familia, habitual. 

Que es actualmente miembro de! Honorable Concejo Deli- 

berante del Partido de Avellaneda, provincia de Buenos Aires, 
como lo comprueba con el documento que agrega. 

Que el sefior Caraza es por lo tanto vecino de la provin- 

cia de Buenos Aires y su domicilio, se halla en el Partido de 

Avellaneda de la misma provincia. 
Que fos testigos presentados por el sefior Garcia para jus- 

tificar el fuero han falseado la verdad. 
‘Que oprtunaniente y no obstante tratarse de hechos que 

no ignora el sefior Garcia, representante de la parte actora, 

se comprobara cuanto deja dicho.
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Que en la calle Venezuela numero 1782, vive don Carlos 
Keen Lamas, hermano politico del senor Caraza, que ha sido 

quien ha hecho flegar las copias de la demanda, que fueron ali 

dejadas a peticién del sefior Garcia. 
Que en virtud de lo expuesto y ef mérito de las disposi- 

ciones legales que invoca, solicita se tenga por optesta la ex- 

cepcién de incompetencia de jurisdiccion, la -que oportunamen- 

te se declarara procedente con eostas a la contraparte, 

Corrido traslado de la excepcién al representante de la 

provincia, se lmité a manifestar en contestacién, que se trata 
de una cuestion de hecho que no se presta’'a mayores disquisi- 

ciones y que la prueba demostrara quién esta en la verdad. 
Que por lo tanto solicita que oportttnamente se rechace 

con costas la excepeidn opuesta. 

Abierta a prueba la excepcién de incompetencia de juris- 

diccién, se produjo la que expresa el certificado de fojas 147, 
quedando los autos en secretaria por el término de dos dias a 

los efectos de} articulo 78 de la ley nacional de procedimien- 
tos, térinino que fué ampliado a solicitud de partes, para ofre- 

cer los informes de fojas 149 a 166 sobre el mérito de aquélla 

y oido el seftor Procurador General, respecto a la competencia 

se llamo autos para definitiva, y 

Considerando: 

Que los testimonios de fojas 57, 70, 88 a 90, 100, a 107, 
114 vuelta y 138, en los que estan comprendidos los de Hon- 

dimt y Keen Lamas, ofrecidos por e! actor, comprreban sufi- 

cientemente que el seiior Restituto Caraza, tiene su domicilio 
en el Partido de Avellaneda, jurisdiccién de la provincia de 

Buenos Aires y es por lo tanto vecino de ésta. 

Que tal conclusion se afirma plenamente con la circtns- 

tancia comprobada a fojas 129 vuelta y 142 vuelta, de estar 

el referido Caraza inscripte en los padrones provincial y na- 

cional de Avellaneda, como vecino de la provincia, agregando- 
se a ello la circunstancia de su nombramiento de Concejal mu- 

nicipal del Partido de Avellaneda (fs. 131) que a falta de com-
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probaciones en contrario determinan una prestmncien de domi- 

cilie en el lugar donde ejerce esas funciones, y donde esta em- 

padronado. 

Que a igual conclusion se flega con el informe del Correo, 

corriente a fejas 119. 

Que tales comprobaciones no pueden ser desvirtuadas por 
la declaracion de algunos de los testigos ofrecidos por el actor, 

que ademas de ser vaga e imprecisa deponen sobre hechos 

notoriamente erroneos, tal como el del domicilio de Caraza én 

la calle Venezuela nimero 1782 de esta Capital. 

Que a las resoluciones de tribunales ordinarios respecto a 

su cempetencia para conncer en juicios de Cataza y a que 

se refieren los testimonios de fojas 42 a 43, pueden oponerse 

otras de los mismos tribunales como la enunciada en.el informe 

corriente a fojas 122 y 123, segtin el cual la misma parte 

actora demandd ante !a justicia provincial a Caraza por ser 
vecino de fa provincia, si bien es cierto qtie tales anteceden- 

tes son de fecha muy anterior a la del presente juicio. 
Que tratandose de pleitos o catusas entre una provincia 

y sus propios vecinos, no. corresponde su cenocimiento a la 
jurisdicciédn originaria de esta Corte, conforme a lo disptesto 

por los artictlos too y tor de Ja Constitucioén y 1.°, inciso 1.° 

de la ley nttmero 48. 

Por ello y conformes con lo expuesto y pedido por el sefior 

Procurador General asi declara, haciéndose lugar en conse- 

cuencia a la excepcidn de incompetencia de jurisdiccién epues- 

ta por don Restituto Caraza, con costas. 

Notifiquese y repuesto el papel archivese. 

A, Bermejo. — D. EB. PAacio. 
— J. Ficugroa ALcortTA
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Exhorto dirtgido per el senor Jues Federal de Tucumén a la 
Corte Suprema de la Nacidu, selicitando se citara de evic- 

cién al Excmo. seiier Presidente en la demande promo- 

vida por don Welington de la Rosa contra el Ferrocarril 
Central Cérdoba, por reivindicactén. 

Sumarie: Es extrafio a la jurisdiccién de la Corte Suprema 
el diligenciamiento de un exhorto de un juez federal, pi- 

diendo que se citara al Poder Ejecutivo Nacional para 

que compareciera a estar a derecho en ttn juicie. 

Caso: Ante el Juez Federal de Tucuman se presentd don We.- 

lington de la Rosa promoviendo demanda contra la Empre.- 

presa del Ferrocarril Central Cérdoba, por reivindicacién. 
Solicitado por la parte demandada se citara de eviccién a 

la Municipalidad de esa provincia y al Poder E,jecutivo Na- 

‘cional, el Sr. Juez proveyé de conformidad, ordenanda se 

librara oficio a la-Corte Suprema de Justicia de la Na- 

cién, a fin de que se citara al Excmo. sefior Presidente, 
para que, en el término de veinte dias compareciera ante 
el juzgado a estar a derecho en el juicio, bajo apercibi- 

miento de rebeldia, en caso de no cemparecer. 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL DE LA NACION 

Buenos Aires, Febrero 5 de 1919. 

Suprema Corte: 

Ei diligenciamiento del presente exhorto, pedido por el 

Juez Federal de Tucuman, es extrafio a la jurisdiccién de 

V. E. 

No entra en las facuitades de la Corte Suprema la de 

hacer cumplir las resoluciones que dicten los jueces federales 

en las causas sometidas a la jurisdiccién de éstos (S. N. C. 
tomo 84, pag. 24.44; tomo III, pag. 445). 

La circunstancia de solicitarse una notificacién al Poder 

Ejecutivo Nacional no puede alterar las ‘disposiciones proce- 

sales que rigen la tramitacién de los juicios.
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DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL DE LA NACION 

Buenos Aires, Febrero 5 de 1919. 

Suprema Corte: 
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Juez Federal de Tucuman, es extrafio a la jurisdiccién de 
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No entra en las facuitades de la Corte Suprema la de 
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Por ello considero que V. EX. no debe darle ctirso y pido 

se sirva asi resolverlo. 

José Nicolas Matienzo, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Febrero 11 de 1919. 

Téngase por resoluci6n el presente dictamen del sejior 

Procurador General y devuélvase al Juzgado Federal de Tucu- 

man donde se repondra el papel. 

A. Bermejo. — D. E. Paracte. 

— J. Ficurroa ALcorra, 

Don José Parodi, contra don Frandisce Casaretto, 

sobre desalojaatiento 

Sumario: 1.° Desestimado el fuero federal alegado, invocan- 

dose el] articulo 2.*, inciso 2.° de la ley 48, por tratarse de 

demanda de un argentino contra un extranjero, procede 

el recurso extraordinario del articulo 14, ley 48. 

2° Ya sola afirmacion del demandado por desalojo, 

planteando cttestiones de posesidn o dominio, no puede 

tener el efecto de transformar la naturaleza del jiticio 

desde su iniciacion, y de atribuir competencia a fa justicia 

letrada, y, dada la distinta macionalidad, a ‘la justicia 

federal. 

Caso: ‘Por ante el Juzgado de Paz de la Seccién 25 de-la Ca- 
pital, don José Parodi promoviéd demanda contra don 

Francisco Casaretto, por desalojo. El demandado opuso la 

excepcion de incompetencia de jurisdicci6n por razén de 
la materia y por tazén de las personas (articulo 26 de‘ 

la ley 2860), manifestando que e! jiticio de desalojo a que 

se refiere el articulo 3.° de la referida ley tiene lugar entre 

é 
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locador y locatario y que él no habia sido ni era inquilino 

del actor y jamas existid contrato de focacién, de manera 

que Parodi no podia hacer uso del juicio breve y sumario 

de desalojo y que, ademas, se pretende falsamente propie- 

tario de ta finéa. Que dada la naturaleza de la causa, la 

justicia de Paz carecia de jurisdiccién para entender en 

el juicio, lo mismo que en cuanto a Ja incompetencia por 

razon de las personas, por ser el actor argentino, y extran- 

jero el. demandado. Que a la justicia federal correspondia 

el conocimiento de la presente causa a estar a los térmi- 

nos del articulo 2.° de la ley n&mero 48, ya que, segtn 

el articulo 1.° de la ley 927, solamente estan excluidas 

de Ja competencia de la justicia federal las causas de ju-: 

risdiccion concurrente en tas que el valor def objeto de- 

mandado no exceda de qttinientos pesos pesos fuertes y, 

en el caso, se trataba de tomar la posesién de un inmireble 

de un valor de mas de doce mil pesos. 

El actor, a sue vez, manifestd ser propietario de la finca 

por al cual se demanda de desalejo, segtin restiltaba del 

titulo presentado y agregado a los autos; que siendo esto 

asi, el senor Casaretto ferzosamente debia ser inquilino 

de ila misma, pues en caso contrario seria un intruso, y 

agregaba que el arreglo convenido era abonar noventa pe- 

sos menstales de alquiler, Que respecto a las otras. ale- 
gaciones del demandado, carecian de findamento, por lo 

que pedia el rechazo de las excepciones opuestas, con cos- 

tas. 

Et Juez de Paz en atencion a la manifestacion del actor, 
no hizo lugar a lo solicitado por el denyandado, intiman- 

dole contestara derechamente la demanda. Interpuesta ape- 

lacién para ante el Juez de 1.* Instancia, se dicté el} si- 

guiente : 

AUTO DEL SENOR JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA 

Buenos Aires, Octubre 8 de 1918, 

Autos y vistos: Habiendo el demandado negado ser inqut-
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lino del actor, lo que hace inaplicable la disposicién del ar- 

ticulo s92 del Codigo de Procedimientos, se declaran ma! de- 

negados los recursos interpuestos a fojas 22, y considerando 

que tratandose de un juicio erdinario de desalojo de una pro- 

piedad, cuyo alquiler no pasa de noventa pesos (ver fs. 20 vta.) 
y sobre el cual no hay contrato, el jtizgado de Paz es com- 

petente (ley nttmero 927), se confirma el auto de fojas 21 vta,, 
en cuanto manda contestar Ja demanda. — Fernando Klappent. 

bach. — Ante mi: Carlos F. Arrayagaray. 

Contra el auto que precede, se interptsieron por el eject- 

tado, los recursos extraordinarios de}! articulo 14, ley 48 y 6.° 

de ta ley nttmero 4055, que le fueron denegados, por lo que 

ocurrid de hecho ante la Corte Suprema, donde se produjeron 

las piezas siguientes : 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL DE LA NACION 

Buenos Aires, Diciembre 6 de 19'8. 

Suprema Corte: 

Don Francisco Casaretto, demandado por don José Paro- 
di, opuso la excepcion de incompetencia de la justicia ordina- 

ria en razon de ser é] italiano y e!-actor argentino. La sentencia 
de fojas 29 vuelta que desestind la excepciédn fué apelada para 

ante V. EF. fundandose en el inciso 3.°. del articulo 14 de la ley 

48; el recttrso fué denegado. 

Considero que éste procede de acuerdo con la disposicién 
legal citada por haber sido denegado el fuero fecleral y asi pido 

a V. FE. se sirva declararlo, 

Respecto al fondo del asunto, creo que el fuero federal, 

ha sido bien invocado, 

Ein efecto, se trata de un demandado, que manifiesta ser 

italiano, a quien se le exige entregar la propiedad en que vive 

y que segttn él vale mas de 12,000 pesos, 
Ia accién entablada, sobre curya calificacién no estan de 

acuerdo las partes, tiende pttes a la restitucion de un valor apre-
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citable en dinero y ya sea que dicho valor esté representado 

por una casa, un automovil o consista en un depdsito de dinero 

efectivo, es evidente que ese valor es el que debe ser tenido en 

cuenta a los efectos de la jurisdiccién, primando sobre el del 
importe de la renta que produzca; porque analoga naturaleza 

juridica tienen los arrendamientos de una casa, el producido 
del algttiler del automdvil, y los intereses del dinero efectivo, 

pues todos estos son los frutos civiles de esos valores. 

seria ‘tan absurdo tomar en cuenta, a los efectos de la 
competencia, el monto de los intereses que produce un dinero 

cuya restituciOn se exige, no atendiendo al valor del capital, 

coino aplicar ese criterio en los casos en que se demanda la 

restitucién de otro objeto cualquiera, mueble o inmueble. 

Si se tratara solamente del cobro de alquileres, claro es 

que habria que atenerse ai monto de los devengados para es- 
tablecer la jurisdiccién gompetente, pero no en los casos en que 

lo demandado es el capital, def cual el alquiler es el producto 

o renta. 

Stendo ptlies dicho capital, lo que se solicita, no pttede su- 

bordmarsele a lo accesorio, como son los alquileres. 

Teniendo presente que en el caso de autos el valor de la 

propiedad es de $ 6.000 4%, segun Ja escritura de fojas 8, supe- 

rior a los 500 pesos fuertes de que habla el articulo 1,° de la 

ley 927, y comprobada la distinguida nacionalidad de fas par- 
tes, corresponde el fuero federal. 

Pero, atin en e] supuesto de que el valor del pleito no ex- 

cediera de los quinientos pesos, tampoco concurre el otro re- 

quisito del articulo 1.° de Ja citada ley,.a saber, que el cono- 

cimiento del caso caiga bajo Ja jurisdiccidn de la justicia 

‘de paz. 

Para ponerlo bajo la jurisdiccién-de Ja justicia de paz 

de la Capital, el actor ha calificado su accién de juticio de 

desalojo, alegando que el demandado es su inquilino. Pero 

éste ha negado esta calidad y .ha sostenido que Parodi, no 
mediando locacion, no puede hacer uso de la accién stumari- 

sima de desalojo, sino de un’ interdicto posesorio para cuyo 

conocimiento Ja justicia de paz es incompetente.
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Sobre estos hechos no se ha ‘recibido prueba; pero del 

mismo titulo exhibido por el actor resulta que, cttando dicho 

litigante compré el inmueble de que se trata, el demandado 

se hallaba en posesiona del mismo, por haber sido antes su 

duefio. 

Siendo esto asi y no estando comprobado el aserto del 

actor de que el demandado se constituy6 en inquilino, es evi- 

detne que Ja accion para adquirir la tenencia del inmueble, no 
es accién de locador, sino accién real o posesoria de propie- 

tario, y, por consiguiente, escapa a la competencia de la justi- 

cia de paz. 

Por estas razones, pido a V. E. se digne declarar la pro- 

cedencia del fuero federal, revocando la resolucion apelada. 

José Nicolas Matienzo. 

FAILO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Febrero 11 de 1919. 

Autos y vistos: El recurso de hecho por denegacién del 
extraordinario, interpuesto por don Francisco Casaretto con- 

tra resolucién de un Juez de 1.2 [Instancia en lo Civil de la 

Capital, en los autos que le sigue don José Parodi, por des- 

alojo. 

Y considerando: 

Que desestimado por fa resolucion .de fojas 29 vuelta el 

fuero federal alegado por el demandado invocando el articulo 
2.°, inciso 2.° de la ley 48, por tratarse de demanda de un ar- 

gentino contra un extranjero, procede el recurso extraordina- 

rio interpuesto y asi se declara. 

Y considerando: en cuanto al fondo, por ser innecesaria 

mayor substanciacion atenta la ‘naturaleza de la cattsa y lo ex- 

tensamente alegado én el recurso de hecho, que el juicio pro- 

movido es el de desalojo, y se funda en el caracter de propie- 

tario que prima facie confiere al actor la escritura que le 

fuera otorgada judicialmente, de la que resulta qite se le did
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fa posesion judicial de la finca, sin observacion de Casaretto 

que era el ocupante. 

Que en mérito de tales antecedentes, es manifiesto que ia 
sola afirmacion del demandado por desalojo; no puede tener 

el efecto de transformar la naturaleza del juicio desde su ini- 

clacion, por el solo hegho de calificar la accion de posesoria 
que lo autorice a invocar al fuero federal en razon de st cali- 

dad de extranjero. 

Que entretanto en el estado actual de Jos atitos, hay a 

resolver, segtin queda dicho, un juicio de desalojo, como el 

propio recturrente lo expone, (fojas 3 vuelta y siguientes del 

recurso de queja), y en juicios de tal naturaleza, ja distinta, 
nacionalidad de las partes no es causa bastante para excluir la - 

competencia de ios jueces de Paz, 

Que esta Corte Suprema ha establecido que en cuanto al 

yalor del objeto demandado no puede decirse que sea el valor 
de !a cosa misma cuyo desalojamiento se solicita, pues que en 

los juicios de desahucio los litigantes rio cuestionan el domi- 

nio del predio arrendado, lo que seria necesario, para poder 

decir que el valor disputado es el de! predio de} mismo, sino el 
simple uso o goce temporal, cuyo valor esta representado por 

el de} arrendamiento convenido (Fallos, tomo 126, pagina 301 

y jurisprudencia alli citada), a lo que se agrega qtte, como que- 

da establecido, la simple afirmacién del demandado que plan- 

tea cuestiones de posesion o de dominio, no es bastante para 

atribuir en el caso competencia a la justicia letrada, y dada la 

distinta nacionalidad, a la justicia federal, 

Que la determinacién del fuero en tales condiciones, no 

puede hacerse mientras no se restielv'a previamente si fa ac- 

cion de desafojo es o no procedente, esto es, una vez tramitado 
el juicio y dictada la sentencia definitiva del. caso, en la que 

se dilucidaran las cuestiones promiovidas por el demandado, 
pues el fuero depende, precisamente, de la circunstancia de 

que haya o no cuestidn sobre el dominio, legalmente fundada,- 

que exclttya por razon dé la materia Ja competencia de los 

fueces de paz y por razén de las personas la de los jueces le- 

trados ordinarios,
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Que en otros términos, el fuero federal no se invoca en el 

presente juicio de desalojo, sino en cuanto ese fuero proceria 
si se declara que son a sti vez procedentes tas defensas del 

demandade al sostener que e! desalojo no puede prosperar por 

tratarse de acciones peseserias extrafias a la jurisdiccién de 

los jueces de paz, punto que no ha sido resuelto, como quiera 

que no se ha contestado todavia la demanda. 

Que a lo dispuesto cabe agregar que el auto confirmatorio 

de la resolucion de primera instancia ‘se limita a desechar la 
excepcién de incompetencia, ordenando que el demandado con- 

teste la demanda la que versa sobre desalojamiento de’ una 

propiedad por falta de pago de jos alquileres respectivos, y es 

esa demanda Ia que determina fa competencia del juez de 

paz quien resolvera, si ella es o no procedente, en mérito de 

las pruebas que produzcan las partes. 

Por ello, oido el sefior Procurador General, se confirma 

la resoluci6n apelada de fojas 29 vuelta en la parte que ha 

sido materia del recurso. Notifiquese y repuesto el papel ar- 

chivese. Devuélvanse los autos venidos por via de informe al 

juzgado de procedencia con transcripcion de la presente. 

A. BErmryo. — D. BE. PALacio. 

— J. Ficukro, Axcorta., 

Don Silvano Vocos contra dofia Elina Saborido Wappers de 

Oromi Escalada, por cobro ejecutivo de pesos. — Contien- 

da de competencia. 

Sumario: Tl juez del domicilio del deudor es el competente 
para conocer del juicio universal de concurso de acreedo- 
res, al que deben acumutarse los demas juicios que se si- 

gan ante otros jtteces, alin cuando se trate de juicios por 

cobro de créditos hipotecarios, en qtte por convenio de 

partes se haya establecido un domicilio especial para el
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cumplimiento de las obligaciones. (No se trataba de una 

ejecucion hipotecaria contra una sticesién a la que debiera 

aplicarse lo dispttesto por el articulo 3284 del Cédigo Ci- 

vil, como Jo sostenia el juez de Cérdoba, sino el cobro 

ejecutivo sobre un bien perteneciente a un concurso civil 

de acreedores, regido por la ley ntimero 927.) 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

AUTO DEL, SENOR JUEZ EN LO CIVIL 

Buenos Aires, Jujio 18 de {917. 

Autos y vistos: Considerando que en esta Capital ha fa- 

llecido el causante y tiene su domicilio el unico heredero, por 

lo cual el juzgado es competente para entender en el juicio su- 

cesorio de aqwél. Que todas las acciones personales de los 

acreedores del difunto, deben iniciarse ante el juez que entien- 

de en la sucesién, que es’ juicio universal. 

Por ello, de acuerdo con lo dispuesto en dos articulos 3284, 

inciso 4.° y 3285 del Cédigo Civil y 415 def Cédigo de Procedi- 

mientos, y atento a lo dictaminado por el sefior agente fiscal, 

librese los exhortos solicitados a fojas 27 con los recaudos del 
caso, pidiendo a los sefiores jueces que se inhiban de entender 

en los asitntos que se indican y remitan los autos. — Pedro’ V 
Meléndez. — Ante mi: J. C. Miguens. 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADSR GENERAL 

Buenos Aires, Febrera 6 de 1919, 

Suprema Corte: 

V. E. ha resuefto repetidas veces el punto que motiva 

la presente contienda de competencia trabada entre los jteces 
de primera instancia en lo Civil de la Capital Federal y de la 

cittdad de Cérdoba para entender en Ja ejecucién hipotecaria 
seguida contra la sucesién concursada de don José Manuel de 

Oromi Escalada que tramita ante el primero de los jtteces 
noimbrados.
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En Jos fallos registrados en los tomos 97, pagina 154; 119, 
pagina 397; 121, pagina 388 y otros, V. E. ha declarado Ja 

competencia del juez del concurso, fundandose en la universa- 

lidad de dicho juicio establecido por la ley 927, articulos 2.° 

y 3.° que no ha sido tachada de inconstitucionalidad en el pre- 
sente caso, 

Por-ello considero competente para entender en la refe- 

‘rida ejecucién al Juez de la Capital y pido a V. E. se sirva asi 

declararlo. 

José Nicolas Matienzo. 

FALLO DE LA CORT SUPREALA 

Buenos Aires, Febrero 11 de 1919. 

Autos y vistos: Los de contienda de competencia entre tin 

Juez de 1.4 Instancia en lo Civil de la Ciudad de Cérdoba y 
otto de igual categoria de ja Capital, para conocer de la eje- 

cucién hipotecaria iniciada ante el primero por don Silvano 

Vocos, 

Y considerando: 

Que fallecido el deudor, e! acreedor inicié e] cobro de su 
crédito, contra la heredera, pendiente el juicio sucesorio del 

difunto, por cuyo motivo el juez de ja sucesion exhorto a! de 

la ejecucién a fin de que te remitiese los autos para ser acu- 

mulados, a lo que no se hizo lugar por el juez exhortado. 

Que en este estado la heredera tnica que al iniciar la 
sticesion de su esposo aceptd la herencia con beneficio de in- 

ventario, solicito del juez que declarase concursada la suce- 

sion, para proceder a un reparto equitativo de los bienes, en- 

tre los acreedores, lo que se proveyd de conformidad, llaman- 

dose a concurso correspondiente, 

@ue el juez de Cordoba, requirid de nuevo al de la Ca- 

pital para que manifestase si insistia o no en sit competencia, pa- 

ra seguir o no la ejecucion iniciada ante él, a lo que se con- 

teste en sentido afirmativo, quedando asi trabada la presente 

contienda.
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@te no se trata en el caso de una ejecucion htpotecaria 

contra una sucesién a la que deba aplicarse lo dispuesto por el 
articulo 3284 del Cédigo Civil, sino del cobro ejecutivo sobre 

un bien perteneciente a un concurso civil de acreedores, regido 

por Ja ley ntimero 927. 

Oue segtin lo reiteradamente resuelto por esta Corte, el 
juez del domicilio del deudor, que en el caso es esta Capital, 

es el competente para conocer en el juicio universal de con- 

curso de acreedores, al que deben acumularse los demas juicios 
por cobro de créditos hipotecarios, aunque por convenie de par- 

‘tes se haya establecido un domicilio especial. 

En su mérito y conforme con lo expuesto y pedido por 

el sefior Procurador General se declara juez competente para 

entender en el juicio de la referencia al de esta Capital, a quien 
se le remitiran dos autos y donde se repondra el papel, avisan- 

dose al Juez de la ciudad de Cordoba, en Ja forma de estilo. 

A. BermMrjo, — D, E. Paracio. 

— J. Ficurroa ALcorra, 

Den Santiago Dardo Herrera en autos con don: Ransdn Cardoso, 

por wijurias graves. — Recurso de hecho 

Sumario: 1.2 No procede el recttrso extraordinario del ar- 

tidlo 14, ley 48, contra Ja resolucién de un tribunal que 

declara bien denegado un recurso interpuesto para ante 

él. (1 punto de si ha sido bien o mal denegado, un re- 

curso para ante los tribunales de provincia, no es una 

cuestion de caracter’ federal.) 
2. La sentencia que declara que “cuando el articulo 32 

de la Constitucién Nacional prescribe que el Congreso no 

dictara leyes que restrinjan Ja libertad de imprenta o esta- 

blezcan sobre ella la jurisdiccién federal, ha dejado a las 

provincias el derecho de legislar sobre esta materia por
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considerarla privativa de la soberania provincial”, no ha- 
ce sino reiterar el concepto establecido por la Corte Su- 

prema en diversos fallos, pronunciados por ella, entre 
otros, los que registran en los tomos 127, paginas 273 

y 429 y tomo 118, pagina 175. 

Caso: Jo explican las piezas siguientes: 

DICITAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Junio 24 de 1918, 

El sefior Precurador General reprodujo su dictamen emi- 
tido en la causa que se registra en el tomo 128, pagina 175, 
con las siguientes nuevas consideraciones: 

Suprema Corte: 

Don Santiago Dardo Herrera, acusado por don Ramon 
Cardoso como autor de injurias graves publicadas en el perié- 

dico “Ei Figaro’, recurre de hecho contra la denegacién del 

recurso extraordinario que interpuso ante la Suprema Corte 
de Justicia de Santiago del Estero respecto de la sentencia que 
le impone 275 pesos de mutlta. 

Et acusado, al contestar la querella invocd en su defensa 

los articulos 32, 14 y 18 de, la Constitucidn para sostener que 
no le podian ser aplicados ni el Codigo Penal de la Nacion, ni 
la ley de imprenta de Santiago del Estero. Como la sentencia 
condenatoria aplica esta ley y ha sido declarada firme por el 
tribunal superior de aquella provincia, su apelabilidad para 
ante Ja Corte Suprema de la Nacién es indiscutible, en mi 
opinion, dados jos términos de }a Jey 48, articulo 14, inciso 2.°, 

segtin el cual las sentencias definitivas de los tribunales supe- 

riores de provincia son apelables a la Corte Suprema Nacional, 
cuando la validez de una ley de provincia se haya puesto etr 

cuestién bajo la pretensidn de ser repugnante a la Constitu- 
cion Nacional y la decisidn haya sido en favor de la validez de 

dicha ley. 

(Aqui sigue el referido dictamen, desde el parrafo que
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comienza asi: “Pero, atento to dispuesto en el articulo 32 de la 

- Constitucidn, 

hasta el final del parrafo que dice: “Sintiendo, sin duda, ja 
fuerza de este rozamiento, ... .., ... cee ven 

*) 
Viniendo ahora al caso particular sub judice, la provincia 

de Santiago del Estero tiene una ley de imprenta promulgada 

en 24 de Julio de 1885, que si bien en su artictilo 6.° pone 

bajo el imperio del derecho comin los escritos calumniosos que 
imputen a los funcionarios publicos faltas o delitos en el ejer- 

cicio de sus funciones, en el articulo 8.° establece contra esas 

calumiias y contra las injurias y calumnias a personas priva- 

das, la pena de multa de cincuenta a quinientos pesos mucho 

mas benigna qué las establecidas por el Codigo Penal ordina- 
rio, que son de uno a tres afios de penitenciaria para la calum- 

nia y de un mes de arresto a tres afios de prisién para la in 

juria. 

Dicha pena de multa es Ja que se ha aplicado al recu- 
rrente calificandole de autor de injurias. No ha habido, pues, 
aplicacion del Cédigo Penal, sino de la fey local de la provin- 

cia de Santiago del stero, lo que reduce considerablemente 
el fundamento dado al recurso extraordinario que motiva este 

dictamen. 
Pretende el interesado que esta ley es inconstitucional, 

porque restringe la libertad de imprenta contra lo dispuesto 

en ef articulo 14 de la Constitucién. Pedo no fo demuestra. 
Lo que el articulo 14 prohibe es la censura previa que la ley 

de Santiago del Estero no establece. Y, en cuanto a la pena 
de multa por las publicaciones delictuosas, no es una restric- 

cién a la libertad, como no lo son las penas de los delitos co- 

mumnes. Solo, podria calificarse de restrictiva de la libertad de 
jmprenta una ley que impusiese a los delitos cometidos por
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medio de la prensa una pena mas grave que a fos mismos 

delitos cometidos de palabra o por manutscrito, lo que no ocu- 
rre en el presente caso. 

‘Fampoco puede decirse, y es otra objecion del recurrente, 

que la ley de que se trata, desconozca la inviolabilidad de la 

defensa garantida por el articulo 18 de la Constitucién Nacio- 
nal, al prohibir la prueba de la verdad del hecho imputado 
cuando se trata de injurias o de calumnias relativas a Ja vida 

privada; porque aquella inviolabilidad se propone garantir una 

forma de juicio razonable, en que el acusado pueda ser oido 
y pueda producir pruebas conducentes; pero no tiene por ob- 
jeto autorizarle a probar hechos de la vida privada de los de- 

mas habitantes del pais. La difamacion se agravaria si se ad- 

mitiera la prueba de la verdad de la injuria. La Constitucién, 

dictada en una época en que las legislaciones del mundo civili- 
zado prohiben esa clase de prueba en homenaje a la inviolabili- 

dad de la vida privada, no ha podido tener la intencién de abo- 
lir esa prohibicion, 

Mas -solida parece otra objecién hecha extemporaneamen- 

te, después de dictada la sentencia, 

Las provincias — dice — no pteden dictar leyes penales, 

porque no se han reservado esa facultad y porque se lo pro- 

hibe el articule 108 de la Constitucion, después que el Congreso 

haya sancionado el Codigo Penal. 
La referencia a la Constitucién es exacta en este punto. 

Pero el interesado no acepta tampoco la aplicacién del Cédigo 

Penal en materia de delitos cometidos por medio de la prensa, 

lo que conduce a una doctrina inaceptable, la de la impunidad 

cle esos delitos, es decir, la declaracion de que el honor de las 
personas no tiene derecho a ser protegido por la ley cuando es 
agredido en forma impresa. 

No puedo concordar con el] recurrente en semejante modo 

de interpretar la Constitucion, destruyendo los altos fines de 
la misma. 

“La libertad de fa palabra y de Ja prensa, ha dicho ta 

Corte Suprema de fos Estados Unidos de 1896, no permite 
la publicacion de libelos, articulos blasfemos o indecentes
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medio de la prensa una pena mas grave que a fos mismos 
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otras publicaciones ofensivas a la moral ptiblica o a la reputa- 

cién privada”. (165, U. S. 281.) 
Por consigtiente, y no pudiendo V. E. modificar la califi- 

cacion de injurias dada por la justicia local a los escritos acu- 

sados, pues ese es tn punto de hecho que escapa a la jurisdic- 
cion de la Corte Suprema en esta clase de recursos, opino 

que no hay violacion de la Constitucién Nacional en la senten- 
cia apelada, y pido a V. E. se sirva asi declararlo. 

José Nicolas Matienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Febrero 1i de 1918, 

Autos y vistos: El recurso de hecho por denegacion del 

extraordinario interpuesto por el doctor Santiago Dardo He- 

rrera en la querefla que por injurias graves le sigue el doctor 
Ramoén Cardoso. 

Y considerando: 

Que dictada sentencia en primera instancia, y por haberse 

presentado, segtin se declara, el escrito de expresiOn de agra- 

yios en contravencién con la ley local de papel sellado, el 

juez de la catisa did por decaido ef derecho del querellado 

para presentarlo mas adelante (fojas 38) y de este auto, 
en cuanto se refiere al punto expresado, el doctor Herrera 

apelo -y le fué denegado el recurso (fojas 39) como asimismo 
el de queja deducido ante la Corte de Justicia de !a Provincia 
(fojas 46 vuelta), después de lo cual el querellado interpone 

para ante aquel tribunal el recurso de revocatoria y el extraor- 

dinario autorizado para ante esta Corte Suprema por ef ar- 
ticulo 14 de Ja ley 48 y 6.° de la ley 4os55. 

Que segtin lo expone el propio querelflado a fojas 53 pide 

“que se revoque por contrario imperio el auto por el que de- 
clara bien denegado ej recurso de apelaciOn interpuesto ante 

el jttez a gino de una rebeldia decretada injustamente” y al 
mismo tiempo interpone el recurso de apelacién extraordina- 

ria “para ante la Suprema Corte Nacional de’ Justicia” (fo- 

jas 54),
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Que como lo ha establecido la jurisprudencia de esta 
Corte Suprema, no procede el recurso extraordinario del ar- 

ticulo 14 de la ley 48 contra la resolucién de un tribunal que 
declara bien denegado un recurso interpuesto para ante él, 
(Fallo, tomo 125, paginas 19, 231 y otros), pues el punto de 
si ha sido bien o mal denegado un recurso para ante los tribu- 

nales de provincia, ne es una cuestidn de caracter federal a 

los fines de la instancia extraordinaria que autoriza el precepto 
legal citado. 

Que si fuera Ja sentencia de fojas 30 la que el querellado 
ha pretendido traer a esta Corte, y en el supuesto de que proce- 

diera intentar tal recurso contra dicha decisién, que no es en 

el caso la del Superior Tribunal de la Provincia a que se re- 
fiere e] articulo 14 de la Jey 48, corresponde observar que esa 

sentencia fué notificada el 17 de Noviembre de 1917 (fojas 
36) y el recurso extraordinario se ha interpuesto el 29 de 

Diciembre de} mismo afio (Cargo del escrito de fojas 53), esto 

es cuando habia transcurrido con exceso el término legal se- 
halado al efecto. 

@ue a mayor abundamiento corresponde agregar que no 
es exacto que al recurrente se te haya aplicado el Cddigo Pe- 
nal, putes como él mismo lo expresa al interponer la queja, le 

ha sido aplicgada la pena que para los abusos de la prensa san- 

ciona la ley de imprenta local. 

Que por lo demas, la sentencia de fojas 30 declara que 
“cuando el articttlo 32 de la Constitucién Nacional prescribe 

que el Congreso no dictara leyes que restrinjan la libertad de 

imprenta o establezcan sobre ella la jurisdiccidn federal, ha 
dejado a las provincias el derecho de legislar sobre esta mate- 
ria por considerarla privativa de Ja soberania provincial”, con- 
clusién que no hace sino reiterar el concepto establecido por esta 

Corte Suprema en el caso que en esa sentencia se invoca y en 

los posteriores analogos venidos a su conocimiento. (Fallos, 

tomo 127, paginas 273 y 429; tomo 128, pagina 175).. 
Por estos fundamentos y oido el sefior Procurador Gene- 

ral, se declara no haber lugar al recurso, Notifiquese, repdn-
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gase el papel y archivese, devolviéndose los autos venidos por 

via de informe al tribunal de procedencia con transcripcién 
de la presente. 

A. Bermgjyo. — D, E. Panacio. 

— J. Ficugroa ALcorra. 

A, Florio y Compaitia contra J. v V. Florio, sobre registro 

de niarcas. — Reeurso de hecho 

Sinario: ‘No procede el recurso extraordinario det articulo 

14, ley 48, contra una sentencia que se limita a resolver, 
sin entrar a fa interpretacion de la ley respectiva, dos 

ctiestiones de hecho, extrafias al mismo, consistentes, la 

primera, en establecer que la marca de comercio que se 

pretende registrar,-tal como la presentan los actores, se 

presta a confusiones perjudiciales para otra marca ya 
concedida; y !a segunda, en que el registro solicitado, con 

arreglo a las constancias de autos, tiene en mira proposi- 

tos de competencia. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

DICITAMEN D&I, SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Septiembre {7 de 1918. 

Suprema Corte: 

Txt pleito fatlado por la Camara Federal de la Capital, se- 
guido por A. Florio y Compafiia contra J. y V. Florio, versa 

sobre. el derecho que aquéllos fundan en la fey de mareas de 

fabrica y cotnercio, de registrar como marca de fabrica, para 
distinguir el licor llamado Fernet. un disefio de dos rectangu- 

los con frases de propaganda y de indicacion y con expresion 

del nombre A. Florio y Compafiia, marca a cttyo registro se 
oponen J. y V. Florio, inviocando el derecho de! uso exclusivo 

de la palabra “Florio” para distinguir bebidas y vinos en ge-
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neral, en virtid de concesion que Ja oficina del ramo le hizo 

de esa palabra como marca de fabrica en 28 de Febrero de 1914. 

La sentencia declara que la marca solicitada por A, Flo- 

rio y Cia., no puede ser registrada en la forma presentada, 

porque se confundiria con la de fos demandados. 

La cuestidn, sin embargo, no es tan sdlo de hecho, por- 

que Ja demanda ha previsto el argumento de la confusion y 
ha sostenido expresamente (fs. 5 vuelta y siguientes), e! de- 

recho del industrial o comerciante a usar stu nombre o razon 

social, conforme a los articulos 1.° y 42 de la ley, aunque 

otra persona haya registrado una palabra igual como de fan- 

tasia. 

4sa es la cuestidn resuelta negativamente por la Camara. 

Creo, pues, que el caso esta comprendido entre los que 

pueden motivar el recurso extraordinario para ante la Corte 

Suprema, de conformidad cen el articulo nimero 3, de fa Jey 

de jurisdiccidn de 14 de Septiembre de 1863, dado que se ha 

discutido la inteligencia de la ley de marcas de fabrica y la 
decision ha sido contra la validez del derecho fundado por el 

actor en esa ley. 

Por tanto pido a V. E., se digne declarar mal denegado 

el recurso. 

Jasé Nicolés Matienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aites, Febrero 13 de 1919. 

Autos y vistos: El recurso de hecho por denegacion 

del extraordinario, interpuesto por Ja razén social “A. Florio 

y Compafiia” contra sentencia de la Camara Federal de la 
Capital, en el juicio seguido contra J. y V. Florio, sobre re- 

gistro de marca. 

Y considerando: 

Que la sentencia recurrida desestima la demanda a que 

diera lugar la oposicién formulada por los sefiores J. y V. Flo-
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rio, en mérito de que “permitiéndose el registro de la marca 

a que se refiere el acta nt&imero 49.231, tal como !o pretenden 

los actores “Fernet A. Florio y Compania” se confundiria 

sin duda alguna cen la marca “Florio” de los oponentes” 

(fojas 98). 

Que en conceto de la Camara Federal, y por las circtuns-' 

tancias que expone, el registro de la marca en las condicio- 
nes en que los actores han pretendido registrarla, tiene en 

mira propdsites de competencia deslea! (fs. 98 vuelta). 

Que ello establecido, es evidente que la sentencia recu- 

rrida hha resuefto dos cuestiones de hecho, extranas al presen- 

te recurso extraordinario. Consiste la primera en establecer 

que la marca que se pretende registrar, tal como la presentan 
los actores, se presta a confusiones perjudiciales para otra 

marca ya concedida; y la segunda, en que el registro solicita- 

do, con arreglo a los constancias de atttos ,tiene en mira pro. 

positos de competencia. 

Que de consiguiente, no se ha cuestionado la inteligen- 

cia de la ley de marcas, sino simplemente, Jas dos referidas 
circunstancias de hecho, perfectamente determinadas; y con 

arregle a reiteradas decisiones de este tribunal, las conclusio. 

nes de una sentencia sobre si las marcas cuestionadas se pres- 

tan a conclusiones, si son o no iguales, no constitityen tuna 

cuestién de inteligencia de clatusula legal que attorice el re- 

curso extraordinario del articutlo 14 de la ley 48 y 6° de la 

40.55. (Fallos, tomo 122, pagina 436; tomo 123, pagina 182 

y otros). 
Que ha establecido asimismo la jurisprudercia de esta 

Corte, que las resoluciones fundadas en hechos calificados de 
competencia ilicita o desleal como en el sub jitdice, son ex- 

trafias al presente recurso extraordinario (Fallos, temo 124, 

pagina 54). 
Que si bien los actores han promovido la cuestidn a que 

alude el seiior Procurador General en su dictamen, respecto - 

al derecho del indtstrial o comerciante a usar st nombre o 

razén social, cabe observar que la sentencia de fojas 59 (con-
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siderando 2.° fojas 60), no sdlo no les niega el derecho que 
los actores creen tener sino que antes bien se los reconoce 

expresamente, con determinadas limitaciones en cuanto a la 
manera de ejercitarlo, con arreglo al articulo 43 de la ley 
3975, circunstancia que el propio representante de los acto. 

res reconocé (fojas 68) y por cttyo motivo al expresar agra- 
vios manifesta: “Queda pues descartada toda discusidn res- 

pecto al derecho que tienen mis representados de usar su 
nombre en las etiquetas de las marcas que soliciten. Este de- 

recho dado por la ley, ha sido reconocido por V. E. en los 
juicios citados pasando a ser cosa juzgada”’. 

Que es de toda evidencia pttes que si la resolticidn recu- 
rrida confirmando por stts fundamentos fa de primera ins- 

tancia, ha declarado que no puede registrarse la marca “en 
la forma presentada’’, (fojas 99), lo ha hecho no porque atri- 

buya a los articulos 1 y 42 de la ley 3975 inteligencia distin- 

ta de la que -les da el apelante, sino porque la marca que se 
pretende registrar, se presta en concepto de la sentencia re- 

currida, a confusiones susceptibles de dar lugar a la compe. 
tencia desleal que se afirma han tenido en vista jos recurren- 

tes al solicitarla. 
Por ello, y oido el sefior Procurador General, se declara 

bien denegado el recurso. Notifiquese, repéngase el papel y 
archivese, devolyiéndose los autos venidos por via de infor- 

me al tribunal de procedencia, con transcripcién de la pre- 

sente, 

A. Bermejo. — D. E. Pata- 

CIO, J. Ficurroa AL- 
CORTA. 

Alfredo F. de Urqitisa contra la Provincia de Buenos Aires, 

sobre iterdicto de despojo 

Sumario: Con arreglo a la doctrina de los articulos 2.498 y 
2.499 de! Cadigo Civil, el acto perturbatorio de la pose-
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sién debe consistir, tratandose de una accidn de despojo 

fundada ey el derecho que acuerda la segunda parte de 

la primera de dichas disposiciones legaies, en hechos ma- 

teriales perfectamente caracterizados, por los que el po- 

seedlor sufra en su posesidn un menoscabo en beneficio del 

que ejectita la obra nueva o destruya las obras existen- 

tes; a los que no pueden equipararse las ordenes acimi- 

nistrativas, atin en el caso de que envuelvan una preten- 

sion a la propiedad o a la posesién y tina amenaza al fi- 

bre ejercicio de la misma, pues ellas no importan una per- 

turbacién real y efectiva a la posesion, mi constittyen por 

si solas, antes de que medie un principio de ejecucidn 

cualquiera, una via de hecho que lesione positivamente 

esa posesidn. 

Caso: a explica el siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Febrero 18 de 1919, 

Y yvistos: El sefior Alfredo F. de Urquiza, expone: 

Que en ei afio 1906, solicito autorizacién a ja Comision 

de Desagties de la provincia de Buenos Aires, para efectuar 

diversas obras en un campo de su propiedad con el objeto 

de llevar das aguas a] arroyo de las Flores, y Ja autorizacién 

le fué acordada, excepto en lo que se refiere a un terraplén 

que se proyectaba, respecto del que se declaré que no podria 

efectuarse si con él se obstruia el paso de las aguas que natu- 

ralmente corrian en las tierras sttperiores, 

Que entendiendo no necesitar autorizaciOn para ejercer 
sus derechos de propiedad, construyé ademas de las obras 

autorizadas el terrapién referido, pues segtin estudios que 
mando practicar, result® que no obstruiria el paso de las 

aguas que corrieran naturalmente hacia stu campo, sino las 

que artificialmente iban a ‘él por cbras hechas: en campos 

vecinos. 

Chie en Marzo de 1915 el sefior José R. de Olaso, pro-
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pietario de un campo lindero, ocurrié a la Comision de Desa- 

gues, alegando que el terraplén obstruia el pase de las aguas 

que naturalmente descienden de su campo, y amparandose en 

las disposiciones del articulo 2.647 del Céodigo -Civil, solicité 

que se obligara al actor a restituir, a sus expensas, las cosas 

a sui estado anterior. 

Que después de una larga tramitacién administrativa, se 

adopto el consejo del inspector general del Ministerio de Obras 

Publicas y se dicto un decreto por el Interventor Nacional, dis- 

pouiendo que se abriesen boquetes, de cuarenta metros de an- 
cho en el terraplén, en los ptintos que indicara el Director de 

Desagties, 

Que el actor protestd de ese decreto. no obstante lo cual, 

fué confirmado por otro de 24 de Agosto de 1917, lo que 

en su concepto importa avocarse la solucion de ctestiones de 

derecho privado; dar por establecido que los “canales hechos 

en los terrenos superiores pueden llevar artificialmente a su 

campo mas aguas que las que naturalmente descienden a 4], 

sin tomar en cuenta los articulos 3.100, 3.101 y 2.467 del Cé- 

digo Civil; y ordenar ademas, la destruccién de un terraplén 

que le pertenece y que se ha levantado dentro de los limites 

de su propiedad. 

Que por ja nota acompafada a la demanda se le intima 

que clestruya ebras realizadas en su campo, y en ella hay la 

clara advertencia de requerir la fuerza pitblica para destruir- 

las si no acataba la intimacion, 
Que ante tal accién violenta e inminente, ejerce el de- 

recho que le acuerda e}! articulo 2.498 del Codigo Civil en su 

segunda parte, pues la Constitucién Nacional garante la in- 

violabilidad de la propiedad privada (articulo 17) y nadie 

puede turbar arbitrariamente la posesién( articulo 2.469 Co. 

digo Civil). 

Que para impedir los actos a que alude, el ariculo 2.498 

le da la accién posesoria que debe ser juzgada como de des- 

pojo cuando la turbacion consiste en la destrtuccién de obras 

existentes, como en este caso, y pide se ordene que se sus-
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‘penda la ejecucion de la medida aludida, o sea la apertura 

de boquetes en el terraplén levantado en su campo. 
Que acreditado el fttero, se cité a la demandada que com- 

parecid por medio de su representante a la audiencia decre- 

tada, em la cual el apoderado de} actor reprodujo !a demanda, 
y el de fa provincia expuso en lo substancial: a) qtte la ma 

nifestacion de recurrir a un juez compétente para que éste 

ordene la destruccién de la obra, no puede servir tle base a 

un interdicto, y es esto lo tinico que la provincia ha hecho; 

b) que atin cuando asi no fuera, tratandose de una restriccién 
impuesta al dominio privado, sdlo en el interés “pttblico, esta- 

ria regida por e! derecho administrativo, con arreglo al ar- 
ticulo 2.611 del Codigo Civil, y-el actor tha debido seguir ante 

los tribunales previnciales el rectirso contencioso adininistra- 

tivo qtte le acuerdan las Seyes. 

Que niega ademas los hechos que e] actor expone y se 

remite a log antecedentes administrativos que ofrece como 
prueba, y de los cuales hace una relacién circunstanciada, y 

pide el rechazo de la demanda con costas. 

Que habiendo manifestado las partes no tener nada que 

agregar a lo expuesto, y que pedian al Tribunal que pronun. 

ciara sentencia, asi se resolvid (fojas 61 vuelta). 

Y considerando: 

Que con arreglo a la doctrina de los articulos 2.498 y 

2.499 del Cédigo Civil, el acto perturbatorio de la posesién 

consiste, en caso como el de autos, en ¢omenzar a hacer obras 

en terrenos o inmuebles de! poseedor,’o en destrutir las obras 

existentes, esto es, en hechos materiales perfectamente carac 

terizados, por los que el poseedor sufriere en. stt posesion tn 

menoscabo que cediese en beneficio del que ejecuta la obra 

nuleva o destruye las obras existentes. 

Que el texto de la ley es stificientemente ‘explicito al 

respecto, como quiera que tiene por base una obra nueva 

“que se comenzara a hacer”, o la “destruccién de las obras 

existentes”, hechos materiales’ ambos que atacan la posesiOn
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que ja ley protege acordando en tales casos el interdicto por 

via de defensa. 

Que el actor no ha invocado hecho alguno ejecutado 
por la provincia en condiciones de autorizar el interdicto de. 

ducido; y antes bien de sus propias manifestaciones se des- 

prende que no hay actos materiales producidos en contra ce 
la posesion que el demandante ejerce, pues su demanda se di- 

rige a recabar ta suspension de medidas administrativas que 
no se han traducido en hechos que importen tna desposision, 

o que turben cuando menos, la posesién del actor. 

Que Ja sola circunstancia de que se adoptara como re. 

solucién el dictamen del Asesor de Gobierno corriente a fo. 
jas 131 vuelta del expediente administrativo agregado, es bas- 

tante por si mismo para demostrar la im'procedencia de} in. 
terdicto, pues ello significa que el terraplén construido por 

el actor no sera modificado sino cuando se haya obtenido la 

autorizacién del caso emanada de juez competente. 

Que la teoria general de los interdictos define estas me- 

didas protectoras.de la posesidn como el medio de impedir 

que por vias de hecho cada cual se haga justicia por si mis- 
mo. Y es evidente que si e] gobierno provincial manifiesta su 

proposito de plantear la cuestién ante jiuez competente para 

el caso de que ef interesado resistiera la intimaciones adminis- 
trativas, ni ‘ataca Ja posesidn del actor por via de hecho, ni 

se hace justicia por si mismo para hacer efectiva tas medi- 

das administrativas decretadas. 

Que como se ha establecido por Ta jurisprudencia de esta 
Corte Suprema, Jas érdenes administrativas, atin en el caso 

de que envuelvan una pretensién a la propiedad o la posesién 
y tna amenaza al libre ejercicio de la misma, no importan sin 

embargo una perturbacién real y efectiva de la posesion, ni 

constituyen por si solas, antes de qtte medie wn principio de 

ejecticién cualquiera, una via de hecho que lesione positiva- 
mente dicha posesiOn; se requiere para que haya acto pertur- 
batorio, una Jesién actual y no una mera pretencién o una 

amenaza, por inminente qtle sea, porque tales ordenes pue-
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den o no cumplirse, y aun suponiendo que se cumplieran, nin- 

gim agravio podria temer el interés legitiino del demandante si 

su. cumplimiento se hiciese efectivo no por la propia autori- 

dad acdministrativa sino por el ministerio de la justicia. (Fa- 

llos, tomo 42, pagina 295; tomo 52, pagina roo). 

Que ateutas las cenclusiones que prececden, es innecesa- 

rio examinar si la resolucién gubernativa reune otro de los 

requisitos que caracterizan la turbacion, o sea si el gobierne 

se ha pretendido sustituir en la posesidn del actor, 0 simple- 

mente ejercitar facultades administrativas regladas por leyes 

locales. 

En mérito de los fundamentos expuestos, se declara im- 

precedente el interdicto deducido, con costas. ‘Notifiquese, 

original y repttesto el papel archivese. 

A. BerMEyO. — D. FE, Pana- 

CIO, J. FicugroA AL- 

CORTA, 

Tomds C. Kichener, en la querella criminal seguida eit su con- 

contra, por lesiones. Competencia negativa 

Sumario: No corresponde:a la justicia federal, ni por razén 

del lugar ni por razon de la materia, ef conocimiento de 

una querella criminal por lesiones inferidas en terrenos 
de propiedad de una empresa de ferrocarril. (En el caso, 

del Central Argentino), , 

Case: Lo explican las piezan siguientes: 

AUTO DEL SENOR JUEZ FEDERAL 

Santiago, Junio 15 de 1918, 

Autos y vistos: Que el lugar donde se ha preducido el 

hecho motivo de la formacion de este sumario no es de ex- 

clusiva jurisdiccion del Gobierno Nacional, requisito necesario
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para que proceda la competencia de la Justicia Federal (ar- 
tictlo 23, inctso 4.° del Codigo de Procedimientos Criminal), 

que ademas la Empresa del Ferrocarril Central Argentino es 

de propiedad particular y no de pertenencia del Gobierno de 

la NaciOn. Que atin en la hipotesis de concurrir esta tltima 
circunstancia tampoco procederia la competencia federal por 

la razon expresada en e] primer considerando y porque los 
ferrocarriles de propiedad nacional por su nattraleza’ y en 

virtud de determinantes disposiciones de la ley, estan regidos 

por los mismos prisicipios de los demas ferrocarriles nacionales 

de pertenencia privada, son entidades juridicas capaces de ad- 

quirir derechos y contraer obligaciones esenciales distintas 
del Fisco de la NaciOn y que sts rentas no son nacionales. 

Suprema Certe Nacional. Tomo 108 pagina go y 298. Que 

partiendo de este principio y siempre en la hipotesis ante 

dicha se llega a la conclusion de que los empleados de ta ad- 
ministracion de los ferrocarriles nacionales no son emplea- 

dos pttblicos y em consectiencia los delitos que ellos pudieran 

cometer contra sus*bienes no afectan directamente al fisco 

de la Nacion ni estan legislados por leyes especiales y consti- 

tuyen simples transgresiones al Codigo Penal. Suprema Cor- 

te, Tomo 62, pagina 303. 

Que por ‘consiguiente el delito de lesiones porque se 

acusa a Kichener en esta causa, es un delito comtin y por 

lo tanto su conocimiento no compete a la Justicia Federal por 

razon de la materia. Que por otra parte como empresas mer- 
cantiles estan sometidos los ferrocarriles a la legislacién co- 
mtn y al imperio de las soberanias locales y que tan solo 

como vias de comtnicacién interprovinciales, como caminos 
nacionales deben regirse por las disposiciones de caracter ad- 

ministrative Civil y Penal de una ley de ja Nacién que ga- 

rantan la seguridad y el trafico de las mismas. De aqui se 
desprende sin esfuerzo alguno que conservando las provin-~ 

cias su soberania sobre el espacio ocupado por las vias fé- 

rreas que atraviesa su territorio en cuanto no sea excluida 
por Ja jurisdiccién limitada de ta Nacién sobre los mismos y
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no estando legislado el caso sub judice en la ley especial de 
ferrocarriles nacionales porque no se trata de tun delito con- 

tra la seguridad o el trafico de uno de éstos, debe concluirse 

que el presente caso no corresponde a la jurisdicion federal 
ni por razon de la materia como ya se ha dicho ni por razén 
del lugar en que se ha cometido. Sentencia de la Exelentisi- 

ma Camara Federal de Cérdoba de fecha 21 de Diciembre 

de 1912 en la cattsa seguida a Agustin Viniayo y otros sobre 
hurto, confirmada por Ja Suprema Corte Nacional en 24 de 

Mayo de 1913. 
Por estos fundamentos y lo aconsejado por ef sefior Pro- 

curador Fiscal, resuelvo: declarando que la Justicia Nacio. 

nal es incompetente para entender en esta cattsa y enconse- 
cuencia devuélvanse estos autos al Juzgado de su origen. 

Hagase saber y transcribase. — José I. Caceres. 

DICTAMEN DEL, SENOR PROCURADOR GENERAL, 

‘Buenos Aires, Febrero 18 de 1913. 

Suprema Corte: 

Como V. E. lo ha declarado (fallos 115, 282), “no co- 

rresponde a la justicia federal el conocimiento de tn delito 
contin que no ha sido cometido en lugares donde Ja Nacién 
tenga jurisdiccién jabsoluta y exclusiva’, y, aplicando esta 

doctrina, V. E. ha juzgado que no corresponde a la mencio- 
nada jitsticia el conocimiento de delitos cometidos en una es- 

tacion de ferrocarril (Fallos 116; 237 y 117: 30). 
De acuerdo con estos antecedentes, pido a V. E. que se 

digne dirimir esta cuestion de competencia negativa, devol- 

viendo las presentes acttiaciones a la justicia ordinaria de 
la provincia de Santiago del Estero, para su conocimiento y 
resolucien. 

José Nicolas Matienszo. 

FALLO DE LA CORTI; SUPREMA 

Buenos Aires, Febrero 20 de $919. 

Autos y vistos: Los de contienda negativa de competen-
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cia entre los Jueces del Crimen y el Federal de la Ciudad de 

Santiago. del Estero para conocer en la querella criminal 

por lesiones, instaurada por José Romero. contra Tomas C. 

Kichener, y 

Considerando 

Oue aunque el hecho de que se triata haya sido cometi- 

do en terrenos de propiedad de la Empresa del Ferrocarril 

Central Argentino, tal cicttnstamcia, por razén de! lugar no 
puede determinar la competencia de la justicia federal desde 

que el Gobierno Nacional no ejerce sebre los mismos una ju- 

risdiccion absoluta y exclusiva. 
Que por otra parte ef delito denunciado es de caracter 

comtin y esta regido por digsposiciones del Cédigo Penal, lv 
que excliuye la competencia federal por razon de la materia. 

En su mérito, funcdamentos concordantes del auto de 

fojas 40 y conforme con lo expuesto y pedido por e! sefor 

Procurador General, se declara juez competente para cono- 

cer de la cattsa de qtie se trata a ja justicia erdinaria de la 

provincia, a la que se- le remitiran los autos, avisandose por 

oficio al sefior Juez Federal. 

A. Bermejo. — D. E. Paryacto. 

— J. Ficuzroa ALCoRTA, 

Arturo Santos, Teniente 1. de la seccién reserva, sumario ins- 

truido en su contra, por un hecho delictuoso cometido en 

el distrito militor N.° 43. Competencia negativa. 

Sumario: Correspende a fla justicia militar el] conocimiento 

de una causa instruida a un oficial retirado, encargado 

de Ja direccién de tiro para los oficiales de reserva en una 

Region Militar, por haber dado unos golpes de pufio a 

un ordenanza del distrito. 

Caso: Lo explican tas piezas.
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AUTO DEL SENOR JUEZ FEBERAL, 

Cordoba, Diciembre 19 de 1917. 

Y vistos: Los del sumario instruido al Teniente 1., Sec- 

cion Reserva, don Arturo Santos, por golpes de pufio asesta- 
dos al ordenanza José Mujfiéz en el Distrito Militar ntme- 

TO 43, ¥ 

Considerando 

Que los hechos materia del sumario han tenido lugar 

en el local del Distrito ntimero 43, que es un establecimiente 

o teparticion esencialmente amilitar, y parte constituyente, co- 

me tal, de la respectiva Regién. Tit. I, Cap. XV de la ley 4707, 

y articulo 157 de su reglamentacion. 
Que esta circunstancia hace caer el] hecho, dentro de la 

jurisdiccién militar, de acuerdo con el inciso 2.° del articulo 
117 del Codigo de esa Justicia. 

Por tanto, y oido el sefior Fiscal, resuelvo: declarar la 
incompetencia de Ja justicia federal para entender en este 

proceso, y remitir Jos autos originales, con Ja nota de estilo, 
al Ministerio de la Guerra a los efeotos que hutbiere lugar. 

Hagase saber. — Julio B. Echegaray. 

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL DE APELACIONES 

Cérdoba, Junio 8 de t918. 

Y vistos: ‘Kl recurso de apelacién interpuesto por el 
sefior Procurador Fiscal, contra el auto de fecha Diciem- 

bre 19 del afio ppdo., corriente a fs. 30, dictado por el sefior 
Jutez Federal de esta seccién, en la causa seguida contra 

“Arturo Santos, acto delictuoso”’, y en el que se resuelve: 

declarar Ia incompetencia de la justicia federal para entender 
en este proceso, y remitir los autos originales con la nota de 
estilo al Ministerio de la Guerra, a los efectos que hubiere 

lugar. 

Y considerando: 

Que el hecho que motiva Jas presentes diligencias stuma-
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riales, se imputa al Teniente 1.° de la Seccidn Reserva, don 

Arturo Santos, que desempefia las funciones de instructer de 

tiro de poligono e institutos de esta Capital. 
Qe en tal s#tuacion de dicho oficial se encuentra sujeto 

a tas leyes milttares de acuerdo a lo dispuesto por el articu- 
lo 117, inciso 2.° del Codigo, Militar, 38 inciso 5.° in fine y 39 

inciso C., segunda parte de la ley ntimero 9.675. 
Que habiendo tenido lugar el hecho en cuestidn en tna 

Oficina sujeta a la exclusiva jurisdiccién militar como se de- 
muestra en el auto apelado, esta circtinstancia, y la calidad 

de militar del encausado, bastan para excluir la procedencia 

del fuero federal, atin cuando se trate de un delito comtin. 

Por estos fundamentos y concordantes del auto apela- 
do, oido el sefior Procurador Fiscal de Camara, se lo confir- 

ma. Hagase saber, transcribase y devuélvanse. — A. G. Pos- 

se. — Nemesio Gonzdlez. — A. Berduc. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Febrero 20 de 1919, 

Atttos y vistos: Los de contienda negativa de competen-. 
cia entre el Juez Federal de Cérdoba y el de Instruccién de 
la 4." Regién Militar en la misma provincia para conocer en 

la causa que se instruye al Teniente 1.° retirado don Arturo 
Santos, por el hecho ocurrido en la oficina militar de dicho 

distrito, y 

Y considerando: 

ue la presente contienda de competencia negativa pue- 

de estimarse suficientemente substanciada en razén de que, 
confirmada por el superior, la declaratoria de incompetencis 

del Juez Federal de Cérdoba se hace inoficioso ttrasmitir a 
éste la insistencia de] Juez de Instruccién Militar. 

Que el Teniente 1.° antes nombrado era director de tiro 
para los oficiales de reserva en la 4.2 Regién Militar, con 
asiento en Cordoba. 

“Que como tal estaba sujeto a los reglamentos y leyes de
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justicia militar de acuerdo con sti sittuacidri y en el desempe- 

ho de tn puesto -dependtente del Ministerio de Guerra, se- 

giin expresa disposiciOn del inciso 5.°, articulo 38 de la ley 

ntimero 9.675. 

Que. el articulo 117, inciso 2.° del Cédigo de Justicia 
Militar, dispone que la jurisdiccién militar comprende a los 

delitos y faltas que afectan directamente el! derecho y los in- 

tereses del Estado o de los individuos cttando son cometidos 

por militares o empleados ‘militares en actos del servicio mi- 

litar o en lugares sujetos exclusivamente a la autoridad mi 

litar, como en el caso. 

En su mérito y consideraciones expuestas en la sentencia 

de fojas 34 y oido el sefior Procurador General, se declara 
la competericia de la justicia militar para conocer en el su- 

mario de la referencia. En consecuencia, remitansele los 

autos y avisese al séfior Juez Federal en la forma de estilo. 

A. Brermese. —~— D. FE. Paracio. 

— j. Ficugroa ALcorr.. 

Sumario instruido con motivo de una denuncia formulada 

por Juan Valerio (hijo). Competencia. 

Sumario: Corresponde a la justicia federal el conocimiento 

de los casos comprendidos en el titttlo V de la ley ntme- 

ro 2873. (Es decir, que afectan a la seguridad y trafico 

de los ferrocarriles nacionales). 

Caso: Le explican las piezas siguientes: 

AU?O DEE, SENOR JFUEZ DE PAZ 

Marcos Judrez, Agosto 12 de 1918. 

Y vistos: Este sumario instruido a raiz de la denuncia 

presentada ante la Jefatura Politica del Departamento por 
don Juan Valerio (hijo), con motivo de un accidente ferro. 

viario ocurrido el dia 23 de Febrero del corriente afio en ef
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paso a nivel que atraviesa la via del F. C. C. A. en las pro- 
ximidades del molino que los sefiores Minetti tienen estable- 

cido en este pueblo y del que resulté destrozada una chata y 

varios animales de propiedad de] padre del denunciante. Y 
considerando: 1.° Que el sefior Juan Valerio (hijo) en su 
denuncia de fojas 1 vuelta, declara que el accidente ferrovia- 
rio que ha motivado Ja instrucciédn del presente sumario ocu- 

rrid como consecttencia mediata de no existir barreras en el 
jugar en que Ja calle publica atraviesa a nivel la via de’ 

F.C. C. A. y que es donde el accidente se produjo y ademas 
por no haber dado Ja sefial de movimiento con el silbato re- 
glamentario el maquinista que piloteaba la locomotora. II.” 
Que al comprobarse tales afirmaciones ellas implicarian una 
infraccion a lo dispuesto en el articulo 5.” inciso 8° y en el 87 
inciso 4.° (ultima parte) de la fey general de ferrocarriles 

nacionales nimero 2.873. III.* Que el fuero federal es pro. 

cedente toda vez que se ejerciten acciones civiles o criminales 
por violacién a ima Jey sancionada por el congreso como es 
fa que rige los ferrocarriles nacionales (Articulo 2.° inciso 1.° 
y 3.° inciso 3.° de la ley numero 48 sobre jjurisdicci6n y com- 
petencia de los Tribunales Federales. Fallos de ia Suprema 
Corte, Tomos 27 pagina 122 y 76 pagina I21). Por estas 

consideraciones y de actterdo con el dictamen fiscal] se re- 
splelve: declarar la imcompetencia del juzgado para sguir 

enlterdiendo en este proceso y en vista del decreto de fojas 20 
y vuelta en que el sefior Juez Federal de la ciudad de Bell 
Ville se declara incompetente, remitanse los autos a la Exma. 
Corte Suprema de Justicia de la Nacién a los, fines consig. 
nados en el articulo 9, inciso b, de la ley nimero 4.055. Trans- 
cribase y hagase saber. — Julio C. Izaguirre. — Ante mi: 
Manuel S. Freire. 

DICTAMEN DEI, SENOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Febrero 8 de 1919. 

Suprema Corte: 

El articulo 2.° de la ley numero 27 dispone que la jrsti-

DE JUSTICIA DE LA NACION 87 

paso a nivel que atraviesa la via del F. C. C. A. en las pro- 
ximidades del molino que los sefiores Minetti tienen estable- 

cido en este pueblo y del que resulté destrozada una chata y 

varios animales de propiedad de] padre del denunciante. Y 
considerando: 1.° Que el sefior Juan Valerio (hijo) en su 
denuncia de fojas 1 vuelta, declara que el accidente ferrovia- 
rio que ha motivado Ja instrucciédn del presente sumario ocu- 

rrid como consecttencia mediata de no existir barreras en el 
jugar en que Ja calle publica atraviesa a nivel la via de’ 

F.C. C. A. y que es donde el accidente se produjo y ademas 
por no haber dado Ja sefial de movimiento con el silbato re- 
glamentario el maquinista que piloteaba la locomotora. II.” 
Que al comprobarse tales afirmaciones ellas implicarian una 
infraccion a lo dispuesto en el articulo 5.” inciso 8° y en el 87 
inciso 4.° (ultima parte) de la fey general de ferrocarriles 

nacionales nimero 2.873. III.* Que el fuero federal es pro. 

cedente toda vez que se ejerciten acciones civiles o criminales 
por violacién a ima Jey sancionada por el congreso como es 
fa que rige los ferrocarriles nacionales (Articulo 2.° inciso 1.° 
y 3.° inciso 3.° de la ley numero 48 sobre jjurisdicci6n y com- 
petencia de los Tribunales Federales. Fallos de ia Suprema 
Corte, Tomos 27 pagina 122 y 76 pagina I21). Por estas 

consideraciones y de actterdo con el dictamen fiscal] se re- 
splelve: declarar la imcompetencia del juzgado para sguir 

enlterdiendo en este proceso y en vista del decreto de fojas 20 
y vuelta en que el sefior Juez Federal de la ciudad de Bell 
Ville se declara incompetente, remitanse los autos a la Exma. 
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nados en el articulo 9, inciso b, de la ley nimero 4.055. Trans- 
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Buenos Aires, Febrero 8 de 1919. 

Suprema Corte: 

El articulo 2.° de la ley numero 27 dispone que la jrsti-
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cia macional procede de oficio y s6lo ejerce jurisdiccién en 
los casos contencidsos en que es requerida a instancia de 

parte. 

En el presente caso no hay instancia de parte que haya 

requerido la intervencién del juez federal de Bell Ville. 

No hay pues caso contencioso iniciado ante la justicia 
federal, ni motivo, por consiguiente, para que ella trabe con- 

tienda de competencia . 

Pido a V. FE. se sitva asi declararlo. 

José Nicolas Matiengo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Febrero 25 de 1919. 

Autos y vistos: Los de contienda negativa de competen- 
cia entre el Juez Federal de Bel] Ville, provincia de Coérdo- 

ba, y el Letrado de Paz del Departamento “Marcos Juarez” 

de la misma provincia, para conocer en Ja denuncia formula- 
do por don Juan Valerio ante la policia de dicho departamen.. 
to, segiin la ctial, al travesar ttn paso a nivel de la linea del 

Ferrocarril Central Argentino con el carro que guiaba fué 

investido por un tren que practicaba maniobras, rompiendo 
el vehictilo e inutilizando uno de los animales atados al mis- 
mo, y 

Considerando 

Que la denuncia de fojas 1 y Ja tramitacién de la misma 

seguida por los jueces de la’ contienda, demuestran que se 
considera pruna facie tratarse de un caso de los comprendi- 
dos en el titulo V de la ley ntimero 2873, es decir uno de 

aquellos que afectan la seguridad y el trafico. 
Que en tal concepto y habiéndose producido el hecho de- 

nunciado en las yias de un ferrocarril nacional (articulo 3.° 

inciso 3.° ley antes citada) es a la justicia federal a la que co. 
rresponde la averiguacion y el testigo de los culpables, segtin 

lo reiteradamente restielto por esta Corte (Fallos tomo 94, pa- 

gina 436, tomo -107, pagina 276 y otros).
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Por ello y oide el sefior Procurador General, asi de de- 

clara, y en consecuencia remitanse les autos al sefior Juez Fe- 

deral, avisandose al de Paz Letrado en fa forma de estilo, 

A. Bermejo. — D, EB. PAanacio. 
— J. Ficurroa ALcor'ra 

Criminal contra, Basilio Barbara, por hurto de corresponden- 

cia. Contiende de competencia 

Sumario: No corresponde a la justicia federal, sino a la or- 

dinaria, el conocimiento de una catisa seguida por ej de- 

lito de defraudacién cometido, mediante la falsificacién 

de las firmas de unos soldados, fuera de} cuartel, por un 

soldado del ejército, contra particulares. 

Caso: Lo explican Jas piezas sigmentes: 

AUTO DEI, SENOR JUKZ FEDERAL 

La Plata, Noviembre 8 de 1918. 

Y vistes: 

Considerando: 1.° Que -el presente sumario le motiva el 
cobro indehido de unos giros postales pertenecientes a des 

conscriptos del Regintiento 7.° de Infanteria de guarnicion 

en esta ciudad, imputandose el hecho a otro conscripto del 

mismo cuerpo, 

2° Que esos giros fueron presentados a dos comercian 

tes establecidos fuera de! cuartel y alli hizo efectivo el pre. 

sunto culpable su cobro, con lo que se demuestra, que el he- 

cho delictuoso se cometio fuera del cuartel. Sobre esto no 

puede haber cuestidn respecto a la competencia jurisdiccio- 
nal, para entender en la causa, 

3.° Que por otra parte, no se refiere a la posible vio- 

lacién de correspondencia, sino el hurto cometido en dafio de 

los concriptos Bravo y Peiteado, pero atin em el caso de que 

quiera hacerse mérito de la posible violaciom de ja corres-
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pondencia se haya cometido o no en el cuartel, y por lo que 

a la competencia se refiere, no caeria tampoco ‘bajo la juris- 

dicién del infrascripto, porque la violacién no se habia produ- 

cido por tn empleado del correo o de capitania de puerto 

(articulo 52 ley 50) para que en la causa pueda prevenir 
este Tuzgado. 

Por estas consideraciones y por los fundamentos de la 

vista del sefior Auditor de Guerra, corriente a fojas 16 y lo 

dictaminado por el Ministerio Fiscal a fs. 48, vuelta, el infras- 

cripto se declara incompetente para en tender en esta causa. 

resolviendo devolver estas actuaciones al sefior Juez en lo 

Criminal para que se avoqtie su conocimiento y en caso de 

insistir en sti resolucidn de fojas 47, tenga por trabada la res- 
pectiva cuestion, y remitir los autos a la Suprema Corte pa- 

ra que la dirima (articulo 52 de la Ley Nacional de Proce- 

dimientos } . 

Oficise a la Policia: para la anotacién del detenido a dis- 

posicion del Juez nombrado. — C. Zavalia. 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURAD@R GENERAL 

Buenos Aires, Febrero 22 de 1918. 

Suprema Corte: 

El primer hecho que se imputa al conscripto Basilio Bar- 

bara y gue motiva estos autos es de haberse apoderado de 

dos cartas que estaba encargado de entregar a los ‘conscriptos 
Justino Bravo y Rodolfo Peiteado, violandolas y sustrayendo 

los giros pestales que contenian, 

Este hecho, cometido en el cturartel, en un acto de sefvi- 

cio y con perjuicio de dos militares ‘cae plenamente dentro -de 

los términos del inciso 2.°, articulo 117 del Codigo de Justi- 

cia Militar y su juicio corresponde, por lo tanto, a la juris- 

diccion de guerra. 

Luego el mismo conscripto, utilizando los giros hurtados 

parece haber estafado-en diez y cinco ‘pesos, respectivamen- 
te, a dos comerciamtés de la cittdad de ‘La Plata que, [levan-
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do st queja. ante la autoridad milttar, dieron lugar a la ins- 
truccién del respectivo stumario. 

Este hecho, previsto y castigado en los articulos 23 y 24 
de ley de reformas al Codigo Penal cae bajo la jurisdiccion 

de la justicia ordinaria, de acuerdo con el articulo 67, inci- 

so 11 de la Constitucidn Nacional, artictulo 31 det Codigo de 

Procédimientos en do Criminal, y Ja dootrina sentada por 
V, E. de que “corresponde a fa justicia comtin el conocimien- 

to de una causa contra un soldado del ejército si, en el mo. 

mento de cometer ej delito, el procesado no desempefiaba co. 

mision militar y ne hay constancia de que el lugar en donde 
aqueél. fué cometido estuviera sometido a la juri$diccion mili- 

tar (Fallos 103. 62). 

Cualquiera de los dos delitas que se dicen cometidos por 
el conscripto Barbara no afecta, por lo tanto, a mi juicio, el 

tar (Fallos 103: 62). 

Son pues dos delitos que deben ser juzgados separada- 
mente por la justicia militar y por Ja justicia ordinaria pro- 

vineial y, en estas condiciones, de acuerdo con el articulo 41 

del citado Cédigo de Procedimientos y 122 del Cédigo de 

Justicia Militar, corresponde que el acttsado’ responda pri- 

mero por aquellos tribunales “a quienes le compete la aplica- 
ciom de la pena mayor, remitiendo Iuego el reo a Ja otra ju- 

tisdiccion, para el juzgamiento del hecho que le corresponda”. 
Pero. la contienda de competencia negativa traida ante 

VY. E. solo se ha trabado entre el Juez Federal y el Juez local; 
y, en este concepto, opino que la resolucién de V. E. debe li- 

nvitarse a declarar que la causa €s ajena a la jurisdiccién fe. 
deral, devolviéndola a la provincial sin perjuicio de que el 

delito militar sea juzgado por quien corresponda. 

José Nicolas Matienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos ‘Aires, Febrero 27 de 1919. 

Autos y vistos: Los dé contienda negativa de competen-
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cia entre el Juez Federal de La Plata y uno del crimen de la 

justicia ordinaria de la misma ciudad para conocer en el su- 
mario formado contra Basilio Barbara, y 

Considerando: 

Que dicho sumario se ‘instruye por la denuncia de fo- 

jas 1, segtin la cual se imputa al referido Barbera, conscripto 

del batallén 7.° de infanteria de linea, el haber cobrado del 
denunciante don Tomas Luna y don Cayetano Napolitano dos 

giros postales por valor de cinco y diez pesos respectivamen- 
te, mediante la falsificacién de Ja firnva de los soldados de} 

misnto cterpo, Justino Bravo y Rodolfo Peiteado, a quienes 
venian dirigidos, 

Que los hechos relacionados son de caracter comin, eje- 

cutados fuera del cuartel por un soldado del ejército, contra 

_particulares, y en tal concepto estan excluidos de la jurisdic- 

cién federal (Fallos, tomo 103, pagina 62). 
Que la manera como el imputado obtuvo los giros pos- 

tales pertenecientes a los nombrados conscriptos Bravo y Pei- 

teado, no ha formado parte de la denuncia, y en todo caso la 

substraccion seria priuna facie un acto preparatorio de la de- 

fraudacién, (Fallos, Tomo 116, pagina 430). 

Que aunque asi no fuera la averiguacion y el castigo de 

dicha sustraccion, no seria de competencia de la justicia fe- 

deral, por cuanto constituiria un delito cometido dentro de’un 

cuartel y en actos del servicio por un conscripto del ejército, 
que debe ser reprimido por la justicia militar con arreglo a lo 

dispuesto por el artictlo 117 del Codigo de la materia, (Fallos, 

Tomo 114, pagina 193). 

Por ello y conforme con lo dictaminado por el sefior Pro- 

curador General, se declara la incompetencia de la justicia 

federal para conocer del caso, y en consecirencia remitanse 

estos obrados al jttez ordinario del crimen de La Plata, pro- 

vincia de Buenos Aires, avisandose al juez federal en la for- 
ma de estilo. 

A. Bermejo. — D. FE. Panaczo. 

— J. Ficurroa’ ALcorta.
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Sejiores Mignaguy y Cia., contra el Gobierno Nacional, so. 

cobro de pesos 

Sumario: 1.0 Por el articulo 9 de fa ley de Aduana nttimero 
4933, y la Tarifa de Avalos, ley de la Nacion, vigentes 
hasta la sancién de la ley nfimero 10.362, estaba liberada 

del pago de derechos de importacion de ‘nafta, o sea los 
éteres de petrdleo impuro, carburina, hasta noventa gra- 

dos centesimales de ebullicién. En consecuencia, proce- 
de la devolucién de lo pagado bajo protesta, en virtud de 

un decreto del Peder Ejecutivo, que establecia, para la 
liberacion, otras condiciones mas en dichas stubstaricias; 

‘lado que, tratandose de gravamenes fiscales, e] Congre- 

so es el tinico que puede imponerlos y que las leyes que 
éste dicte no ptieden ser modificadas por los decretos re- 

glaimentarios. 
2.° Los intereses, a falta de estipulacion, son efec- 

tos de la mora en el cttmplimiento de una obligacién, y 

para que el deudor incurra en ésta, debe mediar requeri- 

miento judicial o extrajudicial. 

Caso: Wo explican las piezas siguientes: 

SENTENCIA DEL SENOR 'JUEZ FEDERAL 

Buenos Aires, Diciembre 7 de 1917, 

Y vistos: Los promovidos por la razén social Mignaquy 

y Compafiia, contra el Gobierno Nacional, sobre cobro de 
pesos, de los que restlta: 

1.° Que de fs. 3 a 5, se presenta don Juan Cazales, en 
representacion de la razon social Mignaquy y Cia., diligen- 

cia de desglose de fojas 7, manifestando que a mérito de la 
venia legislativa, acordada por la ley ntmero 10.078, pro- 
mueve demanda contra el Gobierno Nacional, por repeticion 

de la suma de ciento cinco mil, ochocientos trece pesos, con 

siete centavos moneda nacional, y stts intereses, importte de
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derechos de importacion indebidamente cobrados a sus man- 

dantes. 

2... Que con fecha 27 de Abril y 14 de Enero del afio 

proximo pasado Ilegaron a jos puertos de La Plata y Bahia 

Blanca, respectivamente, los vapores ‘“Wiunebago” y ‘“Kilda- 
le”, procedentes de Nueva York, con un cargamento de cien- 

to veinte mil setecientos diez cajones de nafita, marca Texa 
‘co el primero, y diez mil cajones del mismo producto, el se- 

gundo, consignados a sus principales por The Texas Oi! Co. 
3.2. Que de fos expresados cargamentos solo, pudo re- 

tirarse libre de derechos seis mil eajones de la partida del “Ki1l- 

dale’, pues al pedirse el despacho del remanente y de la car 
ga correspondente al ‘“Wiunebago’’, el Fisco impuso a Jas 

mercaderias derechos de importacién (pesos 0.05 al 25 ojo), 

no obstante su libre introduccién efectuada hasta entonces, de 
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petroleo y carburinas hasta 9o.° centesimales del punto de 
ebullicion, habiendo entrado siempre {a nafta “Texaco” li-, 
bre de derechos, pues su punto de ebullicion esta y asi fué 

siempre verificado y reconocido en o bajo 9o.°' centigrados. 
7.° Que los citados decretos alteran dichas prescripcione; 

legales, suprimiendo ja frangiticia per simple acto del Poder 

Ejecutivo, mediante el cambio efectivo de las condiciones exi- 

gidas por la Tarifa, pues establecen que para gozar de aque- 

Has las naftas deben, no ya hervir hasta la expresada tempe- 

ratura; sino destilar no menos de noventa por crento de st 

volumen, hasta una temperatura de 120.° centigrados. Como 

la nafta “Texaco”, cuyo punto de ebulliciém se hallé siempre 
en noventa o menos grados, no alcanza a destilar sind alre- 
dedor del ochenta y cinto por:ciento de su voliimen, queda 

ahora gravada con el antedicho impuesto, ocasinandoseles se- 

rios perjiticios a sus mandantes, pies. los embarques venian 

hechos y consignados bajo !a fe del régimen aduanero de ley. 
8.° Que su parte ttiene derecho a repetir las pagos efiec- 

tuados, con arreglo a los arficulos 792, 794, 498 y 502 del Go- 

digo Civil, con sts intereses desde el dia del pago (articulos 
788 y arg. 2.356 idem). 

Termina pidiendo se declaren insconstitucionales y nulos 
los referidos decretos en al parte mencionada, y en conse- 

suencia obligado el Gobierno a restituir a sts mandantes la 

expresada suma de ciento cinco mil, ochocientos trece pesos, 
con sidte centavos ‘moneda nacional y sus intereses, desde 

la fecha de cada pago y a salvo la accion de dafios y perjui- 

cios contra quien o quienes correspondiere; con costas. 
Corrido traslado de la demanda la contesta de fs. 9 a 13, 

el sefior Procurador Fiscal, en representacion al Gobierno Na. 
cional, segtin Jo acredita con el decreto de fs. 8, diciendo: 

1.° Que la relacidn de tos hechos ‘formulada en la de- 

manda es exacta en gefieral, pero niega y desconoce que los 

actores hayan efectuado e{ pago que indican bajo formal pro- 
testa hecha ante’ Escribano Publico, sin cuyo requisito la de- 

manda no ptede prosperar de actterdo con Ja jurispruden- 
cia uniforme de la Suprema Corte.
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2.° Que desconoce asimismo que los demandantes ha- 
yan abonado al Fisco las sumas que reclaman, incumbiéndo.- 
les a ellos justificarlo. 

3.° Que el articule 434 de las ordnanzas de Aduana, 
no puede invocarse respecto de los seis mil cajones de nafta 
que fueron despachados libres de derechos, porque dicha dis. 
posicién se refiere a salida total de los bultos comprendidos. 

en un manifiesto, lo que no ocurre en el presente caso, y so- 
lamente después de entregados todos los bultos pedides a des 

pachia, éste se reputa finiquitado, (articulo 195 de Jas Orde- 
nanzas y 29 de al ley de Aduana), conservando mientras 

tanto la Aduana su jurisdiccién para imponer penas por los 
fraudes que hubieran pasado inadvertidos (articulos 1.034 de 

Jas Ordenanzas, nota 2, pagina 375 del Digesto de Hacienda. 
4° Que los decretos de) Poder Ejecutivo, no son in- 

consticutionales desde que no establecen derechos, sino que 
reylamentan el ejercicio de una ley (articulo 86, inciso 2." de 

la Constitucién), 
5° Que el articulo 9.° de la ley 4.933 exime de grava- 

men a la “nafta impura’, denominacién reproducida en la 
partida 45, de la Tarifa de Avalios y como la nota interca 

Jada entre las partidas 3.182 y 3.183 remiten al lector a la 

citada partida 45, quiere decir que los productos enwmera- 

dos en dicha nota, no pueden ser los depurados de fa par- 

tida 3.183. 
6.° (Que attn en la hipotesis de que Jos productos de la 

nota interpolada fuesen puros, el Ejecutivo se ha limitado a 

la aprobacién de las normas propuestas per la Oficina Qui- 
mica Nacional, que indicd el procedimiento de Engler, como 
e] mas exacto para determinar e] punto fijo de ebullicién 2 

los 9o.°, siendo este equivalente a 120.°, con destilacién del 

go ‘clo de su volumen, 

7.° Que el Poder Ejecutivo no ha modificado el limite 
(90 grados de ebullicién), sefialado en la partida 3.183 def 
Arancel, sind que ha adoptado el procedimiento cientifico que 

sirve pata determinarlo con precisién,
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8.° Que la accién tinicamente podria prosperar si se de- 

mostrara que las ndftas introducidas son impuras o que el 
punto de ebullicion, revelado por productos gue no destilan 
sind el 75 olo, hasta 120 grados, puede ser inferior a 90.°. 

Que per la tanto el cobro de las cantidades cuya devolticion 

se reclama ha sido perfectamente legal, solicitando en conse- 

cuencia el rechazo de la demanda, con costas. 

Se abre la causa a prueba a fojas 14, produciéndose la 

que expresa el certificado del actuario de fojas 66 vuelta, 

sobre cuyo mérito alegan las partés de fojas 69 a 93 y de fo- 

jas 94 y 95. 
La parte actora en su alegato manifiesta que por un error 

se reclamaba en la demanda la cantidad de ciento cinco mii 

ochocientos trece pesos, con siete centavos moneda nacional, 

pues la suma pagada por cllos de fué de ciento cinco mil tres- 
cientos setenta y siete pesos, con dos centavos moneda na- 

cional, error que dejan rectificado. 

ne llama autos a fojas 93 vuelta, con lo ‘cual queda la 

causa en estade de sentencia definitiva. 

Y considerando: 

1.° Que la hitis plantéada tiene varios puntos fundamen. 

tales a resolver, sera necesario tratarlos por su orden a fines 
de soluctonar convenientemente el pleito, ya que en ese prin- 
cipio la actora puede litigar como Jo hace a mérito del derecho 

denegatorio del Poder Ejecutivo de Septiembre 20 de 1916. 
Expediente 4.148 M. 1916 y ley 10.078 del 27 del mismo mes 
y atlo. 

2° Que en lo concerniente a stis lineas generales, fa 
actora persigite en autos la devoluciédn de wna suma de pe- 
sos moneda ‘nacional que el Fisco Je ha exigido en pago in- 
debido e inconstitucionalmente, en concepto de impuestos de 
Aduana, El sefior Procurador Fiscal represenitante de Ja de- 
mandada sostiene Ia procedencia perfecta del cobro arnarte 
de que la actora ha omitido ciertos requisitos para estar en 

actitud de accionar en juicio come la hace.
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3.0 Que la observancia general y de fondo que a modo 
de defensa formula el sefior Procurador Fiscal a fojas ro 
acerca de la necesidad de protesta ante E,scribano Publico sin 

cuyo requisito el pedido de devoluciédn de imptiestos en nin- 
gun caso podria prosperar, es’ inadmisible por cuanto la Su- 

prema Corte no ha sentado tal jurisprudencia como -lo sostie- 
ne la demandada. 

Sobre el particular, no existe disposicién de caracter le- 
gal que ordene se realice bajo la forma indicada la protes- 

ta, bastando al efecto las que se registran eri-autos — fojas 
35, 41, 41 vuelta, 49, 50, 51 y fojas 73 a 82 del expediente 

agregado sin acumulanse. 
La Suprema Corte entre otros fallos antiguos y recien- 

tes se ha pronunciado siempre sobre la eficacia de las protes- 

tas verificadas en la misma forma que las de esta causa — 

tomo 99, pagina 355 tomo 100, pagina 5, tomo 103, pagi- 
na 389, tomo 105, pagina 293, tomo 107, paginas 134 y. 240. 
tomo I10, pagina 127, tomo 116, pagina 299,. etc. 

4.° Que sentado lo quite antecede) es de tenerse presen- 
te la circunstancia comprobada en autos del pago de las su- 
mas reclamadas, como surje del informe de fojas 32 y recibos 
de fojas 16 a 19 no impugnados en momento alguno por el 
senor Procurador Fiscal, ni atin en su alegato dé fojas 94 
y 95. Con esto se deja aclarada la situacion gue plenteara el 

funcionario aludido en su escrito de contestacién a la deman- 
da en su otro si de fojas 13. 

5° Que atento lo consignado anteriormente, y. en vista 

de que queda a resolver en esta causa lo relativo a la proce- 
dencia' e improcedencia del cobro verificado por la Nacidn 
a la actora, procedera estudiar Jas disposiciones legates y re- 

glamentarias invocadas e impugnadas por las partes a fin de 
quedar.con la solucién acertada del asunto. 

Los sefiores Mignaquy y Cia., recibieron ciento veinte 
mil setecientos diez cajones y diez mil con nafta marca “Te. 
xaco” venidos a La Plata y Bahia Blanca por los vapores 

“Winnebago” y “Kildale’, siendu evidente que se trata de
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mafta a juzgar por lo que dicen los analisis qumicos que 

obran en autos fojas 56 vuelta y 65, calificacién de la actora 
aceptada por la demandada fojas 3. 4, 9, to e informes ofi- 

ciales, etc. 

Dicho producto esta ticluido en los incorporados al ar- 

tictlo 9.° de la ley 4.933 en su capitulo III de liberacién de 

derechos, estando ademas incluido en las partidas 45 y 3.182 

y es materia de referencia en otras partidas de la Seccién 5." 
todas estas de la Tarifa de Avalitos ley de la Nacion, por 

el articulo 14 de la ley 4.933 y con arreglo a la cual deber 

liquidarse fos derechos de importacién (articulo 12). 
En estas condiciones es forzoso contemplar los términos 

de dichas prescripcines legales a objeto de ver si e! produc- 
to esta @ no gravado de acuerdo con ellas con derechos adua- 

meres dv ‘nrortacién, 
La nafta en general esta liberada de derechos segin el 

articulo 9.° de la ley 4.933. En Ja seccién 12 de ja Tarifa par- 

tida 45 esta también exenta de derechos y en la Seccidn vi- 
gésima entre las partidas 3.182 y 3.483, la Tarifa se ocupa 

otra vez de la nafta, éteres de petrdleo, carburinas, hasta go 
grados centesimales de punto de ebulliciéniy remite esos pro. 
ductos a ja Seccion 1.*. Articulos libres de dereclos par- 
tida 45. ; 

Quiere decir eso que la Tarifa marca wna pauta a se- 
guir cuando se trate de naftas, éteres de petrdleo, carburinas, 

hasta go grados centesimales de punto de ebullicion, fo mismo 

que si se tratase de bencina no rectificada como lo dice la 
partida 2.89r en su segundo lineado. 

La expresado en este-considerando inclina a reputar que 

las naftas, petrdleos impuro y carburina se hallaban fuera de 

la ohigacién de pagar derechos, cuando llenasen determina- 
das eandiciones como lo sefialaba el articulo 20. del Decreto 
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efectos de la mejor aplicacién de la franquicia que para las 
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lo 9.° de la ley 4.933, y para una correcta aplicacion del aran- 

cel, las Adtianas tendran en cuenta: primero, se comprende 
dentro de la partida 45 del arancel, considerandose de libre 

importacién, ademas de? petrdleo natural, a todos aqtrellos 
hidrocarburos volatiles de cualquier procedencia, cttya densi- 

dad sea de 0.650 a 0,730 y su temperatura no exceda de los 

9o centigradas. 

Y conyiene ademas recordar que el Presidente de la Co- 
misioén del Presupuesto de la Honorable Camara de Diputa- 

dos de Ja Nacion, al informar sobre el proyecto de la ley que 
actualmente Ileva el nt&imero 10,237, dijo en la Sesién de Ene. 
ro 19 corriente afio — tomo V, pagina 4.379, afio 1916 y 

1917 — lo siguiente: “por el régimen actual que establece 

el Arancel de importacion, el petrodleo en bruto se introduce 
libre de derechos....... y la nafta que es también otro de su 
derivado de mayor consumo era importada libre de derecho, 

importaciOn libre que se hacia’a mi juicio en virtiid de una 
deficiencia de la Tarifa de Avaltios que el referirse a jos pe- 
trdteos en general, lo hacia denominandolos nafta o petrdleo 
impuro. Los importadores a la sombra de esta disposici6n, 
habian sostenido siempre que la nafta, producto de gran con- 
stumo en el pais, estaba liberada de todo derecho, y ha sido 

recién a principios del afio 1916, en virtud de un decreto dado 
por el Ministerio de Hacienda, aclaratorio, si asi puede de- 
cirse, de las disposiciones de la tarifa, que comenzo a cobrar- 

se um impuesto de importacién a las naftas”’. “El despacho 
que sometemos a la consideracién de la Honorable Camara, 
modifica Ja situacién a los términos siguientes...... las naf- 
tas. ‘que como he dicho se introducian libres de dérechos has- 

ia la reglamentacion dada por el Poder Ejecutivo, en Marzo 

lel afio pasado, pagaran en lo succstyo tin impuesto de un 

centavo v medio por litro’. 

_Como se echa de ver por las reflexiones que anteceden, 

el régimen existente y gubernado por la Tarifa de Avaltos, 

ley 4.933 y su decreto reglamentario dé Mayo 31 de 1900, era 

el de la exencién de derechos aduaneros para la importacién
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de las naftas, petroleo impuro, carburinas, éteres de petré. 

leo 'y bencina no rectificada, determinando ese decreto en su 

articulo 20 una densidad de 0.650 a 0.730 y tuna temperatura 

no excedente de 90.centigrados, para las naftas, coincidiendo 

con lo dispttesto por la Tarifa de Avaluos en su partida 45 y 
nota subsiguiente a la partida 3.182. 

6° Que este régimen de exencidn aceptado por el Juz- 

gado como realmente imperante, reconocido por la Comision 

de Presupuesto de la H. C. de D. D., como se relata en el 
considerando precedente, afirmado y sostenido por ia actora 

en su demanda, no ha sido desconocido por ta Nacion de- 
mandada en autos, como restita del escrito de contestacion a 

la demanda, 
Pero, a contar del Decreto del Poder Ejecutivo, de Ju- 

lio 17 de 1915, las aduanas comenzaron a exigir derechos de 

importacién a la nafta o petrdleo impuro pts se derogaba el 

articulo 20 del decreto reglamentario, de ja ley 4.933, de Ma- 

‘yo 31 de 1906, y se le reemplazaba manifestando que: “a Jos 
efectos de la mejor aplicacién de la franquicia que acuerda 

el articulo 9.° de la ley de Aduana, a la nafta o petrdleo im. 

puro, o carburina y para la exacta clasificacién de los pro- 
ductos y subproductos de! petrdleo, las Aduanas, procederin 

previo analisis de las Oficinas Quimicas Nacionales, en todos 

los casos, teniendo en culenta que seran considerados de libre 
importacion por estar comprendidos en el articulo 9.° de la 
ley 4.933..... las mezclas de hidrocarburos de cualqtier prc.. 

cedencia, cya densidad a 15 grados centigrados mo sea ma- 

yor de 0,730 y que sometidos a la destilacion por ef método 

Engler, no destilen menos del 90 por ciento de stt volumen 

hasta los 120 grados c.”. 

En efecto, ni ‘en Ja Tarifa, ni en el cuerpo de la ley ni 

te el de Mayo de 1906, introdujo claramente diversos element 

tos que no contenia el de Mayo y la Tarifa de Avaltos con 

su ley 4.933. 

Ein efecto, ni en la Tarifa, ni en el cuerpo‘de la ley ni 
en el Decreto Reglamentario de Mayo de 1906, se indicaba

DE JUSTICIA DE LA NACION 101 

de las naftas, petroleo impuro, carburinas, éteres de petré. 

leo 'y bencina no rectificada, determinando ese decreto en su 

articulo 20 una densidad de 0.650 a 0.730 y tuna temperatura 

no excedente de 90.centigrados, para las naftas, coincidiendo 

con lo dispttesto por la Tarifa de Avaluos en su partida 45 y 
nota subsiguiente a la partida 3.182. 

6° Que este régimen de exencidn aceptado por el Juz- 

gado como realmente imperante, reconocido por la Comision 

de Presupuesto de la H. C. de D. D., como se relata en el 
considerando precedente, afirmado y sostenido por ia actora 

en su demanda, no ha sido desconocido por ta Nacion de- 
mandada en autos, como restita del escrito de contestacion a 

la demanda, 
Pero, a contar del Decreto del Poder Ejecutivo, de Ju- 

lio 17 de 1915, las aduanas comenzaron a exigir derechos de 

importacién a la nafta o petrdleo impuro pts se derogaba el 

articulo 20 del decreto reglamentario, de ja ley 4.933, de Ma- 

‘yo 31 de 1906, y se le reemplazaba manifestando que: “a Jos 
efectos de la mejor aplicacién de la franquicia que acuerda 

el articulo 9.° de la ley de Aduana, a la nafta o petrdleo im. 

puro, o carburina y para la exacta clasificacién de los pro- 
ductos y subproductos de! petrdleo, las Aduanas, procederin 

previo analisis de las Oficinas Quimicas Nacionales, en todos 

los casos, teniendo en culenta que seran considerados de libre 
importacion por estar comprendidos en el articulo 9.° de la 
ley 4.933..... las mezclas de hidrocarburos de cualqtier prc.. 

cedencia, cya densidad a 15 grados centigrados mo sea ma- 

yor de 0,730 y que sometidos a la destilacion por ef método 

Engler, no destilen menos del 90 por ciento de stt volumen 

hasta los 120 grados c.”. 

En efecto, ni ‘en Ja Tarifa, ni en el cuerpo de la ley ni 

te el de Mayo de 1906, introdujo claramente diversos element 

tos que no contenia el de Mayo y la Tarifa de Avaltos con 

su ley 4.933. 

Ein efecto, ni en la Tarifa, ni en el cuerpo‘de la ley ni 
en el Decreto Reglamentario de Mayo de 1906, se indicaba



102 FALLOS DE LA CORFE SUPREMA 

otras cosas que la densidad y temperatura de ebuliccion de 

las naftas etc. Y el nuevo Decreto de Julio de 1915, elimind 

los noventa grados especificados en los preceptos legales y: re- 

glamentarios; agregando de cuenta propia la destilacion, un 

porcentaje de volumen y un limite de ciento. veinte grados 
centigrados., 

Evidententente, ebullicién y destilacidém no son términos 

de perfecta sinonimia, pues se puede repetir con Ganot — el 

viejo autor de Fisica tan conocide en nuestro pais — que fa 

ebuflicién es una produccidm rapida de vapor en forma de 
burbujas mas o menos grandes, en la masa misma de wn li- 

quido, mientras que la destilacién tiene por objeto separar un 

liquido volati! de las substancias fijas que contiene en: disolu- 

cion, © bien separar dos liqtidos que son desigualmente eva- 

porables. 
Ahora bien, si esos fendmenos de la ebullicién y de la 

destilacton son tan distintos, ;como puede reputarse que se 

equivalen a fin cde alterar un régimen creado por Ja ley 4.933? 

Hsta ley, la Tarifa que es su componente, y el decreto de 

Mayo de 190@, no se ocupan de. la destilacion de las naftas 
para acordarles o negarles franquicias de derechos, sind sim- 

plemente se concretaban a establecer puntos relativos a su 
abullicion para acordar o negar franqtticias. Y a no -dudar- 

lo la manifestacion de la Oficina Quimica Nacional, no ha 

podido autorizar se introdujera en el Decreto de Julto de 
1915, a que did wrigen, modalidades de tal linage que hicie- 

ran ilusorio un claro precepto legal, porque con el dispositivo 

que adopto no habia nafta que tuviese menos de noventa 

grados de fimite en ebulicién, que pudiese entrar libre de 
derechos. 

7° Que el decreto de Julio 17 de 1915, pretendid es. 

tablecer reglas de conducta tendientes a fijar caracteres fi- 

sico-quimicos para distinguir los derivades del petrdleo natu- 

ral, pero fué tan extenso en su alcance que alterd Ja situa- 

cién exisfente, ptves did margen a que la nafta cor ebullicién 

menor de noventa grados quedase gravada con impuesto..
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En, la actualidad, la confusiém que deseaba desvanecer 

el Decreto de Julio 17 de 1915, ha desaparecido por virtud 

de la reforma de la ley 4.933, perseguida por el Poder Eje- 

cutivo, con sti Mensaje dirigido al Hovorable Congreso, con 

fecha Julio 6 de 1916, que figura en el Diario de Sesiones 
de la H. C. de D. D., tomo I afio 1916, pagina 630 y 631. En 

dicho' mensaje se propicia la reforma de los derechos adua- 

neros relacionados con los productos del petrdleo tendiente a 

simplificar su clasificacién imponiendo igttal gravamen a to- 

dos los productos que antes se distinguian ‘con las denomina- 

ciones de naftas, ligronias, bencinas etc., introduciendo una 
gran confusidn en el despacho de esos prodictos. 

Surgid asi la ley ntimero 10.237, modificatoria de fa 

4.933, qtte grava con la partida 3.183, a las naftas, etc., pero 

por mandato expreso, positivo, categdrico y preciso del Ho- 

norable C. Nacional. 

Igual cosa propicia el nuevo menisaje remitido por e! Po- 

der Ejecutivo al Honorable Congreso, para la reforma de fa 
ley 4.933, a regir desde Enero 1.° de 1918 en adelante. 

8.° Que con la expresado se adquiere el convencimien- 

to que el mismo Poder Ejecutivo ha creido necesario reca- 
bar del Honorable Congreso, la reforma del régimén de exen- 

cién de derechos de las naftas, consiguiéndolo abiertamente 

sin tener que recurrir a reglamentar fa ley 4.933, implantan- 

do procederes que chocan con la letra intergiversable de su 

articulo 9.° y de la partida 45 y nota ubicada entre las 3.182 

y 3.183 de la Tarifa, que también tiene fuerza de fey. 

9.° Que resulta de autos fa circunstancia de que las 
partidas de nafta introducidas por Mignaquy y Cia., tenian 
segtin andlisis um punto de ebullicién inferior a noventa cen. 

tigrados — fojas 56 vuelta, 65 — y como quiera’ que han 

sido despachadas antes de la vigencia de fa ley 10.237 de Fe. 

brero 14 de‘igt7, es intregable que tales partidas de prodttc- 

tos no caen bajo sus prescripciones desde que las leyes no 

disponen sino para lo futuro. 
Por lo demas segtin el Art. 86 de la Constitucién Nacio-
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nal, «l Presidente de ta Nacidn, expide las instrucciones y 

reglamentos que sean necesarios para la ejecucidn de fas le- 

yes de la Nacion cuidando de mo alterar su espiritu con ex- 
cepciones reglamentarias, inciso 2.° 

Y bien; segin Vedia, Constiticion Argentina, paginas 
427 y 428, “dentro del sistema argentino, cada tno de los al- 

tos poderes ptiblicos en que se divide el Gobierno tiene el po- 

der de dar reglamentos...” el que puede decirse que es in- 

‘herente a la atitonomia de cada uno y que de su ejercicio de- 

pende el cumplimiento de la misma Constitucién. En cuanto 
se rehere al orden administrativo, ese poder no es una sim- 

ple derivacién o delegacién del ‘Poder Legislativo, como al- 

gunos publicistas to sostienen| Ni es admisible la detegacion 
de los poderes... ni la materia de los reglamentos puede ser 

la misma que tas de Jas leyes, en cuyo caso tampoco se cen- 
cibe la delegacién. Luego el mismo inciso que examinamos 

determina que el expedir los reglamentos administrativos rie- 

cesarios para la ejecucion de las leyes, debe cuidarse de no 

alterar sti espirituu con excepciones reglamentarias. Esto im- 

porta deslindar la esfera de uno y otro poder, asi como ex- 

cluye también todo principio de delegacién’. Y agrega lue- 

go el mismo autor: “pero no es siempre facil mantener a 
cada poder en su esfera; la recomendacion constitucional no 

siempre ha evitado las extralimifaciones adiministrativas’’. 
Dentro de este orden de ideas, es forzoso convenir en 

gue el Puder Ejecutivo, ha extendido al alcance y tha alterado 
la letra y espiritu de las disposiciones de la ley 4.933, al dic- 

tar el decreto de Julio 17 de 1915, habiéndole sido indispen- 
sable segttn la técnica constitucional nuestra, requerir come 

lo hizo después la reforma de la ley 4.933 para lograr sus 

propdsitos. 

10.0 Que confirma y corrobora lo que se deja expues- 

to acerca de Ja aplicacion de fa ley 4.933 al caso de autos, 

una circunstancia que: figura en los mismos. 

De los diez mil cajones traidos por el vapor ‘‘Kildale” a 

Bahia Blanca, la Aduana de esa localidad despaché libre de
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alterar sti espirituu con excepciones reglamentarias. Esto im- 

porta deslindar la esfera de uno y otro poder, asi como ex- 

cluye también todo principio de delegacién’. Y agrega lue- 

go el mismo autor: “pero no es siempre facil mantener a 
cada poder en su esfera; la recomendacion constitucional no 

siempre ha evitado las extralimifaciones adiministrativas’’. 
Dentro de este orden de ideas, es forzoso convenir en 

gue el Puder Ejecutivo, ha extendido al alcance y tha alterado 
la letra y espiritu de las disposiciones de la ley 4.933, al dic- 

tar el decreto de Julio 17 de 1915, habiéndole sido indispen- 
sable segttn la técnica constitucional nuestra, requerir come 

lo hizo después la reforma de la ley 4.933 para lograr sus 
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10.0 Que confirma y corrobora lo que se deja expues- 

to acerca de Ja aplicacion de fa ley 4.933 al caso de autos, 
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Bahia Blanca, la Aduana de esa localidad despaché libre de
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derechos una partida de seis mil, fojas 1 vuelta, 41 y fojas 
73, 78, 79, expediente agregado. Al respecto es de notar que 

los seis mil cajones.con -nafta se despacharon libres de de- 

rechos antes de Marzo 1.° de 1916, durante una suspension 

de la vigencia del Decreto de Julio 17 de 1915, que volvio 

ntvevamente a ‘regir per decreto de Febrero 19 de 1916 e} 
cual merece idénticas observaciones que el vigorizado por su 

mandato. 

Mientras esa suspensidn impero, se aplicaba exclusiva- 

mente la ley 4.933. por el Poder Ejecutivo y. pudo despaichar- 

se esa partida libre de derechos como ‘se hacia antes del de- 

creto de Julio de 1915, pero al retmplamtarse por decreto de 

Febrero 19 de 1916, el régimen creado por aquel decreto, 

volvia a exigirse derechos a un producto libre por sus condi- 

ciones particulares, determinandose asi un sistema cttya san- 

cion legal habia solicitado el Poder Ejecutivo en Julio 6 de 1916. 

al Hionorable Congreso, consiguiéndole cen la ley 10.237, de 

Febrero 14 de 1917. El mismo Poder Ejecutivo requeria pues 
una ley para cobrar un impuesto a Ja nafta, por cuanto el 

articulo 67, inciso 1.° de la Constitucidn Nacional, atribuye 

al Honorable Congreso, la facultad de establecer derechos de 

importacion y ello y no otra cosa implicaba las exigencias dei 
Poder Ejecutivo, mediante su recordado decreto de julio de 

1915 reimplantado en Febrero de 1916. 

Y antes de terminar este aspecto de la cuestidn cabe ad- 

vertir que no procede contemplarse la aplicacién del artictt- 

lo 434, de las Ordenanzas como la pretende el sefior Procu- 

rador Fiscal, desde que ni la actora lo ha imvocado ni la de. 

mandada tampcoco se ha basado en él para exijir integracion 

de derechos pertenecientes a ‘los seis mil cafones despacha- 
dos con franquicia. 

I1,° Que es consecuencia logica de todo cuanto antece.. 

de, Ja obligacién a cargo de la demandada, de devolver las 

suimas exigidas a ta actora, a mérito de ta dispuesto en los ar- 

ticulos 792, 794 y 499 del Cédigo Civil. 
Fin cuanto a los intereses devengados per las sumas re-
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clamadas y que se piden tantbién en la demanda, debe deci-: 
dirse en lo presente que dichos intereses se adetidan desde fa 

fecha de Ja interposicién de la demanda. No es posible ad- 
mitir la teoria de la actora, para computar el término desde 

la fecha en que esas stmas se pagaron al Fisco, por cuanto 

no ha habido de parte de éste mala fe en su icobro y exigen- 

cia, ni dolo, ni culpa. La Nacién al proceder como 1o hizo 

per organo del Poder Ejecutivo, entendid e¢jercitar faculta- 

des propias y cumplir preceptos en tal forma que jamas po- 

drian vuinerar el patrimonio de nadie con deliberado pro- 

posito, 

fs mienester tin prontmciamiento judicial para que se 

deslinde con exactitud la situacién de ambas partes y segtn 
queda dicho no puede fa Nacién adeudar intereses por plazos 

en que todavia no habia sido declarada en obligacion de res- 

tituir lo principal. 

Lo que se deja consignado em este considerando puede y 

debe aplicarse en lo pertinente a las costas del juicio que tam- 

poco tiene que abonar la Nacidén. 

Por las consjideraciones qtie preceden y en atenciiir a lo 

ordenado en el articulo 7.° de la ley 3.952, fallo: Declarando 

que la Nacién debe abonar a los actores en este juicio sefio- 

res Mignaquy y Cia., la suma de ciento cinco mil trescientos 

setenta y siete pesos con dos centavos moneda nacional, en 

concepto de devoluci6n de impuestos aduaneros exigidos in- 
debidamente, pues los decretos del Poder Ejecutivo de Julio 

17 de 1915, y Febrero 19 de 4916, tal como han sido dictados 

y aplicados en el caso que motivan estos autos, son repugnan- 

tes a la Constitucién Nacional; en sus articules 44, 67, inci- 

so 1,.° y 86, inciso 2.°. 

Sin costas y tos intereses deberan computarse, estilo 
Banco de la Nacién Argentina, a contarse desde la fecha de 

la interposicién de la demanda. Notifiquese y oportunamente 

archivese. — Sail Mf. Escobar. |
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SENTENCIA DE LA CAMARA IFRDERAL DI APELACIONES 

Buenos Aires, Junio 6 de 1918. 

‘Vistos estos autos caratulados “Mignaquy y Cia., contra 
el Gobierno Nacional, sobre cobro de pesos’’, 

Resulta: Que ‘a razén social Mignaquy y Cia., tenien- 

en cuenta Jo dispuesto en los articulos 792, 794, 498 y 502, 

Cédigo Civil, repite el pago de una suma de -pesos, que fué 

obligada o oblar, en concepto de derechos de importacidn, 

sobre la partida de nafta, introducida em 1916, siendo asi que 

por las leyes de Aduana y Tarifa de Avalios vigentes enton- 
tes, dicho producto estaba exonerado de derechos. 

El pago, en su concepto, habia sido asi un pago sit causa. 

por ser.contrario a la ley de Aduana, por ctlyo motivo so- 
licitan se haga lugar a la repeticidn y se declaren iniconsti- 

tucionales y nulos, los derechos del Poder Ejecutivo de 17 de 

Julio de 1915 y 19 de Febrero de 1916, en los que la exigen- 

cia se habia basado, pues ellos eran repugnantes a prescrip. 

ciones de la Censtitucion Nacional, importabam una altera- 
cion de las leyes de Aduana y Tarifa de Avaltios, estable.. 

cian un impuesto que solo al Congreso correspondia estable- 
cer e implicaban un desconocimiento de Ja ‘exencién, conce- 

dida por leyes especiales def Congreso. 

Que a todo ello el representante del’ Fisco, reconociendo 

la exposicién de hechos replica que los decretos menciona- 

dos al fijar el caracter distintivo de las naftas libres y de 
jas aiaftas gravadas, no son atacables de inconstitucipnali- 

dad, por cuanto el Poder Ejecutivo, se ha limitado a regla- 

mentar el ejercicio de una ley, sin establecer derechos. 

Y considerando: 

1.° Que ef articulo 9.° de la Ley de Aduana N.° 4.933. 

vigente en Ja época de la introduccién al pais de ja nafta, 
que da materia a la presente accidn, establecia que seria 11. 

bre de derechos de importacion, la “nafta o petréleo” “impt- 

ro y carburina”, de acuerdo con la partida 45 de la Tarifa 

de Avaltios y fa 3.182 que definia como nafta, “los éteres de
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petreleo, carburina’, hasta noventa grados centesimales de 

ebullicion. 
2,° Que a su vez el articulo 20 del Decreto Reglamen- 

tario. de la Ley ntimero 4.933, de 31 de Mayo de 1906, pre- 

ceptuaba que a los efectos de “la mejor aplicacién de la fran- 

“quicia para nafta o petrolee impuro y carburina, las Adua- 

“nas tendrian en cuenta; se comprende dentro de la parti- 

“da 45 del Arancel, considerandose libre de importacidu, ade- 

“mas del petroleo natural, todos aquellos hidro-carburos vo- 
“latiles, cuya densidad fuera de 0,650 a 0.730 y su tempera- 

“tura mo excediera en novénta grados centigrados’’. 

Toda nafta pues, cuya temperatura de ebullicién, no so- 
brepasase los noventa grados, estaba dentro de la franqui- 
cia; el criterio de la ley era el del punto de ebullicion, tér- 

mino cuyo sentido “esta perfectamente establecido y debe con- 

“siderarse que aqttéllos que lo emplearon lo hicieron en ese 

“mismo sentido establecidey, a menos que por el textu se prue- 
be lo contrario’, (Decisiones Constitucionales. Orlando 
Bumps, 17). 

3.° Que ello no obstante el articulo 20 del decreto del 

17 de Julio de 1915, “a los efectos de la mejor aplicacion de 

“la franquicia... como bien lo sustiene la demanda, fué et 

“Congreso quien preciso el alcance de la franquicia, estable- 
“ciendo que ella comprendia el producto, fuese o no natural 

“o impuro, siempre que stt punto de ebullicién no excediese 

“de go grados centigrades y para la exacta clasificacion de 

‘tes productos y subproductos del petrdleo, establecid que las 
“Aduanas procederian previo analisis, teniendo en ctienta que 

“serian libres de derechos, Jas mezclas de hidro-carburos de 

“cualquier procedencia, cuya densidad a 15 grados centigra- 

“dos no fuera mayor de 0.730 y que sometidas a ta destila- 
“cién, por el procedimiento de Englard, no destilaran menos 
“de 90 ojo de stut volumen hasta 120 grados centigrados”’. 

4.° Que aparece pues, en el decreto citado, un adita- 

mento, tna suplantacion del régimen de la Ley de Aduana y 

de la Tarifa de Avalios, ya que para gozar de la franquicia
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no habia de estarse ‘tinicamente al punto de ebullicién, sino 

también al de destilaci6n con mas la’ exigencia del go ojo del 

volumen. 

5.° Que tal aditamento, hecho sin autorizacién del Con- 
greso, trajo como consecuencia que la nafta marca “Texaco”, 

libre de derecho de importacién antes del decreto de 1915, 
resultara gravada posteriormente, hecho éste de fa libre in- 

troducci6n que el gobierno no ha negado expresa ni tacita- 
mente y que antes por el contrario, ha reconocido al hacer 

suyo el informe del administrador de Aduana (corriente a 

fojas ..... del expediente adiministrative, jetra L, nume- 

ro 10.884, legajo 867, agregado al juicio Pinasco y Cta., con- 

tra el Gobierno Nacional, nttmero 412 del Juzgado Fe- 

deral de esta Capital a cargo del doctor Escobar. 

En ese. informe, dice el administrador de la Aduana. 

que Mignaquy y Cia., “habiam introdtrcido, fibres por la par- 

“tida 45, naftas puras, aunque debieron ser gravadas, por re- 

“sultar operaciones perjudiciales aj fisco, no punibles por fun- 

“darse en errores oficiales, pero que no pueden servir de pre- 
“cedente para perpetuar un abuso contrario al texto legal’. 

6.° Que el considerando 2.° del decreto citado de 17 de 
Julio de 1915, establece que la franquicia acordada a la naf- 

ta o petréleo imipuro o carburina de la ley nimero 4.933, no 

ha podido ser ampliada en la Tarifa bajo la forma de las no. 

tas ineluidas entre las partidas 9 y 10 y entre las partidas 

3.182 y 3.183 y por las cuales “se hacen sindnimos de un 
“producto destinado a materia prima o combustible, denomi- 

“naciones correspondientes a otros, empleados en usos com1- 

“mes o industriales, y el tercero expresa qtie “mientras se pro- 

“mateve la reforma de la Ley de Ardtiana, en to referente a, 
“tos productos y subproductos def petréleo para corregir in- 

“congruencias de la Tarifa... cenviene...”. 

7.° Que cabe establecer al respecto, que si la franqui- 

cia, en opinién del Poder Ejecutivo, habia sido ampliada en 

la Tarifa y se notaban incongruencias en ella, el camino le- 
gal era propiciar come lo hizo después, una modificacién a 

la ley de Aduana, desde que da ‘Tarifa de Avaltios era decla-
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rada Ley de ta Nacion, a contar desde el 1.° de Enero de 

1916 (articulo 14 de la Ley de Aduana). Una ley no puede 

modificarse sino por otra ley (articulo 17, Cédigo Civil); y 

por otra parte, la facultad de reglamentar las leyes, otorgada 

al Poder Ejecutivo no llega hasta desvirtuarlas (articulo 86, 

inciso 2.°, Constituciém Nacional), como ha sucedido en este 

caso. 

Inn efecto, a estar a los analisis corrientes a fojas 56 y 

fojas 65 por el punto de ebullicién 82 .” y 84.°, la nafta “Te. 
xaco’’, quedaba libre de derechos y por e! punto de destila- 

cién 69 olo y 71 olo de su volumen hasta la temperatura de 

120 grados, resultaba gravada. 

. 8° Que el Poder Ejectutive ha reconocido itnplicita- 

inente su falta de facultad legal. para corregir per si solo las 

incongruencias de la Tarifa, al propiciar como lo hizo des- 

pués ja reforma de la ley, reforma que efectivamente tuvo 
lugar dictandose por el Congrese la ley nt&mero 10.362, Ila- 

mada de modificaciones de la Ley de Aduana para 1918, ley 

que en -definitiva excluia a las naftas y derivados, del bene- 

ficio de importacion libre, incluyéndolos entre las articulos 

imipuestos. 

9.° Que no constituye un ebice para la procedencia 

de la accion, las razones que en esta instancia ha hecho valer 
tardiamente el Procurador Fiscal, desde que después de tra- 

bada ta Jitis, ni el actor puede alterar st demanda, ni el de- 

mandado su contestacion (articulos 58 y 85, ley federal de 

procedimientos); 1.° el hecho de no constar gue la nafta in- 

troducida por Mignaquy y Cia., tuviera menos de 90 grado; 

del punto de ebullicién; 2.° el de que los intraductores otor- 

-garon conformiidad a la imposicién del gravamen, ya que al 
hacer manifestacién del articulo, lo declararen. incluido entre 

los sujetos a derecho por el Arancel y finalmente, 3.° el de 

ventilarse ‘en la causa una mera cuestion de clasificacién de 
favercaderias importadas, em cuyo caso fa resclucién de fa 

Aduana es irrecurrible y hace cosa juzgada. 

ro.” Que surge de las constancias de autos que la naf-
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ta importada no sobrepasaba los 90 grados de ebullicién, des- 

de que esta circunstancia se infiere del hecho del libre des- 

pacho anterior reconocido por el Gobierno. 

Por otra parte, la demanda ha afirmado categoricamente 

“que el punto de ebullicion de la nafta “T’exaco” esta y. asi 
“siempre verificado y reconocido en © bajo 90 grados cen- 

“tigrados..... y que ese punto de ebullicién-en fdlrica o en. 

“Aduana o en plaza, se hallé siempre en 90 grados 0 me- 

nos grados...” hecho éstos que la contestacion a Ja deman.. 

da, ha aceptado inplicitamente al no. negarlos categdrica- 

mente. 

Por lo que respecta al segundo motivo debe tenerse en 

cuenta que en el acto de la manifestaciOn, respecto al pago 
de los derechos cobrados, se hizo expresa protesta y reserva 

de acciones y derechos y esto ‘bastaba a los efectos de la ac- 

cidn en repeticién, come jo declara Ja sentencia recwrrida 

invocando la Jurisprudencia de la Corte Suprema de Jus- 

ticia. 

Y por ultimo, no resulta tampoco que en definitiva se 
ventile en el juicio, una cuestién de mera clasificacién de mer- 

caderias, de funcion privativa de {a autoridad fiscal.y exclu- 
yente de la jurisdiccién del poder judicial federal, sino de una 

cuestidn de derecho, cual es la procedencia de Ja accién de 
repeticion ‘de lo pagado sin causa. 

11.°. Que como consecuencia de todo lo expnesto debe 

decidirse que la imposicién de derechos aduaneros a la par- 

tida de naftas de !a referencia, es contraria a las leyes de 

Adtiana y Tarifa de Avaltios vigente en la época de la intro- 
duccién, cuyo pago puede ser repetido, ya que el derecho ad. 

mite que cuando la causa de la obligaciOn es contraria a la 

‘ley, la obligacién es -considerada sin causa y el pago puede 

ser repetido, haya sido 0 no hecho por error. (Articuwlos 792, 

794, del Cddigo Civil). 
12.° Que dada fa solucién a que se sha arribado, resul.. 

ta innecesaria la declaracion. de inconstitucionalidad pedida 

por fa parte actora y declarada por la sentencia recurrida, “ya
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que el respeto que se deben entre si una rama del Gobierno 

“a la otra, hara siempre al Poder Judicial declinar de ex- 

“pesar una opinion sobre fa -constitucionalidad de una ley 
“en un caso que no requiera tal decisién’. (Bumps, Decisio- 

nes Constitucionales, ntimero 2.542). 

“Una Corte tampeco ha de expresar una opinion adver- 

“sa a la validez de wna ley, a no ser que sea absolutamente 
“necesario para la decisién de una causa ante ella. Por con- 

“siguiente, en cualquier caso en que se plaitee cuestioOn cons- 

“titucional, si el expediente presenta algittn otro fundamen- 

“to claro, sobre e! cttal 1a Corte pueda apoyar su fallo, (como 

sucede en el caso) “y hacer perder con ello la importancia 
“de la cuestion constitucional, la Corte adoptara este camino. 

“dejando la consideracién de 1a cuestidn del poder constitu- 
“cional, hasta que se presente un-caso que no pueda resol- 

“verse sin ser considerado y en la que por consiguiente sea 

“inevitable una decisidn’”’. -(Cooley, Principios generalles de 

derecho constitucional de los Fistados Unidos de América). 

Por las consideraciones expuestas y concordantes de la 

sentencia recurrida, se confirma ésta, en cuanto hace lugar 
a la devolucion de la suma de $ 105.377,02 con sus intere- 

sese a partir de la. interpélacién judicial (Suprema Corte, 
volumen 98, pagina 52., sin costas, dada la naturaleza de las 

ciiestiones planteadas en el debate. Notifiquese devuélvase 
y repongase las fojas en el juzgado de origen. — T. Arias. — 

Agustin Urdinarrain. — Marcelino Escalada., 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Febrero 27 de 1919. 

Vistos: Por sus fundamentos y considerando: 

Que la tarifa de avaltios: es ley de la Nacion, desde el 

1.° de Enero def afio 1906, segtin lo establece el articulo 14 

de la ley numero 4.933, y se expresa en la publicacién oficial 

de la misma. 
Qtre en tal virtud no es aceptabie que los enunciados ex-
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plicitos de dicha tarifa, sean susceptibles de ser administra- 
tivamente modificados, maxime tratandose de gravamenes 

fiscales que solo el Honorable Congreso pttede imponerlos. 
Que para precisar el caracter y alcance del decreto de 

17 de Julio de 1915, suspendido en sus efectos hasta el 19 de 
Febrero de 1916 0 mas bien dicho hasta el 1.° de Marzo si- 

guiente porque estaba a la consideracion del Hionorable Con- 

greso la modificacién que aquél introducia en la ley, basta 

tener en ctienta que artictulos de importaciém libre de dere- 
cho durante un lapso de tiempo de diez afios préximamente 

aparecian en virtud del mismo excluidos de la franquicia. 

Qite no es admisible que se tratase de tuna simple re- 
glamentacién para la mejor percepcién dei impuesto, o para 
suprimir incongruencias que después de tanto tiempo se no- 

taban en las leyes de Aduana y Tarifa de Avalos y el de- 

creto reglamentario de aquélla en su articulo 20. 
@ue cualquiera que sea el caracter que pretenda ‘asig- 

narse a ja tarifa, ley de la Nacion, es lo cierto que en ella 

estaba claramente consignada la base que debia tenerse en 
cuenta para determinar las naftas de libre importacion; y 

la intéligencia y aplicacién prescriptas por el Honorable Con- 
greso al articulo 9 de la ley numero 4.933, no podia ser rec- 

tificada sino por el mismo como fo hizo en fa fey nu- 

mero 10.362, por idénticos motivos sin duda alos que se in- 
vocan para sostener la procedencia del cobro en virtud del 

Decreto impugnado. 

Que no corresponde en e] caso discutir si ha de enten- 
derse por nafta o petréleo impuro, todo éter de petrdleo que 

no pase de noventa grados en su punto de ebullicién o todo 

éter que no destile menos del noventa por ciento de su vyo- 
lumen hasta los ciento veinte grados centecimales de tempe- 

ratura, porque la ley ha establecido con claridad los carat. 
teres del producto para su liberacion de derechos; y aunque 
tal entnciado no fuese actualmente el mas acorde con los 

progresos cientificos no es posible prescinidir del régimen le- 

gal sin una reforma del mismo cafacter, como ‘se ha hecho.
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Que si hubo el error que se manifiesta, debe repetirse 

que sdlo el Horiorable Congreso podia corregirlo, ya que en- 
tendid el articulo 9.° de la ley ntimero 4.933, en la forma que 
Jo expreso en ja tarifa. 

Que por io que respecta a los intereses es de observar- 

se que, en general, a falta de estrpulacién, ellos son efectos 

de la mora en ef cumplimiento de wna obligacion; y para 

gue el deudor incurra en ésta, debe 'mediar requerimiento 
judicial o extrajudicial (articulo 508, 509 y 622 del Cédigo 

Civil) 

Que por consiguiente los intereses de las sumas cuya re- 

peticidn se acuerda no pueden ser computados sino desde que 

se verificd el requirimiento o sea desde la notificacién de la 
demanda, segtin to reiteradamente resuelto por esta Corte, 

en caso como el presente (Fallos Tomo 117, pagina I21 

y otros). 

En mérito de lo expuesto se confirma Ja sentencia ape- 

Jada, sin costas atentas las cuestiones debatidas. Notifique- 
se y devuélvase al juzgado de origen, donde se repondra el} 
papel. 

A. BerMrso. — D. E. Paracio. 

— J. Ficukroa ALcorta. 

Nota: En la misma fecha se dicté igual resolucién e! juicio eeguido por los sedores 

Pinasco y Cla. contra el Gobierno Nacional, por idéntica causa. 

NOTAS 

Con fecha 4 de Febrero la Corte Suprema no hizo lugar 
al recurso de queja interpuesto pon don Bienvenido Cano, 

en la terceria de dominio deducida en el juicio seguido por 
don Juan Subian contra don Manuel Castafio, sobre cobro 

de pesos, en razon de qe el punto relativo a si la apelacion, 

en el caso, correspondia al Juez de Comercio o al de lo Civil, 

#10 Importaba' una cuestidn federal que el tribunal pudiera
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resolver con arreglo al articulo 14 de ta ley 48, que se 1n- 
vocaba por el recurrente. 

En la misma fecha, no se hizo lugar, igualmente, a la 

queja deducida por don Francico Elena y Cia., en autos con 

don Roque Cacciacarne e hijos, sobre usurpacion de ensefia, 

por cuanto ja sentencia apelada versaba sobre puntos de 
hecho y de prueba, extrafios al recurso extraordinario del 

articulo 14 de la ley namero 48. 

En 6 del mismo, se declaré no haber lugar a la queja de- 
dtucida por Antonio Favarolo en !a causa seguida en su con- 

tra, por infracciOn a la ley de juegos, a mérito de tratarse de 

la produccién de prueba testimenial, en segunda instamcia,, 
sometida a las .restricciones de las leyes procesales cuya in- 
terpretacion y aplicacién es extrafia al rectirso extraordinario 

del articttlo 22, inciso 2.° del Codigo de Procedimientos en lo 

Criminal. 

Con fecha 13 se declard improcedente el recurso de ape- 
lacion comcedido por el Juez en Jo Criminal y Coreccional de 
Ja provincia de Corrientes en el—Exorto del sefior Jirez del 

Crimen, solicitando una notificacién en la querella de Max 

‘Pompé cl. Riera, incidente sobre regulacién de honorarios,— 

en razon de no existir entre el Juez de la Capital y el de la 

provincia de Corrientes, contienda de competencia que la Cor- 

te Suprema deba derimir con arreglo al artictlo 9.°, inci- 

so d) de la ley 4.055, porque Ja decision del segundo hacia 

lugar a la inhiitoria promovida por el sefior Juez de la Ca- 
pital y ordenada fueran remitidos al mismo las actuaciones 

reclamadas. 

En 1§ dei mismo, no se hizo lugar al rectrrso de queja 
deducido por Salvador Mautone, contra sentencia de Ja Ca-
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116 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

mara Segunda de Apelaciones en lo Civil de la Capital, por 
denegacién def rectirso de inconstittcionalidad de ley que in- 

ferpuso, a mérito de no encontrarse fundada con atreglo a lo 

dispuesto en el articulo 15 de da ley 48. 

Con fecha 20, no se hizo lugar al recurso de queja de- 

ducido por Jos sefiores Chionetti Hermanos en atitos con don 

Carles Digiorgis, por: desalojo, por cuanto la invocacidn. de 
les articulos de la Constitucion en que fundaban el recurso 
extraordinario del articule 14, ley 48, habia sido hecha extem- 

poraneamente a los fines del mismg, o sea, con posterioridad 

al fallo de ultima instancia y al apelar para ante la Corte Su- 
prema y que, ademas, para Ja procedencia de ese rectrso era 

necesario que en el pleito se hubiesen cuestionado Jos puntos de 
derecho federal que en el mismo se indican. 

En 25 del mismo, no se hizo lugar, igualmente, al recur- 

so de queja deducido por don Arturo Genoa Saenz Valiente 
en autos con don Benito Ferraro, sobre cobro de pesos, por 

no haflarse furdada con arreglo a lo dispuresto en el articulo 

15 de la ley ntimero 48. 

Kn la misma’ fecha, no se hizo lugar a Ja queja deducida 
por Genaro Russo en ef proceso seguido en su contra por el 
delito de homicidio, por cuanto no se hacia constar que se 

hubiera interpuesto en la Camara de Apelaciones en. Jo Crimi- 

nal, rectirso alguno para ante fa Corte Suprema, ‘que le hu- 

biera sido denegado. 

Con fecha veintisiete,!la Corte Suprema ordend se ocu- 

rriera Gonde corresponde en el recurso deducido por el pe- 

mado Serafin C. Lozantos, solicitando revision del proceso 

que motivé su condena, por no tratarse de la revisién de sen-
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. . fe. ‘ 
tencia pronunciada’ por el tribunal, con arreglo alos articulos 

551 y 553 del Codigo de Procedimientos en Ja Criminal, 

En la misma fecha, no se hizo lugar a la queja deducida 
por don Antenio Gutiérrez Fernandez en autos con Parborel, 

en razon de no Slenarse los requisitos del articulo 15 de la 

ley nitmero 48, 

Sociedad Anédniuna Drogueria La Estrella, en autos con los 
sejioves Strauch y Cta., sobre oposicién al ‘registro de 

una marca. Recurso de hecho. 

Sumario: Una resolucién. sobre personeria, ya se funde en 

‘preceptos del dereche comtin, o en e} derecho procesal, 

no da lugar al recurso extraordinario del articulo 14, Jey 

48. La denegacién def derecho a oponerse al registro de 
tina marca de comercio, fundada en que “entre la mar- 

ca de Ja parte demandada y la que pretende registrar la 

sociedad actora, existen diferencias notorias de conjun- 

to y detalles, que hacen imposible la confusion entre una 

y otra”, no da lugar al expresado recurso extraordina- 

rio, por no basarse en una interpretaciOn de la ley res. 

pectiva, distinta de la dada a ella por el recurrente, sino 

en'cuestiones de hecho y prueba, ajenas a dicho recurso, 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

DICTAMEN DEL S®NOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Diciembre 27 de 1018. 

Suprema Corte: 

V: E. ha declarado en reiteradas ocasiones que escapan 

a su jurisdiccién las decisiones sobre -hechos, en el recurso 

extraordinario dado por el articulo 14 de la ley 48. 

tn el presente caso, la Camara Federal de Apelaciones
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de la Capital funda su sentencia en el hecho de que no hay 

confusion posible entre la marca de la Drogueria de la Estre- 
lia y la que pretenden registrar Strauch y Compaiiia. 

La cuestién de derecho, si las sociedades comerciales ex- 

tranjeras pueden estar en juicio sin registrar en nuestro pais 
el instrumento de su constituciOn, es un punto de derecho 

comtm, mo es una ctrestidn federal y no puede por lo tanto dar 

margen al recurso extraordinario del articulo 14. 

Pido por lo tanto a V. E. se sirva declarar bien dene- 
gado el recurse. 

José Nicolds Matienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Marzo 13 de 1919. 

Y vistos: El] recurso de hecho. por denegacién del ex- 

traordinario, interpwesto por la Sociedad Anénima “Drogue- 
ria La Estrella’ en los autes con la razén social Strauch 

y Compafiia sobre oposicidn, al registro de una marca, contra 

sentencia definitiva de la Camara Federal de la Capital, 

Y considerando: 

Que segtin resulta de los autos venidos a salicitud del 

sefior Procurador General, el recurrente sostuvo en bo subs- 

tancial, al contestar la demanda: 1.° Que el demandante ca- 
recia de personeria; 2.° Que ejercitaba el demandado e} de- 

recho que confiere el articulo 6.° de la ley 3.975 al oponerse 

al registro de la marca solicitada por los sefiores Strauch y 

Compaiiia, porque esa marca se presta a confusiones con la 

que posee ta Drogueria La Estrella. 

Que Ja impugnacion relativa a la personeria la fundd el 
actor en les articulos 285 y 286 del Codigo de Comercio (fo 
jas 15 autos principales) y en principios generales de derecho 

procesal. 

Que fa resolucién sobre personeria, ya se la considere 

fundada en preceptos de dereche comtin (Fallos, tomo 122,
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pagina 70, considerando 2.°, pagina 72 y jurisprudencia allt 

citada), ya se funde en el derecho procesal (Fallos, tomo 128, 

pagina 113, y jurisprudencia que alli se consigna) no puede 

‘qutorizar el recurso ex*raoardinario para ante esta Corte 

Suprema. 

Que por to que hace a la invocacién del articulo 6.° de 
la ley 3.975, se observia qtte la sentencia nada ha resuelto en 
contra del referido precepto legal, pues el juicio seguido y 

substanciado en todos sus tramites demuestra que al actor 

no se le ha negado el derecho de openerse al registro de fa 

marca porque se dé al articulo 6.° citado interpretacioén dis- 

tinta de Ia que le atribuye el recurrente, sino porque la mar- 

ca gue se trata de registrar no es confundible con la que tiene 

registrada la Drogueria de La Estrella. 

Que la conclusidn precedentemente enunciada se funda 
en que “entre la marca de la parte demandada y la que pre- 

tende registrar la Sociedad Strauch y Compafia, existen di- 
ferencias notorias de conjunto y de detalle, que hacen im- 
posible la confusién entre tna y otra’ (fojas 10g de autos). 

Que como lo ha establecido este tribunal en reiterados 

fallos, las conclusiones de una sentencia, fundadas en cues- 

tiones de heche y de prueba, relativas a la semejanza o de- 

semejanza de una marca en irelacion de otra que se trata de 
registrar, son ajenas al recurso extraordinario instituido pa- 
ra revisar puntos de derecho y en las condiciones determina- 

das por las leyes 48 y 4.055, y por la jurisprudencia de este 

tribunal (Fallos, tomo 127, paginas 58, 13% y 251, entre otros). 

En su mérito, y atento lo expuesto y pedido por el .se- 

fior Procttrador General, se declara no haber lugar al recur. 

so. Notifiquese y repuesto el papel archivese, devolviéndose 

les autos principales al tribunal de procedencia con transerip- 
cidén de la presente. 

A. Bermejo. — Nricanor G. D¥L, 

Soxar. — D. FE. PaLacio, — 
J. FicurroaA ALCORTA.
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120 FALLOS DE LA CORT SUPREMA 

Don Ernesto Rougnand contra el Gobierno Nacional, sobre 

escrituracion 

Siomario, 1.2 Atn en el caracter de poder sptiblico la Na- 
cién puede opener la excepcidn: de prescripcién, con arre- 

gio al articulo 3.951 del Codigo Civil. 

2.° La Nacion al vender tierra fiscal procede como 

persona juridica que realiza tn acto legislado por el Co- 

digo Civil, 

3.° La demanda por escrituracion de tierras impor- 
ta el ejercicio de tna accidn personal que se prescribe 

en los términos estableeidos por el articulo 4.023 del Co- 

digo Civil. 
4.° Las gestiones administrativas no tienen el efec- 

to de interranipir la prescripcion. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

SENIENCIA DEL SENOR JUEZ FEDERAL 

Buenos Aires, Septiembre 12 de 1916. 

Y vistos: Estos autos iniciados por don Agusto S. Ma- 

llié en representacién de los herederos de don Ernesto. Rou- 

quaud contra’ el Gobierno de la Nacién, sobre escrituracion de 

tierras de los que resulta: 

Que a fojas §, se presenta el representante de los here- 

deros mencionados acompafiando un ejemplar del Boletin 

Oficial en el que se inserta la ley 9.052 por la cual el Hono- 

rable Congreso fes concede Ja correspondiente yenia para de- 

mandar a la Nacién por adjudicacion de tierras en Santa 

Cruz, de acuerdo con la ley namero 529, exponiendo: 
Que don Leandro Crozat de Sempere por fa citada ley 

obtuvo tna concesién de tierras de una extensién de cincuen- 

ta teguas en el Territorio de Santa Cruz, con.la obligacién de 

parte del concesionario de introducir 200 familias de cuatro 

personas cada una,
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Que el sefor Ernesto Rouquaud, como cesionario del 

del sefior Crozat de Sempere, fundd en el ano 1872 en las 

tierras de referencia, una colonia pescadora y establecimien- 
tos para la fabricacién de aceite de pescado y preparacion de 

pescado seco y salado, fletando varios buques pata condu- 
cir alli familias, viveres, utensilios y demas materiales y efec- 

fos necesarios para ia instalacion de las fabricas y habita- 

ciones. 

Que se establecieron fas fabricas, se construyeron. galpones. 

mas de cien casas, fa iglesia y el cementerio, y se did comienzo 2 
‘las faenas agricolas y a la explotacién de las industria  pes- 

quera. 

Que, en estas circunstancias, aparecid ef navio de gite- 

rra chileno “Abtao’ a tomar posesién de aquellas tierras en 

nombre de su pais y hacer actos de soberania, que consis- 

tieron en destruir los establecimientos y casas, despojarfos 
de las enzbarcaciones alli existentes y conducir detenido al 

sefier Rouquaud al puerto de Valparaiso. 

Que no obstante Jas simpatias que inspiraba la suerte 

del] sefior Rouquaud por el despojo sufrido en nombre de 

una doctrina internacional, el Gobierno Argentino -no Je am- 

pard en la posesion de la tierra. 

Que las fuerzas chilenas se retiraron tras un incidente 
diplomatico qte se sustancid después y que sirvid luego de 

antecedente a nuestra cuestién internacional con el pais nomw- 

brado. 

Que este incidente tuvo sti expediente reservado en el: 
Ministerio de Relaciones Exteriores, el cual fué estudiado 

por funcionarios comisionados al efecto por e] Ministerio de 
Agricultura, ante ef cual el sefior Rouquatud entablé gestio- 

nes para el reconocimiento de sus derechos, y con este mo. 

tivo se emitieron opiniones entre otros por el sefior Asesor 
Letrado y Director de Tierras y Colonias, manifestando que 

el sefior Rouquaud habia cumplido parte. de Ias condiciones 

a que estaba subordinada Ja concesion y que si las demas obli- 
gaciones no fteron cumplidas, se debid a un caso: de fuerza
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mayor, qtie no lo era para ef Gobierno Argentino, que pudo 
y debid asegurarle el goce pacifico de sus derechos y que 

éste amostro negligencia al no prevenir tales acontecimentos, 
Que, tanto el Gobierno Argentino como el de Chile, pa- 

garon al sefior Rouquatid una indemnizacién por “razon de 

la destruccién de los edificios”, y que el sefior Procurador 

del Tesoro al dictaminar en el expediente administrativo co- 

rrespondiente al reclamo de que se trata, opind que estaba bien 
indemnizado con el importe pagado por aquel concepto, con- 

fundiendo la accién emergente de un cuasi-delito, con la accton 
contractual de la concesién hecha al sefior Rouquaud y que le 

daba derecho a pedir la escrituracion de la tierra. 
Que no se ha valorado ni compensado el esfuerzo del 

senior Rotquatrd euyos sacrificios dieron ocasion para que se 
asentara la soberania argentina en la Patagonia, y que des- 
pués de oir a st’ Procurador, el Gobierno denegé su reclamo, 

y hace notar que atin en el caso de que la indemnizaci6on pa- 

gada, hubiera compensado totalmente al concesionario, no 

puede ella hacerse valer como motivo para no cunyplir la obii- 

gacion de escriturar, pues el Gobierno no hizo reserva de 

ningin género, 

Que, en 1903, el sefior Rouquaud insistid en su reclama- 

cién que fué puevamente, desestimada per el mismo vicioso 
argumento qtte ha analizado. 

Que el sefior Rouquaud tlevd a-aquellas tierras toda su 

fortuna y st familia, muriendo alli tim hijo y su esposa, ha- 

ciendo asi ‘indiscutible su arraigo y su derecho de propiedad 
a dichas tierras, que hoy vienen a reclamvar sus herederos. 

Termina pidiendo se condene, con costas, a la Nacién a 

escriturar a los herederos del sefior Ernesto Rouquaud 39 le- 

guas ctiadradas de las 50 que constituian el total de fa con- 
cesiodn, piles seis tenian que distribuitse entre las doscientas 

familias que el colonizador debia introducir, una debia des- 

tinarse para la ubicacion del pueblo de la Colonia y cuatro 
reservadas para fundar -escuelas, entendiéndose que esta su- 
perficie debe tomarse de la extencion de tierras que esta de-
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terminada en el plano de fojas 45 del expediente administra- 

tiva, y segtin las entinciaciones de la ley de concesion respecto 

de la ubicacion. 

Declarada la competencia del Juzgado y conferido tras- 
lado por auto de fs. Io, centesta la demanda el sefior Pro- 

curador Fiscal a fojas 17,'acmpajiande el expediente adminis- 

trativo letra R. numero 1.153 afio 1895 del Ministerio de Agri- 
cultura a que se refiere el actor exponiendo: 

Que, los actores a titulo de cesionarios de don Leandro 

Crozat de Sempere, de fa concesién acordada por la ley 529. 
pretenden tener derecho de exigir al Gobierno fa escritura- 

ion de las tierras a que aguella concesion se refiere, sin cum- 

plir por su parte con las obligacienes expresamente estipuladas 

en Ja misma. 

Refiriéndose al expediente administrativo agregado, dice 

que el sefior Rouquatid se presento al Ministro de Agricultu- 

ra en 9 de Octubre de 1891 pidiendo la escrituracién de 50 

Jeguas en vez de las 39 que reclama en esta demanda,a lo que 

no hizo lugar el Poder Ejecutivo, por decrete de 15 de Di- 

ciembre de 1892, teniendo en cuenta que ya se Je habia in- 

demnizado por la destruccién de los edificios y ademas un 

interés de un [5 olo anual sobre el capital introducido, lo que 

le recompensaba ampliamente fas rentas que hubiera podido 

obtener si el contrato se hubiera realizado. 

Que el sefior Rouquaud pidid reconsideracién de esta 

resolucien Ia que le fué denegada por Decreto de 19 de Sep- 

tiembre de 1895. 

Que, ocho afios después, vuelve a presentarse por inter- 

medio de stu apoderado Dr. A. Guglialmelli, reclamando, no 

ya la escrituracion de las so leguas, sino una indemnizacion 
que dice le debia el Gobierno por no haberle amparado en el 
ejercicio de stis derechos de concesionario. 

Que en esa presentacion se decia: “Que impositbilidado el 

sefior Rouquaud de cumplir en toda su extensién el contrato 

tuvo que abandonar su empresa, perdiendo los derechos que 

la misma le acordaba una vez cumplidas sus- obligaciones”’.
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Que este reclamo fué también desestimado por el Poder 

Ejecutivo, con fecha 7 de Agosto de 1905. 
Que, ahora, ocho afios después de la tiltima resolucion 

administrativa, o sea 38 afios después del plazo fijado en la 

concesién para cumplir con Jas obligaciones estipuladas, los 

herederos del sefior Rouquaud vierren a demandar por el mis- 
mo concepto la escrituracién de 39 leguas cuadradas cuando 

ya, se ha demostrado que fué ampliamente indemnizado por 
Ics perjuicios que sufrid. 

Que, tanto el sefior Rougtaud, como sus herederos, han 

perdido sus derechos por no haber cumplide con sus obliga- 

ciones, de acuerdo con lo dispnesto en el Articulo 1.201 del 

Cédige Civil. 

@uue, atin en ef supuiesto que se hubiesen introducido fas 
200 familias en ‘los tres afios establecidos en la ley de conce- 

sion, restiltaria que desde entonces hasta la fecha de esta de. 

manda, habian transcurrido 38 afios, o sea cuatro veces mas 

del plazo de diez afios que fija el articulo 4.023 del Cédigo 
Civil para a prescripcién de toda accién personal como es la 

presente, sin que pueda alegarse que las reclamaciones ad- 
ministrativas hayan interrumpido tal prescripcidn, pues, se- 
gtin los articulos 3.986 y 3.987 del Cédigo Civil se necesita 

demanda judicial y asi lo ha resuelto la Suprema Corte en 

infinidad de casos analogas. 

Y termina pidiendo se.rechace la demlanda, con especial 

condenacion en costas. 
Abierta la causa a prueba por auto de fojas 20 vuelta, 

y producida la qte corre de fojas 21 a fojas 34 y el expe- 

diente administrativo agregado sin acumularse, y con el ale- 
gato de la parte demandada de fojas 37 y llamamiento de 

autos de fojas 38, el juicio quedd en estado de dictarse sen- 

tencia definitiva. 

Y considerando: 

Que antes de entrar a estudiar o pronunciarse el Juzga- 

do sobre el fondo de Ja cuestién debatida relacienada con la
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escrituracion de tierras que reclaman los herederos del se- 
fior Ernesto Rouquatid, del Gobierno de Ja-Nacidn; .debe, pre- 

viamente, exaininar y resolver lo referente a la prescripcidn 

que al contestar la demanda opuso el sefior Procurador Fis- 
cal, por cuanto, si resultase que ella se htubtese operado, esa 
ciretinstancia bastaria para el rechazo de la accidn instau- 

tada. 
Que la mencionada defensa de precripcion la funda el 

representante del Gobierno de la Nacion en lo preceptuado en 
el articulo 4.023 del Codigo Civil que establece que toda ac- 

cion personal por deuda exigible, se prescribe por diez ajfios 
_entre presentes y veinte entre atisentes, y que en el caso de 

que se trata han transcurrido 38 afios desde !a época en que 
debid cumplirse el contrato a que se’ refiere la ley 529 en que 

se basa la demanda y la fecha de la presentacion de ésta, 
sin que pueda alegarse que las reclamaciones administrativas 

hayan interrumpido tal prescripcion. 
Que de las pruebas producidas y el expediente admiuinis- 

trativo agregado no consta en manera alguna gue el sefior 

Rouquaud o sus herederos, hayan interpuesto, antes de la 

presente dlemanda, accion de caracfer judicial tendiente a ha- 

cer valer los derechos que creyeren tener a Ja escrituracion 
de las tierras que ahora exigen y si solo aparece que en dis- 

tintas épocas, y con intermitencias mas o menos prolongadas, 
han producido gestiones y reclamos de caracter puramente 

adninistrativo en el sentido de que se les atorgara dicha es- 

crituracion. 

Que estas presentaciones, por su caracter de administra- 

tivas, carecen de eficacia para interrumpir Ja prescripcidn, 

pues, para que se produzca tal interrupcién es menester 

que se haya interpuesto “demanda jtdicial’, aunque sea 
ante juez incompetente y aunque fuese nula por defecte 

de forma, como lo consagran los articulos 3.986 y 3.987 
del Cédigo Civil y la jurisprudencia establecida al res- 

pecto por la Stiprema Corte Nacional. (Tomo 103, pagina 

155; Tomo 111, pagina 65 vuelta). 

tte, en el presente caso, los hechos en que se funda la
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actora, asi como el principio de ejecucién del contrato emer- 
gente de la ley numero 520, tuvieron lugar en el afio 1872, se- 

gun resulta de. las constancias de autos y de los propios tér- 

minos de la demanda, y que la presentacién de ésta es de fe 

cha 10 de Julio de 1913, como consta del cargo puesto a) es- 

crito respectiv'o, (fojas 9). 

(Jue, por consiguiente, entre una y otra de Jas épocas y 
fechas mencionadas, ha transcurrido un lJapso de tiempo mu- 

cho mayor que el que se sefiala en el articulo 4.023 del Co- 
digo Civil para que se opere la prescripcidn de la accién per- 

sonal de que se trata, sin que durante ese tiempo se haya 
producido de parte de los demandantes, demanda judicial, tni- 

co acto valido para interrumpir los efectos de la prescripcion, 
segitn ya ha quedado demostrado. 

Que, es evidente, yue en tales circunstancias, la prescrip- 
cion de fa accion se ha producido en el caso “sub judice”’, v 

asi se declara. 
Por tanto, definitivamente juzgando, fallo: Rechazando 

la accién deducida por los herederos de don Ernesto Rou- 

quattd contra el Gobierno de la Nacion, a mérito de haberse 

operado la prescripcion séfialada en el articulo 4.023 del Co- 

digo Civil. Las costas se abonaran en el orden causado. No- 
tifiquese, insértese, repOngase el sellado y oportunamente ar- 

chivese, previa devolucién del expediente administrativo agre- 

gado, a la reparticidn de sui procedencia. —- T. Arias. 

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL DE APEKLACIONES 

Buenos Aires, Mayo 7 de [918. 

Vistos estos autos seguidos por los therederos de Ernes- 

to Rouguaud contra el Poder Ejecutivo Nacional, sobre es- 

crituracion ; 

Y considerando: 
1 

En cuanto al recurso de nulidad: Que éste no ha sido 

fundado ni mantenido en el escrito de expresion de agravios. 

En cuanto al de apelacion:
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Por sus fundatmentos se confirma el fallo recurrido de 
fojas 40, que hace lugar a la prescripciOn opuesta por la par- 

te demandada, debiendo las costas pagarse en el orden cau- 
sado. Devuélvase y reponganse las fojas en primera instancia. 

— Marcelino Escalada, — Miguel L, Jantus. —- En disiden- 

cia de fundamentos: A, Urdinarraii, 

DISIDENCIA 

Buenos Aires, Mayo 7 de 1918. 

Y vistos, los seguidos por los herederos de don Ernesto 
Rouquaud contra el Gobierno de Ja Nacion sobre escritwra- 

cin. 

Y considerando en cuanto al recurso de nulidad: 

1° Que el recurso no ha sido fundado en esta instan- 

cia y como la sentencia no contiene violacién de las formas 
y solemnidades que la ley prescribe, procede su rechazo, ar- 
ticulo 233 del Codigo de Procedimientos. 

Conciderando en :cuanto al recurso de apelacion: 

2. Que tratandose en el sith lite del ejercicio de wna ac- 

cion personal prescriptible por diez afios entre presentes y 
veinte entre ausentes (articulo 4.023 del Céddigo Civil), es 
evidente que haciéndose arrancar el derecho que se ejercita 
desde el afio 1872, ha transcurrido un plazo mucho mayor 

que el que la ley exige para promover esta demanda, que lo 
fué recién el 10 de Julio de 1913. 

3.2 Que los actores no han alegado, causa legal de in- 
terrupcion de esa prescripcidn, toda vez que los reclamos ad- 

ministrativos hechos carecen de los efectos legales que se le 

atribuyen, y que consagra el articulo 3.986 del Céddigo citado, 
desde que ese articulo y sus correlativos y la constante juris- 

prudencia de la Corte Suprema, hablan de demandados y jui- 

cios que son cosas diferentes de las gestiones o reclamos ad- 
ministrativos, vale decir, que solo la demanda judicial inte- 
rriumpe Ja prescripcion.
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4.° Que habiendo el Gobierno de la Nacién sido deman- 

dado en su caracter de representante de la persona juridica 

por el cumplimniento de las obligactones emergentes de] con- 

trato de ‘concesiOn otorgada por la ley 529, a don Leandro 

Crozar de Sempere cedente de don Ernesto Rouquaud, la de- 

fensa de Ja presoripcion hberatoria opuesta por el sefior pro- 

curador fiscal como razon general de oposicion, es proceden- 
te; como que al hacerlo ha ejercitado la facultad que le acter 

da el articulo 3.951 del Cédigo Civil, al disponer que “el Kista 
do General 9 Provincial y todas las personas juridicas estan 

sometidas a las mismas prescripciones en cuanto a sus bienes. 

o derechos susceptibles de propiedad privada y pueden igual- 

mente oponer la prescripcién’’. 
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esta Corte Suprema (Fallos, tomo t00, pagina 326; tomo 

106, pagina 355; tomo 118, pagina 69 entre otros). 
Que segtin se establece en la sentencia de fojas 4o, él 

contrato tuvo principio de ejecucién en el afio 1872, y no se 
ha sostenido qte desde aquela fecha hasta la de ja demanda, 

— Julio 10 de 1913 — la parte interesada haya deducido 

accion en forma para requerir el cumplimiento de] contrato 
referido. 

Que de acuerdo con la jurisprudencia y cen la ley (ar- 

ticulo 3.986 del Cédigo Civil) la prescripcidn se interrumpe 

por demanda, aunque sea interpuesta ante juez incompeten- 

te y aunque sea nula por defecto de forma, o porque el de- 
mandante no haya tenido capacidad legal para presentarse en 

juicio, y como queda dicho precedentemente, no costa de 

autos ni se ha alegado por la actora que se dedujese deman- 

da en término habil, ni que el fisco reconociese el derecho in- 
vocado en las condiciones que la ley establece (Codigo Civil, 

articulo 3989), para tener por interrumpida la prescripcion, 
Que las gestiones administrativas no tienen el efecto de 

interrumpir la prescripcidn como se pretende (Fallos, tomo 

126, pagina 55 considerando 4.° pagina 59 y jurisprudencia 
alli citada).. 

Por ello y fundamentos concordantes se confirma la sen- 

tencia apelada sin especial condenacién en costas dada la na- 

turaleza de ja cuestidn restielta. Notifiquese y devuélvanse, 
reponiéndose el papel ante el juzgado de origen. 

Nrcaner G, DEL SoLAR. — E. D, 

PaLaro, — J. Ficugrroa AL- 
CORA. 

Don Joaquin Jofre contra el Gobierno Nacional, sobre page 
de una fraccién de tierra, 

Sumario: La resolucién denegatoria que exige la ley 3.952 
para que la Nacion pueda ser demandada en su caracter
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de persona juridica, debe emanar del Poder Ejecutivo, 

no bastande, en consecuencia, a esos efectos, un decre- 

to firmado por solo el ministro respectivo. La disposi-. 

cién del articulo 1.° de la ley nimero 3.952,. sobre deman- 

das contra la Nacion, es de orden pttblico, como todas las 

que se refieren a la jurtsdiccién federal, y debe ser apii- 

cada de oficio por los tribunales, en los,casos en qtte to 

fuera invocada por los representantes del Gobierno. de 

la Nacién para fundar en ella la excepcion dilatoria de 
falta de jurisdicci6n. 

Caso: * Lo -explica el sigtiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Marzo 15 de 1919. 

Vistos y considerando: 

Que no aparece en los autos que la reclamacion admi- 

nistrativa a que se refiere la ley nttmero 3952, para que la 

Nacion puede ser demandada en sti caracter de persona juri- 
dica, haya sido denegada por el Poder Ejecutivo. 

Que solo consta a fojas 19 la denegacion de dicho re- 

clamo por el sefior Ministro de Obras ptblicas, lo que no es 
bastante, dado que el articulo 3.° de aquella ley de acuerdo 

con ‘el 74 de la Constitucion y el artictilo 2.° inciso 6.° de la 

ley 3.727 consagra la diferencia entre el Poder Ejecutivo vy 

los Ministerios Nacionales, 

Que si bien, por motivos distintos a los que quedan ex- 
presados antes, e! representante de la Nacion en esta instan- 

cia solicita que no se de curso a la demanda, tal circunstan- 

cia es indiferente en el caso, desde que siendo de orden pit- 

blico la disposicion del articulo 1.° de la ley 3.952, como to- 

das las que se refieren a la jurisdiccién federal, de acuerdo 
con lo reiteradamente sresuelto, la demianda de fojas 8 no ha 

podido tramitarse en las cendiciones que to ha sido, no obs- 

tante qtte el ministerio fiscal en las instancias anteriores a la
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presente no haya opuesto excepcién dilateria fundada en di- 

cha ley (Fallos, tomo 118, pagina 436). 

En su mérito se declara sin valor ni efecto lo actuado 
en el presente juicio, Notifiquese con el original y devuélvan- 
se debiendo reponerse el papel ante e] juzgado de pro- 

cedencia, 

A. Bermejo. — D. E. Paracio. 

— J. Ficusroa ALcorra, 

Fisco Nacional contra don Manuel Posadas, per cobro de 

pesos 

Sumario: Llenadas, respecto, a una partida de tabaco que fal- 

tO en un inventario anterior, segtin lo comprobaron in. 

yentarios posteriores, fas prescripciones legales para su 

pago, establecidas en la ley 3.764, es procedente la ex- 
cepcién de pago opuesta al cobro del impuesto. 

Caso: lo explican las piezas siguientes : 

SENTENCIA DiI, SYNOR ";UMNZ FEDERAL 

Cérdoba, Julio 25 de 1918. 

Y vistos: Los de apremio segttidos por el Procurador Fis- 

cal contra don Manuel Posadas, por cobro de ja suma de seis 

anil ciento cuarenta y cuatro pesos con sesenta centavos mo- 
neda nacional, de impuesté al tabaco; y 

Considerando: 

Que la resolucién de 30 de Mayo de 1917, en la parte 

referente al impuesto, no es susceptible del recurso de apela- 

cion, sélo permitido por el articulo 27 de la ley ntimero 3764, 
para las resoluciones condenatorias de ja administracion, o 

sea, como lo ha establecido la Suprema Corte. Tomo 108, pa- 

gina 175 y fallos posteriores, para las que se impongan multas.
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Que dado el caracter pura y exclusivamente administra- 

tivo de todo acto sobre liquidacién o determinacion de un 

impuesto, el procedimiento de apremio establecido por fa ley 

3.764 para sit cebro no esta regido por el articulo 309 del 
C. de P. F el cual se refiere a sentencias ejecutoriadas, in- 
necesarias para la deuda por impuesto, ctyo titulo es la pro- 

pia boleta .expedida por la oficina recaudadora, segtin lo, pres- 

cribe el articulo 25 de la ley 3.764 citada. 

Que ftndada la apelacion por el recurrente en el articu 

lo 27 de dicha ley, ef alcance de la concedida por -el juzgado a 
fojas 28 del expediente de mutta, ‘se ha limitado a ésta, de 

modo que ja Administracién de Impuestos Internos no ha in- 

novado en la causa, desde que no existia ninguna pendiente 
em cuanto al impuesto, con su resolucion de fecha Julio 31 de 

1917, fojas 30 vuelta, posterior al mencionacdo recurso, y que 

ha motivado este apremio. 

Que la excepcién de pago opuesta al cobro, de confor. 
imidad al articulo 25 de ‘la ley 3.764, corresponde declarar- 

la procedente. La deuda proviene de haberse constatado en 
el inventario de 16 de Noviembre de 1916, corriente a fo- 
jas 8, del expediente sobre muita, la falta de 4oo6 Kgs. 400 

gramos, de tabaco picado, con relacidn a ja cantidad anota- 
da en los libros de la casa y que, con el mpuesto de pesos 1.50 

el kilogramo, hace la suma demandada de $ 6.144.60; pero 

como el mismo inventario constata a la vez un exceso de 9.706 
kilograros de polvo de tabaco, sobre las anotacienes de los 

libros, el industrial atribuye aquellas diferencias en menos del 
tabaco y de exceso en el polvo, a la falta de sarandeo, asegu- 

rando qtte una vez realizada dicha operacion con los 17.009 

kilogrames de polvo existente, resultaran iguales las partidas 

del inventario con las de las libras. . 

{a Administracién a fojas 22 del expediente citado, de- 
fiere a la explicacion de Posadas por haber esa manufactura 

extraido en otras ocasienes tabaco picado del sarandeo del 
pelve, y erdena se lleve ésta a cabo con la intervencion de la 

oficina seccional de Cérdoba. Al irse a realizar el acto, re-

182 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

Que dado el caracter pura y exclusivamente administra- 

tivo de todo acto sobre liquidacién o determinacion de un 

impuesto, el procedimiento de apremio establecido por fa ley 

3.764 para sit cebro no esta regido por el articulo 309 del 
C. de P. F el cual se refiere a sentencias ejecutoriadas, in- 
necesarias para la deuda por impuesto, ctyo titulo es la pro- 

pia boleta .expedida por la oficina recaudadora, segtin lo, pres- 

cribe el articulo 25 de la ley 3.764 citada. 

Que ftndada la apelacion por el recurrente en el articu 

lo 27 de dicha ley, ef alcance de la concedida por -el juzgado a 
fojas 28 del expediente de mutta, ‘se ha limitado a ésta, de 

modo que ja Administracién de Impuestos Internos no ha in- 

novado en la causa, desde que no existia ninguna pendiente 
em cuanto al impuesto, con su resolucion de fecha Julio 31 de 

1917, fojas 30 vuelta, posterior al mencionacdo recurso, y que 

ha motivado este apremio. 

Que la excepcién de pago opuesta al cobro, de confor. 
imidad al articulo 25 de ‘la ley 3.764, corresponde declarar- 

la procedente. La deuda proviene de haberse constatado en 
el inventario de 16 de Noviembre de 1916, corriente a fo- 
jas 8, del expediente sobre muita, la falta de 4oo6 Kgs. 400 

gramos, de tabaco picado, con relacidn a ja cantidad anota- 
da en los libros de la casa y que, con el mpuesto de pesos 1.50 

el kilogramo, hace la suma demandada de $ 6.144.60; pero 

como el mismo inventario constata a la vez un exceso de 9.706 
kilograros de polvo de tabaco, sobre las anotacienes de los 

libros, el industrial atribuye aquellas diferencias en menos del 
tabaco y de exceso en el polvo, a la falta de sarandeo, asegu- 

rando qtte una vez realizada dicha operacion con los 17.009 

kilogrames de polvo existente, resultaran iguales las partidas 

del inventario con las de las libras. . 

{a Administracién a fojas 22 del expediente citado, de- 
fiere a la explicacion de Posadas por haber esa manufactura 

extraido en otras ocasienes tabaco picado del sarandeo del 
pelve, y erdena se lleve ésta a cabo con la intervencion de la 

oficina seccional de Cérdoba. Al irse a realizar el acto, re-



‘DE JUSTICIA DE LA NACION 138 

sttelto con algtin retardo, el fabricante expresa que el saran- 

deo lo viene practicando en los momentos oporttnos para no 

interrumpir la elaboracion, segtin forma observada siempre, 

y que pasara como lo ha hecho otras y'eces, el extraido del 

polvo a la -cttenta de tabaco picado, en la declararacién jura- 
da y movimiento de libras correspondientes al mes de la fe- 

cha, Abril de ror7, fojas 23 vuelta. 

No se acepta por la administracion el procedimiento se- 

guido y se restielve con fecha Mayo 30 de 1917, fojas 25, 

aplicar el impuesto ahora cobrado por la diferencia en menos 

de tabaco. Mientras tanto, o mejor, con anterioridad, el fa- 

bricante termina el sarandeo y habiéndose extraido de! polvo 

los 4.096 kilogramos 400 gramos de tabaco que faltaba, se da 

entrada a dicha partida en el cuadro “tabaco picado suelto” de 
la declaracion jurada de Abril de 1917. 

Como toda cantidad de tabaco que tiene entrada en e¢s- 
tas declaracones mensuales, paga el impuesto por su expen- 
dio, mediante el estampillado, pues sin ello no podria dar- 

sele la correlativa salida de las mismas, ni de los libros, que 

junto con aquéfias, forman la base para el cobro, y estable- 

cen el contralor completo del movimiento del tabaco y valo- 

res fiscales correspondientes, de acuerdo con los articulos 16, 
£7 y 18 de la ley 3.764, parece indudable que el impuesto por 

esta partida de tabaco, que falt6 en el inventario de Noviem-_ 

bre de 1916, esta ya abonado, en cuanto se han llenado a su 

respecto, las presoripciones legales para su pago, segtin lo 

cemprueban, ademas, los inventarios inventarios inmediatos 

posteriores de Septiembre 1.° de 1917 y Enero 9 de 1918 de 

fojas 35 y 39, aprobados por la administracién de impuestos 

internos, segtin el propio informe de fojas 53 vuelta. Enton- 

ces ordenarlo de nuevo en este apremio, eqtivaldria a impo- 

ner el pago de dos veces por una sola y misma deuda. 

Si hubiera habido irregularidades en los procedimientos 

del industrial, cuya conducta ha quedado demostrada, no obs- 
tante, con las ceclaraciones traidas a estos autos desde fJu- 
nio de 1912, y com el antecedente también constatado por el
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informe de fojas 53 de haber extraido per sarandeo, efectua- 

dos sin fa intervencién de fos empleados publicos respectivos. 
la' cantidad de 91.002 kildgramos 49 gramos de tabaco, esto 

es, un valor en impuesto de $ 150.000, en todo caso aquellos. 

defectos darian lugar a sanciones punitorias, pero en manera 
alguna autorizarian el pago reiterado del impuesto. 

Por tanto, resuelvo: no hacer lugar at apremio instaura- 

do. Notifiquese y oportunamente devuélvanse a la Adiminis- 
traccion General de Impuestos Internos, -~ Julio Echegarey. 

SENTENCIA DI LA CAMARA FEDERAL, DE APELACIONES 

Cérdoba, Octubre 15 de 1918. 

Y yvistos: El recurso de apelacién interpuesto por el se- 

fior Procurador Fiscal de la Seccién Cérdoba, contra la sen- 

tencia de fecha 25 de Julio ultimo, corriente a fojas 56, dic- 

tada por el sefior Juez Federa] de la misma seccion, en el jui- 

cio seguidd por el apelante contra’ don Manuel Posadas, por 

cobro de impuestos, y en la que ha resuelto: no hacer lu- 

gar al apremio instaurado. 
Por sus fundamentos se confinma ei failo apelado. Ha- 

gase saber, transcribase y repuestos los sellos, devuélvanse. 

— Nemesio Gonsdlez. — A. G. Posse. — A. Berduc, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Alres, Marzo 22 de 1919. 

Y vistos: Por sus fundamentos en cttanto acepta los con- 
signados en el fallo de 1.2 Instancia corriente a fojas 56, se 
confirma la sentencia apelada de fojas 63 vuelta. Notifiquese 

original y devuélvanse al tribunal de procedencia. 

A. BErgMEyjo. — D. EF. Pawacto. 

— J. Frcukroa ALcorta,
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Don José Capodaglio, en la terceria de mejor derecho em el 
juicio don Pedro Merlande contra don Félix Lavié, so- 

cobra hipotecario, Recurso de hecho. 

Sumario: El recurso extraordinario que autoriza el articu- 
fo 14, ley 48, no esta consagrado para rectificar la inte- 

ligencia dada o hecha por jos tribunafes, de leyes locales, 

salvo que éstas primasen sobre a Constitucién o leyes 
de la Nacién. (Fin el caso se did primacia a disposiciones 

def Cédigo Civil, sobre lo disptesto por tina ley provin- 
cial de impuestos a Ja valttacién). 

Caso: IL, explican las piezas siguientes : 

DICYAMEN DEL SENOR PROCURADOR CENERAL, 

Buettos Aires, Diciembre 30 de 1918. 

Suprema Corte: 

La apelacién interpuesta a fojas 102 no reune fos requi- 

sitos exigidos por el articulo 15 de ta ley 48, para que sea 

procedente, ya que el recurso no aparece fiindado en forma. 
Por otra parte, la sentencia apelada se limita a inter- 

pretar y aplicar disposiciones del derecho comtin como son 

los privilegios legislados en el Codigo Civil, disposiciones cu- 

ya interpretacion y aplicacién escapan a la jurisdiccioén de 

V. E., segtin lo establece el anticulo citado en su segunda parte. 

Por ello considero bien denegada la apelacién y pido a 

Vuestra Excelencia se sirva -asi declararlo. 

José Nicolas Matienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Marzo 22 de 1919. 

Autos y vistos: El recurso de queja por apelacién de- 

negada, interpuesto por don José Capodaglio contra senten- 
cia de la Suprema Corte de la provincia de Buenos Aires, en
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la terceria de mejor derecho en juicio Merlandé don Pedro. 
contra Levié don Félix, cobro hipotecario, y 

Considerando: 

Que el recurrente encuadra la apelacién extraordinaria 

en lo dispuesto por el inciso 3.° del articulo 14 de la ley nt- 

mero 48 de jurisdiecidn y competencia, que estabtece su pro- 

cedencia, cuando la inteligencia de alguna clausula de la Cons- 

titucion o de un tratado o ley del Congreso o una comision 

ejercida en nombre de la autoridad nacienal haya sido cttes- 

tionada y ja decisidn sea contra fa validez del titulo, dere. 
cho privilegio o exenciédn que se funda en dicha clausula y 

sea materia de litigio. 
Que de la propia exposicién del recurrente a fojas 1 

vuelta, de la queja.y 68 vuelta de’ los autos ‘principales resul- 

ta, que ha sostenido en esta Hts desde el principio hasta ei 

fin, que el articulo 9 de Ja dey provincial de impuestos a la va- 

luacién, en cuanto prohibe la transmision de bienes, sin el 

previo pago de los impuestos o cargas fiscales y miunicipales, 

si esttrviera en oposiciOn con alguna o algunas de las disposicio- 

nes del Cédigo Civil que rige el orden y la calidad de los privi- 

legios, debe ser siempre aplicado porque es una ley especial 

de caracter administrativo que ha sido dlictada en ejercicio 

de las factultades constitucionales reservadas por jas provin- 

cias al tiempo de formar nacién o confederarse. Es una ley, 
agrega, que establece el mecanismo ‘de la recaudacién eficaz 

de Ja renta pttblica, que representa la vida misma del estado au- 

tonomo y que como se comprende, no puede supeditarse a nin- 

guna otra disposicion legal dictada para regir las relaciones de 

los particulares o sujetos del derecho privado. 

Que asi planteado el caso, debe concluirse que el recur- 
so extraordinario no esta consagrado para rectificar fa inteli- 

gencia o aplicacion por los tribunales de leyes lecales, salvo 

que éstas primasen sobre al Constitucion o leyes de la Na- 
cin, lo que no ha sucedido, antes por el contrario, el Cddi- 

go Civil ha sido preferentemente aplicado segtin se expresa.
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Que, por otra parte; el articulo 3.876 y demas concor- 

dantes del dicho Cédigo no tienen relacién ni atin remota con 
la dispuesto por los articulos 5, 6, 7, inciso Ii, 104 y 105 

de la ConstituciOn, de tal manera que la inteligencia de aqué- 

los pueda decirse contraria a la letra y el espiritu. de estas 

disposiciones que no han sido invocadas para amparar dere- 

chos especialmente cuestionados en el pleito, sino para decir 
que en virtud de tales disposiciones constitucionales, se dictd 

la ordenanza invocada como fundamento, entre otros, del de- 

recho pretendido, 

Que en tales condiciones el rectirso extraordinario es no- 

toriamente improcedente, por Jo cual y conforme con lo pedi- 

do por el sefior Procurador General, se lo declara *bien de- 

negado. Notifiquese original y repuesto el papel archivese. 
devolviéndose los atitos venidos por via de informe con testi- 

monio de esta resolucién, 

A. Bermeye. — D. EB. Pata- 

CIO, J. Ficugroa AL-. 

CORTA, 

Bula expedida por la Santa Sede instituyendo Obispo titular 
de Anlén ¥ auxiliary det Obispo de La Plata, a Monseiior 

Santiago Luis Copello. 

Sumario: Con las reservas que emanan de la Constitucion 
y de las leyes dictadas con arreglo a ella, sobre el Patro- 

nato Nacional, debe concederse el pase a Ja Bula Ponti- 

ficia, que, si bien faculta o un Obispo titular de una igle- 

sia extranjera (Obispus in partibus) para que pueda au- 
xiliar a un didcesano de la Republica, -celebyando los 

Pontificales y ejerctendo los oficios Pastorales en esta 

‘didcesis, como auxiliar de dicho diocesano, previene que 

no podra ejercer esos actos sin el consentimiento del mis-
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mo, cuyas atribuciones son ejercidas con sujecion al Pa- 

tronato y en. virtud del juramento prestado respecto a su 
observancia. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Marzo 25 de i919. 

Suprema Corte: 

La bula para cttyo pase se pide el acuerdo de la Corte 

Suprema de Justicia, contiene dos partes: por Ja una el Sumo 

Pontifice nombra Obispo Titular de Aulén al Presbitere doc- 
tor D. Santiago Luis Copello, y por la otra, se designa Auxi- 

liar del Obispo de La Plata, Doctor Juan Nepocumeno Te- 

rrero. 

Como la Didcesis de Aulon se halla fuera del territorio 

Argentino, su provisién no. puede afectar al patronato nacio-— 
nal ni las demas fecultades de nuestro gobierno, por fo cual 

no hay inconveniente para que, en ese punto, se conceda el 

pase a la bula de que ‘se trata. 
Pero la segunda parte de este documento se refiere a 

tina Didcesis argentina y afecta las facultades del patronato, 

cuyo ejercicio esta regido por la Constitucién Nacional, ar- 
ticulo 67, inciso 19, y 86, inciso 9.° 

La naturaleza y extensién de las facultades inherentes 

-al patronato ha sido extensamente estudiada en nuestro pais, 

en distintas ocasiones, y muy especialmente por Ja junta de 
tedloges, oanonistas y juristas nombrados al efecto por de- 

creto de 21 de Diciembre de 1833. 

‘Uno de los mas distinguidos miembros de esa junta, el 

ilustre Candénigo Doctor Valentin Gomez, con cuya opinidn 
coincidid la gran mayoria de la junta, explicd extensamente 
el derecho del. patronato como tna facultad propia de todo 

pueblo catdlico. 
Ks un hecho incontestable — dijo — que todos fos pue- 

blos catélicos han ejercido por muchos siglos la honorable
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atribucion de nombrar sus obispos y todos designan e! primer 
periodo de esta practica en-fa eleccidn de San Matias, que fué 
subgrogado al pérfido Judas. ‘También convinieron en que 
ella se proveyO con alternativas accidentales hasta que, por 

iltimo, o quedaron radicadas las elecciones en los Cabildos 
eclesiasticos, como en Alemania, o Ja reasumieron dos prin- 

cipes ‘como en Inglaterra (cuando era catdlica), Francia y 

Fspafia. Esto es lo que ha Ilegado hasta nttestros tiempos. 
Los reyes o los cabildos stcedieron, permanentemente en los 

primitivos derechos de los pueblos por su consentimiento o al 

menos por su deferencia”’. 

Aplicando esta doctrina a casos concretos el Doctor Gé- 
mez, sostuvo que atin los obispos im partibus infidelium deben 

prestar ante el Gobierno el mismo juramento que se exige a 

los diecesanos y agrego lo siguiente: “Los motivos son mas 
urgentes desde que al despacho de obispo tm partibus se agre- 
gue otro que le confiera alguna jurisdiccién. Ia mas seguro 

y lo mas practico seria quite en los casos en que los diocesa- 

nos tiecesiten ser ayudados en sus tareas por ancianidad, en- 

fermedades o cualesquiera otros motivos, solo se iadmitiesen 
coadjutores con derecho de stcesion fos qtte por consiguiente 

deberian ser presentados a Sti Santidad con fas mismas for- 
malidades que nuestra Constitucién prescriba respecto a llos 

diocesanos”. (Vean Memorial Ajustado, edicién de 1886, pa- 

gina 303 y 317). 
El Dector Dalmacio Vélez Sarsfield, en su ya clasico es- 

tudio sobre fas “Relaciones del Estado con la Iglesia en la 

Antigua América Espafiola”, tratado de derecho publico ecle- 

siastico que ha servido de texto en nuestras universidades, en 
el Capitulo XII y a pagina 96 de dicha obra (edicién de 1871), 
hablando de los principios generales que igen la designacion 

de los obispos titulares y de los obispos coadjutores, se ex- 
presa en esta: forma: 

“El Sumo Pontifice, cabeza visible de la Iglesia que tie- 
ne sin duda fa facultad de conferir la orden episcopal sin de- 

signacion de silla, puede nombrar a cualquier sacerdote, obis-
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po w partibus sin presentacion ni consentimiento del sobera- 

no de quien depende el elegido, cuando fe destina a servicios 

del ministerio apostélico, conv mencio, vicario pontificio, e 

cuando no le dé beneficio alyuno en una [glesia patronada. .. 
La dependencia del gobierno como habitante o ciudadano del 

territorio no es suficiente motivo para que su asentimiento 

sea necesario por sdlo haberse elegido un sttbdito suyo para 

funciones espirituales cuando por sus leves no le daw ttn ca- 

racter civil ni nuudan su estado o condicion....... Por con. 

siguiente si el obispo nombrado lo fuera con el titulo de una 
Iglesia extrafa de ja Republica Argentina, y quisiera consa- 
grarse en otro territorio, el gobierno no podria ponerle em- 

barazo alguno ni él tendria que presentar ‘sus bulas, atin cuan- 

do fuera ciudadano o habitante de esta Reptblica”. 

Ein cambio, afiade, para nombrarse obispo auxiliar,de ur 

obispo diocesano, debe preceder tuna positiva necesidad que 

imposibilite al obispo del territorio el ejercicio de sus ftncio- 
nes pontificales en toda la diécesis, o gite lo exija fe exten- 

sien del obispado. En estos casos ef diocesano eleva stiplica 

a Su Santidad por conducto del Soberano del Estado, pidién- 
dole un auxiliar con ej titulo de alguna Iglesia in partibus’. 

No consta en los presentes expedientes que asi se haya 

procedido para obtener de la Curia Romana el nombramien- 
to que ahora se comunica al Gobierno Nacional. Siendo, em- 

pero, ya demasiado tarde para subsanar este error inicial, 

entiendo que no lo es, por Jo menos, para aplicar fa doctri- 

na que a continuacion expresa el mismo. Vélez Sarsfield (pa- 

gina 97): 

“El obispo i partibus, para ser nombrado auxiliar de 

una Iglesia patronada es preciso que sea presentado a Su San- 

tidad por el Gobierno del Estado..... .... La auxiliatura al 
obispo es un oficio o beneficio en. la Iglesia patronada, con una 

congrua stficiente que se saca de las rentas del obispado, 
y puede decirse que se halfa comprendida en la ‘Bula del pa- 

tranato y en las leyes y decretos citados sobre la materia” 

(refiérese ¢l autor a Jos instrumentos en que se fundaban. los
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derechos de los Reyes de Espafia al. Patronato de Indias”) y 
si para la elececién de Vicario Episcopal, que no tiene las fa- 
cultades de orden, es preciso el asentimiento del Gobierno, en 

la persona elegida, con mayor razén debe serlo cuando se 
trata de un Obispo que acaso va a sustituir al Diocesano en 

todas sus funciones pontificales”, 

Por estas razones y teniendo en cuenta los numerosos 

precedentes que existen en esta materia, opino que, para sal- 

var los derechos del patronato en el caso presente, sin perju- 

dicar las necesidades de la igiesta argentina, podria la Corte 

Suprema prestar su acuerdo al Poder Ejecutivo para que con. 

ceda el pase de !a bula en cuestién con la reserva de que ello 
importe confirmar el nombramiento de Obispo auxiliar y ba- 

‘jo Ja condicidn de que el electe preste juramente de fidelidad 

a la Nacion y a la Constitucién Nacional. 

José Nicolds Matieinzo. 

RESOLUCION DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Marzo 27 de 1919. 

Atento lo dictaminado por el sefior Procurador General, 
lo acordado por esta Corte en casos analogos (Faflos, tomo 49, 

pagina 498; 54, paginas 100 y Io4; 118, pagina 345; I19, pa- 

gina 433; I2I, pagina 63) y lo considerado en ellos, que, si 

bien la Bula Pontificia faculta al Obispo Titular de Auton 
para qtte pueda atxiliar al Diocesano de La Plata, celebran- 
do los Pontificales y ejerciendo los oficios Pastorales en aque- 

Didcesis, como auxiliar- de dicho Prelado, previene que no 

podra ejercer esos actos sin el consentimiento de éste. cuyas 

atribuciones son ejercidas con sujecidn a das prorrogativas 

del Patronato y en virtud del juramento prestado respecto 

a su observancia; que tal autorizacién no. implica satribuir ju- 
risdiccion sino simplemente facultad de -recibirla del Didce- 

sano dentro de la esfera de fa que ejerce constitucionalimente : 
La Corte Suprema de Justicia de la Nacién presta su
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acuerdo para que el Poder Ejecutivo de la Republica conce- 
da el pase a la Bula expedida por Su Santidad Benedicto XV 

instituyendo Obispo de Aulon y Auxiliar del Hustrisimo Se- 

fior Obiso de La Plata, a Monsefior Santiago Luis Copello. 

con las reservas que emanan de la Constituciédn y leyes dic- 
tadas ‘con arreglo a ella sobre el Patronato Nacional. De- 

vuélvase, en consecuencia este expediente al Poder Ejecttivo 

con el correspondiente oficio. 

A. Brraeyo. — Nicanor G, DEL 

Soar. —— D, E. Pauacio. — 

J. FicugroA ALcorra. 

En la misma fecha, se dicté Iidéntioa resolucion en ia Bula expedida por la 

Santa Sede por ja enal se instituye Obispo Titular de Eleuterdpolis y Auxifiar 

de ja Diécesis de] Parand a Monsefior Nicolas De Carlo. 

NOTAS 

Ein 13 de Marzo de 1919, fué confirmada por la Corte 

Suprema Ja sentencia dictada por la Camara Federal de Ape- 
laciones de La Plata, que modificd la pronunciada por el Juez 

Letrado del Rio Negro, qtte condenaba a Lorenzo Chicaguala 

y Olegario Suarez, a la pena de doce afios de presidie, como 

autores del delito de homicidio perpetrado en la persona 

de Zenon Castillo, en la noche del 18 de Mayo de 1914, en 
el paraje denominado Chimpay de dicho territorio, imponien- 

do al primero, la de quince afios de Ja misma pena, accesorios 
legales y costas y, revocandola en cuanto al segundo, que con- 

dené a seis meses de arresto por el delito de lesiones, dispo- 
niendo se le pusiera inmediataimente en libertad por estar 

compurgada esa pena con exceso, 

4n la misma fecha, no se hizo lugar a la queja deducida
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por los sefiores Cabezén y Gutiérrez, en autos con don Ma. 
nuel Lazaro y otros, por cobro de pesos, por cuanto la sen- 

tencia apelada pronunciada por la Camara 1.* de Apelaciones 

en lo Civil de la Capital se habia Jimitado a interpretar y 
aplicar disposiciones del Cédigo de Procedimientos de la Ca- 

pital, extrafias al recurso extraordinario interpuesto y, ade- 

mas, porque las leyes procesales que reglamentan la defensa 

en juicio no podian decirse desconocidas por la falta de no- 

tiicacién al mandatario, dado que, como constaba en autos 

y en ja sentencia apelada, ellas fueron hechas al mandante 

produciendo todos sus efectos legales. 

En 15 del mismo fué confirmada por sus ftndamentos la 

sentencia dictada por la Camara Federal de Apelaciones de 

‘la Capital, la que confirmaba, a su vez, la pronunciada por 
el sefior Juez Federal, que condenaba, al Gobierno de la Na- 

cién a abonar al obrero Faustino Aldnso la cantidad de mi! 
doscientos cuarenta y dos pesos con ochenta centavos mone- 

da nacionaJ, como indeninizacion por el accidente sufrido 

mientras cavaba una zanja en ef Cuartel Central de Bombe- 

ros de la Capital, el dia 18 de Julio del afio prdéximo pasado, 

En la misma fecha se declaré inyprocedente el recurso 
de apelacién ordinario concedido por la Camara Federal de 
Apelaciones de La Plata, en el juicio seguido por los docto- 

res Miguel E. Benitez y Antonio M. Gonzalez, solicitando re- 

gulacion de honorarios en Ja causa seguida contra Pascual 

Rogeiro por extradicioén, a mérito de versar la Sentencia ape- 
Jada sobre un simple pedido de regulaciédn de honorarios co- 

wrespondientes a un informe pericial, y no sobre una accion 

por cobro de su importe contra persona determinada.
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Con fecha 25, no se hizo lugar a la queja dedttcida por 
el representante de la Municipalidad de Bolivar, provincia 

de Buenos Aires, en autos con don Fernando Etchegoyen, 

sobre cobro de pesos, por no expresarse en términos preci- 

sos la cuestién federal planteada y resuelta, como Io requie- 
re el articulo 15 de la ley 48. 

En 27 del mismo, no se hizo dugar, igualmente, a Ja que- 
ja deducida por don Toribio Montes, en autos con la Com- 

pafiia General de Ferrocarriles de la Provincia de Buenos 

Aires, sobre dafios y perjuicios, por resultar de la expesicion 

del recurrente, que el casc ha versade sobre la interpretacién 

y aplicacién de la ley procesal gue no habia sido cuestinada 

con anterioridad a la resolucien del tribunal, conio comtraria ° 
a la Constitucién, pues la invocacién del articulo 18 que se 

aryencionaba, habia sido pesterior a ella, o sea, extemporanea- 

mente aducida con respecto al recurse extraordinario de- 

negado. 

En la misma fecha, la Corte Suprema no hizo lugar a Ia 

queja deducida por Agustin Poli en la querella promovida 

contra Andrés Ronco y Donnell y Palmer, por calumnias e 
injurias, por no aparecer que en la causa se hubiera cues- 
tionado ba inteligencia de los articulos 18 y 20 de la Cons- 

titucidn que se mencionaban, pues ella se refiere a la aplica- 

cin de leyes procesales y a hechos y apreciaciOn de prueba 

sobre los mismos, qtie el tribunal no puede rever en el recur- 

so extraordinario del articulo 22 del Cédigo de’ Procedimien- 
tos en lo Criminal.
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Provincia de Santa Fe, contra Gustavo Welchlt y otros, por 
expropiactén, sobre levantamiento de embargo 

Sumario: Un Dien que ha sido objeto de un juicio de ex- 
propiacién, no puede conceptuarse, inientras no se de- 

muestre que se le ha dado otro destino gue aquel para 

que fué expropiado, como del dominio privado y, por en- 

de, susceptible en embargo, sino un bien del dominio 

publico. 

Caso: l,o explica el siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Abril 3 de 1919. 

Y vistos: La mcidencia promovida @ fojas 313; con mo- 

tivo del embargo decretado a solicitud del representante el 

sefior Enrique De Madrid, 

Y considerando: 

Que segtin resulta de autos, el inmueble materia del] ent- 

bargo es el mismo que ha sido objeto def juticio de expropia- 

cion; y no estando la expropiacién autorizada sino por razo- 
nes de utilidad publica debidamente calificada (articulos 1 

a3, ley numero 189) es desde luego evidente que el terreno 

expropiado para obras del Puerto de Santa Fe, mientras no 
se demuestre que se le ha dado un uso distinto, no puede con- 

ceptuarse cemo del dominio privado y, por ende, susceptible 

de embargo, sino un bien del dominie publico, con arreglo a 

lo que dispone el articulo 2.340, incisos 2.° y 7." del Codigo 

Civil. 

Que en autos no esta demostrado, que al terreno aludido 

se le haya dado otro destino que aquel para que fué expro- 

piado, pues no hay en el caso al respecto sino la afirmacion 

del ejecutante de que esa tierra esta alquilada (fojas 305)
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contradicha por la provincia en términos expresos (fojas 313 

vuelta). 

Que ademas, y como se expone en el escrito de fojas 313, 
citado, “atin no ha podido ser satisfecha la indemmnizacion fija- 

da por la sentencia de fojas 253” y dado que la expropiacién 
no se perfecciona mientras no haya sido entregado o judi. 

cialmente consignado el precio o la indemnizacién (Ley 189, 
articulo 4.°), el embargo resultaria trabado sobre un bien qte 

sigite siendo del expropiado, quien no tiene cen el ejecutan- 

te relacion de,derecho en esta cattsa. 

Que en consecuencia, y sea ctval fuere el caracter del in- 
mueble materia del embargo, éste no debe subsistir, porque 

se habria trabado sobre cosas que ne pueden estar en el do- 
ininio de Ja parte ejecutada mientras ésta no cumpla los re- 

quisitos legales preindicados. 

Por estos fundamentos se deja sin efecto el embargo de- 

cretado a fojas 306 y el nombraminto de peritos de fojas 311, 
Notifiquese con el original y repongase el papel. 

A. BERMEJO. — Nicanor G. DEL 

Soar. — D. E. Panacro, 
J. Ficurroa ALcor'a. 

Scetto, José Arturo, en la querella seguida en su contra, por 

desacato 

Sumario: 1.° Invocado por ej recttrrente el articulo 32 de 
fa Constitucion Nacional para sostener que no puede apli- 

carsele ef Codigo Penal al delito de desacato que se le atri- 
buye, por haber sido cometido por medio de la prensa, y 

desconocida en definitiv'a esa exencién, procede para ante la 
Corte Suprema el recttrso extraordinario que auttoriza el 

articulo 22 del Cédigo de Procediinientos en lo Criminal. 
2.° El Honorable Congreso ejercita facultades le-
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gales propias y exclusivas cuando legisla sobre la pren- 

sa, para la Capital y Territorios Nacionales; en conse- 

“vencia, es improcedente la alegacién de inconstituciona. 

lidad del Codigo Penal en cuanto dispone y castiga de- 

fitos conretidos en la Capital, por medio de la prensa. 

3.° La imterpretacién o aplicacién de disposiciones 

del Codigo Penal sobre el delito de desacato, estan ftte- 

ra del alcance del recurso extraordinario. 

Caso: Por ante el Juzgado en lo Correccional de ta Capital, 

a cargo del doctor Antonio V. Obligado, se inicié de ofi- 
cio, contra José Arturo Scotto, querella por desacato por 
publicaciones vertidas por medio de la prensa. El Sefier 

Juez, resolviendo ja causa en definitiva, comdend al qute- 

rellado a sufrir la pena de un mes y medio de arresto 

y al page de las costas del juicio de cenformidad a lo 

dispuesto en los articulos 237 y 238 del Cédigo Penal. 
Apelada esta sentencia, la Exma Camara en lo Criminal 

y Correccional la confirmé en lo principal, por consides 
rar que sus fundamentos se ajustaban a las constancias 
de autos y a la jurisprudencia del tribunal, reformando- 

la en cuanto a la pena impuesta al’ procesado, la que ele- 

vo a dos meses y medio de arresto, en razon de no me- 

diar atenuante alguna y si la agravante de reiteracién. 

Denegado el recttrso de apelacién interpuesto, por no 

tratarse, en el caso, de ninguno de los enunciados en el 

articulo 22 del Cédigo de Procedimientos en lo Criminal, 

se ocurrid de hecho ante la Corte Suprema, donde se 

proditjeron las piezas siguientes: 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Diciembre 27 de 1918, 

Suprema Corte: 

Siendo definitiva la sentencia de la Camara de Apela- 
ciones en Jo Criminal por la que, se impone a don José Arturo 

Scotto la pena de arresto y habiéndose desestimado la defen-
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sa de inconstitucionatidad del Codigo Penal en materia de im- 

prenta, creo que el recurso es procedente, de acuerdo con lo 

establecido en el Cédigo de Procedimientos en Jo Criminal, 

articulo 22 inciso 1.° y pido a V. E. se sitva declararlo asi. _ 

José Nicolis Matienze. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Abril 3 de 5919. 

Autos y vistos: El recurso de hecho por denegacién del 

extraordinario attorizado por el articulo 22 del Cédigo de 
Procedimientos en lo Criminal, interpuesto por don José Ar- 

turo Scotto en el proceso que se le sigue por desacato, con- 

tra sentencia definitiva de la Camara de Apelaciones en lo 
Criminal y Correccional de la Capital. 

Y considerando: 

Que, como Jo sostuvo durante la substanciacién de la 

causa, el apelante funda el recurso de queja interpuesto, en que 

el delito de desacato que se le atribuye ha sido cometido par me- 

dio deja prensa, y en ital caso, no puede serle aplicado el C. Pe- 

nal sin infringir los articulos 32 y 18 de Ja Constitucién, el, 
primero por cuanto el Congreso Federal no ‘puede dictar 

leyes que restrinjan la libertad: de imprenta, y el segundo por- 

que no habyendo ley para la Capital Federal sobre los delitos 
cometidos por medio de la prensa, el juicio seguido contra 

el recurrente no esta fundado en Ja ley anterior al hecho del 

proceso. 
Que, en efecto, la sentencia definitiva de fojas 94 que 

confirma por sus fundamentos fa de fojas 88 vuelta de los 

autos venidos por via de informe, aplica el Codigo Penal al 
delito aludido, pronunciandose en contra del derecho funda- 

do por el apelante en fas clausulas constitucionales citadas. _ 

Que con arreglo al articulo 22 del Céddigo de Procedi- 

mientos en lo Criminal, ‘la apelacién procede, entre otros ca- 

sos, cuando la inteligencia de alguna clausula de Ja Constitu- 
cién haya sido cuestionada y la decisién sea contra la validéz
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dei titulo, derecho, privilegio o exencion que se funda en di- 

cha clausula y sea materia del litigio. En concepto dei ape- 

Iante el articulo 32 de la Constitucién consagra la exencion 

en que se ampara de no ser aplicable el Codigo Penal a los 
delitos de imprenta, y como le ha sido desconocida en defi. 

nitiva esta exencion, el rectirso extraordinario de apelacion 
para ante esta Corte es procedente couforme al precepto Ie- 

gal citado, y de acuerdo con lo. pedido por el seftor Procura- 
dor General, asi de declara. 

Y considerando en cuanto al: fondo, por ser innecesa- 

ria mayor substanciacidn atento lo alegado de fojas 1 a 6 de 

este recurso y de fojas 85 a 87 vuelta de los autos principales: 

Que como ha quedado establecido por reiterados failos 

en que esta Corte ha fijado el alcance del articulo 32 de Ja 
Constitucién, el Honorable Congreso no puede legislar sobre 

la prensa, para toda la Nacion reglametitando el derecho de 

publicar ideas y reprimir abusos posibles, porque esa facul. 

tad es privativa de las soberanias locales. (Fallos, tomo 127, 

pagina 273 y 429; tomo 128, pagina 175 y jurisprudencia alli 

citada). 

Que de la precedente doctrina fluye como ldgico coro- 

lario confirrnado por expresas disposiciones constitucionales 
(incisos 14 y 27 articulo 67 de la Constitttcion) que el Ho- 

norable Congreso, ejercita facultades legales propias y exclu- 

sivas ‘cuando legisla sobre la prensa, para la Capital y Terri- 

torios Nacionales. 

Que no puede, en consecuencia, sostenerse con funda- 

mento la impugnacién de inconstitucionalidad del Codigo Pe- 

nal en cuanto define y castiga delitos cometidos en 1a Capital 
por medio de la prensa, pues siendo tan expresa y' absoluta Ia 

prohibicién constitucional impuesta al Congreso Federal de 
dictar leyes para la Nacion sobre libertad de imprenta, como 

es evidente la de su jurisdiccion Jegislativa exclusiva en la 

Capita! y Territorios Nacionales, no es posible stiponer que 
al dictar tales disposiciones el Congreso haya ejercitadg co-
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mo legisiatura nacional facultades que le estas vedadas, sino 

que ha desempefiado como: legislatura focal funciones que 

en tal caracter le estan expresamente -atribuidas; y de aii 
auc las disposiciones del Cédigo Penal que se refieren a la 
prensa, no pueden tener aplicacién sino en fa Capital y Te- 

rritotfios Nacionales a que se extiende la jurisdiccién del 

Congreso en esa materia, con arreglo, como queda dicho, al 

articulo 32 e incisos 14 y 27 del articulo 67 de la Consti- 

tucion. 

Que de acuerdo con las precedentes consideraciones y 

segtin fo consagra Ja jurisprudencia de este Tribunal, en su- 

puesto de que el articulo 32 contuviera una restriccion a los 
poderes reglamentarios de] Honorable,.Congreso como legis- 

Jatura local, seria de observarse que al disponer dicho ar. 

ticulo que no se dictaran leyes que restrinjan la Hbertad de 

imprenta, no ha querido amparar la impunidad de los’ deli- 

tos cometidos por medio de la prensa, sitio reservar su repre- 

si0n en las provincias a sus propias legislaturas y al Hono- 

rable Congreso en la Capital .y. Territorios Nacionales; y que 

admitida Ia facultad de repritmirlos en las legislaturas pro- 

vinciales, ne podia desconocerse Ja misma facultad en las au- 

toridades competentes de la Capital, (Fatlos, ‘Tomo 30, pa- 

gina II2; tomo IIS, pagina 92; tomo I19, pagina 231). 

Que ha mérito de las consideracienes expresadas y en 
las condiciones del caso sub judice, noes posible fundar le: 

gaimente la defensa en la carencia de ley anterior al hecho 

del proceso, pues el-Codigo Penal ha podido ser aplicado en 

la Capital sin vulnerar las garantias consagradas en el articu- 

Jo 18 de la Constitucion, ‘ni contrariar el principio sobre que 
estatuye el articulo 32 de la misma. 

Que por lo que se refiere'a la interpretaci6n o aplica- 

cién de jos articulos 237 y 238 del Cédigo Penal sobre e} de- 

lito de desacato, estan fuera del alcance del rectirso extraor- 
dinarid’ interpuesto con arreglo a lo que prescribe el articulo 
15 de la ley de jurisciccién y cempetencia nimero 48.
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Por estos fundamentos, se confirma la sentencia apelada 

en ja parte que ha podido ser materia del recurso. Notifi- 
quese y archivese ,devolviéndose los autos principales con 

transcripcion de la presente. 

A. BERMEjJO. — Nicanor G. okY, 

SoLar. — D, E. Paracio. 
J. Frougroa ALcorra. 

Compania de Tranways Eléctricos de La Plata Limitada, en 
autos con la Municipalidad de La Plata, sobre pago de 

afirutados. Recurse de hecho, 

Sumario: No procede el recurso extraordinario que auto- 
Tizan los artictlos I4 de la ley 48 y 6.° de fa 4.055, en 

un litigio en que sdlo se han cuestionado privilegios y ga- 

rantias fundades en disposiciones de una -constitucién 

provincial, sin. que durante la swbstanciacién del mismo 
apayezca cuestionada la inteligencia de precepto alguno de 

earacter federal. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Alres, Diciembre 31 de 1918, 

Suprema Corte: 

La demanda de la Compaftia de Tranways Eléctricos de 
j,a Plata contra la Municipalidad de°’La Plata no plantea 

cuestion federal alguna y ha sido fallada por la Suprema 

Corte de aquella Provincia aplicando disposiciones de. la 
Constitucion provincial, citandose Ia nacional solo para co- 
rroborar la interpretacion dada a aquélla. 

Creo, pties, que el caso no est&é comprendido en ningunoe

DE JUSTICIA DE LA NACION: 151 

Por estos fundamentos, se confirma la sentencia apelada 

en ja parte que ha podido ser materia del recurso. Notifi- 
quese y archivese ,devolviéndose los autos principales con 

transcripcion de la presente. 

A. BERMEjJO. — Nicanor G. okY, 

SoLar. — D, E. Paracio. 
J. Frougroa ALcorra. 

Compania de Tranways Eléctricos de La Plata Limitada, en 
autos con la Municipalidad de La Plata, sobre pago de 

afirutados. Recurse de hecho, 

Sumario: No procede el recurso extraordinario que auto- 
Tizan los artictlos I4 de la ley 48 y 6.° de fa 4.055, en 

un litigio en que sdlo se han cuestionado privilegios y ga- 

rantias fundades en disposiciones de una -constitucién 

provincial, sin. que durante la swbstanciacién del mismo 
apayezca cuestionada la inteligencia de precepto alguno de 

earacter federal. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Alres, Diciembre 31 de 1918, 

Suprema Corte: 

La demanda de la Compaftia de Tranways Eléctricos de 
j,a Plata contra la Municipalidad de°’La Plata no plantea 

cuestion federal alguna y ha sido fallada por la Suprema 

Corte de aquella Provincia aplicando disposiciones de. la 
Constitucion provincial, citandose Ia nacional solo para co- 
rroborar la interpretacion dada a aquélla. 

Creo, pties, que el caso no est&é comprendido en ningunoe



152 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

de los extremos del artictlo 14 de la ley 48, y pido a V. E. 

se sirva declarar bien denegado e) recurso. 

José Nicelés Matienzo. 

FALLO DE LA COR'TE SUPREMA 

Buenos Aires, Abril 3 de 1919. 

Autos y vistos: El recurso de hecho por denegacion del 

extraordinario, interpuesto por la Compafiia de ‘lranways 

Fléctricos de La Plata, Limitada, en autos con la Municipa- 
lidad de La Piata, contra sentencia de la Suprema Corte de 

la provincia de Buenos Aires, 

Y considerando: 

Que fa sentencia que motivé el presente recurso ha con- 

siderado y resuelto una cuesti6n que en términos concretos 
se reduce a establecer si con arreglo a la Constitucion y le- 

yes locales, la legislatura de la provincia pudo otorgar ta fey 

de concesién en que la empresa recurrente funda su derecho 

a pagar una parte determinada de los adoquinados, o si tal 

concesioOn es nula en el punto indicado, como contraria a la 

Constitucion provincial por ccorresponder a la Municipalidad 

de Ia Plata la facultad que se ha atribuido la Legislatura, 
al otorgar la concesion invocada por el recurrente como titu- 

lo de la exencion que reclama, 

Que la materia del lttigio demuestra por si misma que 

no se ha discutido en Jos autos ninguna de las cuestiones que 
pueden atutofizar el recurso que prevé el articulo 14 de la 

ley 48 y 6.° de fa ley 4,055, comlo quiera que sdlo se han pues- 

to en cuestion privilegios y garantias fundadas en las dispo- 

cisiones de la Constitucién provincial, de las que se hace de- 
tivar la validéz del contrato, o de alguna de sts clausulas, in- 

yocadas por la empresa recurrente, y la nulidad que la Muni- 

cipalidad demandada le ha opuesto, y desde luego Jas: cuestio- 

nes de esta naturaleza son extrafias al recurso extraordina-
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rio autorizado para ante esta Corte Suprema (Fallos, Tfomo 

122, pagina 166; tomo r2dq, pagina 2t4, entre otros). 
Que durante la stbstanciacion de da causa no aparece 

cuestionada ja inteligencia de precepto alguno de caracter 

federal, pues como lo expresa ej] propio recurrente, la sen- 

tencia ha tomado en cuenta “solamente si la concesiOn pri- 

ma o no sobre las ordenanzas cuya caducidad se habia decla- 

rado; o a la inversa, si las ordenanzas municipales priman 

sobre Ja ley’ (fojas 8 vuelta de! recurso de hecho), y no se 

comprende como de cuestiones evidentemente locales, funda- 
das en Ja Constitucion, leyes y ordenanzas locales no impug- 

nadas como contrarias a alguna garantia federal, pteda de- 
rivarse lun agravio capaz de atitorizar el recurso interptesto 

y denegado. 

Que es exacto que-en el considerando primero de la sen- 
tencia recurrida se declara que “Ja verdadera cuestiOn de 

este pleito es constitucional” (fojas 319 de la demanda .con- 

tencioso — administrativa remitida por via de informe), pues 

es de observar que esa declaracion, rectamente entendida por 

las consideraciones anteriores y posteriores a ella, importa 

establecer que la cuestion es de indole constitucional en cuan- 
to afecta fa distribucion de los poderes hecha por la Cons- 

titucion de Ja provincia a cuya inteligencia esta subordinada 

Ja. solucion de la causa, 
Que si bien en la sentencia recurrida se citan los artictu- 
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las consideraciones que en la sentencia se hacen sobre el al- 
cance de la Constitucion provincial en cuanto a las faculta- 
des de la Legislatura y de las municipalidades, pero no por- 

que la curestion en debate estuviese “directa e inmediatamen- 
te” regida por los preceptos constitucionales aludidos, ni por- 

que de stt inteligencia htubiera de depender {a solucion del li- 

tigio (Fallos, tomo 121, pagina 144; tomo 123, pagina 405 
entre otros). 
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por el sefior Procurador General, se declara no haber lugar 

al recurso, Notifiquese y repuesto el papel archivese. Devuel 

vanse los autos venidos por via de informe al tribunal de pro- 

cedencia con transcripcién de la presente. 

A. BERMEJyO. — NiIcAnor G, DEL 

SoLar. — D, FE. PALacio, 
J. Ficukroa ALCoRTA. 

» Don Jatie Marques » doita Julia Teresa Mérques (sit suce- 

si6u), Contienda de contpetencia 

Sumario: Wa manifestacién: del causante de la sucesion de 
ser vecino de determinada localidad, hecha ante Ja ofiti- 

na del Registro Civil al dar cuenta del fallecimiento de 

su esposa; sti designacién pata Jefe del Distrito Mili- 

tar de ese jugar, y su fallecimiento en el mismo, en don- 

de vivid varios afios y adquirid diversos imnuebles, in- 

cluso la casa-habitaci6n de su faniilia, comyprueban sufi- 
cientemente que aquél tuvo alli su domicilio real a la 

época de su fallecimiento, 

Caso: I. explican las ptezas siguientes: 

DICTAMEN DEY, SENOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Marzo 8 de 1919. 

Suprema Corte: 

Hay conformidad de partes en. que don Jaime Marquez 
residid durante varios anos hasta su muerte en fa Villa de 

Dean Fines, provincia de Cordoba. 

[ia controversia se Jimita a fa calificacién de esa resi- 

dencia, que el Juez de Ja Capital de la Republica estima ac- 

cidental -y el de Cordoba definitiva. 

De las pruebas producidas, hay que eliminar los testigos,
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perque no dan razdn suficiente de sus dichos, concretando- 

se a afirmar que Marquez tenia sui domicilio en Cérdoba o 

Buenos Aires, 
Pero en tos documentos agregados hay constancias bas- 

tantes que demuestran, a mi juicio, que la residencia de Mar- 

quez en Dean Fines tenia todos los caracteres legales del 

domicilio, es decir, era habitual, y destinada a la vida de Ja 

familia (Cédigo Civil, articulos 92, 93 y 94). 
Alli fallecié Ja esposa de Marquez en Abril de 1911, mas 

de cinco afios antes del fallecimiento de éste, ocurrido en Sep- 
tiembre de 1916, 

Se ha probado que Marquez fué designado Jefe del Dis- 

trito Militar de Dean Ftines y que en ef afio 1912 compro va- 
rios inmuebles én la provinacia de Cordoba, siendo uno de 
ellos fa casa en que vivia al morir y un campo en Ischilin\ 

que pobld con los ganados a que se refiere ef inventario de 
fojas ror del expediente de ja Capital. 

Ign todos’ las instrumentos pttblicos de adqtutisicion de 
Jas propiedades citadas denuncié el causante como domicilio 

el pueblo de Dean Fines. 
A fojas tog de dicho expediente informa el Banco de la 

Nacion Argentina que aquél obtuvo un descuento en su su, 

cursal de Dean Fines y a fojas rro que en la misma tenia 
iin depésito. 

En presencia de todos estos antecedentes considero pro- 

hado que e] ultmo domieilio de Marquez fué en la provincia 

de Cordoba. . 
No hay, por otra parte, constancia alguna de que Ja fa- 

milia Marquez volviera a esta Capital desde que se ausen- 

tO para Cérdoba.. 
Por lo tanto y de acuerdo con lo dispuesto por los ar- 

ticulos 90 inciso 7.°, 92, 94 y 3.284 del Cadigo Civil, el Juez de 

la provinca de Cérdoba es el competente para entender en el 
juticio sucesorio de que ‘se trata, y asi pido a V. E. se sirva 

declararlo. 

José Nicolés Matienso.
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FALLO, DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Abril 3 de 1919: 

Autos y  vistos: Los de contienda de competencia 
entre un Juez de 1. Instancia y 5.4 nominacién en lo Civil 

de ta ciudad de Cérdoba y otro de igual categoria de esta Ca- 
pital, para conocer en el jutcio sutcesorio de don Jaime Mar- 

quez y su esposa dofia Julia Teresa Marquez y, 

Considerando: 

Que los causantes fallecienen en el pueblo de “Dean 
Funes” jurisdiccion de dicha provincia y donde vivieron por es- 
pacio de varios afios, adgttiriendo diversos varios bienes inmue- 
bles, incluso Ja casa habitacién de ta familia (fs. 1 y 2 autos de 

Cerdoba). 

Que Marquez al dar cuenta ante la oficina del Registro 
Civil de Dean Fiines, del fallecimiento de stu esposa, expre- 

saba ser vecino de esa localidad; y en el poder general co- 

rriente a fojas 9, autos de la Capital, otorgado a favor de don 
Raimundo Munita el 28 de Diciembre del afio 1914; se dice 

residente en cicha localidad y accidentalmente en esta Ca- 

pital. 

(Jue tales indicaciones unicdas a las que enumera el se- 

nor Procurador General en su dictamen de fojas 29 de la 

contienda, comprueban suficientemente que los esposos Mir. 
qtuez tuvieron, a la época de su fallecimiento, su dormicilio 
real en la localidad de la referencia. 

@e con arreglo a lo dispuesto por el articttlo 3.284 del 

Codigo Civil, la jurisdiccion sobre la stucesiédn corresponde a 
los jueces del lugar del tlttmo domicilie del difnto. 

Por ello y conforme con lo expuesto y pedido por el se. 

fior Procurador General y se declara la competencia del Juez 

de la provincia de Cordoba, para conocer en el juicio suce- 

sotio de la referencia. 

Kin consecuencia y previa reposicion del sellado remitan-
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sele Jos atitos y avisese al Juez de la Capital en ta forma de 

estilo. 

A. Brrareso. — NICANOK G. DEL 
SOLAR. — D. EB, PALAcio., — 

J. FicugroA ALcorras. 

Don Eduardo Sacriste, en autos con don Fortunato Anzod- 

tegui, sobre cobro ejecutivo de pesos. Recurso de hecho 

Sumario: 1.2 No procede el recurso extraordinario del 
articulo 14, ley 48, contra una sentencia que decide so- 

lanente un punto de derecho comtin, aplicando una dis. 

posicién del Cédigo de Comercio, sin hacer por otra par- 
te, declaracién definitiva contra el recurrente al cual que. 

dan fas acciones ordinarias que puedan corresponderle. 

2° No se halla afectada la garantia que consa- 

gra ef articulo 18 de fa Constitucién, sobre la defensa 

en juicio en un caso en qte el apelante fué ampliamente 

oido en las dos instancias ordinarias. 

Caso: Por ante el Juzgado de Comercio de la Capital, a 

cargo del doctor Juan B, Estrada, don Fortunato An- 

zoategui entablé6 demanda contra don Eduardo Sacriste 

por cobro de un documento exitendido a lo orden. Luego 
de librado mandamiento, el actor dirigiéd la accion con- 

tra los avalistas, y el recurrente, dandose por citado de 

remate, opuse la excepcion de pago, sosteniendo que no 

se le podia negar el derecho de defensa y que se acogia 

a la prescripcion constitucional del articulo 18, que la 
declara inviolable. El Juez se pronuncid, declarando que 

no era posible tener a un [itigante con juicio pendiente 
a voluntad del actor y, que el aval se encontraba extin- 

guido por falta de protesto. 

Elevados los autos a la Exma Camara, fué revoca-
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do el pronunciamiento apelado, dictandose fa siguiente 

sencia: 

SENTENCIA DE LA CAMARA DE APELACIONES EN LO COMERCIAL, 

Buenos Aires, Julio 30 de 1918. 

Y vistos: Fl ejecutante puede dirigir su accidn contra 

cualquiera de los firmaates de la letra y puede también ‘de- 

sistir de ella si no le fuera pagada, sin que esto obligue a pro- 
seguir el juicio hasta su terminacion, toda vez qtte éste no es 

declarativo sino ejecutivo, y ningttn interés puede tener el 

acreedcr en litigar contra un insolvente. 

Por ello y de acuerdo con to dispuesto per el articulo 

669, cel Codigo de Comercio, se revoca el aute apelado de 

fojas 29 vuelta con costas a cuyo efecto se, fijan en cuaren. 

ta y quince pesos moneda nacional, respectivamente, los ho- 

norarios del doctor Garcia y apoderado Albergue en esta ins- 

tancia. 

Y considerando gue el Inferior no ha podido desechar 

de plano la ejecucion declaratido de oficio la caducidad de la 

accién contra los avalistas o fiadores, sobre todo en presen- 

cia del documento de fojas 12 que prima facie hace presumir 

la subsistencia de fa obligacidn, se revoca también la reso- 

lucién apelada de fojas 26 vuelta, y devuélvanse previa repo- 

siciédn, de selfos detitro de tres dias, bajo apercibimiento de 

lo dispuesto por el articulo 23 de la ley 4.128. — Méndez, 

Casares. — Cranwell, — Ante mi: Alfredo Fox, 

DICTAMEN DEI, SENOR PROCURAD®R GENERAL, 

Buenos Aires, Diciembre 27 de !918. 

Suprema Corte:. 

Por ef auto de 30 de Junio de 1918, la Camara de Ape- 

laciones en lo Comercial de la. Capital decide un punto de de- 
recho comtin aplicando el articulo 669, del Cédigo de Comer- 

cio, sin hacer declaracion definitiva’ contra el recurrente don
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Eduardo Sacristi, al cuat quedan expedidas las acciones or- 

dinarias que pudieran corresponderle. 
Pienso por jo tanto que no hay cuestidn federal ni sen- 

tencia definitiva a los efectos del articulo 14 de la ley 48, y 

pido a V. E. se sirva declarar bien denegado el recurso. 

José Nicolés Matienzo. 

FALEO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Abril 5 de 1919, 

Autos y vistos: El rectirso de qtteja por denegacion del 

extraordinario, interpuesto por don Eduardo Sacristi contra 

sentencia de la Camara en lo Comercial de la Capital, en el 
jtticio ejecutivo instaurado por don Fortunato Anzoategui 

contra los sefiores Santiago Annovelli y Atilio Pezzoli, y 

Considerando: 

Que como lo observa el sefior Procurador General, di- 

cha sentencia decide tan sdlo un punto de derecho com#in 

aplicando el articulo 669 del Cédigo de Comercio, sin hacer 
declaracién definitiva contra el recurrente al cual quedan las 

acciones ordinarias que pudieran corresponderle. 

Que esa decisién afectaria en todo caso a los ejecutados 
y no a Sacristi, quien podra en el momento oportuno oponer 

todas las excepciones que tuviera contra el ejecttante. 
Que atin en la hipdtesis de que a la. resolucién apelada 

respectu al incidente resuelto se la estimase definitiva a los 

fines del recurso extraordinario, es de observarse que el ape- 
lante ha sido ampliamente eido en las dos instancias ordina- 

rias, por lo que no es posible sostener que esté afectada la ga. 
rantia que consagra el artictilo 18 de la Constitucién sobre la 

defensa en juicio, maxime cuando a fojas 3 del escrito de 

quieja se reconoce qtie la sentencia ejecutiva no recaera di- 

sectamente contra él. 
Por ello y conforme con !d¢ expuesto y pedido por el se- 

fior Procurador General, se declara, no haber lugar al recur-
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so interpuesto. Notifiquese original y repuesto ef papel ar- 

chivese, devolviéndose los autos venidos por via de informe 

con testimonio de la presente. 

A. Bermujo. — D. E. Parna- 

cio. — J. Ficurroa AL- 

CORTA, 

Don Ricardo Jurado, en autos con la “Automatic Electric 

Company’ de Chicago, sobre cumplimtento de cotrato. 

Recursoe de hecho. 

Sumario: 1. El recurso de nulidad no esta comprendide 

en Jos articulos 14 de la ley 48 y 6.° de la ley 4.055. 

2.° 'No tiene fuerza de definitiva una resolucién 

que en virtud de fundamentos de derecho comin y leyes 
procesales,-no impugnadas de inconstitucionales, se 1i- 

mita a establecer que bienes muebles existentes en poder 

de terceros, no pueden embargarse sin acredifar en el 

juicio correspondiente, la propiedad sobre los mismos, 

de uno de los litigantes, (e! demandado, en el caso). 

Caso: t,o explican las piezas siguientes: 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAT, 

Buettos Aires, Diciembre 28 de 1918, 

Suprema Corte: 

La resolucion de que recurre don Ricardo Jurado no es 
definitiva, porque se limita a decidir una incidencia surgida 

con motivo de un embargo preventivo. Carece pues de un 

requsito indispensable para que proceda contra ela el recur- 
so extraordinario del articulo’14 de la ley 48. 

Por ello y lo expuesto en el presente informe de la Ca-
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mara Federal de La Plata, pido a V. E. se sirva declarar bien 

denegado el recurso. 

José Nicolds Matienso. 

YALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Abril 5 de 1919. 

Autos y vistos: El recurso de queja por denegacion del 

extraordinario, interptiesto por el Ingeniero don Ricardo Ju- 

rado, contra sentencia de la. Camara Federal de La Plata 

que. en cuanto confirma ja de primera instancia, manda le- 

yantar un embargo preventivo ordenado en bienes tenidos 

por la conpaftia “Unién Telefonica’, en los autos promovi- 

dos por el apelante contra ja “Automatic Electric Compa- 

ny” de Chicago, y 

Considerando: 

Que el recurso de naulidad no esta comprendido en los 

articulos 14 de Ja ley ntimero 48 y 6.° de la ley 4.055, segun 
lo reiteradamente resuelto por esta Corte. 

Que en cuanto al de apelacion cabe observar que, como 
lo exprésa el sefior Procurador General y el auto denegate- 

rio de fojas ro4, la resolucion de que se recurre no es de- 
finitiva nj tiene fuerza de tal, limitandose a decidir una in- 

cidencia de un embargo preventivo, para establecer, en vir. 

tud de fundamentos de derecho comtin y leyes procesales, no 

unpugnados como contrarios a la Constitucion, etc., que bie. 
nes muebles existentes en poder de terceros no pueden em- 

bargarse sin acreditar antes en el juicio correspondiente la 

propiedad sobre los, mismos de uno de Jos litigantes (el de- 

mandade en el caso) lo que ciertamente no importa declarar 

definitivamente que sea de propiedad irrevocable de dicho 
tercero, por lo que ne es de aplicacién el caso de jurispru- 
dencia qtie se invoca. 

Que tal fundamento es suficiente para mantener ja reso- 

lucién de que se trata, sin que sea por ello necesario conside-
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rar las manifestaciones formuladas por dos sefiores vocales 

de camara en el actierdo de fojas 9I, con referencia al articu- 

Jo 41 de Ja, dey numero HIE recordaclo con relacién a la prue- 

ba y que no ha sido citado por el apelante para amparar en 

él] su. derecho. 

Que el articulo 18 de la Constitucién ha sido mencio- 
nado por vez primera al interponer el rectirso para ante esta 
Corte, es decir extemporaneamente, segtin lo reiteradamen- 

te resuelto, constando por otra parte en la diligencia de fo- 
jas 90 vuelta y otras, que Jurado fué oido en todas fas ins- 

tancias y en la forma autorizada por las leyes procesales. 

Por ello y conforme con lo expuesto y pedido por el se- 

for Procurador General se declara no haber lugar al recur. 

so extraordinario interpuesto. Notifiquese original y previa 
reposicion de sellos archivese devolviéndose fos autos veni- 

dos como complemento de informe con testimonio de la pre- 

sente, 

A. Brrmiyo. — D. E. Panacto. 

— J. Ficutroa ALCORTA. 

Bon Angel Boervo contra Filipps y otro, por cobro ejecutive 
de pesos; sobre competencia, 

Sumario: Ed tramite establecido para la substanciacién de 
Jas cuestiones de competencia entre jueces'o tribunales 
que Ja Corte Suprema pueda dirimir dentro de la atribu- 

cion que le confiere el -articulo 9.°, inciso 6.° de la ley 4.055, 

esta sefialado en el titulo 6.° de la ley ntimero 50, en lo 
referente, este tltimo, a los conflictos negativos, 

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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“DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR CENERAT, 

Buenos Aires, Febrero 25 de 1919. 

Suprema Corte; 

La ley nacional de procedimientos ntimero 50 estable- 

ce, en su titulo VI “De las cuestiones de competencia”, la 

forma en que éstas deben trabarse y sustanciarse para que 

éstas puedan ser dirimidas por V. E. 
No sustanctada en esa forma la contienda; no esta en 

condiciones de ser resuelta (S. C. N., fallos 107, 233; 115, 

218; 121, OF, ete.). 

La cuestion que en estos autes se trae a conocimiento 

de V. EB. no reune los requisitos legales de las contiendas. 
se trata de dos demandas que se han entablado indepen- 

dientemente ante distintas jurisdicciones. 

El actor inicié primero ante el Juez Federal de la Ca- 
pital una demanda ejecutiva contra Philipps y Cimollo Ver- 

nengo, por cobro de una cantidad de pesos determinada en 

un laudo arbitral como deuda proveniente del arrendamiento 
de una dJancha. 

Et Juez Federal se declaréd incompetente, por no conside~ 
rar comprendida la materia en el articulo 2.° de la ley 48. La 

Camara Federal confirmo esta resolucion; y el demandante 

don Angel Boero ta consinti6, omitiendo la apelacion que pro- 

cedia para ante la Corte Suprema, conforme a lo dispuesto 
en el articulo 14 de la ley 48 y 6.° de da ley 4.055. 

En seguida inicid ante la justicia comercial de la Capital 

una demanda ordinaria por cobro de la misma summa, sin ha- 

cer mencién de las actuaciones seguidas ante Ja justicia fede- 

ral. Hl Juez de Comercio, a su vez, se declaréd incompetente, 

por estimar que la materia era federal en razén de proceder 
la deuda de un contrato de fletamento. La Camara'de Ape- 

laciones en lo Comercial de ta Capital confirmé este auto. 

solo entonces, el actor revelé a dicho tribunal que ya se 

habia intentado un pleito semejante en la justicia federal 
y calificéd el resultado como analogo a un contienda de com. 

petencia negativa.
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La Camara, en vista de estos antecedentes, resolvid Ile- 

var el expediente a la Corte Suprema a los efectos que co- 

rresponda. 

No encuentro en las deyes la indicacién de tales efectos. 
It caso es.analogo al que V. E. acaba de resolver en 8 del 

presente mes, en atttos, de Poli con Andiarena. 

Ign dichos autos V. E., recordando anteriores decisiones 
ha estimado que no habia contienda negativa, no obstante que 

las dos jurisdicciones, Ja federal y da local, se habian decla., 

rade incompetentes. 

Por esto y considerando que la situacion que el recurren- 

te conceptua absurda proviene de sus propios errores de pro- 
cedimiento, pido a V. E. se sirva declarar gue no hay con- 

tienda que decidir, devolviendo los expedientes. 

José Nicolas Matienco. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Abril 12 de 1919, 

Autos y vistos. Considerando: 

Que el inciso 6.° del articulo 9.° de la ley nttmero 4.055 

dispone que la Suprema Corte dirimira las cuestiones de com- 

petencia que se susciten entre un Juez de Seccién y un Juez 
o Tribunal local de la Capital o un Juez o Tribunal superior 

de provincia. 
Que el tramite establecido para Ja substanciacién de esas 

,ctiestiones de competencia que se susciten entre Jueces o Tri- 
bunales ha sido sefialade en el titttlo 6. de la ley nacional de 

procedimientos de la Capital en lo referente, este titimo, a 
los conflictos negativos. 

Que en eJ caso no ha sido substanciada atin entre Jueces 
o Tribunales contienda alguna que esta Suprema Corte pueda 

dirimir dentro de la atribucién que le confiere el citado ar- 

‘ticulo 9.° incico 6.°. 
Que el propio imteresado, a fojas 22 de los autos ante la
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jurisdiccién ordinaria indica claramente el procedimiento a 

seguir en el caso, sin que motivo alguno de conveniencia o de 
caracter legal se opopga a su aplicacién que es, por otra parte, 

el marcado por Ia ley. 
Por ello y conforme con fo expuesta y pedido por el senor 

FProcurador General vuelvan Jos autos al Tribunal de su pro. 

cede ncia a los efectos de lo solicitado por e! interesado en ct 

mimero 1.° del escrito de la referencia. Repdngase el papel. 

A. BErMEyo. — D. EF. Paracto. 
J. Ficueros ALcorrs, 

Don Pablo Bruno, en los autos seguidos por don Fraicisco 

Lantperti contra don Domingo Viglione, por cobro de 

pesos. Recurso de hecho. 

Sumario: 1. La cnestién de si un juez o tribunal han 
usado bien o mal de las faciltades disciplinarias acor- 

dadas por feyes procesales, en cuanto a la apreciacion 

del hecho que motivaron su-aplicacién, esta fuera del al- 

cance del recurso extraordinario del articulo 14, ley 48. 

2° las correcciones disciplinarias no importan el 

ejercicie de jurisdiccion criminal proptamente dicha, ni 

del poder ordinario de imponer penas. 

Caso: Lo explica el siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Abrit 22 de 1959, 

Autos y vistos: E] recurso de hecho por denegacion del 
extraordinario interpuesto por ef Jetrado doctor Pablo Bruno 

contra una resolucion de la Camara Primera de Apelaciones 

en lo Civil de Ja capital en el juicio seguido por don Francis- 

co Lamperti contra don Domingo Viglioni,
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Y considerando: 

Que por estimar violatoria de jos articulos 18 y 19 de 

la Constitucion ocurre de hecho ante esta Corte contra una 

decision del indicado tribunal en que se expresa lo siguiente 

“y considerando que la actitud del letrado del demandado 
dada fa clase de defensas presentadas denota tun propdsito 

manifiesto de obstaculizar el curso de la justicia, imponesele 

como correccion disciplinaria una multa de ochenta pesos 
moneda nacional’’. 

Que como se recenoce en el escrito cuya copia se acom- 
pajia, el articule 107 de la ley de organizacion de fas tribu- 

nales y el articulo 52 :de! Cédigo de Procedimientos de la 
Capital preven los medios conducentes a segurar la digni- 

dad y autoridad del tribunal, previniéndose en el segundo 

que éste tiene el deber de mantener el decoro y buen orden 

de los juicios, pudiendo imponer al efecto correcciones clis- 

ciplinarias a los lttigantes, abogados y ftncionarios que in- 
tervienen en aquellos, por las faltas que cometieran, ya sea 

contra su dignidad en las audiencias o alegatos, va sea con- 

tra su autoridad, obstruyendo el curso de Ja justicia en dafio 

(le las partes: 

Que si la Camara de lo Civil ha usado bien o mal de, 
sus facultades disciplinarias en cuanto a la apreciacion del 

propostto de las defensas que han motivado la multa impues- 

ta es un punto de’ derecho procesal, fuera del alcance del 

recurso extraordinario con arreglo a lo dispuesto en el ar- 

ticulo 15 de la ley 48 y lo reiteracdamente resuelto por esta 

Corte (Fallos, tomo 121 pagina 72 y jurisprudencia alli ci- 
tada). 

Que como lo ha observado esta Corte’ en casos analogos, 
las correcciones disciplinarias no importan el ejercicio de ju- 

risdicci6n criminal propiamente dicha. ni del poder ordina- 
rio de impconer penas, como qtieta que consistan en peren- 

ciones, apercibimientos, multas y sdlo por excepcidn, en de- 

tenciones, (Fallos, tomo 116 pagina 96 considerando 22).
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Por estos fundamentos se declara no haber lugar al re- 

curso deducido. Notifiquese y repuesto el papel archivese. 

A. Bermejo. — Nicanor G. pEL 

SoiaR. — D. E. PaLacio. — 
J. Ficueroa ATLcoRTA. 

Don Miguel Angel Arana Zelis, contra la provincia de Sai- 

tiago del Estero, por cobro de pesos 

Sumario; Reconocido el derecho para exigir una remune- 
racton por los servicios prestados en el caracter de man- 
datario y establecida la forma y extension del curmpli- 

miento del mandato. EI tribunal debe fijar Ja suma que 
repute justa y equitativa, conforme a le disptresto por el 

articulo 1952 del Codigo. 

Casu; Lo explica el siguiente. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Abril 29 de 1919. 

Y vistos: Los seguidos por el doctor Miguel Arana Ze- 

lis contra la Provincia de Santiago del Estero por cobro de 

pesos, de los que resulta: 
Que a fojas 58 y con fos documentos precedentemente 

agregados, el sefior Norberto Gorostiaga en representacién 

del doctor Arana Zeliz, demanda a la provincia de Santiago 
del Estero por cobro de la suma de cien mil pesos moneda 
nacional o la que fijen arbitros en caso de disconmformidad, 

por los servicios prestados a la demandada por el doctor Ma- 

nuel Gorostiaga como miembro de la Comision de limites en- 
tre Santiago del Estero, Salta, Tucuman, Catamarca y Cor- 

doba, 
Que e! doctor Manuel Gorostiaga ha hecho cesion a fa-
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vor cel sefior Arana Zelis de sus derechos y acciones contra 

la provincia de Santiago del Estero y ja cesiOn se ha notifi- 

cado debidamente a la demandada. 

Que el afio r91r ef doctor Gorostiaga fué designado por 
el Gobernador de la provincia, doctor ‘Manuel Argafiaraz, 
para estudiar y aconsejar soluciones en la cuestion de limites 

aludida, y que posteriormente el Gobernador, doctor Ante- 

nor Alvarez, lo autorizd a hacer publicaciones en defensa de 

los derechos y titulos de Santiago del Estero y le pidid ete. 

vara al gobierno los estudios practicados. 

Que los trabajos realizados y utilizados por el Gobierno, 

consisten en Ja memoria juridica que se acompafia a Ja de- 

manda bajo el ntmero 7, referente a los limites de Santiago 

del Estero y Cérdoba; en la memoria juridica sobre les li- 
mites de Santiago del Estero, Salta y Tucuman que corre 

agregada a los autos seguidos por don Ignacio Oyuela contra 

la misma provincia y que tramitaran por ante esta ’Corte Su- 
prema; en la nota nttmero 29 adjunta bajo el. ntmero 8, di- 

rigida per el Gobernador Argafiaraz al Gobernador Garzon, 
de Cordoba; y en diversas conferencias celebradas por el 
doctor Gorostiaga con el ingeniero.don Valentin Virasoro, 

relativas al misnvo asunto. 
Que la importancia de los trabajos surge del examen de 

los mismos, y en st! mérito pide que’ en oportunidad se con- 
dene a la provincia a pagar la ‘suma reclamada, con costas 

en caso de oposicion. 
Que acreditada la jurisdiccién originaria de esta Corte 

(fojas 64) y notificada la demanda, el representante de la 
demandada comparece y six contestarla expone: 

Que la provincia no desconoce los servicios, pero obje-’ 

fa su monto, pues no tienen la extension ni el valor’ que se les 

atribuye, y a fin de evitar fa prosecucioén del litigio solicita 
se convogue a las partes a juicio verbal para entregar la es- 

timacién de esos honorarios a un arbitro o tribunal arbitral 
que dirima Ja disidencia circunscripta al monto. 

Que sefialada ettdiencia a los efectos precedentemente
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expuestos, el juicto verbal no pudo efectuarse por no haber 
llegado a solucien alguna las partes (fojas 87 y 88) y en 

tal virtud, la provincia de Santiago del Estero contesta la de- 

manda (fojas go) y manifiesta: 

Que la apreciacidn de los honorarins que reclama el ce- 
sionario del doctor Gorostiaga debe someterse a arbitros, con 

costas al actor por haberse negado a evitar ef pleito de fondo, 

estableciendo el procedimiento arbitral de inmediato, como 

lo ha propuesto la provincia. 

Que la ley ntmero 259 de 26 de Agosto de 1910 san- 

cionada por la legislatt‘ra de Santiago, autorizd al Poder 

EJecutivo para nombrar los comisionados o las comisiones 

que fueran necesartas para negociar los arreglos de limites in- 

terprovinciales que se considerasen oportamos. 

Que el texto auténtico ide la ley aludida se encuentra en 

el expediente seguido ante esta Corte Suprema por don Igna- 

cio Oyuela contra Ja provincia de Santigo del Estero por co- 

bro de honorarios, el que desde ya ofrece como parte de 

prueba. 
Que en cumplimiento de esa ley, el Poder Ejecutivo 

constituyO por decreto de Enero 7 de 1911, dos comisiones 

negociadoras de los limites de Santiago con los gobiernos de 

Cordoba, Catamarca, Salta y Tucumdn. Las dos comisiones — 
fenian por objeto dirigir el trabajo, y se constituy6 tuna por 

el doctor Gorostiaga y el ingeniero Gancedo y como secre- 

tario al doctor Manuel Hernandez, debiendo ocuparse de ne- 

gociar con el Gobierno de Cordoba tin tratado de limites en- 

tre ésta, Catamarca, Salta y Santiago; y la otra formada por 

el doctor Carlos Salas y el ingeniero Ignacio Oyuela, tenien- 

do por secretario al doctor Brazo Zamora, debia ocuparse 

excusivamente del tratado de fimites con Tucuméan. 

Que a imérito del decreto precedentemente aludido, el 

doctor Manuel Gorostiaga fué nombrado miembro de la Co- 

mision que -debia negociar tin tratado. de limites con los ‘go- 

biernos de Cordoba, Catamarca y Salta. 
Que por renuncia del sefior Gancedo, la comisién fué in-
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tegrada por el sefior Valentin Virasoro, pero nunca Hegé a 
constituirse, como se ha demostrado en el juicio seguido por 

el sefior Ignacio Oyuela, ni se abrieron las negociactones con 

los gohiernos de Cordoba, Catamarca y Salta, y el fracaso 

de Jas negociaciones importaba dar por terminadas las ftmncio- 
nes de los comisionados, no obstante lo cual, el sefior Goros- 

tiaga creyO conveniente ofrecer al gobierno una memoria ju- 

ridica circunscripta a.la cuestidn de limites entre Santiago y 

Cérdoba, sin mencionar los limites con Catamarca y Salta, 
para cuya negooiacién habia sido nombrado, ni presentar in- 

forme o trabajo alguno relativo a las mismas. 

Que la memoria juridica de referencia fué un acto es- 
pontaneo y voluntarto no comprendido en su mandato, atin 

cuando fué elevada a la legislatura por el Gobierno de la pro- 
yincia en el afio 1912; pero posteriormente, y previos los 

informes administrativos del ‘caso, esa memoria se desestimd, 

negando al doctor Gorostiaga el derecho de percibir hono- 
rarios por élla. 

Que en ese estado de las cosas, el doctor Gorostiaga ele- 
vO tna nota al Gobierno estimando sus honorarios en vein- 

te mil pesos, que no fué aceptada por el gobierno, y se sos- 

tuvo una negaciacion sobre la base de abonar diez mil pesos. 

Que el actor no ha formado parte de la comision de li- 
mites con Tucuman, y eMo no ptede resultar del solo hecho 

de habérsele ‘acordado la autorizacién de que informan los 
telegramas acompamiados por él, para ocurrir a los diarios en 

defensa de los intereses de Santiago, porque esos telegramas 

fueren provocados por el mismo dector Gorostiaga, ofre- 
ciéndose a hacer rectificaciones periodisticas, 

Que es oportuno recordar que en Junio de 1913, el 

doctor Gorostiaga dirigid una nota al gobierno insinuandole la 
conveniencia de que éste le pidiera un informe escrito so- 

bre los estudios de limites referentes a ‘Tucuman, y que el go- 

bierno se nego a hacerle el pedido que se le insinuaba. 
Que el mérito de Ja memoria es muy relativo, pues no 

contiene sino antecedentes publicados en distintas épocas so-
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bre el particular, y el plano es un simple trabajo de dibujan- 

te, hecho sobre la base de expedientes facilitados por la pro- 

vincia; y en cttanto al borrador de Ja nota redactada por el 

actor para ser dirigida por el Gobernador de Santiago al de 

Cérdoba, es a lo mas un trabajo personal y de secretaria pres- 

tado amistosamente ai doctor Argafiaraz, que es quiem en 
todo caso debe remunerarlo. 

Que la cesion es nula en cuanto no se ha establecido si 
el cedente tenia capacidad para otorgarla, en virtud de no 

haberse hecho por instrumento pfiblico, previos los certifica- 

dos pertinentes, y de no haber sido notificada debidamente 

a la provincia, pues el hecho de haberse dejado copia simple - 
en Ia mesa de entradas del Mintsterio de Gobierno de San- 

tiago, por un tercero extrafio, no importa la notificacion re- 

querida para su validez. 

Que por los fundamentos aiudidos pide se rechacen con 

costas al actor las pretensiones del ductor Gorostiaga, y en 

oportunidad se mande constituir el tribunal arbitral que debe 

fijar sus hororarios. 

(ue recibida la causa a prueba (fojas 96 vuelta) se pro- 
dujo la que expresa el certificado de fojas 209. se presenta- 
ron los alegatos de fojas 211 y 217, y se Namo autos para de- 

finitiva (fojas 216 vuelta). 

Y Considerando:: 

Que las objeciones opuestas a la validez de la cesion ca- 

recen de base Jegal, porque, como se ha sostenido fundada- 

snente por el actor, basta en el caso que dicha cesion haya 

sido hecha por escrito (Cédigo Civil, articulo 1454); y en 

cuanto a la notificacién, sdlo es requerida respecto de terce- 

ros que tengan wn interés Jegitimo en contestar la cesién. En 

tales casos, y camo lo dispone la ley, Ja propiedad del eréstito 

no es transmisible al cesionario sino por la notificacién del tras- 
paso al deudor cedido o por la aceptacion, de la transferen- 

cia de parte de éste (Codigo Civil, articulo 1459 y su nota); 
siendo de observar, ademas, que segun restilta de autos (fo-
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jas 2 y 3) la cesion fué comunicada al Gobierno de Santiago, 
llenandose asi las exigencias de la ley al respecto (Cédigo Ci- 

vil, articulo 1460). 

Que por to que hace a los servicios cuyo pago se deman- 

da, la provincia ha reconocido el derecho del actor a recla- 

mar el que pueda corresponderle a su cedente por los traba- 

jos efectuados como miembro de fa comision de limites entre 

Santiago y las provincias de Cérdoba, Catamarca y Salta; 
niega que formara parte el doctor Gorostiaga de la comision 

de \imites con Tucuman; sostiene que los telegramas de fo- 

jas 7 y 8 de autos constituyen una autorizaciom y nd una re- 

quisicion de servicios que obliguen a la provincia; manifiesta 
que el borrador de la nota que se consigna en el punto C aca. 
pite III del escrito de demanda no importa ur servicio que la 

provincia deba remunerar; afirma ademas: a) que como co- 
misionado, el doctor Gorostiaga sdlo »presento un trabajo so- 

bre los limites de Santiago con Cérdoba, en el que no se men- 

ciona la cuestion de Catamarca y Salta; b) que ‘no habiendo 

sido miembro el cedente de ja comision de limites con Tu- 
cuman, desestima su intervencion en la memoria del ingenie- 

ro Oyuela sobre ese punto; c) que Ja memoria rejativa a los 
limites con Cordoba, asi como al plano correspondiente, no 

tiene mayor importancia, ni contienen dato o antecedente ori- 

ginal o que antes no fuera conocido; y que el mismo doctor 
Gorostiaga estimé en vente nul peses el importe de sus ho. 

norarigs por los servicios prestados a la demandada. 

Que de fa prueba producida por el actor para acreditar 

los extremos de hecho invocados resulta que la actuacién del 
comisionado doctor Gorostiaga se circunscribid a la ctiestién 

de limites con Cordoba, Catamarca y Salta (fojas 144 vuel- 

ta; punto 8." de la declaracién de! doctor Argafiaraz sobre 

las preguntas 13 y rq del pliego de fojas 137; puntos 7 y 8 
fojas 145 vttelta de la misma, sobre las preguntas 7.* y 8." del 
pliego de fojas 140). No hay en autos elementos que acre- 

diten st) intervencién en fas cuestiones con ‘Tucuman a_ re- 

quisicion del gobierno de Santiago, pues el telegrama de fo-
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cuman, desestima su intervencion en la memoria del ingenie- 

ro Oyuela sobre ese punto; c) que Ja memoria rejativa a los 
limites con Cordoba, asi como al plano correspondiente, no 

tiene mayor importancia, ni contienen dato o antecedente ori- 

ginal o que antes no fuera conocido; y que el mismo doctor 
Gorostiaga estimé en vente nul peses el importe de sus ho. 

norarigs por los servicios prestados a la demandada. 

Que de fa prueba producida por el actor para acreditar 

los extremos de hecho invocados resulta que la actuacién del 
comisionado doctor Gorostiaga se circunscribid a la ctiestién 

de limites con Cordoba, Catamarca y Salta (fojas 144 vuel- 

ta; punto 8." de la declaracién de! doctor Argafiaraz sobre 

las preguntas 13 y rq del pliego de fojas 137; puntos 7 y 8 
fojas 145 vttelta de la misma, sobre las preguntas 7.* y 8." del 
pliego de fojas 140). No hay en autos elementos que acre- 

diten st) intervencién en fas cuestiones con ‘Tucuman a_ re- 

quisicion del gobierno de Santiago, pues el telegrama de fo-
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jas 7, segiin se desprende de sus propios términos se limita 
a acerdar una autorizacion pedida por el doctor Gorostiaga 

para la realizacién de un trabajo extraiio a la misién, conferi- 

da a jos comisionados y al ejercicio profesional dé los mismos y 

que, en consecuencia, no puede autorizar una demanda por in- 

demnizacion o precio que no fuera oportunamente estipulado. 

Que la carta corriente a fojas 15 de los autos seguidos 

por el sefior Ignacio Oyuela contra la provincia de Santiago 

de] Estero no modifica las conclusitones precedentes, pues 0 

tiene ese documento el caracter ‘que el actor le atribuye en su 

alegato de bien probado (fojas 214). Em efecto, en dicha car. 

ta no se menciona al doctor Gorostiaga y de todo su contexto 

se ifiere que se requirid un servicio de caracter técnico al 
sefior Oyuela. Y si bien hace referencia a “dos representan- 
tes’, basta considerar que la misiédn de ellos debia consistir 

en fijar sobre el terreno ‘una linea provisoria de jurisdiccidn”’ 

para comprender que se trataba de dos representantes a de- 

signarse tino por cada provincia. Asi se desprende del final 
de la misma carta, en la que se manifiesta al sefior Oyuela: 
“nadie mejor que usted y con mas competencia estaria en el 

caso de representar a ja previnecia”’, 

Que por lo que hace .a la memoria de fojas 58 de los au. 

tos antes citados (Oyuela versus Santiago del Estero) no Ile- 

va a deducciones distintas de las precedentes, pues aparte de 

que el doctor Gorostiaga, en su nota de-Junio 23 de 1913 (fo- 

jas 160 cde autos) admite que las funciones de las comisiones 
de limites no censistian en presentar memorias, y sostiene qte 
las funciones que les determina ta ley fueron de indole di- 
versa,: como es facil verificarlo sobre su texto, el mismo doc- 
tor Gorostiaga pide instrucciones al gobierno para presentar 

memorias y deja constancia de que ef gobierno autorizé tal 
pedido pero solamente con. relacién a los limites con la pro- 
vinela de Cordoba. 

Que la declaracién del Senador Nacional, doctor Pedro 
Olaechea y Alcorta, relativa a gestiones del declarante hechas 

a requisicion del gobierno de Santiago. def Estero, es igual- 

mente ineficaz para acreditar el punto examinado; y si bien
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esas gestiones prueban que entre las provincias de Santiago 
y Tucuman hubo incidencias por razones de jurisdiccién- te- 
rritorial, no demuestran que el docter Gorostiaga tomase in- 

tervencién en ellas solicitadu al efecto por el gobierno de 

la provincia demandada. 

@uc es igualmente ineficaz a los derechos que alega el 

actor la declaracién prestada por el doctor Luis Mitre (fo- 

jas 154), pues si bien ella acredita que se hizo la publica- 

cion a que alude la demanda, de los propios términos <del! 
interrogatorio se desprenden dos conclusiones igualmente de- 

cisivas: 1.° que la publicacién se hizo a pedido del ingeniero 
Oyuela; 2.2 que no hubo fa intervencién visible def doctor 

Gorostiaga puesto que no se le menciona en forma alguna; 

y si se agrega a lo expuesto que el servicio invocado no se 

encomendd al cedente del actor, ni era inherente a sus fun- 

ciones de comisionado de limites, se llega a la conclusion de 

que, como queda precedentemente establecido, no precede en 

tal caso la demanda de un precio que no fué ajustado en 

forma legal alguna. 

(ue corresponde considerar asimismo, gue la prueba del 

propio actor ha demostrado que ninguna intervenciOn corres- 

pondié al doctor Gorostiaga en los astintos con Tucuman. ya 

sea en lo relativo a los estudios encomendados a la comi- 
sion de limites con dicha provincia, comisién de la que no 
formd parte, pues no ha acreditado nombramiento o desig- 

nacion alguna al respecto, y antes bien se han hecho refe- 

rencias testimoniales sobre la no inclusién del doctor Go- 
rostiaga en dicha comisién (Interrogatorio de fojas 137, pre- 

guntas 13 y 14 contestadas a fojas 144 vuelta; pliego de fo-. 

jas I4o repregunta 7.2 y contestacién de fojas 145 vuelta) ; 
ya en lo que se refiere al conflicto con las awutoridades de 

Tucuman, incidencia en que el gubierno de Santiago no apa- 
rece representado por el doctor Gorostiaga en sus gestiones 

ante el Ministro del Interior, sino por el Senador Nacio- 

nal doctor Olechea y Alcorta (Informe de fojas 119 vuelta 

sobre el phiego de fojas 119).
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Que como lo ha hecho constat esta Corte Suprema en el 
considerando 7.° de su decision en el caso del sefior Oyuela 
con ja provincia de Santiago (Fallos tomo 123, pagina 336, 

considerando 7.° pagina 345) Ias constancias del juicio refe- 

rido “llevan al convencimiento de que el actor presto ser- 

vicios al gobierno de fa provincia de Santiago a fin de pro- 
curar los arreglos de limites con las provincias de Tuct-_ 

man y Salta en Ja medida y forma consignadas en el docu- 

mento de fs. 58, — consistiendo en consectiencia, dichos ser.’ 

vicios, en la memoria juridica y los pfaivos qtte ha presen- 

tado el actor y que la parte demandada reconoce”, — lo que 

autoriza a dar por establecido que si en aquel jiticio quedo 

demostrado qite la memoria juridica importaba tn. servicio 
del sefior Oyuela, el hecho de que esa memoria aparezca 
suscripta también por el doctor Gorostiga, sin estar compren- 

didos esos estudios en el mandato que le fué conferido sdlo 

demuestra que se excedieron los limites de dicho mandato 
expresanjente circutiscripto al “arreglo de la cuestion de li- 

mites con las provincias de Cérdoba, Catamarca y Salta” 

(Decreto de Enero 7 de i911, fojas 4 de autos), y en con- 

secuencia e! hecho referido no autoriza a reclamar honora- 

rios por tal concepto. 

Que en lo felativo al trabajo consistente en fa redaccidn 
de la nota relacionada en el puuto c del acapite III del es- 

crito de demanda, la prueba productda no confirma los dere- 

chos invocados por el actor, pues de fa nota inserta a fojas 

179, debidamente autenticada y cuyo texto no ha sido im- 

pugnado, aparece que e] referido documento. fué proyectado 

por el ingeniero Virascro, no ‘como asesor técnico de la comi- 
sien, sino como miembro de ella, (Declaracién de fojas 127 
scbre la 3." pregunta del pliego fs. 126); y en el supuesto de 

que se trate de otra nota, distirita de fa mencionada en la de- 

manda, —- lo que no consta de autos, — cabe observ7r 2n 

todo caso, que dicho trabajo esta .expresamente comprenci- 

do en el “justiprecio de honorarics’ a que se refiere el oficio. 

de fojas 158, y en consecuencia, su precio estaria involucra-
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do en el de la memoria juridica sobre los limites de Santiago 

y Cordoba. 
Que de fos elementos de atttos analizados no resulta la 

comprobacién de mas servicios que los reconocidos por la 
provincia, y se ha establecido, ademas, que esos servicios 
fueron estimados por el doctor Gorostiaga en la suma de 

veinte mil pesos nacionales, (Declaracién de fojas 127; nota 
de fojas 158, reconocida a fojas 205). 

Que especificado pues, como ‘queda el mandato confe- 
rido al doctor Gorostiaga por el Gobierno de la provincia de 
santiago del Estero, su cumplimiento en la forma y exten- 

sion que acreditan las constancias de autos, asi como el re- 
conocimiento de. sus derechos para exigir la remuneracion 

correspondiente, y atento,. ademas, que han mediado entre 

las partes proposiciones al respecto, el tribunal debe deter- 

minar la suma que conceptta justa y equitativa, conforme a 

le dispuesto por el articulo 1952 del Cédigo Civil y a fo es- 

ttablecido en casos anadlogos. (Fallos, tomo 80, pagina 147; 

tomo 96, pagina 427; tomo 98, pagina 2608), y en tal virtud 
se hija en la suma de vemte mil pesos moneda nacional la re- 
niuneracion demandada. 

Por estas consideraciones se declara que .el gobierno de 
la provincia de Santiago del Estero debe abonar al actor por 

los servicios cuye cobro ha gestionado en esta causa, Ja sitma 

de vette mil pesos moneda nacional, la que debera ser satis- 

fecha en el término de treinta dias. Sin especial condenacién 
en costas atento el resultado del juicio. Notifiquese con el 
original y repuestos los sellos archivese. 

A. Breruitfo. — NIcanor G. DEL 

Soar. — D. EF. Paacto. 
J. Ficurroa AtLcorta,
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NOTAS 

Con fecha 1.° de Abril de 1919, la Corte Stprema de- 
claré no haber lugar a la queja deducida por don David Sho- 

cron en autos con Santos Abraham, sobre cobro de pesos, 

por tratarse del ntumero de testigos que las partes pueden aducir 

en el caso, o sea de la interpretacién y aplicacidn de las leyes 
reglamentarias del procedimiento, extrafias al rectirso ex- 

traordinario del articulo 14 de la ley numero 48. 

Kn la misma fecha, no se hizo jugar al pedido formula- 
do por Antonio Alvarez, solicitando la reforma de la sen- 

tencia recaida en la causa que se le siguid por el delito de 

robo, por no aparecer qite se haya interpttesto recurso al- 

guno que de hubiera sido denegado y no tratarse de ningu- 
no de Jos casos.a que se refiere el articuto 22 del Codigo. de 
Procedimientos em lo Criminal. 

En 5 del mismo, no se hizo lugar a Ja queja deducida 
por Leopoldo Iglesias en la causa que se le sigue por defrau- 

dacion, por resultar que el recurso extraordinario del articu- 

lo 22 del Cédigo de Procedimientos en to Chimiinal y 14, in- 

ciso 3.° de la ley nttmero 48, se fundaba en la interpretacion 

y aplicacién de las leyes procesales que estan fuera del al- 

cance del expresado recurso, segtin el articulo £5 de fa ley 48. 

En fa misma fecha, la Corte Suprema ordend se ocu- 

rriera donde corresponda, en la solicitud del penado Anibal 
Castro Lépez, pidiendo revisién de la causa que se le siguid 
por el delito de homicilio, en razon de no tratarse de senten- 

cia pronunciada por el tribunal. 

Kin 8 del mismo no se hizo lugar al recurso de hecho,
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deducido por don Antonio Consigtieri, em atitos con don Pan- 

cracio. Garufi, sobre cobro de pesos, contra ‘sentencia pronun- 

ciada por la Camara Segunda de Apelaciones de La Plata, 

a mérito de que aplicando ésta disposiciones de la ley civil 

y del Cédigo de Procedimientos de la Provincia, se habia - 

mitado a confirmar la del inferior, que rechazaba las ex- 

cepciones cpuestas por el ejecutado y mandaba: llevar la eje- 

cucion adelante, no revistiendo, por tanto, el caracter de de- 

finitiva a los fines del recurso autorizacdo por el Art. 14 de la ley 

de jurisdiccion y competencia de les tribunales nacionales, a lo 
que se agregaha que en el juicio, no se habia plenteado cues- 

tidn alguna de caracter federal a los efectos de hacer pro- 

cedente dicho recurso. 

Kn la misma fecha, fué confirmada la sentencia prommtn- 

ciada por la Camara Federal de La Plata, la que a su vez 
confirmaba la del Sefior Juez Letrado en lo Criminal y Co- 

rreccional del Territorio de La Pampa Central, que conde- 
naba a Cantalicio Gonzalez a sufrir la pena de veinticinco 

ahos de presidio, accesorios y castas, por el delito de homi- 

cidio, robo, disparo de armas de fuego y atentado a la auto- 
ridad, y, a Mercedes Fernandez, a quince.afos de la fisma 

pena, por asalto y robo cometido en banda y disparo de 

arma de fuego, delitos perpetrados en la persona de Antonio 

Calder6n, en ef parage denominado “Las dos Naciones” del 

mencionado territorio. 

fin Ja misma fecha, se desestimd el recttrso de hecho, 

por denegacién de! extraordinario, imterpuesto por don Ade- 

laido Garcia contra sentencia de la Suprema Corte de la pro- 
vincia de Buenos Aires, en los atitos seguidos por don Fe- 

lipe S. Martinez, y otros contra el doctor José Maria Vega, 
sobre ejecucion hipotecaria, en razém de que las garantias 

constitticionales invocadas ‘por el recurrente fuercn definiti- 

vaimente consideradas y resuieltas por sentencia de una Ca-
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cedente dicho recurso. 
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arma de fuego, delitos perpetrados en la persona de Antonio 
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fin Ja misma fecha, se desestimd el recttrso de hecho, 

por denegacién de! extraordinario, imterpuesto por don Ade- 

laido Garcia contra sentencia de la Suprema Corte de la pro- 
vincia de Buenos Aires, en los atitos seguidos por don Fe- 

lipe S. Martinez, y otros contra el doctor José Maria Vega, 
sobre ejecucion hipotecaria, en razém de que las garantias 

constitticionales invocadas ‘por el recurrente fuercn definiti- 

vaimente consideradas y resuieltas por sentencia de una Ca-
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mara de Apelariones, sim que se hubiera interpuesto contra 
ella la apelacion del articulo r4, ley 48 y 6.° de la ley 4.055, 
no obstante ser la de Ultima instancia a los efectos de dicho 

recurso; agregando que la sentencia de Ja Suprema Corte 

de Ia provincia no era revisible por el Tribunal en la instan- 

cia extraordinaria por cuanto se limitaba a considerar y des- 

estiina el recurso de inconstitucionalidad e inaplicabilidad de 
ley, Hevado ante ella, por fundamentos’ procesales, de de- 

recho comttn y garantias acordadas por Ja Constitucién de 
la provincia, extrafias al recurso ‘extracirdinario. 

Con fecha 10 de Abril la Corte Suprema no hizo lugar 

a la queja deducida por don Fernande Lorenzo, en autos 
con el Banco Espafiol del Rio de la Plata, sobre cobro de pe- 
sos, por resultar de la propia exposicion del recurrente, que 

en el pleito sdlo se habian planteado ctestiones de derecho 

contin, extrafias al recurso extraordinario denegado con arre- 

glo al articulo 15 de la ley nttniero 48 y porque ta invocacién 

del artictlo 18 de Ja Constitucion Nacional al interporerlo, 
habia sido hecha extemporaneamente. 

En la misma fecha, no se hizo lugar, igwalnrente, a la que- 

ja deducida por den José M. Chantada en la causa “Fogel! 
v. Puglia”, por cuanto la cuestién planteada respecto a la re- 

posicien del sellado por el apoderado del querellante es de 

derecho procesal y, por ello, ajena al recurso extraordinario 

denegado. 

Ién la misma fecha, se declard bien denegado el recur- 

so deducido, por el doctor Salvador Macia, en atitos con el 

doctor F. B. Ferreyra, sobre cobro de costas, a mérito de no 

estar comprendido en ninguno de los casos determinados en 

el articulo 14, inciso 3.° de Ja ley 48 y 6.° de la nimero 4.055, 

y, ademas, porque la sentencia recurrida no era definitiva y
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se habia limitado a apreciar .dispesiciones de caracter pro- 
cesal, lo que no autoriza el recurso, como se ha declarado en 

repetidos casos analogos. 

Con fecha 12, se desestimd el recurso ce queja por de- 
negacion del extraordinario interpuesto por la Direccién Ge- 

neral de Escuelas de la provincia de Buenos Aires, em tos 
autos sucesorios de don Gualterio Bustint, contra sentencia 

de Ja Suprema Corte de esa -provincia que no hacia lugar a 
los wecursos de inconstitucionalidad e inaplicabilidad de ley 

Hevadios ante ella contra fallo de una camara de Apelacio- 
nes, en razen de que la Suprema Corte no habia resuelto 

ciestion alguna de caracter federal. y de que Jos tribunates 
de tiltima instancia a los efectos que autorizan los articulos 
14, ley 48 y 6. fey 4.055, son las Camaras de Apelaciones y 

no aparecia, en el caso de autos, que contra da sentencia de- 
finitiva de la Camara, que fall6 el] asunto, se hubiera inter- 

puesto dicho recurso., 

En da misma fecha, se declaréd bien denegado e! recur- 

so interpuesto por don Eloy Forcada en autos con el Ferro- 

carril] Central Norte, sobre cobro de pastaje, por cuanto la 
sentencia pronunciada por e} Stiperior ‘Tribunal de Justicia 

de fa provincia de Salta, se habia limitado a revocar la de 

primera instancia por no corresponder al juez entender en 

la causa, en virtud de motivos de orden procesal, pero den- 

tro de la misma jurisdiccidn, por lo que no pwede decirse 
que la resolucion apelada sea contraria a la semtencia dicta- 
da por esta Corte Suprema, que a! dirimir la contienda de 

competencia deje establecida la jurisdiccién provincial, como 
ge reconoce expresamente en la sentemcia apelada. 

Con fecha 24 del mismo, la Corte Suprema confirmd fa 

sentencia cde’ la Camara Federal del Parana, que a su vez
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confirmaba la del juez letrado de Posadas, declaramdo pres- 

cripto el derecho de acusar, en Ja causa seguida contra Do- 
mingo Boilini y otros, por fabricacién clandestina de aleo- 
holes. por haber, estado paralizada éila un tiempo mayor 

que el establecido por el articulo 89, inciso 3.° del Codigo 

Penal. 

iin 26 del mismo, la Corte Suprema desestimd el recur- 
so de hecho por denegacién del extraordinario deducido por 
el doctor Juan Angel Martinolich y otro, contra resoltcion 

de fa Camara Segunda de Avpelaciones en lo Civil, que de- 
claraba mal concedido para ante ella una apelacion, atento lo 

resuelto en ut attto segtin el cual habia pasado en autoridad 

de cosa juzgada otro sobre reposicidn y mufta por aplica- 

cion de la ley de papel sellado. (Las condiciones de la cosa 
juzgada son de derecho comin, segtin lo reiteradamente re. 

suielto ‘por el tribunal). 

Don Alberto Vidal (su quiebra); incidente sobre rehabilita- 

cién, — Recurso de hecho 

Sumario: 1.° Las disposiciones de ja ley de quiebras in- 
corporadas por mandato expreso del Honorable Congre- 

so (articulo 165) al Codigo de Comercio, forman parte 
del derecho comtin, por lo que sti interpretacién y apli- 

cacion estan fuera del alcance del recurso extraordina- 

rio cen arregio a lo establecido por el articulo 15 de la 

la ey ‘ntimero 48, de jurisdicci6n y cempetencia. 

2.° El-Honorable Congreso al dictar la réforma del 

libro IV det Codigo de Comercio sobre quiebras y dis- 

poner su incorporation al mismo, siguiendo con ello una 
apreciacion tradicional acerca del caracter que debe te- 

ner, lo ha hecho en ejercicio de la autoridad que le con-
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fiere ef articulo 67 primera parte del inciso rr de Ia Cons-, 

titucidn. 

Caso; Lo explican las piezas siguientes: 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Diciemtbre 28 de 1918, 

Suprema Corte: 

La invocacion del articulo 14 de la Constitucidn sdlo se 

ha hecho después de dictada la resolucién apelada; pero la 
Jey de quiebras numero 4.156, fué invocada oportunamente. 

Siendo esta ley dictada por el Congreso en uso de la fa- 
cultad que le acuerda Ja segunda parte del inciso 11, articu- 

lo 67 de ia ConstituciOn, no puede constitucionalmente re- 

putarsela parte del Codigo de Comercio, aunque se le encua- 

derne con éste y aunque el mismo Congreso lo quisiera, pttes 
no depende de é€ste Ja separacion expresamente establecida 

por la Constitucién( anticulo 67, citado y articulo 108) entre 
el Codigo de Comercio y da ley de bancarrotas y entre ef Cé- 

digo Penal y ta ley de falsifwcacidn de moneda corriente v 
documentos pttblicos. 

Como la decision de la Camara de lo'Comercial de la Ca- 
pital ha sido contraria al derecho fundado en la ley especial 
de bancarrotas, ef interesado puede interponer el recurso del 
articulo 14, inc#so 3.° de la Jey 48. 

Por tanto pide a V. E. se sirva declarar mal denegado 

el recurso. 

José Nicolds Matienso, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo i de 1919. 

Autos y vistos: El recurso de queja por denegacién del 

extraordinario interpuesto por don Alberto Vidal contra sen- 
tencia de la Camara en lo Comercial] de la Capital, en el in- 
cidente sobre rehabilitacion, y
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Considerando: 

Que la apelaci6n se funda en haber dicho senor Vi-. 

dal, amparado ‘su derechc a ser rehabilitado como comercian- 
te, en lo dispueste por los articulos 149 y 150 de la ley nu- 

mero 4.156 y desconocido por la sentencia; contrariandose, 

ademas, con ello lo prescripto por el articulo 14 de la Consti- 
tuicién, que acuerda a todo habitante el derecho de trabajar 

y de ejercer ‘toda industria Hioita, (foja 1 de la queja). 

Que como lo hace notar ej sefior Procurador General en 

el dictamen de fojas 6. el articulo constitucional referido ha 

sido invocado después de dictada la sentencia -recurrida, es 

decir, extemporameamente a los fires del recurso extraordi- 

nario, seguin jurisprudencia constante del tribunal.- 

Que en jo que respecta a la inteligencia de los articulos 

149 y 150 de la ley ntimero 4.156, antes citada, es de obser- 

varse que segtin se ha resuelto en numerosas decisiones de 

esta Corte, las disposiciones de la ley de quiebras incorpora- 
das por mandato expreso del Honorable Congreso (articu- 

le 165) al Cédigo de Comercio, foriman parte del derecho co- 

mtn, por lo que su interpretacién y aplicacién estan fuera 

del alcance del recurso extracrdinario con arreglo a lo’ es- 

tablecido por ef articulo 15 de la ley ntimero 48, de jurisdic. 

cién y competencia, (Fallos, tomo 119, pagina 24 y otros). 

Que no es dudoso, entonces, que ef Honorable Congre- 

so al dictar fa reforma del libro IV del Codigo de Comercio 

sobre quiebras y disponer su incorporacién al mismo, siguien- 

do ‘con eHo wna apreciacion tradicional acerca del caracter 

que debe tener, fo ha hecho en ejercicio de la autoridad que 
le confiere el articulo 67 primera parte del inciso 11 de la 

Constitucion, porque de no ser asi habria expresado clara- 
mente Io contrario, usando en el caso de una facultad que es 

de estimarsela discrecional y que mo puede serle desconccida, 

sin que exista por otra parte un interés capaz de motivarla. 

Por ello y oido el sefior Procurador General, se declara 

bien denegado el recurso. Notifiquese criginal y repuesto el pa-
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pel archivese, devotviéndose los atttos venidos por via de infor- 

me con testimonio de la presente. 

A. Bermejo. — Nicanor G. DEL 
Sonar. — D, FE, Panacio. —- 

J. FicugrRoA ALCOR?.A. 

Don Ernesto Cordeiro contra la provincia de Santa Fe, por 
cobro de pesos 

Sumario: Atribuyendo Ja Constitucién de la provincia de 

Santa Fe en sus articulos 61, incisos 5, 10. f1,,17 y con- 
cordantes, a la legislatura de la misma, la facultad de 

lisponer de dos bienes de la provincia, para que tunos de- 

ctetos del Poder Ejecutivo reconociendo a un particu- 
lar el derecho a ser indemnizado de tierras enajenadas 

y fijando el monto de la indemmizacion, tengan eficacia 

legal y puedan, por lo tanto, obligar a la provincia, es 
necesaria [a correspondiente aprobacién ‘Tegislativa. En 

consecuencia, corresponde el rechazo de una demanda 

contra la provincia de Santa Fe para que se la condene 
a abonar lo reclamado por decretos de esa indole, que 

aparecen pendientes de esa aprobacion. 

Caso: Lo explica el siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 1 de 1919, 

Y vistos: Don Ernesto Cordeiro por medio de apodera- 
do se presenta exponiendo: 

Que habiéndose, justificado da jurisdisdicciom del tribu- 
nal, por Ja informacién sumaria corriente a fojas 14 y 14. vuel- 

ta y de acuerdo con la ‘resolucion de fojas t5 y siguientes, ve- 

nia en deducir la accién ordinania contra la provincia de San
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ta Fe, fundado en los antecedentes relacionados en su escri- 
to de fojas 11, 12 y 13 y entablar formal demanda contra la 
expresada provincia por la suma de: weintitrés mil tresctentos 

ochenta \ neve pesos, cincuenta centavos nacionales, para 

que al fatlar en definitiva se fije un término o plazo en qué 

la provincia de Santa Fe debe hacer’ oblacién del precio o la 
entrega de] dinero con costas. 

Que los antecedentes de la referencia expresan: que la 

provincia de Santa Fe por decreto de fecha 4 de Abril de 
1916, en el expediente administrativo caratulado, Ernesto Cor- 

deiro — Indemnizacién — resuelve reconocer a ‘don Ernesto 

Cordeiro el dereclto de ser indemnizado, de tna superficie de 

doscientas doce hectareas, sesenta y tres areas y diez y seis 
centiareas, -cuya extension de terreno fué enajenada por el 

Exmo. Gobierno de Santa Fe a don Carlos Fewell, en 24 
de Septiembre de 1888. 

, Que ese decreto que acompafia en copia legalizada, tiene 

por principal fundamento que a provincia de Santa Fe debid 
respetar les titttlos de propiedad de los particulares definti- 

vanrente dados por la provincia de Cerdoba, antes de esta- 
hlecidos los Jimites de ambas provitrcias y atin en ej :caso que 
dichas tierras, tna. vez trazado el limite cayeran dentro de 

la jurisdiccién de la provincia de Santa Fe, segtin Jo estable- 

ce el articulo 6 del comproemiso celebrado el 5 de Mar- 
zo de i881, 

Qué el sefior Cordeiro es propietario de la estancia “Tél 

Retiro”, inmueble que forma parte del que don Blas Jua- 

rez adquirid del Gobierno de Cérdoba en 23 de Julio de 1875. 
Que trazado el limite interprovincial parte de esas tierras 

pasaron a la jurisdiccién de Santa Fe, quien con fecha 24 de 

Septiembre de 1888, las enajené a don Carlos Fewell, sin te- 
ner en cuenta que por el arreglo de limites interprovincial 

referido, la provincia de Santa Fe estaba obligada a respetar 

los actos de enajenacién prodwecidos por la provincia de Cér- 

doba, con anterioridad, sobre las tierras que quedaron dentro 

de los limites de Santa Fe.
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Que en mérito de esos antecedentes, la provincia de San- 
ta Fe, reconocié a favor de su representado Ja obligacién de 

indemnizarle Ja superficie que expresa el decreto adjtnto. 

Que posteriormente, con fecha 11 de Abril de rg16, el 
mismo Gobierno de Sauta Fe por otro decreto cuya copia, 

autorizada también acompafia, estimd el precio de esos terre- 
nos a zazon de ciento diez pesos nacionales por cada hec- 

tarea, 

Que .a pesar de esos reconociimientos su representado no 
ha podido hacer efectivo el pago de la suma que se le adeu- 

da; por lo que se vid en la necesidad dé demandar a Ja pro- 

vincia . 
Citada la provincia y corrido traslado de la demanda, Jo 

evacuo, dictendo en lo substanciat. 
Que en atencién a los antecedentes de hecho y de dere- 

cho que pasa a exponer, pide se rechace Ja demanda con es. 

pecial condenacio6n en costas. 

Después de relacionar prolijamente todos los anteceden- 

tes de la gestién administrativa realizada por Cordeiro ante 

el Gobierno de Ja provincia de Santa Fe, agrega: 
Que entiende que el tribunal no debe adimitir la demanda 

entablada, por considerar que las resoluciones de 4 y 11 de 

Abril, que testimoniadas en forma se acompafian por el actor, 

no han podido obligar a la provincia de acuerdo a su_ regi- 

imen constitucional y legal, como ha de dembstrarlo. 
Que el articulo g1, inciso 9 de Ja Constitucion de Santa 

Fe, atribiye al Gobernador de da provincia:la facultad de ce- 

lebrar contratos sobre objetos de utilidad publica; pero de- 

biendo.bajo pena de uulidad, someterlos inmediatamente a la 

aprobacién Legislativa. 

Que el articulo 25 de la misma Constitucidn establece 
que Ja legislatura debe arbitrar el modo y forma de verifi- 

car los pagos, agregando, que esa prescripcion forma parte 
integrante bajo pena de nulidad también, de todo acto © con- 

trato que las autoridades y ftmncionarios provimciales cele- 

bren en representacién del Estado y en sa articulo 61, entre
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las atribuciones que corresponden al Poder Legislativo dis- 
pone: “Fijar anualmente el Prestipuesto General de gastos 

ene] que deberan figitrar todos los servicios ordinarios y ex- 
traordinarios de la Adiministracion Provincial, atin cuando ha- 

yan sido autorizados por leyes especiales, que se tendrdm por 
jerogados sino. se consignaran em dicho presupuesto las par- 

tidas correspondientes. para sti ejecucién (inciso 5.°) y “Apro- 

bar o desechar los contratos ad referendum que de acuerdo 
co lo establecido en ef inciso precedente, hubiere’ celebrado 

el Poder Ejecutivo por si o en virtud de autorizacion legis- 
lativa (inciso 11); por titimo la ley provincial de 16 de Oc. 

tubre de 1889 establece en sus articulos 5.” y 6.° “Ten casos 

que al Poder Ejecutivo, se soliciten indemnizaciones ¢le tie- 
nras debera alegar la prescripciOn cuando existiese el acter- 
do con las prescripciones del Codigo Civil” y “Si resultare que 

el Poder Ejecutivo debiera acordar alguna indemnizacion de 
tierra lo hara con fondos pitblicos del 5 olo de interés y 1 ofo 
de amortizacién acuumulativa. 

Que a salvar el respeto de esas disposiciones constitucio- 

nales y legales tan terminantes, obedecid el Poder Ejecutiz 

vo actual de la provincia, al someter a la decisiOn legislativa 

las resoluciones del ex gobernadcr, doctor Menchaca; con- 

sideré al proceder asi, que en ellas estaba implicitamente en- 

tendicdo que la selucién que por los decretos regpectivos se 

daba al asunto de Cordeiro, quedaba stupeditada a la apro- 
bacién o desaprobacion de fas Camaras, desde que ella irro- 

gaba una indemnizacién en dinero a que se obligaba a la Pro- 

vineia, y es elemental principlio de buen gobierno, que fue- 
ra de los detallados en el prestipuesto general, el poder admi- 

nistrador no puede efectuar mas gastos que los autorizados 

por jeyes especiales, en ‘casos extraordinarios. 

Que la Constitucion de la Provincia, fiel a esa modali. 

dad de ntrestro sistema de gobierno le establece en forma ca- 

tegorica en diversas clausulas concordantes, y acuerda ex- 

clusivamente a las Camaras Legislativas la facultad de dis- 
poner de los dineros ptblicos, y es por lo tanto viciosa toda
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aplication de ellos, de acuaiquier naturaleza que fuese cuando 

no esta autorizado por ef mismo poder en qttien Ja Carta fun- 
damental hace residir Ja factltad de aplicarlos. 

Que en tal caso, se menoscaba el mandato de la repre- 

sentacién popular y se convierte en practica la violacién de 

da ley, Ja arbitrariedad y el abuso. 

Que estas ligeras consideraciones y los textos legales ci- 
tados demuestran acabadamente que se necesita la concurren- 

cia de la Legislatura para que la pretendida oblrgacion de par- 
te de la provincia pudiera ser exigible; lo contrario seria ad- 

miitir que se ptiede disponer por simples decretos de las ren- 

tas publicas sin dar a las Camaras la intervencién pertinente. 

Que demoraba la contestacién de esta demanda, espe- 

rando que la legislatura de Ja Provincia, se prontnciase sobre 
la indemnizacién treclamada, pues tinica y exclusivamente de 
su resolucién depende que Ja Provincia haya sido o no obli- 

gada; pero en vista del pedido que te formulara el, distin- 

guido representante de ila contraria, sacrificando aquel deseo 

se ha visto en la necesidad de evacuar’el traslado que opor- 

tunamente se le confiriera. 

Que por ello mismo no podria fijarsele plazo a una obli- 

gacion que no existe, mientras no surja de la ratificacion de 
Ja Legislatura en el caso de un prontinciamiento favorable. 

Abierta la causa a prueba, se produjo la que expresa el 

certificado de fojas 77, y agregados los alegatos de fojas 80 
a 87, se llamo autos para definitivia, y 

Considerando: 

Que el decreto de 4 de Abril de 1916 (fojas 1), se limi- 

ta a reconocer el derecho de Cordeiro a ser indemmizado de 
una stiperficie de doscientas doce hectéreas, sesenta y tres 

areas y diez y seis centiareas, cuya extension de tierra fué 

enajenada en mayer porciédn por ef Gobierno de Santa Fe a 

don Carlos Fewell en 24 de Septiembre de 1888, superponién- 
dose la referida superficie a enafenaciones realizadas por el 

Gobierno de Cérdcba con fecha anterior al convenio de. li- 
mites interprovinciales de 1881.
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Que el decreto de ir de Abril del mismo ajio, se limita 

asinlismo a fijat como tnica indemnizacion, comprendiendo 
precio y perjticios, el valor de ciento diez pesos nacionales 
por cada hectérea a favor del sefior Ernesto Cordeiro, sin 

ordenar que le fuese abonado (fojas 7). 

Que tales resoluciones por si solas no terminaban las 

reclamaciones de Cordeiro, por cuanto necesitaban para su 

eficacia legal Ja aprobacidn legislativa, que debia proveer al 

‘mismo tiempo de los fondos necesarios para cunrplirla, segdan 
expresas disposiciones de Ja Constitucién de la provincia (ar- 

ticulo 61, incisos §.°, 10.°, I1.°, 17.2 y concordantes) . 

Que por ello ef Poder Ejectttivo sometid ese y otros re- 
clamos a la aprobacién de la Honorable Legislatura, como 

condicién inelidible para que la provincia quedase obligada; 
y mientras tal acto no se verifique, los derechos que preten- 

de Cordeiro, en la gestidn de que se trata, ne pueden ser exi- 

gibles. 

Que no se pide en la demanda la indemnizacion que cree 
corresponderle por la propiedad de la tierra, sino tan sdlo 
que se condene a la ‘provincia a abonarle lo reconocido por el 

Gobernador Menchaca y desconocido en la manera dicha por 
e] Gobernador Lehmann, por entender éste que el Poder Eje- 

cutivo no esta facultado por la Legislatura para abonar -tal 
crédito. 

Que asi planteada la cuestion, es indudable, en los tér- 
minos de la Constitucién de 4a Provincia, que sdlo el Poder 

Legislativo de la misma ‘tiene la facuitad de disponer de fo; 

bienes a ella pertenecientes, en las distintas formas estable- 

cidas por ef articulo 61, incisos 5.", 10.°, £1.°, 13.", 17.° y con- 

cordantes (Fallos, tomo 7, pagina 19). 

Que el articulo 91 de la misma ConstitttciOn, incisos 9." y 
cordantes, acuerda al Poder Ejecutivo facultades para celée- 

brar actos semejantes al de Ja referencia, pero siempre so- 

mretidos para su eficacia a la aprobacion legislativa. 
Que no se ha invocado autorizacién alguria_ concedida 

al Poder Ejecutivo para comprometer los bienes de la pro-
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vincia en la, manera dicha; y si tal facultad emanase de lo 

disputesto por ef articulo g1 e incisos citados afites de la Cons- 

titucién es forzoso entenderla sometida a la aprobacién degis- 
lativa como lo ha entendido el Poder Ejecutivo al requerir 

wna sanciOn de tal caraoter lo que ciertamente no importa des- 
conocer la eficacia qtte constittcionalmente puedan tener las 

resoluciones de 4 y a1 de Abril de 1916, corrientes a 

fojas 1 y 7. . 

Que Cordeiro al preferir la via administrativa para re- 

clamar Ics dereches que cree tener a una indenmnizacién de la 

naturaleza de la gestionada esta obligado a seguir el tramite 

marcado por las leyes de la provincia; y no ocurrir a los tri. 

bunales de justicia para que se manden cumplir decisiones 

administrativas pendientes de autorizaciones indispensabtes, 

reputadas tales por los poderes provinciales, como ocurre en 

el ‘caso. 
Que si tiene reclamos que formular en razén de super- 

posicioOn de titulos de propiedad, debe hacerlo ante quien co- 

rresponda y por las vias legales, desde que no existe en Ia 

provincia de Santa Fe una disposiciém constitucional o legis- 
lativa que autorice al Poder Ejecutivo para obligar a la mis- 

ma en razon de dichos reclamos desde que no se aljlana a es- 

perar Jas sanciones correspondientes. 

Por ello no ‘se hace lugar a la demanda interpuesta por 

don Erneste Cordeiro contra la provincia de Santa Fe, sin 

costas atentas las circunstancias de la causa. Notifiquese ori- 
ginal y repuesto el papel archivese. 

A. Beramryo. — Nicanor G. Diu 

Soar. — D, E. PaLacto, 
J. Ficurroa ALcorTa.
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perar Jas sanciones correspondientes. 

Por ello no ‘se hace lugar a la demanda interpuesta por 

don Erneste Cordeiro contra la provincia de Santa Fe, sin 

costas atentas las circunstancias de la causa. Notifiquese ori- 
ginal y repuesto el papel archivese. 

A. Beramryo. — Nicanor G. Diu 

Soar. — D, E. PaLacto, 
J. Ficurroa ALcorTa.
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Don Angel Rivelta contra cl Ferrocarril del Sud, por cobro 

_de pesos; sobre competencia 

Sumario: Corresponde a la justicia federal el conocunien- 

to de una causa por cobro de pesos, como indemnizacién 

‘por la destruccién una carga, en que son partes argenti. 
nos vecinos de distintas provincias. 

Caso: Ante el Juzgado en do Civil-y Comercial de 4a ciudad 

de La Plata, a cargo del doctor @bdulio F. Siri, se pre- 

sentd don Angel Rivolta demandando a Ja Empresa del 
Ferrocarril del Sud, para que se le condene al pago del 

precio que fijen peritos, por la destruccion de una ma- 

quina trilladora y sus accesorios, producida por tcendio 

del vagon en que se la transportaba de la Estacion “EI- 

vira”’ a “La Manuela” de da referida empresa. Ei apo- 
derado de la demandada optiso la excepcién previa de in- 

competencia cde jurisdiccién, alegando que su represen- 

tada tenia su domicilio en la Capital Federal, segtin fa 
Jey nacional nttmero 2873, articulo 3.° inciso 3.° y articu- 

lo 15 de la primitiva ley de concesion otorgada por la 

provincia en 27 de Mayo de 1862 y que, en consecuen- 
cia de acuerdo con el articule 2.°, inciso 2.° y 9.” de la 

ley 48, ef conocimiento del juicio correspondia a la jus- 

ticia federal en razon de la distinta vecindad de las par- 
tes, pidiendo, finalmente, el rechazo de la accién con 

costas, 
Corrido traslado de la excepcidn opuesta, ef actor lo 

evacud sosteniendo, que debia desestimarse fa pretensiAn 
de fa contraparte por tratarse de una cuestion de compe- 

tencia ratione persoaw, debiendo, al efecto, consiJerarse 

como domicilio de la empresa el mismo del lugar det cen- 

trato, desde qtie los jefes de estaciones eran factores y 
representantes de dichas empresas, con domicilio en el 

lugar de sts funciones, en cuanto a los contratos que en 

tal caracter concluyeran,
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192 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

Hi Juez, aplicando fas disposiciones contenidas en 

los articulos 44 y 90, inciso 4." del Codigo Civil y 205 

del Cédigo de Comercio, rechazé con costas la excepcion 
opuesta. Apelada esta resolucion, la Ifxma Camara 2." de 

Apelaciénes, aplicando los articulos e inciso antes men- 
cionades, confirmé con costas el auto recurrido, Inter- 

puesto el recurse extraordinario del articuml 414, inci- 

so 3.° de la ley 48, se elevaron jos autos a la Corte Su- 

prema de la Nacién, donde se produjeron. las piezas si- 

guientes : 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Febrero 1k de 1919. 

Suprema Corte: 

Tratandose en el presente caso de un litigio seguido en- 

tre vecinos de diferentes provincias, consicderada a este res- 
pecto como tal la Capital de la Republica, en virtud de lo cis- 

puesto por la ley ntmero 1467, considero que es competente 
para en tender en é! la justicia federal (Constituci6n Nacto. 

nal, articulo 100), y pido a V. E. se sirva asi declararlo, re- 

vocando la sentencia apelada de fojas 37. 

Jasé Nicolas Mattenczo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 3 de 1919. 

Vistos y considerando: 

Que con arreglo a lo establecido por el articulo 2° ihciso 

2.° de la ley ntimero 48, corresponde a la justicia federal el 

conccimiento de las catisas civiles en que sean partes un ve- 

cino de la provincia en que se suscite el pleito y un vecino de 

otra, ambos argentinos, en cuyo Caso se encuentra la presen- 
te, por ser Wecino de la provincia de Buenos Aires cl deman- 

dante y tener la administracion principal en esta Capital el 
ferrocarri] demandado.
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Que no se oporie a la procedencia de la jurisdieci6n fe- 
detail, en el caso, lo dispuesto en el articulo 205 del Cédigo de 

Comercio, invocado en fa resolucién de fs. 37, pttes como fa ha 

hecho constar esta Corte en casos analogos, cuando ese ar- 

ticrlo ha deferido Jas cuestiones sobre compelttencia de un 

contrato de transporte por ferrocarril a la autoridad judicial 

en que se encuentra la estacién de partida o de arribo, se ha 

referido a la autoridad judicial de la localidad dentro de! 
orden jurisdiccional establecido por la Constitucion -y las 1e- 
yes (Fallos, tomo 125, pagina 397 y ‘jurisprudencia alli ci- 

ttada ) 

Por ello y atiento lo expuesto y pedido por el sefior Pro- 

curador General, se revoca el auto apelado de fojas 37. No- 

tifiquese original y repuesto el papel devuélyvanse al tribunal! 

de su procedencia. 

A. BERMuyJO. — Nicanor G. DEL 

Sonar, — D. E. Patacio, — 
J. Ficurroa ALcorra. 

Joaquin F. de Lamadrid, en la querella criminal seguida con- 
tra Manuel Bustos, por hoiicidio 

Sumario: 1.° No tiene caracter de definitiva a los fines de! 

recurso extraordinario una resolucién de una Camara de 

Apelaciones de la provincia de Buenos Aires, respecto de 

la cual, la Stiprema Corte de Justicia de la misma _ pro- 

vineia, para negar los recurses deducidos ante ella con- 

tra dicha resolucion, declara que ésta no es definitiva, 

puesto gue no pone fin al pleito. 

2.° Son formas substanciales de la defensa en ma- 

teria crimrmal que consagra la Constitucidn Nacional, las 
relativas a las actusaciones, defensa, prueba y sentencia; 

y no viola el derecho del procesado el hecho de admitir
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194 FALLOS DE LA CORTK SUPREMA 

a la parte que se dice agraviada, el ejercicio del que a 

su vez le corresponde. 

Ceso: Lo explican las piezas siguientes : 

DICTAMEN DEI, SENOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Octubre 31 de 19{8. 

Suprema Corte: 

La resolucién de fojas 11, dictada por la Camara Ter- 

cera de Apelacion de La Plata el 27 de Febrero del corriente 

ailo, ha sido apelada ante V. E. por el defensor del acusado 

con fecha 25 de Marzo, invecando, al interponer el recurso, 

el derecho que para hacerlo le acuerda el articulo 6.° de la 

ley 4.055 y I4 inciso 3.° de la 48. 

Teniendo presente que el apelante fué nofificado de fa 

expresada resolucion ef § de Marzo (diligencia de fojas 13), 
es evidente que dedujo su recurso fuera de término, cuan- 

do aquella se encortraba ejecutoriada. 

La circunstancia de haberse pedido entretanto por el re- 
currente aclaracién o reotificacién de fa citada sentencia, no 

interrumpe el término fatal de cinco dias que para interpo- 

ner el rectirso establece el articulo 208 de da ley nacional pro- 

cedimientos (C. S. N., tomo 114 pagina, 209; tomo 122 pa- 
gina 438). 

Por ello considero que Ja apelacioén ha sido mal conce- 
dida y pido a V. EK. se sirva asi declararlo. 

José Nicolas Matienso. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 3 de 1919. 

Vistos y considerando: 

Que como se ha establecido por este tribunal en casos 
analogos, e] recttrso autorizado por el articwlo 14 de la ley 

48 y 6.° de da ley 4.055, se circttnscribe a las sentencias defi-
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nitivas, y la Corte de la provincia de Buenos Atres ha decia- 

rado en ‘el caso de autos, como uno de los fundamentos para 

negar los recursos deducidos para ante ella, que la resoluci6n 

de la Camara no es definitiva puesto que no pone fin a la cau- 

sa haciendo imposible su continuacién (fojas 45), y ello es 
suficiente, en conseculencia, para tener por mal concedido el 

presente recurso extraordinario, con arreglo a la. reiterada 
jurisprudencia de esta Corte Suprema. 

Que ademas, y como lo observa elf sefior Procurador Ge- 
neral, Ja resoluci6n recurrida aparece notificada en Marzo § 

(fojas 13) y el recurso extraordinario, fué interpuesto en 

Marzo 25 (cargo del escrito de fojas 28), esto es, fuera del 
término establecido ‘por el articulo 208 del Cédigo de Proce- 

dimientos en lo Federal, 
Que como se ha establecido retteradamente, el término 

de cinco dias que Ja ley acuerda para intenponer el recurso 
extraordinario, es fatal, y no se interrumlpe por los pedidos 

de aclaratoria o rectificacion que se formulen ante otros iri. 

bunales (Fallos tomo 122, pagina 438, entre otros). 

Que a mayor abundamiento es det caso agregar que la 

inviolabilidad: de da defensa que consagra la Cbnstitucidn, 

importa que el litigante debe ser oido y encontrarse en con- 

diciones de ejercitar sus derechos en la forma y con las so- 
lemnidades establecidas por jas leyes de procedimientos, sien- 

do formas sustanciales, en materia criminal, las relativas a 

las acttsaciones, defensa, prueba y sentencia (Fallos tomio 127, 

pagina 374 y jirisprudencia alli citada), y no se comprende 

como podria violarse el derecho de defensa del procesado por 
el solo hecho de admitir a la parte que se dice agraviada el 

ejercicio del que a st vez le corresponda. 
Por estos fundamentos y atento lo expuesto y pedido por 

el sefior Procurador General, se declara no haber lugar al re- 
curso. Notifiquese y devuélvanse al. tribunal de procedencia. 

A. B¥rmMEjo. — Nicanor G, pEL 

Sonar. — D. FE. Paacio. 
— J. Ficugroa ALcorTa.
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FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

Criminal, contra José Adlifio o Mitios, por honicidio 

Sumarta: Las condiciones exigidas por la ley para que las 

presuciones e indicios constituyan en ef juticio criminal 

plenario prueba que autoricen una condenacion, nd existen 
en tha causa que presenta deficiencias y contradicciones 
que han dejado sin la correspondiente comprohacion diver- 

sas circunstancias que hubieran -podido aclarar hechos y 

disipar toda duda sobre la existencia de] delito y la res- 

ponsabilidad del inculpado. (Tales, las circunstancias 

de no haberse averiguado ni menos comprobado, cuales 

fueren los instrumentos con que se cometid ef supuesto 
delito, y la de no haberse agotado todas las diligencias 

de investigacién, a fin de comprobar la posibilidad o ini- 

posibilidad de la aseveracion del prevenido, en cuanto al 

lugar, anomento y forma en que ocurrid el hecho consi- 

derado delictttoso). 

Caso: Lo explican las piezas sigtticntes: 

SENTENCIA DEL SENOR ‘7UKZ FEDERAL 

Paranda, Agosto 31 de 1916. 

Y vistos: Este proceso seguido a José Mifio o Mifios 

de diez y ocho afios de edad, sin sebrenombre ni apodo, sol- 

tero, argentino, jornalero, y lee y escribe y domiciliado en esta 

ciudad, por homicidio de Carlos Batiatta, del cual resulta: 

1. Con fecha 6 de Julio de r9r5, a Jas 9 de la noche, se 

presenta el nombrado Mifo ante el Jefe de la Ayudantia del 

puerto de Curtiembre manifestando: que desde el 1.° de dicho 

mes, se encontraba embarcado como marinero a bordo de la ha- 

landra o chalana “Siempre Maria Luisa”, con la cual y al man- 

do del patr6n y propietario don Carlos Batiatta, siendo él, 
Mifio, el dnico tribulante, habia zarpado en esa misma fecha de 

Parana con rumbo a Helyecia. Que desde el r.° al 3 de Julio na- 
vegaron en ¢sa direccién habiendo fondeado, dice, el dia 3 en 

el ‘paraje denominado Paranacitos, donde permanacieron has- 

ta el dia 5 del mismo. Que en fecha 6 y a horas, 10 a. m.,
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el patron Batiatta “se que se encontraba en estado de ebrie- 

dad, pues durante fos cinco dias que el declarante estuvo con 

él siempre lo vid en ese estado”, se cayé al riacho nombra- 
do, desde la parte de popa, perectendo ahogado; no puede 

precisar la forma en que Batiatta cayo al agua, pues en ese 

womento se ocupaba ei declarante en sus qtehaceres cde la 

cocina, dando la espaida, habiendo visto momentos antes qite 
Batiatta sacaba un trasmallo de la cabina de popa; Que per- 
cibid claramente el ruido qtte el cuerpo hacia al caer al agua, 

por lo cual tomo la canoa que estaba a renrvolque y esttivo bus- 
candolo un momento, hasta que, en vista de la inutilidad del 

intento, evo anclas como a jas 3 p. m., y se dirigiO a vela 

a Curtiembre con ef abjeto de poner el hecho en conocimien- 

to de la autoridad maritima (V. acto de fojas 1 y actuaciones 
posteriores) . 

I}. Qtte iniciado el sumarto por fa policia maritima de 
Curtiembre y proseguido por este Juzgado, se pudo compro- 

bar con la autopsia def cadaver individualizado como de Car- 

los Batiatta (fojas rt, 15, 45, 50, 62 a 66 etc.), diligencia 

que fué confiada (fojas t1) a Jos dactores en medicina Mon- 
trull y Medus, (dictamen fojas 86); 1.° Que el cadaver de 

Batiatta ‘presenta cinco heridas mortales en la cabeza, infe- 
ridas con tm cuerpo comtundente (que probablemente seria 

Ja pala cuyo mango fue encontrado a bordo, dada Ja desapa- 

ricidn de su parté ancha, fojas 68 vuelta) y dirigido con gran 
violencia contra la vicitma; 2.° Que esas heridas fueron in- 

feridas en vida de la victima; 3.° Que Batiatta habia falleci- 

do a consecuencia de ellas y no por asfixia por stnersién co- 

mo lo sostiene el inculpado Alifio, habiéndosele arrojado a} 

agua cuando ya era cadaver. 

III. Que respecto de da forma como se desarrolld el 

hecho, no hay prueba directa alguna; pero todo hace presu- 

mir, estando siempre a las conclusiones indubitables del expre- 

sado dictamenm pericial y a las demas conclusjones corrobo- 

rantes del stumario, que Carlos Batiata recibid el primer gol- 
pe mortal, por la espalda y en circunstancias en que estaba
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sentado o agachado, calzandose, y ultimado luego con cuatro 

golpes mas en la cabeza, después de fo cual fué arrojado ai 
rio para hacer desaparecer las huellas principales del crimen. 

IV. @ue decretada ia prision preventiva y elevada ta 

causa a plenario a fojas 181 el sefior Procurador Fiscal acu- 

sa al procesado. José Mifio como autor responsable de la muer- 
te de Carlos Baltiatta, a cuya conclusiédn Hega previo analli- 

sis de la prueba del sumario, no destruida en el plenario, y 
pide se le condene a la pena maxima sefialada en el articu- 

lo 17, inciso 5.2 de la Ley de Reformas al Cédigo Penal, com- 
putando al imculpado las agravanites de alevosia y ensaifia- 

miento. Manifiesta que no pide a pena del inciso 3.° de dicho 
articulo por tratarse de una responsabilidad comprohada con 

prueba de indicios. 

V. EI defensor presenta a fojas 185, su defensa em la 
que pide la absolucion de su defendido, por no estar com- 

probada, dice, su culpabilidad en forma legal. Se funda pa- 
ra ello en que, atin suponiendo yrobados los hechos que arro- 
jan prestnciones contra Mifio, ltales presunciones no pteden 

sino, en todo case, desvirtuar la afirmacién del inculpado, 

que bien podria disimular u ocultar el conocimiento def he- 

cho por muchas circunstancias, sin que ello imiplique nece- 
sariamente que él sea el autor de la muerte. Sostiene que una 
de esas prestinciones no esta probada y que las otras no tie- 

nen valor alguno. 

VI. Abierta fa causa a prueba, sin que se hubiera pro- 

ducido ninguna por las partes, (certificado de fojas 195 vuel- 

ta), se Tlamo autos para sentencia a (fs. 196 vuelta), habiendo 

el acusador y defensor insistido en sus conclusiones ante- 

riores en el informe in voce de que da cuenta el acta de 

fojas 197. 

Se encuentra asi la catisa en estado de ser resuelta. 

Y considerando: 

Primero. — Que esta comprobado el delito con las prie- 

bas directas resultantes de las constancias sumariales a que
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se ha hecho referencia, estando ademas agregada a fojas 102 

la partida de defuncién de la victima. 

Segundo. — Que ha juicio del stuscrito esta individuali- 

zada la persona del autor responsable del delito, que es. el 

procesado José Mifio. En efecto, attn cuando éste no ha con- 
fesado, estan en su contra como otras tantas presitnciones 

graves, precisas y concordantes Jas siguientes circunstancias 

probadas en autos: a) Que el procesado se embarcd — sin 

ser marino ni tener da reglamentaria libreta de navegaci6n 

(indagatoria de fojas 18 vuelta) precipitadamentte y sin avi- 

sar ni siquiera a su novia qttien en carta de fojas 25 se ma- 

nifiesta extrafiada de ello, —- como marinero (segttn él y co- 

mo pasajero, segtin el rol de fojas 84) en fa balandra ‘“Sieim- 

pre Maria Luisa”, de propiedad y al mando de fa victima, 

sin compafiia de otra persona, es decir, que estaban los dos 

solos a bordo; b) Que Mito falta en absoluto a la verdad 

cuando afirma que Batiatta cayd borracho y. con vida 
al agua, pereciendo ahogado. Las conclusiones del dictanren 

de fojas 86, basadas en principios cientificos no. discutidos. v 

en. las demds circunstancias de hecho, désechan en absoluto 

la afirmacion del procesado. c) Que falsea igualimente los 

hechos cuando afirma que la caida de Batiatta al agua se pro- 

dujo en el lugar por éf indicado (punto a de los planos de fo- 

jas 165 y 166), pues esta demostrado (diligencia de fojas 

64 y fojas 156) que el. cadaver fué encontrado a cerca de 

tres kilémetros aguas arriba de dicha paraje (punto b de los 

referidos planos) de lo que debe deducirse no sdlo que es fal- 

sa esa afirmacién, — lo contrario importaria admitir un he- 

‘cho imposible, contrario a la naturaleza y el oden comin de 

las cosas, — sino que con ello trata de ocultar el verdadero 
lugar clel suceso. 

Puede admitirse por mera hipdtesis que un cuerpo muer- 

to y stelto ptiede mantenerse mas o menos en el mismo l!u- 

gar de su caida al agua cuando ésta no tenga corriente; pero 

adniutir que pueda ir aguas arriba dos mil ‘setecienttos metros, 

donde la corriente es de bastante intensidad segtin lo ha com-
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probado de visu el juzgade al realizar la diligencia de fo- 
: . - 6 
cle 5 . Tee Ce ' a . jas 156 en el paraje en cuestién, es tn absurdo 

Las objeciones qtte respecto de este punto formula la de- 

fensa, carecen de base, primero, porque segtin lo confiesa 

Mino; estuvieron tres dias fondeados en ese paraje, y no es 

concebible que en ese tiempo no haya fijado perfectamente 

las caracteristicas y hasta los detalles del paraje que Juego 

reconoce ser el mismo y segundo, por que asi debid ser des- 
de que desde tn principio afirmdé que reconoceria el lugar si 

se le Ilevase alli (fojas 19). 

Por lo dentas y si asi no fuese, el hecho corroboraria la 
conclusién a que se llega en el parrafo m de éste consideran- 
do, pues significaria que habiéndose hallado el cadaver en el 

punto b del plano de fojas 165, no tenia porque dar Ja vitel- 

ta Mifio a fa isla para venir a Curtiembres sino seguir de alli 
directamente a bBrugo que la qtedaba en el camino. Y el 

hallazgo del cadaver en ese paraje debe tenerse come cierto: 

es fa declaracidn de wun testigo, Arredondo, mo tachado mi 

sospechado, aunque singular, es una deposicién que sdlo se 
refiere a un hecho. d}) Que Batiatta no estaba borracho en el 
momento en que e] procesado dice haber caido al agua, ni po- 

dia estarlo, porque de la autopsia de fojas 86 resulta que el 
estOmago no contenia Jiquido alguno, lo que hace suponer 

que atin ctiando Batiatta. hubiera bebido vino, ttnico alcohol 

que se llevaba a bordo, segtin resulta de las constancias del 
sumario, harta muchas horas de ello puesto. que ni sus vesti- 

gios fueron encentrados. Esta circunstancia conduce al mismo 
tiempo a concluir, si se tiene también en cuenta la que resulta 

del uiismo dictamen de que tampoco existian en el estdmago 
alimentos sin digerir sino peqtefnos rastros, que el asesinato se 
produjo en las primeras horas de la manana, probablemente en 

circunstancia en qtie la victima se vestia, dado el hecho de que 

el] cadaver solo tenia un pie calzado. c) Que fa victima Hevaba 

dinero en mayor cantidad que la que se encontrd a bordo des- 
pués de su muerte. Esta probado, en efecto, que Batiatta se ocu- 
paba en llevar mercaderias a flete a Helvecia u otros puntos y
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en cainbio traia por su cuenta frutos del pais, que vendia en pla- 

za, Fin el viaje de referencia no Ilevaba mercaderias por 
su ctenta; y teniendo presente lo que trajo y vendio en su 

viaje anterior y le que cobré en plaza y pidié prestado (in- 

formes de fojas to4 y 180 y declaraciones de fojas 123, 124 

vuelta 131 a 134 vuelta, etc.), debe Ilegarse a la conclusion 

indudable de que como de costunrbre, llevaba mayor suma 

de dinero que aquella que se le encontré encima y que sino 

fué asesinado para ser robado, fué robado después de muer- 

to. f) Los términos de la carta de fojas 40 reconocida a fojas 

69 que Miiio escribe a su novia en fecha 1e de Julio, son 
por demas sugestivos, y attn cuando en ella no se confiesa fa 

comisién de un delito, sus retiscencias y silencio deliberados 

hacen pensar légicamente que el imputado abrigaba la espe- 

ranza de una pronte libertad y al contrario duda de ella, lo 

que induce a pensar que se reconocia culpable. Y ante la in- 

sistencia de su novia, carta de fojas 25, reconocida a fojas 

Mifio elude nueviamente la contestacién (carta de fojas 38 del 

13 de Julio), pero dejando siempre entrever su -culpa. g) Que 

Mifio falsea la verdad cuando describe como se amand para 

maniobrar solo a bordo después de fa muerte de Batiatfa, ma- 

xime si se thene en cuenta su complexién débil y su inhabi- 

lidad reconocida para el arte de navegar, fojas 18 vuelta, 

dado que se embarcd tan solo apremiado por Ja necesidad, 
asi como das contradicctones en que incurre cuando se refiere 
al manejo de la canoa de a bordo, a la que unas veces da como 
a bordo y otras a remolque (fs. 29 vuelta y 30 y 93 vuelta in 

‘fine). h) Manifiesta el imputado en su primera indagatoria. 

que después de caer Batiatta echo al agua la canoa, lo buscd 

tin momento y se dejé estar alli cinco horas, después de Jas 

cuales recién se puso en viaje hacia Curtiembre. De lo que 

se deduce, suponiendo siempre que Mifio hubiera andado 

solo en tode eso, que éste o falsea la verdad y estuvo antes 
en las cercanias de Curtiembre y stal vez en esta misma lo- 

calidad, ocupado en’ hacer desaparecer Jas huellas del crimen, 

o on efecto permanecié hasta esa hora en el lugar de! hecho
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ocupado en lo mismo. Debié preoctyparie mas, en efecto, su 

situacion persenal en semejante trance que el encuentro del 

cadaver, dejando esto a cargo de la awtoridad correspondien- 

te, a quien debio de inmediato denunciar el hecho. 1) Es por 
demas sugerente fa circunstancia de que el tmputado no hu- 

biera tlegado ‘hasta el puerto de Curtiembre con la balandra 

y corrobora esto [a conclusién anterior. }) Es realmente inex- 

plicable 4o ocurrido respecto de la caida: de Batiatta al agua 
segttn lo relata Mifio: 4 un metro y sesenta centimetros de 

distancia (fotografia de fojas 95) declaraciOn de fojas 93 ¥ 

siguientes y centificados de fojas 91); no se da exacta cuen- 

ta sin embargo, del momento preciso, forma y circunstancias 

en que Batiatta cayera al agua. k) Afirma Mino (indagato- 

ria de fojas  ), que el dia del suceso y antes det é! lavé Ja 

cubierta del buque, operacion que segtin él se hacia diaria- 

mente (fojas ), pero dada la calidad del buque, ste escaso 
personal y la costumbre que con respecto a ello se sigue en ‘a 

practica debe suponerse que el lavado fué hecho con el fin 
evidente de hacer desaparecer huellas, siendo tal circunstan- 

cia reconocida por el inculpado en razén de que no fe era 

posible negarlas ante las sefiales evidentes de lavado que pre- 

sentaba el buque. 1) @tre ademas la afirmacion de Mino de 

que pertenecia a Ja tripulacién del buque, esta contradicha 

por las constancias del rol de fojas 8&4, segtin ef cual Mifio 

se embarcaba como pasajero. m) Esta probado que el paraje 
en que Mifio afirma haber caido Batiatta al agua, esta mucho 

mas cerca de Pueblo Brugo que de Curtiembre; sin embar- 
go prefiere dirigirse a este punto para hacer su denuncia, don- 

de tiene hermanos y amigos. La razén que da de que el vien- 

to reinante le immpidid dirigirse a Brugo y si a Curtiembre, ha- 

bria sido aceptable a no mediar fa circtunstancias de que para 

ir hasta Curtiembre ‘tenia que dar vuelta por da parte Sud 

de la isla de Brugo sefialada en el plano de fojas 165, y re- 

montar el rio contra ese viento reinante. En cambio el ca- 

mino para ir a Brugo le era mucho amas corto, bastandole 
dar la vuelta per el Norte de la Isla, que estaba muy cerca
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del Iugar del suceso (punto b del referido plano), para Ile- 
gar en breves momentos a Brugo. 

Fuera de esas resultancias del proceso, obran en el es- 

piritu. del suscripto para llegar a esa conclusion, las impre- 

siones personales recogidas con motivo de la instruccion del 

sumario y de fa inspegcion personal de las cosas y lugares, 

Mifio es irrascible, se exaspera por nada, medita profunda- 

mente sobre cada pregunta que se le formula y concluye por 
responder enfaticatnente y de mala gana; escucha atenta- 

mente la lectura de sus declaraciones cuando no prefiere ha- 

cerlo personalmente, y después de volver a meditar proftn- 

damente como si tratara de recordar en sus detalles lo que 

antes dijo, firma o formula objeciones. Su acttacion es bien 

distinta a la del inocente que espera tranqtlamente la ter- 
minacién de su causa. 

Tercero: Que se trata de un homicidio cometido con 

alevosia y ensafiamiento (articulo 17. Capitulo 1.° inciso 3.°, 

sub inciso a) de la ley 4189) delito que debe ser penado con 

sperlitenciaria por tiempo indeterminado por ser, menor de 

edad su autor (articulo 59, segunda parte y 62 del Codigo 

Penal), y en razon también de que Ja condena solo se funda 

en prueba de presunciones, articullo 55 Codigo citado). 

Por estas consideraciones y las concordantes de fa actt- 

sacion fiscal, de actierdo con Jas disposiciones legales citadas 

ty fallando en definitiva, revuelvo: Condenar al procesado 

José Mifio 0 Mifios por thomicidio de Carlos Batiatta, con ale- 
vosia y ensafiamiento, a la pena de penitenciaria por tiempo 

indeterminado, reclusiOn salitaria de diez dias en kos aniver. 

sarios del criten, accesorios legales y costas procesales. No- 

itifiquese, registrese, elévese en consulta sino fuere apelada y 

oportunamente archivese. — F. Diaz de Vivar. 

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL DE APELACIONKS 

Parand, Octeebre 18 de 1918, 

Vistos y. considerande: 

1.° Que la sentencia apelada corriente de fojas 198 a
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208, es arreglada a derecho, en la parte que declara_ proba- 

do el cuerpo del delito, —- el honticidio en la persona de Carlos 

Batiatta; por resultar debidamente fundada en ta prueba 

existente en atttos y mérito legal reconocido a la misma. 

2.° Que es iguaimente arreglada a derecho la referi- 

da sentencta en la parte que declara y condena al procesado 

José Mifio o Miftos como autor de aquel délito, en mérito de 
la prueba de prestinciones e indicios que resuitan contra él. 

El valor probatorio de esas presunciones e indicios que 
reunen las condicioies de Ja ley articulo 358 del Cédigo de 
Procedimientos, esta robustecido y confirmado, especialmen- 

te, en este caso, por ‘la prueba de aquellas circwnstancias mas 

apreciadas, para imponer al espiritu, como expresién exac- 

ta de la verdad, el hecho de que ftué el reo el autor del ho- 

micidio. 

Esas circtnstancias son: La falsedad con que el proce- 
sado relata en su denuncia de fojas 1 y en sus declaraciones 

posteriores el lugar, momento y forma en que ocurriOd la 

muerte de Carlos Batiatta; falsedad que evidencia juego e! 

propio cadaver de la viectima y que a la vez acusa y condena 

al reo como a imico attor-del homicidio, por ser segtin su 

propia denuncia y declaracién, el tintco ser humano y testi- 

go presencial que pudo inferir las heridas con que fue 

muerto Batiatta y ser éste arrofado luego al rio Parana: Ia 

ocultacion de la verdad sistematicamente observada en el proceso 
de todo thecho concerniente al homicidio: y la falta de prte- 

ba y de todo descargo de su parte. 

Y 3.° Que de igual manera es arreglada a derecho la sen- 
tencia apelada en la parte que califica el delito e impone la 
pena a su autor, teniéndose, ademas, presente para ello, que 

Ja pena impuesta de penitenciaria por tiempo tmdetermina- 

do es menor que la de veintincinco afios de presidio que en el 
caso corresponderia aplicar al procesado, si éste en el mo- 

mento de consumar el crimen hubiere sido mayor ce edad. 

allo de la Corte Suprema, tomo 104, pagina 17. 
Por estos fundamentos y concordantes de la recurrida
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y a lo pedido por el sefior Proctirador Fiscal, se confirma la 

sentencia de fojas 198 a 208 en todas sus partes. Hagase 

saber y devuélyase. — Fortunato Calderén, ~~ Eleodore Fie- 
4 . . “ee te \ 

tro. — Fin disidencia: César B. Pérez Colman. 

DISIDEN CHA 

Parana, Octubre 18 de 1918, 

Vistos y considerando: 

Que en el sub judice no esta suficientemente comproba- 
do el cuterpo del delito, que en este caso jumplica la prueba 

de que Carles Batiatta ha fallecido a consecuencia de un he- 

cho crimioso, y por tanto la eliminaci6n de toda duda_ so- 

bre si su muerte pedo ser producida por causas ajenas a fa 

intervenciOn delictuosa de otra persona. 

Ante las declaraciones reiteradas cel procesado, que 
afirma que Batiatta cayé al agua sin que nadie interviniera 

en el stuceso, y en presencia de que el cadaver de este fué 

encontrado y sacado de las aguas gravemente mutilado, segtin 

el acta de fojas 64, han debido agotarse todas las diligencias 

de investigacién a fin de constatar la posibilidad o imposibi- 

lidad de Ja severacidn del prevenido, y esto no se ha hecho, 

dejando un vacio que rompe la continuidad en la prueba de 
prestenciones acumulada contra Mifio, en cuyo mérito se basa 

el fallo apelado. 

En autos no esta descartada cientificamente 1a posibili- 

dad de que Batiatta haya caido. al rio ya cadaver, victima de 
sttbita afectacién mortal, y de que una vez en el rie haya po. 

dido ser objeto su cuerpo de las lesiones que presenta, por 

Jas hélices o las ruedas de un wapor o por otro agente cual- 

qurera , 

Til informe médico legal es indudablemente légico em sus 

conclusiones respecto a ilas causas del fallecimiento de Batia- 

tta. pero contempla de un solo lado la situacién, como que se 

funda en la circunstancia, perfectamente demostrada por 

los peritos de que Batiatta no ha muerto ahogado y de que
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las heridas que presenta el cadaver son mortales. Pero el 

Juez que para instruir el sumario y dictar sentencia tiene que 

tener en cuenta las afirmaciones del procesado, debe eliminar 

‘todo motivo de dudas para el fallo condenatorio, y por tanto 

ha debido requerir que en Ja autopsia se dejara establecido 

cientificamente, con el estudio del organismo de Batiattta, la 

inrposibilidad que éste hubiera fallecido por causas distintas 
de las lesiones que presenta el cadaver, lo que ne se ha hecho. 

Que independientemente de Ja que precede, en este jui- 

cio existe otra importante deficiencia, y es la que se refiere a 
la identificacién del: cadaver sobre que se ha verificado la au- 
topsia. El informe médico legal guarda silencio sobre Ja for- 

ma en que se identificS por los peritos el cadaver atribuido 

a la persona de Batiatta, asi como también respecto al local 

en que se verificé la pericia, y sobre quien entregd el cadaver, 
Estos antecedentes son sin embargo de suma trascenden. 

cia en el sub judice, porque resulta que los datos consignados 

en el informe médico legal no concuerdan y antes bien esta 

en contradiccién con los que contiene el acta labrada con mo- 

tivo del hallazgo del cadaver, obrante a fojas 64. Asi resul- 

ta que mientras en esta acta se dice que el cadaver al ser ex- 

traido del rio tenia calzado ej pie izquierdo y presentaba ta! 

herida en la cabeza, cuyos caracteres generales se describen 

en ef imforme médico legal, se establece que el cada- 
vier examinado ‘tenia calzado el pie dereche y que presenta- 

ba cinco heridas en la regién menctonada del cuerpo. La de- 

fensa afirma con muy fundadas razones que probablemente 

la autopsia no se ha verificado sobre el cadaver de Batiatta, 

y ante esta afirmacién no hay elemento bastante en autos que 

ptieda establecer lo contrario, 

Por otra parte, no esta eliminada Ja posibilidad de que 

después de exitraido el cadaver e identificado por Ja policia, 

hubiera sido ebjeto de nuevas nuitilaciones, 
Fl eminente jurisconsulto Mittermaier dice en su trata- 

do sobre la prueba en materia criminal ocupandose de Ja prue- 
ba de indicios parte séptima, Capitulo V: “el imvdicio revela a
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primera vista una relacién posible entre dos hechos, o desig. 

na a, una persona como agente; pero es igualmente deber del 
Juez inquirir ‘también todas jlas hipdtesis que en sentido: con- 
trario vendrian a justificar completamente esta relacién”. 

Por estos fundamentos, y no concurriendo en Ja prueba 

de indicios acumulada los requisitos que exige el articulo 358 

del Codigo de Procedimientos, fatlo revocando fa sentencia 

recurrida obrante a fojas 198, y absolviendo en esta causa al 

procesado José Mifio. Hagase saber. — César B. Pérez 

Colman, 

FALLIO DE LA CORFE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 3 de 1919. 

Vistos y considerando: 

Que para que haya plena prueba por presunciones o it- 

dicios en el juicio criminal y puedan autorizar 1na condena- 

cion, es preciso que retinai las condiciones exigidas por la ley. 

Articulos 357 y 358, Codigo de Procedimienttos en fe Cri- 

minal. 

Que esta prtteba no resulta de Jas constancias de atitos 

en las condiciones expresadas para producir ef convencimien- 

to de la existencia del hecho delictuose que se dice cometi- 
do en la persona de Carlos Batiatta por el procesado José 

Mifio, per cuanto de Jos antecedentes relacionados en la sen- 

tencia apelada, no aparece suficieritemente descartada la po- 

sibilidad de que esa muerte se huwbiere producido por causas 
distintas a las que se afirman, victima de una sitbita afeccion 

mortal, por ejemplo, que haya caido al rio su cadaver y que 

ama vez precipitado al fondo de fas aguas haya podi- 

do ser objeto su cuerpe de las lesiones que presenta por ac- 

cidentes que no estan averiguados, pero que ‘bien pueden atri- 

buir también a diversas causas, Si el cadaver de Batiatta 

cayd al rio en ef lugar en que estaba fondeado el buque, se. 

gitn lo afirma el procesado y se disefia en la fotografia de fo-
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jas 95 y si fué encontrado a flor de agua algunos dias des- 

pués en-el paraje denominado ‘‘Paranacitos’ frente a la pun- 

ta de Ja isla de propiedad de Victorino ‘Remgo y a tna cua- 

dra mas o menos de fa costa, (Acta de fojas 64 y 65) son he- 

chos o citcunstancias que ne destruyen la posibilidad de que 

las heridas que presenta puedan atribuirse a las hélices o las 

miedas de un vapor que haya arrastrado su cadaver aguas 

arriba hasta el lugar descripto en las diligencias citadas de fo- 

jas 63. 

Que por consigtiiente si bien Batiatta no ha muerto ahio.. 

gado como resulta del informe de fojas 169, precede obser- 

var que no aparece de atitos una prueba que demuestre la in- 

posibilidad de que stt muerte se hubiese producido por cat- 
sas distintas a las lesiones o heridas que presenta su cada- 

ver, antecedentes y circunstancias que han debido dejarse es- 
tablecidas y que no aparece haberse tenido presente durante 

la substanciacién de la causa pata eliminar toda duda al res- 

pecto. 

Que Ja falsedad que se supone cometida por-el inctulpado 

en su denuncia de fojas 1 y en sus declaraciones posteriores, 
con refacién al lugar, momento y ferma en que ocurrid fa 

muerte de Batiatta, no puede decirse evidenciada por el pro- 

pio cadaver de la supuesta victina y por el lugar en que fué 

encontrado segttn se expresa en la diligencia mencionada de 

fejas 63, pues, como ya se ha dicho no existe prueba en au- 

tos que demuestre la imposibifidad de que la miuerte de, Batia- 

tta se hubiése producido por causas distintas a tas lesiones re- 

lactonadas en el informe de fojas 169, ni menos que flotan- 

do su cadaver después de caer al agtta hubiese sido arrastra- 

do por jas ruedas o las hélices de alguna embarcacién de las 

que cruzan el rio Parand constantemente, Hevandolo aguas 

arriba hasta el paraje en que fué encontrado. 

Que ne esta averiguado ni menos comprobado, cuales 

fueron los instrumentos con que se cometid el suptuesto de- 

lito. A fojas §6, se ordend entre otras diligencias el andalisis 
quimico de las manchas que contenian el martillo, hacha y>
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tolete encantrados a bordo y como se hace notar por la de- 

fensa (fojas 189 a 190), de ese analisis corriente a fojas 169 

resulta que en -ningttno de los objetos expresados hay man- 

chas de sangre. 

Que ante las reiteradas declaraciones del incwlpado en 

las que afirma que Batiatta cayd al agua sin que nadie inter- 

viniera en el suceso y en presencia de que su cadaver fué en- 

contrado y sacado del agua gravemente mutilado, segtmn el 

acta de fojas 64, “es indudable que han debido agotarse to- 
das las diligencias de investigacion a fin de comprobar la po- 

sibilidad o iniposibilidad de la aseveracion del provenido y 

esto no seha hecho, dejando un vacio que rompe la continui- 

dad en fa prueba acumulada contra Mijio y en cttyo mérito 

se base e] fallo apelado”. 

Que dado lo expuesto y teniéndose presente las deficien- 

clas y contradicciones ‘que presenta esta causa, observadas por 

la defensa y en el fallo de la minoria, deficiencias y contra. 

dicciones qué han dejado sin la comprobacién correspondien- 

te diversas circunstancias que han podido aclarar hechos y 

disipar toda duda sobre fa existencia del delito y la respon- 

sabilidad del inculpado, procede la aplicacién de to dispuesto 

por el articulo 13 del Codigo de Pracedimientos en lo, Crimi- 

nal y en consecuencia la absolucién del encatusado con arreglo 

a lo establecido por el articulo 497 del mismo Cddigio y to 

declarado en casos analogos. 

Por ello, se revoca la sentencia apelada de fojas 236 y 

se absuelve al procesado en esta causa José Mifio. Notifique- 
se original y devuélvanse. 

A. BERMEJO. — Nicanor G, DEL 

SOLAR, — D, E. Panacio. — 
J. Ficugroa Atcorta.
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210 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

Don José Gonsélez, contra la provincia de Corrientes, sobre 

cobro ejecitivo de pesos. Excepcién de espera 

Sumario: Es improcedente la excepcidn de espera fundada 

en disposiciones constitucionales de una provincia, opues.. 

'ta en la ejecucién de un pagaré a la orden en que no hay 

constancia alguna que permita dar por establecido que 

el acreedor haya renunciado a perseguir el cobro por los 

medios que autoriza el Codigo de Comercio, (Articulos 

31, 67, inciso 11 y 108 de la Constitucién Nacional). 

Caso: Resulta del siguiente: 

FALLO DE LA COR?TE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 6 de 1919. 

Y vistos: Don José Gonzalez promueve jjuicio ejecutivo 

contra Ja provincia de Corrientes por cebro del pagaré a la 

orden corriente a fojas 3 por fa camtidad de siete mil seis- 

cientos treinta y ocho pesos con setenta y un centavos moneda 

nacional, debidamente protestado con fecha 5 de’ Septiembre 

de 1917, segiin el testimonio de fojas 5, pidiendo el pago de 

Ja cantidad expresada con mas los gastos del protesto, inte- 

reses, costos y costas del juicio. 

Que acreditada la coimpetencia de esta Corte y corridos 

los tramites legales, el representante de ‘la provincia opone la 

excepcion de espera que autoriza el articulo 270 de la ley de 

procedimientos, imvocando el articulo 20 de Ja Constituci6u 

de la provincia segttn el cual: “El Estado como persona civil 

puede ser demandado ante los tribunales ordinarios, sin 

necesidad de aztorizacion previa del Poder Legislativo. Sin 

embargo, si fuere condenddo al pago de una deuda, xo podré 

ser ejecutado en la forma ordinaria nt embargados sus bie- 

nes, debiendo ta Jegislatura arbitrar el modo y forma de ve- 

rificar dicho pago. La ley se dictara dentro de los seis me-
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ses de consentida la sentencia, bajo pena de quedar sin efec- 

to este privilegio. 

Que entrando a la aplicacion concreta de esa disposicion 

en el caso Sub judice, corresponde que se suspenda Ja ejecu- 

cidn iniciada por un término de seis meses. En efecto, recién 

ahora se tendra la “sentencia cOnsentida”’ que exige el articn- 

lo mencionado como punto inicial del plazo en cuestién. Es 

de asegurar tambien, que para la fecha de su ventimiento, 

funcionara normalinente la llegislatura — disuelta en ia ac- 

ttralidad — y estara en las facuitades de esta ultima, dispo- 

ner lo conducente para el pago. 

Que corrido ‘traslado de esa excepcidn el ejecutante la 

contesta y pide su rechazo con costas, manifestandc en lo subs- 

tancial: que es un principio de derecho civil que ef patrimo- 

nio dei deudor constituye la prenda comin de sus acreedo- 

res para el cumplimiente de‘las obligaciones contraidas; y que 

las provincias no pueden modificar esa legislacion bajo el 

pretexto de dictar constituciones; que inv'oca los articitlos 31 

y 108 de la Constitucién y la jurisprudencia de esta Corte, 

después de lo cual se dict6é la providencia de autos para sen- 

tencia, 

Y considerando : 

Que las provincias son personas juridicas que pueden 

ser demandadas por acciones civiles y puede hacerse ejecu- 

cion en sus bienes con arreglo a lo dispwesto en el articulo 33. 

inciso 2.° y articulo 42 del Codigo Civil. 
Que ese Cédigo dictado por el Congreso en ejercicio de 

la atribucién que Ie confiere el articulo 67, inciso rr de la 
Constitucion es ley suprema de la Nacion que no puede ser 

niodificada por las provincias que estan obligadas a con'for- 

marse al mismo no obstante ‘cualquier disposicion en contra- 

rio de su constitucion y leyes locales (Articulos 31 y 108 de 

Ja Constitucidn). 
Que segtin jo establece el artictila 108 citado, las provin- 

cias no ejercen el poder delegado a fa Nacion, y les esta ex. 

presamente prohibido dictar los Cdodigos Civil, Comercial,
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Penal y de Mineria, después que el Congreso los haya san- 

cienado, procepto que no deja lugar a duda en cuanto a que 

todas las leyes que estatuyen sobre Jas relaciones privadas de 

los habitantes de la Republica son del dominio de la tegisla- 
cién civil o comercial y estan comprendidos entre las facul- 

tades de dictar los Codigos fundamentales que la Constittcién 
atribuye exclusivamente al Congreso. 

Que en el pagaré a la orden culyo pago se persigue no 

hay constancia alguna que permita dar por establecido que el 

acreedor haya renunciado a perseguir el cobro por los medios 

que autoriza el Cédigo de Comercio ni tal renuncia puede re- 
sultar del artictlo 20 de la Constitucién de Corrientes: (Fa- 
Vos, tomo 143, pagina 158, considerande 2."; tomo II9g, pa- 

gina (17, considerando 3.°). 

Por estos fundamentos, se declara improcedente la ex- 

cepcidn opuesta y Ilévese adelante la ejecycién hasta hacer. 

se pago al acreedor del capital, intereses y costas. Notifique- 

se con el original y repongase el papel. 

A. Brermrjo. —- Nicanor G. DrL 

So,ar. — D, FE, Patacro, — 

j. FicugroA ALCORTA. 

Pisco Nacional contra Alonso Péres y Vignale Hermanos, 50- 

bre cobré ejecutivo’ de pesos 

Sumario: Una cuenta extraida de fos libros ‘de la Direc- 

cién General de Inmigracién y un decreto del Poder Eje- 
cutivo de la Nacién disponiendo que el procurador fis- 

cal ‘inicie, en representacion del fisco, el juicio corres- 

poudiente para obténer el pago de ja suma que arroja di- 

cha cuenta, son instrumentos piblicos, en cuanto a su 

autenticidad como documentos publicos, pero no tienen el 

alcance de autorizar la accién ejecutiva. 

Caso: Lo explican las piezas sigtientes:
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SENTENCIA DEL SENOR JURZ FEDERAL, 

Buenos Aires, Jutio 20 de 1917, 

Y vistos: Il presente juicio seguido por el Fisco Nacio- 

nai contra Alonso Perez y Vignale Hermanos, sobre cobro 

djecutivo de pesos. 

Y considerando: 

1T.c Que se oponen jas excepciones de inhabilidad y fal- 

sedad del titttlo con que se pide la ejecticin —- fojas 26, — 
port cuantc el fisco ha actuado en el caso sub judice como per- 

sona juridica, no pudiendo por si y ante si astimir funciones 

judiciales rescindiendo un contrato y establecer el monto de 

los perjuicios que dice sufridos. 

2.° Que se aduce también por la parte demandada la 

circunstancia de que nada adeuda al fisco emergente de un 
contrato, desde que dicho contrato no Ilego a suscribirse, fal- 

tando de consigtiiente ese dlemento indispensable, y por lo 

tanto, el titulo con que se ejecuta es falso. 
3.° Que atento lo debatido en autos, cabe advertir qtte 

se pretende cobrar por la via efecutiva sumas de dinero. pro- 

venientes de un contrato que se dice celebrado entre ja Di- 

rececién General de Innpigracién y la parte demandada en 

autos, y al-efecto de ese cobro se presenta la planilla de fo- 
jas 2. 

4.0 Que dicha planitla podra ser un documento publi- 

co, pero no es un.instrumento de tal caracter que quede com- 
prendido dentro de las disposiciones de los articttlos 248 v 

249 de la ley nacional nttmero 50. 
5° Que debe observarse que no se trata en el caso pre- 

sente de cobro de impuestos, ni de funcionarios, empleados o 

paiticujares que manejen dineros ptiblicos y que estén obli- 

gados a rendir cuenta adménistrativamente, ni se trata de 

casos contemplados por los articulos 74 y 75 de la Jey de Con- 

tabilidad ntimero 428. Véase causa Fisco Nacional v. Silvio 

Velazco, fallo de la Suprema Corte, Febrero 15 de 1917. Juz- 
gado def suscripto. Exma. Camara Federal, causa: Fisco Na-
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cional contra Escardo, Anaya y Cia. Diciembre 7 de 1916: 

Causa: Fisco Nacional contra José Cinollo y Cia., Abril 21 

de 1917. 

6." Que es evidente que la via ejecutiva no procede 

puesto que es previa la declaracion judicial de que existen 

stimas de dinero a cuya entrega hallase obligada una de las 

partes en razon del contrato perfeccionado o no, y tal decla- 

racion judicial, solo corresponde después de amplia discusién 

por la via ordinjaria de los hechos controvertidos. Argumen- 

to del fallo de la Exma. Camara Federal de da Capital 10.971, 
folio 234, libro XIII, Junio 10 de 1916. Véase causa: Fisco 

Nacional versus Guillermo Estrella, decisidn del suscripto de 

Marzo 23 de 1917, confirmada por sus’ fundamentos, con cos- 

tas, en Mayo 31 ppdo. 

7.° Que con. lo sefialado anteriormente se demuestra que 

e] presente juicio ejecutivo no puede prosperar. 

Por todo lo expuesto y de acuerdo :con la establecido en 

el articulo 277 de la ley nacional de procedimientos, declaro : 

que no ha lugar a la ejecucién con costas al ejecutante. Le- 

vantese la inhibicién trabada a fojas 8. Notifiquese y oportu- 
namente archivese. — Sarl Md. Escobar. 

SENTENCL\ DE LA CAMARA FEDERAL DE APELACIONES 

Buenos Aires, Julio 27 de 1938, 

Y vistos, esitos autos seguidos por el Fisco Nacional con- 

tra Alonso Pérez y Vignale Hermanos, sobre :cobro ejecuti- 

vo de pesos; por sus fundamentos y atenta la jurispruden- 

cia establecida por este tribunal en. das causas del Fisco Na- 

cional contra Silvio Velazco y Fisco Nacional contra Guiller- 

mo Estrella, fallado por este tribunal en Junio ro de 1916 y. 

31 de Mayo de‘1917, se confirma con costas el auto apelado 

que declara no haber lugar a la ejecucidn, con costas. 

Notifiquese, devuélvase y repénganse las fojas en prime- 

ta imstancia. — T. Artas. — A. Urdinarrain. — Marcelino 

Escalada.
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FALIO DE LA CORT SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 6 de 1919. 

Y vistos: Los seguidos por el Fisco Nacional contra la 

razon social Alonso Pérez y Vignale Hnos., por cobre eje- 

cutivo de pesos, venidos en apelacién de sentencia de la Ca- 

mara Federal de la Capital. 

Y considerando: 

Que si bien la cuenta de fojas 2 de autos y el decreto a 
que alude el Procurador Fiscal a fojas 33 son instrumentos 

padlicos con arreglo al articulo 979 del Cédigo Civil, 10 son 

en cuanto a su autenticidad como documentos ptblicos, pero 
no tienen el alcance de attorizar la accidn ejecutiva, porque 

tratandose de la rescision de un contrato y consiguiente rein- 

tegro de dinero proveniente de fa liquidacion del mismo, que 

se declara rescindido, el gobierno no ha procedido en el caso 

como poder putblico, sfio como persona juridica, regida en 

sus relaciones centractuales por las disposiciones del derecho 

comtin . 

Que Jos documentos de refencia hacen fe de las enuncia- 

elones que contienen, pero no constitiiyen el titule ejecutivo 

‘vequerido por el articulo 249, de la ley 50, porque las cuentas 

sacadas de los libros fiscales a que alude el articulo 979, inci- 

so 5 del Codigo Civil, son, en general, las que se refieren 1 

impuestos, es decir a obligaciones emergentes de la Jey, que 

ne requieren la conformidad del obligado y que a mérito dle 

tal circunstancia constituyen por si mismas titulos de obliga- 

cién, con arreglo al ‘articulo 248 de la ley nacional de pro- 

cedimientos. 

Ouie como Jo ha establecido la jurispridencia de este Tri- 

piunal, las liquidaciones emanadas del poder administrador re- 

lacionadas con el cobro de fas rentas de la Nacién, son instru- 

mentos ptblicos y en tal concepto tienen el mismo valor que 

las escrituras ptblicas mencionadas por el articulo 249, inci- 

so 3.° de la ley 50, y en el caso no se trata de la percepcion 

de fa renta, sino de la efectividad de estipulaciones contrac-
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tuales que a juicio del Poder Ejecutivo crean una obtiga- 

cién en contra de los ejecttados. 

Que no hay antecedente alguno en autos que permita es- 

tablecer que los efecutados estan conformes con fos actos que 

se les atribuyen como base para decretar la rescisién del con- 

trato y su consiguiente obligaci6n de abonar al fisco el sal- 

do detidor que arroja la cuenta de fojas 2; y esa falta de con- 

formidad no puede ser suplida sino por dectsién judicial y 

previo juicio en forma en que se diluciden como correspon- 

da los derechos en cuestién. (Fallos, tomo 327, pagina 133 y 

jurisprudencia alli citada). 

Por elle y fundamentos concordantes, se confirma la sen- 
tencia apelada. Notifiquese original y devuélvanse. 

A. BErMEyoO. — Nicanor G, DEL 

SoiaR. — D. EF. Paiacio. — 
J. .FrcugRoA ALCORTA. 

Fisco Nacional contra la Compaiiia “The Bristish Structural 
Steel Limited”, sabre expropiactén 

Sumario: Para dejar establecido que por ja ley de expro- 

piacién nttmero 189, no se exige de parte del expropia- 

do la fijacién del precio e indemmizacién bajo pena de 
darle por aceptada la oferta def expropiante (Fallos, to- 
mo 122, paginas 284 y 291), basta, ademas, del examen 

de las garantias que consagran sus articulos 9, Io y If, 

considerar que ella es de -excepcion, limitativa del prin- 

cipio de inviolabilidad de la propiedad y de privilegio en 

‘favor def Estado, y personas juridicas autorizadas a ex- 

propiar, caracter que lleva a la conclusién que debe ser 

aplicada con criterio restrictivo. 

Caso: Lo explica el siguiente:
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Altres, Mayo 8 de 1919. 

Vistos y considerando ; 

Que iniciado el presente juicio de expropiacién por e@ 

Fisco Nacional contra la sociedad “The Bristish Structural 

Steel Company Limited”, el Gobierno cfreciéd noventa y tres 

centavos moneda nacional por -cada metro cuadrado de terre- 

no a expropiar(r), lo que representa en conjunto fa suma 

dle seiscientos sesenta y ocho pesos moneda naciona} por fos 

setecientos diez y ocho metros noventa y tres decimetros cua- 

drados que comprenden la superficie a expropiarse. 

Que no aceptado cl precio por la empresa demandada, 

entre otras razones porque al efectuar fa compra de dicho 

terreno en I9II pago diez pesos sesenta y seis centavos mo- 

neda nacional por metro cuadrado, y producidas las pericias 

de fojas 28, 32 y 35 el juez de primera instancia fjo en dos 

pesos moneda nacional el valor del metro cuadrado y la sen- 

tencia de la Camara Federal de la Capital, — previa una ins- 
peccion ocular, — eleva el precio a tres pesos cincuenta cen. 

tavos nactonales, mas ja suima de quinientos pesos de la mis- 

ma moneda por la indemnizacion de perjuicios establecida 

por el fallo de primera instancia. 

Que el representante del fisco no ha traido a esta Corte 

nitevos elementos de juicio que puedan modificar las circttns- 

tancias de la causa, excepto las observaciones que formua 

sobre la interpretacién que atribuye a los articulos 6 y 17 de 

la ley ntimero 189. 

Que refiriéndose dichas observaciones a los casos como el 

de autos, en qtie el expropiacdo no fija precio a la cosa qtte es 

materia del juicio, corresponde considerar que esa cuestion 
ha sido examinada y resuelta por esta Corte Suprema, y ha 

quedado establecido que fa ley nimerq 189 no exige de parte 

del expropiado la fijacién del precio e indenmizacién bajo pe- 

(i) Terrenos afectados por las obras de canalizacidn y rectificacidn del Riachuelo.
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na de darle por aceptada la oferta del expropiante (Fallos, 

tome 122, paginas 284 y 201). 

Que en los casos aludidos se hizo constar qtie la natura-- 

leza del juicio y el procedimiento verbal y stunario, no permi- 

ten someter las contiendas sobre expropfacion a los requisi- 

tos del juicio ordinario( Argumento del considerando 11, Fa- 

flo tomo 122, pagina 284 citado), a lo que cabe agregar que 

atin admitida Ja hipotesis contraria, la litis contestatio que- 

‘da trabada con la oposicién del expropiado- para que jos tri- 

bunales la diriman con areglo a lo que resulte de las estima- 

clones periciales que las partes traen al juncio para apoyar 

sus respectivas pretensiones. — 
Que si asi no fuera, caracerian de razon de ser las ga- 

rantias que consagran los articulos 9, 10 y 11 de la ley 180, al 

admitir Ja representacion de los incapaces, el nombramtento 

de defensor al ausente de Ja jurisdicciéw en que estan situa- 

dos tos bienes y el nombramiento de oficio del perito de la 

parte que se niegue a hacerlo. 

Que si la'ley ha Nevado las garantias a la propiedad pri- 

vada hasta el punto de instituir la defensa de oficio a favor 

de los expropiados que se nieguen a designar los peritos que 

deben fijar el valor de lo que se expropia, no lo ha heclie, se- 

guramente, porque su espiritu sea el de castigar a los expro- 

piados imponiéndoles la aceptacién del precio ofrecido por el 

expropiante, y que puede serles imposible fijar, entre otras 

razones, por caracer de conocimientos técnicos que les per- 

mitan determinar la clase y extensidn de los perjuicios que 

la expropiacion les produce por fraccionamiento, deterioros y 

otras tantas causas de deprecitacion de un inmueble. 

Que ademas, bastaria para decidir Ja cuestidn que se stts- 

cita, el simple examen del caracter de ja ley de cuya aplicacién 

se trata, pues, es suficiente considerar que es una ley de ex- 

cepcion, fimitativa del principio de inviolabilidad de la pro- 

piedad, y al propio tiempo una ley de privilegio a favor del 

Estado y personas juridicas autorizadas a expropiar, para lle- 

gar a la conclusion de que debe ser aplicada con criterio res-
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ttrictivo, y que la penalidad que informa el dictamen del sefior 

Procurader General, sdlo podria hacerse efectiva en el caso 

de que fa ley la hubtese sancionado expresamente, y fulese con- 

ciliable con tas garantias de la Constitucién a la inviolabili- 

dad de Ia propiedad. 

Por ello y estimandose equitativa la suma fijada en la 

sentencia recurrida, se confirma dicha, sentencia corriente a 

fojas 48. Niotifiquese- original y devuélvanse. 

A. Bermejo. — NIcANnor G. pr, 

SOLAR, —- D, E. PALACIO. 

J. Ficurroa ALCceRTA, 

En ta mistna fecha, se dicté igual resojucidn por Idéntica causa, en los juicios se- 

guidos por el Fisco Nacinnal, contra los sefiores Carlos Cernadas; Gaston Fermepin, 
Julio Fermepin y Lambert Levy y Cia. 

Fisco Nacional, contra Gastén Ferniepin, sobre expropiacién 

Sumario: En dos juicios de expropiacién regidos por la ley 

189, los jteces no estan obligados a aceptar, con o sin 

modificaciones las conclusiones de los informes peri- 

ciales. 

Caso: Lo explica el siguiente ; 

TALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Alres Mayo 8 de 1919. 

Vistos y considerando: 

Que iniciado el presente juicio de expropiacion por el - 

Fisco Nacional contra don Gastén Fermepin, el gobierno 
ofrecid naventa y cinco centavos moneda nacional por cada 

metra cuadrado de terreno a expropiar, (1), lo qué represen- 

(i) Terretos afectados por fas obras de canalizacidn y rectificacién del Riachttelo
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ta en conjunto dos mil setecientos noventa y siete pesos cin- 

cuenta y ocho centavos nactonales, por los des mil novecien- 

tos cuarenta y cuatro metros ochenta y dos decimetros cua- 

drados que comprende la superficie a expropiarse. 
Que ne aceptado el precio por el demandado, quien pi- 

did quince pesos nacienales por metro cuadrado, y produci- 

das las pericias de fojas 31, 38 y 46, el Juez de primera ins- 
tancia fijé en tres pesos cincuenta centavos moneda nacio- 

nal el valor del metro cuadrado, y ta sentencia de la Camara 

Federal de la Capital eleva a cuatro pesos cincuenta centavos 
nacionales el valor del metro cuadrado de terreno expropia- 

do, por concepto de precio e indemnizacién. 

Que el representante del Fisco no ha traido a esta Corte 
nuevos elementos de juicio que puedan modificar las circuns- 

tancias de la causa; como rio las modifican las consideracio- 

nes del memorial que ef expropiado reproduce a fojas 67, por 

cuanto se refieren a medidas prebatorias que mo correspon- 

den a esta instancia, y a la estimacion de precios e indem- 
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que los jueces no estan obligados a aceptar, con o sin modi- 

ficacion. las conclttsiones de los informes periciales. 
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sentencia recurrida, se confirma dicha senitencia corriente a 

fojas 63. Notifiquese y devuélvase, 

A. BeruMéso. — Nrceanor G. pki 

Sotar. — D. EF. Panacio. 
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ticulo 55 de la ley de papel Sellado nttmero 10.361, no es 

definitiva a los fines del recurso extraordinario del ar- 

ticulo 14, ley 48, 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

DICFAMEN DE LA DIRECCION GENERAL DE CONTRIRUCION, 

PATENTES Y SELLOS 

Buenos Aires, Febrero 22 de 1919. 

Sefior Juez de Paz: 

No expresandose cantidad alguna en el documento de 
fojas 9 y de acuerdo con lo prescripto en el anticulo 6° de la 

ley nttmero 10.361, le corresponde al mismo un sello de ($ 10 

moneda nacional), diez pesos moneda nacional. Cada una 

de Jas partes ‘ha incurrido en Ja multa del décuplo que se- 

fala el articttlo 56 de fa citada ley. — J, A. Pefaure. 

AUTO DET, ;fNOR JURZ DE PAZ 

Buenos Aires, Febrero 22 de 1919. 

Téngase por resolucion el dictamen que antecede. 

Lebrero. 

DICFAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Mayo 5 de 1919, 

Suprema Corte: 

La sentencia de fojas 12 vuelta, de estos autos, dictada 

en I. instanefa por el juez de paz de la seccién 25 de la Ca- 

pital de la Nacién no es definitiva, porque contra ella proce- 

de el recurso de apelacién que autoriza éf articulo 17 de la 

ley 2.860 de justicia de Paz. Acordandose el recurso extraor- 
dinario de apelacién que prescribe el articulo 14 de la ley 48 
solamente contra las sentencias definitivas, considero que el 
etorgado a fejas 13 es improcedente y asi pidoa V. E. se sir- 

va asi declararlo. 
José Nicolas Matieiso.
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EFALLO DE LA CORTK SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 10 de 1919, 

Y yvistos: estos autos seguidos por dofia Angela S, de 

Maiscio contra don Guillermo Gutiérrez ante el Juzgado de 
Paz de la Seccidn 25 de esta Capital, sobre cobro de alqui- 
leres. 

Y considerande: 

Que por la resolucién de fojas 12 vuelta, se declara que 

cada ina de las partes ha meceurrido en Ja multa del déctple 

qtte establece ef articulo 56 de la ley nitmero 10.361 por el 

documento de fojas 10, de conformidad con lo dictaminado 

por la Administracion General de Contribucién Territoria, 

Patentes y Sellos de la Nacién. 

Que, conitra la resolucién del Juzgado de Paz se han in- 

terpuesto los recursos de revocatoria y apelacién en subsi- 

dio, indicandose, a la vez per la parte actora (acta de fo- 
jas 13) que si fuese confirmado el attto recurrido por el juez 

de 1." instancia, a quien deben pasar Jos autos en primera 

apelacién se eleven a la Swprema Corte con arregle a fo dis- 

‘puesto por fa ley ntiimero 48, en su articulo 14, incise 3.° y 
fa nimero 4.055, articulo 6.° que invoca en su favor. 

@tie no consta de autos que esta incidencia del juicio 

‘se haya substanciado y resuelto por el itribiinal superior a 

que se refiere el articulo 14 de la ley numero 48 para la pro- 

cedencia del recurso. 

Por ello y lo pedido por el sefor Procttrador General se 

declara improcedente ef recurso. Notifiquese y repuestos fos 
sellos devuélvanse. 

A. BERuisio. — Nicanor G. DEL 

SeLar. — D. E, Paracio. 
J. Ficurrea ALCORTA,
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Don Silvestre Pevchauy en aittos con dotia Marta Ciarella de 

Rago, sObre daitas y persiticios. Reeurso de hecho. 

Sumario: La ley nttmero 9.688, sobre responsabilidad por 

accidentes def trabajo, no es una ley especial de aplica- 

cion privativa, a los efectos de la jurisdiccién federal, 

sino una ley de caracter nacional, es decir, para toda la 

Repttblica, como modificatoria o ampliatoria del Cédigo 
Civil; por fo que’ no corresponde ratione matera, a la 

justicia federal el conocimiento de una causa por cobro 

de indemnizacion, en que se trate de la aplicacidn de 

la expresada ley. Fn. consecuencia, no procede el recttr- 

se-extraordinario de{ articulo 14, Jey 48, contra una sei- 

tencia de la Canvara Federal de la Capital que interpre- 

ta y aplica disposiciones de dicha ley, y no desconoce, 

por otra parte, las del/decreto reglamentario de la misma. 

Caso: Lo explican las piezas ‘siguientes: 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Mayo 6 de 1919, 

Suprema Corte: 

La iley ntimero. 9.688 sobre responsabilidad sobre acci- 

dentes del trabajo es de derecho comin, ampliatoria del Co- 

digo Civil, como lo tiene declarado V. F en diversos casos 

y especialmente en el registrado en el tomo 126 de los fallos, 

pagina 325. 

En tal virtud, el presente recurso extraordinario de ape- 

lacion, interpuesta contra una sentencia qite ha interpretado 

y aplicado dispositciones de esa naturaleza, cuya inconstitu- 

cionalidad no ha sido por otra parte alegada, es improcedente, 

te, dado que la segunda parte del articullo 15 de Ja ley 48, so- 

bre jarisdiccidn y competencia de los tribunales federales, 

prescribe que el citado recurso solo se acuerda cuando se tra- 

ta de !a interpretacién y aplicacion de leyes federales.
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Por ello pido a V. FE. se sitwa declarar bien cdenegada da 
apelacion. 

José Nicolas Matienso. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Alres, Mayo 13 de 1919, 

Autos y vistos: El recurso de hecho por denegacién 

del extraordinario interpuesto por don Silvestre Poychattx 

contra sentencia de la Camara Federal de ta Capital en los 
autes seetidos por dofa Maria Ciarella de Ragne sobre in- 

demnizacioén de dahos y perjuicios. 

Y considerando: 

Que el recttrrente funda el recurso extraordinario del 
atticulo 14, inciso 3.° de da ley ntimero 48, que le ha sido de. 

negadlo en que se ie ha desconocido el derecho que ha funda- 

do en el articttlo 22 de la ley de accidentes del trabajo nume- 

ro 9.688 y el articulo 19 del Becreto Reglamentario de la 

misma pues se trata de una enfermedad profesional que, “en 
e] caso, no resultaba tndemnizable por haberse producido den- 

tro del plazo que dicho Decreto Reglamentario, concordante 

con la ley 9.688, los declara exentos de responsabilidades res- 

pecto del patrén”. 

Que !a ley 9.688 “es una ley del Congreso de la Nacién, 

dictacda para regir en todo el pais, y que con solo ser tal, auto- 

riza fas apelaciones a que se refiere el inciso 3.° del articulo 14 
de Ja ley 48, en qtie no existen distingos sobre leyes del Con- 

greso, porque a todas ellas la abarca sin diferenciarlas ni cla- 
sificarlas’’. 

Que ha invocado también Ja Reglamentacion de esa ley 
y como la sentencta apelada va en contra de esa reglamen- 

tacion producida en nombre de autoridad nacional, procede la 

apelacion’”’. 

@tre como lo ha hecho constar esta Corte la ley nitmero 
9.088, sobre responsabilidad por accidentes del trabajo, no es 

una ley especial de aplicacit6én privativa a los efectos de la ju- 

ch
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risdiccién federal, sino una ley de caracter nacional, es de- 

cir, para toda la Republica, como modificatoria o ampliatoria 

del Cédigo Civil, por lo que no corresponde ratione materie, 

a la justicia federal el conocimiento de una causa por cobro 

de indemnizaciOn en que se trate de la aplicacion. de la expre- 

sada ley. (Fallos, tomo 126, paginas 315 y 325). 
Que cuando la Constitucién ha atribuido al Congreso la 

facultad de dictar fos Codigos Civil, Comercial, Penal y de 
Mineria ha querido uniformar da legislacion comtin pues como 

observaba Alberdi “el poder de legislar en materia civil, co- 

mercial, mineria y penal, fa facultad de expedir leyes sbbre 

cittdadania y naturalizacion, corresponden por su naturale- 

za al gobierno general de ja Confederacion “y para demos- 

trarlo, agregaba equiparando la legislacion. con fos cédigos 

respectivos: “El pais que tuviera tantos cdédigos civiles, co- 

merciales y penales como provincias no seria un Estado; ni 

federal ni unitario, Seria un caos”’. (Organ. politica y eco- 

nomica de la Confederacion Argentina, pagina 227). 

Que para evitar a anulacién de la jurisdiccién provin- 

cial, por el hecho de declarar nacional la legislacién comin 

y de que la justicia federal se extendia a todas las causas que 

versen sobre puntos regidos por las leyes de la Nacion, agre- 

ga en el articulo 100” cum la reserva hecha en el inciso 11 

del articulo 67” o sea, sin que tales cédigos o legislacion de 

derecho comtin alteren las jurisdicciones locales, correspon- 

diendo su aplicacién a los tribunales federales o provinciales, 

segttn que las cosas o las personas cayeren bajo sus respecti- 

vas jurisdicciones. 

Que por esa mismna regla de deslinde de jurisdiccion en- 

tre la justicia federal y la de provincia, o sea, “en virtud 

de fo disptesto en el inciso 11, articulo 67 de la Constitucién’”’ 

como la expresa en el articulo 15 de la ley de jurisdiccidn y 

competencia nittmero 48, éste dispuso que la interpretacion 

o aplicacién de esos Codigos, o sea de la legislacion comun, 

no daria ocasién al recurso extraordinario del articulo r4 “por 

el hecho de ser leyes del Congreso’. 

Que ello significa el distingo que desconoce el recurren-
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te entre as leyes del Congreso, o sea jas de caracter federal 

que pueden ser interpretadas por esta Corte en los casos del 

articulo 14 de la Jey 48, y das del derecho comtin controver- 

didas en trobunales locales que no motivan ¢se recurso, por 

el hecho de ser leyes del Congreso, como lo dispene el ar- 

iticulo 15 de la Jey numero 48, observando to dispuesto 

en ef imciso ri del articulo 67, y en el articulo 100 

de la Constitucién relativamente a ja enmienda_ consigna- 

da en la Convencién de ‘Buenos Aires de 1860, y apro- 
bada en ja sesién de la Convencién de Santa Fe de 23 de 

Septiembre de aquel mismo afio, o sea, como se dijo en ella, 

para evitar que todas tas causas seguidas por esos Cddigos 

cayeran bajo el imperio o Ja jurisdiccién cle la justicia na- 

cional y se destruyera por su base el sistema federal. 

Que por lo que respecta al articulo 149 del Decreto Re- 

glamentario, que enumera las enfermedades profesionales, no 

ha sido desconocido por ila sentencia apelada que se hmuta 

a consignar” que la relfacion entre el accidente sufrido por 

Nicelas Ragno y su enfermedad y muerte hallase acreditada 

suficientemente en autos segttn lo sefiala la sentencia recurri- 

da’, encontrandose asimismo acreditada que al sufrir la heri- 

da que determinara la infeccitéu Ragno se hallaba al servicio 

de Peychaux como estibador y que en el desempefio ce esas 

Operaciones aquella se produjo (con siderando 1.° y 2."), 

Que en tales condiciones es de aplicacion lo resuelto por 

esta Corte, en caso analogo, o sea gue no corresponde el re- 

curso a la Suprema Corte contra las sentencias de fos #ri- 

bunales ordinarios si estos han resuelto interpretando u aph- 

cando las leyes comunes, y si el acto del Poder Ejecutivo 

Nacional que se invoca para justificarlo no es apto para mo- 

dificar la sentencia. ({Fallos tomo 79, pagina 280). 

Por ello y lo expuesto y pedido por el sefior Procurador 

General se declara bien denegado el recurso. Notifiquese y 

tepuestos los sellos archivese. 

A. Bermejo. — Nicanor G. prey 

SoLarR. — D. If. Panaciro. — 

J. Ficurroa ALcorra.
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A. Bermejo. — Nicanor G. prey 

SoLarR. — D. If. Panaciro. — 

J. Ficurroa ALcorra.
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Compaitia “Ledesma Sugar States and Refining Cita.” en 
antos con S. A, Gnillerme Padilla Lda. por ciuimplinien- 

to de centrato y daiios 4 perjuicios; sobre reposicion de 

sellado y meulta. Reeurso de hecho, 

Stmnarto: No procede el recurso extraerdinario del articu- 

lo +4, ley 48, centra una resolwcidn que se funda “no 

en la inteligencia de los articulos 22 y 57 de la ley ni- 
meTo £0,361, sino en el caracter y alcance que corres- 

ponde acordar a tos documentos agregados a los autos, 

a fin de determinar la ley aplicable’’. 

Caso; El recurrente acompafid en la demanda ttnas cartas 
‘que supenian obligaciones. El agente fiscal dictantindé 

‘que correspondia aplicar la multa dei décuplo, citando 

varios articulos de la ley de papel sellado, entre otros 

ef 22. Adoptado como resolucien el dictamen, por el se- 
fior juez de primera imstancia, y apelado el pronuncia. 
miento, fué confirmado por la Camara de Apelaciones 

en lo Comercial, por medio de! siguiente auto: 

Buenos Aires, Marzo 3} de 1989, 

Y vistos: Tratandose en el caso de cartas que llevan ef 
‘proposito ostensible de reconocer obligacwenes, dado -el con- 

texto de las mismas y la circunstancia de encontrarse am- 

‘bas partes domiciliadas en esta Capital, los doctwmentos de 

fojas 1, 2, 4, 5, 6 y 7, mo deben considerarse corresponden- 
cia privada a los efectos de la oportunidad del cumplimien- 

‘to de las obligaciones iimpuestas por la ley de papel sellado 

(Articulo 22, apartado 3.° de la ley numere 10.361). 

Por ello y no obstante fo dictaminado por el sefior Fis- 

cal, se confirma con costas, y devuélvanse previa reposicion de 

sellos dentro de tres dias bajo apercibimiento de lo dispuesto 

por el articulo 23 de la ley 4.128. — Casares, — Esteves. — 
Méndez. — Ante mi: Alfredo Fox.
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228 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

DICTAMEN DEI, SENOR PROCURADOR CENERAL 

Buenos Aires, Mayo 9 de !919, 

Suprema Corte: 

La Camara de Apelaciones en lo Comercial de la Capi- 
tal de da Nacion, aplicando a fojas 39 la ley de papel sella- 

do ntimero 10.361 ha exigido de los litigantes una reposicion 

y les ha impuesto una multa. Contra esta resolucién se ha in- 

terpuesto recurso extraordinario de apelacién ,invocandose el 

articulo 14 de la ley 48, habiendo sido denegado. 

Respecto a su procedencia en esta clase de asuntos, he 

manifestado a V. E. mi epinidn en otros dictamenes: “El 
articulo 77 de la Jey 10,361 de papel sellado prescribe que 

toda accion que emerja del cumplimiento de dicha ley corres- 
ponde al fuero de la justicia ordinaria de la Capital. 

“En presencia de esta dispesicién, que no estaba consig- 

nada en ja ley anterior ntmero 4.927, no puede atribuirse a 

los tribunales federales jurisdiccién exclusiva en los casos 

de aplicacion de la misma. 

“El hecho, por otra parte, de ser dictada wna ley por el 

Oongreso Nacional no es suficiente para que la aplicacién de 

alla constituya siempre un caso federal. V. E. asi lo ha de- 

clarado con respecto a la ley de defensa social en las causas 

registradas en Jos tomos 113, pagina 263; tomo 117, pagina 

140 y otros, estableciende que ella es mixta, de jurisdiccion 

federal u ordinaria, segtn las circunstancias del hecho que 
motiva su aplicacion. 

“Hn el mismo caso se encuenttra la ley de papel sellado”. 

“Ella se refiere, no sdlo a actos o relaciones de orden fe- 

deral, sino también a actos o relaciones de orden jocal. Asi, 

en cuanto establece iimpttestos sobre las solicitudes presen- 
tadas al Congreso y los tribunales federales, no cabe duda 

de que se trata de una ley de jurisdiccidn federal. Pero 

cuando grava con un impuesto. las promesas de compra-venta 

de bienes raices en la Capital o territorios nacionales o las 
aictuaciones ante Ita justicia local de esos distritos, es eviden-
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te que el Congreso legisla compo legislatura local, y ne como 

Congreso nacional para todas las provincias. 

“Tode impuesto a procedimientos judiciales federales, 
es federal; y todo impuesto a procedimientos judiciales loca- 

les, en docal; porque e] impueste es lo accesorio y la materia 

sobre la cual recae es lo principal’. 

‘artandose, en el presente caso, de tribunales locales que 
aplican un impuesto igualmente focal, no creo posible fundar 

el recurse interpuesto en el articulo rq de la ley 48, cemo fo 

hace el apelante. 

Por lo que considero que aquél ha sido bien denegado y 
pido a V. E. se sirva asi declararlo. 

José Nicolas Matienso. 

FALLO BE LA COREE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 13 de 1919. 

Autos y vistos, considerando: 

Que so se ha cuestinado en juicio la inteligencia del 
carticulo 22 de la ley 10.361, ni depende de ella la solucién del 

recurso, sino de lo que se atribaya a da correspondencia cen 

que se funda la demanda, pues, como lo hace constar la Ca- 
mara de Apelacién en lo Comercial, la resolticidn apelada se 

funda “no en fa inteligencia de los articulos 22 y 57 de la ley 

nntimero 10.361, sino en el caracter y alcance que correspon- 
de acerdar a los documentos agregados a los autos, a fin de 

determinar Ja ley aplicable (fojas 49). 
Por ello, lo pedido por el sefior Procurador General y lo 

resuelto em casos andlogos (Fatlos, tomo 129, pagina 37), se 

deciara bien denegado el recurso. Notifigtese y repuestos los 

sellos archivese, devolviéndose Jos autos venidos por via de 

iforme con trancripcidnde Ja presente. 

A. Brrueyo. — Nicanor G. pitt 

Sonar. — D, If. Paacro, 
J. Ficugroa Arcorra,
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Don Vicente Llera » don Benito Fresno, coitra la provincia 
de San Liuts,-por inconstituetonalidad de leyes, nulidad 

de procedinientos » cobro de pesos; sobre informe en 
derecho. 

Sumario: Con arreglo a la ley niimero 3.375, de Agesto 3 

de 1896, debe prescindirse en la tramitacién de las cau- 
sas de jurisdiccién originaria, del informe en dereche. 

que autoriza el articttto 218 de la ley nacional de pro- 

cedimientos. 

Caso: Lo explica el siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 15 de 3919. 

Vista la solicitud procedente y considerando: 

Que con arregilo al articulo 7.° de fa ley 3.375 de Agos- 

to 3 de 1896 en las causas de jurisdiccion originaria las par- 

tes podran dentro de los tres dias siguientes a fa notificacion 

de la providencia de autos, hacer Ja manifestacién menciona- 
da en ef articulo 5.°, es decir, solicitar dia para informar 
“m voce’, prescmdiendo del informe en derecho que auto- 

rizaba el articulo 218 de la ley nacional de procedimientos, ne 

ha fugar a le solicitach, 

A. BrErmMeyo. — D. E. Pata- 

cro. — J. FicugroA AtL- 
CORTA. 

Don Zenén Calderén ie la Barca y Pitteyro (su concurso}. 
competencta, 

Sumario: No estaindo ‘terminada ja tramitacion de un juicio 
sttcesorio por ‘no ihaberse practicado todavia la division
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de los bienes objeto del mismo, los acreedores cei con- 

curso formado al conyuge cle !a catisante de la sucesién 

deben ocurrir, de acuerdo con lo prescripto por e} ar- 

ticilo 3.284 del Codigo Civil, al juez de la sucesien para 

ejercitar las acciones que crear corresponderles res- 

pecto de los bienes de la sociedad conyugal, disuslta por 

el fallecimiento de la causante. En consectiencia, es im- 

procedente fa inhibttoria deducida por el juez del con- 

ctirso para que el de la sucesidn le remita el expediente 

respectivo y transfiera a su ordén y como perteneciente 

al concurso de acreedores forimado al esposo de la cau- 

sante, Jas stumas depositadas a ja orden del exhortado. 

Caso; Lo explican las piezas siguientes ; 

AUTO DEL SENOR JUEZ EN LO CIVIL Y COMERCIAL 

La Plata, Agosto 6 de 1918. 

Y vistos, considerando: 

Que dado el caracter general del presente juicio stuceso- 

r10 iniciado ante fos tribunales de la provincia de conformi- 

dad con lo prescripto por el articulo 11 del Cédigo de Proce- 

dimientos concorde con el articulo 3.284 del Codigo Civil, su 
tramitacién debe continuar ante los mismos hasta su termi 

nacion definitiva. 

Que los myotivos especiales en que el juez exhortante 

funda su pedido de -remision de estos autos, como asimismo 

Ja manifestacton de confermidad con tal pedido hecha por 

los .herederos, no son suficientes para que el proveyente pue- 

da desprenderse de Ja jurisdiccién que ejerce en los imismos 

por expresa disposicién de la ley y en atencién a su naturaleza. 

Que el doctor Ernesto G. Rom, sindico del concurso ci- 

vil del esposo de la catisante que tramita em la Capital Fe. 
deral, se ha hecho parte en el juicio sucesorio y tomado la 

intervencién que Je incumbe en tal caracter (v. fs. 53.); pue- 

de por tanto, continuando stt gestion en los presentes autos, 
llevar al conctrso, en su oportunidad el crédito o jos fondas
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que segtin el resultado final pudiera corresponder a fa masa 

de acreedores que representa, 

Por ello y lo dictaminado, por el seftor agente fiscal, hi’- 

gase saber al sefior juez exhortante dector Klappembach que 

no es posible acceder al pedido formulado en su carta rogato- 

ria de fecha 24 de Noyieimbre del ato ppdo, Rep. ta fojas. — 

Rail Aristegui. — Ante mi: D. Masa, 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aites, Mayo 6 de 1919. | 

Suprema Corte: 

Ef Juez de la Capital, ante quien se tramita el concurso 
civil de don Zenon Calderon de la Barca.y Pifieyro, ha soli- 

citado la remisién de los atttos sucesorios de su finada esposa 

dofia Magdalena Romero, qte tramitan en La Plata, por con- 
siderar inofciosa ja ‘centinuacion de los procedimientos de 

dichos autos, en los que no se ha verificado todavia ta par- 

ticién de la herencia. Cree el sefior Juez de la Capital que la 
particion es innecesaria por cuanto el haber de la sucesidn se 

compete de bienes gananciales que se enctientan legalmente 

afectados a las deudas de la sociedad conyugal. 

Fl juez de la sucesiOn estima, a su vez, que él tiene e) 
derecho de continuar conociendo en el juicio universal de su- 

cesion hasta la particidn inclusive, con arreglo al articulo 

3,284 del Cédigo Civil, 

Este conflicto ha sido traido a la resoluciém de la Corte 

puprema como contienda de competencia, 

Ten el estado actual de Ja Jegislacion argentina, hay dos 
dlases le concurso de acreedores: 1.° el concut'so comercial, 

regido en su fondo y en su forma por la ley nacional de qttie- 

bras; 2.° el concurso civil regido ‘en su fondo por el Cddigo 
Civil (Libro IV, Seccién If) y en su forma por fas leyes lo- 
cales de procedimientos de cada provincia y de la Capital y 

territorios federales, 

Como las leyes locales no pueden primar sobre ‘las na-
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regido en su fondo y en su forma por la ley nacional de qttie- 

bras; 2.° el concurso civil regido ‘en su fondo por el Cddigo 
Civil (Libro IV, Seccién If) y en su forma por fas leyes lo- 
cales de procedimientos de cada provincia y de la Capital y 

territorios federales, 

Como las leyes locales no pueden primar sobre ‘las na-
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cienales, las leyes de procedimientos sobre conctirsos civiles 

deben aplicarse con sujecién al Codigo Civil. 

En el presente caso, el juez del concurso civil de don 

Zenon Calderon de la Barca pretende limitar y stspender la 

jurisdiccion que el Codigo Civil establece, dando pfelacion 

a la ley local de procedimienmtos de fa Capital, segtin la inter- 

preta el mismo juez. 

Atinque el articulo 720 del Cedigo de Procedimientos de 
la Capital tuviera ese alcance, que a mi emtender no tiene, 

no podria prevalecer sobre el articulo 3.284 del Cddigo Civil, 

que rige unlformemente para toda la Republica. 

El juez de la sucesiOn es el competente para entender 

en el juicio de particidn de-la herencia entre herederos, de- 

terminando la proporcidn que ‘corresponda a cada tno de 

éstos, y es él quien debe declarar qué bienes corresponde al 

conyuge sobreviviente como gananciaies. El juez del concur- 
so civil debe atenerse a lo que al respecto haya decidido el 

Juez de Ja sucesion, 

Las razones que pttedan invocarse de comodidad y eco- 

nomia en la tramitacién del concurso no pueden primar so- 

bre las reglas expresas que atribuyen jurisdicci6n a fos ma- 

gistrados en jas causas que le estan sometidas, hata la ter- 
minacion de ida misimas. 

En ejercicio de esa jurisdiccién, el juez de La Plata ha 
declarado a fojas roo, a) afirmar su competencia, que la tra- 

mitacion de la sucesién no esta definitivamente terminada. 

Esta declaracion no puede ser hecha ni revecada por un juez 

de otra jurisdiccion. 

Por otra, si los acreedores del concurso lo son a.su vez 

de la sucesion referida, ante ef juez de ejla deben ejercitar 

sus acciones como lo prescribe el articulo 3.284 del Cddigo 

Civil. Em este caso, esos acreedores, por medio del sindico, 
han tomado ya intervencion en el juicio sticesorio. 

Nada obsta a que el sindico lleve a la masa del coneur- 
so el crédito o los fondos que pudieran corresponderle, se-
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gtin el resultade del juicio universal de sucesién, sim trans- 
tcrnar jurisdicciones. 

Por estas consideraciones, mi dictamen es que el Juez 
de La Plata tiene jurisdiccion para continuar conociendo del 

jtticio sttcesorio de dona Alagdalena Romero de Calderon de 

la Barca. 
José Nicolés Matienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 20 de 1919, 

Autos y vistos: La contienda promovida por un juez de 

primera instancia en lo Civil de esta Capital a otro de igual 
categoria de la ciudad de La Plata, provincia de Buenos Aires, 
para que Je remita, previa satisfaccidn de todos los gastos 

causidicos el expediente caratulado “Romero de Calderon de 
la Barca, dona Magdalena, su sucesidn” asi como también se 

sirva mandar ¢transferir a su orden y como pertenecientes al 

comcurso civil de acreedores formado al esposo de la extinta. 

_don Zenon Calderon de la Barca y Peneyro (fojas 146 y 146 

vuelta autos de esta Capital) Jas sumas depesitadas a la or- 
den def exhortado y 

Considerando: 

Que la sociedad conytigal quedd disuelta con el falleci- 

miento de dicha sefiora y ta liquidacién y Ja distribucién de 

bienes de aquélla entre el esposo sobreviviente y demas he- 

rederos corresponde sea practicado ante el juez del doimici- 

lio con arreglo a lo dispuesto por el articulo 3.284 del Cérli- 

go Civil. 

Que asi lo entendieron el conyuge sobreviviente y de- 

mas herederos cuando ocurrieron al juez de la sucesion. lo 

mismo que el sindico del concurso civil de acreedores for- 

mado posteriormente al juicia sucesorio, al sefior Zenon Cal- 
derén de la Barca y Pifieyro, que como queda antes diche 
es el esposo sobreviviente en el matrimonio de la referencia 

(fojas 2, 4, It y 53 autos de La Plata).
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Que los motivos de conveniencia, disposicion del articu- 

lo 720 de la ley local de procedimientos y la conformidad de 

interesaclos o herederos, que se imvocan por e) juez de la 
Capital para formular su pedido de remisién de los autos 

sucesorios, no son bastantes a modificar lo disptiesto por el 

atticulo 3.284 del Cddigo Civil, que es ‘el derecho comtin, 

maxime cuando el mismo reqtteriente, reconoce a fojas 182 
que el juicio sucesorio no pitede considerarse concluido hasta 

después de practicada la divisién de bienes que son objeto del 

mismo, y que es do que ocurre en el presente caso (Falls, 

tomo I10, pagina 253). 

Que si como lo expresa el mismo auto de fojas 182 an- 

tes citado, los bienes denunciados en el juicio sucesorio, se 

encuentran’ afectados a fas deudas de la sociedad conyugal, 

es natural que ocurran, como lo hicieron, al juez de la suce- 

sidn que es el competente para lquidar dicha sociedad con- 

yugal, 

Por ello y de conformidad con lo dictaminado por el se- 

fior Procurador General, se declara Ja itmprocedencia de la 

inhibitoria deducida por el sefior Juez de ia Capital y en 

consecuencia devuélvanse los autos a jos respectivos juzga- 

dos de que proceden, agregando a los del Juzgado de La Pla- 

ta un testimonio de esta resolucién. Repdnganse fos setlos. 

A. Bermejo. — Nicanor G, DEL 

Souar, — D, E. Pawacio, 

Don Ramon Triguero (su quiebra); sobre rehabilitacién 

Sumario; 1.° Impugnada como contraria a lo dispuesto por 

los articulos 14 y 28 de ta Constitucion una resolucidn 

denegatoria de un pedido de rehabilitacidn pronunciada 

por la Camara de Apelaciones en lo Comercial, procede 

el recurso extraordinario del articulo 14, ley 48.
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2.° La inteligencia atribuida a fos articulos 25 v 

26 del Cédigo de Comercio en el sentido de no poder el 
comerciante no matriculado conseguir jamas la rehahi- 

litacidn para volver al ejercicio del comercio, es contra- 

traria a la clausula del articulo 14 de la Coustitucion 

que garante a todos los habitantes de la Nacién el dere- 

cho de ejercer el comercio conformle a la ley que regtia- 

menta su ejercicio, 

Caso: I.o explican las piezas siguientes : 

AUTO DEI, SENOR JUEZ DE COMERCIO 

Buenos Aires, Agosto 5 de 1918, 

Y \istos: 

Resultando de las constancias de autos que el recurren- 
te no se halla matriculado como comerciante (véase infor- 

me de fojas 199 vuelta), y teniendo en consideracién que la 

rehabilitaci6n es una ventaja acordada tnicamente a_ todos 

los comerciantes inscriptos en la matricula, segtim lo estable- 

ce en forma expresa el articulo 26, inciso 4.° del Cédigo de 

Comercio, resuelvo desestimar ja peticién formulada en el 

escrito de fojas 198, de acuerdo con lo dictaminado a fojas 

201, por el sefior agente fiscal y de conformidad con la juris- 

prudencia reiteradamente establecida por la Exma. Camara 
de Apelaciones en lo Comercial. Notifigue Reynoso y notift- 

quese al sefior agente fiscal. — Alberta Estrada. — Ante mi: 

R. S. Curuchet. 

SENTENCIA DE LA CAMARA DE APELACIONES EN LO COMERCIAL 

Buenos Aires, Octubre 13 de 1918. 

Y vistos: Los articules 25 y 26 del Codigo de Comercio 
privan en forma expresa de la facultad de solicitar rehabi- 

tacién al comerciante fallido que no se hubiese inscripto en 

la matricula y estas disposiciones no han sido derogadas por 

los preceptos de la ley numero 4.156, en que se funda el dic- 

tamen del sefior fiscal, porque tal derogacién fué expresa-
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mente limitada aj libro IV (artictlo 165) y porque los pri- 
meros son “perfeotamente consilables ‘con los ultimos, ya que 
unos consagran los impedimentos de hecho que se oponen a 

la concesion de la ventaja y fos otros definen la situacion le- 

gal que se requiere a efecto- de pedirla. 
Por ello y de conformidad con la jurisprudencia uni- 

forme y reiterada del tribunal, inspirada en el propdsito de: 

conservar una institucidm que, como la matricula, responde a 

exigencias de interés general y cuya eficacia ha querido man- 
tener la misma ley de reformas al ‘circunscribir ef derecho de 

pedir convocatoria al comerciante que se hubiese inscripto en 

ella (articulo 6) se confirma el auto apelado y devuélvanse 

los autos al juzgado de st procedencia, previa reposicion de 

sellos, dentro de tres dias, bajo apercibimiento de la dispnes- 

to per el articulo 23 de la ley 4.128. — Méndes. — Casares. 

Cranwell, — Ante mi: Alfredo Fox. 

.DICLAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Diciembre 18 de 1918. 

Suprema Corte: 

En el escrito de fojas 206 el recurrente ha planteado 
en primera instancia la cuestidn federal a que se refiere la 

apelacién deducida para ante V. FE.; este recurso le ha 

sido denegado por fa Camara de Apelaciones en lo Comer- 
cial de la Capital. 

La sentencia de éste reune los requisitos exigidos por 
el articulo 14 de la ley 48 para que se conceda el recurso ex- 

traordinario que el mismo articulo autoriza, porque ha sido 

dictada por un tribunal superior y porque es definitiva, en 

cuanto implica negar al recurrente ef derecho de ejercer el 
comercio, que ha invocado funtdandose- en el articulo 14 de 

la Constitucién Nacional. La senteticia aludida ha resuelte 

em contra de la validez de dicho derecho, 

Por otra parte, en la apelacién interpuesta a fejas 220, 

se han ctmplido los requisitos que exige el articulo 15 de la 
ley citada para que ella sea procedente.
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Por ello, pidd a V. E. se sirva declarar mal denegado 
el recurso extraordinario imterpuesto. 

José Nicolas Matienzo. 

FALELO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 22 de 1919. 

Autos y vistos: El recurso de queja por denegacién del 

extraordinario interpuesto por don Ramon Triguero, contra 

semtencia de la Camara et lo Comercial de Ja Capital que no 
hace lugar al pedido de rehabilitacién formulado por dicho 
seftor ‘Trigtrero y 

Considerando : 

Que solicitada la rehabilitacioén, el juez la denego, ftn- 

dandose para ello en lo dispuesto por el articulo 26, inciso 4.° 

del Cdédigo de Comercio y en la jurisprudencia del tribunal 

de apelacién (fojas 205 de los atitos venidos por via de in- 

forme). 
Que tal interpretacion fué impugnada a fojas 208 como 

contraria a lo dispuesto por los articulos 14 y 28 de la Cons- 

titucion, porque de subsistir aquella importaria establecer que 
tin fallido casual no puede ser rehabilitado nunca por ta omi- 

sion de la matricula o lo que es lo misme se enzontraria con- 
denado a un estado de interdiccién por toda la vida, lo que 
es repugnante y afecta en su esencia dichas disposiciones 
‘constitucionales, 

Que ej artictlo 14 invocado, garantiza, segtin fo expre- 
sa, a todos los habitantes de la Nacién el derecho de traba- 

jar y ejercer toda industria licita, de navegar y comerciar... 

de usar y disponer de su propiedad, de asociarse con fines 

utiles, etc., y el articulo 28 de la misma carta fundamental 

ha garantido el ejercicio de esas ‘tibertades prescribiendo que 

fos principios, garantias y derechos recorocidos en élla, 70 

podrén ser alterados por Jas leyes que reglamentan su ejer- 

(CIC1O.

238 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

Por ello, pidd a V. E. se sirva declarar mal denegado 
el recurso extraordinario imterpuesto. 

José Nicolas Matienzo. 

FALELO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 22 de 1919. 

Autos y vistos: El recurso de queja por denegacién del 

extraordinario interpuesto por don Ramon Triguero, contra 

semtencia de la Camara et lo Comercial de Ja Capital que no 
hace lugar al pedido de rehabilitacién formulado por dicho 
seftor ‘Trigtrero y 

Considerando : 

Que solicitada la rehabilitacioén, el juez la denego, ftn- 

dandose para ello en lo dispuesto por el articulo 26, inciso 4.° 

del Cdédigo de Comercio y en la jurisprudencia del tribunal 

de apelacién (fojas 205 de los atitos venidos por via de in- 

forme). 
Que tal interpretacion fué impugnada a fojas 208 como 

contraria a lo dispuesto por los articulos 14 y 28 de la Cons- 

titucion, porque de subsistir aquella importaria establecer que 
tin fallido casual no puede ser rehabilitado nunca por ta omi- 

sion de la matricula o lo que es lo misme se enzontraria con- 
denado a un estado de interdiccién por toda la vida, lo que 
es repugnante y afecta en su esencia dichas disposiciones 
‘constitucionales, 

Que ej artictlo 14 invocado, garantiza, segtin fo expre- 
sa, a todos los habitantes de la Nacién el derecho de traba- 

jar y ejercer toda industria licita, de navegar y comerciar... 

de usar y disponer de su propiedad, de asociarse con fines 

utiles, etc., y el articulo 28 de la misma carta fundamental 

ha garantido el ejercicio de esas ‘tibertades prescribiendo que 

fos principios, garantias y derechos recorocidos en élla, 70 

podrén ser alterados por Jas leyes que reglamentan su ejer- 

(CIC1O.



DE JUSTICIA DE LA NACION 289 

Que la falta de inscripcidn en fa matricula de comercio. 

agrega, inyocada para negar ta rehabilitacién podria hacer 

perder todos Ics heneficios y ventajas que la ley mercanti! 

acuerda a Jos comerctantes que han obedecido sus mandatos, 

pero semejante sancion penal no puede extender su alcance 

hasta imponer la inhibicién perpétua para el ejercicio de! 

comercio, porque tal interdiccidm importa suprimir el dere- 

cho de comerciar que no dimana de la ley comercial, sino del 

articulo 14 de la Constittucion. 

Que como la referida interdiccién, dice, no puede esta- 

blecerse por fas leyes generales que reglamentan el ejercicio 

de los derechos constitucionales, el articulo 26, inciso 4.° del 

Codigo de Comercio que Ja impone para los comerciantes fa- 

llidos y no matriculados, es repugnante también al articulo 

28 de fa carta fundamental por lo que su inconstitucionalidad 

debe ser declarada por el juzgado. 

Que desestimadas implicitamfente tales defensas por el 

Juez de Primera Instatcia a fojas 210 y apelada fla resolu- 

cidn que no hacia lugar a lo pedido, fué confirmada a fo- 

jas 216 por la Camara de lo Comercial, e interpuesto e} re- 

curso extraordinario autorizado por los aticulos 14 de la ley 

numero 48 y 6.° de fa 4.055 para ante esta Corte, fué de- 

negado. 

Que con tales antecedentes es indudable ja procedencia 

del recurso referido, por lo que, conforme con fo expuesto 

y pedido por el sefior Procurador General se lo declara mal 

denegado (Fallos, tomo 97, pagina 211 y otros). 

Y considerando- en cuanto al fondo por ser innecesaria 
mayor substanciacion dado lo extensa y reiteradamente ex- 

puesto por el recurrente a fojas 260 y 220 de los attos ve- 

nidos por via de informe y fojas I y siguientes del recurso 

de queja, es de tenerse presente. 
Que la simple aplicacidm de! articulo 26 inciso 4.° del 

Codigo de Comercio, como su inteligencia en relacién a otras 

disposiciones de] mismo Codigo lo mismo que su conventencta 

relacionada con los principios de Ja legislacién sobre la mate-
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ria, son pintos ajenos al recurso extraordinario, con arreglo a 

Jo dispuesto por el articulo 15, ley 48 y a lo reiteradamente re- 

suelto, por tratarse de interpretaciones del derecho comin. 

@ue la matricula, como lo hace constar la sentencia ape- 
jada esta inspirada en el propdsito de couservar una insti- 

tuciOn que responda a exigencias de interés general y es por 

eso que los articulos 25 y 26 del Cédigo de Comercio, privan, 

segun se afirma, en forma expresa de la facultad de solici- 

tar rehabilitacion al comerciante fallido, que no se hubiese 
inscripto en dicha matricula. 

Que dada esa inteligencia de las referidas disposiciones 

se establece con ella una interdicciOn perpetua para el ejer- 

cicio: del comercio y demas consectiencias que apareja el es- 

tado de quiebra. 

Que es verdad que los derechos consagrados por e! ar- 

ticulo 14 de la Constitucidn en favor de todos los habitan- 

tes de la Republica estan sujetes para su ejercicio a da re- 

glamentacién que .dicte el Honorable Congreso, como lo dis- 

pone el mismo articulo, pero tal reglamentacidn no puede He- 

gar hasta la supresien del privilegio, garantia y derecho re- 

conocidos, como lo dispone el articulo 28 de la misma Cons- 

titucién, 

Que es de repetirse que la inteligencia atribuida a los 
jarticulos 25 y 26 del Codigo de Comercio, en el sentido de 

no poder el comerciante no matriculade conseguir jamas la 

rehabilitacion para volver al ejercicio del comercio es de es- 

timarsela contraria a la clausula del articttl 14 de Ja Cons- 

tituciOn que garante a todos les habitantes de la Nacidn ej 

derecho de ejercer el comercio conforme a la ley que regla- 

mienta sti ejercicio, porque tal limitaciOn asi entendida, im- 

porta Ja supresion absoluta del derecho garantido a todos los 

habitantes y no tan solo una simple reglamentacion al ejer- 

cicio. de ese derecho, que es hasta donde puede llegar la ley 

(Fallos, tomo 115, pagina 82; tomo I2d4, pagina 395 y juris- 
prudencia citada en los mismos). 

En meérito de lo expttesto se revoca la sentencia apelada
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devolviéndose la causa a fos fines expresados en el articu- 

lo 16 de ta ley ntmero 48. Notifiquese original y repdngase 

el papel ante el juzgado de origen. 

A. Bermerso. — Nicanor G, Der, 

Sonar. — D. E. Patacito. — 
J. Ficugroa ALcorta. 

Jorge Maurtce contra la Afunictpalidad de Bolivar, por cobro 

de pesos, sobre levantamiento de embargo 

Sumario: El pedido de levantamiento de un embargo de- 
cretado sobre fas rentas de una comuna, fundado en que 

“dicho auto va en contra del texto expreso del articu- 

lo 494, inciso 3.° del Codigo de Procedimientos, concor- 

dante con la gatantia consignada en el articulo 5.° de la 

‘Constitucién Nacional, relativa al régimen municipal’, 

no importa plantear una cuesti6n federal que haga pro- 

cedente el recurso del articilo 14 de la ley 48, dado que, 

segiin la jurisprudencia establecida al respecto, no bas- 

ta citar un articulo de la Constitucién si no se funda 

en el mismo el derecho refacionado de manera tal que la 

solucién del punto controvertido dependa de la_inteli- 

gencia que se le atribuya. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

DICLAMEN DIT, SEXNOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Abril] 4 de 1919. 

Suprema Corte: 

Las presentes actuaciones se refieren a Ja ejecucion que 

por cobro de pesos sigue e! dector Jorge Maurice contra la Mu- 

nicipalidad de Bolivar (Provincia de Buenes Aires). 

Decretado el embargo de rentas de esa Municipalidad
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a pedido del actor, se present6 aquéila solicitando la reposi- 

cion de esa providencia, lo’ que le ha sido denegado en am- 

bas instancias. 

De esta denegatoria ha recurrido para ante V. E. 

Pere al hacerlo ha emitido fundar su apelacién como lo 

prescribe el articulo 15 de Ja ley 48, no siendo stficiente a tal 

fin la simple indicacion que se hace de que la ampara el ar- 
ticulo 6.° de la ley 4.055. 

Por otra parte el recurso autorizado por ‘este articulo 

no precede contra un. auto denegatorio de uni pedido de le- 

vantamiento de embargo (S. C. N. 117: 416) y menos atin 
cuando, como en este caso, se trata de un auto interlocittorio 
dictado en diligencias preparatorias de uni |jticio ejecutivo en 

el que todavia no se ha pronunciado sentencia de remate, dic- 

tada fa cual puede todavia el vencido edefender sus derechos 

en el correspondiente juicio ordinario, de modo que no hay la 

resoluciOn definitiva requerida por el articulo 14 de ja Jey 48. 

Por elo considero que Ja apelacién ha sido mal conce- 

dida y pido a V. E. se sirva asi declararlo. 

José Nicolés Matienzo. 

FALLVY DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 22 de #919. 

Vistos y considerando: 

Que como consta a fojas 3 del testimonio corrien- 

te de fojas 1 a 4 el pedido “para que se deje sin efec- 

to el embargo decretado sobre las rentas de la _ co- 

mtuna de Bolivar”, ha sido fundado por el recurrente en 

que “dicho auto va en contra del texto expreso del artictilo 

cuatrocientos noventa y cuatro inciso tercero del Cédigo de 

Procedimiemtos, concordante con la garantia consignada en 

el articulo quinto de la Constitucion Nacional, relativa al re- 

gimen municipal’. 
Que con arreglo a la jurisprudencia establecida, para fa 

procedencia del recurso extraordinario del articulo 14 de la
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ley 48 no basta citar un articulo de ja Constitucién si no 
se funda en el mismo el derecho reclamado de manera tal que 

la solucién del punto controvertido dependa de la inteligencia 

que se le atribuya (Fallos, tomo 121, pag. 458, considerando 3.°), 

y en el caso no se ha cuestionado ni desconocido derecho al- 

guno que el recurrente haya fundado en ef articulo 5.° de la 

Constituciédn u otro de caracter federal, como puede también 

notarse en el memorial de fojas 14. 

Que en el caso que se cita de don Tomas Jofré contra 
la Municipalidad del Salto, como en el de don Affonso Aust 

contra la Municipalidad de Campana (Fallos, tomo 121, pa- 

ginas 250 y 330), el recurso era procedente porque Jas sen- 

tencias habian desconocido un derecho fundado en el articu- 
lo 42 del Cédigo Civil en oposicion af articulo 494 del Cédi- 

go de Procedimientos de la provincia, o sea, el caso previsto 

en el inctso 2.°, articulo 14 de la ley ntmern 48. 

Por ello y lo dictaminado por el sefior Procurador Ge- 

neral se declara improcedente el recurso. Repuestos los se- 

Hos devudivanse. 

A, Bermgyjo. — Nicanor G. DEL 
SoLuaR, — D, EF. Panacto. 
J. Tiicugroa Arcorra. 

Fisco Nacional contra la Compania Dock Sud de Buenos 

Aires, sobre cobro de pesos 

Sumario: Del caracter del arbitraje que el articulo 15 de la 

ley ntimero 2.346 sobre concesion al Dock Sud de Bue- 

nos Aires, establece creando el de arbitradores o amiga- 

bles componedores, (legalmente distinto del de los arbi- 

tros juris, Codigo de Procedimientos de la Capital, articu- 

los 787 y 802, ley 3.981, Fallos, tomo 22, pagina 371) y 

de los términos limitativos de esa jurisdiccion en ctranto 

fa circunscribe a determinadas cuestiones y no a todas
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las divergencias que pudieran suscitarse, se infere que e) 

arbitraje no ha sido creado en el caso de autos, para fi- 

jar la interpretacion de las leyes en que funda su exen- 

cion la empresa demandada y su derecho el fisco, sino 

para resolver cuestiones técnicas y de hecho, que hasta 

cierto punto escapan ‘a la competencia de los .tribunales 

de justicia; por lo que, siendo la cuestién que se preten- 

te someter al juicio de arbitradores, esencialmente de de- 

recho, en cuanto comprende la interpretacion de ‘diversas 

leyes sobre inypuestos, vigentes al acordarse la concesién 

y posteriores a élla, y a la facultad del Congreso para 

crear nuevas impuestos o desdoblar parcialmente los ya 

creados, corresponde declarar el caso, de conocimiento de 

la justicia nacional, 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

SENTENCIA DEI, SEXNOR "fUEZ FEDERAL, 

Buenos Aires, Mayo 20 de 1919, 

Y vistos: Los promovidos por el Fisco Nacional contra 

la Compafiia Dock Sud de Buenos Aires Limitada, sobre co- 

bro de pesos de los que resulta: 
1.°. Que de fojas 7 a 15 se presenta el sefior Procurador 

Fiscal — decreto de fojas 6 — y-en nombre del primero de- 

manda ala segunda por cobro de la stima de tres cientos diez 

y nueve mil quinientos veinte y cinco pesos con cincuenta cen- 

tavos oro sellado, cuya condena pide con intereses y costas. 

2.° Que la ley 2346 acordo a fos sefiores Patt] Angulo 

y Compaitia, la concesion hoy transferida a la demandada, y 

segtin el articulo 8 de esa ley, los derechos de puerto que se 

cobran en el canal corresponderan por mitad al Gobierno y a 

los concesionarios. La demandiada adeuda los derechos a con- 

tar de 1905 y al dia de Ja liquidacién, Octubre 5 de 1916, al- 

canzan a la stuna reclamada que debera abonar, debiendo de- 

clararsela obligada al pago en lo sucesiv'o del porcentage emer- 

gente de las disposiciones legales que originan este pleito.
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3." Que Ia compania no tiene derecho a retener la suma 

reclamada en concepto de derechos de permanencia, pues le 

corresponde al Gobierno como cincuenta por ciento previsto 

en el articulo 8, ley 2.346. Reproduce el sefior Procurador 

Fiscal los informes y dictémenes habidos con motivo de la 

gestion administrativa tendiente al arregto de estas diferen- 

cias, entre el Gobierno y tla Compafiia, transcribiendo al efec- 

to extensas consideraciones qtte se pueden concretar manifes- 

tando qtte nunca Ja Impresa podria tener participacién en lo 

cobrado por el Gobierno, sind que éste lo tendria en lo cobra- 

do por la Empresa dentro de su canal, con las ttnicas excep- 

ciones de la segunda parte del articulo 8, ley 2.346. 

Se corre traslado de la demanda a fojas 16, que contesta 

don Guillermo White — instrumento de fojas 18 — y de fo- 

jag 22 a 29 expone: 

1." Que la demanda se basa en interpretaciones erro- 

neas de la letra y concepto del articulo 8, ley 2.346 que es de 

concesign y no de gravamen. 

2.° Que la cuestidn es simple, pues cuando se dicto la 

ley 2.346 no habia mas derechos de puerto que el de entrada 

y muelles, este titimo para la Compafiia del Dock Sud y el 
primero a dividir entre la Compafiia y el Gobierno lo que se 
viene gestionando infructuosamente desde el comienzo de fa 

explotacién de la obra. A sti vez reproduce lias consideracio- 

nes ya vertidas en Jas gestiones administrativas y de ellas con- 

cluye gue si la ley 2.346 acuerda al concesionario la mitad de 

los derechos del puerto, es indudable que la Compaiiia tiene 

derecho a su percepcion surgiendo ello de la ley, su espiritu, 

discusién parlafentaria, época en que se dictd, etc., etc. 

3.° Que se ha suscitado discrepancia entre dl Gobierno 

y la Compafiia acerca de la participacién que cada uno pre. 

tende sobre los derechos de permanencia por el primero y los 

de entrada a puerto por ta segunda, como resulta de los an- 

tecedentes administrativos respectivos. No cabe duda que la 
discrepancia debe ser sometida al juicio de arbitradores ajus-
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tandose a lo estipujado en el articulo 15 de la ley de conce- 

sion 2.346. Hay que precisar definitivamente la inteligencia 

y alcance dell articulo 8 de la citada ley acerca de los derechos 

de entrada, permanencia o intelle y demas sobre diversos 

puntos relacionados con esa ley sobre los que hay contradic- 

cion, lo qtte seria conveniente incluir en el arbitraje. 

Termina solicitando se tenga presente que rechaza cttanto 

esté en puna con lo que deja manifestado, asi como el pedi- 
do de intereses y costas, y finalmente, pide se tenga por de- 

clinada fa jurisdiccién del juzgado y se admita Ja del tribunal 

arbitral que debe constituirse de acuerdo con la ley 2.346. 

Se corre traslado de ley al sefior Procurador Fiscal a fojas 

2g que evactia de fojas 30 a 33, manifestando: 

1.0 Que no-adhiere a la constitucion del tribunal arbi- 
tral reclamado por la Compafiia, pues eso ha sido rechazado 

repetidas veces por la Naciodn. Las cuestiones que pueden 

someterse a arbitros son las de hecho y no las de derecho co- 

mo en el presente ‘caso que asiste a la Nacion para exigir el 
cobre de inspuestos en ejercicio de su soberania. 

2." Que la Compafiia ha reconocido el derecho de la Na- 
cion abandonandole los porcentages de 1904 y 1905. Ademas 

no procede Ja jurisdiccién arbitral en mérito de la que se re 
gistra en el tomo 112, pagina 178, falles de Ja Suprema Corte 
a cuya doctrina se ampara. ‘Termina solicitando e! réchazo 
de la excepcién de incompetencia de jurisdiccién opuesta pot 
Ja demandada y se declare que no fe corresponde el tribunal 

arbitral. 

Se dictan las providencias de fojas 35 y para mejer 

proveer, quedando cumplidas a fojas 36 y 37. 

Y considerando : 

1.° Que a raiz de presentarse la demanda de foja.7 y 

contestada a fojas 22 ha quedado planteada una cttestién con- 

cerniente a la jurisdiccién gue ha de conocer y decidir la 
contienda sttscitada entre !a Nacion y la Compafiia Dock 
Sud Buenos Aires Limitada,
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2. Que esta tltima indica a fojas 28 que el articulo 15 

de la ley 2.346 dispone que las cuestiones que surgieren en- 

tre los concesionarios y el Poder Ejecutivo sobre la manera 

de cumplir las obligaciones que las feyes de concesion es im- 

pone, seran sometidas al ,juicio de arbitradores.....”, de 

cuyo testo infiere fa ineludible obligacién para los contendo- 

res de constituir el tribunal arbitral lo cual -resiste la actora. 

3.° Que ante tedo, cabe sefalarse que la diferencia’ sur- 

gida entre las partes, estriba en los derechos de permanencia 

de buques en el Dock Sud cttyo importe total retiene la Com- 

pafiia y cuyo cincuenta por ciento reclama la Nacion para si, 

aparte de que existen también divergencias relacionadas con 

el derecho que cada litigante entiende le acuerda la Jey 2.346 

respecto a la percepcion de los importes de entradas de bu- 

ques, permanencia de los mismos, suimas integras, porcenta- 

jes discutidos, etc. 

4° Que administrativamente Jas partes han discutido 

diversos puntos desde hace tiempo considerable, aduciendo 

cada una de ellas reflexiones de toda indole, hasta qtte se dic- 

to el decreto del Poder Ejecutivo fecha Octubre 5 de 1916, 

— fojas 2 — en consecuencia del cual, se ha planteado el 

litigio que pende de la consideracion del suscripto, 

Y bien; en tal cdecreto se advierte un principio de ave- 

nimiento entre partes, correborado por la comunicacién de 

fojas 1. Se hecha de ver en ese decreto de Octubre 5 de r916 

que las finalidades perseguidas tienden a “solucionar, las di- 

vergencias surgidas con motivo de la interpretacion que co- 

rresponde a los articulos 8 y 15 de su ley contrato”, esto es 

de la ley 2.346. 

Ahora pués; si la Nacion reconoce fa plena existencia 

de una ley contrato que rige las relaciones entre ellas y el 

Dock Sud, es indudable que nos encontramos en presencia 

de un caso en que las partes contratantes revisten idéntica 

situacién y una de ellas, la Nacién, no puede prevalerse de 

su caracter de poder soberano, politico y administrador que
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también posee. a fines de gozar ventajas y usar de resortes 

aue no estan ni pueden estar en juego en la emergencia. De 

ahi entonces se concluye que, las divergencias suscitadas en- 

tre la Nacién y el Dock Sud acerca del cobro de fos derechos 

de permanencia, su percepcion, distribuciOn entre partes, etc, 

que motiva la presente litis, som “cuestiones”, disct'siones, 

controversias, debates, disidencias, etc., que han surgido so- 

bre la manera de cumplir las obligaciones que las leyes de 

concesién les impone a los concesionarios y al Poder Eje- 

cutivo. 
La Nacion entiende qtte le corresponde la mitad de los 

derechos de permanencia cobrados por el Dock Sud y este 

afirma que los derechos de puerto que en fa época en que 

se dicto la ley 2.346 estaban constituidos por los de entrada 

y muelles, corresponden estos tltimos integramente al Dock 

Sud y los prinveros por mitades a ambas partes, Dentro de 

los derechos de muelle se encuentran comprendidos ‘os cle 

permanencia segtin la Compafiia, de suerte que ésta nada 

acdeuda sind que por lo contrario puede reclamar lo que le 

pertenece en concepto de derechos de entrada. 

Como se advierte, la disidencia es fundamental, honda y 

notoria entre las partes, en cuanto se refiere a la aplicacion, 

alcance, interpretacion, resultados, etc., del articulo 8 de la 

ley contrato 2.346. 

5.° Que como se ha expresado mas arriba, la Nacion 

y el Dock Sud tienen qtte someterse en ctianto a sus relacio- 

nes de derecho a lo preceptuado en la ley 2.346. ’ 

El decreto de Octubre 5 de 1916 acept6 el temperamen- 

to propuesto por el Dock Sud consistente en que se iniciaria 

por la Nacion el presente juicio en el cual el Dock Sud haria 

valer fos derechos que creyera le asisten. ‘Todo etlo se ha 
Hevado a ja practica y llega de consigttiente el momento de 

pronunciarse sobre los pttntos sometidos a decision del Juz- 

gado. 

El Dock Sud reclama Ja jurisdiccién arbitral fundado 

en fa clausula 15 de la ley contrato 2.346 y en el expediente
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adiministrativo 5.Jor. C. 1916 fojas 36 invoca diversa juris- 

prudencia de la Suprema Corte al respecto. 

La Nacion rechaza tal pretensién basada em prerroga- 

tivas y privilegios que le son propios, ast como en un fallo 

de la Suprema Corte, fojas 34 vuelta. 

Cabe hacer notar ante todo que la Nacién y el Dock 

Sud son dos partes contratantes sujetas a las prescripciones 

de la ley contrato ntimero 2.346. En virtud de sus preceptos, 

“los derechos de puerto que se cobren en ef canal correspon- 

deran por mitad al Gobierno y a los concesionarios y los de 

muelle, almacenaje y eslingaje pertenecaran a Ja Empresa” 

articulo 8.°. 

La cuestién surgida entre Jas partes versa sobre ta ma- 

nera de ctimplir las obligaciones’ impuestas a aquellas por la 

ley-contrato, pues la Nacion pretende que el Dock Sud no 

se ajusta exactamente a todo cuanto le obliga el contrato des- 

de que no Je entrega el importe de los derechos de perma- 

nencia en la proporcién que reclama y el Dock Sur preten- 

de a stu vez que los derechos de permanencia forman parte 

de fos derechos de muelles de los que son una desmembracion, 

perteneciéndoles por entero. 

La disidencia, controversia, o discusiédn sobre ef punto, 

implica “haber surgido una cuestion entre las partes” “sobre 

fa manera de cunrplir sus obligaciones” a que se trefiere sin 

duda aiguna el articulo 15 de la ley contrato 2.3.46. 

El sefior Procurador Fiscal sostiene que se trata de wun 
caso analogo al registrado en el tomo 112 pagina 179 de la 

Suprema Corte y como tal, no debe prosperar la jurisdiccion 

arbitral desde que el Fisco procede en el caso sub judice 

“ejercitando los derechos que la ley le acuerda sobre impues- 

tos atttorizados por leyes en ejercicio de altas prerrogativas 

que a la Nacién corresponde en su caracter de entidad sobe- 

rana’ fs. 32 vuelta, 

Las ‘diferencias entre el caso referido por el sefior Pro- 

curados Fiscal y-el presente son evidentes. En aquel se tra-
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taba de un caso de cobro ‘de impuestos de contribucién te. 

rritorial’ y por eso es que se ha podido hacer fa salvedad 

que come argiumento invoca el representante de la Nacion a 

fojas 32 vuelta y que se ha transcripto en el parrafo ante- 

rior. 
Pero es prudente hacer resaltar que el fallo citado no 

favorece Ja tesis stistentada por la Nacion en este caso, pues- 

to que en aquél se hace el necesario distingo entre cuestiones 

emergentes de una fey contrato de concesién y facultades de ‘la 

Nacion para cobrar ten impuesto de contribucion territorial que 

gravita no sdlo sobre el Ferrocarri! contratante y concesionario, 

sind también, sobre numerosas personas por ef hecho de ser pro- 

pietarias de ‘terrenos en la Capital. 

Ademas, en el caso presente no se trata de exenciones de 

impuestos:y resistencia a pagarlo una vez exigido, ni tampo- 

co se trata de reconocimiento y aceptact6n de obligacién de 

pagar un impuesto por el interesado, puesto que el Dock Sud 

pretesto el pago que en Agosto 2 de 1917 verificaba por los 

derechos de permanencia pertenecientes a i904 y 1905. Véa- 

se informe de fojas 42. 

Los argumentos de la actora basados en el fallo del to- 
mo 112 pagina 179, mo pueden prosperar por ultimo, puesto 

que tampoce se trata en el presente caso del simple cobro de 

un imptieste exigible por la Nacién al Dock Sud, sind que es 

el Dock Stud quien ha percibido derechos de permanencia en 

virtud de una ley contrato cttyo alcance, interpretaciodn y re- 

sititados se ha pttesto en tela de juicio por las partes contra- 

tantes. No hay prerrogativas a favor de ninguna de ellas en 

el caso presente, sine absoluta iguafdad en lo relativo a fa di- 

lucidaci6n de sus diferencias en la forma ‘concertada y esta- 

blecida al efecto. Articulo 1197 Cédigo’ Civil. 

6.° Que de acuerdo con lo expuesto precedentemente, 

se impone como logica e ineludible consecuencia que se esta 

en presencia de tuna cuestion surgida entre las partes sobre 

la manera de ‘ctunplir las obligaciones emergentes de la ley 

contrato, cttya cutestidm concerniente a la percepcion y distri-
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bucidn de los derechos de permanencia debe ser sometida al 

juicio de arbitradores nombrados por una y otra parte, con 

intervencién de un tercero -para caso de discordia, segtin Jo 

determina categdricamente el articulo 15 de la ley 2.346. | 

En realidad, los fallos de la Suprema Corte citados por 

Ja ‘demandada en ef expediente admmistrativo adjunto (tomo 

28, pagina 261; tomo 61, pagina 226; tomo 89, pagina 376 y 

tomo 94, pagina 14) apoyan su pretensiédn referente a la de- 

clinatoria de jurisdicciém propuesta, siendo de ‘notarse que 

el temperamento expresado por el Dock Sud y aceptado por 

el Poder Ejecutive — fojas 35 a 38 expediente ad. agr. 5.401 
c.-916 — permite decidir como lo hace este pronunciaimiento 

judicial en sentido de someter el asunto a la jurisdiccién ar- 

bitral. 

De acuerdo con ello, lo que debe ser materia del juicio 

arbitral consiste en aquellos puntos motivo de la Jitis, vale decir, 

establecer ja forma en que debe ser interpretado y aplicado el 

articulo &.° de la ley contrato 2.346 y no otros puntos indi- 

cados por el Dock Sud en su escrito a fojas 28 vuelta que no 

han sido tocados en Ja demanda. 

Por las consideraciones que preceden, resuelvo: hacer 
lugar a la declinatoria propuesta por la Compaifiia Bock Sud 

de Buenos Aires Limitada y em consecuencia determino que 

la presente causa debe someterse a ja jurisdiccién arbitral a 

cuyo efecto concurriran los representantes de la expresada y 

de la Nacion a Ja audiencia que se sefialara tuna vez ejecuta- 

riada Ja presente decision, para formalizar el acto compromi- 

sorio de acuerdo con la parte final del wltimo considerando 
y proceder al nombramiento de los arbitros. Costas por su 

orden. Notifiquese y repéngase el sellado.—Saitl M. Escobar. 

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL DE APELACIONES 

Buenos Aires, Febrero 20 de 1919. 

Y vistos, los seguidos por el Fisco Nacional contra la 
Compaftia Dock Sud de Buenos Aires, sobre cobro de pesos.
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Y cconsiderando: Que la resolucién apelada se ajusta al 

texto y espiritu de los articulos 8 y 15 de la ley ntimero 2346 

que dispone que las ‘clestiones que surgieren entre los con- 

cesionarios y el Poder Fjecutivo, sobre Ja manera de cumplir 

Jas obligaciones que las leyes de concesién les impone, seran 

sometidos al juicio de arbitradores nombrados por una y otra 

parte. 

Que siendo esa la voluntad de las partes. debe ella ser 

cumplida como que las convencicnes hechas forman para las 

misinas una regla a la que deben someterse como a la ley mis- 

ma. Artictlo 1.197 .del Cédigo Civil, ° 

Por ello y sus fuindamentos se confirma ‘la resolucion 

apelada, que haciendo lugar a la declinatoria de jurisdiccion 

propttesta por la parte demandada, dispone Ia constitucion de 

un Tribunal arbitral para que resuelva.las cuestiones pen- 

dientes y qtte constituyen la lifts contestatio, 

Notifiquese y repongase el sellado en el juzgado de su 

radicacién. — Marcelino Esealada. — A. Urdinwrrain. 

T. Arias. 

FALLG DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 27 de 1919. 

Y vistos: Los seguidos por el Fisco Nacional contra la 

Compafiia Dock Sud de Buenos Aires Limitada, sobre cobro 

tle pesos, venidos en apelacién de sentencia de fa Camara Fe- 
deral de la Capital y 

Considerando: 

Que con arreglo al articulo 15 de ja ley nttmero 2.346 

sobre concesion para construir las obras que constituyen el 

Dock Sud de Buenos Aires, “las cuestiones que surgieren en- 

tre los concesionarios y el Poder Ejecutivo sobre la manera 
de cumplir las obligaciones que las leyes de concesion les im- 

pone, seran someticdas al juicio de arbitradores”. 

Que para resolver la inctdencia que ha promoyido la
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parte demandada a} sostener que el presente jurcio debe se- 
meterse a la jurisdiccién arbitral, bastaraé examinar el articu- 

lo r§ mencionadd del que se desprende con precisién eviden- 

te el caracter y extension de fa jurisdiccion arbitral que ins- 

tituye. 

Que de tal examen resulta: a) que el precepto citado 

no semete a arbitraje “todas las cuestiones” que surgieren 
entre el Poder Ejecutivo y Ja Empresa, sino solamente las 

que versen “sobre la manera de cumplir las obligaciones que 
las leyes de concesién Jes impone”, lo que desde luego per- 

mute fundar la conclusien de que la ley 2.346 no ha instituido 

twa jurisdiccién arbitral amplia, y que por el contrario la ha 

establecido con caracter dimitado circunscribiéndola a cues- 

tiones deteiminadas, esto es, a las relativas a la manera de 

cumplir las obligactones que las leyes de comecesion les im- 

pone; b) que el precepto de referencia no somete la ctestion 

al juicio de arbitros, sino al de arbitradores, fo que, por di- 

versos ccnceptos, es fegalmente distinto (Cddigo de Prece- 

dimientos de la Capital, articulos 787 y 802 ley 3.981). 

Que segtin lo ha establecide la jurrsprudencia, ‘y es ade- 

mas de doctrina, los arbitros juris proceden y fallan con 
arreglo a las leyes, como los jueces ordinarios; y los arbitra- 

dores .“en cualquier manera que ellos tengan per bien, con 

tal que sea de buena fe y sin engafio”. (Fallos tomo 22, pa- 

gina 371). 

Que del caracter del arbitraje que el articulo 15 exa- 
minado establece, —- creando el de arbitradores,-— y de los 

términos limitativos de esa jurisdiccidn en cuanto fa circuns- 

eribe a determinadas ctestiones y no a todas las divergen- 
cias que pudi?eran suscitarse (Fallos tomo: 70 pagina 262; 

tomo II5 pagina 203) se infiere que el arbitraje no ha sido 

creado en el caso para fijar la interpretacién de las leyes en 

que funda su exencion la envpresa demandada y su derecho 
el fisco, sino para resolver cttestiones técuicas y de hecho 

que hasta cierto punto escapan a la competencia de los tri-
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bunales de justicia, o como lo ha establecido esta Corte Su- 

prema, para llevar a la jurisdiccion arbitral fas cuestiones 

de detalle o caracter técnico que sticesiva o simultaneamen- 
tte pudieran surgir entre el Poder Ijecutivo y el concesiona- 

rio, porque en esa clase de cuestiones se explica la interven- 

cién de arbitros con preferencia a ‘los jueces de derecho dado 
que ‘son complejas y diftctles a causa de la diversidad de ele. 

mentos de orden pericial que concurren en ellos (Fallos to- 
mo 119, pagina 31 argumento del primer considerando de la 

pagina 53). 

Que la cuesti6n que se pretende someter al juicio de ar. 
bitradores es esencialmente de derecho, en cuanto comprende 
la interpretacion de diversas leyes sobre impuestos, vigentes 

al acordarse la -concesion y posteriores a ella, y a la facultad 
del Congreso para crear nuevos tmpuestos o desdoblar par- 

cialmente los ya creados, — y del texto del articulo 15, ana- 

lizado no solo no se infiere que el Congreso se propusiera 
sustraer tales cuestiones a decisidn de los tribunales de. de- 

recho, sino que ha entendido lo contrario toda vez que, como 

se ha dicho, ha sefialado el caracter del arbitraje por “ar- 

bitradores”, expresi6n que en el lenguaje juridico tiene tna 

acepcion perfectamente determinada, cemo se ha establecido 

precedentemente. 

Por ello, se revoca la sentencia apelada de fojas 63. No- 

kifiquese original y devuélvanse. Repdongase el papdl ante 
el juzgado de origen. 

A. BrERMEyO. — Nicanor G. DEL 

Sonar. — D, If. PALacto. 

J. Ficueroa ALcorva.
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Don Carlos Brunettt contra don Juan Traverso y Hnos., per 

desalojo; sobre cowpetencia 

Sumario: De acuerdo con los articulos 26 de la Constitucién 
Nacional y 2.° iniciso ro de la ley niimero 48, correspen- 

de a la justicia nacional el conocimiento de una deman- 

da por desalojo de barcos arrendados para la navegacion 

tle puertos de la Republica. 

Casos Lo explican fas piezas siguientes: 

SENTENCIA DEL SENOR JUEZ FEDERAL 

Buenos Atres, Octubre 16 de 1918. 

Y vistos: Estos autos seguidos por Carlos Brunetti con- 

tra Juan Traverso y Hnos., sobre desafojo. 
Y considerando: Que los actores fundan su accién de 

desalojo del remolcador “Poderoso” y de Jos harcos ‘‘Nena’”’ 

y “43” en la falta de pago del arrendamiento de Ios mismos 

durante los meses -correspondientes a Diciembre de 1917 ¥ 

Enero y Febrero de 1918. 
Que estudiadas a este respecto las constancias de autos. 

resulta: que en el momento de iniciarse la presente demanda 

el remoicador “Poderoso” y Ja lancha “43” se encontraban 

en poder de los actores (comparendo verbal de fojas 7; cer. 

tificado de fojas 61), siendo por lo tanto improcedente fa 

accién de desalojo interpuesta . - 

Que respecto a la lancha “Nena” debe tenerse presente 

que del certificado corriente a fojas 50, en el juicio segui- 
do por Carlos Brunetti contra Juan Travetso y Hmos., so- 
bre rescisién de*contrato ante el Juzgado del doctor Esco- 

bar, con fecha 6 de Marzo de 1918 depositaron los demanda- 

dos la suma de cuatro mil ochocientos pesos moneda na- 

cional como pertenecientes al referido juicio, la que fué re- 

cibida por el representante de Ja parte actora ‘segun ‘consta 

a fojas 121.

DE JUSTICIA DE LA NACION _ 265 

Don Carlos Brunettt contra don Juan Traverso y Hnos., per 

desalojo; sobre cowpetencia 

Sumario: De acuerdo con los articulos 26 de la Constitucién 
Nacional y 2.° iniciso ro de la ley niimero 48, correspen- 

de a la justicia nacional el conocimiento de una deman- 

da por desalojo de barcos arrendados para la navegacion 

tle puertos de la Republica. 

Casos Lo explican fas piezas siguientes: 

SENTENCIA DEL SENOR JUEZ FEDERAL 

Buenos Atres, Octubre 16 de 1918. 

Y vistos: Estos autos seguidos por Carlos Brunetti con- 

tra Juan Traverso y Hnos., sobre desafojo. 
Y considerando: Que los actores fundan su accién de 

desalojo del remolcador “Poderoso” y de Jos harcos ‘‘Nena’”’ 

y “43” en la falta de pago del arrendamiento de Ios mismos 

durante los meses -correspondientes a Diciembre de 1917 ¥ 

Enero y Febrero de 1918. 
Que estudiadas a este respecto las constancias de autos. 

resulta: que en el momento de iniciarse la presente demanda 

el remoicador “Poderoso” y Ja lancha “43” se encontraban 

en poder de los actores (comparendo verbal de fojas 7; cer. 

tificado de fojas 61), siendo por lo tanto improcedente fa 

accién de desalojo interpuesta . - 

Que respecto a la lancha “Nena” debe tenerse presente 

que del certificado corriente a fojas 50, en el juicio segui- 
do por Carlos Brunetti contra Juan Travetso y Hmos., so- 
bre rescisién de*contrato ante el Juzgado del doctor Esco- 

bar, con fecha 6 de Marzo de 1918 depositaron los demanda- 

dos la suma de cuatro mil ochocientos pesos moneda na- 

cional como pertenecientes al referido juicio, la que fué re- 

cibida por el representante de Ja parte actora ‘segun ‘consta 

a fojas 121.



256 . FALLOS DE LA CORT SUPREMA 

(Jue el escribano Perfirio Lopez, informa a fojas 63 

haberse constituido en Ja casa de ccinercio de los sefiores 

Juan Traverse y Hnos., donde Je pusieron de manifiesto un 

libro copiador de cartas rubricado por el seftor Juez de Co- 

mercio doctor Estrada, hallando copiacda al falio 178 una 
carta dirigida al sefior Carlos Brunetti el 20 de Febrero de 

1918 pidiéndole se sirvieran mandar cobrar el importe de 

las dos mensualidades de arrendamiento de las embarcacio- 

nes que tettian arrendadas, pues habian sido infructuosas las 

diligencias hechas con el objeto de efectuar el pago de los 

misthos, agregando que se halla adherido a Ja carta un re- 

cibo del correo ntimero 365.152. 

Que Jos testigos Fortunato Scarone, a fojas 106 vuel- 
ta, Melchor Cigna a fojas 108 y José Mazzanti a fojas 110, 

declaran que Carlos Brunetti acostumbraba concurrir a co- 

brar al escritorio de los sefiores Juan Traverso y Hnos, el 

arrendamiente de las Janchas “Nena” y “43” y el remolca- 

dor ‘“Poderoso Humatita” en ‘los meses de Agosto a Noviem- 

bre de 1917 y que los seftores Traverso solicitaron a Car- 

los Brunetti durante los meses de Enero y Febrero para que 

recibiera el precio del referido arrendamiento. 

Que de los términos de la demanda a fojas 1. como de 

lo expresado en el comparendo a fojas 7, se reconcce la exts- 

tencia de tn contrato de arrendamiento de las referidas embar- 

caciones por el término de un afio a contar del 1." de Julio de 

1QI7, ‘cttya rescisidm ha motiyado un juicio iniciado por los ac- 

tores que se prosigte ante el juzgado del doctor Satl Escobar. 

Que en presencia de estos antecedentes y teniendo en 

cuenta que no odbstante este juicio de desaloje la parte ac- 

tora ha pretendido apoderarse de Ja Jancha “Nena” imotivan- 

do fa resolucién del juzgado de fojas 30 hasta tanto se re- 

solviera esta incidencta, forzoso es llegar a Ja ‘conclusién que 

no procede el desalojo solicitado por no haberse justificado en 

forma terminante la falta de pago de las anensualidades co- 

rrespondientes a fos meses de Diciembre y Emero, de actter-
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do con lo dispuesto en el articulo .591 del Cédigo de Proce- 

dimientos de 1a Capital, segtin se desprende de las cdeclara- 

ciones recordadas y de la comipulsa de libros procticada, que 

hacen plena fe de conformidad con el articulo 63 det Cddi- 

go de Comercio. 

Que en su virtud, restltando de estas actuaciones que 

Jos demandados stustentan no haber pagado los arendamien- 

tos por culpa de la parte actora, fo que afecta al fondo del 

asunto mismo, esto es, al cumplimiento o incumplimiento de! 

referido contrato que es precisamente lo que motiva el Jjut- 

cio seguide ante el Juzgado del doctor Escobar, e inhabilita 

por lo tanto al infrascripto a pronunciarte al respecto, de- 

biendo perimanecer los barcos en ef estado que se hallaban al 

iniciarse este juicto, 

Por estos fundamentos, fallo: no habiendo ftugar al des- 

alojo solicitado por don Carlos Brunetti y debiendo entre- 

garse a los arrendatarios la lancha ‘“Nena’, con las costas 

del juicio a cargo de la parte actora. Notifiquese y repongan- 
se las fojas. — Manuel B. de Anchorena. 

SENTENCIA DE LA CAMARA TEDERAL DE APELACIONES 

Buenos Aites, Febrero 19 de 1919, 

Vistos y Consicderando: 

1.° Qtte como se expresa en el escrito de fojas 1, don 
Carlos Brunetti ejercita accién personal por desalojo de la 
lancha “Nena” contra los sefiores Juan Traverso y Hnos., 

sm promover cuestiOn alguna acerca de la posesién o pro- 

piedad del mencionado buque. 
2.° Que siendo ello asi, el presente caso no se encuen- 

tra comprendido en ja disposicién del articulo 2.°, incise 9.° 

de la ley 48, segtin la cual los juecés nacionales conoceran 

en las causas que se originen entre los propiétarios o in- 

teresados de un hbuque, sea sobre su posesibn o sobre stt pro- 

piedad. 

3.° Que tampoco esta comprendido el caso sub judice
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en el inciso ro del recordado articulo, ni por razon de las es- 

pecialidades en él contenidas, ni- par razén de Ja disposicién 
general que se registra en sa parte final por no tratarse de 

hecho concerniente a Ja navegaciOn o comercio maritimo. 

Por ello de acuerdo con fo dictaminade por el sefior Pro- 

curador Fiscal de Camara, lo resuelte por este tribunal en 
el caso de Poli v. Andiarena, Bisyquet y Eraso, fallado en 23 

de Abril de 1918 y la jurisprudencia establecida por la Corte 
Stiprema, fallos, tomo 66, pagina 448; 67, pagina Io y 113, 

pagina 128, se declara que la justicia federal carece de com. 
petencia para ‘entender en estos autos. Repdonganse las fojas 

en primera instancia. — Marcelino Escalada. — A. Urdina. 

rram, — T. Arias. 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Mayo 14 de 1919, 

Suprema Corte: 

Don Carlos Brunetti demandd ante la justicia federal 

a den Juan Traverso por desalojo de wn remoicador y dos 

harcos que te habia dado en arrendamiento fundando ‘su ac. 

cion en la falta de pago durante tres meses, del precio de lo- 

cacion convenido, 
Centestando la demanda, ‘Tiraverso, a fojas 7, manifes.. 

t6 que, si bien es cierto ha existido el contrato de ‘locacion 

a que se refiere la demanda, él no existe en la acttalidad por 
obra del actor Brunetti que ha sustraido dos de las embar- 

caciones de peder de los arrendatarios, quienes habrende con- 

venide tn precio global por la Jocacién de las tres, no pue- 

den saber le que corresponde abonar por la tercera. 

Substanciada la causa fué fallada desestimandose Ia de- 
manda en primera instancia., 

Pero apelada esta sentencia, la Camara Federal de Ape- 

lacién ha declarado imcompetente a la justicia federal para 

intervenir en esta causa por no considerarla comprendida en 

la disposicién del articulo 2, incisos 9.° y 10 de la ley 48 so-
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bre jurisdiccidn y competencia de los tribunales nacionales, 

Contra esta resolucién se ha interpuesto para ante V. E. 

el recurso extraordinario que autoriza el articulo 14 de la 

ley citada. 

FE] aticulo rou de Ja Constitucion atribuye a los tribu 

nales de la Nacién el conocimiento y decision de las causa; 

de almirantazgo y jurrsdiccion maritima y, en consecuencia, 

la ley nimero 48, articulo 2.°, ha declarado que los jiteces fe 

derales de seccién conoceran en primera instancia de las cau- 

sas que se originen entre los propietarios o interesados de 

un buque, ‘sea sobre stu posesion o sobre sit propiedad (in- 

cisa 8") y, en general, las que versan sobre todo hecho o con- 

trato concerniente a la navegacién y comercio maritimo. 

Repetidas decisiones de fa Corte Suprema, aplicando es- 

tas clausulas, han calificado de navegacion y comercio mari- 

tino Jas que se efecttian por buques que viajan de un puerto 

de la Repithblica a otro extranjero o de una provincia a otra. 

4n el presente caso, me parece indudable que Ia cues- 

tion versa sobre un contrato concerniente a esa clase de na- 

vegacion y la controversia esta trabada entre interesados en 

los buques que.la motivan. 

El contrato de arrendamiento cuya copia corre a fojas 82 

tiene por objeto destinar los buques arrendadus a la nave- 

gacion, como restuilta del articulo 4.°, que pene a cargo de los 

arrendatarios les gastos de combustible, aceites, estopa, ete., 

para el remolcador, Jos sueldos y manutencidn de las tripula- 

ciones, los derechos de puerto y muelle, etc. 

Los informes de la Prefectura General de Puertos (fo- 

jas 66 y 67) comprueban que Ja mavegacidn se hacia entre 

Buenos Aires y Jas provincias de Santa Fe, Entre Rios y 

Corrientes, quedandd asi comprendida en el concepto de co- 

mercio maritimo arriba nrencionado. 

Por lo demas, el actor es propietario de los buques cuya 

posesioOn reciama, lo que hace también aplicable el inciso 9.° 

del articulo 2.° de la ley 48, que coloca bajo fa jurisdiccion
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federal las cattsas sobre posesitéun de buques. El término 

posesién esta evidentemente usado en el amplia sentido de 

ocupacion a cualquier titulo, sea o no propietario el ocupan- 

te, sea o no poseedor a nombre propio o a nombre ajeno. 

No se opone a estas conclusiones la doctrina atribuida 

a V. E., por la Camara de Apelacién, pues los fallos citacios 

por dicho tribunal se refieren a contratos extrafios al dere- 

cho maritimo. 

Por estas consideraciones, creo que la justicia federal 

es competente para entender ‘en esta causa y pido a V. E. se 
sirva ast declararlo, revocando Ja resolucién apelada. 

José Nicolas Matienso. 

FALL@® DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Mayo 27 de 19/9. 

Vistos y considerancdo: 

Que promovida demanda por desalojo de barcos arren- 

dados para fa navegacion de puertos de la Republica, la sen- 

tencia apelada ha declarado la incompetencia de la justicia 

federal para seguir cenociendo de fa causa. 

Que segtin el inciso 10 del arttculo 2.° de ta ley ntime- 

ro 48, Ja jurisdiccidn de almirantazgo se extiende a los ca- 

sos de navegacién y comercio maritimo, 

Que la navegacién que se relaciona con el comerciio ma- 

ritimo es la que se hace de un pterto de la Republica a otro 
extranjero o entre dos provincias por los -riios interiores de- 

clarados libres para todas las banderas por el arttculo’26 de 

la Constitucidn y sujetos a las autoridades qtte emanan de 

élla y a quienes incumbe también la reglamentacién del ce- 

miercio' entre diferentes provincias.. 

Que la materia de! pleito que ha dado lugar al recur- 

so extraordinario es en el fondo tna cuestidn de competen- 

cia y se relaciona con ef trafico de embarcaciones emplea-
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das en el transporte de mencaderias entre diferentes pro- 

vincias. 

Que ‘por consiguiente, tratandose de actos o de contratos 

que se relacionan com el comercio maritimo, su conocimren- 

to corresponde a la justicia federal (Fallos, tomo 6, pagi- 

na 400; tomo 21, pagina 433; tomo 13, pagina 344; tomo 12, 

pagina 233: tomo 53, pagina 224). 

Otte no es dudoso por otra parte qte Jos hechos de que 

se trata son de la naturaleza de lcs expresados en el citado 

inciso 10 del articiulo 2.° de fa fey de jurisdicci6n y compe- 

tencia, pues éllos conciernen directaimente a la navegacion 

y no se refieren a circunstancias que ne tengan relacién in- 

mediata con élla. 

Que los casos de jurisprudentcia de esta Corte que se ci- 
tan en la sentencia apelada para establecer en el ipresente la 

incompetencia de ja justicia federal, son distintos del sub 
gudice, 

Por ello y conforme con fo expueste y pedido per el 

sefior Procurador General se revyoca la sentencia apelada. En 
consecuencia yuelvan los autos al tribunal de su precedencia 

para que ‘reasumiendo la jurisdiccién de que se ha desprendi- 

do resuelva lo que en derecho corresponda. Notifiquese y re- 
pongase el papel ante el mismo. 

A. Bermeyo. — Nicanor G. Dkr 

SoLAR. — D. E. Paracto, 

J. Ficurroa ALcorra. 

En Ja misma fecha se dictéd igual resolucién en el incidente sobre en: 

bargo preventive en ja causa segnida entre las mismas partes, por vescisidn 

de cantrato de arrendamiento del mismo y de otres des bareos mis. 

Don EHécter Lomonaco contra los sucesores de Max Pomple, 

por efecucién de honorarios; sobre coupetencia, 

Simario: No hay contienda de comipetencia que la Corte Su-
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prema deba dirimir con arreglo al articulo 9, mciso d) 

de ta ley 4.055, cuando Ja decision del juez exhortado ha- 

ce lugar a la inhibitoria promovida por el juez exhortan- 

te y ordena Je sean remitidas a éste las actuaciones re- 

clamadas, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Junio 3 de 1917, 

Autos y vistos: No existiendo entre el sefior Juez de la 

Capital y el de la provincia de Corrientes, contienda de com- 

petencia que esta Corte deba dirimir con arreglo al articu- 

lo 9.° inciso d) de la ley 4.055 porque la decision del segundo 

corniente a fojas 12, hace lugar Ja imhibitoria promovida 

por el sefior Juez de la Capital y ordena sean remitidas al 

misme tas actuaciones reclamadas, y siendo improcedente pa- 

ra ante esta Corte el recurso de apelacién concedido a fojas 

14 vuelta, devuélvanse estos autos al Juzgado de precedencia, 
previa reposicion del -papel. 

A. Brerugyo. — Nicanor G, DEL 

SoLar, — D, E, PaLacio, — 

J. FicugroA Azcor’a. 

Don Augusto Carette, en autos con el doctor Carlos R. 

Atwell, sobre la disolucién.de sociedad, Recurso de hecho. 

Sumario: No procede el recurso extraordinario del articu- 
lo 14, ley 48, fundado ‘en el desconocimiento def derecho 

que acuerda al denunciante el articulo 72 de Ja ley de Pa- 

pel Sellacdo, nimero 4.927, en un caso es que la solucién 

de la cattsa no depende de la inteligencia que a ese pre- 

cepto ptteda atribuirse, 

Caso: Lo explican las ipiezas siguientes:
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DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Mayo 14 de 1919. 

Suprema Corte: 

a Camara 2." de Apelaciones ets lo Civil de la Capital 
de la Nacién, aplicando a fojas 147, al canfirmar por sus fun- 

dlamentos el auto de fejas 138, la ley de papel sellado, ha exi- 

gido de ‘los litigantes una reposicién. Contra esta resolucién 
Se ha interpuesto recurso extraordinario de apelacién invo. 

cando el articulo 14 de la fey 48, habiendo sido denegado. 

Respecto a su procedencia en esta clase de asuntos, he 

manifestado a V. FE. ani opinién en otros dictamenes: “ El ar- 

thculo 77 de la ley 10.361 de papel sellado prescribe que toda 

accién que emerja del cumplimiento de dicha ley corresponde 
al fuero de Ja justicia de la capital 

En presencia de esta disposicién, que no estaba consigna- 

da en Ja Jey anterior nimero 4.927, no puede atribuirte a los 

tribunales federales jurisdiccion exclusiva en los casos de apli- 

cacion de la misma. 

El hecho, por otra parte, de ser dictada tuna ley por el 

Congreso Nacional no es suficiente para que Ja aplicacién de 

ella constituya ‘siempre un caso federal. V. E. asi lo ha de- 

clarado con respecto aja ley de defensa social en jas causas 

registradas en los tomos 113, pagina 263, tomo I17, pagi- 

ma 140; y otros, estableciendo que ella es mixta, de jurisdic- 

oi6n federal u ordinaria, segtin- las circunstancias dei hecho 

que motiva su aplicaciou, 

Fyn el mismo caso se encuentra la ley de papel sellado. 

Ella se refiere, no solo a actos o relaciones de orden fe- 

deral, sino también de actos o relaciones de orden local. Ast 

en cuanto establece impuestos sobre las solicitudes presenta- 

das al Congreso y a los tribunales federales, no cabe duda cle 

que se trata de una ley de jurisdiccién federal. Pero cuando 
yrava con un impttesto las promesas de compra-venta de bie- 

nes raices en Ja capital o territorios nacionales o Jas actuacio- 

nes ante la justicia local de esos distritos, es evidente que el
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Cangreso legisla como legislatura local y no como congreso 

nacional ‘para todas las pravincias, 

Todo impuesto a procedimientos judiciales federales, es 

federal; y todo impuesto a procedimientos jucliciales locales, 

‘es local; porque el impuesto es lo aacesorio y la materia sobre 

la cual recae es lo principal”. 

Tratandose, en el presente caso de tribunales locales que 

aplican un impuesto igualmente local, no creo posible fiundar 

el recurso interpuesto en el articulo 14 de la ley 48, como fo 

hace’ el apelante. 
Por lo que considero que aquél ha sido bien denegado y 

pido a V. E. se sirva asi declararlo, 

José Nicolés Matienso. 

FALLO DE EA CORTE SUPREALA 

Buenos Aires, Junio 3 de 1919. 

Autos y vistos, considerande: 

Que come consta a fofas 150 de los atttos remitidos por 

via de informe, el recurso extraordinario del articulo 14 de 

la ley 18 ha sido fundado en ‘el desconocimiento del derecho 

que como dentnciante le actterda el articulo 72 de la ley de 
sellos nlimero 4.927. 

Que la solutcién de la causa no depende de la inteligencia 
que a ese precepto pueda atribuirse, como ‘lo reqitiere la ju- 

'risprudenicia para autorizar este recurso (Fallos todo 12t, pa- 

gina 458 considerando 3.° y otros) pues que ‘la resolucién de 

la Camara 2* en lo Civil por su reférencia y los fundamentos 

de Ia de 12 Instancia ha admitido fa exonaracién de la mal. 

ta reclamada teniendo en vista que “el contrato de fojas 1 

antes de ser exhibido, fué Hevado a la Administracién de Con- 

tribucién “Territorial, la que exiguid a las partes !a reposi- 

cién y multa que en el concepto de ella correspondia, de suer. 

te que el interesado pudo entender cinceramente que habia 
ya subsanado toda omisién” (fojas 138 y 147). 

Que tampoco se ha cuestionado Ja inteligencia del ar-
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ticulo 19 de Ja ley 4.927 invocado tatmbién por ef denunciante, 

pues se ha htecho depender !a aplicacién de la malta recla- 

mada de la apreciacién del contrato de sociedad presentado 

con la demanda y de la habilitacion hecha por la cficina co- 

trespondiente. 

Por ello y lo pedido por el sefior Procurador General 

se declara bien denegado el recurso. Notifiquese y reptuesto 

el papel archivese, devolviéndose los autos vnicdos por via de 

informe con testimonio de esta resolucion, 

A. Beramrse. — Nicanor G. DEL 

Sonar. — D. E. PALAcio. — 

J. Ficueroa ALcorva. 

En ka misnia fecha se dicid igual resoluciédn en el reeurso de hecho de- 

ducido entre Jas mismas partes sobre rendici6n de cuentas. 

Don Francisco Saforcada contra la provincia de Buenos Aires, 

por page de un terreno ¢ indemnisacién de perjiticios; 

sobre competencia, , 

Sumario: 1.  Caracterizada la cuestion sub tite como una ac- 

cién de dominio, y pendiente la misma cuestion de la de- 

cision de tribunales provitciales ante los que el dorinio 

aparece discutido por haberse impugnado Ja imensura del 

inmueble a que se refiere el titulo del actor, Ja causa no 

puede ser lHevada a la decision de la Corte Suprema, ‘con 

arreglo a lo dispuesto por el articule 14 de fa ley 48. 

2° Las gestiones de expropiacion ante el gobier- 

no de la provincia de Buenos Aires, con arreglo a los tra- 

mites establecidos por la ley de la materia de dicho Es- 

tado, de 21 de @ctubre de 1881, segitin Ja cual los peri- 

tos que se nombran forman tribunal a los fines de fijar 

el precio y Ja indemmizacion, bastan para dar por esta- 

blecida la jurisdiccion de Ics tribunales locales de esa 

provincia acerca de los derechos alegados, y la renuncia
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de Ja jurisdiccion federal, conforme a la doctrina del ar- 

tictlo 12, inciso 4.° de la ley 48. 

‘Caso: Lo explica el siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Junio 3 de 1919, 

Y vistos: Los seguidos por el sefior Francisco Saforcada 
contra la Provincia de Buenos Aires, por cobro de un terre. 

n0 e indemnizacion de .perjuicios, de los que resulta: 

Que segtin se expresa en la demanda, el actor es propie- 

tario de un campo en el Partido de Junin, provincia de Bue- 

nos Aires, situado sobre Ja Laguna de Gémez y el Canal del 

Norte, y el gobierno se ha apoderado de tna superficie de 

ochocientas setenta y seis hectareas, sesenta y siete areas v 

setenta y ocho centiareas, ocupamdolas para embalsar aguas 

destinadas a la alimentacion del canal. 

Que gestionado administrativamente el precio de la’ ex- 

propiacién de esos terrenos, el Gobierno, previo el tramite ad- 

ministrativo del caso, requirid el ditctamen del Asesor, quien 

se expidio manifestando que hallandose comprendido dentro 

de lo dispuesto por el articulo 4.° inciso 6.° de la ley general 

de expropiacion correspondia dar tramite al expediente de 

acuerdo con lo establecido por el articulo 7 de dicha ley. 

Que las actuaciones han permanecido en este estado dit. 

rante mas de dos meses, lo gue se explica porque el articulo 

icitado de ja ley de expropiaci6n de Ja provincia, supone que 
el propietario no ha sido privado del goce del inmtueble, mien- 

tras que en este ‘caso la propredad del actor ha sido crupada 

por la provincia e invadida por las aguas que la cubren, sin 

expropiacien previa. 

Que el precio que debe abonarse es el gue tenian los te- 

rrenos en el aiio 1912, fecha de Ja desposesion, Jo que es fa- 

cil de determinar porque al construirse el canal, antes de la 

suba de los precios, le fué expropiada al senor Saforcada una 

fracctén de campo valuada a tales efectos en doscientos cin.
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cuenta pesos la hectarea, y en el afio 1913 los campos de esa 

regiGa valian culatrocientos pesos la hectarea, que es lo que 

exige el actor, en ‘cuya virtud reclama por la fraccidn ocu- 

pada por la provincia, la suma de trescientos cincuenta mil 

seiscientos setenta y un pesos, doce centavos moneda national. 

Que el sefior Saforcada solicit6 administrativamente el 

pago de Jos arrendamientos, pero que en realidad tiene el de. 

recho de exigit e] interés del precio hasta ia fecha del pago a 

estilo de banco. 

Que el dominio se justifica con los titulos que mencio- 

na, debidamente registrados en las oficinas ‘correspondientes, 

y pide que en mérito de lo expuesto se ‘condene a la provin- 

cia de Buenos Aires a pagar el precio de la fraccion de cam- 

po que le ha sido expropiada, la indeninizacién qtte corres- 

ponde y las costas. 

Que ampliada la demanda, agrega el actor que por las 

obras de embalse las aguas han cubierto el campo de un mo- 

do tal, que than quedado itres 0 cuatro pequefias fractiones 

aisladas que son inaplicables a los trabajos agricolas, y esas 

fracciones suman en total doscientas sesenta y nueve hecta- 

reas, tres areas, diez y seis cemtiareas, qtte son el resto de fas 

novecientas cincuenta y tres hectateas, sesenta y un area y se- 

tenta y ocho centiareas a que se refiere una de las escrituras 

mencionadas, 

Que de consiguiente, la superficie cttya expropiacién de- 

manda, es mayor y debe condenarse a la‘provincia a expropiar 

el total o a pagar tna indemnizacion equivalente a la diferen- 

cia de valor que ttvieran las dosctentas sesenta y nueve hec- 
tareas, tres areas y diez y seis centiareas mencionadas, entre 

los cuatrocientds pesos en que las estima el actor y el que pue- 

dan tener en las condiciones atctuales. 

Que medificada también Ja demanda en cuanto a la su- 

perficie octrpada, por las aguas, que es de ochocientas cin- 

cuenta y cuatro hectareas noventa y nueve areas, seis centi- 

Areas, debiendo rebajarse en la misma proporcién el precio fi. 
jado en la demanda.
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Que acreditada la vecindad del actor en esta Capital, v 

corrido traslado de la demanda, el representante de la pro- 

vincia de Buenos Aires la contesta y expone: 

Que niega los hechos en que se funda la demanda y es- 

pecialmente el de qte la provincia ocupara tierras del actor. 

Que de Jos antecedentes admiinistrativos que transcribe. 
se desprende que lo que el actor pretente ser de su propidad 

es el lecho mismo de fa impropiamente flamada Laguna de 

Gomez, que no es tal laguna sino una parte del Rio Salado. 
que por ser navegable forma parte del dominio publico de 

Estado, de cuya propiedad no se ha desprendido la provincia 

segtin resulta de los propios titulos del actor. 

Que Ia mensura practicada por el sefior Roberto Martt- 

nez, en que apoya sus pretensiones el demandante, es nula con 
relacién al fisco, por ‘comprender en ella como de propiedad 

privada, lo que es de wn bien publico del Estado. 

Que el derecho del actor no puede resultar sinc de una 
expropiacion legalmente ordenada o de tin acto juridico cttal- 

quera que hubiera creado para la ‘provincia la obligacion de 
pagar un precio v al actor la obligacién de transmitir a la 

provincia Ja propiedad de al fraccidm de campo de que se 

dice desposeido. 

Que el derecho aludido no puede surgir de la simple oct- 

paci6n def terreno ajeno ni del hecho de la desposesion, pues 

Ja ley da medidas protectoras que ne son las ejercidas por 
el actor. 

Que en la hipdtesis de que se probara que la provincia 

ocupa alguna fraccién de tierra de propiedad del demandan- 

te carece éste de accién para reclamar su precio, pues la pro- 

vincia no esta obligada a comprar ni a expropiar, y se ma- 

nifiesta desde ya dispwesta a devolver lo que se demuestre 

que no es suyo, sin perjuicio de retenerlo si asi conviniere a 

los intereses ptthlicos, ejercitando oportunamente y en for- 

ma, la facultad de expropiar, por tedo lo cual pide el rechazo 

Me la demanda con costas. 

Que recibida la causa a prueba (fojas 33), se produjo la
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que expresa el icertificado de fojas 325, se presentaron los 

alegatos ‘de fojas 328 y 349, y se Namo autos para defniti- 

va (fojas 367 vuelta). 

Y considerando: 

Que a los efectos de determinar los puntos que deben 

ser materia de prenunciamiento por esta Corte Suprema, cabe 

dejar establecido que Ja demanda persigue el pago de terre- 

nos que se dicen expropiados para obras ptblicas; y que la 

provincia a sti vez manifiesta que ne ha expropiado terrenos 
del demandante, sino que ha construido obras en una zona 
que considera fiscal; pero que si se demostrara que la obra se 

construy6 en campos de propiedad del actor, no tiene incon- 

veniente en devolverle lo que fttera suyo. sin perjutcio de 

reservarse el derecho de expropiario si ast conviniese a los 

intereses del Estado. 
Que la prueba producida ha demostrado que si bier el 

actor inicid los tramites relativos ada expropiacién y hay 

por parte de la demandada ocupacion de terrenos cuyo do. 

mtinio se disputan el actor y Ja provincia, ta expropiacién en 

definitiva no se ha llevado a efecto, porque se puso en cues- 

tion entre demandante y demandado ‘el dominio de los terre- 

nos de que se trata. 

Que el hecho de que la provincia haya ocupado terrenos 

que pueden mo pertenecerle ne induce a wonsiderar que los 

haya expropiado, en el concepto legal; y no podia existir de- 

cision definitiva al respecto en. las gestiones pendientes pro- 

amovidas por el actor, toda vez que el decreto corriente a 

fojas 59 del expediente administrativo agregado, importa, en 

la realidad de sus térmimos atribuirse la provincia el dominio 

sobre los terrenos ocupados con las obras de referencia. 

Que en consecttenicia lo que esta en discusion es el do- 
minio de fos terrenos en litigio, como se desprende de fa im- 

pugnacion de la mensura en qae ef actor funda su titulo af 

promover el juicio de expropiacion, por los procedimientos 
establecidos en la respectiva ley previncial; y de Ja solucion
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nos que se dicen expropiados para obras ptblicas; y que la 

provincia a sti vez manifiesta que ne ha expropiado terrenos 
del demandante, sino que ha construido obras en una zona 
que considera fiscal; pero que si se demostrara que la obra se 

construy6 en campos de propiedad del actor, no tiene incon- 

veniente en devolverle lo que fttera suyo. sin perjutcio de 

reservarse el derecho de expropiario si ast conviniese a los 

intereses del Estado. 
Que la prueba producida ha demostrado que si bier el 

actor inicid los tramites relativos ada expropiacién y hay 

por parte de la demandada ocupacion de terrenos cuyo do. 

mtinio se disputan el actor y Ja provincia, ta expropiacién en 

definitiva no se ha llevado a efecto, porque se puso en cues- 

tion entre demandante y demandado ‘el dominio de los terre- 

nos de que se trata. 

Que el hecho de que la provincia haya ocupado terrenos 

que pueden mo pertenecerle ne induce a wonsiderar que los 

haya expropiado, en el concepto legal; y no podia existir de- 

cision definitiva al respecto en. las gestiones pendientes pro- 

amovidas por el actor, toda vez que el decreto corriente a 

fojas 59 del expediente administrativo agregado, importa, en 

la realidad de sus térmimos atribuirse la provincia el dominio 

sobre los terrenos ocupados con las obras de referencia. 

Que en consecttenicia lo que esta en discusion es el do- 
minio de fos terrenos en litigio, como se desprende de fa im- 

pugnacion de la mensura en qae ef actor funda su titulo af 

promover el juicio de expropiacion, por los procedimientos 
establecidos en la respectiva ley previncial; y de Ja solucion
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de este punto, que es previo, dependera e] derecho del actor 

a exigir que la provincia de Buenos Aires le abone e! ,impor- 
te de dichos terrenos prosiguiéndose el juicio de expropiacion 

pendiente, o qtte aquella cumpla la obligacidn de devolverle 

su propiedad en la forma gue por derecho corresponda. 

Que segtin resulta del expediente “S. N°. 2, Saforcada 
Francisco y hermane sobre expropiacién de terreno en Ju- 

nin con destino al Canal def Norte’, agregado sin acumular 

a la prueba producida en estos attes, los sefiores Francisco 

y Francisco Marciano Saforcada, para lenar fas exigencias 

adnvinistativas enunciadas en el informe de fojas 20 det ex- 
pediente citado, hicieron practicar por el agrimensor sefior 

Roberto Martinez Ja nvensura que corre testimoniada a fo- 

jas 27 del mismo. 
Que la provincia de Buenos Aires, al contestar la deman- 

da imanifiesta que. la mensura practicada por el sefior Rober. 

to Martinez y en la cual se apoya el actor, es nula y sin valor 

legal algtino con respecto al Fisco (fojas 30 de autos). 
Oue en el decreto corriente a fojas 59 del expediente ad- 

ministrativo a gute se ha hecho referencia el Gobierno de la 

provincia restielve pasar las acttiacienes al Fiscal de Estado 

“para que entable Jas acciones de hulidad de la mensura que 

corresponda”. 

Que segtin el certificado que obra a fojas 315 vuelta de 

autos, dicha accion de nulidad aparece deducida y pendiente 

de resolucién de los tribunales provinciales. 
Que caracterizada, la cuestibn szb life como una accidn 

de dominio y pendierte la misma cuestidn de la decision de 

los tribunales provinctales ante fos que ef dominio aparece 
discutido como quiera que se impugna la mensura de] inmue- 

ble a que se refiere el titulo def actor, la causa no puede ser 

traida a esta Corte con arreglo a lo que dispone el art. 14 de la 
ley numero 48, pues lo contrario podria dar lugar a decisiones 

judiciales contradictorias, puesto que la base de la resoluci6n 

en aimbos casos, corisiste en dejar establecido ante omtiuia si 

la mensura es o no yalida, y de consiguiente si el actor tiene
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titulo legal bastante al dominio de las tierras de que se trata, 

en la extension, ubicacién y demas condiciones en que lo pre- 
tende (Fallos, tomo 3, pagina 32@; tomo 4:° pagina 35; tomo 
20, pagina 234 y otros). 

Que si bien las consideraciones expuestas son suficientes 

para fundar la incompetencia de este tribtinal en e] caso de 

autos, cabe agregar que la parte actora ha prorrogado Ja ju- 

risdiccion de los tribunales provinciales, promoviendo las ges- 

tiones de que informa el expediente administrativo de que ya 

se ha hecho meérito. 

Que a fojas 7 del referido expediente obra sun poder 

otorgido por los sefiores Francisco y Francisco Marciano 

Safercada para gestionar del Gobierno de la provincia de 

Buenos Aires administrativa o judicialmente elf pago de arren- 

damientos por la ocupacién de tierras de los otorgantes, 

como asimismo para “solicitar la expropiacidn de dichas 

tierras’’. . 

Que en ejercicio de ese mandato el apodeérado de los 

otorgantes inicid Ja reclamacién respectiva, pidiendo: ‘‘1.° la 

expropiacién de las tierras referidas previo pago de su im- 

porte que se fyard oportunamente; 2.° el pago de una suma 

por arrendamientos” etc., (fojas 9 vuelta, expediente citado). 

Que posteriormente los sefiores Saforcada otorgan un 

segundo poder analogo a! anterior (fojas.22 id.), y el nuevo 

mandatario acompafid la mensura que se ha mrencionado en 

considerandos anteriores, exponiendo qtte “ilenada la exigen- 

cia de esa repartacion (se rehere a Ja Direccién de Tierras y 

Geodesia) corresponde se resuelv'a, como lo tiene pedido en 

su escrito de fojas 9” (fojas 42 id.), después de lo cual, y 

previos los tramites de practica el Asesor de Gobierno dic- 

tamind aconsejando se continue el tramite de este expediente 

de acuerdo con lo establecido en -el articulo 7.° de dicha ley” 

esto es, la ley de expropiacién de la provincia de Buenos Ai- 

res, de fecha 21 de Octubre de 1881 (fojas 47 vutelta id.). 

Que como lo ha, resuelto esta Corte en casos analogos 

al de autos, las gestiones mencionadas som bastantes para
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dar por establecida la jurisdiccién de los tribunales provin- 

ciales acerca de los derechos alegados, y la renuncia de la 

jurisdiccién federal, conforme a la dectrina del articulo 12, 

inciso 4.” de la ley ntimero 48, segtin la cual las personas que 

teniendo derecho a invocar el fuero federal ocurran a los 

tribunales de provincia, prorrogan Ja jurisdiccién y la causa 

debera ser substanciada y decidida, por dichos tribunales, sin 

que pueda ser traida a la justicia nacional sino en los caso3 

previstos por el articulo 14 de la amisma fey 48, compren- 

diendo el concepto “Juicio” del articulo t2 precitado, no sdlo 

los juticios ordinarios sino también tos contencicsos adminis- 

trativos (fallos, tomo 118, pagina 308). 

Que en el citado fallo se hizo constar que con arreglo a 

la ley de expropiacion de la provincia de Buenos Aires del 

21 de Octubre de r88r los peritos que se nombran forman 

tribunal a los fines de fijar el precio y la indemnizacidn; 

nombramiento que no importa una simple gestion adminis- 

ttrativa de cobro y si el sometimiento del caso a los tribunales 

previnciales. 

Que la circunstancia de que se paralizaran las gestiones 

adiministrativas en virtud de la cuestidn de dominio subsi- 

guiente, penciente de decisidn ante los tribunales ordinarios 

de da provincia, carece de influencia sobre el punto relativo a 

la jurisdiccién, porque en el caso, ésta se basa en la priori- 

dad de conccimiento del asunto, y la parte actora puede ur- 

‘gir ante los tribunales provinciales la prosecucidn del jui- 

cia, sin qtte sea admistble que se sustraiga de la 
voluntariamente prorrogada, para someter a esta Corte cues- 

tiones que han sido o son materia de litigio ante los 

nales ordinarios o especiales de fa provincia, pues si etlo 

adimitiera, las resoluciones que esos tribunales dictaran resul- 

tarian ilusorias, y ep, tal supuesto a prorroga de la jurisdic- 

cion local ne seria definitiva y procederia traer 

ante lo federal en forma de accidn lo que no podria ni si- 
quiera ser materia del recurso (Failos, tomo 111, 
425; temo 120, pagina 74, entre
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Que radicada, como queda dicho, Ja gestion de expro- 

piacién ante jos tribunales especiales instituidos por la ley lo- 

cal, ef juicio ha debido seguirse en aquella jurisdiccion como 

lo precepttia el ya citada articulo 12 inciso 4.° de la ley 48, 

porque las gestiones relacionadas precedentemente son parte 
de las del juicio de expropiacion, como se ha hecho constar 

per este ‘Tribunal en casos analcogos. (Fallos, tomo 125 pa- 

ging 137). 

Que en el supuesto de que la ‘catisa se restelva, o hubie- 

se ‘sido fallada admitiendo ef dominio del actor, lo que pro- 

cede en el caso es proseguir ante la administracién provin- 

cial los tramutes paralizados de la -soficitud de expropiacion 

presentada al gobierno por el actor, y que quedo pendiente 

de la cuestién previa relativa al dominio, promovida en virtud 

de fos informes expedidos por las dependencias administra- 

tivas precitadas. 

Que ello establecido, cabe asintismo considerar, que da- 
do el caracter restrictivo de excepcidn de! fuero instituido 

por los articulos 100 y ror de la Constituciédn (Fallos, to- 

mo 21, pagina 433), la incompetencia en lo federal debe de- 

clararse, en casos como el de atitos, en cualquier estado del 

juicio vy atin sin peticidn de parte, como se ha dlecidido: rei- 

teradamente por este tribunal (Fallos, tomo ‘10, pagina 177; 

tomo 16, pagina 64,; tomo 20, pagina 234 y otros). 

Por los fundamntos expuestos se declara que ta Corte 

Suprema de fa Nacién es incompetente para conocer de la 

presente demanra. Las costas se pagaran en el orden causa- 

das dada la naturateza dle la cuestiOn resuelta. Notifiquese 

con el original y repuesto el papel archivese, devolviéndose 

Jas actuaciones administrativas agregadas sin acumularse. 

A. BErmMEeyo. — Nicanor G. DEL, 

SoLar, — D. E. PaALactie. 

J. Fievgroa ALcorta. 

En le misma fecha se dicté igual resoluciédu ten Ia eausa segnida por 

don Francisco Marciano Saforeada, contva Ja provincia de Buenos Aires, 

por idéntien causa,
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Provincia de Buenos Aires contra dotia Aurela F. de Leva- 

lle, sobre reivindicacién,; recurso de rectificacién 

Sumario: 1.9 El descubrimierto de un titule cuva exisfen- 

cia ignoraba el recurrente, sin gestionar la rectificacion 

de un error, ni alegar nada contra la sentencia misma, 

dictada con sujecién a la litis contestatio y conforme a lo 

alegado y probado, no puede fundar el recurso autori- 

zado por el articulo 232 de la Ley Nacional de Proce- 

dimientos. 
2.° Corresponde el rechazo de! recurso de revisien 

que autoriza el articulo 241, mciso 3.° de la Ley Nacio- 

nal de Procedimientos en un caso en que el recurrente 

al presentar los titulos que pudieran ser considerados 

como los “documentos decisivos ignorados” que en con- 
cepto de la -referida disposicién legal permiten fundar di- 

cho recurso, se limita a manifestar con mucha posteriori- 

dad a la sentencia, que tales titulos fueron encentrados, 

sin expresar en qué fecha fueron obtenidos, ni hacer otras 

especificacienes. Por lo demas, no basta la presentacion 

de tal titulo, si antes o después de Ja senteucia recu- 

rrida no se ha reconocido o declarado su falsedad. (In- 

ciso 3.°). 

Caso: Lo explica el siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREALA 

Buensa Aires, Junio 3 de 1912. 

Vistos y considerando: 

Que atento lo que dispone el articulo 232 del Codigo de
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Procedimientos en to Federal, el recurso de rectificacién pue- 

de intentarse en caso de error material respecto de los nom- 

bres, calidades o pretenstones de las partes, o por simple error 

de calculo en la parte dispositiva de la sentencia recurrida, 

Que en ef caso de autos, si bien ef recurrente no ha ca- 

lificaco con fa precision debida el caracter de su peticion, e.s 

de temerse en cuenta que atin cuando solicita que se salve el 

error en que se ha incurrido en la sentencia a que alude, fun- 

da su pedido en que ha encontrado un titulo cuya existencia 

jgnorahba, — y desde luego es manifiesto que no: se trata en 

el sub lite de gestionar la rectificacién de un error con arre- 

glo al articulo 232 de la ley 50, no sdlo porque nada se ale- 

ga contra ja sentencia misma, dictada con sujecién a la htts 

contestatio y conforme a lo aiegado y probado, sino porque 

el recurso se funda en un hecho extrafe al juicio, que sdlo 

podria car lugar al recurso de revisidn, cen arregilo a lo que 

establece ef articulo 241, inciso 3.° de Ja ley nacional de pro- 
cedimientes citada. 

Que en el supuesto de que los titulos presentados pudlie- 

ran considerarse como los “documentos decisivos ignorados” 

que en concepto del articulo 241 aludido permiten fundar el 

recurso de revision, es del caso obstrvar que ef término para 

interponerlo empezo a correr desde el dia en que se recobra- 

ron los titulcs de referencia y al presentarlos el recurrente 

se limita a manifestar que con mucha posterioridad a la sen- 

tencia, sus mandantes fan encontrado el titulo de propiedad 

(fojas 487), sin expresar en qué fecha los obttvieron, ni ha- 

cer ctras especificaciones, no obstante estar establecido que el 

término para la interposicion del rectirso es de ocho dias y 

corre desde aquel en que se descubrieron o recobran los titu-. 

los (Ley 50. articulos 243 y 244; Fallos, tomo 12, pagina 513: 

tomo 117, pagina 239; tome 123, pagina 214). 

@ie por lo que hace a la inexactitud del plano, alegado 

tambien como causal para fundar el recuro de revision; cabe 

hacer a su respecto las mismas consideraciones precedente- 

mente expuestas en cuanto al térimino para imterponerlo.
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Que ademas de la circunstancia expresada, el plano que 
invoca é] recurrente no puede por si mismo autorizar Ja re- 

vision de la sentencia, puesto que ni antes ni después del pro- 

nunciamiento definitivo de esta Corte, se ha reconecido o de 

clarado la falsedad del mencionado instramento de prueba 
(articulo 241, inciso 4.°, ley se). 

Kin sti mérito se declara no haber lugar al recurso inter- 
puesto, con castas. Notifiquese original y repongase el papel. 

A. BrerMgEyo. — Nicanor G, DEL 

Souar. — BD. E. Paacie. — 
J. Freurroa ALCoRTA. 

Provincia de Mendoza, en arttos con la Soctedad Andnima Vi- 

tivinicola de Mendoza, sobre incoustitucionalidad del de- 

creto de intervencién a la referida soctedad, Recurso de 

hecho. 

Sumario: No procede el recurso extraordinario del artieu- 
to 14, ley 48, contra una sentencia de un superior tribu- 

nal de provincia que segtin ef recurrente contraria una 
disposicién de la ley procesal local. (La sterpretacién de 
las leyes locales no impugnadas como repugnantes a la 

Constituciém Nacional, es extrafia a este recurso), Ade- 

mas, para que proceda dicho recurso es necesario que en 

el escrito de interposicién se exprese cul es el derecho 
federal lesionado y la relacion “directa e immediata” que 
hubiese entre la garantia federa] invoeada y las cuestie- 

nes decididas por la sentencia recurrida. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes :
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DICFAMEN DEL SENOR PROCURADOR GYNERAI, 

Buenos Aires, Junio 3 de 1919, 

Suprema Corte: 

La sentencia dictada a fojas 10g por la Suprema Corte 

de Justicia de la provincia de Mendoza, ha sido apelada a fo- 
jas 172, por el representante de dicha provincia sin c«mplir 

con al ebfigacidn, que le impone el artictilo 15 de la ley 48, 

de demostrar que el fundamento del recurso tiene una rela- 

cién directa e inmediata con Jas cuestiones de inteligencia de 

ta Constitucién o -validez de las leyes tratados o comisiones 

en disputa. 

La circunstaricia, invocada en dicho escrito, de causar 

fa sentencia recurrida gravanren irreparable a ta provinrcia y 

contrariar la disposicién del articulo 384 del Cédigo Provin- 

cial de Procedimientos al no dar intervencion al Asesor de 

Gobierno, no autoriza fa interposicidm del recurso del articu- 

lo 14 de dicha ley por cuanto éste no se otorga contra las re- 

sluciones dictadas por los tribunales superiores de provincia, 

en las que se interpretan o aplican disposiciones procesales 

de caracter local. 

Por lo demas, antes de la sentencia no se ha hecho cues- 

tién sobre la aplicacién del articulo 384 citado, habiéndose 

consentido la intervencién del Fiscal de Estado. 
No corresponde a 1a Corte Suprema Nacional velar por 

la observancia de los tramites establecidos por las deyes pro- 

vineiales de procedimiento. 

Por estas consideraciones y los fundamentos del auto 

denegatorio del recurso, pido a V. FE. se sirva declarar im. 

procedente la apelacién deducida. 

José Nicolas Matiengo,
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Junio 5 de 1919, 

Autos y vistos: El recurso de hecho por denegacion del 

extraordinario interpuesto por el representante de Ja provin- 

cia de’ Mendoza contra sentencia de la Suprema Corte de ia 
misma, recaida en la causa seguida por la Courpafiia Vitivi- 

nicola contra el Gobierno de Ja provincia sobre inconstitucio- 

nalidad del decreto de intervencién a la referida Compafita. 

Y considerando: 

Que como consta a fojas 172 de los autos traidos a pe- 

ticién del séfior Procurador General, la apelacién extraordi- 

naria se funda en que ta sentencia de la Suprema Corte ‘de la 

provincia es coutraria al articulo 384 del Codigo de Procedi- 

mientus Jocal. 

Que ‘con arreglo a ta reiterada jurisprudencia de este 

Tribunal, la interpretacién de las feyes de procedimiento no 

-imipugnadas como contrarias a la Constitucién, es materia ex- 

trafia al presente recurso, autorizado solamente en los casos 

que elnumera y determina el articulo 14 de la ley ntmero 48 

(Fallos, tomo 147, pagina 384; tomo 124, pagina 3@5° etc.). 

Que ademas, — y como lo observa el sefior Procurador 

General, — al interponer el recurso extraordisario no se ha 

quinplido el requisita que establece el articulo 15 de la cita- 
da ley 48, pues en el escrito de referencia no se expresa cual 

sea ‘el derecho federal lesionado, ni la relacion “directa e in- 

nveciata” que hubiese entre la yarantia federal iiwocada y las 

cuestiones decididas por la sentencia, — formatidad que es 

necesaria para que el tribunal apelado se pronuncie con ple- 

no conocimiento de causa al admitir o denegar el recurso. 

(Fallos, tome 218, pagina 373 y otros). 

Oue establecida pues, como queda, la circunstancia de
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que el agravio que origina la queja se defiva de la aplica- 

cion del Cédigo de Procedimientos local, y que se ha omi- 

tido el requisito del articulo 15 antes recordado, es dbvio que 
no se ha fundado ni podia fundarse el recurso extraordinario 

para ante ésta Carte en ninguna de las catisales que pueden 

legalmente atitorizarlo. 

Que la invocacion del articulo 18 de la Constitucién, for- 

mulada en el escrito de interposicién del recurso de hecho, 

es extemporanea, conforme a las decisiones reiteradas de e:- 

te Tribunal pues lo ha sido con posterioridad a la senteincia 
definitiva, ademas de que no tiene relaci6n con puntes que han 

sida materia del fallo recurrido (Fallos, tomo 114  pagi- 

na 311; tomo 127, pagina 36 entre otros). 
Otte cabe agregar en el caso, a mayor abundaimiento, que 

del examen de los autos resulta manifiesto que no sdlo no ha 

habido violacién de la defensa por restricciones impuestas a 

la misma, sino que por el contraroio, el gobierno de la pro- 

vincia se ha defendido con toda la amplitud establecida por 

las leyes locales; de acuerdo con ja interpretacién y aplica- 

ci6n de las mismas por el tribunal de referencia. 

Por ello y atento lo expuesto y pedido por el- sefior Pro- 

curador General, se declara bien denegado el recurso. No- 

tifiquese, repéngase el papel y archivese. Devuélvanse los au- 

tos principaies al tribunal de procedencia con transcripcién de 

ja presente. 

A. BERMETO. — Nicanor G, DEL 

Sonar. — D, E. Paracio. 
J. Friedero, ALcorra. 

Procurador Fiscal de Tueumdn, contra Darto del Prada Sal- 

gado> por desacato; sobre competencia 

Sumaria: No corresponde a la justicia federal el conocimien- ‘
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to de una causa por el delito de injurias cometicdo por 

medio de la prensa, an cuando los conceptos conside- 

rados injuriosos hayan sido vertidos contra un funciena- 

nario nacional. 

Cuso: Lo explican fas piezas sigttientes: 

AUIO DEL TUEZ EN LO CORRECCIONIAL Y CRIMINAL 

Tucuman, Septiembre 14 de 19i8. 

Autos y vistos: El presente sumario, oido el sefior agen- 

te fiscal v 

Considerando: 

@ue el delito que origina estos actuados afecta a un fun- 

cionario nacional, como fo es el procunador fiscal, doctor 

Pantaleén Fernandez, a quien comprende la disposicion legal 
citada por el sefior agente fiscal, al decir “o a otras autori- 

dades en el ejercicio de su cargo”, lo que se dedtice asimis- 
mo de la jurisdiccién en que ejerce sus finciones ef denim- 

ciante, 

Por tanto, de acuerdo a lo dictaminado por el sefior agen- 
te fiscal y en mérito de lo dispuesto por el articulo 30, inci. 

so 3.°, ley 49, se 

Restielve : 
. Noa . ‘ 

I, — Dedlararse ithcontpetente el juez que suscribe para 

conocer en el hecho que origina este proceso. 

I], Pasar estos atitos a conocimiento dei sefor Juez 
Federal de esta seccién, doctor Ubaldo Benci. Hagase saber. 

— M, Lopes Domingues.
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AUTO DEL SENOR JUBZ FEDSRAL 

Tucumdn, Septlembre 16 de 1918, 

Vistos y considerando: 

Que la denuncia formulada por el doctor Pantaleén Fer- 

nandez se funda en peblicaciones hechas en el diario “La 

Patria” de esta ciudad, segtin consta de Jos nttmeros agrega.. 

dos a los autos, 

Que traténdose de conceptos que se consideran imyurio- 
sos vertidos por medio de la prensa, es aplicable al caso: la 
disposicién contenida en el articulo 32 de la Constitucién Na- 

ciohal, que excluye la jurisdiccién federal, sin distincion de 

personas en materia cde delito de imprenta, restringiendo asi 

el alcance del articulo 100 de la Comstitucioén y en consectien- 

cia subordinando tanvbién la ley nimero 49 de 14 de Sep- 

tiembre de 1863, cuyo artictilo 30, inciso 3.° ha sido invocado 

por el Juez de Instruccién de la provincia para declarar su 

incompetencia . 
Que es ya de jurisprudencia nacional qte delitos como 

el que ‘motiva estos acttiados son de competencia de los tri- 
bunales ordinarios {Fallos de la C. 5S. J. 1 pagina 130; T. 3." 
pagina 371; ‘I. 17, pagina 110; T. 30, pagina 112; T’. 33, pa- 
giua 228; ‘I’. 100, pagina 337; T. 106, pagina 416). 

Por ello y atento lo dictaiminado por él sefior Fiscal su- 

plente, se declara: que el conacimiento de esta causa no co- 

rresponde a la justicia federal y devuélvase con oficio al se- 

fior Juez de Ingtruccién doctor Lopez Dominguez, haciéndo- 

le saber que si insiste en el auto de fojas 14, dé por trahada 

la contienda de competencia negativa y quiera disponer la re- 

mision de los autos a la Corte Suprema ‘de Justicia de fa Na- 

eion en virtud de Jo cdispuesto en el inciso Db). articulo 9.° de 

fla ley 4.055. — Ubaldo Benei,
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DICTAMEN Br, SENOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Mayo 22 de 1919. 

Suprema Corte: 

Fl doctor Pantale6n Fernandez, procurador fiscal del 
Juzgado de Secciédn de Ja ciudad de Tucuman denuncid ante 
el. Juzgado local en la Criminal y Correccional de esa ciudad 

un desacato de que se estimaba victima cometido por medio 
de articttlos publicados en el periddico la ‘Patria’? con mo- 

tivo de haber emitido, en su caracter de fiscal, un dictamen 

ante ef Juzgado Federal. Pidid se instruyera el respectivo 
stmario y se castigase .a.los que restultasen responsables del 

hecho. 

El Juez de Instruocién se declaré incompetente por en- 

tender que el delito denunciado afectaba a un funcionario 
nacional segun el articulo 30, inciso 3.° de la ley 49 y ordeno 

la remisién de los autos al Juzgado Federal. 
Este por su parte declaréd también su incompetencia en- 

tendiendo que los delitos cometidos por medio de ta prensa 

como el denunciado escapan a ja jurisdiccion’ de la jrsticia 

nacional, 

Tal es Ja contienda traida a Ja resolucién de V. FE. Mi 

opinién a este respecto es conocida, por haberla expuesto en 

dictamenes anteriores (Tomo 128,.pagina 202 de los Fallos de 

la Corte Suprema). 
He, sostenido extensamente que la justicia nacicnal es 

competente para jttzgar log delitos de caracter federal, aun- 

que eHos hayan sido: cometidos por medio de Ja prensa. 

Considero ademas gue los -poderes publicos de fla Na- 
cin deben tener en sus manos los medios necesarios para 

evitar los desacatos contra sus miembros y toda agresion que 

tienda a obstaculizar sus funciones. 

Persuadido de que el articulos 32 de la Constitucién no
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un desacato de que se estimaba victima cometido por medio 
de articttlos publicados en el periddico la ‘Patria’? con mo- 

tivo de haber emitido, en su caracter de fiscal, un dictamen 

ante ef Juzgado Federal. Pidid se instruyera el respectivo 
stmario y se castigase .a.los que restultasen responsables del 

hecho. 

El Juez de Instruocién se declaré incompetente por en- 

tender que el delito denunciado afectaba a un funcionario 
nacional segun el articulo 30, inciso 3.° de la ley 49 y ordeno 

la remisién de los autos al Juzgado Federal. 
Este por su parte declaréd también su incompetencia en- 

tendiendo que los delitos cometidos por medio de ta prensa 

como el denunciado escapan a ja jurisdiccion’ de la jrsticia 

nacional, 

Tal es Ja contienda traida a Ja resolucién de V. FE. Mi 

opinién a este respecto es conocida, por haberla expuesto en 

dictamenes anteriores (Tomo 128,.pagina 202 de los Fallos de 

la Corte Suprema). 
He, sostenido extensamente que la justicia nacicnal es 

competente para jttzgar log delitos de caracter federal, aun- 

que eHos hayan sido: cometidos por medio de Ja prensa. 

Considero ademas gue los -poderes publicos de fla Na- 
cin deben tener en sus manos los medios necesarios para 

evitar los desacatos contra sus miembros y toda agresion que 

tienda a obstaculizar sus funciones. 

Persuadido de que el articulos 32 de la Constitucién no
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se opone a esta doctrina, la mantengo como dictamen en este, 

creyendo que, no son los tribunales provinciales, sino los fe- 
derales los qtie deben aniparar al procurador fiscal que se 

dice desacatado. 

José Nicolas Mattenze. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Junfo 7 de 1919. 

Autos y vistos: La contienda negativa de competencia 

trabada entre un Juez Federal y el de lo Correccional y Cri- 
ininal de la ciudad de Tturcnuman para conocer en Ja denuncia 

que por -desacato por-la prensa ha promovido el fiscal fede- 

ral de dicha provincia contra don Dario del Prada Salgado, 
redactor del diario local “La Patria”, y 

Considerando: 

Qtre este tribunal se ha ocupado en ocasiones reiteradas 

de lo que forma Ja materia de la presente contienda, para es- 

tablecer siempre la incompetencia de Ja justicia federal para 

conocer de casos como el sub jitdice, come ptiede verse entre 

otros fallos los corrientes en los tomos 17, 114 y 128, pagi- 

nas 110, 60 y 175, respectivamente. 

Que ello hace imnecesario reproducir ma ertenso las ra- 

zones que se ttrvieron en vista para adoptar tales resolucio- 

nes maxime cuando no aparece en los autos un motivo es- 

pecial que proporcione puntos de vista diferentes a fos ya con- 

siderados. 

Iv stt mérito y oido el sefior Procttrador General, se 

declara juez competente para conocer en Ja denuncia al de lo 

Correccional y Criminal de fa Ciudad de Tireuman, a quien
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se le remitiran los autos, avisandose al Juez de Seccion en fa 
forma de estilo, 

A. BERMEJo. — Nicanor G. per 

SoiaR, — D. FE. PAaracto. 

J. Freurroa ALcorta, 

Don Camilo Faget, contra don Luis R. Scheiner, sobre cobro 
de pesos. Contienda de competencia 

Sumario: El terceto que abona por otra persona tun impues- 

to fiscal, tiene derecho a exigir la devolucion de lo paga- 

do, en el lugar ‘en que el unpuesto era cdebido, vale decir, 

itratandose del de tcontribucién directa y agropecuaria 
provincial, en la provincia en donde esta. ubicado el in- 

anueble, atin cuando el deudor del impuesto estuviese do- 

miiciliado en otra provincia. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes : 

VISTA FISCAL 

Exma Sala: 

Para resolver si la justicia de Cordoba tiene juricdiccion 

para entender. en este astinto no es necesarfo averiguar, como 

lo hace el inferior, si la demanda promovida por el actor es 

ordinaria o si es tina via de apremio, sino simplemente si in. 

voca haber verificado un pago con stbrogacién, o sea ha- 
berse sustituido al Fisco que era el primitivo acreedor, pues 
el procedimiento de apremio establecido en hbeneficio del Es- 
tado puede ser renunciado por él y reemplazado por el pro- 

cedimiento ordinario, de medo que el subrogado podria hacer 

idéntica renuncia desde que obra en sustitucidn del antiguo 
acreecor.
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%s evidente por lo demas, qtte la demanra de fojas 5 esta 
entablada en forma de una via de apremio, pies el actor, des- 

pués de expresar que ef Fisco puede cobrar sus imptestos 

por fa via judicial, agrega, que teniendo él los mismos de- 

rechos de éste como subrogado “debe observarse et el pre- 

seute caso el mismo proceditniento que la ley ultitmamente 

mencionada (se refiere a la de impuestes) marca para la eje- 

cuicion ce mnptestos fiscales’’, o sea el de apremio que efecti- 

vamente prescribe la ley de impttestos fiscales en sti articu- 

lo 282 (ley 2.192). 

Ante una manifestacién tan clara come esa, el pensa- 

miento del actor esta transparentie y preciso en ‘el sentido de 

que usa del procedimiento de apremio y la omisién de la pa- 

labra misma no puede obstar a ‘tan expresa manifiestacién de 

voluntad. 

La tinica ctrestion que correspomde, entonces, estudiar, es 
el concepto juridico de la subrogacién, su verdadero alcan. 

ce, porque si por é) realmente se substittye el nuevo acreedor 
al antiguo em.sus «derechos, acciones y garantias, sin limita- 

cién, alguna, resultard evidente la competencia de la justicia 

de Cordoba con arregto a lo dispuesto por el articulo 293, 1m- 

ciso 3.° de la ley 2.192 ya citada. 

Bl articulo 771 del Codigo Civil declara expresaimente 

que “la subrogacién legal o convencional traspasa al nuevo 
acreedor todos los derechos, acciones y garantias de! antiguo 

acreedor’, y atc. Esta presoripcién tan terminante y sin res. 

tricciones importa colocar al ntrevo acreedor en el ‘lugar del 

antiguo, consagrando asi dos situaciones juridicas absoluta- 

mente idénmticas. Y para asegurarse que este es el alcance de 

la disposicion legal transcripta ‘basta ir a sus fuentes que son, 

en primer término, Aubri et Rati, a quienes pertenece la nota 

puesta como explicacién del articulo 767 y Mercadé, men- 

cionado por el codificador eu la nota ‘correspondiente al ar- 

ticulo que nos ocupa. Los primeros autores, ademas de lo 

transcripto por el doctor Vélez, dicen: “la subrogaciGn per-
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sonal, en la acepcion mas extensa de esta expresién designa 

toda substitucién de un tercero a wn acreedor operada por 

una catisa juridica cualquiera, y por consectencia de la cual 

este tercero esta autorizado a efercer por stt propia cuenta 

y en su interés personal todos o parte de los derechos y ac- 

ciones del acreedor” (tomo ‘4.°, pagina 108). Mereadé por 

ste parte ensefia que “la suwbrogacién, sea legal, sea couvencio- 

nal, produce siempre el mismo efecto: poner al subrogado en 

el lugar del acreedor’. Y duego agrega: “en una palabra to- 

das las garantias que protegian e] crédito extinguido prote- 

geran igualmente el crédito del subrogado”. Y para explicar 

mejor el akcance de fa palabra garantias, afiade: “si mues- 

tro articttlo habla especialmente de caticiones no: es para ex- 

cluir Jas otras especies de garantias, sino al contrario para 

consagrar el efecto absoluty de la subrogacion y prevenir las 

dudas que habrian podido existir en cuanto al transporte del 

crédito” (tomo +4.°, pagina 565). 

Pero hay algo inas decisivo atin, en nuestra propia legis- 

lacién: el doctor Segevia sefiala como concordante del articu- 

Jo que nos ocupa el 2.029 def Codigo Civil que dice textual- 
mente: “el flador que pagase la dewda afianzada, aunque se 

hubiese obligado contra la voluntad del deudor, queda subro- 

gado en todos los derechos, acciones, privilegios y garantias 

anteriores y posteriores a Ja fanza del acreedor contra el deu- 

dor, sin necesidad de cesion alguna. sta disposicion com - 
prende los priviliyios de la hacienda pitblica, tanto nacional 

como provincial”. 

Ahora bien, esta disposicion esta regida por la mista 

doctrina juridica que informa al pago con subrogacion, pues 

el fiador que abona la suma afianzada queda en fa misma 

condicion juridica que el tertero que, sin ser garante, verif- 

ca tantbién el pago y si aquel se subroga hasta em los privi- 

legios que han sido establecidos en beneficio de -la hacienda 

publica, entre Jos cuales figura la facultad de usar un proce- 

dimiento especial —- el de apreuno — para demandar a sus 

deudores de contribuciones entre stts propios jneces, cualquie-
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ra que sea el domicilio de éstos (articulo 293: inciso 3.°, ley 

numero 2.192), es evidente qtte en el caso actual ef actor ‘Se 

ra substituido en abgoluto a la provincia y se halla ampara- 

do también por la mencionada gararitia o privilegio. 

Ademas, el alcattce que Je atrtbuyo a la subrogacién re- 

sulta, independientemente de Ja disposici6n concordante que 
he citado y de los atttores que han sido fuente del Cédigo, de 
la fuerza misina del reciocinio, El que paga por otro, sea o 

no fiader, a quien beneficia sobre todo es all antiguo acreedor 
que en esta forma es satisfecha su acreencia sin molestias y 

sin gastes, y es de equidad estricta, entonces, que reinune- 

re el servicio :con el traspaso de sus atribuciones al beneficia- 

rio en Ja plenitud de su extensién y poder. Este principio de 

justicia es, evidentemente, el que fundamenta las consecttea- 

cias de un pago hecho con subrogacion. 

Per fas consideraciones expuestas, slolicito de V. E. que 
revoque ‘la resolucién recurrida, declarando que la justicia de 

primera instanaia de esta Capital tiene jurisdiccién para en- 

tender en la demanda de que se trata y que, trabalda asi la 

contienda de competencia entre jueces de distintas provis- 

cias, scan elevados los autes a la Suprema Corte de Justicia 

para su resolucién. — S. Novillo Corvaldn. 

SENTENCIA DE LA CAMARA DE APELACIONES EN 3,0 CIVIL 

Cordoba, Mayo 28 de 1918, 

Autos y vistos: 

El juicio “Faget Camilo cj. Luis R. Scheiner — juicio 
ordinario”, venidos en apelacion del juzgado de 3.° Niomina- 
cidn, en virtud del recurso interptiesto per don C. J. Fraguei- 
no y por el sefior agente fiscal de la resolucien de la fecha 
Junio once de mil movecientos quince. 

Y consicderando :
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Que tla accién deducida se funda en el‘ pago que don Ca- 

milo Faget afirma haber hecho por don Luis R. Scheiner de 

fa suma que expresa, ;importe de Ja contribucién directa que 

adeudaba ef inmueble denominado “El Carmen” ubicado en 

el Departamento Unien de esta provincia’ penteneciente al 
expresado Fage en :condominio con los sefiores Ries y Cia., 

y en Ja subrogacion legal del acreedor qite como. consectten- 

cia del pago efectuado de acuerdo con fos articulos 767. 768, 

771, 727, 728 del Cédigo Civil, en virtud de fo cual demanda 

el importe de aquél, de ‘conformidad a jos artictulos 281 v 
282 de la ley de impuestos que determina el procedimiento 

por la via judicial para hacerlo efectivo, (escrito de fojas 51). 

Que por censiguiente, se trata en el caso sub judice, de 

tin pago con subrogacién en virtud del cual, tiene el nuevo 

acreedor todos los derechos, acciones, privilegios y ‘garantias 

del antiguo acreedor, o sea, el fisco de la previncia, contra el 

deudor sefior Scheiner (articulos 771, 767 y 2.029 del Cédi- 

go Civil), y en consectreticia no puede desconocerse la facul- 
radi def demandante para usar de aquellas) colocado en igual 

situacién juridica al acreedor primitive y sustituido a éste, 

en toda la aimplitud gue el corresponde y sin 4dimitacién al- 

guna, ya por razon de la subrogacion operada conforme a su 

verdadero alcance legal, como per los especiales privilegios 

y garantias acordados por la jey al Estado, con respecto a Ja 

jurisdiccién y forma de juicio para hacer cfectivo el cobro 

de la deuda de que se trata, que fa subrogacion también com- 
prende. 

Que por to tanto, el derecho acordado al fiseo provin- 

cial por el articulo 293, ineciso 3.° de Ja ley 2.192, determina la 

jurisdiccié6n y competencia de los jueces de primera, in'stan. 

cia en fo Civil de la Capital para entender en el presente 
juicio. 

Por lo expuesto, y las consideraciones del dictamen fiscal 

de fojas 57, se revoca la resoiticion apelada, declarandose que - 

el sefior juez inhibido tiene jurisdiccién para entender en la 

demanda de que se trata, debiendo elevarse los auto sa Ja Su-
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prema Corte de Justicia para la’ resolucién de la contienda de 

competencia que en virtud de esta resolucion queda estableci- 
da. Hagase saher. —F, J, Molina. — Moisés Escalante, 

D. de Villafaie. — Ante mi: Héctar Olunedo Cortés, 

DICITAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Mayo 2 de 3919, 

Suprema Corte: 

Con Camilo Faget demanda ante los tribunales  lo- 

cales de ta ciudad de Cordoba a don Luis R. Scheiner. por 
cohro de la stwma de cuatro inil ciento sesenta y cinco pesos, 

manifestando que habia pagado por cuenta de éste al Fisco 

cle dicha, provincia en concepto de contributcidn ‘territorial por 

ui campo situado en aquella provincia y del que es propieta- 

rio el demandado. 

Citado Scheiner en su domicilio de la Capital de la Na- 

cidu para contestar Ja demanda, éste entabl6 inhibitoria ante 

el juwez de esta misma capital por entender que se ¢rataba cel 

ejercicio de wna accién personal cuyo conocimiento corres- 

pende al juez del domicilio del demandado. Aceptada fa in- 

hibiteria por el juez de la capital se trabd la contienda que 

hoy se trae a resolucién de V. E, 
Para demandar a Scheiner en Cérdoba, el actor ha in- 

vocado los derechos que la provincia de Cordoba tiene para 

demandar el cobro de sus impuestos territoriales ante. sus 
propios jtieces, derechos en los qt se considera subrogado 

por ‘el pago que dice ha hecho. 

El tribunal superior de Cérdoba, revocando una reso- 

lucién de! juez de 1." instancia, ha aceptado las conelttsiones 

del actor. 

Creo que hay error en atribuir al articulo 771 del Cédi- 

go. Civil mayor alcance que ef que resilta de su propio texto.
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Cuando el Cédigo dice que ja subrogacién traspasa al nuevo 

acreedor todos los derechos, acciones y garantias del antiguo. 

Ho inenciona ni :comprende implicitamente la jurisdiccién en 

que las accionles se han de entablar, 
La jurisdiccién no es un accesoria de los créditos que se 

trasmita junto con estos. Ella depende de leyes de orden pt- 

blice que reglamentan el ejercicio def poder judicial. 

Por otra parte, el privilegio del Estado para cobrar sus 

itnpuestos ante sus propios tribunales no puede extenderse 

mas alla de jo estrictamente indispensable para asegurar la 

vida econdmica del mismo Estado. Una vez que el fisco a 

percibido el impuesto, el privilegio carece de objeto y desapa- 

rece. Asi, no es indispensable que una demanda per repeti- 

cidn de impuestos inconstitucionales o indebidamente paga- 

dos se entable ante el poder judicial de la provincia que lo 

cobra 

En el presente caso, consta, por documentos y confesien 

de la parte demandante, que el Fisco ha percibido ya el im- 

puesto. 

De lo que se trata ahora no es de hacer entrar un cen- 

tavo en jas arcas fiscates, sino de resolver si Faget tiene a no 

derecho de repetir de Scheiner la suma que dice haber pagado 

por cuenta de él, 

Esa accion es evidentemente personal y debe entablar- 

se ante el jttez del domicilio def demandante, segin Ja regia 

establecida por el articulo roo del Cédigo Civil. 
Por lo tanto, creo que ef juez de ta Capital de la Na- 

clon es competente para entender en teste juicio y asi pido a 

V. Tf. se sirva declararlo. 

José Nicolas Matiense. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, junio 10 de 19:9. 

Autos y vistos: Los de contienda de competencia entre
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un juez de 1.* Instancia en lo Civil de la Ciudad de Cordoba 
y otro de igual categoria de Ja Capital para conocer en el 

juicio que por cobro de pesos ha instaurado don Camito Fa- 
get, contra don Juis Scheiner, y 

Censiderando: 

Que segtin se expresa en [a demanda de fojas 5, autos 

de Cérdoba, dicho sefior Faget abond al fisco de esta previn- 

cia la suma de ocho mil trescientos treinta pesos moneda na- 

efonal por concepto de contribucién directa y agropecuatra 

correspondiente al afio 1914 que adeudaban los sefores Vic- 

torio Rics y L. P. Scheiner duefies de la propiedad “El Car- 

men” ubicada en el Departamento Union, pedania Bell-Viile. 

Oue en virtud de dicho pago, agrega quedé subrogado en 

en los derechos, acciones y garantias del acreedor, por lo 

que entabla demanda por la porccién correspondiente o sea la 

mitad de dicha suma contra Scheiner ante Jos tribunales de 

la provincia. 

Que citado el demandado en su domicilio de esta Capi- 

tal, promovid ante el juez ordinario fa misma contienda de 

competencia por inhibitoria expomiendo en lo sustancial que, 

tratancdose de tma accion personal debe ser ejercitada ante el 

juez correspondiente o sea el de dicho domicilio, 

Que es indudable que las deudas por impttestos fiscales 

deben abonarse en el territorio de Ja provincia donde esta 

situado et inmureble, lo que determina ja competencia de las 

auteridades de la misma para hacerlas efectivas. 

Que si Faget pagd la deuda de Scheiner, qued6 stbro- 

gado en los derechos del fisco, con arreglo a lo dispiesto por 

el articulo 771, inciso 3.” def Cédigo Civil, y es de tenerse 

en cuenta la nota del codificador al articulo 767 que dice: 
“La subrogacién es en verdad una ficcién juridica admitida 
o establecida per Ja Jey en virtttd de la cual una obligacion 

extinguida por media del page efectuado por un tercero o 

por el deudor con los dineros que tn, tercero le ha dado a
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este efecto, es considerado como que contintia subsistiendo a 
beneficio de este tercero, que esta auterizado para hacer va- 

‘ter en la medida de lo que ha desembolsado fos derechos y 
acciones del antiguo adreedor’’. 

Que si el Fisco, como queda antes dicho tiene el derecho 

de cobrar sus créditos por impuestos en su propio territorio 

y cualquiera que sea el damicilio de los contribuyentes no es 
dudoso qtte el sttbrogado legalmente por el pago hecho tiene 
el mismo derecho en virtud de los motivos expresados. 

Que la naturaheza de ta obligacién de Scheiner deter- 

mina por si misma el lugar de su ccumplimiento con prescin- 

dencia cel domicilio del deudor, como se ha resuelte reitera- 

damente y .en tal concepto carece de pertinencia entrar ha 

considerar Jo relativo a los caracteres de la jtrisdiccién y a 

los privilegios del fisco para el cobro de créditos por imptes- 

tos, puesto que dicho Scheiner estaba obligado a pagar lp: qtte 
debia en la provincia donde esta situado el inmuebte. 

Per eile y fundamentos concordantes del dictamen fis- 

cal de fojas §7 y sentencia de fojas 6: vuelta, autos de Cor- 

doba y oido el wefior Procurador General se declara la cam- 

petencia del Juez de dicha provincia para conocer en fos autos 
de fa referencia: y en consecuencia remitansele previa repo- 

sicion de sellos, avisandose al de Ja Capital en Ja forma de 

estilo, 

A, Brrurjo. — Nicanor G. DEL 

Sonar. — D. EK, Paracto. 

J. Frovgroa ALcorra,
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Jue Federal de Bahia Blanca, elevando las acttaciones so- 

bre competencia negativa trabada con el jues del crimen 

del departamento del sud, a vrais del sumario instruido 

con motivo de ina martifestacién obrera en el pueblo de 

Batcarce. 

‘Sumarto: La Jey 7.029, de Defensa Social, es ampliatoria del 

Codigo Penal, y al articulo 32 de la misma no puede dar- 

se el alcance de que todos los delites reprimidos por ella, 

sin distircién de instituciones o personas ofendidas ni 

de lugares de ejecucion sean de la ccompetencia de los 

jueces federales. En consecuencia, no corresponde a fa 

justicia nacional el conocimiento del delito de agresién 

a mano armada contra una policia local cometido en oca-~ 

sidn de haber tratado esa policia de impedir a wn gripo 

de personas el ttso de banderas prohibidas por el articu- 

lo io de la expresada ley. 

Causa: J.o explican las piezas siguientes: 

AUTO. DES, SENOR TUEZ FEDERAY, 

Bahia Blanca, Mayo 3 de 1919. 

Autos y vistes: Considerando que pruna facte los hechos 

a que se refiere la comunicacioén telegrafica del Inspector de 

Policia sefior Frigerio revisten el caracter de delitos comit- 

nes cometidos en territoria provincial, aunque lo hayan sido 

en ocasion de requerirse fa observanoia de fa prohibicién es- 
tablesida por el articulo ro de la ley nacional ntimero 7.029, 

que no contiene sancidén para el caso, 
Por ello, de conformidad con lo dictaminado por el sefior 

Procurador Fiscal y siendo improrrogable la jurisdiccién en 

materia criminal (articulo 19, Codigo ce Procedimientos) de-
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clarase el infraseripto incompetente para entender en aque- 

Hos presuntos delitos. Hagase saber esta resoluci6n, telegra- 

ficamente, al sefior Inspector Frigerio. comuniquesele en la 

misma forma al sefior Juez del Crimen de Dolores, por co- 

rresponderle el] conocimiento de la causa v adviértasele que por 

primer correo se le rentitiran estos obrados. — E. J. Ma- 

rcnco. 

AUTO DEL SENOR (FUEZ PEL, CREMEN 

Dolores, Mayo 5 de 14!9 

Consideranndo : 

1.—Que prima facie se trata de ta infraccion a la ley na- 

cional numero 7.029 de Defensa Social de 30 de Junio de rgro. 

IT, Que esa ley atrtbuye a la justicia federal el cono- 

cimiente de Jos reclamos que se formuten scbre las cuestio- 

nes preyistas en los articulos 7 a 10, como asi de las cattsas 

que se promueven por los hechos delictuosos qtte sou ma- 
teria de la misina (fojas 12 a 26), tentendo en cuenta que, 

en general, por su uaturaleza, son. de aquellos que atentan a 

ta seguridad de la Nacién. La revolucién socta) proclanvada 

por rredios de simbolos, palabras y hechos, tienen como fi- 

nalidad Ja subversion det orden social existente y e! descoci- 

miento de las iustitucignes creadas y mantenidas por la Cons- 

titucion del pais. Las ramificaciones van mas alla del lugar 

donde se produjeron los sucesos que han dado origen a estas 

actuaciones, como es de publica notoriedad. 

{iI. Que la dey nacional ntimero 48 de 14 de Septiem- 
bre de 1863 (articulo 3, inciso 3) prevé el caso y attribuye a 

los jueces de seccion el conocimiento de la scausas por “cri- 

menes cometidos en e] territorio de las provincias, en viola- 

cion de las leyes nacionales, como son todos aquellos que 

ofendan la soberania y seguridad de la Nacién”. 

IV. Que el proveyente con motivo de los hechos analo-
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gos producidos en Ja cittdad de Mar cel Plata del dia ro de 

Enero del corriente afio, en; resoluci6n de fecha 12 del imis- 

mo mes, establecid que se trataba de un alzamiento contra 

las autoridades publicas del pais, em detrimento de la segu- 

ridad de la Nacién. Fn ese afio el sefior Juez Federal doctor 

Marenco aceptd su compétencia. 

V. Que dicho magistrado en su resolucién de fecha 3 

‘del corriente, pronunciada al darselé interyvencion por la au- 

toridad policial) en el sumario que se instruye por los suce- 
sos ocurridos en Baicarce el dia 1.°, admite que esos hechos 

he hayan producido “en ocasidn de requerirse fa observancia 

de fa prohibicion establecida por el amticulo, 10 de da ley na- 

cional nfimero 7,029”; atin cuando deja sentado que esa ley 

no contrene sancion para la infraecién a dicho articulo ro. 

Se ha establecido (considerando segundo), que el sefior 

Juez Federal es el competente para resolver Jas cuestiones a 

que se refieren los articulos 7 a 10 de la ley 7.029. Siendo asi, 
sera también conspetente para los hechos delictuosos que se 

produzcan ‘como conseouencia de la infraccidm a las dispesi- 

ciones contentdas en dichos articulos. De otro modo» se ha- 

bria establecido unla doble jurisdicciém, especial: la una y co- 

mtn Ja otra, con grave perjuicio para la aplicacion de la ley, 

pties necesariatente habria de producirse choques entre am- 

bas, que el Jegislador ha evitado al atribuir por el articulo 32 

a los jueces federates la aplicacion de das penas determinadas 

en Ja misma, 

Las dectsiones que hayan recaido respecto a Ja constitu- 

cionalidad del recordado articulo 32, no obliga mas que en los 

casos qtte hayan sido motivo de ellas. Las modificaciones pro- 

ducidas posteriormente en la composicién del tribunal, pue- 

den fvacer varfar el criterio al respécto. 

Por esto, y de acuerdo con lo disptiesto en los articulos 9, 

letra b, y 27 de la ley ntimero 4.055, 23 inciso 3, 43, inciso 3, 
66 y doctrina de los articulos 70 y 71 del Codigo de Procedi- 
mientos en lo Criminal de la Capital cde la Republica, 18 in- 

ciso 14 y 19 regla 1 del Codigo de Procedimientos penal, el
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gos producidos en Ja cittdad de Mar cel Plata del dia ro de 

Enero del corriente afio, en; resoluci6n de fecha 12 del imis- 

mo mes, establecid que se trataba de un alzamiento contra 

las autoridades publicas del pais, em detrimento de la segu- 

ridad de la Nacién. Fn ese afio el sefior Juez Federal doctor 

Marenco aceptd su compétencia. 

V. Que dicho magistrado en su resolucién de fecha 3 

‘del corriente, pronunciada al darselé interyvencion por la au- 

toridad policial) en el sumario que se instruye por los suce- 
sos ocurridos en Baicarce el dia 1.°, admite que esos hechos 

he hayan producido “en ocasidn de requerirse fa observancia 

de fa prohibicion establecida por el amticulo, 10 de da ley na- 

cional nfimero 7,029”; atin cuando deja sentado que esa ley 

no contrene sancion para la infraecién a dicho articulo ro. 

Se ha establecido (considerando segundo), que el sefior 

Juez Federal es el competente para resolver Jas cuestiones a 

que se refieren los articulos 7 a 10 de la ley 7.029. Siendo asi, 
sera también conspetente para los hechos delictuosos que se 

produzcan ‘como conseouencia de la infraccidm a las dispesi- 

ciones contentdas en dichos articulos. De otro modo» se ha- 

bria establecido unla doble jurisdicciém, especial: la una y co- 

mtn Ja otra, con grave perjuicio para la aplicacion de la ley, 

pties necesariatente habria de producirse choques entre am- 

bas, que el Jegislador ha evitado al atribuir por el articulo 32 

a los jueces federates la aplicacion de das penas determinadas 

en Ja misma, 

Las dectsiones que hayan recaido respecto a Ja constitu- 

cionalidad del recordado articulo 32, no obliga mas que en los 

casos qtte hayan sido motivo de ellas. Las modificaciones pro- 

ducidas posteriormente en la composicién del tribunal, pue- 

den fvacer varfar el criterio al respécto. 

Por esto, y de acuerdo con lo disptiesto en los articulos 9, 

letra b, y 27 de la ley ntimero 4.055, 23 inciso 3, 43, inciso 3, 
66 y doctrina de los articulos 70 y 71 del Codigo de Procedi- 
mientos en lo Criminal de la Capital cde la Republica, 18 in- 

ciso 14 y 19 regla 1 del Codigo de Procedimientos penal, el



296 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

proveyente resuelve: @) hacer saber al Comisario Inspector 

Adolfo J. Frigerio que debe requerir nuevamente Ja interven- 

cién del sefior Juez Federal de Bahia Blanca: doctur Emilio J. 
Marenco; b) dirigirse a este magistrado comtunicandole la 

presente -resoluci¢n, para que, si insiste en considerarse in- 

competente, de por trabada la contienda de competencia y ele- 

ve los antecedentes al Superior para que sea dirimida.—Fran- 

cisco Orione. Ante mi: Hianberto J. Noseda, 

  

  

DICYTAMEN DEr, SENOR PROCURADOR GENERAI, 

Buenos Aires, Junio 5 de 1939. 

Suprema Corte: 

La centienda negativa de comupetencia trabada entre el 

Juez Federal de Bahia Blanca y el Juez del Crimen del De- 

partanvento del Sud de la provincia de Buenos Aires: se re- 
flere a la aplicacidn de la parte penal de fa ley numero 7.0209, 

llamada de defensa social, de Junio de rg10. 

intiende el Juez Federal que, ‘siendo el hecho que smoti- 
va el sumarie una agresion a mano armada centra da policia 

local de Balcarse (Provincia de Buenos Aires), se trata de un 

delito comtin, aunque se aplicara ‘la ley nacional ntimere 7,029, 

porque no aparece directamente afeataido ef orden publico na- 

cional ni las instituciones dé la Nactoén. 

Por su parte, ‘el Juez provincial sostiene que habiéndose 

producido la agresién con motivo de haber tratado Ja policia 

de impedir a un grupo de personas el uso de banderas pro- 
hibidas por el articulo 10 de Ja memcionada ley, su juzgamien- 

to corresponde a los tribunales federales, por disponerlo asi 

el articulo 32 de la misma ley y por ser ellos los competentes 

para decidir fas catisas regidas por las leyes de la Nacidén. 

ies hechos cuncretos que dieron margen al sumario re- 

mitido por la policia de Balcarce al Juez de Bahia Bianca, en 

ta hipétesis de haber ocurrido como jo ‘relata el parte polt-
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ciaj, no implican un alzamiento efectivo contra el gobierno 

nacional o sus agentes. La agresidu fué contra los agentes de 

policia del gobierno de fa provincia. 

Siendo esto asi, la cirestidn por resolver es si da circuns- 

tanoia de que la autoridad provincial sea resistida o agredi- 

da cuando ttenta hacer cumplir ja ley 7.029 basta para de. 

clarar el caso de jurisdiccion federal, 

Si la ley 7.029 tuviera per Unico objeto prever y repri- 
mir delitos contra la Nacion, la soltucién io seria dudosia: la 

jurisdiccién corresponderia a los tribunales federales, con- 

forme al artictlo 100 de la Constituoi6n y leyes que Jo re- 

giamentan.. 

Pere la ley 7.029, coino ta Corte Suprema lo ha decla- 

rado en repetidas ecasiones: es ampliatoria y modificatoria del 

Cadigo Penal, el cual debe ser aplicado por los tribunales na- 

cionales © provinciales segtin que Jas cosas o las personas ca- 

yeren bajo sts respectivas jurisdicciones: como lo dispone el 

inciso 17, del articulo 67 de la Constitucion. 

Agregaré que, al disponer la Constitucién en el articu- 

lo 17 que “la confiscacién, de bienes queda borrada para siem- 

pre del Cédiga Penal Argentino’, ha dicho implicitamente 

que no hay mas qute una sola legislaci6a penal en la reptibii- 

ca, cualquiera que sea el ntimero de las leyes sueltas que fa 

fornren, o en otros términos, que toda Jey penal dictada por 

el Cottgreso hace parte del Codigo. Penal Argentino. 

De ahi que no baste que tuna ley penal sea dictada por 

el Congreso de la Naciéty para que ‘sti aplicacién correspon- 

da a los tribunales federales. Is necesario ademas, como di- 
ce el inciso 11 del articwlo 67, que Jas cosas o las personas 

daigan bajo la jurisdiccién federal, 

En el caso de Balearce no concure esta condicién. Por 

el contrario, cosas y pefsonas caen bajo la jurisdiccién local, 

dado que se trata de un conflicto entire la autoridad local y. 

vecinos sttjetos a su vigilancia. 

Ej caso, es pues, de jttrisdiccion previncial, ‘sin que obste 
a ello la disposicién del articulo 32 de la ley atribuyendo a los
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jueces federales competencia para aplicar las penas estableci- 

das por ella’ porque tal disposicién debe entenderse de con- 

formidad con la Constitucién Nacional. Esta doctrina ha sido 
adoptada por V. E. en varios casos, y entre ellos, en el de En- 
rique Ulissi, decidido el 2 de Febrero de #918 (127; 53). 

Por tanto’ pido a V. E. se sirva dectarar que el conoci- 

nuiento y decisien de ja catisa en contienda corresponde al juez 

provincial , 

José Nicoléds Matieiso. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires Junio 10 de 1919, 

Y vistos: Los de contienida de competencia negativa en- 

tre el sefior Juez Federal de Bahia Blanca y e] dei Crimen y 
Correccional del Departamento Sud de la provinacia de Bue- 

nos Aires para conocer en tel proceso seguido con motivo de 

los sttcesos producidos en Balcarce, jurisciocién de la misma 

provincia el primero de Mayo del corriente afio. 

Y considerando: 

Que en repetidos fallos de esta Corte se ha dejado esta- 
blecido que fa ley ntimero 7.029 es ampliatoria del Codigo Pe- 

nal y que stt aplicacién corresponde en general a los tribuna- 

les ordinarios en ctuya jurisdiccién se hayan cometido los de- 

litos que esa ley reprime. Fatlos, tomo 113, pagina 267; 117, 

pagina 146; 118, pagina 183; 120, pagina 143 y 127, pagina 

153 entre Obros. 

Que se tiene resuelto igualmente que no puede darse al 

articulo 32 de la citada ley ef alcance amplio de que todos los 

delitos reprimidos por éfla sin distincién cde instituciones o 

personas ofendidas ni de lugares de ejecucién sean de fa com- 

petencia de Jos jueces federales, por ctranto se les habria en-
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tonces’ investido de una jurisdicaién mas extensa de la que el 
Congreso puede conferirles desnatiuralizando su misién por el 

hecho de convertirlos en jueces del fuero comin. Fallos ci- 

tados. 

Que de jos antecedentes que han motivado la conttetrda 
de conrpetencia traida a la -resolucidén, de esta Corte, no apate- 

ce que ja infracci6n a que se refiere }a denuncia de la Policia 
de Balcarce, afecta la seguridad de la Nacion, ni menos que 

los hechos de que ten ella se trata se hayan ‘realizado en lu- 

gares en donde el Gobierno Naciontl tenga una exclusiva ju- 

risdiccién que haga sturgir la competencia cle la justicia federal. 

Por ello y de conformidad con lo pedido por ef sefor 

Procurador General se declara que el conocimiento de esta 
‘causa corresponde al Juez del Crimen y correcional de la Ciu- 

dad de Dolores, provincia de Buenos Aires, a quien se remmiti- 

los autes, haciéndose saber por oftcio esta resolucion al sefior 

Juez Federal de Bahia Blanca, 

A. Brrarkyo. — Nicanor G. pEL 

SoLaR. — D. I. Paycto. 

J. Ficurroa Ancora. 

Don Don Polidoro Cuervo contra don Pablo Martinez (si su. 

cesion}+ por cobra de honorarios; sobre competencia 

Sumario: Es improcedente la excepcidn de inconrpetencia de 

los tribunales locales opuesta por un const extranjere, 

invocatido el privilegic del inciso 3.°, articulo 2.° de la 

ley 48 en un juicio radicado en dichos tribunales. (Pri- 

mera parte del articulo 14. La imecidencia se produjo al 

proseguirse los tramites para et cumplimiento de una sen- 

tencia de trance y remate dictada en tna ejecuciéu con- 

tra una sucesion).
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Caso: Lo explican las piezas siguientes : 

AUTO Dit, SENOR JULZ EN LO CIVIL Y MINAS 

Mendoza, Febrero 26 de 1958 

‘statudo consentida la competencia del proveyente, segtin 

se despreide cle las acttuaciones corrientes desde fojas 184 ade- 

lante y fundandose la incompetencia alegada en la calidad de 

la persona del recurrente como Consul extranjere, lo cual ca- 

racteriza el caso como de incompetencia ratione personal, no 

ha lugar al tramite ni a la suspension de procedimientos so- 

licitades. — Gaviola. 

SENTENCIA DE LA CAMARA DE APELACIONES EN £0 CIVIL, ¥ 

MINAS 

Mendoza, Octubre 10 de 1918, 

Y vistos: Los atitos Ilamados a fojas 7 para resolver so- 

bre el recurso de apelacién interpuesto en escrito que corre a 

fojas 278 de los autos originales contra la provincia, que co- 

tre a fojas 273 de los mismos obrados, en cuya virtud no se 

hace lugar a la incompetencia de jurisdiccién deducida en el 
escrito .de fojas 272. 

Y considerando: 

1.° Que iniciado tel presente juicio por el actor contra la 

sticesibn de don Pablo Martinez por cobro ejecutivo de ho- 
norarios judiciales, fué dictada la sentencia de remate a fo- 

jas 12 vuelta, disponiendo siguiera Ja ejecucion adelante por 

capital, intereses y costas, conforme a lo que prescribe el ar- 

ticulo 732 del Cédigo de Procedinientos Civiles, finalizando 

con ello el litigo. 

Que posteriormeintte éntrase a la ejyecucion de fa senten-
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cia de remate referida y durante esta ejecucion y en oportu- 

midad en qtre se sacaban a subasta los brenes embargados en 

el juicio, ocurre a él don German Kohn adquirtendo como ter- 

cer comprador esos bienes. Con motivo de requertrse por el 

pago de precia de venta de su aclquisicién se origina el con- 

venio de que’ informa el escrito de fojas 182, cuyo ctunpii-. 

mento se reclama en las actuiaciones que le siguen. Ks en esta 
oportunidad y cuando se fija un nuevo dia para que se reali- 

zara la sttbasta, que ocurre a fojas 272, imvoca su calidad de 

Agente Consular de Austria Hungria y reclama se declare la 

incompetencia de la justicia provincial para entender en esta 

catisa’ conforime a lo que estattye el inciso 3.° del articulo 2.° 

de la ley nacional ntmero 48. 
2° Que la jurisdiccidn que asigtta a los jueces federa- 

les el precepto legal citado sebre Jas cuestiones relativas a ne- 

gocios particulares dle un Consul o Vicecénsul extranjero es 

privativa y exoluyente de los jtteces provinciales, conforme 

a lo que en modo categorico prescribe el articulo: 12 de la mis- 

nia ley -~ de tal manera que aqittella jurisdiccién es impro- 

rrogable y puede reclamarse en cualquier estado de la causa — 

(Véase jurisprudencia argentina, nota numero 72 -— Carette 

Diccionario de la Jurisprudencia” verbo: Consules Extiranje- 

ros en especial el ntmero 2 del Tomo V), 

Que si clio es exacto no lo es menos que la iinicenrpeten- 
cia de los jueces que entienden en una causa fundada en la 

calidad de consules, — conro aquella que se sustenta en la 

naturaleza del asumto, sdio es permitido deducirla durante la 

sectiela del juicio es decir hasta tanto recaiga sentencia firme 

que ponga fin all litigio. Ast lo determina el articttlo 6 del Co- 

digo de Procedimientos Civiles — y fo ha establecido este: tri- 

bunal en diversos de sus faillos, coma pwede verificarse en los 

casos “Conpulsa Francisco Rubbio cobltra Gregorio Miguel so- 

bre cobro efecutivo de pesos, Febrero g de 1916", solucion que 

se conforma en un todo con le que prescribe el articulo 14 de 

Ja ley nacional numero 48, antes citada. 

Como el presente litigro ha terminado ya con fa senten-
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cia de remate dictada a fojas-12 vuelta, da incompetencia de. 
ducida a fojas 272 es manifiestamente improcedente, 

Por tanto y lo dietamnado por el sefior Fiscal de Cama- 

ra a fejas 19 se confirma con costas la providericia corrien- 

te a fojas 273 de fecha Febrero 26 proéximo pasado. 
Copiese y previa reposicion de sellos, hagase sabet y ba- 

sen los autos para su cumnphanento. — Boulin Tantisier, 

Gasart, — Ruis. — Guifiasn. — J. D. Cérdoba, 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURAPOR GENERAL 

Buenos Aires, Mayo 3! de 1949. 

Suprema Carte: 

Bon German Kolin, como adquiriente de un inmueble en 
el jtticio ejecutivo seguido por don Polidoro Cuervo contra la 

sucesion Pablo Martinez, que tramuita ante el Primer Juzgaclo 

de Letras en lo Civil y Minas de la ciudad de Mendoza, ce- 

lebrd un convento sobre la forma de verificar el page del pre- 

clo, convenio que ej juez aprobd. 

Vencido el término acordado por el convenio: sin que el 

pago se efectuara, se suscit6 un incidente sobre la proceden- 

cia de sacar a nuevo remate ef mmueble. Kohn sostivo que 

los ejecutantes debian deducir por cuerda ‘separada da accion 

que tivieran sobre cumplimiento del convento, Este inciden- 

te fué resuelto en 1.* y 2." instancia contra la tesis sostenida 

por Kohn. 

En esta ocasion, Kohn, se presentd invocando su carac- 

ter de Agente Consular de Austria Hungria y alegando Ja in- 

competencia de ta justicia local para intervenir en ej juicio 

el que debe seguirse, segtin él, ante los tribunales federales de 

acuerdo con lo dispuesto en el articulo 2.° de da ley 48. 

TFundandose asi la excepcién de incompetencia en la ca- 

lidad personal del recurrente, considero que la resolucién ape- 

lada que la desestima es ajustada a dereche, en atencion a
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que el apelante ha aceptado la jurisdiccién del juez de Men- 

doza al intervenir sim decljnarla en el incichente resuelto. 

Ha prorrogado pues la jurisdiccidn provincial, y su ex- 

cepcién ratione persote es extempordnea, 

Por lo expuesto solicito de V. E. se sitva confirmar la re- 

solucién que desecha la excepcidn de tncompetencia. 

José Nicolas Mattenso. 

BALLO DE LA CORTE SUPRIEAMA 

Buenos Aires, Junio 12 de 1919, 

Vistos y Censideranxlo: 

Que al incidente promovido por den German John a 

fin de que se rechazara la peticion formulada por el ejecutan- 
te para que fuera sacado nuevamente a remate el bien ejecu- 

tado per no haber satisfecho el comprader sefor Kohn el pre- 

cio del mismo “ordenandote el juzgado que pida y ejercite la 

acci6n.yue corresponda” ha qtsedado definitivamente resuel- 

to con la resolucion del tribunal de Octubre 15 de 1917, con- 

firnvatoria de la de Mayo 15 del mismo afio, “siendo a cargo 

del sefior Kehn las consecuencias legales de su falta de cum- 

plimiento segtin el mismo articulo 770” (fojas 8). 

@ue segi ese antecedente revestido de la autoridad de 

la cosa juzgada, Ja paticién de nueva subasta de la propiedad 

embargada, significaba Ja prosecucién de les tramites para el 
cumplimiento de la sentencia de trance y 'remate en la ejecu- 

cién seguida por don Polidoro Cuervo contra Ja sucesién Pa- 

bia Martinez, y me una accidn, denranda o causa conitra don 

German [Kohn, sin perjuicio de las censecuencias Jegales que 

pudieran recaer sobre ¢! mismo icon arreglo al articulo 770 del 

Cédigo de Procedimientos de la Provincia, como se dice en 

el auto confirmado por la Camara de Apelaciones en lo Civil 
y Minas ce la provincia de Mendoza.
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Que por consigutente, no es el caso de invocar el privile- 

gio del inciso 3.°, articulo 2.° de la ley 48 y el juicio ejecuti- 

vo de don Polidoro Cuervo cciwtra la sucesidn radicada en los 

fribunales de aquella previncia, debe fenecer en la misma con 
arreglo a la primera parte del anticulo 14 :de la fey nimero 48. 

Por ello y lo pedido por el sefior Precurador General se 

confirma la resolucién que no hace lugar a la incompetencia 

deducida. Repuestos los .sellos devuélvanse: 

A. BErMEjo. — Nicanor G. pL 

Sonar, — D. E, PAvacto. 
J. Ficveroa Atcortra, 

Doiia Juana R. Apolonio de Tértola en autos con el Ferro- 

carrtl Central Cérdoba, sobre expropiactén. Recurso de 

hecho. 

Suanario: No hay lugar al recurso extraordinario del articu- 

lo 14, ley 48 contra una resolucién. que hace constar que 

no procede la liquidacien ide intereses del precio de ex- 

propiacién fijado en el juicio ‘principal, por cuanto el fa- 

llo en, dicho juicio no les establecia “ni siquiera los men- 

ciona, ni tampoco fueron pedidos por el expropiado”. 

‘(Resolucién fundada en interpretacién de sentencia y en 

el derecho comin y procesal) . 

Caso: Lo explican tas piezas siguientes: 

DICTAMEN DEL SEXOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Febrero 20 de 1919, 

Stiprema Corte: 

La resolucién de que apela directamente doa Juana R.
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Apolonio de Tértola, en autos premovidos por el Ferrocarri! 

Central Cordoba sobre expropiacion, se limita a declarar que 
la sentencia definitiva dictada afios antes no ordena el pago de 

intereses. Esta sentencia aparece consentida, V. E. no podria, 

pues, modifrcarla , 

Pos lo tanto, el recurso es tardio e imrprocedente y pido 

‘a V. KE. se sirva declararlo bien denegado. 

José Nicolés Matienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Junio 12 de 1939. 

Autos y vistos: Ef recurso de queja per denegaicién del 

exttraordinario, dedticido contra sentencia de la Exma Sala 

en lo Civil de la provincia de Tuctman en el incidente sobre 
observaciones a la liquidacién del valor de una expropiacion, 

en los autos segtidos por dofia Juana R. Apolonio de ‘Tarto- 

la contra la empresa del Ferrocarril Central Céndoba, y 

Considerando: 

@ue la sentencia apelada en cuanto confirma per sus fun- 

damentcs la de fojas 119, hace constar que no procede liqui- 

dar intereses del precio de expropiakidu fijado en el juicic 

principal, por cuanto el fallo en dicho juicio no fos establece, 

‘mm siquiera los menciona: ni tamipoco fueron pedidos por el 

expropiado”’ , 

‘Que tal resolucion fundada tan solo en la imterpretacion 

de la sentencia y en disposiciones de derecho comtmn y leyes 
procesales que interpreta y aplica, no es suceptible de ser re- 

visada por esta Corte em el rectirso extraordinario interptes- 

io, segin lo reiteradamente establecido con arreglo al articttlo 
15 de la Jey ntimero 48. 

Que si lo resuelto importaba una violacién del articulo 17 

de la Constitweién que se invoca debid traerse a este Tribu
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nal en ocasién def fallo en el jwikio principal y mo en preten- 

sid incidental resuelta por los miotivos ates expresados. 

En su mérito y conforme con lo expuesto y pedido por ef 

sefior Procurador General se declara no haber ugar al 

recurso. 
Netifiquese original y repuesto el papel archiviese <evol- 

viéndose los auitlos venidos por via de informe con testimonio 

de la presentte. 

A, Bermgyo. — Nicanor G. dEL 

+ Sonar, — D. FE. Paracto, 

J. Ficugroa Arcorra, 

Don Rafael Escriitia Bunge y don Edmundo Alvarez, contra 

el gobierno nacional, sobre indenmizacién de daiios y per- 

juicios. 

Sumario: Cuando se ha comprobado legalmente la existen- 
cia de perjuicios pero no el monto de tos mismos, el tri- 

bunal puede deferir la fijacion de éste al juramento que 
e) actor preste dentro de la suma que prudencialmente el 

imsmo tribunal determine. 

Caso: Lo explican las piezas sigtientes: 

SENTENCIA BEL SENOR JUEZ FEDERAL 

(Véase tomo 128, pagina 403) 

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL, DE APELACIONES 

Buenos Aires, Noviembre 30 de 1918. 

Y vistos y considerando ; 

1.° Que la demanda iniciada por fos sefiores Rafael Es-
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ora Bunge y Edmundo Alvanez ttiene por objeto obtener del 

Gobiemno de Ja Nacién una indemnizacién de los dafios y per- 

juicios qtte han rectbido con motivo del cumplimiento del con- 

trato que tienen celebradio con fecha 24 de Marzo de 1914, 

para el abastecimiento de jas tropas nacionales durante e] pe- 

viodo de Jas grandes maniobras de otofio, verificacdas en la 

provincia de Entre Rios, 

2. Que, por los motivos expresados en el escrito de de- 

manda se reclama la summa de $ 45.645.80 por concepta de 

perjuicios recibidos o los que se probasen, a ctryo pago piden, 

4pue en su oportunidad sea la Nacién condenada, con intere- 
ses vy costas. 

3.° Que, no obstante haber el demandado aceptado el 

contrato imvocado que corre a flojas 3 del expediente agrega- 

clo ha desconocido en absoluto no sdfo el derecho que los ac- 

tores ejerciten en esta Hitis, sitio también fos perjutcios recla- 

mados y su monto y en tal sittiacién. les incumbre la justifi- 

cacion de tales extremos ‘conforme al precepto de la ley 1.*, 

Tit. 14 Part. 3.* y articulo 13 de la ley Nacronal de Procedi- 

mentos ntunero 50. 

4° Que la prueba ofrecida cen tal propdsito, consisten- 

te en la instrumental agregada a los autos de fojas 52, a fo- 

jas j4o en el expediente que ‘corre por owerda separada, y en 

ta declaracién calificada de fojas 49 prestada por el] ex Inten- 

dente General de Guerra, General Ricardo Cornell, en Mar- 

zo de 1914, ya que el testimonio de] General Ange! P. Allaria, 

fojas 42, es ineficaz, por razon de sus propios términos, si bien 

no justifica en forma completa todos y cada uno de los per- 

juicios reclamados y que se encuenitran sintetizados en el re- 

sumen de fojas 20 dej escrito de demanda, ella convence de 

que los atctores han recibido treates y evidentes perjuicios aj 

haber cumplido ese contrato con Jaudable celo y en condicie- 

nes verdaderanvente excepcionales, y que por tanto es, de jus- 

ticia sean reparados. Para ello basta observar, que la provi- 

si6n de carne suministrada a las tropas movilizadas lo fué en 

condiciones extraordinarias, atin fuera del contrato por ha
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berse alterado fundaimentalmente, por multiples causas, el plan 

de Ja ejeowcidn de las maniobras, como con oda claridad sur- 
ge de autos: y en especial lo confirma el testigo calificada Ge- 

neral Cornell, le ratifican Jos informes oficiales de fojas 15 y 

18 del expedfente agregado, y Jo demmtestra claramente el sé- 

fior Juez estudiando el mérito de esas probanzas, 

5.” Que no existiendo en autos elementos bastantes de 

prueba, para determinar con: exactittrd el monto de los perjui- 

cios reclamados, es prudencial y justo st estimacién dentro de 
la suma de catorice mil pesos moneda nacional, fijada por el 

inferior por todo concepto de perjuicios, suma que el tribu- 
nal acepta, con sus intereses a partir de la imterpelacién ju- 

dicial. 

Por las comsideraciones expuestas y sus fumdamentos se 
confirma-la sentencia de fojas 519, sin costas, atenta la natu. 

raleza y modalidades de fa causa. Notifiquese y repdongase el 

sellado en el juzgado de su radicaci6n. — 7. Arias, —~ A. Ur- 
dinarrain. — Marcelino Escalada, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Junio 12 de 1919, 

Vistos y considerando: 

Que ha quedado establecrdo en la sentencia de esta Cor. 
te corriente a fojas 574 que la dermanda deducida en la pre. 
sente cauga contra el Gobierno de la Nacién es dirigida a ob- 

tener la indemnizacién de los dafios y perjuicios que los acto-~ 

res Rafael Escrifia Bunge y Edmundo Alvarez afirman se {es 
ha causado con motivo del cunuplimiento de un contrato ce- 

jebrado en el mes de Marzo de 1914 para el abastecimiento. 
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nunciada por el juez de la catisa en primera instancia a fo- 

jas 519, como en ja de la Camara Federal de la Capital i 

fojas 579, se ha recontocido que la prueba ofrecida, “si bien 

no justifica en forma completa todos y cada uno de los per- 

jiticios reclamados y que se encuentran sinltetizados en el re- 

sumen de fojas 20 del escrito de demanda, ella convence de qite 

los actores han recibido reales y evidentés perjuicios al haber 

cumplido ese contrato con laudable celo y en condiciones ver- 

daderamente excepcienales, y que pcr tanto es de justicia sean 

reparados”’. 

Que dados estos antecedentes y reconocido también en ia 

citada sentencia de Ja Camara “que la provisidn de carne su- 

ministrada a das tropas movilizadas lo fué en condiciones ex- 

traordinarias: atwy fwera del contrato, por haberse alterado 

fundamentalmente por muiltiptes causas, el plan de la eject- 

cion de las manicbras como con toda claridad surge de autos 

y en especial lo confirma el testigo calificado General Cornell 

y los informes oficiales de fojas 15 y 18”, la cuestion ha que- 

dado reducida al monto de Ja indemnizaciém acordada en tos 

fallos referidos y que ha sido observada en ef memorial pre- 

sentado por fos actores ante esta Corte, fojas 584 a mérito 

del recurso concedido a fojas 582 vuelta. 

Que a este respecto es de observarse que no resulta efec- 

tivamente de autos prueba suficiente sobre el monto de los 

perfuicios determinados a fojas 20 del escrito de demanda y 

que a falta de esta jistificacion correspande al oficio pruden- 

celal dei Juez sts apreciacién y determimar en tal caso la can- 

trdad dentro de fa cual deba prestarse por los damnificados el 

juramento de ‘suc estinacién segtn fo ha establecido una ju- 

risprudencia constante (Fallos tomo 95, pagina 144 y otros). 

Oue atento les hechos y ‘circunstancias relacionados y 

que se han tenido presente para fijar con equidad fa suma que 

debe satisfacerse por los perjuicios reclamados y que no ha 

sido observada en esta imstancia por Ja parte del fisco, esta 

‘Corte considera prudencial y justa ‘la de catorce mil pesos

DE JUSTICIA DE LA NACION 309 

nunciada por el juez de la catisa en primera instancia a fo- 

jas 519, como en ja de la Camara Federal de la Capital i 

fojas 579, se ha recontocido que la prueba ofrecida, “si bien 

no justifica en forma completa todos y cada uno de los per- 

jiticios reclamados y que se encuentran sinltetizados en el re- 

sumen de fojas 20 del escrito de demanda, ella convence de qite 

los actores han recibido reales y evidentés perjuicios al haber 

cumplido ese contrato con laudable celo y en condiciones ver- 

daderamente excepcienales, y que pcr tanto es de justicia sean 

reparados”’. 

Que dados estos antecedentes y reconocido también en ia 

citada sentencia de Ja Camara “que la provisidn de carne su- 

ministrada a das tropas movilizadas lo fué en condiciones ex- 

traordinarias: atwy fwera del contrato, por haberse alterado 

fundamentalmente por muiltiptes causas, el plan de la eject- 

cion de las manicbras como con toda claridad surge de autos 

y en especial lo confirma el testigo calificado General Cornell 

y los informes oficiales de fojas 15 y 18”, la cuestion ha que- 

dado reducida al monto de Ja indemnizaciém acordada en tos 

fallos referidos y que ha sido observada en ef memorial pre- 

sentado por fos actores ante esta Corte, fojas 584 a mérito 

del recurso concedido a fojas 582 vuelta. 

Que a este respecto es de observarse que no resulta efec- 

tivamente de autos prueba suficiente sobre el monto de los 

perfuicios determinados a fojas 20 del escrito de demanda y 

que a falta de esta jistificacion correspande al oficio pruden- 

celal dei Juez sts apreciacién y determimar en tal caso la can- 

trdad dentro de fa cual deba prestarse por los damnificados el 

juramento de ‘suc estinacién segtn fo ha establecido una ju- 

risprudencia constante (Fallos tomo 95, pagina 144 y otros). 

Oue atento les hechos y ‘circunstancias relacionados y 

que se han tenido presente para fijar con equidad fa suma que 

debe satisfacerse por los perjuicios reclamados y que no ha 

sido observada en esta imstancia por Ja parte del fisco, esta 

‘Corte considera prudencial y justa ‘la de catorce mil pesos



310 FALLUS Dit LA CORTE SUPREMA 

moneda aacional, sin que exista mérito para modificarla, co- 

mo base def juramento estimatorio, 
Por ello y sus fundamentos se confirma Ia senitentcia ape- 

flada de fojas 579, modificandola en cuanto al pago de tos in- 

tereses por no considerarlos procedentes en el caso. Notifi- 

quese y devuélvanse, debienda reponerse las fojas ante ef juez 

de la causa. 
A. BeérMiyo. — NicaNnor G. DEL 

Sozar. —- D. E. Panacio, — 

— J. Ficurroax Atcorta.. 

Don Justo P. Fernandes, en antos con don Basilio Qietroga y 

dojia Crisanta Cérdoba de’ Quiroga, sobre cobro de tara 

iguala, 

Sumario: 1.6 FHabiéndose sostenido en el juicio que el articu- 

lo 30 del Cédigo de Procedimientos de la provincia de 
Salta que declara la nuilidad del pacto de cuota-litis, es 
violatorio del articulo 67, inciso 11 de fa Constitucién 

Nacional, y reconocido la validez de aquella disposicién 

Jegal, procede el recurso extraordinario autorizado por 

el inciso 2.° del articulo 14 de la ley 48. 

2.° Es del resorte de las legislaturas provinciales 

determinar las condiciones en que han de retribuirse los 

servicios y la forma en que han de intervenir en los jui- 

cigs, los mandutarios a que se refiere la ultima parte del 

articulo 1.952 del Codigo Civil, y el Congreso, al san- 

ciovuar este articulo mo ha delegado facultades propias 1 

se oponen a ello Ios articulos 108 y 67, trciso 11 de fa Cons- 

titticidn ; por consiguiente, ladegislatura de Salta ha podido 

dentro de sus facultades, y sin contrariat principio cons- 

titucional algtno, sancionar la disposicién del articulo 30 

de su Cédigo de Procedimientos, que declara la nulidad 

del pacto de cuota-tlitis. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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SENTENCIA DEE JUEZ EN LO CIVIL Y COMERCIAL 

Salta, Abril 24 de 1918. 

Y vistos: Las excepciones de falta de personeria en la 

ejecutada, e imhabilidad y nulidaid del titule con que se eje- 
cuta deducidos por fla sefiora Crisanta C. de Quiroga, en Ja 
ejecucioOn que sigtte el sefior Justo P. Fernandez y las de in- 
habilidad del titulo y nulidad de los procedimientos de fa mis- 
ma ejecttcidn, deducidos por don Basilio Quiroga a la misma 

ejecucion, y 

Considerando: 

Oue la sefiora Crisanta C. de Quiroga al fundamentar sus 

excepciones dice: qtie siendo ella ca’sada con don Basilio QOui- 
roga, segitn se comprueba con el poder de fojas 16, y no es- 

tando divorciada, no ha podido ser llamada a jaucio sino por 

intermedio de su esposo, su representante legal, segtm lo dis- 

pone el articulo 208 del Codigo Civil y sus concordantes, de 
manera que ja excepoiom de falta de personeria en ella, para 

estar en este jtuicio es iprocedente. 

Que hay que tener pfesente que iniciada esta accion 
cuando estaba pendiente el juicio de divorcio y separacion de 

bienes' convenido entre los esposos Quiroga fué posteriormen- 

te fallada no haciéndose lugar a la reparacién proyectada, vis- 

to lo cual, el actor em estos atttos, sefior Fernandez pidio la 
intimacién de concurrir all juicio al esposo ‘de la ejecutada y 

habiendo concurrido éste también al juicio, tal falta de per- 

soneria ha quedado cubierta y regularizado el procedimiento. 

Que entrando a juzgar de las excepciones de inhabilidad 

del titulo con que se ejecuta y nulidad del mismo, tanrbién 

opuestas por los espesos Quiroga, tenemos: que los excep- 

cionantes sostienen que la inhabilidad del titulo resulta de que 
el documento con que se ejeouta fojas ‘rt constata la cellebra. 

cion de un comtrato entre el ejecutante y la sefiera Crisanta C.
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lle Quiroga, quien segtin el articulo 55 de la ley de Matrimo- 

nio Civil no ha podido validamente contratar sin autorizacién 

de su espose; y la nufidad ded titulo resulta de que, estable- 

cida en ese documento fojas 1 «mn interés directo en el jticio 

para el sefior Justo P. Fernandez, tal convencion cae bajo la 

cancion del articulo 30 del Codigo de Procediineintos C. y C. 
en su segunda parte. 

Que, estudiada la excepcion de inhabilidad de titulo, a 

Ja luz de nuestra legislaciém positiva, tenemos: Que el articu- 

lo 212 del Codigo Civil (55 de Ja ley de matrimonio Civil) 

prohibe a la mujer casada la celebracion de contrato algino, 

sin licencia o poder def marido, ni enajenar ni obligar sus bie- 

nes, ni contraer obligacién alguna etc.. a no ser en los casos 

de excepcidn, expresamente enumeracdos en los articulos sub- 

siguientes 213 y 214, que no son por cierto aplicables al caso 

que estudiames pies, si bien es verdad que el wltimo de es- 

tos articules facultad a Ja mujer para estar en pleito con un 

esposo, sin licencia de éste, tal auterizacién excepcional se re- 

flere tinica y exclusivamente al Jitigio mismo: no a contratos 

en gue obligue sus bienes o los conyugales, sobre cuyos con- 

pratos pesa Ja prohibicion general. Si el juicio de divercio y 

separacion de bienes hubiera prosperado, la sefiora de Quiro. 

ga liubiera podido ejercer todos’ los acos de la vida civil — 

a partir de Ja sentenicia que tal separacion hubiera declara- 

do — en virtud de ‘lo presoripto por el articulo 230 del Co- 

digo Civil pero en el caso que nos octwpa ni tal seperacién ha 

sido decretada, ni hubiera podido cubrir el vicio de que ado- 

lecia la obligacién contraida por la sefiora de Quiroga, con 

anterioridad a tal proniunciaimfento y cen que se ejecta. 

Examinado el vicio de nulidad imvputado por los excep- 

cionarites al documento con que se ejecuta, fundados en que 

el decttmento de fojas 1, consagra tun interés directo en el 

pleito al apoderado, sefior Justo P. Fernandez y que por ello 
cae bajo la sancidn del articulo 30 def Codigo de Procedimien- 

tos Civil y Comercial, en su segunda parte, circunstancia re- 

eonocida por el Ministerio Fiscal y atin por ef mismo ejecu-
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tante. pues. él no desconoce esa circunstantcia; su defensa so- 

bre este particular se funda en que tal disposfcion legal es 

contraria a jas feyes macionales. 

Sin entrar a estudiar las largas disquisiciones de carac- 

ter social o filoséficas en que abunda el escrito del ejecutante, 

al contestar las excepciones qite de han sido opuestas — fo- 

jas 45-a 50 -— bastanos saber que los contratos en que se in- 

teresa en un pleito al, defensor, repigman a nuestra morali- 

dad, repugnancia traducida en una sazcién — la del articu- 

le 30 det Cecligo de Procedimientos C. y C. — para negarle 

toda eficacia a dicho ‘contrato. 

Y st bien es cierto gue tal disposicién legal ha sido ta- 

chada de inconstitucional, hay que tener presente que ella ha 

sido dictada por Ia provincia en pleno ejercicio de sus dere- 

chos soberanos: a0 delegados a la Nacion, pues si bien ésta, 

en el Codigo Civil ha legislado da naturaleza de los contra- 

tos: la capacidad de los contratantes etc., no puede descono- 

cerse que la provincia puede reglamentar sus efectos cuando 

ellos se refheren a funcionarios publicos cuyas funciones han po- 

dido, han debido, y han sido reglamentadas por sus tribuna- 

fes er uso de atribuciones qtte le son propias. 

or todo lo expuesto, lo alegado por los excepcionan- 
tes v lo dictaminado por el sefior Agente Fiscal, resuelvo: no 

hacer lngar a Ja ejecucién seguida por el sefior Justo P, Fer- 

nandez con los esposos Crisanta C. de Quiroga y Basilio Qui- 
roga (articurlo 459, inciso 2.° Céd. de Procedimientos C. y C.), 

con costas. Regulo Jos honorarios de Jos doctores Juan J. 

CasteHanos y Vicente Tamayo en las sumas de ciento cin- 

cuenta pesos moneda nacional para cada wno. Repéongase las 

fojas. —J), E. Guidtio, 

ACUERDO DEI, SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA 

km Salta, a los veintidés dias del mes de Mayo de mil 

novecientos’ diez y ocho, reunidos los sefiores Vocales del Su-
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prerior ‘Tribunal de Justicia en su salén de acuerdos para 

fallar en el juicio “Cobro de pesos, Justo P. Fernandez con- 
tra Crisanta C. de Quiroga”, el sefior Presidente declaré abier- 

ta la. audiencia. 

ne hizo un serteo para establecer el orden en que los se- 

fiores Vocales han de fundar su voto, resultando el siguien- 

te: Boctores Torino, Figueroa S. y Bassani. 

Fl dceetor Torino, dijo: 

A los fundamentos que conticne la sentencia recurrida, 

en cuanto a ‘lo principal, debo agregar que sostengo mi voto 

pronunciado en este mismo juicio con fecha .tres de Diciem- 

bre del iafio preximo pasado. Voto por stt confirmatoria con 

costas. 

In ctianto al honorario regulado al doctor Juari José 

Castellanos: lo considero exiguo en atencidn a Ja importan- 

cia del juicio y en comsecuencia, este debe ser elevado a !a 

sumta de doscieutos cinctenta pesos moneda nacienal. 

Los demas vocales adhieren al vote que precede: ha- 

bienco quedado acordada la siguiente sentencia. 

Salita, Mayo 22 de 1918, 

Y vistes: Por los fundantentos del acuerdo que prece- 

de, confirmase la sentencia apelada que no hace lugar a la 

ejecucién segtuiida por el sefior Fernandez contra los esposus 

Quiroga y elévanse los honorarios del doctor Juan José Cas- 

tellanos a la suma de doscientos cincuenta pesos moneda na- 

cional. Con custas. 

Tomada razon y respuestos los sellos devuélvase. — Ar- 

turo Torino. — Julie Figueroa. — A. Bassani. — Ante imi: 

Ernesto Arias,
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DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Diciembre 14 de 19! 

Suprema Corte: 

La apelacion interpuesta a fojas 70, no reune para st 
procedencia ios weqtisitos exigidos por el articulo 15 de la 

ley 48, que prescribe que debera dedutirse ja queja de tal 

modo que su fundamento aparezca de Jos autos y tenga una 

relacién directa e inmediata con Jas ‘cuestiones de validez de 

los articulos de Ja Constitucion, leyes, tratados o comisiones 

en disputa. En el presente caso el recurso ha sido interpuer- 

to sin deducir fundamento alguno. 
Por otra parte, la: forma en que ha sido dedwcido, nn- 

porta entablar apelacién sabre puntos de hecho y de derecho, 

que no procede en los asuntos radicados en la jurisdiccion 
provincial. 

Para que el recurso extraordinario se entienda interpues- 

to, es necesario determinarlo expresamente (S. C. N. tomo 

118 papinas 142 y 171). 

Por le exptiesto considero bien denegada la apelacion y 
pido a V.| E. se sirva asi declarario. 

José Nicolas Matienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Fumio 12 de 1919, 

Autos y vistos: Ef recurso de hecho por apelacion de- 

negada interpuesto por don Justo P. Fennandez contra sen- 

tencia del Superior Tribunal de Justicia de Ja provincia de 

Salta en los atttos seguidos contra dofia Orisanta Cordoba de 

Quiroga sobre cobro de pesos,

DE JUS'TICIA DE LA NACION 315 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Diciembre 14 de 19! 

Suprema Corte: 

La apelacion interpuesta a fojas 70, no reune para st 
procedencia ios weqtisitos exigidos por el articulo 15 de la 

ley 48, que prescribe que debera dedutirse ja queja de tal 

modo que su fundamento aparezca de Jos autos y tenga una 

relacién directa e inmediata con Jas ‘cuestiones de validez de 

los articulos de Ja Constitucion, leyes, tratados o comisiones 

en disputa. En el presente caso el recurso ha sido interpuer- 

to sin deducir fundamento alguno. 
Por otra parte, la: forma en que ha sido dedwcido, nn- 

porta entablar apelacién sabre puntos de hecho y de derecho, 

que no procede en los asuntos radicados en la jurisdiccion 
provincial. 

Para que el recurso extraordinario se entienda interpues- 

to, es necesario determinarlo expresamente (S. C. N. tomo 

118 papinas 142 y 171). 

Por le exptiesto considero bien denegada la apelacion y 
pido a V.| E. se sirva asi declarario. 

José Nicolas Matienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Fumio 12 de 1919, 

Autos y vistos: Ef recurso de hecho por apelacion de- 

negada interpuesto por don Justo P. Fennandez contra sen- 

tencia del Superior Tribunal de Justicia de Ja provincia de 

Salta en los atttos seguidos contra dofia Orisanta Cordoba de 

Quiroga sobre cobro de pesos,



316 FALLOS De LA CORTE SUPREMA 

Y considerando: 

Que como consta en los autos remitidos por via de in- 

forme, el recurrente ha sostenido en el juicio que el articu- 
lo 30 del Cédigo de Procedimientos de aquella provincia que 

declara Ja nulidad del pacto de cttota-litis es violatorio del ar- 

ticulo 67, inciso 11'de la Constitucién y habiéndose recono- 

cide Ja validez de aquella disposicién local ef recurse errcua- 

dra en la disposiciGm del inciso 2.°, articulo 14 de la ley de 
jurisdiccién y competencia ntmero 48 y oido el sefor Procu- 

rador General asi se declara. 

Y considerando en cuanto al fondo de ser innecesario 

mayor cubstanciacién atento lo extensamente alegado a fo- 

jas 45, 54 y 56 de los autos remitidos por via de informe y ae 

fojas 1 a 3 del presente recurso. 

Que en concepto del apelante el articulo 30 del Codi- 

go de Procedimientos de la provincia de Salta es inconsti- 

tucional porque las nulidades de los contratos ino pueden ser 

otras que las ennumeradas por el Cédigo Civil, — y al de- 

clarar ese articulo que es milo el pacto de cuota-litis, ha. 

invadido materias que corresponden a ja legislacién civil que 

por la Constitucion ha sido expresamente atribuida al Con- 

greso. 

Que se alega asimismo que si bien el articulo 1.952 del 

Cédigo Civil, al determinar los retribuciones a que tienen de- 

techo Jos mandatarios hace Ja salvedad de qtte, respecto a 

abogados y procuradores juciciales, éstos quedan sometictos 

a lo que prescriba el Codigo de Procedimientos, ese precepto 

del Codigo Civil también es inconstitucional, porque el Con- 

greso no esta autorizado para delegar en las Jlegislaturas lo- 

cales stis facultades legislativas en materia civil, y en conse- 
culencia ese precepto es-contrario al articulo 108 de la Cons- 

titucidn, 

(ue para establecer la improcedencia de Jos fundamen- 

tos con que se sustentan las inconstitucionalidades preceden- 

rerente aiegadas, es bastante considerar que los mandatarios
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a que se refiere la ultima parte del articulo 1.952 del Codigo 

Civil, son ante todo auxiliares de Ja justicia, y siendo fa or- 
ganizacion de ésta una fumcidn eminentemente local por su 

esencia y por mandato de la Constitucién, (articulo 5 y 105), 

es del resorte de las legislaturas provinciales determinar las 

condiciones en que’ han de retribuirse los servicios de tales 
mandatarios y la forma’ en que haw de intervenir en tos jui- 

cios. En consecuencia no puede, pttes, decirse con verdad que 

al sancionar el Congreso el ariticulo referido del Cédigo Ci- 

vil, ha delegado facultades propias’ ni que ha ello se opon- 
gan los articulos 108 y 67 incise 11 de la Comstitucién (Fa- 

Hos tomo 113, paginas 7I argtumento del considerando 3° pa- 

gina 78), y antes bien» debe notarse que la disposicién alu 

dida importa fa consagracien legal expresa de los principios 

constitucionales citados. 

Que referidas al caso de autos las conmsideraciones pre- 

cedentes, y sean cualles fueran las demas objeciones doctri- 

narias o de otro erden, de que fuera susceptible la prohibi- 

cién del pacto de cuota litis, es desde lkego evidente que ta 

legislatura de Salta ha podido dentro de sts faicultades, y 

sin cotrariar principio constituciona!l alguno, sancionar la 

disposicion que el articulo 30 de su codigo de procedimien- 

tos consagra, y que se ha establecido igualmente en el articu- 

lo. 66 del Apéndice del Cédigo de Procedimientos de la Ca- 

pital y en el articulo 1.° de Ja ley federal, ntimero 3.094. 

Que el reparo legal #mpuesto al pacto de cuofa [itis ten- 

diente a sustraer en cuanto es posible a los abogados y pro- 

curadoires de toda sstgestion extrafa al interés superior de la 

justicia y a rodear ‘sits funciones concutrentes a la misina de 

las garantias requeridas por el desenvolvimiento regular de 

los juicios, ha trascendido a nuestras leyes procesales con’ el 

loable espiritu que en caso como el de autos es necesario man- 

tener, de las antiguas legislaciones, emtre ellas la de Pavti- 

das, que a stt vez fundo sus decisiones ai respecto en el pos- 

tulado del derecho romano : “pendente lite nidlunt contractunt
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facere potest cum parte’? (Ley XIV, titulo VI Partida 3.*). 

Que fa nitlidad que Hevan constgo los contratos de la na- 

turaleza del pacto aludido, no importa una restricciédn para 

que jos abogados y procuradores puedan estipular con sus 

clientes libremente el importe de sus honerarios, sino sdlo 

impedir que sean parte interesada’ en los fitigios, con desme- 

dro de sus funciones propias, o en los términos de la ley de 

Partidas precitada: “que ningtin abogado non sea osado de 

fazer postura con el duefio del pleyto, de recibir cierta parte 

de aquella cosa sobre que es la contienda”. 

Que la doatrina de las conclusiones precedentes corres- 

ponde a la que ha consagrado al respecto esta Corte Supre- 

nya en diversos fallos, tales como ef que declaré nulo un pacto 

de citota litis encubierto bajo la forma de una promesa de 

donacién, parqtte con arreglo al articulo 953 del Codigo Civil, 

el acto prohibido por la dey es nulo (Fallos tomo 18 pagi- 

na 85); y el relativo a una causa analoga a la presente fun- 

dada ‘como en esta Ja ntlidad del contrato en el artictlo 30 

del Cédigo de Procedimientos de la provincia de Salta, y en 

la que se declaré que tal centrato no tenia “ningtm valor ni 
efecto legal como expresamente prohibido por Jas leyes’’ ( Fa- 

ios tomo OI, pagina 528). 

Que a mayor abundamiento corresponde agregar que la 

sentencia confirmada por el Superior Tribunal de Justicia de 

Salta consigna dos fundamentos independientes; ef de da me. 

lidad determinada por el pacto de cuote litis y el de ja inha- 

bidad del titule por failta cle capacidad de Ja mujer casada 

para contratar sin venia marital o judicial, y este segundo 

fundamento de derecho comtin y por tanto ajeno al presente 

recllrso extraordinario, bastaria para sustentar ja sentencia, 

independientemente de lo que pudiera resolverse acerca de la 

custion relativa a la nulidad por razon del pacto referido. 

Por ello, se confirma la sentencia apelada en la parte que 

ha podido ser materia del recurso. Netifiquese, y repuesto
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el papel archivese, devolviéndose los autos principales con 

testimonio de la presente resolticion. 

A. Brerugro. — Nicanor G, per, 

SoLar. — D. E, Parnacio. — 

— J. Ficuro. A ALCORT!. 

Ewhorto del sefior jues federal de Bahia Blanca en los autos 
Gousiles Chaves contra Mario Silva D’Herbil, por ciun- 

plintiento de coutrato; sobre traslacién de wun protocolo 

del archivo general de los tribunales de la capital. 

Sumario: £° De conformidad a lo dispuesto por los articu- 

los 9 y ro de la ley 4.055 y 2.° de la 7.e99, corresponde a 

la Corte Suprema intervenir en un confliato producido 

entre fa Camara Federal de Ta Plata y das Ordinarias 

de la Capital respecto a da jurisdiccion atrubuida por 

aquélla al Juzgado de Bahia Blanca y desconocida por 

éstas, para requerir la traslacién a dicho juzgado por el 
-\rchivero General, de wn protocolo depositado en e} Ar- 

chivo de fos Tribunales de la Capital, 
2° El Juez Federal de Bahia Blanca carece de ju- 

risdicin para ordenar la traslaci6n a aquella ciudad, del 

Jefe det Archivo General de los Tribunales de !a Capi- 
tal con ttn protocolo del mismo, requerido por exhorto 

al Juez Federal de Ja Capital, a los fines del reconocimien- 

to de una carta protocolizada en un registro depositado 

er el referido Archivo General. (Los fallos registrados 

en las paginas 205 y 217 def tomo 119 no son de apli- 

cacion al caso por tratarse en ellos de conflictos entre e! 

Juez Federal de una seccidn y tribunales locales de la 
misma respecto de actos judiciales no susceptibles de 

delegacidm) . 

Caso: Lo explican las piezas sigtientes:
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SENTENCIA DET SENOR JUEZ FEDERAI, 

Bahtfa Blanca, Noviembre § de 1918. 

Autos y vistos, considerando: 

1.° Que solicitada la diligencia de reconocimiento de la 

carta protocolizada en el registro a cargo del escribauo Ro- 

driguez Lozano, el infrascripto — al acordarlo — dispuso gue 

ella se practicara en la Capital Federal mediante el :correspon- 
chente exhorto, teniendo en cuenta que el referido registra no- 
tarial debia hallarse en el Archivo General de los Tribunales 

de dicha ciudad. 
2.° Que'la Exma. Camara Federal de la Plata modified 

esa providencia resolviendo que el reconocimiento debia He- 
varse a cabo ante este tribunal por ser el de la tramitacién del 

pleito. “La circunstancia de hallarse el dacttmento en un pro- 

tocolo de ajena jurisdiccién no es suficiente para quebrantar 

aquella regla (expresaba la Exma. Camara al formular su fa- 

lle), toda vez qte no existe imposibilidad material o legal para 

la traslacién de ese protocolo al despaclio de aquel magistrado 

con las precanciones del case, y a expensas de! solicitante de 

la prueba, a qttien, como interesado en ella, incuumbe la obliga- 

cion de proporcicnar los medios a fin de que se produzaa en la 

forma indicada o en alguna otra que no menoscabe el cdere- 
cho del demandado”. ‘Asi se desprende (agregaba) de las 
disposiciones expresas de la: ley y de andlogas disposicianes” 

citande al efecto el articulo 162 de la ley n&mero 50 y ei ar- 

ticulo 202 dela ley organica de dos ttribunales de la Capital. 
3° iQue en cumplimiento del deber de acatar lo resuelto 

por el superior, este juzgado libré el correspondiente exhorto 

al sefior Juez de Seccidn doctor Anchorena al diligenciarse el 

cual el sefior Jefe del Archivo General de los Tribunales ma- 

nifiesta no serle posible comparecer a este tribunal con el re- 

gistro que fué del escribano Rodriguez I,ozano, porque los ar- 

tictlos 201 y 303 dela ley organica de dos tribunales dispone
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que los protocolos no podran ser extraidos del archivo, salvo 

el caso de fuerza mayor con cuya ananifestacién el sefor juez 
exhortando ha devuelto al infraseripto la carta rogatoria, 

4.2 Que tal exctisa resulta inadimtsible por este juzgado., 

después de la resolucion superior recordada, transcripta en el 

considerando 2.°, cuyo mandate debe hacer cumplir. 

5°. Que, por otra parte. como do hace presente ef inte- 

resado en fa produccion de la prueba, la ley de procedimien- 

to para los tribunales nacionales establece en su articulo 164 

que el depositario de! oniginal o matriz cukya presentacion se 

hubiere ordenado sera citado o apremiado a hacerla en la for- 

ia prevenida respecto a Jos testigos en los articulos 121, 122 

y 123 de la misma. 

G." Que en cuanto a la sonicitacion formulada por la 

misina parte, de que se invite al sefior Juez Federal doctor 

Anchorena a dar por trabada contienda em caso de que por 

stl parte estimara aceptable la excusa del sefior archivero 

general de los tribunales y elevar en tal caso los anteceden- 

tes a la Suprema Corte, el infracripto fa juzga improcedente 

va que las contiendas de competencia entre, los jueces fede- 

rales deben ser dirimidas por la Camara Federal del cireuito 

a que corresponde el juez que primero hubiese conccido del 

asunto. Y en el caso, suponiendo que existiese en el senor 

juez dector Anchorena un criterio distinto del que ha infor- 

ado Ia resolucién de la Exma. Camara Federal de La Plata, 

ningtin objeto practico habra de parte suya en negar la adop- 

cion de las providencias tendientes al cumplimiento de dicha 

resolucidn {en opinion del infrascripto al menos), ya que el 

criterio que debe primar en este caso es el de la referida Ca- 

mara por ser el tribunal que legalmente habria de impouerle 

en definitiva la norma cde condtucta en la emergencias con arre- 

gio al articulo 19 de la Jey nttmero 4.055 y a la interpretacion 

que la jurisprudencia ha dado al mismo. 

Por estas consideraciones el infrascripto resuelve: rel- 

terar al sehor juez federal doctor Anchoréna el exhorto de 

fojas 1.43 con transcripeién integra det presente auto y rogan-
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dole ordene la citacién del sefior archivero general de los tri- 

bunales para la audiencia fijada a fojas r42 vuelta bajo el 

‘apercibimiento prescripto por el articulo 122 de la ley niime- 

ro 50. — &. J. Marenco, 

AUTO DEY, SENOR FUEZ FEDERAL, 

Brenos Aires, Noviembre 18 de £918. 

Sm perjuicio de la jurisdiccion del juzgade no obstante 

Jo dictaminado precedentemente por el sefior procttrador fis- 

cal, hagase saber al sefior Director del Archivo la audiencia 

designada por el sefior Jitez exhortante y diligenciado devuél- 
vase con la nota de estilo. — Anchorena. 

NOTIFICACION Ay, JREE DEL ARCHIVO 

Hn diez y nuevo def mismo me constitui en el archivo de 

los tribunales y procedi a notificar al sefior. Director de! mis- 

mo, qttien manifesté que a la resolucién que antecede no le es 

posible darle cumplimiento hasta tanto no conocer la opinion 

de la Exma. Camara en lo: Civil, que es quien ejerce la su- 
perintendencia sobre el archivo, por lo que estimara del] se- 

fior juez se dirija a ella. Doy fe. —Guallerino AZ. Cullen, 

Legnigamon, 

AUTO DEL SENOR JUEZ FEDERAL, 

Bahia Blanca, Noviembre 26 de 1918. 

Autos y vistos: Atento que resulta de los precedentes 

obrados y teniendo em cuenta que la Suprema Corte Nacio- 

nal ha sentado la jurisprudencia de que las leyes y reglainen- 

taciones locales no pueden ser invocadas validamrente para 

frustrar diligencias ordenadas por tribunales de justicia de la 
Nacion en uso de atribuciones y facultades acordadas a los
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anismos por las leyec dictadas para reglar sus procediimientos, 

(Fallos, tomo 119, pagina 205) vuelwan estos obrados con 

oficio al sefior Juez de Seccién de la Capital Federal doctor 

Ancherena para gue en su meérito y en vista de la retterada 

negativa def sefior Archivero Genera) de los tribunales a com- 

parecer ante este juzgado con el protocolo indicado en el ex 

horto de fojas t, se sirva disponer lo necesario a fin de que 

el funcionario altidido sea conducido a esta ciudad por me- 

dio de Ja fuerza pttblica en condiciones de hacer practica la di- 

ligencia motivo del mismo exhorte. Hagase saber al sefior 

juez exhortado que para el caso de disidencia de su parte ei 

infraseripto le invita a elevar los antecedentes a la Exma. Ca- 

mara Federal de La Plata para que dirima la cuestién de 

acuerdo con ef principio establecido por el articulo 19 de la 

fey ntimero 4.055. Repongase la foja. — E. J. Marenca, 

AUTO DAE SENOR FUEZ TASpERAT, 

Buenos Aires, Diciembre 3 de 1918. 

De acuerdo con lo establecido en ta Jey nttmero | 1.893, 

hagase saber a la Exima. Camara de lo Civil el presente ex- 

horto a fin de que dicte las medidas conducentes al mejor 

cumplimiento de lo encomendado por ef sefior juez exhortan- 
te en el auto de fojas ‘to vuelta del mismo. — Escobar. 

RESOLUCION Be TAS CAMARAS DE APELACIONES EN LO CIVIL 

Buenos Atres, Diciembre 1] de 1918. 

Contéstese al sefior Juez de Seccidn de la Capital. que 
este tribunal no ha encentrado Ja forma de mandar cumplir 

el exhorto def sefior Juez Federal de Bahia Blanca porque la 

traslacion fuera de los lintites de ta ciudad, de un protoco- 

lo archivado a los fines de un cetejo, en juicio civil, no esta 

autorizado por al Jey; y por que atin siendo procedente, en la
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practica no podria encomendanse la diligencia al jefe del ar- 

chivo, cuyas funciones sedentarias y personales, se ‘oponen 

a que las abandone en razon de un interés particular de los 

litigantes. 

Hagasele asinismo saber que el tribunal, en ejercicio de 

la superintendencia que tiene ha impartido las ordenes del caso 

para que el jefe del archivo ajuste su conducta a la presente 

resoluci6n no obstante lo grato que le hubiera sido celabo- 

rar al facil desempefio de las funciones del sefior jtrex ex- 

hortante. — Judres Celman. — Pico. — R. Repetto. — Za- 

piola Helguera, — Giménez Zapiola. — Gigena. — Pera. — 

de la Torre. — Ante mi. Jorge Sauze. 

AUTO DEL SENOR JURZ FEDERAL, 

Bahia Blanca, Marzo 26 de 1919, 

Autos y vistos: No siendo licito al infrascripto — des- 

pués de Jo resuelto por la Exma. Camara Federal de La Pla- 

ta —- tomar en consideracién los reparos optiestos al cum- 

plimiento: de lo dispuesto por dicho tribunad, y estimando que 

el sefior Juez Federal de la Capital de ta Repttblica doctor 

Isscobar no ha podido legalmente dejar de ajustar su condue- 

fa a la norma indicada en el auto de fojas ro vuelta, remi- 

tanse sin mas tramite estos obrados a la Exma. Camara Fe. 

deral de La Plata para que adopte las providencia que en- 

tienda ella corresponder en, vista de Ja falta de acatamienta 

que en Ja Capital de la Republica ha sufrido la aludida reso- 
lucién, con perjuicio de la patte interesada em la produccion 

de Ja prueba, — FE. J. Marenco.
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SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL, DK APELACIONES 

La Plata, Abril 9 de 1919. 

Vistas y considerando: 

Que fa resolucion ‘de la Camara en lo Civil de la Capital 

Federal de fojas 17 al obstaculizar e] cunplimiento de ja re- 
solucion de esta Camara transcripta en el exhorto de fojas 1 

y ordenado perentoriameinte por los sefiores jueces fecerales 

a fojas 5 vuelta y ro vuelta, plantea una cuestion legal que 

solo puede ser resuielta por Ja Suprema Corte de la Nacidén, 

toda vez que el auto de fojas 13 vuelta, ha sacado la cues- 
tion del procedimiento correspondiente marcado con elari. 
dada en el auto de fojas 10 vuelta. 

Que dicho auto esta perfectamente fundado y autoriza- 

do por el fallo que er éf se cita, donde, ademas, se confirma 

lo expuesto sobre Ja necesaria intervencién de la Suprema 

Corte. 

‘Por esto, elévanse los autos, haciendo saber. — R. Guido 

Lavalle, — José Afareéd. — Antonio L. Marcenaro. 

DICTAMEN DEL SENGR PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Mayo 19 de 1919. 

Suprema Corte: 

2] Juez Federal de Bahia Blanca, dirigid exhorto a} de 

igual clase en la Capital de la Nacion para que se notificara 

a] encargado del Archivo General de los tribunales de ésta que 

debia trasladarse a Bahia Blanca levando un protocolo ar- 

chivado en su oficina el cual contiene una carta cuyo recono- 
cintiento habia sido ‘solicitado por una de las partes en un 

jaticio que tramita ante su juzgado. 

Bi Juez exhortado, considerancdo que Ja superintenden-
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cia del’ arcliivo de los tribunales de la Capital corresponde a 
la Canara de Apelaciones en lo Civil de Ja misma, le remt- 

tid el exhorto para que dictara Jas medidas necesarias para 

su cumplimiento, 

Las Camaras de Apelaciones en lo Civil de la Capital, 
reunidas al efecto de tomar en consideracién dicho pedido y 
en ejercicio de la superintencencia que tiene sobre el Archivo 

General, resolvieron contestar : 

“Conteste al sefior Juez de Seccién de la Capital, que este 

tribunal no ha encontrado la forma de mandar cumplir el ex- 

horto del sefier juez federal de Bahia Bianca, porque la iras- 

laci6n fuera de los limites de la ctudad, de un. protocolo ar- 

chivado, a los fines de tn coteje, en juicio civil, no esta auto- 

rizada por la ley, y porque atin siendo procedente, en la préc- 

tica no podria encomendarse la diligencia al Jefe del Archi- 

vo, ciyas funciones sedentarias y personales, se oponen a que 

las abandonen en razon de un interés particular de los liti- 

gantes”’. 

“Tdagasele asimismo saber, que el tribunal, en ejercicio 

de la superintendencia que tiene, ha impartido las ordenes de! 

caso para que el Jefe de! Archivo ajuste su conducta a !q pre- 

sente resolttcion, no obstante lo gratu que le hubiera sido co- 

laborar al mas faci! desempefio de las funciones del sefior Juez 

exhortante’. 
Ed] Juez Federal de Bahia Blanca elevo etttonces fas ac. 

tuaciones a la Camara’ Federal de La Plata para que adopta- 

ra las providencias que entendiera corresponder. 

La Camara resolvid que fa resolucion de la Camvara de la 

Capital al obstaculizar el cumplimiento del exhorto, plantea 
una cuestién qtie sdlo puede resolver Ja Corte Suprema y 

inando remitir los autos a este tribural. 

Tal es el conflicto que se trae a resolucion de V. I. La 
Curte Suprema ha considerado cumo contienda de comipeten- 

cia las de esta naturaleza, segin’ doctrina sentada en sus fa- 

Hos, temo 119, paginas 205 y 217. 

Respecty al fondo de la contruversia, considero que de-
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hen, tenerse presente varias cireunstantcias que no se han con- 

templado por la Camara Federal de La Plata, 
Fs cierto que la Jey nacional nimero 50 dictada por el 

Congreso el 14 de Septiembre de 1863 dispone en su artiou- 
ho 162 citado por la Camara Federal, que cuando sea nece- 

sario para un cotejo de documentos, el juez podra. disponer 

que sea traida a Ja vista la matriz de protocolo o registro y 

que el depositario de ésta o del original cuya presentaciOén se 

hubiere ordenado, sera citado 0 apremiado a hacerlo en la 

forma prevenida respecto a Jos testigos, (articulo 164). 

Pero estes disposiciones se refieren, en mi entender, a 

los protecolos o matrices que estan dentro cle les limites de la 

jurisdiceién del juez requirente; porque la mtsma ley, articu- 

lo 103, 2." parte, ‘dispone que ctiando las diligencias probato- 

rias hayan de ejercitarse fuera del municipio en que funcio- 

na el juzgado se comisionara a los. jueces o autoridades del 

lugar, Jos cuales observaran en la probanza las disposiciones 
de la dey concernientes a ella. 

Per otra parte, la disposiciOn expresa del articulo 303 de 

la ley 1.893 de Organizacién de tos Tribunates de la Capi- 

tal, dice: “Los Protecolos no podran ser extraidos de! ar- 

chivo sino en caso de fuerza mayor”. 

ista lev, dictada por el Congreso Nacional, cred el Ar- 

chivo General de Jos Tribunales y legisl6 sobre materias fe- 

derales (articulo 110 y siguientes ). 

Dictada posteriormente a fa nttmero 50 del afio 1863, ha 
derogado evidentemente a ésta en cuanto se le oponga en fa 

Capital (articulo 112). 
Dicha fey de Organizacién de los ‘Tribunales de Ja Ca- 

pital prescribe que el Archivo se formara por fos Protacolos 

de los Eseribanos y por los expedientes de las secretarias (ar- 
ticulo 298). Los primeros no podran ser extiraidos, segtin e} 

articulo 303, pero los expedientes, segtn el articulo siguiente, 

pueden sallir en virtted de arden escrita de Juez. 

El articulo 20r impone a los escribanos la obligacién de 

no extraer de sus escribanias los registros sini en. caso de
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fuerza mayor o para su traslacién al Archivo, pudiendo las 

escrituras matrices ser desglosadas de aquellos por orden -de 

juez conrpetente cuando se trate de Ja .comprobacién de un 

clelito. 

KI articulo sigttiente establece las inspecciones que, ante 

el escribano, pueden hacerse de las escrituras pasadas ante él. 

de ve pttes que, ni att cuando ‘estan en podet de los es- 

cribanos ptieden extraerse los registros sino es para la com- 

probacien de un delito. 

Fil caso resuelto por V. E. que se registra en el tomo 110. 

pagina 205, citado a fojas Ir por ef Juez Federal de Bahia 

Blanca en apovo de su pedido. no es de aplicaciOn al sub 

pudice, 

Se trata en aquél de Ja remisidu de un expediente, soli. 

citada por el Juez Federal del Rosario, a un archivo provin- 

cial situado dentro de su jurisdicciéu; mientras que el Juez 
de Bahia Blanca selicita un Protocolo del Archivo Nacional 

situado fuera de su juriscdiccidn, como es el de la Capital de 

la Reptblica. 

Este archivo esta regido por ley nacional y no por ley 

provincial como el del Rosaric; de modo que los argummentos 

fundados en que las Jeves provinioiales no pueden oponerse 

al cumplimiento de Ja ley nacional nt&imero 50, carecen de opor- 

tunidad cuando se trata de una ley nacional, la ntimero 1.893. 

que modifica para la Capital ciertas dispesiciones de }a ley 50. 

Fin cuanto a la orden contenida en el exhorto en cues- 

tién, de que Ja conduccién del protocolo se haga desde Bue- 

nos Aires a Bahia Blanca por el Jefe del ~ Archivo,parecemie 

improcedente por tratarse de un funcionario que no se halla 
bajo ja superintendencia del juez exbortante y que debe por 

la ley de su creacién ejercer sus funciones en la Capital. .Es- 

tinio justa Ja oposicién de las Camaras en lo Civil de este Dis- 

trito 

Por fo expuesto comsidero que el Juez Federal de Ba- 

hia Blanca y la Camara Federal de La Plata carecen de ju-
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risdiccion para ordenar la traslacion del Protocolo mencto- 

nado a Bahia Blanca v asi pido a VY. Ff. se sirva declararlo. 

José Nicolas Afatienso. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Junlo £7 de 1919, 

Autos y vistos: 

Bn cumplimiento de una resolucién de da Camara Tede- 
rai de Apelacién de La Plata. el sefior Juez de Bahia Blanca 

en los autos Gonzalez Chaves contra Dr. Silva D’Herbil Ma- 

rio, sobre cumplimiento de contrato, reftera un exhorto en el 

que pedia al cde igual fuero de Ja Capital ‘“‘dispusiera to ne- 
cesario para que el enicargado del Archivo General de los 

‘Fribunales conrpareciera ante el infrascripto con el registro 

a cargo del escribano don José Rodriguez Lozano, donde con 

fecha 14 de Diciembre de 1905, se protocolizé una carta ce 

don Mario Silva D’Herbil dirigida a don Atberto Gonzalez 

Chaves como cabeza de escritura de protesta que levanta di- 

cho sefior contra el expresado doctor Silva D‘Herbil y Fduar- 

do Hunter”. . 

En eJ mismo exherto transcribe ef auto que to ordena en 

cuyos considerandos hace constar: “Que solicitada la diligen- 

cia de reconocimiento de la carta pretecolizada en el regis- 

tro a cargo del escribano Rodriguez Lozano, el infrascripto 

al acordarla — dispuso que ella se pratcticara en la Capital 

Federal mediante el correspondiente exhorto teniendo en cuen- 

que e] referido registro notorial debia hallarse en el Archivo’ 

General de los Tribunales en dicha citdad; y que la Exma. 
Camara Federal de La Plata modificé esa providencia resol- 

viendo que ef recenocimiento debia llevarse a cabo ‘ante el juz- 
gado de Bahia Blanca por ser el de la tramitacion del pleito. 

Que invocandose la jiey ntimero 1.893, ese exhorto fue 

remitido por el .seftor juez exhortado a la Camara de Apela-
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ciones en lo Civil de fa Capital ‘‘a fin de que dicte las medi- 

das conducentes al mejor cumplhimiento de lo enconrendadde 

por el sefior juez exhortante” y ese tribunal ei pleno, sesol- 

vid se contestara “ gue no ha encontrado ta forma de man- 
dar ciunplir el exhorto det sefior Juez Federal de Bahia Blan- 

ca porque la traslacién fuera de los limites de la Ciudad, de un 

protocolo archivado, a los fines de um coteyo, en juicio civil. 

no esta atitorizado por la ley; y porque attr siendo proceden- 

te, en la practica no podria ‘encomendarse Ja difigencia al Jefe 

del Archivo, cuyas ftnciones sedentarias y personales, se 

Oponen a que las abandonem en razon de un interés ‘particu- 

lar de los litigantes’’. 

Que a su vez la Camara Federal de Apelaciones en la . 
2.° Cirecunscripeion, considera que “tla resolucion de la Ca- 

mara de lo Civil de la Capital al obstaculizar el cumiplimiento 

de sur resoluci6n transcripta en el exhorto de fojas 1 y er- 

denado perentoriamente por los seftores jtieces federales plan- 

tea una cuestion Jegal que sdlo puede ser resuelta por Ia Su- 

prema Corte de la Nacion” (fojas 37). 

Pasados los antecedemtes a cictammen del sefior Procu- 

rador General, éste se expide a fojas 39 expresando que el 

Juez de Bahia Blanca y Camara Federal de La Plata care- 
cer: de jurisdiccién para ordenar la traslacién del protocofo 

menctonado a Bahia Blanca. 

Y considerando : 

Que como se ha hecho constar por esta Corte, las ra- 

zones que informan la disposicién del articulo 9.° de la Jey 

numero 4.055 que amplid su esfera de accién en las cuestio- 

nes de competencia, justifican su intervencién en el caso, pues- 

to que se trata en realidad de tn confilicto entre tribunales- 

de distinta jurisdiccidn, respecto a la que se atribuye un juz- 

gado federal y es desconocida por ila justicia ordinaria local, 

para requerir ja traslacion a Bahia Blanca, por el Anchivero 

General de un protocofo depositado en el Archivo de los
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Tribunales de la Capital; a que se agrega que el articulo to 

de fa citada ley y 2.° de da que Heva el niimero 7.099, atri- 

buyen a esta Corte la styperintendencia general sobre los funt 

cionarios de Ja jtsticia federal, con la facultad de dictar los 
reglamentos convenientes para procurar la mejor administra - 

¢i0n de justicia. 

Que el fallo de esta Corte que se invoca por el sefior Juez 
de Bahia Blanca, tomo 119, pagina 205 (fojas it), al de- 

volver los obrados al de la Capital ‘para que dispusiera Jo 

uecesario “a fin de que el funcionario alludido sea conducido 

a esta ciudad por medio de la fuerza pttblica”, lo mismo que 

el que se encuentra en la pagina 217 del volumen citado, no 

son de aplicacién al sub judice como to observa el sefior Pro- 

curador General. En esos fallos se han resueltio - conflictos 

entre @ juez federal de una seccién y tribunales Jocales de 

Ja misma, respecto de actos fjudiciales no stsceptibles de de- 

fepacion, en tanto que, en el presente, se trata.de un simple 

reconociniuento reclamado de un litigante respecto de un do- 

cumento archivado y bajo Ja custodia de un oficial ptblico 
fuera de fa jurisdiccidn del Juez de la catisa, o sea en e] Ar- 

chivo General de ios Tribunales de esta Capital. 

Que como lo hace constar esta Corte en caso analego 

al presente, si la parte puede requerir el] reconocitienta so- 
Jicitado, es idudable que entre Jos medios atitorizados por 
derecho, esta el de traslacién del oficial ptblico a un lugar 

de distinta jurisdiccién, por lo que dispuso no hacer lugar” 

ada traslacién del Jefe del Archivo de la Capital, con el] do- 

‘cunnento materia del incidente, dejandase a salvo el derecho 

de{ demandado al objeto del reconocimiento en cuestidn para 

hacerlo valer en la forma que corresponda” (TFallos, tomo 64, 
pagina 93). 

Por ello y jurisprudencia citada, se declara que el sefor 

Juez Federal de Bahia Blanca carece de jurisdiccio6n para 

ordenar Ja traslacion a aquella catidad, del Jefe del Archivo 
General de los Tribunales de la Capital con tu protocolo del 

mismo, reguerido en el exhorto de fojas 1 y devuélvanse
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estos obrados por intermedio de la Camara Federal de La 

Plata, Reponganse les sellos ante el juzgado de ortgen. 

A. BrERMEJO. — Nicanor G. DEL 

Souar. — D. FE. Panacro. — 
J. Ficugroa Arcor'a. 

Provincia de Buenos Aires, contra don Pedro Germaiiera, por 

reivindicacién, Excepcidn dilatoria 

Siwanario: Ua excepcion opuesta por el demandado de reivin- 

idicacton de no ser poseedor ni propietario del bien que 

se reivindica, no esta autorizada como dilatoria en el 

articulo 73 de la ley 50. 

Caso: Resulta del siguiente: 

FALIO DE LA CORN’ SUPREMA 

Buenos Aires, Junio 24 de 1919. 

Y vistos: El incidente promovido a fojas 12 y contesta- 

do a fojas 14. 

Y considerando: 

Que el demandado de reivindicacion expresa que opone 

la excepcion dilatoria fundado en que no es poseedor ni pro- 

pietario del bien que se reivindica, el que enajend hace unos 

seis meses. 

Que esa excepcién no esta autorizada como dilatoria en 

el articulo 73 de la ley nacional de procecimientos. 

Que el articulo 67, inciso 1.° que se invora cde contrario, 

carece de aplicacion en el sub judice.
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Por ello no se hace lugar, con costas al incidente pro- 

movido y contéstese derechamente el traslado de la deman- 

da. Repdngase Ja foja. 

A. BERMEJO. — Nicanor G. DEL 

Sonar. — D. E. Pavacto, — 

J. Ficugroa Atcorta. 

NOTAS 

Con fecha 3 de Junio de ro1g, da Corte Suprema no 
hizo lugar a la queja deducida por dofia Ida Marino de Travi 

en attos con don Lauro B. Rodriguez, sobre interdicto de 

retener, en razon de no llenarse las condiciones reqweridas por 
el articulo 15 de la ley 48. 

Ein 5 del misino, no se hizo higar, igualmente, al recur- 

so de queja deducido por don Silvestre Bonaldo en autos ‘con 

don Domingo Parody Astaldi, sobre dafios y perjuicios, con 

tra sentencia de la Suprema Corte de Justicia de da provincia 

de Buenos Aires, fundado en que la Canara de Apelaciones 

habia apreciado erréneamente da prueba ofrecida respecto a 

los datios y perjuicios reclamados, a mérito de que las cues- 

tiones de hecho y apreciacién de las pruebas deducidas en 

luna causa, son extrafias al rectynso extraordinario dei ar- 

‘ticulo 14 de la ley nimero 48, y no aparecer, tampoco, que 

se hubiera icontrovertido cuestiOn alguna de caracter federal 

que pudiera motivar la intervencién de ja Corte Suprema. 

lin la misma fecha no se hizo lugar a la queja formulada 

por el representante de la Municipalidad de Campana en au- 

tos con el Ferrecarril Central Argentino, sobre reivinedica-
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Por ello no se hace lugar, con costas al incidente pro- 

movido y contéstese derechamente el traslado de la deman- 

da. Repdngase Ja foja. 

A. BERMEJO. — Nicanor G. DEL 

Sonar. — D. E. Pavacto, — 

J. Ficugroa Atcorta. 

NOTAS 
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¢ién, por no Ilenares las condiciones requeridas en el articulo 

14 de Ja Jey ntwnero: 48, 

Ign Ja misma fecha fué confirmada por la Corte Supre- 

ma la sentenicia pronunciada por la Camara Federal de Ape- 

laciones de La Plata, que condenaba a los procesados Carlos 
Aguilera y Everardo Rolén a diez y nueve afios de presidio 

y a Pedro Pardti a la de diez afios de la misma pena; Ja que 

revocahba la dictada por el Juez Letrado del Rio Negro que 
absolvia de ctlpa y cargo a los procesados, por el dehito de 

violacién y rapto perpetrado en la persona de la menor Tere- 
sa Panitré, en el distrito “Fl Cain’ del mencionado terri- 

torio e} dia 17 de Abril de 1916. 

Con fecha 7 no se hizo lugar a la qtteja interpuesta por 

Ja Sociedad Andnima Decours y Cabaud en autos con don 

Joaquin JL. Baca. sobre cobro de honorarios, por cuanio et 

auto relativo a la exhibicién de libros no es definitivo a los 
fines del recurso extraordinario del artictho 14, ley 48, puesto 

que no pone fin al pleito ni se opone a su continuacion, nt 

lo autoriza la circunstancia invocada de que “ha sido dictado 

comtrariando ta inteligencia del articulo 510 del: Codigo Civil 

y la sancién del artiaulo 18 del Cédigo de Procedimientos”, 

porque Ja interpretacion y aplicacion det derecho comin es 

extrafia al expresado recurso, segtin lo establece en el articu- 

lo 15 Ja cttada ley 48. 

Kn la misma fecha no es hizo lugar a la quuejya deducida 

por don Felipe Roldan en autos con dofia Battistina Codino
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de Risso, sobre nulidad de remate, a mérito de no Henarse Jas 

condiciones requertdas por el articnlo 1 de la ley ntimero 48, 

in 21 del misme se declaré improcedente la queja inter- 

puesta por don Salvador Argento en atttos con don Rufino 

Martinez y otros, sobre ferceria de dominio, en razén de que, 

las observaciones que se aduciam para fundar el recurio, se 

referian a ja interpretacién de Jos articulos de la Jey orga- 
nica de ios tribunales de da Capital. que es de caracter local 

y no constaba, ademas, de que en el. pieito, o sea. con ante- 

rioridad a la sentencia apelada, se hubiera cuestinado fa in- 

teligencia de disposiciones constitucionales, que se citaron ex- 
_tenporaneamente al intenponer el recurso. 

Con feche 24, se declaro improcedente la queja deduci- 
da por «don Mantel A. Bares, en’ autos con don Alejandra 

Rastelli, sobre divistsn de condominio, contra sentencia de 

la Camara de Apelacioanes en lo Civil de Ja Capital, fundada 
en que dicha sentencia carecia de valor legal, porque el tribu- 

nal no estaba de turno, no se ftindaba en ley y se descono- 
cian en ella feyes de orden publico, como son las que afectan 
a la jurisdiccién de los tribunales de justicia, en razon de 

que el recttrso de nulidad que pudieron motivar esas irregu- 

laridades no es provedente para ante ta Corte Suprema en el 

extraordinario que el antictrlo 14 de la ley 48 autoriza, cor 

arreglo a lo retteraclamente resuelto, y que sdlo puede recaer 

sobre puntos de derecho federal: cuestionados en el pleito, o 

sea, con anteriorvdad a la sentencia de qite se recurre y por- 

que las cuestiones planteadas sobre simulacion, divisién de 
comdominio, posesién de herencia y otras son de derecho co- 

niitn, esto es, ajenas al recurso extraordinario. segin c) ar- 

tiewllo 15 de la citada Jey 48.
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lin la misma fecha fué confirmada por la Corte Supre- 

ma Ja sentencia promunciada por Ja Camara Federal de Ape- 

laciones de La Plata, la que confirmaba, a st vez, la dictada, 

por el Juez Jetrado del Territorio Nacional del Rio Negro, 

que condenaba ‘al procesado Juan Gomez, a sufrir la pena 
de veinticinco afios de presidio, veinte dias de reclusiom so- 

litaria en los aniversarios del crinven, tres aftos de sujecién a 

Ja vigilancia ‘policial después de cutmplida Ja pena immpuesta, 

gecesorios. legales y costas, como atitor del delito de hori- 

cidio y Jesiones perpefrado em las personas de Mantel Rocha 

y José Caneda Vazquez, en Ushuata. ef dia 5 de Abril 

de i916, 

ll senor fuez Letrado del Territurio Nacional del Neu- 

quén, con fecha 13 de Noviembre de 1917, dictd sentencia 
defnitiva en Ja causa criminal seguida contra lus procesades. 

tdilio Aranea, Mantel Rios, Enrique. Sosa, Esteban Sosa, 

Ricael Inestresa o Gatica o Arenea por el delito de homici- 

dio perpetrado en la capital del mismo territorio, en Ja per 

sona de Abraham Sansana, entre los dias 28 al 30 de Enero 
de 1915, condenando al primero, a sufrir la pena de 25 afios 

de presidio, accesorios y costas; a Manuel Rios, Ricael Ines- 

trost o Gatica o Aravena y Esteban Sosa, a la de dos aiios 

de prisién, como encubridores del delita y, a Enrique Soga 
a verte meses de -prisién, ordenando se jlibrase oficio a la Di- 

reccion de la Carcel pata la inmediata libertad de los dos ul- 

timos, por hallarse conipurgada la pena impuesta, sentencia 

que fué confirmada por la Cairara Fedeial de Apelaciones 

de La Plata en cuanto hacia a -Ricael Inestrosa, Enrique Sosa 

y Manuel Rios, y modificandola en cuanto a Idilio Aranea 

al que condenaba a veimte afios de presidio, accesorios: y 

costas. La Corte Suprema con fecha 24 de Junio de 1919 y 

de conformidad con Jo dispuesto «n e! articulo 17, inciso 1.°, 

capitulo 1.° de la ley de reformas al Codigo Penal; contirmo
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dicha sentencia, modificandola en‘ cuanto a la pena impuesta, 

Ja que redujo a diez y siete afies y medio de presidio. 

En 26 del mismo se declard improcedente la quela de- 

ducida por dota Paulina Dadman de Schall, centra sentenkcia 

de la Camara Federal de Apelacicnes de! Rosario, en un jui- 

cio por indemnizaci6n, en razdn de que en el caso se habia 

tratado de la simple interpretacién y° aplicacién del articu- 

lo 1.9 de ja ley 3.640, incorporada a Ja de procedimientos en 

lo federal, cuya inconstitucionalidad no habia sido impugaada. 

iin 28 del mismo, no se hizo lugar a la queja deducida 

por don Juan D. Verdaguer en autos con la compafia Mer- 

cantil Domingo Barthe, sobre cobro de pesos, a mérita’ de 

no lenarse los requisitos establecidos por el articulo 15 de 

la ley numero 48. 

Ferrocarril Central Argentino, contra la Provincia de Buenos 

Aires, per cobro de pesos 

Sumario: La ley de la Provincia de Buenos Aires, de 48 

de Julio de 1907, al autorizar al Poder Ejecutivo de la 
misma para Hevar a cabo la construccién de un atirma- 

mado en Jos caminos yecinales que expresa, ha creado 

una verdadera contribuctén denominada de afirmado pa- 

ra ser pagado por el gobierne y por las propiedades par- 

ticulares comprendidas dentro de una zona total de no- 

vecientos metros de fondo a cada costado del camino 

por el frente en el que se constrirve el afirmado v desti-
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nada a la ejecuciom de obras o ‘oaminos de caracter ge- 
neral para el trafico entre Jos municipios y departamen- 

tos queen ella se mencionan, a cuyo pago no esta obli- 
gado un’ ferrocarril nacional, ‘cuyas lineas se enicuentran 
a itrescientos cincuenta, seiscientos sesenta y novecientos 

noventa tnetros del camino ahirmado, dada la inteligen- 

cia atribuida por la Carte Suprema a da disposicién del 

artiaulo 8° de la ley 5.315, segtin la cual esas empresas 

estén obligadas a pagar los inypuestos municipales que 

importen. ‘retribucién, como es el de afinmado, pero siem- 

pre gue reciban ese servicie, lo que no ocurre en el 
caso de autos. Por consigtiiente, procede la devolucién 

de lo pagado bajo protesta, en las condiciones indicadas. 

Caso: Lo exptica el siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Julio 3 de 1919, 

Y vistos estos atitos, de los que resulta: 

Que la empresa del Ferrocarril Central Argentino repre- 

sentada por don Pedro Giménez Marifio, demanda al Go- 

bierno de la Provincia de Buenos Aires por cobro de la can- 
tidad ce nueve mil ochocientos cincttenta y siete pesos, aua- 

renta y ocho centavos moneda nacional que ha abonado como 

contribucién del afirmado construido de la Capital Federal a 

san Martin, exponiendo, que la referida stuma es parte de la 

de treinta mil diez y nueve pesos setenitta y dos centavos de 

la misina nroneda en que se ha fijado el impuesto de atirma- 

mado icorrespotidiente al ferrocarril, y qte dicha suina ha 

sido pagada bajo’ protesta reservandose la compafiia e} de- 

reche de solicitar su devolucién, convo la hace en el presente 

juicio. 

Que por ta ley de la provincia, de fecha «8 de Julio de
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1907, el Poder Ejecutivo fué autorizado para llevar a cabo 

la construccién de un afirmado ett diversos caminos, entre 

utros, desde el limite de esta Capital hasta San Martin, es- 

tableciéndose que e}] page se haria em titulos de deuda inter- 

na con el interés del cinco por ciento y uno de amortiza- 

cion acumulativa, en la forma y condiciones a que ja misma 

ley se refiere, v de la que resulta expresamente caracterizado 

que se trata de un impuesto o contribicion. 

Que la compatia actora ha sostenido y sostiene que no 

esta obligada al pago de esta ¢ontribucién o impuesto, perque 

la ley del Congreso numero 6.062 y el contrato en su mérito 

celebrado con el Poder Ejecutivo Nacional en 9 de Enero de 

1909, sdlo la obliga al pago de una contribucton tnica de tres 

por ciento del producto liquido de sus dineas, quedando exonera- 

da de todo otro impuesto nacional, provincial o municipal, 

Que al observarsele al agente nombrado por el Gobterno 

de la provincia para gestionar el cobro de ese afirmado, que 

la empresa del ferrocarrt] esté exonerada de todo impute. sto, 

ha manifestado que no se trata de un impuesto sino de una 

contribucion sin tener en cuenta que estas dos palabras tienen 

el mismo significade y que todas las leyes sancionadas desde 

1862 a 1907 y entre éstas la 5.315 en su articulo 8.°, asi como 

la Constitucion Nacional, lo mismo que la de la Provincia de 

Buenos Aires, emplean esas dos ‘palabras indistintamrente para 

designiar igual concepto. 

Que lo injustificade del cobro se demuestra ademas por 

fa scireunstancia de que la: empresa no resulta berreficiada con 

la construccion del afirmado, per cuanto la propiedad de la 

compafia por la que se cobra aqttel impuesto, esta a quinien- 

tos, geiscientos y novecientos metros de! camino construido, 

como aparece en el plano que accmpaia, oabservando con tat 

motivo, que ni Ja Provincia ni fa Nacion tendrian facultades 

para obligar a ja compafita del ferrocarril, creada con fines 

de interés general, a emplear sus capitales en obras de carac- 

ter local, ejectttadas fuera de los limites de su propiedad; y 

que la construccién y explotacién de los ferrocarriles nacio-
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ter local, ejectttadas fuera de los limites de su propiedad; y 

que la construccién y explotacién de los ferrocarriles nacio-
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nales estan regidas por la ley numero 2.873, careciendo la 

Provincia de jurisdiccién em esos ferrocarriles y sus depen- 

dencias, como lo ha establecido esa Corte y el Poder Ejecu- 

tivo en su decreto de Abril 23 de 1897. 

Que en consecuencia, pide se cendene a fa Provincia de- 
mandada a ja devolucion de la suma expresada, sus intere- 

ses y costas del juicio, con declaractén qtie la Compaiiia del 

Ferrocarril Central Argentino: no esta obligada a pagar los 

servicios posteriores dei imnpttesto weferido, invocando ade- 

mas en stt favor lo dispuesto en el articulo 31 de la Consti- 

tucién y articulo 784 del Cédigo Civil. 

Que declarada Ja competencia originaria de esta Certe 

por la resolucion de fojag 15 vuelta a 16, y conferido tras- 

lado de fa demanda, el representante de la Provincia nieg: 

los hechos en que aquella se funda, manifestando que en la 

hipotesis de que fueran probados, restiltarian asimismo im- 

procedentes, y expone ademas entre otras consideraciones : 

Que ante la mterpretacién que se ha dado en reiterados 

juicios al articulo 8." de la Jey 5.315 y la jurisprudencia es- 

tablecida al respecto, no debiera haberse invacaido de nuevo 

para sostener qtte el ferrocarril esta exonerado del pago del 

afirmado de que se trata y discutirse si es un impuesto o un 

servicio. 

Que esta cuestidn ha sido debatida con amplitud y defi- 

nitivamente resttelta en los casos seguidos contra la misma 

empresa por Mértola y conypafiia, declarandose que el pago 

de afirmados es la retribuciédn de an servicio y que esta tasa 

no esta con»prencida entre los imipuestos de que se ha exo- 

nerado a las empresas de ferrocarriles per la citada dispo- 

sicion, 

Que si la empresa no resulta beneficiada por la construc- 

cion del afirmado, como se sostiene, ésta es una cuestion de 

hecho que no puede ser tratda ante esta Corte, originariamen- 

te m por via del recurso extracrdinario, y que ella entrafia 

un caso de aplicacién o interpretacién de la ley provincial 

que ha establecido el impuesto habiéndose declarado reitera-
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damente que tales cttestiones, sou de exclustvo resotte de los 
tribunales locales, sea cual fuere la vecindad de las partes. 

Que lo alegado sobre las facultades de Ja Provincia v de 

la Nacioén para obligar a la compaiiia del ferrocarril a em- 

plear sus capitales en obras de caracter local, ejecutadas fue. 

ra de los limites de su propiedad, y schre si la construccion 

y explotacién cde les ferrocarriles estan regidas por la ley 

2,873 no es de aplicacidn en el ‘caso, putes 10 hay ninguna 

question de jurisdiccion en debate, la que se ha concretado en 

la de saber si dichas empresas estan o no obligadas al pago 

de los afirmados o si estam exoneradas por el articulo 8 de la 

citada ley 53.15, por todo le cual pide se rechace la demanda 

con expresa condenacion en costas. 

Que recibida la causa a prueba, producidas la que expre- 

sa el certificado de fojas 92, y agregados les alegatos pre- 

sentados por las partes, se ILam6 autos para definitiva, fojas 

102 y 103 vuelta. 

Y considerando : 

Que con arreglo a to dispuesto por el arttculo roo de fa 

Constitucién corresponde a ta Corte Suprema y a los Tribu- 

nales Supertores de la Nacién el conocimiento y decision de 
todas las causas que versen sobre puntos regidos por la Cons- 

titucién «y por fas leyes de Ja Nacion, estableciéndose ademas 

por el articulo 101 y por la tey ntmero 48 en ‘su artictilo 4.°, 

inciso ¥.° la jurisdiccién originaria exclusiva de este tribunal 

en los casos en que una Provincia fuere parte, todo lo que 

hace improcedente la observacion formulada aj respecto por 

el representante de la Provincia demandada. 

Que la convpaiiia demandante sostiene que no esta obli- 

gada al pago del afirmado autorizade por la ley de la Pro- 

vincia, promulgada en 18 de Julio de 1907 que se le ha cc- 

brado, por ctranto la citada ley del Congreso niimero 6.062 y 

el contrato en stt mérito celebrado por el Poder Ehecutivo Na- 

cional en g de Marzo de 1gog Ia excnera de toda contribucién
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0 impuesto y que basta esta simple consideracion para demos- 

trar que el cobro que se ha hecho ha sido sin causa y que 
debe devolverse, 

Que en las causas que se registran en repetidos fallos 

de esta Corte, tratandose de Ja aplicacion y alcance que debia 

darse a lo dispuesto en el articullo 8.° de da citada ley ntime- 
ro 5.315 segiin las reglas de interpretacion que procedia ob- 

sérvarse y teniétidose ademas en consideracién, fos anteceden- 

tes parlaimentarios sobre la discusion de esta ley, se ha deja- 

do establecido que los conceptos “una retribucién ttnica del 

3 %" se refiere a los verdaderos impuestos, tributes o car- 

gas pttblicas sancionadas para hacer frente a los gasto. ge- 

nerafes de la administracién y que ella no comprende el pago 

de los impuestos municipales que debieran conceptuatse la 

retribucién de un servicio, como el alttmbrado, afirmaclo, ba- 

rrido, aguas corrientes y cloacas, que no se exige en gerieral 

e indistintamente a todos los habitantes de un municipio por 

el hecho de serlo o de poseer propiedades en 1, tengan o 

no afirmados, luz, ete., en el frente de sus fincas, estén o no 

provistas de agua corriente en las mismas y de clacas, sing 

alas que reciban tales servicios. Fallos tomo 113, pagina 165; 

tomb 14, pagina 298; tomo 115, pagina 174; tomo 120, pa- 

gina 202 y 403, entre otros, 

Que de lo expuesto se sigue que en general el pago del 

afirmado debe conceptuarse fa retribucién de un servicio co- 

imo se ‘ha dicho, en cuyo caso no se encuentra el que se ha 
cobrado a la empresa del Ferrocarril Central Argentino a 

que se refiere la demanda. 

Que la ley de la Provincia al auturizar al Poder Ejecu- 

tivo para llevar a cabo la construccion de un afirmado en Ios. 

caminos vecinales que expresa, ha creado una verdadera con- 

tribucién deneminada de afirmado para ser pagada por el 

Gobierno y por las propiedades particulares comprencdidas 

dentro de una zona total de novecientos metros de fondo a 

cada costado del camino por el frente en el que construye el 

afirmado. Articulo 1 y 15, ley de 18 de Jitlio de 1go7.
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Que no puede considerarse que el pago de este afirma. 

do importe para la empresa demandada fa retribucién de un 

servicio de caracter comttnal en las cendiciones establecidas, 

como se ha dicho, o sea, con el que el Ferrocarril haya reci- 

bido efectivamente un beneficio particular, no obstante la gran 

distancia en que se encuentra el camino, fuera def perimetro 

de sus lineas o sea a trescientcs cincuenta, iseiscientos sesen- 

ta y novecientas noventa metros segtin resujta del informe y 

plano pericial de fojas 88 y 8g. 

Que consta por el contrario, que esa contribucién o im- 

puesto establecido por la ley de la provincia esta destinada 

a la ejecucion de obras o caminos de caracter general para 
el trafico entre les municipios y departamentos que en Ja ley 

de la referencia se mencionan y de cttyo -pago ha, quedado 

expresamente exonerada la empresa del féftocarril por la ley 

nttmero §.315 sancionacda por e] Congreso en uso de fa atri- 

bucién que le confiere el articulo 67, inciso 16 de la Cons- 

titucion. 

@ue de conformidad a lo establecido en la citada ley que 

segtin queda dicho, es de preferente aplicaciém en el caso, 
con arreglo a lo dispuesto por el artioulo 31 de la Constitu- 

cién, la contribucién que impone ja dey de la provincia des- 

tinada a la construccién de afirmados, no puede flevarse a 

efecto en las condiciones examinadas en el sub judice contra 

la empresa del ferrocarril demandante y ccrresponde a la 

Corte asi declararlo en el presente juicio. Fallos tomo 104, 

pagina 96. 

Que en garantia de sus derechos la empresa ha protes- 

tado de su ilegalidad al verificar el pago de ta parte del im- 

puesto o contribucién que se le ha exigido, como ‘consta de 

autos — fojas I a 3 — en cuyo caso la repeticion solicitada 

en’ Ja demanda es procedente. Articulo 784 Cédigo Civil. 

Por ello se deciara que el ferrocarril Central Argentino 
esta exceptuado de la contribucién que se le ha exigido, con- 
denandose en consecuencia a la provincia a devolver en el 

término de diez dias da suma de nueve mil ochccientos cin-
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cuenta y siete pesos con cuarenta y ocho centavos moneda 

nacional de curso legal que ha cobrado, con sus intereses 

desde la notificacion de Ja demanda, a estilo de los que cobra 

el Banco de la Nacién en sus descuentos. Jas costas se pa- 

garan en el orden causado atenta Ja naturaleza de las cues- 

tiones debatidas. Notifiquese original y' repuestos los sellos 

archivese. 

A. Riraeyo. — Nicaxor G, DEL 

Sonar, — D. EF. Paracia, 

Soctedad Andnuna Ingenio y Refinerta Santa Ana, Hileret \ 
Compaiiia Limitada, contra la. Administracién de Tinpues- 

fos Intcrnos, sobre devoluciéu de una sinna de dincro, 

Sumario: 1.2 Tl recurso por la via contenciosa, ante el Juez 

Federal o Letrado respective, dentro del perentorio tér- 

mino de cinca dias, a que se refiere el articulo 27 de la 

/ fey 3.764, sdlo procede en el caso de re. sotuciones que 

iMponen una multa ¥ no en el de aquellas que liqttiidan 
o fijan un impuesto, 

2.° Siendo ef impuesto al expendio vy no a la pro- 

duccién, procede la devolucion del pagado por diferen- 

cias de alcohol debidas a causas naturales, como la eva- 

poracion y pérdidas por filtraciones, 

3. Its improcedente la imposicisn al fisco, de la 

carga de jos interéses de las sumas percibias por con- 

cepto de inmpuestos y de fas costas del juicio de repeti- 

clon, en un caso en que la Administracién no pudo com- 

probar directamente la causa de las mermas del alcohol 

que motivaron el cobro del impuesto, cuya prueba, por 

otra parte, no fué ofrecida per el actor, vy que aquélla. 

tenia pleno derecho a exigir, 

Caso: Loa explean las piezas siguientes:
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SENTENCIA DEE SENOR SUBZ FEDERAL, 

Tucuman, Julio 22 de 1915. 

Y vistos: Mstos autos de los que resulta: A fojas 4 se 

presenta don Domingo J. Garcia por Ja Sociedad Anénima 

Ingemo vy Refiveria Santa Ana, Hileret y Compaitia Limita- 

da, diciendo : Que fla Administracci6n General de Impuestos 

Internos dicté con fecha 2 de Septiembre de 1916 una reso- 

lucién ordenando a sus matdantes el pago de Ja istina de 

$ 8.977 en concepto de diferencia encontrada en la existencia 

de alcoholes de la destileria del ingénio Santa Ana, entre los 

inventarios practicados e} 27 de Mayo y el 1.° de Septiem- 

bre de 1914. 
Que esa diferencia es de 8.528 litros, cantidad que no ha 

salido de Ja fabrica y cuya desapiaricién proviene de una 

merca explicable por muchas causas. Desde ef 27 de Mayo 

hasta ef 1.° de Septiembre la temperatura varid desde una 

minima de dos grados a una maxima de treinta y tantos, pro- 

duciendo naturalmente una evaporaciOn digna de tenerse en 

cuenta. 

Que la existencia era de mas de 65y.000 litros y como 

jos depdsitos estaban Hlenos y dienes los tanques em ellos al 

macenados, no quedaba sitio para poder penetrar e inspec- 

cionarlos y constatar asi las inevitables filtraciones y derra- 

mes producidos en wn. pericdo tan largo. 

Que por lo tanto el alcohel per el cual se ha cobrado im- 

puesto no ha salide de la destileria ni se !e ha dado ningun 

destino, estando en consecuencia libres del pago det impues- 

to, desde que este es al expendio y no ada produccién. 

Fiundado en !o exptiesto viene a entablar formal derman- 

da para obtener la devolucidn de lo indebidamente pagado 

por sus mandantes y pide se condene a la Adim#nistracion Ge- 

neral de Impuestos [nternos a restituir la suma cde $ 8.977. 

sus intereses vy las costas del juicio. 

Corrido traslado, lo evacua a fojas 7 el sefior Procura- 

dor Fiscal, negando fos hechos y fundamentos de la demanda.
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SENTENCIA DEE SENOR TURZ FROERAL 

Tucuman, Julio 22 de 1915. 
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Dice que a estar al escrito del actor, no resulta exacto el 

pago del impuesto de $ 8.977, pues no lo acredita con el co- 

rrespondiente certificado de depdsito. Por ello, opone, como 

de previo y especial prontnciamiento, la excepcion de falta de 

accion. 

Agrega que es falso que los depdsitos fiscales estuvieran 

repletos y que los de Ja destileria hayan estado en condicio- 

nes reglamentartas, puesto que ningtin reglamento existe res- 

pecto a la forma de los tanques etcétera. 

Que atin admitiendo las temperaturas indicadas per el 

actor, ellas no pueden producir una evaporacion tan grande, 

imaxime cuando de la diferencia encentrada ha sido deduci- 

da la tolerancia del 2 %. Si ha habido filtraciones y derra- 

mes, no es per culpa de Ja Adminishtracion, sino por negli- 

gencia del fabricanté, el cuat deberia tener depdsitos adccua- 

dos a cubierto de esos fendmenos y accidentes. 

Que por lo demas si bien es cierto que el imputesto debe 

pagarse al expendio, es indudable que también debe abonarse 

por las diferencias no justificadas, como lo establece el De- 

creto de 26 de Abril de 1900, y como sucede en e! caso sub 

fudiec. 

Que en el caso de ser probados Jos derrames y filtraccio- 

nes, tales hechos son imputtables exclusivamente al fabrican- 

te qttien tiene la obligacion de pagar el impuesto. 

Pide el rechazo de Ja demanda con costas. 

Abierta la causa a prueba, se produjo la que expresa’el 

certificao del actuario de fojas 38 vtielta y habiendo alegado 

e! actor a fojas 42,‘se Hamaron autos para sentencia a fo- 

jas 46, 

Y Corsiderando: 

J. En cuanto a Ja excepcidn opuesta de falta de accién: 
resultando del informe expedido a fojas 17 vuelta por la Ad- 

ministracien de Impuestos Internos, que la Sociedad deman- 
dante aboné la stma de $ 8.977 por concepto de impuestos al
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alcohel, se rechaza dicha excepcidn fundada en la falta de 
pago 

It. Que la prueba pericial rendida a fojas 31 a 34. es- 

tablece que fa diferencia de 8528 litros encontrada en la des- 

tileria N.° 107, entre los inventarios antes mencionados, es 

debida a catisas naturales o sea a la evaporacion, sin exchuir 

por ello pérdida por filtraciones. Corrobora la conclusion del 
perito, el informe de la seccidén Atcoholes de fojas 27, que 

dice: De los partes diarios de fabricacion, inventarios, libros 

de control y documentos varios examinados y correspondien- 

tes al citado amo 1914, no se desprende qtie nada anormal 

haya ocurrido en los depdsitos de alcohol de la destileria nt- 

mero 107. 

IIL. Que el impuesto con que ka ley nttmero 3. gra- va los 

alcoholes, es por raz6n de stu expendio, como jo ha de- 

claraco en numerosos fallos la Corte Suprema de Justicia Na- 
cional vy la Camara Federal de Apelacién de. Cérdoba, emer- 

giendo de los mismos que en caso de diferencias, como el que 

motiva este juicio, debe probarse que ellas provienen de cav- 

sas libres de impuestos. Y la evaporacion, que se da por 

justificada en el considerancdo anterior, no es el expendio ca- 

caracterizado por la salida de Jas especies de fabrica o de los 

depositos fiscales. 

IV. Que en mérito de lo expuesto no debe imputarse la 

perdida o negligenicia def fabricante por no rewnir sus depo- 

sitos Jas condiciones necesarias de seguridad. 

Per estos fundamentos, fallo: haciendo lugar a la deman- 

da y condenando por lo tanto a fa Administraccion General 

de Impuestos Internos a devolver en el término de diez dias, 

a la Sociedad Anénima ingenio y Refineria Santa Ana, Hile- 

ret y Compaiiia Limitada, la suma de ocho mil novecientos 
setenta y siete pesos moneda nacional ($ 8.977) y sus intere- 

ses a estilo de los que cobra el Banco de la Nacion Argenti- 

na, desde Ja fecha de la demanda. Sin costas, por haber mé- 

rito para exintir de ellas a la parte vencida. Hagase saber, 

cépiese y repdngase las fojas. -—~ Ubaldo Benci.
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SENTENCTA DE L.A CAMARA FREDERAR, DE CORDORA 

Cérdoba, Octubre 22 de 1918. 

Y vistos: El recurso de apelacion interpuesto, por am- 

bas partes, contra .la sentencia de fecha, Julio veintidés del 

presente afio, corriente a fojas 47 y siguiente, dictada por 

el sefior Juez Federal de Tucuman, en la causa seguida por 

la Sociedad Anénima Ingenio y Refineria Santa Ana Hileret 

y Compania Limitada, contra la Administracion de Impues- 

tos Internos, sobre devolucién de una suma de dinero y en la 
que se ha resuelto: hacer lugar a la demanda y condenar por 

lo tanto a la Administracion General de Impuestos Internos 
a devolver en el término de diez dias, a la Sociedad Andni- 

ma Ingenio y Refineria Santa Ana, Hileret y Compania Li- 

mitada, la stima de ocho iil novecientos setenta y siete pe- 

sos moneda nacional, (S 8.977) y sus intereses, a estilo de los 

que cobra el Banco de la Nacion Argentina, desde ja fecha 

de fa demanda. Sin costas por haber mérito para eximir de 

ellas a la parte vencida: 

  

Y considerando: 

Que si bien la prueba producida por la parte actora es 

suficiente para fundar su derecho a la devolucion cle la suma 

de dinero que demanda, no es menos cierto que no habiendo 

podido la Administraci6n comprobar directamente Ja causa 
de las mernras de alcohol que motivaron el cobro del impuesto 

to a la Sociedad Anénima Ingenio y Refineria Santa Ana,. 

Hileret y Compafiia Limitada cuya prueba por otra parte no 

ha sido ofrecida por dos actores a Ja Administracion, estaba 

esta en stt pleno derecho de exigir de dicha sociedad la prue- 

ba clara y evidente de que habla el articulo 1.° del decreto re- 

glamentario fecha 26 de Abril de 1900 que Ja eximiera de 

responsabilidad en el caso. 

Que ha sido necesario recurrir a la prueba pericial ren- 

dida en el juicio, para demostrar qtie las causas de las mef- 

mas de alcohol en los depdsitos se debe a evaporaciones o fil- 

traciones dibres de impuesto.
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Que por estos motivos, no procede condenar en costas a 

la Administracion conforme a lo resuelto por esta Camara en 

casos analogos. 

Por estos fundaimentos se confirma la sentencia apelada, 

sin costas en esta, instancia por haber mediado apelacién por 

ambas partes. Hagase saber, transcribase y devuélvanse, 

Nemesio Gousdles. -— A. J. Posse. — A. Berdue. 

FALLO Die LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Jittio 12 de 1919. 

Vistos vy considerando: 

(Que en los memoriales presentados ante esta Corte se 

alega por Ja parte de la Sociedad Andénima Ingenio y Refi- 

neria Santa Ana, Hileret vy Compafiia Limitada, que el recur- 

so concedido para ante este Tribunal no precede porque fa 

‘NaciOn no es parte actora como lo requiere el inciso 2.° ar- 

ticulo 3.° de la ley nttmero 4.055. 

Que por la parte del fisco se sostiene que debe cdecla- 

rarse nulo todo lo actuacdo porque los articulos 27 y 28 de 

la Jey ntimero 3.764 prescriben, como ttnico modo de manifes- 

tar disconformidad con la resolucion administrativa, “la in- 

terposicion de una demanda judicial o la apelacién ante el 

Ministerio de Hacienda de Ja Nacion dentro del término pe- 

rentotio de cinco dias, so pena de quedar consentida la re- 

solucion y pasada en atutoridad de cosa juzgada”, y que se 

ha interpuesto esta demanda con fecha 14 de Mayo de 1917, 
meses después de dictada la resolucién icondenatoria y de ha- 
berle dado cttmplimiento depositando con fecha 25 de Octu- 

bre del afio anterior el importe exigido. 

“Que el jttez federal de Tucuman vy la Camara Federal 
de Apelacion de Cérdoha, se agrega, carecian de jurisdic. 

cién para modificar una resolucién pasada en autoridad de 

cosa juzgada, por Jo que corresponde, y asi lo pido a V. E., 

se sirva declarar nulo todo lo actuado”. 

QOue corresponde tomar en consideracién esas alegacio-
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nes empezando por la del apelado porque se refiere a la com- 

petencia nusma de esta Corte para conocer de ta presente 

causa. 

(tie ésta versa sobre repeticidn de lo que se dice inde- 

bidamente pagado por impuesto sobre ocho mil quinientos 

yeintiocho litros de alcohol absoluto que es la diferéncia en- 

cntrada entre los inventarios de 27 de Mayo y 1.° de Septiem- 

bre de 1914, y tal demanca del contribuyente no es mas que 

una emergencia del cobro hecho por el fisco, que, por lo mis- 

mo no requiere la venia det honorable Congreso, y autoriza la, 

tercera instancia ante esta Corte. con arreglo a lo reiterada- 

mente resuelto. (Fallos, tomo 117, pagina 409 y otros), 

_ Que los articulos 27 y 28 de la ley namero 3.764 sobre 

recaudacién de fos impuestos internos, carecen de aplica- 

cién al sub judice y por ello no procede la anulacién de todo 

lo actuado yue se solicita en el memorial de fojas 73. 
Que esas clisposiciones se refieren a las resoluciones con. 

denatorias de ta admiinistracion de impuestos internos y esas 

resoluciones son las que imponen Jas mutltas que autorizan las 

leyes respectivas y no las que determinan el monto del im- 

puesto a exigirse con arregio a las mismas. 

Que una resoluciOn administrativa en cuanto determi. 

na ef monto del imptesto que debe abonar el contribunyente 

no es susceptible de recurso alguno, ya sea por via de apeia- 

cion de demanda contencioso administrativa, sino tnmicamente 

de la accidn de repeticion después de satisfecho el impuesto, 

Que como to ha hecho constar esta Corte relacionando 

jas diversas disposiciones de fa ley sobre recaudacién de im- 

puestos internos numero 3.764 y sus antecedentes en Ja dis- 

cusiOn parlamentaria, el, recurso por la via contenciosa, ante 

el juez federal 0 letrado respectivo, dentro del perentorio tér- 

mino de cinco dias, a que se refiere el articulo 27 de esa ley, 

solo procede en el caso de resoluciones que imponen un mul- 

ta y no en el de aquellas que liquidan o fijen un impuesto, 

como resulta claramente del articulo 25 en el que se hace la 

distincion entre ef impuesto y la multa autorizando el cobro
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por apremio: deJ primero con ja simple boleta expedida por 

la oficina recaudadora y de la segunda. sdlo mediante reso- 

Juciones ejecutoriadas (Fallos, tomo roi, pagina 175; tomo 

323, pagina 309). 

Que como lo hace constar la sentencia apelada, si bien 
la prueba producida es suficiente para fundar el] derecho de 

la parte actora a la devolucién de la suma pagada como im- 

puesto, “no es menos cierto que no habiendo podido la Ad- 

ministracion comprobar directamente la causa de las mermas 

de alcohol que motivaron el cobro del impuesto a la Sociedad 

Anénima Ingenio y Refineria Santa Ana, Hileret y Compa- 

fia Limitada, cuya prueba por otra parte no ha sido ofrecida 

por los actores a la Administracién, estaba ésta en su pleno 

derecho de exigir de dicha sociedad la prueba clara y eviden- 

te de que habja el articulo 1.° del Decreto Reglamentario, fe- 

cha 26 de Abril de 1900 que la eximia de responsabilidad en 

el caso”, lo que ha hecho necesario, se agrega, recurrir a la 
prueba pericial rendida en el juicio para demostrar que las 

mermas se deben a evaporaciones o filtraciones libres de im- 

puesto (fojas 68, vuelta y 69). 

Que de ello se infiere Ja improcedencia de imponer al 

fisco la carga de intereses de la suma percibida y de las cos- 

tas del juicio como se hecho constar en casos andlogos. (Fa- 

llos, tomo, 110, pagina 51 en da pagina 79 considerando 4 y 

pagina 84; tomo tI7, pagina 409). 

Por ello y fundamentos concordantes de la sentencia de 

fojas 68, se fa confirma en cuanto hace lugar a la devolucion 

de fa cantidad de ocho mil novecientos setenta y siete pesos 

dentro <del término de diez dias y se la revoca en cuanto a los 

intereses. Notifiquese y devuélvanse reponiéndose el papel 

ante el juzgado de origen. 

A. BERMEJO. — Nicanor G. DEL 

soar, — D, EF. Paracio, 
J. Frcurroa ALcorts.
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Sociedad Hileret \ Compania, contra la Adiministracion de 

imipuestos witernos, sobre timposicién de una mutta, 

Simario: 1." Fl vicio o defecto de procedimiento de haberse 

permitido al sumariado por infraccién a la tey de im- 

puestos internos niimero 3.761 penada por el articulo 1.° 

de la ley 4.295, ocurrir al juez federal por via de ape- 

lacion de la resoluctén condenatoria de la administracion, 

cuando debié hacerle por demanda centenciosa, queda 

subsanado cuando no se pide su reparaci6n en la misma 

instancia em que se cometid, de conformidad a lo dis- 

puesto por los articulos 513 del Cddigo de Procedtinien- 

tes en lo.Criminal y 240 del de Procedimientos en fo Civil 

de la Capital. 

2.2. Debe estarse a lo favorable al acusado, en un 

caso en qtte son contradictorios os informes ‘periciales 

respecto a la substancia contenida en fos tanques existen- 

tes fuera del depdsito, en transgresion a la ley 3.761, y 

en que las constancias del sumario revelan que no hubo 

ocultacién o substracciom que pudiera autorizar Ja im- 

posicion de la multa, 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

SENTENCTA ‘DEL SENOR JUEZ FEDERAL 

Tucuntin, Septiembre 7 de 19)8. 

Visto: El recurso de apelacién deducido por la parte de 

la Sociedad Hileret y Compafiia, Limitada contra la resofucion 

del Am#nistrador General de impuestos Internos, de fecha 

Septiembre 2 de 1916 (fojas 35 vuelta) en la que se mm- 

pene a la expresada sociedad una multa de $ 9.795. 

Y considerando: 

Que la resolucion apelada se funda en el hecho de ha- 

herse comprobado fuera del depdsito de alcohol de ja fabrica 

de propiedad de la Sociedad mencionada, da existencia de 

cinco tanques de alcohol mal gusto, con un total de 1959 h-

FALLOS DFE LA CORTE SUPREMA 

Sociedad Hileret \ Compania, contra la Adiministracion de 

imipuestos witernos, sobre timposicién de una mutta, 

Simario: 1." Fl vicio o defecto de procedimiento de haberse 

permitido al sumariado por infraccién a la tey de im- 

puestos internos niimero 3.761 penada por el articulo 1.° 

de la ley 4.295, ocurrir al juez federal por via de ape- 

lacion de la resoluctén condenatoria de la administracion, 

cuando debié hacerle por demanda centenciosa, queda 

subsanado cuando no se pide su reparaci6n en la misma 

instancia em que se cometid, de conformidad a lo dis- 

puesto por los articulos 513 del Cddigo de Procedtinien- 

tes en lo.Criminal y 240 del de Procedimientos en fo Civil 

de la Capital. 

2.2. Debe estarse a lo favorable al acusado, en un 

caso en qtte son contradictorios os informes ‘periciales 

respecto a la substancia contenida en fos tanques existen- 

tes fuera del depdsito, en transgresion a la ley 3.761, y 

en que las constancias del sumario revelan que no hubo 

ocultacién o substracciom que pudiera autorizar Ja im- 

posicion de la multa, 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

SENTENCIA DEL SENOR JUEZ FEDERAT, 

Tucuntin, Septiembre 7 de 19)8. 

Visto: El recurso de apelacién deducido por la parte de 

la Sociedad Hileret y Compafiia, Limitada contra la resofucion 

del Am#nistrador General de impuestos Internos, de fecha 

Septiembre 2 de 1916 (fojas 35 vuelta) en la que se mm- 

pene a la expresada sociedad una multa de $ 9.795. 

Y considerando: 

Que la resolucion apelada se funda en el hecho de ha- 

herse comprobado fuera del depdsito de alcohol de ja fabrica 

de propiedad de la Sociedad mencionada, da existencia de 

cinco tanques de alcohol mal gusto, con un total de 1959 h-



DE JUSTICIA DE LA NACION 353 

tros a 93.", lo que constituye una transgresiOn a la ley 3.76t. 

Que en su defensa la apelante dijo que esos cinco tam- 

bores con fusel, se encontraban fuera de la destileria y de- 

posito, pero a fla vista de todos los interventores, debido a 
la falta de espacio; que no habia tenido intencién de lesionar 
los intereses de la AdministraciOn, por cuanto ese alcohol fué 

encontrado tres meses después de clausurada la fabrica y 

por Ultimo que se trata de un liquide compuesto mas de im- 

purezas alcoholicas que de alcohol, 
Que en cuanto a la calidad del producte, la Oficina Qui- 

mica Nacional de Salta —fojas to— la declaré inapto para 

desnaturalizat ; la Oficina Quimica de ta Capital —fojas 31, — 

que contenia 56 % en volumen de alcohol y una elevada can- 

tidad de impurezas; fa Oficina de Desnaturalizacion, que pa- 

recia se trataba de los productos de cola, de destilacidn, que 
se denominan fusels y nuevamente la @ficina Quimica Na- 

cional dice que es una flegma o alcohol mal gusto suscepti- 

ble de ser transformado en alcohol puro: 

Que en presencia de los referidos dictamenes contradic- 

torios es evidente que ninguna resolucién debio dictarse an- 

tes de preducirse un tercero, sin el cual el valor que se atri- 

buya a uno de aquellos resulta arbitrario. Corresponde por 

lo tanto ajustarse a la disposiciéu legal que prescribe se esté 
a lo que sea mas favorable al acusado., 

Que respecto de fa ocuitaciédn o sibstraccioén, las constan- 

cias del stmario cdemuestran plenamente que no han existi- 
do vy que en efecto los cinco tanques con fusel, estaban fuera 

de los depdsitos por encontrarse éstos Henos con la produc- 

cién allundante y sin salida del afio 1914, que no fué posible 

llevar tampoco a los depdsitos. fiscales. 

Por estos fundamentos y concordantes del escrito de fo- 

jas 73, fallo: revocando la resolucién apelada y absolviendo 

en consecuencia a la Sociedad Hileret y Compafiia Limitada 
del pago de Ja multa de $ 9.795 que le impuso la Adiministra- 

cion General de Impuestos Internos; sin costas. Hagase sa- 

ber, copiese y repongase el sellado. — Ubaldo Benci.
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SENTENCTA DE EA CAM ARA FEDERAL 

Cérdoba, Diclembre 12 de 1918. 

Y vistos: El recurso de apelaciOn interpuesto por ‘el se- 

fior Procurador Fiscal de fa Seccién ucumén, contra el auto 
del sefior Juez Federal de la misma provincia de fecha Sep: 

tiebre siete del presente afio, corriente a fojas 78 y siguien- 

tes, en el juicio seguido por la Sociedad Hileret y Compa- 

fia apelande de una multa que le ha impuesto la Adiminis- 

tracién de Impuestos Internos y en el que ha restelto revo- 

car la resolucion apelada y absolver en consectiencia a fa So- 

ciedad mencionada del pago de la multa de nueve mil sete- 

cientos noventa y cinco pesos nacionales que motiva ej jtticio; 

por sus fundamentos se confirma la sentencia de que se trata. 
Hagase saber, transcribase y devuélvanse. — Nemesio Gon- 

sdlec. — A. Berduc. — Andrés J, Posse. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Julio 12 de 591%, 

Vistos y considerando: 

Que absuelta ta Sociedad Hileret y Compafia Limitada 

por la sentencia de fojas 95 de la Camara Federal de Cérdo- 

ba confirmatoria de la del sefor Juez Federal de Tuctunian, 

de la multa de nueye mil setecientos noventa y cinco pesos 

que le habia impuesto Ja Administracién General de Impues- 

tos Internos por infracciédn a ja ley 3.761 penada por el ar- 

ticulo 1.° de Ja ley 4.295 y traida la causa en apelacién ante 

esta Corte, el representante del fisco en esta instancia pide 

se declare nulo todo lo obrado alegande que la Sociedad ma- 
niferté ante aquella Adniinistracién y ante el juzgado fede- 

ral que apelaba de la resolucién administrativa, en tanto que 
el articulo 27 de la ley nttmero 3.764 no autoriza ese recurso, 

pues que ese articulo “dando por concluido el procedimien- 

to administrativo con Ja resolucion condenatoria, ha permiti- 

do al interesado deducir formal demanda contenciosa contra 

el fisco por repeticidn de lo que considere indebidamente pa-
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gado, demanda que debe imiciar ante el Juez nacional dentro 
del perentorio término de cinco dias clesde la fecha en que se 

Je notificd fa resolucion ” (fojas tog), Agrega que la deman- 

da fué entablada el 17 de Marzo de 1917 (diligencia de fo- 

jas 59) cuando estaba vencido con exceso el término para 

hacerlo. 

(Jue como consta en autos, notificada de la resolucién cde 

la Administracién General de fecha 2 de Septiembre de 1916, 

fa sociedad manifesto que apelaba y la Administracion prove- 

yO: Visto el eserito precedente en el cual los sumariados in- 

terponen el recurso de apelacion para ante el sefior Juez Fe- 

deral de Tucuman y estando presentado dentro de término, se 

resuelve: conceder el recurso de apelacién para ante el sefior 

Juez Federal de Tucuman’” (fojas 4G vuelta). 

Que al mismo tiempo, e) representante de la Sociedad 

Hileret y Compaftia Limitada. ocurrid ante el juzgado fede- 

ral de ‘Fuctunén interponiendo el mismo: recurso (fojas, 4. 

49 ¥ 52). 
Que con la intervencién y el asentimiento. del Ministe- 

rio Fiscal se did a la reclamacion judicial de la sociedad imn- 

pugnando la multa que se le habia impuesto, el tramite sejfia.. 

Jado por ef articulo 519 del Codigo de Procedimientos en lo 

Criminal, (fojas 53). 

Que si bien es cierto que con arreglo al articulo 27 de la 
ley sobre recaudacioén de los impuestos internos niimero 3.764, 

le las resoluciones condenatorias de la Admministracion Gene. 

ral, o sea, de aquellas que imponen multas corresponde ocu- 

trir al Juez Federal o Ietrado respectivo por demanda con- 

tenciosa en vez de hacerlo por via de apelacion, no. lo es me- 

nos que el vicio o defecto de procedimiento observado por el 

Ministerio Fiscal en esta instancia, qued6é subsanado por no ha- 
herse pedido su reparacion en la misma instancia en que se 

cometio, de conformidad a lo que prescribe el articulo 513 del 

Cédigo de Procediinientos en lo Criminal y articufo 240 del 
Cédigo de Procedimientos Civiles de fa Capital, aplicable en 

lo federal (ley 3.981), disposiciones que responden a la con-
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veniencia de dar estabilidad a las decisiones judiciales cuan- 
do no obstante los defectos procesales alegados a ultima hora, 

Jas partes han podido hacer valer en juicio sus derechos. 

Que es tanto mas inadmisible que se prive al sumariado 

del derecho de impugnar: judicialniente la resolucion condena- 

toria o sea, Ja multa que le inyponga la Administracion Ge- 

neral de Impuestos Jnternos, por la simple circunstancia de 
haber manifestade, deutro del término legal, que ocurria por 

apelacion en vez de decir que lo hacia por via de demanda, 

cuanto que la misma ley se prestaba a esa confucidn al con- 

signar en su articulo 28 que “la opcidn de los interesados por 

el recurso admuttstrative importara fa renuncia del recurso 

judicial y viceversa” y cuando el administrador de impuestos 

internos (fojas 46 vuelta) y el Juez Federal de Tucuman 

(fojas 53) admitieron y substanciaron la reclamacién judi- 

cial en esa forma. 

Que como lo hace constar la sentencia apelada por si 

referencia a los fundamentos de la del juez federal, los infor- 

mes periciales del expediente administrativo nimero t21, Sec- 
cidn 22 afio 1914, fojas 5, 25 vuelta y 27 vuelta, son contra- 

dictorias respecto a la substancia contenida en los cinco tan- 

ques existentes fuera de! depdsito y las constancias del su- 

mario revelan que no ha habido ocultacién o substraecion que 

pudiera autorizar la imposicion de la multa de que absuelve 

a la Sociedad Hileret y Compafiia Limitada, 

Por estos fundamentos se confirma la sentencia apelada 

de fojas 95. Notifiquese y deviicélvanse reponiéndose e! papel 

ante el juzgado de origen, 

A. BerMEyo. — NicAnor G. DEL 

Souar. — D. E. Panacio. —- 

J. Ficurroa ALcorva,
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Pedro v Rail Catalano v Catalani, cn la causa crimimal sequti- 

da en su contra, por tentativa de kurto; sobre compe- 

tencia, 

Sumario: No corresponde a la jurisdiccion originaria de la 

Corte Suprema el conocimiento de una causa por tentati- 

va de hurto al encargado de negodios de un pais extran- 

jero, seguida contra una persona extrafia a la legacton. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes : 

En Ja fecha sefialada tiene lugar el juicio verbal decreta- 

do y concedida por su S. S. Ja palabra al sefior Agente Fis- 

cal, dijo: Que pedia que fas presentes actuaciones fueran pa- 

sadas a la Suprema Corte de Justicia nacional a la que corres- 
ponde entender en la causa en razon de ser el damnificado En- 

cargado de Negocios de Austria Hungria. El sefior defen- 

sor, se masifestd de conformidad. Oido fo expuesto, S. 8. di- 

jo: Que correspondiendo entender originariamente en este 

proceso a la Suprema Corte de Justicta Nacional conforme 

al articulo 13.°, inciso 3.° de la ley 48 y a lo solicitado por el 

sefior Agente Fiscal, se declara incompetente el juzgado para 

entender en él, y en consecuencia debera remitirse el expe- 

diente con la nota de estilo al citado tribunal a ctrya orden 

deberaé ser puesto el detenide. Con lo que previa lectura y 

ratificacion de la presente, la firman S. S., el sefior Agente 

Fiscal y el sefior Defensor, por ante mi, doy fe. ~ F. J. Ori- 

be. — Garcia Rams. — E. Castro. — Ante mi: H. C. Péres. 

DICYAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Jutio 11 de, £919. 

Suprema Corte: 

‘No encuentro que la causa que se inicia contra Pedro o 

Raat] Catelano o Catelani sea concerniente a Embajadores,
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Corte Suprema el conocimiento de una causa por tentati- 
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Ministro o Cénsules extranjeros, como to requiere la Cons- 

titucién, articulos roo y ror, para que la Corte Suprema en- 

tienda en el asunto. 

Tampoco concierne a las personas que compenen la fe- 

gacion, mi a los individuos de st familia o servidumbre, como 

dicen los articulos 1.°, inciso 3.° de la ley 48 y ar del Codigo 

de Proceditmientos de la Capital. 

Las presentes actuaciones, iniciadas por da Policia de la 

Capital, no conciernen a la persona del Encargado de Ne- 

gocios de Austria Hungria nia jos bienes de este diplomatico, 

pues no le afectaran las sentencias que se dicten, 

Conciernen unicamente al imputado Catalano o Catalani, 

que no forma parte de la Legacién. 

Per lo demas, si el hecho que se iimiputa al detenido fue- 

ra calificado como violacién de inmunidades diplomaticas, se 

trataria del detito previsto en el articulo 9.° de la ley 49 y cae- 

ria bajo la jurisdiccién del juzgado de seccién «de la Capital. 

Ein consecuiencia y de acuerdo con la doctrina adopta- 

da por la Suprema Corte de los Estados Unidos en el caso 

United States v. Ortega (11 Wheatou 468; Taylor, Jurisdic- 

tion and Procedure of The U. S. Supreme Court, sec. 25), 

pido a V. FE. se sirva declarar que esta caitsa es ajena a su ju- 

risdiccion originaria y disponer se devuclva al juez remitente 

a los efectos a que hubiere tugar. 

José Nicolds Afattensze. 

¥ALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Julio 15 de 1919. 

Atento lo dictaminado por el sefior Procurador General 

y no tratandose de una causa de las previstas en el articulo ror 

de la Constitucién y articulo 1.°, inciso 3.° de Ja ley ntme- 

ro 48, se declara que ella es ajena a la jurisdiccion erigina- 

ria de esta Corte y deyuélvase con nota al sefior Juez remi-
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tente, avisandose, a sus efectos, al Departamento Central de 

Policia. 

A. BerMEjo. — Nicaner G. DEL 

SoLaR. — D. E. Patacto, 

J. Ficugroa ALcoRTA, 

Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Entre Rios, 

rectrriendo cn gueja contra el Juez Letrado de Formo- 

sa, por dentora en el diligenciamiento de un evhorto, 

Sumario: No corresponde a la superintendencia de la Carte 

Suprema, sino a la de las Camaras Federales el cono- 

cuniento de una queja contra un juez letrado, por demo- 

ra en el diligencianviento de un exhorto. 

Caso: Lo explican las piezas sigutentes: 

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires Julio 14 de 1919, 

Suprema Corte: 

1a queja que el Superior Tribunal de Justicia de entre 

Rios, a pedido del juez de primera instancia en lo Cicil y 
Comercial de Parana, formula en estas actuaciones contra el 

Juez Letrado de Formosa por demora en el diligenciamento 

de un exhorto que le fué dirigido por el citado juez provin- 

cial, ha debido ser presentada a la Camara Federal de Ape- 

lacrén dentro de cuya circunscripcién ejerce sus funciones el 

magistrado que la motiva: 

La imposicién de correcciones disciplinarias a los jue- 

ces es tna facultad originariamente conferida a las Camaras Fe- 

derales por el articulo 2.° de la ley 7.099. En caso de rein- 

cidencia, agrega la disposicion citada, el hecho debe llevarse 

por la Camara respectiva, a conocimtento de la Corte Supre-
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ma a los efectos de ta superintendencia que le acuerda e) in- 

ciso 4.° del articulo rr de la fey 4.055. 

Por ello, considero que V. EF, 'debe ordenar la devolucion 

de estas acttiaciones al tribunal de origen. 

José Nicolés Matienso. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Julio 15 de 1919. 

Téngase por resolucién del tribunal, el precedente dicta- 

men del seftor Procurador General, y devuélvase a sus efectos, 

con el oficio de estilo. 

A, Bermuyo. — Nicanor G. pEL 

Sonar, — D. E. Paractro. 
J. Ficutroa ALcorTa. 

Sociedad Anédnima Luis Brand y Hno., contra Anesin Huos., 

y¥ Compaiiia, por restitucién de marcas de contercio; so- 

ber procedencia del fuero federal, 

Sumario: 1.2 Denegado el fuero federal invocado al deducir 

la accién, por considerarse que ésta no estaba directa e 

inmediatamente regida por una ley nacional especial, co- 

mo es la. de Marcas, sino en disposiciones del derecho 

comtin, procede el recurso extraordinario del articulo 14, 

ley 48. 

2.° Sostenido por los actores, que Jos demandados 

registraron indebidamente, a st! nombre, determinadas 

marcas de comercio ya registradas en Europa por los 

primeros, por lo que solicitan que se les restituya esas 

marcas, y alegado por los demandados que, con arreglo 

a la ley de marcas, son ellos los exclusivos duefios de 

aquéllas por daberlas registrado primero y porque las 

marcas de los actores, siendo extranjeras, no tienen valor
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en ta Republica mientras no sean registradas de confor- 

midad a la ley, corresponde a la justicia federal el cono- 

cimiento de la causa, por tratarse en ella de la validez 

o nulidad del registro de marcas de comercio, atin cuan- 

do la resolucion haya de examinar las relaciones contrac- 

tuales que existan entre las partes y el derecho comin 

aplicable a las mismas a fin de determinar si subsisten o 

no, por tal concepto, las facultades ejercidas por Jos de- 
mandados para registrar como propias Jas marcas de que 

se trata. 

Caso: La explican las piezas siguientes: 

SENTENCIA DEL SENOR UEZ FEDERAL 

Buenos Aires, Febrero 22 de 1918, 

Y vistos: Estos autos sobre restitucién de marcas de ce- 

mercio seguidos por la Sociedad Anénima Luis Brandt y Her- 

mano contra los sefores Anezin Hermanos y Comppaitia, de 

cuyo estudio resulta, 

Que a fojas 12 se presenta ante el Juzgado de Comer- 

cio, don Alberto Lodieu en representacién de Ja Sociedad 
Andénima Luis Brandt Hermanos demandando a los  sefo- 

res Anezin Hermanos y Compaiiia, sobre restitucién de las 

marcas de comercio “Omega” y “Labrador”. 

Que a fojas 51 vuelta y en virtud de lo resuelto por la 
Itxema. Camara en lo Comercial a fojas 38 vuelta, pasan es- 

tos autos al Juzgado a cargo del infrascripto, reproductendo fa 

demanda en todas sus partes a fojas 54 y manifiestan que 

la Sociedad Anénima Luis Brandt y Hinos, posee en Suiza 

una de las fabricas mas antiguas de relojes y hace muchos 

afiox que construyen y venden en todo el mundo los relojes de 

holsillo “Labrador” y “Omega”, teniendo la proteccién mun- 

dial de Sus marcas por registros parciales hechos en cada 

pais y por el registro internacional. 

Que la marca “Labrador” fué registrada en Suiza el 10 

de Octubre de 1892, bajo el nttmero 6030 y el afio 1893 se

a 
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obtuvo marca internacional, siendo registrada en Francia ct 

aia 1897. 

Que la marca “Omega” fué también registrada en Fran- 

cia el aio 1897, y desde el afo 1887 Ja casa Brandt comercia- 
ba en relojes con la casa Anezin de esta plaza y ese comer- 

cio Hlegé a adquirir gran mnportancia, por lo que se Hegd a 

celebrar -un contrato de agencia exclusiva el 25 de Abril 

de 1899. 

Que antes cle celebrar el contrato, Anezin- registro sin au- 

torizaciéu la marca ‘‘Labrador” y después siendo ya agentes 

exclusivos, registraron a su nombre da marca “Omega”. 
Que la casa Brandt tuvo conocimiento del registro de la 

marca “Omega” por carta de Anezin, dandole instrucciones 

de dejarlo sin efecto. do que supuso se habia hecho, pues el 
afio 1901, invocando e} articulo 68 cde la fey de Marcas en vi- 

gor, obtuvo el registro a sit nombre de esas mismas marcas, 

Que vencidos los diez afios del registro, la casa Brandt 

quiso renovarlo y fué entonces cuando tuvo conociniento ce 

la existencia del registro a favor de Anezin, lo que obli- 

go a la casa Brandt a reclamar de la de Anezin la devolucién 

de suis mareas para remover el obstaculo que se oponia a st 

renovacién y para readquirir lo que era Jegalmente suyo, sien- 

do infructuosas todas Jas gestiones realizadas., 

Que jas marcas “Omega” y “Labrador” fueron creadas 

por la casa Luis Brandt vy Hno. y que Anezin adquiria de fa 

fabrica los relojes y los vendia at pttblico, no vendiendo re- 

lojes con esas marcas, que no procedieran de fa casa Luts 
Brandt y Hno. y que éstos no autorizaron en ningtin momen- 

to a los sefiores Anezin a registrar sus marcas de fabrica co- 

mo marcas de comercio a su nombre, por lo que el registro 

hecho por Anezin Hnos. y Cia., sdlo puede considerarse he- 

cho por cuenta de y para Luis Brandt y Hono. 

Que es aplicable al caso el capitulo del mandato y de fa 

gestion de negocios que ‘se Jegisla por el Cédigo Civil, estan- 

4 obligados Anezin Hnos. y Cia. a devolwer tode lo que con 

ocasion del mandato adquirieron, aunque ello no se hubie-
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ra debido al mandante, por lo que solicita se les condene a 

restituir Jas marcas “Omega” y “Labrador”, con las costas 

del juicio. 

A fojas 61 se presenta don Gustavo Breler por los se- 
flores Anezin Hnos. y Cia., pidiendo ef rechazo de la deman- 

da, con las costas, pues la sociedad Luis Brandt y Hno., jfa- 

mas ha sido duefa de las marcas en debate, en la Republica 

Argentina. 

(ue en el primer contrato celebrado entre los sefiores 

Brandt y Anezin el aiio 1899, se establecia: ‘Los sefiores 

Anezin se comprometen a ocuparse de tna manera muy es- 
pecial del lanzaimento de este reloj y a este efecto haran re- 
clame por medio de los diarios u otros medios convenientes”, 

clausula que se cumplid en todas sts partes como .restlta del 

becho de haberse renovado los contratos y del aumento con- 

tinttio en las ventas. 

Que después de quince afios, cuando los demandantes ha- 

bian acreditado el articulo, registrando como marca los nom- 

bres “Omega” y ‘Labrador’, para defenderse contra imita- 

clones oO usurpaciones, les sefiores Brant pretenden que se les 

restituvan esas marcas para darselas al nuevo concesionatrio 

o comprador, marcas que jamas fueron de su propiedad y so- 

bre las que nunca han tenido derechos. 

Que no hay en los contratos hechos, rehechos y reno- 

vados durante quince afios, una palabra que importe stpo- 

ner que las marcas se registrarian para Brandt Hno. o que 

éstos tenian algtin derecho en los registros y menos que al fi- 

nafizar los contratos, Anezin Hes y Cia. debian desprender.. 

se de stt propiedad. 

Que no podian suponerse los sefores Brandt que los se- 

fores Anezin se obligarian en esa forma exponiendo la sol- 

vencia de la casa con un contrato dificil si los relojes no te- 

nian salida para darfes de regalo des marcas. 

Que la fabrica Brandt y Tino. concedia exclusividad a 

Anezin, pero al obligarlo a tina compra determinada bien sa-
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bia que no afectaba su derecho para registrar o no marcas 

de comercio: 

Que no puede pensarse leyendo tos contratos que si la 

casa Brandt hubiese tenido aigtin propdsito referente a las 

marcas, habria dejado pasar en silencio el punto en los su- 

cesivos contratos que se renovaban, cuando tan al detalle men- 

cionan todas las obligaciones. 

Que por la Ley Argentina no hay mas marcas que Jas 

registradas y toda marca extranjera para ser reconocida co- 

mo tal en la RepthlicaArgentina, debe ser registrada en la 

Oficina. 
Que el registro de una marca conhere segtin nuestra ley, 

el deminio exclusivo una vez concedida, a diferencia de lo 
que ocurre en Francia, Italia, etc., en que el registro no con- 

fiere ef dominio al titulo sujeto a ser alegacdo por mejor de- 

recho en sti mismo registro. 

Que los sefiores Brandt y Hnos, no tienen registro ni 

titulo alguno en la Repttblica Argentina y la ley ‘establece que 

sélo con registro se puede intentar una accion, cuando dice 

en el articulo G6.’ que la propiedad exclusiva o e! derecho de 
oponerse al uso por otro solo correspondera a quien haya ile- 

vado los reqttisitos exigidos por la Jey. 

Que el artictlo 12 confirma el principio cttando sélo con- 

sidera marea a los efectos de la propiedad aquélia respecto 

de fa cual Ja oficina haya dado el correspondiente certificado, 

y el articulo 22 acuerda prelacion por el dia y hora en que se 

han presentado Jas solicitudes a fa oficina. 

Que los sefiores Anezin Hnos. y Cia. hace ya veinte afios 

que han lIlenado los requisitos de la fey y no se puede reco- 

nocer otra propiedad sobre las marcas “Omega” y ‘“La- 

brador”. 

Que atin suponiendo que Anezin no hubiera hecho bien 
en hacer los registros siempre seria el duefio ttnico y exclu- 

sivo de las marcas, quedando la accion reprobable en el circu- 

lo de le moral qtte es mas amplio y encierra el del derecho. 

Que para que las marcas extranjeras gocen de das ga-
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rantias que nuestra ley acuierda, deberan ser registradas con 

arregio a sus prescripciones, lo miismo que, un fabricante ar- 

gentino, no podra ftundarse en el titulo de una marca regis- 

trada aqui para pedir la nulidad de tna marca registrada aili 

con igtal nombre. 

(Jue los sefiores Brandt Hnos., pudieron el afio 1900 

como fo hicieron en Francia y en Suiza, solicitar el registro 

de esas marcas en la Argentina y entonces habrian podido 

discutir. 

Que el actor parece querer basar su dereclio en el man- 

dato civil, no obstante tratarse de firmas comerciales y de 

operaciones esencialmente comerciales como es la compra y 
venta de relojes. 

Que la lectura de los contratos de Anezin con Brandt no 

permite suponer la existencia del mandato, desde que los se- 

fores Anezin acttian por cuenta propia. 

Que tampoco se trata de gestion de negocios desde que 

Anezin Hnos. y Cia., actttan en negocio propio y para que 

tal haya, segtin lo establece el articulo 2.239 del Codigo Civil, 

es necesario qtie el] gerente se proponga hacer el negocio de 

otro y obligarlo eventualmente. 

Que Brandt y Hno. venden.en determinadas condicio- 

nes, relojes a Anezin y éstos a su vez los revenden a su nom- 

bre propio por cuenta propia y con todas fas responsabitli- 

dades. 

(ue en la demanda se sostiene que entre la Sociedad 

Anonima Luis Brandt y Hno. y la casa Anezin Hnos. y Cia. 

se celebro un contrato de agencia exclusiva el afio 1899, ¥ 

écomo puede sostenerse al mismo tiempo que es agencia y que 

es mandato? 

Que los sefiores Anezin al registrar sus marcas hace ‘20 

afios, han procedido en ejercicio de derechos propios, tsan- 

do medios indicados por ta ley, y que no han tenido jamas ni 

una insinuacion de mejor derecho de Brandt al registro de 

esas marcas y que en parte alguna de los contratos se les con-
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fia o indica que registren o deban registrar para Brandt fas 

referidas marcas, 

Que en realidad se trata propiamente de un contrato de 

compraventa mercanti! (articulos 450 y 451 del Codigo de 

Comercio), pero sujeto a clausulas y variaciones que lo ha- 

cen considerar como innominado, de acuerdo con fa clasifica- 

cidn del Codigo Civil y de Ja sencilla y clara explicacion de 

la nota del codificador, (Articulo 1148). 
Abierte el juicio a prueba, se produjo la que certifica el 

actuario a foias 121 vuelta de da que alegaron las partes a 

fojas 124 -y 133, quedando los autos en estado de dictar 

sentencia,. 

Y considerando : 

Que los sefieres Anezin Hnos. y Cia. reconocen ser cier- 

to que jas marcas de relojes “Labrador” y ‘Omega’ perte- 

nechin en propiedada a ios sefiores Luis Brandt y liuo. y 

que en cl caracter de agentes de estos ultimos, registraron eu 

esta. Reptiblica, las referidas marcas para defenderse contra 

iniitaciones o usurpaciones, no pudiendo predender ahora que 

se les restitayan, pues iamas tuvieron aqui derecho alguno so- 
bre las musmas. 

Que a los efectos de resolver ja cuestion planteada, es 

necesario precisar en primer término ej alcance del contrato 

celebrado por Jos sefiores Brandt y Anezin y sdlo en el caso 

que stts objetivos no estuvieran claramente establectdos, co- 

rresponderia aplicar los principios generales que rigen esta 

clase de relaciones juridicas de acuerdo con la Ley de Mar- 

cas de Comercio ntmero 3073 y en su defecto por Jas dispo- 

siciones del Cddigo Civil. 

Que del tltimo contrato celebrado entre Ja Sociead Anod- 

mnima Luis Brandt y Hermano y los sefiores Anezin Hnos, y 

Compafiia, con fecha julio u.° de 1909, cuya traduccion co- 

rre a fojas 9, resulta que la primera concedia a los segun- 

dos la venta exclttsiva de sus relojes “Omega” y “Labrador”, 

obligandose ésfos a no venderlos sino en la Reptthlica Argen-

366 FALLOS BE LA CORTE SUPREMA 

fia o indica que registren o deban registrar para Brandt fas 

referidas marcas, 

Que en realidad se trata propiamente de un contrato de 

compraventa mercanti! (articulos 450 y 451 del Codigo de 

Comercio), pero sujeto a clausulas y variaciones que lo ha- 

cen considerar como innominado, de acuerdo con fa clasifica- 

cidn del Codigo Civil y de Ja sencilla y clara explicacion de 

la nota del codificador, (Articulo 1148). 
Abierte el juicio a prueba, se produjo la que certifica el 

actuario a foias 121 vuelta de da que alegaron las partes a 

fojas 124 -y 133, quedando los autos en estado de dictar 

sentencia,. 

Y considerando : 

Que los sefieres Anezin Hnos. y Cia. reconocen ser cier- 

to que jas marcas de relojes “Labrador” y ‘Omega’ perte- 

nechin en propiedada a ios sefiores Luis Brandt y liuo. y 

que en cl caracter de agentes de estos ultimos, registraron eu 

esta. Reptiblica, las referidas marcas para defenderse contra 

iniitaciones o usurpaciones, no pudiendo predender ahora que 

se les restitayan, pues iamas tuvieron aqui derecho alguno so- 
bre las musmas. 

Que a los efectos de resolver ja cuestion planteada, es 

necesario precisar en primer término ej alcance del contrato 

celebrado por Jos sefiores Brandt y Anezin y sdlo en el caso 

que stts objetivos no estuvieran claramente establectdos, co- 

rresponderia aplicar los principios generales que rigen esta 

clase de relaciones juridicas de acuerdo con la Ley de Mar- 

cas de Comercio ntmero 3073 y en su defecto por Jas dispo- 

siciones del Cddigo Civil. 

Que del tltimo contrato celebrado entre Ja Sociead Anod- 

mnima Luis Brandt y Hermano y los sefiores Anezin Hnos, y 

Compafiia, con fecha julio u.° de 1909, cuya traduccion co- 

rre a fojas 9, resulta que la primera concedia a los segun- 

dos la venta exclttsiva de sus relojes “Omega” y “Labrador”, 

obligandose ésfos a no venderlos sino en la Reptthlica Argen-



DE JUSTICIA DE LA NACION 367 

tina y a no cederfos de ninguna manera para otro destino. 

percibiendo un benteficio minimo del 15 % sobre sus precios 

de costo verdaderos y comprometiéndose a ocuparse de una 

manera muy activa de la venta de los mismos, haciendo fo 

posible a fin de aumentar su venta, para lo cual visitarian 

la clientela con viajantes regulares y harian una ptblicidad 

activa. (Articulos 1.°, 2.°, 3.° y 2°). 

Que estas claustas contractuales determinan claramen- 
te el objetivo que se proponian ambas partes litigantes y los 

medios de que se valdrian para llevarlos a la practica, no 

enunciandose en forma alguna los derechos que sustentan los 

sefiores Anezitt Hnos., al pretender fa propiedad en el regis- 

tro de las marcas “Omega” y “Labrador”, por ta circunstan- 

circunstancia de haberlo efectuado a nombre propio, no obs- 

tante reconocer que la propiedad de las mismas. pertenecia 

a los actores, lo que se halla confirniado con los documentos 

agregados a fojas 92, 97 y 103, donde consta el registro de 

las referidas marcas en Suiza y Francia. No es admisible la 

tesis defendida por los cdemandados, que, después de quince 

afios de esfterzos para acreditar las marcas en ctestidn se 

les exija su devolucion para darselas a un nuevo concesio- 

nario, pues ello importaria darle al contrato un alcance que 

no se desprende de sus términes, desde que con ese criterio 

la Sociedad Brandt y Hno. perderia la propiedad de aquéllos 

en la Reptblica en beneficio de las personas a quienes habian 

encomendado su cuidado y divulgacién. Por otra parte, de 

acuerdo con los términos del contrato, recibirian un bene- 

ficio minimo del 15 %. lo que significa que ésta era la retri- 

bucidn tnica que se les acordaba por la gestidn que realiza- 
ban, y lo corrobora la circttnstancia que el contrato ha sido 

renovado desde ef afio 1899, segtin consta a fojas 4 y los se- 

flores Anezin no han exigido aclaracion alguna al respecto, 

Jo que importaba recenccer el ningtin derecho que tenian so- 

bre las marcas. 

Y tan exacta es esta interpretacion del contrato, que los 
misinos demandados consintieron se les redujera la utilidad
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del 20 % al 15 % y que segtin el articulo 9." en caso de ce- 

sion o de liquidacién de la casa de comercio Anezin Hnos, y 
Compania, la Sociedad Anonima Luis Brandt y Hno. tendria 

la facultad de denunciar el contrato, lo que significaria el 

derecho de la parte actora para transferirlo a quien le convi- 

niera sin limitacion alguna y por !o tanto sin que los deman- 

dados pudieran pretender la propiedad en el registro que in- 

debidamente habian realizado, segtin se desprende de la car- 

ta de fojas 78. 

Que en st, virtud, constituyendo el presente contrato la 

ley de Jas partes de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 

1197 del Codigo Civil, es manifiesto el ningln derecho que 

asiste a los demandados para sustentar la propiedad de las 

marcas “Omega” y “Labrador” como retribucién de sus tra- 

bajos a mérito de querer obligar con ello a la Sociedad Ané- 
nima Luis Brandt y Hno. efectte la renovacién del mismo, 

pues ello importaria segtin se ha dicho, darle una interpreta- 

cidn que no cabe dentro de sus términos estrictos y recono.. 

cer una retribucién que estaria en pugna con disposiciones 

expresas del contrato. 

Pero es el caso que atin cuando el espiritu del contrato 

de la referencia no fuera tan explicito, fos sefiores Anezin 

Hermanos y Cia., no podrian pretender tampoco la propie- 

dad de las marcas cuestionadas, en presencia de las disposi- 

ciones de Ia Ley de Marcas: ; 

Isn efecto, al absolver posiciones don [Federico Schaefer, 

de la razon social Anezin Hnos., como agentes exclusivos 

de las marcas “Omega” y “Labrador” a fojas 112, reconoce 

que cuando hicteren el primer contrato con la casa Brandt 

y Hermano, registraron las marcas “Omega” y “Labrador” 

y que era muy probable que af comunicarlo a aquéllos les es- 

cribieran ordenandoles que pusieran las marcas a stl nom- 

bre, siendo también posible no hubieran contestado porque 
consideraban las marcas de su propiedad (preguntas 2.*, 4." 

y 5.2 del interrogatorio de fojas 111), y al contestar la pre. 

gunta 9," manifiesta que la casa de que forma parte tuvo cono-
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cimiento del registro de las marcas “Labrador” y “Omega” 
a nombre de Luis Brandt y Hno., consintiéndolo a pedido 

de éstos ultimos, pero sin renunciaf a sus derechos. 

Que de los antecedentes remitidos por la Oficina de Mar- 
cas corriente a fojas 90, 95 y Too, resujta que G. Breuer en 

representacian de los sefiores Luis Brandt.y Hno.  solicité 
para sus representados las’ marcas “Labrador” v “Omega”, 

para distinguir relojes y sus accesorios en general, cuyos 

registros les fueron concedidos bajo los nimeros 9403, 9404 

y 9405 el 23 de Octubre de igor. 
Que a fojas 107 fa Oficina de Marcas informa qe con 

fecha 14 de Julio de ort la Sociedad Anénima Luis Brandt 

y Hermanos, solicité la renovacién de las referidas marcas 

que no les fué acordada en razon de las oposiciones deduci- 
das -:por fos sefiores Anezin Hnos. y Cia., propietarios de las 

marcas “Omega” N.° 23.711 y “Labrador” N.° 12,947. 

Que en presencia de estos antecedentes, queda reconoci- 

do por los demandados que siendo agentes de los duefos de 

las marcas “Omega” y “Labrador”, obtuvieron ef registro de 

las mtsmas, y se apusteron a la renovactOn que pretendieron 

hacer sus verdaderos propietarios sefiores Luis Brand y 

Hermanos, todo fo cual contraria disposiciones terminantes 

de ja Ley N.° 3973, pues de actlerdo con lo dispuesto en el 

articula 41, los propietarios de las marcas extranjeras o sus 

agentes debidamente autorizados, son los tinicos que pueden 

solicitar el registro. 

Es evidente entonces qtie los sefiores Anezin Hnos. como 

agentes exclusivos de la Sociedad Anonima Luis Brandt y 
Hermanos, en la venta de relojes con las marcas “Labrador” 

y “Omega”, jamas pudreron registrar para ellos mismos fas 

marinas cuva propaganda se les habia encomendado, desde 

que estos tltimos las tenian registradas a su nombre y que 

para registrarlas a nombre de sus propietarios, necesitaban 

estar debidamente autorizados, y éstos se opusieron a que lo 

efecttaran segtin se desprende de la carta de fojas 78, re- 

sultando asimusmo inadmmisible bajo todo coneepto, que el pra-

DE JUSTICIA DE LA NACION 369 

cimiento del registro de las marcas “Labrador” y “Omega” 
a nombre de Luis Brandt y Hno., consintiéndolo a pedido 

de éstos ultimos, pero sin renunciaf a sus derechos. 

Que de los antecedentes remitidos por la Oficina de Mar- 
cas corriente a fojas 90, 95 y Too, resujta que G. Breuer en 

representacian de los sefiores Luis Brandt.y Hno.  solicité 
para sus representados las’ marcas “Labrador” v “Omega”, 

para distinguir relojes y sus accesorios en general, cuyos 

registros les fueron concedidos bajo los nimeros 9403, 9404 

y 9405 el 23 de Octubre de igor. 
Que a fojas 107 fa Oficina de Marcas informa qe con 

fecha 14 de Julio de ort la Sociedad Anénima Luis Brandt 

y Hermanos, solicité la renovacién de las referidas marcas 

que no les fué acordada en razon de las oposiciones deduci- 
das -:por fos sefiores Anezin Hnos. y Cia., propietarios de las 

marcas “Omega” N.° 23.711 y “Labrador” N.° 12,947. 

Que en presencia de estos antecedentes, queda reconoci- 

do por los demandados que siendo agentes de los duefos de 

las marcas “Omega” y “Labrador”, obtuvieron ef registro de 

las mtsmas, y se apusteron a la renovactOn que pretendieron 

hacer sus verdaderos propietarios sefiores Luis Brand y 

Hermanos, todo fo cual contraria disposiciones terminantes 

de ja Ley N.° 3973, pues de actlerdo con lo dispuesto en el 

articula 41, los propietarios de las marcas extranjeras o sus 

agentes debidamente autorizados, son los tinicos que pueden 

solicitar el registro. 

Es evidente entonces qtie los sefiores Anezin Hnos. como 

agentes exclusivos de la Sociedad Anonima Luis Brandt y 
Hermanos, en la venta de relojes con las marcas “Labrador” 

y “Omega”, jamas pudreron registrar para ellos mismos fas 

marinas cuva propaganda se les habia encomendado, desde 

que estos tltimos las tenian registradas a su nombre y que 

para registrarlas a nombre de sus propietarios, necesitaban 

estar debidamente autorizados, y éstos se opusieron a que lo 
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pio agente encargo de la venta de los articulos con las mar- 

cas indicadas, amparado en los articulos 6.° y 12 de la Ley 

de Marcas, pretenda tener un mejor derecho en su registro, 

que el concecdido por la Oficina de Marcas a sus legitimas 

propietarios. 

Por estos fundamentos, fallo: ordenando que las mar- 

cas “Labrador” y “Omega” registradas por los sefiores Ane- 

zin Hnos. y Cia., sean transferidas a nombre de la Sociedad 

Anoninia Luis Brandt y Hno., librandose e} correspondiente 
oficio a la oficina respectiva, con las costas a cargo de los 

demandados. Notifiquese y tvepdnganse las fojas. — Ma- 
muel By de Amchorena, 

SENTENCIA DE TA CAMARA FEDERAL DE APEYACIONES 

Buenos Aires, Agosto 10 de 1918. 

Y vistos: Uste juicio iniclado por ta Sociedad Anonima 
Luis Brandt y hermano contra Anezin hermanos y Compa- 

iia para que se les condene a restituir las marcas de comer- 
cio “Omega” y “Labrador”. 

Y considerando: 

1... Que segtin lo tiene reiteradamente declarado este 

‘Tribunal para que una causa se entienda especialmente re- 

gida por la Constitucién Naciona!,-las leyes del Congreso o 

tratado con naciones extranjeras de suerte que su conoci- 

nuento corresponda a la jurisdiccién privativa de Ja justicia 

federal, conforme a lo dispuesto en el artictlo 2°, inciso 1.° 

de la ley 48, es necesario que el derecho que se pretenda ha- 

cer valer por la demanda esté directa e inmediatamente fun- 

dado en wn articulo de la Constitucién, de la ley nacional 

o del tratado, como lo ha dicho varias veces fa Corte Supre- 

ma, ¥, especialmente, en el caso de Bages con Duran (Tomo 

55, pagina 774). 

2." Que, en el caso, segtin los propios y claros térmi-
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nos de fa demanda se persigue la restitucién de las marcas de 
comercio “Omega” y ‘Labrador’, que — segtin se sosfie- 

ne — no pudieron registrar para st los sehores Anezin Her- 

manos y Compafia, cuando actuaban como mandatarios o 

gestores de la Sociedad accionante. 

3° Que, segtin se vé, ia cuestion que se discute en este 

juicio no aparece fundada directa e inmediatamente en clausula 
w disposicién de la Constitucién, ni de los tratados nt de fas le- 

yes del Congreso que pudieran determinar el fuero. El caso, se- 

giin se expresa en Ja demanda y se repite en los escritos de 

la actora que obran a fojas 25 y 124, se sostiene regido por 

las disposiciones comunes del Cédigo Civil propias del man- 

dato aplicables a relaciones contractuales de orden imeramen- 

te privado. 

4.° Que prima facie no aparece vinculada a Ja solucién 

posible del litigio la Jey nacional de marcas nimero 3973, y 

si lo estuviera sdlo lo seria incidentalmente y no en la forma 

sustancial, directa e inmediata, que fuera necesario para ha- 

cer surtir el fuero federal segtin la citada jurisprudencia de 
la Corte Suprema y de esta Camara. 

5.° Que siendo fa justicia federal de excepcidn la in- 

competencia puede y debe ser declarada atin de oficio cuan- 
do aparezca de autos segtin esta resuelto en dichos fallos de 

la Corte Suprema. 

6° Que el caso de jurisprudencia que el sefor Procu- 

rador Fiscal invoca no es aplicable por tratarse de una cues- 
tion distinta que aparecié, aquella vez vinculada en forma 

mas directa con la ley de marcas. 

Por estos fundamentos y oido el sefor Procurador Fis- 

cal de Camara, se decalra que este caso es ajeno a fa juris- 

ciccion federal y en consecuencia’ se deja sin efecto todo 

lo actuado. Las costas por su orden y las comunes por mitad. 

Repénganse las fojas en primera instancia. — T. Arias, — 

A. Urdinarrain, — AMarcetino Escalada,
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DICTAMEN DEL, SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Marzo 7 de 1949, 

Suprema Corte: 

La cuesti6n que se debate en estos autos versa sobre la 

validez o ntulidad del registro de marcas de comercio que el 

actor sostiene ser suyas. 
Sostienen los actores Luis Brandt y Cia., que los de- 

mandados Anezin Hermanos y Compafiia registraron indebi- 

damente a st. nombre Jas marcas “Omega” y “Labrador” ya 

registradas en Europa por los primeros, sin que éstos los hubie- 

ran autorizado para ello, y solicitan que se les restituyan esas 

mareas,. 

A su. vez los demandados sostieiren que, con frregio 

a la ley de mareas de fabrica, comercio y agricultura, son 

ellos los exclusivos duefos de das marcas disputadas, por 

haberlas registrado primero y porque las marcas de los ac- 

teres, siendo extranjeras, no tienen valor en la Republica Ar- 

gentina mientras no sean registradas ce conformidad con fa 

misina ley. 

Dados estos antecedentes, creo que el caso no puede ser 

resuelto sino mediante la aplicacién de la ley especial citada, 

por mas que Ja demanda haya invocado también disposicie- 

nes de derecho comin, 

El derecho de proptedad de una marca de fabrica o co- 
mercio esta regida por la ley 3.975, asi en la forma de adqtu- 

rirlo como en la manera de ejercitarlo y trasmitirlo y en el 

modo de extinguirse. 

Y la ley preveé especialmente (articulo 14, inciso 3.°) la 

postbilidad de litigios en que se declare que una marca no 

pudo ser concedida porque pertenecia a otra persona, que ¢s 

uno de los puntos principales de la presente controversia. 

Creo, ptes, que se trata de un pleito sobre materia fe- 

deral, cuya resolucien corresponde al poder judicial de la 

Nacion, segtin el articulo too de ta Constitucién Nacional y 

ef 2." de la ley 48.
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Pido a V, E. se sirva asi declararlo, revocando fa sen- 

tencia apelada de ia Camara Federai de la Capital. 

Jesé Nicalts Matienso. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Afres, Julio 19 de 1919. 

Que ja resolucién recurrida ha denegado a los actores 

el fuero federal en que se amparan al deducir su accién, por 

considerar que ella no esta directa e inmediatametite funda- 
da en la ley de marcas, sino en las disposiciones del derecho 

comtin que reglan las relaciones del mandato, como quiera 

que se niega a los sefores Anezin Hermanos y Compaifita el 
derecho de registrar a su nombre las marcas cuestionadas, 

en raz6n de las estipulaciones del contrato celebrado por ellos 

con los sefiores Luis Brandt Hermanos (fojas 190, antece- 

dentes en cuyo mérito el rectirso interptesto y concedido eg 

procedente, y asi se declara: (Fallos tomo 118, pagina 236, 

289 y 303; tomo I21, pagina 198, entre otros), 

Que en ctianto al fondo de fa cuestion, se observa que 

si bien se ha invocado el contrato existente entre las partes 

y los preceptos de derecho comtin en qtte actores y deman- 

dados afianzan sui respectiva situacién legal, se han invoca- 

do principalmente los preceptos de la ley 3.975 en ia parte 

que establece la forma en “que se adquieren y ejercitan los 
derechos que ella. consagra, como asimismo los relativos a 

la manera de trasmitirlos y a Jas causas y circunstancias por 
las que se extinguen esos derechos emergentes de Ja cita- 

da ley. 

Que atin cuando fa resclucién haya pues de examinar las 

relaciones contractuales de las partes y el derecho comtn 

aplicable a dichas relaciones a fin de determinar si por tal 

concepto subsisten o no las facultades ejercidas por los se- 
fiores Anezin Hermanos y Compafiia para registrar como 

propias las marcas de que se trata, es sin embargo, evidente 

que tanto los actores como los demandados registraron fas
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musmas marcas para relojes “Omega” y “Labrador” en la 

Oficina de Patentes y Marcas, con sujecién y observancia de 
la ley 3.975, y que en el caso en debate se ha producido cuan- 

do los sefiores Anezin Hermanos y Compafiia, haciendo va- 
ler derechos que fundamentan en la ley referida, se han 

opuesto a la reinscripcién que con arreglo a la misma ley so- 

licitaron de stts patentes los sefiores Brandt y Hermano, cir- 

cunstancia de Ja que deriva la deducci6u concluyente de que 

la materia fundamental del litigio esta regida por la cita- 

da ley numero 3975. 

Que asi caracterizada la causa. no puede desconocerse 

-que los derechos que los actores alegan tener y que la parte 
demandada les niega, estan directamente fundados en fa ley 

de marcas y subsidiariamente en los preceptos del derecho 

comin aplicable a das relaciones creadas por estipulaciones 

contractuales y en consecuencia, rationc materia, e) fuero fe- 

deral ha sido bien invocado por las actores (Fallos ‘Tomo I2r, 

pagina 96). 

Por ello, y atento lo expuesto y pedido por el seiior Pro- 

curador General, se declara que la justicia federal es compe- 

tente en esta catsa;: y en su mérito devuélvanse los autos 

a la Camara Federal de Ja Capital para que reasumiendo Ja 

jurisdicctén de que se ha desprendida, se prontncie sobre 

el fondo del litigio. Notifiquese original y repéngase el papel 

ante el tribunal de origen. 

A. Bermejo. — DP. EE. Panacto 

— J. Ficutroa ALcorras, 

Alejandro Olivero en los autos Juan y Argelia Covaro, por 

filtactén natural; sobre arresto. Recurso de hecho. 

Sumario: Las correcciones disciplinarias que los Tribunales 
de fa Capital estén autorizados a imponer de conformi-
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dad cen el articulo 107 de la ley organica nitmero 1.893 

y articulo 52 del Cédigo de Procedimientos de la Capi- 

tal no importan el ejercicio de la jurtsdicci6n criminal pro- 

piamente dicha y la apreciacioOn de las circunstancias quc 
motivan su aplicacion, es un punto cde derecho procesal 

fuera cel alcance dei recurso extraordinario del articu- 

lo 14 de la iey ntimero 48. 

Caso: Resulta del siguiente : 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Julio 19 de 1919, 

Autos y vistos, Considerando: 

Que con arreglo a lo reiteradamente resuelto, las correc- 

ciones dlisciplinarias que los Tribunales de la Capital estan 

autorizados a imponer de conformidad con el articulo 107 de 

la ley organica numero 1.893 y articulo 52 ‘del Codigo de Pro- 

cedimientos de la Capital, no importan el ejercicio de la ju- 

risdiccién criminal propiamente dicha y la apreciacién de fdas 
circutistancias que motivan su aplicacioén es un punto de de- 

recho procesal fuera del alcance del recurso extraordinario 

del articulo 4 de la ley numero 48. (Articulo 15, ley 48; 

Fallos, tomo 121, pagina 72; tomo 129, pagina 165 y otros). 

Que por otra parte, no obstante lo establecido en el pun- 

to 3.° del auto que se trascribe a fojas 2, el ocurrente de- 

bid, dentro del término legal cledticir los recttrsos que cre- 

vera poder ejercitar. 
Por ello no ba lugar a la queja que se deduce. Notifi- 

quese, repdngase el papel v archivese. 

A. Bermejo. ~— D. B. Panacio. 

— J. Ficurroa Arcorts,
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Don Justo P. Baibiene como tutor de los menores Maria 

Esther, Francisco, Graciela, Mercedes y Juan Armando 

Espinosa, contra Gilberto Federici, sobre nididad de lta 
venta de un inieueble. Centienda de competencia. 

Simario: La demanda de una sucesion contra un particular 
no’ esta comprendida entre Jos casos previstos en el ar- 
ticulo 12, inciso 1.° de la ley 48 y 3.284 del Cédigo Ci- 

vil, y conrprobado qtte los actores son argentinos y el 

demandado extranjero. corresponde a la justicia federal 

el conocimiento de la causa. 

Caso: Lo explican Jas piezan siguientes: 

AUTO DEL SENOK FJUEZ FEDER, 

Corrientes, Noviembre 5 de i918, 

Autos y vistos: Estas actuaciones promovidas por Gil- 

berto Federici, sobre incomypetencia de jurisdiccién por inhi- 

bitoria del sefior Juez de lo Civil y Comercial de Goya, para 

entender en la accién sobre nutidad de venta de un inmueble, 
dleducida por Justo J. Baibiene en sti caracter de tutor de los 

menores Maria Iisther, Francisco, Graciela, Mercedes y Juan 
Armando Espinosa, contra el postulante; y resultando pro- 

bado de las constancias de autos, que los actores son argen- 

tinos ¥ el demandado extranjero.o sea italiano y de confor- 

midad a lo preceptuado en el articulo 2°, inciso 2.°, de Ia 
ley nttmero 50 y lo dictaminado precedentemente por el Pro- 

cttrador Fiscal, resuelvo: Declarar la competencia de este 

Juzgado para entender en la causa. Librese exhorto inhibi- 

torio al sefior Juez de Goya, acompafandose fas copias a que 

se refiere el articulo 46 de la Jey citada. Repongase las fojas. 

— FPictorio Torrent.
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AUTO DEL SENOR JUERZ EN Lo CIVIL 

Goya, Noviembre 14 de 1918. 

Y Vistos: 

Que el juicio a que se rehiere el presente axhorto, tiene 

atigencia con el juicio sucesorio de don Pedro Comiini, que 

se encuentra radicado en este juzgado y en tramite; de acuer- 

do a lo dispuesto por el articulo 3.318 (3.284 numeracion’ an- 

tigua), inciso 4.°, no se hace lugar a la inhibitoria solicita- 

tada y a lo aconsejado por el ministerio fiiscal en virtud de 

no ser pertinentes las disposiciones legales que en este caso 

cita, Oficiese al sefior Juez Federal haciéndole conocer los 

antecedentes en que este juzgado funda su competencia para 

intervenir en el juicio de referencia y requiriéndole para que 

dando por formada la cuestién de competeéncia, remita los ante- 

cedentes al superior, ley 4.055, articulo 9, inciso b). — Er- 

nesto Bravo Alimonacid. — Ante mi: Melttén Gonsdles del 

Solar. 

DICIAMEN DET, SENOR, PROCURADOR GENERAL, 

Buenos Aires, Julio 18 de 19£9. 

Suprema Corte: 

Don Justo J. Baibiene, en su caracter cle tutor de los me- 

nores Espinosa inicié ante el juzgado de 42 Instancia en lo 

Civil de la ciudad de Goya (Corrientes) demanda por nulidad 
de venta de un inmueble de propiedad de dichos menores, con- 

tra don Gilberto Federici. 

Invocando éste su calidad de extranjero, requirid del 

Juez Federal de Corrientes se declarase competente para en- 

tender en el juicio y trabase con el de Goya Ja correspondien- 

te contienda por inhibitoria. 

El juez de Goya fundé su competencia en 1a existencia 

del juicio sucesorio de don Pedro Comino radicado en su 

juzgado con el cital dijo tener atingencia el pleito que motiva 

esta contienda (resolucidn de fojas 20): Invocé como razon 

Jegal ef inciso 4.° del articulo 3284 del Codigo Civil que dice:
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378 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

“La jurisdiccién sobre la sucesién corresponde a los jueces 

del lugar «el tltimo domicilio del difundo. Ante los jueces 

de ese lugar deben entablarse:....... 4.° Las acciones per- 

sonales de los acreedores del difunto, antes de la divisién de 

Ja herencia’’. 

Pero es de advertir que a estar a lo informado a fojas 25, 

en el caso sub judice se trata del ejercicio de tna accidn per- 

sonal dirigida contra Federici por los herederos de la suce- 

sien referida, circunstancia que hace inaplicable fa disposicion 
Jegal citada per el Juez de Goya, para sostener su cempeten- 

cia, ya que el Cédige se refiere a las acciones personales que 

los acreedores tengan contra la sucesiédn y no a las que éste 

inicie contra terceros, los que deben seguir el fuero del de- 

mandado. 

Comprobado que el demandado es italiano y que los ac- 
tores son argentinos, considero que la contienda debe resol- 

verse en favor del fuero federal segtin Io disponen los articu- 

jos 100 de la Constitucien Nacional y 2.° inciso 2.° de la ley 

48, y asi pido a V. E. se sirva declararlo. 

José Nicolas Afatienzo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, julio 22 de 1919. 

Autos y vistos: Les de contienda de competencia entre 

el Juez Federal de Corrientes y el de primera Instancia en lo 

Civil de la Ciudad de Goya, para conocer de la accién de nu- 

Hidad de una venta, entablada por don Justo J. Baibiene co- 

mo tutor especial de los menores Itspinosa, contra don Gil- 

herto Federici. 

Considerando: 

Que no se ha puesto en duda que en el caso se trata de 

tna demanda promovida por argentinos contra un extranje- 

ro, por cuyo motivo el Juez Federal sostiene ser de su com- 

petencia el conocimiuento de Ja misma con arreglo a Jo dis-
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puesto por el articulo roo de ta Constitucién y articulo 2.°.1n- 

ciso 2.” de la ley ntmero 48. 

Que el sehor Juez de Goya invoca lo dispuesto por el ar. 

ticulo 3.284, inciso 4.° del Cédigo Civil para sostener a su 

vez su coimpetencia, porque la demanda de nutidad tiene atin- 

gencia con el juicio sucesorio de don Pedro Comini radiea- 

do ante su juzgado y en tramite (fojas 20). 

Que aunque se tratase de una demanda de Ja sucesion 

contra un particular el caso no seria de los comprendidos en 

el articulo 12, inciso 3." de la ley de jurisdiccion y competen- 

cia de los tribunales federales, por cuanto dicha sucesi6én es 

parte actora, circunstancia no comprendida en lo dispuesto 

por el artictlo 3,284 del Cedigo Civil, y rige en consecuen- 
cia el principio sentado por el citado articulo 2.”, inciso 2.° de 

la ley 48 (Fallos tomo 37, pagina 354 y jurisprudencia alli 

citada; tomo 6y, pagina 255). 

Por ello y, conforme con le expuesto y pedido por el 

sefior Prectrador General, se declara la competencia del juz- 
gado federal, para entender en la demanda referida; y en con- 

secuencia remitansele los autos avisandose al Juez de Goya, 

en ja forma de estilo. Repongase el papel. 

A. Brermrjo. — D. Is. Panacio. 

— J. Ficurro, Acorn. 

Don José Giacchetti y doita Magdalena Frola de Giacchetii 

ex autos con el Ferrocarril Central Argentino, sobre ex- 

propiacién. Recurso de hecho. 

Simuario: No procede el recurso extraordinario del artict. 
WW Smt MP 

lo 14, ley 48, contra Senteficia de una Camara Federal 

f en que se hace constar que ef tribunal “puede juzgar del 

caso presentado a su consideracion, o sea la impugna- 

cién del titulo exhibido por ef demandado, sin que esto
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380 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

inporte rever las sentencias pronunciadas por la justicia 

local sino simplemente juzgar sus efectos con respecto al 

litigio de autos”, 

Case: Lo explican fas piezas siguientes: 

DICPFAMEN DEY, SENOR PROCURADOR CENERAL 

Buenos Aires, Mayo 8 ge 1913, 

Suprema Corte: 

E] recurrente al entablar el recurso que le ha sido dene- 

gado a fojas 125 no ha cumplido con Ja obligacion que irh- 

pone el articule 15, de la ley 48, de demostrar que su funda- 

mento tiene una relacion directa e inmediata con las cues- 

tiones de validez de las leyes, tratados o comisiones en dispu- 

ta y ni siquiera menciona fa clausula constitucional violada. 

Se limita a la mera imterposicion de la apelacion: 

sta omision no puede ser salvada ante V. EF. al recu- 

trirse de hecho. 

Por ello considero bien denegado el recurso y pido a V. E. 

se sirva asi declararlo. 

José Nicolds Matienzo. 

FALILO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Julio 24 de 1949, 

Autos y vistos, considerande: 

Que para fundar sw queja por denegacion del recurso 

extraordinario del inciso 3.°, articulo 14 de la ley 48, se ale- 

ga que “el Juez Federal, se crey6 autorizado para juzgar del 

mérito de la informacien apelada por el Juez de Ja Provin- 

cia y declaro insuficientes las pruebas que habian dado lugar 

al otorgamiento del titulo supletorio”, 

Que come consta en el informe de fojas 8 y en los autos 

principales que se tienen a Ja vista (fojas 123) la senten- 
cia de que se ha recurrido para ante esta Corte hace constar 
que ese tribunal “puede juzgar del caso presentado a sti con-
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sideracion, o sea la impugnacion del titulo exhibido por el 

demandado, sin que esto importe rever las sentencias pro- 

nunciadas por Ja justicia local sino simplemente juzgar sus 

efectos con respecto al litigio de autos’. 

Que la invocacién de los articulos 67, inciso II, 104 y 

105 de la Constitucién en el escrito de queja ante esta Corte, 

ha sido hecha extempordineamente a los fines del recurso ex- 

traordinario interpuesto (Fallos, tomo 112, pagina 3168) y 

no bastan para autorizarlo referencias generales como las del 

escrito de fojas 117 (Fallos, tomo 120, pagina 329 y juris- 

prudencia alli citada). 
Por ello y lo pedido por ei sefior Procurador General se 

declara improcedente la queja deducida. Notifiquese y re- 
puesto el papel archivese,, devolviéndose fos autos principa- 

les con testimonio de esta resolucién. 

A. BERMEJo. — Nicawor G. DEL 

Sonar. — D, E. Paacie, 

J. FicurroA Ancora; 

Sumario instruido contra Modesto » Alfonso Girela, Martin 

Galindes y José Domingues, por infraccién a la Lev de 

Defensa Sacial witimere 7.029. Contieuda de competencia. 

Sunario: No corresponde a los tribunales federales enten- 

der en acusaciones por abusos o delitos de imprenta, ya 

se trate de publicaciones contra la Nacion, ya de desaca- 

tos, injurias, caltumnias, o de propaganda contra la sub- 

sistencia de Jas instituciones y la incitacidn a desobede- 

cerlas. Corresponde. por lo tanto, a la justicia jocal el 

conocimiento de wa catisa por infraccién a la ley ntime- 

to 7.029, de Defensa Social, cometida por medio de pu- 

blicaciones en que se incitaba al derrumbamiento de Jos 
poderes pttblicos y del orden constitucional. 

t . ° 1 . 

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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362 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

AUTO DEL SENOR JUNZ FEDERAL, 

La Plata, Mayo 29 de 1919, 

Vistos y considerando: 

r.". Que los hechos a que se refiere Ja noticia preceden- 

te, en cuanto tienden das publicaciones incriminadas “La 

Bandera Roja” y “El Anargqtista”, al derrumbamiento de los 

poderes ptiblicos y del orden constitucional establecido, im- 

portarian una infraccién al titulo IV ¢de los delitos contra 

la seguridad interior de la Nacion) de la ley federal nume- 

ra 49 de t4 de Septiembre de 1863, segtn lo ‘ha establecido 

Ja Exma. Camara Federal de esta citidad, al confirmar una 

resolucién del infrascripto por la que se declaraba competen.. 

te para entender en la cattsa seguida contra Juan Deilla (ex- 

pediente ntimero 7.760, secretaria Julio Fonrouge). 

2." Que por ser esto asi y de acuerdo con lo que dis- 

ponen los articttlos 34, 182 y 195 del Codigo de Procedimien- 

tos v articulo z00 de la Constitucién Nacional, la competen- 

cia del Juzgado Federal es indiscutible para entender en la 

causa correspondiente. 

Por tanto, con citacién fiscal, instriyase el sumario de 

practicta a cuyo efecto se remitira a ja pclicia testimonio del 

presente. Y resultando que el sefior Juez del Crimen-de esta 

ciudad, Doctor J. Adolfo Chanetén, segtin la publicacien de 

referencia, se ha avocado el conocimiento del asunto, de 

acuerdo con el articulo 52 del Cédigo citado, oficiese a fin 

de que se inhiba del conocimiento de fa causa y Ja remita a 

este juzgado. — C. Zavalia. 

AUTO DEL, JUEZ EN LO CRIMINAL Y CORRECIONAL 

La Plata, Junio 9 de (919, 

.Autosy vistos, y considerando: 

i. Que el sefior Jitez Federal de esta Capital plantea 

al infrascriptu al cuestion de competencia, a que se refrere 

su. exhorto de fecha dos del corriente fundandose en tn sttel-
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AUTO DEL, JUEZ EN LO CRIMINAL Y CORRECIONAL 

La Plata, Junio 9 de (919, 

.Autosy vistos, y considerando: 

i. Que el sefior Jitez Federal de esta Capital plantea 

al infrascriptu al cuestion de competencia, a que se refrere 

su. exhorto de fecha dos del corriente fundandose en tn sttel-
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to del diario local “El Argentino’ de fecha 29 de Mayo. ul- 

timo en que se decia que el Comisario de Avellaneda. habia 

puesto en conocimiento de este juzgado que en la imprenta 

de propiedad de Modesto Girela se procedid a la impresién 

le los diarios o periédicos con las denominacionas “Bande- 

ra Roja” y “EI Anarquista’, como igualmente volantes y 

manuscritos conteniendo proclamas e incitaciones anarquicas, 

en alguno de los etiales se incitaba al derrumbamiento de po- 

deres publicos y derecho constitticional. En tal mérito, dicho 

magistrado, dicta un atito declarandose comlpetente para co- 

nocer en las referidas actuaciones o hechos a que la noticia 

se reflere por entender qte ellos importan una infraccien al 

titulo cuarto de la ley federal nimero 14 de Septiembre de 

1863, solicitando en consecuencia la imhibicién del proveyen- 

te para seguir conociendo y la remisién de los autos respec- 

tivos. 

2.° Que en efecto, este juzgado se encuentra conocien- 

do en la causa que por infraeciOn a fa ley 7.029, llamada de 

Defensa Social, se sigtie contra Martin Galindez, José Do- 

minguez, Alfonso y Modesto Girela, quienes en la ciudad de 

Avellaneda, con fecha 16 de Mayo pasado, fueron sorpren- 

didos por empleados de investigaciones en la inprenta de pro- 

piedad de uno de ellos, imprimiendo o proximos a imprimir 

ef diario .o periédico titulado "E] Anarquista”, como asi otros 
volantes y carteles titulados “Bos Palabras’, ‘Argentinos’, 

“TEE Arbitraje’, “Fl 25 de Mayo’, “Nuestro Cartel”, “A los 

fideleros de ta casa Canesa”, algitnos manuscritos prontos 

para la impresion, con estos titulos: ‘‘Conciencia de un gre- 

mio”, “A la juventud”, como igualmente un ejemplar del 

diario “La Bandera Roja”, en que figuran distintos articulos 
sobre los capitalistas, los patriotas, los militares, la Constitu- 

cidn, los trabajadores, etc., en que se dilicidan y exponen co- 

mentarios e ideas sobre cuestiones de huelga y organizacién 

“gremial y en los que se confiesa en algunos de ellos, el soste- 

‘nimiento de doctrinas avarquicas. 

3.° Que sin entrar al fondo del asunto que no correspon-
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de ahora para establecer si en dichos articulos, impresos 0 vo- 

lantes, se exponen o publican ideas por medio de la prensa 

en una forma ‘subversiva y en uso abusivo dei derecho que 

a todos los habitantes del pais garante el articulo 14 de la 

Constitucién Nacional, de las actuacienes sumariales referi- 

das no -surge la comision de delitos contra la soberania o.se- 

guridad interior de ta Nacion que la ley ntimero 49 especi- 

fica como “crimenes” cuyo juzgamiento compete a los tribu- 

nales nacionales. Estos “crimenes’’ se encuentran claramen- 

te especificados en el titulo cuarto que se invoca por el sefior 
magistrado requeriente y caracterizandose en el articulo 14 

de dicha ley como reos de “rebelion’’ a los qte se “alzan pt- 

blicamente” y en “‘abierta hostilidad’ contra el Gebierno Na- 

cional, es decir, de verdaderos alzamientos piblicos como lo 

tiene resuelto en innumero de casos la Suprema Corte Na- 

cional.. En este caso no se encuentran los hechos delicttuosos 

incriminados a los acusados en ctlya prédica si bien por su 

indole, naturaleza y forma se alienta el propdsito de trans- 

formar o acelerar la transformacion de la actual organiza- 
cion estatual hacia la normas del comunismo anarquico me- 

diante la panacea de fa “Revolucion Social’, resulta evidente 

en iu concepto, que el género y forma de estos hechos no 

pueden caer dentro de aquella orbita tan especifica de los 

“crimenes” contra la soberania y seguridad interior de la Na- 

cion, maxime si tenemos presente la hora historica y politica 

en que la ley de 1863 fué dictada, cuando el pais salia recién 

de la era incruenta de las contiendas civiles, cuyos recuerdos 

dolorosos estaban atin frescos en Ja memoria de los argenti- 

nos, de suerte que sus autores al sancionarla, sintieron como 

la sensacién de un resurgimiento y por ello la necesidad de 

consolidar en forma estable el imperio de la Constitucion y 

de las instituciones creadas por élla. 

4° Que como mejor fundamento, los hechos acttsados 

caen de una manera ms concreta en la Orbita de las dispo- 

siciones de la ley 7.029 citada, ya que se trataria por sus for- 

inas de la impresion, exposicién y circtilacion de diarios, pe-
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riddicas, volantes, avisos de caracter acrata, y en cuanto a sul 

fondo, dado que el lengttaje empleado fuera efectivamente 

violento o subversivo contra las instituciones o intereses de la 
Reptblica, o avin atacando o injuriando Ja persona del primer 

mandatario de la Nacton la competencia de la justicia federal 

seria extranha a la causa por la naturleza de los hechos y el 

lugar de la comision. 

Una abundante y reiterada jurisprudencia del mas alto 

Tribunal de Derecho de ta Reptblica, la Suprema Corte Na- 

cional, abona la tesis expuesta y a élla me remito, entre otros, 

en los fallcs que se registran en los tomos 113, pagina 263; 

14, pagina 60; 117, pagina 146; 118, pagina 183; 120, pa- 

gina 63; 115, pagina 92 y otros). 

Bs interesante y oportuno, ademas, recordar un caso 

analogo al presente: ef jiticio seguido contra L. Salvé, P. Grau 

y N. Giménez en la causa del -periddico anarquista “La Pro- 

testa”, cuyos autores fueron acusados de haber expuesto y 

circulado por medio de aquél, propoganda anarquica—revolu- 

cionaria en forma violenta y azds subversiva, incitando por 

todos los nedios y tonos al desconocimiento de las leyes fun- 

damentales del pais y de las autoridades nacionales, con ta 

agravante, ademas, de amenazarse de muerte al Presidente 

de la Reptblica. El sefor Procurador General de la Nacidén, 

doctor Botet, sostuvo entre otras importantes consideracio- 

nes, que [a imputacién de tales delitos constituiria, en todo 

casc, un uso abtsivo del derecho de publicar ideas por 

la prensa sin censura previa, garantido por la Constitu- 

cion (articulo 14}, y que tal exceso, en ef ejercicio de ese de- 

recho vendria a resultar un acto delictuioso de los que prevé 

y reprime la ley 7.029, porque, agregaba, toda manifestacion 

de ideas que se haga por Ja prensa, implica el ejercicio correc- 

to o abusivo en su caso de la libertad de imprenta, lo que ha 

adimitido y en tal stipuesto, seria de jurisdiccién extrafia a la 

justicia federal y por otra parte tales hechos, (el caso de “La 

Protesta”’), no cabe tampoco clasificarlos como delitos contra 

la Nacién, en razon de las presentes intenciones o propdsitos 

de anarquismo que los autores tuvieron al cometerlos: Y bien:
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ta Suprema Corte Nacional en un meditado fallo y previo un 

estudio referente al caso sobre el articulo 32 de la ,Consti- 

tucion reafirmando su jurisprudencia sobre la lhertad de Ja 

prensa, <declard que Ja justicia federal es incompetente para 

entender en acusaciones o delitos de imprenta, en primer lu- 

gar. atin cuando se trate de publicaciones dirigidas por la pren- 
sa contra el Jefe de Policia de la Capital, por ejemplo, o de 

graves delites contra la Nacion misma, como los que se incul- 

paron al periddico “La Estafeta” en la época de la organi. 

zacion nacional o atin de desacatos o amenazas contra el pre- 

sidente de la Repttblica, como el inculpado af diario “Et De- 

hate’, etc.. porque todo ello, a los efectos de 'a represidn, es 

del resorte de las soberanias jocales o de} fuero comin, y en 

segundo lugar que el poder de discutir libremente sobre ma- 

terlas religiosas, politicas, sociales o filosdficas, atin mediando 

la propaganda violenta vy subversiva, afectando en sus for- 

nas el orden politico y social de la Reptiblica y en conseeuen- 

cia atacando en suis bases al Gobierno y constitucion de Ja so- 

ciedad, cabe solo estimar tal propaganda como delitos del fue- 

ro comtn ordinario de las pravincias o de la Capital Federal, 

regulades asi eu cuanto a su punibilidad por el Codigo Pe- 

nal y la ley 7.029 en su caracter de supletoria de aquel cuerpo. 

legal pero nunca comprendides como delitos de los que a to- 

nor de lo preceptuado en las Jeves nttimeros 48 y 49, inciso 3.” 

de 1863 y articttlos 20 a 23 del Codigo de Procedimientos pa- 

ra la justicia federal, corresponde conocer y juzgar exclusi- 

‘amente a ja jtsticia nacional. Véase ademas las causas de 

Pablo Karatchint vy Simon Radowisky. 

5.2 Que en el caso de Juan Deilla, a que se refiere cl 

sefior Juez Federal, en cuyos autos se le condend como autor 
dl delito que prevé el articulo 14 de la ley 49, es decir, como 

reo de rebelidn, infracciones a fas leves 7.029. y 8.871, por in- 

citactones al pueblo a no ejercer el sufragio, el procurador fis- 

car dector Alsina, sostuva fa incommpetencia de dicho jtiz- 

gado para conocer en el proceso y si bien la Camara Fede- 

ral inantuvo contra ja opinién de este funcianario, la com-
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petencia de aquel magistrado, la Suprema Corte Nacional 

no se ha pronunciado sabre el fondo del asunto, por cnan- 

to la sentencia condenatoria, fué consentida expresamente por 

e) precesado, caso que, de ser excepcional, como se expresa 

en aquella sentencia, no tiene atin la sancién de una jurispru- 

tlencia que le de fuerza y estabilidad legal. 

No cabe, pies, admitir em este caso la competencia que 

exclusivamente se atribuye al sefior Juez Federal, porque, re- 

pitiendo tuevamente, no constituyen los hechos del sud ju- 

dice esa clase de “critmenes’, cometidos en el territorio de fas 

provincias con violacién de leyes nacionales qtte tengan por 

abjeto ofender !a soberania y seguridad de la Nacién, sino 

que antes y en todo caso serian actos constitutivos previstos 

en la citada ley 7.029 y huega expresar que esta ley no hace 

declaracion en ef sentido de que los delitos que prevé y repri- 

me, e inculpados en este caso, a los prevenidos, afecta aque- 

Hlas situaciones lepgales y es sabido que la jurisprudencia de 

los tribunales no puede suplir esa declaracién, resultando por 

lo demas peligreso que lo hubiera hecho, entrando a calificar 

delitos que la propia ley no ha definido de una manera ex. 

presa. 

Y si es verdad, gue en el caso se trataria de una viola- 

cion de la ley nacional clictada por el Congreso, es de obser- 

varse, como lo ha sostenido triunfalmente el Tribunal Fede- 

ral de Resario — Tomo 117, pagina 146, que si bien la ley 

7.029 ha podido modificar el Cédigo Penal con respecto a las 

penas fijadas para tales hechos (violactones de la Ley So- 

cial), no ha podido cambiar su caracter, convirtiéidolos en 

delitos eontra la Nacién, como no ha podido cambiar la ju- 

risdicci6n con ,arreglo al texto y espiritu det articulo 67, 1n- 

ciso ti y 100 de la Constitucién Nacional. 

6° Que no corresponderia tampoco su conrpetencia si de- 

biéramos atenernos para reconocerla a lo dispuesto en el ar- 

ticulo 32 de la ley 7.029, por Ja razon de que ésta es supleto- 

ria o ampliatoria del Codigo Penal, habiendo declarado el mis- 

mo Tribunal Supremo, qe su aplicaciédn incttmbe, en general.
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mo Tribunal Supremo, qe su aplicaciédn incttmbe, en general.
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a los tribunales ordinarics en ctya jurisdiccién se hayan co- 

iwretido los delitos que esa ley reprime (como en este caso de 

Avellaneda), pues no obstante la disposicién de dicho articu- 

lo 32, no se desvirttia por ello la regla de que Ics Jueces fe. 

derales sdlo deben conocer de los delitos que afectan al or- 
den nacional o gue se hayan coinetido en alta mar o en Jn. 

gares donde ef Gobierno Nacional ejerza jurisdiccién exclu- 
Siva; porque si esa disposicién legal, hubiera de interpretarse 

en el sentido de que todes los delitos reprimidos por la ley so- 

cial, sin distincién de instituciones o personas ofendidas, ni 

de lugares de efecucién, sean de la competencia de los jueces 

federales, se habria convertide a éstos en la Capital y pro- 

vineias, de tna jurisdiccién mas extensa de fa que el Con- 

gresa puede conferirles (fallo del 2 de Febrero de 1918, en 

la causa seguida contra Enrique Ulisi). Y no podria en con- 
cepto del proveyente, orientarse en ctra faz distinta la tesis 

constitucional y doctrinaria de fa Suprema Corte. Ts la doc- 

trina interpretativa de la letra y espiritu de la Carta Funda- 
mental de la Reptiblica en cuanto consagra derecho y asegu- 

ra garantias esenciades conciliando asi la armonia de las le. 

ves dentro del sistema federal y reforzando con su autoridad 

el imperio de las institucionas nacionales. 

Si en este monrento histdrico, y a titulo de reprimir con 

intsitada energia estas nttevas formas de delinctiencia mo- 

derna que como consecuiencia de los grandes movimientos so- 

ciales y de los nueves factores econdmicos, sociales, politicos, 

jaridtcos y morales se viene agitando en el seno de las socie- 

dades todas, si a tal titulo ha de punirse la propaganda sub- 

verstva, violenta y anarquica ejercida mediante fa accién dei 

diario, def periddico, del folleto o del discurso, fevantando 

para la aplicacién de las penas en que sus autores o propul- 

sores incurran la ley federal de 1863, numero 49 que castiga 

“crimenes” de rebeli6n en su concepto colectivo. con alza- 

miente ptthlico y no la rebelidn o rebeldia individual, doctri- 

naria, social o ideolégica del hombre como entidad activa y 

pensante, se comete a ese titulo, un palmario error de doctri-
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na constittcional y juridica, se ahonda la desarmonia exis- 

tente en Ja legislacidn penal del pais, que hoy mas que nun. 

ca debe tender a stt unidad definitiva y cientifica, como base 

de un buen sistema punitivo y, finalmente, se contraria el 

principio del articulo 18 de Ja Constitucion Nacional que es- 
tatuye que ningtin habitante de la Nacién puede ser sacado 

de la jurisdiccion de sug jueces naturales, como ocurriria en 
este caso, si el proveyente aceptar la inhibitoria propuesta por 

el magistrado federal. 

Por esto, el infrascripto declara que es competente para 

entender y continuar conocierrdo en fa referida causa, lo que 
se hara saber al sefior juez requeriente con transcripcion de 

este auto, exhortandolo a que acepte el reconocimiento de la 

jurisdiccién de este itizgado, haciéndole saber al mismo e% 

ia forma de practica o que en caso de insistir en su compe- 
tencia remita las actuaciones pertinentes a la Suprema Corte 
Nacional para que dirima la contienda que queda trabada. 

Notifiquese a quienes corresponda. Articula 18 del Codigo de 

Procedimientos Penal de Ja Provincia y 60 del de Procedi- 

mientos en Jo Criminal para la justicia nacional. — J. A. Cha- 

netén, — Ante mi: Rafael Silva. 

DICTAMEN DET, SENOR PROCURADOR GKENERAT, 

Buenos Aires, Julio 18 de 19:9, 

Suprema Corte: 

La contienda de competencia trabada entre el juez fe- 

deral de la seccién de La Plata, y el juez provincial del de- 

partamento judicial de la Capital de la provincia de Buenos 

Aires, ha sido motivada por haber comunicado Ja policia al 

segundo de dichos magistrados que en fa ciudad de Avella- 

neda se impritnian Jos periddicos “El Anarquista”, “La Ban- 
dera Roja” y otras publicaciones en las que incitaba al de- 

rrumbamiento de los poderes ptblicos y del orden constitu- 

cional contra las prohibiciones de la ley 7.029 Hamada de de- 

fensa social,
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Kl juez federal sostiene que a él le corresponde el cono- 
ctiniento de la causa por tratarse del delito de rebelién contra 

el Gobierno Nacional previsto en la ley ntimero 49 de 1863; 

mientras que el juez de la provincia entiende que el delito de- 

nunciado es de caracter comun y esta ademas excluido de 

la jurisdiccién federal en virtud de la probibicién conteni- 

da en el articulo 32 de Ja Constituciom de Ja Republica. 

La opiniédn de que la incitacién a la rebeliédn cae bajo la 

jurisdiccién federal, aunque se haga por medio de la pren- 

sa, ne es nueva. La sostuvo enérgicainente el presidente Sar- 

nuento, uno de los autores del citado articulo 32. en el men- 

saje con que abrid las sesiones del Congreso en 1874. 

Dijo entonces, Sarmiento: 

“Nuestra Constitucion prohibe al Congreso restringir la 
“itbertad de imprenta, Pero esta libertad no esta como nin- 

“guna etra Irbertad humana, en oposicién y fuera de los limi- 

“tes de las leyes, de manera que tedo lo que condenan las 

“leyes ordinarias, no entra en Ja Htbertad de imprenta, que 

“no es restringida en los casos en que las Jeyes restringen y 

“cendenan acciones o palabras”. 

“Nosctros no hemos inventado la lengua que hablamos, 

“ni creado la libertad de fa prensa, de manera que por liber- 

“tad de imprenta hemos de entender y practicar lo qtte en- 

“tierdan y practiquen todas las nacionales de ta tierra que 

“usan aquellas palabras o tienen aquella libertad”. 

“La libertad de imprenta en Inglaterra, Estados Uni- 
“dos, Francia, etc., no significa la irresponsabilidad de la pa- 

“labra- en los casos en que las leyes positivas las declaran y 

“castigan como criminales, En Inglaterra y Estados Unidos - 

“no hay ley especial de imprenta, considerando sttficientes las 

‘gue castigan el libelo; y en Francia la supresién del diario 

“es una de las penas de los delitos de la prensa, hoy en la Re- 

“publica, no en ef Imperio. Dende, pues, existe el derecho de 

“proclamar impunenrente Ja revuelta, el motin, la sedicién que 

“las Jeyes ordinarias castigan?”’, 

“Et Congreso tiene el derecho de legislar sobre los abit-
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sos y delitos de la palabra impresa, a no ser que el abuso sea 

“simonimo de use legitimo, o la licencia sea da libertad por 

excelencia. Mi opinién es qte los tribunales federales son 

“fueces naturales de los abusos y delitos de imprenta; y pues- 

“to que la ley de justicia federal define claraimente lo que es 

“sedicion e insurreccién, y designa las penas en que ineurren 

“los criminales, su deber es aplicarfa en los casos en qtte la 

“palabra tmpresa proveque © aconseje Ja insurreccién o fa 

sedicién” 

“Otra jurisprudencia traeria por resultado quitar al cri- 

“inen su requisito legal y esencial, que es la intencien del que 

“fo cnmete, vy colocaria solamente en el brazo que ejectita, la 

“responsabilidad gue corresponde en sti mayor parte al que 

“inspira y provoca el crimen’’. 

En la época en que ast hablaba el presidente Sarmiento. 

sélo existia la ley ntimero 40 de delitos contra la Nacién, fa 

cual no prevé ja incitacion a Ja rebelion, ni la tentativa. de 

uste delito, sind la rebelién consamada. 

“Son reos de rebelion, — dice ef articula 14, — los que 

se alsan piblicamente y en ablerta hostilidad contra el Gobier- 
no Nacional para cualquiera de les objetos siguientes : 

“tr Para destruir ja Constitucitén jurada por la Nacidn 

y cambiar Ja forma de scbierno; 

“2.° Para deponder al Presidente da la Nacion despo- 

jandolo de su autoridad constitucional, o para arrancarle al- 

guna medida o concesién, o para impedir la transmisién de 

la misma autoridad en tes términos y formas establecidas en 

la Constitacion ; 

"3° -— Para iumpedir las elecciones de diputados y sena- 

dores nacionales, o para estorbar las reuniones legitimas de! 

Congreso ; 

“4° Para disolver el Congreso o impedir las deliberacio- 

nes y funciones de los poderes legrsiadores o arrancarles al- 

guna resolucion, violande el recinto de sts sesiones’’. 

Posteriormente, Ia ley nimero 4.149, articulo 2.° ha man- 

lado que las disposiciones generales del Cédigo Penal ordi-
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nario sean aplicadas a Jas materias regidas por otras leyes pe- 

nales en cuanto estas no dispusieren lo contrario. Fntiendo 

que, en comsectiencia, la tentativa de rebeliOn queda también 

sujeta a pena. como Jos delitos communes, cittando la_ resolu- 

cién de cometerlos ha sido manifestada por actos exteriores 

que tengan relacion directa con el delito, como dice ef articu- 

Jo & del Codigo citado. 

Ultimamente, el articulo 20 de la ley 7.029, ha sujetado 

a pena la incitacion verbal, escrita, impresa o por cualquier 

medio, a cometer un delito previsto por la ley, sin distinguir 

entre delitos federales y comunes, de suerte que la incitacién 
ala rebelién es ahora punible, aunque ella se haga por me- 

dio de la imprenta. 

También es ahora punible, segiin el articulo 26 de la Icy 
7.029, e] que verbalmente, por escrito o por impreso o per 

cutalquier otro medio, preconize e} desconocimienta de la Cons- 

{itucién Nacional, y el que ofenda o insulte a la bandera’ o al 

escudo de la Nacion. 

Estos delitos son evidentemente contra la Nacién y caen 

bajo Ja jurisdiccién de los tribumales federates por disposi- 

cién del articulo 32 de Ia ley 7.029, de} 3, inciso 3.", de ta ley 

48 y de) 23del Codigo de Procedimientos en lo Criminal, dis- 

posiciones concordantes en e!] articulo too de la Constitucién. 

La objecién del juez del crimen de La Plata a recono- 

cer la jurisdiccién federal cuando el deilto se ha cometido 

por medio de la prensa renueva en este caso la controversia 

que divide a los jurisconsultos y publicistas argentinos dcer- 

ca de fa interpretaciédn del articulo 32 de Ja Constitucién 

Nacional. 

Mi opinion a este respecto es conocida y se halla expues- 

fa en dictamenes anteriores (tomo 128. Fallos de la Corte 

Suprema, pagina 202). 
Pienso que el articulo 32 de la Constitucién, al prohibir 

al Congreso que restrinja la libertad de imprenta y establezca 

la jurisdiccién federal sobre ella, no se propone entregar a 

las provincias cl juzgaimiento de los delitos que afectan Ja so-
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herania y seguridad de ta Nacion, cuando ellos son cometi- 

dos por la prensa, sino tan sdfo los delitos de caracter comin. 

Creo haber demostrado que Ja tinica intencién de los au- 
tores del citado articulo fué impedir que fos tribunales fede- 
rales asumiesen jurisdiccién exclusiva sobre Ja materia de 

imprenta como hubieran asumido sobre ja materia propia de 

los Codigos Civil, Comercial y Penal, sino se hubiese hecho 

pot la Constitucién la salvedad de que la aplicacion de esos 

Codigos corresponderia a los tribunales federales o prinvincia- 

les, segtin que fas cosas o las personas cayeren bajo sus res- 

pectivas jurisdicciones. 

Considero que fos poderes ptblicos de ia Nacion deben 

tener en sus manos Jos medios necesarios para evitar toda 

agresien que tienda a destruirlos o a obstactilizar sus fun- 

ciones y estoy conyencido de que el articulo 32, no se opone 

a esta doctrina. 

Si, pues, Jas publicaciones que motivan Ja actual cues- 

tién de competencia contienen efectivamente una incitacién 

a la rebelién contra el Gobierno de la Nacién o preconizan el 

desconocimiento de la Constitucién Nacional, no serian los 

jueces provinciaeles sino los federales quienes tendrian com- 

petencia para juzgar a los delincuentes. 

Pera el Juez del Crimen de La Plata niega que de las 

publicaciones de que se trata resulte la existencia de los de- 

lites contra la Nacién previstos por la ley ntimero 49 de 14 

de Septiembre de 1863, cree que sdlo puede prestrnirse 

una infraccion de disposiciones de fa ley 7.029 relativas a la 

propaganda del anarquismo, y observa que el hecho ha sido 

cometido en territorio provincial 

I} Juez Federal, en Jos autos en que sostiene su com- 

petencia, no simimistra elementos bastantes para destruir es- 

ta objeciOn, basada implicitamente en el principio de que nin- 

gtin juicio criminal puede iniciarse sino por actos ue omisio- 

nes calificados de delito por ley anterior. (Constitucién ar- 
tictlo i8, Cédigo de Procedimientos en {fo Criminal, ar- 

ticlo 3.°)-
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los Codigos Civil, Comercial y Penal, sino se hubiese hecho 

pot la Constitucién la salvedad de que la aplicacion de esos 

Codigos corresponderia a los tribunales federales o prinvincia- 

les, segtin que fas cosas o las personas cayeren bajo sus res- 

pectivas jurisdicciones. 
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desconocimiento de la Constitucién Nacional, no serian los 

jueces provinciaeles sino los federales quienes tendrian com- 

petencia para juzgar a los delincuentes. 
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lites contra la Nacién previstos por la ley ntimero 49 de 14 

de Septiembre de 1863, cree que sdlo puede prestrnirse 

una infraccion de disposiciones de fa ley 7.029 relativas a la 

propaganda del anarquismo, y observa que el hecho ha sido 

cometido en territorio provincial 

I} Juez Federal, en Jos autos en que sostiene su com- 

petencia, no simimistra elementos bastantes para destruir es- 

ta objeciOn, basada implicitamente en el principio de que nin- 

gtin juicio criminal puede iniciarse sino por actos ue omisio- 

nes calificados de delito por ley anterior. (Constitucién ar- 
tictlo i8, Cédigo de Procedimientos en {fo Criminal, ar- 

ticlo 3.°)-



PALEOS DE LA CORPE SUPRISADA 

El Juez Federal no menciona heche concreto alguno, fi- 

mitandose a invocar la noticia inserta en un diario de haber- 

se dade comienzo en el juzgado provincial a una causa moti- 

vada por publicaciones hechas en la provincia de Buenos Ai- 

res en que se inetta al derrumbamiento de los poceres publi- 

cos y del orden constitucional, En la noticia no se indica si 

esos poderes pitthlicos y ese orden constitucional son los pro- 

vinelales, fos nacionales o todos. 

Si el Juez Teederal dice que hay alsaneiento, como re- 

qtiere Ja ley numero 49, para que haya rebelién, es porytc 

califiea de tal a Ja simple propaganda de ideas subversivas y 

entiende que los periddicos secuestrados por ta policia provin- 

cial contiencn esa clase de propaganda. 

Disiento de esta interpretacién. Cuando ta ley habla de 

“alzanuento publico y en abierta hostilidad contra ef Gobier- 
no Nacional”, para destruir la Constitucién, deponer al Pre- 
sidente, ete., se refiere a un movimiento colectivo de gente, 

ordinariamente armada, que procura obtener por la fuerza el 

objeto que se propone contra el Gobierno. Tal es el sentido de 

esa frase en el derecho penal. La palabra hablada, escrita 

o impresa no pttede ser considerada un alsamiento’, aunque 

pudiese ser tna incitacién. Mas la incitacién puntble es la que 

tiene relacién directa con el delito y, en este caso, no se cita 

por el magistrado federal frase alguna gue indique fa nece- 

sidad o conveniencia de un alzamiento efectivo contra el Go- 

bierno Nacional. 

Sin detenerme a examinar si ja propaganda del anarquis- 

mo es o no wn delito comin em nuestra actual legislacion, por- 

que ello es imnecesario para decidir Ja presente contienda de 

competencia, creo que puede decir que ella no es un delito 

federal, mientras no revele propdsitos concretos de atentar 

contra la Constittcion y el Gobierno de la Nacién, en la for- 

ma prevista por la ley 49 o por la 7.029, articulos 20 y 26, 
La reforma de las instituciones puede efectuarse sin al- 

zemniento ni empleo de fuerza, y ninguna Nacién civilizada 

prohibe que su forma de Gobierno se discuta pacificamente.
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Esta observacion es extensiva a la critica de la actual orga- 

nizacion soctal, que no seria razonable prohibir, porque ello 

importaria crear una presuncion absoluta y absurda de que la 

humanidad ha aleanzado va el maxiunum de sus perfeccio- 

nanviento. 

Las penalidades de nuestras leyes no tienen ese objeto 

sino reprimir hechos pernictosos o incttaciones a sustituic los 

mecdios pacificos por los videlutos, 

Por estas razones y constando que los actos que moti- 

van el proceso inictado ante el juzgado del crimen «de ja capi- 

tal de la provincia de Buenos Aires, han ocurrido en lugar en 

que el Gobierno Nacional no ejerce jurisdicciédn exclusiva, 

opinu que ja contienda de competencia debe dirimirse eu fa- 

vor de dicho magistrado provincial, y asi fo pido a V. EH, 

‘asé Nicolas Matienzo, 

FALLO DE LA CORTE SUPREALA 

Buenos Aires, Jullo °4 de 1918, 

Autos y vistos: Los de contienda de competencia entre 

el Juez Federal de La Plata y ef de lo Criminal para entender 

en el stmario que se mstruye a Alfonso Girela y otros por 

intraccién a la ley nimero 7.029, llamada de Defensa Social. 

Considerando: 

Que no hay duda de que los hechos de que se trata con- 

sisten en publicaciones aparecidas en los periddicos “La Ban- 

dera Roja” y el “Anarquista’’, secuestrados por agentes de 

pelicia de Avellaneda, provincia de Buenos Atres y puestos 

a disposicion del Juez de} Crimen juntamente con los pre- 

suntos responsables de tales impresos, por considerar que se 

trata de una infraccion prevista vy penada por la citada 

ley 7,029, 

Que ante la noticia de tales hechos publicada por un dia- 

rio de La Plata el Juez Federal declare su competencia para 

conocer en el sumario referido porgtie dadas las incitaciones 

que contienen las publicaciones (derrumabimiento de los po-
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deres ptiblicos y del orden constitucional establecido) ze tra- 

taria de una infraccion al titulo FV de los delitos contra Ja 
Seguridad interior de la Nacidn de la ley federal nttmero 49 

de 14 de Septiembre de 1863; y plantea la centienda de com- 

petencia por inhibitoria al juez ordinario que entiende en la 

cattsa. 
Que este tribunal se ha ocupado en ocasiones reiteradas 

de lo que forma ja materia de la presente contienda y ha re- 

suelto siempre Ja incompetencia de fa fusticia federal para 

conocer de caso como el sub judice, segtin Jo hace notar el 

Juez de La Plata en su auto de fojas 4 y como puede verse 

entre otros fallos de esta Corte fos corrientes en Jos tomos 3, 

114 y 128, paginas 371, 60 y 175 respectivamnente. 

Que ello hace innecesario reproducir we extenso las ra- 
zones que Se tuvieron en vista para adoptar tales resolucio- 

nes, mAxime cttando no aparece en los autos un motivo o an- 

tecedente especial que proporcione puntos de vista diferente 

a los ya considerados. 

én su meérito, y conforme con Jo pedido por el sefior 

Procurador General se declara juez competente para cono- 

cer en el stimario de que se trata al de la provincia a quien 

se le remitiran los autos, avisandose al juez de seccidn en la 

forma de estilo. 

A, BERMETO. — Nicanor G. pe, 

Sonar. — D. i. Paracto. 
J. Ficugroa ALcorta. 

Don Ramen Canvaiio en autos con don Luis Gousealbes Bo- 

net, sobre incumplintiento de ceutrato. Conticuda de com- 

petencia. 

Sumario: Designado por las partes en e} contrato social nn 

jugar para el cumplimiento de sus obligacitones, corres- 

ponde al yuez de dicho lugar el conocimiento de las cues-
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tiones suscitadas entre las mismas, aun cuando se trate det 

ejercicio de una accién personal, 

Casa: Lo explican las piezas sigttientes : 

VISTA FISCAL, 

Rosario, Junio % de 1917. 

pefior Juez: 

Resultando de la cédula de fojas 1, que se trata det ejer- 

cicio de una aecién personal y habiendo acreditado el deman- 

dado que tiene su domicilio en esta Capital, corresponde li- 
brara el eficio inhthitorio pedido. ~- José Mig. Padilla, 

AUTO DEL SENOR YUERZ DE COMERCIO 

Buenos Aires, Junio 5 de 1917, 

Autos y vistos: 

Atento el dietamen que antecede y lo que resulta del con- 

venio de fojas 3 y de la cédula de fojas 1, declarase el juzga- 

do competente para entender en fos autos respectivos, de- 

biendo librarse a sus efectos el oficio de -inhibitoria corres- 

pondiente. Repéngase la foja. — Ff. Martin y Herrera, — 

Ante ini: Jorge Casares. 

AUTO DEL SENOR JUEZ EN LO CIVIT, Y COMERCIAT, 

Rosario, Noviembre 7 de 1917. 

Y vistos: La cuestion de incompetencia por inhibitoria 

planteada par el sefior Juez de Comercio de la Capital, doctor 

Félix Martin y Herrera, y a la que se refiere la comunicacion 

de fojas 48 y actuaciones que Ja acompafian; y 

Considerando : 

Que segtin se desprende de Jas copias agregadas a los 
autos entre las partes de este juicio, sefiores Ramon Camafio 

y Luis Golsalbes Bonet, existe constituida una sociedad de ca- 

racter mercantil denominada “Ctmpafita Granera Sud Ame-
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ricana’ con domicilio legal en esta ciudad del Rosario, que 
si bien se desenvuelve atin de manera provisoria, ante la ley 

ha tenido su principio de ejecucién entre los socios cemo se 

demuestra con la numerosa correspondencia agregada en co- 

pia v el movinnento de fondos a -que la misma se refiere. 

Que en tales condiciones no puede sostenerse por el] de- 

mandado de que no existe para él la sociedad que se invoca 

por el actor, ni mucho menos que sea incompetente este tri- 

bunal para dilucidar las cuestiones que se promuevan entre 

los socios. 

Que el hecho de tratarse de una accién personal no im- 

porta stponer la competencia del juez del domicilio de! de- 

mandado, cuande esa accidn tiene por motivo el cumplimien- 

to de un contrato de sociedad y ella se promueve ante el juez 

det domicilio social. 

Por estos fundamentos, los invocados por Ja parte acto- 

ra en sus memoriales de fs. 35, 40 y §0 v lo dictaminado por 

el sefior Agente Fiscal a fojas 44 y 53 vuelta, el juzgado re. 
suelve: mantener la competencia del tribunal para continuar 

conociendo en esta causa. Comuniquese por oficio esta reso- 

lucion al sefior Juez de Comercio de Ja Capital, e invitesele a 

desistir de su pedido de inhibitoria reconociendo Ia compe- 

tencia del suscripto, o en su, defecto a someter fa cuestion a la 

Suprenia Corte de Justicia Nacional. Hagase saber y repon- 

ease, ~~ dutent F. Cafferata. Ante mi: M.S. Braz.   

DICTAMEN DI, SENOR PROCURADOR GEN IERAF, 

Buenos Aires, julio 19 de 1919. 

Suprema Corte: 

Don Luis Gosalbes Bonet demand6 ante el juzgado de 

primera instancia en lo Civil y Comercial de 3.° Nominacion 
de Ja ciudad dei Rosario a don Ramén Camafio, por. resci- 

cion de un contrato de sociedad otorgado entre ambos en aque- 

lla ciudad. Solicité se notificara Ja demanda a Camafo en ‘su 
domictio en Buenos Aires,
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Notificado el demandado, ocurrid ante e] Juez Federal de 

esta Capital promoviendo cuestién de competencia por inhi- 

hitoria al Juez del Rosario: pero el Juez Federal se declaré in- 

competente y pasd les autos al de 1.* Instancia en lo Comer- 

cial del faero ordinario de esta Capital, quien planted ja con- 

fienda de competencia que a V. FE. corresponde dirimir. 

iste magistrado, de acuerdo con lo pedido por el deman- 

dada ¥ cstimando que se trata en el sub fudice del ejercicio 

de una acciédn personal y que corresponde ser deducida ante 

el jez det domicilio del demandado, libré el oficio inhibitorio. 
KI juez del Rosario no accedid a la inhibicion, fundan- 

dose cn que en el cenvenio adjunto a la demanda se estalsle- 

ce que se constituye entre ambos litigantes una sociedad tran- 

sitoria; que ésta ha tenido principio “de ejecucién y gue el 

juez del domicilio social es el competente para dilucidar las 

ctiestiones suscitadas entre los socios, 

Considero acertada Ja resofucién del juez del Rosario, Si 

bien es verdad que se ejercita una accidn personal, no es me- 

nos cierto’ que las partes han designado lugar para el cum- 

plimiento de sus obligaciones al fijar en el contrato la ciudad 

del Rosario como cdomicilio social, rentnciando en esta forma 

al fuero de ‘su domictlio individual (articulos 102 y 1,212 del 

Codigo Civil). Poco importa a este fin que la sociedad cens- 

tituida lo sea con caracter transitorio o permanente, puesto 

que las partes deben someterse alo convenido. (Articulos 1.197 

y 1.198, Codigo Civil). 
Por lo tanta considero que corresponde declarar compe- 

tente al Juez del Rosario y asi lo pido a V. EF. 

José Nicolas Matiengo. 

FALELO DE LA CORT SUPRENA 

Buenos Aires, Jithio 26 de 1919, 

Autos y vistos: Los de contienda de competencia entre 

un Juez de Comercio de esta Capital y otro en lo Civil y Co- 

mercial de la Ciudad del Rosario de Santa Fe, para conocer
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un Juez de Comercio de esta Capital y otro en lo Civil y Co- 

mercial de la Ciudad del Rosario de Santa Fe, para conocer
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de Ja demanda interpuesta por don Luis Gosalbes Bonet con- 

tra don Ramon Camafio, per incunyplimiento de contrato y 
dafios y perjtticios, 

Considerando : 

lan meérito de los fundamentos consignados en la prece- 

dente vista del sefior Procurador General y fallos de esta 

Corte tomo 109, pagina 75 y jurisprudencia alli citada y con- 

forme con le solicitade por aquél, se declara la competencia 

del Juez def Rosario para conocer en la causa de que se tra- 

ta; y en consecuencia, remitansele los autos avisandese al Juez 

de la Capital en la forma de estilo. Repongase el papel. 

A. BrrmEjo. — Nicaner G. pir, 

‘Sozak. — D. E. Paracio. 

J. Freveroa ALCORTA, 

Sociedad Agucarera Argentina, Ingenio “La Corona’ contra 
la Admiinistracién de [mpuestos Internos, sobre pago de 
imtpruesto y aplicacion de mutia. 

Sumario: 1. No tiene aplicacién ef articulo 28 de la ley 3.764 
efl un caso en que absuelto el fabricante por fa Aduvinis- 

tracién de Tmpuestes Internos y revocacda la resolucién 

de ésta por el Ministerio de Hacienda, al que se elevé el 

sumario de conformidad con el decreto de 26 de Diciem- 

bre de 1914, aguél interpuso recurso de apelacién para 

ante el Juzgado Federal, que fué admitido. tanto por el Ad- 

ministrador General como por el Sefer Juez. 

2.° La prescripcién general de los articulos 30 y 31 

de la ley 3.764 aplicables a la Jey de afcoholes ntune- 

ro 3.761, adimite la limitacién qtte emana de la prueba 

de descargo, y nadie puede ser penado, sino por hechos 

que le son imputables. En consecuencia, comprobado que 
las substraccicnes de alcohotes fueron efectuadas sin co-
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necimientu del fabricante y en su perjuicio, procede la 
absolucion del mismo en ctanto a la aplicacion de la 

muta, 

Caso: En un sumario contra el ingenio “La Corona”, por 
substraceién de alcohol al pagu del mmpuesto, la Adimi 

nistracion de IJnspuestos Internos, no obstante haberse 

couprobado el hecho de que se substraia alcohol al pago 
de] impuesto, y lo dispuesto por el articulo 31 de la 
ley 3.764, resulvid, por equidad, en vista de resultar de 

aitcs, de manera que no daba jugar a dudas, de que el 
ingento habia sido \vietima, a su vez, de sus propios em- 

peados, ¥ en atencion a que el sumario no ofrecia base 

pura fijar el monto de la defraudacion (articulo 10, ley 
3.761, modificado por la ley 4.295), imponer al ingenio 

la obligacion de abonar el impuesto corespondiente por 

el] alechol substraido al page del mismo. y sobreseer res- 

pecto de las demas responsabilidades, Elevada esa reso- 
lus:on al Ministerio de Hacienda a los efectos del decre- 
to de 26 de Diciembre de 1911, resolvid revocarla en la 

parte que eximia de responsabilidad a} ingenio, y lo con- 
deno al pago de la multa equtivalente a los diez tantos del 
immpuesto correspondiente sobre la cantidad de alcohol 

substraida al mismo. 

SENTENCIA DEL SENOK JUEZ FEDERAL 

Tucumdn, Noviembre 13 de 5917. 

Y vistos: El recurso de apelacién deducido por la Socie- 
dad Azucarera Argentina contra resolucion del Ministerio de 
Hacienda de la Nacidn de fecha 24 de Noviembre de 1915, 

que reévoca Ja del Administrador de Impuestos Internos de 
Octubre 30 de 1915 e impoune al apelante una multa de cinco 

mil setecientos pesos moneda nacional. 

Y considerando: 

3... Que de las constancias de autos resulta que las rei-
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teradas substracciones de aleohol del ingenio “La Corona’, 

que han motivado la resolucion recurrida, han sido efectua- 

das sin conocimiento de éste y en perjuicio evidente de sus 
intereses; ello surge de las declaraciones prestadas por el per- 

sonal técnico de la Administracién we Impuestos Internos y 

por tolos los qtte han cometido el hecho, ninguno de los cua- 

les hace recaer responsabilidad alguna sobre el ingenio. 
IT. — Que si bien es cierto que los articulos 30 y 31 de la 

ley 3.764 aplicables a la ley de alcoholes ntimero 3.761, esta- 

blecen la responsabilidad de los propietarios de las mercade- 

rias por el ehcho de sus factores, agentes o dependientes, esa 

prescripeion general admite necesariamente Ja limitacidn que 
emana dle Ja prueba de descargo, completa y concluyente en 

este caso. 

III, — Que nadie puede ser penado sino por hechos que 

Je son imputables. 

IV. — Que en cuanto a la prescripcién opuesta: tratan. 

dose de un sumario administrativo, la resolucion del Admi- 

nistrador de Impuestos Internos y la posterior del Ministro 

de Hacienda no cansan instancia y no enistiendo en autos la 

inaceiém por el término de tin aio que la ley y la jurispruden- 

cla exigen para que se opere la prescripcion, ésta no puede 

prosperar. Asi se declara, 
Por estos fundamentos y concordantes de] eserito de fo- 

jas 154, se resuelve: Revocar la resoluctén apelada y confir- 

mar la dictada por el Administrador de Impuestos Internos 

en la parte en que ha podido ser materia del recurso, Las 
costas en el orden causado. Hagase saber y repdngase el 

sellado. — Ubaldo Benci. 

SENTENCIA DIF LA CAMARA FEDERAL DE APEYACIONES 

Cordoba, Agosto 3 de (918. 

Y vistos: El recurso de apelacidn interpuesto por el se- 

for Procurador Fiscal de Jucuman, contra la sentencia de 

fecha Noviembre trece del afio ppdo., ‘corriente a fojas 169,
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dictada por el sefior Juez Federal de aquella seccton en el jui- 

cio seguido por la Saciedad Azucarera Argentina contra la 

la Administracien de Impuestos Internos por imposicién de 

una multa, y en la que ha resuelto. revocar Ja resolucién de 

fecha Noviembre veinticuatro de mil novecientos quince. y 
canfirmar Ia dictada por el Administrador de Impuestos In- 

ternos en la parte que ha pedido ser materia del recurso; las 

costas en el orden causado. 

Por sus fundamentos se confirma la sentencia apelada. 

Hagase saber, tramscribase y devuélvanse. — A. G. Posse, — 

Nemesio Gonsdles. — A. Berduc. 

FALIO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Julio 26 de 1919. 

Vistos y considerando: 

Que Ja presente catisa versa exclusivamente sobre im- 

pugnacién de Ja multa de ‘cinco mil setecientos pesos, impues- 

fa por resokicié6n del sefior Ministro de Hacienda a la Socie- 

dad Andnima Azucarera Argentina — Ingenie La Corona — 

por la. ssubstracciones de alcohol atribuidas a los empleados del 
mismo establecimiento {fojas 116; auto de fojas 147 vta., 

otrosi del escrito de fojas 54). 

(Jue respecto de esa muita no puede decirse reniticiada 

la via judicial por apllicacién del articulo 28 de la ley nume- 

ro 3.764, conto se sostiene ante esta Corte en el memerial de 

fojas 183, puesto que, absuelta de ella la Sociedad por la Ad- 

nunistracién de Impuestos Internos, como consta a fojas Te8, 

aquella no tenia ebjeto en apelar al Ministerio de Hactenda 

al que se paso ef expediente de conformidad con el Decreto del 
Poder Ejecutivo de 26 de Diciembre de 1911 y por consiguien- 

te. la Sociedad qtte no habia hecho opcién alguna no habia 

renunciado al derecho de ocurrir a la justicia federal. (Argu- 

mento de los fallos del tomo 86, pagina 176 y tomo 114, pa- 

gina 411). 

Que interpuesto el recurso para ante el Juzgado Federal
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por la Sociedad Anoénima, tanto el! Administrador General de 

Impuestos Internos, como el sefior Juez, lo admitieron expli- 

citamente haciendo constar que habia sido interpuesto en tér- 

mino (fojas 141%, I44 y 147 vta.), siendo substanciado en esa 

forma con el asentimiento ‘del ministerio fiseal (fojas 148 y 

siguientes ) 
Por elo v sus fundamentos, se confirma la sentencia ape- 

lada de fojas 180. Las costas en su orden .atenta la naturaie- 

za de la cuestion controvertida. Notifiquese y devuelvanse, 

teponiéndose el sellado ante el juzgado de origen. 

A. BERMEJO. — NicANnor G. DEL, 

Sonar. — D, E. Panaciro. — 
J. Ficugroa ALcorTa. 

Don Eliseo M. Videla, contra doiia Ernestina Esteves de Ro- 

sas y la Provincia de Santa Fe, por terceria; sobre pe-~ 

renctén de la instancia, 

Sumario: Abandonada Ja instancia desde el doce de Noviem- 

bre de mil novecientos doce, corresponde declarar ope- 

rada la perencién de Ja misma. 

Caso: Resulta del siguiente: 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Julio 26 de 1019, 

Y vistos: A fojas 50 se presenta el apoderado de fa Pro. 

vineia de Santa Fe, manifestando que el doctor Elineo M. 

Videla dedujo en yeinte y ocho de Junio de 1911 terceria en 

los autos que sigue contra la provincia qe representa la se- 

fiora Kisteves de Rosas alegando Ja nulidad de unos embar- 

gos y pidiendo se dejara sin efecto un remate. Que desde el 

2 de Noviembre de 1912 el tercerista ha hecho abandonn de
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estos autos por lo que amparandose en lo dispuesto por el ar- 

tictlo 1.° inciso a) de Ja ley nimero 4.550 opene la perencion 

de la instancia que pide asi se declare con costas. Corrido 

traslado aj tercerista éste ha dejado vencer ef férmino acor- 

dado sin haberlo evacuado, por Jo que se le tuvo por contesta- 

do en su rebeldia. 

Y considerando: 

Que consta el abandono de esta causa por parte del actor 

desde Julio de 1914, segtin Ja nota del Ujier de fojas 33 vuelta 

en que se expresa haber fallecide el apoderado del mismo y 

no encontrandose éste en el domicilio que tenia al constituir 

el mandato, desde la misma época (fojas 37), y con arre- 

gol a lo dispnesto en ef articulo 1.° inciso a) de la ley nime- 

ro 4.550, declarase operada la perencidn de la instancia con 

costas al tercerista. Notifiquese original y archiyese previa 

reposicidn del papel. 

A. BErM¥yjo. — Nicanor G. pit 

Soar. — D, EF. PaAnacio. 

J. Ficueroa ALCORTA, 

Don Lais Dufaur, contra el Gobierno Nacional, sobre devolit- 

cién de unpuestos. 

Swmnarto: 1.° Demandada la Nacién ante los tribunales fe- 

derales, con Ja venia de! Congreso, por devolucion de m- 

puestos, y tratandose de una sama mayor de cinco mil 

pesos, procede el recurso antorizado por el inciso 2.° del 

artictlo 3.° de la ley 4.055. 

2.°. Las disposiciones de los artictslos 27 y 28 de ia 

Jey 3.764 se refieren al recttrso contra resoluciones admi- 

nistrativas condenatorias que imponen multas y no ftie- 

nen aplicacién en casos de repeticidn de impuestos que
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se dicen indebidamente percibides por el fisco, contra 

quien, se deduce accion con venia del Congreso, previo 

pago bajo protesta. 

3. Exclnidos por la dey ntimere 9.470 de pagar 

impuestos los vinos, sin establecer distinciOn entre vinos 

genuines y compuestos, o de otra especie, y caracteri- 
zado como vino el producto ‘‘Jeréz @uina Ruiz’, no co- 
rresponde aplicar a éste el gravamen del articulo 1.° de 

la referida ley. 

4.° El concepto “identificar las bebidas alcohdlicas 

existentes en e] pais’, del articulo 8° de la ley 9.470, no 

debe entenderse como refiriendo la identificacien sola- 

mente a las bebidas alcohdlicas de fabricactén nacional, 

sino a todas las existemtes en el pais, sea cual fuere su 

procedencia. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

SENTENCIA DEL SENOR "SUEZ FEDERAL 

Buenos Aires, Diciembre 12 de 1917. 

Y vistos: Estes atutes que sobre devolucion de impuestos 

sigue don Tus Dufaur contra el Gobierno de !a Nacion, de 

cuyo estudio resulta: 

Que a fojas 10, se presenta don Fermin Estevarena, en 

representacién de don Luis Dufaur, demandando al Gobier- 

no.de la Nacion por la suma de pesos 7.371.70 nroneda nacio- 

nal, por devolucion de impuestos. 

Que funda la demanda en que con fecha 3 de Enero de 

1914, fué sancionada por el Congreso Nacional la Ley 9.470 

de impuesto a las bebidas alcohdlicas, em cttya articulo 1.° se 

establecen los prodtctos de destilacion que se clasifican como 

bebidas alcohelicas, las que deberan pagar a Ja salida de los 

Depositos Iiscales o fabricas, un impuesto interno a fos en- 

vases, de acuerdo con las categorias que se mencionan en 

el mismo articulo. 

Que el articulo 8.° de la ley eitada, faculta al Poder Eje-
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cutiva para reglamentarla, lo que hizo por medio del decreto 

que Heva fecha de 15 de Abril de 1914, estableciendo en su 

articulo 2.°, la necesidad de las fajas o boletas de control co- 

rrespondientes al 28 de Abril del alo 1915, de acuerdo con lo 

determinado en e} articulo 1.° de la ley 9.470. ,. 

Que el articulo 3.° del mencionado decreto reglamenta- 

rio establecia la obligaciédn de declarar en forma jurada las 

existencias* que cada propietario tuviese, declaracion que se 

hizo en formularios especiales preparacos por fa Administra- 

cion. de Impuestos Internos. 

Que el dia 28 de Abril de 1914, don Luis Dufaur tenia 

en su casa de comercio de Ja calle Victoria 1279, una exis- 

tencia de 50,319 botellas de vino quinado conocido con el nom- 

bre de “Jerés Quina Ruiz’, y ademas, 16.984 botellas de be- 

bidas alcohdlicas de fa tercera categoria establecida por la 

ley 9.470, y fué obligado a hacer la manifestacién jurada de 

la existencia del vino y de Jas bebidas alcohdlicas y a pagar 

por concepto de impuestos la suma total de pesos 7.371.70 mo- 

neda nacional. 

Que aunque el sehor Dufaur considerase ilegal el cobro 

del impuesto, no podia resistinse a su pago, por fo que, para 

salvar sus derechos, formu!d la protesta de 12 de Mayo de 

1914, que corre agregada a fojas 2. 

Que formulada la protesta y efectuado el pago, solicito 

el sefior Dufaur la correspondiente venia para demandar a la 

Nacion, por Ja referida suma, venia que fué concedida por 

ley ntimero 9.775. 

(ue el articulo 1.° de la ley 9.470, excluye de la clasi- 

ficacién de bebidas alcohdlicas a fos vinos sin distincién de 

clases o categorias, lo gue no fué obstaculo para que se co- 

brase impuesto al vino “Jeréz Quina Ruiz’,” considerandolo 

como bebida alcohdlica. 

Que e} sefior Jdufaur requirid de la AdmiynistraciOn de 

Impuestos Internos fa declaracion de que el “Jeréz Quina 

Ruiz” no estaba comprendido en las disposiciones de fa



408 FALLOS DE LA CORTE ‘SUPREMA 

ley 9.470, peticidn qtte fué denegada en virtud de que en el 

catalogo general de bebidas formulado por .la Administra- 
cin a los efectos de dicha ley, estan inclitidos tos quinados, 

Que la ley 9.470 excluye del impueste a los vines, sin 

decir que sea solamente a los vinos genttinos o naturales, de 

tal manera que todo lo que sea vino esta exento del impuesto 

a las bebidas alcohélicas, y las reparticiones pttblicas no pue- 

den introdtucir distingos que la ley ne hace. 

Que hasta la época de entrar en vigencia Ja ley 9.470, el 

“Jeréz CQuina Ruiz” circulaba con boletas de vino genutino, 

pero dej6 de ser tal para la Administracién de Impuestos In- 

ternos, el mismo dia que entrd en vigencia dicha ley. 

Que en algunos casos, el vino “Jeréz Quina Ruiz” fué 

clasificado como vino compuesto, lo que no fue causa para que 

el Fisco lo considerara como bebida alcohelica, y habiéndase 
querido aplicar la sobretasa establecida al vermouth, ef Mi 

nisterio de Hacienda, por decreto de 23 de Novembre de reo9, 

resolvid gtie no correspondia aplicar dicha sobretasa. 

Que el articulo 1.° de la ley 9.470, establece que las bebi- 

das clasificadas como alcohdlicas pagaran un impuesto a la 

salida de los depdsitos. fiscales 0 fabricas, lo que significa que 

una vez que hayan salido de la Aduana o de la fabrica, estan 

fuera de la accién Fiscal y exentas de todo impuesto. 

Que fa Exctna. Camara Federal, em un fallo que se cita, 

sostiene !a ne retroactividad de la ley 9.647, que establece que 

el impuesto debe ser pagado al salir fa mercaderia de la fa- 

brica o depdsito fiscal a igual de la consignado de la ley, 9.470. 

Que atinque esttviera comprendido en dicha ley, es ile- 

gal el impuesto que se ha cobrado en raz6n de que cuando di- 

cho cobro se efectud ya las mercaderias habian salido de la 

Adana. 

Que por Jas mismas razones es ilegal el cobro del imputies- 

to sobre el resto. de las bebidas alcohdlicas. 

Pie. en definitiva, se condene al Gobierno Nacional a 

devolver la stuma de pesos 7,374.70 moneda nactonal, con sus 

intereses y costas.
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A fojas 25 y evacuando el traslado de Ja demanda, se 

presenta el sefior Procurador Fiscal, manifestando: 

Que las cinco primeras boletas corrientes de fojas 3 a 7 

(actualnrente fojas 46 a 50), y cuyo desglose consta, no se 

refieren al vino “Jeréz Quina Ruiz”. 

Que en igual forma planted ej actor su reciamo ante la 

Administracién de Impuestos Internos que lo resolvid nega- 

tivamente asi como también el Ministerio de Hacienda adon- 

de aquél recurri6é en apelacién, jo que consta en los expedien- 

tes administrativos agregados a los autos. 

Que es verdad que el articulo 1.° de la ley citada exclu- 

ye a los vinos, pero es indudable que ha querido referirse a 

los vinos de mesa que pueden en cierto modo considerarse 

como alinventos. 

Que la Oficina Quimica Nacienal en su informe agrega- 

do al expediente administrativo adjunto (N° 219-D 9-14), 

sostiene que el producto de la referencia es un vino compues- 

to que contiene alcaloides de la quina y no puede considerar- 

se como los vinos genuinos, ‘puesto que se utiliza come tenico 

aperitivo. 

Que en el catalogo formulado por la Administracion de 

Impuestos Internos, estan comprendidos los quinados, entre 

los que se halla los productos del demandante. 

Que la boleta de contro! en la que la Administracién de 

Impuestos Internes reconocid que el vino “Jeréz Quina 

Ruiz” era un vino genuino, se expidid por error, como cons- 

ta en los antecedentes administrativos agregados. 
Que la situacion en que se considerara la bebida de la 

referencia con anterioridad a la ley citada, no puede como. Jo 

hace constar en su dictamen el sefior Procurador del Teso- 

ro, sentar derechos adquiridos ante el nuevo régimen. 

(Que también pretende e] actor que Jas mercaderias exis- 

tentes en su casa de comercio el 28 de Abril de 1914, que 

segiin dice habian sido despachadas por la Aduana antes de 

tal fecha, no estaban sujetas al impuesto, de acuerdo con fa 

disposicion del articulo 1.° de la ley nttmero 9.470.
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@ue basta para refutar esta tesis, referirse al artictlo 8.° 

de la ley citada, que concede al Poder Ejecutivo Ja facultad 
de reglamentarla, especialmente en Ja forma de identificar las 

bebidas alcohdlicas existentes en el pais. en la fecha fijada 

por el articulo 1.° de la ley para que quedan sujetas al page 

del impttesto. 

Que en cuanto a la jurisprudencia que se cita en el es- 

crito de demanda, ella es absolutamente inaplicable al caso, 

puesto que se trata de tina ley y tn decreto reglamentario 

distintos y contempla un caso diferente al que ha motivado 

este juicio. 

Que niega todos los hechos afirmados en la demanda que 

no hayan sido expresamente reconocidos en la contestacien 

y pide que oportunamente se rechace la acci@n con expresa 

imposicion en costas. 

Abierta ja cattsa a prueba a fojas 30 vuelta, se produce 

la que informa el certificade del actuario de fojas 69, habien- 

do alegado ambas partes a fojas 7o y 71. 

Y considerando: 

Que en los términos como se ha planteado !a presente 

litis, reclama Dufaur Ja devolucion de la suma de 3.031.90 

pesos moneda nacional, que en caracter de impuestos se le ha 

obligado a abonar, de acuerdo con las boletas corrientes de 

fojas 46 a 50, por un vino “Jeréz Quina Ruiz”, y la canti- 

dad de 4.339.80 pesos moneda nacional, por bebidas alechdli- 

“as de tercera categoria como lo acredita la boleta de fo- 

jas 53, lo que hacen un total de 7.371.70 pesos moneda na- 

cional, que ha satisfecho al fisco por aplicacién indebida de la’ 

Ley numero 9.470. 

FE] representante del Fisco ha sustentado que tas bole- 

tas de fojas 46 a 50, no se refieren al vino “Jeréz Quina 

Ruiz”, y que la ley nttmero 9.470, ha excluido tan sdélo del im- 

puesto a Jos vinos de mesa. 

A este respecto cabe observar que el Administrador de 

Impuestos Internos, a fojas 57. informa que las boletas de fo-
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jas 46 a 5@ se refieren a 30.139 botellas de Jeréz Quina, que 

el sefior Luis Dufaur tenia en su casa de comercio al entrar en 

vigencia la ley ntimero 9.470. Por otra parte, a fojas 50, 

vuelta, se informa gue antes de la vigencia de la ley ntnne- 

re 9.470, los vinos quinados circulaban con betellas rosadas 

con la atestacién “vino quinado’. Ademas, Ja prueba pericial 

corriente a fojas 45, Hlega a la conclusién que el “Jeréz Qui- 

na Ruiz’ es un vino quinado, y que el “Hierro Quina” no 

tiene los elementos caracteristicos de los vinos, no sientlo 

vinos qninados sino aperitivos a base de alcohol. 

‘Ahora bien, el articulo 1.° de la ley ntmero 9.470, esta- 

blece que a fos noventa dias de promulgada la ley, todas las 

bebidas sean o no producto directo de Ja destilacion, que con- 

tengan mas de 10 % de alcohel en volumen, excluidos tos vi- 

nos seran clasificados como bebidas alcohdlicas 

Que de lo expuesto resula que la ley ha excluido expre- 

samente del impuesto en cuestiOn a los vinos, sin establecer 

que sean o no de mesa, genitinos o compuestos, y en su virtud, 

forzoso es reconocer que en los términos amplios en que aque- 

Na ha sido redactada y acreditado como queda que el Jeréz 

Quina pertenece a la categoria de los vinos, es indudable el 

derecho que asiste al actor para exigir la devoltcion del im- 

puesto por 3.031. 90 pesos moneda nacional indebidamente pa- 

gado por las 30.319 botellas de Ja referencia. 

Pero, atin cuando asi no fuera, y tratandose de la devo. 

lucién del impuesto de 4,339.80 pesos moneda nacional, pro- 

veniente de bebidas alcohdlicas de tercera categoria, hay que 

tener presente que de acuerdo com el articulo 1° de la ley 
ntimero 9.470 a los noventa dias de dictada la ley, todas fas 

bebidas que contengan mas de 10 % de alcohol en volumen, 

pagaran a la salida de los depdsitos fiscales o de fabrica, un 

impuesto interno, agregando el articulo 8.°, que el Poder Eie- 
cutivo reglamentara la presente ley y especialmente la forma 

de identificar las bebidas alcohdlicas existentes en el pais, en 

la fecha fijada por el articulo 1.°, para que queden sujetas 

al pago del nuevo impuesto. 

46
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Sustenta a este respecto la parte actora, que este ar- 

ticulo se refere a las bebidas de fabricaci@n nacional y no a 

las de importacion, habiéndosele dado una interpretaci6n errdé- 

nea al pretender que tuvieran efecto retroactivo sus disposi- 

clones. 

Que segiin la manifestacién jurada hecha por Dufaur el 

27 de Abril de rgig. a fojas 32 del expediente administrativo 

agregado, fos vinos y bebidas de la referencia estaban depe- 

sitados en st casa de comercio en la fecha aludida y como el 

articulo 1° de Ja ley nitmero 9.470, establecia que sus dispo- 

siciones regirian a los noventa dias de dictada, es evidente que 

de acuerdo con el Decreto Rglamentario de Abril 15 de 1914, 

jamas pudo cobrarse este impuesto sobre las bebidas indica- 

das desde que el articulo 2.° del mismo preceptuaba que los 

comerciantes poseedores de bebidas alcohdélicas debian tener 

su respectiva existencia munida de las fajas o boletas de con- 

trol correspondientes al dia 28 de Abril de 1914, todo fo cual 

no tendria explicacion aceptable si el impuesto hubiese de re- 

caer sobre todas Jas existencias. 

De los propios términos de Jos articulos 1.° y 8°, el ime 

ptiesto se pagaria a la salida de los depdsitos fiscales o de fa- 

brica, debiendo el Poder Ejecutivo reglamentar la manera de 

identificar Jas bebidas alcoholicas existentes en el pais en la 

fecha indicada, queriendo asi consagrar e} principio de la no 

retratcividad. desde que al indentificar las bebidas existentes 
al entrar en vigor la nueva ley, era precisamente para evitar 

el fraude respecto de las bebidas que se introdujeran o fabri- 

caran con posteriaridad. 

Ien consecuencia, queda evidenciado que el Poder Ejectt- 
tivo ne pudo gravar con el nuevo impuesto las bebidas exis- 

tentes en la fecha que entré en vigencia la nueva ley, es decir, 

el 8 de Abril de ror4, pues lo contrario significaria no tan 

sole darler efecto retroactivo, sino importaria desconocer el 

plazo expreso de noventa dias fijado en fa misma para evitar 

los extremos cule sustenta cl representante tel Fisco.
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Por estos faindamentos, fallo: declarando qte el Gobier- 

no de la Nacion debera devolver a don Luis Dufaur la suma 
de siete mil tres cientos setenta y un pesos con setenta cen- 

tavos moneda nacional, por los referidos impuestos, con los in- 

tereses a estilo de Barco desde la interposicién de esta de- 

manda y debiendo pagarse las costas el orden causado. No- 

tifiquese en el original y reponganse las fojas. — Manuel B. 
de Anchorenda, 

SENTENCEA DE LA CAMARA FRDERAL DE APELACIONES 

Buenos Aires, Septiembre 2 de 1918, 

Y vistos: 

Por sus fundamentos se confirma la sentencia apelada 

de fojas 83, que condena al Gobierno de la Nacion a devolver 

a don Luis Dufaur la cantidad de siete mil trescientos seten- 

ta vy un pesos con setenta centavos moneda nacional ($ 7.371.70 

moneda nacional), con intereses a estilo de Banco desde ta in- 

terposicién de la demanda, debiendo abonarse fas costas en 

el orden causado y las comunes por mitad. Notifiquese, de- 
vuélvase, y reponganse tas fojas en primera instancia. 

T. Arias. — A, Urdinarraiv. — Marcelino Escalada. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Diciembre 21 de 1918. 

Autos y vistos, considerando: 

Que en el inciso 2.", .articulo 3.° de la ley 4.055 tomado 

integramente del articulo 111 de la fey organica de los Tribu- 

nales de la Capttal, se ha agregado ja palabra actora, teniendo 

en vista que la Nacioén. no podia estar en juicio, sino en ese 

caracter, a menos que existicra la venia del Congreso reque- 

rida por la jurisprudencia de esta Corte que declard sobreen- 

tendida esa palabra actora en el) articulo 100 de la Constitu- 

cién vy articulo 2.°, inciso 6.° de la ley 48, al atribuir a ta jus- 

ticia federal “los asuntos en que la Nacidn sea parte”.
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Que obtenida la venia del Congreso para ser flevado a 
juicio, la Nacién como poder publico queda con la misma ga- 

rantia del contralor de una 3.* instancia ante esta Corte aun- 

que sea demandada, sin mas limitacién que la de que el valor 
cuestinado debe exceder de cinco mil pesos. 

Que en el fallo a que se hace referencia en el juicie pro- 

movido’ por don -Celestino Pérez contra el Poder Fjecutivo 

Nacional (Fallos, tomio 127, pagina 444), esta Corte se limitd 

a declarar que solamente podia tomar en consideracién el re- 

curso llevado ante ella y no otro no deducido, y que no sien- 

do el caso de los previstos en el inciso 1.° del articulo 3.° de 

la ley 4.055, no procedta ese recurso, que era el que se habia 

interpuesto y concedido en términos explicitos. 

Por ello se declara mal denegado el recurso del inciso 2.°, 

articulo 3.° de la fey numero 4.055 y pidanse los autos a Ja 

Camara Federal de Apelacién de la Capital. Notifiquese. 

A, Bermgfo. — D. EK. Paracro. 

— J. Ficutroa ALcorta, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Julio 31 de 1919. 

Y vistos: Ios venidos en apelacién de sentencia de la Ca- 

mara Federal de la Capital, seguidos por don Luis Dufaur 

contra el Fisco Nacional sobre devolucién de impuestos. 

- Y considerando: 

Que las disposiciones Jegales invocadas para fundar la 

falta de jurisdiccion de los tribunales que han intervenido en 

esta catsa, y en consecuencia la nulidad de todo lo actuado, 

no son aplicables al caso, pues ellas se refieren al rectirso que 

autorizan los articulos 27 y 28 de la Jey 3.764, procedente con- 

tra las resoluciones administrativas condenatorias que imponen 

multas (Fallos tomo fol, pagina 175; tomo 123, pagina 309), 

y en el sub judice no interviene tal circunstancia ni se trata de 

la interposicion de dicho recurso, sino de una accién de repeti-
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cion de inpuestos -gite se dicen indebidamente percibidos por 

el Fisco, contra quien se deduce, con venia del Congreso, pre- 

vio pago de] impuesto bajo protesta. 

Que en Jas condiciones y con fos antecedentes del caso de 

autos, si se declarase Ja improcedencia del juicio de repeticion 

de lo que se alega indebidamente pagado. el contribuyente 

quedaria al respecto a merced del fisco, sin la garantia de fa 

intervencién judicial a cuya amparo puedan rectificarse los 

errores o corregirse los abusos posilbles, via de reparacién le- 

gal establecida en nuestras instituciones y consagrada por la 

decisién constante de nuestros tribunales. 

Que en cuanto a la cuestion planteada y debatida en este 

litigio. corresponde notar que consta de dos partes a) repeti- 

cidn de la suma de tres mil treinta \ wn pesos, noventa centa- 

vos woneda nacional por concepto de impuesto al producto 

“Jeréz Quina Ruiz’; b) repeticién de la suma de cuatro mil 
trescientos treitia ¥ nueve pesos, ochenta centavos naciona- 

les impuesto a una partida de alcoholes de tercera categoria 

legal. 

Que dérivados estos impuestos de la ley ntimero 9.470, 

el actor ha fundado la demanda de repeticién: respecto del pri- 

mer punto, en que el “Jeréz Quina Ruiz” es un vino, y como 

tal esta excluido del impuesto por el articulo 1.° de da ley ci- 

tada; y respecto al segtndo pinto, en que dicha ley prescribe 

que las bebidas alcohélicas pagaran el impuesto a la salida de 

los depdsitas fiiscales o de fabricas, y las comprendidas en 

este litigio habian salido de la Aduana con anterioridad a fa 

vigencia de la ley, consideracién que se hace extensiiva al vino 

“Jeréz Quina Ruiz” de que se trata. 

Que como lo estahlece el fallo de fojas 83, confirmado 

por sus fundamentos por la sentencia apelada, la prueba pro- 
ducida demuestra {Pericia de fojas 44 e informe de fojas 56 

vuelta, expediente principal: y fojas 44, 46, 48 y 57 expedien- 

te nimero 219 letra D agregado ) que el “Jeréz Quina Rttiz” 
es un vino compuesto, quinado, de constituciédn diferente a
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Jos otros productos comprendidos en el msmo dictamen peri- 

cial de referencia, y que no resultan vinos, sino aperitivos a 

base de alcohol. 

Que asi caracterizado, como vino, el producto “Jeréz Qui- 

na Ruiz” sobre que ha recaido el impuesto de la ley 9.470, y 

establecido esta ley que de dicho impuesto estan, “excluidos 

los vinos’, es desde luego evidente que no ‘corresponde tal 

gravamen al prodticto referido, y que en consecuencia, el ac- 

tor tiene derecho a repetir del fisco nacional la suma pagada 

por tal concepto, sin que a ello sea dbice la distincidn qte se 

pretente entre vinos genuinos y compuestos o de otra especie, 

porgtte como se observa con verdad en autos, la ley no con- 

tiene al respecto limitacion alguna explicita o implicita, y en 

consecuencia, y por tratarse de una ley de caracter impositi- 

vo, debe interpretarse al tenor de sus términos expresos. 

Que la consideracion final que antecede es igtialimente 

aplicable a la interpretacién del articulo 8° de la ley 9.470, y 

por consiguiente, donde dice “‘identificar las bebidas alcoho- 

licas existentes en el pais”, no ha de entenderse como el actor 

lo pretente, refiriendo la identificcion solamente a las bebidas 

aleoholicas de fabricacién nacional, sino a todas las existen- 

tes en el pais, sea cual fuere su procedencia, y sin que este 

concepto de dicha disposicién implique una antinomia entre 

los articulos 1.° y 3.°, signifique o no atrrbuir efecto retroac- 

tivo a Ja ley aludida. 

Que, en efecto, es manifiesta Ja correlacion y armonia 

de esos articulos por cuanto el primero establece un plazo 

dentro del cual determinadas bebidas seran clasificadas como 

alcohdlicas a los efectos de pagar como tales el impuesto co- 

rrespondiente; y a su vez el octavo prescribe que el Poder 

‘Bjecutivo reglamentara la ley y especialmente la forma de 

identificar las bebidas alcohdlicas existentes en el pais en la 

fecha fijada por aquel articulo para que quedan sujetas al 

pago del nuevo impuesto, facultad de reglamentacion que el 

Poder Ejecutivo ha ejercitado estableciendo sobre este punto,
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que los comerciantes poseedores de bebidas alcohdlicas de- 

beran tener sus respectivas existencias munidas de las fajas 

o boletas de centrol correspondientes al 28 de Abril del afio 

de la fey y su reglamentacion (Articulo 2.*, Decreto de 15 de 

Abril de 1914). 

Que esta disposicion reglamentaria, argitida de contra- 

dictoria, con el articulo 1.° de la ley en cuanto éste determi- 

na que el pago del impuesto ha de hacerse “a la salida de los 

depositos fiscales o fabricas’, se concilia y explica satisfacto- 

riamente si se tiene en cuenta fo dispuesto en el articulo 8° 

para e] caso especial en que se inicia Ja aplicacién de la ley, 

esto es, la identificacién de las bebidas alcoholicas, en el plazo 

del articulo 1.° “para que queden sujetas al pago del nuevo 

impuesto”, oO mas concretamente: en la aplicacién corriente 

de ta ley, las bebidas alcohdlicas pagaran el impuesto al salir 

de las fabricas o de los depésitos fiscales (articulo 1.°); pero 

al iniciarse ef régimen de la ley y a partir del plazo de no- 

venta dias de su promulgacién, todas las bebidas alcoholicas 

existentes en el pais, de fabricacion nacional o extranjera, y 

que estaban en el comercio en la fecha establecida, han que- 

dado sujetas al pago del im'puesto, (Articulo 8.°). 

@ue el Poder Ejecutivo ha interpretado, sin duda, en 

esta forma la ley 9.470 en el punto. de referencia, no solo por 

las consideraciones expuestas, sind también porque asi resul- 

ta de Ja fuente auténtica de interpretaciOm en el caso, esto 

es, de la discusién parlamentaria que precedio a ja sancion 

de la ley. En efecto, refiriéndose a esta cuestidn el miembro 

infermante de la Comision de Presupuesto de la Honorable 

Camara de Diputados, doctor F. J. Oliver, dijo: 

“Se trata de esto: desde este momento hasta la fecha 

de la promulgacion de la ley, van a circular las bebidas al. 

cohdlicas en gran abundancia para satisfacer el constuno de 

todo el afio, si no tomamos los medios de defetisa que son de 

practica en estos casos”. “Se trata de que el Poder Ejecuti- 

ve identifique la cantidad de bebidas alcohdlicas que hay en
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plaza, a fin de que paguen el impttesto a partir clel primero de 

Abril, o sea, a los novenita dias de la fecha. fs una ‘medida 

cemtn siempre que se trata de esta clase de articulos, pues 

de lo contrario quedaria defraudado el propdosito de la ley”, 

proponiendo en seguida como agregade el articulo 8.°, que fué 

sancionado en les siguientes términos: “FE Poder Ejecutivo 
reglamentara la presente ley, especialmente la forma de iden- 

tificar las bebidas alcohdlicas exi#stentes en el pais en fa fe- 

cha fijada por el articulo 1.° de esta ley, para que queden su- 

jetas al pago del nuevo impttesto”. (Congreso Nacional. Dia- 

rio de Sesiones de la Camara de Diputados, afio 1913,1914, 

tomo 4.°, pagina 498). 

Por estos fttndamentos se confirma la sentencia apelada 

en cuanto resuelve que el Gobierno de la Nacién debe devol- 

ver al sefior Luis Dufaur la suma de tres mil treinta y un 

peses, noventa centavos moneda nacional con sus intereses. 

pagados por concepto de imiptiestos a la partida de vino “Jeréz 

QOuina Ruiz’ que ha sido objeto de la demanda; y se la re- 

voca en ctianto condena al fisco nacional a la devolucion de 

ctiatro mil trescientos treinta y ntieve pesos, ochemnta centa- 

vos nacionales, percitbido como impuesto a las bebidas alco- 

hdlicas de la categoria C, articulo 1.° de fa ley 9.470, que han 

sido materia del litigio. Notifiquese original y devuélvanse. 
Repongase el papel ante el juzgado de origen. 

A. Bermejo. — Nicanor G. DEL 

Sonar. — D. E. PaLacro, 

J. Fircurroa Axcorta. 

NOTAS 

Con fecha 1.° de Julio de 1919, la Corte Suprema no 

hizo lugar a la queja deducida por los sefiores Meroyvich, Me- 

néndez y Brodsky (su convocatoria de acreedores), en razon
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de que, con arregio a lo reiteradamente resuelto, la interpre- 

tacién y aplicacién de la ley 4.156 que forma parte de} Co- 

digo de Comercio, no puede autorizar el recurso extraordi- 

nario interpuesto, segitn lo establece el articulo 15 de la lev 48; 

no bastando, tampoco, para autorizarlo citar el articulo 16 de 

la Constitucién, si Ja soluctén de la causa no depende de la 

inteligencia que se de al principio de igualdad ante la ley que 

él] establece y no puede decirse comprometido en la aprecia- 

cion de las pruebas de una catsa hecha en tna sentencia. 

En la misma fecha no se. hizo lugar a la quieja interptes- 

ta por dofia Drusolina Moscoloni de Buldorini en autos con 

la Sociedad Anénima Crédito Constructor de Préstamos, so- 

bre cobro hipotecario, contra sentencia de la Camara Prime- 

ra de Apelacienes en Jo Civil de la Capital, a mérito de que 

dicha sentencia se fundaba en la interpretacion y aplicacién 

de fas disposiciones del Codigo de Procedimientos (articu- 
Jo 505), que ne habian sido npugnadas como contrarias a la 

Constitucion, tratado o ley especial del Congreso, siende, por 

lo tanto, improcedente el recurso extraordinario deducide con 

arreglo a lo dispttesto en el articulo 15 de la ley 48, y lo esta- 

blecido en casos analogos. Interpuesto recurso de revision: o 

aclaracion, el tribunal, en 17 del niismo, declard que ellos no 

procedian, por cuanto el primero sdlo es admisible en Ja cir- 

cunstancias determinada en el titulo 23 de la ley de procedimien- 

tos contra sentencias dictadas en casos de jurisdiccién origi- 

naria y. el segundo, desde que el fallo mencionado era sufi- 

cientemente explicito y en él se habian tomado en conside- 

ration tanto lo alegado sobre la falta de citaciOn al juicio, 

como lo referente a la incompetencia de gjurisdiccion, la que 

en el caso era innecesario substanciar abriendo el recurso, 

dada la termtante renuncia del mismo consignada en una 

clausula del contrato,
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En ro del mismo no se hizo lugar, igualmente, a fa queja 

interpttesta por don Andrés Vilder en autos con don Pedro 

Busquet, sebre desalojo, por cuanto Ja sentencia del! sefior 

Juez de 1." Instancia de La Plata, se limitaba a dar por bien 

denegado, para ante el mismo, un recurso de apelacien de 

sentencia del Juez de Paz de la Knsenada, aplicando sus feyes 

procesales, extrafias al recurso extraordinario promovide (ar- 

ticulo 15, ley 48). 

Con fecha 15 se declaré improcedente la queja deducida 

por dofia Rosa Gomez Aguirre de Gazzanica, en autos con su 

esposo don Angel Gazzanica, sobre separacien de bienes, a 

niérito de que la contienda de competencia negativa que se de- 

cia trabada entre el Juez de Comercio y el de lo Civil de esta 
Capital, no estaba comprendida entre aquellas que el tribu- 

nal deba derimir con arregio al articulo 9.° de la ley 4.055, y 

que, ademas, tampoco procedia en el caso el recurso extraor- 

dinario del articulo 14 de la ley 48. que se decia denegado y 

que segtin Ja parte “no ha invocado para nada”. 

En 17 def mismo fué confirmada por Ja Corte Suprema 

la sentencia pronunciada por la Camara Federal de Apela- 

ciones de La Plata, la que a su vez, confirmaba la dictada 

por el Juez Letrado del Territorio Nacional del Rio Negre, 

gue condenaba a Juan Peralta Solis, a sufrir la pena de vein- 

te aftos de presidio, accesorias y costas, como autor def deli- 

to de homicidio perpetrado en la persona de Mariano Cordo- 

ba, en jurisdiccién de dicho territorio, e! dia 3 de Septier- 

bre de 1936, 

Con fecha 26, no se hizo lugar a la qtteja deducida por 
don Silbino Lotti en antos con don Félix Repetto, sobre cobre 

de pesos, en razon de que, como constaba en le exposicidn del
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‘ecurrente, en la causa se habia tratado de las responsabilt- 

dades del fiador regidas por el derecho comin y ajenas al re- 

curso extraordinario interpuesto, y ademas, porque las obser- 

aciones que ptiedan oponerse a tna sentencia son extrafias al 

recurso indicado perque no han sido suscitadas en el pleito 

como jo requiere ef articulo 14 de la ley citada, sino después 

le termmado éste. 

4m 29 del mismo uo se hizo lugar, igualmente, a la queja 
deducida por don Emilio P. Corbiere en autos con J. B. Aran 

y Compafia, por cobro de pesos, sobre infraccién a la ley de 

papel -sellado, por cuanto de la propia exposicion del recu- 

rrente resultaba que la aplicacién del articulo: 22 de fa ley 10.361, 

estaha subordinada a la interpretacion del alcance de la co 

rrespondencia, que se decia apreciada con un criter’o erro- 

neo, y que es ajena al recttrso extraordinario denegado, de 

conformidad con la resuelto en casos aialogos. 

Con fecha 35 se declaré no haber jugar al recurso de ape- 
lacién coneedido por la Camara Federal de Apelaciones de 

Cordoba en la causa “Maximo Carreras, solicita litigar como 
pobre y que se le nombre defetisor’, a mérito de que el re- 

curso de nulidad no esta comprendido en el extraordinario de 

apelacion que autoriza el articulo 6.° de la ley 4.055; que. en 

cuanto al de apejacién, segtin el articulo 5.° de 1a ley 935. en 

las informaciones de pobreza que se produzcan en los juzga- 

dos nacionales, se observaran Jas misinas reglas establecidas 

en cada provincia, determinando quienes deben ser conside- 

‘ados como pobres para litigar y, finalmente, porque la inter- 

pretacion y aplicacion de leyes procesales, aunque incorpora- 

das al orden federal, no puede autorizar el recurso extraordi- 

nario mientras no hayan sido impugnadas como. violatorias 

de la Constitucion Nacional,
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Carmen R. de Luwig en autos con los herederos del General 
don Julio 4. Roca, sobre filtacién natural, Recturso de 

hecho. 

Sumario: 1° La simple interpretacién y aplicacién de las dis- 

posiciones del derecho comin son extrafias al recurso ex- 

| / traordinario interpuesto, con arreglo a lo que establece 

el articulo 15 de la ley nimero 48 y Jo reiteradamente 

resuelto. 

2° [Et articulo 3.° del Codigo Civil no establece li- 

mitaciones a los poderes legislativos nacionales o loca- 

les, en cuanto a la retroactividad de las leyes, sino una 

regla de interpretacién de las mismas; y tales limitacto. \_ , 

nes tampoco existen en la Constitucién Nacional para \i 

casos et que no se trate de imposicion de penas; su per- 

juicio de otras garantias a los derechos civiles regidas por 

leyes generales. 

Caso: Lo explican las piezas siguientes: 

DICLTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL 

Buenos Aires, Febrero 13 de 1919. 

Suprema Corte: 

De la prepia exposicién que hace e} recurrente a fojas 825, 

de los atttos principales, se deduce que apela de una sentencia 

que se lunita a aplicar disposiciones del Cédigo Civil, fo que 

hace improcedente e! presente recurso en virtud de lo dis- 

puesto por el articulo 15 de la ley 48. 

Dicha sentencia no resuelve tampoco cuestién federal 

alguna, como lo afirma, aunque sin precisarla el apelante en 

el escrito citado. 

Por ello considero bien denegado e] recurso y pido a V. FE. 

se sirva asi declararlo. 

José Nicolés Matienzo.
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FALLO DE LA CORTE, SUPREMA 

Buenos Aires, Agosto 2 de 1919. 

Autos y vistos: E] recurso de hecho por denegacion del 

extraordinario interpuesto por el doctor Antonio Borda 

Roca en representacién de dofia Carmen R. de Ludwig de 

sentencia de la Camara 1.2 de Apelaciones en lo Civil de la 

Capital, en Jos autos seguidos contra la sucesién de) General 

don Julio A. Roca, sobre filiacién natural 

Y considerando: 

Que para fundar el recurso se ha alegado “que habién- 

dese dictado las sentencias de 1* y 2.* instancia, en contra del 

principio de la irretroactividad establecido por el articulo 3.° 

del Codigo Civil; y habiéndose omitido aplicar al caso Ja ley 

que regia en la fecha del nacimiento de la actora (afio 1869); 
no obstante Jos pedidos y discusiones efectuadas en su opor- 

tuidad, apelo de Ja sentencia de esta instancia para ante la 

Itxma Corte Suprema de Justicia fundado en el Art. 14 de la 
ley 48 de Septiembre de 1863 y sus concordantes”. “En di- 

chas sentencias, agrega, se han afectado ademas, los princi- 

pios anunciados en el preambulo de Ja Constitucién Nacio- 

nal, y en los articulos 18, 19, 28 y 33 de la misma”. (fojas 4). 

Que Ja sentencia apelada se basa en la interpretacion y 
aplicacion de las disposiciones del Cédigo Civil y con refe- 

rencia al punto en que se pretende fundar el recurso del ar- 

ticulo 14 inciso 3.° «le Ja ley 48, hace constar que con arreglo 

a tos articulos 4.044 y -.045 del mismo cédigo y la doctrina 

que informa sus respectivas netas “tratariase asi de una mera 
facultad que por no haber sido ejercitada no constituiria Obice 

para la aplicacién de la ley nueva”. 

Que la simple interpretacién y aplicacién de Jas dispo- 

siciones del derecho comtin son extrafias al recurso extraor- 
cdinario interpuesto con arreglo a lo que establece el articu- 

jo 15 de la ley ntimero 48 y Jo reiteradamente resuelto, 

Que los articulos de la Constitucion que se invocan al in-
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terponer el recurso extraordinario, o sea extemporaneamen- 

te a los fines del mismo (Fallos 123, pagina 388 y otros), 

carecen también de aplicacién al punto sobre la irretroactivi- 

dad del articulo 325 del Codigo Civil que se alega como fun- 
damento para interponerlo. 

Que, el articulo 3.° del Codigo Civil mo establece limi- 

taciones a los poderes legislativos nacionales o locales, en 

cuanto a la retroactividad de las leyes sino tina regla de in- 

terpretacién de Jas mismas; y tales limitacienes tampoco exis- 

ten en la Constitucién Nacional para casos en que no se trate 

-de imposicion de penas; sin perjuicio de otras garantias a los 

derechos civiles regidas por las leyes generales. (Tallos, to- 

mo 108, pagina 389; tomo 117, pagina 222). 

Por ello y de conformidad con, lo pedido por el sefor Pro- 

curador General se declara bien denegado el recurso. No- 

tifiquese y repnesto el papel archivese, devolviéndose los au- 

tos venidos por via de informe con testimonio de esta reso- 

lucion. 

A. Berurjyo, — D. EF. Panacro 

— J. Ficurroa ALCORTA 

Delor » Cia., contra el Gobierno Nacional, sobre devolucion 

de impuestos. 

Sumario: 1. Demandada la Nacioén ante los tribunales fe- 

derales, cen Ja venia del Congreso, por devolucién de 
impuestos, y tratandose de tina suma mayor de cinco 

mil pesos, procede el recurso autorizado por el incisa 2.° 

del articulo 3.° de la ley 4.055. 

2.° IXstablecido por la Corte Suprema que el im- 

puesto interno a Jas bebidas alcohdlicas, de la ley 3.764, 

grava el expendio o consumo, y que la entrega a los ma- 

nafactureros de Jos valores correspordientes (estampi-
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Nas) no se hace como percepcién del impuesto, sitro como 

medio de fiscalizacion, el Estado se halla obligado a en- 

tregar nuevamente al particular esos valores que repre- 

centan al impuesto y que acreditan su pago, una vez pro- 

bado el hecho de que se destruyeron sin haber tegado 

a Ja circtiacioén; todo ello. deducides los gastos origina- 

dos por la impresion de los mismos. 

3. No corresponde el pago de intereses sobre las 

sumas percibidas por concepto de impuesto, en casos co- 
mo el de autos. 

Caso: Lo explican los ptezas siguientes: 

SENTENCIA DEL SENOR "jUEZ FEDERAL, 

Buenos Aires, Abril 9 de 1918, 

Y vistos: Estos autos seguidos por Delor y Cia. y A. De- 

lor y Cia., contra el Gobierno de tla Naciédm sobre devotucion 

de impuestos, de cuyo estudio resulta: 

Que a fojas 7, se presenta don Julio A. Garcia (hijo) 

por Delor y Cia. y A. Delor y Cia., deduciendo accién a fin 

de que se declare sin efecto el decreto del Poder Ejecutivo 

aparecido en el Boletin Oficial de fecha 16 de Agosto de 1915, 

ie se adijunta (fojas §), debiendo el Gobierno de la Na- 

cion devolver a los demanidantes el importe de las estatmnpillas 

a cue el decreto se refiere, con mas sus intereses calculados 

«estilo de Banco o a restituinlos en especie. 

Que Delor y Cia. y A Delor y Cia., no tuvieron, conoci- 

mento de que este asunto fuera elevado por el Admiinistra- 

dor General de Impuestor Internos al Departamento de [fa. 
cienda, no vendo pues en caracter de apelacion sino como lo 

manifiesta el senior Administrador, segtin la referencia que 

se hace en e] mismo decreto, de modo que en este caso no 

ha habido una resotucién de la Administracién que hubiera 

dado el derecho de optar de acuerdo con el articulo 28 ce fa 

ley 3764 (Ley de Impuestos Internos), estando los deman-
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dantes en la situacion juridica a que se refieren los articu- 

los 27 y 28 de la citada ley. 
Que en Febrero de 1915 los actores embarcaron en el va- 

por ‘‘“Guadaloupe”, consignadas a los sefiores A. Delor y Com- 

pania de Burdeos, 72.000 fajas de segunda categoria de 

0.20 centavos cada una para bebidas alcohdlicas, abonan- 

do 14.400 pesos moneda nacional, importe de las msmas. 

Que el vapor “Guadaloupe” fué hundido por el cruce- 

ro aleman “J<ronpriz Wilhelm”, perdiéndose todo el carga- 

mento en el que estaba incluido el cajon de estampillas fis- 

cales de referencia, habiéndose presentado en el expediente 

administrativo el conocimiento de la Compafiia de Navega- 

cién “Sud Atlantica”, documento que se adjuntara en opor- 

tunidad. 

Que segtin se reconoce en el pentiltime considerando del 
decreto aludido, el Fisco esta obligado en los casos de fuerza 

mayor como el presente, a devolver al comerciante el impor- 

te de las estanrpillas destruidas, como lo ha resuelto la Su- 

prema Corte en varios casos, estableciendo una jurispruden- 

cia que esta de acuerdo con la equidad y los preceptos lega- 

Jes, entre otros casos el de Juan Posse y Cia, 

Que las estampillas que se aplican sobre los vinos, ai- 

coholes, licores, etc., no son como el papel sellado o las es- 

twnpillas comunes valores fungibles que puedan por la tanto 
negociarse y que se aplican indistintamente a toa clase de 

operaciones coimerciales; el sello del impuesto interno Ileva 

en este caso el nombre del fabricante A. Delor y Cita. y -sdlo 

puede ser usado por el mismo en productos de su f&brica. 

Que la @ficina de Impuestos Internos leva un control 

perfecto para evitar que puedan producirse fraudes, y cada 

vez qtte llega una partida de mercacerias, se da aviso a la 

Oficina, la que envia un inspector qtte verifica si las botellas 

yienen estampilladas. 

Que por otra parte, consta en los libros de la @ficina la 

cantidad’ de estampillas entregadas a cada casa de comercio, 

de modo que el fraude es imposible y nada sacaria el comer-
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ciante en perseguir la devolucion de valores representativos 

de estampillas que no podria usar, puesto que en el acto o al 

cabo de muy poco tiempo la Oficina de Control observaria 
qtte habia un exceso de mercaderia estampillada con relactén 

a las estampillas vendidas. 

Cie nia la misma Oficina se le ha ocurrido sostener que 

la estampslla sea una propiedad de la casa de comercio que se 

pierde para sit duefio, y asi cuando en un cargamento vienen 

hotellas rotas, la ‘Oficina de Impuestos devuelve tas estampi- 

lias usadas; que asi lo sostiene e! ex procurador del Tesoro 

doctor Guillermo Torres en uno de sus informes. 

Que establecido que las estampillas no son una _propie- 

dad del fabricante en el sentido técnico de la palabra y fa es- 

pecial naturaleza en la relacion juridica que en ellas implican, 
sino que son una forma de percibir el impuesto, procedimien- 

to mediante el cual el fabricante es un simple intermediario 

que anticipa los fondes a] Gebierno para reembolsarse luego 

del consumidor, surge como consecuencia que la estampilla 

no se destruye para nadie y no es como la porpiedad contin 

que se pierde para sit duefio. 

Que es imposible desconocer que entre el actor y el Fis- 

co, la adquisicién de das estampillas establece una relacioén 

juridica “sui géneris’”, pues estas, no son cosas que estan 

en el comercio y no las adquiere el comerciante en viriud 

de un contrato de compraventa, sino que el Fisco entrega esas 

estewnpillas al fabricante para regularizar o facilitar la per- 

cepcidn del impuesto pero sujeto a determinadas condiciones 

que son la antitesis del derecho de dominio; le prohibe ena- 

jenarlas a terceros, le impone que leven su nombre o e! de 

su fabrica, bajo pena de multa, no son pues propiedad del 

fabricante y asi se explica que muy a menudo el Fisco repone 

estampillas destruidas. 

Que el articulo 763 del Cédigo de Comercio, es aplica- 
hel al Fisco, puesto qtie la estampilla es tn titulo que él emi- 

te para percibir el impuesto y todo lo qtie perderia el Fisco
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enregando nttevas estampillas, seria el costo infimo del papel 

y de fa impresién. 

ue las cuestiones de hecho en este caso no ofrecen witl- 

guna dificultad, estando perfectamente probado que el vapor 

“Guadaloupe” fué hundido por un crucero aleman y consta 

con toda evidencia que las estampillas del aperital A. Delor y 
Compaiia, fueron embarcadas en ese vapor, habiéndose pre- 

rentade en ef expediente adininistrativo los conocimientos en- 

tregados por los armadores del buque aludide, los cuales ha- 

cen fe, en virtud de lo dispuesto en el articulo 1.033 del Co. 
digo de Comercio. 

Que en el mismo expecdiente administrativo consta el 

seguro de las estaimpillas del aperitivo A. Delor y Cia., segu- 

ro que no comprendia los riesgos de guerra. 

Que habiéndose probado que das estampillas en cuestion, 

se embarearon en el vapor “Guadaloupe”, con destino a Bur- 

deos y que dicho vapor fue hundido, no cabe presumir que el 

cajon de estampillas del aperital haya vuelto a manos «le los 

deinandantes. 

Que en el decreto del Superior Guhierno se dice que 

existe la posibilidad de que las estampillas destinadas a Pur- 

deos, con un conociniento remitido a tna casa de comercio 

de Burdeos, hayan podido ser dejadas en Pernambuco por el 

vapor “Guadaloupe”, lo que es una suposicién exageraca y fan- 

tastica 

Que en el decreto del Poder Ejecutivo ha sido reconoci- 

<lo que las estampillas de la referencia, se embarcaron en el 

vapor “Guadaloupe”, constando tainbién y estando reconoci- 

do por ef Poder Eyjecutivo que dicho vapor fué hundido por 

el crucero aleman “Kranprinz Wilhelm’, en pleno océano. 

Que por estas consideraciones, pide, se condene a! Su- 

perior Gobierno a devolver a Jos actores las estampillas men- 

cionadas, 72.000 fajas de 2.* categuria de 0.20 centavos cada 

tina, para bebidas afcohdlicas o a entregar el importe percibi- 

do de 14.400 pesos moneda nacional, con mas los intereses
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del dinero que fué abonado a Ja Adimniistracién desde la fe- 

cha de esta demanda. 

A fojas 45 el sefior Procurador Fiscal en representacion 

del Gobierno de la Nacién, contesta la demaida pidiendo su 

-fechazo con especial condenacion en costas. 

Que el demandado reconoce haber vendido a los deman- 

dantes, por intermedio de Ja Administracion de Jmpuestos In- 

ternos, con fecha 8 de Febrero de 1915,. valeres por e} im- 

porte que se reclama, pero desconoce en absoluto que se en- 

cuentre obligado a devolver esos valores por las razones que 

se alegan y por fos antecedentes circunstanciales del evento 

que segtin se afirma ocasind su pérdida. 

Que la improcedencia del reclamo radica como jo ha sos- 

tenido el Poder Ejecutivo-en su decreto denegatorio de Agos- 

ta rr de 1915, en razones de caracter legal y economico admi- 

nistrativo, que deben ser declaradas incontrovertibles, sino se 

quiere sentar un precedente de inestabilidad peligrosa para las 

rentas provenientes de los inipuestos internos. 

Que la Administracion respectiva a solicitud de los ac- 
tores y como lo hace con todos los industriales que lo piden, 

vendio los 14.400 pesos nvoneda nacional, en fajas o estaimpi- 

Nas para el imptesto a las bebidas alcohdlicas y que desde 

el momento de la entrega de esos valores fiscales a sus adqui- 

rentes Ja Admintstracion anotod la entrada de su importe, ¢o- 
mo entrada o producido definitivo de impuesto (articulo 18 

ley 3.764), desligandose de toda responsabilidad respecto a la 

perdida o deterioro de, las estampillas, las que quedan en po- 

der de los compradores y bajo su absojuta disposicién y 

gwarda, 

Que sostener Ja responsabilidad permanente de la Na- 

cién por los valores que vende bajo el principio de que ej im- 

puesto es al consumo, seria considerar a dos industriales que 

compran por anticipado, atendiendo a sit propio interés y a 

sit propia comodidad, grandes cantidades de estampillas, como 

simples depositarios del Fisco. y no como contribuyentes, lo
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que es inadmisible y contrario a Ja buena administracién, 
aparte de no hallarse sancionada por ley ni decreto alguno. 

Que tal criterio Hevaria a la conclusion general de que 
el Fisco esta obligado a resarcir a los propietarios de mer- 

caderias perdidas en cualquier sintestro, el valor de las es- 

tampillas de impuesto, desde ef momento que el siniestro hizo 

imposible la venta y el consumo del producto, y asi se per- 

dieran en fas fabricas o almacenes por causa de un. incendio, 

todas las estampillas de impuestos internos vendidas en tn 

ano, adheridas o no a los productos motivo del gravamen, el 

Estado tendria que devolver, siendo ajeno por completo a 

los siniestros, los cincuenta o sesenta millones que percibid 

ese afio por ese concepto, sufriendu de este modo la persona 

colectiva, Nacion, por culpa o negligencia individual, el en- 

torpecimento de sus servicios piblicos y el desequilibrio de 

sus finanzas, 

Que por las consideraciones expuestas y no habiéndose 

por otra parte aportado las pruebas indubitables respecto a la 

certeza de la pérdida adtucida, corresponde no hacer lugar a 

la accion, con costas. 

Abierta la cattsa a prueba, se produjo la que informa el 

certificado del actuario de fojas 72 vuelta, alegando las par- 

tes sobre su mérito de fojas 75 y fojas 78, quedando estos 

autos en estado de sentencia. 

Y considerando: 

Que de los términos de la demanda y contestacién, «m- 

bas partes se hallan de acuerdo en reconocer qtte la adtinis- 

tracién de Impuestos Internos vendid a los sefiores Delor y 

Compaiita y A. Delor y Compajiia las 72.000 fajas de segun- 

da categoria para bebidas alcohdlicas, por la suma de 14.400 

pesos moneda nacional, 

Que de la pericia practicada por los contadores IF’. A. Ve- 

relli y F. F. Ghiraldo a.fojas 60 y 67 en los libros de Delor y 

Compafiia, se constata la compra en valores fiscales de 72.000 

fajas de segunda categoria por I4.400 pesos moneda nacio-
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nal, como también Ja carta dirigida a los sefiores A. Delor 

y Conrpaiiia en Burdeos y el conocimiento agregado a fojas 

25 del Expediente Administrativo; y en los libros de la Com- 

pania “Sud Atlantica”, armadora del vapor “Guadaloupe”, 

en el folio 159 del Boletin de Transportes de pequefios bul- 

tos, consta el envio de un cajén de 72.000 estampillas a la 

consignacion de los sefiores A. Delor y Compafiia en Burdeos. 

Que del informe del Gerente de la Compafiia de Nave- 

gacion “Sud Atlantique”, a fojas 53, resulta ser exacta y de 

notoriedad publica que a principios del afio 1915 fué hundido 

el vapor francés “Guadaloupe” por el crucero auxiliar ale- 

man “ICronpring Wilhelm” y lo cenfirma el Consulado de 

Francia a fojas 55, agregando que el referido vapor habia sa- 

lido con destino a Burdeos el 15 de Febrero de 1915. 

Que a fojas 56 vuelta, informa el Gerente de la Com- 

pania de NavegaciOn “Sud Atlantique’, ser exacto que la 

Compafiia aseguré a los sefiores Delor y Cia., un cajon caon- 

teniendo estampilias, cargado en el vapor “Guadaloupe”. 

sierido excitiido del seguro todo riesgo de guerra, por cuya 

razon los cargadores no tienen derecho a indemnizacién al- 

guna por parte de Ja- Compajiia. 

Que en presencia de fos antecedentes exptestos, se evi- 

dencia en forma incontestable el embarque de las referidas 

fajas en el, vapor ‘Guadaloupe’ de la Compafiia de Navega- 

cidn “Sud Atlantique’, que fué hundido por tin crucero ate- 

man, produciéndose la pérdida total de lcargamento, de acuer- 

do con la comunicacién de fojas 28 del expediente adminis- 

trativo, sustentando el sefior Fiscaf que no se ha preducide 

la prueba concliuyente de que Jos valores reclamados hayan 

perecido irremediablemente para Delor y Cia. 

Cabe obvservar a este respecto, que si bien es cierto no 

existe la plena prueba de la referencia, todo hace stuponer se 

haya producido la pérdida de Jas estampillas en cuestidn, co- 

rrespondiendo hacer lugar al reclamo que formula Ja parte 

actora, desde que lta jurisprudencia ha consagrado el derecho
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que astste al industrial para que se le devuelva el importe de 

los valores que no han podide llegar a ta circulacion, y no 

seria justo, aplicar un criterio distinto en el caso sub judice. 

és verdad que ninguna disposicién de la ley nitmero 9.459, 

obliga al Fisco a devolver o acreditar nuevamente valores 

perdidos, como lo sostiene ef sefior Fiscal, pero forzoso es 

reconocer también que ninguna disposicion lo prohibe y sien- 

do ja interpretacion de la ley, una funcidn exclusivamente 

judicial, en caso de duda debe ammpararse el derecho del con- 

tribuyente, atin cuando huhiera sido resuelto lo contrario per 

el Poder Ejecutivo, pues de otra manera no se explicaria el 

objeto de esta demanda, y tanto mas cuanto que en el decre- 

to de Agosto 11 de 1915 se pone en duda que las estampi- 

llas reclamadas, sean las mismas consignadas en el conoci- 

miento acompanado. lo que ha quedado ampliamente cor: 

probado en ef presente litigio. 

Por otra parte, debe recordarse que el articulo 763 de! 

Codigo de Comercio precepttia, que siempre que se justifi- 

yuie plenamente la destruccion de una titulo ante Jos emiso- 

res, estos tienen la obligacion de expedir duplicados, publi- 

cando avisos. 

Ahora bien, establecido como queda el derecho de la par 

te actora para instaurar esta demanda, hay que examinar la 

cuestion bajo un doble punto de vista, del Fisco por una par- 

te y del industrial por la otra, a fin de que e! primero no quc- 

de expuesto a la inestabilidad mas completa en Jo relativo 

a la percepcion de las rentas de fos impuestos internos. 

Es evidente, que desde el momento de la entrega de las 
referidas fajas, la administracion anota la entrada del pazo 

-efectuado, incorporandolo como renta de 1a Nacion, en for- 

ma definitiva, no pudiendo en consecuencia quedar expues- 

ta a que acontecimientos extraordinarios de cualquier natu. 

raleza, que fueren, la obliguen a reintegrar el iniporte re- 

cibido, 

De ahi resulta, que la manera mas equitativa de salva-
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guardar los intereses bien entendidos de ambas partes, con- 

siste en reconocer para el! Estado en forma irrevocable, !a 

adquisicion del importe por las estampillas que hubiera ven- 

dido y admitir al propio tienxpo el derecho que asiste al in- 

dustrial, una vez justtficacda la imposibilidad de utilizr aque- 

}las, en obtener la devolucién de valores equivalentes, 

“6 esta forma se armonitzan cumplidamente los intere- 

ses del actor y demandado, pues el importe recibido por el 

Estado en concepto de impuestos, jamas le podra ser exigido 

por devolucién, quedandole al particular el derecho de exi- 

gir nuevamente la entrega de los valores inutilizados, previa 

dedueccion de los gastos originados por la impresion de los 

MusMoOS. 

Por estos fundamentos, fallo: Declarande que el Gobier- 

no de la Nacion devolvera a fos sefiores Delor y Compafiia y 

A. Delor y Conypafita, setenta y dos uml fajas de segunda ca- 

tegoria para bebidas afcohdlicas, previo pago del costo de 

impresion de las mismas, con los intereses sobre la stuma de 

catarce mil cuatrocientos pesos moneda nacional, desde la in- 

terposicion de esta demanda y fas costas en el orden causa- 

do atento la naturaleza de la cuesti6n debatida. Notifiquese v 

taponganse las fojas. — Manuel B. de Anchorena. 

SENTENCEA BE GA CAMARA REDERAL DE APELACIONES 

Buenos Aires, Septiembre 9 de 1918, 

Vistos estos autos seguidos por los sefiores Delor y Com- 

pafiia y A. Delor y Compafita contra e! Gobierno de la Na- 

cién sobre devolucién de impuesto y, 

Considerande : 

Que ef hecho fundamental evunciado en la demanda y 

que da origen a esta accidn e sea la pérdida de estampillas 
vert fiscales que than en el vapor “Guadaloupe”, hundido por ei 

crucero afeman “Kronyprinz Wilheln, a principios del afso
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1915, hallase en autos debidamente acreditado segtn lo seiia- 

ta la sentencia apelada: 

Que ef impuesto interno sobre las bebidas aleoholicas, a 

que estaban destinadas las estampillas adquiridas por Delor, 

y perdidas luego, recae en definitiva sobre el censumidor 

no siendo en equidad admisible que un hecho eventual o de 

fuerza ‘mayor comprobada venga a invertir la situacién ha- 

ciéndole refluir sobre el fabricante o vendedor. 

Que el fallo de la Corte Suprema registrado en el to- 

nO 115, pagina 48, de estricta analogia con el presente caso, 

se considerd el derecho ejercitado para exigir del Estado fa 

restitucién de impuesto de estampillas fiscales, e invocando- 

se antecedentes de doctrina y jurisprrexlencia de los Mstados 

Unidos (The United States ‘Tabaco Company in the UL 3. 

Suprema Count Reperts 166, pagina 468, 469), se considerd 

justificada Ja accié6n entablada. 

Por estas consideraciones, la jurisprudencia sefalada de 

ja Corte Suprema y los fundamentos de la senfencia apelada 

se la confirma con las costas de esta instancia, 

Notifiquese, devuélvase y repongase las fojas en prane- 

ra instancia. Y Arias. — A. Urdinarrain. Marcelino 

Fseatada. 

FALLO DE L.A CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Diciembre 2) de 1918. 

Autos y vistos. consideranda: 

Que en el inciso 2.°, articulo 3.° de Ja ley 4.055 tomado 

integramente del articulo 111 de la ley organica de los Tri- 

bunales de la Capital. se ha agregado Ja palabra actoru, te- 

viendo, en vista que la Nacion no podia estar en juicio, sino 

en ese caracter, a menos que existiera la venia del Congreso 

requerida por Ja jurisprudencaa de esta Corte que declard 

sobreentendida esa palabra actora en e} articulo roo de la 

Constitucién, v articulo 2.°, ineiso 6.°. de la ley ntimero 48,
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al atribuir a da justicia feceral “los asuntos en que la Nacion 

sea parte’. 

Que obtenida fa venia del Congreso para ser levada a 

juicio, fa Nacién como poder publico queda con la misma ga- 

rantia del contralor de una tercera instancia ante esta Corte 

aunque sea demandada, sin mas limitacion que la de que ei 
valor cuestionado debe exceder de cinco mil pesos. 

Que el fallo a que se hace referencia en el juicio promo- 

vido por don Celestino Pérez contra el Poder Fjecutivo Na- 

cional (Faflos, tomo 127, pagina 444), esta Corte se limited 

a declarar gue selamente podia tomar en consideracidn el re- 

curso Ilevado ante ella y no otro no deducido, y que no sien- 

do el caso de los previstos en el inciso 1.° del articulo 3.° de 

ta ley 4.055, no procedia este recurso, que era el que se ha 

bia interpuesto y concedido en términos explicitos. 

Por elle, se declara mal denegado el recurso del ineci- 

so 2.°, articulo 3.° de la ley nunrero 4.055 y pidanse les autos 

ala Camara Federal de Apelaciédn de la Capital. Notifiquese. 

A. Berarsyo, — D. FE. Paracto, 

— J. Fieurroa Atncorra, 

FALILO DE LA CORTE SUPREM A 

Buenos Aires, Agosto 5 de 1919, 

Vistés y constderanida : 

Que segtin resulta de los antecedentes de la causa. los 

actores reclaman la restitucian de setenta y clos mil fajas de 

segunda categoria, de veitte centaves cada una, para bebi- 

das alcohdlicas, o el unporte percibido por el fisco por ese 

cencepto, sus intereses desde la fecha de la demanda y las 

costas del juicio, 

Que fa reclamacién, en tériminos cencretos, se funda en 

que adqtiridas esas fajas, los actores la remitieron a Bur- 
dees em un vapor que fué hundido en alta mar, perdiéndose 

todo su cargamento; que tratandose de cosas que no estan
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en el comercio y que representan un gravamen impuesto ne 

al expendedor sino al consumo, la. sfajas referidas no son una 

propiedad del fabricante. ni pueden como tal parecer en los 

términos generales en que perecen Jas cosas para su ducfio: 

que en consecuencia el caso esta regido por el Art. 763 del Cé- 

digo de Comercio, en cuanto acuerda a los tenedores de ti- 

tulos el derecho de exigir duplicados a los emisores, demos- 

trando plenamente la destruccien:de Sos que poseian. 

Que por lo que hace a los hechos fundamentales afirma- 

dos en la demanda, esto es. la adquisicién de las estampillas 

a Ja Administracién de Imipuestos Internos, el embarque de 

ellas en el vapor “Guadaloupe” y el hundimiento de ese buque 

por el crucero aleman ‘Kromprinz Waulhelm"', halianse de- 

bidamente acreditadas en autos, cemo lo hace constar la sen- 

tencia apelada de fojas 106. 

Que en lo relativo a la peérdida efectiva de los valores 

reclamados, fa presuncion contraria enunciada en tériminos 

condicionales por el representante del fisco, no puede ener- 

var Ja presuncion concreta que restlta del hhundimiento del 

vapor transportader aludido; y en todo caso, si lo que se ha 

pretendido es sastener que las estampillas han sido salvadas, 

el representante del demandado habria debido demostrar este 

hecho, ol que no ha oeurrido ni aparec de las constancias 

de autos. 

Que segiin lo ha establecido esta Corte Suprema en ca- 

sos analogos los inyuestos de que 6e trata, gravan el expen- 

dio o censumo, y en consecuencia la entrega a les manufac- 

tureros de los valores correspondientes, no se hace como per- 

cepeién del impuesto. sino como medio de fisealizacién, y no 

seria justo ni equitativo que e} estado considerase definitiva- 

mente cobrado el impuesto cuando el acto que Jo motiva no ha 

sido consumado, por haberse destruido o deteriorado las es- 

tampillas justificativas del pago del impuesto, antes de que 

el producto gravado se entregara al expendio (Fallos, tome
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145, pagina 48), o por haber desaparecido el producto mis- 

mo antes de Hegar al consumm (Fallos ‘tomo 117, pagina 409). 

Por ello y fundamentos concordantes, se confirma la sen- 

tencia apelada de fojas 10% en ctranto manda entregar las se- 

tenta y dos mil fajas de segunda cotegoria para bebidas al- 

cohdlicas, previo pago del costo de impresién de las mismias ; 

y se la revoca en cuanto a intereses y costas, debiendo pa- 

garse estas en el orden causadas, atenta la modificacion que 

queda establecida. Notifiquese y devuclvanse. Repongase el 

papel ante el juzgado de origen, 

A. Bermejo. — D. Ff.’ Panacto,. 

— Jj. Fieurroa ALcorra,
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Meroyich, Menéndez y Brodsky (su conwocatoria de 

acreedores). Recurso de hecho .......... 00. eee eee 

Mignaquy y Cia., contra el Gobierno Nacional, sobre co- 

bro de pesos ...... 

Mifio o Mifos, José, en Ja causa criminal seguida en su 

contra, por homicidio, 
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Montes, don Toribio, en autes con la Compaiiia General 

de Ferrocarriles de fa provincia de Bteuos Aires, so- 

bre dafos vy perjuicios. Recurso de hecho .......... 144 

eMunicipalidad de Bolivar, en autos con don Fernando 

Etchegoyen, sobre cobro de pesos. Recurso de hecho . r44 

Municipalidad de Bolivar, en autos con don Jorge Mau- 

rice, por cobro de pesos; sobre Jevantamiento de em- 

bargo vee eeeeeeae 241 

Municipalidad de Campana en autos con el ) Ferrocarril 

Central Argentino, sobre reivindicacion. Recurso de 

hecho ...........0-. Cobb eben eee i 9 

Muscio, dutta Angela 5. de; contra don Guillermo Gutié- 

rrez, sobre cobro de alquileres 220 

Olivero, doctor Alejandra, en los autos Juan y Argela 

Covaro, por fillacién natural; sobre arresto. Recurso 

de hecho .. 0.0.2.0. 04, eee eee tenes vice e eens O7ab 

Oromi Escalada, dofa Elina Saborido Wappers de, en 

autos con don Silvano Vocos, por cobro ejfecutivo de 

pesos. Contienda de competencia 63 

P 

Parodi, don José, contra don Francisco Casaretto, sobre 

desalojainiento ....... Lecce eee ees rn -¥ 

Pena, dofia Ana Martinez de Ja, en autos con don José 

Arturo Scotto, por calumnas e injurias. Recurso de 

hecho .......s000eee eee cen tee eee es At 

Peralta Solis, Juan, criminal contre por homicidio .... 420 

Pereyra, dofia Eudosia L. de., en autos con don Ma- 

nuel J. Torres, por voscsion de una finca. Recurso de 

hecho [0
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Pérez, don Alonso, y Vignale Hermanos, en atttos con el 

Fisco Nacional, sobre cobro ejectutivo de pesos 
Peychaux, don Silvestres, en autos con dofia Maria Cia- 

rella de Ragno, sobre dafios y perjuicios. Recurso de 

hecho ...........-. Lecce etre eee eens bce eee nes 

Poli, don Ernesto, en autos con los sefiores Andiarena y 
otros, sobre cobro de pesos. Recttrso de hecho ....... 

Pinasco y Cia., contra e] Gobierno Nacional, sobre cobro 

de pesos ....... Lees bene eee eens Lecce eee teen eae 

Poli, don Agustin, en Ja querella promovida contra An- 

drés Ronco y Donnell y Palmer, por calumnias e in- 

jurias. Recurso de hecho ............. eee rece eas 

Pomple, don Max, (sus sucesores), en autos con don 

Héctor Lomonaco, por ejecucién de honorarios; sobre 

competencia ........ 

Pasadas, don Manuel, en autos con el Fisco Nacional, 

por cobro de pesos 

Prada Salgado, don Dario del, en autos con e! Proctura- 

dor Fiscal de Tucuman, por desacato; sobre compe- 

tencia 

Procurados Fiscal de Tuctsnan contra don Dario del 

Prada Salgado, por desacato: sobre competencia 

Provincia de Buenos Aires, contra don Restituto Cara- 

za, por reivindicacién, Excepcion de incompetencia 

Previneia de Buenos Aires, en autos con Alfredo F. de 

Urquiza, sobre interdicto de despojo ....... 

2rovineia de Buenos Aires, en autos con don Francisco 

Saforeada. por pago de un terreno e indemmizacién de 

perjuicios 

Provincia de Buenos Aires, contra dofia Aurelia F. de 

Lavalie, sobre reivindicacién; recurso de rectificacién 

rovineia de Buenos Aires comtra don Pedro Garmanie- 

ra, por reivindicacién. Excepcién dilatoria 

Provincia de Buenos Aires, en autos con don Francisco 
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Marciano Saforcada, por pago de un terreno e indem- 

nizacion de perjuicios ; sobre competencia 

Provincia de Buenos Aires, en autos con el Ferroearril 

Central Argentino, sobre cobro de pesos ....... 

Provincia de Corrientes, en autos con don José Gonzilez, 

sobre cobro ejecutivo de pesos. Excepcidn de espera 

Provincia de Mendoza, en autos con fa Sociedad Vitivi- 

nicola de Mendoza, sobre inconstitucionalidad del de- 

creto de intervencion a la referida sociedad. Recurso 

de heche ........ 0.0... eee eee Lee eee 

Provincia de San Luis, en autos con doiia Julia Maria Jo- 

sefa Derain y otras, sobre restitucién de una fraccion 

de campo o su valor ............. See ee eee ates 

Provincia de San Luis, en autos con don Vicente Llera 

y don Benito Fresno, por inconstitucionalidad de leyes, 

nulidad de procedimientos y cobro de pesos; sobre in- 

forme en derecho ........... bees Cenc eas 

Provincia de Santa Fe, contra don Gustavo Welchli 

otros. por expropiacion; sobre levantannento de em- 

bargo ...... bebe e eee Lecce ees 

Provincia de Santa Fe, en autos con don Ernesto Cor- 

deiro, por cobro de pesos ...... Lecce eet e eee eee . 

Provincia de Santiagu' del Estero, en autos con don Mi 

gue] Angel Arana Zelis, por cobro de pesos ........ 

Q 
Quiroga, don Basilio, y Quiroga, dofia Crisanta Cérdo- 

ba de, en autos con don Justo P. Fernandez. sobre co- 

bro de wna iguala 

R 

Riyolta, don Angel, contra el Ferrocaril del Sud, por co- 

bro de pesos; sobre competencia .......... beeen eee 
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Roldan, don Felipe, en autos con doafia Battistina Codino 

de Risso, sobre nttidad de remate. Recurso de hecho. 

Rosas, dofia Ernestina Esteves de, y la provincia de San- 

ta Fe, en autos con den Eliseo M. Videla, por terce- 

ria; sobre perencién de la instancia ........... ees 

Rouguaud, don Ernesto, contra el Gobierno Nacional, 

sobre eserituraciOn ...... Lobe cece eee e ene 

Russo, Genaro, en la causa seguida en sti contra, por ho- 

nucidio. Recturso de hecho ....... beens 

Ss 

Sacriste, don Eduardo, en atttos con don Fortunato An- 

zoategui, sobre cobro ejecutivo de pesos. Recurso de 
hecho ........... Lee ee eee eee eben eee ee eens 

Saforcada, don Francisco, comtra la provincia de Buenos 
Aires, por pago de un terreno e indemnizacion de per- 

JUICIOS oe ccc cree eee eee tes beeen ees 

Saforcada, don Francisco Marciano, contra la provincia 

de Buenos Aires, por pago de un terreno e indemni- 

zacion de perjuicios; sobre competencia ......... 

Santos, Arturo, Teniente 4.° de la seccién reserva, su- 

mario instruido en su contra, por un hecho delictuoso 

cometido en el distrito militar nimreo 43. Competen- 

cia negativa ............. Lecce een eee een e eens 

Scheiner, don Luis R., en autos con don Camilo Faget, 

sobre cobro de pesos. Contienda de competencia .... 

Scotto, José Arturo, en la querella seguida en su contra, 

por desacato ........ cee eee een eee eee Levees a 

Shall, dofia Paulina Dadian de, en un juicio por in 
demnizacion. Recurso ‘de hecho 

Shocron, don David, en autos con Santos Abraham, so- 

bre cobro de pesos. Recurso de hecho .......... bee 
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Sociedad Anonima Decours y Cabaud, en autos con don 

Joaquin L. Baca, sobre cobro de honorarios. Recurso 
de hecho ... 

Sociedad Andénima Drogueria La Estrella, en autos con 

los sefiores Strauch y Cia., sobre opasicion al registro’ 

de una marta. Recurso de hecho 

Sociedad Anénima Ingenio y Refineria Santa Ana, Hile- 

ret y Compafia Limitada, contra la Administracion de 

Impuestos Internos, sobre devolucién de una suma de 

dinero 

Sociedad Anonima Luis Brand y Hno., contra Anezin 

Hermanos y Compafia., por restitucien de marcas de 

comercio; sohre procedencia del frero federal ..... 

Sociedad Azucarera Argentina, Ingenio “La Corona’, 

contra la Administracién de Impuestes Initernes, sobre 

pago de mipuestes y aplicacion de multa .......... 

Sociedad Hileret vy Compafiia, contra la Administracién 

de Impuestos Internos, sobre imposicién de una multa 

Superior Tribunal de Justicia de la provincia de Entre 

Rios, recurri¢ndo en qtteja contra el Juez Letrado de 

Formosa, por demora en el diligenciaimientto de un ex- 

horto .... 

T 

Tortola, dofia Juana R, Apolonio de, en autos con el Fe- 

rrocarril Central Cérdoba, sobre expropiacion. Recur- 

so de hecho 

Traverso, don Juan y Hnuos., en autos con don Carlos 

Brunetti, por desalojo: sobre competencia .......... 

‘T'ravi, dofia Ida Marino de, en autos con don Lauro B. 

Redriguez, sobre interdicto de retener. Recurso de 

hecho ........ bebe teen eee 

Triguero, don Ramdén (su quiebra); sobre rehabilitacién 
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Urquiza, don Alfredo F. de, contra la provincia de Bue- 

nos Aires, sobre intercicto de despojo 

Vv 

Valerio, don Juan, sumario instruido con motivo de una 

denuncia formulada por el misma 

Vidal, don Alberto (str quiebra}; incidente sobre reha- 

bilttacion. Recurso de hecho ............0. 000 ee eee 

Videla, don Elisee M., contra dofia rnestina Esteves de 

Rosas’ y la provincia de Santa Fe, por terceria; sobre 

perencion de la instancia ..... 
Vilder, don Andrés, en autos con. don Pedro Busquet, so- 

bre desalojamiento. Recurso de hecho ............ 

Vocos, don Silvano, contra dofia Elina Saborido Wap- 

pers de Oromi Escalada, por cobro ejecutivo de pesos. 

Contienda de competencia 

Verdaguer, don Juan D., en autos con la Comipafiia Mer- 

cantil Domingo Barthe, sobre cobro de pesos. Recur- 

so de hecho 

WwW 

Welchi, don Gustavo y otros, en autos con la provincia 

de Santa Fe. por exproptaciéu; sobre levantainientto 

de embargo ..... 
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INDICE ALFABETICO 
DE LAS 

MATERIAS CONTENIDAS EN EL VOLUMEN CXXIX 

A 

Apelacién ordmaria para ante la Corte Suprema, — Deman- 

dada la Nacién ante los tribunales federales, con la ve- 

nia del Congreso, por develucion de impuestos, y tra- 
tandose de wna stuma mayor de cinco mil pesos, proce- 

de el recttrrso autorizado por e) inciso 2.°, del artict- 

lo 3." de la Jey 4.055. Pag. gos. 

Apelaciow ordinaria pura ante la Certe Suprema. — Deman- 

Bien 

dada la Nacién ante los tribunales federales, con Ja ve- 

nia del Congreso, por devolucién de impuestos, y tra- 

tandose de una summa mayor de cinco mil pesos, pro- 

cede el recurso autorizado por el inciso 2.° del articu- 

lo 3.° de la ley 4.055. Pag. ja4. 

B 

embargable. — Un bien que ha sido objeto de un juicio 

de expropiacion, no puede conceptttarse, mientras no 

demuestre que se le ha dado otro destino que aquel para 

que fué expropiado, como del dominio privado, y por 

ende, susceptible de embargo, sino un bien del dominio 

publico. Pag. 4145.
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Cc 

Contlendas de competcicia, No hay contienda de com- 

petencia que a la Corte Suprema corresponda derimiy, 

ctando aquélla no ha quedado trabada en la forma es- 

tablecida por la Jey nacional de procedimientos. (In 

el caso, el recurrente no ejercitd los medios legales para 

que Ja declaracién de incompetencia de Ja justicia fe- 

deral se hiciera conocer por oficio al juez ordinario que 

la habia declarado procedente. (Articulos 50 y 51. 

ley 50). Pag. 45. 
Contiendas de competencia, — I) tramite establecido para la 

substanciacién de Jas ctestiones de competencia entre 

jueces o tribunales que la Corte Suprema pueda dirt 

nur dentro de la atribuciédn que le confrere ei articn- 

lo 9.", inciso 6.° de ta ley 4.055, esta sefialado en el t- 

tio 6.° de la ley ntmero so. en lo referente, este tl- 

timo, a los canflictos negativos. Pag. 162. 

Contiendas de conmpetencia. — No hay contiehda de compe- 

tencia que la Corte Suprema deba dirimir con arreglo 

al articulo 9.°, tnciso a) de Ja ley 4.055, cuando la de- 

cision del juez exhortado hace lugar a la ibhibitoria 

promovida por el juez exhortante y ordena le sean re- 

mitidas a ésite las actuaciones reclamadas. Pag. 261. 

Contiendas de competencia, — Ye conformidad a Jo dispues- 

to por los articulos 9.° y to de ta ley 4.055 y 2.° de 

la 7.099, corresponde a-la Corte Suprema intervenir en 

un conflicto producido entre.Ja Camara Federal de La 

Plata v las Ordinarias de la Capital, respecto a la ju- 

risdiccién atribuilda por aqudla al Juzgado de Bahia 

Blanca vy desconocida por éstas, para requerir la tras- 

fact6n a dicho juzgado por el Archivero General, de mm 

pratocolo depositado en el Archivo de los Tr#bunales 

de la Capital Pag. 314. 

Correccianes diseiplinarias, -~ Las correcciones disciplinarias
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no Mmportan el ejercicio de jurisdiccién criminal propia- 

mente dicha, ni del poder ordinario de imponer penas. 

Pagina 165. 

Correcciones disciplinarias. — Las correcciones disviplinarias 
que Jos tribunales de la Capital estén autorizados a im- 

poner de conformidad con el articulo 107 de la ley or- 

ganica numero 1.893 y articulo 52 del Codigo de Pro- 

cedimientos de la Capital no importan el ejercicio de la 

juris(liccion criminal propiamente dicha. y ja aprecta- 

cién de las circunstancias que metivan su apilcacién, es 

un punto de derecho procesal fuera del aleance del re- 

curso extraordinario del articulo tq de Ia ley nttme- 

ro 48. Pag. 374. 

D 

Danros causados por enajyenactém de bienes de terceros, — 

Comprobacda la enlajenacién de bienes de terceros, str- 
ge la responsabilidad del enajenante, con arreglo, ya a 

lo dispuesto por el articulo 2.779 del Cédigo Civil, ya 

a mérito del principio conmsagrado, de que nadie debe 

enrigquecerse con perjuicio de otro o Jesionar sin repa- 

racion el derecho ajena. (T] tribunaf en razon de no 

existir en atttos elementos de juicio para fijar con pre- 

sion el monto de la responsabilidad de! demandado y que 

el actor limitaba a la devolucién del valor de la cosa 
(en el caso, maderas) enajenada, indebidamente per- 

cibida por aquél, y sus intereses, porque la prueba do- 

cumental, }a pericial y la testimonial, traidas al efecto, 

eran insufcientes para acreditar que a la fecha del re- 

mate existia toda la madera que el actor sostenia que 
tenia depositada, llego a ja conclusion, a mérito del con- 

junto de antecedentes que al respecto arrojaba la prue- 

ba, de que si bien no extstia toda la madera que motiva 

la demanda, por lo menos gran parte de ella se encon- 

traba depositada y vendida). Pag. 5.
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Daiios  perjuicios, — Cuando se ha comprobado legalmente 

la existencia de perjuicios pero no el monto de los mis- 

mos. el tribtmal puede deferir la fijacién de éste al ju- 

ramento que el actor preste dentro de la suma que pru- 

dencialmente el mismo tribunal determine. Pag. 306. 

Defecto de procedimicuto en el cobro de mipuestos y amulta. 

~ El vicio o defecto de procedimiento de haberse per- 

mitido al sumariado por infraccion a la fey de impues- 

tos internos nitmero 3.761 penada por el articulo 1.° de 

la Jey 4.295, ocurrir al Juez Federal por via de apela- 

cién de la resolucion condenatoria de la administracién, 

cuande debid hacerlo por demanda contenciosa, queda 

subsanado cuando se pide su reparacion en la misma 

instancia en que se cometid, de conformidad a lo dis- 

puesto por los articulos 513 del Codigo de Procedimien- 

tos en lo Criminal vy 240 del de Procedimiento en lo Ci- 

vil de la Capital. Pag. 352. 

Defensa en juicio. — No se halla afectada la garantia que 

consagra ‘el articulo 18 de la Constitucién, sobre la de- 

fensa en juicio en un caso en que el apelante fué am- 

pliamente oido en las dos instancias ordinarias. Paé- 

pina 157. 

Defensa en jittcte. — Son formas substanciales de la defen- 

sa en materia criminal que consagra la Constitucion Na- 

clonal las relativas a Jas acusaciones, defensa, prueba y 

sentencia; y no viola el derecho del procesado el hecho 

de admitir a ta parte que se dice agraviada, el ejerci- 

cio del que a su vez Je corresponde. Pag. 193. 

Defraudactén «a la renta de Aduana. — Por e} articulo 9.° de 

la ley de Aduana niunero 4.933, y la Tarifa de Ava- 

luos, ley de la Nacion, vigentes hasta fa sancién de la 

ley nitmero 10.362, estaba liberada del pago de derechos 

de importacion la nafta. @ sea fos éteres de petrdleo un- 

puro, carburina, hasta noventa grados centesimales de 

ebullicion. En consecuencia, procede ta devoucidn de to
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pagado bajo protesta, en virtud de un cecreto del Po- 

der Ijecutivo, que establecia, para la liberacién, otras 

condiciones mas en dichas substancias, dado que, tra- 

tandose de gravamenes fiscales, ef Congreso es el uni- 

co que puede imponerlos y que las leyes qtie éste dicte 

no pueden ser modificadas por los decretos deglamen- 

ttarios. Pag. 93. 

Defraudacion a la renta de impuestos internos. — Debe es- 

tarse a lo favorable al acusado, en tn caso en que son 

contradictorios los informes periciales respecto a la 

sustancia contenida en los tanques existentes fnera del 

depdésito, en transgresién a la Jey 3.761, y en que las 

constancias de] sumario revelan gue no hubo ocultacion 

o substraccidn que pudiera atutorizar ja imposicion de 

la multa. Pag. 352. 

Defraudacién a la renta de unpuestos iternos. — No tiene 

aplicacion el articulo 28 de la ley 3.764 en un caso en 

que absuelto ef fabribante por la Adiministracién de tin- 

puestos Internos y revocada Ja resolucton de ésta por 

el Ministerio de Hacienda, al que se elevo el sumario de 

conformidad con el decreto de 26 de Diciembre de 111, 

aquél interpuso recurso de apelacion para ante el Juz- 

gado Federal, que fué admitido tanto por el Adminis- 

trador General como por el Juez. 

La prescripcidn general de los anticulos 30-y 31 de 

la ley 3.764 aplicables a la ley de alcoholes niimero 3.761 

admite la limitacidn que emana de Ja prueba de des- 

cargo, y nadie puede ser penado, sino por hechos que le 

son imputables. En consectiencia, comprobado que las 

substraciones de alcoholes fueron efectuadas sin cono- 

ciniento del fabricante y en su perjuicio, procede la ab- 

solucion del mismo en cuando a la aplicacién de 

la multa. Pag. goo. 

Defraudacion a la renta de tunprestos internos. Excluidos 

por la ley niimero 9.470 de pagar impuestos los vinos,
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sin establecer distinciOn etre vines genuinos y com). 

puestos, o de otra especie, y caracterizado como vino el 

producto “Jeréz Quina Ruiz”, no corresponde aplicar 

a éste el gravamen del articulo 1.° de la referida ley. 

El concepto “identificar las bebidas alcohdlicas exis- 

tentes en el pais’, del articulo 8° de la ley 9.470, no 

debe entenderse como refiriendo la identificacidn sola- 

mente a las bebidas alcohdlicas de fabricacién nacional, 

sino a todas las existentes en el pais, sea cual fuere su 

procedencia. Pag. 405. 

Defraudacién de iupuestos. — Veéase “Impuestos internos”, 

Delitos de wuprenta, — la sentencia que declara que “cuan- 

do el articulo 32 de la Contsituci6én Nacional prescribe 

que el Congreso no dictara leyes que restrinjan la ltber- 

tad de imprenta o establezca sobre ella la jurisdiccion 

federal, ha dejado a fas provincias el derecho de legis- 

lar sobre esta materia por considerarla privattva de la 

soberania. provincial”, no hace sino. reiterar el concep- 

to establecido por la Corte Suprema en diversos fallos, 

pronunciados por ella, entre otros, los que se reyistran 

en los tomos 127, paginas 273 y 429 y tomo 128. Pa- 

gina 175. Pag. 66. 

Delitos de imprenta. — El} Honorable Congreso ejercita fa- 

cultades tegales propias y exclusivas cuando legisla so- 

bre la prensa, para la Capital y Territorios Nacionales: 

en conseculiencia, es mmprocedente Ja alegacién de incons. 

titucionalidad def Cédigo Penal en cuanto dispone y 

castiga delitos cometidos en la Capital por medio de la 

prensa. Pag. 146. 

Demandas contra la Nacion. La resoluciOn denegatoria 

que exige la ley 3.952 para que la Nacion pueda ser 

demandada en su caracter de persona juridica, debe ema- 

nar del Peder FEjecutivo, no bastando, en consecuen- 

cia, a esos efectos, un decreto firmado por sdlo el mi- 

nistro respectivo. La disposiciédn del articulo 1.° de la
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ley numero 3.952, sobre demandas contra la Nacion, es 

de orden ptiblico, como todas las que se refieren a la 

jurisdiccién federal, y debe ser aplicada de oficiv por tos 

tribunales, en los casos en que no fuera invocada por 

los representantes cel Gobierno de la Nacion para fun- 

dar en ella la excepcién dilatoria de falta de jurisdic- 
eion, Pag. 129. 

Devolucidn de wunupuesto. — Veéase “Impuestos internos”’. 

Domiciho, — La comprobacién del domicilio cde una perso- 

na en determinado lugar, resultante dei testimonio de 

varios testigos, entre éstos, dos de Ja parte contraria, 

de su inseripcién en los padrones provincial y nacio- 

nal del mismo lugar y de la circimstancia de stu nom- 

bramiento de Concejal municipal de ese mismo lugar, 

no puede ser cdesvirtuada por las declaraciones de otros 

testigos, que ademas de ser vagas e imprecisas, depo- 

nen éstos sobre hechos uotoriamente erréneos, Pag. 48. 

PDonrteilio. — Vai manifestacién del causante de Ja steesion 

de ser yecino de determinada localidad, hecha ante la 

oficina det Registro Civil, al dar cuenta del fallecimiento 

de su esposa; su designacién para Jefe del Distrito Mi. 

Witar de ese sugar, vy su fallecimiento en el mismo, en 

donde vivid varios anos y adquirié diversos inmuebles, 

meluso Ja casa-habitacion de su familia, comprueban su- 

ficientemente que aqutél tuvo alli su domicilio real a la 

época de st fallecimiento. Pag. 154. 

E 

Lixcepeidn de espera. — lis improcedente la excepeién de es- 

pera fundada en dispasiciones constitucionales de una 

provincia, opuesta en la efecucidn de un pagaré a la 

orden en que no hay constancia alguna que permita dar 

por establecido que el acreedor haya renunciado a_ per- 

seguir el cobro por las medios gue antoriza el Codigo
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de Comercio. (Articulos 3.°, 67,, inciso rr y 108 de la 

Constitucion Nacional). Pag. aro. 

Excepcion de pago (Ejecucién por impuestos}. — Llenadas, 

respecto a una ipartida de tabaco que faltd de un inven- 

tario anterior, segtin lo comprobaron inventarios pos- 

terieres, las prescripciones legales para su pago, esta- 

blecidas en la ley 3.764, es procedente Ja excepcién de 

pago optesta al cobro de impuesto. Pag. 137. 

Excepeién dilatoria. — La excepcidn opuesta por el deman- 

dado de reivindicacién de no ser poseedor ni propieta- 

rio del bien que se reivindica, no esta autorizada como 

dilatoria en el articulo 73 de la ley 50. Pag. 332. 

Ewvencién de impucsto. — La ley de la provincia de Buenus 

_ Aires, de 18 de Julie de 1907, al autorizar al Poder Eje- 
cutivo de la misma para Hevar a cabo la construccién 

de un afirmado en fos caminos vecinales que expresa. 

ha creado una verdadera contribuciOn denominada de 

afirmado para ser pagado por el Gobierno y por las pro- 

piedades particulares comprendidas dentro de una zona 

total de novecientos metros de fondo a cada costado de! 

camino por el frente en el que se construye el afirma- 

do y destinada a la ejecucien de obras 0 caminos de ca- 

racter general para el trafico entre los municipios y de- 

partamentos que en ella se mencionan, a cuyo pago no 

esta obligado un ferrocarril nacional, cuyas lineas se 

encuentran a trescientos cincuenita, seiscientos sesenta y 

novecientos noventa metros del camino afirmado, dada 

la inteligencia atribuida por la Corte Suprema a la dis- 
posicion del articulo 8° de la ley 5.315, segtiw la cual 

esas empresas estan obligadas ‘a pagar los impuestos mu- 

nicipales que importen retribucién, como es el «le afir- 

mado, pero siempre que reciban ese servicio, lo que no 

ecurre en el caso de autos. Por consiguientte, procede 

la devolucidn de lo pagado bajo protesta en las condi- 

ciones indicadas. Pag. 337.
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Expropiacién. —-.Para dejar establecido que por Ja ley de ex- 
propiacioOn ntimero 189, no se exige de parte del expro- 

piado la fijaciton del precio e indemnizacién bajo pena 

de darle por aceptada la oferta del expropiante (Fa- 

llos, tomo 122, pagina 284 y 291), basta, ademas del exa- 

men de las garantias que consagran sus articulos 9., 10 

y 13. considerar que ella es de excepcion, limitativa del 
principio de inviolabilidad de Ja propiedad y de privi- 

legio en favor del Estado, y personas juridicas autori- 

zadas a expropiar, caracter que Heva a ta conclusién que 

debe ser aplicada con caracter restrictivo, Pag. 216. 

Erpropiacién, -— En jos juictos de expropiacion regidos por 

la lev 189, los jueces no estan obligados a aceptar, ceii 
© sin modificaciones las conclusiones de Jos informes pe- 

riclales. Pag. 219. 

Extradicién. — Con arregio al articulo 1o del tratado de ex- 
tradicién con el Reino de SJtalia y articulo 666 del Co- 

digo de Procedimientos en Jo Criminal, es improceden- 

te una extradicion de wn subdito italiano que se halla 
procesado por crimenes cometidos en el pais, ‘hasta tan- 

to se pronuncie sentencia definitiva por los  tribtnales 

del misma y ta pena sea cusmplida, Pag. 34. 

F 

Ferrocarriles. — Wéase “Exencién de impuestos’’, 

Garantia constitucional, —- Véase “Defensa en juicio”. 

Gestiones adniunistrativas. — Las gestiones no tienen el efec- 
to de interrumpir fa prescripcién. Pag. 120. 

Impuestos iternos. Siendo el impuesto al expendio y no 

a la produccién, procede la devolucién del pagado por
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diferencias de alcoho! debidas a causas naturales, como 

la evaporacion y pérdidas por filtraciones. Pag. 344. 

Impuestos internos. — Estahlecido por la Corte Suprema que 

el impuesto interno a las bebidas alcohdlicas, de la ley 

3.764, grava el expendio o consumo y que ja entrega 

a los manufactureros de los valores correspondientes 

(estampillas) no se hace como percepcion -del impuesto, 

sino como medio de fisealizacién, el Estado se halla obli- 

gado a entregar nuevamente al particular esos valdres 

que representan al impuesto y que acreditan su pago, 

una vez probado el hecho de qtte se destruyeron sin 

haber llegado a la circulacion; todo, ello, deducidos Ios 

gastos originades por la impresion de jos mismos. Pa- 

gina 424. 

Jneonstitucionalidad de dispostcién del Cédiyo de Procedi- 

mientos de Salta. — Es del resorte de fas legislaturas 

provineiales determinar Jas condiciones en que han de 

retribuirse los servicics y la fortma en que han de inter- 

venir en los juicios, los mandatarics a que se refiere la 

ltima parte del articulo 1.952 del Cédigo Civil, v el 
Congreso, al sancionar este articulo no ha delegado fa- 

cultades propias ni se oponen a ella los articulos 108 

y 67, incise 11 de la Constitucion; por consiguiente, ta 

legislatura de Salta ha podido dentro de sus facultades. 

Vv sil contrariar principio constitucional alguno, sancio- 

nar la disposicién del articulo 30 de sue Codigo de Pro- 

cedimientos, que declara fa nulidad del pacto de cuota- 

litis. Pag. 310. 

Ineonstitucionalidad de seutencia. — La inteligencia atribui- 

da a los articulos 25 y 26 del Cddigo de Comercio en 

el sentido de no poder el comerctante no matriculado con- 

segttir jamas la rehabilitacidn para volver al ejercicio 

del comercio, es contraria a la clausula del articulo 14. 
de la Constitucion que garante a todos los habitantes de
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ia Nacion el derecho de ejercer el comercio conforme 

a la ley que reglamenta su ejercicio. Pag. 235. 

Indemnisacién por enajenacidn de tierra de prepiedad parti. 
cular hecha por el P. E. de una provincia. — Atribuyen- 

do ta Constitucién de la provincia de Santa Fe en sus 

articulos Gf, incisos 5, TO, 11. 17 y conecordantes, a la 

legislatura de la misma. Ja facultad de disponer de los 

bienes de la provincia, para que unos decretos del Po- 

ler Ejecutivo reconociendo a wn particular el derecho 

a ser indemnizado de tierras enajenadas y fijando el 

monto de Ja indemnizacion, tenga eficacia Jegal y pue- 

dan, por fo tanto, obligar a ja provincia, es necesaria la 

correspondiente aprobacion legislativa. En consecuncia, 

corresponde el rechazo de una demanda contra la pro- 

vincia de Santa Fe para que se la condene a abonar lo 

reclamado por decretos de esa indole, que aparecen pen- 

dientes de esa aprobacién. Pag. 184, 

luforme cn derecho. — Con arreglo a la ley nimero 3.375, 

de Agosto 3 de 1896, debe prescindirse -er la tramita- 

cion de las causas de jurisdiceién originaria, del infor- 

me en derecho, que autoriza el articule 258 de la ley na- 

cional de procedimientos. Pag. 23¢. 

Jiuformes pertciales en los fuicios de exproptacién, — \Véase 

“Expropiacién” . 

Iuterdicto de despojo. — Com arreglo a la doctrina de los ar- 

ticulos 2.498 y 2.499 del Codigo Civil, el acto perturba- 

torio de la posesion debe consistir, tratandose de una 

accion de despojo fundada en el derecho que acuerda 

la segunda parte de la primera de dichas disposiciones 

legales, en hechos materiales perfectamente caracteriza- 

dos, por los que el poseedor sufra en su posesion tn 
menoscabo en beneficio del que ejecuta la obra nueva o 

destruya las obras existentes; a Jos que no pueden equi- 

pararse las ordenes administrativas, ain en el caso de 

gue envuelyan una pretension a Ja propiedad o Ja pose-
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sion y una atenaza al libre ejercicio de la misma, ptes 
ellas no importan una perturbacion real y efectiva a la 

posesion, ni constituyen por si solas. antes de que me- 

die un principio de ejecuciGn cualquiera, una via de he- 

cho que lesione positiv'amente esa posesidn. Pag. 75. 

lutereses. — Los intereses, a falta de estipulacion, son efec- 

tos de la mora en el cumplimiento de una obligacién. y 

para que el deudor incurra en ésta, debe mediar reque- 

rimiento judicial o extrajudicial. Pag. 93. 

Iutcreses. ~ No corresponde el pago de imtereses sobre las 

sumas percibidas por concepto de impuesto, en casos 

como el‘de autos. Pag. 424. 

Intereses ¥ costas. — Es improcedente ta imposicion al fisco, 

de la carga ce los intereses de fas stunas percibidas por 

concepto de impuestes y de las costas del quicio cde 

repeticion, en tt caso en que la admministracién no pude 

comprobar directamente Ja causa de las mermas cel al- 

eohol que motivaron el cobro del tmpuesto, cuya prite- 

ba, por otra parte, no fué ofrecida por el actor, y que 

aquélla tenia pleno derecho a exigir: Pag. 344. 

{nuterrupcién de la prescripcién, — Vease “Gestiones adnu- 

nistrativas”’ 

J 

Jurisdiccién, — La sola afirmacicn del detmandado per des- 

alojo, planteando cuestiones de posesion o domimo, no 

puede tener el efecto de transformar la naturaleza del 

juicio desde su iniciacion, y de atribuir competencia a 

la Justicia letrada, y dada ta distinta nacionalidad, a la 

justicia federal, Pag. 57. 

Jurisdiccién, —- Fl juez del domicilio del detidor es el com- 

petente para conocer del juicto universal de concurso 

de acreedores, at que deben acumularse los demas jui- 

clos que se sigan ante otros jueces, atin cuando se ‘trate 

de jucios por cobro de créditos hipotecarios, en qtte por
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convenio de partes, se haya establecido un dommicilio es- 

pecial para el cumplimiento de los obligaciones. (No se 

trataba de una ejecucién hipotecaria contna una sucesidn’ 

a ja que debiera aplicarse lo dispuesto por el articu- 

lo 3.284 del Cédigo Civil, como lo sostenia el juez de 

Cérdoba, sino del cobro ejecutivo sobre un bien perte- 

neciente a wun concurso civil de acreedores, regido por 

la ley ntmero 927}. Pag. 63, 

furisdiccién, — No corresponde a ja justicia federal, ni por 

razon del lugar ni por razon de la materia, el conoci- 

miento de una guerejla crinimal por lesiones inferidas 

en terrenos de propiedad de una empresa de ferrocarril. 

(Fa el caso, del Central -\rgentino). Pag. 80. 

Jurisdiccién, — Corresponde a al justicia militar el conoci- 

miento de una causa wistruida a un oficial retirado, en- 

eargado de la direcciOn de tiro para oficiales de reser- 

va en un Region Militar, por haber dado unos golpes 

de pufio a un ordenanza cel distrito. Pag. 83. 

Jurisdiccion. — Corresponde a la justicia federal el conoci- 
miento de los casos coniprendidos en el tituto V de la 

ley numero 2.873, (Fs decir, que afectan la seguridad 

y trafica de los ferrocarriles nacionales). Pag. 86. 

Jurisdiccién. — No corresponde a la justicia federal, sino a 
la ordinaria, el conocimiento de wna cattsa seguida por 

el delito de defraudacion cometido mediante la falsift- 

cacion de las firmas de unos soldados, fuera del cuartel, 

por tin seldado del ejército, contra particulares. Pag. 89. 

Jurisdiccién, — Corresponde a Ja justicia federal el conoci- 
cnniento de una cattsa por cobro de pesos, como indem- 

nizacion por ta destruccién de una carga, en que son 

partes argentinos vecinos de distintas provincias. Pa- 

gina Igi. 

Jurisdiccién. — No estando terminada la tramitacion de un 

juicio sucesorio por no haberse practicado todavia la di- 

vision de los bienes cbjeto del mismo, los acreedores
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del concurso formado al conyuge de la causante de la 

sucesion deben ocurrir, de acuerdo con lo prescripto 

por el articulo 3.284 del Codigo Civil, al juez de la suce- 

cién para ejercitar las acciones que crean corresponderles 
respecto de los bienes de la sociedad conyugal, disuel- 

ta por el fallecimiento de la causante. En consecueucia, 

es improcedente fa inhibitoria deducida por el juez del 

concurso para que el de la, sucesion le remita el expe- 

diente respectivo y transfiera a su orden y como perte- 

neciente al concurso de acreedores formado al esposo 

de la cattsante, las stumas depositacts a la orden del ex- 

hortado. Pag. 230. 

Jurisdiccién. — Del caracter del arbitraje que el articulo 15 

de la ley nimero 2.346 sobre concesién al Dock Sud de 

Buenos Aires, establece creando e! de arbitracdores o 

amigabies compenedores, (legalmente distinto del de los 

arbitros juris, Codigo tle Procedimientos de la Capital, 

articulos 787 y 802, ley 3.981, Fallos, tomo 22, pagi- 

na 371) y de Ics témuines limitativos de esa jurisdic- 

cidn en cuanto la circunsecribe a determinadas cuestio- 

nes vy no a todas las diligencias que pudieran suscitar- 

se, se infiere que el arbitraje no ha sido creado en el 

caso de autos, para frjar la interpretacion de las leyes 

en que funda su exencion la empresa demandada y su 

derecho el fisco, sino para resolver cuestiones técnicas 

y de hecho, que hasta cterto punto escapan a la compe- 

tencia de los tribunales de Justicia; por lo que, siendo 

la cuestion que se pretende someter al juicio de arbi- 

tradores, esencialmente de derecho, en cuanto compren- 

de !a interpretacion de diversas leyes sebre impuestus, vi- 

gentes al acordarse la concesiém y posteriores a élla, y 

a la facultad del Congreso para crear nuevos impuestos 

o desdoblar parcialmente los ya creados, corresponde 

declarar el caso, de conocimiento de la justicia nacio- 

nal, Pagina 243.
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Juvisdiccidn. — De acuerdo con fos articulos 26 de al Cons- 
titucion Nacional y 2.°, inciso 10 de la ley nttmero 48, 

corresponde a la .justicia nacional el conocimiento de 

una demanda por desalojo de barcos arrendados para 

la navegacién de puertos de la Reptiblica. Pag. 255. 

Jurisdiccidn. — Las gestiones de expropiacion ante el gobier- 

no de la provincia de Buenos Aires, con arreglo a los 

tramites establecidos por la lev de Ja materia de dicho 

Kstado, de 21 de Octubre de 1881, segtin la cual los pe- 
ritos que se nombran forman éribunal a los fines de fi- 

jar el precio y la indemnizacion, bastan para dar por 
establecida Ja jurisdiccion de los tribunales locales de 

esa provincia acerca de los derechos alegados, y Ja re- 

rentuicia de la jurisdiccioén federal. conforme a la daoc- 

trina de! articulo 12, imciso 4." de Ja ley 48. Pag. 265. 

Jurisdiccién. — No corresponde a fa justicia federal el co- 

nocinsiento de una causa por el delito de injurias come- 

tido por medio de Ja prensa, atin cuando los conceptas 

considerados injuriosos hayan sido vertidos contra un 

funcionario nacional. Pag. 279. 

Jurisdicciéu, —- F) tercero que abona por otra persona un im- 

puesto fiscal. tiene derecho a exigir la devolucion de lo 

pagado, en et lugar en que el impuesto era debido, vale 

decir, tratandese del de contribucion directa y agrope- 

cuaria provincial, en Ja provincia en donde esta ubica- 

do el inmueble, atin cuando el deudor del impuesto es- 

tuviese domiciliado en otra provincia. Pag. 284. 

Jurisdiccién. — Ta ley 7.029, de Defensa Social, es amplia- 
toria def Codigo Penal, y al ariculo 32 de la misma no 

puede darse el alcance de que todos los delitos repri- 

midos por ella, sin distincién de instituciones o perso- 

nas ofendidas ni de lugares de ejecucion sean de la 

competencia de los jueces federales. En consecuencia, 

no cotresponde a la justicia nacional el conocimiento 

del delito de agresidn a mano armada cotra una policia



A472 FALLOS DIE LA CORTE SUPREMA 

local cometido en ocasién de haber tratado esa policia 

de impedir a un grupo de personas el uso de banderas 

prohibidas por el articulo 10 de la expresada ley. Pa- 

gina 203. 

Jurisdiccién. — Es improcedente la excencién de incompe. 

tencia de los tribunales locales opuesto por un consul 

extranjero, invocando el privilegio del inciso 3.°, ar- 

ticulo 2.° de la ley 48 en un juicio radicado en dichos 

tribunales. (Primera parte del articulo 14. La incidencia 

se produjo al proseguirse los tramites para el cumplt- 

miento de una sentencia de trance y remate dictada en 

una ejecucion contra una sucesion). Pag, 299. 

Jurisdiccién. — Fl recurso por la via contenciosa, ante el Juez 

Federal o Letrado respectivo, dentro del perenterio tér- 

amino de cinco dia, a que se refhere el articulo 27 de la 

Jey 3.764, solo prowede en el caso de resoluctones que 

imponen una multa y no en el de aquellas que lhquidan 

o fijan tin impuesto. Pag. 344. 

Jurisdiccién, —- Sontenido por los actores, que los demanda- 

dos registraron indebidamente, a su nombre, determi- 

nadas marcas de comercio ya registradas en Europa 

por los primeros, por lo qwe solicitan que se les resti- 

tuya esas marcas, y alegado por los demandados que, 

con arreglo a Ia ley.de marcas, son ellos les exclusivos 

duefios de aquellas por haberlas registrado primero y 

porque las marcas de los actores, siendo extranjeras, no 

tienen valor en la Repthlica mientras no sean registra- 

das de conformidad a la ley, corresponde a la justicia 

federal el conocimiento de la causa, por tratarse en ella 

de la validez o nulidad del registro de marcas de comer- 

cio, aun cuando Ja resolucién haya de examinar las re- 

lactones contracuales que existan entre las partes y el 

derecho comim aplicable a las mismas a fin de deter- 

minar si subsisten o no, por tal concepto, las facultades
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para registrar como prapias las marcas tle que se trata. 

Pagina 360. 

Jurisdiecion. — La demanda de una sucesién contra un par- 
ticular no esta comprendida entre los casos previstos en 

el articulo 12, inciso £.° de da ley 48, y 3.284 del Cédigo 

Civil, y comprabado que Jos actores son argentinos y el 

demandado extranjero, corresponde a Ja justicia federal 

el conocimiento de ja causa, Pag. 376. 

Jurisdiccién. — No vcorresponde a los tribunales federales en- 

tender en acusaciones por abusos o delitos de imprenta, 

ya se trate de publicaciones contra la Nacion, ya de de- 

sacatos, injurias, calumnias. o de propaganda contra la 

subsistencia de las instituciones y Ja incitacién a des- 

obedecerlas. Corresponde, por Jo tanto, a la justicia lo- 

cal el conocimiento de wna causa por infraccién a la ley 

niunero 7.029, de Defensa Social, cometida por medio 

de publicaciones en que se incitaba al derrumbamiento 

de los poderes pubheos y del orden coanstitucional. Pa. 

gina 381, 

Jurisdiccion. — Las disposiciones de los articulos 27 y 28 de 

Ja ley 3.764, se refieren al recurso contra resoluciones 

administrativas condenatorias que inyponen muljtas y no 

tienen aplicacion en casos de repeticion de impuestos 
que se dicen indebidamente percibidos por el fisco, con- 

tra quie se deduce accion con venia del Congreso, pre- 
vio pago bajo protesta. Pag. 405. 

Jurisdiccién, — Designado por las partes en e) contrato so- 
cial un lugar para el cumpliniiento de sus obligaciones, 

corresponde al juez de dicho lugar el conocimiento de 

Jas cuestiones suscitadas entre Jas mismas, atin cuando 

se trate del ejercicio de una accién personal. Pag. 396. 

Jurisdiccién de la Corte Suprema. — Ks extrafio a la juris- 
diccion de la Corte Suprema e! dihgenciamiento de un 

exhorto de un juez federal, pidiendo que se citara al
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Poder Ejecutivo Nacional para que compareciera a es- 

tar a derecho en un juicio. Pag. 56. 

Jurisdiccién originaria. — No corresponde a la jurisdiccién 

originaria de la Corte Suprema el conocimiento de plei- 

tos O causas entre tna previncia y sus propios vecimos. 

Pagina 48. 

Jurisdiceién originaria. — Caracterizada la cuestion sub lite 

como una accion de dominio, y pendiente la misma cues- 

tien de la decisién de tribunales provinciates entre los 

gue et dominio aparece discutido por haberse impug- 

nado la mensura de! inmueble a que se refiere el ti- 

ttlo del actor, la causa, no puede ser llevada a la de- 

cision de la Corte Suprema. con arreglo a lo dis. 

puesto por el articulo rq de la ley 48. Pag. 265. 

Jurisdiccién originaria. — No corresponde a la jurtsdiccién 

originaria de la Corte Suprema el cenocimiento de una 

causa por tentativa de hurto al encargado de negocios 

de un pais extranjero, seguida contra una persona ex- 

trafa a la fegacton. Pag. 357. 

Furisdiccién. — Véase “Damandas contra Nacion”’. 

Ley sobre quiebras. — Et Honorable Cengrese al dictar la re- 

forma del libro IV del Codigo de Comercio sobre quie- 

bras y disponer stt incorporacidn al mismo, siguiendo 

con ello una apreciacién tradicional acerca del carac- 

ter que debe tener. lo ha hecho en ejercicio de la auto- 

tidad que le confiere. ef articulo 67 primera parte del 

incise 11 de la Constitucién. Pag. 181. 

M 

Mandatario (retribucion de sus servicios).
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N 

Naciéu. — La Nacion al vender tierra fiscal procede come 

persona juridica que realiza un acto legislado por el 

Cédigo Civil. Pag. 120. 

P 

Pacto de cuota litis. Véase “Inconstitucionalidad de dispo- 

sicion de] Céd. de Procedimientos de Salta’. 

Pase. — Con fas reservas que emanan de la Constitucién y 

de tas leyes dictadas con arregio a ella, sobre el Patro- 

10 Nacional,, debe concederse el pase a la Bula Pontifi- 

cia, que, si bien faculta a un Obispo titular de una igle- 

sia extranjera (Obispus in partibus) para que pueda 

auxiliar a un diocesano de la Republica, celebrando los 

Pontificales y ejerciendo los oficios Pastorales en esta 

didcesis, como auxiliar de dicho diocesano, previene que 

no podra ejercer esos actos sin el consentimiento del 

misino, cuyas atribuciones son ejercidas con sujecion 

al Patronato y en virtud del juramento prestado res- 

pecto a su observancia. Pag. 137. 

Perenciédn de instancia. — Abandonada ta instancia desde el 

dloce de Noviembre de mil novecientos doce, correspon- 

de declarar operada la perencién de la misma. Pag. 404. 

Prescripcién, — Atn en el caracter de poder ptblico, la Na- 

cin puede oponer Ja excepcién de prescripcidn, con 

arreglo al articulo 3.951 del Cédigo Civil. 

La demanda por escrituracién de tierras importa el 

ejercicio de tina accién personal que se prescribe en los 

términos establecidos por el articulo 4.023 del Cédigo 

Civil, Pag. 120. 

Presunciones (prueba de.) — Las condiciones exigidas por 
la ley para que las presunciones e indicios constituyan 

en el juicio criminal plena prueba que attoricen una
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condenacion, no existen en tuna causa que presenta de- 

ficiencias y contradicciones que han dejado ‘sin la co- 

rrespondiente comprobacién diversas circunstancias que 
hubieran podido aclarar hechos y disipar toda duda so- 

bre Ja existencia del delita y la responsabilidad del in- 

culpado. (Tales, las cireunstancias de no haberse ave- 

riguado ni menos comprobado, cuales fueron los ins- 

triunentos con que se cometid el stiptiesto delito, y la 

de no haberse agotado todas Jas diligencias de investi- 

gacion, a fin de’ comprobar Ja posibilidad o imposibi- 

lidad de Ja aseveracion del prevenido, en cuanto al Iu- 

gar, momento y forma en que ocurrid el hecho consi- 

derado delictuoso, Pag. 196. 

Provincias, su respensabilidad por enajenacion de terra de 

propiedad particular hecha por el P. Ejecutivo, 

R 

Recurso de nutidad. — El recurso de nulidad no esta com- 

prendido en fos articulos 14 de la ley 48 y 6.° de la 

ley 4.055. Pag. 160. 

Recurso de rectificacién. — 1 descubrimiento de un titulo 

cuya existencia ignoraba el recurrente, sin gestionar la 

rectificacién de un error, ni alegar nada contra la sen- 

tencia misma, dictada con sujecién a ia Iitis contestatio 

y conforme a lo alegado y probado, no puede fundar el 

recurso attorizado por el articulo 232 de la Ley Na- 

cinal de Procedimientos. Pag. 274, 

Recurso de revisién. — Corresponde el rechazo del .recurso 

de revisi6n que autoriza el articulo 241, inciso 3.° de 

ta Ley Nacional de Procedimientos en un caso en que 

el recurrente, al presentar los titwlos que pudieran ser 

considerados como los “documentos decisives ignorados” 

que en concepto de la referida disposicién legal permi- 

ten fundar dicho recurso, se limita a manifestar con
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mucha posterioridad a la sentencia, que tales titulos fue- 

ron encontrados, sin expresar en qué fecha fueroi obte- 
nidos, ni hacer otras especificaciones. Por lo demas, no 

basta la presentacion de tal titulo, si antes o despttés de 

la sentencia rectrrrida no se ha reconocicdo o declarado 

su falsedad. (Inciso 3.°), Pag. 274. 

Recurso exraordinario. — Es improcedente el recurso ex- 

traordinario de} articulo 14, Jey 48, contra una resolu- 

cion de la Camara de Apelaciones en lo Civil de la Ca- 

pital, aplicando una disposicién de la ley de papel sella- 

do ntmero 10.361, sin que aparezca cuestionada Ja in- 

teligencia de esa disposicion. Pag. 37. 

Recurso extraordinario. — E\ articulo 41 de la ley de papel 
sellado nimero 10.361, por referirse a la Justicia de Paz 

de la Capital, es de caracter local y por: ello su inter- 

pretacién y aplicacion son ajenas al recurso extraords- 

nadio del articulo 14, ley 48. Pag. 39. 

Recurso extraordinario, — No procede el recurso extraordi- 

nario del articulo 14, ley 48, en una catisa en que lo que 
fué materia de interpretacién no fué la Jey de papel se- 

lado, sino la ley niimero 2.860, que organizd la Justi- 

cia de Paz, (Jey local que no awtoriza dicho recurso en 

cuanto no es impugnada como violatoria de la Consti- 
tuci6n, o de un tratado, o ley del Congreso). Pag. 42. 

Recurso extraerdinario. —- Desestimado e] ftuero federal ale- 

gado, invacandose el articulo 2.°, inciso 2.° de la ley 48, 
por tratarse de demanda de tun argentino contra un ex- 

tranjere, procede el recurso extraordinario del anticu- 

lo 14, ley 48. Pag. 57. 

Recurso extraordinario. —- No procede el recurso extraordi- 
nario del articulo 14, ley 48, contra la resolucién de un 

tribunal que declara bien denegado un recurso inter- 

puesto para ante él. (E) punto de si ha sido bien o mal 

denegado, un recurso para ante los tribunales de pro- 

vincia, no es una cuestidn de caracter federal). Pag. 66.



478 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

Recurso extraordinario. — No procede el recurso extraordi- 

nario del articulo 14, ley 48, contra una sentencia que 

se limita a resolver, sin entrar a la interpretacion de fa 

ley respectiva. dos cuestiones de hecho, extrafias al mis- 

io, consistentes, la pritmera. en establecer. que la marca 

de comercio que se pretende registrar, tal como la pre- 

sentan los actores, se presta a confusiones perjudiciales 

para otra marca ya concedida; y la segunda, en que el 

registro solicitado, con arreglo a las constancias de au- 

tos, tiene en mira propositos de competencia. Pag. 72. 

Recurso extraordinario. — Una resolucién sobre personeria, 

ya se funde ew preceptos del derecho comtn, o en el de- 

recho procesal, no da jugar al recurso extraordinario 

del articulo 14, ley 48. La denegacién del derecho a opo- 

nerse al registro cde tna marca de comercio, fundada en 

que “entre la marca de la parte demandada y la que 

pretende registrar la sociedad actora, existen diferen- 

cias notorias de conjunto y detalles, que hacen imposi- 

ble la confusion entre una y otra’, no da lugar al ex- 

presado recurso extraordinario, por no basarse en la 

interpretacion de la ley respectiva. distinta de Ja dads 

a ella por el recurrente. sino en cuestiones de hecho y 
prueba, ajenas a dicho recurso. Pag. 117. 

Recurso extraordinario, — Il recurso extraordinario que au- 

toriza el articulo t4, ley 4&8, no esta consagrado para rec- 

tificar la inteligencia dada o hecha por los tribunales, 

de leyes locales, salvo que éstas primasen sobre la Cors- 

titucién o leyes de la Nacion. (En el caso se did pri- 

macta a dclisposiciones del Céddigo Civil, sobre lo dis- 

puesto por una ley provincial de impuestos a la valua- 

cion), Pag. 135. 

Reeurso extraerdinario, — Invocado por e] recurrente el ar- 

ticulo 32 de la Constitucion Nacional para sostener que 

no puede aplicarsele el Cédigo Penal al delito de desa- 

cato que se le atribuye, por haber sido cometido por
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medio de la prensa, y desconocida en definitiva esa exen: 

cién, procede para ante la Corte Suprema el recurso ex- 

traordinario que autoriza el articulo 22 de) Cddigo de 

Procedimientos en lo Criminal. Pag. 1.46. 

Recurso extraordinario. —— La interpretaciOn o aplicacién de 

disposiciones del Codigo Penal sobre ef dehito de desa- 

cato, estan fuera de! aleance de! recurso extraordina- 

rio. Pag. 146. 

Reciurso extraordiiario. — No procede el recurso extraordi- 

nario que autorizan los articulos 1.4 de la ley 48 y 6° de 

la 4.035, en un litigio en que solo se han cuestinado pri- 

vilegios y garantias fundadas en disposiciones de una 

constitucion provincial, sin que durante la substanciacion 

del mismo aparezca cuestionada la inteligencia de pre- 

cepto alguno de caracter federal. Pag. 151. 

Recurso extraordinario, — No procede el recurso, extraordi- 

nario del articulo 14, ley 48, contra una sentencia que 

decide solamente un punto de derecho comtn, aplican- 

doe una disposicién del Cédigo de Comercio, sin hacer 

por otra parte, declaracién definitiva comtra e} recurren- 

te al cual quedan las acciones ordimarias que puedan co- 

rresponderle. Pag. 157. 

Recurso extraordinario. -~ No tiene fuerza de definitiva una re- 

solucién que en virtud de fundamentos de derecho co- 

mtin- y Jeyes procesales, no impugnadas de inconstitu- 
cionales, se limita a establecer que bienes muebles exis- 

tentes en poder de terceros. no pueden embargarse sin 

acreditar en el juicio correspondiente, la proptedad so- 

bre los mismos, de uno de los litigantes, (el demanda- 

do, en el caso). Pag. 160. 

Recurse extraordinario. — Va cuestion de si un juez o tribu- 
ual han usado bien o mal de las facultades disciplina- 

rias acordadas por leyes procesales, en cuanto a la apre- 

ciacion del hecho que motivaron su aplicacién, esta fue-
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ra de! alcance del recurso extraordinario del articulo 14, 

ley 48. Pag. 165. 

Recurso extraordinario. — Las disposiciones de la ley de quie- 

bras incorporadas por mandato expreso del Honorable 

Congreso (articulo 165) al Codigo de Comercio, for- 

man parte del derecho comtn, por lo que su interpreta- 

cion y aplicacion estan fuera def alcance del recurso ex- 

tracrdinario con arreglo a lo establecido per el articu- 
le 15 de la ley nttmero 48, de jurisdiccion y competen- 

cla. Pag. 2&1. 

Recurso extraordinario, — No tiene caracter de definitiva a 

los fines del recurso extraordinario una resolucion de 

una Camara de Apelacianes de la provincia de Buenos 
-\ires, respecto de la cual. la Suprema Corte de Justicia 

de fa misina provincia. para negar los recursos deduct- 

dos ante ella contra dicha resolucién, declara que ésta 

no es? definttiva, puesto que no pone fin al pleito. Pa- 

gina 193. 

Reeurso extraordinario, ~—— La sentencia de un Juez de Paz 

declarando que das partes han incurrido en la muita que 

establece el articulo 55 de la ley de papel sellado nu- 

mero 10.361, no es definitiva a los fines del recurso ex- 

traordinario del articulo 14, ley 48. Pag. 220. 

Reeurso extraordinario, — La ley 9.688, sobre responsalili- 

dad por accidentes del trabajo, no es una ley especial de 

aplicacién privativa. a los efectos de la jurisdiccién fede- 

ral, sino una ley de caracter nacional, es decir, para toda 

la Reptblica, como niodificatoria o ampliatoria del Codi- 

go Civil; por lo que no corresponde, ratione materia, a 

la justicia federal ef conacimieiito de una causa por co- 

bro de indemnizacién, en que se trate de la aplicacién 

de la expresada ley. En consecuencia, na procede ef re- 

curso extraordinario del articulo ry, ley 48, contra una 

sentencia de la Camara Federal de la Capital que inter- 

preta v aplica dispasiciones de dicha lev, y no descono-
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ce, por otra parte, las del decreto reglamentario de la 

misma. Pag. 223. 

Reeurso extraordinario, — No procede el recurso. extraordi- 

nario del articulo 14, fey 48, contra una resolucién que 

se funda “no en la inteligencia de los articulos 22 v 457 

la ley ntimero £0.361, sino en e] caracter y alcance que 

correspende acordar a jos dacumentes agregados a los 

autos, a fin de determinar Ja ley aplicable’. Pag. 227. 

Recurso extraordinario. — impugnada camo contraria a fo 

dispuesto por los arttcutcs 14 y 28 de la Constitucién 

una resolucién denegatoria de un pedido de rehabilita- 

cién pronunciada por la Camara de Apelaciones en to 

Comercial, procede el recurso extraordinario del articu- 

lo 14, ley 48. Pag. 235, 

Recurso extraordinario, —- 5) pecido de levantamiento de un 

embargo decretado scbre las rentas de una comuna fun. 

dado en que “dicho auto va en contra del texto expre- 

so del articulo 494, inciso 3.° del Codigo de Procedi- 

nientos, concordante con la garantia consignada en e¢} 

articulo 5.° de la Constitucion Nacional, relativa al reé- 
gimen mumeipal”, no importa plantear una cuestidn fe- 

deral que haga procedente el recurso del articulo 14 de 

la Jey 48. dado que, segtin Ja jurisprudencia estableci- 

da al respecto, no basta citar un articulo de la Consti- 
tucién si no se funda en e! mismo el derecho relaciona- 

do de manera tal que la solucién del punto controverti- 
do dependa de ia inteligencia que se le atribuya. Pa- 

gina 2.11. 

Recurso extraordmario. —- No procede el recurso extraord- 

nario del articulo ig, Jey 48, frendado en el desconoci- 

miento de! derecho que acuerda al denuiciante el ar- 

ticulo 72 de la Jey de Pape! Sellado, ntimero 4.927, en 

un caso en qué ja salucidn cde Ja causa no depende de 

la inteligencia que a ese precepto pueda atribuirse. Pa- 

gina 262,
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Recurso extraordinario, — No procede el recurso extraordi- 

nario del articulo 14, ley 48, contra una sentencia de 

un superior tribunal de provincia que segtin el recurrente 

contraria una disposicion de ja ley procesal local. (La 

interpretacion de las feyes lucales no impugnadas come 

repugnantes a la Constitucion Nacional, es extraha a 

este recurso). Ademas, para que procveda dicho recur- 

so es necesario que en el escrito de interposicién se ex. 

prese cual es el derecho federal lesionado y la relacion 

“directa e inmediata” que hubiese entre la garantia fe- 

deral inyocada y las cuestiones decididas por la senten- 

cia recurrida, Pag. 276. 

Recurso exiraordinario, -~ No hay lugar al recurso extraor- 

dinario del articulo £4. ley 48, contra una resolucion 

que hace constar que no procede la liquidacién de inte- 

tereses del precio de expropiacion fijado en el juicio 

principal, por cuanto el fallo en dicho juicio no los ‘es- 

tablecia “nt siquiera los menciona, m  tampoco  fue- 

ron pedidos por el expropiado”. (Resolucién fundada 

en interpretacién de sentencia ven el derecho coman V 

procesalj, Pag, 304. 

Recurso extraordinario, — Habiéndose sostenido en el jutcio 

aue el articulo 30 del Cédigo’ de Procedimientos de la 

provincia de Salta que declara la nulidad del pacto de 

cnofa-litis, es violatorio del articulo 67, inciso 11 de fa 

Constitucion Nacional, y reconocida la validez de aque. 

Ila dispesicién legal, procede el recurso extraordinario 

autorizado por el inciso 2.° del articulo 14 de la ley 48. 

-AgmMa 310. 

Kecursoa exvtraordinario, —- Denegado el .fuero federal invo- 

cado al deducir Ja accién, por considerarse que ésta no 

estaba directa e immecdiatamente regida por una ley na- 

cional especial, como es la de Marcas, sino en disxposi- 

swones del derecho comtin, procede el recurso extraor- 

dinario def articulo 14, fey 48 Pag. 360,
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Recurso extraordinario. — No procede el recurso extraor- 

dinario del articulo 14, ley 48, contra tuna sentencia de 

una Camara Federal en que se hace constar que el tri: 

bunal “puede juzgar del caso presentado a su conside- 

racion, o sea la mpugnacién del titulo exhibido por el 

demandado, sin que esto importe rever las sentencias 

pronunciadas por la justicia local sino simplemente juz- 

var sus efectos con respecto al litigio en autos”. Pag, 379. 

Recurso extraordinario, — Wa simple mterpretacion y apli- 

eacion de las clisposiciones del derecho comtin son ex- 

traias al recurso extraordinario interpuesto, con arre- 

glo a lo que establece ec} articulo rg de la Jey ntimero 48 

y lo reiteradamente resuelto. Pag. 422. 

Receurso extraordinario, —- Véase “‘Correcciones disciplinarias’’. 

Rehabilitacién de los comerciantes. — Véase “Tneonstitucio 

nalidad de sentencia”’. 

Reivindicacién, — Véase “Dafios causados por enajenacidn de 

hienes de terceros”’. 

Retribucién de los servicios del miandatario, — Reconocido el 

derecho para exigir una remuneracion por los servicios 

prestados en el caracter de mandatario y establecida la 

forma y extensién del cumplimiento del mandato, el tri- 

bunal debe fijar la stuma que repute justa y equitativa, 

conforme a lo dispuesto en ej articulo 1.952 del Codigo. 

Pagina 167. 

Retroactividad de las leyes. — El articulo 3.° del Cédigo Ci- 
vil no establece limitaciones a Jos poderes legislativos na- 

cionales o locales. en cuanto ada retroactividad de las 

leyes, sino tna regla de interpretacién de las mismas, v 

tales limitaciones tampoco enxisten en la Cimstitucin 

Nacional para casos en que no se trate de impasicié: 

de penas; sin perjuicio de otras garantias a los dere- 

chos civiles regidas por leves generales. Pag. 422.
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Supermiendencta de le Corte Suprenvia, -~ No corresponde 2 

ja superintendencia de Ja Corte Suprema, sino a la de 

las Camaras Federates el gonocimiento de una queja 

contra tn juez letrado, por demora en el diligenciamien- 

to de un exhorto. Pag. 359. 

Supertntendencia de la Corte Suprema, — Véase “Contienda 

de competensia”. 

1 

Tituly ejecutico. --- Una cuenta extraida de los libros de Ia 
Direccién General de Inmigracién y un decreto del Po- 

der Hjcutivo de la Nacién disponiendo que el proci- 

rador fiscal inicie, en representacién de} fisco, el jfuicie 

correspondiente para obtener el pago de la suma que 

arroja dicha cuenta, son iustrumentos pubticos, en cuan- 

to a su autencididad coma documentos publicos, pero 

no tienen el alcance de autorizar la accién ejectitiva, Pa- 

gina 242. 

Trastacién del jefe del Archivo General de los Tribunales de 

la Capital, con un protocole. ~ Bi Juez Federal de Ba- 

hia Blanca carece de jurisdiccién para ordenar la tras- 

lacion a agqueila ciudad, dei Jefe del Archivo General de 

las Tribaunales de la Capital con un cretacoto del mis- 

ro, requerida per exhorto al Juez Federal de la Capi- 

tal, a Jos fines del reconocimiento de una carta proteti- 

zada en un registro depasitado en el referida Archive 

General. (Los fallos registrados en las paginas 205 yv 
217 del todo 149 no son de apheacién al caso por tratar- 

se en ellos de conflictos entre e] Juez Federal de una 

seccion y tribunales locales de la misma respecto de ac- 

tos judiciales no stsceptibles de delegacién). Pag. 319. 

Vv 
Venta de terra fscal. — Véase “Nacién”, 

Via contenctosa en ttateria de wnpiestos titernas, —~ Véase 

“Jarisdiceion’”’,




