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iron Said J. Murad v Scifuddin Ralihal contra don loaquin de
Itwrralde, encargado del Consulado General del Dmperio
Otomang v Consul Goueral de Espaiia, por calwinnias ¢
mjurs.s. Sohre competencia,

Swumario: No ¢orrespmde a la justicia federal ¢l conocimiento
de querellas erimina’es comtra los cdnsules o viceconsules
extranjeros por delitos de calimmias ¢ njunas inferidos
por medio de la prensa, (Los delitos convctidos por medio
de la prensa estan exentos de la jurisdiccion federal por
los pre l-piu-s terminos ahsolitos del articulo 32 de 1o Consti-

tucion, que no hace excepeiones b,

Cowo: Lo explican las piezas signientes:

DICTAMEN DRI SEXOGR  PROCURADOR  GENERAL

Buenos Aires, Julio 25 de 1152
Suprema Corte:

Il Juez Federal en lo Criminal v Correccional de 'a Ca-
pital de 'a Nacion remite a V. . las actnaciones de 1a que-
retla eriminal que se inicia contra don  Jongum de [urralde
enoargado del  Consulado General del Tmperio Owomano en
cita Republica v Consul General de Ispafa, por ca'ummnias e
injurias graves escritas, de que se dicen agraviados Said
Murad v Saifuddin Rahhal.
 Estos inicaron la querella ante el Juez citado fundando la
competencia del mismo en el inc. 3.0 del art. 2.0 de la lev 48,
segiin el cual los jueces Nacionizles de Seceion conncerin en
i.' Instancia de las causas que versen sobre negocios particn-
lares de un Consul o Vieeednsul extraniero

Pero el Juez Federal entiende que la cansa versa sobre
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aetos practicados por el Consul General de Espaia en su ca
vacter de td voen glercicio del cargo gque desempena v por ello
atnibuive a la Corte Suprema el conocimiento  ongmario del
astinton, eon arreglo al anen'o 1or de la Constitucion de la
Nacion ¥ 1., inciso 4, de k'ley 48.

Ista nltinna disposicion, cuva constitncionalidad no ha <o
objetada en esta eausa, establece que la Corte Suprema conoce
en o primera instancia de las cansas que versen sobre los privi-
legios v exenciones de los cinsules extranjeros en su card ter

i

NGO,

Fs evidente que, en ¢l presente enso, no ¢3tin en cuestion
privifegios nt exénciones del seitor Consul General de Fspana,
comis ta', 1 cono encargado del consnlado general del Tmperio
1 Noniis

Luegn esta Cone es incompetente v ereo que corresponede
devolver estas actuaciones al settor Juez Federal para que re-

1

st I turisdiceion de que se ha desprendido,

Jaosé Nicolis Matienzo.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Agosto 2 de 1622

Nistos v considerando:

Orue don Carlos M. Riffand en representacion de los se
rores Said | Murad y Saifudding Rahhal se presenta al juz.
gado de Seceion querellindo al Consul General de Espana v
Encargade del Consnlado Otomano, setor Joaquin  [turralde
por los defitos de calummia ¢ imjuria que se dice inferidas en
“varias pubbeaciones bajo su firma en diversos diarios de esta
Cupntal, poa Qe covas hojas se acompana®™. Invoca lisposicio-
nes del Codigo Penal v respecto a la jurisdiecion el + ciso 3.,

Bl articulo 2.7 de la ley nimero yS. :
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Que ¢l seior Juez de Seecion de la Capital oido el Pro-
curador Fiscal quien dictaming en apoyo de esa jurisdiccion,
declara Ta meompetencia del juzgado invocando los art? mlos
100 v to1 de L Constitucion v ¢! articuly 1.9, inciso 4.° de la
ley 48 v eleva los antos a esta Suprema Corte,

Que segin el dictamen del senor Procurador General. ol
Fuez de Seceion debe reasumir la jurisdiceion de que < ha des
prendido, estimando que “es evidente que, en el presente caso
no estin en cuestion privilegios ni exenciones del sefior Consul
General de Fspana, como tal, ni como encargado de! Consula-
do Genetal de! Imperio Otomano”,

Oue con arreglo a lo dispuesto en el articulo 32 de la
Constituciom ¢l Congreso Federal no dictard leves que res-
trinjan la libertad de imprenta o establezca sobre ¢!ln la juris-
aiccion federal™,

Que los delitos cometidos por medio de 1a 111'0".&:.1 estin
ast exentos e la jurisdicei'm federal por los propios términos
shsolutos de la declaracion constitucional citada v las expli-
caciones dadas a su respecto en la convencion de 1860 en que
tuvo origen.  (Redactor de 1o Comision  examinadora de la
Constitucion Federal en la Convencion de Buenos Aires de
180, N.2 6; Informe de la misma Comision. pigina 97, edicion
de 1800; Acta de la sesion de 6 de mayvo de 1860; Acta de la
B Sus'if»n ordinarta de la Convencion Nacional ad froc en
Santa Fe, 23 de septiecmbre de 18001,

Onie <1 bien la lev de jurisdiccion v competencia de 1863
atribuvo al conocimiento de esta Corte “las causas en que s¢
versen los privilegios v oexenciones de los consules v vieeeon-
stiles extranjeros, en su caracter publico™ v a los jueces nacto-
nales de seecton “las gue versen sobre negocios particulares de
un consnl o viceednsul extramjero” (Artienlo 17, inciso v
articulo 2.7, inciso 3.0, incluvendo  tanto Tas causas  civiles
como las eriminales segun la jurisprudencia Jde esta Corte,
debe  reconolerse que esas  disposiciones  reglamentarias o
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mistmo que los articulos 100 ¥ 101 de la Constitucion, no pue-
den referirse a los delitos de mmprenta porgue esas preserin-
ciones constitutctonales, de caracter  geéneral, estan limitadas
por el articulo 32 de fa misma Constitueim segun ¢l cnal el
Congreso no puede establecer sobre la libertad de buprenta la
jurisdiccion federal.

Que si la prohibicion del articn'o 32 citado no hace ex-
cepeiones, no pucde por ello decirse que quedarian nepunes las
ofensas inferidas por medio de la pren=a pues que los que se
consideren agraviados, tienen expeditas las acciones a que ‘se
crean con derecho ante la insticia ordinaria competente.

Por estos tundamentos v lo resuelte por esta Corte en
casos analogos (Fallos, toma 100, pigina 337 toma 100, pag.
4161 oido #) sefor Procurador General, se declira que la jus-
ticta federal carcoe de jurisdiccion para conoger de esta causa.
:\:nlffrrl'.'i'_-q' v devaelvanse al juzgado de pl’n-.‘c-!t‘lh'i:l donde se
repondrd el papel.

A. BERMEI0, — Ni1caxNor (5. prL
SoLArR. — D. E Patacio —
I. FrevEros Arcorta, — RA-
MON  MENDEZ

¥

Doy Féliy Décurges, sobre apertura de un camine clavsurade:

por el mismo. Recuwrso de hecho.

Sungcric: No tiene cardicter de sentencia definitiva a los fines
del recurso extraordinario autorizado por el articulo 13,
ley 48, una sentencia de un Superior Tribunal de Justicia
de provincia, que al confirmar un decreto del Poder Eje-
cativo-de I misma, que mandd abrir un camino cerrado
por el recurrente, basada tnicamente en disposiciones de
Cadigo Rural, y sin entrar al examen de las preseripeiones

e
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constitugionales” invocadas, deja a salve los derecho- de
cote para acudir a los tribunales ordinarios v obtener ¢l

smparo de los que eree corresponderic,

Copo: Lo exnplican las piezas siguientes

Buenos Aires, Julio ) de 1822

DICTAMEN DEL SEXOR PROCURADOR GENERAL
Suprenra Corte:

Nao creo que la resolucion del Superior Tribunal de Entre
Rios apelada por don Félix Deeurgez tenga caricter de defi-
nitiva a los efectos del articulo 1 de la ley 48. Ella, a! con.
firmar un lecreto del Poder Ejeentivo de la Provincia que
mandd reabrir un camino  cerrado  por ¢l recurrente, deja a
salvo los derechos que en forma pued: hacer valer ¢! dostor
ecurgez. B tribnnal b ereido que ¢l recurrente no debio
hacerse justicia por su propia mano. Por eso manda restituir
el camino a su primitivo estado, después de 1o cual el doctor
Decourgez podri gestionar legalmente su clansura, probando
ser dueno del terreno en que se abrio, como ¢l sosticne.  Hista
entonces no habra propiamente- sentencia definitiva apelable
para ante esta Corte Suprema.

José Nicolis Matienzo.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aire -, Agosto © de 1622,

Autos v vistos: El recurso de hecho por denegacion de!
extraordinario interpnesta por el doctor Félix Decurgez contra
sentencia del Superior Tribunal de la Provincia de Entre Rios,
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e confirie un decreto del Poder Ejecutivo de la misina, por
¢l que <e ordenn la apertury de un camino vecinal clausarade
de propia antoridad: por dicho doctor Decurgez en cimpo de

sit propredad, ¥
'.‘U!i siderand B

Oue Ia sentencia apelada en cinto confitma la resolucion
dictada por el Pader Ejeentivo, corriente a folas 37 de los ve-

widos por via de mforme se basa anicamente en disposiciones
de! Coige Rural de la provineta, sin entrar al examen de las
prescripeiones constittcionides mvocadas por el reenrrente, por
estivar gue se defan a salvo los derechos del doctor Decurges
que en forma pueda hacer valer dado el origen gue atribuye al
ciniing vote de foins 8O vaela .

Oue dgual concepto <e expresa on ¢l anto de foias 93 de-
negitorio del recurso interpnesto, seregando adon. e no se
Cha pronminciade respecto a la inconstitucionalidad alegad: in-
adentihnente, entre otros motivos, porgue <e trata de una
resolucion que no sone fin de manera definitiva al derecho
que s¢ atribuve ¢ recurrente sobre el camino,

Ouve en presencis de tales declaraciones no es dalile en
esta mstancne extracordinaria entrar al examen de las leves loo
cales de procedieiento con el objeto de decidir s ¢l tribuna!
o e se hallaba o no habilitade para aplicar en ¢l easo los pre
ceptos de ta Constitereion Naciona! o de las leves conmues, por-
aue cuestion de tal naturaleza es ajena a la jurisdicei'n con-
ferid por el articulo 1§ de 1a ley niimero 48,

One delendo, en s consecuencia, aceptarse b interpre-
tacion Gada a las leves locales en el sentido de que la parte de
Decnrgez puede acudir ante los tribunales ordinarios v obtener
ol ampara de sus derechos, 'a sentencia recurrida no tiene ¢l
caracter de defimiiva a los fines del eitado articulo de dicha
few mimero af v 00 de la goss. como guiera que ella, con al
ance restringida. rechaza unwamente la reclanvicion del punto
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.

de vista de la legislacion administrativa local v no hace cosa
jrizgada sobre las acciones posesorins o de otra ¢lase que fun-
dadas en la Constitucion v leves nacionales pudieran ejercitarse

ante los jueces competentes. Fallos, toma 116, piaging 218
Por ello v conforme con 1o expuesto v pedido por el senor
Procurador General se declara improcedente ¢l recurso. Noti
fiquese v orepuesto ¢l papel archivese, devolviendose al tribina’
de prooedencia los antos venidos por via de informe con testd
monio de fa presente.
A. BerMEro. — Nicaxor (5, DEL
Sorar, — D, E. Pavacro. —
I. Froveroa Arcorra, — Ra.
MON MENDEZ

o Hetandro A, Barberis condra ¢ Gobiqrno Nacioval, o

cumplimicnto de comfrate, daiios ¥ perjuicios.
Niario: Fstando plenamente comprobada la existencia de los
verjiicios que se reclamon, no ast el importe de los mis-
mos, es justa la sentencia que defiere al juramento del
actor, dentro de una cantidad maxima, la fijacion de ese

inl:u e,

L] ‘ . 1 . - -
Ceso: Lo explican las piczas signientes:

SENTENCIA DI, SEXOR JUEZ FEDSRAL
Buenos Aires, Octubre 2~ de 190
Y vistos: Loz promovidos por Alcjandro AL Barberis

contra fa Nacion sobre cumplimiento de contrato ¢ indenmizi-
cion-de danos v verjuicios, de los que resulta:
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1. Cme de fojas 1a 18 ¢ presenta don Enrigue Lartigue

por ¢l adtor—instrumento-de fojas —manifestindo que su

mandante fue nombrado por decreto del P L de octubre 3
de 1010 para mensurar, subdividie v amojonar las fraccione:
A § :"“i'!‘l.':ul,l'ﬂ .f del terrnario lh'! thlﬂrﬂl. t'l']l'l“':‘[ntlnlilf can

fecha 6 del misioa un contrato con el Dircetor de Tierras s

[.u: s 1-;'.!'“![_'[!]!- Iu-':‘ -l{'(!'t':” il{' fl'g'll.: i) |I|,*i |]f|-.l|]-ll mes

oo
wooekadlly
.

25 Oue por ¢ articalo. 12 de ese contrato ol 1% . debia
entregar ol cuarenta por ciento del importe de los trabajos i
sprobarse dicho contrato lo cual no cnmplio. mmea a pesar de
bis gestiones verificadas por Barberis ante el Ministerio e
Ag oesltnras Entretanto han - transcurrido los plazos previstos
en el contrato con las penas consignientes e nospue jen alean
zar a Darberis en virtud de sus continnos reclamos, aparte de
aue csttve voeatd dispresto a compliv con sus obligaciones siem.
pre gue o Pk 1o haga com las suvas, esto es abonar previa-
mente a wdo trabajo de Barberis el enarenta por ciento que le

COTTCSM e Ir‘f't' contrato,

30 Oue la conducta del 1% E. le ha irrogado pérdidas o
Larheris en <u c<tudio de ingeniera al no haber aceptado tra-
fatos en virted de dos que tema convenidos por contrato, los
Qe estima en nueve mil pesos moneda nacional por periodos
de seis meses que ascienden o1 doble de esa cifra por haber
teanscirrido dos periodos hasta Iy demanda, Ademis, ha beche
desembolsos para obtener - personal,  provisiones v elementos
para b expedicion gne amportan hasta Ia demanda tres mid
ciento cinenenta posos moneda nacional que seguiran produ.
cidndose hasta que ¢l o B campla ¢l con rate. Invoca los
artienlos 107, 1201, 1204, €03, G106, 622 v concordantes Co-
digzn Civil v terming pidiendo se condene a la Nacion a cum-
phir ¢l contrato eelebrado con la declaracion de que sus teérs
minos no corren ni lan corrido para el actor v se condene a la
Nacwon al pago de 'os perinicios senalados v los que sc irroguen
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hasta ¢l ennplimiento del contrato, con intereses devengdos v
«devengarse v ogostas,

S daenrso it demanda por amto de Tolias 34, corricndose
¢} traslado de ley que evaena el senor Procurador Fiseal a fojas
33 v a0, exponicndo

1Y OQue obedece a instrueciones del sefior Ministro de
Agricu'tura al contestar la demanda v manifiesta que la Nacion
no tene Mteres en veahizar las H;wl‘.lt‘i+ mes contratadas en 9 de
witthre de 1016,

20 ODue desconoce ¥ niega los perjuicios gue a'ega el acter
voderecho a cobrar stma alguna por gastos tal vez nrecipitada-
mente hedios, niindenmizacton por pérdidas en sn estndio de
'I‘I:;.:. Hero.

3.7 One sioel actor reckunase periuicios efectivas por o
Seyado de panar en el contrato celebrado, descontanlo lo ga-
nado no habiendo ido al Chabut, la Nacion no tendria incon-
veatente en abonarlos, Terwvina pidiendo se tenga nor contes-
tada 1 demanda, se corra vista al actor v en caso de no aceptar
o propuesto se rechace la demanda con eostas.

Se corre trasldo por snoorden contestado a fojas 38 v 3y
[ror Ins partes v se abre o eansa a ]:.'.'llt‘h:l | fnj.’lﬂ I ;H‘tui!t—
ciendose Ia que expresa ¢l certificado  de  fojas 70 vuelta.
Aegan las partes a fojas 83 v 9o y luego se realiza la diligen-
cia deeretals de oficio para mejor proveer a fojus 94, Con
la providencin de antos corriente a fojas o6 queda la causa
para denmitiva,

Y considerando:
i
1" e st bien no figura en autos el decreto del P K.
encersendando al senor Procurador Fiscal que contestd fa de-
manda representara a la Nacion en la emergencia, es de ob-er
arse que sobre supersoneria no se ha hecho etestion v por 1o
demas I ley 3307 articulo 10y la ley 3uz2 artieuio 3. asi
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como el weercio del i B de jalio 13 de 1gos adoptando comw
! e dictionen ded senor Procurador General de Ta Nacidn,
!f!. e Hunan I".'.t' H LSS o i!l!;rl'\'ﬂ"—til-lihjr L'l! ':\‘t'Tt'Tu :ln‘ Ill’."!l.'lii.‘:i {|1'n.:
£ csos sempjantes seoestifa v cuva notoria conveniencin ¢s
i __'_;t'lF-l" ot l li!'\‘i;;l'*-_ por [y e ‘Il_-iglticl’ﬂ-r.: jue la- Nacion ha
é~tmlts v SR representada en Toriia en esta catisa.

20 Ope en cnantg ol fondos del pleito en debate, es me-

nester Bacomse cargo enobrimer termine del contrato en que se
APy b o drte Actora al. demandar. _

© Piclie cottrata corriente @ fojas 20, 21 v 22 fue cdebrailo
eiv cotubre Gode 1016 araiz del decreto del P . de fecha oc-
tuhee el avismo ane en que se nombraba a Darberis para qug
cristiase las operaciones designadas on tal deceretn, fojas 25.

Areeatrate audido fue aprobida por decreto corriente a fojns
2 con fecha octubre g de 191,

U Barberis se comnromete a v_i:'t'nl:rr ias npm';u‘innﬁ SONVe-
nidas, con arreglo a las clwsulas de ese contrato, a las insk
truceinnes generales vigentes para men-n s en territorios na-
ciomales v o las instruceiones espeeiales e oporfunamente le
expedim fa Direccion de Geodesia, :

Haas anstrucciones especiales fueron yecibidas por Bar-
Tieris en octnhiee 20 de g0 seatn se desprende de la diligeneia
de fodas 200 Y de deuerda con ellas vocon el contrate. ¢l actor
¢stabie obligado o comunivar a !a Direccion de Lieadesia con
aaierpacion, b feehn desue partida parg la elccucion de los
trabajos v la fecha de iniclacion v terminacion de les mismos
e el rerreni; ; S : :

Nev hay constancia on autes voen el Ministerio de Agri-
Ehura de que el actor hava ibrdo cumplimiento Y cfusuly
sepinin de las dnstriccinnes especiales expedidas que ohran: a
Jfaac 2 el expedionte | Sogy agregado, Y de la propin de-
auanila resota que el aetor no ha complido con las obligaciones
i % cargn  vstableeidas en el contrato, ;n‘il!t‘il_n.‘t}ﬂlu111c en el
Carsientn 8. :
el e ¢l recordado contrato determina una’ serie e
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ohligaciones para ambas partes, va que una debe cjecutar un
t|';:|!:|.i|| by Ia atra abonar su lrl'l:t‘iﬂ convenido.

La cuestion a resolver es pues la siguiente: 2ol pago par
clal de ese trabato previsto en el articulo 12 del contrato, tiene
caricter nrévie, simultineo o posterior al comienzo efectivo
de las operactones?

A\ juicio de! suseripto, el actor ha debido comunicar a la
Division de Geoddesia la fecha de su partida para el lugar res-
pectivo, voen seguidy ha debido ponerse a desarrollar su mi-
ston a tines de poder encuadrarse dentro del articuls 8 de su
contrato atn sin percibir ¢l cuarenta por ciento convenido en
el articulp 12,

Bien s cierto, que a ese porcentaje puede atribuirsele el
caracter de anticipo, tendiente a facilitar los< preparativos de
e expedicion del género contratado. Pero, no e menos cier-
to. que no se trata de una condicion comtractual, sive gua non
¢l trabaio no debiera ni pudiera ser comenzado. Fl trabajo v
¢l pago constitnyen circunstancias  independientes para lo re-
fative ol comicnzo de las operaciones, ¥ s bien debe repn
tarse que en este asunto como en la generahidad de las loca-
ctones de cervicios el trabajo es pl‘r\'iu al pago de <n il‘l!pu!‘h.‘L
o por o mencs siimtineo, pero nunea mexcusablemente pre.
Vieoaoun comienzo de ejectcion.

Se explicaria en cierto modo ta exigencia del pago de ese
jorcentaje, st Barberis hubiera dado el aviso aludido prece-
dentemente v se hubiera priesto a la tarea con 'o cual demos-
travie. halfirse dentro de fa letra v espiritu del-contrato, en el
avie por lo demis, no se advierte expresion alguna que eonfiera
en forma -inelndible a la Nacion la obligacion de un paso par-
cizl v previo,

L1 pedido del actor al Ministerio de Agricutura del pago
del cnarenta por ciento o hizo en octubre 23 de 1910--fojas
12 expediente | 03082 agregado—manifestando que hacia tal
pedido porque segitn 1o estipnlado debia entregarse el dinero
ai firmeir ol contrato,
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Y hien<c ¢l artienlo 12 del citado tti:’-]nulc' ue ese cuarenta
por ciento se abonaria al aprobarse el contrato, pern no dive en
absolito aque ¢l actor dejara de dar comtenzo a su labor st ese
pago no ~e rezhzalo. :

Setrata agqin de un contrato bilateral ¥ opor 1o tanto una
w lgs panes no o puede  demandar su cumpimiento st no ha
cumplido con o gque le concierne, esto es, para el actor prevenir
e partinn tal du, Hevarlo a g practica ¥ éomenzar efectiva-
mente st tarea Enovez de hacer vl cosa, ¢l actor solicitd) sim-
olemente ¢ oogo del caarenta por ciento, no hizo la prevencion
del easn, no oconcursio al territorio. del Chabut v oesperd a que
seoverifiease el pago solicitado,

No pucide pues el acior Ofrecer camphic eon stis obligacio-
pes—articnlo 1201 Codign Civil=—sing que delic probar hubor-
s cumplido en lo pertinente pam poder accionar como o hace
e T demanda, '

Las convenctones hechas en los contratos forman para las
partes una resla @ la coal deben someterse como a T ley misma

artieulo 1107 Cuhigo Civil—y los contratos obligan no solo
4o ante esté formalimente expresado en ¢los: sind 4 todas las
consecnencias qne poedan consuderarse gue hubiesen sido vir-
tualmiente comprendidas en ellos —artienlo 1108 Ciddigo citada,

En presenci de esto no es dable sostener gue el actor haya
tenidos derecho para esperar durante un tiempo tan largo el
pazo del porcentaje perseguido, que tlegase a ultrapasar el ter-
mine de dos anos comvenido parn dar cuenta de la realizacion
detas trehaios tal como lo dispone el art. 8 del contrato.

NG es posible tampoco sosteéner gue podia transearrir un
tiempo indefinido v que el contrato mantuviese siempre la vir-
zaciones para la Nacion v

a

tid de suhsistic como fuente de ol
como Taente de derecho parva ¢ gftor. Debe por lo menos con-
cebirse que exiitiera para los Lontratantes paridad de situa-

CHOMIS,
1. Une por titime, pafa terminar con el examen del con-

trato, cabe teaer prosentelipie Barberis cstaba obligado me-
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diante el aniulo 11 oa sufragar todos los zastos que deman.
dasen las operaciones, lo cua! significa que virtunainente debis
| I'I'-'-T':L'I-!!" que o su p:lt'lr.' ith‘:lllllli;l h.'ll.‘t'l‘ Ty n.ru‘{--‘-in'.n Jriawar
camplic ¢! eomtetto, stoel Y ELD no ose allanaba a bacer adelan-
tos o anticipos sea por dificultades de trimite administrativo,
it por falta de obligacion expresa, soa por falta de buena vo-
TR

2. Oue demostrada queda en estricto derecho, ta carencia
de base en cuanto a exigir el cumplimiento de! contrato, por
narte del actor.,

Toca ahora hacerse cargo del punto relativo al reclamao de
dafios v perjuicios,

Si el cctor se hubiera puesto dentro de los términos de
contrato v hebiera ajustado su conducta en vn todo a lo pacta-
do, e< evidente que tendria derecho a reclamar una indemmniza-
cion. Pero, como quiera que no demostrd en momerto algune
haber dado comienzo siquiera a los trabajos en el terreno, ¢s
mdudable que si algan perjuicio suirio, ¢!lo se debe a su pro-
pia acetsn v no a la del contratante.

No tenia por que haber contratado el capataz aludido en
la demanda, para esperar indefinidamente que 'legase el mo-
mento de ponerse a trabajar, asi como tampoco debia tener m-
definidamente a pastoreo veinte caballos a tres pesos nwmeda
nacional cada uno por mes como se dice en la demanda.

Las consecuencias de haber rechazado el actor la ejecucion
de trabajos a ¢l encomendados le son imputables, desde que
pudo v debio prever esas consccuencias en virtud de la situa-
cion que ¢l mismo se creaba al no ponerse dentro de las clinsu-
lis de su contrato:—articulos o2, 9o3, voy, 909 Codigo Civil,

No habiendo por lo tanto obligacion de indemmizar perjui-
cios emergenies del contrato no cumplido, no hay para qué ocu-
varse de la prueba del actor, la cual no consigue alterar el al-
cance de este pronunciamiento judicial, atn cuando llegase a
demostrar en forma incomntestable la efectividad de cada uno
le los rubros relacionados con gastos, dafios v perjuicios.
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Por las consideraciones que preceden, fallo: rechazando
fademanda nterpuecta por don Alejandro AL Barberis contra
i Nacion sobre enmplimento del contrato aprobado por de-
creto de’ I EFoen octubire g de 10916 v sobre indemnizicion de
danos v perjtsicios v gastos ocasionados con motivo de ese
controta. Costas por =i orden atenta la naturaleza de la causa,
contestacion de la demandada v pzon probable de la actora
para iniciar el juicio. Notifiquese, repongase el sellado v opor-
tunamente archivese, previa devolucion del expediente | o682
«1 Ministerio-de Agricultura. — Saul M. Escobar,

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Buen®s Aires, Julio 15 de 1121,
Vistos v considerando ;

COue por decreto del I K. Nacional de 9 de octubre de
1916, fué aprobado el contrato ce'ebrado por la Direccion de
Ficrras v Colomias con ¢l ingeniero Alejandro A, Barberis. para
aomedicion, subdivision v amojonamiento de las  fracciones
v Tde faoseccion [ del territorio del Chubut, de acuerda
con el decreto del 3 del misio mes v ano (fs. 2 v 25),

Qe por dicho contrato tis. 200, ¢f ingeniero Barberis se
compromete a practicar personalmente ks operaciones en ¢l
rerrcio, pudiendo emplear, bajo su. direccion v exclusiva res-
ponsabi'idad personal, los avadantes que erea necesarios tar-
truloe 3200 a dar cuenta de la totalidad de lgs trabajos dentro
del termmo de dos anos contados desde la aprobacion del con-
trato antenlo 8000 a correr con todos los gastos gque deman-
den las operaciones, debiendo recibir como tinica compensacion
11 centavos moneda nacional por  hectirea, lo que importa.
dada la cuperficie aproximada de las dos fracciones ( 480.000
hectareas t un total de 32800 pesos moneds nacional Cartienlo
i1, los que le seran pagados: 3o por ciento al aprobarse el
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contrato v el saldo despnes de aprobadas las operaciones por
¢l Superior Goblerno (articulo 125,

Oue en 7 ode febrero de 1918 el ingeniero Barleris se pre-
conta 2l Juez dfs 12 a iR, manifestindo: gue no lnbiendo po-
Tide consegiir en los catorce meses transcurridos, que ol ' K.
‘e entregue el Jo por ciento de anticipo convenido, pedia que
de acuerdo 2 las disposiciones de los articilos 1201, 605, 61O
v b2z del Codigo Civil, <e le condenara a' cumplimiento del
contrato v o indemmizarle: 1Y, la pérdida experimentada en su
estudio a razon de 1,500 pesos moneda macional por mes du-
rante seis meses de cada ano, en enyo tiempo solamente eran
Tactibies Ins uperaciones en el terreno por razones climatéricas
= los desemlbolsos que ha hecha con motive del contrato. por
sueldo de nn ecapataz v pastaje de veinte caballos, gque ascienden
a 3,130 pesos moneda nacional hasta la fecha de la demanda, v
los que sigan praduciéndose por los mismos ' chos: v 3.7, los
intereses devengados v los que sigan devengindose, y las costas
del juicin,

Que ¢l 20 de agosto de 1918 ¢l senor Procurador Fisca!
contestando la demanda manifiesta (fs. 33 a 30): que segin
lus instrucciones que ha recibido, el I®. E. considera que no de-
hen realizarse las operaciones contratadas : que descomoce los per-
jticios que el actor dice haber sufrido v niega que tenga derecho
a cobrar lo que dice 'e hubiera producido su estudio; desconoce
ignalmente los gastos que expresa, pues si el actor los Lubiera
hecho, habria sido una precipitacion imputable solo a ¢l desde
que no estaba obligado a hacerlos hasta que el gobierno le en-
tregara el 4o por ciento del precio; que si el actor reclamam
perjuicios por lo que ha dejado de ganar en ¢l contrato cele
brado, descontando de ello lo que haya ganado por haberse
quedado en la capiml, el gobierne no tendria inconveniente er
abonarlos. Pide se le dé vista de esta manifestacion. ¥ en caso
de no aceptarla, se rechace la demanda, con costas.

Oue en vista de esa mpnifestacion, el actor estima en
33.000 pesos ¢l perjuicio por luero cesante: v el seior Fiseal
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replica que desconoce que hava sufrido perjuicic por tal suma
v que su parte abonard el que realmente hayva sufrido por el
concepto que tiene expresado (s 38 v 391,
© One de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 1638 del Co-
digo Civil. el dueno de una obm puede desistiv de ella por su
sola voluntad, indemnizando al contratista sus gastos, trabajo
v wilvdad que pudiera obtener por el contrato. (Aubry v Rau,
parrafo 3740, :

Que como dice el doctor Machado, 'a ultima parte del
articulo decide una cuestion suscitada entre Jos intérpretes
sobre la extension de los danos v perjuicios, reduciéndolos en
cuanto a la ganancia, a lo que hubiere podido obtener del con-
trato. v no como lo sostenian algunos autores franceses. gue
Gebia comprender ¢! provecho que habria oltenido en razon
de otras empresas que hubiese rehusado.

Que de lo expuesto, resulta: 1.2 que el dueiio de la obra
ha podido rescindir por <t el contrato como lo ha hecho a' con-
testar 10 demanda: 20 que el contratista solo tiene dereche
a sc¢- ndemnizado por la wilidad que hubiera podido obtener
ol comtrato N por s gaslos e hubiese realizade con motiva
del mismo, va que, como resulta de los términos de la demanda,
a0 se lega a comenzar el trabajo.

Oue en relacion & los gastos realizados con motivo del
contrato, el demandante solo ha acreditado los que resultan de
los recthos de fojas 40 a 43 v o1, por los conceptos expresados
en la demanda, de sueldo de un capataz v pastaje de caballos;
sastos (que obedeciendo a la necesidad de estar pronto para la
infeiacton e las operaciones convenidas, aparecen justificados

Cpor las creunstancias del caso.

Que para determinar la utilidad liguida que el actor hubiere
podide ohtener del contrato, debe tenerse presente: 1.7, que
aungue no ha comprobado que ¢l contrato pudiera dejarle uti-
hdad, resulta de la contestacion de 1a demanda v de otras cons.
tancias de amos que alguna ha debido producirle: 2.° que el
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actor 1o ha comprobado tampoco ni alegado que el negocio le
fuera especialmence beneficioso o susceptible de  producirle
ganancia mayor que la ordinaria en casos semejantes: 3., que
aparece al contrario tratarse de operaciones que exigian mucho
tiempo v muchos gastos; 4. que ~habiendo permanecido el
actor en esta capital, se ha hallado en libertad para el ejercicio
de su profesion, libertad completa desde que la demandada
desistio de ln obra al contestar la demanda; 5.°, que en caso de
duda debe estarse a lo favorable al deudor, mas cuando esa
duda resulta de falta de prucba de! acreedor.

Que, por lo expuesto, ¢l tribunal, usando la facultad que
le confiere Ia disposicion del articulo 220 d:i1 Cédigo de 'ro-
cedimientos de la Capital, considera una estimacion prudente
de tal utilidad liquida, én un maximo de 8,000 pesos moneda
naciomal, equivalente a un 15 & 16 por ciento del importe total
de la ohra. :

Que corresponde abonar interés por la suma gastada. no
asi por la que se fija en concepto de gamancia, la que recién se
liouida.

Que ajustindose a la ley la contestacion de la demanda,
por cuanto reconoce ¢l derecho que legitimamente asistia al
actor, desconociendo solamente, en el hecho, la procedencia de
los mastos cobrados v a los que este fa'lo reconoce solo par-
cialmente: habiendo ademas el actor cobrado perjuicio por
concepto que no corresponde y estimado inmoderadamente su
ganancia, a fojas 38, en mas de lo que pidio en su escrito de
demanda, la defensa resulta justificada; y como por otro lado
s¢ Wace lugar en parte a la demanda, no procede especial im-
posicion de costas.

Por los fundamentos expuestos se revoca la sentencia
apelada de fs. 07 a 106 v teniendo por rescindido el contrato
de la referencia, se declara que la demandada debe abonar al
actor la cantidad de pesos 1.680 moneda naciona!, en concepto
de gastos, con sus intereses a estilo del Banco de la Nacion
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Argenting desde la fecha de la notificacion de fa demanda, v
ademds Ia cantidad que jure el actor dentro de la de Rooc
pesos de gnal moneda en coneepto de luiro cesante. Lias costas
en el orden causido. Nonfiquese v odevoadlvase o primera ins.
tanend donde se cepondran las fojas. — Marcelino Escalada. -
T Aras Jo P2 Luna,

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Agosto 4 de 1402
Vistos v constderando
Oue demandado o Gobierno por cumplimiento del con
trato vondenmmizacion de los perjuictos derivados de faineje-
cueion del mismo, el Procurador Fiscal contestd que el Poder
Ficcutivo desistia de efectuar los trabajos convenidos con el
actor, allandandose a abonarle lo gue éste hubiera detado e
sanar como conscctencia del contrato ; pero desconocio que -
Biem <nirndo otros perjuicios v que tuviera derecho a reclamar

Vs wastos a gque la demanda hace referencia.

e ast trabada 1a fitis, Ta sentencia apelada establece que
¢l denuindado hie rescindido el contrato al contestar Ia deman-
it que ha podido rescindirlo por su sola voluntad. pero en
s términos v condiciones del artienlo 1628 del Codigo Civil,
~decidiendo en consecnencia que el actor tiene derecho a re-
clamir ol luero cesante, estimado como miaximo en la sima de
ocho mil pesos moneda nacional, equivalente 2 determinado
porcentaie del importe total de la obra.

Qe reconocido por el fisco en la oportunidad expresada,
¢! derecha del dictor a percibir lo que ha dejado de ganar por
uo haberse realizado sin su culpa el contrato, la cuestion queda
reducida, sobre este punto, a establecer st la suma fijada por
la <entencia recurrida es equitativa, v este tribunal ast la con-

sidera deferida como cantidad maxima al juramento del ac-
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tor, cumplidos como estan los requisitos legales del caso, toda
vez que, si bien no resulta justificado ¢! importe de los per-
jwicios que se reclamzn, esta plenamente comprobada la exis-
tencia de los mismos.

Oue en cuanto a los gastos efectuados por el actor v que
"¢ acreditan con los comprobantes de fojas 40 a 43 v fojas 61,
se justitican ante ¢l objeto v la naturaleza espeeial del con-
b, desde que no es dado suponer que la operacion de men-
stra se ejecutira en el tiempo v forma convenidos sin tener
oporitnamente preparados, entre otros elementos, los de mo-
vilidad v el personal necesario al efecto.

(e por lo demis. la sentencia recurrida, apreciando de-
hidamente los hechos v circunstancias controvertidas, ha apli-
cardo al caso los principios v disposiciones legales correspon-
dientes. : -

Por elio v fundamentos concordantes de ia sentencia de
foins 123, =¢ la confirma en todas sus partes. Notifiquese y
devuéivanse. Repingase ¢l papel ante el juzgado de origen.

A. Bermejo. — Nicaxor G. pEL

' Sorar. — D. F Paracio. —
J. FicukRoa ALcorTA. — Ra-
MON MENDEZ

iton Guillermo Solzeyra v otros contra don Guillerimo Ospina,
Consul General de Colombia, por desalojomiento; sobre
jierisdiccion originaria.

Sumario; No corresponde a la jurisdiccion originavia de la
Corte Sunrema, ¢l conocimiento de las causas o negocios
particulares de un Consul extranjero. ( Se trataba de una
demanda sobre desalojo).

(" ¢o: Lo explican las piezas siguientes:
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DICTAMEN DEL SENOR PROCURADUR GENERAL

Buenns Aires, Agosto 5 de 1122
Suprema Corte:

Nooestan en cuestion en la presente causa sobre desalojo
que <o inieiacontra el senor Consul General de Colombia, los
priviiegios o exenciones  del mismio en sun caricter  publico,
comao o exige el articulo 12, inciso 4.7, de la ley 48, para que
V. B diorza junisdiceion originana v exclusiva,

Lo accion quie entablan los sefores Solvevra Casares con-
cierne solamente a los asuntos particulares del senor Consul.
caso previsto como de Ta competencia de los jucces de seccion
cn el articulo 2.0 de la nnsma ley.

,J'H.\’a: .\-l-l‘-lf:ix ‘”1.‘“‘1‘"::!.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Agosto © de 1020
Altos v vistos:

No correspondiendo a la jurisdiceion originaria de esta

- Corte, el conocimiento de las causas o negocios particulares de

un Consu! extranjero como lo tiene declarado entre otras cansas

en las gue se registran en los tomos 12, pag 437 ¥ 1220 pagina

t2g. consideranda 3.7 v de conformidad cop lo expuesto v pe-

dido por el senor 'rocurador General. ocurra donde corres-
ponda. Repongase el papel. ;

N:icanor G. pEL SoLar, — DL E.
- Paracio, — 1. Ficuggoa ArL-
CORTA, — RAMON MENDEZ.
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Doy Aqguiles Puccio contra ““La Alcancia Popular”, por cobro
cjecutivo de pesos. Recurso de revision,

Swmarieo: El recurso de revision en materia civil no es pro-
cedente respecto de sentencias pronunciadas por la Corte
Suprema en grado de apelacion, estando awtorizado s6lo
en las que pronuncie en ejercicio de sn jurisdiccion origi-
naria v en los casos taxativamente determinados por la
lev. Articulo 7.7 incisos 1.” v 3.7, ley 27; articulo 241,
V=
ey 30).

Caso: Lo explica el signiente :

FALLO DFE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Agosto '] de 1622

Autos v vistos, considerando:

Que el recurso de revision en materin civil no_es proce-
dente respecto de sentencias pronunciadas por esta Corte en
grado de apelacion, pues solo esta autorizado en las que pro-
nuncie en ejercicio de su jurisdiccion originaria y en los casos
taxativamente determinados por la ley. (Articulo 7. inciso 1.
v 30 de la ley nimero 27 articulo 241 de la ley numero 30;
Fallos, towe 935, pagina 322: tomo 144, paginas 97 v 104 v
toino 122, pagina 138, entre otros). :

Que. en ¢l caso, esta Corte se ha limitado a dec'arar que
la sentencia de tltima instancia pronunciada por la Cinmra 2.°
de Apelacion en lo Civil de 1a Capital en la forma en que ha
aplicado el articulo 3. de la ley nlimero 4173 no es repugnante
v los articulos 13 v 17 de 'a Constitucion, conociendo por via
del reeurso extraordinario de apelaci n del articulo 14 de la
lev numero 48, ‘
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Por ello se declara no haber lugar a la revision solicitada:
voatento los términos irrespetuosos de que se vale ¢l recurrente
Jdevielvase'e el precedente eserito, apercibiendose a sus fir-

mantes.  Repongase el papel.

A. BERMETO, — NI1caNor (5. DEL
Sorar. — D. E Paracro, —
J. Ficueroa Arcorts, — Ra-
MON MENDEZ.

Daoia Clara Hermida Rial v otros en autos con don AAlejandro

1. Almagro, solve intevdicto d: retener. Recurso de hecho.

Swnrprre: 1.0 No procede el recurso extraordinario del articulo
14, ey 48 en un caso cn que la solucion de ¢ste depende
de un punto de hecho como es la ubicacion precisa del in-
muehle enestionado, con relacion al limite entre dos pro-
vineias, que no puede ser revisado por la Corte Suprema
en ¢l expresado recurso,

2. No se vulnera el efecto atribuido a los procedimien-
tos judiciales por el articulo 7% de la Constitucion. cuando
se trata de jncios seguidos: entre distintas partes

' -

3.7 Carece de aphicacion la preseripeion del articulo 7.
de T Constitucion, cuando no se trata de juicios seguidos
entre las misivas partes, v la sentencia recurrida se limita
a amparar L posesion de un tercero que no  habia sido
denmandado en el juicio seguido ante la justicia local de la
otra provinecia, contra los efectos del fallo de esta altima

(w0 Lo explican las piezas siguientes:



DE JUSTICIA DE LA NACION a

DICTAMEN DEIL, SEXOR PROCUKADOR GENERA,

Buenos Aires, Junio 30 de 1422
Suprema Corte:

Doa Nejandro 1. Almagro ¥ don Angel del C. Fernindez
cjereitin, segun parece, derechos en condomimio sobre un cam-
po sitwado entre los brazos del arrovo de! Medio, en el limite
de la provincia de Buenos Aires con la de Santa Fe.

Sobre el mismo campo pretendia derechos don Ramon Rial
thoy su sucesion), v para hacerlos cfectivos entablé contra
Fernandez interdicto de recuperar la posesion ante el Juez en
lo Civil de Sun Nicolas, provincia de Buenos Aires.

Vencido Ferniandez en el interdicto ¢l juez ordend dar la
posesion a la sneesion Rial, :

Perc. ¢ condimino de aquél, Almagro, alegando que no
habia sido parte en la causa, se presentd al Juez Federal del
Rosario emtablando interdicto de retener contra los Rial. quie-
aes en cumplimiento de lo dispuesto por el Juez de San Ni-
cois, se presentaban a tomar poscsion del campo con ¢l auxilio
de la fuerza pablica.

51 Juez Federal de! Rosario falio declarado que la sen-
tencia dictada contra don Angel del € Fernandez solo debe
cumplirse, en Ia circunseripeion del Rosario, enw cuanto no
sfecta los derechos posesorios de don Alejandro J. Almagro.
Fsta semencia fué confirmada pog la Camara Federal.

Los vencidos interpusicron entonces los recursos de nu-
idad v apelacion para ante la Corte Suprema, invocando los
articn’os 9 v 6 de la ley 4033, que la Camara les ha denegido,
a4t imeio con razon,

Desde duego. el articulo 0. de la ley 40355 no acuerda para
ante V. I recirso alguno; solo confiere a la Corte Supren

a facutad de dirimir las contiendas. de competencia que se
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traben entre los jueces o tribunales de la Republica. Y nmo
existe en esta cansa cuestion de tal naturaleza.

o ecnanto al recurso  extraordinario  previsto en el ar-
et 6 <ol procede contra las sentencias definitivas v no
¢ tal la apelada, segin lo hage constar la Camara a fs. 230 al
denegar aguel recurso. ;

Mienso, pues, que la queja traida es improcedente.

José Nicolas Maticuzo,

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Bugnos Alres. Agosto 11 de 22,

Autos v vistos: El recurso de hecho por denegacion ded
extraordinario interpniesto por doiia Clara Hermida de Rial,
Francisco Rial. Juana Rial de Andine v Vicenta Ria! ¢ ntra la
sentencia pronunciada por la Camara Federal de Apelacion de
Rosiario de Santa Fe, en los autos seguidos por don Alejandro
1. Almagro, sobre interdicto; v

Considerando

Oue por lo que respecta a dona Clara Hermida de Rial el
scetir<o extraordinario es improcedente, entre otras razones,
Cpor haber quedado firme en cuanto a élla la sentencia de pri-
tera mstancia segim lo manifiesta’ ¢l tribunal @ quo en st nota
de foias 23 v lo corroboran las constancias del expediente re-
mitido a solicitnd de! sefior Procurador General ( Escrito de
fojas 151 v resolucion de fojas 167).

(e es igualmente improcodente el recurso interpuesto
por donia Vicenta Rial desde que no ha sido parte demiandada
en el utcio nioapels del fallo dictado por ¢l Juez Federal, no
e hatante haber tenido noticia de su pronunciamicnto, segin s¢
mfiere de su presemtacion a fojas 148 de los antos principales
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La sentencia proaunciada en tales condiciones no puede tener
cfecto contra ella para modificar la posesion que hava tenido
de’ mmueble cuestionado, ni irrogarle por lo tanto algin per-
juicio que justifique su personeria como recurrente.

Oue por lo que respectir a los otros apelantes, cabe oh-
servar desde luego que el articulo 9 de la lev nimero 4033, in-
vocado como uno de los fundamentos del recurso extraordi
nario carece de aplicacion en el caso desde que no autoriza Ia
apelacion para ante csta Corte, limitindose a establecer Ia
iuri=diccion del tribuna' para dirimir las contiendas de compe-
‘encia entre jueces.

Que si bien la sentencia recaida en el interdicto es defini-
tiva a los cfectos del recurso previsto por el articulo 13 de la
lev nimero 48, toda vez que la decision es final en cuanto a la
accion posesoria promovida, dicho recurso resulta sin embargo
improcedente en el caso en virtud de otras consideraciones.
Iin efecto: Ta cuestion sobre competencia no solamente ha sido
resulta en favor de la jurisdiccion federal, sino que, ademis,
su solucion depende de un punto de hecho como es la ubicacion
precisa del inmueble cuestionndo con relacion al limite entre
dos provincias, que no puede ser revisado por esta Corte en
¢! presente recurso.

Que en cuanto a que el mencionado fallo desconoce la de-
cision pronunciada por el Juez de la Provincia de Buenos Aires
en otro juicio de interdicto v vulnera por consiguiente el efecto
atribnide a 'os procedimientos judiciale  por e! articulo 7 de
I Comstitu.iom, — corresponde hacer . 1r que no se trata de
juicios seguidos entre las mismas partes v que 'a sentencia de
la Camara Federal de Rosario se limita a amparar !a posesion
de un tercero que no habia sido demandado en el juicio seguido
ante la justicia local de la Provincia de Buenos Aires, contra
los efectos del fallo de esta qltima, resolviendo ast un punto de
derecho comiin relacionado con los efectos de la cosa juzgada
v sin desconocer la fuerm v validez que merece el fallo de la
justicia provincial entre las partes para las cuales fué dictado.
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n su merito v de acuerdo con lo pedido por el sefior
Vrociador General, se declara improcedente Ta queja deducida.
Notifiguese v repuesto el papel  archivese, devolviendose 1os

sates principales com transcripeion de la presente,

A. BErMEJO. — Nicanor G. pEL

Sorar - D, E. PaLacio, —

. Ficueros Arcorra — Ra.
MoN MeNDEZ

Gullermo Ahwmada, en las actiecciones promovidas ante
of Superior Tribunal de Justicia de la provincie de Cor-
doba, sobre inscripcidha en la matricula de abogados.

Sumarie ;. Cual sea la forni en que deban notificarse las deci-
siomes de am Superior Tribunal de Justicia de Provincia,
denegando ¢! pedido de inscripeion en la matricula de abo-
gados. es una cuestion ajena al Poder Judicial de 1a Na-
cion: e interpuesto el recurso extraordinario de! articulo
i, lev g8, coatro meses despucs de notificada 1a sentencia
recurrida, aquel es inprocedente por haber sido dedusido
fuera del termino establecido por el articulo 208 de la ley
nmenero 30, :

(aso: Lo explican lus piezas siznientes:

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Bnenos Aires, Agosto 10 de o2
Suprema Corte:

En el reciente caso de donia Ange'a Camperchioli sobre
segativa de In Ciunara de Apelaciones de la Capital a tomarle
juramento coma escribano pablico, revoco V. E. la resolucion
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de dicho tribunal, por estimarla violatoria de la Constitucion
Nacional mvocacdla por la persona interesada.

viste precedente sirve para demostrar la procedencia de
la intervencim de V. L. en ¢l presente caso, en que ¢ doctor
Guillermo Abumada se queja de que el Superior Trilunal de
la Provincit de Cordoba se niega a inseribirlo en la matricula
de abogados mientras no preste juramento con arreglo a uma
formuia contraria a sus creencias religiosas,

Como el interesndo ha invocado los articulos 14 v 19 de
la Consutuciom Nacional, en cuanto establece Ia libertad reli-
giosa v el derccho de no hacer lo que la ley no manda y ha
sostenido que la resolucion de aquel tribunal le priva de ejercer
st profesion, creo que el recurso esti comprendido en el art.
14 de da ley 48 v que ha sido naal denegado por el Superior
Tribunal de Cordoba.

José Nicolds Matienzo.

FALLDO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Agosto 16 de 152,

Atos v vistos: E! recurso de hecho por denegacion del
extraordinario interpuesto por ¢l sefior Guillermo Almmada en
as actuaciones promovidas ante el Superior Tribunal de Jus-
ticia de la Provincia de Cordoba, sobre iscripaon en la nmn-
tricula de aboga'os,

Y constderando:

Oue sezin restlta de las actuaciones venidas a requisi
cion del senor Procurador General, en mavo 14 de 1920 (Nota
de fojas 8 vuelta, autos citados ), el Superior Tribunal de Jus.
toa de la Provineia de Cordoba dictd acuerdo denegando al
pedido de! recurrente de que se le inscribiera previa prestacion
de un juramento distinto del de prictica.
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Que en septiembre 28 de 1920 (fojas 11 vuela, cargo del
serita de fojas O de los actuados referidos ), el seior Guillermo
\Vhumada mterpuso contra dicho acuerdo el recurso de reposi-
com oporaoante el tribimal local v ¢l de apelacion en <ubsidio
caraoante esta Corte, — v el Superior Tribunal declard impro-
cdentes dichos recursos porque, entre otras razones, segun
expuesto por su fisca', halia sido interpuesto despues de
transcurridos mas de cuatro meses de estar notificada la re-
soitcion en la forma que es de prictica para las de tal natura-
ez 20 panto del dictamen de fojas 14 ¢ informe de fojas 12
vielta, actbaciones eitadas .

Que cual sea by forma en que deban notificarse las deci-
stomes del caracter de la recurnida, dictadas por los tribunale.
de Cordoba, es una coestion ajena al Poder Judicial de 'a Na-
ciom: v dado que ¢l recurso extraordinario se interpuso. con-
juntamente con el de reposicion. cuatro meses  despues de
netificada la providencia que lo motiva, es manifiesto (ue, su.
puesta su procedencia, ha sido intentado fuera del término
establecido por el articnlo 208 de la lev 50 « Fallos tomo 114
pagini 2005 tomo 121, pigina 334, entre otros).

PPor ello, v oido el senor Procurador General, se dec’ara
improcedente 1a queja deducida. Notifiquese v repuesto el pa
pel archivese. Devuelvase al tribunal de procedencia el ex-
=1

pediente de las actuaciones pasadas ante ¢l con transcripeion

de la presente.

A Bermpego, - Nicaxor G, neL
Sorar, — D. K Paraco, —
I Ficveroa ALcorTA. -~ Ra-

MON MeExpez,
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Progzincia de Buenos lings cootra los seiores Otto Franke w

Compaitia, sobre nulidad de wm loudo arbitral.

Sumario: 1. La Corte Suprema, en una accion de nu'idad de
un laudo por vicios de procedimiento, carece de atribucio-
nes para entrar al fondo del litigio v reverlo cuando el
arbitraje ha sido pactado, institnido v resuelto en vista de
estipulaciones expresas basadas en uma ley contrato que
cmo las relaciones de derecho entre una provincia v una
empresa particular v sometio todas sus cuestiones posibles
al juicio de arbitradores.

2 La exigencia legal de poder especial para conipro-
meter en drbitros (Artienlo 1881, inciso 3.%, Codigo Civil),
no puede considerarse omitida en un caso en que la deter-
minacion de la jurisdiccion arbitral no fu¢ un acto eje-
cutado por ¢l representante de una provincia, si nd por la
provincia misma, que asi lo establecio por una ley y lo
confirm’ por un contrato,

3" El hecho de landar con violacion de las condiciones
o formas impuestas por las partes, importa, no solo fallar
fuera del compromiso v ejecutar tn acto viciado de nuli-
dad (Codigo de Procedimientos de la  Capital, articulo
RoR), sind también pronunciar una sentencia sin jurisdic-
ain, es decir, realizar un acto juridicamente inexistente.
En consecuencia, e~ nulo un laundo pronunciado, tnica
mente por los dos arbitros arbitradores nombrados por las
partes, en u ca=o en gue la ley contrato que sometio las
ciiestiones a la jurisdiccion arbitra!, establecio que: “To-
das las cuestiones que puedan surgir entre el Gobierno
los concesionarios seran sometidas al joicio de  arkiros
arbitradores, quienes tendrin facultad de designar un ter-
cero, constituvendo los tres un tribunal arbitral que decida
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dichas cuestiones”, v en-que el tercero habia sido desig-
nado e meorporado al tribunal desde el principio del ar-
bitraje.

Covor Lo explica el siguiente:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. Agosto 18 de 1922

Y vistos: Tos segnidos por la Provincia de Buenos \ires
comtra la Fmpresa Otto Franke v Ciia sobre nu'idad de un
aando arbitral de los gque resulta:

(Oue a fs. 2 comparece el doctor Emilio Zorraquin en re-
presctacion de la Provincia de Buenos Aires v solicita se de-
clare nudo todo lo actnado en el expediente, Letra O, nimero
13, cno 1020, seguido por Otto Franke v Compania contra la
Provincia referida, desde fojas 29, ¥ nmy especialmente Ia
vultdad de la reso'ucion dictady por los senores doctor Bianco
vosetios Maonzon, v por la cnal se condenaria a la Provineia a pa-
gur a Otto Franke v Compaiii, aparte de otras cantidades, la
sunia de tres millones de pesos moneda nacional v todos los

postis o costas.

(e en ol caso de autos, agrega ¢l actor, — bastari
cpiiean fa ey en sus terminos casi literales para legar a la

nuidads v opor loomismo no ha de hacer hineapié en la mons-
trosidacd gae implica a condena de tres millones que serian
anados por no haberse construide el ferrocarril, ni campoco
bt los Tundamentos de algunos Taudos dictados a base
de fontastas en aato gue la realidad es que. desde el ano 1913
et economica se hacia sentir en la Repiiblica v desde
toige ante o conflagracion enropea, era imposible la realiza-
cron de cualguiers obra ferroviaria, v o peor que pudiera ha-
berle sucedido a Onto Franke v Compang era halber inicado
constraceion e b obra.



DE JUSTICIA DE LA NACION 35

Oue todo 1o actuado e« nalo por cuanto ¢l doctor Pruden-
;o M. Claria carecia de facultades para exten’ ¢ ¢! compro
miso arbitral v actuar ante los arbitros, pues el poder conferi-
do al doctor Clania por la Provineia no lo autorizé mi para per-
cibir, ni para transar, ni para ninguno de los actos para los
cuales el Cadigo Civil en su articulo 1881 exige poderes espe-
ciales, entre los que figura en el inciso 3. la facultad de “com-
prometer en darbitros”, — estableciendo el art. 1882 que el
poder espectal para transar no comprende ¢l poder para com-
proweter en arbitros con lo que se demuestra la importancia
que la ley atribuye a esa facultad, que implica la de constituir
jncees, facnltad que en el caso debio ejercitar la Provineia v
no un representante que so'o tenia poder con atribuciones bien
iimitadas: pudjendo agregar que la notificacion del fallo que
resolvio que la Provincia concurriera a la constitucion del tri-
bunal arbitrzl, debio ser hecha al Gobernador v al Fiscal de
Estado v nd solamente al doctor Clarid que carecia de facul.
tades para rea'izar ¢l acto que la sentencia ordend.

Oue el escrito compromisorio suseripto sin poder hastante
por ¢! doctor Claria v que ha servido de base al lando impugna-
dog vi ovas alla de lo que determina la sentencia de estzn Corte,
puics no se¢ limita a someter a arbitros si lu Provincia debe in-
demnizar a los concesionarios los dafos y perjuicios que les
hava ocasionado. sind que, dando por sentade que existian
los daios v que la Provincia debia indemnizarlos, s¢ establece
aue los arbitros deberan fijor ¢! monto de los dafios v perjui-
cios, gastos, costos, costas e intereses gue se les hava ocasio-
nado a los senores Otto Franke v Compaiia por haber tenido
motivos legalmente vilidos para no ejecutar las obras.

Que nsistiendo en que el doctor Claria carecia de poder
piira comprometer en arbitros, para designarlos y para dar por
ad ritido que existizn perjuicios a indemnizarse por la Pro-
vincia v a fijarse su monto por los arbitros, es logica conse-
cuencia que el aludido mandatario designado solo para repre-
sentar a la Provineiz ante esta Corte ¥ demas tribunales de o
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Cap'tal Federal, no ha podido  representarla ante ei tribunal
arbitral de referencia, — el que por lo demas no ha debido
witar en esta Capital sind en 1z Provincia Jde Buenos Aires.

(e el articulo 36 del Codigo Civil estatuye (ue se re-
outan actos de las personas jpridicas los de sus representantes
legales, siempre que no excedan los limites de su ninisterio,
cn el caso el doctor Claria ha procedido fuera del Timite de <u
ministerio, foers de e orbita de sus atribuciones, v siendo ello
ast, todo lo actuado desde fs. 29 es absolutamente nulo v no
oblige o ta Provineia. segin lo disponen los articulos 36, 1946
Voot del Codigo Civil

(e, establecido por la sentencia de esta Corte de fs. 20
ne fa Provineia de Buenos Aires estaba obligada a concurrir
4 da formucion del tribunal arbitral estatuido por la clausula
a2 de! articulo 12 de la ley contrato de concesiim, — tribunal
al que se someterian las cuestiones planteadas por las partes en
ol curso de las actnaciones respectivas: v oprescribiendo dicha
clansnla 22 gue todas las cuestiones que puedan surgir entre
el Colterno v los concesionarios serin sometidas al fuicio de
arluteos arbitradores, quienes tendran facultad de designar un
tercero, constituyendo los tres un tribunal que decidi dichas
ciestiones, - es evidente la nulidad del Tando dictado por los
crintros doctores Bianco v senor Monzon, porque la cnestion
no hia <ido resuelta por el tribunal de tres, sino solo de dos ar-
Prrro s e warecen de amtoridad, de imperio, de potestad para
Jec by en este easooen que no hay por la clansnia aludida ar-
Fotree corcero en discordia, sind un tribunal arbitral consituido
por res arhitros -~ antecedente en cuva virtud Eaman la aten-
coom bos ineongraencias del acta compromisoria en que se habla
Jeoarhirador tercero que deeida Tas cuestiones que se produz-
an aisione el procedimiento o pronuncie el fallo definitivo, 1o
cue estaen abierta oposicion con la clusula 22 referida.

ne imvoca por sie analogia con el presente, el caso resnelto
poroesta Corte v ogque se registra en el toma O1, pigina 242 de
fosé \. Benitez con el Ferrocarril del Sud.

Yaso fatlos, enusn,
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en el (ue se anuls un laudo arbitral dictado sin que los drbitros
tormaran tribunal, no estando autorizados para proceder en la
forma que 'o hicieron, que es el presente caso de Otto Franke
con la Provincia de Buenos Aires, en el que no solo no ha es-
tado representada la Provincia con arreglo a derecho al cele-
hrarse el compromiso arbitral, sino que después de darsele par-
ticipacion en la constitucion del tribunal al arbitro tercero.
cste queda eliminado  por enfermedad v no forma parte del
trribina! coando se dicta b fando que suscriben los drbitros de
las jartes, quienes por lo demas, han estado en divergencia en
los fundamentos, llegando por distintos caminos y sin resolver
"us ctestiones de comin acuerdo, a la coincidencia de la suma
de tres miflones en que condenan a la Provincia.

Oue fos arbitros han fallado sobre un punto no comprome-
tido, incurriendo en la mulidad prevista por el articulo 808 del
Cidigo de Procedimientos, pues establecido que Otto Franke
v Compaiiia tuvieron motivos legalmente validos para no cons-
truir ¢l ferrocarril, quedaron los concesionarios eximidos de
responsabitidad para con la Provincia: pero los arhitros no han
podido establecer otros perjuicios que los que derivaban dc

Ja existencia de esos motivos legales para no construir el ferro-
carril, v en manera alguna pueden hacer responsab'c a la Pro-
vincia de los perjuicios hipoetéticos que haya sufrido Otto
Franke v Compatia por las distintas circunstancias que ambos
arbitros indican en sus respectivos laudos.

Qe en consecuencia, v después de resumir las precedentes
comsideraciones en que funda la accion intentada, e invocando
diversas disposiciones del Codigo Civil ¥ del de Brocedimien-
tos, ast como el caso de jurisprudencia antes citado. pide que
¢ dectare la nulidad de todo lo actuado en el juicio de referen-
cia v especialmente del lawdo arbitra! recaido en el mismo.

Oue, corrido traslado de la demanda a la Emprasa Otto
Franke v Compaiiia, la contesta a fs. 16, por apoderado, v des-
pués de anmalizar los procedimientos gue dice emplean los re
pre-entontes de li Provincia de Buenos Aires ¢n la tramita-
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cion admimstrativa v judicial de este asunto, para impresionar
desfavorablemente a la opinion piablica que desconoce en g
neral las constancias de autos, — sostiene 'a ineficacia de la
cattsal de nuludad opuesta al lando por razon de la mohervan-
cia de lo que preseribe el inciso 3.0 del articulo 1881 del Co.
digo Civil, pues ¢l apoderado de la Provincia, doctor Claria
no ha necestado poder especial para comprometer en arbitros
el caso de referencia, toda vez que no se trata de un arbiraje
voluntario en ¢! que se necesitan poderes especiales porgue i
ast no fuera podrian los mendatarios comprometer sin fa vo-
lnntad de sus mandantes los intereses confiados por ¢l man
dato, sindg de nn arbitraje obligatorio o forzoso, esto s, de
amposicion de la ley o del contrato celebrado entre las partes,
con capacidad legal para contraer obligaciones, v en el que lo-
contratantes se han comprometido de antemano a someterse al
talla dictado en juicio arbitral, situacion juridica en ¢! que ¢
mandatario tiene necesariamente que ocurrir a la jurisdiceion
arbitral, pues de conformidad con lo que prescribe el articulo
1003 del Codigo Civil, la naturaleza del negocio que determina
la extension de los poderes para conseguir ¢l objeto del man-
dato, :

Que desde que existe ereado por Ta ley de presupuaesto de
In Provincia de Buenos Aires el puesto de apoderado 'egal de
fa misma ante la Corte Suprema de la Nacion, los diversos re.
presentantes  nombrados  para el desempeno de dicho  cargn,
doctores Demaria, Soli, Fonrouge v Claria, han intervenido en
ios casos de arbitraje que se enumeran v relacionan, en ejer-
cicio de lenticos poderes v facultades emre las que no estaba
expresamente comprendida la de comprometer en drbitros, v pro-
nunciados los respectivos laudos v atacados de nulidad. en
niagnn caso lo fucron porque se considerase que la representa.
cion "ewal del Gobierno no habia tenido atribuciones bastantes,
pres <0 el mismo  Pader Ejecutivo no puede otorgarle la de
someter un Juicio a una jurisdiccion de excepeion sind esti
amtorizacla dicha jurisdiceion por 1T Constitucion o por a ley.
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o estuvo en los casos aludidos, asi como en el de autos, en ¢l
que esti establecido por la ley-contrato que lo rige el juicic
de arbitros arbitradores para derimir todas las cuestiones que
puedan surgir entre el Gobierno y los concesionarios

Cue deciddido por sentencia de esta Corte de 11 de abril
de 1921 la constitucion del tribunal arbitral de que se trata,
f Provincia de Buenos Aires v la Empresa Otto Franke suscri-
bicron el acta compromisoria que emanada de la clavsula 22
de Ia lev-contrato, contiene tges puntos capitales, a saber: 1.
nombramiento de los arbitros v constitucion del tribunal; 2.
ciestiones que este debe resolver, v 3.0, procedimientos que en
la tramitacion del juicio deben seguirse; v csos puntos son,
winima discrepancia, identicos en la forma y en el fondo a
Ia constitucion. nombramiento ¥ procedimientos consigiados
en ¢l acta compromiseria del 26 de junio de 1910, en cuya vir-
tud se dictd ¢l lando arbitral de 4 de marzo de 1920, declarado
vitlido por sentencia de esta Corte de 29 de septiembre del
mMsmo ano.

Oue relacionando  detalladamente fas  actuaciones de los
dos juicios arbitrales de referencia, se constata la identidad de
oz procedimientes seguidos en ambos con solo variantes cir-
cunstanciales, como que derivan de actos compromisorios que
tienen origen comun, esto es, la clansula 22 del articulo 1.° de
a ley-contrato; v por las constancias aludidas se comprucha
que en uno v otro juicio formaron tribunal para laudir los dos
arbitros nombrados por las partes, sin intervencion del tercero.
quien intervino en ¢l primero de los juicios referidos solo cuan-
do el trilnmal de los arbitros de las partes se produjo la disi-
dencia que aquél debia dirimir.

Oue no estableciendo la clavsula 22 Ta obligacion, sino fa fa-
cultad de nombrir un tercere, los arbitros de las partes han
podido convenir en que nombrarian el tercero solo en el caso
de que se produjera discordia entre ellos: pero que en el sub-
fite <¢ establecio en el acta compromisoria el nombramiento del
frbitro arbitrador tercero, para que, constituido el teibunal, si
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en la substanciacion del juicio o en el laudo definitivo se pro-
dujesen disidencias entre los arbitros arbitradores, c¢stos, for-
mendo tribunal con aquél, decidiesen fas desidencias v dictasen
¢! failo definitivo: no pudiendo, por otra parte, constituirse un
tribunal de darbitros arbitradores sino actuando permancente-
renie los dos drbitros nombrados por las partes, de modo que
no se coneibe que se renniese un arbitro nombrado por la parte
v ol arbitro tercero, v de aht que la clansuia respectiva del acta
compromisoria dispone que el drbitro tercero deberi decidir
s cuestiones que s¢ produzean durante el procedimiento y
asimismo pronunciara el fal'o definitivo en caso de que los arbi
tradores nombrados no Negaran a ponerse de acuerdo sobre cste

Que no hay similitud posible entre el caso de jurispru-
deneia que invoea el representante de Ta Provineia de Buenos
\ires v el sub-judice, pues a diferencia de éste, aquel fue un
arbitraje voluntario en el que no se prescribio el procedimiento
que debian emplear los arbitros arbitradores, v éstos, asi como
¢l tercero, se expidieron por separado, sin formar tribunal, v
actuaron dirigiéndose ‘al juez que entendio en !a constitucion
del compromi=o arbitral, compromiso que no autorizaba a los
arbitros a fallar en dicha forma, determinando estas circuns-
tancias la declaratoria de nulidad del fallo arbitral aludido.

Que, resuelto por el fallo de esta Corte de 11 de abril de
1021 que se someteria @' tribunal arbitral las cuestiones plan
teadas por las partes en el curso de las actuaciones respectivas
v consistiendo  dichas cuestiones, - segnn resulta, de 1a de
manda v de la contestacion, = en la rescision del contrato voen
s indemnizaciones consignientes, no puede sostenerse como
io hzce el representante de la Provineia, doctor Zorraquin, que
el nciso ¢ de la clansula 30 del acta compromisoria plantea
ana cuestion ajena al citado fallo, pues es evidente que decla
rida o resciston del contrato, surgen como conscenencia Iy de-
volucion de li garantia v la estimacion de los danos v per-
,'lli\‘:.-h

One en merto de las consideraciones precedentes solicita
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sen rechazada la demanda de nalidad del lando arbatral de 2@

de noviembre de 1921, con especial condenacion en costas.
Oue a fojas 49 s¢ tuvo por contestada la demanda v ¢

dama autos. providencia que ha sido consentida por 'as partes.

N considerando:

Que por lo que hace a la reparaciom que se pide para los
gramdes intereses que se dicen afectados por este juicio de ar-
Bitros, es del caso establecer: que supuestos los agravios alu-
didos por Ia represemtacion de la Provincia de Buenos Aires,
esta Corte carece de atribucion jurisdiccional para entrar al
tondo del litigio v reverlo, en las condiciones en que ha sido
pactado, instituido v resuelto, todo de acuerdo con estipula-
clones expresas, <obre la base originaria de una ley-contrato,
(e creo las relaciones de derecho entre la Provincia v la em-
presa v osometio todas sus cuestiones posibles al juicio de ar-
Litradores, '

Que en estas condiciones, no es aceptable que de los re-
altzdos de nn juicio de esta naturaleza, que se consideran en
extremo agraviantes para una de las partes, se requieran repa-
raciones ante maa jurisdicsiom  voluntariamente  excluida  del
litigio, pues establecido por la ley que los drbitros arbitradores
proce len sin sujecion a formas legales, dictan sentencia segun
st saber v entender, vy que contra sus decisiones no se da re-
curso alguno, salvo Ia accion de nulidad (arts. R0z v 808 Co
dige de Procedimientos de la Capital, ley niimero 50, articulo
3740, s obvio que la invocacion de la magnitud de los inte-
reses que e han comprometido, tiene tanto menor eficacia
cnanto que aparta la cuestion del terreno legal para plantearla
en ¢l de las conveniencias, extraiio a 'as actuaciones de! Poder
Tud’cial ( Fallos, tomo 23, pagino 37). v en nada puede mo-
dificar la situacion de este tribunal en cuanto a su jurisdic-
cion, limitada en el caso, como en los diversos juicios a que
este asunto ha dado origen, a declarar la obligacion para las
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partes de hacer efectiva la clausula 22 del articnlo 1. de "a ley
contrato que msttuyvo el arbitraje como medio legal para diri-
mir todas sus cnestiones,

One descartadas las alegaciones tendientes o demostrar la
miusticta o inconveniencia de la decision arbitral, corre-ponde
considerar las diversas caunsales imvocadas para impugnar la
validez de dicho lando. A tal efecto, es conveniente hacer
comstar, desde fuego, que la nulidad reclamada por via de ac-
cion se funda en sintesis: @) — en que el representante de 1a
Provincia que ha suseripto el compromiso arbitral, no teniz
pader o tal efecto, m facultad para compremeter en arbitros,
ai representacion legal ante los mismos: by — en que las cues-
nones decudidas en el fallo impugnado 1o han sido por dos de
s arbitros, v ono por los tres, como lo determing la clansula
22 e laley de concesion s o de autosi 1 ) == en que los O
batros han fallado sobre pantos no comprometidos al calenlar
dafios v perjticios no va por la cireunstancia apuntada en la
clanstla ¢ b del compromiso. sino porttodo concepto.

(hte. respecto ol primer punto, se observa que cfectiva
mente, ¢ poder eonferido al doctor Prudencio M. Claric pars
representar a la Provincia de Buenos Aires, no contiene Ia fa-
citltadd explicita de comprometer en drbitros (fs. 24 expediente,
Letra O niimero 13, ano 19200, circunstancia que la Empresa
demandads confirma por sa parte, en cnanto transcribe en su
eserito de responde el testivonio de poder aludido s 23 de

ntttos ) 3

Oue el articulo 8%, incizo 3.7 del Codigo Civil. dispone
enoefecto, que se reguiere poder especial. entre otros casos,
para comprometer en arbitros: pero se pereibe desde Tnego L
cironnstancia de que tal exigencia legal no ha sido omitida en
o) easo, toda vez gue fa determinaeion de la jurisdiceion arbi-
tral no es un acto cjecntido en esta cansa por ol doctor Clarg,
sino por Ty Provincia de Buenos \ires, que ast lo establecio por
e ey v o confirmo por in contrato. El poder especial habria
ado indispensable para dar validez a wn arbitraje directo ¥

W
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volumanamente comenido ente el represemtante del  Poder
Ijeentivo v i Fanpresa, porque en tal supuesto nubieca sido en
tealelid e mendatario alwdido quien habria comprometido en
arbitras. lon el sub Jite las cuestiones emergentes del contrato
fneren de antemano v oen virtnd de una ley, sometidas a arbi-
traje por ¢l Poder Eieentivo de la Provincia, quien en realidad
comprometio en arbitros desde la fecha misma del contrato)
Desigmar los arbitros v fijar las cuestiones que han constituido
los motvos de Ta controversia, no importa comprometer en
arbitros, sine ejecutar un compromiso arbitral va estipulado
por convenio de partes. En consecuencia. corresponde  deses-
tar b primera cansal de nudidad a'egada por la demandante.

e Ta solncion del punto b)), o sea ¢l que comprende la
cuestion fundamental relitiva a la constitucion del tribunal de
arbitros que ha fallado la causa, depende de la observancia,
vor sarte de los arbitros de 1o estatuido en la base 22, articulo
1.0 de da ley-contrato que dice en lo pertinente: “Todas las
cuestiones que pruedan surgir entre el Gobierno v los concesio-
narios seran sometidas a juicio de arbitros arbitradores, quie-
nes tenddran facultad de designar un tercero, constituvendo los
tres un tribunal que decida dichas cuestiones™ (fs. 6 v fs. 31
de antos s,

One, seglin resulta del expediente del juicio arbitral v
s hace constar en la presente demanda de nulidad los drbitros
nomb ados por las partes en e! acta de compromiso designaron
¢l tercera desde ¢l comienzo del pleito v constituyeron con ¢l
el tritnmal de arbitradores de la manera preseripta en la men-
cionad: base 22, (expediente citado, fs. 30. 35, 45 via. v 400,
no obstante 1o cual el laudo no fué dictado por ¢! tribunal for-
mwardo por los tres arbitros sino con intervencion de dos de ellos
so'amente (fs, 1000 a 1077).

Oue la frase “constituyendo los tres un tribunal gue decida
dichas enestiones”, contenida en la cliusula 22 tantas veces
cits i, moes susceptible de otra interpretacion que la que re-
stz e sus terminos literales, v osegiin dichos términos, las
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cuestiones  deberan ser resueltas por un tribunal  constituido
por tres arbitros. Para que pudieran suscitarse dudas v orig-
narse apreciaciones diversas al respecto, habria sido necesario
que la base transcripta <e hubiese limnado a presceribir que los
arbitros laudarian formando tribuna!, pero establecido que los
tres constituirian ¢l tribunal de arbitradores no es pasible acep-
tar que dentro del precepto aludido sea valido el fallo de un
trabunal de dos,

Oue es por lo tanto evidente, que los dos arbitros que dic-
taron el dzude a4 que este caso se refiere. prescindiendon del
«rbitro tereeno gque va estaba designado e incorporado al tri-
tamal, se arrogaron un mandato v una jurisdiceion que no les
tabia sido conferida, o que sucede tanto  cuanto landan en
virtud de un compromizo fenecido o sobre materia no com-
prometida, como enando lo hacen en niimero menor cue ¢l de.
sgnado o dictan el fallo aisladamente con violacion del deber
de formar tribunal ( Fallos, tome 61, pagina 242, considerandos
20 ¥ 21 pagini 270 1.

One como lo ha dicho esta Corte resolviendo una cniestion
anaioga ala que forma la materia del presente litigio, el acto
producido en esas condiciones 0'o impropiamente puede ser
calificado de sentencia, pues que ¢ésti no existe en realioad
sino tomando por base la jurisdiceion del que la prontncia, lo
aie es materta de orden piblico™ (Fallo citado. consideran-

div 224,

Oue, por lo tanto, independientemente de que ¢l hecho de
tandar con vielaciom de las condiciones o formas impuestas por
s partes aimporta fallar fuera del compromiso y ejecutar un
acto viciado de nulidad (Codigo de Procedimientos de la Ca-
pital, art, 8o%), importa también pronunciar una sentencia sin
purisdiceion, es decir, realizar un acto juridicamente inexistente,

Oue las estipulaciones consignadas en ¢l acta compromi-
corta de fso 33 v 35 en nada desvirtuan las consideraciones pre-

codentes, pues constituvende la cldusula 22, Ia base funda-
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mental de tales estipulaciones, estas careceran de todo valor le.
cal en enanto e apongan a la expresa determinacion de aguella,

(e, por lo demas, tampoco se opone a la procedencia de
la accion entablada la circunstancia de que no se hiciera lugar
a igual accion deducida comtra ¢l laudo anterior recaido sobre
nestiones cmergentes del mismo asunto, porque supuesta la
wentidad  de los casos juzgados v de los procedimientos ins-
truidos en ambos, en aquél no se invoed la cansal de nulidad
que aqui determina la eficacia de la accion, v por consiguiente,
una decision de esta Corte sobre ese punto habria importado
un pronunciamiento de oficio

PPor el'o v siendo innecesario examinar las demis cues-
tiones propuestas por la demandante, atento la conclusion a
que se llega al considerar la segunda causal de nulidad, se hace
lugar a la aceion deducida v en consecuencia, se declara mlo
¢l laudo materia de la presente accion (s 1000 : 1077 del ex-
pediente del juicio arbitral ), sin especial condenacion en costas,
dada la naturaleza de la cuestion resuelta. Notifiquese, repon-
gase ¢l papel v archivese.

A. BErMmEJo. — Nicanor (6. DEL
SoLak. — D. E. Paracio. —
Ramox Mexoez.

Don Emiadio Hervraiz, cesionario de los devechos de don losé
S. Guvyot, 'n la causa sequida por céste contre la Provincia

de Catamarcae, sobre cumplimicnto de contrato.

Swmario: Para el que no ha sido parte en un juicio, la senien
cia gue se dicte en el mismo no hace cosa juzgada ¥ no
puede. por o tanto, fundar en ella una aecion cjecutiva
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v hacer eiectivos derechos (e LUETOnN r(‘-_'u;'hu'flln:; 1
T P T T s el t'.jnn”.li.‘ﬂi'[_- o se presenta commo ce-
L

aso b L exslica ol siguiente:

JPALLEE T CORTE CSITPREM X

Buenos Ajres Agosto (= de e

Vistos v constderando ;

e el

satigrdio Herraiz contra la Provineia de Catamarca invocando

"
f
.

- Ll - -‘ .
rocedimientn  ¢jecutivo  gque se interm por  don
b artienio 2ga. meiso 7 ode taLev Nacional e Procedimien
tos exice el exanien previo de los documentos con e se de-
ci'.T.': }I{ _;1\'|"illl?] i _\l':ig“.":l _'5{ b

e ese docnmento es la sentencia testimoniada de fechs
ol 7 ode 16oN dictada en catsa seguida por don Jose 8. Guyot
conera B Provinen de Catamarca en e que don Emigdio He-
vegz e b sdo Parte v por lo mismo no hace cosa _Ill?.:.f:!t]:l i

S G T )

LT !.:l-f- l.'t.‘-il'c!lf‘-s l!(' 1]:!“'I'l.'l.'hll‘~ f1‘|\‘< Il.':lil:l"'-_ III'L‘II.‘H por (‘ult'\'l'lt

a ivor de dom Patricio Péroz v por éste a Herraiz son ante
dome s g losenteneta gque se pretende ejecutar voatin a la micia
cion de I demanda que Te did origen promovida en 1901,

e Herriz o se presenti comra cesionario de los dere
chios reconocrdos @ Gitvot por fa sentencia prontneiada en el
refer it sino que pretende aprovechar de la cosa juz-
wde cnoel misno, alegando un derechn evanado de un con-
trato anterior ala sentencia voa fa demanda: es decir, pretende
lacer valer en st beneficio los efectos de Ta sentencia recaida
e 'i-!'Et'n“ (e, por les menas aparentemente, 1o ha sido parte.

(i se trata, vor o tanto, de una cceion nueva, ann cuan.
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do se la haga derivar del fallo pronunciado en ¢! litigio mien-
donado v ose Ta funde en el mismo v esa consecnencia debe ven-
tilarse en jwecio contradictorio con la provincia.  ( Articulo 9n,
Cadigo de Procedimientos de la Capital aplicableé en lo federal,
con arreglo a la ley nimero 3081 )

Por estos fundamentos no se hace lugar a la accion ciecu-
tivae establada v devinelvanse al interesado los documentos geom.
paiados, Nn:if'&qllt-w v repuesto ¢l papel archivese,

A\, BeErvEo Nicaxor G, nrn
SoLak. — D E. Panacio -
1. Ficreron Arcorra, — Ra

Mox  Mesnez.

Don José Herta contra don Ernesto Flarguindeguy, sobre
consicmacion de alquilores.

Sumario: 1.0 Faouadra en la disposicion de!l articnlo 14, in
ciso 3.7 de ta ley 48 un recurso que se propone Li revision
de un prommnciamiento definitivo adverso al derech que
el apelante fundd oportunamente en las clausulas 14, 17,
28 v 33 de la Constitucion,

2" No es dado a los jueces hacer declaraciones genera-
les o resolver problemas juridicos abstractos, pues su mi-
sion no es corregir la accion del Poder Legislativo, sino
fnzgar el easo particnlar Hevado a sn jurisdiccidon, ~in mas
cfecto o wlirerioridad que ¢l caso mismo,

3.7 St bien, en tesis general, ¢! principio de la no re
troactividad no es de fa Constitucion sino de 1a lev. v no
liga al Poder Legislativo, ¢l que puede  derogaria en los
casos en que el interés general lo exija, sin embirgo, tal
facultad de legislar hacia el pasado, no es flmitada, v no
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vaede en virttd de una 'ev nueva, arrebatarse o alterarse
an derecho parromonial adguirido al amparo de una legis-
Lwcwon anterior, coma es ¢l del locador de exigir ¢l precio
convenido en un contrato celebrado con anterioridad a la
wieva lev, durante todo ¢l plazo de la locacion. El acto de
crivar al locador, de una parte del a’quiler que tene de

ho @ exigr con arreglo al contrato, para beneficiar con
Taoal locatanio, constituve una violacion tan grave de b
garantin gue consagra el articulo 17 de Ia Constitucion
Naciomal, como Lo que resultaria del hecho de despojar al
cropretario de wa fraccion de! inmueble arrendado, para
donarlo al mgqmhino,

1.0 Bl poder para dictar las leves, amense éstas leves
e ;u-lh‘i.’t. de mteres ;_:l.'l]l'!‘;:l i fll' llrilt'll iil'lh!in'l'. se halla
siempre sometida a la restriccion que importa la garantia
de la mviolalilidad de !a propiedad, v el principio de que
“ninguna persona puede  tener  derechos  arrevocable-
mrente adguiridos, comtra una ley de orden publico, aparte
I <er una simple norma de origen legislativo que no pue-
de primar sobre las garantias consagradas por ia Consti-
Ctoae, noose refiere tampoco a derechos patrimoniales™,

<0 El articulo 17 de la ley 1irasy aplicado cnando las
vartes se hal'an vinculadas por un contrato de término de-
fnido, celebrado con anterioridad a su promulgacion, es
meonetitable cop o dispuiesto en el aruculo 17 de la Cons-

titicion.

Casos Lo explican las plezas siguientes:
SENTENCIA DEL SENOR JUEZ DE PAZ
Buenos Aires, Febrero 1~ de 1522,

Y otistos: Que a fs. 9 don Juan B Gotelli. con poder de
don Tose Horta, agregado o is 1, se presenta entablando de-
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manaa contra don FErnesto Harguindeguy por comsignacion de
;nftlil."r!e'-, findanudiose en e :t\'llgi{'llllthr a la :L'_‘\ Li L5y debe
serfe redncido o alguiler qgue devenga la casa propiedad del
lemandado, que ocupa on a ealle Estados Unidos numero 840,
fcnal segu los comratos de 1s. 3 v 15 0 se aiguild en 1910
aorazomn de doscientos veinte pesos moneda nactonal mensual v
ego en mavo de 1921 e fue ammentado el alqui'er a pesos
trescientos moneda nacionzl. Que en virtud de ello v por ha-
Perse mogado e demardado o recibie el importe -de doscientos
ceinte pesos mcnsuales, se ve obligado a iniciar este juicio v
comsignar esta < a la orden del juzgado, como resulta del
reciho de fojas S

COme o s 07 contesta la demanda ¢l sefior Harguindeguy
snpugnando la consignacion, por existir contrato de Jocacion
con veneliviento en 1923, v ostendo las convenciones agregadas
atos contratos L reela o Lo cnal deben someterse como ala ley
mi=ma (art 137 Codigo Civily no es procedente la demanda
de constgnacion. Asimismo ataca de inconstitucional la ley
prasr fundado en consideraciones preseriptas en la Constitn.
cion Nactonal.

One el demandado reconoce los termimos de 'os contratos

gregados por ol actor v demias consideraciones sobre la loea

dom, v pide se ddesestime L cecion,

-

(e Is 2y contesta el actor el traslado de Ta impugna-
ciom, rebatiendo los argumentos de T contrara, sobre inconsti-
tweienalidad de L precitada ley.

Oue evacuado el traslado  conferido, se abre la cansa a
privcha senalimdose andiencia de acuerdo con lo dispuesto por
¢l art. 30 de la ley 2860,

Que a fojas 20 comparece don Héetor F. Borré con poder
del demandado, e impugna la nueva consignacion  de fs, 22,
Lasado en las mismas razones adueidas va por ¢l senor Har-
euindegny a fs. 17

Oue a 1=, 32 ¢l actor ofrece como prueba, se cite al de-



a0 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

mandado para absolver posiclones v oreconocimiento de firmas
Bajo apercibuniento. '

Oue a1~ 33 ¢l demandado pude se cite al actor pura absol-
S posiciones v orecomocimiento de firmas.

One w1537 ahsuelve el demandado las posiciores de fs.
a6, confesando ser ciertas todas las preguntas gue =e foqmulan
reconociendo Tas firmas de los contratos que se e exniben.

(hie o fs g8 absuelve el actor las posiciones de is 43,
onfesando T primera, negando la segunda, confesando Las ter-

corin ctartn, quinta vosestad negando laséptina; confesando
fvooctava, que s firmas son anténticas v negando la novena

vreennta del imterrogatorio,

Cne no habiendo prucha pendiente se dictan sutos para
entencia, gquedanda notificadas las partes.

Y considerando

e de los contratos agregandos, resulta la existencia de la
arey
lovacion de! inmueble cuvo alqmiler se consigna,

Peontrato de fso 30 =e comprueha que el alguiler

LR AR T jrat ¢
comventdo era de dascientos veinte pesos moneda nacional men-
sital, v e per el contrato de fs. 60 se constata el ammento su-

rido en el s g trescientos pesos moneda nacion:l

e el demandado reconoce dichos contratos v hasa su
s acion o ks constgnaciones hechas, por inconstitucioni-
helad de o levaor sy,

e siendo s Jeves 10030 v sy de orden pblico san-
Tetonadas pHEslis en vigor por Jos poderes pl'lh]it'u.- om Cie
sacter de emergencia,

Qe suscitados immmerables casos resiteltos por este juz-
gado v los de lo Civil, por los cuales se reconoce Ia legalidad
de hehias deves, looque forma la jurispridencia constante al

cespecton, voteniendo ¢n ciienta los termines de las citadas leves,
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iotas cnales se acoge ¢ actor, al timdamemar 'a demanda en
vlomcisa 1 del ar, 757 el l‘r'uﬁgn Civil \ articulo 1. de Ia
fev rasr gne asativamente dispone: “One desde 1n pro
mitgacton de la presente lev v durante dos anos no podri co-
brarse por 1o lociiem de Ias casas. piu;h v odepartamentos des-
tnados a habitacion, comercio o mdustriz, en el terrtorio de
e Republica, un precio mavor que ¢! (que se paraba por los
mismes ¢ 1 de enero de 1920”,

(e ante los terminos expresos de la lev antes citada, no
cabe otra imterpretacion que la desprendida de s letran v espi-
e, e foe reglhmentar el derecho de propiedad con relicion
a la locacion.

i_-_!u:- habienda <ido ampliarente dis utido ¢l caso de in-
constitneiomalidad de Tas Teves 150 vornasy, voen virtud del
minoso dictamen presentado por el sefior Procurador de 1
Nacton doctor Rodrignez Larreta, en el cual sostiene que las
referidas leves “no privan, ni turban en su posesion v dominio
al propretario”, tampoco concnlea ni vualnera dicha lev ¢ de
recho. uso v disposicion de la propiedad, dado que 1o reconoce
voafirma ol respetar en ¢l propictario el ejercicio de fos princi
pales atributos de su dereho v sdlo introduce una leve res-
triveion en el cjercicio de una de las manifestaciones del de-
recha de disposicion de la propiedad.

o0 nzgade ha sostenido v sostiene la constitncionalidad de
ia citada ey v por tamto Lo fuerza dispositivie que (e ella
dimana.

Probados los hechos aducidos por ¢l actor en <u demanda
tan termpantemente v oreconocidos por otra pirte, por el loea-
dor, s el caso de aplicar la ley citada.

PPor estas consideraciones vy fundamentos, definitivamente
inzgado fal'o: haciendo Ingar a la demanda de consignacion
interpuesta v declarando bien hechas las consignaciones, que
deben strtir los efectos del pago por estar con arreglo a dere-
“¢ho, con costas al actor, por existir mérite para cllo, a cuyo
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ciecto regilo las del procurador Juan B Gotelli en cien pesos
moneda nacional. Repomgase la estampilla -~ Luis Carosella.

VT BEE SENOROFUEZ BN Lo I
Buenes Aires. Abril 20 de 1822

Vitos v ovistos - Na exi-tiendy vicio o defecto alguno que
crigine el reeurso de nulidad mterpuesto a f< 33, v no hahiendo
wlo fundade este en est instancia, se lo destina,

Por sos fundamentos v ode econformidad con lo re-neito
por el suseripto en ol fallo poblicado en ¢l ntimerns 1701 de Ia
“Careta de! Fora™, se confirma con costas 'a sentencia apelada
de fsoz0, Regulo en vente pesos moneda nacional los derechos
procuratorios de don Joan B Gotelli- por sus trabajos en esta
mstancia.  Devneivase, K. Bunge. . D, Ouesada.

DICTAMEN DEL SENOR PROCERADOR GENERATL SUPLENTE

Ruenos Aires, Julje 17 de 12
Su!a:‘rnm Corte;

Laresoiudaon dictnds aods St por el sefior .!uw e }hi'i!lh'l.‘l
st neta en o Civil de esta Capital, que confinma Ia pronun
cala o fs 30 por el senor Juez de P'az de la Secevim 3.7 de esta
Cuptal, tiene caracter definmtivo, temto. al valor disputadao v

lo ddispriesto en los artietdos 13, inciso 1, 17 v 20 dé la ley
Hirmero 2800,

Mentro A este concepto, elaro esti que cnestionada como
‘oo ha sidos enoeste cansa, Ininteligencia de ana ley del Con-
greso hajo da pretension de ser violatoria de un privilegio acor-
dades por e o varias cGansulas de la Constiteion Nacional y
tallada el pleito on tavor de la constituciona’idad de zquella v
onn contra, por o tanto, del privilegio invocado y fundado en las
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clansulas  constitucionales,  procede el recurso  extraordinario
deducido a s, 42, por encuadrar dentro de los términos del
articulo 1y, inciso 3, de la ley mimero 48, v estar antorizado
por ol articu’o 6 de la lev niimero goss. ( Fallos, tomo 97, pag.
214: tomo X, p.":;.:. 157 tomo 102, pag. 87: tomo 107, pag.
1312 tomo 11O, PiAg. 134: 10mo 120, pags. 170 v 207 ; tomo 122,
nagina 73).

Entrando a examinar el fondo del recurso, con la restric-
cion aque esti sujeta la jurisdiecion especial de apelacion ejer-
citada por V. . a mérito del recurso extraordinario interpues-
to, debo manifestar que efectivamente, los articulos 1y v 17 de
In Constitueion Nacional consagran, entre otros derechos v
sarantias, ¢l nso v disposicion, asi como la inviolabilidad de la
propicdad. Pero, cabe también significar que, dentro de nues-
tra Constitucion, no existen derechos absolutos, en la aceprion
fata del termino.

Tados los derechos individuales reconocidos v consagra-
dos por kb Constitneion Nacional estim <ajetos a las limitzcio
nes o modificaciones que los derechos de la sociedad imponen,
es decir, o un poder de reglamentacion con fines de convenien-
dia social © seguridad coman, como que el bienestar v prospe-
ridad goneral es precisamente uno de los primordiales objetivos
de todo estatmto constitucional, v particularmente del nuestro,
cegn reza con toda claridad su propio preambulo.

De ahi que. con arreg'o i1 precepto contenido en el articulo
tr, inciso 28, ¢l Congreso  esté investido de la facnltad e
“hacer todas las leyes v reglamentos que sean convenientes
para poner en ejercicio los poderes antecedentes, v todos los
ctros concedidos por la presente Constitucion al Gebierno de
la Nacion Argentina”™, v que ¢l mismo articulo 14, va citado,
establezea que “todos los habitantes de la Nacion gozarim de
los derechos qtie en ¢l mismioe se enumeran conforme a las leyes
(e reglamenten su ejercicio”.

1< en virtud de estas facultades de reglamentacion acor-
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dadas por Tas mencionadas disposteiones  constituctonales, (e
¢l Congreso de la acion ha sancionado L ley mamero 11,137
qire, nveciuda en este juicio por tina de las partes, ha sido por
P atra tachada de incostitucionalidad.

L

Secargnve que al fjar esta ley ntmero 11,037, en suart,
10w hmite al mavor precio que podred cobrarse, desde su
promttgacion vodorsate dos anos, por la locacion de las casas,
piezas o departamentos destinados a habitacion, comercio o in-
dustric. es violatoria de la Constitueim, porque atenta contra
¢l alorecho de disponer v nsar de la propieded, v altera su
csetii, cavetsda ast dentro de la prohibicion general contenida
en el artendo 28, segnn el cual "los principios, garantias v de-
rechos réconocidos en los anteriores articulos, no il wlrian ser
aterados por las leves que reglamenten su ejercicio”

F_T! llli -'rnh'l'[rh-, '~l‘||]l‘j.'lﬂ'!l"- u!l_ivq_'ciuttl.':a =M i]q_- :mtn illll“l)
minndadas, En manera alguna resu'ta la ley mumero 11,157
ctentatoria al principio fundamental de la iviolabilidad de la
propaedady puesto que m priva de ella a su dueno mi o turba en
<1 posesion v dominio Tampoco conculea ni vilnera dicha ley
¢ dderecho al uso v disposicion de la propiedad. dado que 1o re-
cottoce voatirra al respetar en el propietatio el ejercicio de los
prmcipales atributos de su derecho, conservandole 1y facultad
g disponer de Tacosa, vaosea gozandola o bien alquilindola o
vendiendola,

Solo mtroduce esa ley una leve restriceion en el ejercicio
de una de Tas manifestaciones del derecho de disposicion de la
propredad, fijando an limite al mayor precio del alguiler de la
oSl }m-:'itf;l: vone s In_'.:i-.‘n sostener e “tal n"-lri-:-:iu'm_ o li-
mitacion, ftada con caracter temporario, con el proposito de
ctemperar el omalestar general derivado de perturbaciones de
naturafeza v oorigen conocidos v ocon repercusiones mundiales
cne determinaron en todos los orgamsmos sociales reacciones
fega’ s analogas a la que nos oacupa, es violatoria de la Consti-
tueton Nacional, siose advierte gue esta misma Constitucion
pernite exprespmente en suoarticulo 67, inciso 2., que ¢! Con-
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ereso‘imponga, cnando el bien general del Istado lo exige, con-
tribuciones directas, que no son propiamente sino capitaciones
e oimpaes < sobre fa propiedad,

Por lo demas, es indudable que no estuvo nunca dentro
de las previsiones de nuestros constituyentes la probabilidad
de que se produjera tan enorive conflagracion como la que
afligio al mundo entero durante mis de cuatro afios; y si bien
¢= cierto que se ha vuelto ahora a una situacion de paz general,
tambicn lo es que en la actualidad subsisten las consecuencias
de tan grave emergencia, vi que, como cs notorio, todas las
naciones heligerantes v la mayor parte de las que permanecieron
ajenas al conflicto, continian  sufriendo lis  perturbaciones
ceonomicas resultantes del mismo .

Por otra parte, debe tenerse en cuenta que la ley impug-
nada no ¢s definitiva ni perimanente sino meramente transitoria
v oa plazo fijo. Dado este caricter temporario, y considerando
los exclusivos v oevidentes fines de necesidad, conveniencia v
comodidad social que persigue, es claro, a mi juicio, gue la res-
triccion o limitacion introducida por la ley niimero 11117 en-
cuadra dentro del poder de reglamentacion acordado por el
articulo 67, inciso 28 de la Constitucion Nacional, al cual queda
expresamente subordinado el ejercicio de cualquiera de los de-
rechaos enumerados en el articulo 14. Y asi se explica. dentro
de este Mgico v natural criterio de interpretacion, que nadie ha
argumentado jamis con éxito que las leves que reglamentan e!
comer o y la industria, v que limitan, restringen v hasta pro-
hiben el ejercicio de algunas industrias suseeptibles de compro-
meter I salud o de afectar la moralidad pablica, con contrarias
o la Constitncion, so pretexto de que esas limitaciones, restric-
¢ ones o prohibiciones son atentatorias zl derecho, que también
consagra ¢l recordado articulo 14, de trabajar v comerciar
iI‘bremente.

Tampoco se ha repitado atentatoria al principio de la in-
violabilidad de la propiedad consagrado por el articulo 17 de
la Constitucion Nacional, entre otras restricciones impuestas
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por Lo legislacion coonin al ejeraicio de los derechas inherentes

W b propiedad privada, Ja ltacidm que establece el articulo
£330 el Cadizo Civi! al prohibir que el contrato de locucton

a hacerse por mavor tempo que ol de dez aftos. Y sinoem
bargo, las razones de cconomia social que, segim o expresa Ia
ot Cespeetiva, determinaron @l codificador a juzgar  conve
pients oo prolnbicion de comtratar arrendamientos mor mayor
ternnno gque el de diez afios no comportan un mavor grado de
conveniencia o necestdad social o de interes pablico que las cir-
cm=tancizs particnlarves v oexcepeionales surgidas a raiz de las
homcas pertrbacione s ccomomicis. producidas en el mundo en-
ero our efecto de Tn goerra europea v que determinaron la ne-
cestubnd unpreseindib’e de adoptar, con relacion al problema de
Feovivienda, Bs transitorias vedidas de emergencia gque tradu-
wcen fas diversas disposiciones de las leves nameros 10150 v

1115

Toda lo que es necesanio v esencial a la exigencia, seguri-
dad v Bienestar nacional esta comprendido no solo dentro de
Lis rozenes de la comveniencia soctad que findamentan el

e reglamentacion conferido por el artienlo 67, inciso 28

T lera
il !..1 ('ﬂui!!l!h'ii';ll N.‘h'iun.‘l[ :-iilln Iillilllil."n Il{‘ﬂ[l'l.l llc ‘_'II'\ ;[IInﬁ
projositos voelevadas miras, enunciados en ¢l preambalo de Ia
misne, de “promover el biencstar general” v ode “asegurar los
Beneticios de la libertad™ _ :
“Sise examinan en detalle cada una de las garantias in4
viduales -~ observa ¢] doctor Montes de Oca en su derecho
constittictonal — se vé que nimguna de ellas puede ser ni es
clercida en abso'ute: que todas deben tener sus limitaciones, y
que fas leves reglamentarias que el Congreso dicte deben for-
cosamente restringirlas, para evitar los males que de otro mo-
do s prodieiran en ¢f seao de Ta sociedad™. " En suma, agrega
ol muevo doctor Maontes de Oea, la reglamentacion que  se
pricde hacer a los derechos que la Constitucion otorga no im-
porta st negacion: lejos de ello, importa st reconocimicento.
srmenizandolos con las exigencias de la sociedad™.
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\hora bien: es regla doctrinaria que la interpretacion de
las concesiones de poderes v derechos del Gobierno ereada o
m=tituiddo por la Constitucion no debe ser estricta m restrin-
gida,  Asi coaforme lo advierte Story en sus Comentarios 4 la
Constitucion de los Estados Unidos, “los medios de sati<facer
las necestdades del pais, de evitar los peligros, de anmentar la
prospericad nacional, son tan sumamente variados v comnlejos
que debe dejarse unz gran latitud para 'a eleccion v el empleo
de esos medios. De agui resulta la necesidad v la conveniencia
de imterpretar ampliamente los poderes constitucionales”,

11 temaor de que por semejante  camine  pueda  legarse
hasta ¢] abuso de suprimir totalmente los prineipios funda-
wentales del derecho de propiedad no debe inquierar mavor-
mente, siose advierte que quien marcari en todos los casos ¢l
rumbo de cnaloniera  alteracion o innovacion en ¢! régimen
legal de la propiedad privada, <erd siempre la mayoria de Ia
opinion pr blica del pais, puesto que sicempre habra de residir
exclusivamente en la representacion nacional el poder de for-
mular v sancionar las leves respectivas.

“No hay peligro — segun Tiffany — que temer contra el
bien piiblica por motive de' abuso de esta antoridad legislativa
confiada a! Congreso, porque, virtualmente, es la autoridad
Cel pueblo wismo ejercida por sus inmediatos representantes,
nievos por su presencia e instriidos respecto de su deber”. Y
advirtiendo este mismo antor que por la renovacion @ cortos
periodos de 1a Camara de Representantes cabe considerar que
¢l pueblo esti plenamente representado v presente en ¢! Con-
greso al legislar sobre los asuntos confiados a la jurisdiccion
del gobierno general, como "o estuvo en las convenciones ue
rormaron v oadoptaron la Constitucion, agrega que, “quejarse
Jde que el Congreso ejerza una discrecion liberal al legislar para
iz Nacion e~ virtualmente quejarse de que el pueblo mismo la
cjerza’.

Coma se vé, examinada bajo tales aspectos, la ley namero
11137 1o es subversiva de Jos principios del derecho de pro-
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predad. Pero, en ¢l caso de autos se invoca la existencia de un
contrato de locacion celebrado con anterioridad a la sancion de
In cntada ley numero 11157, v ose argumenta que la apicacion
de la misma a aquel contrate —— que es Ia regla a la cual deben
las partes quedar sometidas como a la ley misma, segiun el pre-
cepta del artienlo 1231 de! Codigo Civil — altera los derechos
Cadgmiridos por virtnd de daocelebracion de dicho contrat + vul
nerando, de tal suerte, la mviolabnlidad de 1a propredad receno
cda per el arto 17 de la Constitucion Nacional.

Desde Tuego, corresponde hacer notar que el principio con-
forme ai cual el comtrato Torma para las partes una reg'a a la
me debon <ometerse como o la ey misma no es precepto de
la Constitucion Nacemal -0 de la lev comim. Tampoco ¢s
precepto constitticional sino del dominio del derecho comun la
drretroactividadd de las leves en materia civil. De ahi que estas
cuestiones no paedan ser motivo de discusion e materia de
pronunctamiento en el sub judice, siose tiene en cuenta lu na-
tiraleza restrictiva del recursy extraordimario interpuesto v
en civa virtud VLB esta Ham, la a decidir en la presente
contienda .

Sigtese, asinisvo, gque, stotales principios solo tienen su
frdamento en disposiciones generales de la legislacim comin,
cllos him podido v preden ser modificados, alterados v aun ser
chieto de una total derogacion por virtid de la sancion de leves
posteriores o sucesivas, sin qgque ello afecte, de mngan modeo,
Lis garantias constitpncionales,

Pos 'ooane heve a la presunta alteracion de derechos ad-
awrids < guc resuhtana, segun el recarremte, de Iaaplicacion
de fa tey nmero 10157 a los contratos e, como ! de 15 6,
fucron celebrados con anterioridad a la sanci‘n de aquella,
hasta, a m! juicio, pore demostear Ia inconsistencia del argu-
mento, recordar cue, “minguna persona puede tener derechos
irrevos ablemente adquinidos contra una lev de orden sablico™,
contforme reza textualmente el artien’n 3 del Codigo Civi',
stenda indisennible gue ese caricter reviste la ley ntimero 11,137,
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atentor a las razones de economia social, de premiosa necesidad
paliica v de bienestar general que provocaron e impusicron su
sancion “come una medida trensitoria v de cmergencio” . sezin
exacta expresion empleada por la mayoria de este tribunal
al dectdir, con fecha 28 de abril ppdo.. ¢l caso de Ercolano
\eustm v, julicta Lanteri de Renshaw.

'or estas consideraciones, sov de opiidn que ¢l articu'o
10 de Ta lew atmero 157, aplicado por el sefor Juez a quo
no es contrario a las disposiciones de los articulos 13 v 17 de
i Constitneion Naciona: que ¢l recurrente don Ernesto Har-
guindeguy invoca en el presente juicio que le sigune don José
Horta, sobre consigiacion, v que corresponde se sirva V7 E.
asi declararlo. confirmando, en consecnencia.  la  sentencii
apelada de fojas 50, en la parte que ha podido ser materia del
recurso interpuesto a fojas 6o

Horacio R. Larreta.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Arosto 21 de 1122
\ istos v considerando :

I presente recurso encuadra en la disposicion del articulo
14, inciso 3. de la ley nacional nimero 48, desde que ¢ pro-
pone 11 revision de un prominciamiento definitivo que ha sido
cdversa al derecho que el apelante fundd oportunamente en la-
clinsulas 14, 17, 28 v 33 de la Comstitucion.  Corresponde. por
tanto, a 1. jurisdiccion apelada de esta Corte (Constitucion Na-
cional, articnlo 101,

n el pleito se ha puesto en cuestion la constitucionalidad
de' art. 1. de la lev nimero 11.157. que prohibe cobrar. du-
ramte ‘os dos aiios sigiientes a su promulgacion, por la loca-
cion de casas, piezas v departamentos destinados a la habita-
cion. comercio o industria, un precio mavor que el gue se pa-
wabia por los mismos el 1. de enero de 1920, Se ha discutido
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i valilez de la ley, de un punto de vista que no pudo ser con-
templado por esta Corte en sus decisiones antediores ( sentencia
de 28 de abril del corriente ano i re Freolano v, Lanteri de
Repshaw v en otros jucios analogos.

Fn esas causas ¢l pronunciamiento judicial debio cenirse
a Tas onestiones propuestias por los htigantes voa las modalida-
des e cada j!t:i'iil. sin i:illi\'i[l:l[‘ soluciones para otros chsos
posihles, desde que no es dado a los jueces hacer declaraciones
generales o resolver problemas jurndicos abstractos, pues su
mision no es corregir la accion del Poder Legislativo, sino juz-
yar ¢ caso particolar Hevado a sn jurisdiccion. sin mis efecto
mr nlterioridad gue el caso mismo,

En aquellos juicios se mmpugno la constituctona’idad de la
lev 11137, con relacion a locaciones sin término. v los fallos
pronunciados por este Tribunal reconocieron la validez del acto
wegisiative en su aplicacion especial a esos easos

Con findimento de sus decisiones dijo, en sintesis, la
Corte: Oue la regamentacion transitoria del precio de 1a lo-
cacion estabi, en principie, justificada por el intenso interés
vublico aue habia legado a revestir la locacion de habitaciones
v por ¢l monopolio virtnal que ejercian los propietarios; que
no se habia demostrado que el hmite de precio estableeido por
Ia lev ao faere razonable con relacion al valor locative del in-
muehle en condiciones normales; v, finalmente. que la regls
mentacton del alguiler podia aplicarse a los arrendamientos
vigentes que no tuvieren un términe de duracion prefiiado, sin
uinerarse por ello la garanta de 'a imviolabilidad de la propic-
doddy desde que ales contratos. que no eran de cumplimiento
exigible en ¢l future, no habiin incorporado al patrimonio del
locador derecho algimo que pudiera resultar perjudicado por
la apiicacion de la nueva ley.

Fon la vspecie sub fite 'a reglamentacion del alquiier se hy
hecha efectivie en tm caso en que las partes se hallaban vinen-
ladas por an contrato de terming definido, celebrado con ante-
toridad a la promulgacion de la ley cuestionada, v la aplica-
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cion de esta ha tenido por consecuencia inmediata disminuir
el derecho comractual del lecador, pues la sentencia traida a
revision declara cump’idas as obligaciones del locatario me-
dinate ¢l pago de un precio inferior al estipulado.

La <entencia recurrida ha hecho asi retrotraer los efectos
de T ley haciendola regir hechos anteriores a su promulgacion,
s verdad que tal cireunstancia no compromete, por si sola.
ningtny regla fundamental. Enotesis general, el principio de
Liono vetroactividad no es de I Constitnaion, <ino de la lev.
s una normia de intersretacion que deberd ser tenida en cuenta
por Tos jueces en la aplicacion de las leves, pero no liga al
Poder Legl-lativo, gque puede derogarla en los casos en gue el
teres geners] lo exija. Esta facultad de legislar hacia el pa-
<o nooes, sinembareo, limitada. El legislador podra hacer
v b '.t*'\ NUeVi t!&'-trll}:{ (1] lllirtl:ll'i||llt' N fero interes, una
simple facnltad o un derecho en expectativa vi existentes: los
meces, mvestigando la intencion de aquél, podrin, a su vez
atribnir a la lev ese mismo cfecto. Pero ni ¢l legislador ni el
inez pueden, en virtud de una ley nueva o de su interpretacion
arrebatar o aiterar un derecho patrimonial adquirido al amparo
de T legislacion anterior. En ese caso, el principio de la no
vetrosctividad deja de ser una simple norma legal para con-
fundirse con ¢l principio comstitucional de la inviolabitidad de
b propiedad. “Coando un derecho se encnentra en nnestro do-
minio, dice Laurent, e¢s indudable que ni el legisholor mismo
pucde gquitirnosio. La inviolabilidad de la propicdad esta ga-
vantida por nuestra Constitucion,  La lev que privase al indi-
viduo de un bien cualquicra que forma parte de su dominio,
seria imconstitcional : violaria el articulo 11 de nuestro pacto
fundamental, En este sentido v con estos limites, L no retro-
actividad es un principio constitucional que liga al Poder Le
gislativo, v con mayor razon al Poder Judicial” « Principes de
Droit Civil. 1.7, 193

ea es, precisamente, o situacion planteiada en la especie
wl Hite, AL eelebrar ¢! contiato con arreglo a la ley en vigencia,

-
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qne ne himitabi el precio del alquiler, el lovador se habia ase
Scrado, hetmente, e derecho de rxigir el |rt'f'l.‘in comvenido

ironte todo o plazo o Ja loeacion. Ese derecho habia sido
e finstnivaniente adguirido jror ol antes de sanctonarse la it'_\'
vipngmada, Bra un bien coiporado a su patrimonio,  inde-
pendiente ae da propiedad arrendada, susceptible de ser cedido
o negecido vogne podia ieerse efectivo ante Ta justicia. En
i padabia, ern una propicdidd, en el sentido de 1o Consti-
Le.on,

La semtencia apelada, que aplica la lev nueva a una si-
tiachm e encontro defmitivamente formada v que, por efecto
e esa avheacion, altera un derecho adguirido, ha dado a dicha
oyt interpretacion que es ny dudoso que haya eatrado en
Lis previsiones de! legislador, pero que, en enalquier hipotesis,
resttlta mcompatible con la elavsula 15 de Ia Constitucion, gue
welnra que la propiedad es inviolable v que, entre ‘as aplica-
comes de ese principio, establece que nadie puede ser privado
de su oropeedad, sino en virtid de sentencia fundada en ey,
vogue da expropiacion por catsa de utilidad pablica debe ser
valificada por ley v previamente indemmizada,

Aqur noose trita, como en los easos anteriormente juzga-
dos, de la reglamentacion de nnevas facultades, inherentes al
derecho dde ill'nili("t:ui. con relacion a sn l'j‘l"".'ik‘il'l fl!!llf«-. sino
dela prvacion, sin compensacion algma, deoan bien adquirido
en virtied de! uso legitimo de esas mismas tcultades, antes
de hallarse reglamentadas,  Aqgu, por o tanto, no pieden sus.
citarse dudas acerca de st la restriceion al uso de la propiedad
ha ide o no demasiado lejos. Desde ¢l momeato que i aplica-
con de da lev da por resultado una privacion de propiedad. su
valulez va nooes citestion de grado. Sea poco o mucho aguello
que se quita al propietario por accion de la ley, v noes po-
sibie conetliar a esta con ¢l articnlo 17 de la Constiiucion, que
aivpara a propiedad contra los acwos de los [lilﬂit"l.ﬂﬂ'l"i:* ¥
ontra la accion de Jos Poderes "ablicos: que  prowege  todo
auello que forma ¢! patrimonio de! habitante de la Nucion,
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tritese de derechos reales o de derechos personales, de bienes
materinles o inmateriales, (que todo esa es ;wupiv:':ul. a los
clectos de a gorantia constitucional. El acto de ivar al lo-
cador de una parte del alguiler que tiene derecho a exigir con
sereglo al contrato, para beneficiar con ello al locatario, cons-
ttove una violacion i grave de esa misma garantia. como la
que resuitaria del hecho de despojar al preopietario de ana frac-
cion del mmueble arrendado, pare donarlo al inguitino.
Mientras se halle garantida en la Constitucion L inviola-
hilidad de Ta propiedad o en tanto que ¢l Congreso no <e halle
investido de facnltades constitucionales expresas que o hahili-
ten tara tomar a propiedad  privada sin la correspendiente
ndenmizacion, o para alterar los  derechos derivados de los
coniratos, como ocorre respecto a lo primero, cuando ejercita
ol poder de establecer impuestos, v, respecto de 1o segundo,
ciando legisla sobre bancarrotas ( Constitucion, art. 67, inciso
20 vk — la limitacion existe para el departamento legisla.
tivo cualquiera que sea ¢l caricter v la finalidad de la ley.
- Llamense leves de policia, de mteres general ¢ de orden pu-
Blico, el poder para dictarlas se halla siempre sometido a la res-
triccion que importa la garantia constitucional, de suerte que
no es permitido aplicarlas o imterpretarias de tal manera que
destrivan o alteren ¢l derecho adgirido, ni que produzean =1
efccto de privar de algo que constituya una propiedad.  El
principio insistentemente *invocado en estos autos de que “nin-
guna per=ona puede tener derechos irrevocablemente adquidi-

lev de orden pablico™, no tiene por cierto el

dos comtra una ley
aleance que se ha vretendido atribuirle, pues no se refiere a
derechos parrimoniales. Pero cualguiera que sea su verdadera
mteligencia, ¢s incuestionable que, siendo un prineipio estable
sido Tor ey (Cadiga Civil, articn's 391 0o tendria  jamis
autoridad bastante para acordar al mismo poder piiblico que 1o
* ha sancionado, atribuciones mias extensas que lias ue el paeblo
e ha confiado, ni para disnknuirle las restricciones gque le ha
unpuesto en la Constitueion. No es concebible por otra parte,
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ane ol orden pubiico pueda exigir o pueda hallarse interesido
e que dos contratos sean alterados sin el consentimiento de las
partes, pues os el aleanzar que sioalgo interesa a una socie-
bud Basieda en el reconocamento v respeto e la propredad pri-
vada, v oen ol atanzamiento de la justicia, es la estabihdad e
los aerechos patrimonades : es que los contratos scan lealinente
compidos: v oes, en fin, gqie no sea dado sipmiera abrigar ¢!
temor de que puedan sancionarse v hacerse efectivas leves ex
cepetonales, que, como agucllas o que aludig Marshall, en ¢l

proverhial caso de Dartiouth College, “debilitaron la confianza
entre hombre v hombre v dificaltaron todas las transaceiones
partienlares, por L dispensa que hacrn del fiel cumplimiento
de las obhgaciones™,

- Ee verdad ques en algoma ocasion se ha afirmado que en
o Repubhies of Poder Legislativo no se halla impedido para
drctar feves que alteren los derechos contractuales desde que la
Constitucion Nacional no consigna al respecto una limitacion
exphicita como Ta gue establece 1a de los Estados Unidos en su
artiqulo 17 seccion N, para los Faados partienlares.  sta
vroposicion es, sin embargo, madmisible en cuanto pueda re-
ferirse a derechos patrimoniales adguiridos en virtud de con-
trato, porgue ademis de ser imcompatible con el espiritn de a
pisma Constitneron v ocon los grandes objetivos proclamados
con enfasis en su preambuio, la mviolaldhdad de la propiedad
csegurada en terminos generales por el artienlo 17, protege su-
ficientemnente tales  derechos contra los efectos de  cualguier
legisiacton ulterior a su adquisicion.

La msercion de una clansula especial limitativa del poder
de los Estados de Ta Umion para dictar leves que alteren los
derechos de los contratos, se debid a razones de earicter cir-
cunstancial, pues en ¢l texto primitivo de la Constitucion de
los Estados Unidos no se habia consignado ningun principio
goneral relativo a da proteceion de la propiedad. como se esta-
blecio mias tavde en virtud de las mmiendas V' v NIV. v los
constiuyentes tenneron que algunos Gobiernos locales conti-
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nuaran sancionando leves de exencion a favor de los dendores,
como va lo habian hecho, con perjuicio del erédito de Ia Na-
ciom. Fse precepto especifico no habria sido necesario pary im-
pedir la sancion de tales leyves, i la Constitucion americana
hubiera contenido desde un principio las declaraciones que cons.
tinven el objeto de las enmiendas ya citadas vy que en 1o per-
tmente cquivilen a das de nuestro articulo 17, Es ast gque a
pesar de no existir en dicha Constitucion precepto alguno que
dmete Jas facultades del gobierno federal con relacion a los de-
rechos comtractmatles, la Suprema Corte de los Estados Unidos
declaro en el casa Hepburn versus Grisvold 8 Wallace 603 )
voen los de Sinking Fund Cases (g9 UL 8. 700) que e os de-
rechos estaban amparados  contra una  alteracion directa de
origen legislativo, en virtud de la V' enmienda. '

“Ninguna prohibicion especial, dice Willoughby, ha ¢sta
blecido la Constitucion respecto al gobierno federal, con re-
ferencia a las obligaciones de los contratos.  Sin embargo, a
tse gobierno le esta prohibido, por la quinta enmienda, privar
a cual uier persoaa de su propiedad sin el debido procedimien.
to de lev. o tomar la propiedad privada para vuso piablico sin
usta compensacion.  Por consiguietne. en cuanto los derechos
ontrictnales pueden ser considerados  propiedad, s¢ hallan
protegidaos de alteracion directa proveniente de la accion fede-
ral”. (On the Constitution, tomo 11, pag. 874).

Es po=bi¢ que en algunos o en muchos de los contratos
que Ia ley 11,837 encontrd ya formados, el monto del alquiler
estipulado respondiese a la situacion >xtraordinariamente pri-
vilegiada en que se habian encontrado los propictarios prra
imponer precios exagerados; es decir, que fuesen ¢l resultado
de Ia opresion economica ejercida sobre los inquilinos de que
<¢ hizo mencion en los fallos anteriores de esta Corte. Ese an-
tecedente no habilitaba, sin embargo, al legislador para alterar
dichos  contratos. Ha podido invocar la situacion  apuntada,
Hegando con la fijacion del maximo del alquiler hasta un limite
en que el poder de policia no puede justificarse sino como re-
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glimentacion transitoria v a meérito de circunstancias excepeio-
nalente anormales, pero no ha podido legislar el pasado, anu.
Lindo o alterando contratos existentes, porque es solo a la jus-
tiea ol que meumbe pronunciarse sobre la validez v eficacia
de esos actos v ojuzgar de las cavsas que havan viciado el libre
consentiiento de las partes: Unicamente  asi se respeta el
orimapio fundamental de que nadie puede ser privado de su
propicdad, <ino en virtnd de sentencia fundada en lev, desde
e oo va se ha dicho, el derecho que confiere el contrato
de Soeacon al locador constituve una propicdad en el semtido
de b Constitueron. B Poder Legislative no esti autorizado
para dictar leves que mnportarian verdaderas sentencias desde
aue modifiearian derechos preexistentes,

i werrma de laomnipotencia legishitiva gue se pretende
tuncdar en una presunta voluntad de Ia mavoria del puelilo, es
msostenthle demro de un =istena de Gobierno cuyva esencia es
I Totacrom de los poderes de los distintos organos v Ia supre-
vacs de lo Consutucion, St el pueblo de la Nacion quisiera
Congreso atribuciones mias extensas que las que va le
ha otorgado o suprimir alguna de las limctaciones que le ha
anpttesio, lo harna en la dnica forma que ¢l mismo ha estable-
cacie .'n'n sancionar el articulo 30 de la Constitucion.  Entretanto
Legistativo mi ningun departamento del Gobierno puede
clercer heitimente otras facultades que las que le han sido
ccordadas expresamente o que deben considerarse conferidas
por necesarta implicancia de aquéllas. Cualquiera otra doctrina
e« meompattble con la Constitucion, que es la unica voluntad
poptiar expresada en dicha forma. En resumen: el fallo re-
currido al aphear la lev mpugnada en un _caso en el cual existia
corrato de locicion anterior a la promulgacion de la ley, »
Jeotermne obligatorio, ha alterado, con  perjuicio del recu.
rrente, los derechos Qe ese Jontrato e conferta, Ha ]rll\"lt.n.
por lo tante, al locador de su propiedad por efecto de T aph-
cacton de la ley, arrtbuvendo a ésta un aleance que el legislador
no bobiera podido darle, siotal hubicra sido suintencion. por
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que valneraria una garantia constitucional v porque no habria
cstado investido en este caso de los poderes necesarios para
hacer producir legitimamente ese resultado, pues ni siguiera
s¢ habria podido invocar la situacion excepcional del estado de
onerrs con ogque se ha justificado en otros paises la legislacion
e emergencia,

Fn su merito se declara que el articnlo 1.0 de la ley 11,137,
de oomacern que ha sido aplicado por Ta sentencia apelada es
iconcil’zble con lo Ii'i*-:iill"-lll- en el articnlo 17 de la Constitne
cion v, en consecnencia, se revoca dicha sentencia. Notifiquese
vorepuesto ol papel devaclvase.

D. E. Partacio. — ). Froveron
ALCORTA. — RaMoON MENDEZ

\. BeErMEjo: en desidencia e
fundamentos.

DISIDEXCIA DE FUNDAMENTOS

lor los fuarlimentos del voto en disidencia dado en la
cawsa segnida por DL Agustin Ercolano contra Lanteri de Ren.
shaw de fecha 28 de abril del corriente ano.

Y considerando, ademas, que en ese voto se declaraba la
inconstitucionalidad del articulo 1. de la ley 1157 oroue, al
imponer ¢l precio del alquiler de la propiedad privada contra
la voluntad de sus duefios, desconocia las garantias con-agra-
das en los articulos 14, 17 v 2R de la Constitneiin,

Que ese voto no hace distincion entre los arrendamientos
verbales o escritos, con término de duracikm convenido exores:-
wente o de una manera implicita, porque tod  estin regidos
por los mismos principios constitucionales . .gales. Las loca-
ciones son siempre Ge plazo determinado, va sea explicitamente
por estipulacion de los contratantes, va implicitamente por dis
posiciones de la lev que lo deternvina en el que se asigna el
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pogo del alguiler, v otanto en unos como en otros podria decirse
que Lo fey nueva arrebata o altera un derecho patrimonial, ad-
guirids al arpiaro de la legislcion anterior,
Independientemente de la existencia de contratos de plazo
T o momento en que la ey fue promulgada, como ¢! que
sparece en el sub gndice, v oaun en ausencia de todo contrato.
claes meoneihabie com las garantias constitucionales que re-
ontccen o o habitante de Ian Nacion el derecho de asar v
Haprones de s propiedad, L mviolabilidad de ésta v la prohi-

bicren de alterar esos derechos en las reglamentaciones de sn

Come To han hecho constar nuestros constituyentes, esas
declaraciones de derecho him ]'I'l.‘\‘l‘l“*ili a las ‘..Ull"l:tlh.'iﬂt'!.l."i
caoritie v oqnedaban stempre subsistentes, pies constitnian un
@ades de Ty homanidad entera que ningan pueblo podia renun-
crar an renimetar aoa historia voa los antecedentes de la civi-
dzocion de daoespecie humana, (Bl Redactor de la Convencion
ae ISO0 numero GO0,

Lo determimacion por el Fstado de la renta que ha de pro-

GUeHT 1 Jnsa Jt'. llI -mmm pI‘l'. I|u contra I:L \'nIHnI_'ni llc] El]'ll'
picturio, cuando no ose trata de las que estan afectadas a un
sy pmblico o amparadas por ]Wi\'ili.'gin.i- 0 coneesiones espe
ciales, no entra en las facultades constitncionales de los Pode-
res Iihiicas, mopor via de reglamentacion del ejercicio de los
derechos tudividuales e les esta prohibido alterar, ni en uso
del poder de policia gue salo autoriza a impedir que la Lhertad
civil de oo perjudipie la aire corresponde i los deniis,

L ley mnpugnmada afecta ¢f dervecho contractnal del propie
LaTin. sen (st it de una locactin de plazo convencion:,
civter en ¢l s judice, o de ]u.ifn legal, como en los I'l"-lll']lth
por csr Corte antertormente, v puede agregarse u.pu- ann en
antseacia de toda convencion, III e afecta .;'Egu mis que un
Jerecho reconoctlo en un comtrato, dfecta ¢l derecho mismo o
i dbertd de contratar sobre ¢l uso v el dommio de la cosa

evonocida en ly Constituei'n explicitamente, o sea el derecho
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de cada habitante de usar v disponer de su propiedad, ce o
dice ¢l arvculo 14, esto es, ataca la mviolabihdad misma de la
oropoedad en o goe constituye uno de sus elemeros esenciales

Con anterioridad al derecho que poede conferir al locador
el contrato que ha celebrado, respecto al importe del alquiler,
v que indudablemente no puede se= desconoetdo por la ley,
et ¢l derecho mismo de propiedadd sobre la cosa arrendada. o
sen, el dervecho constitucional de contratar ¢l nso v disposicion
de el e vicia de mcoastiucionalidad o |t'_\‘ que o desco-
noce con prescindencia de los contratos que puede haber cele-
brado o no.

Bajo este primo de vista se observd en el voto en disiden-
cin citado que st la propiedad es inviolable v nadie puede ser
priviclo de ella sino en virtud de seatencia fundada en lev (art,
170, o ~ca sin el debido procedimiento legal. coma rezan las

i

comiendas 3.° v g de la Constituciom americana ; ni puede ser’
expropiada sin deciaracion de atilidad pablica y previa indem-
mzacion, v sioese derecho comprende el de vsarla v gozarla,
seiin la voluntad del propietario (art. 14 de la Constitueion v
2313 del Cadigo Civily, porque la propicdad sin el uso ilimi-
tade es o derecho nominad, <e alteran, sin duda, esas garantias
constitucionales al fijar por ley el precio de ese uso sin la
voluntad deél dueno v para beneficiar a otro, privindole de un
clementa esencial de la propiedad, sin sentencia que lo antorice
v sin previa indemmizacion. No s¢ concibe, en c¢fecto. edmo
prieda decirse gue todos los habitantes de la Nacion tienen ¢l
derecho de “usar v disponer de su propiedad”, -— que no goza
de Franguicia o priviiegio alguno ni dada a terceros — si se
admite que, por via de reglamenticion, o de otra manera. otro
habitante. que no es ¢l dueno, pueda fijar, por si v .'u%!u st el
precio de ese nso o de esa disposicion,

Estimando innecesario reproducie los fundamentos aduci-
dos en ¢l voto en distdencia citado ( Fallos, tomo 136, pag. 180}
ignalmente aplicables al sub judice, me limitaré a hacer notar
que, para justificar la imposicion, por lev, del precio de los
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alguieres de la propiedad privada, v oa falta de otro testo
comstitcional gue no sea la faculiad  de reglamentacion del
crivulo g cuvo aleance ha sido determinado en el caso refe-
rido, se hi mvocado en diversas resoluciones Judiciales v die-
wamenes fiscales ¢ del preambulo que asigna a o Constitucion,
cniire ctros fines, “promover ¢l bienestar general”, incarricado
e ¢ error que senalaba el amonizado maestro de la clencia
politica cenando decta: “El preambulo nunea puede ser mvo
cido para ensanchar los poderes conferidos ai gobierno general
voalguno de sus departamentos. 1 no puede conferie poder al-
cune per se. m oantorizar, por tnplicancia, la extension de algin
poder expresamente dado, o ser i fuente legitima de algan
ooder impheito. Su verdadero oficio es exponer la naturaleza,
extension v oapicacion de los poderes actualmente conteridos
por la Constitieion, v no crearlos substancialmente”™ ( Story 1
conn parag. n2, 5. Clicton ),

Por ello, oido ¢l senor Procurador General suplente, se
declara gque el crnenlo 1. de la ley nimero 11157 es violatorio
de fos articulos 1 17 v 28 de la Constitucion v en s conse-
cienein se revoca Ja sentencia apeiada, Repuestos los sellos,
devuoelvanse.

A BEryigo

NOTN: - En laomisma fecha <e resolvieron en igey! sen-
tido los quicios segnidos por don Pedro F. Arias contra don
rmesto Huarguindeguy v Roso Nicolas ¢ Juan B, Picabea,
vor ideéntice causa,

Don cbrtonio Niele en la cansa scawida en su contra por usnr-
poecicn de propivdad v hurto: sobre revision de sentencia.

Sumario ;. Procede ¢ recurso de apelacion contra una resolu-
cion de una Camara Federal de Apclacion denegatoria de
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un pedido de revision; v no llenando  dicho  pedido las
condiciones requeridas por ninguno de los incisos del ar-
ticnio 5351 del Codigo de Procedimientos en lo Criminal,
corresponde su rechazo.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

THCTAMEN  DEL PROCURADOR  TI=CAL DE CAMARN

Ruenos Aires, Mayo 14 de 1022
Fxma Camarn:

D stibdito italiano don Antonio Mele, se presenta a V. I
v osolicita Ia revision del proceso ntmero G, que se le signio
ante ¢! Juzgado Federal de esta Seceion ¢l ano 1918 por usur.
paciom de propiedad v hurto en la Isla Santiago ( Puerto de
La Platay, el que fenecio por sentencia confirmatoria de V. E.
de fecha 28 de abril de 1910, condeniandole a i pena de dos
meses de arresto, que cumplio oportunamente. Funda ¢l re-
curse en la cirennstancia de ser falsos los fundamentos de la
sentencia del senor Juez Federal, pasada como se ha dicho en
atoridad de cosa juzgada. invocando los incisos 3.° v 4.7 de ia
ey federal mimero 30, que se enouentra derogado por el ar
ticulo 1.* de la ley de 4 de octubre de 1888, 0 sea el Cadigo de
Procedimicntos Penales.

Peve ain admitiendo que ¢l recurso interpuesto lo fmera
el del inciso 3.0 del art, 3510 del Codigo Penal, hasta la simple
feetura del extenso eserito en vista, para que V. I se deé
cuenta de su improcedencia, desde que toda la prueba que
ofrece. soa las constancias del misino  proceso que se guiere
anudar, sin adueir ni presentar ninguna nueva gue haga vero-
simil sn fundamento.

i conscenen da v de acnerdo con ¢ art. 330 del Codigo
de Procedimientos Penales corresponde =n rechazo in Hwmine

Dalmiro E. Alsma.
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SENTHNCIA DE LA CAMAEA FEDERAL DE APELACION

. La Plats, Junio v de 1wl
Vitos A Vislos:

Por los fundamentos aducidos por el setior Procarador
I‘-Lu'::‘. 'E:“' ¢l '[T‘i'rlfl'i:t] It,‘u*u =N 0=, 1‘[(‘-!'1,'11:1‘-1_' th- ]41.;:11& l|. re
cirso conforme a lo preseripto por el articulo 530,

Retitase o proveri instancia, K. Guido lLavalle. ——
losé M:red. Antonio L. Marveenaro,

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADDR GENERAL

Huenns Aircs, Agosto V! de il

Suprema Corte:

Creo mmpro edente el recurso interpuesto para ante 'V, E.
cor Antorro Mele comra la resolucion de Ia Camara Federal
de Lo Plata gue destima i pedido de revision de la cansa que
o Jesignio por ustrpacton de propredad v horto,

Nt VL E ha mtervenido como tribunal de dltima instancia
en la cansi, niose ha planteado oportunamente cuestion © leral
de Tis previstas por el artiento g de Ta ley 48,0 ni se ha inter-
paesto v fundado el recurso como lo preseribe el artienlo 13
de dicha ley.

José Nicolas Maticnzo.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Agosto 2 de [H22
Y vistos, considerando

Oue <1 laen o apelacion es procedente con arreglo a lo

Jispesto en el incso g articulo 30 de la ley 4033, la revision
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dedueida ante fa Cimera Federal de Vpelacion de La Plata no
Pena Lis condiciones requeridas por ninguno de los incisos del
artienlo 331 del Cadigo de Procedimientos en 1o Criminal v
Stento Toodspuesto enoel articialo 35600 del mismeo, corresponde
«u rechnzoe.

or ello, ordo ¢ senor Procurador Generald se confirma la
resolucion apeluda, Notfiquese v odevoclvanse.
\. Berviejo, -~ DFL Paracio, —

1. Fraveroy Ncorry — Ra.
waON MENDEZ

Do Greillerio Ospina, Consul General de Ta Repiblica de Co-
fomhi | contra don Guillermo Solvevrea Casares ¢ hijos, v
Kicardo Nolvvvrea Casares, por daitos v perjuicios, cumpli-
miceio de contrato v oretoncion indebida de documentos:

-

solwe jurtsdicciin origineria,

Swinario: No corvesponde a la jurisdiccion originaria de la
Corte Suprema ol conocimiento de la cansa o negocios par-

tioalires de up eomsul extranjero,

Caso: Lo explica ¢ siguiente’

DICTAMEN DEL SEXOR PROCURADOR GENERAL

! Buesos Aires, Agosto 2~ de 1122
Supreina Corte:

Dom Guillermo Ospina, invocando <u cardicter de Consul
General de Colombia, inicid ante V. E. demanda contra don
Guiltlermo Solvevra Casares v otros, por dafios v perjuicios,
cumplimiento de contrato v retencion indebida de documentos
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relativos al alquiler de la casa que ocupa para su habitacion y
para las oficinas del consulado,

No estin pues, en cuestion los privilegios o exenciones de
dicho Consul en <u caricter publico, como lo requicre el ar-
ttenlo 1o, meiso 4.0 de da ley 48, para que V. E. ¢jerza juris-
liccion originaria v exclusiva,

Opino, pues, due Vo 5 es incompetente on esta causa.

José Nicolas Maticizo.

FALLO il LA _l'llHT]-i =UPREMA
Buenon Aires, Agosto :x de 1922,

Autos v vistos: No correspondiendo i la jurisdiccion ori-
ginaria de esta Corte, ¢l conocimiento de las causas o negocios
particulares de un Consul extranjero, como lo tiene deciarado,
entre ottias causas, en las fjue se¢ registran en los tonmos 12,
pagina 437 v 122, pagina 121, considerando 5.7 v de confor-
midad con lo expuesto v pedido por el senor Procurador Gene-
ral; por ello ocurra donde cerresponda. Rep. el papel.

A Beesmero. — Nicaxer G pry
SoLAR, — [ E. Panacto, -
J. FiGueros ALcorta — Ra.
MON MEnDpEZ
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N-OATA S

Con techa dos de agosto de mil novecientos veintidos 1a
Corte Soprema no hizo lugar a la queja deducida por don
Leovoldo R Villar, en el juicio sucesorio de don lasé Maria
\itlar, -~ dncidente schre remoctiom del administrader, - por
resviter de la propia exposicion del recurrente que la sentencia
de Ia Camara Segimda de Apelaciones en 1o Civil de Ja Canital,
tue pronunciada despueés de haber sido oido al recurrente : agre-
gatidose, ademas, que la interpretacion v aphicaciom de las
ieves procesales, son ajenas al recurso extraordinario para ante
¢l tribunal.

[ ——

En la misma fecha o se hizo lugar, ignalmente. a la queja
deducida por los sefiores Perez Hermanos en autos con la
\dmanistracion de los Ferrocarriles del Estado, sobre recla-
macion del importe de unas tierrzs, en razdn de que, segin lo
reiteracdimente resuelto, para la procedencia del recurso ex-
traordimzrio del articulo 6. de la lev o33, no basta que se
invoque im articulo de la Constitucion. como en el casc el 17,
pues es indispensable que Ia solucion de la cansa dependa de
i1 mteligencia que al mismo se atribuva, v él'a ba sido resuelta
por aplicacion del derecho commin, ajeno al recurso extraordi-
nario con arreglo al articulo 15 de la ley niimero 48

Fu enatro del mismo se ordend se estuviera a lo resuelto
con fecha 19 de julio proximo pasado, (véase notas del mismo
mes), en el recurso de hecho deducide por don Joaquin Pané
en autos con el Banco Hipotecario Naciomal, sobre desaloja-
miento, dado que, se expresaba “ha sido materia de discusion
en el pleito el alcance del articulo 1.° de la ley nacional nimero
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11150 frente o las (iii‘iﬁ\*in'il!1ll'w‘ del articulo 1497 v 1408 del
Codigo Civil, numeracion vieja”, que no pueden ser revisados
en una instancia extriordinaria ante la Corte Suprema (Ar-
ticulo 13, ley 481, v no existir para ante la misma, ley alguna
Gue autorice el recurso gue mene ionaba como de dencgacion de
Hsticia, fnera de los casos de tres instancias o que se refiere

¢l articilo 5.0 de la ley nimero 4055.

E'-t' e |IL'! I}L:.-'!tln =gt eh‘L'i‘n'uhr it!‘!]lr'lu'l'ih'ulv !:l I.!lll.'.il t!l'-
ducida por nium Francisca R. de Biggi, en autos con don Elias
1. PMicla, sobre desalojaniento. por desprenderse de 1ax propia
exposicion del reeurrente que la vesolucion pronunciada vor el
Tuez de Primera Instancia en lo Civil de la Capital.” s¢ habia
Smitado a declarar improcedente un recurso mterpucesto para
Ante ¢ mismo; de lasentencia dictada por ¢l Juez de Paz de la
mista jurisdiceion, v oese antecedente bastaba para demdstrar
la improcedencia del recurso estraordinario, ya que el ez
¢ ono habia interpretado v oaplicado  disposiciones de leyes
procesales que nopodian justificar la apelacion  excepeional,
desde que dichas leyes no habian sido impugnadas como con-
crariae ala Constinneion, agresandose, a mayor abundamiento,
giae la cuestion federal que se piencionaba, no fué planteada
aportunamente, toda vez que o fue despucs de pr munciada la
resoltcion materia del recurso.

S ————

Por ante la Neal: h:l del Juzgado de Paz de la Seccion
1 de estz Capital, ¢ m Tomis Lopez se presento contra la
Sociedad “La Ihero | 'Imeusc . sobre consignacicn do alguile
res . voelsenor Alialde fallo Ia causa declarando valida la con.
<ignacion efectuada e imponiendo las costas al demandado,
sentencia que fué confirmada por sus fundamentos por el
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cenor Juez de 1"az. Concedido ¢l recurso de apelacion, 1y Corte
Suprenia, en nieve de agosto, en razon de que en el pleito se
habia cuestionado 1a constitucionalidad del artienlo 1.0 de la
lev pumero 11.037, aplicado en un caso anialogo al resueto por
d ) -
e ; _ L S i) i
el Tribunal con fecha 28 de abril del corriente aiio ( Julieta
vanteri Renshaw versus' Agustin Ercolano, sobre desalojo ), v
no hacerse valer, en el caso, la existencia de un contrato de
lovacion de téermino definido, confirmoé la resolucion recurrida,
reproduciendo los fundamentos de que hizo mérito en la causa
antes mencionada.

Don Domingo Ferraro demandd por ante el Juzgads de
az de la Seccion 3. de la Capital, a los senores Diez Garrido
v Cia., por consignacion de alguileres. El Tuez fall? la cansa
haciendo mgar a la Jdemanda v declarando, en consecnencia,
bien hecha I consignacion, sentencia que fué confirmarda por
sus fundamentos por el sefior Juez de 1.* Instancia en lo Civil.
Concedido el recurso de apelacion, la Corte Suprema, con fe-
cha nueve de agosto, dado gue en ¢l pleito se habia cuestionado
la constitucionalidad del articulo 1.° de la ley mmero 11.157.
aplicado en un caso andlogo al que resolvid el Tribunal el 28
de abril del corriente afio (Julieta Lanteri Renshaw versus
Agustin Ercolane, sobre desalojamiento’, y no hacers: valer
en ¢l caso, la existencia de un contrato de locacion de término
definido, confirma la sentencia recurrida, reproduciendo los
fundamentos de que hizo mérito en la mencionada causa

Ante ¢l Juzgado de Paz de la Seccion 13 de la Capital,
doita Julieta Lanteri de Renshaw demandé a don Agustin Er-
colano por desalojamiento, y ¢l Juez fallo la causa no haciendo
Ingar a la demanda, en razon de que ¢sta no se fundiha en nin-
guno de fos casos que contempla la Iy 171560 en sus incisos

1, 2, 3 v 4; sentencia que fué confirmada por sus fundamentos
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por ol senor Juez de 1 Instancia en lo Civil. Concedido el re-
cir=o e apelacion, la Corte Suprema, con fecha nueve de
dgosta, v opor dos fundamentos -de la sentencia dictada por la
s, el 28 de abril del corriente ano, en un jwcio segnido
entre fasomismas partes, confirmo la resolundion recurrida en
wanto halia sido materia del recurso extraordinario,

Dona Vocenta Bl de Sonto entablo demanda ante el juz-
wide e Paz de Ta Seccion 7 ode la Capital, contra don Andrds
Rocataghata, sabre consigracion de alguileres, v el sénor Juez
de Paz en razon de que inenmbia a la actora la prucha de ios
extremios de su demanda, voen ¢l caso dicha prueba se habia
redictlo o 1o absolucion de posiciones, absueltas ¢n forina
ncgattva al derecho de ¢llas v al informe de Ta Direcoon de las
Cilires Sanitaras que no precisaba con exactitwd el alquiler que
<¢ habin pagado en enero de 1920, dado que la valuacion da-
tebee del ano 1oi6, fallo b cansa rechazando las consignaciones
efectuadas ; sentencia que fué confirmada por sus fundamentos
por el sefior Juez de Primera Instancia en 1o Civil. Concedido
¢l recarso de apelacion, la Corte Supremn con fecha o de
sgosto, declard improcedente ¢l recurso, dado gue la sentencia
cecnrrida, como se ha dicho, se habia limitado a desestimar la
comsighacion efectuada, fundindose para ello en 1a falta de
prucha relativa al alaniler que devengaba la cosa el 1o de enero
de 120, es decir. en consideraciones de hecho v de derecho
comin que no pueden ser revisadas por el tribunal en el re-
cuirso extraordinario, con arreg'o a lo dispuesto en ¢l articulo
‘13 4de fa ley afmero 4R

Coo feeha eatoree no se hizo lugar a la queja deducida
poz don Luciano Rettes, en autos con el Fisco Nacional, sobre
cabiro ciecutiva de pesos, en razon de no tratarse en el caso
e unn sentencia definitiva que hiciera - procedente el recurso
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extraordinario antorizado por ¢l articulo 14 de la ley 48, sino
ian solo de una providencia interlocutoria sobre pruclm. re-
gida por la ley mercantil, a lo que no se hizo lugar segun !.n
propia exposicion del recurrente.

En la misma fecha se deciard improcedente los recursos
de hecho deducide  por don Francisco J. Garbarini v por don
Joaquin Pané en autos con ¢! Banco Hipotecario Nacional.
sobre desaloiamiento. dado que, el recurso e revision a que
se refiere el articulo 2. de la lev 40335, s6lo procede en las cau-
sas en que 'a Corte Suprema ha conocido en virtud Jde su ju-
risdiccion originaria. v porque, segim lo expresaba el recu-
rrente, dicha sentencia no habia sido pronunciada por el tri-
bunal ni originariamente ni en grado de apelacion.

En dicz y ocho del mismo no se hizo lugar a la queja de-
cucida por don juan A. Vazquez en autos con don Juan C.
Gonzilez, sobre filiacion natural, por aparccer de la propia
exposicion del recurrente, que la causa habia versado sobre la
filiacion natural de dofia Maria L. Ojeda, regida por ¢ dere-
vho comiin, cuya interpretacion v aplicacion son ajeras al re-
curso extraordinario para ante la Corte Suprema  segin o
dispuesto en la parte final del articulo 15 de Ja ley 48 v. ade-
nkis, porque, con arreglo a lo reiteradamente resuelto, no hasta
4 ese objeto la invocacion de preceptos de la Constitucion, como
en el caso el articn’o 18, sino consta que la resolucion de la
causa dependa de la inteligencia que a esos preceptos se atri-
buya.

Con fecha veintiuno no se hizo lugar, wualmente. a la
queja deducida por doia Dolores Diez de Caifaro en ¢l inci-
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aente selre nnlidad de procedimientos seguido contra el Dr.
Oacne Vinas en los autos  testamentarios de dona Manuc'a
Ortiz de Rosas Hoffmeister, a mérito de que el recurso de
mconsituconaidad legslado por los articulos 330 v osighientes
del Cordigo de Procedimientos no es procedente para ante la
Jorte Stprema; a lo que se agregaba, que tampoco o serin en
¢l caso ol estraondinario que autoriza el articulo 14 de la ley
S desde que Tas cnestiones debatidas v resucltas en el pleito
se hataban regidas por el derecho comin, cuva aplicacion es
cjena a dicho recurso, segun lo dispuesto en ¢! articulo 13 de
I cteddic lev g8,

Iin T misma fecha no se hizo lugar a la queja deducida
por don Vicente Castello en autos con don Carlos Biondi, sus
herederas, por cobro de un crédito hipotecario, por aparccer
de bopropia exposicion  del recurrente que se “ha mandaddo
proceder o la venta de los bienes hipotecados”, por renundia a
los tramites de la ejecucion, lo que, con arreg'o a lo reiterada-
ments resuelto, no reviste el caracter de sentencia definitiva
que pueda autorizar el recurso  extraordinario para ante el
tribunal.

Iin veintitres del mismo se declard improcedente. la gueja
deducida por don Laureano Gurrea en autos con dofia Mag-
dalena Z. de Bonzinguez, sobre desalojamiento, por resultar
de la exposicion del recurrente que la cuestion habia versado
s«obre la interpretacion y  aplicacion de las leyves 11.156 y
11.157 e derecho comin, y punfos de hecho ajenos al recurso -
extraordinario, segun el articulo 15 de 1a ley 48.

Con fecha veinticinco no se hizo lugar a 1a queja deducida
jor lom Miguel De Bueno en autos con dofia Dolores San-
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chiez Boado, sobre consignacion, en razon de constar en el testi-
monio agregado que la resolucion apelada. habia recaido sobre
puntos de hecho y de prueba ajenos al recurso cxtraordinario
para ante la Corte Suprema.

—— e —.

Fn !a misma fecha no se hizo lugar a la queja deducida
por don Ramon Rosell Zamora en autos con la sucesion de don
Lorenzo Petrolini, sobre cobro de pesos, en razon de que la
determinacion de competencia de los tribunales en lo civil y
comercial depende del derecho comin, cuya aplicaciim no pue-
de motivar ¢l recurso extraordinario, segun el articulo 15 de
la lev 48 y, ademas, porque con arreglo a lo reiteradanknte
_ vesuelto, para la procedencia de un recurso no basta la invo-
cacion de una cliusula de la Constitucion si la decision de la
causa no depende de la inteligencia que a la misma se atritmiya.

Don Miguel Galcerin contra la Provincia de Bucnos Aires,
sobre imterdicto de recobrar.

Sumario: 1.* Comprobados la posesion. el despojo v el tiempo
en que ¢l demandado lo cometid (articulo 2404, Cédigo
Civil), procede hacer lugar a la accion. (Articlo 2400,
de! mismo Codigo). :

2° Cualesquiera que sean las disposiciones de las leyes
lncales qumtoainsclmnm,m es dado entenderlas con
demcnmmto de las garantias relativas a la _propiedad

pnvatla que ccmsqm Ia Constitucion v leves gemerales de
la Naci

Caso: o t.-xp!_ii:a el :ugmente s
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Ajres, Setiembre 4 de 1722

Y vistos, resultando de los presentes antos:

Que con fecha 13 de mayo de 1921 se presento ante esta
Corte don Migue! Galceran, representaao por el procurador
don Juan T. Peredo, entablando contra fa Provincia de Buenos
\ires interdicto de recobrar la posesion v fundando su accion
en los siguientes hechos:

Oue su mandante es propictario ¥ poseedor de usa exten-
sion de campo situada en el Partido de Bolivar, jurisdiecion de
la provincia demandada y compuesto de una superficie de mil
trescientas ventecineo hectireas mas o menos. Por el costado
Nor-Oeste del campo, corria hasta hace poco tiempo ¢l camino
varcial que une los caminos generalles de Bolivar a 25 de Mayo
e Bolivir a Nueve de Julio: con fecha 10 de cnero de 1920

Calgunos vecinos de Bolivar encabezados por don Joaquin Pe-
aoiori, vedino del actor, denunciaron a la Municipalidad res-
pectiva una supuesta desviacion del camino, confun liendo un
simple paso que s¢ daba en casvs excepeionales dentro de la
propicdad de Galceran, con el verdadero camino que es el que
pasa por el extremio del campo. La Municipalidad remitio la
solicittdd al Poder Ejeentive de la Provincia yéste, previo lo-
mformes de sus oficinas téenicas, resolvio intimar al deman-
dante v a los herederos de don Daniel Zalazar, el restableci-
nuento del canino, en su traza primitiva, en la parte que afecta
@15 respectivas propiedades, o, que en su defecto, legalicen Ta
desviacion del camino que han efectuado sin autorizacion gu-
hernativa, :

Solicitada la reconsideracion de la orden administrativa,
el Poder Ejecutivo decidid manteneria v habiendo transcurrido
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el termino que senala el mismo decreto, se dispuso por reso'u-
cion de 4 de abril de 1921, guc la Direccion de Hidraulica,
Puentes ¥y Caminos, auxiliada por la fuerza piblica procediera
a la apertura del camino mencionado dentro de las propicda-
des de Galeerian v de la sucesion de don Dantel Zalazar. con su
primitiva traza. La expresada oficina comisiond al empleado
seior Deluchi para ¢! cumplimiento de la resolucion guberna-
tiva v este, con fecha abril 11 de 1921, informa haber ejecu-
tado dicha orden, <ortando al efecto nueve alambrados, v sn-
primiendo tres tranqueras. agregando que el camino ha que-
dado abierto con un ancho de veinticinco metros v (ue el an-
tigiio trazado le fu¢ mdicado por el sefior Julian Pefoiiori.
pues el imformante no lo conocia.

Que mediante estos procedimientos, a todas luces idega-
les, se le ha desposeido del terreno necesario para establecer un
camino que en realidad nunca ha existido como tal, a cuyo fin
s¢ _han «derribado tranqueras. cortado alambrados y rea’izado
todos los demids actos de turbacin que hacen procedente I
accion poscsoria que entabla. Hace mérito de lo dispuesto en
¢l articulo 17 de la Constituciin, en el articulo 328 de la Ley
Nacional de Procedimientos nitmero 50 y en los articulos 2348,
2460, 2482, 2498 v 2490 de! Codigo Civil v solicita que previos
los tramites lega'es se haga lugar a la aceion deducida por cos
tas, dejandose a salvo contra quien corresponda sus acciones
por los danos v perjnicios.

Acreditada la jurisdiceion originaria del tribunal, se de-
signé andiencin a los efectos del articulo 332 de la ley mimero
50, a la que concurrieron ambos litigantes. El actor repradujo
su demanda v el representante de la Provincia expuso: Que
de los antecedentes que se le han suministrado y de las cons-
tancias del expediente administrativo que acompaia, se des-
prende que el caso no es como lo presenta la parte actora, pues
no ¢s mievo camino el que sc abre, sino un camino ya exis-
tente que habia sidc cerrado; que, por otra parte, segun los
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infornmes 1ecimes 1.‘.1Hh!\'itlll~ ¢l o existente en la actuali-
tac, por haberse cerrado o desviado el anterior que s¢ manda
“cabrir, s¢ encontraba en pesimo estado, casi intransitable v no
¢s posible m justo pretender que un considerable nimero de
vecinos v propictarios sean privados de la libre commnicacion
Cque tienen derecho. Que en tal virtnd v dando por reprodu-
ciddos Tos argumentos de las oficinas tecnicas que han servido
de base ol Poder Ejecutivo para dictar las resoluciones impug-
nadas, pedia se rechazara en oportumidad la demand: entabla-
da, con costas. Fn el mismo acto las partes ofrecieron sus res-
pectivas pruchas, produciendose la que corre de fojas 33 a
tojas 080 linseguida alegaron sobre su merito, quedando 1y

."I'.l:'r.'l en i""!”-‘lu |h' h(‘1ltl"“:.|l'|'
Y considerando:

L e con ilrl'l'g}il alo di*-pl.-l‘.-tu‘ en el articulo 2400 del Co-
digo Civill sia accion de despojo corresponde a todo poseedor
despojado de la posesion de inmuebles. aunque su posesion sea
ciciosa, sin obligacion de producir titulo alguno contra el des-
pojante, aunque sca el dueno del inmueble.

Que para ¢l progreso de esta accion el demandante debe
probar su posesion, el despojo ¥ ¢l tiempo en que ¢l demandado
oo cometio (Codigo citado, articulo 2404 0.

Oue todos estos r(‘f['lli-sitn-i concurren en el caso sub [ife.
i posesion a titulo de propietario del terreno ocupado por
ovden de! Gobierno de i Provincia no le ha sido desconocida
n el Juicio al demandante, v, por otra parte, s¢ encuentra
acreditada por el testimonio de mensura corriente a fojas 37
v por las constancias del expediente administrativo que corre
agregadie. En cuanto al hecho de la desposesion v a la época
que est atuve lngar, lo establecen de una manera concluyente
las actuaciones del citado expediente administrativo, en el que
s enenentran originales las resoluciones del Poder Ejecutivo
refativas a la apertura del camino v el informe del funcionario
comisionado para levar a cabo la operacion en el terreno.
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Que el antecedente invocado  para  justificar ¢ acto de
que se reclama, o sea el hecho de haber sido desviado por obra
icl actor el camino que anteriormente cruzaba su campo. para
hacerio correr por un costado del mi=smo inimeble, no ha sido
debidamente acreditado en el juicio. [Los peritos designados
por las partes no han encontrado ni siquiera vestigios de la via
publica que se pretende suprimida. Afirman que el camino de!
costado del campo se encuentra habilitado para el trafico pa-
blico desde hace mis de diez afios, sin haber sufrido modifi-
cacion en su wrazado, v agregan que la superficie el inmueble
del demandante coincide exactamente con la que e atribuyen
sus titulos, no pudiendo por o tanto presumirse @ se hava
apoderado de tierra que formase parte de algin canuno pablico.

Que dados estos antecedentes, v no habiéndose tampoco
comprobado que la provincia adquiriese dentro de! inmuceble
de que se trata la superficic de tierra necesaria para el ca-
mino, resulta evidentemente injustificado el hecho generador de
ia presente accion.

Que es de observar, ademis, que cualesquiera que sean
Tas disposiciones de las leves locales respecto a los caminos, no
¢s dado entenderias eon desconocimiento de las garantias re-
Iativas a la propiedad privada que consagran la Constitucion v
tas leves generales de la Nacion (Constitucion Nactonal. ar-
deulo 31): ¥ en consecuencia el gobierno provincial no ha po-
drdo, consistentemente con ¢l precepto contenido en ¢l articulo
17 de la ley fundamental, invadir el inmueble del actor v des-
noseerlo de una parte del mismo, prescindiendo de las formas
rgales, por mis evidente que fuera su derecho a la tierra ob-
~icto de la desposesion, — desde que nadie esta faculado para
hacerse justicia por si mismo, — siendo esta norma aplicable
1anto a los particulares como a los gobiernos.

En su mérito y de acuerdo con lo dispuesto en la segunda
varte del articulo 2494 del Cadigo Civil, se declara procedente
la accion posesoria « ‘ablada, declarindose que la Provincia de
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Buenos Nires esta obligada a restituir ¢! inmueb'e materia de!
mterdicto, 4 reponer los alambrados v tranqueras en el estado
cnque se encontraban antes del despojo v oa sanisfacer as -

tas el inicio. Notithauese, repongase el papel v archivesc.

No BeERMETO. ~— NicaNor (G DrL
o) L POSTRRSB ) Feiie Rl U0 P (e g IS
I- FlGeErRoON NLECORT N, | B

MON  Muexpiz,

Vinisteria [Fis al conteg Ubcrio Pignert, por desacalo al

Presidente dect: Nacion ; sobre competencia.

Nradrios o Eina sontencia (e declarn una can=a de hocom

HE &
i

encia de la jqusticia federal, nooes susceptible del re
Ths :'l.:’ﬁ'll'.-u- O e
i dev 4033, g lev g8 v 22 del Codige de Procedimientos

into o Criminal.

ciirso extraordinario a gque se refieren

20 ) articulo @8 de 1a Constitneion. Nacional 20 ¢ re-

fere o ta competencia de la justicia federal, la qne salo
¥

eatit regida por la ley g8

e X L) 1 gt i Ty M-
v haresslican s niezas Sirntenies

DICTAMEN DEIL SENUR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Agosto 24 de (1122
Suprema  Corte

[niciada por el Munsterin Fiscal comtra Uberti: Vignart
“oaectomn de desacatosal Presidente de 14 Nacion, ol _ll!'l‘? e
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ceval de La Plata se declard meompetente por estimar que el
Hresidente no esta ;':'rlﬁ[ﬂ't'ﬂulidn en el articulo 30 de la ley 40.
Fa Cimara de Apelacion revocdh esta resolucion, considerando
cie el Presidente esta inclndo en el termine genérico autord
dades, contenido en dicho articulo al enumerar s victimas po-
<:bles del desacato.

Llamado entonces Vignart a l;l'l"-liii' declaracion dazato-
s, decling de jurisdiccion por los fundamentos del rveferida
auto del Juez de Seccion, incidenmte que Ia Ciunara ha resuelro
‘eelarando nuevantente la jurisdiccion federal,

Contra esta resolncion ha interpuesto el procesado la ape-
eion concedlida para ante V. E. sosteniendo que, al juzgir-
cele por un hecho no previsto como delito por la lev, se viola
¢l artienlo 18 de la Constitucion, aue dice: “Ningan habitante
de ln Nacion puede ser penado =in juicio previo fundado en ley
anterior al hecho del proceso, m juzgado por comisiones espe-

ales o sacado de los jneces designados por la lev antes del
fecho de o causa™

\dmitiendo que la invocacion de la Constitucion haya es-
tdo implicita en la declingeion de jurisdiccion. la resolucion
cpetada no tiene ¢ cardcter de semtencia definitiva, que los
srtienlos 20 ine. 5.0 v 0.0 de la ley 4033, requicren para que
proceds ia apelacion para ante Ia Corte Suprema. Elia se limi-
t0on abrir el futio. La sentencia definitiva vendra mais rarde,
Shsolviendo o condenando al pracesado; v <Olo entonces seria
I oportunidad de que V. E. a instancia de parte, interviniera
cara garantiv el cumplimiento de !a Constitucion.

Creo, pies, que ¢l recurso concedido es improcedente,

José Nicolis Matienzo.
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FALIO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires. Septiembre 1 de 1.2

Lovistos: B orecurso de apelacion  imterpuesto por don
U berto Vignart, contra la sentencia de las Camara Federal de
La Plata, que declara 1a competencia de Ia justicia federal para

conocer eon ln catisa fjue por desacato sc le sigue, )
Constderando

(e invocande lo dispuesto por el articulo 27, ‘neisa 1

de I ey numers N, la sentencia apelada declard 1o competen-
i de b justicia federal pari conocer en dicha cansa.

Cue tal resolueion no s suseeptible del reenrso extraordi-
nario a que se refieren los articulos 6.0 de la lev 4oss. 1y de
Ia numero 48 v 22 del Codigo de Procedinnentos Crinnnales
vor ctanto con ello no s¢ afecta la supremacia de la Constitn-
cion o leves de! Congreso, puces no conticne decision contraria
al derecha o privilegio fundada en ell: . (Fallos, toma. 101,
pagina 7o v otrosi.

Oue ¢! artienlo 1R de la Constitneion invocado. para decir
aue no estando previsto ¢l delito imputado en ninguna de las
disposiciones de la lev especial nimero 4o, la justicia federal
carece e competéneia para juzgarlo, porque con 2o se les
saca de sus jueces naturales, no se refiere a dicha competencia
que <ilo estd regida por la citada ley nacional namero 4R

One a do dicho puede agregarse que el caso no es ninguno
de los comprometidos ¢n {os articnlos 3.2 v 4.0 de la lev josa.

Por cilo v conforme con lo pedido por el sefior Procuradeor
General, se declara improcedente ¢! recurso interpuesto. N
fiquese v deviwelvanse al tribmmal de procedencia.

\. Ligrmejo. — Nicaxor G 0EL
Sorar. — D Fo Patacio, —
1. IFreeeron Arcorra. - Ra.

vMax  Mexpez,
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Doita Margarita Graffione de Kovero contra la Covipaiia de
Segiros “La Soberaney’. sobre indemnizacion por accidente
del trabajo. Conticnda de competencia.

Sumario : Corresponde al juez del lugar del accidente v del ddo
micilio de la vietima, ¢l conocimiento de nna demanda por
cobro de pesos adendados a conseenencia de un wecidente
de trabajo, interpuesta contra la Compania  \seguradora
por la esposa de la victina. (Fn el contrato de seguro ce
lebrado por el patrin de Ia victima con la compaiia, <c
convine en someter a la jurisdiccion de los trihunales de
la Capital, domictliosde la compaiia, los reclame gue pn
diera dar lugar ¢l seguro).

Caso: Lo explican las piczas siguientes:

DICTAMEN DEIL SESOR PROCURADDR GENERAI

Buenos Aires. Agosto 21 de 14.:

Suprema Corte:

Con motivo del juicio que por cobro de una indemniza-
cion por accidente del trabajo inicio dofia Margarita Graftione
contra la Compaiia de Seguros “La Soberana™ ante el Juez
de 1o Civil de la etndad de Cordobia, se ha teabado cuestion de
vompetencia entre dicho magistrado v el de 1.* Instanciy en lo
Comercial de lIa Capital de la Nacion para conocer en Ty cansa,

[.a actora, en su caracter de vinda de don Plicido Rovero,
micio Ia demanda contra la compania asceguradora fundandola
en la ley de accidontes del trabajo, numero 908N,

Il expresado Rovero, al servicio de los sefiores Vorestiero
Hermanos, vecinos de la Fstacion Berrotaran, Provincia de
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Cardeba, tus victeng, mientras trabagaba en una triladora, de
un accidente de cuvas restttas fallecio. .

Los patrones Foresticro Tinos. habian tomado un seguro
i favor de sus obreros en la compania “La Soherana”, con

areglo a la ley OS8R Citwda

Y como segun los articulos 7 v 20 de la ley, las compainas
de seguros sustituven a los patrones en las obligaciones re'a
bvas a la mdemnizaciom, la actora inictd la demanda ante of
tizgado de la cindad de Cordoba, en euva jurisdicsion vivian

~ patrones v habia tenido ngar el accidente.
La compania demandada sostiene v ast 1o ha declarado ¢l
Inez de Comercio de esta Capital, que debe ser demandada en
Brencs Aires, por tener aqui su donyeilio v tratarse del ejer-
cicio de una accion personal, v oademias por haberse convenido
cn el contrato de sezuro 'a jurisdiceion de los tribunales e ia
crnudad de Duenos Aires,
Dsiento Con esta opinion,
Al preseribir el articulo 7. enado que los patrones podrin
sustituir fos oblignciones relativas a i indemnizacion por un
egura constitindo a favor de los emplesdos 1 obreros de que

trate en tna Compania o en \soctacion de Seguros patro-
pales, o hy hecho otra cosa que colocar a esta en ¢! Iugar
del patron sanbrogandole ¢n sus obligaciones.

o o pdliza presentada por Ia Companta, <e dice: “la Com
pama debera siempre litigar en sustitucion del asegurado v
e gquedy obligndo a otorgarle los poderes necesarios v oentre
arle todos los docunmentos v datos que tuviere, relacionados
ain ¢ asunto’

Colocada, pues, Ia Compaiia en el lugare del patron, estan-
F domictliado cste en Cordoba, v habiendo tenido lugar ol
secidente en la mismia provineia, la compafia no puede mvoear
frieres propio e otra jurisdiccion.

51 Inez de la Capital de la Nacion, solo puede tener com
petencia en el caso del articulo 135 de la lev citada, que Jdice:
"1 Ia Capital v oen los Territorios Nacionales, seri jnez com
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peiente para conocer e o accion de mdemnizacion por e
dentes del trabajo, el gnez det Tugar del hecho o del domictlio
cob demandado, o eleccion del actor, sieiendose el procedi-
nento sumario’

Resolta de antos gue dicho logar no es Braenos Aires,
e el actor ha demandado en Cordoba,

o oenanto a la cliusula atributiva de jurisdicciom en el
contrate de seguro, no =0lo no ha sido estipulada pos la parte
iemandante, sino gque es nnla, porgue Ian materia de jorisdie
comes e orden pablico v el articulo 21 del Codigo Civil esta
Blece gue las convenciones  particulares no pueden dejar sin
clecto las ]r_\‘l*w CroCnvn observancia estan interesados el orden
aublico v las buenas costumbres,

: n el tomo 121 de Tos fallos, pagima 388 V10 b declara-
do qguie los conventos particulares no pueden sobreponerse a las
facultades que por las Jeves corresponden i los jueces.

Agregare la consideracion de que. siowrnfara b preten
sion de la Compamin de Seguros, los propositos protectores de
i lev de aceidentes del trabajo quedarian bharlados por Ia i
posibilidad o extraordinaria  dificaltad en gue se verian  las
victimias v osis tamilias de acodir a cobrar sns exiguas imdem.
aizaciones en lugares sttuados o largas distancias de s donn
ilio,

Opine, pues, que ¢! conocimiento de este asunto correspon
deoal ez de Cordaoba,

_ft'l.u';: .\rn"i'ﬂ!(ij' _lfc'ﬂ.a‘u.,‘-‘rl.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Septiembre ¢ de 1122
Vistos v ovistos: Los de contienda de competencia entre
ol Juez de 1.0 Instancia v 3. Nominacion en lo Civil de la cie-
diad de Cordoba v mmo de Comereia de esta Capital para conocer
en da demanda stanrada por dona Margarita Graffione de
Kovero v osus hijos menores contra I companie de. segivos
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“La Soberana™ por cobro de pesos adendados a consecuencia
de un acerdente de trabajo que ocasiond la muerte de s csposo
(don Placido Rovero, padre de sus hijos, :

Considerando

Oue demiandada dicha Compania ante {os Tribunades de o
provineia de Cordoba v eitada a juicio, ha promovido contienda
por inhibitoria, por cianto en la poliza de seguro se estipuls
con ¢l pairém de Rovero la jurisdiccion de los jueces de esta
Capital para eonocer de todas las reclamaciones conten 1o com.
paitia, ya directas o indirectas,

(due comn quiera que se aprecien las relaciones de derecho
entre el asegurador v el patron, es lo cierto que el causante de
“is actores fué ajeno al convenio que celebraron aquellos.

- Oue en todo caso, siendo 11 provineia de Cordoba el lngar
del accidente v dei domicilio que tuvo el extinto Rovero, son
ios Jueces de ese lugar los competentes para liquidar (os bienes
lejados por el mismo, sin consideracion a estipulaciones que se
aublesen eclebrado.

Por eilo v fundamentos concordantes expuestos por el sc-
nor Procurador General en su dictamen precedente v conforme
con o pedido por ¢l mismo se declara la competencia del iuez
de Cordoba para conocer en el caso de que se trata: ¥ en su
merito, renutansele los amtos, avisindose en la forma de estilo
al senor ez de Comercio,

N BERME D NICANOR U DFL
©oSoLar. — Do K. Patacio. -
1. Fioveroa ALCORTA. — Ra.

vON  Mexpez



DE JUSTICIA DE LA NACION “3

Dien Joxé Maria Lopez en los antos de s concurso civil,
Recurse de hecho.

Swnario: La existencia o no de la cosa juzgada ¢s un punto
de doetrina v de derecha comiin, como ¢s de derecho pro.
cesal el relativo a la aplicacion de un articulo del Codigo
de Procedimientos: ambos extranos al recurso extraordi-
nario del articulo 14, lev 48

Caso: Lo exphican las piczas signientes:

DICTAMEN DEL SESNOR PROCURADOR GENERAL

= Buenos Aires, Agosto 3 dg 1122
suprema Corte

Bon Jose Maria Lopez, habiciclose acogido a la lev 11.077
(i cnanto declara extinguida en los concursos aviles todas las
« biigaciones del dendor a los tres afios de iniciado el concurso,
promovid accion ordinaria para que se declarara que, obtenida
I carta de pago, quedaran libres los bienes que hasta entonces
t hubieran sido hguidados.

Fundd su demanda en diversas razones v especialmente
on que los jueces no poeden privarie de esos bienes para entre-
gailos a personas que va no eran acreedores, sin vioiar el de-
recho de propiedad garantido por los articulos 17 v 18 de Ia
‘onstitucion v sin desconocer la supremacia declarada a favor
de las Jeves del Congreso por el artienlo 31 de la misma Cons-
titucion,

La demanda ine desechada por ¢l fucz de Primera Ins-
tancia en lo Civil de la Capital, fundindose en que la misma
peticion habia sido va resuclta en el expediente de! concurso
en ¢l que se declaro que “el juicio de concurso contintia a los
cfectos de liquidar los bienes afectados al mismo”.



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

Apelado este ame, Ta Camarae de  Apelaciones en o Civil
ooconfirmo por sus fundamentos,

Entiendo que esta dencgacion s apelable para antes la
Corre Suprema, porque es comraria a' derecho que el reen
rreqte ha fundado en clinsglis constitucionales expresamente
mvocwdas, voopmo que el recnrso debe serle coneadido con
swerepis al artienlo 1y de ta lev N,

fosé Nicolis Mctienzo,

FALLG PE LA CORTE SUPREMA

Bucnos Aircs, Septiembre ~ de 1422

Antos v ovistos: El recurso de hecho por denegacion del
strnordinario interptiesto por el doctor Jos¢ M. Lopez con-
tra sentencia de la Camara 1.0 de Apelaciones en lo Civil de 1o
Copntal, vecanda en los antos de concurso del apelante,

Y considerande
.

Oue Ia dectsion gqire motiva ia queja deducida, ha confir
mado por sus fundamientos I de primera instancia en la gque
o declaraba gque Ia cuestion suscitinda por el recurrente habia
sido va considerada v oresieita por seatencia definitiva pasada
en amtoridad de cosa jzgada, v oque no oes de aplicacion tal

so do dispuesto en el artien’a 300 del Cadizo de Procedi

rentos

Cue por ningino de estos dos conceptos procede o re
urso deduerdo. Lo existenci o noode By cosa mmzgada, es an

‘I'HIH'I tle doctring A i '!k'rl'l-'hl" C!F"“’!". el s l].' l!t'l‘l.'[‘hn

provcesal el relativo a B aphicactn de un artienlo del Codigo

de Procedimientos: v ambaos son extranos ol recurso. extra-

ordinano gue mitoniza o) artienlo vy de la Jey g8 v 60 e Ty
1

voJoss. seatin s ha derado establecido reiteradamente jor Ia
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surtsprudencia de este tribunal (Fallos, tomo 119, pigina 156
tomo 135, Ppaganas 34 v 200, entre otros o,

Por ello, v oudo el senor Procurador General, s declara
mprocedente fa queja deducida. Notifepiese v orepuesto el
papel archivese.  Devuélvanse al tribunal de procedencia los
antos venidos por via de informe, con transeripeion de la pre-

sentie,
\. DBERMEO, Nicaxor (5 DEL
Sorar. — D F. PaLasco, —
1. Fireveroan Arcorra, — Ra

mMax MeExpez.

Do Dowingo [ Traversaro v Bignardello (su concurso .
Contienda de competencia.

Swpario: El juez del domicilio del dendor es el competente
para conocer del juicio universal de coneurso de acreedo
res, al que deben acumularse los demids juicios gue se <1
an ante otros jueces, ann cuando se trate de juicios por
cobro de eréditos hipotecarios, en que por convenio de
partes s¢ hava establecido i domicilio especial pars ¢!

cumplimiento de s obligaciones. ;

4

Caso: Lo explican las piczas sigiientes:

VISTA FIsSCAL

Senor Tuez:

La inhibitoria planteada por el seftor Juez exhortante es-
wriba en resolver si UL 8. como Juez del Conenrso Civi! de don
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Dorngo 1. Traversaro, atrae el juicio seguido ante fa cundad
fe La Plata, por don Juan Tellery, sobre cobro de un eredito
npotecarto, contra el coneursado, '

o opinton del susenpto, Ta remisaon de Tos antos npote-
s pari acumuliarse a este u-m_'nr-'ui no s estim ||:’un't|'\‘nh'.
wr citanto coma Vi ha sido declarado por la Corte Suprenn,
febe consuderarse a la accion hipotecaria come real © no jer-
<onal, voen consectencia, no entra dentre de la atracaidn gue
crercen dos conetrsos eiviles, como jmicios nniversales.

Siendo esto ast, v oen merita de Tas dewis consiieraciones
ducidias en la rogatoria en vista, esttimo que UL S0 debe deela
rar que el qmeto hipotecario seguido por ante los trilbunales
'e La Plua, no debe ser agregado al presente conctirso,

oo M Padilla.

Desp. Marzo 4- 022

AUTOCDEL SESOR JUEZ EN Lo CIVIL
Buenos Aires, Marzo i de 1122,

Litas v ovistos, considernimdo;

Las razones invocadas por ¢l Juez de La Plata contra-
dicen 1o resuclto repetidas veces por la Suprema Corte de Jus.
et en ol sentido de declarar al juez del coneurso competente
pera entender en las ejecuciones hipotecarias en que el con-
arsado sea parte, entre otros, los fallos que se registran en el
oMo OF. paging 134: tomo 119, pagina 307 v tomo 121, pig
NS recomocen expresamente dicha competencia,

l.a contienda trabada entre un jnez de 1.° instancia en lo
Civil de T Capital v otro de agual categoria de la provineia de
San L, para conocer en la ejecucion hipotecaria instaurada
ante oste por don Emilio Aeri contra el doctor Victor S, Gui-
fazie resolviola el mismo tribimal de igual manera v <ostuvo

0
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eritonecs “gue ol artieulo 3038 del Codigo Civil, segin ¢l cual
los aeveedores hipotecarios no estan ebligados o esperar los
restiitivdos del concurso general para proceder a ejercer sus
wctones contra los bienes  gravados en hipoteca,  supone la
cenmuiacion de esas acciones al conenrso general dado que solo
ante ol quez de oeste podrin camplirse la disposicion final de
dicho wrncnlo o <ea la determinacion de la cantidad que se
fzgarse suiciente para el pago de los ereditos que sean privi-
le@ados, la que debe ser consignada o afumzada, o Ta cancion
deoacrevdores de mejor derecho o que aluden las leves proce.
sales 71 Joego” Cque los motivos dde conveniencia que abonan
los ormeipios antes sentados ~on evidentes porque la coexis-
rencia dentro de la Repablica de diversos concursos formados
a tma misma persona ante distintos tribunales, o de un con-
enese v ode juicios independientes promovidos contra el dewdaor
comin havia de una parte difieil, <o imposible, 1a distribu-
cion de fos bienes de dicho dendor en la forma e~tablecida por
moseceton 27, libro 4.0 del Codigo Civil v de otra parte impe-
difta In economia de gastos, simphcidad de procedimientos v
chimimacion de contlictos entre antoridades judiciales™. ( Fa-

Joode ocrubve 22 de 118,

Estas v las demas mazones - oatenidas en los fallos citados
inhiben al inirascripto en almvdar en otras consideraciones.,

Por ello v no obstante 1o dictaminado por el senvr \gente
Fiscal, msistese en I competencia de este juzgado v, teniénidose
por trabada da contienda, comuniquese al sefior juez exhor-
tante etz resofucion, librandose ¢! correspondiente exhorto v
techo. elevense los autos con oficio a Il Suprema Corte  de
Justicia de fa Nacion. Rep. la fopa. —— K. Bunge. — Ante mi:
A R Lurreta,
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DICTAMEN DEL SESOR  PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires. & Agosto de 152l
-Sup:‘vn;:l Corte: ;

La ley macional mivero G275 ha establecido la nnidid del
jnieio universal de aereedores, confiandola al.jnez. de la pro-
vinetn en que el fnlldo tuviera su prineipal establecimiento, v
csta disposicion comprende T insolvendia civil v L comercizl,
previstas en la Constitucion  bajo el término de hancarrota
comu en los Estados Unidos, segim ¢l comentario de Story, al
ostudiar Jacatribucion de! Congreso para dictar leves unifor-
mes sobre bancarrotas, :

Para mantener esa unidad, no habiendo ley en contrario,
]'I tli‘l_':!_'lll."l adoptada por V. E. ha sido la de que deben denmn-

arse al jlli-"iu principal del concurso los demis juicios que se
;".m Cante otros jueces de la l\l.'uuhlw.'l. aunqgue se trate de
cobro de eréditos hipotecarios en que ias’ partes hubiesen ele-
‘aido mn domicilio espeeial para el cumplimiento de sius obliga-
ciones. Ha declrado V. B, expresamente que tales convenios
no pucden sobreponerse a las facnltades gue por Tas leves corres-
ponden a los jueces (tomo 121, fallos. paginz 388, Creo justs
esa declaracion,  dade que la materia de jurisdiccion es de
orden piblico v que el articulo 21 del (‘.Cu!igu Civil establece
e las convenciones patticnlaes no pueden dejar sin efect
lus teves en cuva observancia estan interesados el orden pablico
v Lis bucnas costumbres, o

En conseenencia. aungue en el presente caso, ¢l acreedor
hipotecario don Juan Teillery v el t!vuflur don Domingo Lenacio
Traversaro havan convenido, como alega el juez de La Plata.
otte el page se haria en La Plata, ello no puéde exeluir la ju-
tisdiceion legal (el juez del concurso de acreedores del men-
cionado dendar, voncurso al cual deben acumularse los autos
sewuidos por Teillory contra Fraversaso,
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Opino, pues, que la contienda de competencia debe deci-
dirse en favor de! juez de csta Capital, que es el del concurso.

José Nicolis Mueatienso.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Septiembre = de 1122,

Vistos v considerando:

Por los fundamentos en lo pertinente consignados en el
nrecedente dictamen del sefior Procurador General v confor-
me con lo nedido por el mismo v a lo reiteradamente resuelto
nor esta Cote en casns andlogos (Fallos, tomo oF, pigina 154:
tomo 121, pagina 38X, entre otros), se declara la. competencia
del juez de esta Capital que es el del concurso civil de acree-
dores de don Domingo 1. Traversaro, para conocer en la cje-
cucion hipotecaria que le signe don Juan Teillery ante el juez
de 1." instancia nimero uno de la ciudad de La Plata, provincia
de Buenos Aires.

Fn consccuencia remitanse los autos al juez de! concurso. .
avisindose al de La Plata en la forma de estilo ¥ repingase el
sellado ante aquél. '

A. BerMeEjo. -~ Nicaxor G. DEL
Sorak, — D, K. Paracio. —
1. F16UEROA ALCORTA, — Ka-
MON MExDEZ,
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Sumtario mstruido con motivo deown gecidente ferroviric en
le ctadod de Jujuy. Conticnda de competencia,

Sumario: La muerte de una persona ocisionada g conseciencia
de heber < 'o apretada por mna locomatory de un tren
ddel Ferrocarril Central Norte al cruzar las calies de una
cinndasd 1 Juiny o, es ano de los accidentes comprendudos en
las disposiciones el titulo V' de la lev 2873, v st juzea-
miento corresponde, en consecuencir, oom arreglo of ar-
ticulo 100 de ia Constitacion v 3.7 merse 3.0 de la ley g8
vo23 del Codigo de Procedimientos en oo Criminal a la
_illx!iafiii fealeral, ; '

Catso: Lo explican las piezas siguientes:

AUTO DEL, SEXOR JUEZ FEDERAL

Ining. Junio = da 1422
. Vistos:

Los obhicios que anteceden del senior - Jefe de Polic dando
ciuenta-en el de fojas 1ogque un tren del Fo GO Co N2 A arrolid
vonato ol sojete Salvador Morades, v oen el de 150 2 que ol se-
for loez del Crimen, don Vicente Cicarelii, se avocd ¢ cono-

gy

cinient

o ddel stamarn respective, ¥
Considerando:

Que el accidente octrrio en Ias fineas de un ferrocarri
sacional sujeto a las disposiciones de la ley de la materia nu-
prero 2873 (indiso 30, artienlo’ 35 de dicha dev v que teorres.
vonde al conocimiento de la justicia federal la deaision de los
crsos que versen sobre nuntos regidos por Ia Constitucion 3
por las leves de fa Nacion, con Ia reserva hecha en el inci=o 11
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dod artiendo 077 ete, Articulo 100 de la Constitucion Nacioaal ;
arts, 4 v 3 de Lo ey namero 270 art. 20 ine. 1Ly art. 3.7 inciso
3.0 de la ley mamero 48 e inc 3.0 de! art. 23 del Cadigo de Pro-

cedimientos en lo Criminal de la Nacion,

One esas disposiciones conjumtamente con los tratados ce-
iebrados con las naciones  extranjeras son lev suprema  del
peis; v las amoridades de cada provincia estian obligadas a
comformarse a ellas, no obstante cualquier disposiciciones en
comrario que contengan la~ leves o constituciones provincia-
'es™ CArt. 31 de la Constitucion Nacional ).

Oue en el caso que investiga ¢l referido magistrado v que
motiva la presente, se trata de un simple accidente ferroviario
srevisto v penado por laley de ferrocarriles nacionales, arts.
Yo v 83 que afecta la seguridad v el trifico que regula la
Piisma,

Que por lo tamo su conocimiento compete tmica v exchu-
sivamente a la justicia federal (Fallos, Corte Suprema. entre
otros muchos, tomo 93, pag. 207; tomo 00, pig. 229: tomo
107, paginas 270 v 281: tomo 101, pag. 130 tomo 115, pag.
283 tomo 118, pag. 140).

Oue por tanto el seiior Juez del Crimen de la Provincia
no ha podido “avocarse el conocimiento del asunto gne motiva
csta resolucion.

'or estos fundamentos v por o< concordantes & .ucidos
por el seior Procurador Fiscal, me declaro juez competente
prracentender en el sumario de referencia. Y con testimonio
de la presente resoluwcion v de la vista del seiior Procurador
Fiscal, librese oficio a dicho magistrado pidiéndole se sirva
inhibirse de continuar en ¢! conocimiento del asunto. Tomese
razon. — K. Fillar Palacio. : '
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DICTAMEN DEL SEXSOR PROCURADOR GENERAL

Buenns Ajres, Agosto 10 de 1022,
supirema Conte:

Trabada cuestion de competenci; entre el Juez Federal de
Fajuy ¥ ol det Crimen de dicha emdad para conover en ol su-
TIAre aué se amcla con omenvo de o muaerte de Salvadors Ao
tales nradudid a conseciiener de haber sido apratado por i
cacomatore de un tren-al eriizar fas ealles de aguebla cindad,
aatbos magstrades han remitido las actoaciones  produciidas
e e N divima k& ocontienda.

Faila tIa'-c*,:iin';_ﬂ ‘.-Il' hia ilu‘itl'r.ifln en e :_-_rl:rlr, IIIFI'L’ he recti-
fi-.‘;_itiw e repetidos casos, de considerar que la ley 2873 rige
tuicamente los fertocs sriles nactonales, siendo ast ljl‘ll: CXpres
samente dice en sus articnlos 1oy 2 gue ella sijetaa sus dis-
cpesitiones Boosnplomcion’ de fodos 1os férroearriles de la Re-

peblien, as comie as relaciomes de-deérceho a que elios dieren
tarc sean dus Boeas mgeionales o provinciales, @ diferencia
de st lev anterior devogidla de a8 de Oetulve de 1872 que <e

cefenta Quiviineite a o cwminos de hierro nacionales. .

Las dispomcimes  penales coaaenulasen el titolo N son

Cries ;1.~_i.-; toidos Jos terroenrriles, sean naciomales o pro-
vinetiles, coma o praeba, no o soio el plan general de la ey
ol cvo provecto colalora el infraseripto, sino el artienlo oo,
e ddice - ULa polivkn de orden interno de las estaciones v de
s trenes se estableceri on un reglamento  formado por las
caipresi: v aprabado par of Poder Ejeciativo Nacional o Pro-
Chinciel Cscqrhe i ose ety de ferrocarviles nacionales o procvin-

! 3 .
o T e

. 4 1 - T : . ‘.
En oesti dev, como en la de telegrafos (art. 30 v otms, el

Congreso ha dietedo disposiciones supletorias o correctivas de

io0s codigos Crol, Comercizl o Penal, v tales disposiciones no

dlteran,as dnrisdiceiones, correspondieado su aplicacion. a - los
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mhimales federales o provinciales, segun ka regla establecida
en el inciso 11, articulo 67 de la Constitucion de la Nacion, ¢s
decir, segin qite las cosas o las personas cayeran bajo sis res-
pectivas jurisdiceiones.

Siopor cjemplo, el atague a los empleados previste en el
;;I':it'*t]-r 86 de b ey eitada, se cometiese en une ferrocarril pro-
aael, ¢ uez competente para Juzgarlo seria el provincial,

Pero caando. se trata de atribuir responsabilidad penal
Yos conductores o empleados de un ferrocarril nacional, en
cjereldc de sus famciones v por razon de ese ejereicio, ol caso
cae u::_]u la junsdiccion federal, .

En u"hum‘mn. v otratandose en el caso presente de la
Cresponsabilidad penal de los empleados de un ferrocarril na.
cional, creo gue la contienda de eompetencia debe decidirse en
favor de la justicia federal.

Jos¢ Nicolas Maticuzo.

FALLO DE LA CORTE SUPREM.\
Buecnos Aires, Siptiemhre 11 de 122,

“Autos v ovistos: Los de contienda de competencia entre el
Jucz Federal de Jujuy v ¢l del Crimen de 1a misma para co-
neeer en el sumario que se inicia por muerte de Salvador Mo-
vales, ocasionada a consecuencia de haber sido apretado por
Iz locomotora de un tren al cruzar las calles de aquella ciudad. v

Considerando:

Que no es dudoso gue ol aceidente de que se trata haya
ceurrido en una linea nacional de las determinadas por el ar-
tienlo 3.0 incisa 1.0 de la ley mimero 2873,

Que dicho ac cidente ws gino de lm comprendidos en las
disposiciones del titulo- A7 de l Joy antes citada, como que
aiecta a 1 <ecuridad v al trifico.

|En-S ter st GRS - - cmass

~

- e — A oy
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Oue en consectencta v con arreglo a lo dispuesto por el
articule :tula_,i'h- 1_.-.ﬂ(.-‘umfiuwi(m voartienios 3.0, inetso 37 de la
5(‘}‘-111.'111!_?!'_“'.45': 23 l;il_:‘] -Ct'u!igﬁ de Procedimientos Crimina'es,
corresponde o la justicia federal st uzgamiento. (Fa os.
TG _!I);-'.-i!.'-.sgl .:"'l; \ ) B L i

Hor ello v contorime con o pedido por el setor Proc iador
Generyd, a1 se declara v orenstanse Jos amtos al lne pederal,
dvisandose al del Croven en Ia forma de estilo. ;

¢ i AL DBerME. — DL E. PaLacio, —
' : L. Ficveroa ALcortA — Ra.
MaN MiNpEz.

(S E

o Fermin: Armendavic oo ontos con don Sehastiin Zunino.
Por cobra _r'fl‘ pesos, sobwre c‘t’i"!’t‘h"lh‘fﬂ.

Susnario: 10 DPeseonovido ¢ foero federal, es procedente
para ante in Corte Suprenu, ¢l recurso previsto en el are

nentio g lev g,
200 Lo disumte vecinebind no osinve ¢ fuero federsl sino

CROTC AT EeTImos,

- - ! g v . v
sz explica ol signiente

FALLO DE LA CORTE SUPREMA =

Bucnos Aires, Septiembre 15 de 1nc
Vitos v ovistos, considerandao:
Oue desconacido o Taera federal fundado. en @1 articule

tevr de la Constitueion voariculo 20 nciso 20 de Ta lev na-

sy AN s procedente para ante esta Corte el recurso extra-
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ordinario previsto en ¢l articalo 14 de i lev numero 48 voas
s¢ declara.

Y considerando en ctanto al fondo por ser innecesaria
mayor substanciacion atenta la jourisprudencia  uniforme  del
tibunal, que la distinta vecindad no surte el fuero feders] sino
cure argentinos Fallos, tomo 103 piginas 273 v-324 v otros i
voen el caso el demandante s extranjero, v oque respecto a la
diversa nacionalidad tampoco es procedente la jurisdiccion de
s tribunales ordinarios ha quedado prorrogada con arreglo a
a dispuesto en el inciso 4% articulo 12 de la ley naciona! na-
nicro 48, . :

Por ello se confirma la resolucion apelada. Notifiquese v
wchivese, :
A. Bermejo. — D. E. Paracro. —
J. Fioueroa ALCORTA, — Ra-
Ramox Mespez.

Don Rafael Ltchevarne en antos cow la cucesion de don Carlos
Salas. sobre :f;‘:l':.';’rlf:ll.llft‘nh?. .Recurso de hecho,

Sumario: La igualdad que consagra el articulo 16 de la Cons-
titucion, no es otra cosa que ¢l derecho a que -no se esta-
blezean excepeiones o privilegios que excluyvan a upos de
lo que s¢ concede a otros en {guales circunstaicivs,

Cuso: Lo explica ¢l siguiente:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Baenas Aires, Scptiembre 15 de 1622,

Autos v vistos, considerando: -

Que en la hipotesis de que la impugnacion de imconstitu-

cionalidad del articulo 612 del .C«'fr!‘igr:) de_Procedimientos -seess

.l.ndﬂ
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I Provincia dde Duenos ANires, por ser contrario. al pringipio
de igualdad en cuanto deniega @1 demandado de desaiojo e
recurso que concede al demandante, hava stdo oportunamente
tnvocudo es de gbservar que como ¢ ha decidido va por esta
Corte la impagneeim referida os inaceptable porgae la igea'dad
(oe consagra el articitio 10 de la Constitucion ¥ no el Ly, in-
cen 20 e se cita, no es otra cosa que el derecho a que no se
ezablezean excepeiones o privilegios que excluyan a unos de
Loogque se concede a otros en dquales circinstancics, 1o que no
seurre en ol presente caso.  (Fallos, tomo 127, pagina 107,
onsiderando 370, no se hace lugar a la queja que se deduce.

.-

EPE fili‘.!t'-(! voarchivese,

A. Bervgro. — D. E. PaLacio. —
J. Fioveron Aicorta, — Ra-
sMaN MeExprz,

P
H

hor

Dofie e Conan de Janeiro contra don Pedro Dacreme. |

nulidad de comtrato: sobre competencia.

Srmarios 1.0 Procede el recurso extraordinario del articulo
14, lev 48 cuando invocado por el recurrente el fuero fe-
deral por distinta nacionabdad, cste es denvgado.

22 No pueden ser revisados por la Corte Suprema por
v el recnrso extraordmario del articulo 14, ley 48, los
iundamentos de una sentencia denegatoria del fuero fe-
deral, relacionados tnicamente con  disposiciones del C-
iz Civil v de prucha.

Caso: Lo exphican las piezas sigentes:
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BICTAMEN DEL, SENOR PROCURADUR GENERAL

Buenos Aires, Septiembre & de 1122,
Sunrema Corte:

Dotia Ana Canan de Janciro, iavocando expresamente la
representacion legal de su hijo menor de edad Manuel Janciro,
demandd a don Pedro Dacrema por nulidad. de vemta de mn
autenovil, heeha por dicho menor al expresado Dacrema,

Este sin contestar la demanda que fué iniciada ante el
pzgado de 1. nstancia en lo Civil de la Capital Jde la Nacion.
decling la jreisdiccim looal, acogiéndose al fuero federal en
razon de o calided de extranjero v de ser argentine el actor

I} juez o o1 instancia, de conformidad con lo dictami
vado por el agerte fiscal, declard ia incompetencia de su juris-
diccion, ante: quie ha revocado ka Ciamara de Apelacion por dos
VOLOs COntry . -

Li divergencia de opiniones deriva del modo de conside-
s la intervension de la madre del menor, a Ia cual el juez de
1 instancia donceptiia como simple representante del menor,
aue s, a su modo de ver, ¢l nico demandante, mientras que
Ia Cimara p'ensa que la madre es también parte v <debe aten-
derse a su nacionalidad de extranjera al determinar la juris-
ciccion competente.

A i juicio, hav que tener en cuenta ¢l texto de Ia deman-
dat realmente entzblada v no la que hubiera podide entablarse.
a1 la modificacion que, después de opuesta la declinatoria. ha
vratendido hacer el apoderado de la madre, contra los términos
de su poder, que fué otorgado expresamente en nombre v re-
svesentacidg del fijo menor de la otorgante teseritura  de
fojas 11,

Sien:lo esto asi, me parece clara que se trate de un pleito
e tre un argentino (el menor) v un extranjero (el demandado s
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voror consigniente que corresponde a T jurisdiceion foderal,
~on arteglo al artienle 100 de la Constitucion, :

Josié Nicolas Maticnzo,

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Bucaox Aires, Septienibre 15 de 1122

Vistos v considerando:

e dn apelacion ba sido bien concedida por Eil.‘_llnw\ ha-
Vendo ol recurrente mvocado a su favor el privilegio del fuero
Sedera! por distima nacionalidad, le ha sido denegado, v en
1l caso o junspradencia constante de esta (nrtr tiene decla-

ailida procedencia del recurso.

Ore, por o demis, la sentencia en coanto se funda en ¢!
dictmmen fiseil de fojas 100, deja establecido “nue I.""H.l'lil‘“:ll
22 mi Lmiq.,u Civil, «i bien reconoce a los padres el derechy
ooestiroen jnicio por los ht]m menores sin suintervencion.
conie avtares o demandados, no es menos cierto que promovida
tiv eeton con In presente,. por Ia madre en su caracter ll.l‘
st de dn patria potestad, se ventilan intereses (que afectan
fEn Ao eomo a otro, pues aun cuando 1os ‘hienes en litigio
fuesen del menor, Ta ey le reconoce a aquella derechos sobre los
temos e afectaria i senfencia que se dictara sobre el par-

bty

COne, en comseettencia, se agrega, ¢s el caso del articulo 10
Tt fey mmero 48 segun el eual es preciso que cada uno de
1o aetores 1enga ol 41ﬂ"n:ha‘i de demandar o pueda ser deman
cade nte los imbinales nacionales eon arreglo a lo dispuesto
cn el imeiso 20 del artien'o 2,0 de la ley citada, 1o gue no e
vreoen el s pudice porque se ha acreditado que o de los
SOOI OGN t'\ll‘imj{'l‘u N vl otro :Il‘]..'l;‘lltilll__n,
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Que tales fundamentos relacionados anicamente con dis-
posiciones del Codigo Civil v de prueba no pueden <er revisa-
tos por esta Corte en ¢l recurso extraordinario interpuesto, va
que Hlo cabe examinar Ta sentencin apelada eon prescindencia
ae fo que las partes havan manifestado acerca de disposiciones
de derecho commin o de hechos constantes en los autos.

Por el vooido el senor Procarador General, se declara no
halwr dugar al recurso. Notifiquese v devaélvase, debiendo
tepomerse el papel ante ¢l tribunal de procedencia. :

A. Bervrero, -— Do E. PaLacio.
- J. FiGueRon NLCORTA. —.
Ramax Mesoez,

Dow Carlos Peonse en avtos con done lda Gagliardo v Clorinda
cagliardo de Gaaliardo, sobre rescision de coutrato v desalo-
‘amicnto, Keenrso de hecho.

Stmrio: Las correcciones disciplinarias que los tribunales
estan amtorizados a imponer. no importan ¢l ejercicio de la
surisdiccion criminal propiamente dicha, v la apreciacion
le las circunstanciis que motivan su aplicacion es un punto
ie derecho procesal fuera del alcance del recurso extraor-
dimario del artieulo 14 de la lev 48.

Casos Lo explica el signente:

FALLD DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Septiembre ) de 28
Autos v vistos:  Resultando de la propia exposicion del
recurrente que la resolucion motivo de la presente queja se
imita a interponer una correccion disciplinaria por aplicacion
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de Jas nornnes de Ty legislacion local gue rigen el procedimiento

e Tos ncios, que no han sido impugnadas como contrarias a

L Constitucton v que por o tanmto.no autorizan el recurso ex-
traordinaro pare ante esta Corte, con arreglo a to reiterada-
mente resteito, se declara anprooedente Iy gueda dedaeida, No.

tigese v oarchivese

N:caxor G. PEL SoLAR. — D, F.
Paracio. — J. Ficuveroa At
CORTA, — Ramox MEeExprz.

M opedido de reposieiin de la resoluciin gue precede, re-

cirva el sigmente;

FALLO DI LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Septiembre 22 de 1622

Autos v vistos: 1'or los findamentos del amo de fojas
3 via v teniendo en cnenta gue segim lo ha resuelto. reiterada-
nente esta Corte las correcciones disciplinarias que los tribu-
nales estin amorizados a imponer no importan ¢l ejercicio de
i jurisdiceion eriminal propiamente dicha, v 'a apreciacion de
las circunstancias que motivan su aplicacion e un punto e
derecho procesal fnera del alcance del recurso extrzordinario
del articulo 1y de la lev g8, (Fallos, tomo 110, pagina g0 y
oo 120, pagina 374, entre otros ). Estése a lo alli resuelto.

Nicaxor G. pEL Sorar. — D. E.
PaLacio. — [, FicuERoa AL-
CORTA, — Ramén MExpez,
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Nuario instrnido al |':fu.1‘r‘i'l.f‘."ri Sccwending 0 for ¢ dolito

de lesiones, Contienda de cow petencia.

Sumario: Correspoade a la justicia ordinaria v no ol militar
¢l conocimiento de una cansa contra un conseripto por le-
wones mieridas a un particniar en una calle publica a in-
mediaciones de un cuartel, en el que aqnél se hallaba de

a-t'l'\'it‘ir L%

Caso: Lo explican las piezas sigiientes:

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAIL

Buenos Aires, Septicmbre 13 de 1922

Suprema Corte:

Viene a la resolucion de V. F. esta cuestion de competencia
tralada entre ¢! Juez de! Grimen del Parani v el Juez de Ins.
traceion Militar de la 3.° Division de! Ejéreito Naciona!l, con
maotivo de imputarse a Seeundino ez ¢! delito de lesiones in-
feridas a Andrés Gastaldi.

Fl caso es aniilogo al decidido por esta Corte Suprema el
26 de julio de 1920 (Fallos, tomao 132, pigina 20). :

Se trata de un hecho ocurrido en Ta calle publica a inme-
diaciones de un cunartel, en el que se hallaba de guardia ol
conseripto Piez, quien acudio a impedir una pelea entre dos per-
sonas particulares, una de las enales resulto herida.

1 hecho, por su natumleza v por el lugar donde paso, es
ajeno a la jurisdiecion militar establecida en el articulo 117 del
Cadigo de Justicia Militar,

I'or esto, v por las razones expuestas en mi dictamen de
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4 de juho de 1920, inserto en la nu.,:m 30 del tome 13z de
I fallos de la Corte Suprema, crec gue la contiendn pendiento
debe decidirse & favor del Juez del Crimen del Parans

José Nicohiv Maticn:.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
‘Buenos Aireg, Septigmbre ¢ de 1921,

o A\mos vovistos| Los de eontiends e competencia entre un -
Tiez de Instrvecion Militar de la Tercera Division del Ejercita
v otro en o Crimina! del Parana, provincia de Entre Rios, para

onocer en la aausa que por lesiones a .\u'Iu- Gataldr s¢ sigue

Covontra el u-n-crmtu ‘u cumding Paez, v

(" metderando

COue en los auntos procvedentes de uno v otro juzgado apa-
rece claramente comprobado que el hecho de que se trata es
de cardeter comnn v que fué cjecutade en Ta via prablica.

Oue ni por 14 natraleza de tal heeho i por en
que <¢ cometio pucde estimarse que su juzgamiento correspon-
da a la antoridad militar que es 'c-apcci.-tl v e M-.‘gqu‘i-.‘-n segun
o resue toen ¢l f.tllu de-esta Corte (tomo 132, pilg: 20 v otros i,

Por ello v conforme con: lir expuesto v pedido por el senor
Procuridor General se declura la competencia del ez del
Crimen prra conocer de la cansa v oen consecuenciz remitan-
sele ios autos avisandose al Juez de Instruceiom Militar en o
forma de estilo, :

A. BerMEJo. — Nicaxor G. peL
SoLak. — D. E. Pataco, —
I. FIGUEROA ALCORTA, — Ra-
MON MENDEZ.



DR JUSTICIA DE LA NACION 118

Den Alfnedo Huber v cdntomio Salazar contra ol Ferrocarril ol
Pacifico. por cumplimiento de contrato; sobre competencie.

Sttario : Corresponde a la justicia federal el conochniento de
. demanda dirigida a obtener el coomplimiento de tin
contrato celebrado por un ferrocarril nacional sobre cons.
truccion de nna estacion de pasajeros v carga en tm punto
determinado de su linea. ¢ Articulo 2%, incise 1. de Ia
lev 4R). : )

Caso: Lo explican las piezas signientes:

SENTEXCIN DEL JUEZ EN Lo CIVIL Y MINAS
Mendoza, Ageste 1~ de 1921

Y vistos: Resulta: Que a fs. 14. Gareia por Huber v Za-
lnzar demanda al Ferrocarril acifico por cumplimiento de
contrato. pide se condene a éste i complirlo, invoca o< ariicu-
los 1187 v 2201, Codigo Civil v pide costas:

Corrido traslido s¢ presenta a fs. 23 Quiroga por ¢l Terro-
carril v opone las excepeiones de incompetencia de jurisdiccion,
aue funda en ¢l articulo 100 Constitucion Naciona! v articulo
1. iniso 2 vor2 de la ley mimero 4R v oen defectos de las peti-
ciones de! escrito de demands, pide se declaren procedentes con
costas — a is. 27, contesta Garcia, quien pide no se haga lugar
a las excepeiones — con costas. — a fs. 34 via. se declara la
ctiestion como de puro derecho, a fs. 35 vta. se da intervencion
al seior Agente Fiscal, quién se expide aconsejando se sostenga
la competencia del Juzgado. : '

Y considerando:

1." — La Empresa funda la excepeion de incompetencia de
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,;.‘d?"“'t--i-"ll Cnogie todo o relativo a construceion de vias 1o
rreas, estaciones v demias accesorios, asi cono las relaciones de
derecho a que los ferrocarriles dieren lugar, st sujeto a la
Ler Nacional de Ferroe: arriles, ¢ invoex ¢ articalo 1o st
weion Nacional v 22 inciso 1.

U

eV numl.'rn 38

2 = AXhora bien, desde luego v ode la simiple lectury e

ceserito de demanda de 1o 14 resuita que el actor persigne e

comrdecte a o empresa a cumpliv an contrato, constrnyendo una
estacion de Ferrocarril en ¢l lugar que indica, plantea puces
erestiones <o derecho comting siose tratare de la parte téenica
de construceion en cste o aquel miterial o sobre rieles, magui-
nas, cte., pase que fuere tlc aplicacion wirecta «de la Lev de
Ferrocarriles,

3. — La Corte Nacional ha resuclto reiteradamente vénse
Tomas Jofre Manual de Procedimientos Civil v Penal, tomo
1, pag. 384 “no mrr(-qmnllc a la Justicia Federa! conocer de
HALHY -h-:n;mdn por dafnos v perjuicios procedentes de incuempli-
micnto de convenio hecho con una empresa de ferrocarril, sobre
promesa de empleo, tomo 83, pag. 4007, De una demanda por
dafios v perjuicios que se hace derivar de retardo ¢n la carga,
aiincuendo se manifieste que han mediado preferencivs especial.
ments regidas por los arts. 45 v 46, Ley General de Ferrocerri-
fes, tomo 100, pig. 410, tomo 108, pag. 9o, Como puede obser.

varse en ¢ sub pudice ni se menciona por la demanda ' dicha
ey v s peticiones tienden a que se cmepla in contrato. -

3.0 == El heeho de que i Empresa invoque a <n favor ¢l
articulo 100 de la Constitueidn Nacional v 2. ley nfimero 48,
no tLene mevor importancia. La competencia por razon de la
nuiteria depende del hecho discutido v no de las leyes que se
myeguen or las partes — Suprema Corte Nacional, tomo 128,
pragina 124 Para que una cansa se diga especialmente regida
por ' Constitueion Nacional (articu'o 2. inciso 1.7, ley niimero
485 de suerte que ese conocimiento corresponda, por razim de
la moteria privadivamente a Ja justicia federal, es necesario



&

DE JUSTICIA DE LA NACION 2 1

que ¢} derecho que se pretende hacer valer, por una demanda
en juicio, este directa ¢ immedizitament fundada en un articalo
de fa Constitucion Nacional, Suprema Corte, tomo 33, pagina
LEd: tomo obh, pag. 347 lo mismo acurre cuando se invoea nna
ley nacional, tomo 128, pig. 124,

Opino, pues, que la justicia provineial es competente v
provede ol rechaza de esa defensa decliraindome por elli com-
petente. Lo tendencia moderna es restringir ¢! campo de ac-
cion de la justicia federal — véase Clodomire Zavalia — De-
recho Federal, edicion de 1921, pag. 73

Considerando: En cirnto a la L-xrvpci-'m de defecto legal
en el modo de proponer fa demanda:

Ella se funda en que la demanda no contiene peticion
en términos claros v precisos, en que no menciona ¢f valor del
pleito v nada concreto se gestiona.

2 Desde luego como he dicho, los actores piden elara-
mente en ¢l exordio de su escrito de demanda, s¢ condene al
Ferrocarril a ejecutar un contrato que relacionan en el escrito
de demanda indicando que s¢ trata de construir una estacion
en ¢l Tugar que indican a lo cual se habria comprometido la em-
presa demandada.  Contiene, pues, los requisitos que vhumera
el articulo 103 Cadigo de Procedimientos, no siendo a mi juicio
suficiente el hecho de que n6 se miencione el valor aproximado
del pleito para aceptar la defensa mencionada, mixime si como
dice el actor i’ tiene elementos de jmcio par't 'Hctermm:lrln
pur lo cual rechazo la defensa.

3 En cuanto a las costas, la actitud de la Empresa v Ins
cuestiones que plantea me parecen acusan la falta de razon
probable que <ontempla el articulo g4 para aplicar costas, que
“deciaro por eso a cargo de la Empresa.

Por ello y oido el seiior Agente Fiscal: Rechazo las ex-

cepeiones opuestas a fs. 23 por el Ferrocarril de Buenos Aires
al Pacifico, y declaro que la justicia provincial es competente
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para entender en este juicio. Emplazo a la Empresa deman-
dada a que conteste derechamente !a demanda en el térnmmmo
de Jev.

Las costas a dicha Empresa articulo g4 Cadigo de Proce-
dinmientos. Copiese, repongase v higase saber. — Cirlos Gue-
Tant,

SENTENCIA DE LA CAMARA DE APELACIONES

Mendoza. Noviembre O de 1121,

Vistos v considerando

[-Que deducida la demanda que sirve de inigiacion al
presente juicio, segim el escrito de fs. 14 a fin de exigir de la
Empresa del Fer rocarril Buenos Aires al Pacifico, el cumpli-
miento del contrato que denuncia la documentacion adjunta a
dicho escrito v que corre de 1s. 3 a fs. 12, por el cual, 1a refe-
sda Empresa, se obliga a construir una  Estacion en el kik-
metro cincuenta v dos, guinientos, del Ramal a Colonia Alvear,
en cambio de ciertas liberalidades acordadas por los actores, la
varte demandada, interpone en su escrito de fs. 23, las excep-
ciones de incompetencia de jurisdiccion v la de defecto legal,
sosteniendo, con relacion a la primera, que por tratarse de un
" caso regide por la ley mitinero 2873 v en virtud del articulo 100
de la Constitucion Nacional, 4.° de la ley naméro 27, 2. incs.
10y 12 de la ley nimero 48, corresponde conocer sobre el pre-
sente juicio a-la Justicia Federal. En cuanto a la segunda de
tas espresadas excepeiones, la funda, en que no se determina
con preeision mi <l objeto, ni ¢l valor de lo demandado, por lo
cual Ja demanda, es defectuosa. Fl Juzgado, después de oir la
contestacion e la parte actora, producida a fs. 34, el dictamen
del Ministerio Fiscal de fs. 35 vta., sc pronuncia a fs. %8 no
haviendo lugar a las referidas -.-\cupcmnm con costas al excep-
ciomante, quén deduce a fs. 42 los recursos, en cuya virtud
vienen estos autos a conocimiento del Tribunal.
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FL—0ue en o referente a la excepein de incompetencia.,
cortie miy bien lo expresa la resolucion recurrida, ¢l examen
de i demanda pone de manifiesto, que lo que el actor persigue,
e gdcanzar que la Empresa demandada, compla las obligaciones

emergentes de un contrato, construvendo una estacion en el
gar que indica v basta esta sola circunstancia, para dejar es-
sablecido, que se trata de una cnestion regida por el derecho
conmm, que regla las relaciomes comtractuales, las obligaciones
v ias derechos, que tienen como fuente los contratos, respecto
de los cuales, no tiene nada que hacer la ley nimero 2873 de
Ferrocarriles, gue en minguna de sus disposiciones, alude a tales
derechos, mi les saca de los aleances de Ia legislacion comim,
unica que las rige v regiamentas Kl art. 100 de la Constitucion
aite cita el excepeionante, establece que corresponde a la Su-
prema Corte ¥ a los Tribunales inferiores de la Nacion, el cono-
cimiciito v decision de todas las causas que versen sobre puntos
regilos por la Constitucion v por las leyves de Ia Nacion, con la
veserva hecha del inciso 11 del articulo 67, precepte, que es
repetnio casioa la letra, por ¢! articulo 2% inciso 1.° de la lev
mimero g8, Semin estas disposiciones, cs requisito indispensa-
ble, vara que corresponda conocer, al fuero federal por razon
de ia materia, que el pumo de derecho sometido a la decision
de s Tribumales, se encuentre regido  especialmente por
Constitneion o por Ias Jeves de Ja Naciom, no comprendiéndose
los Codigos Civil, Comercial. ete., por que ¢stos en virtud de!
mciso 1 del articulo 67 son dictiados por ¢l Congreso Nacional.
como derecho comim para toda la Repiiblica. Y si en nuestro
cas, el contrato celebrado entre ¢l Ferrocarril v los actores. v
atye sumplimiento se demanda se encuentra sometido a Jas
disposiciones del derecho comum, que rige los efectos de los
contratos, 1o kay razon de ninguna especie (que autorice a sa-
- carios de Ja justicia ordinaria, para someterlos a la de los jueces
federales que es de exeepeion y excluyente, de toda contienda
aue no cmadre estrictamente, en las leves que le fijan sus al-

Celi1COS,
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PR e de 1o expuaesto se desprende gite e nuestio ¢« 3.
yor i i

la justicia ordinaria o5 competente v que por ello, kuex encion

de meompetencia, es imbrocedente debiendo desestin, e, !

como fo hace of senor Tuez en el anto recurrido,

oIV Oe e enanto a L otra exeepeion, Ja de defecto legal
en el modo de proponer fa demanda: Tundada, en que no con-
tidne petweiin on terninos clarbs ¥ oprecisos, en que no wmen-
ciona el valor del 1-71'1'1:: Voen que nada consreto gestiona, dehe
fle tenerse-cncuenta, que en ella se expresa claramente, en ¢l
exordio I:I'i.tllt'fll Yoo ¢! cHerpn del eserito |1t'~é:lllt_“e-. que =g :'il!t'

<o gondene o Ferrocarnil a comphir ¢! contrato’aque alude. con
costas, v bajo pena de resolverse la obligacion en dafios v ner
intcios, expresando, que a0 falty de avplimiento, se refiere ol
no haber construido una estacion cn el punto gque el mismo con
trateo india. con lo gue el Tribtmal entiende, que ¢ satisfacen
s exigencias de! artreulo 103 de! Codigo de Procedimientos
Civiles en sus ingcisos 3. v O, que ¢ excepeionante considera,
no se encuentran satisfechos. En cuanto a la enunciacion del
valor del juicio. st bien es inas-pensahle enando se trata de de-
rechos sisceptibles de erear obligaciones apreciables en dinero
- o de bienes con valor en caobio, no se puéde exigir comao inelu
“dible, cuando lo que se demanda <on derechos de va'or inde.
terminados, como sucede en él presente easo, en (que no s po-
sible asignar un valor a la obligacion de hacer una estacion.
cuvo cumplimiento se exige. La lev no puede en tales cisos
oxigir dicha enuncizcion v por ello, a st respecto. no rige el
precepto del art. 1og del citado Caodigo.

Por estas constderaciones v lasz concordantes del anto re-
currid corriente a fs. 38, de fecha diez v ocho de agosto del
st encurso, se confivma dicho anto en todas sus partes, con
“rostas de ésta mstancia al reeurrente en virtud de lo dispresto
por el artienln 330 del Codigo de Procedimientos Civiles v de-
clarindose que no adolece de nulidad, por no afectarle ninguna
de das cansales que segun el articnlo 2090 del citado Codigo,
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artorizan a anulicion de das dectsiones  judiciales, Copicse,
:'-.-'I:..'-'.w ~ithier, E'll'lr-llll""l-t‘ Al II:IjL‘II Tos atiios. laca, - Rosas —

i

Boulin Lawisier, — Glchegeoray, — Guiltesi

PICTAMEN DEL SEXOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Junio 5 de 1422
Suprema Corte

i1 juzzade local en lo Givil ¥ Min:s de ia cindad de Men-
aoza se ha declarado competente para conocer en la denmeanda

que iniciaron los senores Huber y Salazir contra la Empresa
del Ferroearrl! Duenos Aires ol Pacifico, para que =¢ la con-

dene o cnmplir an contrato en que se obliga a construir una
Cstacion,

La empresa demandada decling la jurisdiccion provineial,
<ostenitendo la procedencia del fuero federal, fundadi-en gue
ol caso esti regido por la ley nacional de ferrocarriles.  La Cie
mara de Anelaciones de Mendoza, ha confirmado la resolucion
del juez erevendo que se trata de una cuestion sobre emipli-
micnto de contrato regida por el Cadigo Civil.

Sila empresa del Ferrocarr! de Buenos Aires al Pacifico
s¢ hnbiese Hmitado a comprar un terreno, a cuestion hubiera
sido de derecho comtin.. Pero i, ademds, Ta empresa compra-
dora e vbliga a introducir en el ferrocarnil nacional que admi-
nistra modificaciones o servicios determinados, surge inmedia-
atmente una cuestion federal: ; Tiene Ta empresa el derecho de
comtraer esa obhigacton?  Esta coestion depende de Ia ley gue
-ige la constroceion v explotacion de ferraparriles nacionales,
v dictada por el Congreso de Ia Nacion,

Ahora bien, para gue nna causa verse sobre puntos regidos
~or las leves de la Naecion v, conforme al articulo 100 de 1
Constittcion, corresponda a la jurisdiceion de los  tribinales
tederales, basta que su correcta dectsion dependa de Ia inter-
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sretacion de dichas leves, como, aplicando ung cliusula analoea
de dos Estados Unidos, Lo dijo Mashal! en el cnso de Cohons
ver<us Virginia (0 Wheaton, 3700 v 1o explico deteadanmente
al fundar lu centencia de la Suprema Corte. en el easa d: O
Lorn versus The Bank of the United States (9 W o, 738
100, doctrina gque Vo B ha aplicado en rerteradas ocisiones

No seria prudente, he dicho en oo dictimen, confinr
ias antoridades provineiales I -olncion de cuestiones gue afec-
tan el funcionamiento de una institucion organizada por 1o
Nacion e vista de intereses nacimsles, :

En la presenmte  ausa, la empresa de! Fervocarril Buenos
Aires al Pacttico ha sido demandada para gque construyv: vna
esticion de su linea en un punto determinado, obra notori -
ente sujeta por Ja ley del Congreso a la intervencion e ia
Diveceion General de Ferrocarriles v a la aprobacion del Poder
ecutivo de la Nacion, Es evidente que e wrata de un caso
Jde durisdiecion federal.

Por fo tanto v de acterdo con la doctrima adoptida por
V. ELen las causas gue se registran en su coleccion de Fallos,
tono 130, paging 302 v tomo 1310, pagina 1. creo gite ol ore-
sente ciso no es de fa competencia de la justicia provinein! v
que es justo revovar o resolucion apelada.

José Nicoliis Matienzo.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Septiembre 2O de 1'<2
\iatos A constderando

Oue Indenanda deducida en la presente cansa comtrn la
Fmpresa del Ferrocarril Buenos Nires al Pacifico, fojas 11, es
dirtgrda a obtener el cumpliniento de un comtrato celebrado
por dicha civpresa sobre la construccem de une estacion e pa-
sajeros v ocarga en an pumto determinado de s dineq
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Cue esta demanda ba sido deducida ante el Juzgado en 1o
Cial de Mendoza vocomtrin ella se ha opuésto, ademis de la
oxcereion de defecto legal en el modo de proponer la demanda.
Geode meompetencia de la justicia’ local para conocer en este
Mcio, por coanto todo Jo relativo a la construccion de vias
ferrens, estaciones v odenis accesorios, asi como las relaciones
de dierecho a que los ferrocarriles dieren lugar, estin sujetas a
I ey general de ferrocarriles nimero 2873,

e da jurisdicsion vocompetencia de la justicia federal
Dara CoNoCer en esta cansi, ratione maleri: estia fuindada en lo
cstabilecido en el artcnle 22, incico 1.2 de la ley mimero 48, por
cianto <e trata en ella del cumpiimiento de las obligaciones con-
travdas por la empresa demandadz respecto al establecimiento
de servicios determinados, a constrairse en la linca de un ferro.
carril regido por una ley especial del Congreso,

(e las obligaciones de cuvo cumplimiento se trata, no
riueden tener el efecto de prorrogar la jurisdiccion de los tri-
timales lochles, desde que segim lo dispiiesto por ! articulo
12 de ta citada lev niimero 48, la jurisdiccion de los tribunales
federales en todas las cavsas especificadas en los articulos uno,
dos v tres dela misma. es privativa v excluvente de los tribu-
aales de provincia, con las excepeiones que dicho articulo ex-
presa, en ninguno de los cuales se comprende el caso en cues-
tion.

Dar ello v eonforme con lo expiiesto v pedido por ¢l sefior
Procurador General v lo establecido por esta Corte en casos
anilogos (tomos g6, pag. 300: tomo 103, pag. 3311, se revoca
I sentencia apelada de fojas 48 en la parte que ha podido ser
materia del recurso v ose declara quie ¢l conocimientn v decision
deesta cansa corresponde a la justicia federal.  Notifiquese v
sepniestos los sellos devuélvanse al tribunal de su procedencia.

A. Bermejo. — Nicanom G. bl
Sorar. — D. E. Patacio. —
Ramos Mexprz.
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Ferrvcarrid Central Argentivng contra o Gobierno. Nafionai,

subve devolucion de fntpuestas.

Siirerio ;- Por ¢l griicalo 32 de la ley nimero 6062, Ta Empresi

del Ferrovarril Central Argentino quedo exinida de 1a obli
dacien de abonar el ampuesto de contribucton territoral
corresponiicnte 4l inmuehle en gue se hal'a edificada o
eetacion Retiro, por el tiempo transcurrido desde ¢! 30 de

(it e

abirtl de oo hasta el 3 de ocnbre de 1907, 1echiy on g

clia copresa se acogio a la ley niamero 33135,

Casn: To explican las piezas signientes:

SEXNTENCIY DELCSEXOR JUVEZ EN LD CIVIL
Buenos Aires, Febrero 4 de 112l

Y owmstest Bstos amtos cavamlados: “Ferrocarrii Central
Negentino comtra el Poder Fjecutivo Naciomal, sobive devalu-
¢y ade impuaestos”, resulta: :

Primero: Lo demanda de < 3 por Ia parte de don Pedro

Ciménez Marifio, ¢ presenta come mandatario de la Empresa
del Ferrocarmil Central \rgenting, en la gue expresi habet pa-
sodocsi mamdante e suma de diez v seis mit quinientos sétenta
v cinea pesos motieda nacionad en concepto. de impuestos v
tis relativos o la Comtribnieion Territorial sobre ¢l terreno ocn-
pado por T Estacion Retiro,
Sepnidor Fse pago, stwe bablando el senor Mugitio, se
Hize comphimeniande seotencia ejeentiva obtenida en lus dos
Mstieias por el Fiseo Nacional contra la empresa qhe repres
senta por Joogue ahora viene deduciendo of juicio ordivii
correspondiente pora abteier la devolucion de la s (ue se
otn entiende ha pagado mdebidamente.
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Fundamenta st accion en la ley de 23 de junio de 1830 v
decretos de 23 de febrero v a7 de octubre de 1862, gue regla-
menta aguélla, vosegun los cuales la primitiva empresa el
terrocarril del Norte de DBuenos Adres fué exonerada de .
prestos. Y como dicha empresa se fusiond mas taride con la
del Centra? Argenting, ¢sta resulto titular de Tos privilegios que
auelln obtuve com concesion ordinaria del gobierno de Ia pro-
vinein de Buenos Aires, que autorizd su concesion. '

Lo Estacion del Retiro fue incluida en la iransferencia
del citado Ferrocarsil del Norte, al Ferrocarril Central Aroen-
tino, segun decreto del gobierno Nacional de fecha v de enero
de 1889, habiendo correspondido al primero de Tos nombrados
por transferencin del prinntive concesionario ol Fervoearril
Buenos Nires o San Fernandoo,

; Lo federabizacion e ja cinidad de Buenos \ires, no expre-
s pacto que pudiers afectar los privilegios de que gozaba el
Ferrocareil Norte de Duenos Nires, porque ¢-te los manticne
en todn su integridad, de suerte que In exoneracion de impues-
tos averdada al concesionario’ primitivo, ha ido sueesivaniente
heneficindo los devas titulares de la concesion, hasta Dogas al
actnal, el Ferrocarril Central Argenting, quien <e eree eximido
de pegar la Contribucion Territorial : por cuva razon solcita la
devolucion de la some que fue obligado a pagar

Tercero: Corrido trasiado de esta demanda, por ¢l senor
Tuez  Federal ante quien fué instanrada, Ia costestd ¢! Posder
isjecutivo Nacional por su represemtante o senor Agente Fiseal
a - ogs O :

Alega en favor de los derechos del fisen, los antecedentes
de orden administrativo como judiciales, todos adversos o as
pretensiones del actor.

Invaca, entre otros, la gestion que hizo el Ferrocarnil Cen.
teal Arzentino v ¢l decreto que la definid de 20 de encro de
10X, reproduciendo en esta circunstancia parte del dictamen
fel sentor Procurador General de fa Nacion, quien decia no ser
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wdmisible reconoeer al F. C, €. AL privilegios cinve plizo @ ha

. - . L] - - - *
cencide v que fucron en su tiempa acordados al FoCo Nore e
Puenos Aires.

.

!'HI‘ il ra ]l:l?'lt.‘ 11 '.nu!t:; tampodo aeepliarsc e acilerdis i
i st .l “ oy ' !
las disposiciones de a lev avil, 1a vahdez de una cesion sin
notificacton al dewdor cedido gue en este ansa serin ¢l 7Con
creso”, quien debid ser puesto en conocimiento de la transnan-

ston e un privilegio aue mportaba una obligacton de s oace

Y como razon fundamental, agrega, en la transfervoeia

amtorizadka oor el gobierno, no prdieron comprendy coe las oy
cepeiones v privilegios de caricter publico 1 en todo case, snn
suponiendo gue hubieran podide ser transferidos, habee ol
indispensable I sancton def T Congreso de la Naeton.
t.I'l.'ll‘t-*: Vbhierto ¢l jil:-‘iu o jil'tlt'ir.‘: = gl!'u-I!T-‘l' Jray Kl saidne
el actor Ia (que se .'[_'_:'fc':,:l'l e fs. 1t o 23 N par 1 (B vheeld
Fiseo L que vorre de = 24 a 270 Re produjeron los alesitos

or una vootra parte v eon el Tamamiento de antos, se pronon
cin por o juez federal I incompetencia de su fuero, lo cag! 6
margen 4 sucesivas apeladiones hasta gque o Suprema Cor o
Tistiein de la Nacton resueive correspomder ala jusiier

nariy eb ConeCInienin der presente Jieio,

Ouinto:  Expuestos estos antecedentes, se presenta nuevi.
mente don Pedro Cimenez Marmeo, o 50 00 manttestando on s
caracter de JI'E.IIII.il"I".'lilU del Fervoeorrl Central Nrsentines e
abligndo en ticto ejecutivo a abonar ¢l importe del impoesto
e contrihuetones I.i--\.‘,'lit"-_ Jr Ios migses {l'.’!!l'n‘l'l!'l'in]n‘- theside o]
sremnta de abril de 1000 v el cineo de octihre de 107, puedia su
A volueion por entemder que To habia pagado indebidamenie oor
rzon de gue la Fstacion el Renro, asentada en dos muaneanis
de terreno de propiedad originaniamente del Ferrocarr® Noree
o Baenos Aires, estaba excoptuada de impuestos,

Invoca nuevamente los fundanentos de <u deneinds ante
s justicta federal. diciendo gue o lev de 25 de junic de 133y

decretios de 23 febrero de 1802 vz de octubre de 1802, "uoron
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constanteniente reconocidos por el gobierno de Ia Nacion v - h-
astente por la lev oob2 al antorizar la fusion de los ex ferro
carriles Boenos Nires al Rosario v Centra! Argentine,

Fxpone nego, comn v porque por sucesivas transini=toncs
Hexpresada estacton del ferrocarril, denominada del “Repa™,
fue pasando hasta Hegar al actval propietario, con todos Tos
ovilegios Vo exencrones de st concesion originaria,

Termina padiendo se condene a la Nacion a la devoluenin
de o suma e diez vosicte il cnatrocientos noven'i vocieo
sesos mone I nactonal con sus intereses vocostas,

Sexto: 1 senor procurador fiseal, aosuovez, a -0 J0ore
orodice <n comtestacion a la demanda de T<o 0 a0 1g. v ore hida
woprueba en esta jurisdiccion el actor presenta:

arv N s N2 on g2 los testimonios de laoesoritra de o vents
del Ferrocaral Central Nrvgentino en favor de T Compana del
Ferrocarril Buenos Aires al Rosario: deereto de aprobacion del
Poder Fjecutivo: mensaje v ley del T, Congreso de Ty Nacion,
relativos o la fusion de las dos empresas ferroviarias,

- Testimonio de s 101 a0 107 de decretos o quie heen e
ferencia los piumtos B C v DL del petitorio de 150 03,

Septimo: 11 Fisco presenta de =0 119 a0 121, Tas sigientes:

a v Expediente “Fisco Nactonal contra ¢f Fervocarn! Cen.
tral \rzentino, sobre ejecucion por cobro de Contribucion Di-
recta’. que en 83 fojas ntiles corre agregado sin acmmlbarsc

b lxpediente administrative Fo 3800 namera 2427, oue

en 43 fojos atiles e agrego tambicn <in acumularse.

Todo o que Iye sido tenido a la vista por el suseripio, as
comier s razones alegadas por las partes en sos eseritos de 1s
b2 v 1R que corresponden, respectivamente, al actor v ool de

TF'.:I"H]:['I‘ k.

Yo eomenderando;
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[

0 cuanto a la coneesion, gracia o priviiegio de que se halia
en ¢l presente itlit'iln!

Esta consiste e eximir del pago de impuestos lamados de
Contribucion Terrtorial o Contribucion Direta, a Jos nian-
zanas e terreno sobre las que esti edificada Ia Estacion Retira
del Ferrocarril Central Argentine v cuve origen data de nn
contrate celebrada entre el gobierno de Ta provincia de Buenos
Aires por pna parte, v por la otra don Jose Rodney: Croskey,
con fecha 23 de febrero de 1862, en virtud de autorizacion v
poderes que este altimo exhibio como representante del Ferro-
carnid Buenos Aires v San Fernando Linntada.

Fate contrata s¢ irmdoen razom de lo cstablecido por la

fev de 23 de fnio de 1830 que antorizo la misma concesion de-
vlarada eaduca, la que obtuvieron en su tiempo los  sefores
Ocampo v Hoptkins, Bl articulo septimo dispuso la concesim
a lo Umeeva compania de dos manzanas de terreno de propiedad
phliea, cadn una de ciento. Cincitenta varas por costado, en
plena propiedad; mientras exista o ferrocarril, para poner en
ella fa Bstactan prncipal, .. .07 v el arficulo undecimo, agre-
s Uhos valores de los inainebles o muebles de Ta compania,

seran iguslmente fibres de toda contribucion™,

o La lev a que se alvde, es la de fecha 235 de junio de 1839,
reansceipta en el testmmonio gque corre agregado o fojas 101 v
el tenor de la misma <¢ halla a s 103 de ¢stos autos, por Ia
aue nmzuna clausula, articalo o disposicion establece liberacion
de impaestos a la empresa concesionaria, por lo que hay gue
remontarse a la ley de concesion de fecha 3 de agosto de 1837
Pero, ceabe admiatir para los derechos sustentados por el ferro
carril Central Argentino, disposiciones gue beneficiaron a Jos
senores Uleampo v Hoptkins, prinitivos concesionarios del Fe-

trocareil Buaenos Nires a San Fernando ! Limitada ?
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Desde Inego, los seiores Ocampo v Hoptkins, renoneiiron
MR [it':" i lIt' 1 ]:i-- }u.\- l]t'l‘l't‘llll- que [l.'- :11.‘!':1‘!1(: l:i }1.'.‘-' e LR
C voes solrehte por esta razon que o gobierno de la oro-
it contrata con don José Redney Croskey, en la forma cuoe

ke iik’j 1 lﬁ-.'hu.

Fso pries, a partic de I fecha de este comrato, 23 (e fe.
Lrero de 1862 que comienzan a contarse 'os heneficios v exen-
ciones permitidos por la ley de 1839 o por la ley anterior de
1857.

La concesion de Tos derechos del coneesionario se establece
v ose demuestra con facilidad, Es evidente por 1os testimonios
vootranseripeiones de eseritiras que se han acumulado  como
pricha, que: Ocampo v Hoptkins desistiendo de sus dereghos
de concesionarios, factitaron la adindicacion de lTa misma con-
cestont voen los mismos termines de la ley que ln amorizo, a
tavor de Rodney v Croskey en representacion de la Compania
del Ferrocarril de DBuenos Aires v San Fernando Limitada,
Esta por antorizacion que le concedis o decreto de 20 de
octubre de 862 ranstirid todos los derechos de su conceston
o la Compaita Limitada del Ferrocarril del Norte (e Buenos
Atres. :
A sttovez, esta empresa transfiere todo <uoapateral, blenes
v derechos al Ferrocarril Central Argentino, cuya cesion fue
robacde por el Pader Ijecmivo Nacional en fecha 11 de enero
o 1880, Y por fin el Ferrocarril Central Argentino vende al
Buenos Nres v Rosario o se fusiona con ¢l en la forma v cone

diciones que establece fa respectiva ley del Congreso.

B cranto o como ha de entenderse la transferencia de las
chlgaciones v odereeiios de una empresa particulur a otra de la
¢ Tusion:

asma mdole con e enal
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Db distingnnise desde huego, entre Jos biencs gue estian
en el comercio v pueden ser transferidos, v os que constituyen
privilegios o concestones que afectan al orden piblico v que no
Cstiin en. el comercio, o ‘:l“" a lo menos requieren aittorizacion
(] ‘?‘(.'L‘i:i! el l'ﬁltgl‘t'n-- para ]nmh‘r-.u Lran=mitr,

St los bienes estan constituidos por-derechos que han de
ser cendidos, es natural gque s transasion deba regivse por las
disposiciones de fa lev commm. Y sioesta. tmatandose de cesion
Jdeacciones exige para su validez el requisito de la notificacion
al dendor que es en definttiva quien ha de complir la obliga-
cion, surge claramente la consecuencia de que carece dde valor
b transnnsion sicesiva del privilegio de exencion de impuestos,
st la correspondiente notificacion de la parte que ha de come

piar oom fnobligacion de respetar esa particular concesion.,

S estorseagrega gque el bien objeto de fa transterencin
Do pesian, alecta al orden I'fl‘lli\‘u. comta e=ta hberacion del ':‘:l!-f;'
de imptiestos, no pruede wdinitirse que sinoimtervencion del Fs

taddon, sea postble de negociarse privadamente,

Fuera de esto, entiendo, adensis, que una cosa es la conti-
nuacion de una persoma por sueesion en fos nombres de sus u-
tulares o representantes, coma cuando anacempresa altera su
capital, se incorpora a otra cmpresa, modifica sioestatito per-
mancciendo ia misma entidad juridica sl través de fas mura-
clones (e le impone fa ley de su progreso, v otra cosa es la fu.
<on de cmipresas como 1as del Central Argentino v la del Bue-
nos Aires v Rosaro que dejan de existir para constituir una
pey e personi. si nen con los elementos de las va extinguidas,

L0 el prmer caso hay gue reconocer gue cnalquera que
seic Ja mudahidid que presente Ia persona a través de suoevolu.
Ciot, perpetta sus privilegios, sus concestones, stis hienes
s derechos o oen el :-t‘;_{tllhin liis ]ll'i\'i:[‘gilh acordados o las
personas extinguidas no pasan acla noneva entidad que ha sur-
gitdoy st expreso consentimiento del amor de T concesion o del
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conferente del privilegio gue en este caso seria ¢l Estado vor
tedio del mstrimento natural de sus funciones,

Debe, pues, declararse en el caso sub lite que no ha podido
transmitirse ¢l privilegio de exencion de impuestos sin notifi-
cacion al Honorable Congreso de la Nacion en los casos en gue
los sucesores han podido invocar la continuidad de la persona
o entidad Juridica titnlar de ta! privilegio: v sin antorizacion
det mismo Congreso de la Nacion en los casos en que el ttular
il oconcesion desaparece para dar paciniento i una nueva
personia como el de la fusion de los ferrocarriles expresados.

11

o cngnto al wormino de la concesion :

i1 Procurador Ceneral de Ta Nacion en un informe que
corre agregado a s, 30 del expediente administrativo que se
e citado v Heva € namero 2427, dice en parrafo que textual-
mente se transciibe por o claro y compendioso: *Vencidos con
exceso ios ctarenta anos de exencion de impnestos, de a ey
23 00 A tuog . v siendo la ley de contribucion de aplicacion
eenceal gtalitania, fa empresa demandada esta sometida a ella,
corer Io Cstén las sessonas v cosas que le estim afectadas™,

Y ciectvamente, Zque mas podic hoy pretender la em.
presa de’ Ferrcearril Central Argentino, haciendo caso omiso
a las conelusionss a que arriba el considerando anterior, aue
gozar de la oxencion del impuesto en la forma v termino que
w e acordada a la empresa del Ferrocarril del Norte, de
¢t vo otigen nace su derecho?

Fn el mejor de los casos, transcurrido el plazo de la ex-
cepeion la empresa entra a regirse por la ley general,

Para sostener lo contrario seria menester aducir argamen-
tos purmente liricos como los gque se leen en la vista del sefor
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Frocuridor del Tesoro que obra a f30.33 de’ expe pente wdiunto
vova citado letra 15 nimmero 2 2ol e N l'i_]lllﬂﬁll' tallar
ana sola consideracion de orden legal en favor de T emoresa
cemandante.

Por estos fuandamentos voatento o o que dizpone el tnalo
IV, seccion tercera, hibro 1 Codigo Civil, leves manieras 33 v
Gtz v dec . ctos que fas reglimentan, las consuderaciones adue:-
dis por ¢! senor Agente Fiscal a fojas g a g de estos antos 3
dictamien del sefiorProcurador General de Ta Nacion e fojas
30ooa a3 del expediente administrative agregado, falto: sechia-
wndo, cen costis, a démanda promovidas por la Emnresa el
Ferrocarrl Central  Argenting, voen su consceuensia pbani-
viendo al Fisco de T Nacion del pago de fa suma de diez v
Sete Ml CHRlrocientos nOVeNta v Cinco pesos v sis nlereses,
que por esta accion sele reclaman. Coplese, v reponganse “as

foras, = Amadeo Gras, ~— Ante mi: Luis OQuirng (os o

ACUERDO DE LA CAMARA 2% DE APELACIGNES BN 16 vy

Fn Buenos Aires, Capital de la Republica Argenting, o 3
iy asto e 1021, remnplos los senoges Vocales de ! i".wm.
Camara 27 de \pelaciones en lo Civil de T Capital, para coma.
cer del rectirso imterpuesto en los autos “Ferrocarnt Central
\rgentino contra ol Poder Ejecntivo Nactonal” sobire devo'n.
con de repnestos, respecto de Ja sentencia de foras 138 ol
tribunal planten la signmte cuestion

¢ Es arreglada o derecho la sentencia apelada de < 1387

2] senor Voeal doctor Semiblosa dijo:

Lo Emprosa del Ferrocaral Central Argentino, despues e
Eaberse temtado sin resnliade la jurisdiccion federa'. ocurre a

ardinaria comtra ¢l Fisco Nactenal oy n';u‘!it‘inll ded siporte,

LN sUs IeTe-Cs A costias, del ﬂll]‘ll!t'-!n de t"1ll!l'i‘tltlt,"i!‘r‘. diraeta
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o territorwd de suoestacion principal, el que antes se le exigio e

hizo efectivo por vitde aprenmo.

A los attos, de stvo voluminosos va que datan de 1918, s¢
agregan i acomularse otros varios enatro expediontes admi-
nistrativos vodndictales, en los gue oo ventikin cuestiones  de
mteres de la Compania v referentes a impuiestos v mualtas, ora
pactona'es o va munmicipales: v haciendose mencion de contribu

ciones, patentes, pasos a nivel, cte.

No obstante todo lo alegido v discutido en ambos fuervas
votodas stancias v odesde muehos anos e, la coestion que se
radica ante esta jurisdiceion omes 3.7 Y fine, articulo 111, ley
1803 b newviemibre 12 de 880, Organica de Tribunales ), os
solo aparentemente sencilla, pues se reducinia a que: la Em-
presa actorn recluma del Superior Cobierno Nacional, por re-
peticion de o pagade indelidasmente, fa devolucion de diecisiete
mil cumtrocientos povenia v ocinco pesos (8 17,4051, por con-
cepto de contribucion divecta v multas (8 10,3751, v de costas
(R 020 de in 1-j|-1‘n-.‘i‘r:| |'|";n'-='!i\':t de que deriva ol actual j,llit‘il)
ordinario o gue lo amorize la ley (Codigo de Procedimientos,
Artictio 2609,

Mis. es el enso, v de aqui i complicacion, (ue ese mnpues-
to gravara la estacion Retiro: v que la cuota de que <e cree
exonerada v cuvo reembolso se demanda es 1o del lapso de tem-
po comprendido entre el 30 de abril de 1000 v ¢l 5 de octubre
de oy :Por quez Por cuanto Ja Comvania diciéndose con-
tinnadora de In primitiva concesionaria de la lmea férrea que
arrancaba de ese mismo pnto, sostiene que no pado me debio
exigirscle aguel pago. durante la vigencia de las Frimquicias v
privilegios acordados a su antecesor.

Fora semtado, asi planteada la cnestion como mas simpl:
pere iy principEd, veamos hasta que punto ol F. C G\ sen
no sole read sino que legalmente también sucesor de la sociedad

con=trictora voprimera explotadora de esa via v edtacion: v oen
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tal casn, shpnesto atirmativo, st os mvorados privilegios de Iy
ame pasaron o la otra empresa vy st osubsistian ann durante esos
12 omeses (v, 0s 200 Informe de Ian Administracion General de
Contribucion Directa, Patentes v Sellosi en que se imtents to-
divia prevalerse de ellos.

Tenemos, pues, que 1o estactom Retivo ( Retiro Oester fue
comstranda v oestia ubicada en las “dos manzanas de terreno de
ropiedad pablica, cada una de ciento v cincnenta varas nor
H--!.blll L ocedidos al efecto en plena propiedad v libre de ol
contribucion mentras exista el ferrocarnl, por el Gobierno e
Proviocia de Buenos Aires, por lev-comtrato dejumo 25 e
NSz o arvenlos 7oy oy a favor de o “Empresa del Caming de
Fierro a San Fernando de los senores Ocampo vy Honkins,
amafogamente a fa ley de 1834 de concesion del . C el Oreste;
pero, caduncada 1a coal o dada por desistida: no nln- tanize Ia ley
de waraniia v orevalkdacion o protroga de jimio 28 de iN30
el P K haciendo uso de la facultad conferida en el artica’s o,
de Beoantsmi conving-despucs, len rebrero 23 de 1802, a0 cons.
triceion voesplotactom de csa provetada laen, en los viismos
terminos v ocondictones con la sociedad constitinda en §ondres
del wrocarnl de Buenos Aires v San Fernando Linonacia™,
;'n'ftl‘l‘ﬂl"lt.!ild hor el <enor Redney CT‘II.'J\'\_‘.' ‘-!l'l.u".s H R LR O S

CES B

transiirio, en ociubre 20 de 1802, segim decretos del o v o7
del mitsmio mes v oano-a la “Compania Limitada del Verracarnld
de! Novte de Bucnos Arres” representada por ¢l senor Zonmer-
Wann v oenva concesion ine por i adquirida mas tarde por of
10 C0 A dictando el P, L Nacional en 11 de enero de
839 el decreto aprobatorio de e transferencia; empresa (ue
refundicse despues con la del "Ferrocarnil  Buenos e,
Voo Rasario” aprobada da fusion por. ley nacionad  mnero

i ale -.Eplia-ln!nn- 30 de D90, cuvos artcuioss 2000y

2 declaran ln subsistencin de todas las franguicias v privile

vios tanmtos  ecimales coma provineiales, sin perjuicio de 1o

fes Mutre cnomern 3313 de septiembre 30 de 1907), de Ga gque

-
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los articudos ¥ v oy se refieren a los nnsmos,  Siendo por ul
timo de recordar que la lev de federalizacion de Tiocidasl &
Buenos Aires inimero 1029 de 21 de septicmbre de 183001 <000
et artictio 40 trata de materia ferroviari, declariando gue
i provincia contintari con la propredad v admimstracion de
sus ferrocarriles amgue arvancaran de la capital. Tamnoco
aperti mayor clemento de juicio la citada ley 2873 de noviam
Loe 2 de ai8gr1, <iendo esta la General de Ferroeareiles,

Con tales anteccdentes v oconerctandonos resulta oue In ac
tora funda su reclamo en e correspondiendoles agqnetios e
trenos de s estacion Retiro, como adgmirente de la respectiva
concesion, vogue esta o tue com franguicias voexencromes e
totlo impuesto o gravamen por cmenenia anos, acordacdos oor
¢l Gobierno de la Provincia. privilegios que pretende vigentes

sy oa s favor en la ¢poca en que fue requerida jadicials

mente de pago. A\ o que se responde por los representantes del
Fisco, como en la vieja maxima nemo plus puris, ete. (Codivo

Civil. articnlo 32700, que no son esos privilegios, de an tercero,
qire no pudo transnntirselos, al menos smouna ey espectal

de! H. Congreso, como Taomisma Smpresa lo comprendio cuando
la fusion con i del . Co Buenos Nires v Rosario, - los gue
vudiera invocar ¢l actor, sino gue fos suvos los de o dev o ode
cretos de su propia concesion cdecreto de febrero 23 de 1862
voley 33 de mavo 23 de 18630, cuve terming de Jo anos liabra
fenecido eon antelacton Cabril 30 de 1907 nor deereto deiatio
14 de 1003, 0 ann antes en 1003, se aduce . Siendo e Topso de
aue se¢ reclaman las cnotas del easi ano v medio transenryido
desde aguella fecha hasta octubre 3 de 1007, en que se acowio o
la Ley Mitre, lev niimero 3313, cuyas modificaciones por fa
10,057 de agosto 22 de oo imerpreta o tablio de la Sopren
Corte Federal en nuyo 2 ppdo. en la cavsa del 19 Co Sl versus
i Municipalidad de Bolivar sobre retroactividad o repetionm
de pago de mipuestos

Abora bien, estudiando Ia sentencia de s 138 en faoque
el sefior juez a gie pasa en revista todo aquello de que s e
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T Nacion, paite denuondadia, v B empresa del Ferrocarnt del
Norte, antecesory del F. C C AL, parte demandante, estan ex-
piicita v detalladamente consignadas en el contrato celebrads ol
23 de debrero de a¥e2”. No opor la fey de 18300 poes, como

.

YCIMo-,

En cuanto al aloudido  dictamen del Procurador  General,
irribie en smtesis g gue s al adquirie por la empresa del FOCLC
Argentino la Compaia del F. C. del Norte de Buenos \ires, no
mdo esta transferirle o gque no sdlo de ella dependia, Tas fran
guicias v oexenciones, gne m el ILOED habria podido acordarle
tampoco tal ceston, sma que e solo ¢l L Congreso segun pre
cepto constitucional ; o que asmismo debid entender o 19 CL C
Argentino cuande ocurrio al efecto a 'as HL Camaras ol meor.
porarse al F. C B. AL v Rosario,

Respecto del referido informe del disutado doctor Roca
en la ML Gimara sostenia en resumen gue la nueva ey (ooh2)
de aprobacion de la fusion con la de B, \. v Rosario, que se
discutia, vendria a reconocer la subsistencia a favor del F. C.
. Argentine de todos jos derechos v franguicias acordados por
leves v odecretos va nacionales o provineiales o las concesiones
de las lineas que se refundian, que no bubieran sido expresa v
categdricamente modificadas por ¢! Congreso. Pero mal pudie-
ron haber sido confirmados ni modificados Tos del IO C N de
AL gue tampoco era de lis gque se Tusionaban entonces si no
e fneron ni sigquicra sometidos,

Es por todo ello que, no obsiante muy equitativas v de alta
prevision las observaciones del ex Procurador  del Tesoro
doctor Guillermo Torres (a 5. 33 del expediente administra-
tivo agregado ), voto afirmativicoente Ta enestion: planteada, es
decir por la confirmacion del fallo.

El doctor Zapiola, dijo:

El ferrocarmi Cemtral Argentino, vencido en el e ege-

Sive a gue se refiere ol exncdiente agregado, segmdo ante el
vazgado o cargo del doctor Fed rico Helguera, demand en ol
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presente juicio ordinario la devolocoede Ta cantidad de 17,403
pesos moneda nacionzl, que pagd en aquel juicio.

La condenacion sufrida en ¢! mismo juicio (¢ por razon
del mmpuesto dde Contribueion Directa, que ~e le cobrd con
mufta. intereses v costas, relativo a las dos manzanas de tierra
que ocupa Ia estacion Retiro { Retro oesté ) v correspondient

oo tos meses transcurridos desde el 30 de abril de 1900 hasta ol
2 e alind de oz, fecha on gque el mismo ferrocarri! se acogio

fos bepeticios de la loev Mitre, o sea, Ta que lHeva el pumero

Fundanda su derecho, la compaima actora afirma gite ¢sas
dos manzanas pertenceian al ferrocarvil Norte de Buenos \ires

o ferracareil de Boenos Aires v San Fernando, como dice ¢l

deereto de concesion el cnal estaba eximido del impuesto por
i lev del Fstado e Duenos Aires de 25 e j!llliﬁ de 1830, v
decreto de 23 de febrevo de 1862 v 12 de octubre de 1862: v
coma el mismo ferrocarn! fue transferido a' Central \rgentino,
scatn convenio celehrado en Londres por los respectivos direc.
tores, aprobado por deercto del I EL nacional de L1 de enero
e 1800, I companika actora se considera exceptuada del im-
prresto de conttabiicion pagado, stendo esa la razon por Ia enal
demands Ta devoleion de s importe,

EL setior Procirados Frscal comesta la remanda a1 26
?l‘fl:'r-"'.l1l."-f.'ll'5ll el eseriio de ds. £, por ¢! cual l";l?i“i‘;l e preien-
dida Tn exomeracion de mnpuesto . mvocada por Ia compania
sotora v gue acabo de reterirmie : pero reconociendo como. re
comoce en seguida gue las citadas leves de la Provineia de Bue-
nos Adres acordaron en realidad al ferrocarti! del Norte de Buoe.
pos Alres esoieracion de mipuestos por ¢l termmo de 30 anos,
cs evidente que al cabificar de pretendida fa exoneracion de im-
prestos que mvoca i compatiia actora, se refiere a ki demos-
tracion e hace en seguda, relativa a que i misma compunia

nee saede mvocar privilegios o exenciones «de otra, de-aparecida

CiE L ) S,



DE JUSTICIA DE LA NACION 137
2l acto jn!‘i{licn que mativa el decreto del 11 de enero de
1IN era un convenio privado celebrado en Londres. entre los
directores de los Ferrocarriles Central Argentino v del Nore
de Buenos Aires, en virtud del cual la linea de este itltima ferro-
carril con todas sus estaciones, maestranzas, tren rodante, ete,
quedaba incorporada a la del derrocarri! Central Argentine: v
st el P K. nacional aprobo ese convenio, fuc sin duds para de-
clarar, como declara por el articulo 3. que en virtud de esaine
corporacion, la linea del Ferrocarrii Central Argentino con to-
das sus estaciones, quedaba sujeta a la jurisdiceiom de la Nacion.
No se conocen las condiciones de esta incorporacion. oue
los contratantes reservaron, v lo anico que ¢l decreto evidenein,
es la desaparicion del ferrocarril Norte de Buenos Nires enva
personeria juridica queda de hecho anulada por L abs cciom
del Central Argentino.

El deereto no dice una palabra de los privilegios v exen.
ciones de que gozaba el ferrocarnl Norte de Duenos Nives,
en este caso, me parece evidente que ellas se han extinguido con
la desapariciom e la persona juridica que de ellos sozaha, so.
hre tode cuando el poder que stcedio al que representala Lo
soberania que lo concedio, no ha intervenido absolutzmente on
el acto: mientras que el P. E. que dio ¢l decreto aprobatorio no
ha dicho una sola palabra de tales privilegios v exenciones.

Ahora Dbien, vo opino que, para que se habieran podide
transferir al ferrocarril Central  Argentino, los privilegios v
exenciones de que gozaba ¢l ferrocarril del Norte de Bueno-
Aires, hubiera sido necesaria una ley del Honorable Congreso
de la Nacion, o sea, el imico poder que puede disponer de "os
recursos de la Nacion, v que mis divectamente represente la
soberania popular. '

Congidero por eso, que ¢s perfectamente viable o defensa
hecha por el senor Procurador Fiscal que representa on el caso
ala Nacion (decreto de i< 720 formulada de acuerdo con las
consideraciones aducidas por ¢l ex Procurador General! de la
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Nacion, don Julo Botet, on el dutamen que obra o fso 30 del
expedicnte admintstrative agregade s v convenado de que o
ferrocarrl Central Argentino no ha podudo sinonna ey del Ho
porable Congreso - e Nacwon, que amtorizase la transference,
adauirir tas exencones de gue gozaha el ferrocarril del Norte
de Buenos Adres, acordadas por Ia Legislarura de fa Proines
de Duenos Nores, lego a la conclusion de gue tecrpoco niede
IIVOCAT esas Iismas exenciones para demandar fa decoluese
del inpresto de Contritbucion Directa e e se trat

:':t"”.'l on \l'l'l!.'l'il muy t'\H‘jluflI!";il‘ln, 1!“(' h;ﬂlin-:ll];l bl siee-
Ferama de un Estado argentio, otorgado una exencwm o pre
vilegio o una empresa ferroviariy, esti pudiers, smoantenca de
fa soberama gue ha snecedido a la primera, enajenar vaivia
mente a unotercero. bromisma exencion o privilegio, presom
diendo ast en absoluto de? unico peeder cel Honorable Congreso
en el ensologne prodra antorizar tal vn:ljrllm'i-!n. por trialarse

Ge HMNNIeStos v Tecr oS de 1a Nacwon

La misma actore ba reconoctdo la necestdad e nna lev
del Bonorable Congreso, para realizar una ample fusion de o
compania, con la del ferrocarnl Buenos Aires v Rosaro, coan
do olota v obtuve la ey 0052, por Ia cnal e amorizy oex
plotocion de ambas companias en tnma sola empresa, bajo I
denominacion de Compama del Ferrocarrnd Central  Nrgentne
tarttetlo 10 de laomisma ley, fojas 85 in fine ) quedando wodo-
jos derechos, franguicias, obligaciones v gravamenes, <uhsis
tentes en favor v oa cargo de las diferentes compaimas obtenyios
por los contrates de coneesion, leves v odecretos nacvonales v
provinciales, en cuanto sea compatible con dichas leves v

cretos e le son referontes, etc, ote o Artienio 300 fs0 N3 vt

Ahora Bien. ol hablar la ley de derechos v frangmens -
refiere expresamente a los dercchos v franquicias  respecetivy
rente obtenidos por Ias compaias en sus contriatos de conce
stor, v evidentenente no ha podido referirse. como To sostiene

' t (]

el auts o las exenciones dge! ferrocarrl de Praenos Vires o
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Sau Fernmdo, que pretende hader adgquiride, va que 1a ey de
e e ocipe, no o menctona stuiera adicho ferrocareil, v ova gue
1oy seria concchible gne esta lev de! Honorable Congreso se
refmiera a una transferencia de privilegios v exenciones que ¢l
v habia amonzado.

N ]ITIilil'lllltl.'il‘.ﬂ“. invocar L compaiia actora, la exen.
aon de mmpuesto acordida por la provineiz al ferrocarril de
Puenos \ires o San Fernando, v eneontrandose veneido con
exceso of plazo de 4o anos, por el coal Ta misma comparia fue
exceptunada de mrmesto, <¢ mepone, a i picio, el rechazo e
o denondda.

A meritn de estus breves consileractones, vota iemalnente
por la afirmativa,

Los setiores vocales, doctores Salvat v Gigena dijeron que
ceadberam al voto precedents del sefor voeal doctor Zantola
v ocomsideraciones concordantes de! voto el senor vocal doetor
Senillosa,

Con o gque termimo ¢ acto, guedando acordada T signiente
semtencia, - - Salvet, — Newillosa, — Zapiole, — Gigeme. -
Ante mi: K. F. Olmedo

Es copia f1e]l del acuerdo que obra en Tas pagnss 303 @
313 del libro nimera 23 de Aenerdos de L Exma, Cionnra Se-
vanda de Apelaciones en lo Civil. — R, F. Olmedo,

SENTENCIA

Buemos Aires, Agosto & de I'n2]
Y vistos:

or ol mérito que ofrece i votaciom de gque mstruye el
senerdo que precede, se confirma, con costas, la sentencia ape-
Nk, Rep. Yos sellos, — R M Sulvat. — Felipe Senillosa. —
test M. Zapiola, - Awrdiane Gigene, — Ante mi: BFC OF-
wredo,
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Bucnos Aires, Septiembre -0 d¢ |20
Vistos v considerando:

Cnte en el presente jocio la Compana del Ferrocarrt Ci
tral Argentino reclama det Gobierno Nactonal Ly devolneion
Crosina e diez vosiete mil cnatrocientos noventin vocinen hesos
cave pago le fue ipuesto, en los respectivos jcios de anre
noo, aotitlo de comtribucion terrtorial correspondiente al -
mateble en gne se haila edificada la estacion Retiro, por el
tiemps transcursido desde el 30 de b de 1gon hasta ¢! 3 de
cotnbre de 9oy, fecha esta altima en gue la denundante sc
acogio a la ley 3315,

COue la Companing actora ha mvocado en apovo de s de
watnda s @ da exencion de toda comribneion acordade a la em-
opesn del Ferrocarril de Buenos \ires v San Fernando por 14
Provincia de Buenos Aires en virtud del artien'o 11 del con
trato e coneesion de fechy 25 de febrero de 1862, ulur;.:.-n!u 1
meria de lo dispuesto en las leves provincialet de 27 de junio
mecrporados a g empresa del Ferrocarril Central Nrgenting, 1a
e, estaciones v odenias bienes del Ferrocarnl del Norte de

de N3z v 23 de jomo de 18390 B¢l hecho de haber quedade

Bucnos Nires. gue a suovez era sucesor del concestonario pri-
nutive of Ferrocarnl de Buenos Aires v San Fernando, incor
poracion aprobada por decreto del Poder jecutive Naciony!
de 11 e enero de 188G ¢ la l.!”i_!'!.liﬂ_'l:'l'jl'll'l del articulo 5 i de la ]a'_\
pacional numero G062 que, a Juicto de la demandante, cons..
el osubsistencia a su favor de esa exencion de imnuestos,
(ne sin deseonocer. el aribunal o guo, que la cmpresa del
Forraearsil a San Fernando v su sueesora la de! Ferroeerid
ol Norte de Buenos Nires se hallaban exentas del prvo e
[ "'.':Elll.\'i"'ll(" iocnles 1 \'i:‘llhi ll{.'i contrato nh* n'nu:t'-i-'m, e
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clarw. sin embargo, que dicha franquicia no hia podido enaje-
narse validamente v transmitrse a ln Compania del Ferrocarri
Contral Argentino en avsencia de una sancion legislativa que
antoriee b veston, v oporgque “al habiar Ta ey (onumero 6062 )
de derechos v franquicias, se reficre expresamente a los dere
s v frangnicias respectivamente obtenidos por las compaiias
CIslEs COmirtos de concesion N cvideniemente no hg }nulil]n
referirse,  como o sostiene el apelante, a las exenciones  del
Ferrocarnil de Boenos Nires a San Fermando, que  pretende
haber adguirido, ya gue da ley no menciona siquicra a dicho
fervocarril, ¥ va gue no seria concebible que esta ley del Ho-
norable Congreso se refricra a una transferencia de privilegios
v oexenciones que ¢l no habia antorizado™.

Qe las conclusiones formuladas en la sentencia recurrida
se encuentran, sin embargo, en pugna con ¢! texto de L disposi
cron fegal de que se trata v eon los fines quc el Poder Lesisla-
tvo tuve en vista al sancionarla,

Oue st bien ¢} artienlo 37 de la ley 00062 se presta por s
redacaion a taciles cmiusiones, es, a pesar de todo, mdudabie
ane comtempla la situacion de la empresa demandante como s
cesora de las diversas empresas euva lineis  fneron incorpo.
randose sucesivamente a su sistema o al sistema de! Ferrocarril
Puenos Aires v Rosario, v que en virted de fa ey enya inteli-
gruri:l <¢ ha t‘l‘lrr-[ii-n:d[n, npu'd:lln:ut fusionados en Ly de! Cen-
tral \rgentino.

Oue, en efecto, prescindiendo para mayor claidad de la
frase wcidental agregada al aruculo en cuestion, queda ceste
redactado en los siguientes termmos: “Sin perjuicio de las
disposiciones de la ley 3315 enumeradas en ¢l artienlo anterior
aticdan subsistentes todos los derechos, oblignciones, frangui-
Cias ¥ gravamenes existentes en favor ¥ a cargo de las diferen-
tes COMpPaas. ... ceeeeeseen. cuvos hienes constitnivin 14
propiedad del Ferracaril Central Avgentino™,

< Que fa frase meidemtal de gue se ha presemdido momen
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e aeme fa linea del Ferrocarril del Norte de Buenos
Nives, 1a omiston carcee e mportancia desde e Ins rete.
rencias se eeron solamente por via de eremplo v otoda ver
qite nley 6002 estabiece en suoarticalo 3 una pornmas seneral
aphicabie a todas Tas lineas que actuidmente perieneeen al Ferro-
carrtl Central \rgentino, entre las cnales ¢ enenta la del Fe-
vrovarts e Buenos Vires v San Fernando, mas tarde Ferro-
caritl ool Narte de Buenos \ires,

e o cwennstancia de no haber mediado une sancion
e i gue antor gase expresamente a incorporacion de i
med del Ferrocarni! del Norte acla empresa del Central Argen-
tine o T cesion de sus privilegios o franquicias, no paede opo
nerse oo thinna compania despucs de sancionada la fey bob2
one,  leclarar subsistentes tales derechos volas obligaciones
corvelstivas, ha dado suoaprobacion a la incorporacion o fusiim
de dichias hineas,

(ve, por consiguienie, al resolver el tribunal ¢ gio que Ia
reentrente no puede hacer valer la exencion de impuestos acor.
dada o s oantecesora la compania de! Ferrocarril - Loenos
Arres o San Fernando, ha contrariado lo dispuesto en ¢l ar
actilo 30 de la ley nacional niimero 6062,

Pnosuomerito s¢ revoea la sentencia apelada, declarindose
quie o Nacion esta obligada a devolver a la demandante fa st
rechorada en este juicio,  Paguense las costas en el orden
cansade. Natifiquese v devudlvase, debiendo reponerse en ¢l
tribunal de origen los sellos correspondientes a la parte actori.

A. BermEjo. - Nicaxor (. pFL
Sorak. — D E. Parnacio —
Ravaox NMioxnez,
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Don Luis Dominguez contre don Manuel Cordiziols, soboe
cobro de pesos. Conticida de competenia.
-

Stmaria: No existiendo lugar explicita o implicitamente con-
venido para ¢l compliniiento de las obligaciones, debe ate-
nerse, en lo que concierne ala jurisdiccion, a la correspon-
diente ol domiciho ||1.'! -11.-_u|.:nul:ulu pur .'l\."l::‘.l‘ﬂ'l |,lt'l‘-~|l‘.1:-.1

Caso: Lo explican las pilezas Signientes:

DICTAMEN DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Bucnos Aires, Setiembre 23 de 1122
Suprema Corte:

Don Luis Domiinguez demando al doctor Manuel Condi
viole por cobro de pesos v datios v operjuicios ante el Juzgado
Civil v Comercial e da emdad de Corrientes. Pidio que el de-
mandado fuese citado en s domicilio, en la Capital de Ia Na
cion,

Con motivo de esta citacion, ¢l doctor Cordiviola nlanted
ante ¢! Juez de 10 Instancete en lo Civil de su domnicilio, con-
tiendy de competencia con el de Corrientes, sosteniendo  ue
solo podia ser demandado en Buenos Nires, por ser agui su do-
nieilio v atento o que la miciada era una accion per-onal.,

Aceptada por el Juez de !a Capital de la Nacion la peticion
del demandado, quedo trabada la contienda de competencia que
los jueces elevan a resolucion «de V. E.

El actor Dominguez sostiene gue el demandado le contir-
noel mandato o encargo de arrendar un campo en la provineia
de Corrientes v que, en ejercicio de tal comision, hizo gastos v
sufrio perjuicios cuva pago corresponde al doctor Cordiviola.
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Creo, que, prima facie ha justificado sus afirmaciones con
I correspondencia agregada.

Y sea que se trate del ¢jerdicio de un mandato o de ana
Ineacton de servicios cuyvo pago se demanda, 1o cierto os que la
cjecucion de! contrato no ha podido ni puede efectuarse en otra
parte que en Corrientes,

<. por lo tanto, aplicable el articnlo 4 del Codigo de
Procedimientos de la Capiral, en coanto decide que. cnando se
ejerciten acciones personales, s juez competente el del ugar
convenido para ¢l ciimplimiento de la obligacion, regla comforme
com el principio adoptado por ¢l Codigo Civil en los articulos
1211 & 1215,

Opine, en consecuencia, gue corresponde derimir esta con-
tienda en favor de la competencia del Juez de Corrientes.

José¢ Nicolas Maticnzo.,

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Septiembre .0 de 1922

Auwtos v vistos© Los de contienda de competencia entre un
Juez de 1.7 Instancia en lo Civil de Ta Capital v otro de a ciu-
dad de Corrientes para conocer del juicio por cobro de pesos
miciado por don Luis Dominguez contra el doctor Manuel Cor-
aiviola, v

Considerando ;

Que ko demanda tiende a obtener el pago “de la cantidad
de tres mil pesos moneda nacional ¥ que comprenden los gas-
tos v mejoras realizadas v dafios v perjuicios que su actitud me
ocasiona por las circunstancias expresadas” (fojas 16 del ex-
pediente seguido en Corrientes ).



L LI FALLUS DE LA CORTE SUPREMA

(_Jlit' 0 djsirece comtrato .':];.','nlllu respecto fa dHITPAacian
que segun dice ¢! actor Tue amonzado o tomar por < nnsimo
tara entrar a poseer el terreno v orealizar las mejoras vognstos

gite reclama

Oue en tales circunstanciis no puede decivse ane exista un
lagar explicita o uepheitamente convendo parac el complunien
o de Tas obligaciones v es necesario atenerse en lo que coneter-
ue a la qurisdiceion a la correspondiente al domiciiio del deman.
dado por accion personal ( Fallos, tomo 124, pagina 103

Por ello, oido el <enor Procurador General, se declar 1
competencia del sefior Juez de la Capital pura conocer de estg
cantsa v oen conscenencia remitansele los autos, debiendo repo
perse ante ¢l mistmo los sellos, dando ¢l correspondiente viso
al senor Juez de 'a provincia de Corrientes.

A BerMijo, NICANOR (5 prEL
SotARr.. — D. E. Pabacie  —

Raaman Mesprz

e o ——

Fisco Nacional contra don José Uolponi, soire reiviadicacton

Stonerio s No procede fa accion reivindicatoria en v caso en
que el demandado acredita su dommio, presentavio un 0
tulo comprobatorio de una posesion de treinta v odes anios
arites de imwiarse la demanda.

Caso - Lo explican las piezas siguientes:
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<UN FTENCIA . SENOK 1U¥Z FEDERAL
La Plata, Abnil 1* d¢ 20

Yovistos s oeste jincio segmdo por el Fiseo Nacional contrag
den Jose Volpom, <obre reivindicacion de dos fracciones (e
verra stiudas en la Ensenada, con un wtal de diez v ocho hee
reas, cnanentae voocho areas, catorce centiirens vosetenta
cmco decmictros, del que resulta:

Primero: Que en 28 de noviembre de 1917 ¢ Procorador
Fiscal de seceion se presentad fundando fa accion en los siguien.
tes hechos v consideraciones: @i Decreto del Ejecutive Nacio
ral de 1o de julio de 1017 ordenindo T iniciacion del juicio;
o Dosimio privado v emmeme que ha ejercido ¢! Gobierno
Provincial de Buenos Nires, realizando  actos de propietario
tales como haber hecho mensurar en 18092 v ejecutido otros
actos que importaban abanzar el domimio fiseal: ¢ lLev de
cnero b de 1867 mediimte Ta cual la Legislatura Provineial de.
Tare menajenables los terrenos de la isla, en envo caso no
cran susceptibles de prescripaon: d) Lev nacional ntumero
4430 v ey provincia! de 1.0 de octubre de 1904 aprobatorias de
i venta hecha por la Provincia de Boenos Nires al Gobierno
de la Nacion del Puerto de La Plata, ¢l que iormaba parie in-
tegrante de agquelia, habiendose e~tableeido en ¢l comtrato “que
vi hecho de la cesion del Puerto no suponia ¢l reconociniento
come de propicdad privada de los terrenos existentes en poder
de los particulares sin titw'o legal v. por ¢l contrario, la Provin-
cia transferia a la Nacion todos los privilegios, dercchos voac
ciomes para hacerlos valer en su oportimidad”;: ¢ Funda su
Cerccho en los articulos 2345, 3080, 3008, Jois. joih, 2738,
2730, 2438 v 2330 del Cadigo Civil v termina pidiendo se haga
wear a la denmamda con costos v ocostas procesades,

Segundao: e corrido trasiido de la demanda, ella se
contesta por don fos¢é Valponi, quien adnee para pedir snre.
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chazo ques emergiendo a accion que s intenta del dominio, e
nece<itio haber adguinido éste, ast como tambien haber tenido
la posesion, circiunstancer esta iltima sobre la que guards =i
encio el representante del Fisco, hmitandose a expresar que Iy
terra reclamada fue comprada por Ia Nacion a Ia Provincia
X sienido este ¢ titulo mvocado debe u|¢'j;||‘in e=tablecido e fos
derechos del Fiseo Nacional son los correspondientes o todo
compradors es decir, aue adquirto un derecho a la posesion, pero
no la posesion misma.

Por da demas, el actor no andividualiza la tierra deman-
Cada. El Fisco Nacional nunca tuvo la posesion de las ticrras
venpadas por Volponi, quien es sucesor alisolito de los derechos
posesopios de los otorgantes de fos docnmentos que acompai,
respects de oo segunda Traceion mencionada en fa denaonda;
e cianto a la primera fraccion la ha adipirido en propiedad
JOF STescrneion fremtenar.

Despues de extenderse en consideraciones dirigidas o -
vildar estos fundamentos de hecho v de derceho de ta deman
Jaov fendanddse en jos articulos 1333, 1400, 2384, 1344, 2324,
meiso 70 qoi1s del Codigo Civil, stermina pidiendo el rechazo
de aqueily vor haberse operado la preseripeion en virtud de Iy
posesion de treinta afios, todo con especial condenacion en cos.
a< Agrew ane en enanto a la primera fraccion a ue sc 1o
fiore T demanda existe fitis pendencie, comp puede verse on L
Call=i »-i';.:'l!:f!.'l ante la secretaria Fonr HIgre de este _ln?.]:.'.iirr por
of Fiseo Naemal contra el demandado por veivindicacion v, asi,
opone taminen esta defensa, :

Tervero: OQue a fojas 37 ¢ Procurador Fiscal saini fiests
qie por un error involuntario s¢ ha incluido en esta demamda
Ceopronera fraceion compuesta de gquinee heetareas, ete., gue
estabie va comnprendida en ¢l juicio miciado con anterioridad
comtra ol demandado por la secretaria Fonrouge, error del cnal
o i enterado al leer fa contestacion de la demanda v compul-
ar das constanecias de ambos expedientes, por lo que et la
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srcadate denrende o Ta segimuda Praceion de dos hectireas, ochen-
v cuatro areas, cinenenta centiareas, sita en Camboceros; <
hre In calle I.i!lil'l"

Cuartee: Que recibida Ta cansa a proeba, se procdugo L eer.
Sftenda o fola ochenta, v habiendo las partes alegado sobive <n

sreriton o easa guedd hsta para defindiva,
Y consuderandao:

10 Oue tal como fa litis se ha trabado v reducida la de
sianda, o la fornm mamfestada por el actor. es decir, a la =ola
faceion numero 2 (Cambaceres)  debe estudiarse en primer
fugar el derecho que se ejerce por ¢ste, v gque ha sido contes-
tudo por el demandado. En cefecto, oste dice, que ¢l aetor no
gt tentdo mmea la posesion del errene gque se o reivine
dGica requisitoindispensable para gque prospere la ace
cion entablada, Asi el arveulo 2738 del Codigo Civil
e e el prapietario que ha perdido la posesion fa re
Cama v oreivindica contra aguel que se encuentra en posesion
qe eila voes indudable, que st no se ha tenido no se puede per-
der. Pero st bien es cierto ésto, no lo es menos que el propie:
turio aque ~e¢ halle en esta sitnacion puede invoear los derechos
de s amtecesor, v obrar como procurator in rem siam (articnlo-
2772, 2303, 2774 v 1444 Codigo Civily v porque ademias, por
Toarnenlo 10 de ta ey 930 aprotoria del contrato de trans
feren i del Puerto de esta cindad, se transtieren a ¢sta, todos
s derechos v acclones gue tenia la vendedora, para gue Jos g
diera ejercer cuando lo erevere conveniente.  El derecho, pues,
cue cjercita ¢l actor, es procedente.

200 Oue contra ¢l tittdo invocado por el actor, s¢ presenta
otro por el demandado agregido a fs, 24 v por ¢l caal consta
aite en 23 de enero de 1914 el demandado Volpom compro o
don Juan, don Angel v dona Margarita Zubieta un terreno
pantada en Cambaceres compuesto de catoree mil novecientos
noventa v onueve metros, doce decimetros cuadrados, lindando
con la suceston de don Antonime Cambaceres, con don Domange
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Vildlwes, com don Dommen Recalde v oeom Tn ealle Real - o fos
Zubneta fés corréspondia el inmueble por haber sido declarado
civersiles herederos de sus padres don Juan Zubiets v o
'-I;;r;:uri!;{ Chaceo, -t'gl-IT1 consty de la i'l'\iu'ﬁli\':l declaratonn
pdicial tambien testimoniada, \ fojas 19 esta agregada otra es
critura piablica mediante la cua! ¢l nombrado don Juan Zubiets
comprar en 2o de pimo de 1883 ¢l mmueble de referencia trans
firenddole el vendedor, don Joagqun Irigoven todos <us dere-
hos posesorios los cuales aparecen, ademas, abonados por o
minrmacion  smoarie de Clivos  pormenores istruve e test
imonio agregado a4 foias veinte.

s enoaz el vtulo relacionado para sobreponcerse gl del
cctor 2 BL de ostes emana del domnnio eminente que sobre 1y
rierra ejerciac-lan Provincia de Buenos Nires que trasmite s 1o
Nacion todos los derechos que sobre Ta misma el mavor
extension - tenta, s perjoicio de legitimos derechos de
wreeros” fart, 20 e b fn fine del contrato de adguisicion
del Puertor, es dear, que los particulares que demuestren tener
legitimo titmio de ke verra que ocupian dentro de la zona gue
comprende la cesion, estartan amparados por a disposicion Te-
ga' entadi, como va ha tenido opactunidad el mirascrinto de de.
clararlo en otros Ditigios semeiantes ol actual Cinicio Jde Limon-
st ocottra ol Fisco por reivindicacion ). Exammado el tinado
presentwdo por el demandado, se compracha, a gne don Toa
oumn rigoven vendio g don Inan Zubiet en 20 de nmato d
1883, ante ¢ esenbano de esta andad don Jose N Lonez, un
mente de alamos v osances que ocupa un terreno de 330 mits,
ve frente por 3440 mts de fondo mas o menos, dentro de fos
Iimderas que <¢ expresan, el enal correspondia al vendedor mor
baberio hecho plantar a sus expensas por ¢! mismo comprador
*habiends estado en posesion del terreno quieta v pacificas
“mente durante ctarenta vosiete anos, como es piablico v ono-
TrorioT s b oque esta posesion a titalo de propictatio, se justi.
oo por Zubneti, ante ¢l senor Tuez de 1 Instancia de csta

audad. con intervencion del senor Agenie Fiseal v se anrehn
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niormhecnm por amto de rrode agosto do 1883, transeryto
en o fola 22, en el que se declara gque <e ha justificado que
*Znieci, ha poseudo guieta v pacificomente a titnlo de ducie
¢l 1c e AN s I.‘\.'!H'l“:[l!-l“. n"{ir.-.ii.'l.". it fre pr i"'h'll‘.i'cf:l fo
por esertira de 23 de agosto de 1885, ante o mismo eseribiano
—onez ;o gue Jos sucesores de Zubteta vendieron a lose Vo!
poni, ia propiedad wt supra, por escritura de 23 de encro de
1014, pasada ante ¢l escribano de esta cidad don Tomas B.
Plater. Todos los testimonios referidos, s¢ hallan insoriptos
en ¢! Registro de la Propiedad. Si Lien el titulo del demandado
«mana de una informacion levantada para acreditar la posesion
treintenaria. y, que estas informaciones se¢ aprueban en cuanto
wa fngay por derecho, va que son de caracter voluntario v que
noomierviene parte alguna que contradiga o pruche lo contrario
de 1o que se pretende, no lo es menos, quie en autos no se ha
aemostrago que e=a informacion fuera apocrifa. ya porque e
actor hubiera ejercido sobre la cosa actos poscsorios durante
¢l pericdo que comprende la pretendida informacion, o va por
vl reconocinniento que hubiere hecho el poseedor, de su dere-
cho: pero ni una ni otra cosa se ha probado en este juicio para
destrinr la prueba que ese testimonio arroja. Y es de hacer
notar que ese titulo que produce sus efectos contra terceros,
art. ooz Cod. Civil). data del ano 1885, es decir de treinta v
dos afios antes de iniciada esta demanda, lo que demostraria de
ana manera acabada, que i la informacion no fuera eficaz, el
Lecho de la posesion, a titw'o de duetio v seitor de la cosa, ha.
L por 1o menos corrido desde aquella fecha hasta Iz denrm-
da, v suficiente por lo tanto, para dar por adquirido ¢f dominio
yor la preseripeion del derecho de los anteriores propictarios,
“o acuerdo con o dispuesto en el articulo goi15 C C.

3 Que los actos invocados por el actor como interrupti-
ves dde o preseripeion, tales como la mensura  particular e
mandd levantar el Gobierno de la Provincia, v el decreto del
s, e 24 de febrero de 9oy (fs. 57). invitando a los po-
cecdores de tierras fiscales a solieitarlas en arrendaniento, no
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constitinye un acto anterraptivo de Ia preseripeion -~ e en
cote easa o=¢ abna i |.-;r|‘|':|lln vl ana ”‘"‘i. — como lo ha dicho
o Corte saprema en otro litigio seguido entre las mismas par-
tes, y sl mportaria demostrin el animus de la posesion. 'ero
Ceontos e e aris, no basta para conservar eternamente la po-
sestore cttando otro Ta tiene matertalmente v ocon el nfisnn
ertlinns possrdendi, como en el caso presemte, gque <e acredita con
s eseritras exammadas, corroboradas, adeniis, con Tas de-

coaraviones de los testigios e In |ll.']:1h"-t-| CIv esta Ciltsi

por One siendo, pries, eficaz para acreditar ¢! domnio
:t'l Tllr‘ll e s I'L'i'.illtl'il‘Il, t‘! li!'t'lhi ili\'ln'.‘nln ;'mr q_-] lil.'l“:llli].:h‘lll
fanalogo al gue mvocaron los senores Limonsin, Scevigne en
Stigios cde rerindicacion contrac ¢! Gobierno de Ia Naeron,
que 1 Corte Suprema declaro eficaz para oponerlo al del de-
andado s gque atn eoando expresa nna superiicie menor que
Yioretvindiendia, comprende toda la que se halla dentro de los
linderos gne se -i.'ln_:nl terreno, con el aditamento de gne las me-
Tedas <on neis o menos yvogue concterdan con las que e exore-
canen b demanda, over planes ilustrativos de fojas 5y 170 b
wecion intentada no puede prosperar, atento ademas, a lo que
c-tatuve el articulo 27092 del Codiga Civil,

Par las consideraciones que preceden v definitivamente
mizgs ‘o, fallo: rechazando Iy demanda, con costas, CArticilo
22t Codiga de Procedimientos i, Notifiquese en el original v
en oportimidad archivese. — . Zaialia

SENTENCI\ DE LA CAMARA FEDERAL

' L.a Plata, Octubre 21 de 1221,
\istos, eomsiderazndo:

1 ttulo presentado por el demandado e< perfectamente
valido para acreditar su dominio. La eseritura de fojas 1, =1
Lien, on parte, se refiere aoun monte de sanees voalamos, agreg
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a comtimuacion que ¢l vendedor ha estado en posesion del terre.

pooauicta vopacificamente durante cuarenta v osicte aflos, ¢omo

e« publico v notorio: v sigue diciendo @ continuacion “verifica

et venta incluyendo en ella todos los derechos, posesiones a

ttnlo de dueno gque durante el término dicho ha ejercido quicta
pacificamente”,

1 mualo erigimal no se refiere, pues, <olo al monte sine
thicn al terreno en que agquél estic plantado, circunstancias
que corroboran la informacion treimtenaria de fojas veinte.

I derecho del demandado no estie apovado, entonces, en
una procha twestimonial descarnada, por cuanto ¢sta es confir-
satoria del titulo exhibido v se halla fuertemente corroborada
por el informe de s 64 v las boletas de = 116a &

. Par estos vosus fundamentos se eomfirma, con costas, la
centencia apelada de fojas 101, v oen cuamto a los honorarios
lel doctor Moling, se confirma la regnlacion de fojas o8 No-
viguese v devunehvase, — cutonio 1, Vercenaro, R’ Guido

Lll‘-"l.-'.':ull'. . 'rl'jl..' .”lll'{'l-'.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bucnos Aircs, Septiembre 29 de 1122

Vistos v considerando:

Por <us fundamentos se confirma la sentencia anpeladi en
Lo parte que declara procedente la excepeion de  preseripeion’
treintenaria opiesta por el demandado, v e la revoea en cnanto
condena al Gobierno Nacional a! pago de las costas del juiciog
cue detberian ser abonadas por su orden, atenta la naturaleza
de la defensa que ha prosperado.  Notifiguese v devaélvase al
srilumal de origen ante quien se repondri el papel en lo corres-
condiente.

A. BeErME)o. — Nicaxor G, pen
Sotak. — D E. Paracio. —

Rasvon Mesniz,
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Con fecha promeveo de septie vhre de mrl noveciont - o
tidas, Ta Corte Suprema no hize lugar a la quefs dedoent or
donAntento Mele, en picio sobre calimmntas, por apare o e
Tt propra exposicion del recurrente gue ke odoetsion e e e
curre no es denegatoria del fuero federal como To regierrn Iy
procedencia del reenrso extroordinario dei artienlo g e T les
43 que se interponia, al exygir que Ta decision sea e ol
derecho, privilegio o exencion fumdado on Ty Constinper o0 1

tudo o ley nacio. al.

En Taominsma fecha noose hizo dogar o laogqueta dedienia por

s seftares Bhizgi Hnos  en el juicio Elas ). Piola cont e Fran.
cisca Roode Dhggr, sobre desalojamiento, por aparccer de Dy -
pia exoosicion de lod recurrentes que los puntos ctestionados
nabian versado sobre los gerechos del sub-loestario en o e
segnido por el locador contra su Jocatario, puntos regi los por
1 derecho comm v procesal v opor lo mismo ajenos ol recurso
extraordinario para ante Ia Corte Suprema: agregandosc wle
cas que no basta mvoear el artienlo R de la Constitoenn <

1

lecrsion de L cagsa no depende de ' mteligencs: gne !

0 s atribnava

En euatre del mismo < declaro improcedente ! reenrso
extraordinario de apetacton concedido por ¢losetor Jiez e 1'as
de Mmoo vrovinen de Buenos Adres, cen el juicio sesunin Tt

don Gollerme Vae D' fsen contre Hervy Snttom Flocgield,
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solwe desadojamiento, en razon de que en Taocansa noose halig
resacite cnestien alpuna de carieter dfederal gne pidiers auto.
Sy oo recurso extraordinano del articnio tg de La ley 480 pues
umto fnosemtencia de l]t'-:!]llju, cotta los ]rro1:1!‘1:1‘i:11ni1-nlu- Iy
wtivos ol falty de personerin, seoencuentran regidos por las
pormas el orocedimiento local v por las disposiciones del de
teches comtin reltivas o la sub-loeacion, cuva aplicacism ¢ ex.
o ol expresado recurso, segmn o establece ¢ artienlo 13 e

Lmenciotguda lev munern g8,

Con fecha acha se declard no haber Inear al recusso a gue
oo refiere o artiendo 332 del Codigo de PProcedimientos Jde 1
Capits dednerdo en Tos sutos segimdos por Ta soeesin de dona
Pl N dde Resoaedt, suoconenrsa, comive don Bermardine Her.

o, en orarm de gue In junsdiccion apelada de Ia Corte

Supresa ha sudo reglamentidda por In ley Joss — articnlos §
At = Looe no commrende Tos reenrsos de inaplicabilidad de

lev o doetrina legal sobre que versa el tindo VI de! Codiga de
Procedimientos de I Capitad, —— nndificado, por otra parte

pror vl artendo o dde Ia ]l'_\ mnnern 183,

Con fecha onee no e hizo lungar o la queja dedeeida por
don =oatago Cermesoni en amos con dona Mariq P de Gon-
thicr. ~ e desalojo, por resuitar de la propia exposicion del
recitr ot el senteneia ape'ada se habia limitado o declirar
oren Jencgada una apelacion por aphicacion de las leves proce.

siles que ne anterizan el recurso extraordinario para ante
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Corte Suprema. v, ademis, porque la lev 11.122 que s¢ deca
USCE e ?-’;1_ Us ide Caracter 1"('-’!.. O =0, 11-11.!':1 ]:i (':tlail.'.! A LER
toroes nactomales v onor loomismao ajena al recnr=o extraordima.

rio, seenn lo reiteradamente resuelio,

En trece del miisnwo ¢ declaro bien .‘.cm'gmln- elorecirso

de hecho deducido por don Jaime. Vievra, ijo, solicitando m-
tervencion en los attos sucesorios de su padre, don Jaime
Vievia, por resultar de la propia exposicion del recurcente, e
las garantias con=titvziomales que decia vulneradas no fueron
imvocadas por ol oportimamente, es decir, antes (e L sentesicin
en condiciones e habilitaran al tribunal o gro a pronun
ciarse sobre las cnestrones federales de acuerdo con las normi -
(e rigen sus procedimientos,  cireunstancia esencial - para I
procedencia Jdel recurso con arreglo a lo dispuesto por ol ar

teido Lyode Ia lev nimero g8,

Er la misntg fecha no se hizo lugar a la queja deducida
por dotia Leoncia Pere de Suava, en el jmicio que sigue contra
don Alciandra \m, sobre falsificacion de documento v tenta.
tiva e estafa, en razon de que Ia sentencia apelada se habia
tntade a negarie ¢ “rol de querellante”, que habia fundado
en fos articnlos 14 v 170 del L't'niigu de !'l.'lll:t‘tlitl'tit'nl--.- en o
Crommnal, voen ta'es condiciones, el recurso extraordingrio que
aroriza ol artictlo 22 del expresado Codigo, no es procedente.

poes se trataba Jde o interpretacion v oaplicacion de precontos
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de derecho comun v procesal, estrafios al reciirso interpresto,

de acuerdo con o gque establece el articulo 135 de la lev a8,

En la misma fecha no se hizo lugar, igualmente, a la gueja
deducida por don Francisco Griffero, en los autos sucesorios
de dem Pedro Grifiero, por desprenderse de la propia osjaosicion
del recurrente que en el caso solo se habia tratado de una reso
incion dictada por la Caimara Segunda de Apelaciones en 1o Ci-
vil intimando ¢l deposito judicial de Ta cantidad alicuota corres-
pondiente,  fundandose para ello en disposiciones de derecho
comuin v, adema-, porque las atribuciones v obligaciones del
admimstrador de una sucesion estin regidas por ¢l derecho
comun, v por o mismo el incidente sobre administracion de-
pende de la interpretacion v aplicacion de éste, v no de Ia in-
teligencia que se atribuva al artienlo 17 de la Constitucion que
se mvocaba, en cuanto consagra la inviolabilidad de ia pro-

piedad.

En Ia misma fecha no se hizo lugar a la queja deducida
por don Aquilino Fernandez en antos con The Smithfield and
Argentine Meat C 1l sobre indenmmizacion de dafios v per-
juicios, por resultar de la propia exposicion de! reenrrente gue
s¢ habia tratado de la interpretacion v aplicacion del articulo o
de la lev o088, sobre accidentes del trabajo, que como va se ha
hecho constar por el tribunal, es de derecho comiim v por lo
mismo ajena al recur=o extraordinario det articulo 14 de la

ley 4R,
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Con fecha quinee la Corte Suprema dJdeclard hnprocedents
¢ recursa concedido LR e Cammara 2. e .-\|lt‘l;l1‘i'l$lr~ i
Civil de Ia Capital, en el juicio seguido por los senores s
Peire v Compania contra fos sefiores Bakan Huos, por cuantg
Ja sentencia ajwlada se halva hmitado a confivmar por sus fun
damentos Ia pronunciada por el sefior Juez en lo Civil, que
hacta lugar a Lo excepeton de mhabiidad de titndo opuesta po
1os demandados, de donde resu'tn e dicha resohicion no re-
vestia ol caracter de defimtiva, mdispensable para la proceden.
i del recurso extraordipario Jdel artculo g de da ley g%, desde
que la parte vencuda tene el derecho de promover el pacio or-

i
ditierio sobre lo mismo que ha <ido materi de Ly cpecncion,

Fn dicz y ocho del mismo no se nzo lugar ot quega de
cucida por don Mignel Simole en autos con dona Marm I de
Fernandesz, sobre desalojamiento, por cuanto segun 'o expre-
saba ¢l recurrente, ol securso que mterpuso ante el inferior v
reprodoce en la queja, era el legislado por el arncalo 280 v
comeordantes de! Codigo de Procedmiientos de la Capital, ol
que segun o reiteradamente resuchto, no es procedente pars

ante la Corte Supreme.

Lo B s feclta no se lizo lugar, wgua’mente, = b g s
interpiesta por don Fvaristo Boguer Cltero en autos con den
Pedra Perez Fernandez, sobre desalojamiento, en razon de gite
ol recnrso de nubidad que se imterponia imvocindo el artiento
<33 e Las ll'_‘-t‘- il _I!?-l.!!"i:i Federal no es '_J""l.'l"l‘.'“'.t‘ paLra ante

Lt Ot SIPre en ;-;--ﬂn-.. .‘--[‘I'v-tim!‘.lllit.-mcw A b justicia - or
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Tnamm de Ta Capital, 2 Jos que solo seria aplicable o del ar-
venle g de la Tey g8 oy ademis, porgue los pantos dde hecho v
e pracha a gue se bacia referencia son ajenos al recurso ex-

rnordmarnie con arreglo g 1o reneradamente resuelho

Con fecha vemnte no se hizo Ingar a la queja dedocida por
dem Blas dzze en los amtos Lmsa H. de Santa Maria v otros
contra Armanda Gutierrez, sobre desalojamiento, por despren.
der de Ta propia exposicion del recurrente que en el caso tan
sofase habwa traado de la mterpretacion voaplicacion de Ia
Tt gque es de derecho comtin v que no habia sido impng-

soacdy vome comtraria o aouna chinesula de la Constitucion.

Fn i nosma fecha no se hizo lugar ;0 Ia queja miterpuesta
por don Aberto Pelsmackers en antos con don Ernesto Espi.
tiosa, ~obre desalojamiento. porque segim o expresaba ¢l re-
currente ¢ tribunal local a que hacia referencia declaro bien
dencgados los recursos gue interpuso de la sentencia de gue se
auicja, en razon de qoe “la inconstitucionalidad de 'a lev de al-
quileres no puede ser tratada por haber sido deducida fuera de
Iz instancia respectiva’’, v tales fundamentos v circunstancias
de heeho v de derecho procesal, son extranos al recurso extrie

crdinario segin lo distone ¢l articulo 15 de la ley 8

Con fechy vemntdos, la Corte Suprema se declaro incom.
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petente para conocer.de! recurso previsto por los articulos 330

a 330 v 332 o Codigo de Procedimientos de Ta Capital. dedu-
cido pur don Morses Mova e hiliu-, con'ra un deereto del Inter-
ventor Nactmadl en da provincia de San Juan que antorizd a la
Mumeipalvdad de Pocito, para declarar calle pallica a un ca-
mino, por ser maprocedente para ante el tribunal, segan o reite.

radamente resuelto con arreglo a los articulos 3.0, 40 v 00 de

B dey nomero o33 gue determman la extension de la jurisdie-

cron apeiada de In Corte,

Con fechi veinticineo se declraron bien dencgados los re’
curso- dedocidos por la empress del Fo C. Oeste de Buenos
Atres en autos con In Pireccion General de Ferrocarriles, sobre
cobra de multas, contoa sentencia del senor Juez Federa! de la
Capital que rechaze las excepeiones opuestas de falta de perso-
ueria e ombhabilidad de ttulo, en el juicio de apremio, en razon
de que dicha resolucion no es definitiva con arreglo a lo dis
puesto por el articulo 320 del Codigo de Procedimientos. pues
quedan a salvo los derechos del recnrrente para hacerlos vales

en el jucio ordinario amtorizado por el mismeo.

e —— cm o m——
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Conscjo Nacional de Educacion on ¢l juicio sequido por ol
Banco de Londres v Brasil contra la sucesion de don Fran
cisco Sduchez Cuesta, sobre cobro de pesos. Recurso de
hecho,

Swaario s 1 Coalguiera gue sea la amplitud que se pretende
atribuir al recurso extraordinario respecto al momento en
ane dentro el procedimiento pueden ser planteadas la-
cuestiones de caricter federa! que lo motivan, es indudablc
dque deben serlo en el pleito, con anterioridad a la sentencia
definitiva, de tal manera que dicha sentencia pueda consi-
derarlas v resolverlas,

2" La resolucion del tribunal en la parte que establece
la forma en que han de abonarse las costas del jnicio, no
da lugar al recurso extraordinario,

Casos Lo explican 'as piezas siguientes

PICTAMEN DEIL SENOR FROCURADOR GENERAL

_ Buenos Aires, Septiembre 5 de 1!,
Suprema Corte:

En ¢l juicio seguido ante la justicia ordinaria por ¢l Banco
«  Londres v Brasil contra la sucesion de don Francisco San-
chez Cuesta, ¢l Consejo Nacional de Fducacion que intervenia
por los derechos que le acuerda la ley, ha sido condenado en
las costas de unas medidas de prueba que €l solicito ¥ que a
Camara de Apelaciones reputa innecesarias. '

Con este motivo, ¥ creyendo que la Canara debié virlo
previamente, conceptiia que se ha violado el derecho de defen
<1, =¢ le na condenado por tribunal sin jurisdiccion, por no
haber pedido nadie que se le condenara en costas v se ha dic-
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tutlo sentencia no fundada en ]l'_‘-'. descomoctiendose garontig-
establecidas en los araoalos 17 v a8 de Ia Constitucion.

o Chimara de \pelaciones, constderando que el case no
et comprendido en ol artietlo g de Ta ley 48, e ha denegadeo
4 recurso extraordimario para ante Ia Corte Suprens, v ¢! Con
¢jo Nactonal viene en queja ante V1

La condenacion en costas e~ una penalidad amtorizadi oo
fas Il'}l"\- [rl'iu‘l'-iall s Cidlin t'nll!]lh.‘lllt‘l'llu de Ias sentencias e
definen los pleitos v sus nerdentes, Kl articulo g de Ta Tey 48
noese refiere oellas La Constitucion tampoco fn menciona. m
exige que e funde expresamente en lev. En la prictica, los
ribumales e linmdtan o decir: con costas, cuanda impeonen <
pago al vencido, o cuanto a la jurisdicerom de un tribtunal
apelacion para condenar en costas o las partes, depende de las
leves de procedimientos, gque Vo EL no revisa en el recurso el
articulo L)

Por conagmiente, opino que dicho  recurso ha sido ooy
denegado,

José Nicolis Matieszo.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Ociubre 4 de 142

Antos v ovistos: ¢l recurso de hecho por denegacion del
extraordmario, interpuiesto por ¢! Consejo Nacional de Ed
cacion contra una resolucion de la Cimara 2 de Apelaciones
en loo Civil de la Capital, en los amos Baneo de Londres
Brasi” contra la sucesion de don Franciseo Sinchez Cuesta

Y comsuderando:
One seeun restlta de los antos remitidos a esta Corte por via
de miforme. las cuestiones planteadas como  fundamentos pars
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e procedencin de Ta apelacion extraordinaria atorizada por ol
crtienio vy de da lev g8 v 00 de ko ley 4oss, no han sido ma
teria de controversia en ¢l pletto, habiendosclas invoeado con
- posterioridad o la resolucion de fojas 33, que e la que motva
el recurso extraordinario denegado por la Camara de Alela-
ciones aludida.

Oue segun o ha establecido reiteradamente la jurisprn
dencia de este tribunal, cualquicra que sea la amplitud que e
protenda atribuir al recurso extraordinario respecto al meo-
mento en aue dentro del procedimiento, pueden ser plamteadas
ks cnestiones de caricter federal que o motivan, es indudable
oue deben serlo en el pletto, con anterioridad a la sentencia
definitiva, de tal manera que dicha sentencia pueda conside
rarlas v resolverlas,

Oue esta Corte ha declarado asimisino, que la resolucion
de un tribunal en la parte que establece L forma en que han de
abonarse las costas del juicio, no da lugar al recurzo extra
ordinario. (Fallos, tomo 125, pigina 14, entre otros).

Por ¢'lo, ¥ atentos los, fundamentos del dictamen del senor
P'rocurador General, se declara bien denegado ¢ recurso. Neo
tifiquese v archivese. Devoélvanse al tribunal de procedencia
los amtos  venidos por via de informe, con  testimonio de la
presente.

A. BerMEjJO Nicanor G. DEL
SoLar. — D E. Paracio —
RavMiON MENDEZ,

e e e
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P Ramon Avila v doia Mavia Castille de Aoila Csie coneurso s

mpario s Nuo procede ¢ recurso extraordinario del articulo
Loy R comtra ima resolucion que deniega el pedido de
an concitrsado, de que se declarase terminado éste v ose
o pusiese on posesion de todos sus bienes, apovado en fun.
damentos relativos a la iterpretacion de Ia ley 11077,

Cirsa s Looexnlican las prezas signientes:

DICTAMEN DI, SEXOR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
Buenos Aires, Agosto 14 de 12

el concorso civil de acreedores de don Ramon \vila
e Mart Castlla Nemiar de Avila, el concursado, acogicndose
coacley reorr, mdio se declarasen clansurados los procedimien-
tos, o le otorgara carta de pago, se ordenara el levantamiento de
o imhibieion v o< e entregaran sus bienes. Kl juez de 1" Ins.
tancia de Ia Capital accedin a todo, con excepeion e la clau.
sura del concurso v de la entrega de los bienes, declarando que
cstos pertenecen @ fos acreedores en virtud de la secion que
aundien ¢l concurso,

\pelada esta resolncion, fue confirmada por "a Cimara de
\pelaciones en lo Civil en 10 de mavo altimo.

st sentencia ha sido reenerida para ante V. . sostenien
e e el desapoderamiento de los ienes del concursado que
ola confirma es contrario a la Constitucion Nacional, articitlos
P U7, 10, 30 % 97, mekso 1.

IE] argumento consiste en que tal desapoderamiento no esta
autarizado por lev genergl del Congreso para toda In Nacion,
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como o requicre ¢l nci~o 11, articulo o7 de ia Constitucion.
sine por la ley de procedimiento de fa Capital, Ia cual ademas
repugma ¢l regimen  de capacidad  establecido por ¢l Codigo
Civil v a fas garantias acordadas a la propiedad por la Consii
tcion, entre fas enales se hallan las de gque 1odo habitante tiene
ol derecho de usar v disponer de su propicdad v no puede <cr
privado de ella, sino en virtnd de sentencia Tundada en lev.

La GCimara de \pelaciones no ha examinado estas cues
tiones; pere como ellas, le fueron oportunamente sometidas,
debe entenderse que las decide negativamente, desde que des-
cstine el derecho que el recurrente fimda en las clansnlas -
vocadas,

Las disposiciones sobre concurso civil de acreedores que
rigen en la Capital como parte del Codigo de Procedimientos
fueron dictadas por la provincia de Buenos Aires, cuando esta
cidad formaba parte de ¢'la ¥ s¢ manticnen en vigor en vir-
td del articulo 318 de la lev 1803 de 12 de noviembre de 18%)
gue mando observar por los tribunales creados por ella las leves
procesales de la provincia, en cuanto fueren compatibles con
dicha lev. No dijo entonces ¢l Congreso, no tenia necesidad
de decir. que quedaban derogadas las disposiciones contrarics
o la Constitueion, v que ¢ésta es ley suprema del pois m s
disposiciones contrarias al Codigo Civil o a otras leves de T
Nacion tarticulo 31 de lTa Costitueion 1.

Pero e mnecesario en el presente caso investigar gque dis-
posiciones de ese cariicter contiene el Codigo de Procedimientos
de la Capital: porque fa sentencia recurrida no se apovi en
ningtina clinsula de este Codigo, mi en ley alguna.

La declaracion de que los bienes del dendor concursado
pertenecen a los acreedores en virtwd de la cesion que uplica
¢l coneurso no se funda en ley v es aparentemente contraria il
texto de la ley 1077, invocada por el recurrente, segin a
cual “en los concursos civiles se extinguen todas las obligacio-
nes del dendor, v el juez. a peticion del mismo, mandar



166 PALLOS D" LA CORTE SUPREMA

‘evantar su inhibicion general v le otorgara carta de  pago.
Sempre (e no existivsen causas que lo sometan al fuero eri-
minal, tres anos despues de iniciado el conenrso™

Estando fuera de controversia que este concurso s¢ inicio
cu o de diciembre de 1org, v leva por consigniente mucho
mas de tres anos de duracion, podria acaso discutirse si la ex-
tmcton de fas obligaciones del dewdor afecta a los pagos va he--
chos om sus hienes o solamente a las responsabilidades por los
aldos que hubtese quedado adewdando a sus acreedores, como
c~tablece ¢! articulo 1536 de la ley de quiebras mercantiles. Pero
pocereo que, sin apovarse en lev alguna, pueda declararse sub.
astentes las obligiciones del deudor, que es lo que importa
negarle la devolucion de los hienes que se le embargaron para
camplirfas, v menos ereo gue esos bienes, cualquicra gue seq
<1 ovalor con elacion a dichas obligaciones, puedan declarars
costdos al catrimonio de los acreedores,

La <olucion dada a este punto por la sentencia apelada
cuehrant o en mr concepto fa garantia del articnlo 17 de la Cons.
ttucton, puesto que priva de su propiedad al recurrente sin
fmndarse en ley,

i conse encia, opine que corresponde  r¢voear dicha
<ontencia v devolver Ta causa para que sea nuevamente juzgada,
onforme a lo dispuesto por el articulo 16 de la ley 48.

José Nicolis Motionzo,

FALL® DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. Octubre 4 de 1922,
Y vistos: EI concurso civil de acreedores de don Ramon
W Awila v Poda Mara Costilla: Aguiar de Avila, venidos en
velacion extraordinaria de senteneia de la Camara 1.° de Ape-
Hietones e do Civil de la Captals

on=iderando
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Oue el panto relativo a la o constitucionaiidad de la ley
trory no ha sido tratdo a esta nstancia extraordinaria, pues
e planteado ante ke Ciorvara por un acreedor (fs. 3770, % ¢éste
teesalo o e imterpuiesto recurso alguno contra la sentencia e
declara constitucional esa ley, sino que ha pedido ante esta
Corte f;l.n miirmaci m de dicha sentendia ( fojas 600 ), quedando
“nconseenenci, circunseripto ¢! recurso interpuesto a la inter.
nrstacion que correspordda atribuir a la ley aludida, mvoeada
cor ol senor Avili, voa las cuestiones promovidas por este 1
folas 374,

(e ol cometrsado <olicitd en primera instancia que ade-
mas de otorgarsele carta de pago v el levantamiento de as m
hibiciones, s¢ declarase terminado ¢l coneurso v se e pusiera
en posesion de todos sps bienes, librandose al efecto los oficios
correspendientes a las respectivas amtoridades (fojas 489 ).

Oue a las peticiones de referencia las fundo el comcursado
en Ta lev 11,077 v el fuez @ gro hizo lugar al levantamiento de
las inhibiciones voal pedido de carta de pago. pero desestimo
o relativo a la posesion de los bienes v a que se declarase ter-
miinade el concurso fojas 300 vueltad.

Oue atentos los fundamentos legales en que el ape’ante
apoyo sus peticiones, reiterados ante esta Corte en ¢l memoria!
de fojas 3099, corresponde establecer que tales fundamentos.
relativos a fa imterpretacion de la ley 11077, son ajenos al re
ctirso extraordinario, segin se ha establecido en casos anilogos,
porgue la precitada ley es modificatoria  del Codigo  Civil,
(Fa'los, tomo 133, pagina 345).

Oue en cuanto a las consideraciones formuladas en se
oanda instancta, se reducen, concretamente, a 'a impogmacion
de inconstitucionalidad del articnlo 719 de! Cadigo de Procedi-
mientos de la Capital. alegada en razon de que. a juicio do!
spelante, es inconciliable con las disposiciones del Codign Ci-
vil. porque aguél autoriza los concursos forzosos a peticion de
un acreedor. mientras que ¢ Cadigo Civil solo ¢l concur-o vo-



1653 FALLOS DE LA COKTE SUPREMA

amtario, v siendo facultad del Congreso dictar dicho ultimo
Caodigo { Constitucion, articnlo 67, inciso 11 ), no ha podido éste

ser alterado por la lev local de procedinientos.

Que o este respecto es de tener en citenta ‘que segun ¢ ha
wsteblecido reiteradanente por este tribunal, no basta la inve-
cacion de clansulas constitucionales para antorizar la tercer:
mstancie extraordinaria para ante esta Corte, sino que ademas

Ia decision de la causa dependa de !

se requiere que aointer

retacion que se o atnbuva o las garantias anvocadas, como
amiera que de otro mode s decisiones que se dictaran carece-
ran de obicto, prnes inportarian declaraciones tesricas sin et
clencin alguna en la decision de 1a causa. (Fallos, tomo 133,
l'flﬂi”“ 208 entre otros i,

e la jurisprudencin precedentemente invocada es de es
tricta anbicacton al caso. toda vez que no existe relacion alguns
entre fa citada garantia constitucional v el caso sub lite, nor
ate smatesto laoeff acia legal de la argumentacion aludida. 1
crretnstanciy de que se hava denegado por pedido de alein

'.ig'rm-r!n" ¢l Jevantamento del concurso, no implica que ¢ste
tene ol caricter de forzeso v que ha sido declarado en virtud
del articile 71g del Codigo de Procedimientos, pues cnsta de

atos Cfojas 1w 29 gue se trata de una cesion voluntaria e
menes decretada o requisicion del administrador de Ia sociedad
convigal ;.-':11;- la esposa del recurrente, - v siendo una enes-
tion Je derecho coman, v por lo tanto extrana al presente re-

-

curso. ta de determinar Ta capacidad legal con que se hizo en

ciso da referida cesion de henes,

Par estos fundimentos v ooido ¢l senor Procurador Ge.
neral, se declara no haber Ingar al recurso interpuesto. Notifi
qeese vedeviclvanse, reponiendose el papel ante el jnzgado de
Caen : ; ¢

A. BERMEJO. — Nricaxor (. vy
Sorar. — DU E. Patacio —
Rasaox l'hft,\‘r-l-:z.'_
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Fae Awalo Argentime General Electric Compainy Liwited contra
lo Provincia de Buenos (lires, sobre cobro de pesos.
Siviario ;17 Reeonocida explicitancente por la Provincia 1z
desr I envao pago se rec'ama, no es admisible, como excusa
le la falta de pago. la alegacion de que por la respectiva
licitacion, debia pagarse con determinada partida del pre-

suptesto, Ugne se agoto’,

2.2 S las leyes locales pueden imponer reglas a las auto-
riddades de una provincia para la inversion de las rentas
de ésta, elias no pueden significar la derogacion de las que
contienen ‘os coligos dictados por ¢l Congreso respecto o
i forma v medios de perseguir el pago de las dendis
 Constitucion, articulos 31, 07, inciso 11 v articilo o8

Case: Resulta del siguiente ::

FALLOD DE LA CORTE SUPREMA
auneaos Aires, Octubre 6 de 1922

Y vistos: El representante de la Compania The Anglo Ar.
gentine General Elecric Company Ltda., entabla demanda con-
ra la Provincia de Buenos Aires por cobro de la cantidad de
nueve il cuatrocientos veinte pesos con noventia centavos mo-
neida nacional para que en oportunidad se la condene a su pagoe
con intereses legales v las costas del juicio, exponiendo:

Oue conforme a la licitacion de 6 de noviembre de 1109
v oa resolncion de 6 de diciembre del mismo ano, la socicdad
cue representa hizo entrega de los materiales destinados al te
‘egrafo de la provine'a y cuya naturaleza v precios enumora.

Que por decreto de 30 de noviembre de 1920 que en copia
acompana, ¢l Gobierno de Ta Provineia aceptd la proposicion
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de tq Compaiia consistente en el page de la expresada simi en
coa 'etra de tesoreria a 120 dias de plazo sin interés, pero ha
Diendo observado la Contaduria General que a ello se oponia ¢l
cruculo 21 de la ley de contabilidad, quoedo sin efecto aquella

se mandd pagar en efectivo con imputacion al articulo 30 de
I ley mencionada, fo que tampoco s¢ verifico.

Agrega que los anteeedentes referidos constan en el ex-
podiente administrativo letra T, ntmero 03, ano 1920, v funda
“wudemanda en os articulos 430 v 403 del Codigo de Comercio

Cnie acreditada en cuanto hubiere lugar, la jurisdiccion ori-
ginarin de esta Corte v corrido traslado de la demanda, el re-
presentante ‘e la provineia pidié su rechazo, con costas, “por
novser exigible la deuda desde que el pago quedoé subordinado a
las Leves que reglamentan las inversiones de fondos, como la
pusma ficitacton indicaba™.

Reconoce la verdad de los hechos relacionados en a de-
seanda v oexpresa, refiriendose a la fa'ta de pago no ohstante
tis Ordenes dadas por ¢l Poder Ejecutivo: “Todo proviene de
ane ese gasto, segun la licitacion misnna, debia abonarse con la
Partida 124 que se agoto v ahora el Gobierno deve arbitrar la
forma de efectuar ¢l pago de la cantidad reclamada que quedo
Sahordinada a la condicion que la misma licitacion indicaba”.

Oue no apareciendo en la demanda v contestacion hechos
cezados v no consentidos por las partes se dictd la providencia
Jeantos para definitiva (fojas 323,

Y constderando:

(e fa provineta reconoce explicitamente la denda euyo
cago se reclama, manifestando en términos expresos gue 'no
uede videbe discutir la legalidad del erédito” (fs. 20 vuelta ).

COue no puede admitirse como excusa de la falta de pago
In alegacion de que por ka licitacdn debia pagarse con la [?qrti_'—
(i 1eg del presupuesto “que se agﬁm"_ 1o qn;- sigmifica u'lt_lc"c:izl



PE JUSTICIA DE LA MACION 171

putacion del gasto se hizo imposible por culpa de! mismo
tendor que dio otro destino a la partid. que habia afectado al
camplimiento de e<a obligacion,

Que con arreglo a los articilos 32, inciso 20 v 42 del Co
digo Civil. las P'rovincias son personas juridicas de existencia
neesar'a que pueden ser demandadas v hacerse cjecuciom en
sus bienes. v ¢l cumplimiento de sus obligaciones civiles o
comerciales esta regido por los respectivos Codigos que ha
dictado ¢ Congreso v que no pueden ser alterados por as Pro-
Lincias,

Oue si las leves locales pueden pponer reglas a las auto-
ridades de upa provinei: para la inversion de las rentas de
cstas. éllas no pueden symificar la derogacion de las que con-
tenen los Codigos dictados por ¢l Congreso respecto a la for-
wa v medios de perseguir ¢l pago de las dendas.  ( Constitucion,
articulos 31, 67, inciso 11 v articulo 108).

Por estos fundamentos se dec'ara que la Provincia debe
sbonar en el término de diez dias, la cantidad reclamada con
s intereses desde 1z notificacion de la demanda v las costas
del juicio. Repimgase el papel.

A. Berumggo. — NicaNor (. pEL
Sorag. — D. E. Pyviwio, —
RavoN MExDEZ,

lion Esteban J. Campra contra don Enviqgue Fongi, sobre
disolucion de¢ socicdad.

Sumario: No procede ¢l recurso extraordinario del articulo
14, ley 48. contra un auto de una Camara de Apelacion que
revoct la resolucion de! inferior que habia concedido un
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recurso de apelacion interpuesto contra un lando acinioa

v dispuso que pasasen los antos o la presidencia para e
se diera ¢l trimite de lev al recurso de nalidad pendiente
(ha garanta de la defensa en juicio fue imvocada extem
porancamente, se trataba de la interpretacion v oaplicacion
e la lev procesal v ool tribunal al acordar o denegar un
recurso, se limita a determinar la extension de su junsdi
cion  apelada en virtnd de disposiciones  procesales o
merito de un antecedente de hecho, v finalmente, no habi

sentencia detiniiva ).

Cavot Lecexplican “as piezas signientes:

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Seftiembre 20 de 1122
: Suprema Corte

La resolucion recurrida declara inapelable un lando arbi-
tral dictado en i juicio segnido por don Esteban [ Canora
comtra don Enrique Fongi, sobire disolucion de sociedad.

Tal resolucion es de cariicter definitivo, va que concliy.
o) pleita, #atvo el vectrsa de nolidad. Y. como ¢l recurrente ha
alegado, en la primera oportunidad, gque ella se ha dictado sin
oirsele, privindole del derecho de defensa garantido en ¢l ar
sento 18 de la Constitiicion, creo que procese ¢! recurso extra-
ardindario dada por o articnio 1y de la ley 48 v que la Cionira
de .\;R‘het‘iﬂ-t‘lt‘h del Risario le ha dencgado.

En enanto al fondo, me parece gque la garantia constitncio-
nal myocada no ha sido viekluda, Ella no obsta a que los tri
bunales de scounds instancia aprecien su propia competencia
“in oir previamente sobre ¢l punto a las partes hugantes. Ademis,
¢! recurrente tuvo noticia de la peticion de la parte contraria

.para gque se declarara inapelable el lavde ¥ no objerd nada al
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respecto, noo obstante haber presentado varios escritos sobre
ctros puntos,  Fué notificado de la providencia de fs. 561, en
cue, haciendo constar haberse celebrado la andiencia ordenads
ot el articnlo 1230 del Codigo de Procedimientos, ¢ mand
pasar los autos a la Cimara para la resolucion del incidente
chre apelalnlidad del lando. Pidio reposicion de ese decreto,
pero no porque fuers inexacta la referencia a una audiencia ne
celebrada, sino porque importaba dejar sin proveer otra- peti-
crones ( fojas 398,

Fstda, pues, consentido el trimite que precedio a la decla-
racion de inapelabilidad. como lo hace constar la Camira al de-
nedar o] reeurso extraordinario para ante V. E.

José Nicolds Matienzo.

FALLo DI, LAy CORTE SUPREMA

Buesos Aires, Octubre ¥ da 1922

\utos v vistos: El recurso de becho por denegacion ¢
oxtraordinario, interpuesto contra sentencia de la Cimars: de
Apelaciones de Rosario de Santa Fe, en los antos Fsteban |
Camprit con Enrigue Fongi, sobre disolucion de socicdad,

Y considerando:

Uue sometida 1a controversia xl tribunal arbitral instituide
por convenio de partes. v notificadas éstas del laudo respectivo.
don Fsteban . Campra interpuso contra dicho laudo ¢! recnrs<o
de nulidad. manifestando al interponerlo “que por expresa cons
tanciz existente en el pacto arbitral, las partes actnantes hemos
renunciadi, a! recurso de ape!n_cién”.l_ fojas 481); v concedido
por el juez de la causa el recurso de nulidad para ante ia Ca-
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wara Ctofas 382 v ovaehiao, ¢l senor Campra. no obstante i
manifestacion consignada, interpuso el de apelacion que tambien
‘e fue coneedido por el mismo quez (fojas 484 vuela)

(e elevados los antos a la Camara (fojas 3470, don E
rig’;.._- ["u‘.!_'_:i sontcita se revocase Ia resolucion (e halna conce
dido ¢! recurso de apelacion « fojas 3300 v la Ciamara la
VOC porgtie, entre olras raZones, ¢l recurso habia sudo renon
ciado por las partes, disponiendo asimismo el tribunal que pa
sasen los autos a la presidencia para que se diera ¢l tramite de
fev“al recurso de nulidad pendiente ( fojas 6oy )

Que ¢l recurrente pidio reposicion del citado auto de ix.
007, porgque a su juicio se habian omitido determinadas forma.
ldades procesales, ¢ interpuso conjuntamente ¢l recurso extra.
ordinario para ante esta Corte ( fojas 6091, ¥ denegado uno v
otro por la Camara (fs. 0160, dedajo la queja que se examimit,

Oue tales antecedentes demuestran que ¢l recurso deducido
es improcedente por varios conceptos: @) porque la garantia de
A mmvidlavilidad de la defensa, fué invocada con pesterioridad
a la resolucion apelada (Fallos, tomo 125, pagina 14, entre
otros) ;1 porque la tramitacion de los juicios esta reglamen-
tada por las leves de procedimiento, cuya interpretaciom v apli-
cacion es del resorte exclusivo de los tribunales. sa'vo cuando
tales leves son impugnadas como contrarias a la Constitucion,
de consigniente la cuestion decididarno esti “directa ¢ mmedia-
tamente fundada” en la Constitucion, como seria  necesario
sara la procedencia del recurso ( Fallos, tomo 133, paginas 208
v 31t porque al acordar o dencgar un recurso de apela-
cion, el tribunal se limita a determinar la extension de su juris.
diccion ape’ada en virtud de disposiciones procesales o a me-
rto de un antecedente de hecho, tal como si las partes renun-
ctarot, o na al recurso de apelacion, que es ¢l caso de autos
 Fallos, tomo 134, pagina 14) : di porque no hay en e! sub lii:
sentenera definitiva, desde que esta en trimite un recurso e
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aulidid pendiente de resolucion «Fallos, tomo g7, paging 12

o a

toma 113, pagina g v otros ),

Gue a mwayor gbundamiento procede observar que en o
caso no se habria tampoco vulnerado la garantia de la defensa
en juicio, desde que como lo observa el sefior Procurador G
aera’, el reenrrente tuvo noticia de la incidencia promovids por
n parte contraria respecto al recurso de apelacion del laudo s
del senalamiento de la aundiencia para substanciarla, al notifi.
carse de Ia providencia de fojas 301 v solicitar revocatoria e
Ia misma,

PPor ello ¥ oido el sefior Procurador General, se declir:
inprocedente In queja deducida.  Notifiquese v repuesto o
vape! archivese. Devuélvanse al tribunal de  procedencia los
amtos venidos a requisicion del sefior Procurador General, con
transcripeion de la presente.

A. Bemuejo. — Nicanor G. pEL
Sorar. — D. . Paracia -
RaMoN Mexprz

-

Don Carlos v Enrique Iturraspe contva dom Juan Cruz de Oloso
Delmds y doiia Mercedes de Olaso Delmis de Olaso, sobre
reivindicacion.

Simarids 1.2 Es principio uniformemente reconocido que las
sentencias revisten la autoridad de la cosa juzgada sola-
mente con relacion a los que han sido parte en el juicio.
es decir, respecto a las personmas que han figurado en ¢l
proceso por si mismas o que han estado representadas en
él: por lo que, no hay cosa juzgada cuando no hay identi-
dad de persona. (En el caso, la sentencia que se invocaba
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no fue dictda en pleito contra los demandados mi contra
== causantes, SN0 cONtra un u"l'i.'L'l'll_l.

2.0 Para que los suecsores singulares se encuentren ro-

presentados por su causante v por 1o anto, para que la
sentencit que se dicte en ¢! proceso revista para aqgucilos
la antoridad de la cosa juzgada, es indispensable que di-
cho pronunciamiento sea de fecha anterior al actosde la
trasonston definitiva del bien al sucesor.
35 Atento 1o que dispene ol articulo 2387 del Codigo
Civil. noes necesario acto aiguno para juzgarsc hecha la
rradicion del vendedor 21 comprador, cuando éste poseia Ia
cosa o nombre de :u;l'lt"lf.

4 La demanda para interrumpir la preseripeion, con-
furme a lo dispuesto por el articulo 3086 del Cadigo Ci-
Vil debe mterponerse necesariamente contra ¢! poseedor.

50 Aunque L posesion de un nuevo octupante hubiese
dorado mis de un ano, si ella misma ha sido interrumpida
por una demanda antes de exgarar el ano. o por el reco-
nocimiento el derecho del demandante, la mueva pose.
sion no cansa la interrupcion de la prescripeion {articulo
30835 ln el caso uno de los antecesores de los deman
dados fue desposeido en virtud de una sentencia pronun-
Sadaen un juicio en ¢l que no fue parte, v dedujo dentre
del ano la accion correspondiente encaminada a reparar los
cicctos del despojo, obteniendo ¢l resultado propuesto ).

a0 Laoamterrupeion civil cansada por demanda debe te-
nerse por no stueedida, con arreglo al conocido precepto del
artieulo 3087 del Codigo Civil. ;
En la prescripeion treintenaria pucde unirse la pose-
sucesor,  Articulo 4003 v concor-

S10M aEr]‘ Cialisiatde v ile!

danes del Codigo Civial,

R Corresponde ¢l rechazo de una demanda de reivin-
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dicacion en un cas, en que, los demandados justificaron
Ia adquisicion de la cosa materia del juicio, haciendo valer
en s favor una posesion continuada de mas de treinta afos,

-

Cuaso: Lo expiica el siguiente:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenoce Aises, Octubre W de 1922

! Y vistos. Los sefiores Carlos v Enrique Tturraspe por in-
termiedio de su apoderado, ocurricron al Juez Federal de la
cimded de Santa Fe, exponiendo en lo substancial :

Oue fundado~ en los antecedentes de hecho v de derecho
que expondrin vinierun a entablar formal demanda contra los
seilores don Juan Cruz de Olaso Delmis v Mercedes Olaso
Delmis de Olaso, por reivindicacion de un campo situado en
vl hoy Departamento San Cristobal de 1a Provincia de Santa
Fe, compuesto de tres mil setecientas sesenta v nueve hectareas,
<iete mil setecientos ochenta v dos metros cuadrados, o lo mas
¢ menos que resilte dentro de los siguientes limites: por el
Norte ¢ Arrovo San Antonio; por el Sud herederos de dofia
Dolores Costa de Urquiza; por el Sud-Este la linea trazada por
ol agrimensor Urquiza en ¢! afio 1875 ¥ respetada por el agri-
mensor Chapeaurrouge en 1881, que divide el campo que reivin-
dgica con otro, hov de propiedad de ios demandados: v por el
Nor-Okste la Colonia Elisa.

Después de relacionar los titulos de adquisicion en mayor
porcion hasta legar a sus causantes agregan:

(ue sus anteceseres en el titulo, sefores Grigg Grass v
Fernandez las hicieron medir v deslindar judicialmente en el
~fio 1881 asignandoseles con tal motive por limite Este la
finea F. E. L del croquis que acompanan para mejor explica-
cion del caso.

-
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Que posteriormente, don Jnan Cruz Olaso que se decis
propietario de un campe situado al Oeste de aquellas tierras o
colindante con las mismas, imdio en abril de 1883, jicio e
mensura. deslinde v 2mojonamiento de ese campo, lo que .
tivd que se nombrara para realizar esas gperaciones al agri
mensor don Carlos  Chapeaurrouge, precisamente ¢l mismo
perito que hubia Hevado a cabo las yva efectnadas a pedido de
los seftores Grigg Grass v Fernandez.

Oue Chapeaurronge, en desempeiio de < cometido proce
didy a vorificar v establecer una linea de mojones que halls en
el terreno v gue habia sudo colocada por el mismo vy por ¢!
sermmensor Urquiza, en mensuras judiciales prachicadas ante-
riormente a instancia de los senores Mana v Compaiiia v de
los mencionados Grigy Grass v Fernandez ; v tomando dichs
hnea como imite Oeste del campo del senor Olaso, midio la
sitperficie comprendida entre csa linea v 1os limites naturale:
que por los demds rinnbos asignaban los titulos respectivos
dicha campo objeto de la pericia v procediendo asi encontrd un
deficit de tres mil setecicntas sesenta v cwatra hectireas, no-
demig v oci ico dreas ¥ fres contiircas para m!vgrd' la ‘Il]ll‘l’f!th‘
correspondiente a Olaso segin sus mencionados titulos. de o
gque did cuenta al jnzgado,

One fa parte de Olaso, no se resolvio empero a respetar
ol antecedente de fas mensaras anteriores que segiin: Chapeat:-
rrottge, obstaba a la integracion de su titulo v pidio v obtuva
e se o comisionara para Hevar a eabo la integracion por ells
perseguida, al agrimensor don Carios Steigleder, quien ealen-
lando Ia superficie a integrar v tomando por base la linea Ocste
vstablecida por Chapeanrrouge, concretose a establecer unas
varalelas al Oeste de diccisteie mil ciento cincuenta v siete me-
tros de l'.\zlt‘l't!i-h'lll. I que e ]'lrnI(‘ril:u'ln pur los :‘.{'I"Ij“"l'i Rodr-
stez, Coll v Roverano a la sazon duenos del terreno invadide
por Steigleder, como queda antes dicho.

Que transcurrido algin tiempo fueron citados los colindan-
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te~ para formular oposicion, compareciendo ¢l senor ). Ber-

pardo Durraspe, que va habiaz adquirido las tierras de Rodri-

vuez, Coll v Raoverane, segiin lo antes expuesto; v formalizo

<t protesta pidiendo que es declarara nula v sin valor alguno

a pru-cil:trl't integracion Jde Steigleder, por sobreponerse en su
palidad @ las tierras de su pertencnei.

Oue en caa oportunidadd el sefior [turraspe, manifesto que
¢i juicio delns ser eomsiderado come de reivindicacion : ¥ alego
que Osaso no hahia recibido la tradicion de las tierras com-
prondidas en aquella integracion provectada por Steigleder. ni
rampoco habia tenido la posesion de las mismas, medidas v des
indadas judicialmente en 1881 a solicitud de Grigg, Grass
Ferndndez, como de propiedad de éstos, de quienes ¢l ( Iturras
pe ) era sicesor legitimo: agregando, ademas que ain cuando
¢l demandunte v el dervandado presentaran titulos emanados
del mismo ducno, el que primero habia sido puesto en posesion
de la cosa, debii ser respetado como verdadera propictario de
seterdo con el articulo 25791 del Codigo Civil,

Oue a =g vez ol senor Olaso al comestar la preindicada

sosteinn, pidio que fuese desestimada alegando tener la pose-

sion quie se le desconocia. por mas que no se le hubiera hecho
in tradicion, segiin ¢l innecesaria, con la materialidad exagera-
it cdel antigno derccho, pues bastaba para e clia existiera @
cripeion en o~ registros publicos, que s¢ habia realizado.

Oue seguidos los tramites de ley, la contienda fue fallada
(e la manera que se expresa antes, en primera, segunda y ter
cera instancia favorablemente a los derechos invocados por Tt

rraspe v declarandose que éste habia Justificado su doniinio Hﬂr.
v vxcinsive sobre el inmueble cwestionado. Esa sentendia final
Ceva fecha 21 de junio de 1902, '

Oue p.l-arln en autoridad de cosa juzgﬂda tal pronuncia-
mients ol sefior Tturraspe, solicito del juzgada respectivo que
<¢ lo enmpliera ordenandose 1z entrega de la fracciim de carpe.
siestionacas v como el juzgada accedivra a ello, 1n seior Ma-
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riano Olazo, hermano de don Juan Criz, el vencido en ague!
nhorioso pleito, aparceiy oponierdose a esa entrega porque sc
atin dijo, €1 v no Iterraspe, meel eitado don Tuan Croz, era o
verdadero duenio delas tierras en cnestion, exhibiendo un tr-
tulos dervado de éste,

Oue ol misma don Mariano como apoderado de don Joan
Cruz, habia intervenido en aguel prolomgado v fatigoso jticio
de mensura v mejor derecho: v oen el tialo gue don Mariano
exhibia, procedente coma quedy dicho, del mismo don Cruz o
extendido  durante el pleito con el sefior Iturra<pe, e hacia
constar expresaniente la existencia de ese pleito. va'e decir o
caracter lingloso de las terres respectivas previéndose el fra
vaso probable se establecia Ia forma de resolver Ia relaciones,
que 1al titnlo creabs en caso de que segim sucedid, el jmecio
resultare perdido por don Juan Cruz

One don Mariano, pues, no solo conocia la existencia de!
pleita segnida entre los senores Tturraspe v osu herniano don
laan Craz, amo que habia conearrido a ese litigio, anngue no
« nombre propio a nombre de s hermano, lo que para el caso
cra 1o misea, piies tal intervencion convertialo en “proeurator
in ren- snam” voen consecnencia lo colocaba bajo la orbita
I sentencia alli dietada.

Oue 1o persistencia de don Mariano, imvocando <o calidad
de poscedor efectivo comsignid imposibilitar ¢l ciercicio de los
derechos del verdadero duetio, reconocidos v proclamaudos reite
radamente por los tribunales de justicia, hasta que se produio
ol fallecimiento del sefvor Itarraspe.

(e ese fallecimiento v otras incidencias han permitiio
que las cosas contintaran en ¢! estado en que las puso agquella
centencin vl obstinada oposizion de don Marianc,  Pero que
arno no-debe prolongarse por mas tempo tal situacion, vienen
<hora para ponerle termino por medio de la accion reivindica-
torta que promueven on la esperanza de que esta vez el domi-
nio que  por tanto tiempo ha sido buriado, resulte  efectivo
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crga omnes vogque la reparacion gue se les debe votambien de-
mandan sca completa.

Wite expuestos fos hechos el derecho aplicable surge (e la-
disposiciones contenidas en los articulos 2738, 2773, 2701 v sus
coneordantes del Codigo Civil en cuanto esos preceptos de
terminan la procedencia de la daccion de reivindicacion a favor
del propietario que ha perdido Ia posesior y en contra de quie-
nes la poscen sin titulo mejor que ¢! demandante.

Oue como surge tambien de los articulos 2787, 2422, 2433
2338, 2430, 2442 v 2444 v sus correlativos del mismo Cadigo.
la vesponsabilidad a la restitucion de los frutos naturales v ci-
viles v las demis obligaciones accesorias que la reivindicacion
comporta ¥ que debe mponer a los demandados la sentencia.

Oue demanda a los sefiores Olaso Delmis porque son ac-

tualmente los poscedores, como herederos de don Mariano e
Olaso, fallecido.

Oue pide asimismao la citacton de evieeion al Gobierno de
la P'rovincia de Santa Fe, en razon de ser causante originario
de los derechos de su parte.

Acreditado el fuero federal por la distinta nacionalidad v
citados los demandados, como también la Provincia, ésta se hizo
parte ratificando la demanda, por lo cual ¢l juzgado remitio
los autos a esta Corte con arreglo a 1o dispuesto por el ar-
ticulo 101 de la Constitucion.

Corrido traslado de la demanda el senor Arturo \, I'e
ralta, en representacion de los demandados se presentd v dijo

{ne en presencia de los términos de la demanda corres-
ponde establecer v fijar los antecedentes del titnlo de sus man,
dantes al campo que pretenden reivindicar los Turrispe v el
derecho que los ampara para continuar en la posesion tranguila
del mismo,

Que por testamento otorgado por don Mariano de Olase,
on la cindad de Santa Fe a 17 de julio de 1908, aquél instituye
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unicos v universales herederos a sus mandantes, Entre los bie-
nes dejados por el testador se encuentra el campo que motiva
opresente aceion reivindicatoria,

Oue dicho campo lo hubo ¢l 'senor Mariano de Olaso con-
Amtamente con su hermano don Juliin de Olaso por venta que
¢s hizo don Juan Cruz de Olaso en marzo de 1884, de una
~xtenston de catorce leguas v media en e paraje denominade
“Rmein del Ouebracho™ v singularmente por la escritura de
divisdn de condominio entre los sefores Julian v Mariano de
(Maso, como se acredita en la eseritiira respectiva de fecha 20
i dictembre de 1898 v cuya parte pertinente dice asi: * .. Se

o adindiea en propiedad v absoluto dominio a don Mariano de
(aso el lote designado con el N2 1 del plano agregado a la
presente, compuesta su superficie de crento treinta v un mille
s, setecientos tremta voocho mil, novecientos noventa v siete
netros enadrados ; lindando por ¢l Oceste con las colonias Arauz
. Bhisa, antes el fuerte “La Soledad”™ @ por el Sud con ¢! Arrovo
\rizmendi: por ¢l Norte con ¢l \rrovo San Antonio v vor el
Fste con las Traccones dos v tres que se le adjndican a don

fulian de Olaso. . ..

(e a don Juan Cruz de Oliso, corresponde la totalidad
del mencionado campo por compra que hizo a don Juan Sala-
herry en 1883, habiéndolo adquirido éste de don José Gregorio
Lezama en dos fracciones de diez leguas v media y cuatro le-
unas respectivamente por escritura extendida en 27 de sep
tembre de 18820

Comtinie relgoionando las  distintas  trasmisiones . hasta
Qegar al duenio origivario, la Provincia de Santa Fe, quien ven
oo el campo, previg mensura administrativa aprobada a los

nores Mariano Cabal, don Juan v don Salvador Rusinol, el
T " i'qk‘;.. :

e aeste malo oponen fos Ttarraspe un titolo emanado

del mismo Gobierno de Santa Fe, que tiene la fecha originaria

iv 4 de noviembre de 1872 (¢s decir cinco anos despnes de T
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compra que hicieron los antecesores de sus mandantes)  por
;ul:luiwici"-n que hizo en remate don Apolinario Benitez, titnlo
que en parte v oal parecer se superpone al de sus mandantes.

Fxpone a contmuacion la tramitacion admmistrativa, men
suri, ete. que los seiores Cabal v Rusifol siguieron para Hegar
4 la compra va referida.

Oue sus mandantes v osus antecesores poseveron desde el
ane 1867 la totalidad de as tierras que vendiao ¢l Gobierno de
Santa Feo dentro de los Timites de la mensur: practicada pro-

vimmente a la venta por el agrimensor don Toribio Agvirre.

Cue os anmtecesores de los Tturraspe ni los Ttureaspes poo-
severon en ningtin. momento ¢l terreno que motiva este litigio,
salvo la ocupacion que tuvieron a mérito de un despojo legal
v oque no pudo ser mi fué a titnlo de propietarios, porque la
insticia se encareo de restablecer ¢! derecho del antecesor de
<us mandantes ordenando se le devolviese el terreno de gue
mjnstamente fue despojado por [arraspe.

Oue uno de los antecesores de Iturraspe hizo practicar en
18R Ia mensura del campo que ¢l Gobierno de Santa Fe habia
vendido a don Apolinario Benitez el ano 1872, por ol agrimen.
sor Chapeanrrouge, quien fijo una linea en la parte Este, que
avanzaba dentro del campo que pertenceia entonces a dom Juan
Cruz de Olbso, v ogue sus anteceseres (o halnan adguirido pres
vin menstira como queda antes dicho.

Que con ocasion de esa operacion don Juan Croz de “Ya-o
mandad practicar una nueva mensira del eampo por el agrimen
sor Steigleder en 1883, la gue coincidio en todas sus lineas con
clfectuada por el agrimensor Aguirre. por orden del Gobierno
de Sanmta Fe.

Que micntras se practivaba v presentaba la mensura, don

Juan Cruz de Olaso vendi ¢l campo del “Rinein def Quebra-
cho”, incluso el terreno que motiva este juicio de deivindica



54 FALLOS DE LA CORTE SUFREMA

aon, a sus hermanos Julian v Mariano de Olaso, dominio que
iné trasmitido por eseritura de 20 de marzo de 1884

(Jue mis tarde, el senor J. Bernardo de Iturraspe, se opone
« ta aprobacion de la mensura practicada por Steigleder, soste
miendo que la linea Oeste avanzaba soobre su propiedad v pide
o extienda esa oposicion como de reivindicacion contra don
luan Cruz de Olaso.

CUue después de varios aios de litigio el Superior Tribunal
dictd una larga sentencia en 21 de junio de 1902, cuya parte
oveeocFallo confirmando T sentencia
de Primera Instancia en coanto a gue no hace lugar a la accion
dodeshinde dedneida por don Juan Cruz «de Olaso, declarando

irspositiva dice asi:

encnanto o la propiedad alegada en antos que ¢l seior | Ber.
vardo de Twirraspe ha justificado su dominio pleno v oexclu
sivaen el mmueble cuestionado que se encuentra demarcado
con as letras A DB Co DL oen el plano obrante a fojas 235 v 20
anexo a la operacion de mensura practicada por ¢l agrimensor
Chapeanrrouge en 1831 judicialimente aprobada, ete.”™.

(Oue esta sentencia aparte de ser puramente declarativa no
e valor alguno por cuanto se habia dictado en juicio con
don Tuan Cenz de (Maso, que no era dueno del campo cuestin:
nado desde antes de la miciacion Jdel juicio por Iturraspe v que
nada tema que hacer con el campo de! Quebracho que era de
propicdad exclusiva de Tulian v Mariano de Oliaso desde el
ano 188,

Oue no obstante ser esa sentencia puramente declarativa
que nada se disponiz con respecto a la posesion ; no obstante
teatarse de un faicio en ¢! gue no habia intervenido para nada
ol verd dero propetario del campo don Mariano de Olaso, ¢l
ez ordena se diera posesion del mismo a lturraspe en 1902,
mtraccualgquiers que pretendiera oponerse a la posesion orde- -
cada, utihizandose, - i neeesario fuese, — la fuerza publica.

Oue fue ast como a pesar de las reiteradas protestas del
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apoderado de don Mariano de Olaso, v cediendo solo a la pre-
sion de las amenazos, fueron desalojados ¢l administrador v
personzl de dicho sefor Olaso, del campo que motiva este jui-
cio de reivindicacion.

Oue esa orden atentatoria al derecho de propiedad v vio-
latoria de todas las disposiciones legales que la amparan, puds
hacerse efectiva por poco tiempo, pues la justicia volvid pronteo
pror sis siios |li't':-‘-li;.{imi v ordeno s¢ ]le-iit'r:l. en la ]m-‘t'sil'm (jue
le correspondia del campo, a su mandante ¢l senor Mariane de
Olaso, de I manera coiro lo expresa al relacionar ¢l interdicte
de recnperar la posesion que entablo ante Ia justicia federal v«
(que e favorablemente resuelto en primera v segunda insian-
cii, reintegrindosele en la posesi‘n el R de junio de 1903

COue ¢l senor J. Bernardo de Ttarraspe, ni sus antecesores
on el titnlo que invocan para promover esta demanda, han es
tado jamis en posesion de la fraccion que pretenden reivindicnr,
~alvo el breve término de dos anos que precariamente L ocu-
paron por una orden judicial atemtatoria v violatoriy de todo
derecho, como fué reconocida mas tarde por fa justicna feder:!

Oue no han estado jamis en posesion o demuestran ne
olo ¢l cdmnlo de pruchas reunidas en los diversos juicios que
¢ sigiieron entre Olaso e ltrraspe, ~sino tunbién por senten
cias Tirmes que asi lo han establecido ¥ cuve reenerda conviene
al derecho de- su mandante traer a este juicio,

(Jue no contento con haber promovido ¢l reivindicatorio
en ¢l jaicio de destinde contra don Juan Cruz de Olaso, pro-
movio Iturraspe  accion de despojo contra don Mariano de
Olaso, sosteniendo que éste 1o habia despojado violentamente
del campo que hoy pretende reivindicar. :

e la accion signio por todos sus tramites, fal'indola el
senor juez doctor Leonidas Anadon: “no haciendo lngar con cos
tas a la presente demanda sobre accion de despojo entablada
por don J. Bernardo Iturraspe contra don Mariano de Olaso.
e En 22 de diciembre de 1892 1a Camary de Apelaciones
de Santa Fe. confirma la sentencia recurrida, con costas.
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Oue en los tundamentos de esos propunciasientos se acre
dta de una manera fehaciente que ¢! seior | Bernardo T
raspe jamias ha estado en fa posesion de las terras que pre

sende rewvindicar,

Oue do que halea extstido era uana venta por parte de T
raspe o algunos colonos, de tierras gue no le pertenceian a él,
mioal senor Manano Olaso, Coande pretendieron ocuparlas
e colomos defendid Olaso sn ;mq'*i-'ln VoS titilo io que i
e la aecton de despojoimtentada por ltrrasoe con los
cettitiilios de gue e ha heche mencion.

One o punto relativo a la posesion ;n'rfu.'t:lluruu- ili=entd
decen dos micios voen varias instancias ha quedado plenamente
restelio eno el sentido de que Turraspe no ha tenido la pose
<on vogie en el poco tempo gue la tavo, fud ilegal v precaria.

e no piede tomarse como acto de posesion el hecho de

a4 mensura practicada por el agrimensor Chapeauronge, a pe
hdo de dos anmtecesores de Iturraspe sefores Grigg, Grass v
Fernandez el anc 1881, porque es bien sabido que laomensury
s una simple operacion geodesica, que niguita ni da derechos
po pirdiendo por comsigniente constituir por st sola an acto de

M -“‘!i!'.l‘_

Oue las disposiciones de los arbenios 2738, 2770, 278,
czon, 27g2 vo2z7a del Codigo Civil abonan el derecho gue

MvViOd.

e oo mavor abundamento del derecho de sus mondantes
MYOCa la prescripeion  treintenarit ai qui- ¢ refieren los ar
ventlos gorg v oot del Codigo Civil, pues desde el 20 de marzo
de 188y, que fo adgmirio de su hermano don Juan Cruz de
Olaso hasta la techa de la demanda han transcurrido treinta
Couatio anos. Sioa esto se agrega la posesion que tuvieron los

tos antecesores on titwos hasta la época en que iué adquiri-
o del Gobierno de Santa Fe, es decir desde el ano 1867, la
soseston con titnlo perfecto asciende a cincuenta v un anios,
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- . - . - . -
Host=1o1 nNo :!llrrr:l:n;m!;. sina por las moidencins de que se i
hecho mencion,

Oue no necisitarian sus mandantes ampararse on la pros
cripeion treimtenaria para reclamar no ser molestados en o
derecho de propictarios. Les hastaria invocar como imvocan by
preseripeion de dicz anos que consagra el articulo 3000 del Co
digo Civily pues han transcurrido trece anos  desde ue
witima mendencia judicial parecia haber definido e« cnestion,
a o gque se anade que coma o dice el artienle jooy de! Chudig
siado, se presume que el poscedor actial que presents en apoye
de su posesion un ttulo traslativo de propiedacd, ha posendo
desde 1 fecha del titalo sino = probase lo contraro

Oue los titulos origimarios de propicdad del campo
motivie la presente demanda de reivindicacion. emanan del Gao
Bierno de la Provincia de Santa Fe como le ha monifestado
anteriormente. Koo tal virtud necesita que diciin Gohierno sey
citada de eviceion para gue selga a L defensa de los tinlos
de Ta propiedad que vendio a los antecesores de sus mandant
voastnna la responsabilidad consiguieme.

One por las consideraciones v fundamentos que deja ex
puestos, pide se rechace en su oportunidad en todi s <us partes
I presente demanda promovida por los sefiores Carlos S0
Eorigue hrraspe contra sus mandantes, con exoresa condena
CION en costas,

Oue practicada la entacion de evieeion, fa parie de Ta pro-
vinct se presentd a fojas 182 v 83 nemifestando aue la con
swieraba mprocedente v exiemporanea, ordenandose que oo
rricsen los autos segim su estado v ose diese trasiado a la pro
vinetn de Inexcepeion de prescripeion opuesta por los deman
dados.

Oue la provincia manifiesta acerca de la preseripeion
treintenaria que ¢l pleito reivindicatorio entre don Juan Cruz
voel senor 1. Bernardo Iturraspe fue definivamente fallado en
{avor Jde este tltimo en 1002 v que ello basta para convenir en
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que dos efectos mterruptivos de dicho juicio, excluyen en los
rerminos del artienlo 3080 v sus comcordantes del Codigo Civil
i oretendida nsurpacion gue alegan los demandados,

One se pretende e a ese juicio fue aleno don Mariano,
Sies esto o es exacto, ni bastaria para restar valor interrup
cve al hecho mismo de! pleito que estaba promovido cuando

r_;i‘.v.i i'lllll;lfl.r ¢l CInpan,

Oue ciando don Martana compro, va su cansante lo halnz
promovido: el deslinde fué solicitado en 1883 v la venta de.
don Inan Croz <e hizo en 1884,

Oue todo ello independientemente de las circunstancias de
ser los demandados herederos universales de don Juan Cruz
« msttimdos de don Marano, v de Ia mtervencion tenida por
cate en ¢l vamencionado pleito reivindicatorio.

Oue de otro Jado cabe observar que las sentencias a favor
del senor Tturraspe, establecieron no va la mera improcedencia
de 1 accion de deslinde, en un principio deducida por don Juan
Cruz, sino el piono v erclusivo dominio sobre la fraceion aqui v
(U enestionada, fjando también el antecedente de gque dicha
rraccion formaba parte de mavor superficie medida v desline
cada con anterioridaid v en tres operaciones judiciales aproba
das a solicitud del mismo seftor o sus causantes,

e puede afirmar que a don Mariano jamias e le hizo
tradicion de fas tierras en cuestion, como tanpoco <¢ e hizo a
don Jnan Croze reconociendolo en cninto a este uitimo las sen.
teneias recordiedas,

Oue el domimoe, fa posesion, pertenccicron a los cansantes

ceftor Iurraspe, desde mucho antes de las adguisiciones
Pochas por Jos Olaso.

One el avance atentatorio de la itegracion de Steigleder,
constityo ¢l primer paso en la pendiente de Jas nsurpaciones
scalizadas por don Mariano, ora a nombre propio, ora a nom-
fre de don Juan Criz, segun convenia a sus propositos ;v ello
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o basta para la prescripcion treintenaria, porque desde la fo
Cha de esa integracion hasta la de la demanda no habria trans
currido ¢l tiempo necesario; v ademis porque precisamente fuc
dicha integracion, eportunamente profestada, la causa del pleito
reivindicatorio v de los tres fallos de la referencia, que no sola-
mente la desaprobaron como mal c¢jeemtada sino que dejaron
cstablecido con fucerza de cosa juzgada, el pleno v exclusive
dominio del sepor lurraspe.

‘oue la preseripeion decenal es asimismo inadmisible. fun-
dandose en los trece anos transenrridos desde que don Mariano
veneio ol senor hurraspe en el interdicto de recuperar la pose
<ion que a dicho senor le habia sido judicialmente entregada en
cumplimiento de la sentencia del juicio retvindicatorio,

Oue a falta de ia eseritura de transmision de don Juan
Criuz a don Martino, que le permita examinar su forma, le

nicga vitlor legal.

Que por otro lado, en cuanto a la cahdad del “titulo” en
~i mismo, sin consideracion alguna a las del instrumento com.
probatorio, cabe observar que habiéndose refundido en la per-
soma e los demandados, hijos de don Juan Cruz vy herederos
de don Mariano, las obligaciones ¥ derechos consiguientes al
caracter de herederos universales de ambos, no existe ya
“titulo™ en las condiciones indispensables para la preseripeion
decenal. :

Que asimismo carece del elemento de la buena fe regne-
ridda. porque no la tuvieron sus causantes dados los antece-
dentes que quedan expresados.

Que si extremando suposiciones inconciliables con la ver-
dad admitieran, en hipitesis, que don Mariano fuese extrano
a el juicio reivindicatorio v hasta que ignoran la existencia de
cse pleito, atn asi cabria preguntar una vez mis ;cuwindo v
como empezd su posesion no viciosa, legitima 2

Ouc a lo sumo v de los antecedentes que fluyen de la de
manda v su contesticion, solo se podria conocer que empezar:



LU FALLOS DE Ly CORTE SUPFREM A

cratz del interdete poe el roamevedo, eon motive de Ta entrega
e por orden pndictal se e Tizo ol senor lurraspe. Y desde
cmtoniees hasta o fallecinmiento del promio don Masiane, o
i en gt ne habeinse crnplinde el tiempa saficiente para

vneserioon decernil

CHie eNsle en o etanto a2l "!H'lim" at e atitecedente o

bt Ia preseripeion Jecenal: el relntives o ! articntle 30 od
Codkiga Civil, e woolor by ocelnete enando o vernbden pironm
vartor habat en fo Procincin domde ef mmoneble o eara =tanb

NI VeINTe tloes e iy oI TR

e en efecto, los actores, ores Carlos  Barigue e
rraspe. se encnentran domieiltados en Son Francisoo, proving
Lo Cor lobia, desde amtes Qe fables pmentor del seior | [ermare
bagrrasne s quien = s ovez tivo alll su domieilio, dospies L
termmar, en febrero de 1002, < periodo e Gobernador e
Suntic Feo v st que nombrado director del Banco de ta N

cion, on 1003, se trasledo oo esta Capntal, falleciendo en o

Oue en esta Capita! reabioron 3 residen < esposa v bos
dennts herederos aexcepeion de don Federico Iierzsp e Gl
o Pene < o demietlio timben en San Fronetseo, de Chrdali,
vode don Rodolfo Ttarraspe, mienor de edad hasta 1008, doood

Al en Esperanza, provinety de Sanmta Fe

(nre e todo elfo <¢ dedves que os trece anos de poscsiom

pe victosa que los demandados <e arbuyven, no aleanz v

e

fos tines de una preseripoion, on reabidad en todo v por
disclintamente impesible vara ellos

\ierta Ia cansa a pracha v prodocuds 1o que express !
cortific do de folas 828 vt se presemtaron los alegatos de §-
R3oa fojas oi0, con o gue se Namo antos para sentencia.

A licnud del representente de la provineia se deyd s
clecto el mforme in 2oce que fue pedido por ¢l misme

Y consuderando.
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0 Oee de o precedente relacionado se desprende que am
s partes invocan tudos que en snoorigen emanan de la pro
vineit de Santn Feo Lo- actores hacen valer, ademis, el reco
nocimicnto del mejor derecho a la tierra cuestionada hecho o
favor de sv ocatsante Iturraspe por las antoridades judiciales
de dicha provineia, v los demandados alegan a su vez la pres
cripeon adqguisitive, ordinaria v extraordinaria, como titulo <ih

sidario de adguisicion,

20 Oue corresponde examinar perfectamente el punto re
Ltave ol cosa inzgeda en atendion o la decistva influenci que
cliacvpercerta sobre todos Jos titnlos mvocados por los respec

trvos litgantes, en ¢l caso de reconocerse su existencia

30 Oue Ja cosa juzgada de que hacen mérito los deman.
dantes tiene por fundamento 1 semencia testimoniada de s
a34 a £ 680, recaida en los amos segnidos por don ], Bernardo
[turra<pe contra don fuan Cruz de Olaso sobre mejor derecho
al carpo cuva propicdad se comtrovierte v gque fué pronunciada
por o~ jueces locales de la provineia de Santa Fe con motive
de la mensura complementaria que practica el agrimensor Stei
cleder < <olicitind del senor Olaso,

i Que c- un principio anifformemente reconoeido g
fas ~centencias revisten la autoridad de 1a cosa juzgada <olumente
con relacion a los que han sido parte en el juicio, es decir, res
pecto a las personas que han figurado en el proceso por si mis
mas o que hin estado representadas en ¢l

5. Oue =i bien los demandados no diseuten 1a identidad
de objeto v de cansa entre aguel pleito v el presente, desde gue
en ambos se controvierte el dominio de la misma fraecion de
campo, desconocen, en cambio, que exista identicdad de partes
‘undindose en gue Ta sentencia que se invoca o fue dictada
en pleito contra los demandados ni contra su cansante don
Mariano Cruz de OMaso, sino contra don Juan Cruz  hermano
de aqgue!

TR t_'_')np stendo rigurosamente exacto ese hecho, segan s
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comprueha con los respectivos testimonios agregados o los autos
vlo admiten fos mismos litgantes, fa sentencia no pnede ser
myoeada comra don Mariano de (Maso o sis sueesores, Y ann
crando dicho senor Oiaco hava sido a su vez, sneesor singulas
en el dominio del bien cnestionado, de su hermana don Juan
Crnz, o sea de Ta persana contra guien ¢ dictado ¢ fallo, ese
ntecedente no altera la solucion apuntada. va que la propiedasd
del wmucblie fue transnntida en tales condiciones de tiempa
aue hican incficaces especto a dor Mariano de Olaso -
ciectos jurtdicos del promunciomiento dictado contra suoante
CESOT,

70 e, en efecto, segnn o compraeban los antecedentes
testimoniados que obran en los amtos, ei immuehle de 1norefe
rencia Tue vendido por don Juan Cruz de Olaso a sus ermanos
don Martano v don Juban ¢ 20 de marzo de 1884, quedando
protocolizado ¢ msoripto en los registros respectivos de Santa
Fe, dentro de los dos meses signientes (mavo 3 de 1884, on
tanto que nosentencia de que se trata, voatm I mesma demand
que le dio origen, fucron actos muy posteriores, como quicra
que la sodientad de Iturraspe que dio o earacter contencioso al
intcio de mensura, Heva fechs: de 20 de novieimbre de 1887,

R0 One para que Tos sucesor < singulares se encuentron
representados por s cansante v, por o tanto, para que la sen
fonia que se dicte en el proceso revista para aquéllos la antoo
ilad de Ta cosa juzgada, es indis;onsable gue dicho prommeia
miento sea de fecha amterior al acto de fa transmision defing
tva del bien al sucesor. En esas condiciones o= evidente gue !
derecho transmitido se encontrana afectado por o decision ju
dicial en el momento de Ia ceston v el sueesor a qguien su et
sante e puede transmigir un derechn mejor ni mas extenso
aue el que ticne sobre la cosa, no podria, tampoco, considerarse
Cxtrano a los efectos el fallo, Pero enando como en la especie
aely Jide la sentencia que se promuncia contra el antecesor v
rerhien la demanda que origind el pronunciamiento, son poste-
rieres a la transaision del bien, o osentencia no tiene fuerza de



DE JUSTICIA DE LA NACION 14

cosa Juzgada pars ol sneesor que no ha itervenido m ha estado
iepresentado en el proceso,  El sucesor, en este caso, don M.
riano Olaso, sucedio en la plenitud del derecho que don Juan
Cruz su causante temia <obre la cosa en el momento de la tran-
mision, es decit, en un derecho que no estaba afectado por
aingina Geaston judicial v, gue por o tanto, ingresaba <in res
triccion alguna a sn patrimonio. Las sentencias que ulterior
mente puedan hacerse dictado comra ¢ vendedor don I
Cruz Chiaso no afectan el derecho v cedido a don Mariana,
para quien son res nter alios judicata ( Pothier. Des Obliga
tons nimeros 9o2-.gog: Toullier, Tomo V., paging io¥: Lau
rent, tomo XX, nfimero o7 ; ete. 1.

0 Que, por otra parte, la sitwacion de don Maviano de
Olaso como extraino al juicio de turraspe contra don Jran Crus
voa o osentencia allt pronunciada, ha sido objeto de reiteradis
decisiones que han dejado resuclto el punto de una manera <de
tinitiva.  En primer lugar, en esos mismos amos se desestimo
de plano una redamacion de don Mariano acerca de la exten
ston que ~c daba al falo promunciado al cumpinvemarlo, din
dose como fundemento del rechazo de la protesta la cireuns.
tancia de no ser el peticionante parte en el juicio. Y mas tarde
on las sentencias que pusieron fin al interdicto promovido por
don Marano de Olaso contra lturraspe ante Iy jasticia fedora!
a fin de recuperar la posesion de que habia sido  privade al
cjeentarse la sentencia dictada contra don “Juan Cruz. se alego
vor el demandado la cosa juzgada que e pretende renovar en
el presente litigio, v se declard en los fallos recaidos en las do-
mstanctas del pleito que aquella sentencia no afectaba a don
Mariano que no habia sido parte en ¢l juicio sobre mejor de
recho al inmueble (Testimonios de fojas 3oy & fojas 3200

10" Oue e presencia de las consideraciones v antece.
dentes relacionados v en particular de la decision recaida en o
mterdicto promovido por Olaso ante ¢l Juez Federal de Santa
Fe, decision que afecta a las dos partes que litigan on el pre
sente pleito como sucesores respectivamente del demandant.: «

Looeel

-
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ael demandado en aquel juicio posesorio, no es dindo insistiv
seerca de st la sentencia invocada puede oponerse a don Maria
na de Ollaso. Coolquiera que hava podido ser Ia actitud de este
Ao con relacion al pleito promovido a su hermano, va no
¢y postble sostener que mmtervino directamente nique estuvo
representido o lo gue es lo mismo, que hava sido parte en ¢l
deito desde gue decisiones jusdiciales obligntorias para Iturras
o v opara sus osucesores han declarado que no fué parte v qin

sentencia en cnestion no le afecta.

11 One da areanstancia de gue los demandados scan o
o vez sueesores universales de don Juan Cruz de Olaso no
puede -er imvocada en apovo de la procedencia de “a cosa juz-
sada, toda vez que los demandados no hacen valer en el pre
cente juicio derecho alguno que les hubiere correspondido co
o herederos de ese causante, sing como sucesores de don Ma
rano. o Laurent, tomo XX, piinero gh). No es tampoco ¢
caso de consuderar la situacion de los demandados del punto
de vista de Ta obligacion que como herederos de don Juan Cruz
Je Oaso des incumbe con arreglo al articulo 3331 del Codigo
Civil, desde que no se ha entablado contra cllos aceion personal
vara imponerles el cumplimiento de las obligaciones que pesa
han sobre ¢l patrimonio de <u antor, sino una aceion real de
cenvindicacion  famdada en su cardcter de poseedores del in-

ehle

127 Oue descartada la cuestion relativa a L cosa juzgada,
corresponde entrar 21 examen de los titulos invocados respec
tivamente por los litigantes, dehiendo concederse preferencia
en ¢l orden de consideraciones a la excepeion de preseripeion
extraordinaria alegada por los demandados, desde que dada ta
paturaleza de esa defensa su adnusion haria innecesario un pro.
aunciamiento <obre los demis, ttalos de que se-ha hecho me
to en el juicio,

120 Oue conarregloa o dhispuesto en ¢l artictto gors del
(‘----Ii-gl

v Civil, la propledad de Tas cosas inmuebles se prescile
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por la posestom contimaa de treinta anos con anmmo de tener 1
cosapara <1osin necesidad de ttulo v de buena fe de parte de!
posecdor vosin distineion entre presentes voatisentes

L One el campo de gue se trata se halla comprendido en
o ntlo gue en mayor extenston vendio Ia provinein de Santa
Feoel ano 1807 v ogue despues de diversas teansmisiones Hego o
er de propiedad de don fuan Salaverrys quien lo vendio a don
fan Cruz Oiso ol afo 883 con da superficie o linderas que
weoastgiara agnel ttalo desputes de ser mensurado ad ninisaran
vaireie,

130 Que en ol curso de ese mismo aio i comprador entro
i poseer el cinpo por medio de su hermeno den Mariano g guien
contio fa administracion del mismo,

16, e al ano signiente, es decir, en 188 don Juan Criz
Olaso vendio ¢l immueble, en la proporcion gque indica el cern.
ticado de fojas 230 viae, a sus hermanos dom don Mariano
don Julidn, quicnes continaron en la posesion gque don M-
vano tive a nembre del primero, hasta o division del condo.
minio en ¢l ano 186,

17 Oue en tal condicidsn no era necesario acto alguno
para juzearse hecha la tradicion del vendedor al comprador.
atento To que dispone el articnlo 2387 del Codigo Civil,

18" Oue la posesion que sucesivamente tuvieron los Olas,
desde Ta compra a Salaverry en 1883, se encuentra debidameme
comprobada por las categoricas afirmaciones de don Leandro
Gareia a fojas 330, del agrimensor Carlos Chapeauronge a f1-
535, del abogado don Cipriano  Arteaga, fojas 15 v de don
Manue! del Castro a fojas R,

1o One la condicion espeeial de dichos testigos el hecho
mismo de haber sido propuestos por li provineia de Santa Fe,
que defiende en el juicio el interés de la parte-actora, su re-
im;:s;;hilid:u[, v el conocimicnto ¢ intervencion que tuvieron on
los negocios de Ia referencia, asignan valor especial a sus de-
claraciones v prodpcen !a plena conviccion de ser exactos los
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lieehos sobre que deponen, constituyendo en consecuencia la
prieba concluvente de que los Olaso poseyeron integrament,
desde la fecha de su titulo el campo denominado Rineon del
Ouehracho, vendido por Ta provincia de Santa Fe a los sefiores
Cabal v Rusenal el ano 1867,

2007 Due como actos interruptivos de esta posesion se hace
viler: ag laomterrupeion civil producida por la demanda v i
sentencia final del juicio segimido por Iurraspe  contra don
Juan Cruz Olaso sobre mejor derecho al nismo campo que cons
tituye la materia de la presente litis; v by la interrapeion na-
tural causada por la desposesion de que fue objeto don Marizne
Jde Olaso durante dos anos mias o menos en virtud de la ejecu-
cion de Tn sentencia promunciada comtra don Juan Craz.

217 One no es posible atribuir a la demanda m a la sen
tenca referndas los efectos imterruptivos que se pretende dar-
les, desde o, como se ha hecho constar anteriormente, reite.
vadas resoluciones judiciales gue no pueden ser revisadas en
o caso sub pdice, han dejado establecido que don Mariano de
Olaso no fué parte en dicho juicio de o que se infiere que la
acctom de que se trata no fue dirigida contra el poscedor, que
oo era dicho don Mariano, como lo dispone ¢l articulo 3086 del
Codigo Civil v o declaran indispensable reiteradas decisiones
de esta Corte. Como dice Machado en la nota ntimero 1354,
chiricndose a mn fallo de este tribunal (tomo 68, pagina 138),
“ls necesario tener presente esta resolucion para resolver las
cuestiones que ocurran en la aplicacion del articulo 3087, por-
que fa demanda para mterrumpir la prescripeion debe inter-
ponerse neeesariamente comtra el poseedor: si por equivoca
cion o por cualguiera otra causa se dedujera contra otra perso-
ni. da preseripeion no se mterrumpiria porque el hecho reali
zado contra una persona que no sea poseedora de la cosa no
puede afectar el derecho del poseedor™.  (Codigo Civil inter-
pretado por los tribunales ),

<220 Oue la desposesion de que fue objeto don Mariano
vor razom de Ta forma en que se dio compliiento al fallo pre-
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cedentemente mencionado v gque se mantuvo durante dos-afios
proximamente, tampoco constituve una mterrnpeion de la po.
sesion desde que ¢l poseedor despojado dedujo dentro del ane 1a
accion encaminada a reparar los efectos de ese despojo v obtuve
o} resultado propuesto a merito de la sentendcia definitiva pro
runciada por la justicia federal en ¢l juicio posesorio. El punto
e encuentra resuelto por el Codigo Civil en los siguientes
terminos : " Anque la posesion de un nuevo ocupante hubiese
durado mis de nun ano, si ella misma ha sido interrmmpida por
vna demanda antes de expirar ¢l ano, o por el reconocimiento
del derecho del demandante, la nueva posesion no cansa la
mterrupeion de o preseripeion”  (articnlo 3085). Y Trop.
fong. eitado por el codificador, como una de las fuentes de la
disposicion, dice al respecto: “Si o la accion posesoria fuesc
mtentada durante el ano signiente a la tarbacion, nada impor
taria que la posesion del nuevo ocupante, prolongada durante
¢l proceso, habicse durado en el hecho mis de un ano. La
accion posesoria promovida en tiempo il habria interrum
sido civilmente la posesion usurpada v Ia sentencia de restitn
ciom borraria la traza de esta imterposicion. s evidente, agre
ga, que la posesion del anterior poscedor no habria cesado dq
sostenerse un solo instante en virtud de la intenciom presunta
ae hacerse restablecer en la situacion perdida™.  « Preseription
vamers 440,

23 Que la disposicion legal v la doctrina anteriorments
atadas son de rigurosa aplicacion en ¢l caso yva que la turba-
cion de que mé objeto la posesion de don Mariano de Olaso
atm cuando fuese producida por actos judiciales fué declarada
legitima por el hecho de no haber sido parte en ¢l juicio di
cho poseedor, a quien se restituyd por sentencia judicial pa.
sada en autoridad de cosa juzgada la posesion usurpada.

24" Que la anica accion que [turraspe dirigio contra don
Mariano, o sea contra ¢l verdidero poseedor, fué la de despojo
promovida ¢l ano 1887, inmediatamente después de haber com
prado ¢l campo de que se trata: pero de esa demanda fue de.
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fintivamente absuelto Olaso, segun consta de autos v por o
ranto T interrupeion cavil cansa T por ella debe tenerse por no
speedida eon arreglo al conocie © precepto  del articulo 3087
del Chdigo Civil,

-

2300 Oue dos demandade han podido anir <u posesion «
T de sn catsente don M= eno de Olaso v o la del causante o
et en los termines del artienio joo3 v oconcordantes del G0
digo Civil ¢ Fallos, tomo A pAgina 172, entre otros i,

2600 Oue con estos antecedentes puede establecerse gue
fos demandados se hallan ¢n condiciones de hacer valer en sn
favor una posesion contintada desde el ano 1883 hastz 1017 on
que fue instanrada o demanda o <ea de un término mavor que
o requerido para Ia preseripeion extraordinaria,

270 One justificada de tal suerte la adquisicion del o
nnnio en condiciones que hacen ineficaz cualquier titnlo i
pradieran invocar los demandantes ¢s innecesario examinar s
demas cuestiones discutidas en ¢l juicio.

Fnn su mérito se absuelve a los demandados don fuan Croz
de Ofaso Delmas v dona Mercedes Olaso Dalmiis de Olaso de
I presente demanda por reivindicacion promovida por don Car
fos v odon Enrigue Dtarraspe, sin costas atenta la noturaleza Qe
las cuestiones debatidas.  Natiftquese, repongase ¢l peipel v oor
chivese.

A Bermejo. -—— DL B Panacio.

- ]. Fravekoy ALCORTA.
Ravmax MeExpez
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Fisew Nactonal contra don José v Carlos Garay (su concarse s
por cobro de pesos: crecpeion d- l'm‘nm_h'h'l.-. i
Numario ;Lo disposicion del inciso 3.0 articulo 20 e fa e
mamero 48 se refiere al cobro de los impuestos que ~can
generales para todie la Nacion v no al de los que rijan
excusivamente para la Capital v territorios nacionales
por consiguiente, tratandose del cobro del impuesto terri
torial adendado en los Territorios Nacionales, (en ¢l easo.
w Pmpad, da gestion jndicial para hacer cfectivo =u
cobro, debe promoverse  ante los  ribunales del fuero

comumn,

Ceso s Lo explican Tas plezas siguientes :

DICTAMEN DEL SEXOK PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Junio 4 de 1922
Stpreina Corte:

Kjecutados por comtribucion territorial los adjudicatarios
del concurso de José v Carlos ‘Garay, opusieron la excepeion
de falta de jurisdiceion, por creer gque el caso correspondia i
la justicia federal,

La Cimara de Apelaciones en lo Comercial ha desestima
do T excepeion.

Creo que, en cfecto. no corresponde la jurisdicci'm  fe-
derai. El Congreso, al legislar para la Capital v territorios fe
derdes, wsa de la facuitad expresamente conferida por los in
cisos 14 v 27 del artiealo 67 de la Constitucion.  Pnede, pues,
reglamentar como estime conveniente los juicios por cobro d:
impuestos establecidos sobre bienes situados en esos parajes.
v, por consiguiente, puede disponer, como lo ha hecho por la
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lev 3002, gue el cobro del impuesto territorial adeudado en
los territorios nacionales se haga en la Capital de la Repablica,
salvo el casooen que el propretanio tuviera su domiciiio en ¢!
misne territorio en que esta situada la propiedad.

Abora bicn, dentro de la Capital de la Repablics, hay dos
clases de jurisdiccion: la ordinaria, gque es aquella donde se ha
segmido este juicio, v la federal, a la que 6o puede venir el
cobro de impuestos generales para la Nacion, caricter que 10
trene la contribucion territarial,

José Nicolds Matienzo.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Octubre [0 de 152

Vistos v considerando :

Oue demandados los adjudicatarios del coneurso de don
fose v don Carlos Garay por ¢l fisco nacional por cobro del
nupuesto de contribucion territorial de un campo situado en ia
Pampa. los demandados han opuesto enire otras excepeiones,
la de incompetencia de la justicia ordinaria de la Capital. in-
vocando el fuero federal.

Oue rechazadas esis excepiiones por la sentencin e Ia.
Camara de lo Comercial a fojas 77, procede para ante o=t
Corte el recurs=o extraordinario solamente en cnamo al foero
federal gque fe ha <ido denegado pues son ajenas 2l mismo las
cuestiones vegidas por el derecho comin o el deshinde de 1a
jurisdiecion civil v comercial correspondiente a las leves pro.
cesales,

Que en apovo de ese fuero, el recurrente ha alegado. en
¢l plesto, que “se trata del cobro de un impuesto nactonal cuyvo
conocimiento compete a la justicia federal en forma privativa
v oexelnvente, (nando no se trata de dos impuestos establec
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dos para ln Capital Federal™ (fojas 28) e invoca ¢l articulo
2. inciso 3.° de la ley namero 48, del que dice s un.g mera re-
producion el articulo 111, inciso 5. de la lev organwa e los
tribunales de la Capital (fojas 28 vuelta).

Que en la altima disposicion citada se exceptuaron de Ia
competencia de la justicia federal “las acciones fiscales por
cobro o defraudacion de remtas o impuestos que sean exclusi-
vamente para la Capita! ¥ no generales para la Nacion”.

Oue concuerdan con esa excepeion al fuero federal las
disposicionzs de la witima parte del inciso 2.2, articulo 3.° de la
ley niimero 4033 respecto a las “acciones fiscales por cobro o
defrandacion de rentas o impuestos que sean exclusivamente
para la Capital ¥ Territorios Nacionales v no generales para
ln Naciém”, asi como el inciso 3.°, articulo 25 del Codigo de
Frocedimientos en lo Criminal.

Que por los incisos 14 v 27, articulo 67 de 11 Constitucion
e~ atribueion de! Congreso ejercer una legislacion  exclusiva
cn todo el territorio de la Capital ¥y determinar por ina legis
lacion especial la organizacion, adiministracion v gobierno que
deben tener los territorios nacionales.

Que con arreglo a esas prescripeiones, el Congreso. como
ohserva el dictamen de fojas 118, puede reglimeniar como
cstime conveniente los juicios por cobro de impuestos estable:
cidos sobre biencs situados en esos parajes, v, por consigniente
puede disponer, como lo ha hecho por la ley niimera 3002, que
¢ cobro de impuestos territoriz]l adendado en los Territorios
Nacionales se haga en la Capital de 1a Repiablica, salvo ¢l caso
en que el propietario tuviera su domicilio en ¢l mismo terri
torio en que esta situada la propiedad.

Oue no se trata del cobro de impuestos generales para
toda la Nacion de los que prevé el articulo 2.°, inciso 5. de I
ley nlmmero 48 que se invoca, sino del cobro de impuestos lo-
cales, establecidos exclusivamente en la Capital ¥ Territorios
como lo expresa la ley 5002 v que no pierden ese caricter por-
que ¢l Honorable Congreso los establezca v ¢l Poder Ejecutive
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Nacional los perciba en ejercicio de las facultades constititen
nales citadas, lo que explica la exclusion del fuero federal en
ol conocimiento de csas acciones va osea que se trate o oneo e
los juicios universales a que se refiere el articulo 12 de fa ey
ntmero g8, v que no deben confundirse con los que se refieren
a tas contribaciones directas que puede imponer el Congreso
por tiempo determinado v proporciondmente iguales en todo o7
territorio de la Nacion, siempre que la defensa, seguridad co.
min v hien general Jdef Estado o eXijan. con arreglo al articn.
o 07, inci=o 2. de la Constitueion.,

Por elli, To dictaminado por ¢l senor Procurador General
Voo resielto en casos andlogos - Fallos, tomo 117, ]'f‘gi"“ I7v:
toro. 131, pagina 180 v otrosy, se confirma la sentencia de
fojas 77 en ' parte que ha podido ser materia del recursoe.
Notifiguese v devuélvanse al juzgado de procedencia ante el
que s repondran los sellos correspondientes,

A, BErRMrjo. — Nicaxor G, pEL
Sorak. — D. E. ParLacio. —
1. Freveroa ALCORTA, - Rn

MaN MENDEZ

N S

Con fechs: dos de octubre de mil novecientos veintidos I
Corte Suprema de conformidad con lo dictaminado por el e
aor Procurador General, no hizo lugar a la queja dedocida
por don Gregorio Litvin en antos con la Sociedad D, Rodr
guez de la Fuente v Compania, por imitacion fraudulenta e
marca de fabrica, dado que la sentencia recurrido se¢ fundaba
en eonsideraciones de hecho que no son revisibles en la ins-
tanciz extraordinaria amtorizada por el articulo 14 de la ey
AR v 22 de 1 lev nacional de procedimientos.



DE JUSTICIA DE LA NACION 208

En seis del mismo no se hizo lugar a la queja deducida
por don Federico Villafafie en los autos seguidos por don Bau-
tista Muno v otro contra don José Llorente v otros, sobre ter:
ceria de mejor derecho, en razon de que la queja se findaba,
~egun ¢l recurrente, en que se le habia desconocido el derecho
que fundo en el articulo 85 de la ley nimero 1893, que es de
caricter local v por lo mismo ajena a! recurso extraordinario
del articulo 6. de la ley mimero 4o3s: agregandose, ademas,
que la garantia constitucional del articulo 8 de la Constitu-
cion, habia sido invocada con posterioridad a la decision de
i1 causa, o sea extemporineamente, con arreglo a lo reitera-
damente resuelto.

En la misma fecha no se¢ hizo lugar, igualmente, a la
cueta deducida por dona Adela Lopez en autos con dona Adelz
Sundblad, sobre desalojamiento, por aparecér de la exposicion
iormulada por la recurrente, que en el czso <olo se habia tra
ado de la interpretacion v aplicacion de disposiciones de de-
recho comun para ordenar ¢l desalojo de la referencia: a lo
que se agregaba que la circunstancia de declararse la compe-
tencia de un Juez de Paz para conocer de la causa no impor
taba sacar a la recurrente de sus jueces naturales, i que se
refiere el articulo 18 de la Condtitucion, por cuanto tal ga-
rantia ha sido directamente acordada a los procesados y, que
ci deslinde de la competencia entre jueces de derecho comun,
en que no se ha invocado el fuero federal, corresponde a los
tribunales ordinarios v esta regida por las leyves procesales de
caracter local conto el articulo 13, inciso 3.2 de la ley de Jus.
ticia de Paz que se invocaba, v cuva interpretacion v aplica
¢on no autoriza el recurso extraordinario para ante la Corte
supremi, - CArticulos 14 v 135, ey 48).
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Interpuesto por el procesado  Jose Agustin Medina, ol
recurso de revision prevenido por ¢l inciso 4., articulo 351 del
Codigo de 'rocedimientos en lo Crimninal, de sentencia pro-
nunciada por la Corte Suprema de la Nacion con fecha 22 de
julio de 1016, que confirm la dictada por 'a Camiara Federal
de La Plata, la que, a su vez, confirmo con costas la de!
Juez Letrado del Territorio Nacional del Chubut, que le aplico
la pena de veinte aios de presidio por el delito de homicidio,
el Tribunal, con fecha seis de octubre declard procedente dicho
recurso, en razon de que el nuevo Codigo Penal vigente en su
articulo 70 yeprime ese delito con sancion méas benigna que la
que estabiecn la ley ntimero 18, resolviendo, en consecuen.
ctit, que duda la naturaleza de Ia infracecion, las circunstancias
en que fué cometida v lo dispuesto en los articulos 40, 41 v
70 del nuevo Codigo, sustituir la pena que le fué impuesta,
por la de 18 aios de reclusion, con los efectos determinados
en el artionlo 12 del mismo Codigo v las costas del juicio,

e

En seis de octubre la Corte Suprema de conformidad
io dispuesto en el articulo 331, inciso 4.7 del Cidigo de ro-
cedimientos en o Criminal, declard procedente ¢l recurso de
revision de sentencia pronunciada por la misma, interpuesto
por ¢l penado Sixto Gimeénez Ruiz, condenado a sufrir lo pena
de diez y siete anos y medio de presidio por el delito de homi.
cilio, resolviendo que en atenciom a que el nuevo Cadigo Pe-
nal reprime en forma miis henigna el expresado delite, reducir
la pena impuesta, la que se fijo en 14 afos de reclusion, con
arreglo a los artienlos 4o, 41 v 79 del expresado Codigo. con
los efetos determinados en ¢l artienlo 12 del mismo,

(%

. A —————— A

En el recurso de revision nterpuesto por ¢l penado Juan
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Ramirez Pérez, comtra sentencia pronunciada por la Corte Su-
prema, con fecha & de noviembre de 19135, que lo condend
aufrir la pena de diez v <ete anos v wedio de presidio, acce-
worias legales v costas, por el delito de homicidio, ¢l tribunal.
con fecha nueve de octubre v con arreglo al articulo 531, in-
ciso 4.° del Codigo de Procedimientos en o Criminal, declard
procedente dicho recurso; v dadas las circunstancias en que ¢
delito fue cometido v lo dispuesto por los articulos 4o 41 v
70 del nuevo Coidigo Penal, resolvid no encontrar mérito para
modificar, el ctnto al tiempo, fa pena impuesta al recurrente,
la que debera cumplirse como de resolucion. con los efectos
determinzdos en el articulo 12 del mismo Codigo v las costas
del juicio.

“n la misma fecha la Corte Suprema declard procedente
¢l recurso de revision del articulo 3351, inciso 4. del Coligo de
Procedimientos en Jo Criminal, interpuesto por ¢l penado lg-
nmacio Fchenagucia, de sentencia  prommciada por la misma.
con fecha 24 de diciembre de 1020, por cvanto el mievo CoH-
digo Penal prevé v castiga en forma mas benigna los delito-
contra la vida v dadas las circunstancias en que el hecho fué
cometido v lo dispuesto por los articulos 2, 4o, 41 v 70 ¢!
expresado . Codigo,  resolvio  sustituir la pema  impuesta de
quince anos de presidio ¥ accesorias legales, por el delito de
homicidio perpetrado, por la de doce anos de reclusion, con
los efectos determinados en ol articulo 12 del mismo Codiga
v oas costas del juicio.

Con fecha onece de octubre la Corte Suprema declaro pro
cedente ¢l recurso de revision interpuesto por el penado Josc
del Carmen Aguilera (articulo 551, inciso 4.°, Codigo de Pro
tedimientos en lo Criminal), contra <entencia pronunciada por
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la misma con fecha 23 de noviembre de 1918, en razon de que
el nuevo Codigo Penal reprime en forma mas bemigna el de-
lito de homicidio, y dadas las circunstancias en que ¢l hecho
fue perpetrado, apreciadas en la sentencia, cuyvit  revision se
socitaba, ast como lo dispueste en los articulos 2, 4o, 41 v 70
del Cadigo citado, resolvio que existia mérito para limitar I
pena, la que se fijo en diez anos de prision, con lus efectos
eterninados en el articulo 12 del expresado Cadigo v las cos-
tas el juicio

e —— — =

En la misma fecha, se declard procedente, igualmente, ¢l
recurso de revision del inciso 4.", articulo 551 del Codigo de
P'rocedimientos en o Criminal, interpuesto por el penado e-
ierto Arias, por cuanto ¢l nuevo Codigo Penal prevé y castiga
en forma mas benigia los delitos contra la vida. como se ha
declarado en casos analogos, v dados los antecedentes v cir-
cunstancias en que fué cometido por el recurrente el delito de
homicylio, apreciados en 1o sentencia pronunciada por el tni-

Jamal cen fecha 19 de novienbre de 1914, v dado lo «¥s-
ptesto por los articulos 2, 40, 41 v 79 del nuevo Cadigo Pe-
nil, resolvio sustituir - inpuesta de 15 anos de presidio.
por la de 12 anos de recu com los efectos determinados en
¢l articulo 12 del mismo Codigo v las costas del juicio

En la misma fecha se¢ declaro improcedente la queja de-
ducida por don Francisco Pranno en autos con ¢l Panco “Ei
Hogar Argentino” sobre desalojamiento. por no constar que
de Ja sertencia del sefior Juez de Primera Instancint se hu-
Licrn interpucsto para ante la Corte Suprema el recurso ex
traordinario que le hubiese sido denegado v. ademirs, porque
¢l de mulidad no se encuentra comprendido en ese recurso, v
porque la interpretacion v aplicacion de las leyves procesales
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que no han sido impugnadas como violatorias de i Consti
tacion, tampoco pucden auntorizarlo. Al pedido de reconside-
raciin hecho por ¢l recurvente, ¢l tribunal en 16 del misma
mes, ordend se estuviese a lo resuclto, por cuanto de la expo.
sicion formulada, resultaba que aquel habia sido oido en
condiciones que lo habilitaron para hacer valer sus derechos
en las instancias ordinarias del pleito, v por ser 'as dema
cuestiones  planteadas de caracter procesal, extranas, por lo
aanto, al recurso extraordinario con arreglo a lo repetidamente
resuelto.

Iin 1 misma fecha la Corte Suprema no hizo lugar o 1o
queja deducida por dofia Maria Paterlina en autos con don
Carlos A. Novaro, sobre devolucion de bienes, por aparecer 1k
la propia exposicion de la recurrente que la causa habia sid.
resuelta por consideraciones de derecho comin v otras relativas
a la prueba de Tos hechos, ajenas al reenrs extraordinario.
segin ¢! articnlo 13 de la ley 48 v, ademas, porque para i
procedencia del recurso extraordinano, no basta ln invocaciim
de articulos de la Constitucion, - - como se hacia en ¢! caso,
sino aparece que la decision de la causa dependa de T inteli-
gencia ue 5 los mismos se atribuya.

En la causa -eguida por don Eugenio Diaz Vélez contra
los seniores Carbone, Ortiz v Cia., sobre desalojamiento. x
Corte Supfenmz, con fecha once de octubre de mil novecienros
veintisdos por Ias consideraciones adveidas por la misma en ¢l
caso de Freolano, Agustin, versus Julicta Lantert de Renshaw
( Fallos, tomo 136, pagina 100, declard gne el articulo 1.7 de
a ey 11057 de la manera que habiz sido aplicada en 1o sen
teneia pr nunciada por el sefior Juez de Primera Instancia en

0

o Civil de la Capital. no era repugnmmte al articulo 1y de |
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Constitucion, dado que el recurso habia quedado circunseripto
a la impugnacion de la validez del expresado articulo 1.°, ley
11,157, cono inconciliable con el derecho de usar v disponer
de la propiedad, reconocido por el articulo 14 de la Constitu-
cion antes mencionado v, ademas. porque por aplicacion del
precepto  legal impugnado, en el juicio se habian declarado
validas las consignaciones de alquileres efectuadas por e
demandado con arreglo al precio que regia el 1.2 de encro de
1920, v no haberse invocado en el sub lite la existencia de un
contrato de locacion a término, ni alegado que el precio vigente
¢l 1.% de encro de 1920 no constituyera una retribucion razona-
Lle con arreglo . valor locativo de! inmueble.

En la misma fecha la Corte Suprema de conformidad con
loo dispuesto por el articulo 331, inciso 4.2 del Codigo de Pro-
cedimientos en 1o Criminal, declard procedente el recurso de
revision interpuesto por el penado Jacinto: Rodriguez, por
cyanto el nuevo Codigo Penal prevé y castiga én forma mas

" bentgna los delitos contra la vida v, dados los antecedentes v
Sircunstancias en ue fué cometido el delito, apreciados en la
sentencia cuya revision se solicita, 'y lo dispuesto por los ar-
ticulos 2, 40, 41 v 79 del referido Codigo, resolvio sustituir la
pena impuesta por la de catorce afios de reclusion econ los
cfectos determinados en el articulo 12 del expresado Codigo y
las costas del juicio.

[P .

En ¢! juicio seguido por don Fernando Liziaran contra
don Lais Isebel, sobre consignacion, la Corte Suprema con
iceha once de octubre de il novecientos veintidos, de confor-
anidad con 1o dictaminado por el sefior Procurador General
uplente, confirma. en cuanto habia podido ser materia del re-
curso, la sentencia pronunciada por el senor Juez de Primera



DE JUSTICIA DE LA NACION 29

wistancia en‘le Civil de la ciudad de La Plata, en razim de
que la controversia hakia versado sobre la legitimirdad de lo-
pagos efectuados por el locatario, v el derecho de éste para
nermatiecer en la_casa arrendada fué reconocido definitiva.
mente en el juicio de desalojo segtido entre las mismas partes.
o siendo admisible que sé reabriera la discusion sobre un
punto que quedo definido por sentencia ejecutoriada, sin quc
hubiese sido traida a la vevision del tribunal ; agregandose ade-
mis, que la sentencia apelada se habia limitado a aplicar la
disposicion el articulo 1." de la ley 11.157 que prohibe cobrar
durante dos afios por 'a locacion de casas. piezas v dejhrta-
mentos destinados a habitacion, comercio o industria. mayor
dlguiler que el que se pagaba por los wismos el - de enero de
1920, ¥ Ia constitucionalidzd del wencionado precepte aplicado
a locaciones sin ténmino vigentes en la ¢época de la sancion de
la ley ha sido reiteradamente reconocida por el tribunal. (Fa-
llos. tomoe 135, piagina 101 ).

En trece del mismo no se hizo igar a la queja deducida
por don Antonio M. Aguwirre y otro en autos con don Nemesio
Alvarez, sobre desalojamiento, por vesultar de la propia expo.
sicion de los recurrentes que la sentencia pronunciada por [a
Camarz Segunda de Apelaciones de La Mata, se habia limita-
do a declarar bien denegada una apelacion de hecho levada
ante la misma, por lo que no podia ser revisada por el tribunal.
con arreglo a lo reiteradamente resuclto,

Con fesha dicz v seis no se hizo lugar, igualmente. a T
quea deducida por don Jacinto Craviotto, en la causa seguida |
sobre defraudacion, por cuanto ¢l recurso antorizado por el
articlo 4.2 de la lev nimero 3033, solo procede contra resolu.
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ciones de las Camaras Federales de Apelacion. no hallindosc
comprendidas en ¢l la de los tribunales locales de la Capital.
que fueron los que intervinieron en el caso sub (ite.

En la misma fecha v de corformidad con lo dictaminado
por el seior Procurador General, no se hizo lugar al recurso
de hecho interpuesto por don Juan B. Degaspari en autos con
don Francisco Pastorale, sobre cobro de honorarios, en razon
de que la queja deducida lo habia sido fuera del perentoric
término de tres dias senalido por el articnlo 231 de la les
nacional de procedimiento numero 30, para las providencias
prontinciadas nor fos tribunales que tienen <u asiento en la
Capital.

Con fecha diez v oche no s¢ hizo lugar a la gueja dedu-
cida por don José Blanco v Hermosa en el juicio seginido er

~ucontra por falsificacion, en razon de que el articulo 4. de

la lev 4033 que se invocabar para autorizar un recurso de sen-
tencia de la Camara de Apelaciones e¢n lo Criminal de Ia Cu-
pital, no eraapticable al caso, pues la disposicion se refiere
ta justicia federal v, adeniis, porque la interpretacion v apli-
cacion de Tas disposiciones del Codigo 'enal. son ajenas a!
pecurso extraordinario con arreglo al articulo 135 de la lev 4R

[P

1in la misma fecha no se hizo lugar, iguaimente, a la queia
aeducida por done Alfredo Pérez Varas en autos con Ja So-
ciedad Internacional de Editores, sobre inconstitucionalidad.
- por resultar de la propia exposicion del recurrente, que la sen-
rencia apelads promunciada por la Suprema Corte de Justicia
de la Provincia de Buenos Aires, se habia limitado a declarar
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que el recurso llevado ante ¢lla solo antorizaba a juzgar de la
nterpretacion de la Constituion de la Provineia, determinan
oo asi su propia jurisdiccion por aplicacion de las leves loen
les, gue no pueden ser revisadas en el recurso extraordinario
nterpnesto,

Con fecha veintitres no e hizo lugar a la queja deducida
por dona Francisea Pla en autos con don Adolfo Frisiani, so-
bre desalojamiento, por resultar de la exposicion de la recu-
rrente que la sentencia de la Cimara Segunda de Apelaciones
«n lo"Civil de la Capital, habia basado su decizion en las cons-
tancias del expediente de consignacion, & tratarse de un punto
de derecho comlin ajeno al recurso extraordinario para ante
lu Corte Suprema, segin el articulo 15 de la lev 4R

En i misma fecha no se hizo lugar a la queja deducida
por don L. R. Echegoven en autos con don Diosisio Chiovini.
<obre inconstitucionalidad, por resultar de la propia exposicion
del recurrente que se habia tratado de la intervencion del qure-
rellante en Ia <ausa criminal a que hacia referencie, meteri
regida por ¢l derecho comin v ajena al recurso extriordinario
para ante la Corte Suprema, segin el grtienlo 15 de la ley 48.

Con fecha veintisiete no se hizo lugar. igualmente. a la
queja deducida por don Michel Minaberry en autos con don
Francisco Votta, sobre desalojamiento, por.no constar que
pare ante la Corte Suprema se hubiese interpuesto  recurso
alguno que le hubiera sido denegado, agregindose. ademis,
oue la interpretacion de la ley nimero 11150 de reformas ol
Codigo Civil es ajena al recurso extraordinario segim ¢l ai-
ticulo 45 de la ley nimero 48. '
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Griet Hermanos contra la Prozincie de Twucuman, por depw.

luciom de sumas de dwero provenicntes del cobro d¢ im.
puestos fiscales al aziicar.

Sumario: 1.* No puede afirmarse con verdad que el Congees

y una Legislatura provincial ejercen facultades concurren-
tés cuando el prinvero sanciona una ley de proteccion de
un producto extranjero en uso de determinada atribucion
constitucional exclusiva, v la segunda impone un gravamen
a la elaboracion industrial del producto similar interno
fundada, a su.vez, en una facultad igualmente derivada
Cde 1a Constitucion.  (En ¢! caso, la ley nacional niamero
'R‘t;';. de proteccion a la industria azucarera, v la ley de la
provincia de Tuctman, de 24 de junio de 1919, que esta-
blece un nnpnv«tu a los azucares elaborados en dicha pro-
vincia ).

a2’ Lus actos de fas Legislaturas provinciales no pue
den ser invalididos sino en los casos en que la Constitu-
cion concede al Congreso Nacional, en términos expresos,
un poder exclusivo, o en que ¢! ejercicio  de idénticos
poderes ha sido expresamente prohibido a las provineias,
o cnando hay una absoluta v directa incompatibilidad en
el ejercicio de ellos.

32 Las provincias pueden darse leves v ordenanzas de
impuestos locales v, en general, todas las que juzguen
conducentes a su bienestar v prosperidad, sin mas limi.
taciones que las enumeradas en el articulo 16° de la Cons.
titucion, siendo la creacidn de impuestos, eleccion de ob-
jetns imponibles ¥ formalidades de percepeion del resorte
propio de las provincias, sin que los tribunales nueden de
clararlos ineficaces, a titulo de ser opresivos, mijustos o
Cinconvenientes, si no son mnlr.nrn:u. a la Constitucion.

42 Laley dela I'ruvum.l de Tuenmin, de junio 24 de
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1019, sobre azhcares, no vulneray el principio de igualdad
consagrado por el articulo 16 de la Constitucion, dado
que dicha igualdad solo obliga a imponer, en condiciones
andalogas, gravamenes idénticos a los contribuyentes, no
habiéndose alegado en el caso, que Iy expresada ley se
aplique a las personas y cosas que caen bajo su imperio,
en forma que importe quebrantar esa garantia.  Tampoco
aparece menoscabada, en el caso, por la ley local, Ta ga-
rantia que acuerda ¢l articulo 17 de la Constitucion, pues
las confiscaciones prohibidas por dicha disposicion se re-
fieren a medidas de caridcter personal, por las que se des-
apodera a un cindadano de sus hienes.

6. No es verdadero impuesto ¢l tribtmto que no tiene
en mira costear gastos de administracion publica  sino
acordar privilegios a determinadas personas o nstitucio-
nes privadas dentro de una industriz licita que puede ser
libremente ejercida ; por lo que son repugnantes a la Cons-
tituciom  Nacional las dispo-iiiones de la ley de la Pro-
vincia de Tucuman, de 24 de junio de 1919, que pernuten
la-aplicacion de una parte de los recrrsos obtenidos por
el gravamen. x indemnizar a los plantacores de cana que
no hubiesen podido vender su cosecha.

Caso: Lo explican 'as piezas signientes :

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Bucnos Aires, Diciembre 1.0 de 192!
Suprema Corte:

La Comwpafita. Azucarera Griet Hervanos demanda a o
Provincia de Tucuman por devolucion de la suma de pesos
149.077.33 centavos pagada en virtud de la ley provincial de
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24 de junio de 1919 que establece sobire los azicares elaborados
en dicha provincia un impuesto que la sociedad demandante
estima inconstitucional.

La ley impugnada grava los aztcares en la proporcion
siguiente : 3 centavos v un décimo por cada kilogramo de azu-
car refinado; 3 cenmavos por cada kilogramo de azuear no re-
finado; 2 centavos v nueve décimos por cada kilogramo de
cztcar en bruto v de Dajos productos. En sus articulos 3. v
2.0 . ley destina medio centavo por cada kilogramo para dar
+ los plantadores que no hubieran podido vender su caiia para
a molienda, 8 centavos, por cada diez  kilogramos de cana
nopie.

La parte demandante sostiene que esta ley es en generai
repugnante a la Constitucion Nacional, articulo 17 v art. 31.
porque el irpuesto que establece es una confiscacion y porque
contrariz la ley 8877 por la <ual ¢l Congreso decidio proteger
I industria azucarcra, gravando los azicares no refinados in-
troducidos en 1919 por las aduanas exteriores con 54 milési-
mos de pesos oro o sea 12 centavos iy 3 décimos moneda de
curso legal por cada kildogramo, Sostiene ademis que la ley
provincial es especialmente inconstitucional en sus articulos
37 v 22 porque ¢stos dan Jdestino privado a parte de la renta
obtenida por el impuesto, violando asi la libertad de trabajo
garantida por el articulo 14 de Constitucion Argentina.

" La Provineia demandada ha opuesto como defensa gene-
ral que, entre los poderes reconocidos a las provincias por el
articnlo 104 de la Constitucion, esti mplicito el de establecer
unpuestos sobre las materias producidas en ella o incorporadas
« < oriqueza v oque, i la ley 8877 fuese interpretada en el sen-
tiddor de privar a las provincias de esa fuente de recursos. serii
meonstitucional.  En cuanto al destino dado a1l medio centavo
de que hablan Jos articulos 3.° v 5.%-ha alegado la provincia
cie ese es un uso legitimo de la facnltad que el articulo 107
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de la Constitucion da a las provincias para promover su indus-
(Tl CONsus recursos propios.

Examinaré sucesivamente las cuestiones de constituciona-
lidad que quedan planteadas.

El poder de establecer ivpuestos es inherente a todo go-
hierno v, en ¢! sistema federal, como ¢l Argentino, las pro-
vindias tienen el goce v ejercicio de esa facultad, sin otras limi-
taciones (uie las consignadas en la Constitucion Nacional

i1 articnlo 104 de ésta dice: “Las provincias conservan
tado el pader no delegado por esta Constitucion al Gobierno
Federal™. e ;

Ahora bien, las unicas contribuciones dejadas exclusivii-
mente en manos del gobierno federal son los derechos de adua
na v la renta de correos (articnlos 4, o, 10,11.12, 67, inciso
11 v 108 ),

Las demés contribuciones, de que habla el :|fticul_¢_;.4.". o
han sido prohibidas a las provincias, v pueden también  ser
impuiestas por el Congreso bajo la condicion de ser equitativas
v proporcionales a la poblacion, v v, cuando ellas son directas, ¢l
- meiso 2.° del articulo 67 requiere que sean por tiempo deter-
minado y proporcionalmente iguzles en todo ¢! territorio de 11
Nacion y sean exigidas por la defensa, seguridad commin v bien
general del Estado. :

La regla general que deriva de estas disposiciones ¢s que
la constituciin ha dejado a las provincias, como recurso ordi-
uario, todas las contribuciones directos ¢ indirectas, con cx-
cepeiin de In rentz de advuama v de correos.

n los Estados. [Jlmln-. citya constitucion conficre al ;..u-'
hierno federal la facult.ui de establecer impuestos en términos
mas amplios que la Argentina, se ha entendido siempre que los
estados particulares tienen ¢l poder de gravar todas las per-
sona v propiedades existentes dentro de su jurisdiccion v que
este es un poder inherente v no delegado, sin otros limites qu
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los determinados expresamente o de un modo nuniﬁestanwme
implicito ‘en la cunsntuclml (Ruling Case L:iw tomo. 26, pa-
gina 86).

~En el caso sobre el impuesto al Ferrocarril de Delaware,
iallado en octubre de 1873 la Suprema Corte de los Estados -
[Unidos declard que “el ejercicio de la autoridad que cada es-
tado. posee para gravar con impuestos a sus corporaciones y
a toda su propiedad real y personal, ¥ a sus franguicias, v
para graduar el impuesto sobre las corporaciones con arreglo
4 sus negocios o ventas, o al valor de su propiedad, cuando esto
no es hecho mediante distinciones cumrg derechos tenidos en
otros ¢stados y el impuesto no es sobre importadiones, expor-
taciones, tﬂlic.a]e 0 transporte a otros estados, no pﬂe(!e ser
mirado como hallindose ¢n conflicto con mnglm poder consti-
tucional del Congreso, (18 Wallace 2(!’)} :

Siendo esto asi, me parece que un-impuesto de tanto por
kilogramo de aziicar elaborado en Tucuman puede ser estable-
cido por dicha provincia, en uso de las facultades reservadas

por el articulo 104 de. Ja Constituciom,  siempre quc no con-
trarie otras prescripeiones de la misma.

Y, desde luego, no creo que se oponga a la -mprmlact.t
que el articulo 31 confiere a las leves de la Nacion. No hay
ninguna ley nacional que prohiba a las provincias establecer
tal impuesto, ni que lo establezea como nacional, lo qtic- moti-
varia tna cuestion que ahora no se presenta.

La ley 8877, dictada por el Congreso en ejercicio de su
atribucion de legislar sobre las aduanas exteriores v establecer
impuestos de importacion y - exportacion, no es contrariada
por la ley provincial del impuesto a la produccion interna de
azticar que se hace efectiva en otros casos y circunstancias.
=m referencia alguna a las ml’haﬂaﬂ 0 ¢l comercio exterior.

La ley del Congreso se limita a mlpmwr un derecho de
importacion a los azticares de procedencia extranjera, mn o=
que nada tiene que hacer la ley de Tucuman. i esto ¢s o no
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con propositos de politica proteccionista. es innecesario estu-
diarlo en este caso porque las provincias no estin obligadas a
ajustarse a la polntica de! Congreso & no a las leyes constitu-
cionales de la Naciom, segun el articulo 31 de la Constitucion.
El Congreso es libre de adoptar, en cualquier materia, la poli-
tica que estime. conveniente, siempre que las leves que dicte
e-tén antorizadas por la Constituicion. v lo mismo pueden hacer
las provincias.

No conozco tratadista argentino ni norteamericano (ue
«ostenga lo contrario v es evidente que ninguna de las senten-
cias citadas en este expediente interpretan el régimen federal
en ¢l sentido de que las provinci.s estén obligadas a acomo-
darse a la politica adoptada por el partido o partidos o sectas
predominantes en el gobierno nacional.

En ¢l caso de Mc Cray contra los Estados Unidos (193

S. 27), 1a Suprema Corte de la Rt'pl:!bﬁt'a del Norte resu-
mio decisiones anteriores declarando que ¢! poder judicial no
puede revisar el motivo o propisito de las leves de impuesto,
sino solamente si ellas emanan de autoridad suficiente para

dictarlas, ni puede limitar la tasa de los impuestos excesivos,

siendo los legisladores responsables, en esos casos no ante los
jueces, sino ante ef pueblo que ‘os clige.

Sea, pues, que el Congreso adopte como politica la pro-
teccion o el libre cambio, lo unico que los tribunales pueden
examinar es si el Congreso usa 0 no de poderes constitwcio-
nales para legislar sobre el comercio exterior y para imponer
dcrechos de importacion.

La parte demandante arguye que la ley 8877, al imponer
para 1919 ¢ derecho de importacion de 54 milcsimos oro. o
<ea, 123 milésimos papel por kilo a los aziicares no refinados.
entendia proteger a ‘a industria nacional con esa cantidad v
que la legislatura de Tucuman con un impuesto de 3 centa-
vos, reduce esa proteccion a 93 milésimos.

Tal resultado puede ser una consecuencia indirecta de I
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vgencia de ambis leves, pero no esti prolibido por la Con-.
ttueion mesta sigptiera previsto en GJa ley nacional citada.

I objeto que el articulo 4.0 de la Constitucion atribuye al
ipriesto de aduang es contribuir a la formacion del tesoro
nacional con Cluvos fonidos se costean los g:lhlu_h de 1a .\::jl‘il'ﬂ'l
In menguna clausula de la Constiticion se da como objeto del
derecho de wnportactom obligar a los habitantes  del  puris o
pagar a detervinados industriales, por ciertos articulos de con
st i precio mavor gue el que podrian obtener sin esa in
terpostcion de! Congreso entre ¢l fabricante v el consumidor.
No es, pues, constitucionalmente posible dar a la lev 8877 un
abjeto divecto disunto del mencionado en el articulo 4.7, aun
e ccondmicamente pueda tener otros efe tos indirectos

La tacha de confiscatorio hecha «l impuesto  etmiano
e parece infundada. Para que un impuesto pueda estimarse
confr-catorio e< indispensable que @ absorba el valor o la ma.-
vor parte del valor de la propiedad sobre que recae < dejar
al duefio posilnlidad de resarcivse del perjuicio. Pero un im.
puesto indirecto que el dueiiw del oljeta gravado o recupera
del consnmidor, no es eomfiscatorio. Asi, Jos derechos  de
aduana pucden ascender hasta ¢l valor total del articaio 1m
portado <in comfiscarlo, pues el efecto econdmico es anmentar
ci precio gque por el articolo tended que pagar el consuridor,
Stopor un kidgramo de aziacar el paiblico paga 00 cemtavos,

oo piede decirse gue un impuesto de 3 ocentavos importe una
onfizcacion, sobre todo s se empicza por admitir gue fa Na-
cion cobra cnatro veces mis por derecho de aduana, como ad-
miten los demandantes en este caso.

Por 1o que respecta al medio centavo destinado o los plan
tudares erea que da tacha de inconstituciomalidad  esti bien
frindada :

st contmbucion carece del caracter esencial que debe
presentar todo impuesto, a saber: que debe ser para fines pu
Whicos, En el caso de Grosso v otros contra la Provincia de
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Mendoza, he desarrollado este principio de derecho constitu-
cional y me remito al dictamen gne obra en la pagina 433 de!
tomo 128 de los fallos de 1a Corte Suprema. *Por importante,
dice Cooley, que sea para la comunidad que los cindadanos
particulares prosperen en sus empresas industriales, no es in-
cimbencia del gobierno ayvudarles con sus medios, Los estados
ilustrados, al paso que dan o sus cindadanos woda la proteceion
necesaria, han de dejar a cada hombre depender de sus propios
esfuerzos para su exito v prosperidad en los negocios, en la
creencia de que, procediendo asi su propia industria serd mias
ciertamente favorecida y su prosperidad v felicidad mas pro
bablemente asegurada.  Puede por eso afirmarse sin peligro
Gue el establecimiento de impuestos con ¢l proposite de ob
tener dinero del pablico para darlo o atn prestarlo a personas
particulares, a fin de que éstas puedan wsarlo en <ns negosios
privados, no es reconocido como empleo de poder para un uso
pablico. A los ojos de la lev, esto seria tomar la propiedid
comun de toda la comumidad y traspasarla i particniares parn
su provecho privado, y por consigniente un acto ilegal. Por
mis bencficos incidentales que de ellas pudicran fluir para ol
inthlico, no podria sostenerse como irpuesto legitimo  Cooley.
On Taxation, tercera edicion, pag. 200" ). En una nota al pie
de la misma pagina ¢l amor cita una sentendia del estado de
Michigan en la que se declard inconstitucional unz ley con
cediendo primas a fabricantes de aziicar de remolach: cosech:
i en el estado, por establecer impuestos con fines privados.

En el caso sub judice, la provincia de Tucumin levanta un
imptiesto de medio eentavo, sobre los fabricantes de azicar,
para subvencionar (indemnizar dice 1a lev) a los nlantadores
que no hayan podido vender su cafia para la molienda. La le
tra<lada, asi, una parte del patrimonio de los fabricantes al de
los plantadores. No es ese el fin constitucional del impuesto.
Eso es violacion del derecho de propiedad garantido por el
articnlo 17 e la Constitucion,

Cuoando la Constitucifin auntoriza 0 las provineias para fo
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mentar la industria con sus recursos propios, no las evimen
del respeto a los derechos individuales v a los principic el
gobierno constitucional y republicano.  La igualdad ante ey
se opone a que ¢ producto del trabajo de los unos sivva par.n
pasar subsidios a los otros,

En conclusion, opino que la ley de impuesto sobre la pro-
loceion de azucar, que motiva este pleito, es vilula, con ex-
cepeion de la parte destinada a subvemcionar a Jos planta-
dores. v que. en consecuencia, la compania devandante tiene
derecho a que se le devuelva la suma que hayva probado haber
pagado indebidamente por este iltimo concepto.

José Nicolds Matienzo.

FALIO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aives, Noviembee it de 11222,

Y vistos: Los seguidos por la Sociedad Griet Hermanos
contra la Provincia de Tucuman por devolucion de sumas de
dinero. provenientes de impuestos fiscales al azoecar  de los
Gle resta ' :

Oue a fojas 14 v con los documentos pro.  ntemente
ccompanados, s¢ presenta el doctor Miguel M. Palii.  hijo,
o representacion de los seiores Griet Hermanos w promueve
demanda contra ¢l Gobierno de la Provincia de Tucumdin por
devolucion de la suma de ciento cuarenta v nuere mil noze.
ciento setenta v sicts pesos con treinta x tres centavos moneda
necional, expomendo

tue la Legislatura de Toowvan sanciono en 24 de jumio
de g una ley que grava los azncares elaborados en aquella
con un naptiesto de tres centavos v oun décimo por kilo de azi-
car refinada; tres centavos por el kilo de la no refinada; v
dos centavos nueye decimos por el kalo de aziicares en bruto
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bajos productos, ley que el actor transeribe, v que segin ex
presa, fu¢ puesta en vigencia desde el dia de su sancion no
chstante haberse promulgado ¢l 26 de junio, lo que hace que por
tal concepto el cobro sea indebido pues contraria el precepto
del articulo 2.0 del Codigo Civil, aparte de que la ley aludida
es repugnante a la Constitucion Naciomal, ¥ por consiguiente
¢i impuesto cobrado debe ser devuelto a los actores.

Que es de notoriedad ¢l régimen de proteccion a1 que esti
sometida en el pais Ia industria azucarera, pues el Congreso
Nacional en ejercicio de la facultad que le confiere ¢l articulo
67, inciso 10 de la Constitucion, dicté la lev nimero 8877 que
convina intereses de productores v consumidores v permite al
Poder  Ejecutivo  desenvolver medios adecuados para  actuar
en ¢l mercado cuando se comprueha que el precio corriente de
venta al por mayor de!l aziicar en bolsas excede de pesos 410
0z diez kilos en Ta Plaza de Buenos Aires; v los propositos
de ese régimen protector se hacen negatorios con la sancion
de la ley tucumana que crea un gravamen cuyva exageracion
¢« tal, que entraiia una verdadera confiscacion v puzna con ¢l
artictlo 17 de la Constitucion Nacional.

Oue la politica azucarera del Congreso sufre asi una en.
mienda en Tucumin por la accion de las autoridades locales:
v la ley nacional no actita por igual en todo el pais. toda vez
que los aziicares de Salta y Jujuy se subordinan al régimen
establecido por ¢l Congreso, mientras ¢l azicar de Tucumin
queda por razdn de la ley objetada en sitmacion distinta, lo que
rompe el principio de igualdad que consagra la Constitucion
en diversos preceptos, especiaimente en los articulos 4.0 v 16

One las garantias reciprocas para ¢! productor ;v el con-
sumidor que forman la economia de Ia ley 8877 quedan des
triidas por una carga que rompe el equilibrio v que si fuera
legal por tres cemavos lo seria por cualquier cantidad, lo que
determinaria una potestad curiosa de los Estados particulares
al ejercer un contralor eficaz sobre las medidas adoptadas por
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el Gobierno Federal dentro de la esfera de sus funciones, zno
maii gue no existe por virtud de o gue dispone ¢l artien’o 31
de la Consdtucion.

Oue Jas decisiones de los tribunales nortesnericanos gue
cita, consagran como principios fundamentaies que fa Consti
trcion v leves nacionales  priman sobre las constituciones v
feves provinciales, v que siendo el poder de imponer inherente
al poder de destrair, segin el Casieo axtona de Marsha'i, Tas
rovincias- no preden destroir ni por consignieme gravar 1o
que el Gobierno Central erea o ampara en cnmplimionio de
prerrogativas constitucionales.,

Oue aplicados estos prinetpios o1 caso en hitigio, tiene gue
reconocerse que la ldy de junio 24 de 1o1g. dictada por Ia Le-
eislatura de Tocuman, mmpide ¢l crnplimiento de los proposi.
tos de proteccion que imspiraron la ley 8877, lo que contrari
iz Constitucion Nacional, porque ¢sta atribuve al Congreso el
a Constituciom v las leves

omento de las industrias v porque est
que en suoconsecuenci se dicten, estim por sobre las constitu.
ciones v leves provinciales.

Oue por Iy lev 8R77 decdio ¢l Congreso en ejercicio de In
facultad del articulo 67, inciso 16, que os azacares importados
a0 refinados abonarian en 1010, on concepto de dereios de
\duana dece centavos nicionales v tres decimos pos kilo, re.
aibiendo en consecuencia  esa cantidad  como proteceim Jos
socares no o refinados del pus: pero establecido por Ia ley
orovincial citada el impuesto onfiscatorio de tres centavos, Ia
tasa fijuda por el Congreso se redice a nueve centavos v tres
decimos moneda nacional o que importa que la sancion legis
wtiva provineal mmpide que se cumplan los propositos de una
ey nacional, en contravenciom a los preceptos constituctonales
recordados v a la jurisprudenc: de esta Corte consagrada en
os fallos que se invooan.

Oue sino puede haber duda respecto o la inconstitucionadidad
de Ta ley aludida, considerada en general, menos puede haberla
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en lo que respecta a los articulos 3.7 v 5.0 de la misma. en coan-
to dispone que de los fondos de la ley se destinara medio cen-
tavo por kilo para indemnizar a los plantadores que no hubic-
sen padido vender su cana, indemnizacion que se practicar a
razom de ocho centavos los diez kilos de caia en pie.

Que la Constitucion ¥ la jurisprudencia han establecido
qite fos impuestos deben responder a objetos pitblicos y no ser
destimedos a favorecer intereses privados, como resulta en
ol easo, puesto que esta ley impone una contribucion que solo
pesa sobre algunos para beneficiar con su producido a otros,
siendo asi que las rentas deben tener como tinico destino <a-
dsfacer las necesidades de la comunidad.

Que la leéy que motiva este juicio deja la sensacion de que
ol achierno demandado entiende que tiene facultades absolu-
tas, que su poder ¢s omnmimodo cn cnanto a la determinacion
v fijacion de la cuota ¥ que puede llegar hasta las confisca
ctones, sin atenerse a los principios de generalidad v uniformi-
dad de la imposicion, consagrados por la jurisprudencia v por
¢l concepto nminime de los autores, exigiendo la generclidad
que todos paguen. que todos contribuyvan a satisfacer as nece-
sidades publicas, v la unifermidad, que cada cindadino pagne
en proporcion de su condicién economica.

Que el Poder Legislativo de Tucumian puede. sin duda.
establecer impuestos para costear los gastos del servicio pii-
blico: pero esas carga: deben ser necesarias v generales en toda
la provincia: entre tanto en el caso ocurrente, se hace pesar
todo el fardo de obligaciones nd sobre los habitantes de la
provincia, sino sobre una parte de ellos, no obstante que los
pagos que deben hacerse por disposicion de la ley impugnads
v con el producido de la misma, responden a1 servicios piiblicos
de los cuales se han beneficiado todos los habitantes, no siendo
admisible que las dendas de la provincia a cuyve pago deben
contribuir todos los habitantes, se abonen con impuestos enor-
mes por una sola clase de productores, porque ello no es eqni-
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tativo ni degal, nioi- legisiatmuras provineciales pueden estar
auterizadas a elegir determinadas fuentes de produecion para
hacerles contribuir, con exclusion de otras, a la satisfaceion
de las necesidades publicas,

Oue tampoco se ha tenido en cuents que la facultad de
imposicion no es tan amplia que llegue a ser arbitravia, v que
vno detlos elementos de importancia para determinar su cons.
tituctonalidad, es precisamente ¢! monto de la tasa, segin o
tiene resuelto esta Corte Suprema; de modo que un impuesto
de monto equitativo es constitucional, pero si su cuantia se
cleva hasta los limites de la confiscac.on, el mismo se torna
meonstitucional, siendo este el easo del impuesto de que se
trata, mediante ¢l cual, un ingenio azucarero de Tucoman que
produzea mil bolsas diavias, ticne que pagar dos mil cien pesos
diaros por coneepto de este impuesto, aparte de las denvis cone
tribuciones, con las que se eleva la carga a nma suma superior
o tres mil pesos diarios,

Que a merite de las consideraciones expresadas pide e
s condene a la Provincia de Touecnman o devolverie la ~nma
que deja manifestado haber pagado bajo protesta en virtud de
a leyv de 2y de junio de 1910, con intereses v ocosts,

Que conferido rraslado de a Gemanca (fojas 27 .. el scilor
Frmesto M, del Moral eén represemtacion del Gobierno de la
Provineia de Tucuman, la contesta a fojas 30, exponiendo .
e efectivamente Ta legislatura de aguella provineia sancion )
adey de 2y de junio de g1, que se transeribe, que rige dese
-1t promulgacion hasta el 1.0 de abril de 1020 v fue promml
gada el mismo dia de su sancion sin gque se hayva violado ol
artictio 27 del Codizo Civily como lo sostiene ¢! aetor, stendo
esta una cuestion de hecho o dilucidarse en la prieha,

Oue en contra de las afirmaciones de la demanda, soste-
ne el represemtante de Ia Provineia que la ey slodida es per.
rectamente  constitucional, v ogue este juicio promovide  al
fenecer Ia lev, se propone sin duwda limitar el cjercicio de i
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facultad impositiva del gobierno provineial, proposito que no
ha de realizarse porgue la industria czucarera absorve casi to-
das las actividades de la provincia v reasume su riqueza, ofre-
ciend verdadero campo propicio para las imposiciones e
Ta existencii del gobierno reclama coma el wiis vital de sus
derechos.

Que la meonstitucionalidad opuesta a la ley provincial con.
Lene una cuestion de prineipios % otra u otras de hechos, sm-
Aetizanddose la primera en tesis del actor segin la cual la pro-
vincia no tiene la facuitad de gravar los azicares de s in
dusttia porque la ley nacional 8877 establece un régimen prie
tesionista en la Republica, impide o limita aquella facubiad,
desde que <iendo lev nacional la proteccionista v dictada de
zenerdo con el inciso 16 del articulo 67 de la Constitucion, tienc
e supremacia que establece el articulo 3t de la misma: v ast
planteada la cuestion, no se altera ni modifica porque el im-
puitesto sea mas o menos clevado, pues si la ley nacional en-
viielve Ia negacion para la provincia de la fasultad de imponer
los azticares de su industria, la provincia no puede gravarlos
cn monto alguno, v cualquier impuesto, exigno o may o,
seria inconstitucional, — tesis gue establece la incompatibili-
dad de la ley tuncumana de 24 de junio de 1919 v 1a ley nacio-
nal niimero 8877.

Que Ja facultad impositiva, amplia v absolita, en prin-
cipio, de las provincias sobre las materias de su riqueza m-
terna o local, sobre los objetos de su produccion para costear
sus gastos publicos, junto con los atributos de su soberania.
Hega a la Constitucion del 53 como una facultad o derecho
preexistente, 'y su reconocimiento por la Constitucion no e-
sino la sancion de una necesidad vital de todo gobierpesvue no
se concibe sin rentas o medios propios de subsistencia, v e
abi, que establecida una convivencia armonica del Gobierne
Nacional v los gobiernos de provincia, se provevo a que cada
uno en su esfera dispusiese de los medios economicos y finan.
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cteros para cumpliv sus fines, subsistiendo en consceuencia ¢l
poder smpositivo de las provincias, tanto en la reforma cons
ttucionai del 00 como en la de 1855, % los debates posteriores
«obre Ia materia han versado mas hien. como en ¢l caso de la
lev de inpuestos internos, sobre las facultades del poder -
ional, ¥ nd en ctanto a las facultades de las provincias gne
son denticas en esencia v aleances a las mismas faenitades del
gobierno central,

Oue en el menconado debate legislativo a que hera hugar
i sancion de fa ey de impuestos internos  nientras los oposi-
tore- a hicha ley sostuvieron la reserva completa para las
provincias del derecho de imponer ¢sos productos, los defen-
sores de agquel proveets, sin desconoeer la facultad impositiva
de las provineias sobre las materias de su produceion interna,
hicieron triunfar Iy doctrina norteamericana de la “concurren
dan o “amultaneidad™ de poderes, nacional v provincial, para
gravar los productos de referencia. doctrina que se ha conso-
lidado por una larga prictica v por la consagracion definitiva
de nuestras altas autoridades judiciales, que han mantenido
ingquebrantable el derecho de las provineias v ¢l de la Nacion
en uns justa equivalencia v oreciprocidad,

Oue el principio de las facultades concurrentes del Go
bierno Central v del gobierno de los estados en esta materia,
ha sudo expuesto v sostenido  por renombrados  tratadistas
americanos voargentinos, demostrando la perfecta compatibi-
idod de dichas facultades en ¢l juego armonico de los poderes
focales v nacional, sin peligro de abusos derivados de la supre.
wacta de las leves nacionales, por cuanto esa suprennii, su.
pone leves constitucionales v no lo serian las que antlasen un.
contnibucion establecida por la autoridad de un estado, todu
vez que. segan da regia constitucional v bisica de la indepen-
dencia vosoberamia de la nacion v los estados, las leves nacio-
naces no pueden derogar la facultad impositiva de las provin-
1as, como no pueden las leves provinciales derogar esa misma
a nltad nacional, deblendo agregarse que e¢s esta la doctring
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-
consagrada en Estados Unidos v entre nosotros por la juris.
prudencia, que se cita, de los tribunales respectivos.

Cue de lo expuesto resnlta que el poder de las Provincia-
para imponer sus productos locales, forma. parte de los po-
deres conservados para sty no delegados al gobiemo federa.

poderes que eran preexistentes, fueron .incorporados como
patte esencial v constructiva de la Constitucion v no ceden en
autoridad v existencia constitucional a los poderes e perie.
neden ol Gobierno Naciopal, constitindes por los poderes dele-
gados por las provinecias, que ellas no ejereen v no puelen
realizar en los diversos wctos que se enumeran en los articnlos
1eR v 109, Luego, entonees, el Gobierno de Tuctmdn ha im-
puesto el gravamen a los azucares que ocasiona esta demanda,
dentro de los limites referidos, ejerciendo wna facultad envas
raices constitucionales son tan fuertes v tan poderosas, como
las raices de la.mas fuerte v poderosa de las facnirades que
segin Iz Constitucion corresponden a! Gobierno de la Nacion

Que si se analiza el inciso 16 del articulo 67, no se¢ encuen
tra en ¢! pretexto alguno para sostener que este en coniradic-
cion con I facuitad impositiva de las provincigs sobre sus:
productos locales: v desde luego valen tanto como ¢! inciso 10
del articulo 67, ¢l articulo 104 que reserva para las provineia-
'os poderes no delegados, entre ellos ¢l de establecer impuiestos
sobre sus productos locales, el 105 v 100 que determinan que
las provincias se¢ dan sus propias. instituciones v se rigen por
cllas, ¢l 107 que reconoce i lis provincias sus recursos propios
v osng leves protectoras de los fines que alli se expresan, ¢l 108
v o109 que especifican los actos que las provincias no pueden
realizar, enumeracion en la que no esta la facultad de gravar
con impuestos sus productos locales, v ol artienlo 3. donde ¢l
Gobierno Federal gavante a las provincias ¢l goe v ejercicio
de sus instituciones. ‘

Que dada la equivalencia o igualdad de valor v respetai-
lidad constitucional entre las atribueiones conferidas ol res-
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pecto al gobierno federal y las atribuidas. a los estados, lo
que corresponde es el ejercicio de tnas v ootras en su esfera.
en su orbita, sin anuiarse ni disminuirse: v asi el poder na-
cional puede proteger las industrias por leves protectoras de
todo genero dentro de la Constitucion, siempre que no se al-
tere ¢l sistema de esta y que no invada el poder no delegado v
rescryvado a las provincias, En el caso, 1a ley nacional de pro.
tee on v la lev provineial de impucesto, se han dictado en I
orbita de las facultades respectivas: la nacion ha movido su
facultad exciusiva de imponer los derechos a las importa-
ctones, v la provincia la de gravar los productos de su suelo.
Que es cierto que ¢l Congreso tiene atribuciones para pro-
veer o conducente @ la prosperidad del pais promoviendo 'a
mdusiria por leves protectoras de ese fin, — como tiene ia
eleccion de los medios protectores, — pero estos deben ser cons.
atacionales a su vez, En el caso eligio ¢l medio del impuesto
aduanero porque le ¢z propio v exclusivo: no cligio el medio
de mmpedir a la provincia gue gravara los azicares con -
puestos, porque ese medio no le pertenecia- mi podia ejercerlo
directa ni inmediztamente de manera que la ley de Aduana
namero 8877 no significa la prohibicion o limitacion para To-
ciindn de gravar sus aziicares, v osi eso significara seria unz
ey ineostitucional, como lo seria si atacara cualquiera de las
carantias, declaraciones o derechos consignados en 'a Consti-
tcion, — v es esto precisamente lo que, segun Alberdi, se ha
querido evitar con o que preceptiua el articnlo 28 de la Carta
Yundamental.
(ue en cuanto a la supremacia atribuidic por la demands
o da ley 8377 en virtud del artieulo 31 de la Constitucion, es
esta la primera ley suprema v para que lo sean las leyes de ™
Nacion, e« necesanio que sean dictadas en consecuencia eon i
Constitucion, la que, segun queda dicho, no ha establecido dis-
paridad alguna entre Ias facultades concurrentes de la Nacion
de Tas provincias para imponer gravimenes a los productos:
ociless voen wodo caso stose aceptaran los argumentos de Ia
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deranda, se podria sostener la inconstitucionzhidad de Ia e
887~ por cuanto ataca v desvirtiia el régimen politico, ccond
mico ¥ financiero de la Constitucion en el que figura 1 reserva
de das provinctas de la facultad de gravar con impuesios sus
productos locales, — demostracion que probaria entre otras
cosas, que la demanda propone imterpretaciones v exiensiones
Jdolentas respecto de leves que son independientes v ogue han
ddo creadas para que cadi tma se desenvuelva en suoesfern
sin colisiones ni desarmonias en los principios gque las infor
man v cuayos limites sof reciprocos,

Que las invocaciones hechas por el actor de opmiones v
tallos de la jurisprudencia americana, han sido habilinente ex.
puestas pero con reserva de los antecedentes de los easos in-
vesados v ocnltacion del significado de las frases v conceptos
vertidos en decisiones que estin muy lejos de robustecer las
teorias sostenidas por la demanda, o sea la destruccion o limita
cion de la facultad impaositiva de las provineias sobre sus produ.
tos, por una ley aduvanera con efectos protectores para una in-
dustria v a fin de demostrar ¢l precedente aserto, se transeri-
hen diversas reseluciones de los jueces v tribunales aludidos,
con las anotaciones correspondientes en cada caso.

Que examinados los antecedentes de referencia. ellos re-
sttitan demaostriciones palmarias de la inconsistencia de la de
manda v solidos fundamentos del derecho de la provineia a
gravar sus produectos locales como el azicar, sin otras limita-
diones que las jurisdiccionales v los derechos,  declaracione-.
principios v garantias  establecidos en 1a Constitucion  tanto
para la provincia como para la Nacion.

Que las exenciones de impuestos declaradas per ia Su-
prema Corte Norteamericana afirmin v ensehan no una dero-
gaci‘m del derecho impositivo local sobre sus productos, o un
mpedimemto, obstaculo o disminucion a su pleno ejerdicio
~ino la limiacidn a su orbita propia. que no 1o es cuando in-
vade lTos poderes v medios nacionales en sus propiedades. en la<
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corporaciones que cred. en las traducciones directas de su exis-
tencia v vida organica, como sucede reciprocamente con ¢l ( -
bierna Nacional en relacion a los poderes v medios locales. ¥ el
mgenio azucarero de que sc trata, las propiedads, productos o
intereses incorporados a e-c ingenio, no son medios o agentes
para poner a clecucion los poderes pacionales, no son sus instru-
mentos ni representan  operaciones de esos instruventos, nio
son coneesiones del poder a quienes se les hava otorgado por
uni ley laexencion de impuestos ; no preden, pues, equipararse
en ningin caso con las materias, actos o exteriorizaciones del
poder nacional que la Corte referida exentdo por razon de so-
berani  inmediata, de los impuestos  locales de los estados.
Ni terlos los pravilegios, m todas las franguicias que se acor-
daran a los azicares a titulo de proteccion serian suficients -
para tal objeto, salvo una ley especial muy difici! v discutible
que convirtiera la industria azucarera’ en una dependencia o
concesion del. poder nacional y la libertara expresamente e
todo impuesto nacional o provineial, como sucede con los fe
rrovarriles,

Que no es exacto que fa politics azucarera adoptada por
¢l Congreso con relaciom a la industria ded pais, sufra una on
mienda en Tucunvin, ni que esa politica no actiie por ignal en
toido ¢l territorio de Ta naciom. ni que rompa laaguald=d que
es Ja base del impuesto v de las cargas publicas, a cansa qel
mpuesto, pues desde que la politica azucarera emana de Ia ley
NR== v st ley no afecta la faeuitad impositiva de la provincia.
es obvio gque al ejercitarse esta facultzd no ha tocado lo- domi-
nios v oaleances de agueétla.

Oue esa politica azucarera consiste en establecer un alto
derecho a la haportacion de azicares extranjeros, repidiend
que compitan con los nuestros, impuesto prohibitive del one
«¢ heneficia la industria nacional 1 v al hacer eso el gobierno
ciercita un poder exclusivo <obre las importaciones, pero no
attera en nada i sitvacion esencizl de la industria, no dispons
deoesta mode sus medios, no ogarante a los industriales deter
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minadas ganancias, ni altera ¢l precio o costo de produccion
ni sica @ los ingenios v sus productos de la jurisdiceion donde
estim sitnados v ose claboran, ni constituve ningun privilegio o
concesion que los haga agentes del gobicrno, v menos que los
exceptiie de impuestos provinciales, — limitandose la protec-
ciom a la tarifa aduvanera, uvas condiciones en nada sliera i
ley tacumana, de manera que ese medio de proteceion qued.
tirme e igual en todo ¢l pais. aunque en Jujuy exista un im-
puesto wenos alto gque en Tucuman. Y ast como a la torifa adna-
nera no la afeeta ningtin impuesto provincial, tampoco se alters
por Tas mititiples contingencias de la industria, que actuando en
distintos medios, tiene nataralmente que ofrecer  diferencia-
en I produceién v en los beneficios de la industria.

Oue es verdad que la lev 8877 decidio gque los azoeares
miportados ne refinados abonarian en 1919 por concepto dv
dere hos de aduana doce centavos nacionales con tres décimos
pero no e~ verdad 1o que afirma la demanda de que esa fnera
tasy para los aztearcs del pais, pues solo era tesa del impuesto
vara los azteares extranjeros, v de esa tasa deriva ¢l margen
(e Henen nuestros azicares para competir con los extranje-
ros, margen que vana de acuerdo con los precios de costo
demias contingencias de la industria. Bl impuesto de Tucunyin
no disminuyé pues, la tasa de doce centavos tres décimos
nueve centavos tres décimos, v solo pudo alterar el margen de
que dispone la industria azncarera nacional. Si ¢l azicar de
Tucomin se produce a un costo que permita venderse 2 un
precio miis barato que el extranjero recargado con el impuesto
aduanero, la ley de proteccion tiene eficaz cumplimiento; v
este resspecto es un hecho que 1 s azicaves extranjeros no
vienen a competir @ pesar del impuesto de Tucumian, que los
proaductores de esta provincia han gestionado y obtenido se les
permita exportar azicar v que a pesar del impuesto han ob
tenido pingies ganancias, — lo que importa decir que la ley
8872 ce cumple sin que sea obsticulo para ello Ta ley provineia!
impugnadi.
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cOue o casos de gurtspridencin de esta Corte Suprens
nvocatos por el actor, no son aphcables al ca-o en debate por
cuanto se pefteren a concesiones v privilegios que el Congreso
seotira en virtod de da faenltad que Te otorga el ineiso g0 deld
arttculo 67 v ogue idisentiblemwente Lis provincias no paeden
destrmr i himitar por smposiciones<. Pero una cosa ~on las
concesiones. © prvlegios v ootra cosa da tarda adianera, con
TS LPertiarias dentro dee es¢ wismo metso 16 del articitlo
(7 B provalegin v o comeesiom son formas expresas vodire
v del peoder nacional gque las otorga con las condiciones
deanees determiniedos en lao miisma ey, operindose en élas
nna traslacion divecta de! poder nacional 4 los objetas com
prendidos . mientras que en la tarifa aduanera con miras pro-
tecoiontstas no e ha otorgade pingin privilegio divecto, mn
puna coneesion como medio o mstramentalidad de golrerne.

Qe los< antecedentes fegisiativos de Ta ley 877 corroboran
s compatibilidad con los impuestos provinciades, tods vez gue
el provecto orgnario Dijaba al aztear un mpoesto nac’ na’ &
dos centavors, v suamtor, doctor Saaveara Lamas, afire b o
fundiarlo ane es evidente que las provincias  tienen faen’tad
oncurrente con fa Nacion para gravar con popuesto- un .
mo prodocto o articalo de consumo, v entonces, pres, s1o:nu
sosteniendase el impuesto naconal interno se admitid gue o
gobiernos provineiales podian wopener los aziieares en con
errrencia con el poder nactonal v a1 pesar de su ley protectora,
debe admitirse ahora com més razim ese impuesto arovimen!
priesto qite no se sanciono ¥ no existe ol impiesto neclonal pre
vertade, consideraciones a las ane se agrega gue seneroses
rtienlos de producer'm o fabricacion nactonal, prot o cidos por
wtas tanfas advaneras, prgan impuestos nacionales v provin
cinles, sin que por tales motivos guense nadie en la oo
biludad de tales impnestos con la prcteccrn dispen-alda

Onee respecto a la meonsttucionalidad opesta a la ley e
23 de oqun de 1 en enanto dispone frn los articialos g

de vna parte de o< fondos que produce el impaesto pers
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mdewrnizar a los plantadores que no habieran podido vends
s eanas, ni tiene relacion algma con ¢ pre epto sobire Ll
tad de trabajo que establece el articulo 14 de Lo Constitueion
el actor expone al respectn mavores fundamentos, hmitin
dose a enunciar su tests v oafianzarby en antecedontes de juris
privdencia de e<ta Corte Suprema, en casos que carecen de ana
o con el il fitem, gue no tenen mingn: -emejanza en los
hechos nioen Jos efectos, v gque por consigiiente los prin.ipios
aue en aquellos Dtigios e aphicaron no tienen en, este aphics

cwon posthle

Oue la disposicion de los articulos 37 v 30 impognado-,
mnporta una antorizacion legislatva de inmverstm de una parte
minita de los fondos del ppedto, v oeomo tal tiene s con
rol en s propuas metituciones loeales, mientras no an'nere
la fbertad del trabajo, caro pretende 1o demanda, i ningin
otro prine o constitucional. El detino de esto- fondo- inee
porta una protec iom real a la industria azneareri que recae o
'os plant: dores directamente, comao la proteccion mctoms] re
cae mas de invediato en los fabivieantes, v I faen’ael con que
procede al respecta el gobierno provincial, tan legitima come
i gque ejereita e de Ja Naciom, deriva del artienlo 107 de s
Constituein que fa nltz a las provincias a promover by indus
‘v por leyes protectoras

Ome e« nexacta Ia aseveracion del actor segim L enal el

iecho de amtorizar la ley provineial al Poder Ejecutive para
arspemer de los fondos en el pago de las dendas v oligaciomes,
e« nn hecho que vompe baoumformidad « generalidad de! im
piesta, pues éste en su uniformidad v generalidad s indepen
diente de <o omverson, desde gue una cosa es el mpuesto
tri cosa los gastos del gobicrnoe, o minguna  constitucion m
apotegmea financicro pneden dear que los gastos o inversione-
tienen gue ser uniformes v generales, porque en tal caso ha-
bria que destinar ana couota ignal para cada nece-idad ain
cuande cada necesidad requiers cuotas diferentes
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Oue el principio de la igualded como base del impuesto
v de las cargas pablicas, significa que todos los habitimtes (e
acuerdo con sus capeeidades paguen mpnestos; pero nos sion
fica que el tesoro se divide para ol concepte de s contriluicin
nes en tantas OCASONEes CONo I}n"(‘-itl:lflt'- ~HUrgen, v QUi jErn
cada mversion debe hacerse la distribueion del gosto entre 1o
dos los impuestos; estos son creadas para sotis=fncer fas nece
sidades piblicas, pero a la satisfaceiin de eada necesidad s
stonal no corresponde que contribivan todos Yos impuestos a
I vez, en esta o en ague’la proporcion ; eon esta o aguella onid
formidad.  Hay infimdad de Jeves que crein vrpuestos o
afectan el producido a gastos coneretes, v oa ninglin contribn
Yene de los afectades par esos i11'|’fl'll1'=~i--- ¢ le ha ocureide
pensar que en razén de la inversion determingda gue se daba
al producido, se les cargaba a ellos solos el fardo de todas las

contribuciones,

One el impuesto provineial al aztear es tniforme v oo
neral, en los conceptos apropidos que estos términos tienen
en a prictica s es uniforme porgue pesa por wenal sobre todos
voeada o de los productos elahorados, o sabre todos v eada
uno e los sujetos ave pagon el impiesto en la exacta pronor.
cion en que poseen tales produ tos: es general porgue T pagan
todos sin extepcion alguna, porque nmguna elrhoracion esca-
aaal impnesto sea guien fuere ¢l gue lo elabore v oen cualgnier
camtittadd. Fsa es la igualdad, uniformidad v generalidad gue
explican los cconomistas, es la que establece nestra Consti
teion, segin resulta del artienlo 10 complenventsdo con Tos
articulos 4 v 67, inciso 2 v 16 v la que consagra la jurisprn
dencg de este tribinal, gue se mvoca tenaImente en o relave

i cgutdad del impuesto para establecer que el monto de un
gravamen por el valor de la propiedad, su uso o poder e
prodoecting ¢s del resorie exclusivo de las provincias, cuyas
taciltades sobre oste particular, dentro de sus PCSPeCTivas I
tsdbccionies tienen Ta propia amplitud de su poder Jegistative
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One ol npuesto de que se trata no es confiscatorio, como
o afirma la demanda: i lo fuera, habria impedido en algin
grado lu claboracion del azacar, ¢ ha sucedido lo contrario
pues las fabricas funcionaron en su plenitud y los fabricantes
cosccharon ¢l mejor v mis proficuo ano de sus elaboraciones.
nabiendo llegado sus beneficios a sumas absolutamente ala
guenas; no se aleanza pues el caricter de una confiscacion que
no fué obice para las atividades productivas, v dejo a ¢stas
un margen mis que satisfactorio de milidades. Por lo demas,
la demanda no ha puntualizado, ni habria podido hacerlo, nin
cuno de los signos caracteristicos de la confiscaciom en el im.
puesto de que se trata pues solo abarca ima parte minima del
precio del producto v constituye, en consecuencia, la contri
hucion legal a que en tales condiciones todo prodoctor estia
obligado.

Que en merito de lo expuesto pide que se rechace la ac-
cion entablada con declaracion de que la provincia no estia obii
gada a devolver las sumas que se le demandan por haberlas
percibido en virtnd de la ley, perfectamente constitncional, de’
23 de junio de 1919, con las costas v costos del juicio

Recibida la cawsa a prucha (fojas 107), v producida
que expresa el centificado de fojas 203, se presentaron los
Aegatos de fojas 207 v 228, se comfirid al sefior Procurador
tseneral la vista que fué evacuada a fojas 2309, v e lumo antos
para definitiva (fojas 204).

Y considerando

1t Oue la caestion sub judios, concretamente expuesta,
consiste en lo siguiente:  sostiene la parte actora que la ley
8877 dictada por ¢l Congreso. asegura a la industria azucarers
un régimen de proteceion que no puede ser alterado por li
legistatura de Tocumiin, en mérito de la suprenuia federal
que establece ol artienlo 31 de la Constitucion, — v afirma que
I ey provincial de 23 de junio de 1919 al imponer a Ta elabora-
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cion del azdear un gravamen que no existia cuando se dicto fa
ey de proteecton aludidia, es violatari de L atribucion const
tucional que la Naciom ha ejercido por medio de dicha ley

20 Oue a lo expuesto precedentemente como impugna-
ciom general, se agregas que el impuesto es tan gravoso que sig
nifica una verdadera confiseacion, comraria 2l articulo 17 de
a carta fundamental: gque es opueto ol princpio deoagoabdad
que consagra el articulo 16 de 1 misma, porque los indastria
fes de otras provincias gozan de la proteccion de la ley 8877 sin
cstar obligados a abonar o0 impuesto establecido a !a produe-
crom tetrrana ;s que una parte del impuesto no tiene ¢l destino
pablico que pudiera legitimarlo, sino un objetivo privado, -
compatible con la facultud impositiva ejereida por 1 jegisly
wra, pues esa parte del impuesto se destina a indenmizar 2
s plimtadores de cana que no hubieran podido vender sn en
cwehas v opor alumo, que la ley de seferencia se hizo efectiva
desde punio 23 de 1919, no obstante haber  sido promulgada
dos dits despues de ¢ o fechas v por tanto su aplicociin es con
traria a lo que dispene ef artieulo 2. del Codigo Civil,

30 Oue por su parte, la Provincia demandada defiende la
comstitncionalidad el wnpnesto comae el ejercicio lezitimo de
mna facultzd concordante con la del poder federal, v rechaza
la afirmacin de gre el impuesto sea de monto tal que hag.
auposible Iaindustria aztcarera en la provineia, La ley locad
qite se ampugna, dice, no wepide la aplicaciin de la ley na
ciongl 8R2= 407 destrove sus propositos Joel impuesto no s con-
Sscatorio por snomonto, relacionado con el valor deb producio -
nooccontraria al arvenlo 1o de o Constitueion, porque L igual.

cad que esa disposicion consagra se refiere a las personas

a las cosas que caen bajo el imperio de la ley. prescindiendo
e da designaldad resultante del régimen impositive de otris
orovinetas: que la parte del impuesto destinido a0 indemmnizar
clos plantadores de cana, tiene también nn fin pablico, y sol
en parte se destina al objeto indicado: v por fine que todos los
ropniestos e alomo el demandante corresponden o azieares
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Cuborados dentro del plazo o plazos de da kv, cualgoiern e
et i fechy en que ella hava entrado en vigener, como se com
vrueha por los recibos que ha presentedo la demanda

4% Que asi expuesto el caso que se examing, correspomde
determinar si, como se afirma por la devandada, Ta legislatirn
de Tucumian al <amcionar I ley de gue se trata ha ejercido una
Drenitad conenrrente deferida por la Constitneion a los pode
res federales v lecales a la vez, o si. como sostiene la parte
sctora, dichas facultades son entre <1 excluventes ¢ meompe
tibles en su interpretacion doctrinarin v en su aplicacion
efectivi,

50 Oue en el sentido gramatical  como en ¢l coneeptoe
juricdico, el verbo “concurrir” significa contribuir a un fin.
prestar inflnjo, ayvoda, existencia, dirigir dos o nis fuerzas a
un mismo sitio o hacia igua! finalidad, — de suerte que para
que pudiern afirmarse v fuera exacto que al aplicar ¢l impues-
to de que se trata 1o legislat ira de Tucumin ha ejercido una
facultad concurrente, habria e demostrar la identidal de ta
lev que ha creado el gravamen impugnado v la ley nacional
mimero 8877 que fundamenta ¢l derecho de la parte actora,

6 Oue para que hubiese  identidad  entre ambas Jeyves
seria necesario que las dos lo fuesen de impuestos sobre los
azneares de produccion nacional, o leves de privilegio destin..
das a proteger Ia misma industria. Entretanto, el examen de
dichas leyes demuestra en formn concluvente que tal - idemidal
no existe. Cada una ejerce su imperio sobre productos v ju
risdicciones distintas: la ley de Tuenman grava i elaboracion
interna con un erpuesto looal, la ley 8877 impone un gravamao
acional o la importacion  de los  azficares  extranjeros,  es
decir, que mientras una grava la industria, la otra protege o
desenvolvimiento, v si bien las dos tienen sn origen en ¢l ¢jer
cicio de facultades constitucionales, difieren eseneiabrente en
s caracteres propios, en fos fines gue las determinagn, en los
restiltados que de e se obtienen v en la materia 0 chicto o
aue se refieren. No puede pues afirmirse con verdad e
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cjereen faultades concurrentes el Congreso v una Legislatura
provincial cnando ¢l primero sanciona una ley Jde proteccion
senanera que grava la importacion de i produecto extranjero.
ene t~0 de determinada atribucion constituctonal exelusiva, v la
crundy impone un gravamen a lo claboraciom industrial del
producto similar interno, fundada o su vez en una facultad
wnalmente derivada de la Constitueion. :
=0 One respecto o los poderes constitneiomal - del Cone
areso pare establecer por medio de la ley etada el regimen
aroteceton’sta sobre la industria azucarcra del pats, =on de tal
manera expresos v oterminantes, que s procedencia en el caso
no habri reguerido mavor demostraciim <1 en realidad se hu
hieran controvertido en esta causa: vy en cuanto a ia atribucion
constitucional en que la parte demandada funda la legitimidad
del yrpuesto impugnado, s pertinente recordar que la juris-
orivdencia de esta Corte, al determinar el aleance del articulo
31 de 1o Constitnaon, b establecido que los actos de las le
aslaturas provinciales no pueden ser invalidados sino en los
aso= en que o Constitueion concede al Congreso Nacional, en
rernpnos expresos, un poder esclusivo, o en que ol ejereivio
de denticos poderes ha stdo expresamente prohibido a las pro-
vineias, o cuando hay ina absoluta v directa incompatibilidacd
cnel ejercici de ellos por estas titimes (Fallos, tomo 3. pagina
131, como asimisma que es indudable Ta faenlad de == provin
cras de darse leves voordenanzas de impuestos locales, v en gene.
sl tedas Dis gue mzgnen conduerntes aosu Menestar v prosperi
il sinomas imitacion.es que las enumeradas en ol articnlo 108
Je T Constitueion «Fullos, tomo 7, pag. 3730, siendo ta ereacion
Jeosmpmestos, cleceion de obietos imponibles v formalidades
e percepetin del resorte propio de las provineas, sin que lo-
seilemales puedan declararlos ineficaces a titulo de ser opresi
Coe, trjustos o ionvenientes, si nooson contrarios a la Consti-
vacion Fallos, tomo 103, pagina 273, considerando 1, paging
2021, porque entre los derechos que constituyen la amtonem
e las previncias, es primordial el de imponer contribuciones
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vopercibirlas sinintervencion  alguin de autoridied extrioia.
(Failos, tomo 31, pagina 3403 oo 11y, pag. 2820 entre otros o
Re Oue Ia evidente disparidad gue existe por tantos con
ceptos entre las dos Jeves en Ditigio, no implica sin cmbarg:
que sean necesariamente antagonicas o meonciliables del ot
le vista de su anlicacion efe tiva v s coexistencia legall Para
que resulte meontpatible el oejercieio dde los o dos o pode
cese el mectonal voel provincicl nooes bastante gque e
o sea el de crear o profeger A el otro sea o ok
mporer o destrwr, scemim Ia terminologia juridica de los ea
tadistas americanos invocados en estos antos, <ino e es me
nester que hava “repugnancia’ efective entre esas faenltades
al ejerciti rse, en citvo caso v siempre gue la ateibueion se hayva
viercido por la oatoridad nadonal dentro de Ii Constitneidn,
prevaleceri ¢l precepto federal, por su caracter de lev supre
i \leda bien, indiseutible desde luego v no controvertida
en el easo, sepin queda expresado, Ia frenltad constitneions!
exclusiva del Congreso para sancionar ¢l impuesto @ que <e
refiere la ley 8R77: ¢ innegable asimismo la atribucion consti
wcional de las provineias pars establecer graviinenes imposi
tivos sobre los productos de sus industrias Jocales, no aihe
didar gue cstas atribuciones o poderes han sido institnd los
para gue se ejerciten vodesenvoelvan en sirorespectivie esiers
de accion, propencliendo arminicavente : la consecucim de
los fines de interés pitblico gque los originan v fundamentan
Liv tesis de la parte actora e<taria pues en o verdad legal <
cfectivamente Ta lev local wmpugnad;: constituyera in Ghice il
smperio voa los objetivos de la ey nacional de proteccion;  ome.
cstaria en lo clerto la dem:ndada al impugnar de inconstitn oo
aesta altima ley si se I ointerpreta en ¢l sentido de ane anuty
a facultad constitucional inhereme a o avtonomia de Ta pr
vincin de establecer  determinados impuestos sobre sus pro
auetos. Fn principio pues, as dos leyves que aparecen en pogna
en este debate, no lo estavin en realidad siempre gue sietian
en las orbutas distintas que les competen v oen ellas se manten
can a virtidd no sdlo de los preceptos juridicos reordados, sino
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tambien de los inrereses de orden cconomico que estan desti
nados a regir; pero extralimitada una u otra de i2s dos facui-
tades sludidas, se habria producido como consecuencia la in-
compatthildad alegada en esta canca v entonees seria el caso
Je decudir cual de las dos leves en controversia estari con
arreglo a la Constitucion Hamada a prevalecer

0 COne prosigaiendo en el orden de las consideraciones
nrecedentes, se llega a la conclusion de que el problema funda
mental de estos autos plantea mas bien una cuestion de hechao
que un caso de interpretacion legal, porque es en realidad de
circunstancias de hecho que ha de derivar ¢l concepto juridico
com aue habri de decidirse si existe o no entre las leves de re
ferencia la incompatibilidad alegada : v asi. mientras el impues.
to local no sfeete por su cunntia u otras causas, a la protececion
vluanera, v sice-oerse, siempre que ¢ésta no implique por cual
quier motivo la annlacion de aquél, nada obsta a la convivencia
cgal vomaterial de los dos principios rigiendo en sus respecti-
cos carnpos e accion, sin roces ni contlictos irreparables, que
no los hay posibles dentro de la Constitucion, como quiera que
naose han institwido en ella poderes diserepantes v facultades
en discordia, sino al contrario entida egales armonizadas en
la afintdad suprema de Ia organizacion social v del bien piy
Bico, prmeipio v fin de las instituciones  politicas que no-
rigen,

i Oue formulada por la parte actora la observacion de
qute T facnltad de imponer atribuida a la provineia, v que ¢sta
cjerceria sin limitacion ni contralor alguno, puede legar hasta
Lototal annlacion del privileglo protector de la ey nacional.
nrocede considerar que tal proposicion carece de consistencia
en s doetreing v de aplicacion mzonable en la priactica: lo pri-
mera, porque es uan postulado elemental que no hay en nuestro
regimen de gobierno facultades, atribuciones o poderes legales
absolutos e ilimitados ;. o segundo, porque el limite de la fa
ultad de imponer esti fijado en ¢l caso por principios econd
micos inviolables, de ml manery gque si ese himite se excede, s
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materia imponibie desaparece y con ella, maturalmente.  -<apa-
rece el impuesto. Si como debe suponerse, en efecto, la protec-
cion acordada por la Nacion a la industria azucarera del pais
s¢ ha fundado en que sin ese privilegio dicha industria no pae-
de subsistir, es de forzosa consecnencia que 51 los impuestos
locales se elevarin hasta efectuar la proteccion ¢ impedir sus
efectos, tales gravamenes se climinarian por st mismos, no vz
por motivos legales derivados de sus caracteres confiscatorios,
si no porgue habrian minado su propia lase, imposililitando L
produccion  industrial, esto-ces, la materia misma sobre que
Tecaen.

11" Que definida en jos términos de los fundanientos que
proceden, la faz legal de la cuestion planteada por la demanda
sobre incompatibilidad de las leves de referencia, corresponde
determinar por el examen de la prueba de antos, si de la apli-
cacion de dicha < leves resulta que pueden coexistir sin afectar
reciprocamente los fines v los resultados propuestos, como lo
sostiene la provincia demandada, o si por el contrario. la prue-
ha ha confirmado en los hechos la tesis de la demanda, v en
consecuencia deben declararse inconstituciomles los impnestos
provinciales en litigio, porque gravitan sobre los medios em-
pleados por la Nacion para poner en prictica uno de los po.-
deres que le ha conferido ¢l articulo 67, inciso 16 de 1la Cons-
titucion.

122 Que de acuerdo con ¢l principio de legislacion pro-
cesal umiversalmente consagmdo, de que el onns prebandi -
cumbe, en general, al actor, ¢ste ha tenido a su cargo en el
caso, la obligaciin de probar, entre otros asertos, el que cons-
titwye el punto fundamental de la demamda, esto es. que el
gravamen impositivo de la ley local vulnera ¢l regimen pro-
teccionista creiado por la ley B877; v a este respecto procede
dejar establecido que el actor se ha limitado sobre este punto
4 las consideraciones tedricas va dilucidadas precedentemente,
pues st prueha no ha versado en rigor sobre dicha cuestion.
toda vez que nada demuestran acerca de la proposickn enumn.
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ctada m los certificados de fojas 1 a5 de este expediente, o
as comstangias de los autos “Padilla Hemnos contra o oo
cincia de Tucumin™ ofrecidos como prioehia. Entretant., el
mforme expedido por of Ministerio de Hacienda de Ta Nacoon
o requisicion de la parte dewandada, acreditado o fojas 145,
resulta que en el ano oo, e ha en que se sane, ono T ey o
pugnada, la elaboracion de azucar en Tucunsin a-cendio o dose
clentos cnarenta v oseis millones,  cincuenta ol cuatrocientos
vemticineo kilogramos, mientras gue en los dos anos mmedo-
tamente antertores <¢ produjeron en conpunte elento treinty 3
un millones doscientos sesenta v dos mil clento sesent v cerro
Lildgramos, esto es, poco mas de la mitzd de lo produoo b
en el atio g, B immgenio de los actores no trahagd en el 000
7 en el afo R clabord un millon setecientos Starents o
cinec il trescientos diez kildgrames v oen el de 19 Ly eladn
racion se triplico, Hegando a productr seis millones trescientos

atnee mil cncrenta Kilogranios de azaear.

13 One segun Io hace constar el referido informe, o
srosperidad de Baomdostrin o se limitd al anmento de cabore
cton, o tanbien al precio del prodocto. Eono os afos g1 7
voIoiR el azncar, en ingenio se pago de pesos coatro con vent
centavos moneda nactonal o sets con emenentia, v oen o o

v, el previo foe de pesos cuitro con ochentie centavos me
wila nacwmal o et setenta, hactiendo posible competir en
cDesterior com Tos azuecares de producciim extranjera, conie o
avimestn el hecha de haberse l'\[lul‘lilllll en el ano glwlhido an
rilion setectentos cuarenty v dos mil guimientos cincoenin
cieo Kildgrrmmnos .T-uj.'l- 1300

P O Tapericia de Todas w01 v ampliageion de fojas 200
ha demostrado. gue o ato 119 el costo de produccion de dos

doneires elaber dos por o ingenio de los actores, fue de pesos an

nitlon seiscientos noventa vocuatro nnl cnarenta con vemticingn
citttavos monedh nae sl cfs aeh vaelta), vl preces Qe venta
gl prodacto a~cendio a LLS-TRR dees millones setscientos sers il

teeientos cinctent;y o oom oacho centavos thonedie na onal -
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ez vueltao s ddejando une athdad neta de pesos novecientos
doce wil sctedemos nneve con ochienta vores centinos nio-
neda nacional, que eqeivale a omas del cincuenma por ciento del
valor de ia eliboracion Jdel praducta (lojas 177 voelta), v oen
el pear de los casos dejo nra atlidad de pesos setecientos
tremta v osiete il doscientos noventa con veintiseis centivos
sniedin mactonal fojas 2000 despuces de pagados Tos impies
s aftle <g dicen contiscatorios.

P20 One teles antecedentes no ofrecen s didae alguna
oomnpos de spreosaction gue peromtan deducice Tagicamenie
con verdad, gue los ampuestes Jocales de Ta ey impagneda
:m}':lll afertnlo e .ﬂ;.{il‘ll cotice it Ta Tll‘ndi!ct'il'ul industrial 1.
tegida por la Nacion: y antes bien, de esas constancias floye
it conclusiom inobietable de gue el privilegio del régimen esta
Vieetdo ha surtido todes sns efeetos <in reito algino praira =1
wfluencia evidente en la prosperidad de fa industria colocada
al awparo de Ia ley 8877,

160 Que examipada v oresuelts fa enestion principal e
T demandin corresponde considerar Tos dentiis puntos de .
pugnacion con que se¢ ha objetado Ly constitucionalidad de Ta
alvdida ey de Ta Provineia de Toucwean, Se sostiene en pr
mer terming que eso ey valnera el principio de igualdad con
sagrado por el aruculo 160 dde la Constiticion por cuianto fos
industriales de otras provinelas no estin regidos por c¢lla o
gozzan de Jos heneficios de fa proteceion nimern 8877, Lo ob
fecion solo tiene consistencia sparente, pues segimn lo ha hecho
constar amiformemente I qurisprudencia de esta Corte, a
wenaldad requerida por da disposicion  constitucional - eitada,
solee obliga a2 mmponer, en condiciones  analogas, gravimenes
ulénticos o los contribuventes,  CFallos, tome 134, pagina 420.
emtre ciros v no se ha alegado en el caso que la ley imposi-
tva de Ta Provineia de Tocuman se apligue o las personas v
costis que caen bajo st onnperio. en forma gque importe que-
Tramar 1o corantia expresada. 51 pudiera adimitirse que ia
Jesigualdad de Lis diversas legistaciones locales afecta ¢l prin-
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Aipno de ignaddad del articnlo 1o de la Constitucion, todos 1o:
asteas  trthutanios en mayor o menor grado,  estarian en
sugia con da dey fundamental, como gquiera gue la agualdad
absoduti os mpostible, voast lo recomoce la doctrina v o da
risprivdencia o Fillos, tomo 105, pagina 283), sierdo bastante
cloctn gque los ampuestos esten sujetos o ciertos principios
cinergentes e la extension del poder para crearlos, v que se
mpla, entre otros requisitos, el de distribairlos con insticia
Fallos, tomo 113, pagina 1110,

170 Que tampoco aparece como se arguve, menoscabada
encoel b Dite da gavamtia que acuerda el artienlo 17 de la Cons.
ntneion. Las confiscactones prohibidas por la disposicion ¢i-
tedi, e refieren a medidas de caracter personal v de fines
semales por Jas gue se desapodera: a ure cindadane de sus bie-
nes s oes g confiscacion del Codigo Penal. v en el sentido amplio
el vl 17 es el apoderamiento de los enes de otro sin
sentencia fundada en lev, por medio de requisiciones militares
vero de ninguna manera lo gque en foriva de contribuciones
para fmes pabhicos pueda noponer ¢l Congreso o los gobiernos
focales (Fallos, tomo 105, pagina 500, salve en los casos en
guie los impuestos fneran a todas fuces arbitrarios o nspira-
fos o an espiritu manifiesto de hostilidad  contra determi-
nadas personas o clases, o enande sy momo alcanzise a una
parte substancial de la propredad o a la renta de varios afos
de capatal gravado, pues en tales casos no serian  impuestos
stno despoto, v oentonces habria legado la oportunidad, como
b declarado Iy Suprema Corte de los Estados Unidos, de
somsuderar sioel poder judicial puede acordar amparo, aplican-
dolos principros inheremtes v fundamentaies para la protec-
won del imdividuo, aim cnando no hava para ello autoridad ex-
presicen la Constitucion « Fallos, tomo 113, pagina 111, con.
sderindos 3500 700 005 tomo 128, paging 433, consideran
do 19r, Para establecer que el gravamen materia de esta fitis
no piede estar comprendido en ninguno de los casos (que se
eapiesan en este considerando, basta referirse a la prueha pre-
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coedentemente analizada ;. Jde <ns constancias  resulta injustifs
cado que se atribovin a dicha contribucion caracteres e ga-
bela confiscatoria

RS Oue estabnecida fa fegittivnidad v ovahdez legal def
mptiesto de referencia en lo relativo a los diversos concepto-
va constderados, no es posible Hegar a la misma conciusion
com s disposiciones de la ley gque permiten la aplicacion e
una parte de los recarscs abtenidos por el gravamen, i indem
nizai a los plantadores de cana que no hubiesen podido vender
st cosecha, Esta Corte Suprema ha establecido en casos ana-
logos al de autos que no es verdadero impuesto el tributo g
no tiene en mira costear gastos de la administracion pablica.
smo  acordar  privilegios a determinadas  personas o insti
ciones prividas dentro de una industria licita que puede se:
libremente ejercida  Fallos, tomo 128, pagina 435, conside
randdo 16 pagina 4354 tomo 131, pagina 219, scgnndo conside-
ranco de la pagina 228); v no modifica los efectos de esta
nmirisprudencia aplicada a! caso la circunstancia de que el re-
manente de los fondos destinados a indemnizaciones a los plan-
tadores de cana, e aplique a mejoras de caminos, obras de
higienizacion y sancamiento en la provincia v asistencia me-
dica {articulo 11 de la lev provinetal), porque en todo caso,
a o omeérito de Ias considericiones  expuestas, la  ilegitimidad
afecta siempre a la parte del tributo no destinado a fines po
blicos ( Articulo s, ley citada ).

10, Que en cuanto a los impuestos que se dicen cobrados
por el gobierno de la provincia demandada antes de la fecha
en que, a juicio de la parte actora, comenzo a ser obligatoria
Ia ey, se afirma en ¢l escrito de demanda que no obstante
h:berse publicado Ta ley en 20 de junio de 1919, lo que impor
taria que empezd a regir desde el 27, de acuerdo con el ar
ticulo 2. del Cadigo Civil, dicha ley fue puesta en vigencia
s exigio el tributo desde ¢l 23 de junio fecha de su sancion
legislativa. De estas afirmaciones se han demostrado dos. 1a
relativa i la fecha de sancion de la ley v T que e refiere a s
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“kilogramos, v en 1919 dicha elaboracion alcanzo casi al cua-
*druplo, pues fue de diez 'y nueve millones quinicnos cuarents
“ v cinco mil setecientos sesenta kilogramos”, v del consideran-
“do 1 que dice asiz o1t QOue un examen  conereto de las
cifras principales de que derivan las conclusiones a que Hega
la pericia de fojas 207, confirma en cierto modo ¢l concepto
“de mverosimibitnd eon que se ks impugna por la parte de-
mandada v con mavor fundamento st tales resultados se so.

in

H
-

Sweeten al comtralor de un oandlisis comparative con los que
“arrota la procha ofrecida como tal, en estos autos (fojas 1620,
tedol nicio “Companta \zacarera Padilla Hermanos contra
“la Provincia de Tucuman” por la misma causal que el pre-

.
-

sente. En efecto, segin ol estudio pericial de autos, para 1a
“elaboracion v expendio en el ano 1019, de diez v nueve mi-
Homes gninientos treinta v siete mil ochocientos sesenta ki
*logramos de azacar, el v onio de los actores presenta una
partida de gastos, inclusive el impuesto, de pesos diez millo.
‘nes trescwentos  setenta v oseis mil ochocientos  cincuenta v
siete con ochenta y nueve centavos moneda nacional ( fojas
*210 v 210 vuelta ), estando la partida de ventas representida
“por pesos dicz millones quinientos noventa v cuatre mil uneo
“con veintinueye centavos moneda nacional, — cifras que o
nen de manifiesto que, mientras la privera de estas dos alti
mas partidas se eleva por el recargo de fletes, acarreos, co

ai

misiones, ete, para el expendio del producto en plaza, - kL
“segunda se disminuye por la asignacion de un  precio de
Cventa comprendido entre el maximo vy ¢l minimo del valor
del producto .en ing-nio, segin ¢l informe del Ministerio_de
" Hicienda de la Nacion corriente a fojas 220, —- v es claro
que en tales condiciones, las utilidades tienen que apareeer
* reducidas en la proporcion correspondiente.

-

e

La comparacion de estos factores con los correlativos de
la “Compadiia \zucarcra Padilla Hermanos™, corrobora las
“ observaciones que preceden, En efecto, mientras los actores.
“segin queda éstablecido, han elaborada diez v nueve millo.



PR JUSTICIA DR LA NACION 214

“nes guinientos treinta v siete mil ochocionos sesenta kilo
*graros de azucar con un gasto de pesos dicz millones s
" lentos setenta vy seis mil ochocientos cincuemia y siete con
“ochenta v nueve cemtavos moneda macional, “Padilla Her
“manos” han producido once millones ciento setenta mil tres
“ cientos veinte kilogramos con un gas'o de un millin ciemo
“noventa v tres mil novecientos veintidos pesos con cuarent:
"y cinco centavos moneda nacional (fojas 189 v 223 de dicho-
“autost; v la cvidente desproporcion esti aun omas siose
*observa que en tanto este wltimo ingenio ha obtenido utilida.
*des que ascienden a pesos dos millones trescientos ochenta
“cinco mil seiscientos scsenta v uno con sesenta v cinco cen-
“tavos moneda nacional (fojas 228 vuelta). expediente res.
* pectivo, el ingenio de Ios demandantes aparece percibiendo
“como milidad solo doscientos  diez v oche mil  seisciento-
" veinticuatro pesos con veinte centavos moneda nacional. con
“un rendimiento que supera al que sirve de comparacion en
“mis de ocho millones de kilos, Acaso estos antecedentes v
* observaciones no basten para ci";mprnlmr Tas irregularidades
* o deficiencias atribvidas a la pericia de estos antos v a la
* contabilidad de los industrizles aludidos; pero es lo cierto
* que no se explican satisfactoriamente tan singulares v fund.
* mentales discordancias en el costo de la elaboracion y en ¢l
* resultado ceondmico de un producto industrial que provienc
“de dos establecimiemos que actiian en el mismo radio pro.
* ductivo y comercial y por consiguiente con ilénticos factores
* de toda especie; v por lo demas, es imnegable desde luego (ue
“las probanzas examinadas, sea cual fuere su mrito, no e
* wuestran la tesis de la parte actora, como ésta lo afirma, toda
! vez que, atn en ¢l caso de pasar por alto las anomalias ano
“tadas, siempre resultaria demostrada a su favor una apre.
“ciable wtilidad y ésta seria muy superior si se climinasen
“inversiones no justificadas en autos”,
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Compaitia Azucarera Padifle Hevimanas contra Te Provincia de

Trucrman, sobre devolucion de dinero.

En esta causi, Ia Corte Supren | ronimcio sentencia igual

o dadel jmicio segiido por Griet Hermanos contra la misma
Ureancia de Tucumin, por idéntica causa, a excepeion de la
altuna parte del considerando 127, que dice asi: "Fl ingenio
Cde dos actores elabord en el ano 1017 Ta cantidad de dos mi-
“Henes cuatrocientos veintiun mil seiseientos o hema v cineo
“ kildgramos ;en el afo 1918 la claboracion anmento en mis
del eimcuenta por ciento, ¥ en 1019 dicha elaboracion s¢ tn-

“phicoe Hegando a producir once millones ciento setenta unl

Crresctentos veinte kildgramos de aztear”; del considerando
Lo sue dice asic "t Oue da pericia de fojas 220 establece
e en el ann 1919 el costo de produccion de los aziacares
“claborades por la Compania actora fué de pesos un millon
ciento noventa y tres mil novecientos veintidos con cuarenta
Sy ocineo centavos moneda nacional, inclidos los igfpnestos
Cifenie 2230, v la wtilidad aproximada foé de pesos dos mi.
" Hopes trescientos ochenta v cinco mil seiscientus sesenta v
e con setenta v cingo centavos woneda nacional, esto s,
Cuna cantidasd que representa un elevado -porcentaje sobre el
“costo de elaboracion del producta fojas 228 vueltay Los
 Uresehtados precedentes se basan en una elaboracion probable
e ochio millones novecientos cuarenta v ocho mil noveientos
sesentne voun kibdgramos e oazucar (fojas 2030 vendidos a

" pesos ciatro moneda nacional los diez kilos ¢ fojas 227). Sin
“imbargo, del informe del Ministerio de. Hacienda de 1a Na-

Cluion, eonsta seqtn queda expresado, que la elaboracion de
‘.um':i- de los actores l-u:mhu o once !mi.umn. ciento setenta
“iil trescientos veinte kilkigramos, v el precio fué de pesos
T cnatne con nclu-nm centavos moneda nacional los diez kilos,
“lo que autoriza i conclusion de que el beneficio fué muy su-

Cperior al calenlado en ly pericia de fojas 220, dado que el
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Teosto de elaboracion consignadeen ella es ¢l que figura en
" los libros de la parte actora (iojas 223 ¢ informe citado de
" iojus 189)7 5 ¥, de la altima parte del considerindo 15.°, que
Heva un parrafo mas, que dice asi: “Cualesquiera que fuesen,
“por lo demas, las objeciones que pudicran formularse respec-
"to a la pericia de referencia, es lo cierto que a la parte ac
* 1o incumbia demostrar los extremos de hecho invocados en
“k demanda como fundamentos de !a inconstitucionalidad de
“la ley de Tucuman; v dicha parte, no solo ha owitido esa
“rracha, <o que ha dificultado la de la provincia, neganda
“al examien pericial algunos de los libros requeridos al efecto
¥ ne obstante que los puntos de la pericia que en ellos se tra-
“taba e investigar. se declararon por auto de fojas 172 rels-
“aonados con heches invocados para desvirinar uno de Tos
“ fundamentos primordiales de 1o aceidn intentada”

Done Carmen Salazar de Campo condra fa Provineia de Bucnos

Aires, sobre interdicto de recobrar,

Sumrio: 10 Comprobadoes la posesion, ¢l despojo v el tiem-
poen que el demandado 1o cometio (aniculo 2494, Codigo
Civili, procede haeer Tugar a la aucion (Articuln 24090 del
lmi.-:lll.ﬂ Codigo),

2 Cualesquicra que- sean las disposiciones de las leves
tneales respecto a los caminos, no es dado entenderlas con
desconacimiento de las garantias relativas a la propiedad
privada que consagra ki Constitueidn v leyes generales de
Ja Nacion. ‘

r

Caso: Looexphea el sigmiente s .
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FALLO TE LA (ORTE SUPREMA
Buenow Alres, Noviembre ¢ de I'=2

Y vistos: Doiia Carmen Salazar de Campo, representada
por don Luis Badino, promueve contra la Provincia de Buenos
Aires interdicto de recobrar la posesion apovada en fos ante
cedentes v fundamentos de derccho que @ continuacion ex-
presa:

e su mandante es propietaria de_ una fraccion de canpo
situada dentro de los limites de la provincia demandada, Pav
tido de Bolivar, v Ia ha poscido en ese caricter quieta v pact
ficamente mias de quince aios.

Que ¢l dia 9 de abril de 1921, s¢ presento en el camp
auxiliado por la fuerza publica, un seior Deluchi, empleada
de la Direccion Hidraulica, Puentes v Caminos, dependencia
del Ministerio de Obras Pablicas de la Provincia, y manifesto
Daber recibido instrucciones para proceder a la apertura de un
camino parcial que comunicaba las cindades de 25 de Mavo o
Bolivar v que corria detitro de dicho campo,

Quc es conveniente hacer constar que ¢l camino cuyi re-
apertura se pretendia realizar estaba abierto m ese moment
v corria por el limite de la propiedad de la demandante, evi.
tandose el fraccionimiento de aquéila.

Que en presencia de ese atropello, Ia demandanmte iz
labrar ante escribano piblico acta de protesta en union de los
demis propictarios damnificados.

Que ¢l derecho par: promover la aceidon posesoria surg:
de la posesion ejercida, del hecho de la turbacion de la misma
v de 1o dispuesto en los articulos 2460, 2473, 2490, 2493. 24914
v concordantes del Codigo Civil.

in consecuencia, solicita’ que previos los tramites de ley
< haga lugar a la accion deducidi, con costas.
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Acreditada la jurisdiccion originaria del tribunal v con-
vocadas las partes al comparendo que establece la ley procesal,
tve lugar el acto, segin lo acredita el acta de fojas 21, La
demandante reprodujo la exposicion precedentemente relacio-
naxda v el represemtante de ka provincia demandada manifesto
que s¢ referia a las constancias administrativas agregadas al
expediente del juicio de Galcerin contra la misma Provincia
en ¢l que se trata de un caso idéntico al presente. motivado
por la reapertura del mismo camino; agregando:

Que la demandada no ha procedido en este caso comao per-
soma juridica ni en virtud de un acto contractnal, sino come
poder publico. v en cumplimiento de los deberes que la Cons.
titucion impone al Poder Ejecutivo. Entre csos deberes esti
¢l velar por el bienestar general, lo gue no seria pasible sino se
hicieran cumplir las leves relativas a la vialidad.

Que no se trata de un acto de desposesion ni la ha tomado
en realidad el Poder Ejecutive, que no ha adguirido para si,
desde que se trata de un bien destinado al no pablico.

Que si en cada caso de reapertura de caminos fuera ne-
cesario ocurrir ente la justicia para que la autorizara, se haria
imposible el cumplimiento de las leves provinciales que se re-
fieren a la vialidad, quedando menoscabada la soberania del
cstado con perjuicio para sus habitantes, pues las cuestiones
<erian numerosas e interminables ya que lo: caminos queda-
rian librados a la mterpretacion y a la buena o mala fe de los
propietarios que se dijeran afectados.

Que no son, por tanto. aplicables al caso las disposiciones
legales invocadas por 1a contraparte.

En consectiencia. solicita que la accion sea desestimada.
con cosMas.

Producida la prueha solicitada oportunamente por las par-
tes v habiendo éstus alegado sobre el mérito de dichas proban-
zas, la causa quedd en estado de sentencia en virtud de la pro-
videncia de fojas 50 vuelta; »
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Considerandi :

(ue no existe divergencia entre los litigantes aceren e
hecho generador de la accion, o sea respecto a la apertirea de!
caming dentro del campo de la demandante realizado ¢l o o
abril de 1921 por empleados de la Provineia demandada v on
virticl de instrucciones  dadas por el Poder  Ejeentivo de |
s,

i

Que la prucha testimonial rendida a solicitid de Inactorn,
por ¢! ntimero y ealidad de las persomas que deponen. asi cono
por el fundamento de sus declaraciones, copstituve la demos
tracion: plena de la posesion ejercida por dicha partte duranie
mas de divz anos. a titulo de propietaria del movueble objeto
de Ia turbacion. :

Que, en conseenendia, se hallan reunidos en el caso todos
los extremos requeridos por la ley para ¢ progreso de 1
aceion posesoria de que se trata (Codigo Civil, articulo 24941

Oue ni las disposiciones de Ia Constituciin mi las de las
leyes de Ta Provincia demandada puceden aworizar la privacton
de la propiedad privada en otra forma que la establecida por
¢l articulo 17 de la Constitucion Nacional que s la lev suprenw
del pais, s decir, por sentencia fundada en ley o en virtad de
expropiacion previamente indemmizada. -

Que las disposiciones constitnicionales estabiecidas en ga-
rantia de la vida, la libertad ‘v la propiedad de los habitantcs
del pais constituyen restricciones establecidas principalment.
umlm s extralimitaciones de los poderes piblicos.

: Adue siendo lns acciones posesorias un medio de defendes:

la propiedad privada contra ¢l empleo de la violencia. las dis.
posiciones. de Ta ley comim que a ellas se refieren son iznal-
“mente aplicables a los lmrliulunrﬂ voa los ;.thILTT!Gh que pre-
. ll"ll[ltﬂ lm(‘ﬁl“i(. JtE'\lI\.ht por st mismos, :

Por _ello, porgue la accion ha uuln entaliada en ticnip
_lllli {lelgﬁ Civil, articulo 2361 1 de acuerdo con 1o resuelts
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por esta Corte en el imerdicto promovido por don Miguel Gal-
ceran contra la misva Provinecia de Buenos Aires ¢ séntenciz
e ¢ de septiembre del corriente afio), — cuyo juicic fué mo-
tividdo por ¢l mi=mo acto de desposesion que ha dado lugar al
presemte, — se declara procedente la accion de recobrar la po-
sesion vy que la demandada se encuentra en la obligacion de
restitinne ¢! imnnehle  acupiado por el camino, reponer las cosas
on el estado en que se hallaban antes del despojo v pagar las
caostas del juicie. Notifiquese, repongase el papel v archivese.

AL Begmiejo, - Nicavor G pEl
Sotar. — D. E. Paracwo., —
RaMaoN MeExoez,

LI AR

Don Lnis Saleedo Godoy contra ¢ Banco lnglo Sud- 1ner!s
cano, sobre cobro de pesos.

Nremario;  No pnede decirse desconocido el principio consa-
grado por el articulo 18 de la Constitucion, en nn caso en
que el recurrente fue. oido v pudo ejercitar ampliamente
sus medios de defensa.

Case: Lo explican las piezas siguientes:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Bueaos Aires, Noviembre = de 1522,

Y vistos: Para conocer del recurso extraordinario inter-
puesto contra la sentencia promunciada por la Exma. Cimara
en lo Comercial v Criminal de la Provincia de Mendoza en la
causa seguida por don Luis Salcedo Godoy contra ¢l Bance
Anglo Sud- \mericano por cobro de pesos.
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Y considerando:
.

e segon resubia de estos autos, el actor don Luis Sal-
cedo Godoy demando ante el Juzgado en lo Comercial de Men-
doza al Banco Anglo Sud-Americano Limitado, domiciliado ¢
e misma cindad, por indemmizacion de dafios v perjuicios
que se le habian causado por la falta de cumplimiento a las
nbhigaciones eontraidas por ¢! Banco al dejar prescribir los
documentos que se le habian entregado, dos pagarés dados en
garantia de su crédito adeudado por la sucesion de Jdon Lisan
dro 1. Salcedo, imvocando como fundamento de su demanda
las disposiciones del Codigo Civil y de Comercio que cita en
st escrito de fojas 8. Substanciada esta causa por los tramites
regulares del juicio, fué fallada en primera instancia conde.
nindose al demandado al pago del importe de los expresados
documentos, o sea la suma de ocho mil doscientos veinte v
nieve pesos con veinticineo  centavos  moneda nacional. con
-ns respectivos intereses, declarandose ¢l pago de las enstas en
¢l orden cansado.

Fsta sentencia fue recurrida por el demandado, gnien <os.
tvo que tanto dicho fallo como el recaido en el oxpediente
nimero 7373, seguido por el actor don Luis Salcedo Godoy
por cobro ejecutivo de lo: pagarés hipotecarios, en ¢l que se
ddeclard su prescripeion, adolecen en parte de un vicio de nu-
ddad por cuanto atentan comtra la garantia de la defensa en
tuicio consagrada por el articulo 18 de la Constitucion Nacio-

nal, pidiendo en consecuencia que se declare su nolidad v <¢”

rechace Ia demanda.

Resolviendo este recurso la Camara de Apelaciones. des-
pues de estudiar loz antecedentes de Ja cansa conforme a las
cuestiones planteadas a fojas 284, confirma el fallo recurrido
de fojas 262 condenando al demandado a pagar el importe de
fos documentos de fojas 2 v 3 con lox intereses respectivos v
fas costas de ambas instancias, Hegando para ello a la conclu-
« siom de que la sentencia del inferior no adolece de vicio algunmo

-

]
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conforme a las prescripeioms legales que cita v que no es
tampoco procedente lo alegado en cuanto a la violacion de la
garmntn acordada por el articulo 18 de la Constitucion, por
cuanto o demandade ha podido ejercitar amplismente sus de-
rechos en el juicio.

Cue prescindiendo de sioes o no equivocada la aplicacion
que ol tribunal apelado haya hecho en su fallo de las dispo-
siciones del derecho comim, es indudable gque no puede decirse
desconceido e principio consagrado por el articulo 2 de la
Comstitucion desde aue el recurrente ha sido oido v ha podido
cjercitar ampliamente sus medjos de defensa.  (Fallos, tomo
100, pagma JoR: tomo 116, paging 23; tomo 110, paginas 1,
174 Y 289 tomo 120, pagina 210 v tomo 121, pagina 390, entre
LS HE

Cue aan coando el recurrente no hava sido parte ni oido
en ¢l expediente N7 7573, eén ¢l que s declard fa preserip-
ciin. tal :ntededente carece por conmpleto de eficicia a los
ciectos del recurso extraordinario amtorizado por el artieuls
14 de Ia ley nliimero 48, desde que la sentencta pronunciada en
los presentes autos v objeto de dicho recurso no se apoya en
lo juzgado ¢n ¢l primer juicio, segin e hace constar por el
tribunal @ quo y toda vez que dicha sentencia ha sido dictada a
raiz de un procedimiento en ¢l que se han discutido y resuelto
nuevamente con intervencion del apelante, las mismas cues-
tiones sobre preseripeion que fueron objeto de la decision re-
caida en ¢l expediente niimero 7573

Oue por consigniente no concurren en ¢l ca-o los extre-
mos legales indispensables para la procedencia del recurso ex.
trzordinatio. :

En su mérito se declara no haber lugar a dicho recurso,
Naotifiquese v repuesto el papel devuclvase.

A BerMije o Niwcaxok G, i,
Sorak., 1. Ficveroy 1.
CORT A, - Ravan  MeExnegz.
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Jron Jaim: |ieyra, hijo, en los autos sucesovios e su padrve.
don Jaime Fievra, incidente sobre remocion de la admi.
wistradora. Reenvso de iecho,

Stmario: La decision judicial que declzra que el concursado
se cncuentra legalmente representado por el sindico a los
cfectos de la defensa de derechos patrimoniales ingresados
al_concurso, no puede decitse que vulnera Ta gnrantia de
i defensa en jnicio.

aso s Lo explica el siginente

FALLO DF LA CORTE SULREAMA
Buenos Aires. Noviembre ~ de 1922

Autos v vistos: L decision judicial que declara que ol
conctirsado se encuentra legalmente represemtado por el s
dico a los efectos de la defensa de derechos ;'ntrinmni.ﬂu‘- in-
‘gresados al concurso, no puede decirse que vulnera la garantia
‘de la defensa en juicio, pues resyelve una cuestion procesal
- cuya solucion no depende (e la infeligencian que se atribweya al
_articulo 18 de la Constitucion, desde que ésta no impide que I
defensa en juicio sea reglamentada en interés de la correcta
hll!hlﬂﬂ(‘l.h,l(jl'r de las causas o en defensa de lu- legitimos in-

 fereses de los arrcctlore: del ﬂmmrsado

En su mérito se declara no haber lugar a la queja dedu
ek, \uniu[uvn-e v u']mt.'stn el |m1n'f .rll‘l."‘tl\’('*-l‘

e \ I_':h-:kju'l-:_'_l'o.' e '-Nl;‘.\fsun{ G. bl
: Sorar, — J. Ficueros AL
comrA. — Ramon MENDEz.

e e
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Dan Carlos y don César Ugarte contra la Provingia do Entre
Rios, sobre devolucion de sumas de dinero.

Swumario: 1. La oportunidad en que se cobra el impuesto, es
wn antecedente para su debida calificieion.

2 El iwpuesto de tablada establecido en las leyes de
la provincia de Fntre Rios, mimeros 2189 y 2508, aplicado
a las haciendas que no han sido ebjeto de venta o negocio
en jurisdiceion de la provincia y que se cobra en el acto
de Ia extraccion v con motivo de ella, es violatorio de los
articulos 9 ¥ 10 de la Constitucion. El mismo impuesto de
tablada para gravar la operaciom directa de la venta o ne.
gociacion de los ganados v percibida al celebrarse fa transac-
cion como un acte de comercio interno, ¢s un gravamen
legitimo.

Caver Lo explican las piezas siguientes :

DICTAMEN DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Rires, Diciembre 12 de 1021
Suprema Corte: : '

. Los sefiores Carlos vy César Ugarte demandan a la pro-
vincia de Entre Rios por dcvoluclun de la suma de 6.633 pesos
moneda nacional, que dicen han. pagadn en concepto del “im-
pucsto amado de lalﬂatla, con motivo e la extraccion de ga-
nades de su propiedad de dicha provincia p:un ser cnmhmdu-
a la de Buenos Aires y Santa !'e

' stienen (tie Ll gravamen lmpuc-m e nu‘lmwlllut ional -
pm.-- ex violatorio de lo dispuesto por los articulos i1, 4, 108
v 67, inciso 12 de la Constitueion de la Nacion, ¢n cuanto de-
ddr.m la aﬂu:!""d de trinsito mlcrp!'m mt.lal de los prmlln‘tu-
\ a:.m:uln- ' ;
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Faily DF LA (UNTE SUPREMA
B enos Aires Nowmembre | de 142

Y osisten s s seggdos por Jos seitores Carjos o+ Cesar
Vigarte comira ' Voovines de Eptre Rios por desoluciin de
la sumia de seis il seiscientos cincuerta ¥ tres pesos moncda
wacioma!, dafios ¥ jerjiricios ¥ costas, de los que resolts

{,fﬂ-‘a Cogar 7 Yov sefire. Carlos © César Ugante, por umo
daraion, deducen denemds ordinarin oomtra la provincis re
ferida, fundados on e mvieron gue pagar ‘o suma deman-
dada en comeepto de inpmesto de tiblada para poder extraer
cieria camtidad de gavado de wu propiedad, Jde lax idas Lechi-
gurss fprovin ta de Entre Rios), oon el fin de retornaria
de maevo 2 s establecimiontos de las provineias de Sant; Fo
s Brenos Asves, de donde habian sido Hevadas a FEntre Rios.
tran-itorianente, en busca de melores pastos,

Ose o pagn fue exigidy a pear de las observaciones de
o wetames de e T EXTTACCION 10 era motivads por venta o

megaco. v ogue de consigiiente, s trata de un gravaven aphi-
vado 2 lu extraccim o 1ransiio del ganado de una provincia a
“rs. % 1 de un ivpuesto sobre un acty juridico derivado de
o qnerm mud m.mndl «1 h pumum m m-
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" *

Clae al abonar los impuestos, los actores  formularon a
correspondiente protesta ante la Receptoria de Rentas de Gua
begiiay, 1o considerar inconstitucional el gravamen que se les
apheabia v se reservaron ¢ derecho de rcpcnr s importe, ty
por tanto solicitan se condene a la [!ﬂ)\!l‘lt'i.i de Entre Rios a
Covddverles la coma reclamada con mis sus intereses desde el
dig del pegn v las costas del juicio.

Une corrido traslado a la demandada, esta la contesta ex
ponicndo: Oue no e consta que las haciendas referidas se lle
Corma transnorianente de otra provineia a la de Entre Rios, ni se
acaran de ¢sta por actos que no respondieran a transacciones
vanerciales o a propisites de Tuero, v que como fax demanda no
agrega dactimento o mfnrm'tc:un que rlclmu-s:rc que las sumas
;: ;.;*:‘m- Cio “r'wnwn o de ﬂr!:uta To f:wr.m HOr tr'nmtn pide
chadehazn. e .a tii‘mdﬂd.t. CON COMAS,

O -l-g'nm informes de a Receptoria correspon:liente, lu-
drm.nnl,mwaz culreg:mm hace mas de un ano distintas partidas
die i monta qpruﬂmadu al indicado. en pago del impuesto de
Crablada ﬂ'adn- po '-la Ic} de In I’rm'lnm el que no se aplu a

i ]u umﬂxﬂm o winsto sine 4 la rigueza agropecuaria local,

_cu’t_-uiv- mmntl:ﬂlabtes. '
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Oue la facultad impositivey de las provincias a que s¢ ha
hecho referencia, resultaria cercenada si los tribunales federa-
les declarasen libre de impuesto a las haciendas por el hecho
de no ser remitidas a las tzbladas de Entre Rios sino a las de
otra provincia, pues ello importaria facilitar el medio de eludir
of impuesto en las distintas provincias no obstante estar desti-
mado a2 costear <ervicios de policia v de seguridad.

Que Iz Suprema Corte de los Estados Unidos en ¢! caso
Mac Colloc en ¢l Estado de Maryland ha estblecido que cuan-
do la Constituciom otorga una facultad a mn poder, eésta no
puede ser restringida ni afectada por otros poderes, ¥ en con-
secuencia pide que en ciso de que el recurrente no compruebe
encontrarse dentro de las excepiiones establecidas por la ley
de tablada. ~¢ rechace la demanda en todas sus  partes. con
costas,

Que recibida la caus: a prueba (fojas 23), se produjo la
que expresa el certificado de fojas 39, se agregaron los alega-
tos de fojas 74 v 78, v previo dictamen del sefior Procurador
Genera! (fojas 81), se llamd “amtos” para definitivy (fs 82).

Y considerando:

Que en reiterados cazos analogos, en los que la parte de-
nundada ha sido la misna provincia traida a este juicio por
reclamo de igual naturaleza, esta Corte Suprema lia dejado
establecido: @) que el impuesto de tablada apllmdo a las ha-
ciendas gue no han sido objeto de venta o negocio en jurisdic-
elﬁn&ehpmmh y que se cobra en el acto de la extrac-
cion vy con motivo de ella, es violatorio de los articulos 9 y 10
de 1a Constitucion, que no admiten aduanas interiores v nres-
criben la libre circulacion de los “roductos; b) que ¢l mismo
priesto &'M ntalnlecido pur una provincia para gravar
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vincius ul gobierno federal, de acuerdo con lo que prescriben
los articilos 104 ¥ 105 de Ta Constitucion; ¢} que en conse-
ctiencia, @ contribueion aludida creada por un estado provin
chal comie Gn impnesto de exportacion que afecta In libre cir-
culacion territorial, es contririo a expresas disposiciones de Ia
Constinncion ; en tanto gue no tiene tal defecto legal el grava-
wen o ln circulactin econo vici, esto es. el Gue se impone a los
sctos de comercio realizados en la jurisdiceion de la provineia

por consiguiente dentro del aleance de su facultad imposi-
ta o Fallos, tomo 134, pagina 230, entre otros).

the como se desprende de los testimonios de las esern-
raras e protesta de fojas Uy 30 v de los infornies de fojas
AR vielta y 067 \.uvlln de autos, las h‘ltlclliia‘t sobre las que re-
Cavy ql nnpumln fllu'nn remitidas en rmlalg*llatum a sus pro-
pietirios (gaias aimeros 43. RO3, 4;8(16 43363 ¥ 43800, ¥
Cutrids ol sefior \t.mclmn Ugarte (guias numerm 17848, 17. R49.
St H5= v .nﬂh';l pero no resulta que hubieran sido
Cvendidas o i:t‘ga’)l."la'l]"lh en L provincia de Mre Rios, ni ello se
!n Adenmiostrado por lajarte demandada, v pnr 1o tanto, ¢l im-
wu ‘o con tnm han. -itlu grnvadns en’ el :wm r!e su c'-ctracﬂm
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Por estos fundamentos y los concordantes expuestos por
¢l seiior Procurador General, se declara: que ¢l impuesto co-
brado . los demandantes sefiores Carlos y César Ugarte, es vio-
latoriv de la Constitucion Nacional, ¥y que en consecuencia la
provincia de Entre Rios debe devolver a los actores la suma
reclamada dentro del término de diez dias, con sus intereses
desde la notificacion de !a demanda, a estilo de los que cobra el
Banco de la Nacion en sus descuentos, con las costas de este
juicio. Notifiquese y repuesto ¢l papel archivise.

A. Beamejo. — Nicanor G. per
Sovar. — D. E. Paracio. —
J. Ficugroa Arcorra. — Ra.
M6~ Miénpaz,

Fisco Nacional contra The Western Telegraph Co. Limited,
sobre expropiacion.

Sumario: Debe mantenerse la suma asignada por el perito ter.
cero a la cosa materia del juicio de ex om, en un
cazo en que m0 hay en autos antecedentes bastantes para
desvirtuar el dictamen de aquél.

Caso: Lo explican las piezas signientes:

SENTENCIA DEL SEROR JUEZ FEDERAL
% Bueass Alres, Julie b dg W1
Y vistos:

“ Los prmuwn!:m pm- el Fisco Nackmal contm ia Compa
ﬁ:.i 'm; ‘Western 'I‘ele;rapl\ (.‘o. l.:uumt anbre exprnptaclun
ch Iu que resulta ;.
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i Oue ol deereta del Poder Ejecutivo de fojas 0 cneo-
micnda al seior Procirador Fiscal la promocion de esta deman.
di e tiende a expropiar an inmueble considerado de utilidad
pubhica por fa lev gr26, pues se encuentra afectado por las
obras de canalizacion v rectificacion del Riachuclo. segin re-
itz de los instrumentos corrientes de fs. 1 a 5

2 One el senor Procurador. Fiscal ufu'u a fojas 10 la

s de treinta v cineo mil ochocientos pesos monedit nacional
comio precio wotal de la expropiacion. Celebrada la andiencia
prevista en el articnlo 6 de la ley 180 a fojas 13 manifiesta ¢l
expropaado que reclema la cantidad de cuarenta v seis mil pe-
<os en vithnd de los argunientos gtie expone,
: 3 Oue nambrados peritos por las partes se expiden en
resacterdo v el juzgado designa un tercero pari-que dictamine,
yrurando sus informes a 18, 17,19 ¥ 25, Se Hlama autos a fs.
2) vuelta. con o que procede resolver en definitiva.

Y m?iniﬁidcralitll'n :

s l}m conys dlﬂ‘h’lb partes estin ‘de acuerdo en la proce-

ddencia de | it expropiacion. corresponde fijar la indemnizacion
debida a la expropiada, tomando como base para ello el informe
de !m pentns por via ilnstrativa pero no ndlcalmento decisiva. .

: - Que los mfnnm-e periciales hgm'alm--s en ,mtm estu.
i m..n en s respectiva enl'l.-ra 1o relacionado con el v:lor de la

L .'v\pm;n.mmt de que k trata, aportando cada uno de ellos di-

. VEFsAs (U m-n!erau nes qw mntnlumen a lnrmnr en el suscl'ql i
un cnlcrm racional para. .|prec|ar v determinar ¢l m‘mtu qnc_

sh-he ;uglr Ia :-w:prupmme ala t‘xpmpmda

g 1)1“;- “con arrq,lﬁ a Io dlsmmto par cl artitnlo m dx
4t Im' l&:. .: mdenm:z*u:am clelmla al W 3

._|d va!ur r‘ea! de l.l ct' h

Geide Ia prtwrmn de h |rl'! 'bml'ld (Bup
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En esta sitnacion cabe seialarse que atentas las cifras in-
dicadas en la demanda, comparendo ¢ informes periciales, na-
turaleza, dimensiones, ubicacion y destino del inmueble en ex-
propiacion, es pridente convenir 'n que la demandada ha de
tener que realizar ciertos gestos onf guanto se relaciona con el
traslado del cable internacional para instalarlo conveniente-
mente en otro lugar. Teniendo en cienta la cantidad que para
dicho ébjeto determina el perito de la Compaiiia a fs. 17 vta.,
que el juzgado acepta, o sea, tres mil pesos moneda nacional v
un razomable promedio resnltante de las pericias, ofrecimiento
del fisco v pretension «de la expropiada, ¢ juzgado fija en la
cantidad de treinta v nueve mil peso: moneda nacional el im-
porte del valor real del inmueble y perjuicio directo sobrevi-
niente por la privacin de la pmp:e:lall, quedando involucrada
¢n dicha cantidad cualesquiera otro daneo, perjnicio o menns.
cabo a la demandada.

Por las consideraciones que preceden fallo: dedarando
transferido el inmueble propiedad de The Western Telegraph
Co. Limited objeto de este juicio a favor de Ia Nacién, previo
pago de la suma de treinta v nueve mil pesos moneda nacional
en concepto de totd indemnizacion de conformidad a o dis-
puesto en la lev 180, Costas a cargo de la Nacion. Mrticulo

18 de 1a citada. Notifiquese, -.-ump ase ¥ ummmamcmv-'ar-
thl\fl!‘it. — Saii! M. E.frnbnr :

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

S S Diciembee ! h.'lpin-'.'
'\"istus-'_\'- mﬂﬂderando R

Quc e 1r|huml no enmentra en 'mtos n L
:'mle para apamme del dictamen del perito. lmy- jar nna
aun L mayor en. mliwp‘tu de prmn del_ bien expro -

(l;' h (‘nmp.l-nm tl&m' m!ada..'..:.A;}.._'f'---'::' e
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Por ello se confirma la sentencia de fojas 30 en cuante
ceclara transferido el immeble de propiedad de The Western
Teligeash Cooobjeto de este juicio v se la modifica respecto
av i cune que a Nacion debe pagar, la que se fija en treinta
v slete mil pesos moneda nacional.  Las costas del juicio a cargo
del expropiaate, articulo 18 de la ke mmero 189, - T, Arias.

Marceling Escalade. — 1. P, Luna,

FALLO DE LA CORTE SUPREM)
Busaos Aires. Neviumbee 1 de 1922,

Nictas v considerando:

Oue consentida la sentencia por el expropiado, solo cabe
deeidir +i ¢l precio en que ¢l perito tercero estima el valor del
usnnueble ¢ _-i_l'ldt'lfljllliintifilltﬁ correspondientes a la expropia
“ciom esti de acverdo con las constancias de autos qué concurren
i (lt-mmu':v' 'I.1 equidad del precio f!]arln por la sentencia re-
yurrul.n
- Oue como se h.m.- cnnnt.n' von verdad en dicha sentencia,
"o h.n- en antos aﬂtm:hmes bhastantes para desvirtuar el dic-

~tamen del mrllo !cru-ru. v tll‘h(: en consectiencia mantenerse la
'-nma wlgn'ul,u por vste en concepto de precio del inmueble ¢
_:mimlmlmcmn de los ppr]nmm derivados de Ia e:propmm

Por cllo, se mnflrma en mdas sus pnrle-i la sentencia a‘pe
: |!(L'l. _..mr(lqm‘w v I]l meh- ute.

"A lemnu - -Nlcuto- G. nm.
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Pon Estehan Maritorena contra don Alberto Jarfelt. por cobro
- de pesos; sobre competencia.

Sumario: 1" No procede el recurso extraordinario del ar-
ticulo 14 de la ley 48 en un caso en que no se trata de la
mteligencia atribuida al articulo 17, inciso 1.° de la ley
4055, sino del hecho de la cvantia del pleito, inferior a la
suna consignada por dicha clausula legal.

2° La ley 927 no es repugnante al articulo 100 de la
Constitucion.

Caso: Lo explican las piezas siguientes :

PICTAMEN DL, SEROR PROCUBADOR GCENWRAL

Begwos res, Heviesspoy n Bn 12
""“]bﬂ'lllul (.nm-

La sentencia de fojas 6 dictada por el Juez Federal en lo
Civil vy Comercial de la Capital de Ia Nacion, por la que se de-
clara la iummpcluria de la justicia macional para comocer en
la causa que sigue don Esteban Maritorena contra don Alberto
Jarfelt. por cobro de pesos, ha quedado ejecutoriada.

La Camara FM declard mal concedido un recurso que
Jarie't interpuso para ante ella. :

En tal situaciin, el recurso deducido para aste V. E. es
extemporaneas puies debio interponerse directamente en primera
instancia v dentro del término de cinco dias que acuerda el ar-
lwulo:m!hh-la Ley ledt I‘m N salocpe
no ha wnmﬁch a5

' *bnumah.prhmnmmhmm
e h,asudrhm“wdlhdbﬁm
para amevﬂa(.‘:ﬂe&mim
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La Camara se limita en dicha " resolucion a confirmar la
anterior de fojas 20 en la que se interpreta una disposicion de
caracter procesal que no ha sido tachada de inconstitucionalidad.

Por otra parte, ¢l fundamento que el tribunal aduce para
declarar mal concedido ¢l recurso no es de derecho sino de he.
cho, relativo al monto de la suma en litigio, que la Camara es.
tima inferior a quinientos pesos v que t-_l recurrente le asigna
mayor valor. :

Y, como la interpretacion y aphcm ion qué los tribunales
inferiores hacen de las leyes procesales que fijan su “ropia
competencia, ¢sta excluida de la revision por la Corte Supre-
mzz, como estan todas las cuestiones de hecho declaradas por
los cismos, soy de opinion gue el recurso interpuesto es. |mprn.
cedente.

Homl'o E. Larmwia.

FAILO DE LA CORTE SUPREMA

| -—u u-. m ) a 1022
\ istos v mm-nleramlo : '

Quc t ﬂemmcm apel;lda hace cnmtar _que en el caso se
: tmm de uma. stima mfennr ala cnmignada por el articulo. 17,
imviso 1.¢ de la Itw 4055. por lo cua' declara mal concedido ¢l
. recurso de 1pe!acmn que. fuera ntorgado por. ol jtrez.
Que no.se trata asi: de’la intefigencia atribuida a Hichi
-.d.m-ﬂula legal, sino !]l!l heche de la cuantia del pleito, ¢ que no
e .pm.'tln: ser revisado Bor esta L’i e, en el rccuml estr.mﬂiln:drln A
f 'r;un ]0 rt-lterad'lmﬂlm resuelto ' Hutarat)

_ Que por otra parte la ley t)zy o es mpugn..mc al artu:uln.'
,mn J-.- L: Cnmtllncm_n pur,‘lo-, rimmn- Lon~ij

ml_ns cn rem:- :
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Por ello v conforme con lo dictaminado por cl seiior Pro-
curador General se declara no haber lugar a! recurso. Notifi-
quese v devuielvase reponiéndose el papel ante el tribunal de
procedencia.

A. BerMEjo. —— NicanNor G. e,
Sorar. — D. E. Pavacio. —
J. Ficuemoa Avcomra. — Ra.
MONx MéExpez.

Pon Manuel Esteiwz on autos cow ¢l Departamento Nacional
de¢ Higicne, sobre cobro de wna multa. Recurso de hecho.

Sumario: La reglamentacion de la lev 4687 y las multas im-
puestas a los infractores, no viola ningin derecho ni ga-
rantia consagrada por la Constitucion, y las resoluciones
(e s¢ promumncian sobre la interpretacion v aplicacion de
las mismas, no pueden fimdar el recur<o autorizado por el
-articulo 14 de la lev mimero 48

. Cago: Lo explica el siguiente :

FALLD DR LA CORTR SUPREMA
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Que esta Corte tiene iltcl.aradn relteradamentc que fa re-
;,Ln.ncnlac:m de la refemia ley v las multas lmpm:atm a los
_infractores no nﬂla ningun lkrechn ni garantia consagrada por
fa l,nn-ltltlcmn ¥ que las resoluciones que sc. pronuncian: sobre
la mtuprﬂ'wmn v aphc'hcmn de las mismas no pueden fundar
el recurso autorizado por el artlmlu 14 de la lev nimero 48

i l-al'(r- Imnu 13, ;mg‘ma 343 y otros).

an a lo expuesto. plll‘dt agregarse que segun el mismw
testimonio, la sentencia del sefior Juez del Crimen s limito a
kkclurar consentida fa resolucion del Conscjo Nacional de Hi-
_.gnnc por h'!!ll:!‘“(‘ deducido el rﬂurm fuera del términe legal.

Por eiin se tlcclam no haber lugar a Ia (|lll'j‘t cl--riuutl.l
Nnt:ﬁqtmw \'dl‘t‘l'l'l\'{"'-(‘ '

\ B#um:_;n e Nlp;\Ntli G DEL

“Sotak. — D. E. PM.\CI(U s
J Fll-mm-\ Auom‘n.:-—- RA.

m“w ’lh-:xnmr
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DICTAMEN DEL SESNOR PROCURADOR GENERAL

Buosse Adms, Noviembre 16 do i
Suprema Corte:

Ninguna cuestion de derecho federal aparece planteada o
cestielta cn esta causa sobre prestacion de alimentos quc dofla
Sara R. v don Augusto A. Pirin siguen contra el doctor An-
tonio M. Piran, ante el Juzgado de pﬁmera instancia en lo Ci-
vil le !a Capital de la Nacion.

Siendo asi es improcedente el recurso de apelacion inter-
rresto para ante V. E. por el demandado, fundindolo en el
articilo 14 de la ley 48,

La resolucion apelada, dictada a fojas 320 por la Cammara
Primera e Apelacione: en lo Civil, se limita a fijar ¢l monto
de una suma de dinero que debe abomarse para atender Ia salud
del alimentario. Y tal resolucion se funda solo en cuestiones
de hecho y de prueba, ajenas a la revision, pnr la Corte lnpre
ma, en ¢l recurso interpuesto,

Por otra parte, la afirmacion que se hace ante V. E. d¢
haberse violado en esta causa el derecho constituciona! de liber-
tad de defensa, h@anhmMmMn
¢l demandado, sin ser oido s notoriamente inexacta ante h!i_
peticiones formuladas a !ogas 247y a®. | s

Ademas, el tramite sumario dado a estas aﬂuacnma o
fué en virtud del nutod: bj- ﬂgel:pequdoc}enmm&r'

con la intervencion del pmpnmﬂ: : :

Oplln prhﬁmqnehapehﬂuhuhhﬂm;_
Hunmﬁ Lm\m_
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Bammos Alres, Noviembre 27 de 1922

Autos y vistos: El recurso de hecho por dencgacion. del
extraordinario, interpuesto por el doctor Antonio M. Pirin
contra sentencia de la Camara 1.° de Apelacion en lo Civil
de ia Capital, en los autos que le siguen Sara R. v \ngusto A,
Pirin, sobre alimentos v litis expensas. .

Y considerando;

(e st bien a fojas 247 el recurrente pidio I nnlidad de
Lis acteadiones por haberse seguido sin darle intervencion que
e st concepto le correspondia, tal requerimiento, fundado en
dispe siciones de derecho procesal, fué resulto por el juez de la
Cada por anto de fojas 264, confirmado a fojas 274 v contra
c~ta nliima decision no aparcce interpuesto recurso alguno,

ue en conseevencia voprescindiendo de la inexactitud de
l2 afirmacion que al respecto hace notar el dictamen de fojas
7. es evidente desde luego que ha pasado la oportunidad de re-
cueric en ¢l caso un pronunciamiento de esta Corte. acerca de
siolos procedimientos sumarios seguidos contra el recurrente ¥
que afirma o han sido sin su andiencia, vulneran las garantias
de la defensa en juicio que s¢ invoca estemporineamente en o
Presente recirso que queja.

Oue otro tanto procede establecer en lo relativo a ja vio
Jacion que se alega del artienlo 17 de la Constitucion, pues tal ga-
rantia Tue invocada en el escrito de fojas 321 al mierponerse
ante la Camara el recurso extraordinario que autoriza el ar
tculo 1y de ta ley 48, v es de constante jurisprudencia gue cual-
quiera que sea la amplitud que pretenda atribnirse al recurso
extraordinario, para que proceda es indispensable que la coes-
tion federal hava sido planteada v disentida en el pleito, esto
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es, con anterioridad a la sentencia que le pone ermino. ( Fallos,
tomo 131, pagina 341 tomo 135, pagina 280, entre otros i,
Por ello v atento lo expuesto por ¢l seiior Procurador Ge.
neral, se declara no haber lugar a la queja deducida. Notifi-
(quese ¥ repuesto el papel archivese. Devuélvanse al tribunal de
procedencia los amos venidos por via de informe con transerip-
on de la presente, : : *

A. BerMeJo. — Nicanor G. pEL
Sorar. — D. E. PaLacio, —
J. Ficuenoa ArLcorta, — Ra-
MON MEnDEZ.

Daon Salomon Glujovsky contra don Miguel Rubes!cin, sobre
desalojamiento.

« Sumario: La cuestion de si el demandado puede alegar excep-
ciones previas en ¢l juicio de desalojiamiento, o si. por
¢l contrario, ¢l caricter sumario de dicho procedimiento
obliga al litigante a formular, a la vez, todas sus Jefensas,
es materia de mera interpretacion de la ley procesal v por
lo mismo, ajena al recurso extraondinario del artienlo 14,

lev 48

(‘aso: Lo explica el siguiente:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. Noviembre 10 de 1'2..

Y vistos: Independientemente de que la cuestion federal
na sido planteada extemporineamente a los fines del recurso
extraordinario, desde que lo ha sido al interponer este dltimo,
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cosear despues de pronunciada i sentencia recurrida, procede
observar, ademas. que no puede decirse violada en ¢l caso la
garantia de Ta libre defensa toda vez gue el recurrente ha <ido
citado al juicio v se le ha dado oportunidad de formular sus
defensas v oproducir sus pruebas, con lo que se ha llenado el
requisite. constitucional. La cuestion de siel demandado ha
podido alegar excepeiones previas en ¢l juicio de degalojas
miento o st opor el contrario el caracter sumario d@ dicho pro.
cedimicnto obligaba al litigante a formular a la vez todas sus
defensas, es materia de mera interpretacion de I ley procesal
v opor lo mismo ajena al recurso mterpuesto con arveglo a lo
catatiido en el articnlo 13 de la ley ntimero 48 v o lo reiterada.

mente restieto,

Iin ~u merito, se declara mal concedido el recurso. Notifi-
quese v devuelvase reponiéndose ¢l papel ante el Juzgado de
P'rimera Instancia.

A. BErMEJo. — Nicaxor G. nEL
Sorar. — D. E. Paracio, —
J. Ficueroa Ancorta, — Ra-
MON MENnDE2.

N O NS

Con fecha tres de noviembre de mil novecientos veintidos
fa Corte Supremit no hize lugar a la queja deducida por don
Manuel Neeveda, hijo, en antos con don Luis Defilippi, sobre
desaloramiento, por resultar de la propia exposicion del recu-
rrente que se habia tratado de la interpretacion y aplicacion del
articulo 1.7, meciso 4.2 de la dey 11,150 maodificatoria del Codigo
Civil, v parte integrante del mismo, segtin ¢l articalo 2, que no
antorizan ¢! recurso extraordinario para ante Ia Corte con arre-
o a lo dispriesto en ¢l articulo 13 de la ley 48 Al pedido de
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reposicion - formulado por ¢l recurrente, ¢l tribunad con fecha
ocho del mismo mes, ordend se estuviera a lo resuelto, en ra-
zom de no tratarse del monto del alquiler a que se refiere ol
articnlo 12 de la ey 1157, sino del desalojamiento de la pro-
predad, o sea, de la cesacion del heneficio acordado 2l locatario
por ¢ articulo 1507 reformado del Codigo Civil, en el cao
previste en el inciso 4 del mismao.

e — -

En di misma fecha yo se hizo lugar al re urso de hecho
mterpuesto por don Domingo D). Torres en los autos “doia
Matilde Orzolani contra don Fernando Aime, sobre desalojo™,
en razon de que con arreglo a lo reiteradamente resuelto, ¢
recirse previsto en los articolos 340, 341 v 355 del Codigo de
Procedimientos de la Capital, es improcedente para  ante- ia
Corte Suprema v, ademits, porque la interpretacion v aplica-
ciom de! articulo 1.9, inciso 4.0 de la ley 11,156 wmodificatoria
del Codigo Civil v parte integrante del mismo segiin ¢l articulo
270 son ajenos al recurso extraordinario, con arreglo al articulo
153 de fa lev nimero 48 Al pedido de reconsideracion formu-
laddo por ¢l recurrente, el tribimal con fecha odho del misnw
mes, ordend se cstuviese a lo resuelto, o mérito de que segin
< Wi hecho eonstar de acuerdo con los articulos 14 v 15 de la
ley 48, no basta decir que una lev es inconstitucional, pues es
indispensable determinar en forma precisa v concreta el pre-
cepto que aguella contraria, para que sea procedente el recurso,
¢l que ninguna relacion tiene con ¢l gue prevén los articulos
340, inciso 1" v 341 Jel Cadigo de Procedimientos en 1o Civil
v Comercial que se invocaban por ¢l recurrente,

Fa la misma fecha se declard no haber lugar a la queja
deducidy por don Francisco Farina en autos con don Ramon
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Tristany, sobre cobro de pesos, por resultar de la propia expo-
sicion del recurrente que en el juicio habia sido notificado
amphiamente oido, en la persona de sn mandatario: general; v
siendo L Tegitimidad de esta representacion una cuestion regid:
por ¢l derecho comim v por 1o tanto definitivamente resuelts
por los tribimales locales, pues, sus decisiones, al respecto, no
sueden ser revisadas en ¢l recurso extraordinario con arregio '
1l dispuiesto por ¢ articulo 15 de ! ley nidimero 48

i Lo misnia fecha no -e hizo logar al recirso nterpuest
por don Juan Bertone, en autos con los seiores Leértora herma-
nos, sobre eonsignacion de alquileres, por resnltar de la expo-

siciim el recurrente que en el caso se habia tratado de la sin.
ple interpretacion v aplicacion de las leves de derecho comiin
foogue no podia dar lugar al recurso extraordinario, conforme
a lo dispuesto por ¢l articulo 15 de Ja ley 48 Al pedido de re
rocatoria interpuesto por el récurrente, ¢l tribunal con fech:
diez v siete del mismo mes, atento lo dispuesto por el articulo
10 dde la lev ntimero 27, no le hizo lugar, dado gue. la resoln.
ciom del Juez de 1.7 Instancia en lo Givil, al confirmar la de!
Inzgado de Paz, s¢ habia Tmtado a la aplicacion de disposic
cienes de derecho comuin relativas a las relaciones entre ¢!
locatario v locador, lo gue hacia improcedente ¢l recurso ex-
traordinario deducido, ;

En L misma fecha no e hizo lugar a la quela dedueids
por don Fermin \zcirate en amos con don Pedro Houread
sobre desalojamiento. dado que, segim lo expresaba el recu
rrente, ¢l nuico se habia seguido v fundado en la falta de pago
vose dieto anto de desabucio sin tenerse en cuenta gue estah
pendiente un juicio por comsignacion : v en tales condiciones ¢f
recitrso extraordinario habia sido bien denegado, por cuanto,
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fallo recurrido se habia fundado en cuestiones de hecho v
de derecho procesal, esto es, la relativa a la falta de pago de
‘os alquileres v li que se referia al juicio de desalojo. pendiente
uno e consignacion ; agregandose, adewds, que la resolucion
del Juez de 1. Instancia s¢ habia Jimitado a declarar la impro.
cetdencia de un recurso Hevado ante ¢l mismo, aplicando parx
cilo sus leves procesales que no pueden ser revisadas por via
el recurso extraordinario, como lo dispone ¢l articulo 15 de la
ey ntimero 48,

Iin diez del mismo no se hizo lugar a la queja deducida
por dofia Loretx Basioli de Gianterino en autos con la Com-
paiiia de Seguros, sobre indemnizacion, por resultar de la ex-
posicion de la recurrente que ¢l caso a que se referia habia sido
esuelto por aplicacion de la ley 0688, esto es, por disposiciones
de derecho comiin, ajenas al recurso extraordinario del articulo
i3 de la lev 4R

‘n la misma fecha no se hizo lugar, ignalmente, a la queja
deducida por don Antonie M. Rodriguez y otro en autos con
Nemesio Alvarez, sobre desalojamiento, por resultar de la ex-
posicion de los recurrentes que el tribunal a guo se habia limi-
tado, en el caso, a interpretar las disposiciones de la ley ntimero
11070 que es de derecho comim, modificatoria del Codigo Ci-
vil ¥ que por lo tanto la decision del tribunal local no es sus-
ceptible del recurso extraordinario, con arreglo al articulo 13
de la ley 48.

= —

En la misma fecha no se hizo lugar a la queja deducida
por don Tomas Rico en autos con don Jorge Lomcar, sobre
desalojo, en razom de que el juicio habia sido resuelto con arre-
vic a las disposiciones del derecho comim, de que forma parte
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e ey s, civa mterpretacion v oaplicacion es ajena ol e

curso extraordinario para ante la Corte Suprema, como o fis.
pone ¢l articulo 13 de Ia ley nimero 48,

L —

Fn la misma fecha se declard improcedente Ta quea do-
ducida por don Jesus Malpartida en antos con Iy sneesicon La
serre, sohre cobro I‘:ll.'i"“li\'ll de pesos, por desprenderse de
propia exposicion del recnrrente que @n la decision materia de
i queia el tribunal g guo se habia lintado a interpretar fa ey
procesal nimero 4350, que en ¢l caso tiene, ademis, caricter
weal, por haber sido aplicada por los tribunales del fuera co
muan de la Capital de la Nacion; v en tales condiciones ¢l
curso extraordinario es improcedente con arreglo a 1o dispues.
to en el articulo 15 de la lev nimero 48 v lo reiteradament.
resuelto. :

Con fechi diez de noviembre de mil novecientos veintidos
la Corte Suprema declard procedente el recurso de revizion
previsto por el inciso 4.0 del articulo 331 del Cadige e Pro.
cedimientos en lo Criminal, imterpuesto por el procesado il
\raneo condenado a safrir la pena de diez v siete anos voeedio
de presidio por el delita de homieidio: v en atencion o gue o
nieva Codigo Penad castiga en dorma mas henigna fos delinns
contra la vida v dado lo dispuesto en sus articulos 2 v 75, v
teniéndose presente los antecedentes v cireunstancias en que ol
defito fue cometido, resolvio maodificar la pena de presidio im
puesta, por la de diez v seis afos v medio de reclusion, con tos

Clectos legnles determinadas en el articnlo 1. de la misma ley

"

venal, v las ecostas del juicio.

Ea la misma fech: se declard procedente el recurso de e
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viston previsto por el incso 30 del articulo 551 del Codigo de
Procedinientos en 1o erimingd, interpuesto por ¢ penado Juan
Rogali, comdenadlo o sufrir Ta pena de diez y sicte afos ¥ medio
de presidio por el delito de homicidio, la Corte Suprema en
tenerdn de que el nuevo Codigo Penal castiga en forma -
Perens e expresado delito v dado To establecido por Ta nneva
ey en sas articnlos 2 v 70, resolvio modificar la pena de pre
adio mpaesta por la de diez v seis anos v medio de reclusion
com los efectos Jegales deterninados en el articulo 12 del mismo
Chdiga v s costas del juicio.

Con Techa gquinee no se hizo lugar a la queja dedacida por
don Ednardo Lurasehi en sotos con don Julio Astrada, sobre
mescision e contrato, por resunitar de la propiac exposicion del
reenrrente gque o cansa ibia ver-alo sabve la mterpretacion
del comirato vigente entre las partes v la de Lis leves de arren
damicntos agricolas v otras de devecho comin, v por 1o mismoe
slencs al recurso extraordinario para ante la Corte Suprema
con arregio al articulo 13 de Ia ley g8 a0 1o que se agregala
que Tas cuestiones de hecho v ode proeba -an ignalmente extrs

-5,

Tos ol expresado reonrso, segun o reiteradamente resnelto  Ar.
Hetrios 14, 15 v 10, ey a8 eitada o,

-

Yo I oo fecha no se hizo lugar, ignalimente, o in quein
deductda por Antonio Zitara, en la causa seguida en sn contra,
por mfraccion a la leyv de jucgos, por resultar de lo_esnucsto
por el reenerente que en la causa se habia tratado de ia inter-
pretacie oy anlicacion de das disposiciones de derecho. conmin.
come som Ias del Coligo Penal, que no pueden dar lugar al
tecnmso extraordinario para ante da Corte Supremie. con arve
(e l'iﬁ:'l'l'll'ﬂtn por el artionlo 15 de In Tt‘ neners .p“‘._
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Con fecha quince le Corte Suprema declard procedent: o
rectirse de revisim previsto por el inciso 4.0 del articulo 330
del Codign de Procedintientos en lo Criminal, interpuesto o
b procesado Ramon Flores, condenado de conformidad o 1
establecido por el articulo 17, Cap. 1. inciso 1.° de la ley nu
mero 4180, w sufrir la pena de veinticineo afios de presudio por
ol delito de homieidios v oen atencion a gque dicha pena no esta
madificada por el Nuevo Cadigo Penal, pues solo difiere on
cnanto a su-denominacton, resolvio que ¢l procesado Jebe com
pii st condena comao de reclusion, por ol expresade ténmin
de 23 afios, con los efectos legales determinados en el artienl

12 del svisma Chddivn,

Fn diez v sicte del mismo no se hizo lugar a la gqueja de
dueida por el Banco Hispano Sud-Americano (s convosatn
riz de acreedores), en razon de que el recurremte para motivar
ol recurso ante la Corte Suprema, solo se invocaba una cestion
de-hecho, o sea, Ia conducta que atribitia al joez de la cansa ros
vecto a la admision de cartas poderes en la junta de convocs
toria la mutilicton del informe del contador v haberse ant
dactado un anto de recusacion, o gue es completawente ajeni
4l re urso extraordinario para ante el tribunal con arreglo o
srtrenlo 15 de la ey namero g8 v a lo retteradamente resne'to

e —

£ vemnte del mismo no se bizo lugar a la guen deduerd
por el Fiscal de la Camara en lo Criminal v Corveceronal de 1
Capiial en Ja cansa seguida contr Salvador Cieita v Angel X,
\ridaiz, por infraccion a la ley 4oo7, en razon de que parg
it alar el recurso extraordinario de las leves 4oss v 48, se ob
sorvidha gne “la distinta aplicacion de clansulas de ia ley 17
cart, 20 en el caso b, se prestaba aomanifiestas injusticias, acor
dando a 1nes lo que se negaba a otros, en ignaldad de condicie
nes; agregindose que se recurriria de hecho “‘con el propasite
doeoamifarmar laoimterpretacion del mencionado articula 26 e

i
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Cionhigo Penal, en procura de la resolucion correspondiente”, v
seetin o reiteradamente resuelto por el wribunal, ainterpre
tacion y apheacion de las disposiciones del Codigo Penal, son
;jenas al recurso extraordinario interpuesto, con arreglo al ar-
enlo 135 de la ley niimero 48.

fin ¢l recurso de revision previsto por ¢l inciso g del ar-
senlo 331 del Cadigo de Procedimientos en 1o Criminal, inter.
puesto por los procesados Leopoldo Gaung v Nicolis Moyano
o Guayana., condenados a sufrir la pena de veinticineo afos de
sresidio por ¢l delito de homicidio, de conformidad con lo dis
vuesto@por el articulo 17, Cap. 1.2 de Ia ley namers 3189 Ia
Corte Suprema, con fecha 20 de noviembre de 1922, 1o declaro
procedente, v dado que la duracion de la pena establecida por
oexpresada lev por los delitos contra la vida, no estd modi-
feada por el nuevo Codigo Penal, pies solo difiere en cuanto
» su denominacion de “reclusion” que establece su artienlo
sooen vez de Ia de Upresidio”, resolvio que deben cumplie 1a
pena mpuesta como reclisiom, por ¢l expresado término de 23
hos, con los efectos determinados en el articnlo 12 del mismo
Codigo v las eostas del juicio.

Con fecha veinte no se hizo lugar a ia queja deducida por
wm Jaime Vievra, hijo, en los autos sucesorios de don Jaime
Vievra, por resultar de la propia exposicion del rec rrente gue
G osentencia de que =e¢ trataba, se habia fundade en principios
e cardcter procesal al apreciar la capacidad del spelante para

“catar personalmente en juicio: disposiciones que no faeron .
Sugnades como contravias a la Constitieion v, ademis. porque
o oresorneion del eagoo no dependia de Ia imeligencia gque se
arilivera @ fos arts. 17 v R de Lo Constitueion Nacional, que

b efecto se invocalyin.
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En la misma fecha no s¢chizo lugar, igualmente, o 1oquoen
deducida por doia Ana Martinez de Aleorta y don Rafucl A
corta en autos con dona Maria K. de Arias, sobre desaloga
micnto, por cnanto oz recurrentes sostenian la procedencia de!
recnrso extraordinario fundados en ¢l hecho de haber mipis
vado la constitecionalidad de la ley numero 10037, voen g
toodecksion Jde altima instancia recqida en la causa habia ado
contraria al derecho que se hizo valer apovado en los precen-
tos de la Consintncion: de donde resulta que la semenen e
currida aparecia findada en disposiciones del Cadiga Cial, re
formadas por la ley 11030, gue no fueron impugnadas come
contrarias a 'a Constitucion, y que bastan para sustentar
decision apelada, cualyuiera gquesea la conclusion a que corres
ronda Hegarse rvespecto’ a da validez de la ley nimere 1157,
DUEIXINIE siose tiene en cuenta que esta nltima ley se refiere ol
precio de Ia locacion que no ha sido alterado por la sentencia,
desde que dejaba a salvo el derecho para reclamarlo. ¢ arre
glo a s contrato, en Juicio por separado, :

Con fecha veintidos no se hizo lugar al recurso interpttesto
por don Rafael Lendesdorf, en autos con el Banco Hipotecario
Nacional, sobre terceria de dominio, en razon de no foromlarse
la queja con arreglo a lo dispuesto por ¢l articulo 13 de T ley
nuamero 48, desde que no se expresaba coneretamente la cues
tion federal que <¢ hubiese Planteado v resuelto en ¢l peito

N la misma fecha e declard improcodente fa queja de
gdngida por don Vicente Lavandeira en autos con don fuun F.
Rodriguez, sobre consigmacion, por resultar dela” piopia’ tkpo.
sicion del recurrente que se habia tratado en el caso de {a n
terpretacion v aplicacion del articulo 1. de la lev 11157, gue
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s o oderecho commm por estar destinada a reglar relaciones
aerivadas del eomtrato de arrendaviento, v oen atencion i o
preceptuado por el articnlo 13 de la lev pamero 4R

e —

it Lromisma fecha no se hizo logar a la queia deduocida
por don Enrique Novich en avtos con don José Chercovent,
sobre desalojamiento, en razon de que no obstante fundarse Ia
aeja por devegacion del recurso extraordinario en que ¢l Juez
de Paz de la Seceion 15 halia ordenado su desalojo sin oirlo,
cl imisro recurrente desvirtuaba ese fundamento haciendo cons.
tar gque “en defensa de mis imereses v en virtnd de 1o dispuesto
en fas leves 11,130 v sz, en oportunidad me avipare en sus
beneficios v desde entonces he consignado  puntualmente los
alquileres a la orden del sefior Juez de Paz de la Seccion 157,
v esa manifestacion corroboraba el auto del seor Juez de 1"
Instancia en el que se expresaba “fundandose ¢l recarso en un
hecha fulso, pues al recurrente le fué brindada Ia oportunidad
para defenderse, la que aprovecha teonf<. 16 v fojas 17). no
ha Ingar a lo pedido™.

Fn la misma fecha no se hizo lugar al recurso interpueste
por don Miguel Artuza, en las actuaciones producidas sobre
declaratoria de pobreza, por no aparecer de la exposicion del
r'wurrcm(;_-|11c'!mhi-rs(- interpuesto para ante {a Corte Suprema,
recudso alguno que le hubiera sido denegado, a lo que se agre-
gaba que en todo caso, el tribunal careceria de la jurisdicciin
que ¢ Te-atribuia a los efectos del sub lite.

FriorVal.

Ea la misma fechia "% ‘decittro “mprocedente. la queja de;.
duecida por don Gregorio Silvert en dos autos seguidos por don

Wi e
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Jore Chercovert contra Enrique Novich, sobre desalojamiento,
por aparccer de la exposicion del recurrente que el recnrso ex-
traotilinario < habia fundado en que ¢l jucz + guo habia hecho
“na incorrecta wplicacion de las leves 10150 v 1157, gue son
de derecho comun, desde que estin destinadas a regir las rela-
cones privadas de los habitantes de la Nacion, derivadias del
contrato de arrendamiento v, que, por lo tanto, son ajenas a
dicho recurso con arreglo a lo dispuesto por el articulo 15 de
L ley niimero g8,

Con fecha veintidos de noviembre de mil noveciemos vein-
tidos e confirmada por Ja Corte Suprema, la sentencia pro
nimeiada por la Camara Federal de Apelacion de La Plata, la
cue madificd imponiendo la pena de quince afios de reclusion,
L dictadda por el sefior Juez Letrado del Territorio del Rio Ne.
gro, que condend a Frasmo Vizquez a sufrir la pena de veinti-
cineo afios de presidio, aceesorias legales v costas, como antor
del delito de homicidio  perpetrado en la persona de  Solano
Escohar, en el pueblo General Roca, jurisdiccion del expresado
territorio, el dia g de abril de 1920,

i -

Con fecha veinticuatro la Corte Suprema de conformidad
con lo expuesto v pedido por el seior Procurador General, de
ciard bien denegado ¢l recurso interpuesto. por dona Felisa
I egomzi de Negri en Ia terceria de dominio deducida en la
cansa “Rodolfo Horacio Gandulfo <ontra Juan Negri, sobre
whro ejecutivo de pesos”, contra sentencia de la Camara 1.
de Apelaciones en Jo Civil de la Capital, por no aparecer de
os atitos venidos por via de informe que se hubiera puesto en
cuestion disposicion a'gusa de carieter federal como fund: -
mento del derecho ejercitado vy que le hubiese sido descono-
vida, v oporagie Ta invocacion de los articulos 17 v 18 de la Cons.
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titneion se habia formulado recien en el eserito de interposi
cion del recurso extraordinario, cnando ¢l tribunal de altima
mstanecia no podiz pmnmwi:ﬁ‘w sobre los mismos, lo que sie-
nificaha que o fueron extemporaneamente a los fines del expre-
sado reenrso: agregindose, ademivs, que Ta sentencia apelida
solo contenia ¢l examen y aplicacion de disposiciones de de-
recho comin v de la ley procesal, lo que esta fuera del aleance
de la instancia extraordinaria cuando tales  disposiciones no
son mpugnadas como contrarias a la Constitucion, ete.

En la misma fecha la Corte Suprema declaro procedente
¢l recurso de revision interpuesto por ¢l procesado  James
Frazer condenado a sufrir la pena de diezy siete afios y medio
de presidio, con arreglo a lo establecido por la ley 1180 en su
artienlo 17, nciso 1.” Cap. 1., por el delito de homicidio per-
petrado en la persona de Williams Fley Jones, en razin de que
¢l nuevo Codigo Penal vigente, castiga este delito con la pena
e 8 a 23 anos de reclusion o prision, segiun su articulo 79, v
de conformidad con el articulo 2. del mismo Codigo. resalvin
que debia complir Ia pena de diez y seis anos y medio de re-
vlusion en vez de la de presidio impuesta, con los efectos legales
determinados en el articulo 12 v las costas del juicio. :

En la misma fecha la Corte Suprema hizo lugar a! recurso
de revision deducido por el procesado Ciandido Martinez, con-
denado a la penz: de 17 aios y medio e presidio con arreglo a
lo establecido por la ley ntimero 4189, por el delito de homi.
cidio perpetrado en la persona de Cloris Jara, en razon de que
¢l articnlo 70 del nuevo Cadigo Penal castiga este delito con Ia
pena de 8 a 25 aios de reclusion o prision, o sen en forma mas
henigma, v atento lo preceptuado por el articulo 2. del citado
Codigo, resalvio que el 'procesado debia cumplir la pena de re-
clusion por ol términe de diez v sei< afios ¥ medio, en vez de
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ode presidio, con los efectos legales determimados en el ar-

tonlo e v tas eostas el juecio,

o b insma fecha fue revocada por la Corte Suprena,
"i‘:om:'-rll o 1 anos e 1'1.'-'|llﬂiﬁn. con los t'l't't‘ln-» It‘;::lh'ﬁ deter
mmados en el artienlo a2 del nuevo Codigo Penal v las costas
Jel quieio, la sentencia [n‘unumntl.u por la Camara Federal de
vicdaeon de La Plata, Taoque modificd a su vez, condenando
a2 dnos de prision con costias, la prommeinda por elosenor
_.'alw !c-tr:uin det qerrtorio nacional del Rio Negroo gue con
dendea fose Arricgnda a snfrir la pena de diez v siete aiins v
ke rI'H de presudio por el defito de homicidio ]wr}wh"uln en fa
versana de Mun Garay, el dia 11 de febrero del ano 1917 en

-

Cipodenit, e wiweeiom de dicho territorio

.
"

Con feeh vemntisiete no s¢ hizo lugar o la quega dedocida,

por Qo Fronciseo Moreno ¢én antos con Harrods Buenos Aires
Panitieda, sobre desalojamiento, en razon de que las leyes de
='t;llrh res qie e decian sdesconovidis. en T eatsa, son de de-
seehio coiin U per o fanto: ajenas al recnrso extii wordinario
path fnte Ja Cortel ‘-upn ma, segun el articnlo iy de la ey g8
cprvgindose, ademas, que de la propia expasicion del. recu
cremte aperedid due este habia sido oido en la catisa, 1o que no
Srtoriz Inoivocicton del articndo 8 de Ja Constitaeion, ane -
(O, DT ot parte, adueida extemporansamente, segin o orer

toradiimente vesnelto

s o svbemgn foobp Tn tﬂl‘tv “lltllﬂ'flln 1h\‘1.tl‘u p:n edente ol
pecirsa dle revisinn previsto por el articulo 3371, inciso 4.° dei
Coien de Procedimientos en lo Comanal, interpiesta por ol
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]:r'nt'l'-.-».'llfu .\“g‘lh'l .\}.:ui"{ig.{t.‘I,'l.llllll'llill!ﬂ ;l-:-llfl'il‘ ?.: WG li.-
diez v siete anos v medio de presidio por el delito de homcidio
perpetrado en la persona de Manuel Plaza, en razon de e
como se ha hecho constar en repetidos casos analogo-, ¢l nieve
Cadigo Penal veprime el delito de homicudio en forma mas be-
migna que la ley 800y en atencion a las circunstincias en g
fne cometido el delfito v Io dispuesto en Jos articulos 2, 4o, 11
v 70, resolvio sustitaie la pena nnpuiesta por la diez v oseis aios

medo de I"l‘-."]ll-;~"tl-_ Comn los rfu.‘tu_- determmidos en ¢ H1

ticulo 12 del mismo Codigo v Tas costas del juicio.

el S R LI

En la misma fecha, s¢ declard procedente. tgna’mente o
recurso interstiesto con arreglo al articulo 331, ciso 1 el
Codigo de Procedimientos en o Criminal por ¢l procesada Tvan
Alvarez, condenado a suirir la pena de quinee afios de pres
dio. con arrveglo a la lev 180, por el delito de homicidio per
petrado. en la persoma de Olegario Jara, dado que, ¢l nueve
Cadigo Penal castiga ¢l mismo delito contra Lt vida en forme
mis benigna que la ley anterior citadac: v en atencion a fos e
cunstancias en que fue cometido el delito v 1o establecido en
ios articnlos goo g0 v 70 del expresado Codigo, re<olvia maodi
ficar la pena impuesta la que fijo en catorce aftios de reclu
tim con los efectos legales determimados en el articnlo 12
Ins costas del uaicio. :

Con  fecha veintinreve de noviembre de mil novecientos
veintides 1a Corte Suprema. de eonformidad con lo expuesta
v pedido nor el senor Procuridor Genesal. dir, 1ok contiends
de competencia suscitada entre un Juez de 17 Instancia en I
Civil de Ta Capital v otro de Paz de cindad de Lagdn, pro-
vineta de Duenos Aires, para conocer en el j".'lit'.lli promovitlo
jaor Ao Jll-{' Cruopten conptrac dan Xiberto [Roflert, IFIELS cobra e
pesns provenientes des sueldos, declarando juez competente «
semmdco de los ante- yheadessen razon e ques conio se hi
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iesuelto reiteracamente por el tribupal, “con sujecion a lo dis-
juesto en el articulo 1212 v correlativos del Codigo Civil v la
Jey 22, titnlo 11, Part 3% es juez competente para el conoci-
miento de los pleitos en que se ejerciten acciones personales,
con preferencia al domicilio del demandado, el del lugar senala-
Go exphicita o implicitamente para la ejecucion de un contrato,
cilesquiera que sean las prestaciones de ¢l que se demanden,
va principales va accesorias’,

i e s S

En la nusmz fecha se declaro ien denegado el recurso in.
terpiesto por dona Amalia Aicardi de Lopez en autos con el
Ferrocarnl del Oeste. por dafios vy perjuicios, por cuanto la
sentencia apelada pronunciada por la Camara Federa! de Ape-
oeion de la Capital se¢ fundaba en disposiciones de derecho co-
mun v en la apreciacion de la prueba producida en el juicic
criminal a que la misma se referia, yo habiéndose  tampoco
discutido la inteligencia de las disposiciones de la ley de ferro-
carriles nacionales, nimero 2873, en cuyo alcance y significado
estaban de acuerdo las partes, sino en la prueba rendida para es-
tablecer la culpa v negligencia de empleados de la empresa a fin
de determinar las responsabilidades penales correspondientes
agregandose, ademas, que la “simple aplicacion de disposicio,
nes del Codigo Civil, asi como el examen y apreciacion de las
priebas producidas en los juicios, estan fuera del alcance de 1a
instamia extraordinana del articulo 14 de-la ley namero 48 v
G0 de T ley goss. :

.

En fa miisma fecha no se hizo Ingar a la queja deducida
por don César Tramacera en antos con dona Celestina E. de
Lagos Gareia, por resultar de la propia exposicion del recu-
rrente que se habia tratado de Lo interpretacion v aplicacion

de das leves prooesales respecta ala produecion de las pruebas,
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gque no pueden motivar el recurso extraordinano para ante la
Corte Suprema, con arreglo al articulo 15 de la ley numero 8

En la misma fecha no se hizo lougar, ignalmente. al re.
curso de queja deducido por Gregorio Goltzman, en la causa
seguida en su contra por infraceion a la ley nunero 4oy7. por
resultar de la propia exposicion del recurrente, que se habia
tratado en el caso de la interpretacion y aplicacion de la men-
cionada ley 1007, que es de caracter local v por lo mismo ajena
al recurso extraordinario para ante la Corte Suprema

En la misma fecha se declard improcedente la queja de-
ducida por don Genaro Nauton en autos con doiia Juana 5. de
" Ferranti, sobre desalojamiento, por desprenderse de la propia
exposicion del recurrente, que en el caso se habia tratado de
la inteligencia v aplicacion de la ley 11,156, modificatoria del
Codigo Civil, lo que no da lugar al recurso extraordinario del
articulo 14, ley 48 ¥ 6. de la 4os5 v, ademis, porque la invo-
cacion del articulo 18 de la Constitucion lo habia <ido recien
al interponerse la queja, es decir, extemporaneamente, segan lo
reiteradamente resuelto.

- ——————

Con fecha veintinueve de noviembre del mil novecientos
veintidos fu¢. confirmada por i Corte Suprema, la semtencia
vronunciada por la Camara Federal de Apelacion de La Plata,
la que modifico imponiendo diez v seis anos de reclusion, en
vez de la de veinte anos de presidio: a que ¢l Juez Letrado del
Territorio Nacional de la Pampa Central condeno a Antonio
Castatio v Palavecino, por e! delito de homicidio perpetrado en
la persona de Miguel Sichear en la noche del 28 de marzo de
1919, en Bermaseoni, jurisdiccion del expresado territorio.




292 _  FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

o Mateo Olivere v otros en antos con don Rodolfo Tawrel,

sobrve deselojanticnto.  Recwrso de hecho.

Swmario: El recurso extraordinario autorizado por el drticulo
1.4 de Iz ley 48 carece de todo objeto en un caso en que
las resoltuciones que dieron lugar a la queja y por las cua-
ies se emplazd a los demandados a gue desalojasen dentro
del termino de diez dias los inmuebles que ocupahan como

locatarios, fueron dictadas como consecuencia v en cum-
plimiento de los emplazamicntos judiciales de desaloja-
wiento  precedenmemente nutiﬁc:‘ulf--‘--: los mismos recu-

. rrentes, que wn-mllcrun de una manera expresa, promiec.
tiendo complirios,

Case: Lo esplican Tas piezas siguientes:

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Julio ) de 1971
Suprema Corte
Los expiedientes remitidos por el Juez de Paz estan trun-

Cos pries no aparecen: en ellos fas actuaciones ante ¢l Juez Le-
trido el Tcrrma"m a que alude el de Paz en su oficio de fs. 4.

Pido par ello a V. E. se sirva disponer Ta remision de las
actnaciones que no han sido enviadas.

Tosé Nicolas .”I;!'H:l'_i'f.:_ll.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Diciembse 1.9 de 1922

Aumtos v vistos: El reenrso de hecho interpueste por Olj-
vero Mateo o oiros en autos cen don Rodolfo Taurel, sobre
desalojo, contra sentencia del Juez de Paz de Vertiz, Territo-
rio Nacional de la Pampa: : :

Habiendo tronscurrido mis de un aio. despucs que el apo-
icrado de los recurremtes solicito la remision de actuciones
scguidas ante el senor Juez Letrado del expresado territorio,

~sin haber retirado ¢l ‘oficio  correspondiente: v teniendo  en
crenta qnc el informe del Juez de Paz o guo v los expedien-
tes seguidos ante el mismo, que se tienen a 'a visti, ofrecen
ddementos bastantes para la resolucion de la queja  dedicida
ante esta Corte, a que se agrega el pedido de devalucion de
csos expedientes por dicho funcionario en la nota s precede
de fecha 24 de noviembre del corviente ano, déjase sin efecto
fa providencia de fojas 17 via, (103§ :

Considerando :

Que de los antecedentes mencionados se desprende que las
resomciones que ban dado lugar a la queja’ vy por las cnales -e
erplaza a los demrandados a que desalojen dentro del :ormine de
diez dias los inmncuebles que ooupan como locatarios, han sido
dictadas como consecuencia ¥y en cumplimiento de los emplaza-
mientos judiciales de desalojamiento precedentemente notifica:
dos a los mismos recurrentes v que consintieron de una manera
cxpresa, prometiendo cumplirlos  segin lo acreditan las dili-
gencias practicadas en los respectivos juicios.

(e en tales condiciones q:l recurso cxtraur;litu:ri-.- eaTece

(1) Por di*ha provideacis v 8 pedido del St. Precurador Gemeral, se n:m
st remiticran las actuaciones ¢:e no hables sido emm
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de todo obieto desde que stempre quedaria en pie la decision
prineipal relativa al desalojo de los camposarrendados; pu-
diendo” agregarse que np es posible sostener que se hava viok:-
dos Ja garantia de la libre defensa en juicio cuando habicndose
tenido noticia de la causa v del emplazamiento recaido en ella
¢ ha manifestado la voluntad de acatarlo.

in su meérito se declara no haber lugar a la queja llulll—
Cda. Notifigquese repuesto el papel archivese, devolviéndose -
ios autos rvemitidos a solicitnd del sefior Procurador General.
con transeripeion de Ly presente,

A. Bermejo. — Nicavor G pen
Sorar. — D. E. Patacic. -
1. FicuEroa ALCORTA, — Ra-
MoOx MEexpEez.

— i m——

Doina Maria Carranza de Lazoson contra los sciiores Alvares,
Sote v (Cia,, sobre desalojamicnto.

Sumario: 1.0 Alegada la inconstitucionalidad de las leves
1130 ¥ 10157 ¥ habiendo sido la decision final, contraria
al derecho que el recurrente fundé en los articulos 14 »
17 de la Constitucion, procede el recurso. extraordinario
del articulo 14 de la lev 38, sin que pucda dar lugar a
nh](uh m ¢l hecho de que la cuestion federal hayva sido.
planteada verbalmente en el acto de informar in Toce ante
el tribunal de wltima instancia, va que la ley solo exige (ue
lo sea en ¢l pleito, esto es, en condiciones que habiliten ai
jitez o tribunal para tomar en consideracion dicha dl*h:lii:;.

o2 St bien el principio de ly no  retroactividad de las
leves es, en general, de mero precepto legislativo v sus-
ceptible, por lo mismo, — de modificacion: o derogacion
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por el mismo poder que hace la ley, — adquiere sin em-
bargo ¢l caracter de un principio constitucional cuando la
aplicacion de la ley nueva prive al habitante de algian de-
recho incomporido  definitivamente a su patrimonio.  En
tales casos, e principio de la no retroactividad se confun-
de con la garantia relativa a la nviolabilidad Jde la pro-
piedad consagrada por el articnlo 17 de la Constitucion.

3" Una decision que por aplicacion de las leves 11.150
¥ 10157, a un caso va juzgado, suprime o altera junda.
mentalmente ¢l derecho patrimonial, adquirido en virtud
de una sentencia con fuerza ejecutoria que imponia a los
locatarios la obligacion de restituir en ¢l plazo de diez
dias el inmueble arrendado y que. correlativamente. re-
conocio el derecho del propictario a recuperar la posesion
material de dicho bien, atribuyve a dichas leves una inteli-
gencia incompatible con la inviolabilidad de la propiedad.
asegurada por ¢l articulo 17 de la Constitucion.

Caso: Lo explica el sigmiente:

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bu nos Aires, Diclembre 4 do P22
Vistos v considerando:

Como fimdamento del recurso extraordinario interpuesto
para ante esta Corte, ¢ invaca e! hecho de haberse alegado la
constituionalidad de las leyes 11156 v 11,157 ¥ la circuns-
tancia de que la du‘i-ﬁi{m final ha sido contraria al derecho que
la recurrente funds en ! los articulos 13 v 17 de la (unmnmnn
- Nacional. _

Los antecedentes de la cavsa acreditan, en efecto, la con-
currenvia de tales elementos esenciales para & procedencia de!
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recurso, sin gie pueda dar lugar a ebjecion el hecho de que la
cuestion federal fue planteada verbalmente en el acto de in-
tormar in oce ante la Camara, va que la ley solo exige que lo
seit en el pleito, esto es, en condiciones tales que habiliten al
jitez o tribunal para tomar en consideracion dicha defensa. re.
quisito evidentemente observado en la especie sub lite toda vez
aue lz Camara Federal ha examinado y resuclto el punto rela-
tivo a la constitucionalidad de las expresadas leves. El recurso
ha sido, pues, bien concedido de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 14, inciso 3.° de la lev minero 48, v atento 'o dictams-
vado por el seiior Procurador General a-i se declara.

En cuanto al fondo del asunto, ¢s de observar que después
de haberse pronunciado contra los apelados sentencia firme de
desaloiamiento, fimdada en el vencimiento del término de la
locacion y en las disposiciones del Codigo Civil v de la lev
pracesal vigentes en el momento en que fué dictada. dichos
locatarios solicitaron que les fueran acordados los beneficios
del articulo 1.2, inciso ) de la ley 11150 v del articulo 2.° de
la ley 11,157 v en consecuencia que se les reconociese el dere-
cho de permanecer en ¢l inmueble arrendado. quedando  <sin
ciecto el juicio de deshaucio. La peticion fué desestimada en-

primera instancia, pero la Cimara Federal de Apelacion, re-
wando dicho prommciamiento. ha declarado aplicables en .
caso los preceptos antes citados de las leves denonmiinadas de
alquileres v procedente, por lo tanto. la solicitud de los inqui-
Jiiis,

Pira llegar a esta conclu=ion se han aplicado las disposi-
ciomes de esas leves nuevas a una situacion  definitivamente
creqda al amparo de la legislacion precedente. Se ha I jado
sin efecto una sentencia con fucrza de ejecmoria gue inponia

los locatarios Ia obligacion de restituir en el plazo de diez
dins ¢ mmmeble arrendado v que, correlativamente. reconocia
¢l derecho del propictario a recuperar Ia posesion m..erial de
dicha Bien. En una palabri. se ha alterado substancialmente
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por aplicacion retroactiva de las nuevas leves un J-recho patri-

monial definitivamente adquirido por ‘el locador ¥ reconocilo
%

por la autoridad judicial.

En el caso Horta versus Harguindeguy (sentencia del 2v
dc agosto del corriente aiio), ha declarado esta Corte que st
bien el principio de la no retroactividad de las leves es en ge-
ucral de mero precepto legislativo v susceptible por lo mismo,
— de maodificacion o derog:cion por el mismo poder que hace
Iz ley. — adquiere sin embargo el caracter de un principio cons-
titucional cuando la aplicacion de !a ley nueva prive al habi-
tunte de la Nacion de algin derecho incorporado definitiva-
mente a su patrimonio. En casos tales, agrega la Corte. ¢l
principio de la no retroactividad se confunde con la garantia
relative a la inviolabilidad de la propiedad consagrada por ci
articulo 17 de la Constitucion.

Esos mismos principios obstan a que en el caso sub judice
pueden aplicarse validamente las leves 11,150 v 10,157, Sien
¢l juicio anteriormente mencionado el derecho del locador ema-
naba de un contrato, en el sub lite tiene su fundamento en una
semtencia cuyo caracter de definitiva no ha sido cuestionado.
En uno v otro caso, hay un derecho adquirido. con la diferen-
. cia de gque en el que ocupa la atencion del tribunal esa adqui-
sicion es evidentemente irrevocable, como gue ha merecido o
reconocimiento y la sancion de la justicia.

El derecho reconocido a la recurrente por la sentencia de
fojas 30 se relaciona con los bienes ; es un derecho patrimomial
v. por lo tanto, una propiedad en la acepeion constitucional.
“La palabra propiedad empleada en la enmienda XIV ha dicho
la Suprema Corte de los Estados Unidos, comprende todos los
intereses apreciables que un hombre pueda poseer fucra de
<i..ismo, fnera de su vida v de su libertad ( Per Bradley v
Campbell v. Holt, 115, U. 8. 6G30). En consecuencia, 'a decision
recurrida que por aplicacion retroactiva de las leves 11150 v
11.157, a un caso va juzgado, suprime o altera fundamental-
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mente el derecho patrimonial, adquirido en virtud de aquella
sentencia, atribuyve a dichas leyes una inteligencia incompatible
con la inviolabilidad de la propiedad asegurada por el articulo
17 de la Constitucion, !
Por ello v demas fundamentos concordantes consignados
¢n la sentencia de esta Corte precedentemente citdda. se revoca
la sententia apelada de fojas 142, Notifiquese v devuélvase,
debiendo reponerse los sellos en el tribunal de origen.

A. BerMmejo. — Nicaxor G. pEL
Sorar. — D, E. Paracio. —
J. FicuEzoa ArcortA. — Ra.
Mox MENDEZ.

United Statzs Cast Iron and Foindry Company comird las
Obras Sanitarias de la Nacion, sobre cobro de pesos.

Suwmario: 12 El recurso ordinario de apelaciim antorizade por
el articnlo 3.2, inciso 1.2 de la ley 4033, no procede contra
sentencias prnm!ncia'daq en causas seguidas contra las
Oibras "-amtanm- de 1z Nacion. (Esta es una dependencia
administrativa autonoma ocal (le la Capital, con persone-
ria propa derivada dde la ley que la rige, niimero 8889).

2% La circunstanciu de que en la sentencia de primera
instancia se cite la ley de Obras Pblicas, nimero 775,
como corroborante del derechio comiin en discusion en el
Case, N es Imut:mtc para hacer procedente el recur-o ex-
traordinario del articulo 14, ley 48 (Es indispensable que

.l enestion federal que puede .‘thrlzarlo s¢ hayva discuti-

do én t‘] p.f:tlol

Caso: [.o-’c‘kplic:iﬁ las piezas siguientes:
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DICTAMEN DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenes Aires, Neviembes 73 de 192,
Suprema Corte: :

El recurso extraordinario de apelacion interpuesto a fojas
265, no aparece debidamente fundado como lo prescribe el ar-
ticulo 15 de la lev 48,

Por ello y por las razones aducidas por a Cimara Federa!
a-fojas 200, a las que adhiero, soy de opinion que ha sido bien
denegada la apelacion interpuesta para ante V. E., por la So-
ciedad United States Cast Iron and Foundry en la causa que
signio contra las Obras Sanitarias de la Nacion por cobro de
pesos ante el Juzgado Federal de la Capital de la Repablica.

Horacio R. Larreta.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Beencs Aires, Diclemibee ¢ do 1922,

Vistos v considerando:

Que el recurso ordinario de apelacion autorizado por el
artculo 3.2, inciso 1.° de la ley 4085, solo procede de las sen-
tencias que fueren dictadas contra la Nacion, a que se refiere
la ley 3982. . :

rie 1a causa que motiva esta queja no es de la- compren-
didas en la ley de referencia, porque la Nacion no ha sido parte
en ella, pues se ha seguido contra las Obras Sanitarias de la
misma, institucion que constituye una dependencia adminis-
trativa auténoma local de la Capital de la Republicy con per-
-oneria propia derivada de la ley que la rige. la que le con-
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fwrr;- ¢ :rnpone atnbﬂmmlh ¥ ﬂ)erc-s en las condiciones esta-
blesidas por el Codigo Civil. bajo las responsabilidades que ¢l
deterining, con representacion ‘en juicio como demandante o
como demandada v con facultades para  transigiv o celebrar
arreglos judiciales o extrajudiciales. ( Ley 8889, articulo 27
40 inciso a; \l'gmllc nto del I.h!u tomo 130, pagina 323
. 'fi e por lo que il.ug al It’t,l!l-ul extraordinario, corresponsle
cbservar que el recurirente no ha fundado derecho alzuno en la
ley de chras publicas nimero 775 que le hayva sido desconocido.
voantes bien, segun lo hace constar acertadamente el auto de-
negatario. de la Cimara Federal corriente a fojas 200, la com
;s.mm ACLOTA. sO-tivo. que la ley de refcrem:a eri extraia al
- Casin : iy
- Oue amn cnaclo en la sentencia de primera instancia. se
Bayva entado la ley de Obras Pablicas como corroboranté del
derecho comin puesto. en: discusion en ¢l caso. ello no es has-
“ante para hacer procedente ¢l recurso estraordinario. pues e-
dispensable que la cuestion federal que puede autorizarlo <.
havi disentido en ¢l pleito, sienda indiferente a tal objeto. que
la sentencia eite disposiciones de leves especiales o de la Ce -
.l‘mcis'm' (Fallos, tomo 131, pagina 280 v jurisprudencia all
- vitads e S e
-~ lor v’!n v fundamentos cum'nrihmte- uel dictamien. de fs.
15 del reeurso de hecho, se declara improcedente la queja in-
Ferpuesta. \nnitq-n--c y repuesto el papel artchivese. Ihmcl-
: vanse al tribunal de procedencia los autos venidos a I'"f!ttl-l'
cion el sendr  Procurador General. con tr'm-xn]mun de 1a ;
Cpresente. : 2 e e ;
A. Bermpjo. — Nicavor G peL
SoLar. — D. E. Paracio. —
e J. FicvEroa ALCORTA. — Ra-
“MmON  MEspEzZ.
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-

.a
Defensor General contra la Empresa dil: Ferrocarrfl-di: Santa
Fe, sobre accidente del tivihajo. . »

&
- .t

Swumario:” La ley sobre accidentes del trabajo, ni’lfme:rb Oh88, ¢
malificatoriz o ampliatoria del Codigo Civil en materia
de responsabilidades, v su aplicacion corresponde, segin
la regla establecida por el inciso 11 del articulo 67 de la
Constitucion Nacional, a los tribunales iederales o provin.
ciales, segiin que las cosas o personas caveren bajo sus
-respectivas jurisdicciones.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL DE APELACION

Resarie, Julio 31 de 192
¥
Vistos en acuerdo los autos seguidos por el seiior Defensor
General contra la Empresa del Ferrocarril de Santa Fe sobre
accidente del trabajo. del que resulté victima Satuenine Midio
(Exp. N 246[22), v

Considerando :

Oue como lo ticne establecido esta Cimara en los fallo: -
mimcros 3038, 3804 v 4208, la ley o688 sobre. responsabili-
vad por accidente de trabijo, no es una ley cspecial de aplica-
cion privativa, a los efectos de la jurisdiccion federal, sino una
ley de caracter comtin nadificatoria o amvpliatoria el Lndlgn
Civil, por lo que no corresponde a la justicia. fodvr.tl conocer,
por razon de la materia, cn esta causa.

Que no resulta mmwm de autos que sea competente la
justicia federal por razon de las personas o del lugar en que
se produjo el hecho.
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Por esto, -¢ declara nulo todo lo actuado. sin costas. No-
tifiquese v devuélvanse al Juzgado de origen donde se repon-
ari el sellado correspondiente. — Jfosé del Barco, — José M.
Frerro, En disidencia de fundamentos: Ciarlos M. Awila,

)
#
"

DICTAMEN DEL SEXOR PROCURADOR GENERAL

Buenes Aires, Septiembre wU do 1922,
Suprema Corte

La ley sobre accidentes del trabajo niimero 9688 es modi-
ficatoria o alt‘lp]ﬂtnﬂ.l del Cadigo Civil en materia de respon-<a-
Lilidades.

Su aplicacion corresponde, pues,- segin la regla estable-
cida ‘por el inciso 11 del articulo 67 de la Constitucion Nacio-
val, a los_ tribunales federales o provinciales, segun que las
cosds o las personas cayeren bajo sus respectivas jurisdic-

CIONES,

- En la presente causa. seguida por el Defensor de Menores,
ausentes e mcapaces del Juzgado Federal de Santa Fe con-
tra la FEmpresa de los Ferrocarriles de la Provincia de Santa
e, con motive de un accidente que costo la vida al empleado
de esta wltima Saturnino Mifio, se discute ante dicho _luzgadn-
la .uﬂmaucm de aquella ley.

Creo, pues, que la Camara Federal ‘ha declarado acertada-
Jente que la causa es ajena a la juﬂsdtccum federal, por ra-
zon de la materia no habiendose invocado el fuero por. razon
de las personas.

José Nicolds Matienso.
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Buencs Aires, Diciembre 6 de 1u22
Y vistos: Atento lo munifestado a fojas 105 por ¢l Defen-
sor de pobres.incapaces v ausentes v conforme con lo dictami-
nado por el seiior Procurador General v 1o resuelto reiterada-
mente por esta Corte, sc confirma la sentencia apelada en la
parte que ha sido materia del recurso. Notifigquese v devuél-
vanse al tribunal de procedencia.

A. Berugjo. — Nicanor G. pst,
Sorar. — D. E. Paracio. —
J. Ficueroa ALcorTAa. — Ra.
MoN Miénpes.

Banco d: la Nucisn Argentina contva don Luis Echeto, sobr:
cobro ¢ejecutizo de pesos, (prenda agraria). Contivnda de
competencia.

Sumario: 1. Radicado el -juicio de ejecucion de prenda agra-
ria, no puede suspendérselo, por quiebra, muerte o incapa-
cidlad del deudor, ni por otra causa que no sea orden
escrita de un juez competente dictada previa consignacion
del valor del certificado, sus intereses v costas calenlados.
(Articulo 22, ley 9higy).

2.” El principio de atraccion del juicio umiversal a que
se refiere el &rtu:u[o 58 de la ley mimero 4150, no ¢ ab-
soluto; como no lo e- en nmateria civil. v reconoce excep-
ciones tales como la que se desprende del articulo 22 antes
citado. En consectiencia, no corresponde al juez del con
curso sino al juez federal el conocimiento del cobro ejecu-
tivo de un crédito garantido con prenda agraria.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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VISTA  FISCAL
Senor Juez

La competencia de UL 8. -~urge clara del articulo 22 de la
ey ghgq. El representante del Banco de la Nacion en el es-
tudio que precede, argumenta en forma gue no deja lugar a
dudas sobre lo expuesto, v-haciendo mios esos argumentos \ 2
por lo resuelto en el caso del concurso de Borches, debe U, S
mantener su  competencia, mandando  elevar los autos a la
Corte Suprema. — Edrardo G. Sobral,

AUTO DEL SENOR JUEZ FEDERAL
' Concepeiin éo Uruguay, Agosto 24 de 112,

.Al'lm.a v vistos: Fl conflicto de competencia planteado por
¢l sefior Juez de 1.° Instancia en lo Civil ¥ Comercial de Villa-
giay, en ‘el juicio sobre ejecucion de prenda agraria seguido
por ‘¢l Banco de la Nacion Argentina contra don Pedro
Echeto, vy : ;

Considerando :

1.7 Que la ley nimero 9H4y establece en sw articulo 22
que la accion ejecutiva a que da margen el certificado de pren-
da agraria es sumarisimo; legislado asimismo el caso de
concurso del dendor, v al efecto dispone que la accion se ini-
ciara o continnara con los repre@em:lmes legales mandando que
< €stos no se presentaren en el juicio. de=pués de ocho dias de
citados, ¢ juez procederi sin mas tramite a designar un de-
fensar ad hoc. '

2% Que fa ley navero gogy se dictd para salvar la situa-
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cion precaria de los industriales agricolas v ganaderos, crisis
aue hoy se ha intensificado, obligando esta situacion a mante-
ner estrictamente todas las garantias que se acuerdan al acree-
dor prendario, evitando asi un sin niimero de ejecuciones que
provocarian la ruina de industrias madres en ef pais.

3. Que todos los beneficios que acuerda al acreedor esa
ley quedarian anulados si se aceptara la tesis del sefior Juez (e
ia Circunseripeion Judicial de Villaguay.

4" Que el articulo 812 del Codigo de Procedimientos de
la Provincia de Entre Rios citado por el Juez de referencia
no cs aplicable por cnanto no se trata de vm concurso civil,
sino de un concurso de quiebra regido por la ley naciomal na-
mero 4156. ;

5. Que si bien es cierto que es de competencia e las pro-
vincias dictar las leves de procedimientos, en la legisiacion de
fondo es indispensable la imposicion de determinados trimites
que forman parte necesaria de aquella, como ocurre con la ley
de quichras, la legislacion del Codigo de Comercio sobre cobro
judicial de letras de cambio y en el Cédigo Civil en muchas
de -us disposiciones. entre otras, las que disponen sobre pro-
tocolizacion de testamentos.

Siendo de observar que en el presente caso no se trata de
jlticms en que deba aplicarse la ley de la provincia, pues ¢l
“juicio de quiebra esta legisiado por la ley nﬁmem 4126 v la de
;rmda agraria por la némero 9644,

." Que 1a ley de procedimientos de la provincia no puede
primar sohre las dictadas por el Congre:o de la Nacion y en
ningim caso pudo prever los privilegios que acuerda la ley de
prenda agraria por la sencilla razon de que ésta cs posterior a
aquella. . : ;

Por cstos fundamentos v concordantes del escrito de fs.
24 a 26 v dictamen del sefior Procurador Fiscal, resuelvo no
“hacer lugar al pedido del sefior Juez de 1.* Instancia de Villa-
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wuay. declarando la competéncia de este juzgado para continuar
entendiendo en la ejecucion de la prenda agraria en la forma
preseripta por la ley 9644, De acuerdo a lo dispuesto por el
articilo 32 de la ley niumero 50, remitanse estos autos a la
Exma. Corte Suprema. Hagase saber y registrese. — M, Ruis
Morcne. i

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre § de 1922
Suprema Corte:

Viene a la resolucion de V. E. la contienda de competencia
trabada entre el Juzgado Federal de Concepcion del Uruguay

-y el Juez ordinario de Villaguay (Entre Rios), respecto del

conocimiento del juicio seguido por el Banco de la Nacion Ar-
gentina contra don Pedro Echeto, sobro cobro de un crédito
garantido con prenda agraria. La eontienda ha surgido con
motivo de haberse radicado en el juzgado de Villaguay el juicio
e t;lm:br:l de Echeto v de estimar el juez que dicha quiebra
atrae, comp juicio universal, todos los demas juicios seguidos
contra el deudor.

. Creo que este principio. no puede desconocerse v su apli-
cacion al ¢aso no podria evitarse sino por excepcion estable-
cida en las leyes de la Nacion, excepeion que nadie ha demos-
trado . en la prc-«.,ntc contienda.

1 Congre-o, que es la autoridad cnm[mtcntc para legislar
sobre bancarrota (sea la insolvencia civil o comercial), ha dis-
pucsto por la ley 027, confiar 1 conocimiento de los CONCUrsn:
de acreedores a los jueces de la provindia en que Ll_lfﬂ“'lllll
tenga su principal establecimiento al tiempo de la declaracion
de quichr. Y ol articulo 38 de la ley respectiva de bancarrota

‘expresamente presribe: “La declaracion de quiebra atriae al
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juzgado de la misma, todas las acciones judiciales contra ¢! fa-
llido con relacion a sus bienes™.

Estas disposiciones no han sido derogadas por la lay 0644
subre prenda agraria.

En el caso presente estii fuera de controversia ¢l hecho de
que el juez de la quicbra de Echto es el de Villaguay.

_Siendo esto asi, es innecesario discutir, como hacen los
jueces en competencia. sobre la aplicabilidad del procedimiento
stimarisimo establecido por el articulo 22 de la lev de prenda
agraria, modificatoria del Codigo de Comercio, segiin ella mis-
ma lo declara en sy articulo 28. Creo conveniente. sin embar-
go. rectificar el error en que el juez de la quiebra incurre al
afirmar que la Constitucion reserva a las prosvincias la legisla-
cion de procedimientos v que, en consecuencia, las provincias
pueden prescindir del referido articuwlo 22. No hay 1al reserva.

Las provincias no tienen, respecto del Codigo de Corercio,
como respecto de los Codigos Civil, Penal y Mineria otra atri-
bucion que la de aplicarlos {Cmstlmclun. articulo 67, incizo
i1). Son los mismos Codigos lo que crean las acciones de las
partes interesadas v determinan su maturaleza en cuanto lo con-
sideran conveniente. Asi, el Codigo Civil ha establecido el pro-
cedimiento sumario para {a accion de alimentos (art. 373) v
para las acciones posesorias (art. 2%01) v ha regiamentado
otros juicios, sin que las provincias se sientan afectadas en
sus facultades. &i al aplicar los Caodigos, hay puntos de pro-
cedimientos no previstos por ellas, las pre vincias pueden legis-
lar para Menar esos vacios: pero no son ellas, sino el Congre-o.
gticn determina la materia y limites de los Codigos Civil, Co-
mercial, Penal y de '\lmeﬂa. conforme a !a Constitucion Na-
- viomal, © :

Hecha esta salvedad, termino mlmfﬂtamlo mi opinion de
que la presente contienda debe ser dirimida a favor del juez
de h quiebra, : :

% Jasé Nicolds Maticnzo. .
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mun.num 13 de 1022,

Nutos v ovistoss Fosode mmpetencm entre ¢l Juez Fe.
deral de Concepeion del Urugnay, provincia de Entre Rios v
el nrdmarm de primera instancia en lo Civil, Comercial y Cri-
winal de \ illaguay de dicha provincia. para conocer del cobro
s elecutive t!L un’ crwlnn garantido con prenda agraria iniciado
ante el primero por ¢l Banco de la Nacion Argentina contra

don Pedro Echeto, v :

Considerando :

Oue radicado el juicio de efecucion de prenda agraria no
puede suspenderselo por quiebra.  muerte o incapacidad  del
dendor, ni por otra causa que no sea orden escrita de Juez
competente dictada previa consignacion del valor del certifi- -
cado, <us imcr'oe;ca ¥ costas calenlados carticulo 22, ley o6yq ).

e ese privile gio, al igual que otros consignados ¢n tl:cha 3
ley para garantir en lo posible ¢l cobro de Ia sama prestada con
prenda agraria. no podria 'hacemc cfectivo en la medida pre-
Vista i se admitiese que por cualquiera otra causa que-no fuese
i antes expresada fueran sometidos a dllauum--a 0 prmcdlmwu. :
ts extranos a los senalados en dicha ley.

Que por eso dispone el articlo 22 afites citado que la cre-
cion ejecativa del certificado de prenda agraria v la venta de
los bienes dados en prenda o embargados serd sumarisima. ver- -
Lal.y actuada”, lo que seria incompatible con todo otro. prm"- :

dimiento como el prescripto para el coneurso de acreedores, a.
ivs fines de la g.nr.mn.; acordaua para. el cobro de tales i.rodltus. i

ue el principio de atraccion: del jumu universal a que se

tefiere ¢l articnln 38 de la ley numero 4136 no es absoluto, eo-




DR JUSTICIA DR LA NACION 909

mo no o es e materia civil, y reconoce ecxepciones tales como
la que se desprende del articulo 22 citado antes.

Que las precauciones tomadas por el Iegtsladur para ase-
gurar la efectividad de la prenda agraria se explican por la
- peculiaridad de la nisma que deja en la posesion del dendor los
ohictos que dgben garantir el pago del crédito a diferencia de
0 que oonrre en la prenda comin en que se transfieren al
acreedor o prestamista y en la emision de warrants cn (que se
. encuentran depositados en almacenes fiscales o de tercros.

~ Por ello v oido el sefior Procurador General, se tleclara la
competencia del sefior Juez Federal de Concepeion del Urn-
_ guay para seguir conaciendo  del juicio ejecutivo por prenda
agraria instaurado por el Banco de la Nacion Argentina contra
don Pedro Echeto.  En su mérito devuélvansele los antos refe..
-~ ridos, v los de concurm del mismo dewdor al seiior Juez de Vi-
 ilaguay mn tramcrrpcnm de esta resolucion a los fmc-t expre~ '
adoc T e,
L ,\._Bﬁlul-':]u.’-—- Nl_&‘z\N(m-G, m:l'.'
Sorar. — J. Ficuemoa AL
CORTA, — R.mbn' Mésm;

NO’I‘A — En la misma fecha la (.urte ‘%nprema se pm :
nuncio en igual sentido en el juicio. seguido por ¢l Banco de la

e Nauun \rgemm.t cﬂntr:l dun \ch:mdru Hamhes. por Idﬂlth‘l i

: Ld“~ﬂ

Sociedad Andnima * T¢ rmqs f.f(‘ Cdrﬁrula mxm' la Prm ancia

dr Ifrmfu::u .mhra mmbmmwnm dc érbm'o:

l‘

! _"S:ﬁn’arm I*-tnbiecum m un mutrato de unwcsum th “cnal—.'

: qmera dnergcmua que surja acerca de Ia interpretacion v

2 wgenc-a dc m-tc contrato; serd renuella pur arburm arbma-_', ! A
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dores nombrados uno por cada parte v en st caso, por un
tercero en discordia nombrado de comun acuerdo por las
piartes o en su defecto por el senor Presidente de la Corte
Suprema de Justicia Nacional”, no es fundamento bastante
para requerir la constitucion del tribunal arbitral, una re-
wolicion del Poder Ejecutivo que se limita a sostener el
cumplimiento mi=mo «del contrato, al consignar que la so-
ciedad demandante debera “dar cumplimiento al contrato
de coneesion, tal coma esti estabiccido en su articulo 1.7,

Caso: Lo explica el siguiente:

EALLD DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 13 de 1922

Y vistos: La Sociedad Andnima “Termas de Cacheuta”.
por intermedio de su presidente don Carlos Sepp interpone de-
manda contra la provincia de Mendoza, exponiendo:

Oue la sociedad expresada tiene la concesion o la explo-
tacion de las Termas de Cacheuta, a virtud de la transferencia
hecha a la misma por los seiores Dacomo vy Yunyvent seguir
decreto de 17 de abril ¥ de 26 de noviembre de 1914 lo que dio
wargen a la posesion de dicho balneario con fecha 2 de julio
de i--.":: .

Oue otorgada la escritura pablica de concesion con fecha
15 de febrero de 1013, entre los concesionarios de entonces Ar
turo Dicomo, Ramon Yunvent v Luis Lattuada v el Poder
Ficcutivo de la Provincia se especifico en el artienio 24 que
“cualquiera divergencia que surgiera acer-a de la interpretacion
v vigeneia del comirato seriz resuelta por arbritos arbitradore-
nombrados de comiin acuerdo por las partes o en su defecto
por ¢f senor Presidente de la Suprema Corte de Justicia Na-

cromnal,
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Oue han surgido diferencias entre el Gobierno de la Pro.
vincia de Mendoza v la Sociedad Anonima “Termas de Ca-
cheuta”, respecto a diversas clausulas del contrato de concesion.
desde el momento que segim el decreto del Poder Ejecativo de
In Provincia fecha 20 de noviembre de 1917 se obliga a la
sociedad a distintas construcciones de bafios de primera v se
gunda categoria: a la construceiom de un hotel de primera ca-
tegoria en la parte alta del terreno (ue ocupan las termas v
por altimo el mismo Poder Ejecutivo ha dispuesto que el plazo
de tres afios fijado en la lev de concesion para la terminacion
definitiva de todas las obras, empiece a contarse desde Inego,
precisamente cuando convo consecuencia de los entorpecimien-
tos, dificultades, trastornos, elevacion enorme de precios en los
materiales, muchas veces imposibilidad de obtenerlos, ha hecho
que tanto las obras publicas como las particulares se <uspendan
¥ aun se paralicen en absoluto.

Que, estos ‘puntos, ademis de la fijacion de valores res-
pecto de las construeciones va realizadas, han de ser obhjeto del
arbitraje, asi como también las demas que se fijen en el com-
promiso.

Pide se emplace bajo apercibimiento al Gobierno de la
I
Provincia de Mendoza para la audiencia que se fije a fin de
P | ]
formalizar el compromiso arbitril v agrega que acompana co-
v oagrega q
_pia simple de las piezas o documentos que sirven de anteceden-
tes al procedimiento arbitral que se inicia. .

Corrido traslado de !a demanda fué contestada por el apo-
derado de la Provincia el gue pide su rechazo, con costas, ¥
después de relacionar los antecedentes de la concesion hecha a
ios sciores Dicomo, Yunyem y Lattnada v la aceptacion por
decreto del Poder Ejeentivo de fecha 17 de abril de 1914 de
a cesion hecha por ¢é<tos a la sociedad andmima “Termas de
Cachenta™, expresa: que lo que los demandantes han preten-
dido es la modificacion del contrato de concesion y que no hay
cisparidad de criterio respecto a la construccion de baios de
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primera v segunda categoria v de un hote! de primera cate-
goria sino simplemente ¢l deseo de no hacerlos.

Oue tampoco existen divergencias respecto al plazo para
T termimmacion de las obras, habiendo aceptado ¢l gobierno el
mas favorable para los concesionarios sefalado en el articulo
11 del contrato.

Contestada la demanda <ol Ta base de Tos mismos docu
mentos acon panados por el ac ivjas 71, se dicts la provi-
dencia de antos para definitiva iojas 730 quedando suspendide
¢! pronunciamiento a soliciind de ambas partes, desde agosto
de 1919 hasta el mismo mes del corriente ano en gue se mand)
proseguir la cansa segun su estado, segan consta a fojas 79, 8o,
Ri v 82 vuelta.

Y considerandao:

Que con arreglo al articulo 24 del contrato de concesion
de la Sociedad Anonima “Termas de Cachenta” “cualquier di-
vergencia que surja acerca de la interpretacion ty vigencia de
este contrato, serda resuelta por arbitros arbitradores nombia-
dos uno por cada parte v en su caso por un tercero en iscordia
nombrado de comiin acuerdo por las partes o en su defecto por
¢l senor Presidente de la Suprema Corte de Justicia Nacional”.

Ove para requerir la aplicacion de esa clausula del con-
trato y consiguiente constitucion de tribunal arbitral se imwvo-
can los documentos acompanados a fojas 12 v 14 o sean, las
resoluciones del Poder Ejecutivo de la Provincia de fecha 11
de agosto v 20 de noviembre de 1917, particularmente  esta
aitima dictada con noti. '+ un pedido de reconsideracion de
la primera.

(Oue la expresada resohiiciom no plantea divergencias acerca
de la interpretacion v vigencia del contrato e pudieran mo-
tivar la constitucion del arbitraje, pues se limita a sostener el
cumpluniento del mismo al consignar lo siguiente “debiendo la
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Sociedad Anonima “Termas de Cacheuta™ dar cumplimiento
ol contrato de concesion, tal como esti establecido en su ar-
ticulo 1.0,

Oue respecto al plazo a que se refiere ¢l articulo 2° de
(se decreto, no es mas que la repeticion de lo consignado en el
articulo 11 del contrato de concesion.

One no se desconoce la vigencia del contrato que es ley
para las partes que lo celebraron pudiendo éstas por mutuo con-
sentimiento extinguir las obligaciones creadas por ello: ( Articu-
los 1197 v 1200 del Codigo Civil).

Que no habiéndose producido el caso previsto en el ar.
ticulo 24 del contrato para la constitucion del tribunal arbitral.
la exigencia del actor al respecto es improcedente.

Por estos fundamentos se ab=uclve a la Provincia de Men-
aoza de la demanda interpuesta, siendo las costas a cargo del
actor. Notifiqueso ¥ repuiestos los sellos archivese,

A. Bermgejo. — Nicanor G. peL
Sorar. — D. E. Paracio. —
J. Ficueros ArcortAa — Ra.
MON MENDE2Z

Fisco Nacional contra doia Cantalicia Echanis de Allend >
Banco de la Nacion Argentina, sobre odjudicacion v en-

trega de una sma de dinero.

Sumario: 1" La prescripeion corre desde la fecha en que la
abligacion es exigible. (En el caso, la de oblar una multa
por haber incurrido los demandados en fa ~ancion contenida
en ¢l articulo 14 de la ley 28735,

20 Es de ley v de jurispradencia que Ta preseripeion se
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Cinmterrumpe por demanda, siendo de reiterada jurispruden-
cia que las gestiones administrativas no interrumpen las
prescripciones.

SENTENVIA DEL SENOR JUEZ FEDERAI,
Buence Alres, Marze 27 de 1932,

Y vistos: Los promovidos por ¢l Fisco Nacional contra
 dona Cantalicia Echaniz de Allende 5 Banco de la Nacion Ar-
gentina sobre adjudicacion v entrega de pesos,

Y considerandn

10 (Que ¢] senor Procurador del Tesoro invocando el man-
dato que supone el deercto del P E. de fs. 1, dejo entablada
demanda de <0 3 a 9 contra los expresados arriba en concepro
de adjudicacion vy entrega de la cantidad de diez mil novecien-
s pesws moneda nacional retenida del precio olitenido en la
venta del campo materia de la ejecucion seguida ante la jus-
t'cia civil ordinaria de lIa Capital por la senora de Allende con-
tta luan v Pedro Deyvtieux, :

2 Que esa cantidad de dinero tiene nacimiento en la li-
quidacion verificada a raiz de haberse dictado la resolucion tes-
tmoniada a fs. 29, o sea. proviene de una multa impuesta a
Tnan v Pedro Devtienx por haber incurrido en la sancion con-
tenida en el artioulo 14 de la ley niimero 2875,

30 Oue ¢! P. E. dictd un decreto con fecha enero 12 de
vy testimonio de s 300, en ¢l que reconocia que la can.
tidiadd de 8 10000 m . importe de la nmlta a cargo de los se-
Fores Devtienx no habia sido abonada, correspondiendo la de-
<signacion del agente fiscal Federal para que tome la interven-
cion del caso tendiente a obtener el cobro de la multa aludida.

En marzo 20 del mismo aio 1617 el P. E. dictd otro de-
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creto que figura a fs. 1 en ofiginal en el que encomends al
seitor Procurador del Tesoro la representacion del P. E. para
que entendiera en el juicio que por cobro de la multa de diez
mil novecientos pesos moneda nacional se impuso a Juan y
Pedro Deytieux, por falta de cumplimiento de las obligaciones
contriitas a que hace referencia el decreto de enero 12 de 1917
antes aludido. :

Como se echa de ver, el P. E. ha encomendado al seior
P'rocurador del Tesoro una mision especificamente determina-
da. vale decir, el cobro de mna multa impuesta a Juan y Pedro
Deytietux. Y bien: el seiior Procurador del Tesoro se presenta
a fojas 2 con una demanda ratificada y reproducida a fs. 11,
en la cual peticiona la adjudicacion y entrega de la ya citada
cantidad, pero trae a juicio no a los seitores Deytieux por cobro
de la nilta, sino a la sefiora de Allende y al Banco de la Na-
cion, para que le entreguen al P. E. la cantidad reclamada, la
cual proviene del producto de la ejecucion hipotecaria seguida
por !a sefiora Allende contra los Deytienx en la que resulto
comprador del inmueble respectivo, el Banco de la Nacion.

Se vé, pues. que tiene en esta causa perfecta aplicacion el
articulo 1884 del Cadigo Civil, desde que en puridad de verdad
no puede considerarse a la demanda que da origen a este pleito
como destinada a cobrar una multa contra los Deyticux, sino
tendiente a disputar a la seiiora Allende el mejor derecho del
Fisco a una parte del producido de la ejecucion hipotecaria tra-
mitada ante la justicia local de esta ciudad.

4" Que contemplado el asunto desde otro punto de vista,
se llega a conclusiones igualmente contrarias a las pretensiones
del fisco v de consiguiente cabe la declaracion de que la de-
manda no puede prosperar.

En efecto: dando por sentado en hipitesis, que la deman.
da ha sido dinigida en forma contra la sefiora Allende vy Banco
de la Nacion, conviene analizar cuial es lx causa generadora de
Ta accion,



Dicha causa no es otra que ia multa impuesta a los Dey-
“tenx de que se ocupa la resolucion Ministerial de fojas 50, el
decreto testimoniado a fojas 30 v ¢l decreto original de fs. 1.

Bien, pues: si se admitiera que la multa sigue a L tierra
voneea Ja persona aoquien fue impuesta, -- cuva tesis sostiene ¢l
fisco on estt cansa, —— forzoso es reconocer que la defensa ge.

“neral de preseripeion optiestapor la demandada -enord Allende
a i 20 vuelta v 30 vuelts debe prosperar.

~ Hasta tanto no se cumplieran las obligaciones de poblacion
previstas en i ley 28735 seincurrird en una pena del quintaplo
del valor de In contribuecion direeta (art, iy ley eitada). Segup
resolucton de fs 30 esas obligaciones quedaron cumplidas en
Lo, por 1o caal se efectuo la liquidacion de! importe de la
pena aludida anteriormente cuvo wonto de 10,000 & min, no
salo no habia sido pagado en enero de 1917, segin lo dice el
Jdecreto del Poder Ejeentivo, testimoniado a fojas 30. sino que
w0 habia sido intentado su cobro por via judicial. scgin puede
mferirse de los propios tériminos del decreto del 1. . corriente
S Tojas 1. il 4

Thiene resueltas el suscripto varias causas en las cuiles se
estidizhan puntos que gnardan vinculacion con el caso presente
que conviene traer i ocuenta en esta oportunidad.

Iin ¢! caso Fisco Nacional contra duardo Dudignac Man-
<illa, Mo ol susergto entre otras cosas, lo siguiente: “Se trata
cn sintesis de cuestiones sobrevenidas entre partes, que deben
<er materia de debate en juicio ordinario sobre si se cumplio o
“no Taebligacion de poblar o sobre si se incurrio o nd en la multa
pactacde. La declaracion de una de las partes de que Ja otro no
compiio con dicha obligacion, no puede aparejar ¢l cobro de
pna s por lavia ejecutiva; es necesario la previa declara.
crion judicnal de que en efecto no e ha llenado el requisito se-
malado de la poblacion, para que lnego sea factible pronunciar
e condeny de Ja maha en que se ha incurrido v subsigaiente-
mente sobrevenga la posihilidad de verificar el correspondiente
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cobro de la sumz de dinero de que se trate en el pertinenie
inicio debidamente promovido. Argumento extraido del fallo
e 1o Suprema Corte — juicio Fisco Nacional v. Silvio Velazeo,
toma 123, pag. 94, juzgado del suseripto™.

Dicho fallo dictado en septiembre 1.° de 1919 @ya aplica-

cion a este caso e: evidemte. fué confirmado por la Ciamara

Federal de la Capital por sus fundamentos sin reserva alguna
en octitbre 28 de 1919, Ver Gaceta del Foro 1103 v 1117,

Y on el caso Fisco Nacional v, Igarzabal quedd semtado
por deci<ion del suseripto, confirmada por la Cimara por sus
fendamentos v sin reserva alguna, que las multas emergentes
di la ley de tierras revisten caracter penal y de consiguiente
estan sometidas a cuanto dispone el Cadigo Penal vigente para
la preseripeion de la accion o de la pena en sus articulos 89 2
03. Fallos de diciembre 29 de 1916 ¥ marzo 1 de 1917, re-
chidas en el caso citado. Véase Gaceta del Foro 273 v 318

Ap'icando e=o0s fallos el preseme caso, va sin decirse que
i multa en que incurrio como pema la parte de los Devticux
considerandola a cargo de la senora Allende no fué perseguida en
justicia en tiempo habil v por lo tanto encuentrase prescripta,

Sei como aceion o como pena por haber transcurrido con exceso

un ano desde el momento en que debi) ser perseguida, pues en
1500 se-cumplieron las obligaciones de poblacion, en septiembre
de 1908 se ordena la liguidacion de la multa v en warzo de 1917
iecien se promovid la presente demanda en la cual para cobrar
lo multa a cargo de los Devtieux, se trae a juicio a la senora

Allende. asignandole el caricter de obligada a su pago por cuva

razim opone ¢ste la defensa general de prescripeion que funda
cn preceptos legales que determinan un plazo de cmeo afios,
que con ser mayvor que el senalado anteriormente, también pro-
ducirta la prescripeion de la accion instaurada por el fiseo.

3.0 One del estudio antecedente, surge que no cahe otra
decision judicial en esta causa que no sea sino rechazar la de-
R S




Fn caso de que la seiora de Allende hubiera sido bien
tanda a juicio, ha podido validamente defenderse con la pres-
cripeion ¥ por 1o que respecta al otro demandado, esto es. el
“itanco de la Nacion, procede declarar que para ¢l es res inter
Alies cuanto se relaciona con la multa-de los Deytieux y de su
prendo sucesora sefiora Allende, pues el Banco no ha hecho
wtro cosa que comprar un inmuchle v depositar judicialimente
~it precio, no interesandole e, verdad el destino ulterior de una
parte de este desde que es Ja justicia v no ¢l Banco quien tiene
‘gite pronunciar :obre el particular.

Bl estudio de este expediente v el de los dos cierpos del
agregado sin acumularse por auto de fs. 16 vta. dia amplio mar-
gen para.formular estas declaraciones. -

Por las consideraciones que preceden, fallo: rechazando
Ta demanda interpuesta por ¢l Fisco Nacional contra doiia Can.
talicia Echaniz de Allende v Banco de la Nacion Argentina so-
Dre adjudicacion v entrega de diez mil novecientos pesos mo-
neda nacional. retenidos del precio obtenido en la venta de!
camipo materia de la ejecucion  hwpotecaria  seguida  ante la
iusticia local por la sefora Allende contra Juan vy Pedro Dey-
ticux en razon: primero, de traerse a juicio a los demandados
en pugna con los térmimos del decreto del P E. de fs. 1y, se-
gundo, por hallarse en su caso preseripta la accion instaurada
contra la referida senora Allende. Costas por su orden atenta
1 naturaleza particular de esta cansa, actuacion de las partes

defensa opuesta. - Notifiquese, repongase el sellado y opor-
tunamente  archivese, previa devolucion de! expediente agre-
vado, a su procedencia. — Sail M. Escobar,

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL DE APELACION

: Buenos Alres, Septiembre 2 de 1922,
Vistos v considerando;

One la falta de personalidad en el representante del Fisco
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para deducir la presente gestion judicial. no ha sido opuesta
por parte interesada.

El sefor Procurador del Tesoro presentd com su primer
¢serito de acuerdo con el art. 4 de la ley 50, testimonio del de-
creto del P. E. en cuya yirtud dedujo la demanda, sin observa-
cion de los demandados.

IPor ese decreto de fecha 20 de marzo de 1917 “designasc
al senor Proenrador del Tesoro para que en represemtacion ¢!
Poder Ejecutivo entienda en el juicio por cobro de la multa
de diez mil novecientos pesos impuesta a los senores Juan v
Pedro Devtieux, por falta de cumpliviento de las obligaciones
contraidas, 2 que hace referencia el decreto de 12 de enero an-
terior” (fs. 1y 30). :

Teniendn por objeto la demanda ¢l cobro de esa mula, el
sefior Procitrador del Tesoro ha obrado dentro de las facuitades
qie se le han conferido por el mencionado decreto.

e segiin consta a fs. 59, el sefior Ministro de Agricul-
tura, con fecha 15 de septiembre de 1908, dicto la siguiente re-
solucion: *“Habi¢ndose construido en 1006, las pobladiones a
que se refiere el informe de la Inspeccion y atento al término
establecido en la escritura de 1894 para el cumplimiento de las
obligaciones impuestas, vuelvan a la Direccion General de Tie-
tras v Colonias para que se liquide el importe total de la multa
en que han incurrido los seiiores Juan v Pedro Deytieux™.

Segiin los términos de la resolucion precedente, <¢ amplio
cn ¢l afio 1906 la obligacion de poblacion que impone la ley
2875 cuyo incumplimiento anterior motivo la multa de que se
trata. de acuerdo con el articulo 14 de dicha ley.

Siendo asi han transcurrido desde que pudo ejercitarse la
accion, hasta la fecha de la demanda, presentada en mayo 18
de 1917, mas de diez afos, o sea mag del término para la pres.
cripeion ordinaria.

Oue, por otra parte, tratandose de multas que segun el
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citade articulo 13 de la ey 2875, consisten en el quintupio del
cador de la contribucion  directa, que de cnn-aiguiumc debian
lgoidarse v abonarse anualmente, procede la prescripeion quin-
quenal que se ha opuesto, de acuerdo con la disposicion  del
srricndo 4:’1.,,_ inciso 3.0 del Codigo Civil.

Por estos fundamentos v sus concordantes, s¢ confirma la
centencia apelada de fs. 6 a 75 que rechaza la demanda in-
terpuesia por el Fisco Nacional contra dofia Cantalicia Echaniz
e Allende v el Banco de la Nacion Argentina. sobre adjudi
cacion v entrega en pago de una suma de dinero. Las costas en
ol orden k":uhn(ln Devuelvanse v reponganse las fojas en pri-
mera instancia. - /. P Lun®. — Marcelino Escalada, — T.
Arvigs. — B. A, Na.ar Anchorena, Tl

-

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 22 1922,

Vistos v considerando:

Oue el representante del Fisco recomoce que L tealta cuye
Cobiro se gestiona es anterior al afto 1906, como asini= o, gue
el ano atado se cumiplieron las obligaciones: impuestis por
d ey muaero 2873 (fojas b vuelta) ;v la la demanda para hacer
viectiva ¢l cobro de referencia, .t;mrcw iniciada en mayo del

a1y (fejas g vaelta, cargo del eserito de fojas 2)
Oue segan se ha establecido por la jurisprudencia de esia
Corte, la preseripeion corre desde la fecha en que la obligacion
exigble Codign Civil, artienlos 3030 v 3037: Fallos, tomo
On, piEgma 17, tomo 123, pagina 223, considerando 4.7, pagin
“31, entre otrosy,

e haliendo transcurrido, segan lo hacen notar las deci-

de esta cotsa entre la decha en que los sefores Juan v

R T
fedio Deytieax Cmophicron las obligaciones exigidas por la ley

#

S e o
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2875 v la de interposicion de [a demanda un término  mayor
que ¢l fijado por el articitlo 4023 del Codigo Civil, v atm en el
supuesto de que no procediera la prescripcion quinquenal esta-
blecida por el articulo 4027 del mismo Cadigo, el derecho del
fisco habria caducado por la prescripcion ordinaria regida por
los articulos 3056 y 4023 precitados, pues en 1906 ¢! fisco va
tenia titulo para reclamar el pago de la multa de que se trata.

Oue alegado por la representacion del actor que la pres-
cripeion foué interrumpida por la resolucion ministerial que or-
deno la liquidacion de la multa, procede observar que es de ley
y de jurisprudencia que la prescripcion se interrumpe por de-
manda; (Codigo Civil, articulo 3086; Fallos, tomo 120, pigina
04 ). sin que sea admisible atribuir ese caracter a la rufvri;,l:u re-
solucion ministerial. testimoniada a fs. 50, ni a las gestiones
administrativas que invoca el representante del fisco ( fojas
y7). pues también es de reiterada jurisprudencia que dichas
gestiones no interrumpen la prescripeion.  ( Fallos, tomo 118,
pigina 175).

Por ello v fundamentos concordantes, <e confirma la sen-
tensin apelada en todas sus partes. Notifiquese v devuélvanse.

0. — Nicanos G. s
Soean. — D. E. Patacio. —
a : Ramé68 Menpiz.

Don Salvadir Berisso v otro contra bkr Provincia de ntre

Rios, sobre dezolucion de dinero.

Samario: 10 La constitucionalidad o inconstitucionalidad de
las leves de impuestos locales debe juzgarse del punto e
vista de st aplicacion al caso que origine ¢l juicio
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L ll'-"ptu-.tn de ta 'ulzl est.lbleudu en las le\'cs de'\-'
: -_-’L; agn‘u\ml: a d¢ Entre Rios, nimeros 2189 y 2508, 4plw wdo
i las haciendas que no han sido cobjntu de venta o negomo ;
en jurl--(ltnmu de la provincia y que se cobra en el acto
de la e\trncrluu v con motive de ella, es violatorio de los
- articulos 9 v 10 de la (.nmnm ion. El mismo impuesto de
tablada para gravar la operacion directa de la venta o ne-
goviacion de los ganados v'[mrcﬂnd.t al celébrarse la tran.
_-.iu‘mu COMO un ‘ll’.‘lu :lc comercio mlenm Eb tm gl"umﬂell
le gmmn

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

~

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Bornot Aires, Diciembre 22 de 1928

Y vistos: los seguidos por la Sociedad Beriso ¥ Rossi
contra 1a Provincia de Entre Rios por devolucion de la suma
de setenta y dos mil doscientos treinta pesos moneda uaemna!
intereses v costas, de los que resulta:

Que a fojas 4 la citada sociedad deduce demanda o_rtlina!i:t
contra fa provincia de Fntre Rios. fundada en que ha: tenido
que pagar la suma demandada en concepto de impuesto de ta
hlada para poder embarcar con destino a la provincia de Buenos
Aires varios lotes de ganado que suman en total treinta v cinco
il cuatrocientos noventa v ultrr:,:;;nliez:t'ﬁ vacunas v seis mil tres-
clentas veinte linares.

Oue estiman que el ipuesto de referencia es contrario a
los articulos . 11, 12, 67, inciso 12 v 108 de la Constitucion,
porgue fue percibido por la provincia :in que mediara ninguna
transiccion sobre la hacienda aludida. se aplico en el acto de
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extraeria de la provincia v imicamente con motivo de csa ex-
traccion.

Oue de acuerdo con lo establecido por la jurisprudencia de
este tribunal, formularon una protesta en el acto de efectnar
cada pago, reservandose el derecho de demandar la repeticion
de las camtidades pagadas y las indemmizaciones correspon-
dientes.

Que invoca por su ulcnlul:ul con ¢l sub judice lo resuelta
, or esta Corte Suprema en los juicios seguidos por Cinto Her-
manos v otros, en todos los que la ley namero 2189 en cuya
virtud se cobrd el impuesto fué declarada violatoria de los pre.
ceptos constitcionales precedentemente citados, condenandose,
LN consecuencii, a la provincia demandada, a la devolucion de
ios impuestos percibidos por tal concepto, v en tal virtud solicita
se condene a la provincia de Entre Rios a devolverle la suma
demandada con mas sus intereses desde el dia dcl pago v las
costas del juicio.

Que corrido traslado de la demanda, la provimia la con-
testa exponiendo: Que no le consta que la sociedad actora
haya efectuado los pagos que detalla en su eserito, ni que lo hi-
ciera con las reservas y protestas que la habiliten para exigir
‘Ia repeticion.

(Que en la hipitesis de que hubiesen efectuados los pagos
que wenciona, la sociedad actora lo habria hecho en virtud de
lo que dispone la léy de tablada, y no por impuesto al transito
o a la circulacion, que estan expresamente exceptuados de im-
puestos por la ley y el decreto reglamentario de la misma; v
solo se grava la riqueza imterna o las operaciones de comercio
de ignal caricter, considerandose que toda tropa de hacienda
que permanezca mas de sesenta dias en el territorio de la pro-
vincia debe tenerse por definitivamente radicada en ella.

Que no le consta que 1oy cobros origen de esta demanda
havan respondido a otro objeto que el de gravar la riqueza, las
transacciones comerciales : tampoco le consta que esas hacien.
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das, en caso de bhaberse extraido de la provincia, no lo hayan
Slijer |HOT motive de lll‘:_:H-L"rU.

Qe aun caamdo [ ey qiie se tacha de inconstitacional he
sido modificada por la provincia de Entre Rios, le correspondc
defender su legitimidad a los efectos de esta demanda. pues la
provineia la ha dictado en ejercicio de las facultades consagra-
dis por Tos mticnles 1og, 105 v o7 de la Constitucion, v In
virtwed de arcibiciones que no delego al constituir la union na
cromal,  Entiende, en consectencia, que dentro de nuestra orga
mizacion onsttueional no hay poder capaz de limtar sus atri-
Pictones mapositinas, con relacion a su comercio interno v a
=11 I"hj’lrz:l. aparte de e el pfmilh‘idu de los il“]ﬂll‘.’oll):‘- de re-
ferencia se aplica a servicios de policia v de seguridad, sin los
citales o desarrollo de la t‘itillt".:! ﬂ'.'lllllllt‘r.'l. serii illl:m‘;ihll'. v
por las yazones expitestas pide ¢l rechazo de Ia demanda, con
Costis,

One recibida a can-a a prucba fojas 210, se¢ nrodujo la
gque oxpresa ! certificado de fojas 280 despuds de lo cnal se
prosentaron los alegatos de fojas 30 v 38 v e Hamo autos para

defimtiva Cfojas 530 voelta).
Y considerando

e en reiterados casos ani'ogos al de amos, en los gae 1
parte demandads ha sido fa misma provincia traida a este juicio
por rectame deigual naturaleza, esta Corte Suprema ha dejaclo
cstablecrdo s g que el mepuesto de tablada aplicado a Tas D
crendas gne no han sido objeto de venta o negocio en jurisdic.
crom de Ja provineia v que se cobra en ¢l acto de Iy extraccion v
con motive de ola, es violatorio de los articulo- g v 10 de la
Constitncion, que no admiten aduanas interiores v prescriben
fa Bhre crrculaciion de los productos: by que el misi impuesto
de tabladie establecido por una provinecia para gravir la opera-
crom directa de I venta o negocio de fos ganados v pereibido ai
Colehrarse T otran=accion como an acto de comercio mterno, ¢s un
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gravimen legitimo, determinado por ol cjercicio de facultades
constittcionales no delegadas por las provincias al gobierno fe-
decall de acverdo con lo que preseriben los articulos 104 v 105
de 'a Constitucion: ¢) que en consecuencia la contribucion alu-
didar ereada por mn estudo provincial como impuesto de ex
portacion, que afecta la libre cirenlacion territorial, s con.
trario a expresas disposiciones de la Constitucion; en tanto que
no tiene tal defecto lega!l el gravamen a la cireulacion ¢oono.
moen, esto es, el que se impone a los actos de comercio reali-
zados en la jurisdiccion dde la provincia v por consigniente al
alcance de su potestad impositiva (Fallos vano 154, pigina
23094,

Oue establecido por exta Corte gue la comstitncionalidad o
incopstitncionalidad de las leves de impuestos locales qebe juz-
garse del punto de vista de su aplicacion al caso gque origing ¢!
juicin, ¥ haciendo aplicacion al de amos, se observa desde Tnego
que ¢ esta comprendido en el punto a) del precedente conside-
rando, es decir que el impuesto de tablada se ha hecho cefectivo
con violacion de los preceptos constitucionales referados,

Oue en efecto v como se desprende de los noventa v cinco
testimonios de  escrituras  piiblicas de protestas agregados a
estos autos, testimonios confinmados en geferal por los infor-
mes de la Contaduria General v otras reparticiones fiscales de
la provincia demandada (fojas 37 a 44). se ha establecido que
lits haciendas sobre que recayo ¢l impuesto en litigio fueron re-
mitidas en consignacion en diversas partidas ¥ destinos, pero no
resulta que hubiesen sido vendidas o negociadas en Ia provincia
de Entre Rios, ni ello ha sido demostrado por la parte deman-
dadn, v por lo tanto, el impnesto con que han sido gravados en
¢l acto Je la extraceidn v con motivo de ella, estd en pogna
con las garantias que consagran los articulos g v 10 de Iy Cons.
titucion.

Oue segiin la jurisprucencia de esta Corte, I oportunicdad
en gue se cobra el impuesto es un antecedente para su debida
calificacion, suficiente en general, para dar por demostrado que
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on casos como el que comprende el precedente considerando, <e
trata de un gravamen a la exportacion. pues para gue um im-
pucsto se diga ectablecid s con motivo de la extraceion de pro-
ditos de una provineia, basta que ¢l s¢ exija en ¢l acto de esa
entraceion v por consiguwiente si media esta altima circunstancia
v ose preiende, no obstante, la legitimidad del gravamen, habra
que cemostrarse que el impuesto se aplico v percibid por con-
copto de fa venta o negocio de que los ganados fueron objeto
dentro de la jurisdiccion de 'a provineia ( Fallos, tomo 128, pa-
Qi AT tomo 130, pagina 20,

Que st ien del documento de fojas 1, reproducido a fojas
43, resulta que los getores “con el nombre de Berisso v Rossi
comercian unidos en la compra v venta de ganados de las dife.
rentes especies’, v no aparece que sean criadores de haciendas
o canaderos, circumstancias de las enales podria inferirse que el
impuesto se ha percibido, en los casos que comprende este jui-
cio, por razén de tramsaciiones de comercio interno, procede
observar que esta cuestion. de fundamental importancia en el
sub lite, no s¢ ha dilucidado en autos, pues como queda dicho,
la parte demandada no ha probado ni intentado probar que
¢! gravamen alndido haya recaido sobre actos de comercio reali-
zados al alcance W la potestad jurisdiccional de la provineia.

"or estos fundamentos se declara: que el impuesto cobrado
a da sociedad Derisso v Rossi es violatorio de la Constitucion
Nucional v que en consecuencia la provincia de Entre Rios debe
devolver a los actores en ¢l término de diez dias la suma recla-
mada con sus intereses desde la notificacion de la demanda, con
costas. Notifiquese v repiestos los sellos archivese,

A. BErMEJo. — Nicanor G. pEL
SoLAr. — D. E. Paracio, —
I. Ficurroa Avcorry, — Ra.
MONx  MENDEZ
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Don Adolfo V. Laden v otros ¢n antos con don Pedro Bozzo,
sobre usurpacion de patente de incencion. Recurso de hecho

Sumario: No procede el recurso extraordinario del articulo 14,
lev 48, contra una sentencia que lejos de desconocer o con-
trariar las disposiciones de los articulos 4 v 4u de la ley
nimero 111, reconoce expresamente. en principio, el dere-
cho que ellas conficren, ¥ que si bien liega a conclusiones
adversas a la tesis del recurrente, lo hace a mérito de con-
sideraciones de hecho que no pueden ser revisadas en el
mencionado recurso.

Caso: Lo explican las piczas siguientes:

DICTAMEN DEL SKNOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Alres, Diciembre 15 de 1922
Suprema Corte:

Todos Tos fundamentos en que se hasa la sentencia de
fojas g1t para hacer lugar a la presente demanda deducida por
don Pedro Bozzo comtra Adolfo V. Laden v otros sobre usur-
pacion de Patente de invencion v defrandacion, tramitada ante
¢l Juzgado Federal de La Plata (provincia de Buenos Airesy,
som e orden probatorio, relativos a hechos cuva apreciacion,
fiiada por el tribunal apelado, no puede ser revisada por la
Corte Suprema en el recurso extraordinario de derecho federal
interpuesto, porque escapa a su jurisdiccion ( Articulo 14 de Ia
ey 8,

PPor ello, v por las consideraciones aducidas por ia Camara
Federal o foifls 433 2! denegar la apelacion, sov = opinion que
el recurso interpuesto es imnorocedente.

Horacio R. Larreta.

o T N AT -.a__‘.m‘_-—:r-' "'h_':iﬁ-__' v L0 |
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Buencs Aires, Diclembre 2. de 1922

Amos v vistos: El recurso de hecho por denegacion de!
extraordinario interpuesto por don Adolfo V. Laden v otros
0 autos con Pedro Bozzo sobre usurpacion de patente de in-
vencion, contra la sentencia pronunciada por la Camara Fe-
aeral de Apelacion de La Plata: v

Consideranido :

ne el recurrente sostiene que el fallo pronunciado por e!
tribnal @ gue e contrario al derecho que fundd oportunamente
en las disposiciones de los articulos 34 v 49 de la ley nimero
11 v que por lo tanto el recurso cxtmnrdinario s¢ encuentra
autorizado por el articulo 14, inciso 3. de la ley namero 48.

Quc la prmwra de las dnpomcmm-s invocadas establece en
T pertinente que “no son susceptibles de patentes............
'os descubrimientos ¢ invenciones gque havan sido puhllcadn-
suficientemente en el pais o fuera de ¢€l, en obras, folletos, o
periadicos impresos. . ...." carticulo 4. lev ndmero 111); v la
segunda (articnlo 40). preceptua que “no es necesaria declara-
ciom judicial para que la nulidad o caducidad surtan los efectos
de someter al dominio piblico el descubrimiento o invencion
vatentada, bastando que hava ocurrido esa caducidad o nulidad
gara que todos estén antorizados a explotar libremente los ob-
jeto~ patentados”,

Que entretanto la sentencia recurrida lejos de desconocer o
contrariar las disposiciones mencionadas, reconoce expresamen-
t¢, en principio, ¢l derecho que ellas confieren y si bien llega a
conclusiones adversas a la tesis del recurrente, lo hace en aten-
cion a que la miquina de los querellados constituye una repro-
duceton incompleta de un aparato patentado: 4 no haberse pro-
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hado que anteriormente se hayan fabricado o fuesen conocidas
miaguinas ignales a la del querellante o a que no han tenido Ia
publicidad necesaria para que el querellante estuviere impedido
de obtener el privilegio; v finalmente a que la miquina de Bozzo
constituye un verdadero invento por las ventajas de orden teéc-
Nico v economico que proporciona; esto es, a mérito de consi-
deraciones de hecho que no pueden ser revisadas en el recurso
extraordinario del articulo 6. de la ley 4055 v 14 de la lev 48,
v que bastan para sustentar dicho fallo.

Por ello y de acuerdo con lo dictaminado por el seiior Pro-
curador General se declara no haber lugar a la queja deducida,
Notifiquese v repuesto el papel archivese devolviéndose los
autos  remitidos a solicited del mencionado funcionario con
transcripeion de la presente.

A. BerMejo. — Nicanor G. prl
SoLAar. — D. E. Paracio. —
1. Ficueroa Arcorta. — RA-
MON MEnpesz.

Don Cristédulos Kochanis cn antos con don  Vicente Andrés
Escribano, sobre desalojami:uto. Recurso de hecho.

Sumario: 1.° No procede el recurso extraordinario del articulo
14. ley 48, contra ima resolucion que reconoce la compe-
tencia de la justicia federal para conocer en la causa.

2" El precepto del articulo 12, inciso 4." de la lev 48, no
conficre ningin derecho o privilegio de naturaleza federal,
por lo que, no es admisible como fundamento del recurso
extraordinario el hecho de haberse desconocido o restringi-
do el derecho de prorrogar la jurisdiccion local.

3" No es posible desconocer que los jueces federales se
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encuentran comprendidos entre los “jueces designados por
la dev antes del hecho de 1n cansa” a que se refiere el ar-
ticulo 18 de la Constitucion.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

DICTAMEN DEIL, SEXOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Diciembre 20 de 1922,
Suprema Corte:

De la exposicion que hace el recurrente v del informe ex.
pedido por la Camara Federal de Apelacion del Rosario de
Santa Fe, se deduce que dicho tribunal declard, en la causa so-
bre desalojo segnida por Vicente Andrés Escribano  contra
Cristodnlos Kochanis, que su conocimiento correspondia a la
jnsticia federal.  (Sentencia testimoniada a fs. 29). r

Encuentro, pues, ajustada a derecho la denegacion del re-
ciirso extraordinario interpuesto para ante V. E., que hizo el
tribunal apelado (fs. 28), y a que se refiere estas actuaciones.

Tal es mi dictamen.

Horacio R. Larreta.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Novigmbre 27 de 1922

Autos v vistos: El recurso de hecho por denegacion del
¢ xtraordinario interpuesto por Cristodulos Kochanis en el juicio
cobre desalojamiento que le ha promovido Vicente Andrés Es-
cribano, contra la sentencia dictada por la Camara Federal de
\pelacion de Rosario: v

Constderando:
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Que la decision recurrida reconoce la competencii de la
justicia federal para conocer en la causa, — circunstancia que
basta para demostrar la improcedencia del recurso extraordi-
nario, ya gue este remedio legal ha sido establecido con el pro-
posito de hacer efectiva la supremacia de las instituciones ge-
nerales establecidas por el articulo 31 de la Constitucion; —
siendo evidente que al declararse que el asunto corresponde a
I jurisciccion de los jueces nacionales no se ha desconocido
ni menvscabado, sino mas bien afirmado el derecho o privilegio
que acuerdan la Constitucié=. v la ley especial de la matena
para declinar la jurisdiccion de los jueces locales en los casos
de distima nacionalidad o vecindad.

Que si bien ¢l recurrente ha invocado la disposicion de!
articulo 12, inciso 4." de la ley nimero 48, que admite la pro-
trogacion tacita de la jurisdiceion de la justicia local, procede
observar, sin embargo, que ese precepto no conficre ningin
derecho o privilegio de naturaleza federal, sino que, por ¢l con-
trario, establece una excepeim al derecho constitucional acor-
dade al extranjero o al vecino de otra provincia de ser juzgado
por los tribunales de la Nacion. Por consigiiiente, no es admi-
sible como fundamento del recurso extraordinario el hecho de
haberse desconocido o restringido el derecho de prorrogar la
jurisdicci‘n local, pues ello daria por resultade desvirtuar la
finalidad de dicho recurso, utilizandolo para limitar el verda-
dero derecho de caricter federal que e el de acudir ante los
jueces de la Nacion.

Que de los testimonios remitidos por via de informe por
ia Camara Federal de Rosario no aparece que la inteligencia
del articulo 18 de la Constitucion hava sido cuestionada en ¢
juicio, como se requiere para la procedencia del. recurso extra-
ordinario, pudiendo agregarse que no es posible desconocer que
los iucces federales se encuentran comprendidos entre los “jue-
ces designados por Ta ley antes del hecho de la cansa™.

Que del mismo inforave mencionado, asi como <de lo ex.
puesto por el recurrente en la presente queja. ¢ desprende con
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evidena, que la decision del tribunal @ gno no desconoce o
juzgado por la Justicia de Paz de Rosario en el juicio seguido
entre las misn as partes, desde gue ante esta ltima no se habia
cuestionado la competencia de la justicia federzl, siendo, ade-
mis, de ohservar que la resolucion que puso fin a dicho litigio
se coneretG a declarar que ¢l asumto no correspondia o la juris.
diccion de menor cuantia, o de 'az, con arreglo a las leves de
la provincia de Santa Fe. por tratarse de un juicio de desaloja-
micnto entre partes vinculadas por un contrato de locacion.

Owe a mavor abundanwento puede agregarse gue el hecho de
haber acudido ¢l actor, anteriormente, ante la Justicia de Paz de
Rosario, no puede ser interpretado como una manifestacion del
proposio de prorrogar la jurisdicciom de los tribunales pro-
vinciales, renunciando a los beneficios del fuera federal, toda
vez que dicho beneficio ha quedado suprimido en los juicios de
menor cuantia para los casos de jurisdiccion concurrente -\«
ticulo’ 2 ley 9271, v que. por lo tanto, no existe en tales con-
diciones ¢l derecho a efectuar una opeion que pueda ser consi-
derada como sigmificativa de renuncia o de prorrogacion.

En su merito se declara no haber lugar a la queja dedu
cida. Notifiquese v repuesto ¢l papel archivese.

A. BerMejo. — Nicanor G. orL
Sorar. — D. E. Patacio —
1. Fireveron Ancorta, — Ra.
voN  Mexpez,

Do Genoro Careic contrg 1 Gobierno Nacional por cumplit
aicnto de contrato: sobre competencha,

Suktario: No tiene caracter de defimitiva a los fincs del re-
cursa extraordinario del articulo 14, ley 48, una resolucion
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que declara la incompetencia de los Tribunales Federales,
por considerar que el conocimiento de la causa corresponde
al Juez Letrado del lugar del contrato.

- - . K. [}
Caso: Lo explican las piezas siguientes:

MCTAMEN DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

. Buenos Alres, Abril 2. do 1922
Suprema Corte:

la Camara Federal de Apelacion de 1a Capital de la Na-
cion, en la presente causa miciada por don Genaro Carrid con.
tra el Gobierno Nacional por cumplimiento de comtrato, ha de-
clarado, haciendo suvo el dictamen del seior Procurador Fiscal.
que los tribunales federales de !a Capital de la Repiblica son
incompetentes para conocer en dicha causa por razon del lugar
convenido para el cumplimiento del contrato, ¢l que, segin lo
resuelto por el juez, debe ser en Resistencia, Territorio Nacio-
mal del Chaco.

Tal resolucion no admite recurso de apelacion para ante
V. E

In efecto, no procede ¢l extraordinario que acuerda el
articnlo 14 de la ley 48, por cnanto no se deniega el fuero fe-
Jeral sino la jurisdiccion territorial, dentro de aguel fuero.

Y. aunque asi no fuera, la denegatoria no se funda en ra-
zones de derecho federal, sino en la interpretacion de un con-
ti: 1o, prmto de derecho comiin cava revision escapa a la juris.
diceion de V. [

En cnanto al recurso ordinario de apelacion gque acuerda ¢l
articulo 3.7 inciso 1.° de la ley Jo33 enando la Nacion es parte
en by causa v que es el que ha concedido In Camara Federal.
tampoca procede por cuanto ¢l se refiere solamente 2 las <en.
tencias definitivas, v no es tal Ia recurrida que no tiene pro-
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Cnanctamicn'o alguno sobre ! fondo del asunto, el que por otr:
parte, no ha sido aun discutido por las partes.

Ouino, por tanto, que la apelacion ha sido mal concedida.

José Nicolas Matienzo.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenes Aires, Diciembre 27 de 1928,

Vistos v considerando ;

Que la sentencia apelada se hmita a declarar la incompe-
tencia «de los Trbunales Federales de 1a Capital por considerar
que corresponde conocer en el caso al Juez Letrado de Resisten-
ciit, Territorio Nacional del Chaco, lugar del contrato cuyo cum-

© plimiento se demanda.  (Fallos, 1omo 9o, pagina 266).

Que en tal condicion la resolucion recurrida no encuadra
dentro de lo prescripto por el articnlo 3.0, inciso 1. de la ley
nunero 4033, porque no es definitiva v en consecuencia no pone
fin al pleito, ni hace imposible su continuacion.

Por ello ¥ conforme con lo expuesto v pedido por el sefior
Procurador General, se declara improcedente el recurso inter.
puesto.

Notifiquese v devuélvase, reponiéndose el papel ante el
juzgado de procedencia.

A. Bemuejo. — Nicavos C. ot

Sorar. — D. E. Patacio. —

: J. Ficuzaoa Awcosta. — Ra-
Mon MEnDz.
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Don Graciano Caffese (su concurso). Contienda de comp:tencia

Sumario: Las cuestiones sobre competencia sélo pueden refe-
rirse a juicios pendientes v no comprenden a lo- ya fene-
cidos, euyo conocimiento no debe ser materia de una cues-
tion de esa indole.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

DICTAMEN DEL SFNOR PROCURADOR GENERAL

Buesse Aires, Diciembre 16 do 192
Suprema Corte:

Las contiendas de competencia solo pueden ser dirimidas
cuando se trata de juicios en tramitacion, cue no han gquedado
legalmente concluidos ante la jurisdiccion del magistrado que
en ellos conoce.

No sucede esto en el presente juicio por cobro hipotecario
scguido por Maria Elola de Clemente contra Gracianu Caffese
que tramito ante el juzgado de 1.* Instancia en lo Civil de la
ciudad de La Plata. -

En dicho juicio el demandado intervino, opuso excepciones
(fs. 20) fué vencido en ellas (fs. 31) y dejo consentir la sen-
tencia, apelando solamente las costas. :

Fstas fueron confirmadas (fs. 38) el 30 de mayo del co-
rriente afio por la Cimara, procediéndose después a ejecutar la
sentencia. -
Cuando ¢l demandado se presentoé pues ante el Juez de
1.* Instancia en lo Civil de la Capital de la Nacion, el 26 de
junio, pidiendo la apertura de sn concurso, el juicio en La
Plata, habia quedado sustanciado y se estaba dando cumplimien-
to a la sentencia.
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No cabe, asi, dirimir contiéndas inexistentes, (S. C. N.
tonle 100, pag. 274; tomo 130, pag. 215).

Por ello, creo que no corresponde la acumulacion del juicio
por cobro hipotecario, al del concurso civil de Caifese, como lo
solicita ¢l fuez de la (..lpn.ﬂ de la Nacion, que conoce eén este
ultimo.

Horacio R. Larreta.

‘FALLO DF, A CORTE 51.’I'Ill':.}la\

ﬁnm Aires, Diciembee 27 de 1922,

Autos v vistos: Los de contienda de competencia entre un
juez de 1. In<tancia en lo Civil de esta Capital y otro de ignal
categoria de la cindad de La Plata, provincia de Buenos Aires,
para conocer en la ejecucion hipotecaria seguida ante el segun-
do de dichos jucces por dona Maria Elola de C'Icmcnte contra
don l-!"umllu Caficse, v

Considerando :

(Jue en el expediente remitido por ¢l Juez de la Provincia
aparecen las siguientes constancias:

Que en 25 de abril, dicho magistrado dictd sentencia de
trance v remate desestimando la (":Cc]ulun opuesta por el ¢je-
Cit u]n { fnl'ls 31 .

Que dicha sentencia fuc mmcmnl.; por el dendor, quicn
apeld tan solo por la estimacion de honorarios v faé confirmada
por el Superior el 30 de mayo (fojas 36 v 38).

Cue con tales antecedentes cotvenza a fojas 39 la ejecucion
de la semtencia.

(e en los autos remitidos por el Juez de 1y Capital i foias
1) con=ta que Graciano Caffese se presentd ante el misno el
dia 20 dde junio, infciando su concurso civil de acreedores, a
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merito del cual se pide al Juez de La Plata que se¢ inhiba de
seguir conostendo en la referida ejecucion v mande los autos al
_hll.'?. del concurso.

Oue en tales condiciones el pedido de inhibitoria formmlado
por ¢! Juez de la Capital invocando la existencia de un concurso
no es procedente, toda vez que las cuestiones sobre competencia
solo piteden referirse a juicios pendient s v no comprenden a
los va fenccidos : cuvo conocimiento no debe ser materia de una
cuestion de esa indole ¢ Fallos, tomo 100, pagina 274 v juris-
prudencia alli citada y otros).

Por ello y conforme con lo expuesto v vedido por ¢l sefior
Procurador General se declara que el Juez o La Plata no esta
obligado a remitir al Juez exhortante los autos de la referencia.
materia de la contienda. Devuélvanse los expedientes a los juz-
gados de su respectiva procedencia, agregandose al de Ia Ca-
pital testimonio de Ia presente. Repongase el papel.

A. BeErymejo — Nrcaxor G. bEL
Sorar, — D. E. Paracro. —
J. Ficurroa Arcorra. — Ra-
MoN MExpez.

Don Mariin Barragin contra don Juan Kellv, por uulidad de
escritura; sobre procedencia del fucro federal

Sumario: 1" Con arreglo al articulo 11 de la ley de jurisdie-
ciom v competencia de 1863, Ia vecindad ¢z ¢l hecho de
“hallarse cstablecido de modo que aparezca el immeo de
permanecer”, lo que puede inferirse de que I residencia
¢ hava prolongado por dos afios v que este acompaiiada
de-la tenencia de bienes raices o de la de un establecimiento
de industria o comercio, ;
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2" No bast, ser propictario de an bien raiz en una pro.
vincin paria oo vecino de el porque I vecindidd en un
Ingar supone Tooresulenow en el mismo v no puede admi-
tirse it mna persona prueda ser vecino de varias provin.
CEES UL YEZL por vesidir en one, teme en o otta neties ratees
voposeer, en o terceri algan establecmmonto de mdns-
tria o de conmercio,

3 Las cnmennstimetas previstas en el articnlo 1 de Ja
ey a8 ast coovo T de hatlarse empaddrons do o enrolado en
un tugar dado, son o meros elementos de jmcw de Jos enales
puede wmdicirse ol hecho de o restdencin con caracter per
manente, sin valor propio para determinar T vecindinl Fn
consecuencra, corvesponde o la pusticin federal por razan
de Ta disomta veemdad de Tos Titigantes, o] conocimiento e
nuna cantsa por nthdad de una c-ernura segnida por an e
cine de o provineia de Buenos Ndres contra ima persona
nye domnciiio veal en la Capital Federal (por tener agqn
s familia v osa domicilio de derechor no ha sido saesto
en cnestion, amngque dicha persona apirvezen temendo esta
blecimientos de campo v hallars¢ enrolado v haber votada

en la expresada provineta. .

) . - . .
Caso: Lo explican lis piezas siguientes:

BICTAMEN DFL SENOR PROCURADOR GENERAL

! : Buenos Aires, Septiembre v de 1102
suprenu Corte s

Bajo a aparnencia de una simple cuestion de hecho, Ly
Camarg Federal de I Capital ba confirmado una sentencia
dictada por el Juez Federal doctor Escobar en la que se dectde
una interesante cuestion de derecho acerca de la inteligencia del
articnlo 11 de la ley 48 sobre jurisdiccion v competencia de los
tnibunales nacionales.
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La cawsa fue miciuda en 25 deabril de ton® por don Mar
tin Barragan, diciendose veemo de T provineia de Baenos \ires,
comtra don Juan Kellv, o quien ealified de vecing de Ta Capitad
de e Repnbhica, Comprobada somariamente la verdad de es
tas afirmaciones ¢ Jnez se declard competente en o de dicien.
Pre dde 1Sy
formnlar abjeeion alsuna contra la jurisdiecion,

corrio trastlo ol denand:do, quien 1o evacoo sin

Trabade ol pleito sabre nulidad de eseritura, prodocida L
procha v oagregidos Tos alegatos, el juez amo autos para sen
tencin ol 22 le noviembre de 1920, pures, habiendo  concebuds
dindis <obre o ;l"u'l'l!t'm‘i:l del fuero federal, dictd en julio 13
de ooz o providencia mandando acreditar “la vecindad de
ellv en esta coudad por <o oresidenein contimua de dos afios
anteriores o o mierposicion de Ta denmanda™,

FI demandado presentd tres testigos, dos de los cuales de
clarmron mtformemente que don Juan Kelly ha residido en
esta Capital, calle Independencia 260, desde hace mas de diez
anos, teniendo su fwvilin en esaocasa. Fl testigo don Manuel
Blanea Frescoo eseribano pablico, precisa que la habitacion de
Nellv en la calle Independencia 2000 fué en los anos 1914, 1915,
i, 1a17 v R, teniendo el demandado ung chapa con i
nombre en la poerta.

La policia informa gque Joan Kelly vivio aproximadaments
unos ez anos en Ta eitada casa v se avsentd a Ta provineia de
Buenos Aires dos meses mas o menos antes de Ta fecha del in-
forme N de septiembre de 19210,

El juez pidio, para mejor proveer, Ia libreta de enrola-
miento de Kelly, que este presemté haclendo cogstar ‘que en
il fignraba sn domicilio en esta Capital, ealle Independencia
20040 Esta libreta ha sido desglosada del expediente, pero el
juez en amto de 160 de diciembre afirma que en ella consta que
Kelly trashads <n residencia o Balearce en 30 de noviembre de
113, esto es, mis de dos anos antes de fa interposicion de la
denunda. .

=
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Fundado principalivente en esa anotacion de la hbreta, ¢l
ez declara gue el demandado se halla establecido en Balcarse
con dnimo de permanceer, circunstancia a la cual agrega que
CONSta en. Aitos que tiene pna cisa voun o establecimiento de
campo en la provincia de Buenos Aires.

Cree el fuez que bastan esas circunstancias para que, con
arreglo al articulo 11 de la ley 48, se repute a Kelly vecino de
e provimeta de Buenos Atres, enalquiera que sea el lngar don.
de reside su familia, voagrega: CEs cuestion indiferente para
of ."”'ff'fl;': J domicilin de la f:ﬂ”ih-cl del seiior .’\u”t » ol dounr.
clio de derecho v domicilio real de éste pava la determinacion
de la competencin de las antoridades piblicas en lo relative al
congeimiento de los derechos v complimiento de Lis oblign
clones que se vinculan con este pleto, desde que. sea que et
astunto deba ventilarse en la Capital o en la Provincia de Due.
nos Aires, 1o cierto es que en sn dectsion no debe intervenir L
justicia federal, por ser asunto ajeno a este fuero®.

Disiento con esta doctring, que veo expuesta por primera
vez en nues s tribunales v que se aparta, sin razon suficiente,
de los precedentes establecidos en el derecho federal argenting
v en el de I_U_-‘- Estados Unidos,

Nuestra Constitucion ha estatnido la jurisdiccion federal
para las catsas que s¢ susciten entre vecinos de diferentes pro.
vincias, como la de los Estados Unidos lo ha hecho para los
pleitos estre cindadadanos de diferentes estados. Pero ni la
\rgentina definio lo que entendia por vecino, ni la norteame-
ricani o que significaba por cindadano.  En ambos paises ha
u‘orrtfe‘-immlid‘_u cse punto a la interpretacion judicial.

En los Estados Unidos se ha entendido por los tribumales
que. a los efectos del fuero federal, cindadano de un estado es
¢l ciudadano de los Estados Unidos domiciliado en dicho csta-
do. Asi cuando se discute sobre ¢l fuero federal por razon de
las personas, siempre ¢s ol domicilio de ¢stas Jo que se tiene
cn cuenta. Lin el caso de Morris  versus Gilmer, gue tiene
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bastante semcjanza con el presente se establecio gque un ciu-
dadano de los Estados Unidos puede trasladar imstantinea-
mente su cidadania (vecindad, diria la ley argentina) de un
estado a otro, sin menoscabo de su derecho  de litigar en los
tribunales federales, aunque su cambio de domicilio inera mo-
tivado por el proposito, confesado o nd de invocar la juris-
diccion de esos tribunales. Se recordd que Story, en un caso
anterior, habia dicho que si la nueva cindadania  (vecindad )
es adquirida real y verdaderamente, su fuero es una conse-
cuencia legitima, legal v constitucional, v se declaro gue, cuan.
do el cambio de residencia no tiene por objeto adquirir domi-
cilio, sino tan solo el propasito malicioso de habilitar a la parte
para invocar la jurisdiccion federal, los tribunales deben de-
clararse incompetentes, salvo que la jurisdiccion procediera por
razon de la materia (129. U, S, 315).

I'n nuestro pais, la Corte Suprema ha declarado reiterada.
mente que la vecindad supone ¢l domicilio (Fallos, tomo 23,
pagina 401 ; tomo 46, pagina 384; tomo 32, pagina 382 tomo
57, pagina 382; tomo 118, pigina 230), v esta doctrina se com-
plementa con otra, Ia de que nadie puede ser vecino de mas de.
una provindia, por residir en una, tener en otra hienes raices,
v oen una tercera algin establecimiento de industria o de co-
mercio, como resultaria st se aplicase literalmente ¢l articulo
1 de la ley de jurisdiccion del modo que lo ha hecho el anto
resurrido (Fallos, tomo 7, pagina 100: tomo 118, piginggggi6:
tomo 120, pagina 160,

Es evidente que ¢l juez federal ha excluido deliberada-
mente de su examen los hechos que, por error de derecho, es.
timo ajenos al concepto juridico de vecindad que informa el
articulo 11 de la ley 48.

Si el Jucz hubiera examinado las pruebas relativas al do.
micilio del demandado, habria quiza llegado a otra solucion.
Habria debido tomar en consideracion las constancias del ex-
pediente, que dan como establecida en Buenos Aires a la fa-
milia del demandado, quien firma también en Bucnos Aires
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los documentos con que se inicia el jweio. - Hubiera podido
apreciar la imposibilidad jurudica de atribone o un hombre ca-
sado el animo de perranceer en fugar diferente de donde tiene
s fann'i !

Hnbver. codido adverne que en la Capital de 1 Repriiblica
hav mfmudad de ciudadanos que tenen agm s aha, mien-
tras poseen v oattenden establecimientos de campo en las pro-
cingis e Buenos Aires, Entre Rios, Samta Fe, Cordoba v
San Fais. Todos estos cindadimos perdertan s calidad de ve-
ciros de la Capital, s1 la doctring del Juez D Fscobar nre-
valeciera, v oquedarian privados  del fuero federal, en las

.-.l-- ~ U '!:II' 1y e ran |i[-*1:ilr- cionl !m- \'“'inn-'. :1,.— -!i(ll:--. En'u-

VNS,

Vo ohabaera delndo deeidis eomo fo hiza esta Corte en los
cosos de Foaee aocon Ramavon v Villimomte con Martinez
{Fadlos, tomo g6, pagina 384: tomo 32, pagina 3821 oue, cuan
aee mn enndadano tene el asiento de sus negocios en un lngar v
sit fannlia en otro, la veeindad, para Jos efectos de! fuero, es
dotide tiene Ja familia

Es nomrea solueion compatible con la letra v el espirita
e nestra lessslacyin. cvil aeerca del domieilio, como fuente
de juisdiccion Codigo Civil, art, 1000,

Finalmente, - reo que la Corte Supremi no esta obligada a
accalar ln forma de plantear las coestiones mixtas de hecho v
dr-!‘rvchu por los tribunales a guo v puede apreciar directa.
menie o< hechos, por tratarse de atribuir o negar jurisdic-
con A poder jmdicind de la Nacion, a enva cabeza se halla V. E.

VLK pnede atenerse a las conclusiomes que, al apreciar la
prieha, ostablece tna semtencian apelada, cvando ellas no se
aponca a la interpretacion ue pneds darse a alguna clansula
de fa Constitucion, tratado o ley especial del Congreso, como
V. KL do declard en fa canst de Ruiz contra ef Ferrocarril del
O¢=te (Fallos, tomo 124, pagina 1700, Pero cuando, como en
cste cago, los puntos de hecho establecidos por el juez no -on
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todos lus requeridos por la ey para T determmacion de la
jurisdiccion, cnando hay mna verdadera mutilacion de Ta situa-
cion juridica gue o ey ha prevista bajo el concepto de vecin-
aad, me parcece que V. B tiene el legitimo derecho de examinar
divectamente la prucha, para decidir si ella es <oficiente Dara
tundar una resoluckom tan grave como la que de oficio ha to.
taado ¢ juez federal de I Capital, desprémdiendose de una
jurisdiccion que habia aceptado expresamente tres anos antes.,
i concnsion, apimo que correspende i revocacion de a
sentencia sveladin, con declaracion de que, a los efectos el
fuero, debe tencrse en cuenta ¢l domicilio de las partes.

José Nicolis Maticnzo.

FALLO D LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre =t de 142
Visto: v considerando:

Oue la sentencia apelada expresa que aparece demostrado
que actor v demandado son vecinos de Ja Provineia de Bue
nos Aires, por lo que confirma la resolucion de fojas 230 que
desestima la competencia de la justicia federal para conacer en
ol pleito de que se trata.

Que para apreciar tal circunstaneia la sentencia confirma
da estudia ¥ aplica el articnlo 11 de la ley namero 48 de juris.
diccion y competencia v lo hace expresando que dicho articulo
“vomprende de lleno al sefior Kellv. cualquiera que sea el lugar
donde resida permanente o temporariamente su familia, pues
aqui no se,trata del domicilio de las personas determinable por
¢l Codigo Civil sino que se trata de la vecindad de un litighnte
argentino a los efectos del fucro. cuya vecindad debe contem-
plarse con arreglo a la Constitucion v leves nacionales™ ete.
agregando enseguida que “es cuestion indiferente pera el juz-
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wado el domicilio de la familia del senor Kelly v el domicilio
de derecho vy domicilio real de éste para la determinacion de la
competencia’, ete, no obstante lo expresado acerca de dicho
domictlio en el amo de fojas 8,

Que ello deja mpheitamente establecido que Kelly estaba
domiciliado en esta Capital a la ¢poca en que se trabo la litis,

hecho que por 8tra parte no ha sido desconocido en ningin
momento en ¢l jmcio, —— quedando, por lo tanto, reducida la
westion @ examinar la sentencia recurrida en cnanto a la in-
tehigentia que atribuye al va citado aruculo 11,

Oue una jurisprudencia numerosa v ouniforme de este tri-
hunal ha establecido gue con arreglo al articulo 11 de la lev de
jurisdiceion v competencia de 1863, Ix vecindad es ¢l hecho de
“hallarse estublecndo de mado que aparezea ¢l danimo de per-
manecer”, 1o gque puede inferirse segiin dicho articulo. de que
ta residencia se bava prolongado por dos anos o que este
acompanada de Ia tenencia de bienes raices o de la de un esta-
blecimiento de industria o de comercio ( Fallos, tomo 118, pig.
230 toma 120, pag. 100 v los en ellos citados ).

e commo tambien 1o ha dicho insistentemente esta Corte,
ro hasta ser propictario de un bien raiz en una provincia para
ser vecino de ella, porque la vecindad en un lugar supone la
restdencia en el mismo v no | tede admitirse quie una persona
pucda ser vecino de varias provineias a la vez, por residir en
i, tener en otra bienes raices v poscer, en una tercera, algun
esta decimiento de industria o de comercio Fallos tomo 7.
A 101, entre otros ).

. Que desde el momento que no se ha puesto en cuestion
el domicilio real del demandado en esta Capital, ninguna im-
portancia puede revestir para la determinacion de la vecindad
¢i hecho de tener en la provincia de Buenos Aires algin bien,
o algun establecimiento de los enumerados en ¢l articulo 11,
o ol de hallarse alli empadronado o enrolado ( Fallos, tomo 19,
paging 437 1, porgre estas circunstancias no tienen valor propio
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para determinar la vecindad siendo meros elementos de juicio
de los cuales puede inducirse ¢l halio de la residencia con
caricter permanente.

Por ¢llo y lo pedido por el seior Procurador General se
revoca la sentencia apelada, devolviendose esta cansa a fin de
que ¢l Juzgado de origen reasuma la jurisdiccion de que se
ha desprendido ¥ resuelva el pleito con arreglo a derecho.
Repongase ¢l papel ante el mismo.

A. BerMEjo. — Nicaxor G. pEl
SorLAR. — D. E. Paracio. —
J. Ficveroa ALCORTA. — K-
MON MENDEZ.

Don Domiizvge P. Eiriz, teniente coronel del ¢jército. en las
aclwaciones que se l: siguen por malzersacion de fondos v

falsedad, ¢n lo administracion.

Swmario: 1. El articulo 100 de la Constitucion se¢ limita a
deternminmar los casos que corresponden a la jurisdiceion
federal, en términos generales, en tanto que el articulo
101 expresa v determina en términos precisos la jurisdic-
cion correspoitdiente a la Corte Suprema, va sea or i
nariamente o por via de apelacion; encontrindose regla-
mentada actualmente por ¢l Honorable Congreso la juris.
diccion de apelacion que expresa el articulo 101, en los
artivulos 3., 4.7, 5.° v 6.° de la ley 4055.

2" Para la procedencia del recuiso extriaordinario que
antoriza el articulo 14 de la ley 48, ¢s indispensable que
1 cuestion federal hayva sido hecha en el pleito. o sea en
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Ia cauvsa, de tal munera que el tnbunal Jde altma mstancia
hava podulo pronmanciarse <obre el

3 La extensim de la junsdiccion apelada de la Corte
Supremy Tsegun las reglas voexcepaiones gue prescriba
¢l Crmgreso™, significa gque “la jurisdiccion apelada puede
or reehimentads, ensanchada o resteingidia, como ef Con

LS fos C-ﬂl-'r[rrt' celavernitente.

Cavo: Lo explirean Lis plezas sigentes

IMCTAMEN DEL SENOR PROCURBADOR GENERAL

Buenos Aives, Diciembre 27 de 1in22
Sapremia Corte -

L tentente coronel Benigno P Finz deduce ame VLK
wueta por habersele denegado, una apelacion que  imterpuso "
contra una sentencia dictianda por el Consejo Supremo de Gue-
pre v Marten on Ja causa gque se e sigmio por malversacion v
falscdad en Ly admmistracion.

FL tnibunal apelado denego el reeurso por entender que o
caso resttelto ne estaba comprendudo entre los enimmerados por
el srtendo 1y de T lev a8 v o0 de L goss que V.o K fpuede
Crevisar en mmstancia extraordinari,

Pero el recurrente ha dedicudo dos apelaciones. la ordh
marta que, segan el e acuerdin los artenlos 100 voror de la
Constitucion de In Nacion v s extraordinaria a que se refiere
B lev N citada, :

Respecto a la primera sostiene que la jurisdiccion amplia
de Vo EDque emana de la Constitucion Nacion. | no puede ser
Domtada por ey funa v gue en tal virtad, el articulo 14 de .
o dey ¥ e ringe esa Junsdiceion a casos @xativamente
cnuperados e meomstitacional, va que las clavsulas invocadas




BT
T i

- - e e, o s M
S T S T T I M N PR T

D& JUSTICIA DE LA NACION 817

confierea a V. E. el conocimiento v decision de todas Lis can-
sis que versen sobre puntos regidos por Ia Constitncion v por
las Jeves,

Lo natiialeza de la cuestion sostenida, en la ainica opor.
tmidad en que ha podido serlo, v 1a denegacion por parte del
ibimal apelado, e parece que hacen procedente, por via
ostraotdimaria, la apelacion dedueida ya gque se trata de una
sentencia defimtiva, dictada por un Tribunal Superior de Jus.
tein come o eso en el orden militar, ¢l Consejo Sapremo de
Grierra v Maring (8. C. N, tomo 11y, pégina 364).

L cirnto al fondo de la cuestion, encuentro dada clara-
mente su olucion en el mismo articulo 101 de la Constitucion
cuande Faculta ol Congreso Nacional para veglamentar, como
o By heeho con la ley 48, ¢! ejercicio de esa jurisdiccion por
spelacion, de la Corte Supreva, eonsignando las “reglas v ex-
cepeiones” que Ia misma contiene.

Respeeto a los fundamentos que ¢l reciirreme di relativos

Lo apeliaon extraordinaria interpuesta, creo que carecen de
clicacia juridica,

En efecto: substanciada 1a cansa al teniente coronel Kiriz,
ante ! Consejo de CGuerra para Jefes v Oficiales v absuelto
por este. el proceso fuce elevado en consnlia, atento la abso-
lucion del acusado.

Il Conscio Supremo. ha revocado la semtencia del Infe-
rior ¢ impuesto una condena al procesado.

Foste -ostiene que el Consejo Supremo ha excedido su pro.
pia jurisdiceion revisando ¢l proceso e imponiendo nuevas poe-
mrlidades no articuladas en ¢, violando asi 'a lev militar v
privandolo de su derecho de defensa pues no fiie oido en esa
mstancia. Esto eonstituye, =egiin ¢l. el doble fundamento del
iecurso interpuesto.

Pero, la Corte Suprema de Justicia - Nacional carece de
jurisdiceion para revisar resoluciones de los Tribunales Su-
perioves que aprecian suw |n'u]:g:| jurisdicciom v, especialmente,
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respecto al Conseio Supremo de Guerra v Marma., v K ha
dicho en ¢l failo que se registra en el tomo 112, pigina 121
qrie “nooincimbe a esta Corte pronunciarse sohre la proce-
dencia de la comsulta v la extension de las facultades del tr-
hunal consultado, porgue estos son puntos cuya correcta solu-
ciom depende de 1o interpretacion del Codigo de Justicia Mi-
Hrar, gues al sl de la imterpretacion de los Codigos commes
vode las leves de procedimientos, esta reservada a los tribu-
nides respectivos en las causas de su jurisdiccion’”. (Art. O,
v USSR drts, 1 v 13, ley 4Ry

P'or otra parte, ¢l otro fundamento del recurso interpuesto
(1. 330, la violaciom de la garantia de la defensa en juicio,
ce omaceptable; va que el procesado aparece interviniendo v ha-
ciendo valer sus derechos en fa forma y modo v con las solem.
nudades gque prescriben’ las lemes respectivas. cumpliéndose
ast, dentro del aleanee dado por V. E. al art. 18 de la Cons.
tititean (o120, 0 30051 123 e 253, ;88 304 1. la garantia
comstitueional aladida.

Fxpresamente lo tieme resuelto asi la Corte Suprema en
i causa seguida contea ¢l mayvor del ejército don Esteban
frareia v utros. por rebelion (fallos, tomo 101, pagina 3931,
donde V. K, deio establecido qi - “la omision de amdiencia en
b osegunda instancia o ante ¢! Consejo Supremo de Guerra v
Marina, en la hipotesis de que pudiera ser tomada en cuenta
~sin baberse previamente formulado reclamo al respecto ante ¢l
mt-u.nl @ quo, no seria violatoria de la clausula del articulo
I8 de la Constitucion Nacional que consagra ia inviolabilidad
de Ta defensy en juicio de la persona v sus derechos, puesto
que en el caso sub judice, los reos han sido eitados v oidos, han
tenido la oportunidad de presentar sus descargos. siendo in
dudable que aun en los juicios ordimarios de! fuero coman,
civiles o crimmales. Ia aludiaa clausula no exige dos inssan-
Class e menos Ceen eada una de ellas se acnerde a los pro-
cesados Ta misma wvplitnd de audiencia®™.

Por todo lo expuesto opmo que procede ol recurso ex.

Bttt Ty o S0
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traordinario solo con relacion a la mconstitncionalidad alegada
de la ley 48, debiendo desestimarse las demas causales invo .-
das como fundamento del mismo.,

Y en cumito al fondo de aquella cuestion creo que corres
ponde confirmar la sentencia apelada en la parte que ha podido
ser materia del recursao.

Horacio K. Lorreta.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buesos Alres, Diclembre 20 de 1182,

Austos y vistos: el recurso de hecho por apelacion de-
negada interpuesto por el representante del teniente coronel
don Benigno P. Eiriz, de sentencia del Consejo Supremo de
Guerra v Marina que le impone la pena de seis meses de pri-
sion v un aio de inhabilitacion especial para el desempeiio de
su cargo en la cansa que se le ha séguido por delito en el des-
empefio de cargos v falsedad.

Y considerando:

One el apelante ha fundado el recurso de apelacion ordi-
naria que le ha sido denegado en los articulos 100 y 101 (e
Ia Constitucion sosteniendo que con arreglo a los mismos co-
rresponde a esta Corte conocer por apelacion de todas las
ansas regidas por la Constitucion, v las leves del Congreso
con la fmica excepeion de las que se refieren a la aplicacion
de los codigos mencionados en el inciso 11 del articelo 67 e
la Constitucion.

Oue el articulo 100 se limita a determinar los casos que
corresponden a la jurisdiccion federal, en 1wrminos generales,
en tanto que el articulo 108 expresa v determing en términos
precisos la jurisdiccion correspondiente a csta Corte Supremn
Vi sen originariamente o por via de apelacion.
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\ cste vespe to, ese articulo tor ha envnaiado s cacsas
du aunsdicorm arginaris e manera gque lnoextension de esta
ecniede see atentada o disminuida, nientras Gue. aodife-
veneia deaguelln Ceterceria suojurtsdiceion de apelacion segen

Bou replis vy excepeinnes que prescriba el Congreso™,

Faa jurisdiccion de apelacion  se encuentria ctualmente
dogtmmentada por el Honorable Congreso en los artienios 30
sy bf deda ley de 1902 nimiero 033 v oen el artienhs 6
dooesa ley se dispone: 120 L Corte cSuprema conocera por
aitero, en grindo de apelacion, de las semencias sdefimtivis
prontmciacas por ins Clonaras Federales de Apelacion : por las
Cinaas de Apelacion de Iy Capitaly por los Tribunales Su-
Cpenores de Provincia v opor los Tribunales Supremos Mili-
1ores on tos easos previstos por el artienlo g de da ley namero
N de 1y de septiembre de 18637

Ot con arreglo a esa disposicion las sentencias de altima
mstancia de Jos nbunales miilitares <OGlo pneden ser traidas a
I 1'!.-xi.-ipn de esta Corte por via del recirso extraordinario
en lis mstancis previstas en el articulo 14 de la ley ni-
mero g8, ; e

Oue para da procedencia de ese reurso es mdispensable,
e no o ccnrre en ¢ caso, qgue L coestion federal. o sea, en
b osud andice s lacsovecacion del artienlo 8 v ootros de 1 Cons-
ttneion hava sido hecha en of pleito, o seq en la causa, de tal
manera gue el ttbimal de aliena instancia hava podido pro-
uunetase sobre el Bs la jurisprudencii: anmiforme de esta
Corte concordanie con las decisiones de la Corte. Amiericana
cioas deoun siglo de apheacion de In seccion 25 de la lev jn-
8o, reprodocida en el arveulo g de Ta lev de juris
diceiiin v competencia de 1803 (79 U 8. 127 Cooley Const.

Fam. 7.0 ed, pag. 204,

el gy
RO e I(

Coma se ha dicho por esta Corte ese recurso s Bnproce-
Cate onoocparece gue en ol pleito v ocon anterioridad a ia
contenci condenatoria que Io resuelve se hava enestionado la
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eligencia e ;aigml:n ciusula de la Constitucion. tratado o
lev de! Congreso o de una comision cjercida en nombre de la
amtoridad nactona] v ogue T decision al respecto pronunciada
hava sido contraria a la validez del titulo, privilegio o exencion
fundada en dichas clausulas. ( Fallos, tomo 130, pagina 179 v
2t enados). s

One la extension de la jurisdiccion apelada de a Corte
Suprema “'segin las reglas v excepeiones que prescriba el Con
ares0”, a los terminos del articulo 101 de nuestra Constitticion
con gue se ha traducido el texto de la cliusula segunda, sec
cion 2% articnlo 3. de la Constitucion  Americana, significa
segun la doctring v jurisprudencia que. como observa Camp-
hell Black “la jurisdiceion apelada puede ser reglamentada, en-
sunchada. o restringida, como ¢l Congreso lo considere conve-
niente”, agregando que. desde la creacion de las Cortes de
Circnito de Apelacion v Ia atribucion a cstas de una conside:
rable jurisdiccion apelada. la Suprema Corte ejerce jurisdic-
cion de apelacion anicamente en los casos que enumera ( Hand.
book of Am. Const. Law, Pag. 170).

Por ello v consideraciones concordantes del dictamen de!
senor PProcurador General, se declara no haber lugar a la queja
dueducida. Notifiguese v archivese devolviéndose los amos ve-
nitos por via de informe con transeripeion de la presente v
dictamen del senor Procurador: General,

A, Begmejo. — Nicaxor G pFr,
SoLak, — D. E. PaLacio —
J. Freveroa Arcorta. -— Ra-
MON  MENDEZ.
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Senores . Soldaty v Compaitia en la causa scquida en su contra,
por defrawdactin de rents wacionales. Kecurso de hecho.

Sumorio: 1.0 Tratindose de abrir una tercera instancia, el le-
gislador ~olo la awtoriza respecto a las sentencias defini-
tivas v por tales <e entienden las que dirimen la contro.
versia poniendo fin al pleito o haciendo imposible su con.
tinuacion, o sea, cono lo expresaba Ta ley de Martidas,

aquella “que quiere tanto dezir como juyzio acabado que
da en la demamda principal fin, quitando o condenando
a1 demandado™. (Ley 2, in fine, Titulo 22, Partida 3"

LR o | requisito mnﬁttmcmrml de que nadie puede ser
'uurlm.ulo <o en urtml defey anterior al hecho del pro.
ceso, di lugar a recurso ante la Corte Suprema en los
Cas0s extranrdumrms de sentencias arbitrarias, desprovis.
tas de todo apm'u Tegal, fundadas tan solo en la voluntad
de Iu-: juer:c* v no cnando hava simplemente mu-rpreta-r

",-;.ufm de las Teyes a juicio de los procesados,

3 la garantia de la mvmlalnlidml significa que ¢l pro-
 cesado rlr'lu- wr uu!u AR es;ar m._,_mmlimnm.ﬂ de Ejt‘l'tl'l.{r
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la Camara de Apelacion comsidera interrumpida en virtud de
existir unas diligencias procesales.

Dicha cuestion, asi como ¢l computo del término transcu-
rrido, que el tribunal hace, tiene su fundamento en disposicio.
nes del Codigo Penal, tinicamente.

Y tales puntos estin excluidos expresamente de la revi-
sion por la Corte Suprema en el recurso extraordinario de!
articitlo 14 de la ley 48, de acuerdo con lo dispuesto por el
artienlo 15 de la misma.

Habiendo sido, por otra parte. oido el acusado en teda la
tramitacion de la causa, como consta de autos, no puede afir-
mar ahora que se le ha privado de la libre defensa en juicio
(que garante la Constitucion de la Nacion.

Opino, por tanto, que la apelacion ha sido bien denegada.

Horacio R. Larveta.

FALLD) DE LA CORTE SUPREM!?

Busnes Alres, Diclembre 20 do 1622

Autos v vistos: el recurse de hecho por denegacion del ex-
traordinario, interpuesto por la razon <ocial P. Soldati ¥ Cia,,
en el proceso seguido contra la misma por defrandacion de im-
puestos imternos.

Y considerando:

Que con prescindencia de las consideraciones del auto de
fojas 82, las que pueden conceptuarse desde lnego bastantes
para determinar la impro:adencia  del recurso  interpuesto,
desde qne la cucstion que lo habria antorizado no ha sido re-
suelta por. ser ello considerado innecesario a los fines de la
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aecision del ca<o (Fallos, tomo 103, pagina 148 1. corresponde
ohservar que la resoluciim apelada no es la sentencia defini-
tiva que dubiera hecho procedente la instancia extraordiniria
que autoriza ¢! arttculo 22 del Codigo de Procedimientos en 1o
Criminal. "

Oue seain se ha establecido reiteradamente por esta Corte.
tratandose de abrir una tercera instancia, ¢l legislador 26l
i autoriza respecto a las sentencias definitivas v por tales se
entienden las que dirimen la controversia poniendo fin al pleito,
“o hactendo imposible su continuacion, o sea, como o expresaba
la ley de Partidas, aquella “que quiere tanto dezir como juzio
acabado que da en la demanda principal fin, quitando o con
denando al demandado™ (Ley 2 in fine, Tuulo 22, Partida 3°:
Fallos, tomo 120, pagina 207 entre otros i,

Que fa sentencia_apelada, interpretando daﬂ]m-u iones de,
Codigo I"ulal. s¢ ltnutl a declarar improcedente la defensa de
preseripeion optiesta por los procesados. sin pronunciarse so-

"'inig‘:i:!u'ctl"l:t mstancia inicial del mismo.

e de _consigniente esa sentencia deja pendiente la deci-

 bre el fondo del astmto, ¢! gque. por otra parte, no ha sido aun

: 'z-.mn de la cansa, no tlmme ol lﬂm!o de la controversia, ni pone
18 ph:nn. ni impide su continuacion como serin necesario
qur ﬁmr- cumukrada ll(-ﬁmlw'n a Ios fmes del recurso

-
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ceso, sin recurso ulterior para ante esta Corte, fuera de los
ciasos extraordinarios previstos en ¢l artieulo 22 del Codigo de
'l’(ll:(‘l'il'lliﬁﬂli"!'i en la Criminal. ¢ Fallos, tomo 125, pdgina
202; tomo 12t p;ngmn 251 ).

Que por lo que hace a la invocacion del prc-ca'pm de L| n-
\‘in].tluhd‘ul de la defensa, es bastante: recordar (que, segiin
nniitiples decisiones de este tribunal. tal garantia significa
aue el procesadn debe ser oido v estar en condiciones. de ejer-

_citar los recursos awtorizados por las leves de procedimiénto

¥ no se ha pretendido en el caso que alguna de las formas subs-

tanciales del juicio, — acusacion, defensa, prucha y sentencia,

— se hayan omitide, 1o que adeinds no habria llegado Ta opor-

. tunidad de juzgar desde que, como queda establecido prece-

centemente, no ha recaido ann prnnummmtemu alguno que de-
cida la cansa m:!aur:u!a

l‘or estos iumlamentm se declara no haher !ug:u' al recur-
\mnf;quew ¥ repuesto el papel archivese. Dcvu(-lvanw al
: tﬂhmnl de pﬁocedenna los autos venidos a reqursnmm del
m‘mr Procurachr (.eneﬁf con tramcnpcmn (Ie Ia prem.nte. s

Wiiomve '\ Bmmnn - \n. ANOR f‘-. BEI: e
s Y v A
G - corra. — RamoN MExpez,
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la pena de diez y siete anos v medio de presidio por el delito
de howicidio perpetrado en la persona de Pablo Sosa, dado
que ¢l nuevo Cadigo Penal reprime el expresado  delito con
pena mas benigna que la establecida por la ley nimera 4180,
v en atencion a lis circunstancias en que el delito fué come.
tido v lo dispuesto en los articulos 2, 4o, 31 v 79 del Codigo
CPenal, resolvio sustituir la pena impuesta al recurrente, por
la de diez v seis afos v seis meses de reclusion, con os efectos
determinados en el articulo 12 del mismo. codigo v las costas
del Juicio.

I‘n el juicio seguido por los seiores Juan Francisco y Dio-
genes Urquiza contra la provincia de Buenos Aires. sobre in.
terdicto de retener, la_Corte Suprema con fecha cuatro de di-
: hre de mik now.-cwntus veintidos, dﬁ?‘.tﬂ} que el conoci-
_ miento de dicha causa no cutrcspomlla ala jurisdiccion origi-
'-rmna del Jﬂhzmal ianiculos !oo Y- 101 de la Conmtti ion &
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curso extracrdinario concedido, se alegd que I interpretacion
atribuida a la ley de papel sellado, namero 11.000 era violato-
 via de la garantia constitucional de la defensa en juicio, dado
que ¢l juez de primera instancia condend al recurrente a pagar
una multa por infraccion a la ley de papel sellado —— multa de.
terminada en ¢l dictamen fiscal, — sin escuchar las defensas
que el interesado pudd invocar contra el referido dictamen. -
v entretanto, fa sentencia apelada hacia constar que el recu-
trente pudo pedir revocatoria del auto del ‘jucz y en esa opor-
tunidad alegar las defensas que tuviere, lo que importaba decir
que Ta viclaciin de la deicnsa no habia existido ¥ que Ja failta
de audiencia en que también se fundaba la apelacion extraor-
dimaria derivaba, en todo caso, de una emision del intcrc-ndu
aue no hizo wso de los recursos procesales a su alcance: a lo
que se agregaba, que fué oido en segunda instancia, v la muh.t
impuesta fué confirmada porque el tribunal que no comsiderd
procedentes los fundamentos que invoco ¢l interesado para
pedir fa vrevocatoria del aunto de referencia y, ademas, porque
la violacidn de la defensa en juicio que se invocaba, no habia
existido, toda vez que el recurremte, oido en wna insthncia,
como queda dicho, se encontro en la instancia anterior en con.
diciones de ejercitar sus derechos en la forma y con las solem-
niclades establecidas por las leves de procedimientos, no impug-
nadas de inconstitucionales en ¢l caso.

Fn la misma fecha la Corte Suprema, de conformidad.
con Jo dispuesto en el articulo §51. inciso 4. del Cadigo de
Procedimientos en lo Criminal, declard procedente el recurso
de revision interpiesto por el procesado Silvano Martinez, con-

denado a sufrir la pena de diez y siete afios y medio de pre-
- sidio, por el delito de homicidio perpetrado en la persona de
Domingo Buenaventura, en razon de que el nuevo Codigo Pe-
nal rcpmne el expresmlo rhhto con pena mas bemgna que h
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e establece la ey nimicro 41893 v oen atencion a las circuns-
Stancias en que el hecha fué cometido, apreciadas en la senten
e cuya revision se pedin, v 1o dispiesto en los articalos 2. 4o.
vy 7o del Codigo Penal, resolvid sustituir la pena impuesta
al returrente, pli:‘ la de diez v seis anos v seis meses de reclu-
_idén, con las efectos ttl‘t("l‘l“lﬂadu-\ en el artwuln 12 del mismo

Chligo v 1:1- costis tivl ju:cm

En Ia misma fuclsa. se declard prorcdente lgudluwnte ol

._.r(mrm dt: rm-:;_._nn del articuiu q-,r mc:-m 4. del thgu de

"'Florc-i. cn razon de que'.'
[y Enthgn I‘enal \n-_
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acerea de Lo lgiidacion practicadi, fue evacuado por Ja de-
mandada, dentro del término de los seis dias acordados por el
tiibunal: v en cunanto a la aludida  liquidacion.  correspondia
observar que elia no se ajustabz a lo resuelto en la semtencia
promunciada en la cagsa con fecha tres de noviembre del co-
rriente ano, v oen o awo recaido en el pedido de acliratoria
del diez del misnww s, pues, en mna v otra se decidio gue Ta
provincia de Tucuniin solo debia devolver la pare del im-
puesto que se habiera invertido efectivamente en tadenmizar
a los plamtadores de «aiia; y no obstante la precisa v termi-
nante reiteracion, los actores insistian en la inmterpretacion de
que hicieron  mérite en el escrito de aclaratoria,  desestimado
por da providenci: recordada, practicando la liquidacion sobre la
base del medio centavo que habian abonado, como si todo él
debiera serles destituido v no <dlo la purte invertida en las in-
demmizaciones a los particulares aludidos: v en tales condicio-
nes, no aparecia  denostrado  que el -u'ﬂtlu que se reclamaba
fm‘ra el que mrrespumh.:.

En la misma fecha la Corte Suprema dicté igual resolucion
a la expresada en la nota que precede, en las cansas segimla-t

por la_Colmlm'lm \ztlcarera'l?adllln Htmmrms buclulad 'mu-
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: fin de que dictaran nuevo fallo, v el tribunal con fecha once
; e diciembre de mil novecientos vemtidos, y de acuerdo con la
= doctrina que informa ¢l articulo. 871, inciso 20 del Codigo
de  Procedimientos de la Capital. cuvas  disposiciones  rigen
supletoriamente en los tribunales  federales (ley 308:1. no
lizo lugar a lo solicitado, dade que tal peticion era 2 todas
ltiees improcedente, entre otras razones, por haber  vencido
con exceso ¢l termino de vemte dias acordado a los arbitros
para pronunciar el lando, — articnlo ¢ del compromiso arbi.
tral, autos principales, — sin que se pronunciare sentencia
valida v haber por lo tanto, fenecido la jurisdiccion limitada
en cuanto al tiempo que las partes litigantes confiricron a di-
~chos jueces .l_lhlll'dllﬂn"- al instituirlos c-qwu.lllnunte.- para la
decision, a!el pleito. - :

s Lon lu:l.;t onee de dmumhrc tlt: mil novecientos veintidos

v Corte buprmm O 10 se l."'lll\'ll‘ Y a lo resuelto con fecha

2 3.___up_ septiembre altimo, en el pedido de aclaracion de La reso-
lucion recaida en los recursos deducidos por 1a Empresa del
Ferrocarril Oeste de Buenos Aires en autos con la Direccion
de Ferrocarriles, sobre cobro de multas (ver foja 100 del pre-
~sente toma ), en razon de que dicha resolucion se limitaba sim-
~plemente 3 th:cl.tr'ur la mtpmcecluma de un recurso interpues-
'”'"':"tg..tugﬁmln-e' pnr ntrn ]mrte. quc c:l:thulcra qm.- ﬁlcsc el

' _|¢|nlm1 de fn!-cdad dcl mmm, mngunn mﬂucnu.u pm.lm wm'
| subre lo resuelto, dﬂdc que ¢l principio eentadn en la sentenci

g il]‘lllL‘ll'ld 0N 1 ootra Imh%tmtmmnte va tratan dc: tln
i uncm c;euzum v xlu mmmo :
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¥

la Corte Suprema no hizo lugar al recurso de revision autori-
zado por el articulo 551, inc. 4.0 del Codigo de Procedimientos
en lo Crimival, interpuesto por el procesado Bernardo Villeny,
en razon de.que dicho recurso solo ¢s procedente en el caso de
que una ley posterior hava declarado que no es punitile of acto

que antes se consideraba como tal o haya disminuido su res-
ponsabilidad: v, en el caso, el procesado fué condenado o T

pena de penitenciaria por tiempo indeterminado por el delito
de homicidic perpetrado en la persona de una menor, su hija
natural, teniéndose nresente que si bien cste delito estaba cas-
tigndo con la pena de muerte por la ley 4189, en su art. 17,
meiso 30 dadas las circunstancias agravantes con que fué co-
metido, correspondit en el caso, por la menor edad del reo,
la inmediata de penitenciaria por tiempo indeterminado, con-

forme # 1o establecido por el art. 50 del Codige Pema!, vigentes

antonees, que le fué 1plnad.1, v en atencion a que el nuevo Co-
digo Penal reprime el mismo dl:htu en su art. 80 con la pena
o ode rccll'lsmn perpétua, pena que no puede umsultnrtc mas
- benigna, pues sélo difiere en cuanto a la denominacion de re-
 clusion perpétua 1:1: vez de la pcmtem'mrm por_tiempo inde-

terminado, declars quc el procesado debia cumplir Ia pena im- i
pucsta como de rec!usnﬁn con los cfectos lcg'mlc- 1lcleﬁmliad|)~

e ol .lruculn 12y Ias mst:u del j ]un:m

s
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niamero 418a, 'a que no le fué aplicada por su menor edad, v
en cuva viesd se ke ocondend a ke inmediata de penitenciaria
por tiempo  indeterminado,  conforme a lo establecido por el
articulo 20 del Codigo Penal vigentes entonces: y en atencion
aogue Ly pena’ con que el nievo Codigo Penal en su articulo 8o,
reprime ¢l expresado delito, cometida con alevosia, no es mas
benigna que fa ‘Ij:‘-lﬂ?lll:l-.'t‘illn on Ja ley anterior, pues solo difiere
o cuanto a sidenominacion de reclusion perpétua en vez de
penitenciaria por ticmpo 'imlm’:rlniﬁml_<.n. declaréd que el proce-
sl debin cimiplir su condena como de reclusion, con los efee-
tos legales determinados en ¢l .lrm'nln 12 del mismo lel*ru v
l-'lh YORLLS Thf'[ ]'llt"m.

et e i i Tl Y

o En la s ft'i‘h.l no se ium I;tmr a la l’lllt‘j'l dmlﬂcu'm
por don Carlos Alberto Pense en :mlus con dona Ida G, de
-Dl.li A ol.l'.i,-_;',nbl'u., desalojamiento, pnr 1|nrﬁ:er de la pmpl.;
‘ L\pmwhan del 101.‘1]!’!’!‘“’[&,4“!(‘ la queja se fundaba enque o
: "bm lm:i!n ltlg“"l': a l recusacion sin cawsa qm: mtu‘imm :
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Wismo fuero, como lo pretendia el recurrente, cuando. por otrn
parte, no se presentaba dicha  cucstion de competencia en la
forma preseripta por lus leves v ademias, porque o hecho de
=i ha de ser am juez en vez de otro el que conozea del caso, no
¢s vielatorio del articalo 18 de fa Constitucion, que garante la
sviolabilidad de Ia Jefensi en juicio.

En la misma fecha no se hizo lugar a la quejn deducida
por doiia Candida San de Martin en antos con la sucesion de
don José Lcnﬁéﬁ; e'iﬂlir't*'ﬂ("i«'lllﬂjal'l'li('tlm. por no resultar de la
exposicion del recurrente. que éste hubiera  interpuesto re-
cursa .tlgunn para ante la Corte buprem'i. que le hubiese sido

:*ncggulu' a Io (}uc -e. .igregalm qm- Ill‘ ln- .Iﬂ!t‘t‘l(k‘l‘l‘h‘ rela-
los, s¢ nateria dc la
;uo e bdlm Iumudu a aphmr disposiciones

v 1 .lsf) que fnrm.-m [mﬂc mtn.'gr'mtc tle! Ln-
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aeterminados en el articilo 12 del mismo Codigo v ias costas
del jutcia,

e T ——

-

En el recurso de revision interpuesto por los procesidos
Nicanor Pobbleti v Segundo Gonzilez condenados 4 sufrir la
pena de doce v onee afios de presidio, r respectivamente, por el
deliio de robo v lesiones perpetradas en la per<ona de Manuel

Vejar, de conformidad. con las disposiciones. de 1a lev 4180, vi-
gente entonees, la que en su articulo 22, letra b)), inciso une v
tres, rc[num,. dichos delitos con Ja pena de 10 a 15 afos de
presidio, Ia Corte Suprema con fmh.; diez v ocho de diciembre
¥ oen atencion de que el nuevo Codigo’ Penal en su articulo
100 castiga ¢! mismo hecho lll..'lltlllll‘-ﬂ con la pena de reclusion
0 prision de cinco a quince anos, si por las violencias ¢jercidas
Jara realizar ¢l rob, se Imhn.z-c pm,stn en peligro la \If]d del
ofendido, a que se hace referencia en el articulo g0, declars
procedente el recurso: v teniendo en cuenta las circunstancias
en que el hecho fué cometido v 1o dispuesto en los articulos
= 40, 41 v 106 del citada (‘uhgﬂ Per ! resolvio sustituir Ia
pena que les fué impuesta por la de diez afios v nueve de re-
- clusion, réspectivamente, con los efectos legales determinados
L en el articulo 12 del mi<o C mhgn v l:s-a costas del juicio,

®

-
w

B n L ltilll'-d crmuunl e qlula lli." ufmn comra Juan Gar-
Cia Viiz: quez por el delito. de lmmculm perpeirado en la per.

o Soma e \l.-murl lneutmsn. 1 ocho de noy :emhre tlel dﬁu lr)ls,-
oen el par.ue dvnmmmrto Co de Piedra,
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sado a sufrir la pena de quince aios de presidio, accesorics de
fa ey v costas del joicio: sentencia que fué confirmada por la
Lamara Federal de Apelacion de 1a Plata.  Elevados los antos
cn apelacion. la Corte Suprema de conformidad con lo di--
puesto en los articulos 2, 40, 41 v 79 de! nuevo Codigo Peny!
vigente que reprime ¢l expresado delito con la pena de reclu-
<i'm o prision, en vez de la de presidio que establecia la ley an-
terior mimero 4189, en su articule 17, inciso 1", Capitulo 1.,
confirmo la sentencia apelada en evanto a la calificacion legal
¢l hecho cometido v, la revecd, en cuanto a la pena impuesta,
la que fijo en quince afios de rechision, con los electos legales
determmnados en el articulo a2 dd mismo Codigo v las costas
del juicio.

iy A A S A,

Con fecha veinte no se hizo lugar a la queja deducida
por don Eulogio V. Blanco en autos con don Benito Surra,
sobre desalojamiento, por  desprenderse de la cx]umcum de!
recurrente que en la resolucion materia de la queja ¢l juez
L@ quo se habia limitado a declarar bien deuegatlo un recurso
interpuesto para ante el mismo, aplicando a tal efecto disposi-

ciones de Ins leves provesales que no fueron inpugnadas cmm"_'- i

Ilmﬁhtﬂﬂmal <. ¥ que por lo tanto, el pronunciamiento no
ra revisible en ¢l recurso exirmnhmrm del aﬂ:cuiu " dr la
ley mimero ..8 A o
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wir o rectrso estroordingrio del articulo g de Ta ley R v 6
de ladey goas agregandose, adepias, que fa d sposicion del
artentn R de o Constitucion que se mvocala, v osegin el cual
naddic praede ser condenade sin juicio previo v que Ta defensa
de Tos derechos v Tas personas es inviolable, carecia de apliea.
cion, dado que Seglin fas constancias acompanadas, los reen-

erentes fieron otdos en dos mstancias,

i el rectirsa de revision interpuesto por ¢ procesado
Vicente Mindes condenado a suirir la pena de dicz v nueve
s e ]ﬂ't.'.":'llii o el delito de homicidio '[ll.'l']!clr.'lllu en i
pursama de Inan de i Cruz Toro, la Corte Suprema con fecha
veinte de diciembre, atento o dispuesto por los articnios o
v ro del puevo Codigo Penal, v dados Tos antecedentes v
cremnstandias en goe fue cometido el ddelito, resolvio gue ne
procedia I redocoon de la pena mpuesta, la gue deberic cnm-
phir commo de reclusion, con Jos efectos fegales determinados en
ol artien’o 2 ded misimo Codigo v las costas el juicio,

Con fecha veintidos la Corte Suprema declard improce-
dente da queta deducida por don Domingo Limardo, en antos
Sondon Pascoal Antico, sobre cobro de alquileres, por resu’tar
e Lo opropin exposicion del reenrrente que en el caso no-se
baiva resuelto enestion federal  alguna, limitindose el seior
ey g oguo en osn o pronunciamiento, a establecer la intelizencia
e -Ii-ja--uit'i--mw de Ia ]l'_\' numero II.I:'-,' qlh' s |1v ill.'rl:c'l!u co-
o v declarar odificadas por los mismos contratantes s
cstipitheciones de un contrato de locacion, teniendo para ello
e cnenta los actos de Ins mismas partes que se consideraban
rereditados nor la prieba rendida en el juicio: de dondere.
S e Lanto Ly i"?l'f"l"l""l“l-'ii'l“ de la- lliillllhit'i:lllll."\ ‘el dere-
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cho com., como fas decisiones relativas a cuestiones de hecho
son ajemas al recurso extraordinario con arreglo a los articulos
14 15 v 10 de Ta lev nimero 4R,

e Cle AL

lin B cansa eriminal seguida de oficio contra Natalio For.
vwnto por ¢ delita de temtativa de homicidio perpetrado en e
persoma de la mujer Maria Mura en ¢ pueblo General Rooa
jurisdiceion del Territorio Nacional del R Negro, el dia 1
de agosto del ano 117, el Juez Letrado de dicho territorio
calificad ¢l heeho como coinprendido bajo la sancion del art,

3.7 de la dey 4180, con las agravantes de alevosia, premedita.
ciom ¥ abuso de superioridid de Tuerza vy sexso, consignadas
en los incisos 270 1.0 v oo del articnlo 84 del Codigo T'enall con
i atenuante del perdon de la ofendida : sentencia que fué mo-
dificada por la Camara Federal de Apelacion de La Plata, que
condend al procesado a sufrir Ia pena de diez anos de presidio.
~Interpuesto por el procesado el recurso de revision, le fué de:
negado, por considerar que la calificacion legal del delito por
¢! muevo Codigo, es también de tentativa de homicidio v la
pena impuests encuadraba dentro de la nueva legislacion en los
articules 34 v 70. Concedido el recurso de apelacion. la Corte
suprema, con fecha veintidos de diciembre confirmo, por sus
fundamentos; la resolucion apelada, declarando que la pena
debian cumplirse como de recinsion con los efectos legales de-
terminados en ¢l articulo 12 del Codigo Penal v las costas del
Micio,

En la causa crintinal seguida contra Jos¢ Mariin por el
detito de homicidio perpetrado en la persona de Alluy Said, en
el pueblo General Roca, jurisdiccion del territorio nacional del
Rie Negro, el dia 12 de warzo de 1018, ¢l seior Juez Letrado
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de dicho tereitorio lo condend o sufrir la pena de yveinticineo
“fios de presidio] accestorias legales ¥ costas, sentencia que
tue reformada por la Cimara Federal de La Plata, reducién
dola o quince anos de la misma pena. Concedido ¢l recurso
de apelacion fa Corte Suprema con fecha veintisicte de dicien
Bre de qoe2, dados los antecedentes v ocircunstancias  en . que
aparece comendo ¢l delith v de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 4o, 41 v 79 del nuevo Cadigo Penall confirme
la sentencig apelada por lo que hace a la calificaciim del de-
o de homicidio,s voa laopenaimpuesta al reo, fa que deberi
cumpiirse como de reclusion, con los efectos legales determi-
vados en ¢l articnlo 12 del mismo Codigo v las costas del juicio.

e e

Con fecha vemtinteve no se hizo fugar a la queja dedu-
. o T oy iRk 4
cida oor don Servando P Gomez en el juicio seguido por
“Nanchez Pedro T, contra Salvador Guglialmone, sobre desa-
lojo’ por no aparecer que para ante la Corte Suprema s¢ hu-
Iera mterpuesto recurso alguno que le lmbiese sido denegad

I et s -

Con fecha diez v osicre de enero deé mil novecientos veinti-
tres, o sefior Ministro de Feria ordeno se concurriera donde
corvesponids, en el recurso de habeas corpus interpuesto por
dan Juan Rafael Caputo, por no corresponder ¢l conocimiento.
Cen primera instancia, de los casos de habeas corprs. o la ju-
nsdiecion ariginaria de Ia Ct‘.wrtc-Su[n‘t._'iu;l.
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Doia Lydia Villegas de Pérez contra don Santiago Fontanilly,
sobre desalojamiento.

Stumario: 1.0 Las leyes mimmeros 11130 ¥ 11.157. son de dere-
cho comin, v, en consecuencia, su aplicacion no da lugar
al recurso extraordinario del articulo 14, ley 48.

2" No e¢s de la competencia de la justicia federal, ra-
tione materia, el conocimiento de una cansa sobre desalojo,
regida por las leves 11:50 v 11157, dictadas por el Con-
greso en uso de la atribucion conferida por el articulo 67,
inciso 11 de la Constitucion.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

DICTAMEN DEL SEXOR PROCURADOR GENERAL

Bueses Alres, Diciembee 2 de 1922
Suprema Corte:

Don Santiago Fontanilla interpuso recurso para ante V. E.
contra una re<oluciom de la Camara de Apelaciones de La Plata
que declard competentes a los tribunales locales de dicha juris.
diceion para conocer en la causa que contra ¢l inicié dofia Lydia
Villegas de Pérez, sobre desalojo.

Sostuva Fontanilla que a Ia justicia federal correspondia
¢! conocimiento de la demanda aludida.

El reenrso le ha sido concedido v procede de acuerdo con lo
dispuesto por el articulo 14 de la ley 48, va que aparece invo-
cado v denegado un derecho federal.

No es otra, no obstante. lo afirmado por el recurrente a

is. 100, la cuestion federal que hace procedente ¢l recurso inter-
puesto,
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in efecto: ha sido planteada v se ha discutido durante la
tramitacion de esta causa una cuestion de derecho comun exclu-
siva, como e la que se refiere a la interpretacion v aplicacion
de disposiciones del Cadigo Civil relativas al cumpliniento
de los contratos-yv a la locacion.

La circunstancia de haberse invocado las leyes niineros
rast ¥ 137 no alteran la naturaleza de la accion, ya gue
dichas leves, como es notorio, son de caricter comin, incorpo-
radas al Codigo Civil, al cual amplian o miodifican.

El error del recurrente de ereer que dichas leves son espe
cliales, dictadas en tal caricter por el Congreso Nacional, ha
heeho sostener a Fontanilla que su interpretacion v aplicasion
¢s de competencia de la justicia federal. _

La materia, pues, de esta cavusa no es federal y por ello T
incompetencia de dicha justicia ha sido bien declarada por ef
tribunal provineial,

En cuanto a las cuestiones de caricter procesal resueltas,
relativas a la tramntacion de la causa, V. K. carece de jurisdic-
cion para revisarlas, atento lo dispuesto expresamente por !
articitlo 15 de la ley 48; siendo, por otra parte, inexacta la afir-
macion que ¢l demandado hace de que ha sido violado su dere-
¢ho de defensa garantido por el articulo 18 de la Constitucion
Naciomal, va que aparece interviniendo y haciendo valer sus
defensas en la forma y modo v con las solemmidades que le
permiten las leves procesales locales, no tachadas de inconstitu-
cionalidad por ¢l recurrente,

N existiendo, pues, denegacion alguna de derechos o ga-
rantias de cardcter federal en la sentencia apelada, creo que
corresponde su confirmacion en la parte que ha podido ser ma-
teria del recurso,

Horacio R. Larreta.
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Buenes Aires,Febrere 7 de 1923,
Vistos y considerando:

Que habiéndose cuestionado la inteligencia de las leyes ni-
meros 11150 ¥ 11,157 que son de derecho commin, desde que
estan destinadas a regir las relaciones entre locadores v loca-
tarios, la aplicacion que de dichas leyes havan hecho los ftri-
bunales locales, no puede dar margen al recurso extraordinario
para ante esta Corte con arreglo a lo dispuesto en el articulo 13
de la ley nimero 48.

Que si bien justifica dicho recurso la circunstancia de ha-
berse denegado por la decision de ultima instancia en el orden
local el fuero federal invocado por el recurrente, es incuestio-
nable, sin embargo, en cuanto ai fondo, que la jurisdiccion de
los jueces de la Nacion no ‘procede en el caso por razin de la
materia, como lo ha pretendido dicha parte. es decir, en virtud
de lo preceptuado por el articulo 2.% inciso 1.° de la ley nitme-
ro 48, desde que las leyes 11.156 y 11.157 han sido dictadas por
el Congreso en virtud de la atribucion vonferida por el articu-
lo 67, inciso 11 de la Constitucion y, en consecuencia, no alteran

las jurisdicciones locales como lo expresa la misma clausula fun-
damental.

Que los defectos de orden procesal alegados por el recu-
rrente, aun cuando existicran, no afectarian la garantia consti-
tucional de la libre defensa, toda vez que de los mismos autos
- resulta von evidencia que dicho litigante ha sido oido y se le
ha dado oportunidad de ejercitar sus defensas con la amplitud
suficiente para -atisfacer las exigencias de la expresada ga-
rantia.

lin su mérito, v de acuerdo con lo expuesto y pedido por el
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sefor Procorador General, se confirma la sentencia apelada (1)
en cuanto ha podido ser materia del recurso. Notifwjuese. re.
pongase el papel v devitélvase.

A. BermEejo. — |, Froveron AL-
CORTA, — Ravmox Mesprz

Pan losé Preco (su juicio sucesorio), Contienda de compe-

tencia.

Sumario: 1.0 No tiene aplicacion lo establecido en el articulo oy
del Codigo Civil en un caso en que el causante, desde que
salio del lugar en que tenia fijada su residencia con su fami-
ha, nunca volvio a él con intencion de residir alli nueva-
mente, v solo iba de visita, esto es, de manera transitoria,
e tal manera que no podia decirse que habitase alternati-
vamente en el sentido de la lev en dicho lugar, o en el que
fijo su residencia, viviendo siempre alli, ejercitando sus
actividades v girando sus negocios, después que su familia
regreso con su consentimiento. al primer lugar referido.

2. \ los jueces del lugar del altimo domcilio del ean-
<ante vorresponde el conocinriento de! juicio sucesorio del
misme,

(‘uso: Lo explican las signientes piezas:

(1] um.aum;:z.-amuummmmim ceden-
te la incompetencia de jurisdiccion el demandado — Art. 67, inc. Il de

™ opuesta por
fa Constitucion Nacional y art. 2. de la ley Iﬁlﬂo 11.1%8.
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DICTAMEN DEL SENOR PROCURADUR GENERAL

X Buenos Aires, Febrero 4 de 1921
Suprema Corte:

En la inhibitoria que del Juez de su categoria de Santiago
del Estero solicita el de Cordoba, en ¢l juicio sucesorio de fos¢
Picco, por cuestion de jurisdiccion, basado en el domicilio del
decujos, se ha planteado un asunto de imterpretacion legal que,
no obstante la jurisprudencia en contrario, he estudiado con
eipenio, arribando a las conclusiones que someto al ilustrado
eriterio de V. E. .

1l articulo 9o del Codigo Civil define el domicilio legal
comia el lugar donde la ley presume, sin adimitir prueba en con-
i, que ung persona reside de una manera permanente para el
elercicio de sus dercchos v comiplimiento de sus obligacione-,
atmgie de hecho no esté alli presente.

Jaa altima parte del citado, Ta no existeneia de Ta estadia v
la presuncion. son las circumstancias que diferencian el domi-
cilio legal del real que exige el hecho del asiento principal de la
residencia y de los negocios (articulo Rg).

l.:'wgin. aclarando mejor este comcepto. se exige (articu-
lo 2). para que la habitacion cause domicilio. que la residencia
sea habitual ¥ no accidental, aunque no se tenga la intencion de
fijarse alli para siempre.

Ahora bien; en ¢l ya citado articulo 9o, en st inciso 0.
menciona por primera vez la sitwacion del posible domicilio ulc
la mujer casada distinto del adolnatkb por el esposo, v en que
e fija, de una manera categorica y absolutamente logica, por la
relucion de dependencia que establece concordante en un todo
con ¢l espiritn v el texto de la legislacion que regla sus rela-
ciones, que “la muier casada tiene domicilio de -.u marido, .nm
cuando s¢ halle en otro lugar con licencia suya”™.
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Esta es, ¢en mi concepto, la verdadera doctrina de nuestro
Codigo. de suerte que los articulos posteriores, 93 v 04, cons-
titwyen, por decirlo asi, una excepecion para ¢l caso posible de
una residencia no habitual y de habitacion alternativa en dis-
tintos lugares.

Asi lo establece claramente el articulo 93 que debe necesa-

- riumente correlacionarse con el siguiente, so pena de admitir
una excepeion tan fuerte ¢ interpretativa — la del articulo 94—
quie romperia el mecanismo de la ley e iria contra el concepto
esencial del domicilio. :

I5s este, en mi concepto, el verdadero alcance y !a interpre.
tacion legal de los articulos citados, que en ningin caso s per-
mitido tomar aisladamente. v en sus terminos absolutos.

\itanza esta manera de considerar v coordinar los articulos
que comento la circunstancia de que, salvo los articulos ya cita.
dos. mciso 0.5 del 9o, 93 v 04 no vuelve a ocuparse mas el
legislador de la circunstancia, residencia de la familia, insis:
tiendo solo en los demas conceptos que son los verdaderament::
esenciales del domicilio. :

Iablan de las condiciones de la habitacion para que canse
donticilio, exigiendo el aninus v que sea habitual v no acciden-
tal {articulos 1 v 92) ; concepto que se reafirma despues en el
artienlo 97, en que se fija. como condicion de domicilio, el Ginico

Cde permanecer en uni residencia v la de tener alli su principal
~establecimiento. El articulo oo s mas explicito todavia en lo
que al animns residendi se refiere para conservar ¢l domicilio,
dando con estas reiteradas insistencias el verdadero v esencial
significado que involucra dicha condicion.

La doctrina del domicilio, pues, en nuestro Codigo, me pa-
rece evidente, Lo fijan esencialmente los siguientes factores: el
animus residendi: el asiento principal de la residencia v de los
negocios : v Ia ley, sin admitir prucha en contrario,

Fn cnanto a la influencia de excepeion de la residencia de
L familia. la regla general es que la mujer casada tiene el domi,
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cilioe de <u marido, v solo en el caso de habitacion alternativa de
este o determina el lugar donde reside aquella.

A la luz de esta_interpretacion, desaparece ¢l conflicto de
jurisdiccion planteado, entre los tribunales de Cordoba v San-
tiago del Estero, alrededor del alcance del articulo 9o, inciso 7 °,
que establece que el domicilio que tenia el difunto determina el
lugar en que abre st sucesion v su concordante el articuln 3.288
que repite identico concepto.

Ahora bien: ¢l altimo domicilio de Jos¢ Picco ha <ido la
ciidad de Santiago del Estero. Alh, no solo ha vivido en forma
permanente desde 18)4 v ¢n ocasiones con toda su familia y
“siempre con parte de ella, sino que en la misma ha tenido el
asiento de todos sus bienes v negocios, ejerciendo dentro de su
jurisdiceion sus derechos, sino que, en ningiin momento ha ma.
nifestado ni en forma expresa ni presumible el animo de cam-
. biar de domicilio, obrando, en cambio, abundante prueba en do-
cumentos publicos v declaraciones testimoniiales en contrario,

No padia cambiar esta situacion de hecho v de ley. 'a cir-
cunstancia de que .permitiera a su mujer v parte de su familix
vivir en Carova, provinvia de Cordoba, donde la visitara algu-
S VeCes. :

El domicilio alternativo cxige algo mas que csto: que
la permanencia sea de tal duracion v caracter en los distintos
lugares que haga presumible o discutible el animus de constituir
dos o mas domicilios. Visitas hechas una o dos veces al aiio,
siquicra sean a la familia, donde no se tiene el asiento de nin-
gun negocio, en cuya jurisdiccin no se ejerce ni contradice
ninghn derecho, donde nada hace presumir ni remotamente el
animus de residir. no bastan para generar la presuncicn del do-
micilio alternativo, Gnico caso en que seria de estricta aplica-
cin el articulo gy.

Por estas consideraciones creo impmccdcntc el pedido de
inhibitoria que solicita el juez en lo Civil de Cordobu, al de
igual categoria de Santiago del Estero, y asi pido lo decla-
re V. E. _

J. Z. Agiicro Vera.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buened Alres, Pebegro i de 11923

Auos v vistos: Los de la contienda de competencia entre
un juez de primera instanvia en lo Civil de la ciudad de San-
tiago del Estero v otro de igual categoria de la cindad de Cor-
doba, para vonocer en ¢l juicio sucesorio de don José Picco v

Considerando

Oue consta en los autos venidos gue dicho senor Piceo e
trasladi el ano 1884, con su familia, a la primera de las nom.
bradas cindades, donde fijo sn residencia, abandonando la que
tdviera en la Colonia Carova, jurisdiccion de la provineia e
Cordoba. '

Oue existe conformidad de interesados en ¢l hecho de que
acho anos despnes de aquella fecha, la esposa de Picco. con
algunos de los hijos, regreso, con el consentimiento de €ste a
dicha colonia, donde ha vivido hasta la muerte de aquel, acaeci-
da en Ia ciudad de Santiago del Estero, el dia dos de Febrero
del ano mil novecientos once (certificado de fojas 21, siendo
transportados sus restos mortales a la Colonia Carova. para ser
inhumados en ¢l cementerio de la localidad.

Que consta, ashimismo, que Picco visitaba anualmente su
familia en la residencia que tenia.

Que de tales circimstancias se pretende deducir que ¢! demi-
cilio de Picco estiaba en la provincia de Cordoba, aunque habia
vivido stempre ejercitando sus actividades y girando sus nego-
cios en la cindad de Santiago del Estero, porque. aunque esto
fuery cierto, su domicilio era donde tenia la familia. con arre-
glo a lo dispuesto por ¢l articulo o4 del Codigo Civil,

Que es indudable que Piceo, desde que salit de la Colenia
con su familia, nunca volvio a ella con intension de residir alh
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nuevamente, aunque fuese temporariamente, e iba solo de visita,
es decir, de manera transitoria, de modo que no permite decir
que habitase alternativamente en uno u otro lugar en el sentido
e 1a ley.

Que la testimonial de fojas 79, vuelta a 83, es concluyente
acerca del domicilio de Picco a la época de su fallecimiento ¥
esta de acuerdo <on las constancias de los documentos pablicos
que obran de fojas 44 a 08,

Que cobra particular interés para el caso como prueha v
unido a los demas antecedentes del expediente, el testimonio de
poder otorgado por Picco, en Jesiis Maria, jurisdiccion de la
Colonia, en el que declara su domicilio en Santiago del Estero,
un afio antes de su muerte. ( Fallos, tomo 118, pagina 323).

Quee et presencia de tales enunciados debe estimarse que ef
hecho de. ir parte de la familia a residir en la Colonia. no indu-
ce necesariamente el cambio de domicilio de Picco y, por ¢l
comtrario, es un acto que encuadra bien dentro de lo dispuesto
en la primera parte del inciso 9.° del articulo 9o, Codigo Civil.

Que Picco no vivia con su familia en la Colonia, como se
dice antes, sino que le hacia de vez en cuando visitas, pero sin
inimo de residir en la misma como lo comprueba los antece-
dentes que obran en el expediente.

Que establecido como queda que el domicilio de Picco fué
la cindad de Santiago del Estero, donde fallecio, los jueces de
esta provincia son los competentes para conocer en el juicio
sucesorio de dicho finado, con arreglo a lo dispuesto por el
articulo 3.284 del Codigo Civil.

En su mérito y conforme con lo pedido por el seflor Pro-
curador General, ‘asi se declara, remitiéndose los autos al juez
de Ia provincia de Sanmtiago del Estero, avisandose al de Cor.
. doba en la forma de estilo. Repingase previamente el papel. |

A. Bezurjo. — D. E. PaLacio. —
J. Ficuzsoa ArLcoaTa. — Ra.
MON Minpes. :
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Don Bautista "Menardo contra don Migucl Inchauspe x otro,
sebre recision do contrato ¥ dam-s v perjuicios. (.on.'.u-mr‘u
de competencia.

Sumario: Con sujecion a lo dispuesto por el articulo 1.212 v
correlativos del Codigo Civil ¥ Ja ley 32, titnlo L1, parti-
da 3.5 es juez competente para el conocimiento de los
pleitos en que se ejerciten acciones personales, con prefe-
rencia al domicilio del demandado, el del lugar seialado
explicita o implicitamente para la ejecucion de un contrato,
cualesquiera one sean las prestaciones que se demanden,
va principales ya accesorias.

Cuso: Lo explican las piczas siguientes:

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Busaes Aires, Pedrero  de 11
Suprema. Corte: 3

Don Bautista Menardo demandd a don Miguel Inchouspe
v don Juan A. Artola por rescision de contrato v dafos v per-
juicios emergentes del abandono que, segun él, hicieron éstos
de un canmpo de su propiedad ubicado en la prmrmcla de Cor-

~doba. que le tenian arrendado.

Dedujeron su accion ante los tribunales de la capital de di-
cha ;;ru\ iticia y solicitiron se notificara la demanda a Inchans.
pe v Artola, por exhorto, en su domicilio de Bm:nos Aires,

Fstos, alegando que la accion interpuesta era personal, re.
clamaron amte_ el juez de primera instancia en lo Civil de la
Capital de la Nacion la jurisdiccion del juez de su donricilio
para yue conociese ¢n la causa a iniciarse.

Aceptada la peticion por. dicho magistrado v negada por ei
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juez de Cordoba la jurisdiccion del de la Capital. quedo trabada
la contienda de competencia que ambos elevan a resolucion de
V. E. (articulo 9, inciso d) de la ley 4.055).

Se trata, efectivamente, del ejercicio de una accion perso-
nal, pero hay error en sostener que toda accion de esta natura-
leza deba necesariamente ser ejercitada ante los jueces del do-
micilio del demandado.

El presente caso constituye una excepcion a ese principio
general de derecho.

En efecto, el actor demanda el cmnplllmemo de obligacio-
nes que han sido pactadas en un contrato de arrendamiento dc
campos, situados en Cordoba, cuyo testimonio corre a fojas 16
de los autos de la Capital.

Dicho contrato fué firmado por las partes en Villa Maria
(Cordoba) y no contiene, expresamente designado, el lugar de
su cumplimiento.

Pero, de la naturaleza del misnwo y de las prestaciones a
que obliga a los interesados y del lugar de su celebracion se
infiere que dicho lugar no puede ser otro que aquel donde esta
sitnado el inmueble a que se refiere el contrato,

Legal y logicamente no puede sostenerse, salvo que exista
convencion expresa en contrario, que el lugar del cumplimiento
de un contrato de arrendamiento de un inmueble pueda ser dis.

tinto del lugar donde esta ubicado dicho inmueble.

; Es aplicable, pues, al caso, el articulo 4° del Cidigo de
Procedinvientos de h Capital de la Nacion que establece, con-
forme <on lo dlspnmo en lo< articulos 1.212 y 1.213 del Codigo
Civil, que cvando se ejerciten acciones personales es juez com-
~ petente ¢l del lugar convenido para el cumplimiento de la obli-
_ gacion. .

. Soy de opinion, por muo, que corresponde dirimir esta
contienda en favor de la competencia del juez de Cordoba.

J. 2. Agiicro Vera.
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provincia de Cordoba para conocer en el juicio de la referen-
ciit, V. en consecuencia, remitansele los autos avisandose al de 1a
capital en la formi de estilo. Repongase previamente el papel.

A. BErMEjo. — D, E. Paracio, —
J. - FiouEroa Arcorta. — R
MON MENDEZ

Laon Dowminge Diaz Ulogque en .'u causa l'riml'mr! seyuida con-
tra la rason soctal “Pedro S. Tabal y Cia.”, por infraccios
@ du ley de caportwcion. Recurso de hecho.

Sumario: 1.* Tratandose de una sentencia pronunciada por la
Camara Federal de Apelacion de 1a Capital, en un jnicio
en (que se persigue la imposicion de una multa por defrau-
Jdacion a la renta de Aduvana, no es procedente la tercera
instancia ordinaria a que se refiere el articulo 3.°, inciso 2.

de la ley 4.053. a mérito de lo dispuesto en el articulo 4. de
la lev 7.055

* No pnu'mle ¢l recurso extraordinario del articu.
lo |4. lc, 48, contra una decision que se funda en la falta
d¢ prueba que se atribuyve al acusado, esto ¢s, en circums-
tancias de hecho, ‘extraias al recurso y bastantes por 31
solas para sustentar ¢l fallo recurrido.

Caso: Lo explica el siguiente:

FALLO DE 1A CORTE sl.'-l"ut-:.\l'.\

mmm%ﬁlm

Atitos v vistos: El recurso de hecho interpuesto pur don
Domingo l)_n.nz,l lloque: contra la sentencia pronunciada por la
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FALLO DE 1A CORTE SUIREM A

 Buenos Aires, Febrero i de 1923,

Autos v vistos: Los de u‘t;mivnd;l de competencia entre u
juez de 17 mstaneia v 2" Nominaciom en lo Civil de la cindad
de Cordoba v otre de igual categoria de la capital para conocer
¢n ¢l quicio ictado ante el primero por don Bautista Menardo
contra don Miguel Inchavspe v don Juan A Artola, sobre
rescision deun contrato de arrendamiento v dafios v Derjuicios.

\'. CnHSillt.’ﬁlHdU_i
Hm no se h puesto en duda- v esti, ademas. t'l'\‘ll]hrnhmln
por u] te --l'mm|m de fojas 60, que el inmmueble, materia del con-
trato, st ubicads en fa [ll'ﬂ\lﬂu'l de Cordoba. pedania Ba-
Hlesteros, departamento. Union, como también que dicho con-
trato fue celebrado en Vilia- Maria, jurisdiecion de li mi-ma
provincia. s = i :
Oue con tales antecedentes, no es dudoso que ¢l lugar im-
pheitamente establecido para el cumplimiento de las obligacio-
sies de la referencia lo es Ta provincia de Cordoba: a que sc
agrega, que una jurisprudencia reiterada de esta Corte tiene
establecido, que con sujecton a lo dispuesto por el articnlo 1.21:2
4 correlativos del ('-"ldign'l‘ivi'l la ley 32, titulo H, partida ; o
s ez competente para el a.unm'mm-mu dc los p!cltue en (ue se
cjerciten acciones personales, con |.rcft-rcnc1.| al domicilio del
demandado, el del Ingar senalado t'%plluta o implicitamente
para la ejecucion de in contrato Lll.ll(“q“ll.’ﬂl que sean las pres-
tactones que se demanden, va principales. va accesorias. ( Fa:
Hos, tomo 114, pigina 259 entre otros ). ' G

Por elloy conforme con lo expuesto v pedido por el wunr '
Proc lrulur General, se declara Ta l‘(llll]l‘lullﬂql del juez de fa
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Camara Federal de Apelacion de la Capital en e! juicio crimi-
nal seguido contra la razon social *Pedro 8. Tobal v Compaiiia”.
por infraccion a la lev de exportacion. :

Y considerando:

Que tratindose de una sentencia pronunciada por la Ca-
mara Federal de Apelacion de la Capital en un juicio de natu-
raleza criminal, pues se persigue en él la imposicion de una
multa por defrandacion de la renta de Aduana, no es procedente
la tercera instancia ordinaria a que se refiere el articulo 3.
inciso 2* de la ley mimero 4.055. a mérito de lo dispuesto ene!
articulo 4.0 de la Il:\ nimero 7.055 v lo reiteradamente resuelto.

(Fallos tomo 121, piginas 83 v 193, y tomo 122, pﬁmna 30.
cntre otros )., i

Que tampoco es procedente en el caso el recurso extraor-
Jdinario autorizado por el articulo 14 de la ley niamero 48 v
articulo 6. de la ley nimero 4055, toda vez que Ta dmsmn
materia de la presente queja, se funda en la falta de prueba que
se atribuye a la firma procesada; esto es, en circunstancias de
hecho extraiias al presente recurso y bastantes por si solas nara
sustentar el fallo recurrido. (Fallos tomo 124, paginas 323 v
4235, v tomo 118, pagina 127, entre otros). :

En su mérito, se ‘declara no haber lugar a la queja dedu-
cida. Notifiquese v repuesto el papel, archivese, devol¥iéndose

los awtos remitidos a solicitud del sefior Procurador General :
con transcripcion de la presente.

A. BerMiEjo. — D. E. Pavracio.
—J. FIGUEROA ALCORTA. —-
RamoN MiNpEz,
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Don Pedro Bidondo v otro contra la provincia de Buenos Aires.
sobre nulidad de contratos de arrcndamicento v pagoe inde-
tido.

Sumavio: 1.° No habiendo mediado la extorsion que se argu_ve'.
en ninguny de las formas legales, ni el dolo atribuido al
caso, no corresponde la aplicacion de los articulos 931 ¥
936 v correlativos del Codigo Civil.

2." L.as personas juridicas, como las de existencia visi-
ble que obran por medio de mandatarios. estin habilitadas y
son, en general, Jas que estan llamadas a serlo, para negar
eficacia a los actos de sus respresentantes cuando éstos se
hubieran extralimitado al ejercitar sus poderes. { Articulos
33. 36, 1.870 ¥ 1.931 v correlativos del Codigo Civil). '
- 3. Los arrendamientos de bienes provinciales deben
ser juzgados por las disposiciones del derecho administra-
tivo o por las que le sean peculiares.
4° El articulo 1.502 del Codigo Civil no ha -&ldu su-
primido ni modificado por la Ieg de  alquileres numero
~ 11156, ni por otra algunm

- C150s Lo explican las piezas siguientes:

FALLO DE LA CORTFE, SUPREMA
 Busess Alres, Pebrere 3 de 1903.

Y vistos Los seguidos por los seiiores Pedro Bidondo v
Francisco Figliolo contra la provincia de Buenos Aires, sobre

- nulidad de contratos de arrendamiento y pago indebido, de los

que re:ulta:
Que a fojas 20 y con los documentos precedentemente agre-



gados, los actores inician demanda contra la provincia referida,
exponiendo :

Que tenian celebrados contratos de locacion por los loca-
les que ocupan en la Rambla de Mar del Plata, convenios en los
que se determinan las obligaciones v derechos reciprocos v que
{fneron subscriptos por ¢l administrador de la mencionada Ram.
“bla en representacion del Poder Ejecutivo de la provincia de
Buenos Aires v luego aprobados por el gobierno de la misma.

Que, posteriormente, en Julio 25 de. 1921, ¢l Poder Ejecu-
tivo provincial dicto un decreto declarando nulos, entre otros,
los contratos de locacion celebrados con los actores, invocando
como fundamento ¢l derecho que el Poder Ejecutivo cree tener
para negar validez a los actos otorgados por los mandatarios -
de la provincia, cuando éstos hubiesen excedido el limite de su
mandato.

Que una vez declarados nulos los referidos contratos. el
Poder Ejecutivo sactd q licitacion el arriendo de los locales ocu-
pados por los actores en la Rambla de Mar de! Plata, obligin-
dolos a concurrir a la licitacion para evitar mayores perjuicios
en sus intereses: v, no obstante, considerar que sus respectivos

comtratos eran validos, complieron con todas las formalidades
impuestas por el decreto de licitacion, verificaron el depasito
correspondiente ¥ abonaron, previa protesta. el veinticinco por
ciento del precio del arrendamiento de los locales que los acto-
res obtuvieron en la licitacion de referencia.

Que, en seguida, se presentaron al Ministro de Hacienda de
Ia provincia. aduciendo diversas consideraciones tendientes a
demostrar que los contratos que fueron consecuencia dé la lici-
tacion habian quedado sin efecto en cuanto al aumento de pre--
cio, en virtud de lo dispuesto en Ia nueva lev de alquileres. que
es ley de aplicacion preferente con arregio al articulo 31 de la
Constitucion, v las consideraciones aducidas fueron desestima.
das porque el gobierno provincial entiende que ¢l arrendamiento
de hienes pertenccientes a la provincia esta regido por el dere-
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cho administrativo, ¥y porque la ley de alquileres no modifica la
situacion de los arrendatarios de locales de la Rambla de Mar
del Plata en sus relaciones con el Poder Ejecutivo de la pro-
vincia.

Que los demandantes entienden que los contratos celebra-
dmporellm y declarados nulos por decreto de Julio 25 de 1931

estan subsistentes, pues el gobierno provincial no ha tenido fa-
mltad para anularlos por si, desde que se trata de actos regi-
dos por el Codigo Civil y no por el derecho administrativo, y
atn admitiendo lo contrario, siempre seria €l caso de aplicar la
lev de alquilere: en cuanto al precio, por lo que solicitan se de-
clare la subsistencia del contrato celebrado en Febrero 15 de
1921 con don Pedro Bidondo, y en Abril 8 de 1930, con don
Francisco Figliolo; se declare igualmente que el Poder Ejecuti-
vo de la provincia carece de facultades para anular por si esos
contratos, y que, e® consecuencia, estando éstos en vigor, care-
cen de valor legal los posteriores concluidos en Septiembre 28
de 1921 entre los denrandantes y el gobierno, por estar com-
prendidos en la disposicion del articulo 984 del Codigo Civil, y,
por “amto, efectuados sin causa los pagos hecho: con arreglo a
los comtratos cuya validez impugna la demanda.

Que en el supuesto de no existir los contratos de Abril 8
de 1920 ¥ Febrero 15 de 1921, la accion de pago indebido pro-
cederia siempre, por cuanto los arrendatarios no pueden ser
obligados a pagar arrendamientos superiores a los que se paga-
hnmﬁmﬁlmmb&pmhhymmuuﬁ
que es obligatoria para la provincia demandada con arreglo a lo
que dispone el articulo 31 de la Constitucion Nacional; por
todo lo que qﬂmﬂuulﬂplmrahacménthduuda.um

costas.

Que acreditada en cuanto ha lugar, la nmsdtcum origi-
naria de esta Corte, se corrio traslado de la demanda a la pro.
vincia de Buenos Aires (fojas 28) y ésta la contestd a fo-
jas 57, pidiendo su rechazo, con costas, en mérito de las siguien-
tes consideraciones :
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~Que ¢l scior Bidondo era arrendatario por un local ¥ mar-
quesina en la Rambla de Mar tk'i Plata, segin contrato ue
vencia ¢l 30 de Abril de 1921, v con fecha 31 de Enero se vre-
sento solicitando en .:rwnd‘mnemu los mismos locales por ¢l

térming de ocho ailos y por el precio de ocho mil pesos anua-
les. El mismeo dia se dicto resolucion en La Plata para ue

informara el administrador de la Rambla, y al dia siguiente
¢l expediente aparece informado por el administrador aludido,

quien aconseja se ncccdn al :m'endamlcntn Por cinco anos v

por el precio de nueve mil qummntus pesos anuales. En Fe-

brero 2 se ordena dar vista al interesado; en Febrero 3 se con-
fiere L vista ordenada, el mismo dia el seiior Bidondo acepta

las_condiciones impuestas; v dos. dias (lespue-i el Poder Ejecu.
tivo dicta el decreto wrmwmhcme. quedando concluida toda

la tramitacion del caso en cinco dias. En cuanto al contrato

con ¢l senor l":glmlo fue uwrgadu en virtud del decreto de
Abril ® de 1920, por el cual se concedio en arrendamiento por

~cinco anos a contar del 3o de :\brll tle 1921, el local de la Ram.

bla numero 144

Que preocupado el Gobierno con Ia-_e_x-i-rrtencia de _é_stm's con-
tratos, los examiné y dicto ¢n Julio 25 de 1921 un decreto de-
clarando que al celebrarse habiase violado el articulo 54 de la
lev de contabilidad que establece la licitacion puhlu:a para ¢!

S arre ul.umcntu de bienes de la pr-:mncm

Oue en los n,-l'cruloa cnmratos se habia prescindido ram-
bien de la opinion de los asesores legales del Poder Ejecutivo
v que conforme a la regla del articulo 1.502 del Codige Civil.
esos contratos deben’ juzgarse por las disposiviones del dere.
cho administrativo, no consuitadas en el €as0, por lo cual ca.
recen de validez legal. . :

e unlmrl.mdu mleln.h. es0s. convenios i cxlr'nlnm.

tacion del mandato ejercido por los funcionarios que los subs-

cribieron, ellos no obligan a la provincia v, por tanto, ¢l Poder
Is u'mlnn If.'- negy eficacia ]nmlu...t
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Que por las razones expuestas se ordeno la licitavion Je
los locales indebidamente contratados, entre ellos los de los
actores ; el sefior Bidondo obtuvo el que ocupa, en catorce mi!
pesos v en cinco mil el seior Figliolo, otorgandose los nuevos
contratos. :

Oue realizada la licitacion en Septiembre 20, todos los
licitantes presentaron una nota al Poder Ejecutive reconocien-
do que ¢ste habia actuado en el caso, inspirado en proposito;
de respetable moral administrativa, pero alegando que la ley
de alquileres, recientemente dictada, restablecia el precio que
rigio en Enero de 1920.

Que requerida la opinion de los asesores legales del go-
bierno, fue contraria a los recurrentes y se desestimo la ges.
tion, pues el Poder Ejecutivo entendid que era de aplicacion
al caso el articulo 1.302 del Codigo Civil.

Que los contratos, cya vigencia se pretende por los acto.
res, no obligan a la provincia“por haberse celebrado en viola-
cion de las disposiciones de la ley de contabilidad, vy rigién-
dose lo: arrendamientos de bienes provinciales por las dispo
siciones del derecho administrative, el Poder Ejecutivo, como
poder administrador, ha declarado 1a nulidad de esos contratos
sin pretender ejercitar facultades judiciales.

Que la ley de alquileres no ha modificado el articulo 1.502
del Codigo Civil. por cnya razom el precio fijado en la subasta
publica, que no deriva de un convenio privado, no puede ser
afectado por dicha ley. Por lo demas, la mayoria de los arren-
datarios ha aceptado la nulidad declarada por el gobierno v
cumple las obligaciones impuestas por la licitacion, v en mé-
rito de lo relacionado se solicita el rechazo de la demnda con
costas,

~ Que recibida la causa a prueba (fojas 74), se produjo la
que expresa el certificado de fojas 134; se presentaron los ale-
gatos de fojas 136 y 152 y se Hamé autos para definitiva
(fojas 154 vuelta).
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Y oeomistderando:

Cue htis, coneretamente CNxMIesty, consiste en la de-
nattdia de msabsistencia legal del decrceto del goberno de 1a
provincia de _]H:iI_l 25 de 1921, que se dice anulatorio de os
conttratos de fojas 4 v o105 que, en consecnencia, s¢ declare 14
calides e dos mismos v la consiguiente nulidad de los eele
hrades posteriormente que se acreditan a fojas 8 v 14, v que,
e toedo ciso, vosea cual fuere la condicion juridica de los con-
tratos de reterencia, se establezea ol derecho de los actores, de
acterdo con la dey de alguileres nlmero 10,150, a limitar ¢l
orecio de los arrendamientos al gque se pagaba en Enero de
120, foogoe determimaria la procedencia de la acciom de pago
midehido o los efectos de la devolucion de las sumas que re
sulten percibidas de mas por el gobierno  demandado, soste-
mendo estes aosnovez, o legiimidad de sus facultades legales
para negar toda vahidez a los actos celebrados por mandatarios
det estudo provincial con violacin de las leves de la Nacion v
de T provineta, v osinoque sea aplicable al caso la ley de alqui-
leres mvocada, por cnanto los arrendamientos de bienes piabli
cos e rigen por el derecho administragivo, de acuerdo con
(SRR B -Ilhgnhicinnt'n l'll': (:fnlig’n (.'l\ll

Lue RN l."it:lhh'l'illlih' los constitutivos g’l'llt'l':i]l'i del enso,
procede wlervar, desde luego, que el deereto impugnado por
fos actores ha producido para ellos v por actuacion de los mis.
os todos sus etectos, pues los demandantes concurrieron o la
Hotacion decretada aceptando sus condiciones previas v osus
resnltdos subsiguientes, conviniendo en pagar ¢l mayor pre
cioque resulto, sin dudas de Ta competencia de otros licitantes,
pactando fas estipulaciones consignientes sobre el términe del
arvietido vodenis Cusulas del mismo, v,oen fin, subseribiend:

pontendo en ejecucton los nuevos contratos  derivados  del
leereto aludido s v st bien <e¢ pretende que estos actos se reals
ciron bago Ia reserva de derechos contenida en los instrumen-
v dde Tojas 1o v 1ot v sea cnal fuere la eficacia legal que e
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Ailtonya A dicha reservi, es lo cierto que, con fecha ;unh':'inl'

aoprimera protesta os actores se presentaron al gobierno de
Leotronmcia ¢ mvocande el derecho adquirido en Ta licita-
ot e contmuar en dos Jocales gque acupabian, tomaron como
cunto de partda de supeticion ¢ decreto que resolvia consi
rir mitlos Jos contratos anteriores, vosinoampugnarlo, antes
v reconociendolo Minspivido en propositos de una respe.
tahle moral administrativa”™, mamifestaron acogerse a los hene-
Dows de Ja ley de algmileres numero 1easo, gue en concepto

e bos solivimantes dejaba el decreto de referencia,

suspendido
crss efectos mmediatos v sin valor legal algino en las rela
comes e derecho, creadas entre locador v locatario™. « Fojas

-

cnmbary.,

Povo2 del expedientes Tetra NV, namero 17,052, agregado sin

tne i las precedentes actuaciones visiblemente contradic-
torfas con la i pagnacion del decreto de 23 de Julio, se agrega
o meonsistencii evidente de los fundamentos que se aducen
para haler celebrado los nuevos contratos, no obstante consi-
derar subsistentes los primeros. No aparecen, en efecto, de-
postrados los actos extorsivos, la fuerza irresistible, moral o
fisica, de que se hava hecho objeto a los actores por parte del
obicrno, obligandolos por o intimidacion o ¢l temor a la mo.
Hcacion fundamental de una sitacion juridica que conside-
raban legalmente mstituidi, La actitud del Poder Ejecutivo,
et es, el decreto de 23 de Inlio v demis actos dernados del
mismo, no imphica, por sumdole, niopor la condicion de las
sersotis o quienes afecta, lno violenci moral o material qoe
legisla ¢ Cadigo Civil en los preceptos invocados en antos: v
e~ tanto menos aceptable ol temor de desposesion que se alega,
cuanto que los demandantes habrian podido impedir. Hegado
el ciiso, que el hecho se realizara, ciercitando en oportunidad
s recursos legales pertinentes, ¢ Ley mimero 30, articulos 327
Vosigmientes .

One. en consecnenciia, v ocon relacion a los contratos gue
en esta cansa e dicen afectados de nulidad, no l"ll'l'l't"i‘l_l‘lll'li‘ll'



300 FALILOS DE LA CORTE SUPREMA

como se pretende Ta apheacwon de los articulos 931, 036 v co.
rrelativos del Codiga Civily por cuanto, v segiun queds esta-
blecido, no ha mediado L extorsion que se arguve. en ninguna
de ~us formas Jegales, consuderacion que procede hacer exien
~ivaal dolo atribuido al caco, toda vez que de las actuaciones
del gobierno. acreditadas en autos, no resulta que se hava em-
pleado medio alguno para hacer incurrir en engano a los acto.
res, ni maguinacion o artificio que los indujera en error v
afectara, por tal concepto, su consentimiento.

One examinados fos antecedentes vy circunstancias relati-
vos a la eelebracion de lo< primeros contratos, se llega a con-
clusiones que permiten inferir logicamente que los actores aca-
taron de hecho el decreto v subscribieron las nuevas conven-
ciones, no por temor a ser desalojados, — lo que, como antes
se expresa, habrian podido evitar por medios legales, — sino
ante la evidencia de que. los contratos, que ¢! decreto aludido
comsiderd nulos, estaban, efectivamente, viciados de nulidad.
Asi ha quedado establecida, sin contradiceion de la parte acto.
ra, la afirmacion de la demandada de que los aludidos contratos
fueron celebrados <in cumplirse el requisito previo de la lici.
tacion publica que prescribe el articulo 54 de la ley de conta-
bilidad de la provincia, v dade que esa exigencia legal no ha
podido ignorarse por los actores ¥ que tal ignorancia no les
habria servido de excusa, es forzoso concluir que sua situa-
cion juridica debio apreciarse con los caracteres de ilegalidad
que la afectaban ¥ que no es derivacion del decreto limitado a
reconocerla, sino de la omision, entre otras, de una formalidad
substancial de la ley de referencia,

Oue determinada por los antecedentes v consideraciones
que preceden la verdadera situacion legal v juridica de los
contratos en litigio, v puesta de manifiesto la nulidad de los
promeros v la validez de los segundos, en cuva celebracion e
han  subsanado las deficiencias v causas de nmulidad de gue
auictlos adolecian, es oportuno reiterar en el caso la doctrina
consagrada por la jurisprudencia de esta Corte, estableciendo
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que Ias personas juridicas, como las de existencia visibie gue
obran por medio de mandatarios, estin habilitadas v son, en
ceneral, Tas que estin Hamadas a serlo. para negar efnicacia
los actos de sus representantes cuando estos e hubieran extra-
Timaddo al ejercitar sus poderes, en cuvo caso es de evidencia
(qUe N0 BRPUENAN un acto propio (articwios 33, 30, 1L.870. 1031
v ocorrelativos del Codigo Civil. Fallos tomo 66, pagina 303
tomo 07, pagina 20: tomo 133, pagina 347 v jurnisprudencia
alli eitada, entre otros),

Que respecto a la aplicacion al caso de antos de la ley de
alquileres invocada por los actores, se ha declarado por este
tribunal en causa analoga v de acuerdo con expresa determi-
nacion legal. que los arrendamientos de bienes provinciales
deben ser juzgados por las disposiciones del derecho adminis.
trativo o por las que le sean pecliares (Codigo Civil, articulo
1.302; fallos tomo 93, pagina 33): v es, sin duda evidente,
gque las provineias no podrian ejercitar este derecho que el
Congreso les ha reconocido al sancionar el Cadigo citado, si
respecto de esos bienes rigiese una ley que fija precio a los
arrendamientos ¥ gue, en consecuencia, haria imposible la apli.
cacion de determinadas formalidades de la ley local, tales como
la previa livitacion piblica, requisito consagrado como una ga-
rantia cficaz en la administracion de los bienes del Estado.

Que, por lo demiis, v sean cuiles fueren los reparos que
puedan oponerse a las precedentes consideraciones, lo innega-
ble es que el articulo 1.502 del Codigo Civil no ha sido <upri-
mido m modificado por la ley de alquileres mimero 11.156. ni
por otra alguna, v que dicho artiglo no es susceptible de inter-
pretacion distinta de la que consagra el antecedente de juris.
prudencia recordado, pues sus términos son  intergiversales:
csos bienes seran juzgados por las disposiciones del derecho
administrativo o por las que le sean peculiares. Solo en sub.
sidio lo seran por las disposiciones del Codigo Civil.

Por estos fundamentos no se hace lugar a la demanda de
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fojas 20, Las costas se pagaran en el orden causadas, atent la
maturaleza de Tis cuestiones debatidas. Notifiquese v orepuesio
el papel. archivese,

A. BErMEJjOo. — D. E. Paracig. —
1. Ficugroa ALcorTA. — Ra-
Ramon MEenpez,

Sociedad Laborde Hermanos comty la provincia de Mendoza,

sebre cobro de pesos.

Sumario: St hien las costas son, en generial, la indemmizacion
(que corresponde al litigante por los gastos que ha debido
hacer para que se reconozea judicialmente su derecho, no
corresponde imponerlas en un caso en que ¢l actor estuvo
habilitado  para  gestionar  admimistrativamente, la devo-
lucion de la suma demandada.

Caso: Lo explica ¢l signiente:

FALLO 1E LA CORTE sUPREMA
Buenos Aires, Febrero 8 de 192

Y wistos: Los seguidos por la Sociedad Laborde Herma-
nos contra fa provincia de Mendoza, sobre cobro de pesos, de
lo- que resulta:

(Oue a fojas 51 v con los documentos precedentemente
agregados, Ta sociedad preemtada, demanda ta desolucion de 1y
suma de dicz v seis il doce pesos, sesenfly, v oun centacos mo-
neda nacional, que le han sido cobrados por el fisco provincia!
en conceptao de impuesto v ocon arreglo al articulo 10 de 1a ley
numero 703,



DE JUSTICIA DE LA NACION 893

Oue como fundamento de la demanda, la sociedad actora
impugna de inconstitucional la ey de referencia, y sostiene,
en fo substancial, que ¢l Hamado mapuesto al vino no es tal -
impaesto ni Juridica mi doctrinariamente, pues no se aplica a
objetos pablicos, sino a fines partulares, desde que su pro-
ducido se destina a acordar primas a cmpresias cooperativas
vitivinicolas que. anxiliadas por la proteccion fiscal. traban la
Hhertadd de trabajar a tialo de reguladoras del comercio del
vino v del valor de la produecion.

Que, en consecuencia, la ley aludida ¢s contraria a los
articulos g, 10, 11 v 10 de la Constitucion, v es, ademis, vio-
latorta del derecho de propiedad, pues ha creado un gravamen
que, aparte de no oser impuesta en su verdadero concepto, se
splica a la exportacion v pone trabas a la libertad de trabajo
e mdustrin garantizadas por la Constitueion.

Oue, en tal virtud, v a nerito de otras consideraciones.
pide se comdene a la provineia d¢ Mendoza a la devolucion de
la st veclamada, con méis los intereses v las costas del juicio.

Oue corrido traslado de la demanda «fojas 390, la pro-
vincia de Mendoza la contesta admitiendo la inconstituciona-
lickud de Ta ley nmero 703, v no se opone a la devolucion de Ia
s reclmnada, siempre que el actor justifique la efectividad
del pago, ¢l haberse hecho a personas antorizadas para perci-
birio v el ingreso de esos fondos a la Tesoreria General de la
orovineia (fojas 671, lo que L actora podri hacer en este jui-
i o adommistrativamente.

Cne recibida la cansa a prueba (fojas 01 se produjo la
que expresa el certificado de fojas 172, después de lo cual se
presentaron los alegatos de fojas 173 v fojas 180, v con el
Jictamen de fojas 182 se llamd antos para definitiva ( fojas
182 v vaeha),

v considerando

Oue, aceptadi. de acuerdo con diversos fallos e esta



BT | : FALLOS DE LA CORTE SUPARMA

Corte, L inconstitucionalidad de a ley provineial namiero 703
al comtestar L demanda, v admitidos en el alegato de fojas 180
los Techos en gque esta se funda, como gsimismo ol derecho de
s actes aoagque seles devuelva T suma veclamada, ¢l finico
ponto comtrovertido es el relativo a las costas CUNI IMPosIcion
soltonta D parte actora v ode las que pide ser eximida Ta de
mandada,

Cue =1t bien las costas son, en general, la mdemmizacion
que corresponcde al htgante por los gastos que ha debido hacer
para que seoreconozen judicalmente su derecho, cabe consi-
derar en el caso, que dada la forma en que se contesto la de-
miaki, los actores estuvieron habilitados para gestionar adnn.
nistrativamente I devolucion de la suma demandada, pues ol
reproesentante legal de la provincia les reconoci's expresamente
<is derechos en enanto Justificaran ante ella el ingreso efee
v de los fondos de referencia a la Tesoreria General de T
prOvIneli.

Por ello voa merito de los citados reconocimientos expre-
sos dde da parte demandada, se declara que la provinein e
Mendoza debe devolver ala sociedad actora, dentro del rer
nina de dicz dias, la suma reclamada, con mis los intereses o
cstilo dde Banco, desde Ia fecha de In notiticacion de 1 dde-
mandi. Las costas, por su orden, atentas las precedentes con-
sideraciones &l respecto. Notifiquese, repongase el papel v
archivese.

A. BerMEro, — D. E. Paracio. —
I Froverony Arcorra, — Ra-
Max MeENDEZ.
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Provincia de Santa Fe contra don Amdrés Salusso v otros, por
reivindicacion : sobre jurisdiccion originaria de la Corte

Suprema. '

Sumario: No corresponde a la jurisdiccion origimaria Jde la
Corte Suprema el conocimiento de una causa sobre rei-
vindicacion entablada por una provincia, en la que no apa-
rece comprobacion alguna de nacionalidad extranjera o
vecindad fuera de la provincia, pespecto de todos los de-
mandados. « 8¢ acreditd <solimente de uno de Tos cuatre
demandados ).

Caser Lo explican las piczas signientes :

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR CENERAL

Buenos Aires, Diciembre 2v de 1922
Suprema Corte:

La jurisdiccion de V. E. para conocer en esta cansa, ori-
gimaria v exclusivamente, proviene del hecho de ser parte
aetorg en la misma la provincia de Santa Fe. ( Constitucion Na.
ciomal, articulo 101 ).

Opino, por tanto, gue corresponde proscguirse ante la
Corte Suprema la tramitacion de la presente demanda por rei-
vindicacion que se inicia contra Andres Salusso y otros.

Horacio R. Larreta.
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tribmmatles nacionales con arreglo a lo dispuesto en ¢l mnciso 20
del articulo 2.7,

La cireunstancia de ser varios los interesados no altera
Ta unidad del juicio que se funda en la misma cansa o accion
voresponde a wdentico fin respecto a todos, vl jurisdiceion
federal, que os de excepaion, cede ante la local gue e~ general,
para no dividir la continencia de las cansas v oevitar la pro-
duccion e fallos contradictorios,

Oue de los cuatro demandados de reivindicacion que ¢
han hecho parte en ¢l juicio, de tres de ellos no aparcce com.
probacion alguna de nacionalidad extranjera o vecindad fuera
de la provinein, como 1o requiere la disposicion local trins-
cripta.

1*or ello, otdo el sefior Procurador General, se declara
que en el presente estado de esta causa, su conocimiento no
corresponde a la jurisdiccion originaria de esta Corte. Hagase
saber v odevudivase al juzgado de provedencia, reponiéndose el
papel.

A, Bermgjo, — D K. Paacio,
— ). Froveron \rcorty, ——
Ramon MENpEz,

———— —— e *

NOTAS

Con fecha stete de Febrero de mil novecientos veintitres
la Corte no hizo lugar a la queja deducida por don Salvador
Abud en autos con don Rafael A, Fernindez, sobre consigna
cion, por resultar de la propia exposicion del recurrente gue
en el pleito solo se habian controvertido cuestiones de derecho
comiin v procesal, ajenas al recurso extraordinario para ante
el tribunal. v otenerse en cuenta, a mavor abundamiento, que
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el <olo hecho de no haber sido oido el recurrente, en la segun-

L mstancia del pleito, no podia ser considerado comd una vio.
lacion de la garantia de la libre defensa en juicio, cuando como
en el caso, el htigante habia tenido oportunidad de hacer valer
an= defensas en alguna de las etapas del procedimiento, desde
que la Constitucion no exige que los litigios se substancien en
diversas mstancias ni que las partes tengan en todas eilas Ia
misnia amplhitad de andiencia v de defensa.

——— e

Fn da misma fecha no se hizo lugar, igualmente. a la
queta deduerda por don Salomon Yubrin, en autos con «don
Ratael Ao Fernindez, sobre consignacion, por resultar de la
propia exposicion «del revurrente que en el juicio solo se habia
comtroverndo enestiones de derecho comim vy procesal, ajenas
al recurse extraordinario para ante ¢l tribunal. agregandose
a mianvor abundimiento, que el solo hecho de no haber sido
ordo el recurrente, en la segunda instancia del pleito, no podia
soer eom=uderado como una violacion de la garantia de la libre
defensa en Juicio, cnando como en el caso, el htigante habia
tenmido oportnmdad de hacer valer sus defensas en alguna de
las ctapas del provedimiento, desde que la Constitucion no
extge que los litigios se substancien en diversas instancias m
gue fas partes tengan en todas ellas la misma amplitad de
andiencia v de defensa,

B
i

Fn puese del nismo no se hizo lugar a la queja deducida
por don Jose WO Aguero en autos con don Aliredo Carabas
cobre desalojamiento, en razén de que la procedencia v opor
vanidad de las medidas de prochis estin regidas por las feves
vrocesales cuyva interpretacion v aplicacion es ajena al recurso
extraordinario para ante la Corte Supremia, con arreglo a lo
dispuestoen el articnlo 13 de la ley namero 48, v, segun la
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propia exposicion del” reéurrente. Ta gueja se fundaba en gue
we e habia denegado un pedido «fe absolucion de posiciones
“por tratarse de ma apelacion en relacion™.

En la misnca fecha no se hizo lugar a la queja deducida
por don Benjamin Posse en antos con don Emilio Ferradas.
~sobre consignacion de alguileres, por no resultar de la expo-
siciom del recurrente que se hubiera interpuesto, para ante la
Corte Suprema, recurso algumo que le hubiese sido denegaido:
agregiandose a esta fundamental circunstancia,  determinante
por =i misma de la improcedencia del recurso, que la sentencia
que motivaba la queja, se habia basado en que el recurrente no
probed que el alquiler consignado era ¢l que <¢ pagaba en Encro
de 1920, esto es, en un fundamento de hecho, ajeno al recurse
extraordinario interpuesto. Al pedido de aclaracion formulade
por ¢l recurrente, ¢l tribunal, con fecha diez y nueve del mismo
mes, ordend se estuviera a lo resuelto, por cuanto, ann cuando
fuede cierto que el solicitante interpusiera recurso ante el juez
de primera instancia, tal antecedente no modifivaria la resolu-
cion adoptada, toda vez que subsistiria la causal alli invocada
de fundarse 1a decision recurrida en cuestiones de hecho v de
prucha ajenas al recurso extraordinario.

Con fecha nueve no se hizo lagar a la queja deducida por
don Antonio Eduardo Varela en antos con el Poder Ejecutive
de la provincia de Buenos Aires, sobre devolucion de dinero,
por aparecer de la propia exposicion del recurrente. que Ia
sentencia pronunciada por la Suprema Corte de Justicia de Ia
provincia de Buenos A\ires, se habia limitado a declarar su
incompetencia para conocer de una demanda llevada ante Ia
mismi, aplicando ¢l articulo 157, inciso 3. de la Constitucion
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local v leves procesales que estan fuera del alcance del recurso
del articulo 14 de la ley mimero 48.

I fa misma fecha no se hizo lugar a la queja deducida
por don Leopoldo R, Villar en las actuaciones producidas con
motvo de un exhorto dirigido por un juez en lo Civil de esta
capital. a otro de igual clase de Gualeguayehi, por despren-
derse de la propia exposicion del recurrente, que la sentencia,
materia de la presente queja, se habia limitado a disponer ¢l
cumphinuento de un exhorto librado por las autoridades judi-
dades de la capital de la Nacion a las de la provincia de Entre
Rios. fundiandose, al cfecto, en disposiciones del Codigo Civil
refativas a la Jurisdiccion sobre la sucesion y aplicando, por lo
tanto, preceptos de la ley comun que son extraios al recurso
extraordinario para ante la Corte Suprema, conforme a lo pre-
ceptitado por el articulo 15 de la ley mimero 48; agregindose,
ade vas, que si ien aparecian imvocados los articuols 7 v 18
de Lo Constitugion, era e observarse respecto del primero,
que laodecision recurrida no puede considerarse adversa al de
recho que ¢l consagra, desde que ha reconocido la antoridad v
validez del juez de la capital; v respe®to del segundo, que la
junsdiccion de este altimo magistrado o la de los jueces de
Entre Kios, no depende de Ta inteligencia que se atribuya al
precepto constitucional aludido, sino de las disposiciones de las
respeetivas leves orgianicas enva aplicacion no puede ser revi-
sl por el tribinal, en ¢l recurso extraordinario interpuest.

Com fecha diez v nueve se declard improcedente la gueja
dedicdi por don Jose Pérez en antos con don Santiago Bian.
chis sobre consignacton de alquileres, por resultar de la expo-
sicton del recurrente v ode los documentos con gue se instriia
Lo queia. que en Ly sentencia, materia slel recurso, el jnez a guo
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se habia limitado a interpretar las disposiciones de la ley nmi-
mero 1i.150 que son de derecho comin, modificatorias del
Codigo Civil. ¥ a establecer su no aplicacion retroactiva con
arreglo a los preceptos del mismo Codigo, todo lo cual era
extraiio al recurso extraordinario para ante la Corte Suprema.
i Articulo 15, ley 48).

En la misma fecha se declaro improcedente la queja dedu-
cila por don Jorge L. Terragni en autos con don Pedro Sil-
berstein, sobre consignacion, por resultar de la exposicion del
recurrente, que la sentencia, materia de la queja, se habia limi-
tado a interpretar v aplicar el articulo 1.° de la ley nacional.
nimero 11.157, disposicion destinada a regir, aunque con ca-
racter transitorio, las relaciones entre locadores y locatarios.
v. por consiguiente de derecho comiin, que no puede autorizar
el recurso extraordinario para ante la Corte Suprema (. \r-
ticulo 15, ley 480

Iin la misma fecha no se hizo lugar .a la queja deducida
por dona Paula Avila de Robla y otro en autos con doia Ida
Cagliardo, v otra, sobre desalojo, en razon de que los actoree
fundaban su queja, en que mientras se tramitaba un recurse
de hecho interpuesto por cllos ante la Camara Segunda de
Apelacion eén lo Civil de la Capital, el juez de la causa prosi-
guio las actuaciones, y por no haber asistido a una awdiencia se-
falada dentro del término en que se tramitaba ¢l recurso alu-
tido, se celebrd dicha audiencia en rebeldia de los recurrentes
v se dicto sentencia ordenando el desalojo de la finca en liti-
gio. antecedentes que no constituyen base legal para la proce-
dencia del recurso extraordinario, pues se refieren a inciden-
cias procesales, resueltas por aplicacion de disposiciones de de-
recho prosesal. Agregandose, ademis. que, si los autos han de-
bido o no remitirse a la Camara: si los procedimientos debic-
rom proseguirse o suspenderse durante la tramitacion del re-
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curso de hecho: si ha podido o no celebrarse la audiencia en
rebeldia de los recurrentes, son cuestiones que se resuelven por
preceptos dei Codigo de Procedimientos, ajenas al recurso
extraordinario del articulo 14 de la ley 48 v 6.2 (e la 4.055, v.
finalmente, porque, con referencia a la invocacion del articu.
lo 18 de la Constitucion, cabia observar que segon la propia
exposicion de log, recurrentes, la circunstancia de que no se les
hubiese oido, serta tan solo imputable a la omision de los mis-
mos de concurrir a la audiencia a que fueron citados, v en
tales condiciones Ia invocacion aladida era de todo punto im-
procedente.

Con fecha veintitres no se hizo lugar a la queja deducida
por don Salvador Vadachino en los antos seguidos por doiia
Felisa Dorrego de del Solar contra ¢l Circulo de Obreros, so-
bre desalojamiento, en razon de que la queja por apelacion de-
negada no aparecia deducida por alguna de las partes entre
las que halha sido seguido el juicio, esto es, entre la sefora
Dorrego de del Solar v el Circulo de Obreros; a lo que se
sgregaba, que las cuestiones que se¢ decian planteadas eran de
derecho comun v ajenas, por lo mismo, al recurso extraordina-
rio para ante la Corte Suprema. (Articulo 15, ley 48).

rm——— e m——

En veintiocho del mismo no se hizo lugar a la queja dedu-
cida por don Francisco L. Raffo en los antos sucesorios Raffo
de Villamayor, por resultar de la propia exposicion del recu-
rrente, que se habia tratado de la liquidacion de una comunidad
de bienes sunjeta a las disposiciones del derecho comim cuya
aplicacion es extrana al recurso extraordinario para ante el
tribunal. — articulo 15, ley 4®: — agregandose, ademas. que
para la procedencia del referido recurso no basta la invocacion
de preceptos constitucionales. si comlo ocurria en el caso, la
decision del pleito no dependia de la inteligencia que a losz
mismos se atribuyera.
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P'rozincia de Buenos Aires, demanda de nulidad ¢l loudo dic-
tado en ¢l juicio que le siguicran los sciiores Otto Franke
v Compaitia.

Sumarto: El transcurso initil del término fijado a los arbitros
para pronunciar ¢l laudo, hace cesar los efectos juridicos
del compromiso, de conformidad con lo establecido en el
articulo 781, inciso 2 del Cidigo de Procedimientos de
la Capital. aplicable supletoriamente ante los tribunales
federales (Ley 3981); disposicion legal igualmente apli
cable, sea que los drbitros no hayan pronunciado sentencia
alguna, sea que la pronunciada adoleciera de algin vicio
que cdeterminase su anulacion.

(.t W

Pronunciada por la Corte Suprema la nulidad del laudo.
por sentencia de fecha 18 de Agosto de 1922 (ver pagina 33
del presente tomo), en razén de haber sido dictado por dos, en
vez de los tres arbitros a que se refiere Ta clausula 22 del
articulo 1.” de la Ley Contrato, los seiores Otto Franke y Cia..
solicitaron, que con noticia de la otra parte, » ordenara la
devolucion del expediente al tribunal arbitral, para que, den-
tro de los términos estatuidos en el acta compromisoria, lauda-
ran con la presencia de todos sus miembros sobre las cuestiones
planteadas en la misma. Habiéndose opuesto ¢l representante
de la Provincia, la Suprema Corte, de acuerdo con la doctrina
que informa el articulo 781, inciso 2. del Codigo de Procedi.
mientos de la Capital, no hizo lugar a lo pedido, por resultar
que tal peticion era a todas luces improcedente, entre otras ra-
zones, por haber vencido con exceso el término de veinte dias
acordado a los drbitros para promuneiar el lando — articulo o
del compromiso — sin que se¢ pronunciara sentencia valida,
habiendo, por lo tanto. fenecido la jurisdiccion limitada en
cuanto al tiempo que las partes litigantes confirieron a los
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jucces arbatradores al instituirlos especialmente para la deci
aon de! pleito. En este estado, los seiores Franke v Cia., pi-
dieron al tribunal se convocara a las partes a juicio verbal, a
fin de proceder al nombramiento de nuevos arbitros para cons-
ttuir el tribimal en la forma preseripta en la referida cliu-
sula 22 del artienlo 1 de o Ley Contrato, quienes debian
Lundar sobre fos puntos fijados en el compromiso antes refe-
ride v ode acuerdo com las prochas producidas en el mismo, a
ooque el tmbunal provevd de comformudad,  senalandose L
audiencia solictada. Bl representante de la Provineia pidii,
<t vez, la modificacion de dicha providencia, en el sentido de
dque en laaudiencia o senalarse, Tas parntes procedieran a otor
gar nn nuevo compromiso, de acuerdo con el cual deberian
resolverse las cuestiones pendientes, pues consideraba que ol
compromiso anterior habia cesado en sus efectos, Comtestado
por Franke v Crn el traslado que les fue conferido, s¢ produjo
] siginiente

FALIo DE LA CORTE SUPREMA

Buenus Aires, Marzo < de 1%

Nistos v Constderando

One ol transcurso il del wermino fijado a los arbitros
pari prommeiar su lando, hace cesar los efectos juridicos del
compromiso de conformdad con 1o establecido en ¢l artien-
o 781, meiso 27 de! Cadigo de Procedimentos de Ta Capital.
aphicable sopletorimmente ante los iribunales federales. ( Ley
‘;qH] I

Que T precitada disposicion Jegal ex agualmente aplicable
wea que Jos aarbitros o hivan pronuneivdo. sentencia alguma,
sea e T prommciada adoleciera de algin vicio que deter
mingse su anulacion, desde que los actos nnlos noo producen

viceto algumo
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P'or ello ¥ por lo que resulta de la decision de esta Corte
a fojas 57 (1) de los presemtes autos, se declara que el
juicio verbal para ¢l que han sido citadas las parte: (re
solucion de fojas 103), tiene por objeto ¢l otorgamiento del
compronyiso, v se¢ sciiala para tal efecto la audiencia del lune-
12 del corriente mes, 4 las 14 horas.

A. Bermejo. - - D, E. Paracio, —
). Ficuveroa Arcomva, - - R
MmaN MeExNDEz.

Don Kamon Dapeng contra don Fortunato Ferrare, sobre vesei
sion de contrato do arrendainiento,

Sumario: Las disposiciones de la ley namero 1170 son de
derecho comim, como complementarias o modificatoria-
del Codigo Civil, v la inteligencia que le atribuyen los tr
bunales de P'rovincit es extrafia al recurso extraordinario

para ante la Corte Suprema, con arreglo al artienlo 13

de Ia lev mamero 4’

Caso: Lo explican las piezas signicntes

DICTAMEN DEI, SEXOR PROCURADOK GENERAL

. Buenos Aires, Diciembre 1. de [l
Suprema Corte

Don Ramon Dapena demcandd a don Fortunate  Ferrari
por resci<iom de un contrato de arrendamiento de una propic
dad sitvada en Florencio Varela ( Provincia de Buenos Aires).

1) Sestencia declarando In nulidad del laudo.
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La cansa quedo radicada v fue fallada por el juez d:
Privers Instancia en lo Civil de La Plata, haciendo lugar a la
rescision. Fsta sentencia fue confirmada por sus fundanentos
por la Camara de Apelaciones v por fa Suprema Corte 'ro
vittal, en instancia extraordinaria,

Con mottivo de <netecucion, o demandado, posteriormente,
ostive ante el ez de dacausa que T sentencia no podia cnm
phirse contrae el porgue se amparaba en la ley numero 7o
sobre arrendamientos agrwcolas, o gque digo, le daba mn nueva

o vara segant ocupangdo ¢l mmneble.

Pero ol quez voda Camarg desestimaron estia peticion pot
constderar que el demandado no estaba comprendido entre o
cue podin mvocar dicha ey en atencion o que el recurrente
labe depado de ser arrendatario mucho amtes de Ta vigeneis
el mesma,

Fervan imterpuso entonees recnrso extraordinario de ape
acwon para ante VoKL fundado en el articulo 1y de By ley g8,
e Te e concedido por Ta Cievara,

Creo gue dicha coneesion noes ajustadda a0 derechao.

Setratia, en efecto, de nma resol®ion interloentoria dieta
dicen ocasion del complinnenmo de una semtencia definitiva eje-
crtortda, Comtrn tales amos mterlocutorios no se otorga ¢

P Urso mtermiesto,

Por otva parte, la lev sobre arrendamientos agricolas ¢«
v comum, amplatoria o modificatoria del Codigo Civil v la
mterpretacion, astocomo faoaplicacion que de ella hagan los
tribumales locides no puede ser revisada por i Corte Suprem:
cartienlo 13, ley g8, porque no constituve caso federal,

La dencgacion, pues, de un derecho amparado por una ley
comim o piede invocarse como fundamento del recurso de
derecho federal exclusivo que se ha interpuesto.

Addemas, dichy ley de arrendamientos agricolas no ha sido
tachae i de meonstitucionahidad por el recurrente.
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Aun suponiendo la procedencia del recurso, ¢l fondo de!
asunto seria inapelable v justa la resolucion de la Cimara.

Si la unica circanstancia en que ¢l recurrente pudo fundar
s derecho para ampararse a la ley aludida, era su calidad de
arrendatorio, v sioesa calidad, al dictarse la ley, habria cesado
legalmente en virtud de la sentencia, es obwvio que ningtin dere-
cho le asistia para tal invocacion.

Opino, por tanto, gque ¢l recarso interpuesto para ante
V. K es improcedente.

Horacio K. Lorreia.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Marzo 12 de I'nit

Vistos v Comsiderando:

Cue comro fundamento del presente recurso aduce el ape-
e (fojas 347 voelta) que las consideraciones a que arriba
ol tribunal @ gue son comtrarias a su tesis, pero entiende que
dicho tribunal ha aplicado mal la ley ntmero 170, le ha
dado una interpretacion equivoca v ogue al considerarla sin
efecto retroactivo se han vulnerado los efectos de orden pabli-
corgiie st ejecucion ha tenido en mira,

Que siendo las disposiciones de la ley namero 1170 de
derecho commin, como complementarias o modificatorias  de!
Codigo Civil, la inteligencia que le atribuyan los tribunales de
'rovineia es extrana al recurso extraordinario para ante e<ta
Corte con arreglo al articulo 15 de la ley niimero 48,

Que si bien el apelante invoca diversas disposiciones de Ia
Constitucion que dive vulneradas por la interpretacion cuestio-
nada. procede observar que como lo ha declarado este tribu-
nal reiteradamente no basta para la procedencia del recurso
citar preceptos constitucionales si la decision del punto contro.
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vertido no depende del alcance o inteligencia que corresponda
dar a dichas clausulas de la lev fundamental.

En su mérito v de acuerdo con lo expuesto vy pedido por
ol senor Procurador General, se¢ declara improcedente ¢! re
cursas Notifiquese, repongase el papel v devuélvanse.

\. Bekmejo. — | Froveros Ar-
coRry, - KRasox  Mespez.

Moy Pedeo v don Audreés Pevdomo contey e Procincia de
ntre Rios, por devolucion de dinero. sobre opogicion o
diligenciamiento e un exhorto brado por la Corte Snu.

frena.

Nwmarie: Lo~ jueces locales deben dar camplimuento afos des
pachos sellados s firmiados por los seeretarios de la Conte
Supremi

v b exphican s piezis sigiientes

RESOLUCION DEL 1UEZ EX Lo CIVIL Y COMERCEAL

Villaguay , Diciembre (0 de. I'eh!

Vistos v Comstderamilo

Une ol presente oficm, por si forma v atento el cargo del
foncionario que lo firma, constituye i mandamiento : y, como
o Corte Suprema de Justicia de la Nacion solo ejerce supe
rintendencia sobre las Camaras Federales, Jueces de Seceion
Iieces Letrados de los Territorios Nacionales v demas fun
conarios de la Justicia Federal carticulo 10, ley 3033), ella
st mpedidda de Tibrar despachos de esa naturaleza a los jue
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ces de esta Provincia, salvo el caso en que intervenga conio
superior en virtid de un recurso extraordinario (articulo 14.
ey 48).

Que, por otra parte, — considerando a la Corte Suprema
como juez de igual grado en su caracter de tribunal origing
rio, — no puede tomarse a este oficio como exhorto, pues no
esti en forma precatoria como es indispensable (articulo 13
ey 48), ni esta firmado por los magistrados que proveen mi
trac los recaudos que Ta ley determina.

En consecuencia, ¢l juzgado no debe. sin menoscabo de la
justicia provincial, dar curso a este despacho, sin perjuicio de
que lo haga mas adelante si el tribunal de origen libra exhorto
al subscripto: carta rogatoria al Superior Tribupal de csta
Provincia para que ordene al proveyente la practica de la dili- -
gencia o mandamiento a su inferior, el sefior Jucz de Seccion.
con asiento en Concepcion del Uruguay. para que éste, a su
vez, exhorte a este juzgado.

Por ello. no obstante lo dictaminado por el sefior Agente

Fiscal suplente,

-

Se reswelve:

No cumplir, por ahora, el encargo hecho a este juzgado
por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion para que recibz:
la declaracion que interesa. sin perjuicio de lo que mas ade
lante pueda proveerse al respecto. Devuélvase lo actuado al
funcionario remitente con nota de estilo. Higase saber y re-
gistrese. — H. M. Izaguirre.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buene’ Alrcp, Mario 16 de 1923

Higase saber al scfior juez de Primera Instancia en lo
Civil v Comercial de la ciudad de Villaguay, que con arreglo
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al articulo 20 del Reglamento de esta Corte, dictado de confor
midad al articulo g9 de la constitucion v a la jurisprudencia
por clla establecida en los fallos que e registran en los -
imos 78, pagina 281 97, pagina 279. v 116, pagina 04, debe dar
cumplimiento al exhorto de fecha 12 de Diciembre de 1922,
que Hova la firva v osello del secretario doctor Carlos . Ma-
dero, el gue serit reiterado con transeripeion de L presente
Repongase Ta Toja.

v BErsnggo. 1. Ficveron A\
CORT A, Raman Mexnez
NOTAS

Con fecha doce de Marzo de mil novecientos vemtitres,
i Corte Suprema declaro improcedente ¢l recurso interpuesto
v voncedido contra una providencia del <efor Juez de Primera
Instancia en 1o Civil, por la que se declaraba mal denegado el
de nulidad deducido ante el Juez de Paz que entendio origina-
riamente en la causa v convocaba a las partes a juicio verbal,
en ¢l inicio seguido por don Joagquin Baca contra don Andrés
Ferra sobre consignacion, en razon de que las cuestiones reli-
tivas a la reensacion de los jueces voa la jurisdiccion de las
Cimaras de Apelaciones para decidirias, estan regidas por s
legislacion local, cuvyg interpretacion v aplicacion es extrana
al recurso extraordinario — articulo 15, ley 48, — v, por con.
siguicnte, ¢l alcance que Ia Camara de lo Civil hava dado 1 <u
propia Junsdiccion v ¢l pronunciamiento que dicto aplicando
la ley procesal o de organizacion de los tribunales, no pued.
ser revisido por la Corte Suprema

En la nmuisna fecha no se hizo lugar a la queja deducida
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por doen Domingo Tilhe en avtos con dofa Panla 1% de Rristn
tek, sobre consignacion, por resultar de la propin exposicion
d recurrente que e oteataba de unomcidente sobre embarg
preventivo que no ponie final pleito ni hacte imposible < con
tnuacion, 1o ogque significaba que suosolucion no constitui
sontencia defitiva que podria wotvar para ante Ta Corte S
prene el recurso extraordinario ded artiento g de Ta ley an
mero g8,

Fn dicz v oseis del niismao se declaro improcedente el reenr
~0 deducido por don Fsteban Cavigha on autos con Gutierrez de
Caronti, sobre desalojamiento contri semtencia de la Clinara
Foderal de Apelicion de La Plaa, que se habia limitado o de
clarar hien denegado para ante T misma, ¢l de apelacion contra
L semencia de desalojo dictada por el Juez Federal de Bahia
Blanca, en razon de que el recurso extraordinario del art, 6.0 0,
b ley 4033 v g, inciso 3.0 de la ley 48, interpuesto, habia side
mal cencedido, porque esa sentencia no hacta mas que determinar
i extension de Ta competencia del tribunal, regicla por las leves
procesales, euya interpretacion v oaplicacion es ajena al men-
ctonado recurso, segiin jurispriudencia constante del trilima!,

Con decha veintiuno no se hizo lugar a la quepa deducida
por don Jos¢ A, Ruiz Moreno en el juicio “Alvaro Besada y
atro contra Feliciano Patino v Ventura Cruces, sobre cobro de
pesos”, por resultar de la propia exposicion del recurrente qic
I imvocacion de los preceptos constitucionales fué hecha extem-
porancamente a los fines del recurso extraordinario: a lo que
s¢ agregaba, que no se habia alegado que en la primera instancia
del pleito hubiera sido coartada la libre defensa de los derechos
del recurremte, circunstancia que bastaba por <i sola para des
virtuar la reelamacion, desde que Ta Constituei'n no exige .
el Titigante sca oido en todas las etapas del procedimienio, ni
que se le comeeda en todas ellas o misma amplitnd de defensa
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lin Ja misma fecha no se hizo lugar, igualmente, a la queja
deducida por el Presidente del Concejo Deliberante de Pelle-
erint, 'rovincia de BDucnos Aires, en autos con el Intendente
Mumcipal de la misma loealidad, sobre nulidad de una resoln
cion, en razon de que, de la exposicion del reenrrente no surgia
que en el pleito se hubiera planteado cuestion federal alguna
que pudiera amtorizar ¢l recurso extraordinario paric ante Ia
Corte Suprema, agregindose, ademis, que si bien ¢ sostenia
que la resolucion de la Suprema Corte de la ’rovincia
cra contraria al articulo 5.2 de la Constitucion  Nacional
debia observarse, que como o ha declarado insistentemen
te ¢ tribunal, no basta a los fines de dicho recurso invao
car preceptos constitucionales si no tienen relacion directa cou
las cuestiones debatidas en el hitigio, de tal manera que la solu
cion de esta wltima dependa de la inteligendia que corresponda
atribuir a los primeros, lo que no ocurria en el caso, yva que la
facuitad del Concejo Municipal para suspender en sus funcio-
nes al Intendente no podia resultar de la interpretacion que
se de a la recordada cliusula constitucional. sino exclusiva
mente de las disposiciones de la Constitucion y leves organicias
de la Provincia de Buenos Aires,

Dot Celing Degregory de crava contra don Luis Costanting,
por incumplimicnto de contrate v daiios v perjuicios. Con
tienda de competencia,

Supario . El conocimiento de una demanda sobre cumplimicento
de un contrato de locaciim de servicios v danos y perjui.
cios, corresponde al juez del lugar en donde se convino
que debian ser cumplidas las obligaciones de hacer estable
cidas en ¢! eontrato,

Caso Lo explican las piczas siguentes:
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VISTA FisUAL

o Fiscalia. Octulire 8 de 122
Sefior Juez:

En el easo ocurremte se trata de mna demanda de caricter
persomal por cumplimiento de contrato v dafios ¥ perjuicios
emergentes del incumplimiento por una de las partes, segin lo
manifiesta ¢l actor en el eserito de demanda.

Siendo una accion personal, le es aplicable L disposicion
del articulo 4. parte in fine del Cadigo de Procedimientos de
la Capital, que establece la competencia de los jueces del lugar
convenido para el cumplimiento de Ta obligacion, v solo, subsi-
diariamente, el del domicilio del demandado o el del lugar del
contrato.

Siobien es cierto que los contratos presentados han sido
hechos en la Capital Federal, y en ellos se establece que el pago
debera hacerse en el domicitio del demandado, es evidente gue
estas dos circunstancias no determinan ¢l lugar del cumpli-
miento de la obligacion de hacer que de ellos emerge.

‘n mi concepto Ta expresa manifestacion que existe en los
referidos vontratos con respecto al lugar de su cumplimiento:
el campo de propiedad de la sefiora Arayva, ubicado en San Lo-
renzo, determinan la competencia de este Juzgado.

Numerosa jurisprudencia de la Fxema. Suprema Corte
de Justicia e¢s concordante con esta opinion, como notara V. E.
en los fallos transeriptos en los tomos 11, pagina 28; 32, pa
gina 39: 8o, pagina 383: 92, pagina 380, v varios otros,

Un caso idéntico se planteo también ante este tribunal v
ia Exema. Cimara de Apelaciones en el afio 1911, Se trataba
de una demanda por cobro de pesos provenientes de locacion
de servicios instaurada por el doctor José Maria Fierro contra
¢l doctor Antonio L. 1’irim de la Capital Federal.

En dicho juicio se snscitd una cuestion de competencia
entre el doctor Tomas Arias, que sostenia la de este tribunal
por ser el lugar del cuvplimiento de Ta obligacion ¢l Rosario,
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voel doctor Enrgue Claros, que pretendia ser el juez compe-
tente en atencion a gue se demandaba ¢l pago de los servicios,
el que debia hacerse en la Capital Federal.

La Fxema, Cimara resolvid que el juicio era de la compe
tencia Jel juez doctor Arias. Vease Fallo transeripto en la Ju
risprudencia de los Pribunales Nactonales, piagina 137, Julio
de 10911

Por 1o expuesto v 1o manmifestado en el escrno gque ante-
cede, sov de opimion que UL S0 debe sostener su jurisdiecion.
Bentgno T. Martines.

VU R SEXOR JUEZ FEDER AL
Rosario, Octubre 11 de u2

Vista Lo cuestien de competencia planteada por el sefior
Tuez de Primera Instancia de la Capital Federal, doctor Martin
\belenda, en su exhorto de fecha 20 de Septiembre “ppdo.,
micio “Celina Degregory de Arayva v/, Luis Costantini, sobre
cumpiimients de contrato™,

Y Constilerando ;

a) Actora v demandado celebraron en la Capital Federa!,
con fecha a8 de Julio de 1921, un contrato de locacion de ser-
vicios, Il segundo se obligaba a efectuar ciertas plantacienes
en un campo ubicado en San Lorenzo, de esta Provincia: Ia
primera comprometiose a pagar el precio de tales servicios,
en L Capital Federal. Asi las cosas, surgieron dificultades entre
los comtratantes, v al demandar la senora de Arayva ante esta
jurisdiccion ¢l cumplimiento del convenio, se objeta que el caso
dehe ventilarse ante los tribunales de la cindad de Buenos Aires,
por ser aquel ¢l lugar convenido para ¢l pago.

by Analizando ¢l contrato de fojas 7, ¢chase de ver que
Inthor dos lugares distintos para su camplimiento : San Lorenzo.
para hacer las plantaciones ; la Capital Federal, para pagarlas
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La lipotesis de que pudiese cumplirsele totalmente en Buenos
\ires es inconciliable con la clase de trabajos materia del con-
venio. pues se trataba no solo de expedir arboles desde lIa Ca-
pital Federal, <ino de plamtarlos en un Ingar de Ia Provineia
de Santa Fe.

c) Existe entonces un lugar de cumplimiento determinado
por la naturaleza del contrato, v otro especial para el pago.
fijado por las partes, ;Cuil de ellos debe primar. cuando no se
exige ol pago. sino la plantacion ? Evidentemente, ¢l determi
nado por el sitio donde esta debio hacerse.

d) Porlo que respecta a <er la Capital Federal ¢l domicilio
del demandado, corresponde tener en ciienta, que con arreglo al
sistema del articulo 1212 del Codigo Civil v la jurisprudencia
corriente de la Suprema Corte Nacional, ha de estarse, en primes
término, al lugar determinado por la naturaleza de la obliga.
cion. Idéntica es la doctrina del articulo 4. del Codigo de Pro
cedimientos de la Capital.

¢) En consecuencia v surticndo ¢l fuero federal por razon
de la distinta vecindad, este juzgado es competente para conocer
en el juicio, como lo expresy el senor fiseal en su precedente
dictamen.

Resuelvo:

No hacer lugar con costas, a la mhibitoria solicitada. O
ciese al seior Juez exhortante a los fines determinados por e
articuio 319 del Cadigo de P'rocedimientos, previa reposicion
del sellado. — Juan Alzarez,

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

- Buenos Aires, Abril » de 1w
Autos v Vistos:
Los de contienda de competencia entre ine Juez de Sec-
cion de la Chwdad de Rosario de Santa Fe v uno de Primera
Instancia en lo Civil de esta Capital, en ¢l juicio promovido o
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la seiora Celina Degregory de Arava contra don Luis Costan-
tini, sobre cumplimiento de contrato v dafos v perjuicios,

Y Considerando:

Oue segin resulta de los contratos corrientes a fojas 3
v 5 vuelta de los antos remitidos a esta Corte por el Juez Civi!
de la Capital, doctor M. Abelenda. la casa Luis Costantini s¢
comprometio a hacer una plantacion de arboles en la finca de
propiedad de dona Celina Degregory de Arava, sitvada en la
Provincia de Samta Fe, estacion San Lorenzo, del Ferrocarri!
Central Argentino. Tritase, pues, de obligaciones de hacer esta-
blecidas en contratos de locacion de servicios, con expresa de-
terminacion del lngar en que la casa Luis Costantini debia dar
cumplimiento a dichos contratos.

Que st bien en los convenios de referencia se establece que
¢l pago debe efectuarse en esta Capital, ese antecedente no mo-
difica las obligaciones de la parte demandada, v, ademis. ello
es extrano a la litis, pues ¢sta no tiene por objeto negar ¢l pago,
como lo expone erroneamente ¢l dictamente de fojas 36 de los
autos precitados, sino exigir el complimiento de lo convenido
por la casa Costantini, consistente, segun queda dicho, en hacer
plantaciones de arboles, reponiendo los que se perdieren, en San
Lorenzo, Ferrocarril Central Argentino, v reclamar las indemni-
zaciones a que la senora de Araya considera tener derecho.

Que las circeunstancias de que los contratos <e subscribie-
ran en esta Capital v de que el pago debiera hacerse en ella. no
hastan por st solas para determinar en ¢l caso la procedencia
de la gurisdiceion de los tribunales de la misma, pues con arre-
glo a lo que dispone el articulo 1212 del Codigo Civil, ¢l lugar
del cumplimiento de un contrato es aquel en que fué hecho, <1
inere el domicilio del dendor, pero siempre que el contrato mis.
mo no lo designe o no lo indicare la naturaleza de la obligacion,

Que aphicando el precepto legal citado, esta Corte Supre-
ma tiene establecido, en reiterados casos, que en los juicios en
que, como en el de antos, se egjerciten acciones persomales, es
ez competente ¢l del lvgar senalado implicita o explicita-
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mente para la ejecucion del contrato. (Fallos tomo 115, pi
gina 213 y jurisprudencia alli citada; tomo 130, pigina 2
entre otros).

Que, por lo demas, asi lo admite la misma parte que ha
promivido cuestion de competencia, segun se infiere de Ila
vscritura de protesta que corre en copia a fojas 3 de los autos
aludidos, formulada ante un escribano de San Lorenzo (Ferro
carril Central Argentino), en la que se mencionan diversas
circunstancias destinadas a salvar las responsabilidades d¢!
protestante en cuanto a las obligaciones que afirma haber cum-
plido en la citada localidad.

En mérito, pues, de tales antecedentes, y oido el Seiior
Procurador General, se declara que esta causa es de la compe-
tencia de! Jucz Federal del Rosario. En consecuencia, remitan.
sele los autos, avisandose al de la Capital en la forma de estilo.
Repingase el papel.

A. BErMEJo — Nicanor G. DEL
SoLar. — ]. Ficueroa Al-
CORTA. — RaMmoN MExpez,

Fisco nacional contrt- Estrada vy Compania, por cobro ejecutivo
de pesos; sobre competencia

Sumario. 1.° Procede el recurso extraordinario del articulo 14,
ley 48, contra una sentencia denegatoria del derecho a ser
juzgado por los jueces federales, fundado en los articulos
100 vy 101 de la Constitucion y en disposiciones reglamen-
tarias de dichas clausulas constitucionales.

2. La ley de Papel Sellado, nimero 11.006, reviste ¢l
caracter de una ley federal y también de ley local y, corres
ponde, a la justicia local, el conocimiento de las acciones
entre particulares por cumplimiento de ella, cuando el im-
puesto de que se trata es de caricter local, como lo es ¢l
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que grava un contrato en razon de haber <udo atargado en
la Capital de fa Nacion

Cave Looexplican las prezas siguientes

DICTAMEN DEL SENOR  PROUURADUR GENERAL sUPLENTLE
Buenos Alres, Marzo : de 1ir:

Suprema Corte:

En la ejecucion seguida por ¢l Fisco Nacional  contra
Estrada v G, por cobro de pesos provenientes de reposicio
nes vomultas, inpuestas por infracciones a la ley de papel se
Fado nacional, que tramito ante ¢l Juzgado de Primera Instan.
ciaen o Civil de le Capital de la Nacion, la Gimara de Ape
Laciones denego al demandido el recurso extraordinario de ape
lacion que imterpusiera para ante V. K. fundindose ¢l tribena!
en que el caso no estabi comprendido entre los que entmera ¢!
articulo 13 de la lev ¢S,

Pero consta que Fstrada se amparo, desde primera mstan-
cra, al fuero federal, fundado en la citada ley 48 v en clawsulas
de la Constitucion Nacional.

La denegacion, pues, de dicho fuero mporta ¢ desconog-
miento de una garantia federal oportmauomente mvocada v gue
ha <ido materia de litigio.

Opino, por tanto, que L apelacion es procedente.

n cnanto al fondo de Ta cuestion, ereo ajustada a derecho
la sentencia recurrida,

La materta de esta causa no es federal. Se discute =i dicho
fuere procede por tratarse de la imterpretacion v aplicacion d«
in ley de papel sellado nacional, declarada federal o local,
segin la naturaleza del caso por el articulo 1.7 de la Tev 11000,
modificatoria de Ta nmimero 10.3061 sobre la misma materia.

Desde luego, Tas leves sobre jurisdiccion son de orden pu
Blico y no podricc invocarse como lo hace ¢l demandado, di-po.
siciones al respecto contentdas en leves anteriores.
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Setrata, en ol presente caso, de miraceiones b ley de pa
vel sellado deseubiertas en eserituras pablicas labradas en Re-
gistros, cuve control, asi como o supermtendencia de Fis mnes
was escribamas, corresponde o la Ciinara de \pelaciones en
wr Civil de L Capital,

E~ mdudable, pues, gque se trata de nnpuestos Jocaies apli
cados por tribunales tambien locales.

Noosicndo Ja ey de papel sellado e ley de aplicacion
exclusivinnente federal, correspotde a los tribunades locales <n
mterpretacion v aplicacion, va spie, en este caso v ode acuerde
con la regla adoptada por ¢ artiendo 67, inciso 11 de Ia Consti
weion de la Nacton, Lis cansas o las personas caen bajo <o
respectiva Jurisdiecton.

La misma Constituerom establece en su artienlo oo
ntervencion de Ta justicia federal en las causis que versen
obre pamtos regidos por las leves de la Nacton. pero con las
reservits del matso 1 del articnlo 67 aludido.

En cuamto a las otras coestiones de Constitucion,  vaga.
mente mdicadas en antos, no encuentro que havan sido funda-
das al deducirse Ia quegi, como lo ordena el anticulo 15 de la
lev 48, demostrando la relacion directa ¢ inmediata entre las
clansulas invocada~ v la cuestion resuelta.

Opinn, por tanto, que corresponde confirmar la semtencit
apelada en la parte que ha podido ser materia del recurso.

duardo Sarimicnto.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Abril 9 de 1423,
Autos v Vistos:

Il recurso de hecho traido por Estrada v Cia. en los autos
que le sigue ¢l Fisco Nacional por defrandacion a la renta de
papel sellado, comra la senmtencia de o Cimara Segunda de
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_\]wEacimw-. en lo (‘.i\'il de I:I C:lllilul. quu |lcrlur-'- t]'llt' m'! Ci
cimiento de la causa no correspondia a a justicia federal,

Considerando respecto a la procedencia del recurso:

Que la sentencia de fojas 72 de los autos remitidos pon
dade informe ha rechazado Ta excepeion de mcompetencia de
arischecion v ha denegado, por lo tanto, ¢! derecho a ser juz
viado por los jueces federales que el recurrente hizo valer fun
dado en los articulos 100 v 101 de la Constitucion v en dispo
sictones de las leves reglamentaras de dichas clausulas funda
mentales.

Que de To expuesto se sigue que el recurso para ante esta
Corte ¢s procedente con arreglo a lo estatuido en el artiento 14,
metso 30 de la ley mamero g8 v oa lo reiteradamente resueho
por el tribimal v, en consecuencia, asi se declara.

Y. considerando, en cuanto al fondo del recurso por ser
mnecesarie mavor substanciacion atento o insistentemente ale
gado sobre ¢l particnlar por ambas partes en las instancias ordi
narias del pleno:

Que en el presente juicio se propone el actor hacer efec
ava una sancion de caricter peouniario impuesta por infrac
craa b dey de papel sellado.

Oue dicha ley impositiva reviste los caracteres de ley fede-
ral v tambicn de ley local, pues entre los gravamenes que esta-
Blece figuran algunos exclusivamente destinados a la Capital y
1 los Territorios Nacionales. Por tal razon la ley mimero 11.000.
que va estaba vigeme en la epoca de la iniciacion de esta de-
cnmda, dispone que “las acciones contra particulares por cum-
plimiento de esta ley corresponden o a la justicia federal o a
B ordinaria de Lo Capital, segun la naturaleza del caso™.

(e el impuesto de gue se trata en el presente caso es (e
cariacter local, desde que no grava el contrato celebrado por el
recurrente por lu propia naturaleza del acto sino en rozin de
haber stdo otorgado en la Capital de la Nacion.
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e, por otra parte, la infraccion materia del litigio <e
dive cometida al otorgarse un contrato en ¢l protocolo de un
escribano publico que cjerce su ministerio en la Capital de la
Nacion, v tanto el funcionario autorizante como los actos en
dque mterviene s¢ encuentran sometidos a las disposiciones re
klamentarias de la ley local ninero 1803 v a la superintenden
it de los tribunales locales del fuero comun.

Kn su merito v de acuerdo con la doctrina sustentada en ¢l
fullo que se encuentra en el tomo 78, pagina 4o de las deci
stomes de esta Corte v lo expuesto v pedido por ¢l senor Procn-
rador General, se confirma la sentencia apelada en cuanto ha
sido materia del recurso. Notifiquese v devaélvase, reponién-
dose el papel ante el tribunal de origen,

A DBErMEJo, -—— Nicaxor G. pEL
SoLak.—]J. Froueroa AlncorTa.
— Ramox Miexpez,

En la misma fecha se dictd igual resolucion en el juicio se-
guido por el Fiseo Nacional contra don Avelino Molina, por
idéntica cansa.

Don Leonardo Revammera (su sweesion ), Conticida de

competencia

Sumario: Con arreglo a lo que preseribe el articulo 3284 del
Codigo Civil v a la jurisprudencia establecida en su mé.
rito, la jurisdiecion sobre la sucesion corresponde al juez
del altimo domicilio del causante.

Case: Lo explican las piezas siguicntes:
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DICTAMEN DEL SENOR PROCURADNORE GENERAL

. Buenos Aires, Marzo o de 160
Suprema Cornte

Secha rrabacde cnestron de compatencia entre ¢l Juez e
Promera Instancn en b Cial de Ta Capital de la Nacion v ¢!
de agual clise 3 primera no vmaaon de Ia cindad de Santiago
del Bsteros para conocer en el yuicio de suceston de «hon Leo
nardo Revimerie os dos megistrados han elevado los respee

tvos expedientes para que Vo ED dirima la contienda.

Maotivie esta Ta distintac aprecizeion que los jueces hacen
respecto al altio domieihio del cansante.

Y bien, desde of ode Drciembre de oz, fecha en gque Re
vamera testo cfojas g expediente de la Capital i, declarando
u domiaho en Garza, Provineia de Santiago del Estero, hast
el dha de s faileamiento, 13 de Enero de 10922, ocurrido en
misma locabidad cfojas 20 autos de Santiago del Esteros, no
encuentro comprobado cambio algmo de domicilio.

\ntes bien, la documentacion acompanada fojas 14, 18
24 43, 720 R 100, 102 vo10h, antos de la Capital: . aatos
\udhsio ¢ . Revainera: 4. autos Banco de la Nacion contra
Revaimera, v 4. antos Castagnino contra Revaimera, com
prachan que el causante tuvo en Santiago el centro de <us ne-
gocios v osus propiedades immuebles o gque en Garza tenia una
casa de comercio atendida por el mismo: gue sus herederos
estan todos domicilindos all, v odesde alh, suoesposa ¢ hijos,
a povos dias de sa fallecnniento, otorgan poder: gque en los
Bancos de esta Capital no tnvo cuentas corrientes: que todas
Tas facturas pasadas a su nombre v los documentos subseriptos
por ol atribuven <u domieihio en Garza,

t
Vdemis, Ta procha testimonial v el informe de la policia
<o conclnventes en el mismo sentido.

Tan abundante comprobacion no ba swdo destruida, en
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opinion, por ¢l testimomio de solo dos testigos que, sin dar
pavor razon de sns dichos, mamifiestan a fojas 8 del expe-
diente de la Capital que Ravainera vivie en Buenos Aires,
o tal virtdd v oatento 1o dispuesto por el articulo 328y
del Codigo Civil que atribuyve jurisdiccion sobre la sucesion al
ez del aitimo domicilio del decnjus, sov de opinion gque esta
comtienda debe ser divimida en favor de iy competencia del
1ez de Santiago del Fstero,
Horacio K. Larreta.

FALLY DE Ly CORTE SUPREMA

; Buenos Aires, Abril 11 de Im2,
Autos v oovistos:

Los de contienda de competencia entre un Juez de P'ri
miera Instancia de Ly Capital v otro de igual categoria de San
tiago del Estero, para conocer en los antos sucesorios de don
Lesmardo Revainera,

Y Consuderando

Oue segin el acta de defuncion transeripta a fojas 11,
vieltz, de los antos testamentarios del expresado seiior Revai-
neri, remitidos a esta Corte por el Seior Juez de lo Civil de la
Capital, ¢l causante fallecio en Garza, Departamento Sarmien-
to, Provinecia de Santiago del Estero: el instrumento de poder
corriente a fojas 14 otorgado por los herederos v la vinda del
causante, esta dltima por si v sus hijos menores, hace constar
que son vecinos de la citada localidad : al mismo domicilio, dc
Fostaciom Garza, Ferrocarril Central Argentino, se refieren, en-
tre otros documentos, la factura de fojas 24, ¢l poder de fojas
63. los pagares de fojas 70. 71, 75 v 80, la cuenta de fojas 83.
el mforme de la Direccion General de Rentas de Santiago de!
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Estero, de fojas 100, vuelta, v del Jefe Politico del Departa
mento Sarnuento de fa provinecia citada ( fojas 102, vuelta ).

Que ¢l domictlio premmdicado resulta tambien de las decla
racriones testimomales corrviente de fojas 100, vaelta, a 112
mlusive, de los pagares agregados a fojas 3 v 7 del incidente
promovido contra la testamentaria por el Banco de la Nacion
Argentina v del pagaré de fojas 4 del invidente de Castagnino
Hermanos v Compania contra la misma testamentaria.

Que los clementos de juicio precedentemente enumerados
necdejan Ingar a duda de que el cansante tenia su domicilio
en la Provincia de Santiago del Estero.

Que con arreglo a lo que preseribe el articulo 3284 del
Cadigo Civil v a la jurisprudencia establecidi en su merito.
fa junisdiceron sobre la sucesion corresponde al juez del altime
dommcibio del cavsante. ( Fallos, wmo 133, pagina 240 entre
i)

Por ello ¥ conforme con lo expuesto v pedido por el Seior
Procurador General, se declara la competencia del Juez de
Santiago del Estero para comocer en la testamentaria de don
Leonardo Revainera, v, en consecuencia, remitansele los autos.
avisandose al Juez e la Capital en la forma de estilo. Repon
wase el papel.

A. BeErMEJo. — Nicaxor G. pEL

SorLarR. — J. Ficukroa AlL.
CorRTA, — Ramon MENDEZ.
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Ministerio Fiscal contra Ldid vdo 11 ciss v otro, por mfraccion
al articwle 6, inciso §.* de la lex wimero 9. Recurso de
n‘:’l'.i'f:iu.

Nunario: 1 Nadie puede ser penado s juicio previo tundado
en ley anterior al hecho de la causa

2" En cuso de duda, debera estarse siempre o lo gue
sea favorable al procesado.

3" Las leves penales no pueden aphearse por analo
gia m ser interpretadas extensivamente en comtra del pro
cesado,

4 Para el delito de falsedad especificado en el ar
tuculo 293 del antiguo Cadigo Penal, no hay <ancion espe
cial en ¢l nuevo Codigo

5.0\ L omision culpable cometuda con ameroridad o
la vigencia del nuevo Codigo Penal. no le es aplicable la
sancion del articulo 249 del mismo

-

Caso: Lo explican las prezas siguientes

SENTENCIA DEL ~EXOR IUEZ FEDERAL,

" La Plata, Octubrs 11 de 1121

Y Vistons:

Fata cansa, scgmda de oficrs comtra Eduardo Arturo
Werss, smoapodo, de treinta v dos anos de edad, soltero, com
<ario de policia, argentimo, Jdomiciliado en Lomas de Zamora,
calie: Sisto Fernandez N0 200, v Eloy Guillermo Pastor, sin

apoddo, de arrenta v odos anos, argenting, oticial dde policia,
domiciliado en Rivadavia, por falsedad.

IRe=ulta
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Primero. One o tarz de baberse denuncido ser falsa la
caitsal de excepoon del servicio mibitar, vocada por Norlerto
Muatias Serochr, <¢ ordena Ia formacion de L respectiva civisa,
vocomo consecuencta de el estas contra ambos preventdos,
pari averigiar s como funcionarios policides habrin imtaen
meurtude en falsedidd al imervenir en la primera,

Segundo Oue en laoawdhiencia respectivie a fojas 31, ¢
Ministerio Fiseal aovsa o aguellos prevenidos como couteres
del dehito prl‘\.rni-ln cn el articulo G, mciso 4. de Ia [1'}‘ N
203 del Codigo Penal, padiendo <e les condene a0 sers meses v
medio de arresto v osrento sesenta pesos de malta o cada vno,
con costas, v los respectives defensores gque sean absueltos e
culpae vocargo, v enados Tos arimites legales, ha quedade Ta

catsit enoestardo de Fallarse,

Y Comsiderando

P Que coma puito de partida para funddamentar esta sen-
tencre sobre una base farme. e~ necesario establecer que I
antorsdad policiad tiene ippnestas por Ia ley Ta honrosa v nece
sarta muswon de auxthar o los jueces en todos los casos en goe
sed requertdo st conerso,

Fn consecuenent, pues, caando un funcionarvio policial ne
Mena esa mision con oy dedhicacion v permite, por neghgencia,
amistid o mteres, e testigos quienes examing no digan
toda Ta verdad lealmente sabida v sentida v que se silencien
’te'l‘llur 1Il'l.‘|-i\'u-_ *|].1|‘ (S flllll'i!l“ilriil !‘lnlil.'i.'ll O _\' -nll'l'l'
los cuales nooamtervoga a los deponentes, menrre en responsa-
IHT AT

20 Cne sentido esto, conviene contemplar separadamente
Lt sitntiewm de cada uno de Tos prevenidos, El comisario Weiss,
widagrdo en st cansi a0 Tojas O, eonfiesa que sabia que ol
padre de Norberto Matias Serochi, don Juan Serochi, desem.
penaba funciones de valuador del Partido, con un sueldor
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mavor de doscientos pesos, pero no repiaro en preguntar ese
detalle a los testigos, dado que ¢l juzgado no lo exigia.

Isto solo, ante las reglas de la sana critica, basta para cons-
tatar que Weiss, lejos de proceder con correccion, ha cometido
- verdidero delito como funcionario, al no mterrogar a los
tesigos ~obre un punto tan capital, que de haberse expresado
mipediae se concediera una excepeion militar indebida, lo que
motivie el procesamiento v condena en primera mstancia  de
Norberto Manas Serochi, por falsediad, v de Pedro Nicolis
Devinienzi v Omolre Riguelme, que eran os testigos, a quiencs
Woeiss toma declaracion, por falso te-timonio,

Los argnmentos de Ta defensa son inaceptables. Coando <
rennte unmterrogatorio aouna amtoridad distinta para que pro
cede o tomar las respeetivas declaraciones, se consignan los
puntos principales, v queda librado a la rectitnd v <agacidad de
quien interrog, hacerlo complidamente.

Asi, por ciearplo, no Nenaria su mision fealmente st s
mutara a preguntar a los testigos =i no le corresponden las
wenerales de Ln ley, ateniéndose al texto material del interro
gatorio, “Por las generales de la ley”, porque, sioel funcionario
que intorroga, o] comisario Weiss en este caso, sabe, por ejem
plo, que entre el declarante v una de Jas partes existe amistad
mtima, enenistad, odio, créditos, obligaciones, ete, v ¢l testigo
s¢ hmita o declarar “que ne le corresponden lus generales de
la ley”, es evidente que no puede leal v honestamente permitin
que ese testigo calle su amistad, encemistad, odio o lo que sea, v
aparezea como un testigo intachable v digno de crédito. ; No
seria tal funcionario infiel en el desempeno del cargo? La res.
puesta afirmativa se impone con toda logica.

30 Que este es ¢l caso del comisario Weiss, a quien este
jnzgado encomendo la delicada mision de interrogar a los testi
go~ propuestos por Norberto Matias Serochi en el expediente
<obre excepeion militar que solicitaba, basado en ser el Gnico
sostén de su abuela: para comprobar si era cierta tal causal,
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Werss mrerroga de gcuerdo con el formilario renmitde, los tes
tigos nombrados dechoan al paladar de Serochn, nada dicen
sobre ol I.‘l'lf'l e este, A Wei-s, HHEe Corote «tie Twan Neroch'
esta en mejores comdherones que su o Norberto Matias, par.
SOSECNCT astt progaa manare, pernte a o sabiemilis que Tos restigos
declaren fal-ionentes vocons conseouencia de ello e otorea una
excepoon mbar mdebiderente, oo gue motivo el procesamien
toov condena de tres personas, o que se habiers evitivlo, <
Werss, que comfresa ser antige pevsonal de Tian Scrochi «fs. 7

vogtte hace i iy graze o caso, habiera camplido con o
creremtal delier e ;n‘u"l'nll'l Ce |‘l'l:r A 'l'l'l'ti'll'rl‘ ' \!"i R4

{lulilir:'- ol f""u'l'dil”‘!'[li"“"

FooNreguesc o dood hog que Werss B permitido que sn
sithordmade, Flov Ganllermo Pastor, imforme falsamente en
drchia cins de eacopeton, a fogies 13, como se vera o contina
ciot, v seoevedencia ann mas o parciahidad ¢ omieres l-m;.qn-

dicho tunermario b procedido

S tme aespecto del eitado co procesido Pastor san anh

cubles todas o conaderaciones precedentes, poes, declara o
Pogas o de esti cansa, que al miormar en Laode exceperon de!
cervicio nnhtae de Norberto: Matias Sevoclhy, habicnde inces
taedo personalmente ol caso. conficsas gue por an olvido invo
famtars oo lozo constar en el mforme que don Juan Serocli
podre de Matias, ern valuador del Partido, porgue no pueilen
admitivse olvedos mvelinterios en los uncioniarios e con sies
miormes van o comrthuir deun modo determmante en s
Lallos de Tos poeces . No habra, segurvamente, justicia recta si
~e wdmtiery gue los austhares de la nnsma pudieran tan fieil
niente exmurse de responsalalidad, com decir s ne e imten
ot e advertn, et

o otrg parte, da o mtencion ermmmal se prestme art, o
el O Penaly v ode To dicho anteriormente se desprende que
RYLRLATETS ].-r'lu'l'n..f{"- tentan de o nwodo :'-'ul'l'l\'l.'il {'I 111""‘!‘ ell' nro

ceder com el o ;ﬂ”lli'”{'l.l
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t Que i bien el articulo G4, meiso 4.7 de la ley 49 castiga
con trabajos forzados v multa al empleado pacional que falt
a la verdad, es de tener en cuenta que ambos prevenidos, pro
plamente hablando, no son empleados nacionales, v, entonces
existiendo otra disposicion mas bemgna en ¢l Codigo Penal, ¢!
articilo 293 que legisly asi: “El que por cualquier otro motive
(e no este especificado en este Codigo, cometa falsedad, <imu.
lando, suponiendo, alterando v cenltando  naliciosamente 1
verdad v ocon perjuicio de tercero, por palabrias, escritos o
hechos que no le correspondian. suponiendo viva una person:,
muerta o gue no ha existido, o, al contrario, sufrird arresto v
multa de veinte a trescientas pesos’ ;o oes prudente aplicar esta
ultima Carticulo 13, Codigo de Procedimientos », haciendo cons-
tar que el perinicio a tereero, es evidente en esta causa, pues o
Ejéreito Nacional no ha incorporado a sus filas a un cindadano
habil para cumpliv sus deberes militares, voa nis tres personas
han sido condenadas & cansa de Ta incorrecta conducta de ambos
eicansados, que no han procedido comao 1o aconscjaba la mas
clemental nocion sobre sus deberes como auxiliares de la just:
cia. s bueno recordar, que segum consta a fojas 3, vuelts,
Weiss no es un comisario rresponsable porgue ha demostrado
negligencia en olras cansis,

(e o estos encatsados fvorece la atenuanie del articu
o 83 inciso 00 del Codigo Penal. por haber tramscurrido |

S

mitad del tiempo necesario para la preseripeion

= Que, finalmente, ¢l <ubseripto considera ndispensable
poner de manifiesto como una demostracion evidente de Iy
ciuivoca conducta de Weiss, ¢l hecho de haber concurrido al
Juzgado el dia que comparecieron los testigos procesados e
vincenzi v Riquelme, interesindose por la soerte que pudieran
correr, como amigo de cllos, como dice ser (fajas 2, vuelta)
habiendo es¢ dia viajado juntos.

Por o, fallo: Condenando i Eduardo Artoro Werss
v n Klov Guillermo Pastor a cineo meses de arresto v nulta de
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Clento veimte pesos a cadn ume, con costas x-llillhl'llyhp‘ regls

i '
s PCOs, TETHIDse o

trese, lbrese oficio para o detenciom de © !

ellador v oarchivese l'. VAT

SUNTENUCILY D LY UAMARY FEDERAL DE APELACIONES

La Piata, Diciembre 12 de 1121

Viastos v Consuderando

Oie el senor Juer a gro, en fe senteneia recmrridas ha
atrectado con exacttnd lus constamcias de antos v oaplicado
sorrectamente el derecho, en cuanto da por probados Tos hechos
ane seonapntan o los prevenidos v los reprime con Taosancion
de! artenlo 203 del Canlign Brenal

Por cllo vode acnerdo con Ta jurispradencia de esta Cae
mari en el PO =0 fallido en fa fecha contra Matas Serochs

otros. ~c confirma con costas ol r\pl‘t'-'-:n]u fallo de I‘--jil- As
Wareenaro K Guido Lavalle.

Phevoe sy s At 1,

]
e Marco

AL DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Julio 1 de 1922

Vistos v Conspderando

Qe el defensor de los procesados mterpuso el recurso de
apclacion parn ante esta Corte, mvocando os articnlos 4.0 v (0
de ta lev 10350 v oartculo 3510 del Codigo de Procedimientos
en o Crimnmal s v T Gimarg Federal de La Plata solo coneedia
chague autoriza ol artiendo 0 de la ley 4oss, esto es, el ordina
ro de apelacton que procede en los casos de revision a gue se
refiere el precepto legal citado.

e no habiendose dedwcido Lyogueja correspondiente por
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e denegacion imphenta del recurso extraordinario v debiendo
imtentarse ¢l del articulo 5331 del Codigo de Procedimientos en
lo Criminal ante el tribunal que dicto la semtencia cuya revision
~e gestiona, esta Corte solo puede conocer del recurso inter
pmesto en los werminos en que se ha concedido,

Oue la ley reazo0 mvocada por el recurrente como base
de la o revision del proceso, fue promulgada en Octubre 29 de
1921, pero por expresa disposicion de la misma, “regira como
Jev de la Nacion, seis meses después de su promulgacion™
carticulo 3030 : lo gue importa decir, que solo a partir del tér-
mino indicado comenzaria o producir sus efectos propios, por
que antes de cnmplido ese término debia conceptuarse inexis.
tente,

Por estos fundamentos, se confirma la sentencia apelada.
sin perjuicio de los derechos que puedan hacer valer los recu.
rrentes ante el tribunal respectivo en mérito de la vigencia
actnal de o ley 1700 Notifigouese v desuélvase.

A BErmEjO, Nicasor G pEL
Sorar. — D. E. Patacio. —
L FiouEkoa ALCORTA. — RA-
MON  MEXNDEZ

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL, DE APELACIONES

La Plats, Noviembre I3 de 1922

\istos para resolver el recurso de revision dedueido por
Eduardo Weiss con arreglo al articulo 531, inciso 4. del Co
digo de Procedimientos Penal.

Y Considerando:

One Weiss fue condenado, no por virtwd de las disposi.
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cones penales contenidas en la -ley 49, sino aplicando ¢l ar
el 203 del anterior Codigo Penal, como claramente se esta-
ece en el considerando sexto de la sentencia de Primera
mstancia, que fue confirmada por esta Cimara (fojas 35 v 34)

COue el nuevo Codigo Penal no repraduce Ta prescripeion
recordada del anterior (articulo 20930, que preveia v ocastigaba
deoun modo general toda falsedad que se cometiera en juicio
e Tereero, no prevista expresamente.

Cue los articulos 203 v 208 del Codigo vigente, que invoca
o1 Mmisterio Fiseal para oponerse g la revision, no son de aphi
cacion al caso de antos, pues ellos se refieren a la falsificacion
deodocumentos, que no es el delito imputado a Wess,

Chie tal dehita consiste esencialmente en haber omtido
\Wetss mterrogar a los testigos, a quienes tomaba declaracion
por comtston del gnez de laocansa, acerca de un hecho que e
constaba v ogque era de capital miportancia en Ta solucion del
nucto, omasion e debe considerarse prevista en ¢l articulo 249
Jdel Codigo vigente, cunando dice: “Serit reprinmido con muult
de cien aoml pesos ¢ mbabilitacion de un omes aounaeo, ¢ fun
cronaro T pabihico que legalimente onntiere algmme acte de s
TR I

e stendo nis benigna esa disposicion, corresponde apl
carbe en el caso de antos, de conformidad al articulo 2 del
Cochieo Penals v 3310, merso 37, del Codigo de Procedimientos

Por estos mandamentos s¢ acvnernda la revision pedida, v,
e comsecnencin, cotdenase o Fdoardo Weiss al pago de una
it de cuatrocientos pesas v sufnr mhabilitacion especial,
por el ternmmo de cmeo meses, en osubstitusion de las penas
mnptiestis por i sentencia de fojas 440 Notifiquese v e
crielyviese Noouwido Larald: Toxd VMarca Antowio 1.

Virrcviro
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. Abril 13 de 199

Victos v Comstderandao

Oune el detensor del procesado sostino al interponer el re
ctrso de revision cfojas g0 que L ley en gue se fundo el
micio anstanrado a su defendido habia sido derogada: v la
Camara Federal de La Plata, admitiendo la procedencia del
reciirso, voal resolverlo fojas 700, establece que no se han apli
cido en el caso las disposiciones de la ley objetada, sino el
articulo 203 del Chdigo Penal anterior, — preseripeion que,
segin oo afirma dicha Caomara, el nuevo Codigo 'enal no re
produce. — 1o que vade decir que este dltimo no contiene la dis.
posicion en gue se fumda Ja pena impuesta por la sentencia couya
FOVISION ~e prersigie. '

COue en substitncion de la pena de referencia, la Camara
Federal de La Plata aplica ahora b del articulo 230 del Codigo
vigente porque considera que no hay en el caso delito de false-
dadd suseepiible de ser reprimido con arreglo a la nueva ley,
sino uma omision gue debe considerarse prevista en el articulo
230 citado, To gue importa aplicar una pena actual & una infrac.
cion cometida duramte la vigencia del Codigo Penal anterior,
ob gue no contenia la sancion especifica que la ~entencia recu-
rrida impone 4l hecho que motiva este proceso.

Oue de estos antecedentes deriva la consecuencia forzosa
de que el delito atribuido al procesado no es susceptible de pe
nalidad ¢n este juicio. En efecto, sioe tratara de una falsedad
como lo considera fa semtencia de fojas 34, no habria sancion
espectt! en el Codigo PPenal vigente, segian lo admite la propi:
Cimara Federal: st fuera una omision calpable, ¢como ahor:
<ol califica, no puede ser castigada en ¢l caso, porque la san
ciom el articulo 2309 de fa ley nueva no s aplicable a los hechos
anteriores a el en razon de la garantia fundamental que esta-
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Blece gpe nodie paede ser pemado sim pmeses previes tiudado en

v antenor al hecho del proceso

One smoabimdar en otras conaderaciones gque thiven e
L espectales circunstancias  del caso, procede, <im embargo,
tener presente que con arreglo al armenlo 13 del Codigo de
Procedimientos en lo Criminal, en caso de duda deberia estarse
siempre a loogne sen més favorable al procesado o Fallo.,
totibo (o, Pagines 240 v 2980 tomio T3, pagini 102, entre ofros i,
sendo, por o demis, evidente que Lis leves penades no pieden
aphtcarse por analogie moser mterpretadis extensiviomente en
contra del procesado: voestas reglas imperativas enomanterr,
pemal dejarian Jde oserlo si Taera posible castigar por mina ley
actua! supuestos delitos que no tenan sancion expresia en la le
vigente on Lo fecha que se cometieron, o presunties mfracciones
aine el Codigo Penal vigente no reprane.

o esto- tundamentos, se revoca e sentencie apelada en
cianto i L condena mpueste Notfiguese v devaelvase al
bunal de procedencia,

A BERMEIO, — NICANOR Ui DEL
Sorak, - | Freveron AL
corry, - Ravaox Mexpez
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