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FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

DE JUSTICIA NACIONAL

CON LA RELACION DE SUS RESPECTIVAS CAUSAS

ANO 18908

(Continsacion)

CAUSA il

Contra don Severo Maresca, sobre pago de dobles derechos
por tnexacta manifestacton

Sumarto, — 1° El error en la inexacta manifestacion, que

no sea de los mencionados en el artfonlo 4067 de las Ordenansas :

de aduans, no exime de responsabilidad.
2° En las causas penales de aduana puede invocarse y apli-

carse lo dispuesto en el artfoulo 48 dela ley de Procedimientos

en lo Criminal.

Caso. — Resulta de las siguientes piezas:
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::','I Serior Juez :

RESOLUCION DE LA ADUANA

Buenos Aires, Febrero 5 de 1896.

Vistos y considerando: 1° Que Ja falsa manifestacion denun-
ciada estd plenamente constatada, como lo pruebs la misma de-

_claracion del cargador.

~ 2 Que el informe de ia Oficina de Vistas no trae anteceden-

- e alguno en favor del cargador, pues el cajon objeto de este su-
- mario, ha podido sustituirse durante el viaje por otro de mayor

volumen y que pudiese contener las seis docenas de escopetas
manifestadas de mds; toda vez queen la guia respectiva no se
hace mencion del volumen del bulto.

3° Que las demds razones en que se funda el declarante no
pueden tomarse en consideracion, pues los errores de hecho,

+ oomo ¢l presente, uin cuando no se han cometido con la inten-

cion de defraudar 4 la renta, son penados por la ley.

4° Que ¢l hecho denunciado estd previsto y penado por la ley
en sus artfoulos 668; inciso 4°,y 1044,

Fallo: imponiendo al cargador una multa de dobles derechos
gobre la mercader{a manifestaday no contenida en el cajon. Ad-
judicase suimporte al denunciante (art. 1030).

Higase saber y pase 4 Contadurfa 4 sus efectas, reponiéndose

~ log sellos por el cargador.

H. Martines Casiro.,

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL
Buenos Aires, Junio 10 de 1896.

- Deducida Ia presente apelacion por don Severo Maresoca, de la

= resolucion de aduana de foja 6 y acordada por el administra-
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dor de aduana 4 foja 15 se resolvid que expresara agravios en el '

término de seis dias.

Ese término, al puarecer, fué interrumpido por la nota del se-
fior administrador de aduana de foja 17, en la coal pedfa se de-
volriese este expediente por nuv haber presentado el apelante en
esa administracion el certificado del actuario de haber trafdo
la apelacion ante V. 8.

V. 8., sin resolver este punto, y 4 pedido del apelante, diri-
gib oficio 4 1a advana requiriendo datos relativos 4 la fecha en
que, concedida la apelacion 4 Maresca, se le entregé el presente
expediente con el objeto de saber si el recurso de apelacion lo
habfa interpuesto dentro del término de ley.

Segun el informe expedido por la aduana, de foja 23 vuelta,
el presente expediente fué entregado 4 Maresca en 10 de Abril
del corriente ano, habiéndose presentado ante V. S. con él, se-
gun constade la nota del actuario de foja 45, en 15 de Abril
del mismo aiio,

Estas constancias determinan que don Severo Maresca se
presentd ante V. 8. dentro del término preciso que acuerdael

artfoulo 1066 y 1067 de las Ordenanzas de aduana, por cuys

razon V, 8, debe aceptar esta apelacion déndole el curso quele
corresponde.

Segun la jurisprudencia establecida por la Corte Suprema,
estas apelaciones son procedentes siempre que se presentan al
juez dentro de los cinco dias hdbiles subsiguientes al dia en
que se interpuso la apelaci.n y fué notificada le concesion y en-
trega del expediente.

Por otra parte, en este caso como en los demés en que se tra-
ta de los términos judiciales, V. B. debe aplicar los artfculos
17 y 18 de la leyde Procedimientos.

Creo, pues, que V. 8. debe hacer lugar 4 esta apelacion man-
dando que el recurrente exprese agravios en el término pru-
dencial que V. 8. sesirvafijar.
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8 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

En cuanto 4 lo solicitado en el escrito de foja 19, por el de-
nunciante, de que se le tenga por parte en este juicio, pienso
que V. S. debe proveer de conformidad en virtud del artfculo
49 de la ley deaduana que en él se cita.

J. Botet.

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires, Diclembre 9 de 1896.
N
Senor Jues :

En este juicio, como en otros que le son andlogos, y teniendo
en cuenta casos anteriores, resueltos por el juzgadode V. 8. he
tenido ocasion de sostener la procedencia de las apelaciones que
se deducen de las resoluciones de aduana siempre que ellas
vengan interpuestas dentro de los cinco dfas hdbiles anotados
desde que se notifict al interesado la concesion del recurso y se
le hizo la entrega del expediente respectivo de acuerdo con el
articulo 1066 de las Ordenanzas.

En el presente caso, y i este propdésito, hice uotar en mi vis-
ta de foja 26, que segun el informe de la aduana de foja 23, el
expedicnte fué entregado 4 Maresca en 40 de Abril, habiéndose
presentado ante V. S., como consta 4 foja 15, en 15 del mismo
wes y aito, De aqui dedu). que Maresca, trajo su apelacion en
tiempo de acuerdo con los artfculos 1066 y 1067 de las Orde-
nanzas y de conformidad con los articulos 17 v 18 de la ley de
Procedimientos, y por ello es que consideré que la mencionada
apelacion era procedente ; lo que consilerd igualmente V. 8.
segun la providencia de fojz 28 vuelta. Por su parte, el sefior
administrador de aduana se dirigié 4 V. 8. pidiendo la remi-
sion del cxpediente por no haber Maresca presentado en esare-
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particion el certificado d que se refiere ¢l articulo 1068 del ¢é-
digo aduanero.

Habiéndome opuesto 4 tal remision segun mi vista de foja
38 vuelta, el sefior administrador insiste sobre ello en su nota
de Noviembre 20 préximo pasado de foja 47, pidiendo la revo-
catoria de la providencia de V, S, de acuerdo con mi vista de
foja... mencionada de foja 30 vuelta v de foja 43. Es indudable
que la nota mencionada de la aduana, viene & suscitar en el
caso presente una cuestion que conviene resolver en el interés
de los derechos del fisco, del cumplimiento de la ley aduanera,
con arreglo 4 su texto y espiritu, asf como en el de los que se
sientan agraviados por las resoluciones aduaneras como la pre-
sente de foja 6.

Antes de pronunciarme sobre tal punto, debo manifestar 4
V. S. que no crev atendible la reclamacion aduanera, en la for-
ma y concepto de una revocatoria de una providencia de V. 8.
pues el administrador de aduana que firma la nota de foja 47
no tiene personeria eneste juicio para interponer tales recarsos.
Sin embargo, creo que debo pronunciarme sobre el punto en
cuestion en interés de los derechos fiscales y sobre todo en cum-
plimiento del decreto de V.S. de foja 48 vuelta que me eon-
liere vista sobre la mencionada nota.

Interpuesta en tiempo la apelacion de una resolucion de
aduana concedida porel administrador y traida ante V. S. con
el expediente respectivo, dentro de los cinco dias hdbiles que
establecen los articulos 1066 y 1067 de las Ordenanzas, ¢ debe
ser considerada y procedente y debe caer bajo ¢l conocimiento
de V. 8.7

¢ La falta de presentacion 4 la aduana del certificado 4
que se refiere el artfculo 1068 de las Ordenanzas interrumpe
la jurisdiccion de V. 8. haciendo inocua, como en el caso pre-
sente, la sustanciacion legal del recurso?

Lau primera pregunta, en sentir de este ministerio, debe con-
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testarse afirmativamente, pues segun la lep basta paraquepro-
ceda el mencionado recurso de que se presente el apelante con
el expediente, dentro de los cinco dfas hdbiles, para que se
ejerza la jurisdiccion de V. 8. no pudiendo en este momento
saberse si el interesado va 4 presentar 6 no el certificado que
le expide el actuario dentro del término que se ha fijado al efeo-
to. Asise ha entendido siempre, asf lo ha establecido ¢l juzga-
do de V. 8. y as{ lo tiene preserito la Suprema Corte en sus
fallos de la série 2*, tomo'12, pdginas 605 y 609.
La segunda pregunta, ¢n mi opinion, debe contestarse nega-
tivamente.
Las razones que tengo para manifestarme en tal manera, son
las signientes :
1° Que en diversos casos V., S. lo ha resuelto en tal sentido.
2° Que la Suprema Corte de Justicia al pronunciarse sobre
una apelacion de aduana en los fallos citados en la série 2°, to-
mo 12, piginas 605 y 609 ha prescindido completamente de la
prescripeoion del artioulo 1968 de las Ordenanzas de aduana 4
pesar de haber becho mérito de él el sefior Procurador general.

3° Que siendo un derecho acordado por la ley 4 los comer-
ciantes el recurso ante la justicia contra las resoluciones ad-
ministrativas de la aduana el ejercicio de ese derecho, no puede
ni debe estar subordinado y aun neutralizado por 'cumplimian-
tode un simplerequisito administrativo que en ¢l presente ca-
so no tiene objeto alguno, pues consta de autos como ya lo he
hecho notar que Maresca se presentd en tiempo y con el expe-
diente original quele entregd la aduana.

4° Que debe tenerse en cuenta que el certilicado 4 que se
refiere el articulo 1968 de las Ordenanzas, muchas veces es de-
morado por causas ajenas 4 la voluntad de los apelantes como
que se trata de un acto que depende de fancionarios que le son
extrafios (casode Erfford y Budgge, juzgado de V., 8.).
5° Que &i bien es cierto que ese certificado es exigido por el
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artfculo citado de las Ordenanzas, lo es simplemente al efecto
de constatar que el apelante se ha presentado al juzgado fede-
ral cun el expediente que se le ha entregadoy no lo ha desvia-
do ni sustrafdo, nique lo ha guardado buscando dilaciones al
camplimiento de la pena 4 que se ha hecho acreedor

Poro no ereo que csa exigencia sea tal que baste para pnrlii- :

zar un juicio que V. S. ha sustanciado y que debe resolver por
sentencia como manda la ley, por el solo hecho de comumicarse
dela aduana de que allf no se ha acreditado, loque como en el
caso presente, estd bicn constatado ante V., 8.

6° Si hubiera de aceptarse que la presentacion del referido
certificado es més que un simple requisito administrativo y que
su no presentacion fuera capaz de guebrar la jurisdiccion de
V. 8. en materia de aduana, haciendo inoficiosa la substancia-
cion del juicio respectivo que hubiera practicado, tendriamos
que la jurisdiccion de V. S, en esta materia serfa una jurisdic-
cion precaria y condicional.

Lo primero, porque los procedimientos de V. S, estariaa su-
jetos 4 quedar nulos en el momento que la aduana comunicase
Ia no presentacion del certificado; y lo segundo, que todos los
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decretos de V. S., sin excloir sus sentencias definitivas en esta -

clase de juicios, estarfan subordinadas 4 Ia condicion resolutiva
de la presentacion 6 no presentacion del referido certificado,
Basta lo enunciado para comprender gque todo ello encierra
“un ataque al tmperium que eorresponde 4 Ia investidura judi-
cial de V. 8, y un cercenamiento de la jurisdiccion que le con-
fiere el articulo 100 de la Constitucion y el inciso 3° del art{-
culo 3° de la ley de 14 de Setiembre de 1863 que lo regla-
menta, quedando la accion legal de V. 8., en estos juicios, so-
metida 4 los procedimientos administrativos de la aduana,
Estas consideraciones son las que han determinado, por mi
parte, la opinion que tengo vertida en mi vista de foja 26, as(
como ¢n casos andlogos, y la interpretacion que he dado 4 los
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fallos citados de la Suprema Corte cuando he entendido que al
declarar procedente |a apelacion que en ellos trata he prescin-
dido del certificado en cuestion y s6élo se ha detenido 4 mirar si
la apelacion estaba dentro del término de cincu dias y si esos
dfas eran habiles 6 no.

Por esto es que al contestar la vista conferida me permito
insistir sobre lo dicho en mi vista de fojas 26 y 38 vuelta con-
siderando que V, S. debe terminar este asunto por sentencia
confirmatoria de la resolucion de aduana de foja 6, como lo

tengo pedido 4 foja 38 vuelta.
J. Botet.

Buenos Aires, Marzo 27 de 1897.

Y vistos: Por sus fundamentos y concordantes de la vista
del sefior procurador fiscal de foja 38 vuelta y los del escrito
de foja 46 que ¢l juzgado encuentra ajustados, se confirmna la
resolucion administrativa de foja 6, con costas. Notifiquese con
el original, repénganse los sellos y en oportunidad devuélvanse
los autos 4 1a aduuna 4 los efectos consiguientes.

Grervasto F. Granel.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Julio 15 de 1897.
Suprema Corte :

La nulidad invocada no ha sido demostrada ni tampoco expre-
sada por el recurrente, no resultando tampoco de las constan-
cias del proceso.
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Encuanto al recurso de apelacion, no ha sido justificado en
la expresion de agravios ; quedando subsistentes los fundamen-
tog de la resolucion administrativa de foja 6.

La falsa manifestacion de seis docenas de escopetas, resulta
evidenciada por la declaracion misma del interesado, que la
atribuye 4 error de copia, confundiendo escopetas con esco-
plos.

Este error es posible, pero el error como la ignorancia de las
leyes, no son causas legales ni de exoneracion ni de atenunaeion,
segun el articulo 1058 de las Ordenanzas. Y si ese error mo es
imposible pasara desapercibido, segun expresion d¢ la misma
aduana, no alcanza 4 exonerar de pena, segun el artfeulo 1057
de la mismas Ordenanzas,

El caso estd previsto por el articulo 568, yue, en su inciso 4°,
previene que las diferencias por haberse destarado efectos de
superior especie 6 calidad, determinan la pena seiialada en el
artfculo 1014. Esa pena es la de dobles derechos, sobre la di-
ferencia.

Entiendo que no existiendo las escopetas manifestadas por
error, no deberd, 4 los efectos de la penalidad legal, imponerse
la tarifa mdxima sino la intermediaria entre los dos extremos,
6 la mfnima porcorresponder en el caso de duda, 1a resolncion
mis favorable al procesado, segun el principio establecido por
nuestro Cédigo de Procedimientos Penales.

Si se tratase del aforo de mercaderfas existentes, la aplica-
cion de la tarifa corresponde evidentemente & la pericia de la
administracion aduanera. Pero no existiendo la mercaderfa, ni
pudiendo determinarse caltdad la declaracion de la tarifa es
de mera induccion, y esa induccion de las presoripciones lega-
les cae bajo la apreciacion y decision de V. E.

Por el}o pido 4 V., E. se sirva confirmar la resolucion apelada
en cuantodeclara responsable al recurrente de la falsa manifes-
tacion en la gufa de removido y revocarla en la parte que im-
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pone la tarifa mizima 4 los efectos cuya existencia y calidad
no se bha constatado, 4 cuyo respecto V. E. podrfa resolver, co-
mo eorresponda, segun lo dejo expresado en el cuerpo de este

eserito, o _
Sabiniano Kier.

Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 22 de 1898,

Vistos y considerando: Que el presente caso se halla clara-
mente regido por los artfculos seiscientos sesenta y ocho, inci-
so cuarto y mil once de las Ordenanzas de aduana,

Queaunque el interesado alega en su descargo que la mani-
festacion inexacta era simplemente el resultado de un error,
no es dudoso que aun admitiendo la verdad de esa afirmacion,
¢lla no servirfa ni como circunstancia atenuaote pars reducir la
responsabilidad de la infraccion y mucho menos como excusan-
te del hecho, con arreglo & lo dispuesto en el artfeulo mil ein-
cuenta y ocho de las citadas Ordenanzas, desde que el error no
entra en la categoris de los mencionados en el artfoulo mil cin-
cuenta ¥y sicte.

Que, como lo observa el seiior Procurador general, no hay
en autos elementos suficiontes para clasificar las escopetas inc-
xactamente manifestadas ni entre las de primera olase,

Que segun lo dispone el articulo trece del Cédigo de Proce-
dimientos en lo Criminal que puede invooarse por no haber dis-
posicion en contrario en las peculiares de adusna, en la duda,
debe estarse siempre 4 favor del procesado,

Que en la tramitacion observada en primera instancia se ha
llenado sustancislmente lo prevenido en el art{feulo mil setenta
de las citadas Ordenanzas.

1?-\71:._1',?;- o=
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Por esto, y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
Procurador general, se confirma la sentencia apelada de foja se-
senta y uno, en cuanto condena al recurrente 4 la pena de dobles
derechos, deelarindose quo su liquidacion se ha de hacer en el
concepto de tratarse de escopetas de ultima clase y que no pro-
cede el recurso de pulidad deducido conjuntamente con el de
apelacion. Higase saber con el original y repuestos los sellos,
devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — OCTAVIO BUNGE,
— JUAN E. TORRENT.

CAUSA CCCIY

Don Manuel Collaso conlra el Baneco Provincial de Cordoba
pur cobro ejecutivo ; sobre costas

Sumario.—Tratindose de una sentencia revocatoria de la de

I* instancia, no procede la condenacion en costas,

PEDIDO
Suprema Corte :

Manuel Collazo, en el juicio ejecutivo que sigo contra el Banco
Proviocial de Cdrdoba por cobro de un orédito hipotecario, ante
V. E. respectuosamente comparezco y digo :
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Que se me ha notificado la sentencia por la que se rechazan
las excepciones opuestas por el demandado ¥ se manda llevar la
ejecucion adelante,

Ahora bien, como en este juicio se ha pedido por una y otra
parte la condenacion en costas al contrario y el falloaludido no
se ha pronunciado al respecto, vengo & pedir 4 V. E. aclaracion
6 ampliacion del mismo, respecto i cargo de quién deben ser las
custas de este litigio, resolucion que 8¢ impone ¢n nuestro caso,
pues se trata de un juicio ejecutivo y de la interpretacion y
alcance del artfculo 277 del Cidigo de Procedimientos de los
Tribunales de la Nacion.

Por tanto, & V. E. pido provea como lo solicito por ser jus-
ticia.

Manuel Collazo.

Fatlio de la Suprema Corte ({)

Buenos Aires, Octubre 25 de 1898,

Tratindose de una sentencia revocatoria de la de primera
instancia en cuyo caso no es procedente la condenacion en costas,
no ha lugar 4 la ampliacion solicitada, declardndose que las cos-
tas deben abonarse en e} érden causado, Repbngase la foja.

DBENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-

1) lgunl resolucion se dictd en asunto andlogo entre las mismas
partes.
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CAUSA OOy

Crimanal contra Jose 0 Vanzo, Fortunio Lopez, Justo Mello

y otro; por defrawdacion al Buneo Nacwonal en ligui-
darion.

Sunario.—1° Los empleados del Banco Nacional en liquida-

cion no son empleados piiblicos, y el delito de defraudacion co-
metido por ellos en dafio del cstablecimiento se halla regido
por el ebdigo comun.

2 La defraudacion cometida por una serie de hechos diver-
sos de actos calificados cada uno de delitos aisladamente, que
excede de 6000 pesos, ¥ llega a sumas considerables, sin circuns-
tancias atenuantes, autoriza la imposicion del méximun de la
pena.

3° La complicidad en cllos puede ser penada con afio y medio
de prision.

(‘aso.—Resulta del

Fallo del Jues Federal

Rosario, Marzo 22 de 1897,

Y rvistos: este proceso instruido con motivo del desfaleo efec-

tuado en la sucursal del Banco Nacional en liquidacion, estable-

T LXXYI 2z
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cida en la cindad de Santa Fé, iniciado por el representante del
Baneco Nacional, y seguido por éste y el seior procurador fis-
cal contra don Fortunio Lopez, von apodo « Kl carpincho »,
de estado soltero, de nacionalidad argentino, domiciliado en
Santa Fé, de 27 anos de edad, y Je profesion empleado ; don
José (. Vanzo, de estado casado, de nacionalidad austriaco,
domicilindo en Santa I'é) de 30 anios de edad, dv profesion em-
pleado; don Cirleos Alduo, de estado viudo, de nacionalidad
argentino, domiciliado en Santa Fé, de 67 anos de edad, de
profesion empleado; don Justo Mello, de estado soltero, de na-
cionatidad italiano, domiciliado en Santa Fé, de 48 unos de
edad, y de profesion carpintero; ¥ don Huracio Bozzawo, de
estado casado, de nactonalidad argentino, domiciliado en la co-
lonia Esp-ranza, de 37 afios de edud, y de profesion empleads,
del que resulta :

1o Que & foja 2 del sumario levantado por el seiior juez
de instruccion de la Capital de la Provineia, ol ropresentante
del Banco Nucional en lquidacion de la sucur<ai de Santa Fé,
denuncia ¢} hecho di haburse sustrafdo de las cajas de ese esta-
blecimiento la cantidad de 15.979 pesos con 12 eentavos moneda
nacional e curso legal ; que dv las diligencias hechas, se cons-
tato que el vmpleado don Fortunio Lepez, § cuyo cargo estabala
caji (por propia confesion), se reconoce autor de !a sustraccion
de la cantidad de dinero mencionada, y de lus que expresa el
documento de foja 1, conlesion que hizo en presencia del 1ns-
pector del Banco, don Alfredo del Campo, del gerente, don
Ciirlos Aldao, v del eontador, Don José G, Vanzo; que Lraido
¢l procesado Fortunio Lopez d la presencia del tribunal, declara
que cs el autor del desfaleo y que no tiene cdmplices ni auxi-
liadorvs ; que despues de cometido el delito tuvieron noticias de
¢l el inspector, el gerente y el contador va referidos; que la
cantidad que sustrajo es de 15,000 pesos moneda nacional legal,
con mis unu fraccion que no recordaba, la que tomd de la caja
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que estaba confiada 4 su euidado, usando las llaves verdaderas
v veriticindola en las horas de oficina; que las primeras canti-
dades que saed fué 4 principios de 1893 y la dltima en el mes
de Febrero de 1895 ; que la causa que en un principio le obligs
4 sacar ese dinero fué la necesidad, v cor el propbsito de reem-
bolsarlo, lo que no pudo verificar, y mds tarde lo hacia toda vez
(e negesitaba.

2" Que de foja T a foja 9 corren las declaraciones que res-
peetivamenty prestaron el inspector de sucursales, Don Alfred.
del Campo, el contador Don José G. Vanzo, y el gerente Don
(“arlos Aliduo ; que el primero de estos manifiesta que el dia 9de
Marzo de 1895 llego & Santa Fé con el fin de proceder 4 la ins-
peceion de la sucursal del Banco Nacional allf instalada, resul-
tando de sus investigaciones que faltaban de la caja 15.979
pesos con 12eentavos moneda nacional legal ; que por el sumario
administrativo que e instruyd al efecto v por manifestacion
cxpresudel ausihar de caja Fortunio Lopez, sube que ¢! esquien
- apoderd de ese dinero, no conociéndole cdmplices ni auxilia-
dores; que los dos iltimos depuosieron 4 su vez que tuvieron
conoeimiento de esa defraudacion por las constancias del suma-
rio administrativo, y qu- el autor del desfalco era Fortunio Lo-
pez, agregando el gerente, Don Carlos Aldao que « tuvo sospechas
contra Fortunio Lopez de que llevara bien las cajas del Banco
de~de fines del ano 1894 ».

3* Que del exdmen prolijo que se hizo en los libros vy en la
caja el Banco, aparecen otras defraudaciones de que instruye
el informe de foja 16 4 fojn 18, suscrito por el inspector del
(‘ampo, los cuales se le atribuyen al procesado Lopez ; que in-
terro_ado este procesado con motivo de las nuevas diferencias
dvscubiilas, contestd que no puede precisar la cantidad ni las
amortizaciones ¢ intereses de las letras que ha renovado sin
haberle dado entrada en los libros, ni tampoco los depésitos que
ha hecho figurar como abonados i sus acreedores no habiindolo
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sido en realidad ; que la participacion del contador del Banco
sefior Vanzo, en la defraudacion, es la misma que ¢l declarante,
gozando del dinero casi por mitad ; que de la Gltima declaracion
de Fortunio Lopez aparece complicado en la extraccion de los
fondos del Banco, Don José G. Vanzo, por cuya razon se le
toma nuevamente declaracion 4 foja 25 vuelta, donde se expresa
que la Gnica participacion que ha tenido es la que conociendo,
al recibirse .del cargo de contador del Banco, que se habfan
cometido extralimitaciones con el recibo de cheques produciendo
saldos deudores en cuenta corriente, y en vez de denunciarlo 4
la casa matriz, confié en la promesa del seiior Lopez de ir
reintegrando paulatinamen os saldos ; que esto es lo tinico
que el declarante conocfa como que arrojaba diferencias que
remontaba 4 épocas anteriores 4 la que se hizo cargo de los li-
bros el declarante, y cuyo total que era de 10.000 4 12.000
pesos moneda nacional legal, ha quedado reducido poco mds 6
menos & 2000 pesos de la misma moneda ; que ampliado el in-
terrogatorio, contestd : que ingresé al Banco Nacional en los
primeros dias de Enero de 1892, como auxiliar de contadurfa,
cargo que desempendé hasta fines de Marzo de 1804, y de esta
fecha en adelante como contador en reemplazo de Don Raimundo
Aria-i; que no conoce ningun depbsito que no haya sillo pagado,
porque él habria asentado en los libros Jos documentos ¢ com-
probantes que el cajero le entregaba como pagados por caja, y
que los pagos verificados por depésito lo han sido con los com-
probantes respectivos, figurando en los libros solo los que se
justificaban por doecumentos; que los comprobantes 4 que se
refiere el testimonio de foja 27 suscrito por el inspector, esta-
rian ¢n sus respectivos legajos, sino han sido sacados ; que los
paquetes diarios de documentos no estaban archivados, sino que
andaban dispersos por varios cajones en una caja que no se
cerraba; que comprd varios depésitos 6 cheques del Banco, mads
no recordaba 4 quiénes, por haberlos adquiridos de distintas
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personas ; que deseaba hacer constar que al recibirse de la Con-
tadurfa y en distintas ocasiones manifestd al gerente las irre-
gularidades que constaban en los libros, y que sospechaba
constaran tambien en la caja, porque ellas provienen de opera-
ciones falsas hechas por ¢l cajero sin que el gerente haya to-
mado medida alguna para su represion; que sabe y le consta
que se han pagado letras con perfecto conocimiento del sefor
gerente, y cuyo importe no ha tenido entrada en caja; que se
han vendido propiedades ingresando su valor en caja recien 4
los muchos meses despues de la eserituracion,

4° Que del careo habido entre los procesados Fortunio Lopez
y José G. Vanzo, 4 foja 31 vuelta, resultéque el primero se ra-
tifica de su afirmacion de foja 20 vuelta, en la que expresa que
el sefior Vanzo ha gozado de la mitad del total de la defrauda-
cion, agregando que puede comprobarlo con un depdsito de Don
Cérlos Rodriguez, con el cual sacé un giro sobre Buenos Aires
que recibid parte de su valor ; que Vanzo verificd esa operacion
con la casa matriz; que en los viajes que éste hacfa 4 San Cdr-
Ins O Esperanza con el finde arreglar amortizaciones, compraba
cheques 4 documentos 1e crédito con dinero que no era del de-
clarante ni del Banco, y que 4 su regreso alguna vez le entre-
gaba los documentos de la cartera de las sucursales, mas no el
dinero; que la participacion de Vanzo se comprueba por el
hecho de haber comprado chequesen ¢l mismo Banco en compa-
iifa del declarante, segun lo justifica el libro borrador de caja
en el que hay operaciones anotadas por él y por el seiior Vanzo;
que una vez preso el declarante, el sefior Vanzo ofrecié al doctor
Benito Pinasco que contribuir{a con dinero para salvarle; 4 s
vez, el procesado Vunzo expuso 4 foja 32 vuelta, queen la ope-
cion del depésito 6 giro del seiior Cérlos Rodriguez no ha sufrido
absolntamente ¢l Bunco, ¥ en tal caso es al sefior Rodriguez
finicamente 4 quien debe el valor del depisito; que es verdad
que de vuelta de Esperanza entregd & Lopez los documentos
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descontondo su sueldo y los gastos, y quedd debiendo & Lopez
una cantidad, particularmente ; que en la entrevista que tuvo
con el doctor Pinaseo, ¢! ofrecid pura salvar 4 Lopez cerca de
11.000 pesos en propiedades y aiin Jas allajas de su seiora, por
la amistad que entre ellos meldiaba ; que por los nuevos desfal -
cos encontrados, cuya relacion instroye ¢l vstado que corre de
foja 43 4 fuja 56, se procele d tomar declaracion 4 foja 64
vaelta al procesado José G. Vanzo, el que manifestd: que el
documento quv obra & foja 35, vn el que se hacen proposiciones
para que el Banco Nacional renuncie & las acciones civiles v
criminales contra él, como cnlpabl- de la defrandacion ejecutada
en ese establecimiento, estd suserito por é1; que Angel Bonetti
ha lenido depdsitos cree que en 1893, y giro en descubierto ne-
gucianido sus chicques en plaza; que Horacio Bozzano v Justn
2lello e firmaron al declarante unos libros de cheques, los que
consignd en poder del cajero senor Fortunio Lopez, quien los
llenaba cuando tenia necesidad, los hacia anotar en los libris
y despues de presentados al Banco pura sn cobro, el referido
Lopez <¢ los ¢ntregaba al declarante una vez por mes, los que
anotaba el mismo declarante en el libro de caja ¥ en ¢l de cuen-
tas corrientes en descubierto | que la diferencia que existe entre
el debe y el haber de Justo Mello, proviene de que habiendo
sido chaneelado ¢l exceso en el débito de aquel con cheques de
distintos girantes que no salfan de caja, dié por chancelada esa
cuenta, aunque las anotaciones estuvieran disconformes 6 mal
Lechas ; que e, suelde del abogudo del Banco aparece pagado
por haberle sido presentado entre los demds documentos aunque
el respective documento no tenfa el recibo del abogado, porque
acostumbraba & recibir su sueldo sin dar recibo, como sucede
con todos los cimpleados; que la razon por qué en ¢l movimiento
de caja del 1 al 10 de marzo s6lo da entrada 4 la cantidad de
3444 pesos, cuando ya habfa side consignada de su puiioy letra
la de 8230 pesos con 67 centavos, fué por haberltenido que dar
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el saldo de caja al inspector ¢1 10 de marzo, ¥ como ¢l libro de
caja estabua atrasado desde ¢1 28 de febrero, por ¢s0 no se com-
putaron las entradas hasta el 10 de marzo, por I+ que arrojaba
esa diferencia; que ¢l documento de foju 53 es de su puiio ¥
letra ; que él no percibia nada d¢ las sumas que ingresaron por
intereses en la renovacion de letras, y que nbran i foja 51; que
el que las reeibid ha sido ¢l eajero Fortunio Lopez: que no pue-
de precisar los valores cobrados en la easa matriz, los que per-
tencefan por depdsitus hechos en esa sucursal 4 Don Santiago
Caparroso y Cirlos Rodriguez, ni recuerda por qué hace apare-
cer como pagado dos meses el depisito de Caparroso con fecha 24
de marzo de 1893.

5 Que 4 foja 68, declara Fortunio Lopez que hace figurar
como abonado el sueldo del abogado del Banco por el mes
de febrero del ano 1895, ne habiéndolo side pagado por-
gue no existia ¢l recibo que acostumbraba dejar, ¥y entregd
la boleta de cuja al contador & pedido de éste, para que hiciera
la planilla de fin de mes ; que reeibi6 del sefior Alsina la suma
de 284 pesos sin darle entrada 4k cuja del Baneo ; que el im-
porte de la cuenta del seior doctor Fierro v del sefior Lopez
.asso enviada por la sucursal del Rosario lo deposité en caja,
pero no le hizo dar entrada en los libros ; que el falso asiento
del erédito del sefjor Antonio Leone, como abonado, lo hizo
para disminuir ¢l délicit que arrojaba la defraudacion ; que no
recuerda 4 cuanto ascienden las sumas abomadas & Bonetti,
Bozzano y Mello, sin que éstos hayan tenido depdisito en el
Banco, ni tampoco las sumas pagadas por depositos particula-
res sin que existan comprobantes, ni las sumas recibidas por in-
tereses en la renovacion de letras que no han entrado en
caja; que hizo gestiones para que el Banco renunciara las accio-
nes civiles y criminales que pudiera tener contra él, con mo-
tivo de la defraudacion de que se le acusa, siendola firma del
documento de foja 55 de su pufio y letra; que el monto del di-
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nero defrandado en uunion con el contador Vanzu ecree que
asciende 4 cuarenia y tantos mal pesos nacionales ; que no hizo
operacion fraudulenta alguna con Bozzano, Mello y Bonetti,
porque Vauzo le pasaba los cheques que existian en su poder,
¥ que estaban firmados por los referidos sefiores; que existfan
algunos escritos por el declarante ; que las cantidades recibidas
del seiior Alsina y las que se refieren 4 la cuenta del doctor
Fierroy del seiior Lopez Lasso mandadas por la sucarsal del
Rosario son un mismo asunto. Que 4 foja 69 vuelta declara don
Horacio Bozzano que el total de lo girado por depésitos particu-
laros serd de 200 4 300 pesos, y que esos giros los hizo por te-
ner depbsito en ¢! Banco, segun los comprobantes de foja 1324
i 1327 ; que el niimero de los cheques firmados es de 12 4 15,
los que entregi al contador Vanzu, 4 quien cedi6 o1 depbsito que
tenfa 4 su favor ; que él no ha facultado & nadie para que tenga
chegques en blanco y gire en descubierto; que los cheques firma-
dos en blanco los ¢ntregd 4 Vanzo porque habfa cedido su cré-
dito al Banco, y no creyd que éste abonase mayor cantidad que
la que tenfa depositada; que los valores adquiridos y que figu-
ran en ¢aja como acreditados 4 su favor los tuvo la mayor parte
del sefior Rodolfo Bruhl y el resto de don José Ferragui y
don Eduardo Fost; que no recuerda la suma que recibio de los
empleados por la venta que hizo en plaza de esos cheques.

f° Que 4 foja 71 vuelta se consigna la declaracion del proce-
sado Justo Mello, quien expresé que ha lirmado una librets fo-
tegra de cheques en blanco, entregdndosela al contador José G,
Vanzo, la que se reconoce & foja 503 ; que el motivo que lo in-
duju d firmar esos cheques, fué la amistad fntima que lo ligaba
con el referido empleado, quien solicitole ese servicio 4 fin de
hacer operaciones con el Banco, con el cual el declarante no
tiene derecho alguno desde que no existfan allf depdsitos hechos
por é1; que no sabfa que en ese establecimiento hubiera uno solo
de los cheques que por ignorancia firmé al sefior Vanzo, ni tam-
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poco que éste pusiera en ejercicio vsos cheques, no recibiendo
de Vanzo ni de los demis empleados retribucion alguna,

7° Que 4 fojas 75 y 76 aparecen dos cartas suscritas por P.
A. Bonetti.

8° Que de foja 83 4 foja 87 comparecen ante este tribunal,
Fortunio Lopez, José G. Vanzo y Horacio Bozzano, & quienes se
leen sus respectivas declaracinnes, en las que se ratifican de su
contenido y reconocen la autenticidad de sus firmas; que el
iltimo de estos procesados agrega : que el depdsito que habfa
cedido al contador Vanzo, lo hizo con la esperanza de gue se
obtuviera la recompensa de diez puntos & su favor por el precio
que tuviese en la Bolsa de Buenos Aires; que la cantidad que
tenia en deplsito era de T000Q pesos y pico, mids 6 menos, y no
recuerda el nimero de cheques girados en blanco, y que en con-
sideracion 4 la confianza que tenia con el seiior Vanzoe le habrfa
firmado toda la libreta si se lo hubiese pedido.

9> Que 4 foju 104 presta declaracion P. Angel Bonetti, ma-
nifestando qac reconocia las cartas de fojas 75 4 76 que se le
exhiben ; que tuvo depdsitos en_el Banco por valor de 3600 pe-
s0s nacionales curso legal, segun lo instruyen las boletas de
depésito de fojas 102 y 103 ; que él no ha girado cantidad al-
guna contra el Banco sin tener depdsito y que puede compro-
barlo con la presentaciun de la libreta de cheques que tiene en
su poder, de ese banco ; que dltimamente supo la defraudacion
cometida y que la denuneié al gerente del Banco de Buenos
Aires,

10° Que & foja 166 declara el dootor don Benito Pinasco que
la proposicion de foja 54 fué espontinea del declarante y no por
instruceiones de los procesados y que los bivnes que proponfa en
garantia eran de su propiedad.

11° Que de foja 177 4 foja 178 corre el estado detallado de.

los cheques girados por don Justo Mello, P. A. Bonetti y Hora-
cio Bozzano.
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12° Que de fojas 247 & 220 declaran nuevamente los proce-
sados Fortunio Lopez y José (¢, Vanzo, expresando el primero:
gue no reeuerda cdmo efectuaba el contador las operaciones de
que la cuenta ¢l testimonio corriente 4 foja 146, ni las planillas
niimeros 3, 4, 6 v 7 de fojus 677 4 681, porque era auxiliar de
tesoreria, ¥ que en la operacion efectuada con Capagrosi se pa-
g0 il éste una vez que se presentd con el documerto; que el se-
nor Sifredi no tiene relacion alguna con el declarante, pero sabe
que tiene parentesco immediato con la seiora de Vanzo; que ¢l
gur dirigid la eomunicacion & la casa matriz para efectvar la
operacion de giro de Capagrosi i favor de Sifredi, cree que fué
¢l gerente, como corresponde, 6 el contador Aral, figurando
como segundo contador el seior Vanzo, que la operacion de dan
"irlos Rodriguez se realiz6 asf : el senor Vanzo le pidié al de-
clarante que hiciera un givo sobre la casa matriz, porque tenfa
necesidad de ese dinero; que este giro se hizo y, por la propia
confesion del senior Vanzo prestada ante el juez correceional, lo
consta que cobrd una parte de ese dinero sin saber quien cobri
el resto ; que no puede dar explicacion sobre todas las partidus
sustrafdas puoesto que él no era quien haefa los asientos, v la
letra con que estidn consignadas en los libros lo justifica ; que
Li renovacion de las letras vy lu reposicion de papel sellado los
hacia la gencralidad de las veces el declarante v otras el sedo:
Vauzo, pereibiendo el dinero cuando esas renovaciones se ha-
cian en los formularios, v en papel sellado cuando los interesa-
dos trafan va hechas las letras ; que el gerente inspeccionaba
los Libros ¥ atin los revisaba juntocon el declarante y un hijode
aquél, cuando estaban atrazades, aunque el mismo gerente te-
nia & su cargo las letras en cartera; Vanzo deelara : que en la
primera opcracion de Capagrosi, intervino comprando el depo-
,§ito @ este sefior y que debe haber existido solicitud de Capa-
groai porque de otro modo no se habrfa efectuado la transferen-
cia ; que en esa €poca el declarante era auxiliar del contador
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del Banco Raimundo Arial, que en efecto ¢l seior Sifredi es
pariente de su seniora ¥ le encargaba como corredor la venta de
los cheques en la Capital federal; que la operacion del sefior Ro-
driguez debe haberse hecho prévia solicitud, y el traspaso se
verilicd 4 solicitud y 4 cuenta del cajero Lopez, y que el decla-
rante se encargd del cobro ¢n Buenos Aires; que como ¢l padre
de Lopez le era dendor de 1500 pesos nacionales, aproveché e-a
oportunidad y retuvo esa suma en page de ~u crédito; que
irnald la cuenta del erédito de Josto Mello para tapar el des-
faleo cometido por el sener Lopez, y d pedido del padre de éste
y del gerente senor Aldao, .si como hizo con varias otrus ope-
raciones ; que el dinero de eaja ¢ra sustitufido por los cheques
de Mello y Bozzano, «fectuando ese cambio el cajero con auto
rizacion del gerente ; que la cacnta de Horacio Bozzano que se
consigna le fojas 695 4 698 erre que es exicta, y que el crédito
en descubierto s6lo fignraba para cubrir ¢l desfaleo de eaja, por
pedido de las personas anteriormente nombradas, agregando
que cuando fué auxiliar de contadurfa llevd los hibros de cuentas
corricntes, borrador y auxiliares, y cuando fué contader todos
los libros corrfan de su cuenta.

13° Que de foja 247 & foja 249 presta declaracion el proce-
sado Justo Mello en la que expresa @ que no ha tenido ninguna
participacion ni tierne noticias de cémo se hizo el desfalco ; que
un inspector del Banco y el contador del mismo, don Fernando
Guerrin,/manifestdronle que cxistfan en esa reparticion cheques
tirmados por €1, 4 lv que respoudi que no cra posible, que no
tenfa alli deposito alguno; que eso le records el hecho de que
una noche estuvo de visita en casa del senor Vanzo, y despues
de liaber bebido bastante licor le pidib éste que firmase una li-
breta de cheques, lo que verifieé sin saber el destino que le da-
ria; que lo que é refiere lo presenciaron Agustin Cardelini y
Luis Corti, &~ Buenos Aires ; que la firma puesta en los cheques
s la de Justo Mello, mientras que la que tiene acreditada en el
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Banco es la de « Justo Mello Hermanos »; que el declarante no
conoce que s¢ haya usado el mismo procedimiento que con él
para hacer firmar cheques en blanco, pero que por el testimonio

~del sefior Bonetti sabe que el seilor Vanzo tenfa en su poder

cheques de otras personas como el sefior Bruhl, Gobler, Itu-
rraspe, Iricndo, ete.; que estos cheques los guardaba el sefior
Vanzo en un cajon de un maeble de su seiiora ; que encargado
el senor Guerrin por el declarante para que le trajera esos che-
ques o los rompiese, prometi6é hacerlo asegurando que los tenia
en su casa; que la seifpra de Vanzo previno 4 éste lo que suce-
dfa, resolviendo entonces que el cajon se sacara de lacasa de su
esposa, lo que se efectud, guardindolo el sefior Guerrin en la
suya; que el mismo seiior Bolzinetti puede aseverar esto mismo,
porque ¢l supo el destino que se les did 4 los cheques.

14> Que de fojas 266 4 204 estdn consignados los cheques,
cartas ¥ demds documentos trafdos por el oficial de justicia ad
hoe, y enyo informe obra 4 foja 238,

15° Que elevada la causa & plenario, el querellante particular
hace su acusacion 4 fuja 301 y pide se condene al cajero Fortu-
nio Lopez it la pena de seis afios de presidio por el delito de
malversacion de caudales pablicos, hecho confesado 4 fojas 4,
20, 68 y 83, de acuerdo con lo que disponen los articulos 268
dok Codigo Penal y 80 de la ley nacional de 14 de Setiembre de
1863, y al contador José . Vanzo, por el delito de sustraceion
de caudales piiblicos y falsedad, al méximum de #sa pena; es de-
cir, diez anos de presidio, con mds las accesorias que fija el ar-
ticulo 63 d: 1 Cédigo Penal; queen cuanto 4 lo que se refiere d
la responsabilidad del gerente don Cirlos Aldao, cree que pue-
de aplicdrsele el miximum de la pena establecida en el artfcn-
lo 18, inciso 1°, 6 sean tres aiios de prision; y acusa 4 los pro-
cesados Horacio Bozzano y Justo Mello como cémplices de pri-
mer grado de José Vanzo, del delito de malversacion de cauda-
les piblicos, debiendo imponérseles la pena que sefiala el art{-
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culo 34, i...is03° del Céddigo Penal; 6 lo que es lo mismo, tres
aios de presidio con las accesorias que en él se determinan.

16° Que 4 foja 320 se consigna la acusacion que formulé el
seiior procurador fiscal, en la que pide que en definitiva se con-
dene al excontador José G. Vanzo por el delito de robo de cau-
dales pdblicos y falsedad & diez aios de trabajos forzados ; al
auxiliar Fortunio Lopez, por el de robo de caudales pdblicos, 4
seis afios de la misma pena; al complice Justu Mello, acusado
del mismo delito, al miximuwmn de la pena, es decir, tres aifios de
presidio 6 penitenciarfa; y al reo de culpa grave por idéntico
hecho, Horacio Bozzano, al médximum de la misma; es decir, un
afio de prision por no tener estos hiltimos circunstancias agra-
vantes,

17° Que de fojas 337 4 375 ¢l defensor del procesado Vanzo,
contestando la acusacion fiscal, sostiene que la pena con que la
acusacion fiscal y la parte querellante quieren castigar al reo
es excesiva ; que el informe del perito sefior Dillon, que sirve de
base para sa acusacion, no es en lo que se refiere 4 su defendi-
do exacto en todas sus partes; que el peso de toda la culpabi-
lidad debe caer sobre el ¢xcajero Lopez, tomando el exconta-
dor sélo una participacion secundaria; que niega asimismo los
delitos de que se le acusa al procesado, y afirma que sblo el de
ocultacion de los delitus v de los delincuentes puede correspon-
derle ; que por estos motivos la pena que debe aplicdrsele 4 su
defendido don José G. Vanzo, es la de arresto de un mes 4 un
aiio, de acuerdo con el artfculo 281, parte 3°, del Cédigo Pe-
nal.

18¢ Que de fojas 397 4 408 el patrocinante del procesado For-
tunio Lopez produce la defensa ; que al hacer mérito del informe
del perito seiior Dillon expresa que ¢l carece del requisito legal
con que s¢ inviste el cargo que debe ejercer todo perito; es de-
cir, el de prestar juramento ante la autoridad competente; que
atn ateniéndose 4 ese informe, 4 las declaraciones del procesa-
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do Vanzo y demds testimonios, aparece el reo Lopez como el
medio por el cual el referido Vanzo llevaba & efecto sus defran-
daciones ; que en la parte de responsabilidad que pudiera to-
car 4 su defendido en el delito que se le imputa, el iinico cau-
sante de ella es Vanzo; que sblo puede culpdrsele de los quin-
ce mil pesos v pico que espontineamente confesd en su Jecla-
racion de foja 4 vuelta y que en los desfalcos posteriores nada
tiene que ver, pues no tomd en ello participacion alguna.

19° Que de fojas 409 4 425 se consigna la defensa del pro-
cesadu Dozano, que en ella se establece su culpabilidad, fun-
dindose en que tanto el acusador particular del reo como ¢l se-
nor procurador fiscal le atribuyen erréneamente un delito,sivn-
do, por el contrario, perfectamente licito el firmar cheques vn
blanco siempre que ellos no sean destinados para objetoseri-
minales; yue el caso de su defendido fué una negociacion legal
juesto que tenia depdsites en vse establecimiento, como secom-
jr.aeba por las planillas icompanadas en nutos; que si bien os
cterto que puede objetarse que reeibié mayor cantidad que la
depositada, no es menos cicrto que esto es un hecho solo impu-
table nl Banco que lo abond, ¥ no al menvionade procesado; que
pot tales consideraciones sostiene que no puwde someterse i
vse procesido i condenacion alguna.

20" Que ifoja 433 el procesado don Justo Mello hace su de-
fensu, Ya que funda en sus antecedentes, en que la defranda-
cion heeha por Vanzo, segun su propia confesion, empezi el
ano 1892, y la fechade los clieques que aparecen en autos con
su firma es de 1893 ; que la declaracion que tiene prestada d
foja 77 vuelta. donde manifiesta que habia firmado los cheques
que entregd 4 Vunzo en estado de embriaguez, y ademds »n la
aseveracion que dv este hecho hacen los testigos Luis S. Corti,
Jacinto y Agustin Cardelino; que las cireunstancias dv pagi-
dos sin existir depositos, prueba manifiestamente que el resul-
tado que ellos producian fué dividido entre los que regenteaban
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¢l establecimiento, sin que & €] pueda atribuirsele ninguoa par-
ticipacion en el pago de esos documentos; que en fin, todas
estas cansas lo eximen por completo de responsabilidad en lo
que se reliere i la complicilad de que se le acusa,

20" Que 4 foju 508 el mismo procesado hace el reconocimicen-
de 39 cheques que obran de fojas 8824 920, manifestando que
las lirmas puestas en ellos y que dicen « Justo Mello » debe ser
vl suya.

22° Que abierto este proceso d& prueba, la parte querellant«
produce en contra de Vanz el reconvcimiento que hare el pro-
resado d foja 531 de los dos legajos de cheques suscritos por
Justo Mello y Horacio Bozano, . clarandn aquél, que en cuan-
to alos del primero estaban llenados de su pufio v letra con ex-
cepeion de los numeros 0.21985, 0.31981, 0.31983, pare-
ciéndole asimismo que la letra dil eheque nimero 0.31982
no era suya; que la letra de los cheques del segundo, la recono-
~, menos los nimeros 00.-,912, 00.913, 0.41866, que no |i--
1o los talonarios de la libreta de cheques desde ¢l ndamero
0. 41951 al 042000, pero si el ndmero 9 y 10 que aparece ser
su letra; que 4 foja 531 vuelta tambien reconoce su firma
puesta en el actode foja 200 vueltu, lade la carta de fojas 266
vy 277 y la del girode foja 238:que en la carta que escribe al
senor Guerin de foja 246, su segundo pirrafo lo explica de este
modo, 4 foja 531 vuelta: que siendo ¢l declarant: deudor del
mencionado Guerin, querrfa durle como garantia ¢l contrato de
sociedad que tonfa con el senor Piceoli y para poder transferir-
sela querfa saber si estaba o po inhibido y que las deudas de
que habla la misma earta, que tenia con el senor Mello, prove-
nian de ventas de vinos europeos que habia vendido 4 aquel; que
(declaracion de foja 532) la carta que se le exhibe dirigida 4
Juan Rambla y fechada en 8 de Junio de 1894 y la que eseribid
a don Huracio Bozzanoen 13 de Marzo de 1895, estin suseritas
tambien por él; queesta ditima carta fue dirigida 4 Bozzano
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para que liquidase la letra que debfa en la sucursal de Santa
Fé; que 1a venta de terreno hecha & Juan Rambla no figura en
los libros, porque no habian pasado 4 su poder los comproban-
tes de esa operacion y que la cantidad quc recibié 4 que se re-
fiere anteriormente, eree que la entregd al cajero & al gerente
del DBanco.

2% Que d foja 531 vuvelta, el procesado Vapzo, contestando
al interrogatorio de fja 536, presentado pur la parte quere-
Hante particular deelara que el contenidode la carta dirigida por
Alvaro (vomez al inspector del Banco sefior Del Campo, os falso ;
que tampoco es exacto que haya renovado las letras pucsto que
éstas resultan protestadas posteriorments, ni menos que hava
entregado al declarante los valores que expresa esa carta,

24" Que 4 foja 763, presta declaracion el sefior Antonio Ta-
rrizzo, testigo ofreeido por esta misma parte, el gque expresa:
que en lo que respecta & la vida que [levaba ¢l excontador se-
nor Yanzo, puede asegurar que en la casa del declarante nogas-
taba el dinero de una manera «xagerada, pero sabfa que el
mencionaldo Vanzo tenfa dos earruajes, ignorando si erun pro-
pios 6 ajenos, ¥ que paseaba con frecuencia, sin conocer lus ex-
cursiones que practicaba.

25° Que & foja 764 vuelta, ofreeo igualmente la declaracion
dv don Aleeste Chigchini, ¢l que manifiesta: que en su ocusa,
donde comfa el senor Vanzo, éste no haefa una vida de lujo ni
de derrochie; que era lo mismo que los demils pensionistas; que
de tivinpo en tiempo I+ abonaba su cuenta, adeudindole en ¢l
momente que declara, la suma de 200 pesos, crédito que tiene
desde Ba épocs que se servia en su casa. .

260 Que de {0ja~ 572 4600, el perito contador sefor Lastenes
(‘olombres: de fojas 610 4 556, el perito contador senioe Pedro
Celery, v v fojas 670 d 723 ¢!l perito contador -seiior Argentin
Dillon, expiden respectivamente su informe d los que corren
agrega<das las correspondientes planillas,
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27° Que 4 foja 728, se expiden los peritos contadores contes-
tando al interrogatorio de foja 654 (presentado por el defensor
del procesado Fortanio L. Lopez), resultande de ese informe
que el sefior Vanzo ha trabajado en el Banco Naeional desde fe-
cha anterior al ano de 1892; que los libros mayor y caja en
limpio fueron llevados porel contador Aria;za hasta Febrero de
1894, excepto ¢l libro de eaja que aparece escrito de sa letra
solo hasta Setiembre 15 de 1892 (con raras excepciones), y que-
d6 asf hasta el 15 de Setiembre de 1803; que los libros restan-
tes, como ser: cuenta corriente, caja de ahorro, vencimientos,
responsabilidades por descuentos, letras protestadas, ete., fue-
ron llevados por Vanzo; los de cuenta corriente ¥y caja de aho-
rro se refundieron en uno <olo llamado « Depdsitos particula-
res # v pasaron los saldos de aquellos i éstie en 31 de Diciem-
bre de 1892 y no encontrando en ellos operacion alguna practi-
cadu con la ietra del auxiliar Lopez; que los libros Lorrador
de caja que se usaron desde Enero de 1892 4 Marzo de 1895,
fueron escritos por Vanzo ¢n su mayor parte, primero en ¢l ca-
rdeter dve auxiliar, ydespues como contador secun lo justifican
lus planillas que acompainan de fojas 7204 730: que Vanzo
debié saber con certeza cuando conclufa el depbsito de Bozzano,
desde que ¢l llevaba el libro en que esa cuenta estaba abierta
y sobre todo, cuando esa cuenta sélo ha figurado ¢n todo el mes
de Noviembre de 4892 y qued6 cerrada con un saldo de 728 pe-
508 ¥y no anotd lasoperaciones posteriores que sélo pasaron por
el libro borrador de caja; que, como ¢8 costumbre que no se ha-
ga pago de depisito sin consultar Jos respectivas cuentas v co-
nocer si los girantes tienen fondos en el extablecimiento, el con-
tador era llamado 4 antorizar su pago, puesto que los libros es-
taban i su eargo.

28> Que 4 foja 540, produce como prueba, el procesado José
(. Vanzo, la declaracion del testigo José Bessons el que mani-

fiesta que sabe, por haberlo ofdo, del sefior Vanzo, que mien-
T. LXXYI J
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tras que desempeii6 el pucsto de contador en los afios de 4894
4 Febrero de 1895, tenfa costumbre de viajar con objeto de re-
novar las obligaciones en cartera, como asimismo, 4 foja 540
vuelta, corre la declaracion del testigo don Miguel Cerra, el que
expresO : quesabe que hacfa viajes cada 90 dfas & San Cérlos
Centro, porque é! le daba alojamiento en su casa-fonda, v le
cedié su escritorio para que efectuara las operaciones mencio-
nadas. '

29° Que i foja 562 vuelta,est la declaracion del testigo José
Latrait, que depone en ua todo conforme con el anterior decla-
rante,y 4 foja 563, ]a de don Jaime Bruquera, quien manifiesta
que Varnzo hacfa 4 menudo viajes 4 Esperaunza con el fin de re-
novar las obligaciones en cartera, los que verificaba algunas ve-
ces con frecuencia y antes del mes, y otras, tenfa que volver en
el dfa por noconseguir la renovacion de las letras que allf lle-
vaba; que repetidas ocasiones encargd al declarante para que
cobrara algunos saldos, lo que efectud una sola vez envidndolo d
Santa Fé.

30° Que 4 foja 754 vuelta, declara don Ignacio C. Risco, tes-
tigo presentado por el procesado seiior Vanzo, que sabe, ¢omo
gerente del Banco Nacional,que los libros diario y mayor se han
llevado y se llevan hasta la época que declara, (8in poder expre-
sar la fecha fija; que como no hay mds que un sistema de con-
tabilidad para todas las sucursales del Banco, que eree que el
excontador Vanzo la llevaba en la forma de sus antecesores.

31° Que 4 foja 757, ofrece igualmente la declaracion del tes-
tigo don Manuel J. Peijato, quien expresi: que cuando fué
empleado del Banco se llevaban los libros diario y caja, ¥ como
la contabilidad era uniforme en todas las sncursales, cree que
asf se llevaban en esa época ; que efectivamente le indicé du-
rante algun tiempo al ex-empleado Lopez el modo de realizar las
operaciones y hacer los asientos en el libro memorial de caja,
pero no recordaba si le dejé empezado el memorial de caja.
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32° Que 4 foja 768 vuelta, declara ¢l testigo ofrecido por es-
ta misma parte, Luis Martinez Marco, conforme en un todo 4 lo
ya manifestado por el testigo Ignacio Risso,

33° Que el procesado Fortunio Lopez presenta como prueba,
i foja T28 el informe de los peritos seiiores Lastenes Colombres
y Pedro Celery, quienes seexpiden contestando al interrogato-
rio de foja 654, cuyo informe estd ya consignado.

34 Que i foja 670, el procesado Justo Mello presenta como
prueba ladeclaracion del testigo Agustin Cardelini, quien ma-
nifiesta que ¢l dfa que Mello lirmd & Vanzo los cheques en blan-
co, se encontraba en un estado de completa embriaguez, hallin-
dose presente el declarante; que no le constaba que esa embria-
guez fuera involuntaria, pero que él lo vid beber junto con
Vanzo, y que eso era phblico y notorio; que repreguntado por
el querellante, contesté : que en el momento que firmaba el se-
fior Mello los cheques, el declarante se encontraba en el corre-
dor y pudoobservar que en efecto asf lo hacfa y en esbado de
ebriedad ; que todos los presentes habfan bebido, pero el tnice
que estaba ébrio era Mello ; que ¢sa suscricion fué despues de la
comida; que no ha hecho ninguna operacion con el Banco y
que era corredor de vinos.

35° Que 4 foja T38, José Morbelli, testigo presentado por el
procesado Mello: queestando upa noche en casa de Vanzo, oy6
hablar 4 éste y & Mello, de firmas: que esa noche el dltimo es-
taba ébrio y fué despedido de la casa por Vanzo; que Mello no
recibi6 dinero como retribucion de haber firmado los cheques,
siendo el procesado referido acompaiiado hasta su casa, en ese
estado, por Jacinto Cardelini, quien no vié que Mello firmaba
los cheques.

36° Que afoja 798, exhibe una carta suscrita por Agustin
Cardelini, y cuya ratificacion corre 4 foja 800, en la cual se ex-
presa, ademis, el hecho de haber firmado el procesado Mello, en
estado de ebriedad, unos cheques cn casa del ex-contador Vanzo.
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37° Que 4 foja 821, se consigna una carta suserita por don
Luis Corti y su ratificacion 4 foja 823, manifestdndose en su
contenido, lo mismo que expresa la del testigo anterior.

38° Que 4 foja 807, el testigo del mismo procesado llamado
P. A. Bonetti, declara: Que por manifestacion del sefior Car-
delini, sabe que estando ébrio una noche el procesado Mello en
casa del seitor Vanzo, llevé este Gltimo al primero, del corre-
dor 4 su eseritorio, y le hizo firmar una libreta de cheques del
Banco: que al preguntarle el declarante un dfa & Vanzo qué
destino daba 4 los cheques firmados por Mello, contestd aquél
que no servian de nada desde que Mello no tenfa depisito en el
Banco: que oyd decir & Cardelini que por su estado de ebriedad
lo acompaiié hasta su casa.

39° Que 4 foja 818, se consigna la declaracion del testigo
Jacinto Cardelini, la que es conforme & las otras declaracio-
nes del otro Cardelini vy Corti, agregando, ademis, que cree
que la ambriaguez de que estaba poseido el procesado Mello
fué involuntaria,

40° Que 4 fojas 174 y 175, declaran don Cérlos F, Gomez y
don M. Rodriguez Galisteo, testigos presentados por el proce-
sado Horacio Bozzano, que conocieron 4 este procesado como
gerente de la sucursal del Danco Nacional en Esperanza, ha-
biendo gozado siempre de buena reputacion, constdndole todo
esto por relaciones que los declarantes tenian ‘con muchas per-
sonas de la localidad, siendo piblico y notorio todo lo decla-
rado,

41° Que de fojus 733 4 T34, se consigna el dictdmen del pe-
rito calfgrafo, en el que se llega d la conclusion de que las fir-
mas del expediente de . xcarcelacion y la de los 39 chequesdel
Banco Nacional de SBanta Fé girados por Justo Mello son pro-
pias.

42° Que de fojas 822 & 987, se acompaiian los cheques fir-
mados por el procesado Justo Mello y Horacio Bozzano.
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43° Que de fojas 988 4 1002, estd el expedienie administra-
tivo Ievantado por el inspector Del Campo y el reconocimiento
de las firmas puestas en él por lostestigos Romulo Pietranera,
Cipriano Artiaga y Eduardo Videla, como tambien el reconoci-
miento hecho por don Pablo Gomez del boleto de venta otorga-
do 4 favor de don Juan Rambla, de la propiedad del Banco co-
nocida como de don Antonio Gingest en la colonia Leb sanny
el testimonio autorizado de la escritura de venta hecha ante el
escribano don Francisco B, C'usellas.

44° Que i foja 1004 se acompaiia un recibo dadod don Juan
Rambla y suscrito por Fortunio Lopez, por la cantidad de 380
pesos, y 4 foja 1005 otro suscrito al mismo sefior por Vanzo,
por la cantidad de 350 pesos, ambos importe de la venta dela
propiedad del Banco Nacional en Lehmann; & foja 1006 una
carta sin firma dirigida & don Horacio Bozzano y 4 foja 1007,
una suscrita por don Juan Ramb, comunicando al gerente del
Banco seiior Ignacio Risso que la propiedad comprada al Ban-
co Nacional en Lehmann fué escriturada con fecha 26 de Ju-
lio de 1894 ante e! escribano Clusella,

45° Que de fojas 1017 4 4128 corre ¢l alegato que presenta
el defensor del procesado José G. Vanzo; de fojas 1129 4 1228
el de la parte querellante ; de fojas 1220 4 1254 el del proce-
sado Horario Bozzano; de fojas 1255 4 1259, el del procesado
F ortunio Lopez; de fojas 1260 4 4290, el del procesado Justo
Mello.

1° Considerando, en coanto 4 la competencia del juzgado fe-
deral: Que habiendo sido el Banco Nacional creado y regido por
leyes especiales del Congreso, desde su fundacion hasta su pre-
sente liquidacion, la jurisdiccion federal es exclusiva y exclu-
yente de toda otra, porque el poder de la justicia federal para
intervenir, se entiende en todos los casos en que el Congreso ha
dictado leyes especiales (art. 2°, inciso 1°, y art. 3°, inciso 4°,de
la ley de jurisdiccion federal). La Suvprema Corte ha hecho
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aplicacion tan repetida de este principio en ilustrados fallos,
que es obvio ampliar razones para resolver que la presente
cuestion es de la competencia del juez de esta seccion, en cuyo
territorio se han cometido los delitos de que se ocupa esta sen-
tencia.

2° Cousiderandn, en cuanto 4 la validez del sumario levan-
tado por el juez correccional de la provincia: Que la interven-
cion del juez correccional de la ciadad de Santa Fé, en las pri-
meras diligencias del sumario es perfectamente legal, de acuer-
do con el inciso 3°, artfculo 42 de la ley de jurisdiccion federal,
que antoriza & los jueces de provineia de cualquier categorfa,
para aprehender 4 los presuntos reos de delitos qune caen bajo
la justicia nacional, debiendo ponerlos & disposision del juez de
seccion correspondiente, con el sumario que hayaun levantado
para justificar la prision, como se ha hecho en el presente caso,
Reconociendo legal laintervencion del juez provincial, es igunal-
mente vilido el sumario que estd autorizado 4 levantar por la
misma ley citada ; no siendo sdmisible en el estado actual de!
juicio objetar la falta de intervencion del fiscal en las diligen-
cias de ese sumario,

3* Considerando que la excepcion de falta de personerfa
en el Bancoyen su procurador, para intervenir como quere-
llante en este juicio, opuesta por ¢l defensor de Vanzo al infor-
mar en derecho, despues de la providencia de <autos » para
«sentencia » es extempordnea, Las excepeiones de esta natura-
leza silo pueden oponerse como articulo de prévio prenuncia-
miento en cualquier estado del sumario (art. 443 y 444 del
Céd. de Procedimientos). L1s excepciones que no hubiesen si-
do opuestas en la forma precedent: ,0lo pueden hacerse valer
al contestar la acusasion (art. 445 y 463 del Cid. de Procedi-
mientos).

4 Considerando, atn en el supuesto que fuera estacion
oportuna para la excepcion en cuanto 4 la personerfa jurfdica
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del Banco Nacional: Que el cardcter esencial de todas las per-
sonas juridicas es ser una idea personificada teniendo extsten-
cia peblica, ya por sus fines de utilidad general, ya porque
son esencialmente autorizadus por el gobierno, 6 al menos
abiertamente toleradas; 6 que leyes particulares les confieren
el cardeter de personas jurfdicas, 4 imdgen, 5 sombra, & bajo
tutela 6 vigilancia del estado. Mas, aun cuando todas son una
idea personificada, no todas las personas jur{dicas son,— como
se acostumbra decir, — personas colectivas. El Banco Nacio-
nal ha dejado de ser sociedad aninima, persona colectiva, pero
no ha perdido su personerfa jurfdica; su capacidad de derecho,
para adquirir derechos y contraer obligaciones, estd determi-
nada por las leyes especinles que rigen al Banco; su vida ci-
vil se manifiesta al piblico por medio de sus representantes,
que es la Comision liquidadora, Funciona con su presupuesto,
acordado por sf mismo y con rentas propias ; no tiene necesidad
de que so presupuesto sea acordado por el Soberano Congreso;
no vive de subvencion del estado, sino méds bien suministra al
estudo recursos en compensacion de las obligaciones que el estado
ha tomado sobre sf para responder d los acreedores accionistas.

5° El Banco Nacional aun cuando es un establegimiento pi-
blico, se diferencia fundamen talmente de las reparticiones ad-
ministrativas, como la Direccion de ferrocarriles, Direocion de
rentas, Direccion de correos y telégrafos, porque estos viven de
la subvencion asignada por el estado de la ley de Presupuesto
nacional,

6° La intervencion de poder ejecutivo en el presnpuesto del
Banco, es para controlar su accion, que es muy distinto de
asignar subvencion.

7° La desaparicion de la colectividad de accionistas del
Banco, no ¢s motivo legal para considerar extingnida la perso-
nerfa juridica del Banco Nacional, porque, como dice Savigny
y Freitas, no todas las personas juridicas son corporaciones, 6,
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no es tndispensable la existencia de una colectividad para atri-
buir el cardcter dv persona juridica. Tomewos, por ejemplo, un
hospital. ¢ Cudles son los individuos cuya unidad colectiva debe
ser mii.Jda como sujeto propietario de los bienes de la institu-
vion ? No serdn sin duda los dolientes tratados en el hospital,
porque estos son los objetos de la fundacion piadosa, el verda-
dere sujeto del derecho es pues, una abstraceion personificada.
(Véase Freitas y Savigny sobre la muteria).

8" El Banco Nacional es una persona juridica sui generis,
cuya existencia, pura adquirir derechos y contraer obligaciones,
estd autorizada por sa ley especial v entra en el grupo de insti-
tuciones enumeradas en el inciso 5* del articulo 33 del Cédigo
Civil,

9" La Suprema Corte ha reconocido su caricter de persona
juridica antes de Ja liquidacion del Banco en vepetidos fallos, y
durante la hiquidacion, en el falle de la sériv 4°, tomo 2¢, pigina
168, le reconoce esplicitamente personcrin juridica al Banco,
como iustitucion ron individualidad propia 6 implicitamente
esti coniirmado el reconocimiento de persona jurfdica, en el
reciente fallo de la misma série, tomo 10, pigina 278, con mo-
tivo del juicio por supuesta defraudacion en la sucarsal de
Banco Nacional en Corrientes,

Considerando, e¢n cuanto & la intervencion del Banco y de
su representante, como querellante ;

10° Que segun ¢l artfeulo 41 el Codigo Civil, las personas
juridicas pucden intentar en la medida de su capacidad de dere-
choarciones criminales.

11° Que este derecho con respecto al Banco Nacional, estd
attihuido exprosamente por la ley 3037 en el artfculo 17, que
fuculta al Banco ejercer acciones criminales contra los dendores
que cometan fraude en perjuicio del Banco, ocultando bienes,
traspasimiolos & un tercero & cn otra forma que se cometa de-
lito contra sus bienes,
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12" Que el derecho dv entablar aceion eriminal concedido por
el Codigo Civil y por la ley especial del Banco, no estd prohibido
por ¢l Cédigo de Procedimientos en materia penal, ¥ mds bien
estd autorizado por el articulo 170 la libre intervencion como
querellante i toda persona particularmente ofendida por un de-
lito.

13° La sustraccion, malversacion ¢ distraccion de los bienes
de una persona jur{dica, cometida por particulares, son delitos
que afectan directa o indirectamente 4 la persona juridica. La
persecucion ¢n juicio de los culpables no puede hacerse por las
personas ffsicas que componen aquella, porque es sabido el
principio que los mivmbros de una persona juridica son distin-
tos de ¢sta. No puede hacerse en muchos casos por accion fiscal,
tnicamente, porque son delitos de orden privado en los que este
funeionario no interviene. El derecho de los representantes de
las personas juridicas de acusar y pedir el castigo de los delin-
cuentes contra la propiedad de esta entidad juridica no puede
desconocerse ni ante la razon, porque negarlos serfu colocarlas
en una situacion sumamente desventajosa; seria quitaries los
medios de acudir al derecho penal para garantir el derecho de
propiedad reconocido por las leyes fundamentales y que pueden
adquirir las personas jur{dicas segun el articulo 41 del Cédigo
Civil,

14° Que el ejercicio de la accion criminal acordada & las per-
sonas jurfdicas, — como establece la Suprema Corte en el fallo
de la série 4°, tomo 2°, pigina 172, — tiene su correlativo en
lo que disponen los articulos 1102 y 1103 del Codigo Civil, por
cuanto la condenacion en ¢l juicio criminal no permite contestar
en el juicio civil la existencia del hecho principal que consti-
tuye el delito, ni impugnur la culpa del condenado, asf como la
absulucion del acusado no consiente que se pueda alegar en ¢l
juicio civil Ia existencia del hecho principal sobre el cual hubiese
recafdo la absolucion.
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15° Que este derecho de intentar acciones criminales, reco-
nocido d las personas jurfdicas por la ley de fondo, les ha sido
igualmente acordado por la ley de forma, segun expresamente
lo establece el artfculo 414 del Cédigo de Procedimientos en ma-
teria criminal.

16° Considerando: que en cuanto al derecho de hacerse re-
presentar por apoderado en el juicio los representantes de las
personas jurfdicas, ¢stas quedan colocadas al efecto, en las mis-
mas condiciones de las personas naturales & quienes esta corte
ha reconocido ese derecho (Fallo de fecha 14 de Abril del ano
de 1896, recafdo en el juicio seguido por don Cdrlos F. Caste-
llanos contra don Federico Moreno), sin que pueda oponerse é
aquella los inconvenientes que seialan las antiguas leyes de
Partida, por cuanto las personas jurfdicas no incurren en res-
ponsabilidades eriminsles por sus actos, cualquiera que sea la
forma que los practiquen (art. 43 del Céd. Ciril).

17° Que siendo, pues, evidente que el Banco Nacional puede
deducir aceion criminal como querellante, su intervencion en ¢l
juicio no puede ser sino por medio de representantes, porque es
la inica manera d> hacer valer sus derechos que tienen las per-
sonas jurfdicas.

18° Estos son los fundamentos que tiene el proveyente para
resolver que es legal el papel de querellante que desempeiia el
Baneo en esta causa por medio de su apoderado.

19° Considerando, en cuanto 4 la validez del procedimiento:
que los vicios de nulidad que noten las partes en un juicio, de-
ben hacerse valer por las partes en la misma instancia en que
s¢ han cometido y dentro del término legal (art. 499, 501 ¥y
509 del Cid. de Procedimientos). No interponiéndose los re-
cursos mencionados, la nulidad por defecto de procedimiento
qucda subsanada por el consentimiento tdcito de las partes, En
el presente caso no s¢ ha reclamado la reparacion de ningun
vicio en la tramitacion de esta causa hasta la providencia de
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«antos para sentencia » ; ni existe tampoco violacion manifiesta
de las formas sustanciales prescriptas para el procedimiento,
omision de las mismas formas, ni contiene defectos de los que,
por expresa disposicion del derecho, anulen las actuaciones,
para pronunciar de oficio la nulidad de lo actuado. (Véase arti-
culo 696 del Codigo de Procedimientos).

20° Que las declaraciones prestadas por el procesado ante ¢l
juez provincial sumariante, han sido ratificadas por ellos ante
este juzgado d fojas 83 y 87, quedando asi 4 cubierto de todo
ataque contra la validez de los procedimientos del magistrado
provincial.

2{* Considerando, en cuanto & las leyes aplicables al caso:
Que estando decidido en los considerandos anteriores que ¢l
Banco Nacional es una persona jurfdica, con recursos propios
que no pertenecen al tesoro de la Nacion, y que su administra-
cion es independiente de la administracion general de la nacion
i cargo del poder ejecutivo (art. 86, inc. 1°, de la Constitucion
nacional) ; surge légicamente, que los fondos sustrafdos no per-
tenecen al tesoro nacional (art. 4° de la Constitucion). Los em-
pleadus del banco son empleados piiblicos por el cardcter piblico
de la institucion, pero no son empleados nacionales, en el sen-
tido constitucional y legal, iguales en condicion 4 los dela
administracion de rentas, correos, ferrocarriles, ete., porque
aquellos no son empleados de la administracion nombrados por
el jefe supremo de la nacion (inc. 10, art. 86 citado), ni el
sueldo que ganan es pagado con los fondos votados por el Con-
greso en el presupuesto, El nombramiento de los empleados del
banco lo hace la comision y los paga con los propios recursos
del banco.

22° Por lo tanto los delitos atribufdos & los procesados ailin
cuando se han cometido en lugar sujeto 4 la jurisdiccion nacio-
nal, son, con todo, delitos comunes que deben ser castigados
con arreglo ul Cédigo Penal, y no por la ley penal sancionada
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en setiembre 14 de 1863, para delitos especiales cometidos
contra la soberanfa de Ia nacion, su tesoro, por empleados de
la nacion, ete. (Véase articalo 93 de la citada ley).

23° Considerando: que ¢l delito imputado al procesado Fortu-

" nio L. Lopez es sélo por defraudacion. 6 malversacion de caudales

piblicos ; estd plenamente comprobado por la confesion de él
mismo, de foja 4 vuelta, que reconore haber distraido mis de
15.000 pesos moneda nacional de los fondos del baneu y el valor
de papel sellado y estampillas pagado por los deudores que
debfan emplearse para las letras renovadas del citado estable-
cimiento bancario, y tambien por la confesion de foju 68 reco-
noce que el valor defraudado en union con Vanzo, es de cua-
renta ¥ tanto wil pesos; que ademds de esta prueba, existe
romprobado el delito por el informe de los tres peritos, pnr'la
suma del cargo que ellos dictaminan contra Lopez;

24° Considerando : que el delito imputado 4 este procesado
estd previsto y penado por los artfculos 203, inciso 6°, 268 y
269 del Coédigo Penal.

25° Considerando: que tanto ¢l seior fiscal, como el acusa-
dor particular estdn contestes en que merece atenuacion de la
pena, — aGn cuando no por la causal expuesta por el scior fis-
cal, — haber confesado categdricamente su culpa, sind porque
revela en sus declaraciones que no ha tenide intencion el delin-
cuent de causar todo el mal que produjo al banco, ¥ mids bien
ha tenido intencion de reparar el dano. Asimismo, informan
los peritos, corroborando la ingénua confesion del delincuente.
Es aplicable al caso las eircunstancias atenuantes establecidas
en los incisos 3° y T° del articulo 83 del Cédigo Penal, que se
tendrd presente para la aplicacion de la pena en la parte dispo-
sitivi de esta sentencia,

26° Considerando: eu cuvanto al procesado José G. Vanzo:
que e¢std convicto de haber cometido el delito de defraudacion
de caudales de !a sucursal del Bamco Nacional en Santa Fé
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siendo auxiliar de contaduria y despues contador, en compaiifa
con el tesorero Lopez ; cometiendo otros delitos para realizar la
defraudacion ;

27° Que por la declaracion de Vanzode fojas 754 76 confiesa
« que es cierto todo lo que se pregunta, es decir, si el declaran-
te ha propuesto un arreglo para que el Banco Nacional renuncie
i las acciones civiles y criminales que le corresponden contra
él como culpable de la defraudacion ejecutada en dicho estable-
cimiento, y si es suya la firma del documento de foja 55.

28° Que la confesion del acusado, en los términes que hasido
hecha y en mérito del antecedente dcl escrito espontineamente
presentado por el doctor Pinasco, y ratificada la propuesta por
el acusado prueba acabadamente el delito de defraudacion en
el banco, en el que es el declarante copariicipe con Lopez. La
precedente confesion reune las condiciones del articulo 316 del
Cidigo de Procedimientos, porque se ha hecho ante el juez
competente que levantaba el sumario, no se ha alegado que
Vanzo tuviera alteradas las facultudes mentales al tiempo de
declarar ; no ha mediado violencia, intimidacion, dddivas &
promesas, para arrancarle esa confesion ; ni se ba alegado error
evidente al prestar la declaracion ; ¢1 hecho confesado y el de-
lito estd ademds comprobado por otros medios de prueba en que
sé demuestra ser Vanzo autor principal de la defraudacion,

29° Que la interrogacion precedente, hecha por el juez suma-
riante y no por el acusador, no constituye un cargo, ni se nota
sugestion 0 intencion capciosa, sind que estd en términos pre-
cisos y comprensibles para la clara inteligencia del procesado;
es una interrogacion indagatoria autorizada al juez por el in-
ciso 8° del articulo 241,

30° Que no habiendo hecho uso el acusado del derecho de re-
tractarse en la confesion prestada, invocando cualquiera de las
causales expresadas en el artfculo 319, es de aplicacion correc-
ta el articulo 329, que declara hace plena prueba la confesion.



R P YT TS S TR T

46 . FALLOS DE LA SUPARMA CORTE

31" Que 4 foja 33, confiess igualmente haber extrafdo del
banco el depbsito de Rodrigues por medio de un giro sobre la
casa matriz 4 la 6rden de Agelli Reggarri por la suma de 2542
pesos con 20 centavos moneda nacional legal, apoderdndose Van-
zo parte de esta suma, so pretexto de cobrar su sueldo y ha-
cerse pago de un crédito que le debiera el padre del tesorero Lo-
pez. En este hecho comprobado ademds por los informes de los
peritos Dillon 4 fojas 677 y 700, Celery i fojas 614 y 632, Co-
lombres & fojas 576 y 504, existe el delito de simular solicitud
de transferencia del orédito 4 Buenos Aires para cobrarlo, sin
que Rodrigunez duoei o del depésito, solivitara la tranaferencia de
él i la casa matriz, cuando en verdad no interviene Rorriguesz
en la operacion (art. 202 del Cédigo Penal). De acuerdo con el
artfculo 7° del mismo cédigo, es de presumir sea Vanzo el autor
de la artimaila, porque es el finico que aparece aprovechando
del dinero. '

32° Que 4 foja 52 vuelta, confiesa Vanzo, que de vuelta de
Feperanza, donde fué 4 percibir las amortizaciones por las
letras, r:tuvo por of y para sf el valor de lo recolectado, el im-
porte de su sueldo y gastos y quedando debiendo & Lopez parti-
cularmente una cantidad. Delito previsto y penado por el arti-

" culo 268 del Cédigo Penal, porque Vanzo no ha reintegrado en

ninguns forma la cantidad sustrafda.

33° Que por el documento de foja 53, reconocida la firma por
Vanzo, declara que la existencia de caja hasta el 40 de Marzo
de 1895 es de 27,088 pesos con 87 centavos mouneda nacional
cuando resulta del informe del inspector del Campo, y de los
informes periciales & fojas 593, 631 y 708, existe una falta de
20.894 pesos 92 centavos moneda nacional segun los peritos
Colombres y Celery, y el dltimo de 17.005 pesos con 36 centa-
vos moneds nacional.

34° Luego estd comprobada la falsedad del contenido del do-
cumento de foja 53. Que por las declaraviones de foja 65 vuel-
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ta, oconfiesa que Bozzano y Cucllo le firmaron unos libros de
cheques al declarante. Concordada esta declaracion con la de
foja 531, se prueba plenamente que es el autor del hecho de ha-
cerse firmar esos cheques falsos, llenadas las cantidades de la
mayor parte de éstos con su pniio y letra y los entregaba al ca-
jero para la extraccion de los valores que ellos representaban y
por loscuales se ha extraido las sumas que informan los peritos
vn las planillas D, Ey F, de Colombres y Celery, v 4, 6
y 7 del informe de Dillon, corrientes & fojas 577, 578, 579,
580, 594 vuelta, 595, 506, 597 4 602, 615 i 618, 632 vuelta 4
641, 678 4681 y 710 4 729,

35° Que el hecho de hacerse firmar libretas en blanco, em-
pleando este ardid 6 engaiio para introducir al Banco falsos ti-
tulos de crédito con e! fin de defrandar al establecimiento en
las cantidades que ellos representan, -es un delito previsto y
penado por el articulo 202 del Cédigo Penal, y como segun los
artfoulos 8 y 7 de dicho cédigo, en la ejecucion de hechos clasifi-
cados.de delito se presume la voluntad criminal, 4 no ser que
resulte ums presuncion contraria (esta dltima no existe en este
caso), debe tenerse como cierto que el mismo Vanzo es el que ha
aprovechado de los valores que se han extraido de las cajas del
Banco con los cheques de Bonetti, Mello y Bozzano, puesto que
¢l mismo Vanzo delara qne él en persona se los entregd al cajero
Lopez, y como los firmantes de esos cheques han declarado que
ellos no han percibido esos valores es forzoso suponer que los
percibié Vanzo, segun la presuncion autorizada de los artfeulvd
6 y 7 citados.

36° Que aiin en el supuesto que Lopes haya aprovechado de
esta operacion, no por eso dejade ser considerado Vango autor
prineipal del delito de introducion al establesimiento de falsos
créditos, segun asf estd calificado por elinciso 1°, del articulo 24
del citado cbdigo ; porque directamente ha cjecutado el hecho, y
porque cemo contador ha hecho figurar falsamente con créditos
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en descubierto & Mello que no ha tenido ningan depdsito en ¢l
Banco y 4 Bozzano y Bonetti por la cantidad excedente de
su depdsito efectivo. Es tanto mds personal la imputacion de
este delito 4 Vanzo, cuanto que segun resulta del informe peri-
cial de Colombres y Celery de fojas 128 4 730, estd llevado «l
libro de caja en que se han anotado las operaciones de salida
de los cheques mencionados en su mayor parte por el mismo
Vanzo.

37° Agréguese i estas consideraciones las emitidas por los
tres peritos al afirmar que sobre Vanzo recae la mavor culpabi-
lidad por ser auxiliar de contadurfs ¥ contador del Banco des-
pues, haciendo notar en particular que Vanzo llev) la cuenta de
Bozzano y no haciendo anotacion alguna desde Noviembre de
1892 adelante, sabiendo sin embargo que habfa concluido el de-
posito efectivo de Bozzano; y no obstante esta circunstancia,
Vanzo segun su propia declaracion entregaba los cheques al
cajero girados en descabierto, Tambien dicen los mismos peri-
tos que el eajero no hacia pagos de cheques sin autorizacion del
contador, lo que es de regla en el sistema de contabilidad lleva-
(i en el Banco Nacional, (Véase al respecto el informe de los
peritos 4 fojas 607 y 654).

38° Que 4 foja 69 estd Vanzoconvicto y confeso de haber co-
metido la falsedad en los libros del Banco, oficina pdblica, ha-
ciendo aparecer balanccado el débito y ¢l erédito de Justo Me-
1o, cuando en realidad existe visiblemente Ia diferencia de mds
de 11.000 pesos. De suerte queel empleado que llevabalos libros;
no sélo comete la falsedad de hacer aparecer 4 Mello con crédi-
toen ¢l baneo sind que tambien comete la falsia de igualar el
débito y el crédito para que no sedescubriera la defraudacion,
segun asf tiene declarado 4 foja 219, Los peritos demuestran
acabadamente este delito al inferior sobre la cuenta de Justo
Mello en las planillasde D, Ey F, v 4 6y 7. En la misma
forma que con la cienta de Mello reprodace el delito con la
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cuenta de Bozzano, y con el mismo propisito de « tapar » el
desfaleo. (Véase la confesion de foja 219 vuelta),
39° Que del estudio comparativo de los informes de los tres
peritos, resulta en sintesis que estd comprobada la falla de caja,
con 86lo la diferencia de que Colombres y Celery descabren ma-
yor falla que la denunciada por el inspector y Dillon. Que los
tres peritos estin conformes en cuanto § Ia exactitud de la can-
tidad defraudada & que se reficre la planilla nimero 2 de Dillon,
correspondiente 4 la letra B de Celery y Colombres, salve In
diferencia de 10 centavos que ¢ncuentra este filtimo ; que estdn
igualmente conformes 4 la defraudacion que representa la pla-
nilla correspondiente i la letra C; que estdnigualmente con-
formes en atribuir & Vanzo el delito de defraudacion y falsedad
- que se refieren las planillas 4, 6 y 7; que Colombres y Celery
estip conformes & foja GO0 vuelta y 641 de cargar & Vanzo la
defraundacion de 8350 pesos moneda nacional que pertenecen &
Colombres, estdn igualmente conformes en cuanto al cargo de
defraudacion de los honorarios del doctor Fierro, doctor Alia-
ga yprocurador Lopez Lazo ; que Colombres y Celery estdn con-
formes en dar por comprobado ¢l nuevo cargod Vanzo compren-
dido ¢n la letra 1 de sus informes por intereses cobrados al
Banco y no pagados 4 los particulares ; estin igualmente con-
formes en atribuir 4 Lopez ¥ Vanzo el cargo de la letra J de
sns informes, por sustraccion de dinero entregado por Ramb
(foja 4003); los mismos peritos demuestran la falsedad cometi-
da por Vanzo al hacer los asientos de las operaciones en los li-
bros segun se manifiesta en las planillas K y L ; los mismos pe-
ritos han comprobado que Vanzo ha hecho planillas sacadas del
libro diario para remitir @ Buenos Aires, pero estd comprobado
por la correspondencia del Banco que esas planillas no se re-
mitieron para ocultar la defraudacion 4 lz casa matriz. Esta
presuncion sobre la ocultacion estd autorizada porel artfculo 7°

del Cédigo Penal. Resulta, ademds, que esas planillas son falsas
T. LXXYI 4
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puesto que los asientos del diario de donde se han tomado son
igualmente falsos ; y finalmente que los peritos estén confor-
mes en que 1a defraudacion total es de 89.600 pesos con 88 cen-
tavos moneda nacional de curso legal, no existiendo la inconfor-
" midad que atribuye el defensor de Vanzo.

40 Que en concepto del proveyente, el dictdmen pericial que
se ha estudiado en el considerando precedente, prueba cumpli-
damente la delincnenocia del procesado Vanso y los delitos de
falsedad y defraudacion en todas las operaciones y hechos en
que seé manifiestan conformes entre sf en virtud de los prineipios
en que sé fundan 1a 16gica de sus razonamientos, estd ademds de
acuerdo con las otras pruebas y elementos de conviccion que el
proceso ofrece (artfculo 348, Codigo de Procedimientosen lo eori-
. minal).

41° Que Ia falta de concurrencia en el informe pericial del
perito propuesto por la parte de Vanzo, no invalida la prueba
de los otros peritos porque la no concurrencia del perito de
Vanzo es imputable 4 esta parte, 4 quien correspondia urgir
que las diligencias de prucbas sean ordenadas y deligenciadas
dentro del término correspondiente,

42° Que el informe el perito sefior Dillon es igualmente vd-
lido porque lo ha ratificado bajo juramento y dentro del térmi-
no legal, 4 fojas 724 y 728. .

43° Por otra parte, en materia de procedimiento penal nohay
mds nulidades que las establecidas en el cédigo 6 las que resul-
tasen de la violacion de sus disposiciones expresas (artfculo 696
del Cidigo de Precedimientos) y no existe precepto alguno que
fulmine con la nulidad la prueba pericial prodacida en los tér-
minos en que estd produsida en la presente causa.

44 Que las declaraciones de los proresados Lopez, Mello y
Bozzano, asf como las defensas y las pruebas que cada uno de
ellos presenta en descargo, constituyen mds elementos de
conviccion, especialmente la prueba presentada por Mello, para
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imputar 4 Vanzo el hecho de -ser autor principal del delito de
falsedad y defraudacion al establecimiento bauncario.

45° Que la pruebade presuncion para demostrar el frande y la
falsedad estd autorizada por los articalos 357 y 358 del Cédigo
de Procedimientos, segun fallo de la SBuprema Corte de la sé-
rie 2°, tomo15, piginas 462 y 473, laclasifica de gran sospecha,
que vale tanto en algunos casos como la prueba plena en el de-
lito de fraude del derecho civil. ‘

46° Segan la definicion dada por el articalo 357 del Cidigo
de Procedimientos, las presunciones son las circunstancias y
antecedentes que, teniendo relacion con el delito, pueden razo-
nablemente fundar su opinion sobre la existencia de hechos
determinados.

47° En el caso presente, las presunciones hacen plena prueba
de que Vanzo esautor principal en los delitos que se le acusan,
porque reune las condiciones siguientes exigidas por el articu-
lo 358.

48° La defraudacion y la falsedad que constituye el cuerpo
del delito consta por la confesion de Vanzo, el informe pericial
y las declaraciones de los otros procesados y de los testigosde
Mello; varias planillas demuestran las miitiples medidas de
que se habfa valido Vanzo para conseguir la defraudacion: ha-
ciendo firmar cheques en blanco, sustituyendo el dinero cfectivo
recibido por cheques simulados de Bozzano; haciendo giros 4
nombre de depositantes y percibiendo él el depésito, alterando
las constancias verdaderasde los libros, fingiendo planillas. To-
dos estos hechos sirven de partida para la conclusion, que Van-
zo ha sido coparticipe con Lopez en el total de la exaccion, sin
que se pueda argilir que todos estos hechos comprobados son
equivocos, ni conducen & conclusiones diversas, siné mds bien
son elementos directos y tienen fntima conexion entre sf, reve-
lan sin esfuerzo el vinculo criminal, como lo demuestra la con-
fesion de Vanzo 4 foja 32, ofreciendo todo su haber y hasta las
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albajas de su amigo para salvar & Lopez. Se reld¢lona tambien
con ese hecho, la manifestacion mancomun del escrito de foja
54 en que se dan por conformes con la proposicion del doctor
Pinasco.

49° Que estando acusado Vanzo por defraudacion de caudaies
plblicos, y falsificacion y falsedad, y estando comprobados es-
tos delitos son aplicables 4 este procesado las disposiciones de
los articulos 202, inciso 6°, 203, inciso 6°, porque ha cometido
la defraudacion apropiindose los dineros del banco 4 él confia-
dos, valiéndose del ardid y engafio que consta en autos y por-
que pasa de 6.000 pesos moneda nacional lo defraudado.

50° Cae bajo la sancion del artfculo 203, incisos 7°, 8° y 10°,
porque para defraudar ha hecho suscribir con engafio los che-
ques & Mello y ha abusado de la firma en blanco de los cheques
de Bozzano, y porque ha abusado como contador de la confianza
que en él depositaba el directorio del Banco, autoridad piblica.

51° Ha cometido igualmente ¢l delito de malversacion de cau-
dales piblicos previsto y penado por el articalo 268, porque él
mismo ha sustraido y consentido que Lopez sustraiga los cau-
dales piiblicos confiados & su custodia.

52° Tambien es reo del delito de falsificacion previsto por
el nrticuloﬁﬂﬂl y penado por el 281 del Cédigo Penal, porque
en los libros del Banco ha variado sustancislmente sus constan-
cias, haciendo aparecer acreedores que no existian, igualando
falsamente las cuentas del debe y haber de Mello y Bozzano y
haciendo planillas con opefaeionaa falsas.

53° Considerando, en cuanto al-procesado Justo Cuello: Que
estd convicto y confeso, 4 foja 71 vuelta, haber firmado una li-
breta de cheques del Banco Nacional, 4 pedido de Vanzo y en
casa de éste. La autenticidad de la firma estd comprobada ade-
més con el informe del perito caligrafo Correa (foja 733).

54.° Que segun la carta de Agustin Cardelini, 4 foja 798, re-
conocida 4 foja 900, la declaracion del testigo Jacinto Cardelini
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d foja 818, resulta que Mello estaba un poco ébrio, y Corti, en
su carta de foja 821 y declaracion de foja 830, manifiesta que
estubo bastante ébrio, y sélo el testigo Agustin Cardelini de-
clara, 4 foja 670, estubo en estado de beodez completa.

55° Que, dando por probada la ebriedad, que ésta ha sido in-
voluntaria y que ha sido producida por maniobras culpables de
Vanzo (segun declaracion) con el objeto de inducirlo sin saberlo
aquél, al acto de firmar lvs cheques ; con todo no ha probado el
procesado Mello que la beodes haya sido completa en el acto de
firmar los cheques para fener derecho 4 ser eximido de pena,
por su estadode irresponsabilidad en el momento de firmar, Ni
aun puede presumirse la embriaguez completa, porque un hem-
bre en ese estado no tiene pulso para firmar 39 cheques « con
reposo moral ni fisico », (Véase informe del perito caligrafo 4
foia 733.)

56° Que los cheques firmados por Mello constituyen los ins-
tramentos indispensables para la ejecucion del delito de de-
frandacion al Banco cometido por Vanzo, enla cantidad que ellos
representan, viniendo por este hecho & ser eomplice de Vanzo,
segun el articulo 33, inciso 2°, y acreedor 4 la pena establecida
en el articulo 34, inciso 4°, con la atenuacion establecida en el
artfculo 83, inciso 1°, del Cédigo Penal.

57° Considerando: que el procesado Horacio Bozzano, gerente
de la sucursal del Banco Nacional en Esperanza, estd convicto
y confeso de haber cedido al empleado del Banco Nacional José
G. Vanzo sus dercchos al depdsito que tuviera en la sucursal
en que eracontador el cesionario, firmdndole al efecto cheques
en blanco para que pndiera retirar esos fondos del estableci:
miento bancario.

58" Se trata, al efeeto, de una operacion entre empleados del
Banco sobre valores del mismo establecimiento en que desem-
peiiaban sus funciones cedente y cesionario: operacion ilicita
porque estd prohibida por el reglamento d:l Banco, segun
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propia declaracion del defemsor de Bozano, & foja 1254 vuelta.

59° Considerando: que segun el informe del perito Dillon d
foja 716, no ratificado por los otros dos peritos, al estudiar la
planilla 6 del primero, dice éste, que el cheque girado por Boz-
zano, por 3503 pesos con 8 centavos moneda nacional, constitu-
ye el importe tntegro de la amortizacion de la cartera de la ex~
sucursal de Esperanza, efeciuada en ese dia notando ademds
que esa renovacion la hacfa el empleado Vanzo en la sucursal
del Bancode la Nacion, de la que es gerente Bozzano. Bastan
estas circunstancias, que el dinero se hayadepositado por Vanzo
en el Banco en que ha sido gerente Bozano y que el cheque gque
aparece girado por éste en descubierto representa la misma
cantidad depositada, parapresumir cuando enos de acuerdo
con el articulo 358, participacion lucrativa por Bozzano en la
operacion y por tanto ha incurrido en la responsabilidad por
culpa grave.

80° Que son punibles las contravenciones 4 la ley cometidas
por culpa O imprudencia, porque, como dice Pacheco en el tomo
3°, pigina 428, la negligencia y la imprudencia temeraria son
condiciones que aprecia la razon y que pueden caer bajo el jui-
ciode los tribunales. El comentario del Cédigo de Baviera, con-
signado al pie del artfculo 45 de nuestro Cédigo, ediciondel doc-
tor Aguirre, sienta el principio que el agente de un hecho @
omigion serd responzable del dolo en todo lo que haya tenido
voluntad de hacer y responsable de culpa en lo que haya suce-
dido contra su voluntad. Begun esle principio es aplicable al
procesado Bozzano, el inciso 5°del articulo 46 del Cédigo Penal
pues por razon de su empleo de geremte de una sucursal del
Banco Nacional estaba obligado 4 emplear mayor diligencia y
atencion en sus procederes y no entraren negociaciones con em-
pleados y valores del mismo establecimiento, y mucho menos
firmar y entregard Vanzo 22 cheques en blanco, siendo relati-
vamente pequeiia la suma efectiva de su depésito.
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61° Considerando respecto del gerente seiior Cirlos Aldao :
Que el sefior fiscal no ha dedueido acusacion y la parte quere-
llante ha renunciado la accion segun escritode fojas 558, sin
producir prueba alguna de la culpabilidad de aquel funeio-
nario.

Por estas consideraciones definitivamente fallo en esta sala
de- Audiencias, condenando : 4 Fortunio L. Lopez 4 la pena
de tres afios de penitenciarfa, de acuerdo con los artfculos 202,
inciso 6°, y 268 del Cédigo Penal, con descueanto del tiempo de
prision sufrida 4 razon de dos dias de prision por uno de peni-
tenciarfa y ademds inbabilitacion perpétua de ejercer cargos
piblicos y 4 indemunizar al Banco solidariamente con Vanzo la
cantidad de 89.600 pesos con 88 centaves moneda nacional de
curso legal, intereses y costas, de acuerdo con los articulos
108 del Cidigo Civil y 498 del Cédigo de Procedimientos en
malteria penal.

Al procesado José G. Vanzo, 4 la pena de cuatro afios y me-
dio de Penitenciarfa, de acuerdo con los artfeulos 202, inciso
6°, 208, incisos B°, 7°, 8° y 10°, artfculos 268 y 281 del Cidigo
Penal con descuento del tiempo de prision sufrida en la misma
proporcion que el procesado Lopes, ademés inhabilitacion perpé-
tua para desempefiar puestos piblicos, 4 indemnizar al Banco
solidariamente con Lopez, la cantidad defraudada de 89.600
pesos con 88 centavos moneda nagcional de curso legal, con inte-
reses y al pago de las costas.

A Justo Mello se le aplica la pena de un aiio y medio de
prision de acuerdo con ¢l articulo 34, inciso 4°, del Cddigo Pe-
nal con descuento del tiempo de prision sufrida, 4 indemnizar al
Banco solidariamente con Vanso lasuma, con intereses, defrau-
dada por medio de los cheques firmados por este complice y las
costas del proceso.

A Horacio Bozsano por reo de culpa grave, se le condena
# sufrir seis meses de arresto de acuerdo con el artfculo 46, in-
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cisn 2°, condescuentode dos dias de arresto por uno de prision,
ademis pagar al Banco, solidariamente con Vanzo, la suma con
intereses, defraudada pormedio de los cheques firmndos por éste
culpable y las costas del proceso,

Respeeto del sefior Aldao no hay motivo para pronunciar
sentencia por las razones dadas en el considerando respeetivo,

Notiffquese con el original y repéngase por los procesados
los sellos.

Ejecutoriada la sentencia pongase los reos 4 disposicion del
poder ejecutivo de la provineia para que determine ¢l estable-
cimiento de reclusion en que han de cumplir su condena.

Dantel tioytia.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Marzo 17 de 1868,
Suprema Corte ;

La sentencia ha reunido tan laboriosamente los hechos y do-
talles mis minimos del sumario, que nada permite agregar de
fundamental & sus con-iderandos.

La conviccion de |a eriminalidad de'ss procesados se produ-
ce de un modo necesario, unte los bechos analizados, pudiendo
prescindir<e de murhos de los pustos de detalle que invocan
las defensas, de un valor jurfdico subaiterno, v ballar siempre
una prueba plena y convincente en la sintesis de hechos eviden-
ciados.

L.a evidencia emana de la confesion de los procesados Vanzo
y Lopez, del examen de los libros y contabilidad del Banco,
de lus operaciones sobre cheques bien comprobadas, y del hecho
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mismo de las defraudaciones perpetradas sin que las mismas di-
vergencias de detalle, desvirtienla fuerza probatoria de lds cons-
tancias invocadas en los considerandos 65 al 92 de 1a sentencia,

Respecto del procesado Bozzano se insiste i foja 4599 ¢n la
negativa opuesta en la expresion de agravios de foja 1445 que
no ha sido ni es empleado del Banco Nacional.

Ante la declaracion tan explicita debo aceptar la negativa de
la defensa, relativamente 4 una sitnacion no demostrada en el
proceso. Peroaun cuando el procesado no fuera empleado del
Banco Nacional, sino del de la Nacion Argentina, siempre re-
sulta de la cesion y entrega & un empleado de aquel, de los
cheques en blanco que sirvieron para explotarlo y defraudarlo,
una accion culpable que responsabiliza 4 su autor,

Las ecircunstancias personales de los agentes empleados de
uno y otro Banco, Nucional y de la Nacion Argentina, lus espe-
ciale: emanadas de s situacion financiera del primero, que no
devolvia ya su depédsito, Ja fntima rclacion entre los dos emplea-
dos, que por su prictica bancaria debfan conocer la irregulari-
dad de la cesion realizada en tales circunstancias, y todas las
que prolijamente enumera la sentencia en sus considerandos
de fojas 1384 4 1385, inclinan el dnimo 4 las conelusiones de la
sentencia, con sujeccion i lo preseripto en el articulo 46, wei-
so 5° del Cédizo de Procedimientos.

La pena legal de lu culpa es de seis meses de arresto, y con-
tra su aplicacion se opone d foja 1603 la prescripcion del ar-
ticulo 89, inciso 3°, del mismo Cddigo.

Entre los hechos aousados ¥ la iniciacion del proceso de acu-
sacion, media un lapso de tiempo de mis de un ano, por lo que
cren procedente en cuanto & la extincion de la pena, la pres-
cripeion invocada,

La doctrina desarroliada en la ilustrada defensa de Justoe
Mello, sobre voluntad ertmanal, no excusa las responsabilida-
des del caso.
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Mello sin tener depbsito alguno en el Banco, entrega no obs-
tante cheques firmados en blanco contra aquel establecimiento, .
4 Varzo empleado del Banco, qué¢ hace figurar para su cobro
créditos 4 descubierto.

El hecho de girar contra falsos depdsitos, por quien sabfa no
tenerlos en el Banco, caracteriza el delito. La intencion criminal
se presume con arreglo d lo prescripto en el articulo 6 del Cé6-
digo Penal, v se evidencia en el caso, como. causa impulsiva ¥
necesaria de los hechos realizados 4 sabiendas, para producir
un resultado vicioso, la defrandacion al Banco, es verdad que
se ha alegado la beodez del culpahle, pero esa beodez, ni resul-
ta absoluta, ni presumible siquiera, ante la precision y seguri-
dad de los hechos realizados bajo su invocada influencia.

Deduzco de todo ello que no existe fundamento legal parala
reduccion de las penas impuestas 4 los procesados en la sen-
tencia recurrida de foja 4338, que pido 4 V, E. se sirva confir-
mar por sus fundamentos, con excepcion de la pena impuesta
al procesado Bozzano, en cuvo favor procede la prescripeion
del derecho de at;/gaar, segun el artfculo 89, inciso 3°, del Cédigo

Penal, .
Sabiniano Kier.

Falle de Ia Buprema Corte

Buenos Aires, Octubre 25 de 1898.

Vistos y considerando: Que estd probado el delito de defrau-
dacion al Banco Naciona! en liquidacion 4 que se refiere este
proceso, resuliando averigaando ese hecho hasta por el reconoci-
miento explicito de parte de la defensa, basado en los diferentes
elementos probatorivs de positiva importancia que registvan
los aulos y de que se hace mérito en la sentencia apelada.
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Que tampoco cabe duda de que los procesados Lopez y Vanzo,
empleados superiores del establecimiento bancario, sonlos suto-
res de la defraudacion, haciéndose reos del delito prevista y
penado por ¢l articulo doscientos tres del Codigo Penal en sus
incisos sexto, octavo y décimo, ya apropifindose dineros de cuya
custodia estaban encargados, ya abusando de firma en blanco
para extender chaques en perjuicio de los firmantes 6 del Banco
4 lomenos, § ya abusando de la confianza que en ellos estaba
depositada, revelada en los puestos que respectivamente desem-
pefiaban en el manejo de los intereses del Banco defraudado.

Que siendo cierto, como lo es, que los empleados del Banco
no son empleados piblicos puesto que el Banco Nacional que en
su creacion tenis existencia propia y personalidad juridica de-
clarada é invariablemente reconocida, continda existiendo en el
mismo cardcter 4 los efectos de su liquidacion, es arreglada 4
dereeho la doctrina de la sentencia apelada al juzgar el delito
aplicando el Cidigo Penal comun.

Que consecuente con esa doctrina los procesados Lopez y
Vanzo no han cometido el delito del articulo doscientos sesenta
y ocho del Cédigo Penal, porque este artfculo se refiere al em-
pleado piiblico que sustrae 6 consiente que otro sustraiga cau-
dales 6 valores tambien piblicos confiados 4 su administracion.

Que el monto de la defraudacion de que sou responsables
Vanzo y Lopes, excede en mucho de la suma de seis mil pesos de
que habls el inciso sextodel artfculo doscientos dos del Cédigo
Penal, siendo en consecuencia pasibles de la pena de peniten-
ciarfa por el término de tres 4 seis aiios, _

Que la defraudacion se ha consumado ejecutindose por Lipes
7 Vanzo una serie de hechos suocesivos hasta hacer llegar 4su-
mas considerables el monto de lo defraudado.

Que esta considerscion y la circunstancia ya recordada de
haber los procesados realizado diversos hechos de defraudacion
calificados de delitos cada uno sisladamente considerados, hacen

ges -
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. procedente Ia imposicion del méximun de la pena establecida
en el citado inciso sexto, articalo doscientos doce, de conformi-
dad con lo dispuesto en los artfculos ochenta y ¢inco y ochenta
seis del Cédigo Penal, y 4 que no hay circunstancias atenuantes
que puedan haocerse valer enfavor de dichos procesados.

Que la complicidad del procesado Mello en la consumacion
del delito en lo que se refiere 4 la defraudacion para la que se
ha hecho servir los cheques firmados'por uquél, estd suficiente-
mente demostrada, porque es fuera de duda que el expresado
Mello entregé 4 Vansv una libreta de cheques con su firma en
blanco, cuando es cierto que no tenia depésitos en el estableci-
miento, sirviendo esos cheques de medio para ejecutar el delito.

Que no puede decirse otro tanto del procesado Bazano desde
que este tenia dinero en depbsito en el Banco, lo que no sélono
se contesta sind que se reconoce, 1o que lo autorizabs & girar
licitamente contra el establecimiento.

Que nada hay en el expediente que sirva 4 hacer presumir
que Bozzano pudiera abrigar sospechas respecto de Vanzo, mu-
cho menos si se tiene presente que recomendaba su honorabili-
dad la circunstancia de estar al servicio del Banco desempe-
fiando empleo de confianza.

Que po: tanto, de buens fé y aon sin faltar & las previsiones
que la prudencia aconseja, Bozsano ha podido creer que Vanzo
haria uso lcito de los cheques que le diera empledndolos en
operaciones permitidas, _

Que aparte de esta consideracion, la duda no puede apreciarse
sin6 en favor del procesado segin el art{culo trece del Codigo
de Procedimientos en lo eriminal.

Por esto y fundamentos concordantes de la sentencia apelada
de foja mil trescientos treinta se confirma esta en cuanto declara
4 Fortunio Lopez y José G. Vanzo autores del delito de defrau-
dacion previsto en el articulo doscientos tres, inciso seis, ocho y
diez del Cédigo Penal, y & Justo Mello ecomplice en ¢l mismo de-
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lito, confirmindola igualmente en las condenaciones pecuniarias
y enlas costas que contiene contradichos procesados, asf como en
la pena de un afio y mediode prision que impone & Justo Mello
con descuento del tiempo de prision sufrida, Se condena 4 los
procesados Fortunio Lopez y Jusé G. Vanzo 4 la pena de seis
aiios de penitenciaria con descuento del tiempo de prision sufri-
da 4 razon de dos dias de prision por uno de penitenciarfa, in-
habilitacion por un tiempo igual a! de Ia condena, vigilancia de
la autoridad por dos aiios, é interdiccion civil mientras dura la
condena, quedando en estos términos modificada la sentencia
apelada, la que se revoca enocuanto imputa & Lopez y Vanzo el
delito del artfoulo doscientos sesentay ocho del Cédigo Penal y
condena & Horacio Bozzano, 4 quien se absuelve de culpa y eargo
Notiffquese con ¢l original y devuélvase.

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN,
— OCTAVIO BUNGE, — JUAN
E. TORRENT.

CAUBSA CCOCV1

Don Stlvano Vivot, sobre emcepeion del serviero milstar

Sumarto. — No es casode excepcion para el servicio militar
el del hijo natural que atiende & la subsistencia de la madre.
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Caso. — Doiia Micaels M. de Delacour se preseatsé 4la junta

de excepciones del servicio militar de la Capital en 29 de Julio
de 1898, solicitando excepoion del servicio para su hijo Silvano

C. Vivot, fundada en que éste atiende & su subsistencia como lo
comprueba con la informacion producida.

* FALLO DE LA JUNTA

Agosto 16 de 1808.

No estando comprendido este easo en lo determinado enla
ley nimero 3310, no ha lugar y repbénganse lus sellos.

Alcobendas. — E. Damianovich.
— Gurllermo Torres.

Falle del Juen Federsl

Buenos Aires, Setiembre 22 de 1898.

Y vistos: Para resolver sobre la excepcion del servigio mili-
tar solicitada por doiia Micaela Delacour en pro de su hijo na-
tural Silvano C. Vivot, con lo que resulta de los documentos
presentados y declaraciones producidas, con més lo expuesto y
pedido por el sefior procurador fiscal.

Y considerando : Que la cueslion 4 resolver en el caso sub-
Juduice, esla siguiente : ; El hijo natural que atiende 4 la sub-
sistencia de su madre natural, estd comprendido en la disposi-
cion del artfculo 26 de la ley nimero 3318 de 23 de Noviembre
de 1895 ? ’
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Que de las constancias de autos se desprende que don Silva-
no C. Vivot es en verdad el que atiende 4 la subsistencia de
su sefiora madre doiia Micaela Delacour.

Que sentado esto, es ante todo necesario estudiar el artfeulo
26 invocado de la ley namero 3310,

Que este articulo enumera en su texto todas las excepciones
que autoriza y en la parte linal de sa primer inciso dice:... « al
hijotdnico de madre viuda 6 4 aquel de los hijos que atiende 4
la subsistencia de ésta 6 de un padre septuagenario 6 impe-
dido »,

Que, como seve, por el texto del artfeulo tra«:ripto la ley se
refiere al hijo de viuda, esdecir al habido de matrimonio legiti-
mo ; desde que, si tal no hubiera sido la mente del legislador,
se hubiera limitado 4 decir : 4 todo hijo que atienda la subsiten-
cia de su madre,

Que siendo esto asf, se comprende que la excepeion que la
ley autoriza, se refiere claramente al hizjo legitimo y no al na-
tural.

Pero, se asegura que es igual la situacion de uno y otro en
relacion 4 1a madre, sea ésta legftima 6 natural ; y que la causa
humantlaria que antoriza la excepcion para el hijo legftimo es
la misma que debe antorizarla para el natural.

De lo que pretende deduoirse la conscouencia de que, aunque
la ley no la establece de una manera categérica, 4 la excepeion
para el hijo natural deben los jueces 2stablecerla llenando asi
un vacio de ley 6 salvando una omision O defecto de aquélla.

Semejante teorfa es, sin embargo, inadmisible por ennnto
¢lla implicarfa nada menos, que investir 4 los jueces de los atri-
butos propios del legislador, lo que como se comprende impor-
tarfa echar por tierra, nada menos que el principio fundamental
sobre el que descansa naestro sistema de gobierno : /g divi-
sion é independencia de los poderes publicos creados por la cons-
titucton.
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Basta concebir esta consecuencia verdaderamente monstruo-
sa para desechar semejante teorfa.

Pero, existen razones de otro orden en virtud de las cuales se
llega 4 una conclusion idéntica, es decir, 4 sostener que es im-
procedente la concesion de la excepcion solicitada por no estar
ella creada 6 autorizada por la ley.

En materia de interpretacion de las leyes es sabido que no
debe interpretarse lo que no neuesltl interpretacion, por la cla-
ridad de sus términos.

Asf ocurre con el artfculo 26 de la ley de 23 de Noviembre de
1895, que estableciendo clara é intergiversablemente que la ex-
cepcion que autoriza sblo favorece al Aijo de viuda excluye &
todo otro que no esté comprendido en esa categoria.

Ademis, es regla de buena interpretacion que, tratdndose de
excepetones, aquella debe ser estricta y restrictiva; limitada
por tanto 4 los cas0s expresamente autorizados ; por cuanto ha-
cerlo extensivamente serfa incurrir en el gravisimo inconve-
niente de investir 4 los magistrados de falcultades legislativas,
lo que como queda dicho es inaceptable, por chocar abiertamen-
te con la base misma de nuestra organisacion polftica, segun la
cual- cada una de las ramas del poder plblico tiene su esfera
propia deaocion, con atribuciones expresas no siéndole Mfeito ex-
tralimitarse sin comprometer la armon(a de los poderes, por con-
signiente, las garantfas individuales, que sblo son efectivas 4
cendicion de tener su juego regular y arménico, los poderes
plblievs dentro de su respectivo efreulo de accion: el poder le-
gislativo, legisla ; el poder ejecutive, ejecuta, y el poder judi-
cial interpreta, juzga y aplica la ley en las cosas que ante él
se produzean por gestion de los interesados.

No basta para justificar la pretension de que se acuerde la
excepcion pedida, el sostener que debe equipararse el hijo legf-
timo al natural desde que pesan sobre ambos, obligaciones igua-
les para con sus padres y de éstos para con ellos igualmente.
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Lo que ello revelaria cuando mds, es un defecto ¢ insuficien-
cia de la ley y no otra cosa.

Y si aef no fuera, no es por cierto, el poder judicial el que
puede modificaria. -

Serfa el caso de gestionar su modificacion ante el poder com-
petente para hacerlo,

Por estos fundamentos, y otros que se han tenido en cuenta,
y de acuerdo con el dictdmen y pedido del seiior procurador
fiscal declaro que no procede acordar la excepeion que se soli-
cita con sujecion 4 la disposicion del artfculo 26 de 1a ley niime-
ro 3318 de 23 de Noviembre de 1805,

Asi lo resuelvo en Buenos Aires, Capital de 1a Repiblica Ar-
gentina, fecha ut supra. ¢

P. Olaechea y Alcorta.

VISTA DEL SENROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 13 de 1898.
Suprema Corle :

Las declaraciones de la sentenoia recarrida de foja 49 no sélo
se ajustan 4 los principios jurfdicos que rigen la materia sub-
judice, sind tambien 4 la jurisprudencia de los fallosde V. E .,
que tienen declarado que siendo las excepciones del servicio mi-
litar de cardcter restrictivo, no puede aplicarse la del articunlo
26 de la ley mimero 3318 fuera de la expresion de sus términos
explicitos. Pido por ellod V, E. se sirva confirmar el auto recu-
rrido con reposicion de los sellos, segun lo dispon2 el artfoulo
56 de la ley rela.'va para el aiio corriente nimero 3A714.

Sabimiano Kier.
T: LXXYI 5
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Falie de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 27 de 1898,

Vistos y considerando: Que el servicio militar en el ejéreito
de la nacion esun deber impuesto por la constitacion y la ley,
constituyendo la regla general limitada en sus efectos, sblo en
cuanto se trate de casos de excepcion establecidas por la mis-
ma lev.

Que en el presente no se trata de ninguno de esos casos, sien-
do de derecho que no puede extenderse la excepcion 4 casos no
previstos cumo lo tiene resuelto esta Suprema Corte en asuntos
andlogos, _

Por esto, de acuerdo con lo pedido por el seiior Procarador
general y fundamentos concordantes del auto apelado de foja
dies y nueve, se confirma éste coa costas. Devuélvanse, debien-
do reponerse los sellos ante el inferior.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
~—0CTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT .
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CAUSBA CCOVIX

Don Eugenio Blanco y atros contra la Mumcipalidad de la
(‘aprtal por empropiacion ¢ indemnizacion ; sobre apelacion
d la Suprema Corte de resolucion de los tribunales de la
Capital,

Sumarto. — No procede la apelacion 4 la Suprema Corte de
las resoluciones de los tribunales locales, si no se verifica nin-
guno de los casos previstos en el articulo 414 de la ley de 14 de
Setiembre de 1883 sobre jurisdiccion de los tribunales fede-
rales.

Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

VISTA DEL FISCAL DE LA CAMARA

Buenos Aires, Julio 6 de 1898,
Exma. Cdmara :

El presente juicio, seguido por don Pedro R. Blanco y otros
contra la Municipalidad, tiene por objeto el pago de un terreno
ocupado por la calle piblica y la indemnisacior de daiios y per-
juicios 6 la devolucion del terreno.

Ficilmente se comprende, que esta Gitima parte dela deman-
da nunca podrfa tener éxito por tratarse dv un bien piblico, ar-
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ticulo 2340, inciso 7°, del articulo 2347 del Cédigo Civil, por
més que |a Municipalidad, extremando su defensa, exprese que
estd dispuesta & devolver el terreno ocupado para retomarlo al

~ acordar. al dueiio la linea necesaria para edificar,

El objeto enténoces, versa realmente sobre indemnizacion del
terreno tomado por la Municipalidad sin llenar las formalidades
que exige el articulo 2541, 6 1o que es lo mismo, se trata de un
juicio de expropiacion en que el expropiado demanda la justa
indemnizacion por la cosa de que ha sido privado.

El casose encuentra as{ regido por la ley eapecial de expro-
piacion de 43 de Detiembre de 1866, y en tal concepto el cono-
cimiento y decision del juicio es de la jurisdiccion privativa de
los Tribunales federales y excluyente de 1a de los ordinarios,
como lo disponen los articalos 2°, inciso 4°, y 12 de la ley de
14 de Setiembre de 1883,

Corresponde, pues, como en un oaso semejante recientemente
fallado, Guastavino contra la Municipalidad, V. E. declare que
los tribumales civiles ordinarios de la Capital son incompeten-
tes para conocer en ¢l preseate juicio.

A. 8. Mizarro.

ACUERDO DE LA CAMARA DE APELACIONES

En Buenos Aires, Capital de 1a Repdblica Argentina, a 20de
Agosto de 1898, reunidos los sefiores vocales de la Exma. Cé-
mara de Apeluciones en lo civil, en sa sala de acuerdos para co-
nocer del recurso interpuesto en los autos seguidos por < Blan-
co, don Pedro N., y otros, contra la Municipalidad de la Capital,
por cobro de pesos 6 devolucion de un terrono, y daiios y perjui-
oios », respecto de la sentencia corriente & foja 122, el Tribunal
establecid la sigaicnte cuestion :
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¢ Son competentes los tribunales eciviles de la Capital para
conocer en el presente juicio ?

Practicado el sorteo resultd que la votacion debia tener Iugtr
en ¢] 6rden siguiente : sefiores vocales doctores Molina Arro-
tea, Gimenez, Gonsales del Solar, Gelly y Diaz.

El sefior vocal doctor Molina Arrolea dijo :

El presente litigio ha sido promovido contra Ia Municipali-
dad de la Capital por indemnizacion de unm terreno de que se
apoderé para calley de que se dicen despojados arbitrariamente,
ejercitdndose en subsidio la reivindicacion del mismo terreno.

Siendo éste el objeto del juicio, su conocimiento y decision
corresponde 4 la justicia federal, excluyente de la ordinaria
con arreglo & la ley de 14 de Setiembre de 1863, artfculo 1°, in-
ociso 2¢, artioulo 12.

En consecnencia, y teniendo en cuenta ademds la jurispru-
dencia establecida por esta Cimara, entre otras causas la de
Guastavino con la misma Municipalidad y de acuerdo con el pre-
cedente dictémen del sefior fiscal emito mi voto por la negativa.

Los sefiores vocales, doctores Gimenez, Gonzales del Solar,
Gelly y Diaz se adhirieromn al voto anterior.

Coun lo que termind el acta quedando acordada la siguniente
sentencia.

titmenes. — Gelly. — Molina Arro-
tea. — Gonzalez del Solar.

Ante mi:
Nicanor ronzales del Solar (hijo).
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Seliembre 28 de 188,
Suprema Corte :

No se trata de un juicio de expropiacion que las partes ni
han iniciado ni pretenden que proceda en ¢l caso.

Los demandantes solo pretenden se les devuelva el terreno
del que sostienen se ha apoderado indebidamente la Municipali-
dad ; 6 que se cumpla 4 su respecto, lo convenido con el Inten-
dente sefior Alvear,

Es, pues, una cuestion que no afecta intereses de la nacion ni
principios constitucionales.

El caso no cae por ello bajo el régimen de ningano de los in-
cisos del articulo 2° de la ley sobre jurisdiccion ycompetencia
de los tribunales nacionales ; y es por ello que, de conformidad
con los fundamentos expuestos en el precedente eserito corrrien-
te 4 foja 180, pido 4 V. E. se sirva declarar improcedente en ¢l
caso, el fuero federal declarado por la Exma. Cdmara a quo en
la resolucion recurrida de foja 47+ vuelta.

Sabimano Kier.

Falle de Is Suprema Certe

Buenos Aires, Octabre 27 de 1898.

Vistos y considerando : Que para ser procedente el recurso
autorizado por el articulo catorce de la ley de jurisdiccion ycom-
petencia, es necesario que la sentencia apelada para ante esta
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Suprema Corte haya negado 4 la parte, un derecho que ésta
funde en alguna cléusula de la constitucion 6 de un tratado 6 ley
del Congreso 6 una comision ejercida en nombre de la autori-
dad nacional, cuando se trata de un caso regido por el imciso
tercero de ese artfculo segun expresamente se dispone en di-
cho inciso.

Que no habiendo el recurrente fundado la demanda deducida
ante los tribunales locales de la Capital en ninguna de dichas
disposiciones no puede pretender la competencia de esta Supre-
ma Corte para conocer de la apelacion concedida 4 foja ciento
ochenta y tres por no haberse pronunciado resolucion contraria
4 las citadas disposiciones.

Que es evidente que el presente caso no se encuentra tam-
poco comprendido en el inciso primero y segundo del menciona-
do artfcalo, y catorce de laley de jurisdiccion,

Por estos fundamentos, y de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo noventa de la ley orgénica de los Tribunales de la Ca-
pital, se declara mal conced ido el recarso. Higase saber con el
original, y repuestos los sellos devuélvanse los autos al triban-
nal de su orfgen.

BEINJAMIN Pa. . — ABEL BARAN.

— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT.
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CAUSA CCCOCVIIL

Nougues hermanos contra el Banco Nacional y don Bonifacio
Saavedra, por terceria de mejor derecho ; sobre desercion del
recurso.

Sumario. — No puede declararse desierto el recurso, si el
apelante ha expresado agravios antes de acusdrsele rebeldia
por el apelado, aunque lo haya hecho despues de vencido el tér-
mino legal y su prorroga,

Caso. — Lo explica el

Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 29 de 1898.

Considerando: Que para que deba declararse desierto el 1o-
ourso, no basta, segun el artfculo doscientos.dies y siete de la
ley de procedimientos, que venza el término legal y su prérroga,
para expresar agravios, sind que es necesario que se acuse re-
beldia por aquel 4 quien aprovecha la sentencia.

Que no decayendo el recurso siné por el hecho de acusarse
rebeldia, el apelante conserva el derecho de presentar la expre-
sion de agravios hasta que aquella sea acusada.

Que habiendo el Banco Nacional vencido el término y confe-
ride el tribunal traslado de ese eserito, Ia acusacion de rebeldfa
hecha con posterioridad no puede producir efecto alguno, pues
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es hacerla en tiempo inhdbil, despues que el apelante usé de
un derecho que no habfa perdido.
Por esto, no ha lugar con costas 4 lo solicitado en el eserito
de foja ciento cinco, y corran los autos segun su estado. Repén-
- gase el papel.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BARAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN

E. TORRENT.

CAUSA COCIX

Don Leopoldo Hons, sobre exencion del servicto mililar

Sumarto, — No es caso de exencion del servicio militar el
del hijo que atiende & la subsistencia de la madre, por haberla
abandonado su marido.

Caso. — Resulta del

Buenos Aires, Setiembre 27 de 1898,

Y vistos: Para pronunciarse sobre la peticion de exhonera-
ciondel servicio militar, formnulada por doiia Rosa Albé de Hons,



ol it IV i

74 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

con lo expuesto 4 su respecto pcr el seiior procurador fiscal de
cuyo estado resultan los siguientes hechos:

Que la solicitante dofia Rosa Alb6 de Hons, contrajo matri-
monio con don Vicente Hons, de quien tuvo 4 Leopoldo, el que
atiende hov & su subsisizncia por haberla abandonado su es-
poso desde hace mis de I35 aifios, segun se desprende de la
informacion sumaria producida ante el sefior juez de primera
intancia en lo eivil de la Capital, doctor Juan Agustin Garcfa
(hijo), que corre & fojas 4 y 5.

Que fundada en esos hechos cree que su hijo Leopoldo estd
comprendido en la excepcion acerdada por el articulo 26 de la
ley nimero 3348 de 23 de Noviembre de 1895, en cuyo mérito
pide que se le acuerde la exhoneracion del servicio militar.

Oldo sobre el particular, el procurador fiscal opina que no
corresponde acordar la excepcion por no estar el caso presente
comprendido en el articulo 26 de la ley citada.

Y teniendo ¢n cuenta las consideraciones de derecho : Es
elemental en materia de interpretacion de las leyes, que,
cuando se trata de interpretar las que crean & autorizan ezcep-
ciones, que salen de las reglas generales igualitarias, aquella
debe ser siempreestricta y restrictiva de modo que no se puede
acordar otras excepciones que las taxativamente previstas y
enumeradas. .

Se comprende sin dificultad li razon de semejante regla,
porque debiendo las leyes ser obligatorias para todos en vir-
tud de ser todos iguales ante la ley, no debe extenderse los ca-
sos que autorizan excepciones 4 la regla, & circunstancias que el
legislador no haya tenido en vista para acordar aquellas; y que
por otra parte, como es sabido, toda ewceperon, por el hecho de
serlo, es odioga y debe restringirsela & los casos y condiciones
expresamente establecidas por la ley ; asf, en el caso de que se
trata, la ley 3348, en su articulo 26, al final de su primer in-
ciso, dice que debe acordarse excepcion del servicio « al hijo de
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madre viuda 6 & aquel de los hijos que atienda § su subsisten-
cia »... de modo que limita cn términos claros y precisos el al-
cance de la excepcion que autoriza, y no es ifcito extenderla i
casos diferentes 6 que no reunen las condiciones prefijadas.

En el caso sub-judice, la peticionante dice, que su esposo la
ha abandonado, y que su hijo Leopoldo Hons es el que atiende
4 su subsistencia, pero siendo vierto todo lo afirmado es la ver-
dad tambien que no es este caso tdénfico al previsto por la
ley y queda transcripto textualmente,

Ahora bien, siendo esto asf, 4 es licito 4 lvs jueces, por via de
interpretacion, hacer extensivos los beneficios de las excepcio-
nes, & ocasos no taxativamente previstos por la ley?

As{ parece entenderlo el sefior defensor de incapaces, al sos-
tener que este caso estd comprendido, dentro del articulo 26 de
la referida ley 3348.

No es, sin embargo, atendible, semejante opinion, porque ella
choca abiertamente, tanto con las reglas de buena y recta in-
terpretacion de las leyes, que quedan ya mencionadas, cuanto
con principios fundamentales de nuestro régimen constitucional.

En efecto, sostener lo que sustenta el sefior defensor de in-
capaces, equivale 4 sostener la tésis de que los jueces en uso de
sa facultad privativa de interpretar y aplicar las leyes, 4 los ca-
sos coneretos que ante ellos se promueven, puedan ampliar las
leyes, esto ¢s, hacerlas extensivas & casos no previstos por aque-
llas.

Semejante teorfa no puede ser mas peligrosa y contradictoria
con el principio fundamental que sirve de base de nuestro régi-
men politico, coal es el de la division é independencia de los
poderes piblicos, creades por la ley fundamental de la nacion,
cada uno de los cuales tiene marcada su 6rbita de accion, de
modo de desenvolverse simultinva y armoniosamente,

Pero con la teor{s sustentada por el seiior defensor de pou...
é incapaces, resultarfa que los jueces ejercerian funciones priva-
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tivas-del poder legislativo, lo que basta ennmerar, para com-
prender su inadmisibilidad.

¢Acago es permitido & los jueces, juzgar sobre silas leyes que
aplicaron son buenas § malas, compleias 6 no, justas 6 inequi-
tativas ? En manera algana, no es de su resorte abrir juicio so-
bre ningano de esos puntos.

Bistale conocer la ley, y aplicarla lealmente por defectnosa
que pueda considerarla. Dura lez,.sed lex.

Es asf que, en la hipitesis misma de que se considere el caso
de la recurrente, implicitamente comprendido en el artfculo 28
de la ley 3318, aun en ese caso, no es dable 4 los magistrados
acordar una excepcion que no esté ewplicilamente creada y au-
torizads, :

Por estos fundamentos y los concordantes del dictdmen del
sefior proourador fiscal, declirase que no procede la excepeion
que se solicita, as{ lo resuelvo en Buenos Aires, capital de la

Repiblica, fecha ut supra,
i b P. Olaechea y Alcorta.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

. Buenos Aires, Oclubre 18 de 1898,
Suprema Corte:

La sentencia de foja 17, se ajusta no sélo & los principios in-
vocados para fundarla, siné tambien 4 la jurisprudencia esta-
blecida por V., E. en diversosfallos, y muy especialmente en el
recaido en la causa promovida por la mnadre de don Francisco
Sivori, andlogo 4 la actual.

Con sujecion 4 aquella declaracion de V. E. corresponde la
confirmacion por sus fundamentos, de la sentencia recurrida de

foja 17.
Sabintano Kier.
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Falle de ia Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 29 de 1898,

Vistos y comsiderando: Que el servicio militar en el ejéreito
de la Nacion es un deber impuesto por 1a Counstitucion y la ley,
constituyendo la regla general, limitada en sus efectos sélo en
cuanto se trate de casos de excepcion establecidas por la misma
ley.

Que en el presente no se trata de ninguno de esos casos, sien-
do de derecho que no puede extenderse la excepcion 4 casos no
previstos, como lo tieme resuelto esta Suprema Corte en asuntos
anilogos.

Que noesté probado el presuntivo fallecimiento del marido
ausente, ni siquiera se ha afirmado que haya sido declarado
prévia las formalidades legales.

Por estos fundamentos, de acuerdo eon lo pedide por el sefior
Procurador general, y concordantes de la sentencia apelada de
foja dies y seis vuelta, se confirma ésta con costas. Devuélvan-
se, debiendo reponerse los sellos ante el inferior.

: BEMJAMIN PAZ. — LUIS V. VARBLA. —
ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT.
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CAUBA COCCX

Don Fudel Lucero contra el Ferrocarril de Buenos Aires
al Pacifico ; sobre darios y perjuicios

Sumario.— 8i el demandado no contesta la obligacion de
pagar el daiio, ¥y no se prueba que el importe de éste sea mayor
de la suma ofrecida para indemnizarlo, no procede mandarle
pagar una suma mavor, ni condenarlo ¢n costas.

Caso.— Lo explica el fallode ia Supremu Corte y el

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Marzo 16 de 1898,

Autos y vistos: Los presentes seguidos por don Fidel Luce-
ro contra la empresa del Ferrocarril Buenos Aires al Pacffico, -
por indemnizacion de daiios y perjuicios, resulta: 1° Que 4 fo-
ja 2don Miguel R. Ruiz, en representacion de don Fidel Lu-
cero, expone: Que su poderdante que es carrero y tenfa su ca-
rro con el que ganaba diariamente para el sostén de su familla,
se ocupaba el dia 15 de Junio del aiio préximo pasado en con-
ducir arena, cuando al atravesar la via del Ferrocarril de Bue-
nos Aires al Pacffico, en la avenida Buenos Aires, ¢l carro se
atract 4 consecuencia de desperfectos de aquélla,
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Que se hallaba en el afan de sacar el vehfculo para continuar
su camino, cuando un tren de la empresa demandada llevd por
delante el carro, destruyindolo completamente ¢ inutilizando
cinco caballos que lo tiraban. no obstante la seiial de peligro
que el guarda-via que se ballaba en el lugar del suceso hizo, la
cual, sea por descuido & por otra causa, no fué respetada, pro-
duciéndose asf el accidente del que la empresa demandada es
responsable; en primer lugar, por no haber practicado los tra-
bajos necesarios para mantener expedito el trdfico, 4 lo que se
hualla obligada por el articulo 32, inciso 9°, de la ley ndmero
531 de 18 de Setiembre de 1872; en segundo lugar, porque hu-
bo descuido 6 imprudencia en el maquinista que no respeté la
sefial oportunamente colocada.

Que el perjuicio sufrido por su mandante, 4 causa de es-
te accidente imputable al ferrocarril, es evidente, pues,
ha petrdido su carro v caballos por falta de cuyvos elemen-
tos se halla privado de la ganancia diaria que obten(a por
ellus, perjuicio que estima en 1300 pesos, valor de esos elemen-
tos de trabajo y en 20 pesos moneda nacional diarios la ganan-
cia liquida que obtenia su poderdante.

Que en mérito de lo expuesto, pide al juzgado, ordene al Fe-
rrocarril de Buenos Airesa! Pacffco, 4 pagar 4 su mandaante la
cantidad de 1300 pesos moneda nacional y la de 20 pesos dia-
rios de la misma moneda, desde ¢l dia del accidente: hasta el
del abono, como indemnizacion de dafios y perjuicios sufridos
por él por calpa de esa empresa.

2* Que corrido traslado, don Antonio N. Ruiz, en representa-
cion de la empresa demandada, contesta: Que dsu representa-
do le hubiera sido fdcil arreglar particularmente este asunto
si no hubieran sido las exigencias injustificadas del aetor, pues
el ferrocarril, en ntencion 4 que el maquinista no hizo caso de
la seiial de peligro dada por el guarda-vfa, empezi por recona-
cer su responsabilidad civil en el accidente ofreciendo como in-
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demnizacion del perjuicio,— que 10 sumo podrfa ser de 500
pesos,— la cantidad de 1000 pesos, siendo rechazada esa pro-
puesta porel seilor Ruiz que exigia 3000 pesos.

Que ésta es la cansa de la demanda, pues que la empress no
puede atender & reclamos tan exagerados, como el que motiva es-
te juicio, pagando indemnizaciones exhorbitantes con relacion
al perjuicio sufrido, el cual no puede ser tan grande si se con—
sidera que se trata de un carro de cargar arena que no ha sido
completamente destruido y de un caballo muerto.

Que en atencion 4 lo expuesto, pide al jusgado se sirva de—
clarar que la empresa que representa no estd obligada & pagar
mayor suma que la de 1000 pesos moneda nacional ofrecida al
actor, rechasando la demanda com costas enm razon de la plus
petitio.

3° Quae abierta la causa 4 prueba se ha pruduculn la que ex-
presa el certificado del actuario corriente & foja 64.

Y considerando: 1° Que la empresa demandada reconoce
que tiene responsabilidad en el accidente que motiva este juicio
existiendo disconformidad solamente en lo que al monto de la
indemnizacion se refiere,

2¢ Que se ha acreditado con los documentos de fojas 84y 25
debidamente reconocidos y con las declaraciones de testigos
corrientesde foja 43 vuelta 4 foja 49, que el valor del carro y
de los caballos que tiraban de éste en el momento del acoiden-
te asf como el monto del producto lfquido del trabajo diario del
actor, ¢s el que se declara en la demanda, resultando acredita-
do, de esa misma prueba, que el carro fué destrosado, dos ca-
ballos muertos, y los otros tres completamente inutilizados pa-
ra el servieio.

3° Que en la indemnizacion 4 pagarse debe tenerse en cuenta
solamente el daiio efectivamente sufrido en lo que al damnum
emergens se refiere y la gananecia de que se ha privado, la cual
ha de ser positiva y cierta 4 semejanza de lo que sucede con el
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perjuicio sufrido con la inejecucion de un contrato y no proba-
ble y contingente como sucede en el caso sub-judice en el que el
lncro cesante depende de circunstancias que pueden ser favo-
rables 6 adversas y en el que se halla sometido 4 contingencias
de todo género,

Por otra parte, la indemnizacion cobrada por el perjuicio
sufrido en los términos que se exige, se halla snjeta ¢n su mon-
to, 4 circunstancias ajenas al hecho que genera la obligacion de
pagaria y dla voluntad de las partes, pues que asf ecomo se ha
entablado la demanda un mes despoes de haberse producido el
accidente, poirfa haberlo sido, durante todo el tiempo que la
ley acuerda para deducir 1a accion, 6 sea un ano.

Por estas consideraciones, y las concordantes de lus eseritos
de fojas 2 y T4, definitivamente juzgando, fallo: que debo
condenar como ¢n efecto condeno 4 la empresa del Ferrocarril
Buenos Aires al Pacffico 4 pagar,deatro dediezdfas, 4 don Fi-
del Lucero, la cantidad de 4000 pesés moneda nacional por toda
indemnizacion de daiios y perjuicios sufridos d consecuencia del
accidente que motiva este juicio, con costas. Higase saber ori-
ginal, y repuestos los sellos archivese el expediente si no fuere
apelada esta sentencia. Asi lo pronuncio y mando, en Buenos
Aires, capital de¢ la Repiblica Argentina, fecha ut supra.

P. Olaechea y Alcorta.

talle de la Suprema Ueorte

Buenos Aires, Octubre 29 de 1898,

Vistos y considerando : Que el ferrocarril demandado ofreciéal
demandante, luego de producido el accidente yasi que fué reque-
rido al efecto, la suma de un mel pesos moneda nacional por vis

de indemnizacion del dafio que le causara el expresadoaccidente.
T: LXXIYI 6

By
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Que contestando la demanda mantiene la citada oferta, tra-
béndose el pleito, en su virtud, no sobre si debe sind sobre
cudnto se debe, porque el demandado rechaza la suma que se
le cobra por considerarla excesiva en todo cuanto pasa de la
cantidad de mil pesos que estd dispuesto 4 pagar.

Que 1a proeba producida por el actor para probar el precio
que pagb por el carro destrnido y los caballos muertos o inuti-
lizados, es insuliciente para demostrar que esas cosas tenfan
tal valor al tiempo del accidente, porque los testigos por élpre-
sentados se refieren 4 una época diferente, es decir, 4 la de Ia
compra, sin agregar dato alguno que tienda 4 establecer que
las cosas compradas se habfan mantenido en ¢l mismo estado
de conservacion despues del uso g™e de ellas hizo el comprador.

Que con ese antecedente, In oferta de mil pesos que hizo el
ferrocarril por cosas que la misma parte interesada solo estima
en mil trescientos pesos, no puede sind reputarse informada en
sentimientos de equidad.

Que si el demandante se hubivse prestado 4 recibir esos mil
pesos cuando le fueron ofrecidos, no hubiese carecido de sus
alementos habituales de trabajo continuando en alcanzar los
beneficios que dice obtenia de ese trabajo.

Que, ¢n consecuencia, debe imputarse 4 s{ mismo la falta de
recursos para explotar su ocupacion de carrero porque sélo ha
dependido de €1, en no tener los valores comparativamente ra-
zonables con el perjuicio sufrido por el accidente.

Que la condenacion en costas, contra el demandado, no pue-
de conservarse, porgue como ya se ha establecido, el demandan-
te ha incurrido en exceso en su demanda y el demandado no ha
contestado su obligacion de pagar,

Por estos fundamentos, se reforma la sentencia apelada de
foja ochenta y una, declardndose que laempress demandada si-
lo esté obligada & pagar la suma de un mil pesos moneda nacio-
nal que ofreoié y que acepta en la contestacion 4 la demands,
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debiendo las costas de ambas instancias ser satisfechas en el
orden causado, Notifiquesecon el original, y repuestos los se-
llos, devudlvanse.
BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA ¢

Don Clodomiroe Colvuibres contra el Ferrocwr il Central Cordoba
sobre darws y perjurcios y eostus jdiciales

Sumario. — Declarada la respounsahilidad del demandado,
procede la condenacion al pago de las costas judiciales, aunque
se haya fijado por el tribunal una indemnizacion menor de |a
pedida, siaquel ha opuesto una negativa ahsoluta 4 la demanda.

Caso, — Resulta del

Falle del Juer Federal

Cirdoba, Junio 2 de 1895.

Y vistos : Estos autos seguidos por don Clodomiro Colombres,
contra la empresa del Ferrocarril Central Coirdoba, de los que
resulta:
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1° Que ¢l referido senor Colombres funda su accion en los
perjuicios que le han ocasionado las graves lesiones produci-
das por un descarrilamiento que se verilico entre las estaciones
Simoca y Monteagudo v los kilometros 478 v 479 de esa vfa,
el dia 3 de Marzo del aio préximo pasado. Dice que ese des-a-
rrilamtento le produjo heridas graves ¢ incapacidad para el
trabajo; acaecio por culp. de la empresa, quien habia conser-
vado unaalcantarilla en mal estado y tapada ademis; la que
habicudo sido descubierta por una creciente y estando sus vi-
gas podridas se hundié al pasar el tren, Pide como indemniza-
cion la suma de 20,000 pesos ¥ ademis las costas del juicio,

2* La empresa contestando la demanda, niega que exista cul-
pa alguna de su parte e¢n ¢l siniestro que reconoce haber tenido
lugar y atribuye las eausas del mismo, al caso fortuito v fuerza
mavor, consistentes en extraordinarias crecientes y liovias,
Ademis sc excepeiona diciendo que Colombres viajuba gratis, y
por tanto la empresa era por esta causa irresponsable. Con-
cluye negando todos los demds hechos ¢n que se funda la
demanda,

3* Recibida la causa d praeba se produce la testimonial de
fojas 33 y siguientes, b1 y siguientes, 82, 115, 135 y siguien-
tes; la pericial de fojas 49, 91 v 128, v la confesional de fo-
jas 30 y 74, de la que se hard mérits cn seguida.

Y considerando: 1° En los anteriores resultandos, aparece
constatado que enla noche del 3 de Marzo delaio pasado, un tren
de combinaciondel Ferrocarril Central Cordoba, descarrilé entre
los kilometros 473 y 474 y las estaciones Simoca y Monteagu-
do, produciendo lesiones de consideracion al estafetero nacional
don Clodomiro Colombres, que viajaba en él en desempeiio de
sus funciones .

2 La Direccion general de ferrocarriles y varios testigos del
descarrilamiento, afirman que se produjo por haber destapado
las lluvias una alcantarilla de madera que existia desde varios
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afios atris cubierta con tierra, lasque quedando descubierta por
unua avenida de agua ¥ s-npurtunduél peso el tren lus solas vi-
gas de madera, produjo la ruptura de éstas que estaban podri-
das, descarrilando el tender, el furgon de equipajes y un coche
de detris, (Inform: de {oja 86, declaracion de Perez, foja 57 ;
Avila, foja 118, Malbran Ferreira, foja 147; Smith, 136 ;
Huergo, 118; Rodriguez, 182, ete.). Las heridas numerosas re-
cibidas por el seiior Colombres han sido graves y han producido
nna deformacion facial. Una gran cicatriz en la frente, que com-
promete el ojo izquierdo que ha quedado medio cerrado, (Infor-
mes y dictdmenes de fojas 79, 91 v 128 )

L empresa, despuaes del accidente, ha mandado construir al
lado de la antigua aleantariila vota, otradz cal, canto y fierro,
de gran capucidad : 9 metros 40 centimetros e luz (lugar citado,
foja 86). Segun el dictimen mélico dado por los peritos nom-
brados por el tribunal, como por losseiiores Lop=z y Mariiio, de
Tucumiin, y Alejandro Centeno, de Cordoba, resulta undinime-
mente constatada la gravedad Jdealgunas de las heridas recibi-
das por Colombres, como la del oceipital, la del frontal y region
facial ¥ las de la pierna y pié izquierdo.

Pero los peritos difieren en sus conclusiones, respecto al es-
tado actual del paciente, como al prondstico de salud futura ;
pues ¢l dostor Centeno cree en la existencia de una lesion re-
nal que puede producir un proceso de esclerosis y afirma |
existencia de! hundimiento craneal que puede traer trastornos
graves que solo se evitarian com la trepanacion del hueso.

Pero, del informe del doctor Centeno se desprende que sus
conclusiones se han obtenido despues de un exdmen paramente
clfnico, en lo que se relicre 4 la lesion renal y en lo qae difiere
de la de los doetores Castellano, Ferreyra y Achaval, que llegan
on los doctores Lopez y Marifio, 4 conclusiones diversas. Los pe-
ritos nombrados por el tribunal afirman que el estado de salud
del sefior Colombres, es bueno. Que no s de esperarse compli-
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casion alguna ulterior y que el serior Colombres puede entre-
garse luego al trabajo propio de su condicion social.

En vista de estas rasones, del estado satisfactorio del seiior
Colombres, observado por el infrascripto en la persona del mis.
mo y aun por la no insistencia del sefior Colombres en sostener
lus conclusiones del doctor Centeno, el jusgado se decide por las
delos peritos por él nombrados, conforme con la de los doetores
Mariiio y Lopes, declarando que las heridas clasificadas bajo
los nlimeros 4, 2, 5y 7 en el dictdmen de foja 94, han sido gra-
ves, tardando algunas, més de dos meses en curarse, y produ-
ciendo deformacion y fealdad en el rostro una de ellas; y que
su estado de salud actual es bueno.

3° Constatado, estos hechos y decidida su importancia, el jus-
gado debe decidir si la empresa demandada, es responsable de
las lesiones referidas, y si debe pagar los perjuicios que se pi-
demn. ;

No demandindose los perjuicios, por cauvsa de contrato ni
de delitos, la empresa sblo seria responsable por haber produ-
ducido 0 dejado producir esos hechos, por culpa 6 negligencia
Suya.

El articulo 4409 del Codigo Civil establece que todo el que
¢jecuta un hecho que por sm culpa 6 negligencia ocasiona un
dafio d otro, estd obligado & la reparacion del perjuicio; y es
en esta disposicion que se funda la demanda. La empresa se
excepciona alegando el cuso fortuito y la fuerza mayor ; cuya
excepcion por su propia naturalera, esespecial, y por su calidad
de excepcion en general, debe ser probada por Ia empresa que
Ia alega, segun el aforismo tn excepeionibus cause probare debet.

El artfculo 484del Codigo de Comercio, establece la misma
obligacion pars la empresa de trausporte. El artfoulo 65 de la
ley de ferroearriles manda tambien 4 las empresas, probarel
easo fortuito que aleguen, y por dltimo, la jurisprudencia en
general, y principaimente la de la Suprema Corte de justicia
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nacional, tiene establecido el mismo priacipio, como ignalmen-
te la jurisprudencia extranjera y 1a opinion de los autores es-
pecialistas en esta materia. (Suprema Corte, tomo 8°, pégina
448, tomo 13, pigina 475, tomo 23, pigias 709; Blache, Trans-
port par chemins de fer).

4* Veamos en qué consiste la culpa ¢ imprudencia en que se
funda |a demanda y qué resulta de antos ; y en qué el caso for-
tuito en que se apova la excepcion. -

. La culpa é imprudencia de la empresa, consiste en mo haber
tenido una obra de arte en el punto del descarrilamiento, que
facilitara el paso de las avenidas 6 corrientes de agus, pues el
que existfa, estaba tapado 6rellenado desde varios afivs atras.
Que en es: punto era necesario desagiie 6 aloantarilla, estd fuera
de discusion y plenamente comprobado por el hecho de haber
sido ésta construida antes aunque en malas oondiciones, y por
haber sido reconstruida despues del accidente con mayor capa-
cidad y perfeccion que la anterior (informe de foja 86).

La empresa, desde que se hizo cargo de esta linea, debid im-
peccionarla, debié saber que en ese punto habia avenidas de
aguas; que existia una aloantarills de pilares y vigas de made-
ras, que no ofrecia seguridad y que ademdés estaba rellenada
con tierra ; que una fuerte avenida de agua podria llevar, como
efectivamente arrastré el relleno de tierra que tapaba ese paso

‘de agua y producir el accidente que se ha producido; en una pa-
labra, si la empresa ha mandado construir allf mismo una gran
alcantarilla, es pruebs que ha sido necesaria y ella misma no
puede afirmar lo contrario. Laurent, comentando el artfeule
1338 del Cédigo Francés, trae varios casos de Ia jurispraden-
cia de aquel pafs, & propisito de accidentes andlogos. Un tren
que atravesaba el Gand 4 Amberes, ocasind la muerte de un
ganado, la empresa fué condenada como enlpable por no haber
cerrado la via, no obstante de mo haber loy que Ia obligase 4
ello, porque, decfals Corte, ereado un establecimiento peli-
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groso, la empresa estd obligada & tomar las medidas de pruden-
cia que pudiera impedir los accidentes.

Una companifa minera hacfa descender el carbon por un pla-
no muy inclinado, conteniendo lus ruedas del vagon con frenos
de hierro de escasa resistencia, Rotos éstos, se produjo un ac-
cidente, al diasiguiente del cual la ccmpaiiia mand6é poner una
cadena y una polea para descender el vehiculo. La Corte de
Leon, condené 4 la compaiifa 4 una indemnizacion ; pues ella
misma habia reconocido su imprudencia, de no haber dotado
de frenos poderosos los vehfeulos, por ¢l hecho de haber esta-
blecido el sistema de cadena (tomo 20, nimeros 380 y 475).

5° La empresa ha fundado el caso fortuito en lo extraordina-
rio de las lluvias. Pero un caso extraordinario 6 lluvias extraor-
dinsrias en esa época que es lo comprobado, no implica el caso
fortuito, como no lo implica las cosechas extraordinarias, segun
resolucion anterior de este juzgado, para eximir i las empresas
de su responsabilidad por carecer de vagones. Es preciso que 4
esta condicion de extraordinaria, se agregue la de impreveible,
para que lairresponsabilidad surja. No es lo extraordinario, es
lo impreveible y lo inevitable de lo extraordinario, lo que le
caracteriza. Tan preveible era para la empresa la necesidad de
una aleantarilla en ese punto, que la construyo, ¢ su antecesor
6 ella misma, hace afios, segun testimonios, y que ha vuelto i
reconstruirla despues del accidente, La empresa fué culpable al
dejarla tapada, y atin suponiendo ecierto, que no conociera la
¢xistencia de esa obra, es culpable de no haber reconocido antes
la necesidad que de ella reconocié despues (articulo 514, Codigo
Civil),

De lo dicho resulta comprobada la culpa de la empresa, en el
acoidente en cuestion, y la improcedencia de excepeion que
alega,

6° Alega tambien la cmpresa no estar obligada & indemui-
zar 4 Colombres, por queéste viajaba sin haber comprado pasaje,
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es decir, gratis, ysin haber mediadv contrato de transporte,
Pero como no sélo los contratos son fuente de obligaciones, sind
que lo es tambien la ley, y esta establece la obligacion de las
empresas, de conducir al empleado encargado de la eorrespon-
dencia, en cnyo caricter viajaba Colombres ; resulta por ello
igualmente improcedente esta excepeion (artfculo 48, ley de fe-
rrocarriles nacionales),

7° Que los perjuicios que la cmpresa debe pagar, consisten en
los gastos que las lesiones hayan ocasionado para curavlas,
y tambien la ganancia que ha dejado de percibir por razon d el
heche que motivé aqueilos v todos los demds gastos que sean
consecuencia del mismo (artfenlos 1086 v 1069).

Pero el d mandante no ha comprobado todo el monto de ague-
lios, aunque sf, su existencin. El puesto de estafetero lo ha
perdido aunque haya percibido sus sucldos hasta mediados de!
anio pasado. Ha comprobado que él ganaba tambien en cobrar
créditos de las plazas de Cordoba y Tucumdn, omitiendo la cons-
tatacion de lo que esos cubros le producian. En tal caso corres-
ponde al juzgado, apreciar cquitativamente dicha suma, la ql.u~
se estima en 8000 pesos moneda nacional.

8° Que auque Ja empresa no ha justilicado sus excepeiones,
la condenacion en costas no s procedente, porque en el punto
debaiido la culpa de la empresa no aparece temeridad por
parte de ella, y porque la suma que se fiji como indemnizacion,
es muy inferior 4 la pedida en la demanda. Tampoco proceden
las costas sélo por el hecho de tratarse de perjuicios acasiona-
dos por un cuasi delito; y la condenacion de estos no forma
parte de la cuestion principal, la que puede ser en sf, dudosa y
no implica mala fé 6 temeridad e¢n sostenerla. Si la jurispru-
dencia tiene establecido en alguna ocasion que las costas son
procedentes en una demanda por perjuicios, es porque en ese
¢aso las divergencias solo versaban sobre la cuuntia de las mis-
mas, y . no sobre la existencia misma de la obligacion de in-
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demnisgar. En vista de estas razones, el jnzgado no hace lugar 4
Ia condenacion en costas pedida contra la empresa. (Suprema
Corte, tomo 4°, pgina 282 ; tomo 27, pdgina 200 ;tomo 37, pé-
gina 320).

Ensn mérito, definitivamente juzgado, fallo: condenando &
la empresa del Ferrooarril Central Cérdoba 4 pagar 4 don Clo-
domiro Colombres, la suma de 8000 pesos moneda nacional, 4
titulo de indemnizacion de perjuicios, debiendo cada parte abo-
nar las costas que haya causado. ‘

Higase saber original, prévia reposicion y transcripcion ; y
en su caso, archivese.

C. Moyano Gacitia.

Falle de o Buprema Corte

Buenos Aires, Octubre 29 de 1898.

Vistos y considerando : Que por el mérito conjunto de la prue-
ba producida, resulta acreditado el mal estado enque se encon-
traba la alcantarilla donde se produjo el accidente ferroviario 4 -
que se refiere esta causa.

Que por los incisos primero y diez, del articulo cinco, de la
ley nimero dos mil ochocientos setenta y tres, sobre ferrocarri-
les, son deberes de toda aupun construir las aleantarillas y
obras necesarias para dejar libre el desagile de los terrenos lin-
deros, y el de mantener siempre el camino en buen estado, de

~modo que pueda ser recorrido sin peligro por los trenes.

Que la violacion de esa disposicion, hace responsable 4 la em -
presa de las consecuencias-resultantes de los actos 4 omisiones
contrarias £ ellas (artfoulo noventa y uno de la citada ley).

Que esa responsabilidad surge ademds de lo dispuesto en el
artfeulo 902 del Cédigo Civil.
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Que como lo tiene establecido la jurisprudencia de esta Su-
prema Corte, |a diversidad de criterio de las partes para apre-
ciar el quantum de la indemnizacion, que es ¢l jues quien ticne
que fijarla en definitiva, no es razon bastante para exonerar
al que ha causado los daiios, del pagov de las costas, sea cual fue-
re la cantidad que aquel determine, por cuanto debe comtarse
entre los perjuicios justificados, los que se ocasionan al actor
por las costas de la causa que ha tenido que seguir para hacer
efectivo el cobro de los que le corresponden, por la negativa ab-
scluta del demandado 4 satisfacerlos.

Que dadas las constancias de autos, y en mérito de la atribu-
bucion que el artfeulo mil ochenta y tres del Cédigo Civil con-
fiere 4 los tribunales, la cantidad de seis mil pesos moneda na-
cional se reputa equitativa como indemnizacion que el deman-
dado debe pagar al actor.

Que, ademds, deben indemnizarse al actor los gastos de cu-
racion que acreditare en legal forma.

Por estos fundamentos, y concordantes de la sentencia ape-
lada de foja trescientas noventa y cinco, se confirma ésta, en
cuanto establece la responsabilidad de la empresa demandada ;
y ve la modifigue en cuanto al monto de ls indemnizacion, la
que se fija en la cantidad de scis mil pesos moneda nacional,
que deberd pagar |la empresa dentro del término de diez dfas,
con declaracign de que son tambien & su cargo las costas del
juicio y los gastos &4 que se refiere el dltimo considerando de
esta resolucion. Notifiquese con el original y repuestos los se-
llos, devuélvanse.

LUIS V. VAREBLA. — ABELBARAN,
~ OCTAVIO BUNGE. — JUAR
BE. TORRENT.
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CAUSA cCOCoXil

Don Diego Navarro contra el Banco Hipotecario de la provin-
cia de Buenos Aires; sobre escrtturacion de compra en rema-
te y costas.

Sumario.— 1° Habiendo mérito suficiente para concluir nne
el Directorio del Banco scsiond en guorum cuando su presidente
ili6 cuenta de_haber ordenado el remate, y de haberlo aproba-
do despues de verificado, la aprobacion de éste importa la per-
feccion del eontrato y oblign 4 eseriturarlo.

2" No procede la condenagion en costas cuando la naturaleza
de las cuestiones debatidas no la permiten.

Cuaso.— Resulta del

Falle de! Juez Federal

N La Plata, Mayo 29 de 1896,

Y vistos: los seguidos por don Diego E. Navarro contra el
Banco Hipotecario de la provincia de Buenos Aires sobre eseri-
turacion de un inmueble y demis en autos deducidos.

Y resultando: 1° Que presentindose ante este juzgado don
Diego E, Navarro, cxpuso (v. f. 3): haber comprado al Ban
co Hipotecario por intermedio de don Tomés Reybaud, el dfa
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15 de Noviembr: de 1892, la propiedad hipotecada al mismo,
bajo el mimero 11,902,

2° Que la dicha propiedad se encontraba ubieada en el par-
tido de las Conelias, siendo la venta aprobada por ¢l Direetorio
en Diciembre del mismo ano,

3* Que no obstante haberse producido los hechos upunta-
dos, ahora el establecimiento bancariv de sa referencia se nie-
ga expresamente d cscriturarel bien comprado, alegando que
esa venta ha sido anwlada por el Directorio.

42 Que, en suconsecurncia, corresponde y asi lo pide, con
especial eondenavion en costas, que se compela al Banco d ex-
tender i su favor el titilo traslativo de dominio del itnmueble,

ofreciendo cumplir con las obligaciones que le correspondan,

como adquirente del mismo.

5° Que el representante del Banco, doctor don Julian de
Vargas, contestando & la accion instaurada, expone: que laes-
eritura en que consta haber heeho la operacion el seiior Rey-
baud, por el sefior Navarro, no puede perjudicar los derechos
del Banco; que es acreedor del seiior Reybaud, por un valorde
123.000 pesos moneda nacional ¢n cédulas, en garantia del cual
¢l Banco siempre pudo retener la propiedad comprada,

6° Que el mismo demandado ulega, que la venta por estar
hecha sobre la base de las cédulas sélo la puede decretar y
aprobar el Directorio y que no habiéndolo hecho éste en quo-
rum legal procedia la nulidad; por lo que pide al juzgado ab-
suclva al Banco de la demanda.

7° Que en autos obra una escritura de declaratoria (v. f. 36)
otorgada en 14 de Seticmbre de 1893, ante el Registro del es-
cribanode la Capital federal don Cipriano Cires, por el seiior
don Tomds Reybaud, manifestando que Ia compra hecha por él
de los terrenos con edificios, pertenecientes & don Marcos Cas-
tellani y doctor don Luis F. Navarro, en el partido de las Con-
chas y cuyos linderos describe, lo hizo por cuenta y érden de
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. donDiego E. Navarre, de quien recibié las cédulas y dinero
~ que di6 en concepto de seia. Ests declaracion aparece acepta-
da por el mismo don Diego E. Navarro.

8° Que abierta la causa & prueba se produjo la que obra en
autos (v. f. 43 41. 73) lacual fué agregada en oportunidad,
ordendndose 4 las partes que alegaran, lo que practicaron (v.
f. 82 y f. 85), segunconsta.

Y considerando: 1* Que las dos excepcioues introducidas
por el representante del Banco Hipotecario, constituyen precisa-
mente !as dos iinicas ouestiones 4 resolver por el que estatuye.

2 Que la primera cuestion planteads referente 4 la inter-
vencion del seiior don Tom#ds Reybaud que en el escrito de fo-
ja 9 se spunta como cuesiion de personerla. no tiene ragzon de
ser desde el momento que no puede hoy sostenerse sériamente,
en vista de la escritura otorgada (v. f. 35) es cierto, un aiio
casi despues de la venta pero mucho antes de la anulacion de
ésta por un Directorio distinto del que presidié dicha operacion.

3° Que esta misma cuestion fué planteada come derecho de
retencion de que el Banco pudo hacer uso por ser don Tomis
Reybaud sudeudor; pero este punto de vista no puede infloir
en el resultado de la causa aunque el Banco tuviere aquél dere-
cho, cosa que no aparece pudiera bacer resppeto de la finca del
partido de las Conchas, lo cierto es, que si el Banco pudo ha-
cer uso de un derecho, no lo ejercité en manera alguns, como
menos hiso vse de ningun otro derecho conservatorio de su cré-
dito que biem pudo poner en juego contra Reybaud antes de
Ia escritura de declaratoria de éste.

4* Queo es de observarse que el Banco, ante este julgado. ha
hecho las alegaciones referidas fué en tiempo observado

53 por sus asesores legales (v. f. 54), de que sélo podria invocar-

se el argumento Reybaud em el caso de que mo se justificara

- que éste habia comprado por cuentas y 6rden de Navarro. El

argumento Aquiles del asesor legal del Bamco, la tnica obje-
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cton de que es suscepitble este remate (v. f. 54 cit.) es el que
forma 6 cimenta Ia segunda cuestion.

5° Que la puntualizada seguada cuestion se fnndn en que ¢l
Directorio no ordend ni aprobé el remate por no haber habidn
quorum en las reuniomes respectivas, cuando en opinton del
mismo asesor legal, fuera del caso de los préstamos, no huy
junta vdlida y eficaz sin seis directores; sin embargo, afiade el
misino asesor, que si la propiedad rematada no representa mds
valor que el obtenido en el remate, se inclinaria d pensar que
el Directorio actual haria bien en ratsficar la venta prévio pa-
go de los servicios atrasados.

6 Quesalta & Ia vista el contraste que resulta de alegaran-
te el juzgado nulidades por defectos de organisacion interior
del Banco, mientras se opinaque 4 pesar de ellas el Directorio
actual podrfa acceder 4 lo solicitado por la demanda. Extraiio
derecho que puede callarse 6 invocarse segun convenga al cri-
teriode la defensa.

7° Que adin suponiendo que un Directorio teaga derecho y
més poder para anular lo que otro Directorio legal hizo, no
aparece desprovisto de ello, la aprobacion del remate en litigio,
pues lo que resulta del informe de su referencia (v. f. 68), e»
Ginicamente la ausencia de cusatro directores, no resultando de
ningena ley ni de ningun estatuto interno de la misma institu-
cion que el Directorio en pleno debe autorizar, en cada caso, 6
rechasar los remates.

8* Que al interpretar ol demandado las funciones del Direc-
torio, que son Aechos que escapan 4 la consideracion y derechos
del comprador en remate piblico, em las puertas del mismo es-
tablecimionto y bajo su inmediata enstodia se confunde lamen-
tablemente al considerar acto exclusivo del Presidente lo que
resulta acordado por los directores que asistieron 4 las respes-
tivas remmiones,

9 Que aidn presuponiendo que por sf y ante sf, abrogéndose
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un presidente del Banco Hipotecario, atribuciones que ie niege
su carta orginica, sacare i remate propiedades comprendidas
dentro de los términos del articulo 29 de su ley bancaria y en
los avisos publicados se invoeca mandato del directorio, para el
comprador bona fide que no ticne otra ley que le rija que la es-
tipulacton de su contrato que no es otro que su boleto de com-
pra-venta, siempre serfa legal la compra realizada y para el
establecimiento, una obligacion su cumplimier s, sienio para
el presidente del Baneo, que abusé con relacion al Directo-
rio, un caso de responsabilidad persunal para él y pars cada
uno de los que hubicren deutro del Directorio obrado fuera de
la ley, pero, responsabilidad que ¢n ningun momento puede al-
canzar i terceros, )

10° Que, atin mis, admitiéndose que el remate no fuera he-
cho con arreglo 4 las dispesiciones internas del Banco como se
ha apuntado, el juzgado no podria admitir, en ningun caso que
¢l Banco causante de una nulidad la alegue, ello estd previsto
por a ley de fondo.

11° Que tanes asi, que el artfculo 1047 del Cédigo Civil,
dice textoalmente : « La nulidad absoluta puede y debe ser de-
clarada por el juez, atin sin peticion de parte, cuando aparece
manificsta en el acto. Puede alegarse por todos los que ten-
gan intereses en hacerlo exeepto el que ha ejecutado el acto, sa-
biendo 6 debiendo saber ¢l vicio que lo invalida, Puede tam-
bien pedirse su declaracion por el Ministerio piblico, en el in-
terés de la moral 6 de la ley. La nulidad absoluta, no es sus-
ceptible de confirmacion »,

12° Que tampoco podria admitirse que un Directorio pueda
destruir hoy, en perjuicio de tercero, lo que otro Directorio
tan legal como el citado establecié, y mds, aprobd; proceder
asf serfa destruir la estabilidad que requiere esta clase de ope-
raciones, serfa irrito el proeedimiento, en una palabra, v tales
hechos son repudiados por todas las leyes del mundo.
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13° Que para los terceros, los establecimientos & corporacio-
nes, vienen i@ ser o la manera de personas de existencia visible
(v. el art. 42 del Céd, Civ.) vy si no es permitido i personas de
esta ultima clase, desconocer hoy lo que ayer reconocii, tampo-
co cabe permitir ¢sto 4 las personas juridicas.

14° - Que no hade echarse de menos esto 8in perjuicio de los
lerechos que tengan los miembros que las constituyen, contra
sus man-latarios 6 representantes legales, lo cual, por lo de-
inds, es punto ajeno al caso sub-judice,

Por ésto y demds fundamentos concordantes del escrito del
actor (v. f. 85), que el juzgado encuentra arreglados :i dere-
cho, fallo: condenando al Banco Hipotecario de la nrovincia de
Buenos Aires, i llevar i eabo la eserituracion de la venta he-
<ha en remate piblico objeto del presente litigio, 4 favor dedon
Diego E. Navarro; debiendo éste, 4 su vez, cumplir con las
obligaciones que con ¢l mismo cstablecimiento contrajo, y todo
dentro de los diez 1i1s subsiguientes & 'a ejecutoria de la pre-
sente sentencia. Notiffquese con el original; regfstrese en el
libro de sentencias v repénganse las fojas.

Martano S. de Aurrecoechea.

Falle de Ila Suprema (‘orte

Buenos Aires, Octubre 29 de 1898,

Vistos y considerando: Que con arreglo al articulo cuarenta
y tres dela ley orgidnica del Banco Hipotecariv de la provineia
de Buenos Aires, Ila administracion del establecimiento estd
confiads & un presidente y diez directores.

Que el Directorio asf constitnido debia formar el reglamento
T. LXXYI 7
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interno correspondiente y elevarlo @ la aprobacion del poder
ejeputivo (urticulo cuarenta y seis),

Que ese reglamento destinado entre otros objetos d deslindar
las atribuciones que ¢l presidente tenfa encargo de ejercer por
s{ solo delas que requerfan el concurso de otros directores, fué
oportunamente formulado por el Directorio y aprobado por el
poder ejecutivo, quedando asf establecidas las reglas de la admi-
pistracion en lo que 4 las funciones del Directorio se refieren.

Que de acuerdo con dicho reglamento corresponde al presi-
dente, disponer la venta 4 remate de los bienes de los deudores
morosos, con acnerdo del Directorio, ademds de estarle confe-
rida la mision de autorizar los negocios del Banco entendién-
dose con los terceros,

Que segun el mismo reglamento, el Directorio sesiona en
quorum con la presencia del presidente y de los directores que
asisten 4 la sesion, cualquiera que-sea el nimero cuando se
trata de los pedidos de préstamo requiriéndose la concurrencia
de seis, 4 lomenos, para las juntas extraordinarias,

Que debiendo reunirse el Directorio tres veces por semana
para el despacho de los asuntos extraordinarios, nada hay que
se oponga & que en esas reuniones, el Directoriose dé cuenta y
disponga lo que considere conveniente respecto 4 la venta de
propiedades de los dendores morosos, correspondiendo, al con-
trario, que hagan materia d¢ una sesion ordinaria hechos que’
deben contarse entre los ordinarios de la ‘administracion del
Banco, que tiene por objeto no sélo prestar sind cobrar lo pres-
tado y mucho mds cuando el articulo veintinueve de la ey or-
ginica del Banco preceptia la venta de los bienes hipoteeados
si pasados sesenta ¥ cinco dfas de vencido el trimestre 6 semes-
tre en que estuviese dividida la anualidad respectiva, no se hu-
biese ¢fectuado ¢l pago.

Que consta de estos autos que el Directorio tomé conocimien-
to de todo lo relativo & la venta que motiva el pleito sesionando
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en junta ordinaria, siendo as{ fuera de duda que el quorum
con que debid proceder no estd esplicitamente determinado por
la disposicion reglamentaria yarecordada que establece el quo-
rum para las juntas extraordinarias,

Que lus mismas constancias demuestran que la administra-
cion del Banco, interpretando su propio reglamento no ha en-
tendido que para las sesiones ordinarias fuese precisa la pre-
sencia del miimero requerido para las juntas extraordinarias,
porque asilo prueban las varias acius que registra el expedien-
te, consignadas en los libros del establecimiento y que han de-
jado coustancia fehaciente de los acuerdos del Directorio y
aprobacion posterior del acta de la sesion, pudiéndose obser-
var que no siempre las personas que concurricron 4 algunos de
sus actos fuesen en su totalidad idénticamente las mismas que
concurrieran i Los otros y que por uadie se puso en duda que
el Directoric habia obrado en quorum legal.

Que con tales antecedentes, con el hecho probado de que ¢l
remate se anuneib expresindose que la venta se haefa por 6r-
den del Direetorio, y teniéndose ademds presente que, como ya
se ha establecido, es el presidente quien pone al Banco en re-
laciones con terceros, hay mdérito suficiente para concluir que
el Directorio sesioné en guorum ouando su presidente le did
cuenta de haber ordenado el remate en ocuestion, asf como
cuando despues de practicado el remate, le di6 cuenta de ha-

berlo aprobado.

~ Que, por consiguiente, el Banco no ha podido impugnar ¢l
remate en cuestion funddndose en gue el Directorio no ha teni-
do intervencion para autorizarlo ni para aprobarle; y ésto, aun
admitiendo que esto viltimo fuera tambien de su resorte no
‘obstante que ni la ley ni la convencion le acuerda esa facultad
siendo cwrtu que la ccnvencion se 1a dié s6lo al presidente del
Banco, de suerte que aprobado el remate por éste se operd vl
concurso de voluntades para la conclusion del contrato. '
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Que las actuaciones administrativas formalizadas ante el
Buanco por motivo de |a venta y lasactas de las sesiones del Di-
rectorio, 4 que se ha hecho referenocia, sitven & acreditar que
la formsa en que el Directorio prestaba acuerdo pars el remate
de los bienes hipotecados es la que se hs observado en este

Que la naturaleza de ias ocuestiones debatidas no permiten
hacer pasible al Banco de la condenacion en costas que preten-
de la parte de Navarro.

Por esto, y fandamentos concordantes de |a sentencia apela-
da de foja noventa y dos, se confirma ésta, debiendo pagarse
las costas en el orden causado. No se hace lugar al recurso de
nulidad deducido conjuntamente con el de apelacion 4 foja cien-
to dos por mo haber mérito pars admitirlo y por haber sido
abandonado por el recurrente en la expresion de agravios. Y
observéndose que en el eserito de foja ciento veinte y cuatro no
se ha guardado ¢l estilo forense que ha debido usarse, téstense
las palabras subrayadas en la foja ciento treinta y dos y ei pé-
rrafo de foja ciento treinta y dos vuelta, tambien subrayado,
haciéndose & los firmantes la correspondiente prevencion. No-
tifiquese con el original y repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJANIN PAZ. — LUIS V., VARE-
LA. — ABEL BAXAN, — OCTAVIO
BUNGE.
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Don Luss Andrés Repetto y don Juan A. Bacigalupi, contra el
Banco Hipotecario de la provincia de Buenos Atres; sobre
escrituracton de compra en remale y costas.

Sumario. — 1° Habiendo mérito suficiente pln concluir que
el Directorio del Baneo sesiond en quorum cuando su presiden-
te le di6 cuenta de haber ordenado ¢l remate, y de haberlo apro-
bado despues de verificado, la aprobacion de éste importa Ia
perfeccion del contrato y obliga 4 eseriturarlo.

2* No procede la condenacion en costas, cuando la naturaleza
de las cuestiones debatidas no Ia permite.

Caso. — Resulta del

La Plata, Junio 15 de 1896,

Y vist os: Los autos seguidos por los seiiores Lih.lmttoy
don Juan A, Bacigalupi, contrs el Baneo Hipotecario de Ia pro-
vincia de Buenos Aires, sobre cumplimiento de un ocontrato
de compra-venta y de los cuales resulta: 4° Que con fecha
6 de marzo de 1805, don Gualberto J. Illeseas em repre-
sentacion de los seiiores Repetto y Bacigalupi se presents al
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Juzgado manifestando, que sus mandantes habian comprado en
remate pdblico al Baneo Hipotecario de la provincia y prévio
los anuncios correspondientes publicados en « La Prensas,
« La Patria Italiana s, < El Nacional s, ¢ El Diarios, < El Mer-
curio» y « Lu Verdad », ¢l terreno afectado al prestamo nime-
ro 13.908, por el precio de 642.100 pesos moneda nacioual en
cédulas, mis 2200 en efcctivo, segun se comprueba por los bo-
ietas de compra-venta agregados 4 fojas 3, 4y 5 del expe-
diente formalizado sobre este asunto en el Banco; ¥ que § pesar
de las gestiones que se han hecho ante aquel establecimiento,
¥ que no obstante haber cumplido todas las obligaciones que
se impusieron en aquel contrato, no se ha podido obtener la
definitiva vjecucion del contrato de compra-venta en razon de
un informe del abogado del Banco en que sostiene defectos de
forma en el remate, y que en realidad no existen

2° Que la propiedad fué sacada & remate ¢l 19 de Octubre de
1892 con la base del capital y los servicios adeudados, y no ha-
biéndose podido vender por falta de licitadores, el presidente
¢l Banco ordend nuevamente su remate, con la base del capi-
tal en cédulas (ley de 17 de Abril de 1891) dando cuenta al
Direetorio en lu sesion de 10 de Noviembre de 1892,

3° Que el remate se efectud, prévio los anuncios indicados
el dfa 10 de Diciembre de 1892, siendo su comprador don Ho-
norio Luque, para don Oscar Rodriguez, entregando el compra-
dor en tesorerfa, el mismo dia del remate 4 cuenta de precio y
como seiia la suma de 5000 pesos moneda nacional lo que cons-
ta en los libros de esa oficina y lo acredita el recibo que presen-
ta, Elremate fué aprobado con fecha 10 de Mayo de 1893, por
el presidente del Banco, ddudose cuenta al Directorio en la se-
sion de la misma fecha sin que ninguno de los directores hiciera
observacion alguna en ella, ni ¢n las sesiones posteriores.

4° Que habiendo transferido don Oscar Rodriguez i los sefio-
res Andrés Luis Repetto y Juan A. Bacigalupe sus derechos 4
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la compru, presentaron con é1 al Banco Hipotecario una solici-
tud que firmé tambien uno de los deudores del préstamo aludi-
do,don Arturo C. Massey, que anteriormente se habia opuesto
# la aprobacion del remate, aceptando como estaba ya aproba-
da 1w operacion, y esta solicitud se resolvié de conformidad en
decreto dv foja 14 del expediente 4 que se ha hecho referencia.

5° Que en 20 de Janio del mismo ano 1893, por decrcto de la
inspeccion se mandé 4 -los compradores hacer la oblacion de lo
que debian pagar, y ¢n 1°de Julio de aquel aiio entregaron en
Tesoreria 20.450 pesos en cédulas y 2200 pesos con 996 milé-
simos moneda nacional en efectivo, tomindose nota en la Con-
taduria y abriéndose la cuenta d su nombre como nuevos ad-
quirentes.

6° Que por esta época y 4 la sazon que se tramitaba el otor-
gamiento de la escritura respectiva sobrevino la revolucion d«
Julio, lo que did logar & Ia clausura del Banco y paralizacion
de todas las operaciones del mismo.

7° Que durante la presidencia del senor Acosta se decidié no
despachar los asuntos pendientes hasta tanto informaran de
nuevo las oficinas que habfan intervenido, y fué con ¢ste mo-
tivode una nueva tramitacion impuesta 4 un asunto defiaitiva-
mente concluido, que uno de los abogados del Bancoaconsejb al
Directorio la suspension de la escrituracion anteriormente de-
cretada, dictimen que se ha convertido en resolucion, causdn-
dole los perjuivios consiguientes.

Como esta resolucion carece de fundamento alguno atendible,
y como ademés el Banoo Hipotecario estd nbligado 4 cumplir el
contrato de compra-venta realizado ; de acuerdo con las pres-
cripciones que contiene al respecto el capftulo 6° « De los con-
tratos en general » y demds correlativo. del Cédigo Civil, enta-
bl6 demandacontra dicho establecimiento, pidiéndose al juzgado
que en oportunidad le condenara & escriturar la propiedad refe-
rida, afectada a1 préstamo hipotecario niimero 13908, en las
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eondiciones estipuladas en el boleto de venta, cun las costasdel
juicio y con declaracion de que los demandantes sélo deberdn
abonar para continuar con el préstamo hipotecario en las con-
diciones usuales del establecimiento, los servieios posteriores A
la escritaracion,

8° Agrega el demandado, que al oponerse el abogado del Ban-
co d1a ejecucion de este contrato dié estas ruzones:

a) Que la venta habfa sido ordenada por el presidente del
Banco sin una resolucion prévia y especial del Directorio en
cumplimiento del artfeulo 5° de la ley de 17 de Abril de 1804,

b) Que ¢l Banco no ha podido sacar & remate ese centro
agricola, en un solo lote como si se tratara de un terreno cual-
quiera.

¢) Que las investigaciones practicadas han hecho adquirir el
convencimiento de que este remate no ha tenido lugar.

9° Que contestando este diotdmen presentd un eserito al Di-
rectorio, sosteniendo sobre el primer punto que era cierto que
se habia ordenado el remate sin resolueion prévia del Directo-
rio, pero que tal eran invariablemente los procedimientos que
se observan y prescriben la carta orgénics y reglamento inter-
no, que dan al presidente la facultad de disponer la venia en re-
mate de los bienes de los deudores morosos eon el simple acuer-
do del Directorio y como el presidente dié cuenta al Directorio
de haber ordenado este remate, sin que éste lo observara en
forma alguns, es evidente que Ia no observacion importa el
acnerdo. Por lo demds el artionlo 5° de la ley de 17 de Abril de
1804, no ha tenido sio duda ¢l propésito de derogar estas dis-
posiciones, sino sélo establecer que debian elegirse las propie-
dades cuyos servicios estuviesen mis atrasados, pars decretar
la venta con la base del capital adeundado en cédulas.

10° Que en cuanto & que si se ha podido 6 no sacar 4 remate
en un sblo lote el centro agricola de que se trata, on la actua-
lidad el Directorio reacciona de sus ideas anteriores y ha resuelto
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ya en sentidq afirmativo esta cuestion en repetidos casos de-
cretandd diveséos remates de centros agricolas en un solo lote,
y esto demuestra la inconsistencia de las conclusiones del ase-
sor del Banco.

141° Que respecto al tercer punto, son simples presunciones
las que le sirven de apoyo, para liegar & la deduccion de que el
el remate no tuvo lugar, y como tales presunciones tendrian
que ceder 4 la prueba real y evidente de los hechos que consiste
en los testimonios de las numerosas personas que asistieron 4
ese remate,

Que la circunstancia apuntada poer el asesor del Banco de que
el boleto de venta transferido por don Oscar Rodriguez corres-
. ponde 4 un libro talonario que no es del mes de Diciembre del
aiio 1802, no tiene niaguna importancia desd> que aparece en la
misma fecha del remate, en los libros de Tesorerfa, ¢l asiento
relativo & Is seiia exigida ul comprador.

12* Que conmtestando & la demanda, el Banco Hipotecario ex-
presa que la drden de vender el centro agricola de los seiores
Flores y Massey el 10 de Diciembre de 1892 sobre la base dei
capita!l que adcadaba en cédulas emanaba de la presidencia del
Baneo, segundecreto del 5 de Noviembre de aquel afio, sin acuer-
do prévio y especial del Directorio en cumplimiento de lo dis-
puestoen el articulo B de la ley de 47 de Abril de 1891 .

Que en la sesion del 10 de Noviembre el presidente dié cuenta
de haber ordenado nueve remate con la base de las cédulas sin
que el Directorio declarase que aprobaba el proceder de la pre- .
sidencia 6 lo que es lo mismo sin que confirmase Ia 6rden de lle-.
var 4 cabo el remate.

43° Que otro tanto puede decirse de ls aprobacion de la venta
que la hizo el vice-presidente con fecha 10 de Mayo de 1883,
sin estar autorisado por una resolucion del Directorio que tieme
la facultad de aprobar los remates. El mismo seiior vice-presi-
dente en sesion de 19 de Mayo di6 cuenta de haber aprobado el
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remate del Centro Agricola de Flores y Massey ; pero tampoco
resulta en el acta la confirmacion de ese remate.

14° Que las investigaciones practicadas han hecho adquirir
el convencimiento de que no ha existido ¢l remate referido, pues
resultan presunciones inherentes de documentos que existen en
¢l Banco y pueden ser facilmente revisados. El boleto extendido
f favor de don Oscar Rodriguez lleva el nimero 244 y tiene la
fecha de 40 de Diciembre de 1892, el dia del remate ; pero ese
boleto que se halla en un libro encuadernado de la ofina de re-
mates del Banco, corresponde d los boletos extendidos entre el
20 de Abril y el 2 de Mayo de 1893. ;Cémo se explica que si-
guiéndose el drden correlativo de fecha puede resultar esta in-
congruencia ?

Sencillamente por una antidata, atribuyendo fecha 10 de Di-
ciembre de 41892 i un documento extondido en los dltimos dfas
de Abril de 1893. Corrobora esa opinion la fecha de entrada &
la inspeceion del Banco, de la nota en que ei martillero dié cnen-
ta de haber vendido & don Oscar Rodriguez (9 de Mayo de 1898) ;
la fecha de la aprobucion del remate (10 de Mayo de 1893) ¥
la fecha en que el vice-presidente da cuenta al director de ha-
berse realizado |14 venta ordenada en Noviembre 5 de 1892 y
efectuada en Diciembre 10 del mismo aiio.

15° Que revisado el libro talonario anterior & aguel en que
existe la constancin de la venta hecha 4 don Osear Rodriguez
se¢ ha encontrado un talon que lleva ¢l nimero 199 correspon-
diente & un boleto que sirvié para la venta del mismo centro
agricola.

La fecha de ese documento es tambien de 10 de Diciembre de
1892 y aparece como comprador don Honorio Luque, aunque &
renglon seguido y con tinta difercnte se ha eserito « para Bartolo
mé Beltrin». En seguida se ha trazado una raya sobre este
nombre y se ha reemplazado por el de don Oscar Rodriguez. El
ralon mencionado corresponde 4 los boletos utilizados para los

ETET ey
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remales en los Gltimos dfas de Enero y principios de Febrero
de 1898,

16° Que hubiéndose efectuado la venta del centro agricola
de Flores y Massey en 10 de Diciembre de 1893, debi6é necesa-
riamente usarse un boleto de los del libro respectivo cuya
numeracion fuese inferior al nimero 153, pues este nimero es
12 de Diciembre de aquel afio, de que resulta que aunque se
considere que don Honorio Luque comprd para don Oscar Ro-
driguez, segun aparece en ¢l talon nimero 199, dicho boleto con-
tendria tambien antidata manifiesta. Estos antecedentes cons-
tituyen presunciones tan vehementes y concordantes que equi-
valen d una prueba plena de la falsedad de la fecha del boleto
otorgado 4 Oscar Rodriguez bajo ¢l nimero 244, y la falsedad
de la fecha equivale d la no existencia del remate, ¢ por lo me-
nos i su no celebracion en el dia indicado,

17° Que 4 estos argumentos se agrega, que si bien es cierto
que se dio cuenta del remate en la sesion del 11 de Mayo de
1893, tal conocimiento no puede interpretarse como ratifiea-
cion tdcita, porque en esa sesion no hubo siquicra guorum le-
gal, pidiéndose por todo esto seabsuelva al Banco de la deman-
da con imposicion de costas al actor.

18 Que abierta la causa 4 prueba se ha producido solamente
por el demanda:te 1a que expresa el certificado expedido por el
actuario & foja 124, y con los alegatos de bien prohado, en que
las partes han sostenido y ampliado sus contestaciones, queda-
ron los autos para sentencia, agregdndose la diligencia de fo-
jas 141 y 142 mandada practicar por el tribunal con calidad de
pATa mejor proveer.

19° Que de los antecedentes expuestos, 1ns cuestiones que
surgen 4 la resolucion del jusgadoson, A saber:

¢ La venta de que se trata fué realizada con autorizacion del

" Directorio?
¢ E1 Banco Hipotecario puede rematar en un solo lote los te-
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‘rremos destinados 4 centros agricolas y que le estén afectados?

¢ Tavo lugar el remate de la propiedad del centro agricola

4 alectado al préstamo ndumero 13.908 ?

Y considerando: 1° Que en cuanto & la primera ouestion se
sostiene por parte del Banco demandado que hubo defecte de
forma en la verificacion del remate, y que estos vicios anulan
la operacion, como se ha resuelto por el Directorio. Estos vi-
ecios congisten en que el presidente mandé poner en remale el
inmueble de que se trata sin el acuerdo prévio del Directorio y
sin que este Directorio hubiera aprobado el remate, pues en la
sesion en quese dié cuenta de la aprobacion hecha por el pre-
sidente no hubo siquiera guorum legal.

2° Que el inciso 14, del articulo 1°, del reglamento interno
del Banco, dispone que: < sobre los pedidos de préstamos re-
solveri el presidente y los directores presentes cualquiera que
sea su mimero» y agrega que <4 las juntas extraordinarias
deberdn concurrir seis directores 4 lo menos para que haya re-
solucion ». De manera que, sobre los pedidos de préstamos, re-
solverd el presidente con los directores que asistan 4 la sesion.
Esta es sin duda una medida de la mayor trascendencia en las
operaciones del Banco, por cuanto con ellas se crean relaciones
de derecho y responsabilidades que afectan mecesarinmente los
capitales del Banco, su conservacion y prosperidad. Y si el

- presidente con los directores presentes, cualquiera que sea su

nidmero, puede y estd facultado para realizar tan importantes
operaciones, en buena logica quien puedelo més puede lomenos,
y es evidente que importa muchfsimo menos que aquella, la
facultad de disponer la venta de los bienes de los dendores mo-
rosos, con el acuerdodel Directorio, porque esta es ya una ope-
racion que solo tiende & regularizar la marcha de los negosios
yarealizados, y no empeiia ni compromete los capitales del
Banco, ¢ simplemente es una medida de 6rden interno en el me-
cznismo administrativo.
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3° Que la observacion que se hace por parte del demandado . |
de que es de necesidad el acuerdo empreso del Directorio para =
considerarse autorizado el remate no se adopta al texto de la
disposicion que. rige el punto. El reglamento del Banco refi-
riéndose 4 las facultades del presidente, las enumera en este
érdenm, ete... « Asiste al despacho en las horas sciialadas » ete.
« Representa al Directorio en los asuntos que giran ante el po-
der ejecutivo, tribanales, Banco de Ia Provincia», ete, « Dis-
pone la venta de los bienes de los deudores morosos con acner-
do del Directorio». Es decir, leyendo en el drden de las ideas
expuestas, dispone la venta y luego da cuenta al Directo io,
Si el Directorio no se opone d esa venta se sigue que presta
su acuerdo y quedn asi cumplida la prescripcion del Regla-
mento.

4° Que en cuanto & la disposicion contenida en el artfeulo 5°
de laley de 18 de Abril de 1891 que se ha invocado por parte
del demandado para sostener la falta de autorizacion del Direc-
torio, no importa como pareciera pretenderse una derogacion
de las facultades acordadas al presidente porel citado regla-
mento del Baneo, pues esa disposicion es de cardcter especial y
se refiere 4 las propiedades cuyos servicios se encuentren mds
atrasados y que podrin venderse con la sola base del eapital
adendado en cédulas, \

5° Que del mismo modo se ha sostenido que el remate no

fué aprobado expresamente por el Direstorio como era necesario

_para que quedara autorizada ls operacion, pero results del ex- ¢
pediente administrativo agregado & foja 53, que el presidente
dié cuenta de haber aprobado ese remate en la sesiondel 19 de
Mayode 1883 y el acta de esta sesion foé tambien aprobada en
Ia forma prescripta por Ia carta orgénics del Banco que dice que:
« Toda sesion dard prineipio con Ia lectura del acta de Ia sesion =

anterior. Hechas las observaciones & que dé lugar serd firms-

da >, etc. En esta misma forma estén llevadas las actas inser-
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tas en el ltbro de los acuerdos con la sola firma del presidente
y del secretario, todo lo cual resulta del informe del actnario
en la diligencia mandada practicar con calidad de para mejor
proveer, En este informe se transeribe la siguiente formula_ex-
trafda del libro citado de acuerdes « Leida el acta de la sesion
anterior fud aprobadas, ete., de manera que si no se hizo nin-
guna observacion al remate, es evidente que fué aprchado del
modo expreso en la forma de estilo, que como se ve lo son todas
l..5 actas, ¥ no se puede, en tal caso, sostener la fulta de apro-
bacion que se dice. Respecto d si hubo § no quorum en vsta se-
sion ya sé ha visto en ¢l considerando segundo que solo en las
juntas extraordinarias se exige el nimero de seis directores pa-
Ta que haya resolucion, ¥ no existe ningnna otra disposicion
que determine el procedimiento que se pretende,

Por estas consideraciones el juzgado £ pronuncis afirmati-
vamente sobre el primer punto 4 resolver,

6° Que en cuanto & la segunda cuastion O sea si el Baneo pu-
do 6 no autorizar la venta del centro agricola de que se trata,
en un solo lote, tenemos, ¢n primer lugar, que no existe en la
carta orgdniea ni en los reglamentos del Baneo una disposicion
que lo prohiba ¥y es indudable que los administradores del es-
tablecimiento pueden adoptar todas agucilas resolnciones que
juzguen convenientes al desempefio de sus deberes y que no
prohiben las leyes.

E! Diirectorio administrador 4 la sazon en que se realizabu s-
te remate por el estado de los negocios, por razon de lademanda

" de tierras, 6 por cualquiera otra circunstancia considera con

veniente la venta en un solo lote y mis tarde otro Directorio por
motivos andlogos 6 inversos, adopta ¢l procedimiento contrario
de fraccionar en lotes otros centrosagricolas para ponerlos en re-
mate por creerlo as{ tambien conveniente. De cste hecho de pro-
ducirse dos operaciones distintas sobre un mismo asunto,si bien
en diverso tiempo y logar, no es posible llegar d la dcduccion
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de que nnn e estos procadimientos eg el bueno v aceptable v
ique el otromo lo ha sido.

De esto se desprende, pues, claramente, la falta de consisten-
cia de esa observacion,

7° Que, por otra parte, la demanda afi- ma que el Banco Hi-
poteeario sncesivamente ha venido realizando ventas en remate
de diversos centros agricolas en un solo lote, lo que kace que
quede destituida de todo fundamento la cuestion opaesta,

8° Que no habiéndose contradicho esta afirmacion de la de-
manda deberfa tenerse como un hecho confesado de aeuerdo con
el articulo 86 de la ley de Procedimientos, pero sucede mis to-
davia; aparece confesado expresamente por los asesores del
Banco euando en el informe defoja 69 se dice: <« sobre la cues-
tion relativa @ la manera de vender centros agricolas, el infras-
eripto ha emitido juicio ya diametralmente opuesto al del in-
forme aludido del doctor Mendez, y segun entiendo ese juicio ha
¢oincidido con el del honorable directorio, habiéndose anan-
cindo ventas de diversos centros agricolas en un solo lote ». En
presencia de estas declaraciones la cuestion se resuelve por -1
acuerdode las partes en ¢l hecho discatido, no habiendo podido,
por consigniente, servir este hecho de base para la rescision del
~contrato de compra-venta ¢ anulacion del remate que consigna
la resolucion del 15 de Diciembre de 1894 en el expediente ad-
ministrativo agregado 4 los autos (véuse foja 71 vuelta).

9° Que respecto 4 la dltima cunestion propuesta, ella versa
sobre |a existencia del remate en 8f mismo y se ha sostenido por
parte del Banco negativamente & virtud de los antecedentes
recogidos en las oficinas del mismo, 4 la demanda que existen
presunciones vehementes y concordantes de que ese remate no
tuvo lugar; pero el expediente mandado agregar 4 estos autos

consigna todos los elementos demostrativos con que se ha ins-

truido la demarda: los boletos de compra-venta agregados 4
fojus 54y 55; los anuncios prévios del remate & que se reficre
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el informe de foja 62 vuelta; las cantidades entregadas comn
parte del precio de ia venta; la aprobacion de la misma en las
sesiones 4 que s¢ ha hecho referencia en el considerando quinto
v por Gltimo el testimonio de los sefiores Jorge M. Mendez a
foja 418 vuelta, Franciseo J. Puso, foju 120 vuelta y los seito-
res diputados provinciales Eduardo Saenzy Arturo C. Masser,
en sus informes de foja 105 y foja 109 vuelta, asi por lo cate-
girico y asertivo de sus declaraciones, emmno por la calidad de
las personas que el juez no puede dejar de tener en considera-
¢ion, constituyen prueba plena y completa de que ese rematr
tuvo lugar en la fecha y en las condiciones que ha manifestado
I+ demanda al iniciarse y en su alegato de bien probado. A to-
o esto se agrega que la oxistencia del remate era ya anuncia-
da por uno de los asesores del Banco en el expediente adminis-
trativo de que s¢ ha hecho mérito, ¥ propiciando una soluecion
en el sentido de la ejecucion del contrato decia al finulizar el
informe de foja 69 que acreditada la existencia del remate ha-
biu llegado el caso de concretar el arreglo i que antes alude, y
que evitaria al Banco un pletto de dudoso ézilo,

10° Que probada ¢n la forma que [o ha sida la existeneia del
remate, es decir d¢l contrato de compra-venta por el precio v
condiciones estipuladas, carece de importancia legal |a observa-
cion que se ha hecho de que vl holeto decompra-venta prosenta-
do porel demandante ticne otro niimero distinto del gque corres-
pondfa & la fecha en que tuvo lugar «1 remnate segun el libro ta-
lonario del eual se »xtrajan esos boletos en aquella fecha.

Existiendo en autos abundant:s principios de prueba eserita
sobre la existencia del remate ( sea del contrato de compra-ven-
ta, vs fuera de duda que sin necesidad de ese documento podia
llevarse & efecto 1a ejecucion del contrato v es plausible Ia ex-
plicacion dada por ¢l demandante de que hien pudo diferirse el
otorgamiento de ese boleto 4 una fecha posterior.

11° Que porlo demds ¢l Banco Hipotecario por si mismo no
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ha podido producir la anulacion del remate, lo que vale decir la
rescision /o1 contrato de compra-venta. Es verdad que no existe
contrato perfecto de compra-venta (artfeulos 1483 y 1184 del
Codigo Civil), pero existe un contrato por el cual las partes que-
daron obligadas i realizar la escritura piiblica de venta. Siendo
la compra-venta un contrato consemsual, desde !uego produce
sus efectos propios con la sola manifestacion reciproca de los
contrayentes, stn perjuicio de la forma, coando esta forma es
esencial para que exista como tal contrato (S8egovia, nota al ar-
ticulo §149), si bien produce por la simple manifestacion de la
voluntad de los contrayentes una obligacion de hacer (articulos
1186 4 41487, Cidigo Civil).

12’ Que i este respecto, el doctor Segovia, comentando el ar-
tfeulo 951, dice: los contratos son obligatorios desde el diude la
fecha de su otorgamiento, si no se ha observado la forma pres-
cripta quedan sin efecto, pero desde que hay manifestacion po-
sitiva de la voluntad sobre un acto leito, hay vinoulo juridico
y las partes deben llenar |a formula requerida de satisfacer los
dufios y perjuicios y entonces el acto vale como obligacion de
hacer, de otorgar el instrumento péblico (articulos 975 y 996,
Codigo Civil),

13° Por otra parte, segun el articulo 1204, el Banco en nin-
gun caso ha podido rescindir la ventaen remate porque el pacto
rescisorio si no ¢s expreso no se supone ¢n los contratos de ven-
ta y puede demandarse el cumplimiento de la obligacion (artf-
culo 515 y 1184, Cédigo Civil).

Idéaticas disposiciones contenfa el derecho romano; la eldu-
sula rescisoria, en los contratos bilaterales, tampoco se sobreen-
tendfa ; y las leyes de partida segufan esta misma dootrina (ley
80, titulo 5°, pagina 5) adoptada por nuestro codigo en el cita-
do articulo 1204.

Luego, sin pacto expreso, no es posible romper un vinculo

expresamente contraido, y que sin vicios en el con .entimiento
T. LXXYI R
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de los contrayentes es irrevocable. Su cumpliento es obligato-
rio y en sa defecto por imposibilidad 6 violencia, el pago de los
perjuicios, pero no la revocacion del acto (articulo 629 del Cé-
digo Civil).

20° Que en virtod de estas disposiciones el Banco Hipoteca-
rio se halla en el caso de proceder 4 la ejecucion del contrato
celebrado con el demandante, pero como el inmueble vendido
resulta afectado 4 un préstamo, ha devengado durante ¢l tiempo
transcurrido desde la fecha de la venta por intereses y amorti-
zaciones, cantidades que alterarfan el precio efectivo de la com-
pra, desde que el comprador no ha podido percibir las reatas y
frutos naturales de la cosa vendida, y sus obligaciones por in-
tereses y amortizacion deban en tal caso empezar 4 correr desde
la fecha en que sele otorgue ln eseritura de traslacion de do-
minio.

Por lo expuesto, fallo : declarando que el Banco Hipotecario
estd obligado 4 escriturar & favor de los demandantes el cemtro
agricola denominado de Flores y Massey, en las condiciones del
contrato celebrado al efecto y de acuerdo con lo expuesto en “el
dltimo considerando de la presente resolucion, dentro de 10
dfas subsiguientes & la fecha en que quede ejecutoriads. Notiff-
quese con el original, regfstrese en el libro de seatencias, y
repuestos los sellos, archivese, :

M. S. de Aurrecoechea.

Faille de la Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 20 de 1898.

Vistos y considerando : Que con arreglo al artfonlo cuaren-
ta y tres dela ley orgénics del Banco Hipotecario de Is provin-
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ciade Buenos Aires, la administracion del establecimiento estd
confiada & un presidente y diezdirectores.

Que el Directorio asf constituido debfa formar ¢l reglamento
interno correspondiente y elevario & la aprobacion del poder
ejecutivo (artfculo cuarenta y seis).

Que vse reglamento destinado entre otros objetos, & deslin-
dar las atribuciones que el presidente tenia encargo de ejercer
por &f sélo de las que requerian el concurso de otros directores,
fué oportunamente formalado por el Directorio y aprobado por
el poder ejecutivo, quedando asf establecidas las reglas de la
administracion en lo que 4 las funciones del directorio se re-
fiere.

Que de acuerdo con dicho reglamento corresponde al presi-
dente disponer de la venta 4 remate de los bienes de los deudo-
res morosos, con acuerdo del Directorio ademds de estarle con-
ferido la mision de exteriorizsar los pegocivs del Baneo enten-
diéndose con los terceros.

Que segun el mismo reglamento el Direotorio sesiona en quo-
rum con la presencia de su presidente y de los directores que
asistan 4 las sesion, cuslguiera que sea el nimero cuando se tra-
ta de los pedidos de préstamo, requiriéndose la conourrencia de
seis 4 lo menos pars !as juntas extraordinarias.

Que debiendo reunirse el Directorio tres veces por semana
para el despacho de los asuntos ordinarios, nada hay que se
oponga 4 que en esas reuniones el Directorio se dé cuenta y dis-
ponga lo que considere conveniente respecto & la venta de pro-
piedades de los deudores morosos, correspondiendo al contrario
que hagan materia de una sesion ordinaris, heehos que deben
contarse entre los ordinarios de la adminisbrasion del Banco,
que tiene por objeto no sélo prestar sindé cobrar lo prestado,
y mucho més cuando el artfcalo veintinueve de la ley orgénica
del Baneo exceptia la venta de los bienes hipotecados, si pasa-
dos setenta y cinco dias de vencido el trimestre ¢ semestre en
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que estuviese dividida la anuslidad respectiva no se hubiese
efectundo el pago.

Que consta de estos autos que el Directorio tuvo conocimiento
de todo lo relativo i lu venta que motiva el pleito sesionado en
juntaordinaria, siendo asf fuerade duda queel quorum con que
debid proceder no estd explicitamente determinado por la dis-
posicion reglamentaria ya recorndada | e establece el quorum
para las juntas extraordinarias,

Que las mismas constancias demuestran que la administra-
cion del Banco, interpretando su propio reglamento, no ha en-
tendido que para las sesiones ordinarias fuese precisa la pre-
sencia del nimero requerido para las juntas extraordinarias,
porque asf lo prueba los varios actos que registra el expediente,
consignado en los libros del establecimicnt v que han dejado
constancia fehaciente de los acuerdos de! Directorio y aproba-
cion posterior del acta de la sesion, pudiéndose observar que no
siempre las personas que concurrieron & algunos de sus actos
fuesen en su totalidad idénticamente las mismas que concurrie-
ron d los otros y que por nadie se puso cn duda que el Directo-
rio habria obrado en quorum legal,

Que con tales antecedentes, con el hecho probado de que ¢l re-
mate se anuncié expresindose que la venta se hacia por Grden
del Directorio y teniéndose ademis presente que como va se ha
establecido es ¢l presidente quien pone al Banco e relaciones
con terceros, hay mérito suficiente para concluir que el Directo-
rio sesion’ en quorwmn cuando su presidente le did cuenta de
haber ordenado ¢l remate en cuestion, asi como cuando despues
de practicado el remate le dii euenta de haberlo aprobado.

Que, por eonsizuiente, el Banco no ha podido impugnar el re-
mate en cuestion, fundéndose enque el Directorio no ha tenido
intervencion para autorizarlo ni para aprobarlo; y esto atin ad-
mitiendo que esto dltimo fuera tambien de su resorte, no obs-
tante que ni la ley ni la convencion I2 acuerda esa facaltad,
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siendo cierto que la convencion se la dié solo el presidente del
Banco, de suerte que aprobado el remate por éste se operd el
concurso de voluntades para la eonclusion del contrato.

Que las actnaciones administrativas formalizadas ante el
Banco por motivo de |a venta y las actas de las sesiones del Di-
rectorio & que se ha hecho referencia sirven 4 acreditar que la
forma en que el Directorio prestaba acnerdo para el remate de
los bienes hipotecados es la que se ha observado en este caso.

Que la naturaleza de las cuestiones debatidas no permiten
hacer pasible al Banco de la condenacion en costas & que se
dirigfa la apelacion de foja ciento setenta y cuatro interpuesta
por la parte de Repetto y Bacigalupi y de que se ha desistide 4
foja doscientas veintiuna.

Por esto, y fundamentos concordantes, se confirma la sen-
tencin apeladade foja ciento coarenta y tres, debiendo las cos-
tas abonarse en ¢l orden causado.

No se hace lugar al recurso de nulidad deducido comjunta-
mente con el de upelacion de foja ciento setenta y tres por no
haber mérito para admitirlo y por haber sido abandonado por
el recurrente en la expresion de agravios. Y observindose que
en el escrito de foja doscientas una, no se ha guardado el estilo
forense que ha debido usarse téstense las palabras en las fojas
doscientas ocho vuelta y doscientas nueve, haciéndose & los fir-
mantes la correspondiente prevencion. Notifiquese con el origi-
nal, y repuestos los sellos devuélvanse.

BENJAMIN PAR. — LUIS V. VARELA.
—ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUN-
G.I — ’u" :. Tm-
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CAUBA CCCXEV

Contienda de competencia en la causa de don Eleodoro Cruz
conira don Benjamin Victoriea y Urquiza; por desalojo y co-
bro de pesos.

Sumario. — 8i uno de los jueces desiste de su competencia,
dessparece la contiends que puede ser materis de resolucion,

Caso. — Lo explica el

Falle 4» ba Supreme Tesrse

Buenos Aires, Noviembre 3 de 1888.

Resultando del precedente oficio que el jues federal de La
Plata ha desistido de sn competencia para conoser en ls de-
manda de doa Eleodoro Crus contra don Benjamin Victoriea y
Urquiza por desalojo y cobro de pesos, desapareciendo asf toda
contienda que pudiera ser materia de resclucion de esta Su-
prema Corte, devuélvanse estos autos a! juez de su origen.

LUIS V. VARELA., — ABEL BAZAN.
— OCTAYIO DUNGE.

. -



CAUBA CCCXY

Don Bernardsno Torres conira la Provwncia de Santa Fé, por
cobro de pesos; sobre devolucion de escrilos

Sumario. — La parte declarada rebelde no puede presentar
escritos durante ls tramitscion de la causa.

Caso. — Lo explica el

M&uwm

Buenos Aires, Noviembre 3 de 1808.

Estando declarada rebelde la provincia de S8anta Fé por auto

~ de foja veinte vuelta y de acuerdo con lo dispuesto en el arti-

eculo ciento noventa y uno de la ley de procedimientos fede-
rales, devaélvase el presente escrito.

LUIS V. VARBLA.—ABSL BARAN.
— OCTAVIO DUNGS.
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CAUBA CCCXYVI

La Sociedad andnima « Cordoba del Tucuman » contra don An-
tontwo Perea Muios, por cobro de pesos; sobre expresion de
agravios.

Sumario. — 8i el auto apelado es interlocutorio, debe de-
jarse sin efeoto el decreto que manda expresar agravios, y de-
volverse el eserito que la expresa.

Caso. — Lo explica el

Falle de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 3 de 1888.

Considerando: que el auto de foja 82 vuelta apclado ante
esta Suprema Corte es interlocutorio desde que sélo decide un
incidente promovido en la tramijtacion del juicio y que por con-
siguiente no debié concederse libremente el recurso atento lo
dispuesto en el articulo doscientos veinte y cinco de lasley de
procedimientos: de acuerdo con lo solicitado por el apelante en
el presente escrito,déjase sin efecto lu providencia de foja ciento
sicte vuelta declardndose concedido en relacion ¢l recarso in-
terpuesto, y en consecuencia autos. E importando &l precedente
escrito una expresion de agravios la que no es precedente en
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las apelaciones concedidas ¢n relacion devuélvase. Replngase
el papel.
LUIS V. VARELA.— ABEL BAZAN,
— OCTAVIO BUNGE.

CAUNSA CCOXNYIR

Don Francisco Gareia contra el Ferrocarril Buenos Atresy
Rosario, por danos y perjuicios ; sobre competencia

Sumario. — Corresponde & la justicia federal el conocimiento
de las demandas fundadas en las disposiciones de la ley nacio-
nal sobre ferrocarriles,

AUTO DEL JUEZ DE 1" INSTANCIA

Buenos Aires, Setiembre 3 de 1895,

Y vistos: Tratdndose de una demanda fundada en la viola-
cién 6 inobservancia de disposiciones de la ley de Ferrocarriles
nacionales que ha sido sancionada por el Honorable Congreso
de la Nacion y encontréndose comprendida por tanto, entre las
4 que se refiere el inciso 1* del articulo 2 de lu ley de fecha 14
de setiembre de 1883, no obstante lo dictaminado por el agente
fiscal, haciéndose lugar sin especial condenacion en costas, 4 la
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exoepcién deducida en ¢l escrito de foja 40 se declara el juz-
gado incompetente para conocer en esta causa. En consecuencia
phsense estos autos al sefior jues federal que corresponda. Re-

péngase 1a foja. '
Angel Garay.

VISTA DEL FISCAL DE LA CAMARA

Buenos Aires, Octubre 15 de 1895,
Exma. Cdmara :

Se trata de una demanda de dafios y perjuicios ocasionados
por un hecho ilfcito cuyo fundamento principal son los artfen-
los 1400 y 1443 del Codigo Civil.

La ley de ferrocarriles al establecer medidas de precaucién
para evitar dafios no ha podido tener el propésito de sustraer
al derecho comtn los juicios de aquella naturalesa, de modo
que en mi opinion el conocimiento del asunto corresponde 4 la
justicia ordinaria de Ia Capital y debe considerarse competente
el inferior para conocer de este juicio.

Cdrlos L. Marenco.

. AUTO DE LA CAMARA DE APELACIONES

Buenos Aires, Diciembre 27 de 1885.

Y vistos : Por las consideraciones aducidas por el seiior fiscal
en la vista que precede, que el tribunal hace suys, se revoea el
auto apelado de foja 28. Devuélvanse reponiéndose los sellos.

MNolina Arrotea. — Diaz. — Gelly.
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VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

- Buenos Aires, Marzo 16 de 1898,
Suprema Corte :

La ley sobre ferrocarriles nacianales de 1891, se antepone en

cusnto 4 lus relaciones de derecho & que aquellos dieren lugar,

4 las prescripciones del derecho comun. B
El capftulo 5°, sobre los delitos y faltas contra la seguridad
y el tréfico, contiene disposiciones que como las de los artfou-
los 81 y 83 impomen multas, indemnizaciones y hasta gravisi-
mas penas corporales. :
De esas disposiciones especiales, procede el ejercicio del de-
recho demundado por violacion segun se expresa d foja 4 de las
prescripciones de los articulos 82, 84, 377 y 380 del Roglnmt. -
. de ferrocarriles, g
Tratindose entonces de un ferrocarril nacional, y de viola-
cion de prescripeiones legales & que estd sujeta, la jurisdiccion -
que ha de jusgarlas debe ser la nacional segun el artfculo 2,
inciso 4° de la ley de competencia de 14 de setiembre de 1868.

Pido & V. E. se sirva asf declararlo, revocando en consecuencia,

el auto de Ia Exma Cémara de la Capital de foja 33.
Sabimiano Kier.
Falle deo ia Suprema Covte

_ Buenos Aires, Noviembre 3 de 1898.
Vistos y considerando : Primero: Que Ia demanda de injl

dos se funda en las disposiciones de Ia ley nacional de ferro-
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carriles, que segun se sostiene, han sido violadas por lus em-
pleados de la empresa demandada.

Segqundo : Que en consecuencia el caso debe entenderse some-
tido & la jurisdiccion de los tribunales federales, con arreglo 4
lo dispuesto en el artfcalo segundo, inciso primero, de la ley de
catorce de setiembre de mil ochocientos sesenta y tres.

Tercero : Que la jurisdiccion de los tribunales federales es
en el caso exclusiva, y excluye la de los tribunales de provin-
cia, con arreglo 4 lo dispuesto en el artfculo doce de la citada
ley.

Por estos fundamentos, los concordantes de la vista del seior

~ Procurador general, de foja treinta v nueve, y de acuerdo con la

jurisprudencia de esta Suprema Corte, se revoca el auto ape-
lado de foja treinta v tres, y se declara que ¢l conocimiento y
decision de esta causa corresponde 4 la justiciu federal. Repues-
tos los sellos devuélvanse al tribunal de su.procedencia. Notifi-

quese original.

LUIS V. VARELA. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCCXYII

Don Alfredo J. Dickinson contra el Ferrocarril Buenos Aires
y Rosarto, por reivindicacton ; sobre competencia

Sumario. — No corresponde el fuero federal por razon de
personas én la causa sobre reivindicacion de un terreno, si este
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ha sido objeto de mensura amte los tribunales locales, y 4 con=

secunencia de protesta del demandante se ha trabado ante los g

mismos el jnicio contencioso correspondiente por la via ordi-
naria,

Caso. — Resunlta de |las signientes piczas :

Falle del Juez Federal

Rosario, Agosto 7 de 1896,

Vistos : estos autos sobre excepcion de incompetencia y litis
pendencia opuesta por el representante de la empresa del Fe-
rocarril Buenos Aires y Rosario 4 la demanda entablada por don
Alfredo J. Dickinson por un terreno en que estf situada dicha
estacion en la ciudad de Santa Fé. |

Y considerando: 1° Que no rigiendo en nuestra ley de enjui-
ciamiento el procedimiento de las actiones stricti juris, ni de las
acciones nominada, la calificacion de la accion instaurada, no de-

pende del nombre que las partes 'e dieron sino de la naturaleza

de los heches que dan causa y de los derechos violados.

2° Que siendo la accion ¢l ejercicio de un derecho que nos

pertenece, y como dice Heinecius : Kemedium legitsmum persi-

guends en judicio puro quae, se debe principiar por estudiar y R

clasificar cientificamente cudl es el derecho violado y cudles 44
son los hechos que se han puesto en juicio para atacarlo, y se-

gun sea el resultado de ¢llo, recien podemos calificar con acierto

la accion que se deduce en juicio.

3° Que la protesta contra 1a mensura judicial mandada prac.  *
ticar por la empresa del ferrocarril, fundada por el represen- =
tante del seiior Dickinson en que este seiior es el dueiio exclu- =
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" givo del terreno ocupado por los edificios que ha comstruido la
" “ empresa del ferrocarril (véase fojas 109 i 143); esta protesta
'f 1o es otra cosa que el ejercicio de la accion petitoria de reivin-
& dicacion, basada en la exclusiva propiedad quealega tener Dic-
' kinsom sobre los terrenos poseidos por la empresa. Acciones
©  reales, dice el artfoulo 2758 del Cédigo- Civil, sou los me-
dios de hacer declarar en juicio la existencia, plenitud y li-
- bertad de los derechos reales; y cvando esta accion la ejerce el
propietario de una cosa que ha perdido la posesion, reclaméndola
contra aquel que se encuentra en posesion de ella, se llama ac-
cion de reivindicacion (2760).
Las Institutas de Justiniano ponen un ejemplo de reivindi-
- caoion, aplicable al caso: 8i uno posee, dicen, una cosa copbrea
que Ticio pretende ser suya, ‘mientrasel poseedor wostiene ser
- éloel propietario de ella; siendo las conclusionesde Ticio que
la cosa es suya, su accion es real (...81 rem corporalem posst-
deat quis, quam Titius suam esse dicat; nam ss Tilius suam
esse sniendat tn rem actio est). Concuerda tambien luley 23, ui-
tulo 1°, libro 6° del digesto, pues en vsta se dispone que la accion
real corresponde & quien adquirié el dowinio, ya por derecho de
gentes 6 ya por derecho civil : In rem actio competit et qus aut
Jure civnli dominsum acquistvit. Ortolan dice 6 este respecto:
Para propiedad plena y completa no puede presentarse la accion
n rem, 6 en otros téyminos, la res corporalis vindicatio, sino -
en una sola situacion, aquella en que la cosa de que yo pre-
' tendo ser propietario, se halle en la posesion de otro; de donde
nace para mf la necesidad de atacar al poseedor paru sostener y
- probar que la cosa es mia, En efecto, si yo soy quien la posco,
no tengo una accion que intentar relativamente & la propie-
dad ; me basta conservarme, en caso de necesidad, en mi po-
sesion por medio de los interdictos,
4° Que segun el artioulo 650 del Cédigo de procedimientos de
Ia provincia, vigente en la época del deslinde cuando se¢ presenta
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protesta contra una operacion de deslinde 6 mensura y esta se
formalizase ante el jues respectivo, se segnird el juicio declara-
tivo que ocorresponda, sirviendo la protesta de demanda.

En el presente caso ese juicio declarativo no puede ser otro
que el petitorio, porque segun las protestas de fojas 103 4 113
se alega por el seiior Dickinson haber existide ya una operacion
de deslinde en este mismo terreno en el aiio 1888, y alega ade-
mas que las construciones del ferrocarril se han hecho en te-
rreno de propiedad de Dickinson ; en tal caso vs perfectamente
aplicable el articulo 2747 Cddigo Civil que dice ¢ cunando los
lHimites de los terrenos estén cuestionados, 6 cuando hubiesen
quedado sin mojones por haber sido éstos destruidos, Ia accion
comipe‘ante 4 los colindaites es la accion de reivindicacion para
que & uno de los poseedores se le retribuya el terrenoen cuya
posesiun estuviese el otro»>. La sentencis que se dictare con
_motivo de este artfoulo serfa declarativa de la propiedad, y
asi lo han comprendido las mismas partes y los tribunales de
provincia al dar al juicio que se tramita en Santa Fé el curso
del procedimiento ordinario ; pues si hubiera sido posesorio se
habris tramitado sumariamente segun dispone el artfeulo 2501
del Cidigo Civil y el titulo respeetivo del Cédigo de Procedi-

mientos de estu provincia. A esto se agrega, como se ha dicho .

antes, que las protestas de fojas 100 & 443 se fundan no en la
posesion sino en el derecho de domimioal terreno.

5° Que atin en ¢l supuesto que la accion 6 reclamo deducido
por Dickinson con motivo del deslinde mandado practicar por
Ia empress, fuera una accion posesoria, no podrfa tener lugar
el presente juicio petitorio, antes que la instancia posesoria
haya terminado (art. 2484, Codigo Civil). Esta Gltima circuns-
tancia 6 requisito no se ha cumplido, porque consta em el ex-
horto de fojas 197 y 198, que alin pende ante la Buprema Cor-
te de provincia el juicio declarativo ordimario seguidopor Die-
kinson contra |la empresa,
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6° Que segun consta en lasentencia de primera instancia del
juzgado civil de Santa Fé, corriente 4 foja 128, y el informe de
la Suprema Corte, existente #foja 197 vuelta, ha seguido juicio
el sefior Dickinson ante los tribunales provinciales sin declinar
de jurisdiccion. En esta virtud es llegada la oportunidad de
aplicar el inciso 4°, del artfculo 12, de la ley de jurisdiceion
federal de 14 de Setiembre de 1863, que dispone : siempre que
en pleito civil un extranjero demande... 4 un ociudadano ante
un juez § tribunal de provincia, o cuando siendo demandado el
extranjero, conteste 4 la demanda sin oponer la excepcion de
declinatoria se¢ entenderd que la jurisdiceion ha sido prorrogada
la causa se sustanciard y decidira por los tribunales provincia-
les y no podri ser traida d'la jurisdiccion nacional por recurso
alguno, salvo en los casos especificados en el artfculo 14.

Por estas consideraciones, y de acuerdo con las leyes citadas
y jurisprudencia de la Suprema Corte contenida en la 2* série,
tomo 8°, pigina 35, v tomo 14, pigina 75, fallo en esta sala
de audiencias : declarando sin jurisdiccion & este juzgado para
entender en la presente causa. Con costas al actor. Notifiquese
con el original ¥y repéngase.

Daniel Goylia.

%
¢f

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 14 de 1896.
Suprema Corte :

Relativamente 4 la jurisdiccion federal invocada por el re-
currente, considero ajustado 4 las constancias de autos & la
prescripeion del-articulo 42, incise 4°, de la ley sobre compe-
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Ltencia nacional, ¢l auto de foja 149, en la parte que declara im-
procedente aquella jurisdiccion,
Pido 4 V. E. por ello, se sirva confirmarlo por sus fuunda-
mentos,
Sabinmano Kier.

Falle de in Supremaa Corte

Buenos Aires, Noviembre 3 de 1888,

Vistos y considerando : Que segun consta de aatos, ante los
tribunales locales de la ciudad de Santa Fé, la empresa deman-
dada solicitd que se practique mensura ¥y deslinde del terre-
no 4 que se refiere lademanda de foja cuatro.

Que ordenada v verificada dicha operacion, don Alfredo J,
Dickinson la protestd, trabindose e¢n consecucncia, el juicio
contencioso correspondiente, que se tramit) por la vfa ordina-
ris, hasta recaer la sentencia de primera instancia que fué ape-
lada para ante el tribunal respeet’ o,

Que por el informe de foja ciento cuarenta y cuatro vuelta,
resulta que el demandante Dickinson no decliné de jurisdiceion
en dicho juicio en coyo caso se entiende que ha prorrogado la
de los tribunales de provincia, con arreglo al articulo dnce, in-
ciso cuatro, de la ley de catorce de Setiembre de mil ochocien-
tos sesenta y tres sobre competencia de los tribunales federales.

Que el juicio de mensura se convirtié en contencioso por la
oposicion de Dickinson ¥ las resolucivnes que recaem en él, en
tal caso tienen el carioter de declarativas de propiedad y no de
posesion, como lo pretende el recurrente, siendo ademds obli-
gnatorias para las partes que han intervenido en é1.

Por esto, de acuerdo con lo apelado por el seiior Procurador

general y fundamentos concordantes del aato apelado de foja
T. LXXYI )
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ciento cuarenta y nueve, se confirma éste con costas. Notiff-
quese con el original y repuestos los sellos devuélvanse.

LUIS V. VARELA. — ABEL BAZAN.
—OCTAVIO BUNGE. — JUANE.
TORRENT.

CAUBA COCCXIX

Don Leopoldo Taboada contra Wanklyn Crane y compasiia por
deslinde de un campo ; sobre recurso de resoluctones de los

Tribunales de Mendoza d la Suprema Corte.

Sumario.— La interpretacion y aplicacion, hecha por los Tri-
bunales de provincia, de los eédigos comunes y de las leyes de
procedimientos no autoriza ¢l recurso 4 la Suprema Corte es-
tablecido por el articulo 44 de la ley sobre jurisdiecion de los

Tribunai. . federales.

Caso. — Resulta del

INFORME DEL TRIBUNAL

Mendoza, Junio 16 de 1897,

Seiior Presidente de la Suprema Corte de Justicia Federal,

Evacnando el informe que se ha servido pedir 4 esta corte
por oficio de & de junio del corriente afio, con motive del re-
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curso de hecho llevado ante esa Suprema Corte por don L2o-
poldo Taboada y dom Frincisco Bustamante en autos con
Wanklyn Crane v compaiifa, sobre deslinde de un campo, tengo
¢l honor de manifestar 4 V. E. que :

En el juicio 4 que se refiere este recurso, se pronuncié en
primera instancia sentencia definitiva con fecha 6 de diciem-
bre de 1893, declarande que la mensura del campo Monte Cu-
man, praeticada por ¢l agrimensor Warberg debia rehacerse
determinando el costado norte del terreno, desde la boca del
rio Diamante viejo, con una linca de 14 leguas de 5046 metros
cada una, desde dicho punto, hacia el nacimiento, y tomando
en ¢l punto extremo de esta ifnea, la norte-sud meridiano as-
trondmico hasta llegar al actual para fijar el costado naciente
de la propiedad que queda encerrada entre los dos rios.

Apelada esta sentencin por el apoderado de don Leopoldo
Taboada y de doiia Celina Bustamante de Beliustegni, expre-
s agravios ante el antiguo superior tribunal de esta Provincia,
manifestando que lo verificaba en nombre de la sefiora Busta-
maate de Beldustegui y de don Leopoldo Taboada, por sf y ¢n
representacion de su hija Maria Petrona Magdalena Taboada,
y tambien por los mayores Leopoldo R. Bernardo y Miguel
Taboada, en virtud de un poder presentado ante dicho tri-
bunal.

El representante de Wanklyn Crane y compaiiia contesta la
expresion de agravios diciendo: que no aceptaba la interven-
vencion que el sefior Teisaire pretendfa atribuir eu el juicio a
los hijos de don Leopoldo Taboads, que no habian temido ni
podfan tener en él ninguna participacion, por cuanto las per-
sonas citadas de eviccion & solicitud de doiia Teodolina F. de
Alvear, lo habfan sido dnicamente don Leopoldo Taboada y
dofia Celina Bustamante de Beliustegui,

Puesta la causa en estado de sentencia, el Superior Tribunal
lagdict’ en 34 de diciembre de 4895, confirmando Ia de primera
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instancis, com la sola modificacion de que los dos lotes de 42
y de 2 leguas que componen las 14 que asigna el titalo de los
seiiores Wanklyn, Crane y compaiifa, debfa medirse separa—
damente y ubicarse uno & continunacion del otro.

Don Eduardo Teisaire, apoderado de la seiiora de Belduste-
gui, y de don Leopoldo Taboada, en nombre de ellos ¥ en el de
los hijos de este ditimo, interpuso el recurso de revision que le
fué acordado, dictdndose por esta Suprema Corte con fecha 20
de diciembre de 1898, el fallo que me permito acompaiiar en
oopia autorizada por el secretario de la misma, bajo el nid-
mero 1. .

El sefior Teisaire apelé de este fallo, y le fué demegado el
recurso por resolucion de 44 de marzo de 1897, que tambien
acompaiio en eopia autorizada bajo el nidmero 2.

Por via de ampliacion de este informe, remito iguslmente &
V. E. dos folletos publicados por la parte de Wanklyn Crane y
compaiifa, por contener reproducidas con exactitud las princi-
pales piezas relativas 4 la 2* y 3* instancia de lns autos respeo-
tivos que se encuvntran aunora en “poder del perito que trabaja
en el departamento de San Rafael, practicando el deslinde en
cumplimiento de las sentencias referidas

Dios guarde 4 V. E.

José R. Olguin.

VISTA DEL BENOR PROCURADOR GENRRAL

Buenos Aires, Julio 6 de 1898,
Suprema Corte :

Se ha invocado en el recurso de hecho traido ante V. E. por
don Leopoldo Tabuada la inviolabilidad de la defensa garantida
en el artfoulo 48 de la Constitucion Nacional.



OE JUSTICIA NACIONAL 138

La discusion de los derechos controvertidos resulta no obs-
tante amplisima, segun las constancias relacionadas yla defen-
sa ejercida en tres diversas instancias.

Pero se observa que se ha negado la intervencion en el juicio
4 la representacion de los menores hijos de don Leopoldo Ta-
boada, y que esa negativa apoyada en una ley de procedimiento

‘es violatoria de las disposiciones del Cédigo Civil.

Bin necesidad de ¢ntrar al estudio de la ley de Procedimicn-
tos de Mendoza, basta reconoeer su cardcter y propésitos ten-
dentes # reglamentar los procedimicntos judiciales para el ejer-
cicio de la defensa y que la legislacion y aplicacion & su respecto
es de propia y exclusiva jurisdiccion local para deducir que
aquella no autoriza el recurso autorizado por la ley de compe-
tencia nacional para ante V. E. Sea entinces que se trate de
la simple aplicacion de leyes de Procedimientos & de la de las
prescripeiones del Codige Civil, invocadas en el recurso, siem-
pre resultarfa éste improcedente, con sujecion 4 las disposicio-
nes de los artfeulos 44 y 15 de la ley de competencia na-
cional.

Ante los fundamentos de la resoluciun de foja 25 y auto de-
negatorio del recurso de foja 34, me inclino & creer que el
recurso ha sido bien denegado, y que el traido directamente i
V. E. no procede, y pido 4 V. E. se sirva asf declararle,

Sabiniano Kier.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 3 de 1898,

Vistos en el acuerdo: Considerando : Que segun resulta de la
exposicion de los recarrentes v del informe del Superior Tribu-

-
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nal dela provincia de Mendoza, la sertencia recurrida ha re-
suelto cuestiones regidas por la ley de procedimientos de dicha
Provincia, y por disposiciones del Cédigo Civil, sin que se pre-
tenda por aquellos que la ley de forma aplicada en el caso sea
contraria i la Constitucion Nacional ni 4 las leyes del Congreso
siné que Ja interpretacion dada 4 e!la hiere derechos amparados
por dicha constitucion y por disposiciones del Cadigo Civil.

Que en tal caso el recurso de apelacion traido ante esta Su-
prema Corte no se halla comprendido en ninguno de los casos
que establece para la procedencia de dicho recurso el articulo
catorce de 1a ley de jurisdiccion y competencia de los tribunales
federales de catorce de setiembre de mil ochocientos sesenta y
tres, 4 mds de que la interpretacion y aplicacion de los cidigos
4 que se refiere el articulo quince de 1a misma ley no da lugar
al mencionado recurso como no lo dala interpretacion y aplica-
cion que los tribunales de provincia hagan de sus respectivas
leyes de procedimientos.

For ésto, de acuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador general ¥ con arreglo 4 la jurisprudencia de esta
Suprema Corte en casos andlogos, se declara bien denegado ¢l
recurso, Higase saber con el original y repuestos los sellos
remitanse estas actuaciones al Superior Tribunal de Mendoza,

LUIS V. VARELA — ABEL BAZAN.
- —OCTAVIO BUNGE. —JUAN E.
TORRENT .
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CAUNA CCCXN

Doria Lucia Michel Levy contra la empresa de navegacion
a vapor « La Veloce s ; sobre devolucion de precio de pasajes

Sumario. — La enfermedad que no permite seguir viaje sin
peligro, autoriza al pasajero 4 suspenderlo, y le da el derecho
de repetir ¢l precio correspondivnte al camino no recorrido, sin
que obste ninguna clivsula en contrario consignada en el
boleto de pasaje. (Articulo 4144, inciso 3°, y articulo 204, inciso
Giltimo del Cédigo de Comercio).

Caso. — Lo explica el

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Junio 15 de 1895.

Y vistos estos autos promovidos por don Vicente H. Pifiero,
en representacion de la sefiora Lucia Michel Levy contra |a
compaiifa de navegacion 4 vapor « La Veloce» por devolucion
del precio de unos pasajes 4 Europa, de los que, en lo princi-
pal y prescindiendo de diversos incidentes suscitados durante
la secuela del juicio que en nada afectan al fondo de Ia cues-
tion, resuita :

§° Que la seiiora de Levy tomd para sf, sus tres hijos meno-
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res y dos sirvientes, cinoco pasajes e¢n el vapor ¢« Duquesa di
Genova » de |a compaiifa « La Veloce », zarpando con destino 4
Europa, del puerto de La Plata el dia 3 de Abril de 1808 : que
4 poco andar, se sintié atacada de una enfermedad que ls obligd
§ desembarcar y quedar en Montevideo : que ante la negativa
del agente en ésta de la compan{a, se ve en In necesidad de exi-
jir judicialmente. 1a devolucion de 564 pesos uro sellado, previa
deduccion del importe de la distancia recorrida, més las costas
del juicio ; que funda su accion en el articulo 4444, inciso, 3°del
Cédigo de Comercio, y ncompaiia un certificado del doctor Ro-
meu, de Montevideo, en el que consta la fecha de su enferme-
dad y la clase de dolencia que la hizo abandonar el vapor.

2° Que contestando el traslado de la demanda, el agente de
« La Veloce » sefior Pedro Christophersen, sostiene que en los
boletos de pasajes existe una clatisula en la que el pasajero
renuncia 4 los beneficios que 1a ley le acuerda, respecto al reem-
bolso del precio del pasaje, el que tan sblo podré temer lugar
por muerte de aquél, acaccida antes de Ia partida, & favor de
sus herederos : que no se ha acompafiado & la demanda los bole-
tos de pasajes gue se reclaman y que en concepto de la ley son
los documentos esenciales con los que solamente pueden ini-
ciarse esta clase de asuntos: que se dice haber habido un ca-
so fortuito 6 de fuersa mayor, como era la enfermedad de Ia se-
fivra de Michel Iuw'jiy que tratindose de lo que no .se puede
preveer, es absurdo 4 ello renunciar : que no participa de esa
doctrina porque se harfa imposible el transporte de pasajeros,
8i & estos se les admitiera por una simple indispesicion, bajar 4
un puerto de arribada y no proseguir el viaje, pretendiendo pa-
gar s6lo la distancia recorrida y que les sea devuelto el excedente
del valor del pasaje : que después de abundar ¢n otras conside-
raciones en este mismo sentido, el seiior agente de « La Velo-
ce» termina su extensa exposicion pidiendo el rechago de la
accion con costas.
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3° Que recibida la causa & prueba por auto de foja 68 se pro-
dujo la que expresa el certificado corriente 4 foja 154 vuelta,

Y considerando : 4° Que ¢l seiior ugente de <« La Veloce » ha
reconocido al contestar |la demanda y posteriormente al absol-
ver ¢l pliego de posiciones de foja 75, que la seiiora Michel Levy
tomo los pasajes, cuyo valor se cuestiona, y ante esta confesion
se ha hecho innecesaria la exhibicion de los boletos por aquélla,
lo que per otra parte no podia ser indispensable, pues entregin-
duse estos boletos al capitan del buque al efectuarse el embar-
que del pasajero, bastarfa la negativa de aquél 4 devolverlos,
para paralizar la accion que éste legitimamente tuviera,

2* Que entinces lv que corresponde averiguar es, si lu seiiora
de Michel Levy opté por abandonar el vapor, en razon de sufrir
una enfermedad que le impidiera proseguir el viaje 6 que no
pudiera haeerlo sin grave riesgo de su vida.

3° Que del certificado expedido por el doctor Romeu, de Mon-
tevideo, que corre agregado 4 foja 6, con su legalizacion respec-
tiva, del doctor Caballero, de foja 79, ratificado por el mismo #
foju 82, y de la declaracion del doctor A. Ramaugé, cuya pre-
paracidn cientifica es notoria, se desprende evidentemente que
la dolencis que afectaba 4 la sciiora Michel Levy revestfa un
cardcter tal de gravedad que su permanencia 4 bordo le presen-
- taba sérios peligros, tanto mds, cuanto que =cgun afirma el
dltimo de los facultativos mencionados, la asistencia que pu-
diera ofrecérsele era muy deficiente, debiendo igualmente tener
en consideracion las imcomodidades provenientes del medio,
siempre mayores que las de tierra.

4° Que el hecho del desembarco de la sefiora Michel Levy,
verificado en estas condiciones, no puede en munera alguna
perjudicarla en sus dercchos, pues con ello no hacia sino garan-
tizarse contra un mal que répidamente podfa progresar, y la
ley, justamente, ao antepone intereses comerciales 4 los de la
vida y conservacion de las personas,

o
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5° Que la Suprema Corte Nacional ha declarado que la en-
fermedad, constituye fuerza mayor, jurisprudencia aplicable al
caso sub-judice, atenta la gravedad de aquella plenamente
constatada en autos, siendo as{, procedente la disposicion con-
tenida en el articulo 414114, inciso 3¢, del Cbdigo de Comercio,
que establece que « si el viaje no continuare por caso fortuito
6 de fuerza mayor,-tocante al buque 6 la persona del pasajero,
se deberd pagar el pasaje en razon del camino que se hubiere
recorrido »,

6° Que el demandado invocu en su defensa la existencia de
una cliusula en el boleto de pasaje, por la que se estatuye que
el reembolso del precio del pasaje, sélo s¢ hard en caso de
muerte del pasajero, acaecida antes de la partida, 4 favor de
sus herederos ; mas, si bien e¢s cierto que las convenciones pri-
vadas forman para las partes nna regla 4 la que deben some-
terse como 4 la ley misma, esto no tiene lugar cuando aquéllas
estan en abierta oposicion con las preseripciones legales, pues,
tal doctrina importaria la ineficacia de éstas y harfa ilusorias
las previsiones del legislador : Privatorum conventio jurt pu-
blico non derogat.

7° Que en cuanto al mimero de pasajes tomados por la se-
nora Michel Levy 4 <La Veloce», sostiene aquélla que son
cinco, y que dos ¥ medio ésta, no habiéndose intentado siquiera
producir alguna prueba al respecto, debiéndose estar entonces
i lo manifestado por la parte demandada,

Por cstos fundamentos y otros que fluyea de la simple lectura
de los autos, fallo condenando & la compaiifa « La Veloce» 4
devolver 4 la sefiora Michel Levy, en el término de tres dias, el
importe de dos y medio pasajes de primera clase de Montevideo
4 Europa, con los intereses desde la interpelacion judicial, sin
costas, por no encontrarse mérito para imponerlas, Higase sa-
her original y repongdnse las fojas.

Juan del Camprllo.
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Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 3 de 1898,

Vistos y considerando : que de la prueba producida en estos
autos, resultan plenamente comprobados los dos extremos ale-
gados en la demanda, 4 saber : que la seiiora Lucfa Michel Levy
tomé pasajes en el buque ¢« Duchesa di Genova » ¥ se vib obli-
gada 4 suspender el viaje por caso fortunito.

Que la actora cobrd cinco pasajes, lo que no ha sido negado
categbricamente por el demandado, como estaba obligado 4 ha-
cerlo, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 88 de (a ley de
Procedimientos, si no fuere cierto el hecho invocado, refirién-
dose sélo en el exordio del escrito de contestacion 4 la demanda
& dos y medio pasajes, por un error de concepto, puesto que en
el petitum el actor se refiere terminantemente & cinco y no 4
dos ¥ medio pasajes.

Que alin cuando la empresa demundnda pretende eximirse de
devolver el importe de los pasajes que se le cobran, furdindose
en la cladGsula impresa al dorso del boleto, por lo enal se esta-
blece que el reembolso del precio del pasaje silo se hard en caso
de muerte del pasajerv; tal defensa no es procedente, en vista de
lo dispuesto en ¢l artfculo 4411, inciso 3°, del Cédigo de Comer-
cio que dispone : que si el viaje no continvare por caso fortuito
0 de fuerza mayor, tocante al buque 6 4 la persona del pasajero,
se deberii pagar el pasaje en razon del camino que se hubiere
recorride, y de la doctrina que surge del dltimo inciso de] artf-
culo 204 del mismo cidigo que preseribe : que los reglamentos ¢
estipulaciones de las empresas que hubieren ofrecido sus servi-
civs al plblico, excluyendo 6 limitando las obligaciones y res-
ponsabilidades impuestas por el Cédigo, serdn nulas y sin nin-
gun efesto,
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Por esto y fundamentos concordantes de la sentencia apela-
da de foja 173 se confirma ésta, en cuanto condena 4 la com- -
paiida « La Veloce » 4 devolver 4 la sefiora Lucia Michel Levy el
importe de los pasajes de primera clase de Montevideo & Euro-
pa,con los intereses desde la interpelacion judicial, reformén-
desela en cuanto al nimero de los mismos, con declaracion que
la empresa « La Veloce » eatd obligada 4 devolver & la sefiora
Lucia Michel Levy el import: de cinco pasajes entre los puntos
mencionados, con los intereses correspondientes desde la inter-
pelacion judicial, debiendo las costas abonarse en el rden cau-
sado. Notifiquese con el original y repuestos los sellos devuél-
vanse.

LUIS V. VARELA. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE. -— JUAN E. TO-
RRENT.

CAUSA CCCXN]

Crunwnal contra don José . Vanzo y olros, por defraudacion
sobre costas

5. mario. — 8i ¢l ministerio pablico ha deducido acusacion
y no resulta que los funcionarios que lo desempeiian hayan
obrado con notorio desconocimiento de las leyes, la absolucién
del procesado no autoriza la condenacion en costas contra el
querellante,
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Caso. — El defensor del procesado Bozsarn solicité amplia-
cion de la sentencia de la Suprema Corte, en In parte relativa
4 las costas, invocando el artfonlo 144 del Cédigo de Procedi-
mientos en lo Criminal. -

Falle de ila Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 5 de 1898.

Autos y vistos : Considerando: Que el ministerio piblico ha
deducido acusacion contra el defendido del solicitante hacién-
dose parte en el juicio.

Que nada hay en antos que sirva & demostrar que las perso-
nas que desempeiian aquel ministerio han obrado con motorio
desconosimiento de las leyes.

Que al contrario, los cheques en blance firmados por Bozzano
han podido inducir en error atribuyéndole participacion en el
delito de defraudacion porque esos cheques fueron medio para
la comigion del delito de que usaron Vanzo y Lopes.

Por estos fundamentos, no ha lugar 4 la adicion solicitada.

BENJAMIN PAZ. — OCTAVIO BUNGE.
—ABEL BAZAN. — JUAN E. TO-
RRENT.
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CAUSA «©COCUXNIR

Don Jorge Lindsay contra don Pedro A. Gartland, hoy don To-
mis Santa Coloma, por cobro ejecutivo de pesos ; sobre posi-
ctones.

Sumario. — No puede ordenarse que las posiciones sean ab-
saeltas por el apoderado con facultad de absolver posiciones,
si la parte que las difiere exige que las absuelva la contraparte
personalmente.

Caso. — El apoderado de Gartland solivité que la parte acto-
ra sea citada 4 absolver posiciones, debiendo ser notificada en
¢l domicilio que designe su apoderado, i quirn se requerird
al efecto, préviamente,

Aute del Juez Federal

Buenos Aires, Abril 28 de 1898,

Sendlase la andiencia del veinte del entrante & las dos pasa-
do meridiano para que comparezea el actor 4 absolver posiciones

- debiendo referirse préviamente 4 su apoderado 4 los efectos

indicados. Al segundo punto, no ha lugar, debiendo tenerse
presente las constancias indicadas como medio de prueba,

P. Olaechea y Alcorta.
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El apoderado de Lindsay dijo que éste s capitan marftimo
y anda navegando; que no tiene residencia fija, por cuyo moti-
vo le ha otorgado poder con facultad de absolver posiciones, v
que por tanto debe entenderse con él esa diligencia.

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Junio 2 de 1898,

Y vistos: resultando del testimonio de poder agregado &
foja 1, que don José Ramon Garcia se encuentra facultado para
absolver posiciones, y atento lo manifestado por éste en el es-
erito de foja, 2238, se revoca por contrario imperio la resolucion
de foja 222. Repongase la foja.

P. Olaechea y Alcorta.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 5 de 1898,

Vistos y considerando: Que en el eserito de foja trescientas
veintiuna la parte de Gartland ha pedido que la contraria ab-
sunelva posiciones, derecho que le acuerda el articulo ciento
ocho de laley de Procedimientos.

Que.aun cuando ¢l apoderado del que hade absolver posicio-
nes tenga facultad al efecto, tal circunstancia no es bastante
para que él verifique su absolucion, por cuanto la parte de
Gartland ha pedido que esa diligencia sc entienda personal-
mente con su colitigante.

R T
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Por ésto, y de acuerdo con la jurisprudencia de esta Suprema
Corte en casos andlogos (Fallos, tomo cuarenta y seis, pdgina
doscientas noventa v nueve; tomo vincuenta y cinco, pigina
cuatrocientas cinco), se revoca el auto apelado de foja trescien-
tas veintiseis, v devuélvase 4 sus efectos, Repbénganse el papel,
Notiffquese con el original.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA. —
OCTAVIO BUNGE. — ABEL BAZAN, —
JUAN E. TORRENT.

CAUSA <C(CNXIII

La compaiiia anonoma « The Entre Rios Argentine estract of
meat company limited » contra la mumecipalidad de tiuale-
quayehie; sobre mconstitucronalidad ¢ ilegahdad de 1m-
Jreestos.

Swmarto. — 4° El impuesto de seis centavos por cada cuero
vacuno de més de seis kilos, 6 que se introduzeade otros depar-
tamentos en que no hubiesen satisfecho los derechos estableci-
dos por la municipalidad d2 Gualeguaychi,de 30 de Noviembr:
de 1894, no es inconstitucional,

2° La exencion de impuestos acordada por el gobierno na-
cional é la elaboracion de carnes por procedimientos modernos,
no comprende la preparada por el sistema yva conocido del ta-
sajo.
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3° La justicia federal no es competente para resolver si una
municipalidad, al establecer un impuesto, hizo o no uso de
atribuciones que le diera su ley orginica.

Caso. — Resulta del

Falle del Juez Federa.

Parana, Marzo 23 de 1898,

Y vistos : Don Quirce Campdesuiia, con poder y en represen-
tucion de la sociedad andénima <« The Entre Rios (Argentine)
Estract of meat company limited » demanda i la municipali-
dad de Gualeguay, piura que se declare que el impuesto dw pe-
sus 0.06 que le cobra por la via de apremio sobre cada cuero
salado por los animales faenados en el establecimiento de la
compaiifa es contrario i la Constitucion nacional, se imponga
i la Municipalidad demandada la obligacion de devolverle la
suma de 636 pesos moneda nacional, depositada por la compa-
nfa por conceptode dicho impuesto, si ¢s que aquéila los hu-
biese recibido, de indemnizarle lvs dufios v perjuicios y la de
pagar las costas del juicio.

La ordenanza que denuncia como inconstitucional es la de
30 de Noviembre de 1894, cuyo articulo 4°, inciso 42, estable-
ce un impuesto de seis centavos por cada cuero vacuno de mais
de seis kilos, que se¢ introduzca de otros departamentos en
que no hubiese satisfecho derechos.

Esta ordenanza, dice, es contraria al articulo 11 de la Cuns-
titucion nacional, que Jdeclara libre de derecho de trinsito, 4

los productos de fabricacion nacional & extranjera, as{ como 4
T. LXXYI 10
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lps ganados de toda especie que pasen por el territorio de una
provincia & otra.

En el caso de la demanda, se trata de cueros resultantes de
la faena del saladero destinados 4 la exportacion, que no lo son
del consumo del municipio, Gnicos 4 que por regla general pue-
den extenderse los impuestos municipales, sin violar la Consti-
tucion, segun lo ha declarado la SBuprema Corte en el fallo to-
mo 30, série 2*, pigina 227.

Los productos del saladero no estdn incorporados 4 la rigue-
za local del municipio de Gualeguay, ni forman parte de la
propiedad entregada 4 las transacciones del comercio, como se-
ria necesario que lo fuesen para que pudiesen estar sujetos 4
impuestos comerciales, dada la doctrina establecida en el fallo
gérie 4*, tomo 1°, pigina 354, de la Suprema Corte,

Agrega, ademds, que por el contrato que acompaiia 4 fo-
ja... articulo 16, celebrado con el Exmo. Gobierno de la na-
cion, éste exonera & la compaiifa de todo impuesto nacional y
provineial por el término de diez afios que adn no estdn cumpli-
dos, exencion que el gobierno nacional se obliga 4 garantir.

Dice, por otra parte, que el impuesto sobre los cueros sala-
dos creado por el inciso 9°, articulo 4° de la ordenanza, es
ilegal, por cuanto la facultad de las municipalidades para crear
su renta estd limitada 4 los impuestos enumerados en el artfcn-
lo 77 de la ley orgdnica dé las mismas, y entre ellas no estd
comprendido el de los cueros salados, tal somo lo establece la
ordenanza; deduciéndosede la misma ley orgénica que el pen-
samiento de los legisladores ha sido que Ia renta municipal
gravite solo sobre el consumo, como se ve en el inciso C que se¢
refiere al trigo.

El representante de l1a municipalidad, aduce varias conside-
raciones para demostrar la ‘constitucionalidad y legalidad del
impuesto y, en cnanto 4 la exoneracion de impuestos :cordada
por el Exmo. Gobierno de la nacion 4 la compaiifa demandan-
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te, asegura que ella le fué retirada por no haber cumplido ésta
las condiciones que se impuso para ohtenerla.

Abierta la causa 4 prueba, la parte actora prodnjo la que

corre de foja... 4 foja... y lademandada la que se ve de fo-
ja... & foja,..

Y considerando : Por lo que respecta 4 la inconstituciona-
lidad del impuesto.

Que el artfeulo 11 de la Constitucion al declarar libres de
los derechos 'iamados de trinsito i los ganados de toda especir,

¥ 4 los articulos de fabricacion 6 produceion nacional 6 extran-

jera que pasen por el territorio de una provineia 4 otra, solo se
ha propuesto prohibir que los efectos comerciales sean grava-
dos con impuesto por el solo hecho de pasar de una provincia 4
otra transitando el territorio de la nacion; lo que no implica
que esos mismo efectos estén exentos de todo otro impuesto
que no sea el llamado de trdnsito, cvando, como lo ha dicho la
Suprema Corte en el fullo série 4°, tomo 1°, pigina 354, se in-
corporan i la riquesa local formando parte de la propiedad en-
tregada i las transacciones del comercio.

Que, por consigniente, para que el impuesto de pesos 0.06
sobre cada cuero salado, aplicado por la municipalidad de Gua-
leguay & la compaiifa « The Entre Rios Estract of meat » fuese
contrario al precepto constitucional del artfculo 44, era necesa-
rio que esos cueros se hubiesen introducido de trinsitode otra
provincia y que él les hubiere sido aplicado al pasar y esto no se
ha probado ni alegado; pero nisiquieraque se hubiesen intro-
ducido de otros departamentos de la misma provincia al muni-
cipio de Gualeguay ¥ que por tal hecho se cobrase el impuesto.
Por el contrario, la compaiifa confiesa que los cueros en cues-
tion proceden de animales beneficiados en el establecimiento de
la compaiifa situada dentro de Ia jurisdiccion de la municipa-
lidad que cobra e! impuesto, esto es, que por su origen perte-
necen # la riqueza local del municipio,
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Que, si bien es cierto que, por regla general, los impuestos
municipales 861y gravan el consumo, la violacion de esta regla
no afecta ningao principio constitucional,

Considerando: En coanto 4 la exoneracion de impuestos na-
cionales y proviuciales, que este privilegio como la garantfa de
5 por ciento sobre el capital invertido, fué acordado por el poder
ejecutivo i la empresa demandante en el concepto de que vlla
se ocuparfa tan solo de la exportacion de carne ovina fresea 6
conservada por el sistema Liebig, en conformidad con la ley
de 40 de Noviembre de 1888, no estando comprendido en ¢l pri-
vilegio el tasajo, sistema de preparacion antigno é imperfecto
cuvo desarrollo no hay interés ea favorecer de una mancra ex-
cepeional,

(Jue -1a compaifn fué autorizada 4 elaborar el tasajo por
deereto del Exmo. Gobivrno nacional de 5 de Marzo dv 1894,
pero concargo de pagar derecho por él ¥ sus sub-productores y
cuvo abono se ordend posteriormente por deereto de dos de
Murzo de 1893,

Que el impuesto que cobra la municipalidad es sobre
88.617 cueros vacunos v 388 veguarizos, comns lo demues-
tran lus liquidaciones 1o foja... ¥ segun se comprueba con el
informe de la Direccion de rentas e foju... los cueros salados
sobre que ha pagado derechos de exportacion la empresa de-
maadante, como subsproductos del tasajo 4 contar desde 1895,
son 88.314.excediendoen 303 ¢l nimero sobre que la municipa-
lidud liquida sus impuestos, cxceso que corresponde 4 la faena
del wio anterior al 951 de tode lo cual se concluy» clara-
mente que el impuesto municipal no ha gravado productos cx-
ceptuados de impuestos por ley nacional, pues como se ha vis-
to solo gozan e ese privilegio la carne fresea y conservada por
sistemas modernos ¥ sas sub-produetas que se exportan,

Que por lo demas, la enestion de 8i la ordenanza municipal
de 30 de Novicmbre de 1894 es ilegal, por cuanto crea unim-
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pursto sobre cuneros que no entran en tablada, ni resultan de
los mataderos destinados al consumo, extralimitando las facul-
tades que le confiere la ley orgdnica 4 las municipalidades, no
es de cardcter puramente civil como tendrfa que serlo para que
snrtiese ¢l fuero federal por la diversa nacionalidad 6 vecindad
de las purtes, que vn este caso no existe, ni | surte por razon
de la materia por uo vstar ecmprometida «n ello la Constitu-
cion, las leyes § intereses de la nucion, por lo que este juzgado
¢§ incompetente para resolverlo.

Por estas consideraciones, el juzgado resuelve no hacer lugar
4 la demanda, sin especial condenacion en costas, dejando & la
empresa « The Entre Rics Estract of meat company limited »
d salvo su derecho de senrrir donde corresponda para hacer va-
ler susacciones por ilegalidad Jdel impuesto.

Notifiquese con el original y repéngase el papel con los sellos
correspondienies

M. de T, Puto.

Fallo de In Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 5 de 180K,

Vistos y constderando: Que el impuesto cobrado 4 los de-
mandantes por la mwunicipalidad de Gualeguay hu recaido sobre
cueros salados de animales beneficiados en el establecimiento
saladeril de los actores <ituado en el municipio, haciéndose efec-
tiva la disposicion de los incisos octavo y noveno del articulo
cuarto de la ordenanza municipal de referencia que grava con
seis centavos moneda nacional cada cuero vacuno y con cinco
centavos cada cuery yeguarizo salados de mds de tres kilos.

Que el hecho de la procedencia de los cueros mencionados
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no esté en cuestion, reconociéndose por ambas partes que ella
esrigurosamente conforme con lo expresado en el precedente
considerando.

Que en consecuencia, no puede ponerse ¢n duda que con el
impuesto cobrado no se ha afectado el trinsito de una merca-
derfa que pasara de y con destino 4 jurisdiccion extrafia, sino 4
un artfculo origiuario de la localidad y baciendo parte de su
propia riqueza con lo que estaba precedentemente confundido.

Que con tal antecedente, la ordenanza municipal que esta-
blecié el impuesto no es en manera alguna contrario al artfculo
11 de la Constitucion nacional, desde que ¢l articulosélo pro-
hibe establecer derechos de trinsito, 6 sea por el hecho de tran-
sitar el territorio de una 4 otra provincia. :

Que tampoco pnede sostenerse con éxito que con ¢l impuesto
de que se trata se grave la exportacion de los cueros de propie-
dad de los demandantes, porque el impuesto no se refiere i las
salidas de estos cueros, ni siquiera han sido ellos objeto de
una disposicion especial, sino que han quedado comprendi-
dosen la regla que indistintamente afecta 4 los cueros, frutos
del municipio, sean 6 no salados.

Que asf lo tiene resuelto esta Suprema Corte en el caso que
registra el tomo veinte, pigina trescientas cuatrode sus fullos,
y asflo establece la misma Corte ¢n la doctrina que consagra
en la causa registrada en el tomo cincuenta y uno, pigina tres-
cientas cuarenta y nueve. :

Que las constancias de autos prueban que la empresa ha pa-
gado impuestos nacionales por an niimero de cueros aproxima-
damente igual & los que han hecho la materia de los cobrados
por la municipalidad.

Que esa eircunstancia es suficientemente demostrativa de
que los ocueros salados, sub-productos de los animales benefi-
ciados en ¢l saladero de los demandantes, no estin amparados
por la exencion de impuestos que el Gobicrno nacional acordé
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4 los actores y que éstos invocan para negarse 4 pagar i la
municipalidad un impuesto que, 4 ser aplicable la exencion, no
debieran haber pagado 4 la nacion.

Que aparte de esta consideracion, es cierto que el privilegio
otorgado por el Gobierno nacional 4 la empresa no se referfa
sino 4 Ia elaboracion de carnes por procedimientos modernos y
no 4 ia preparada por el sistema ya conucido del tasajo.

Que no estando comprendidos los sub-productos & que esta
causa se refiere entre los privilegiados por acto del Gobierno na-
cional no es oportuno jusgar ni sobre si la exencion de impnes-
tos provinciales comprende tambien los municipales ni sobre
las facaltades que tuviera el Congreso para acordar exencion
limitando, en lo que se reflere 4 la materia de que se trata en
estos autos, el poder de imposicion de las provineias.

Que la ot sion de si la municipalidad a) establecer el im-
puesto hizo & no uso de atribuciones que le diera su ley or-
génica, no constituye un caso en que por razon de-la materia
proceda ls jurisdiceion federal, porque no se trata de faculta-
des que tengan su fundamento en la Constitucion macional, 6
leyes del Congreso (artivulo eien de la Constitueion), sind en
las leyes de la provincia con derecho £ dictar sus instrucciones
locales y regirse por ellas (artioulo ciento cinco).

Por esto y fundamentos concordantes de la sentencia apela-
da de foja ciento setenta y dos, se confirma ésta, con costas.
Repuestos los sellos, devuélvanse, pudiendo notificarse oon el
original.

BENJAMIN PAZ, — LUIS V. VARELA.—
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.—
JUAN E. TORRENT.

P
S
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CAUNSA CCOUOXXIY

Cruninal contra don Antonio R. Esteves, por sustraccion
de correspondencia ; sobre competencia

Sumarto. — No corresponde & la justicia federal el conoci-
miento del delito de sustraccion de correspondencia, cuando se
umputa al procesado como realizada en el domicilio del desti-
natario fuera de la custodia y servicio del correo.

Caso. — Lo explica el

t‘alle de In Suprema Ceorte

Buenns Aires, Noviembre 8 de 1898,

Vistos v considerando: Queen ¢l presente caso no se trata de
la averiguacion y castigo de hecho caliticado de delito por el
~rticulo cuarenta y ocho y siguiente de la ley de cerimenes y
delitos contra la nacion, de catoree de Setiembre de mil ocho-
cientos sesenta y tres, siné e la sustraccion de corresponden-
«1a que se ha imputado al procesado como realizada ¢m el do-
micilio del destinatario, y cuando habfa dejado de estar bajo
la custodia 6 servicio del correo,

Que vse hecho, en el supuesto de haber tenido lugar, consti-
tuirfa tan sélo un delito d¢ derecho comun, lo que ha motiva-
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do la excarcelacion bajo de fianza otorgada al prucesado segun
resulta del expediente agregado.

Que tratindose de la imputacion de un delito comun que se
dice cometido en el territorio de la Capital, su juzgamiento
corresponde & los tribunales de la misma, de conformidad con
el artfculo veinticineo, inciso primero del Codigo de Procedi-
mientos en lo Criminal, desde que por otra parte el caso no
estd comaprendido en la disposicion del ineiso cuarto, articulo
veintitres de dicho Cddigo.

Que la jurisdiccion federal no es prorrogable sobre cosas 6
personas ajenas a clla.

Por €sto, y de acuerdo con lo resuelto por esta Suprema Cor-
te, en la causa que se registra en el tomo diez y siete, pigina
ciento sesenta y seis de sus fallos: se declara que no corres-
ponde & la justicia feder:l el vonocimiento de la causa,

Notifiquese con el original ¥ devuélvasc.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
~—— ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUNA CCCOCRXY

Don Julvan Socas contra los herederos de don Domingo Fer-
nandes, por cobro de pesos ; sobre apelacion denegada

Sumario. — Noes apelable ¢l auto para mejor proveer cn
que el juez ha usado de las facultades que le acuerda el inci-
$0 1° del artfcalo 46 de laley de Procedimientos.

_--."'..



Caso. — El apoderado de Bocas se presents ante la Suprema

Corte interponiendo recurso de hecho por apelacion denegada

contra un auto del jues, doctor Urdinarrain, por el cual, para
mejor proveer, manda pedir testimonio del testamento oligra-
fo de don Domingo Fernandez, auto recafdo en un eserito pre-
sentado por los herederos de éste, halldndose la causa en estado
de sentencia, en que pedfan se trajers ese testimonio; que
siendo asi, el auto referido es apelable, por cuanto no ha sido
dictado Ginicamente de oficio, sind 4 instancia de la parte.

Falie do ta Buprems Corte

Buenos Aires, Noviembre 8 de 1898.

Vistos en el acuerdo: y resaltando de la propia exposicion

‘de la parte, que en el auto para mejor proveer 4 que la apela-

cion se refiere, el juez inferior ha usado de las facultades que
le acuerda el inciso primero, articolo diez y seis de la ley de
Procedimientos, em cuyo caso el citado auto no es apelable
como lo tiene resuelto la jurisprudencia de esta Suprema
Corte. _

Por esto, se declara bien denegado el recurso. Archivese.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA. —
ABEL BAZAN — OCTAVIO BUNGE, —
JUAN E. TORRENT.



" DE JUSTICIA NACIONAL 156

CAUSA CCCXXVI

Criminal por denuneia de defraudacion al fisco
sobre apelacion denegada

Sumarto, — No tiene derecho para interponer recursvs el
que no ha justificado su personeria en la causa.

Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

Awnite del Juex Foderad

Buenos Aires, Diciembre 9 de 1895.

Y vistos : Considerando que el peticionante Romero no tiene
persomeria para solicitar las medidas recabadas en el eserito de
foja 1, toda vez que ellas no son como lo afirmaba, praparlto-
rias de un juicio que él pudiera entablar.

Que¢ el mencionado Romero atento el escrito de foja 6 sblo
puede ser tenido por denunciante de una presunta defrauda-
cion al fisco, y su intervencion en tal concepto debe limitarse
4 suministrar los elementos necesarios para la comprobacion
de la denuncia por él formulada,

Por esto, de conformidad con lo upnuto por el seiior Pro-
curador fiscal, no ha lugar & lo solicitado en el eserito de fo-

R Rins 2 O, o T



S B e R L A Lt S Y i B e

156 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

ja 4, y lfbrese oficio 4 la Direccion de rentas en el sentido in-

dieado por el procurador fiscal.
J. V. Lalanne.

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Diciembre 17 de 1895,

Autos y vistos: Considerando que tratdndose .en el presente
caso de una presunta defraudacion al fisco, el recurrente no
puede ser tenido por querellante, sino como simple denuncian-
te, ¥ no es, por tanto, parte en la causa.

(Que aun tratdndose del quereliante, el articulo 198 del Co-
digo de Procedimientos sélo le autoriza 4 proponer diligencias
durante el sumario, negidndole todo recurso de la resolucion
judicial que desestimnase la peticion.

Por esto, estese d lo resultado, y no ha lugar i la apelacion
en subsidio interpuesta.

Considerando en cuanto & la declaratoria pedida en el escri-
to de foja 24, que ella no es opo-tuna, dado ¢l estado del asun-
to, téngase presente; sin perjuicio de que el recurrente haga
~uso del derecho que le acuerda el artfculo 162 del Cédigo de

Procedimientos en materia penal,
J. V. Lalanne.

Fatle de la Suprema Certe

Buenos Alres, Noviembre 8 de 1898,

Vistos en ¢l acuerdo: Resultando de las actuaciones eleva-
.as por via de informe, que el recurrente no ha justificado su
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personerfa en esta causa, ni como denunciante de un delito de
defraudacion contra ¢l fisco, calidad que no lo constituirfa par-
te ¢n el juicio (articulo ciento sesenta y ocho, Cédigo de Pro-
cedimientos en lo criminal), ni como acusador, desde que no
le es dado ejercer la representacion fiscal sin la correspondiente
anlorizacion que no ha exhibido al efecto.

Por ello, se declara bien denegado el recurso de apelacion
deducido contra el auto de foja veinte, Repuestos los sellos,
devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
—= ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUBA C¢CCXAXVID

Criminal contra Vieente Hilart, por circulacion de billetes
de curso legal falsos

Sumario. — El reo de circulacion de billetes falsos de carso
legal, no existiendo circunstancias atenuantes, ni agravantes,
debe ser castigado con la pena de cinco aiios y medio de traba-
jos forzados y multa de 2750 pesos, computdndose la prision
sufrida d razon de dos dias por uno de trabajos forzados.

Caso. — Resulta del
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Falle del Jues Federal

Cordoba, Julio 13 de 1898.

Y vista: La causu formada contra el individuo Vicente Hila-
ri, de 36 aiios, soltero, jornalero, domiciliade en Comstitucion
de la provincia de Santa Fe y de nacionalidad espaiiola.

Resalta: 4° Queel di~ 5 de ‘Abril del afjo proximo pasado tuvo
conocimiento la policia que el procesado habfa hecho algunas
compras en casas de comercio de esta ciudad, y pagado en unas
y pretendido pagar en otras con billetes falsos de 400 pesos, de
los cuales dos le fueron secuestrados inmediatamente de ser
aprehendido por los ageutes de seguridad. ,

2 Traido el hecho i conocimiento de este tribunal se proce-
di6 4 instruir el sumario correspondiente, el cual dié por resul-
tado la comprobacion de los hechos denunciados por la policia,

- mediante las declaraciones de foja 9 vuelta y siguientes, no
obstante la negativa del procesado en su declaracion indagato-
ria. Se comprobé asimismo la falsedad de los billetes segun
consta del informe de foja 33 de la Caja de Conversion.

3¢ Cerrado el sumario se pas) en vista al procurador fiscal y
al defensor del procesado. El primero reputa & Hilari reo de
circulacion de billetes falsos 4 sabiendas y pide se le aplique el
término medio de las penas que establecen los articulos 62 de la
ley de 44 de Setiembre de 1863 v 285 del Cédigo Penal, éstaen
defecto de aquélla. El defensor ad-hoc nombrado de oficio,
manifiests qu* si bien existe constatado el hecho material de la
circulacion, nosucede lo mismo conm la intencion e¢riminal que
para el caso nose presume; pide en consecuencia se le absuelva
de culpay cargo.

4* Abierta la csusa & prucba, las parte: dejarun vemcer el
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término sin producirla, ni alegaron en la estacion oportuna.

Y considerando: 1° Que resulta plenamente constatado que
Hilari teato de cirenlar billetes falsos de 100 pesos con cono-
cimiento de su falsedad (Declaraciones de Caro, fojas 12; Filip-
pi, foja 17; Juan Baatistay José Reppeto, fojas 22 v 28).

2° Que no existen elementos que demuestren, asimismo,
que esos billetes los hubierarecibido conociendo su ilegalidad,
pues la declaracion de fojas 40 es singular y la buena fe del re-
cibo ee presnme.

3¢ Que la cirenlacion 4 sabiendas del billete falso tiene la
pena que establece el arifeulo 63 delaley penalde 14 de Setiem-
bre de 1863, G sea ha.ta el triple del valor de los billetes circu-
lados.

Por estos fundamentos, fallo definitivamente juzgando, de-
clarando al procesado Vicente Hilari autor del delito de circu-
lacion i sabiendas de los billetes falsos de 100 pesos y le con—
deno 4 sufrir la pena de 500 pesos fuertes de muita, con deduc-
cion del tiempo de prision sufrida y las costas del presente jui-
cio. Hdgase saber, transcribase y no siendo apelada archivese
prévia reposicion del papel. |

C. Moyano Gacutia.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 3 de 1898,
Suprema Corte:

Esté demostrado el hecho de circulacion de hilletes falsos,
por el procesado Vicente Hilari,

La intencion criminal en delito de tal naturalesza, se presume
siempre que de las circanstancias especiales de la eausa, no
resultare lo contrario.
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El procesado no ha intentado en el caso actual, demostrar la
procedencia legitima de los billetes falsos circulados, y al con-
trario encerrindose en una negativa temeraria, y absurda ante
las demostraciones del sumario, ha confirmado las presunciones
de eriminalidad que surgen legalmente del hecho ineriminado.

Habiendo llegado & Cirdoba, segun su declaracion de foja 6,
@l dia antes de su detencion, uparcce al dia siguiente haciendo
compras en diversas casas, y pagando en una, y tratando de
pagar enotra, con diversos billetes falsificados, todos del valor
de 100 pesos, como ha sido comprobado por las declaraciones
de fojas 12,47 vuelta, 22 y 26. Y al hecho probado, dela repe-
ticion, se agrega la circunstancia de las sefias y conversaciones
¢n voz baja para evitar su descubrimiento, y el secuestro por
la policfa del billete arrojado por el circulador en el acto de
ser aprehendido.

Todas esas circanstancias prueban de¢ uoa manéra plena la
voluntad erimina! del procesado al iniciar los actos de circula-
cion de los billetes, cuya falsificacion ha sido informada por la
Caja de Conversion # foja33.

El caso cae entonces bajo el régimen penal delartfculo 62 de
la ley sobre justicia nacional de §4 de Setiembre de 1863, que
impone 4 la introduccion o espendio de billetes falsos la pena
de trabajos forzados por 4 & 6 afios ¥y con una multa de 500
4 5000 pesos fuertes.

(*orresponde aplicarse al procesado el término medio de aque-
llas penas, con sujecion & lo prescrito en el articulo 52 del Cé-
digo Penal.

Pido 4 V. E. se sirva asi declararlo revocando en esa parte
la sentencia de foja 53, justamente recurrida por el procurador
fiseal,

Sabimano Kier.
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Falle de la Suprema Ceorte

Bucnos Aires, Noviembre 10 de 1898,

Vistos y considerando: Que mo obstante la negativa del pro-
cesado estd plenamente demostrado en antos que ha circulado
hilletes falscs de eien pesos,

Qu: en la ejecucion de hecho calificados de delitos se presu-
me la voluntad criminal 4 no ser que resulte uua presuncion
contraria de las circunstancias peculiares de .1 causa (articulo
seis, Codigo Penal).

Que en el caso sub-judice lejos de existir vsta presuncion re-
sulta por el contrario que el procesado ha hecho compras en di-
veTsas casas pagando en una y tratando de pagar en otra con
billetes falsos de cien pesos no existiendo tampoco prucbas ni
indicios de que hubiera adquirido esos billetes de buena fe de
un tercero, |

Que dados estos antecedentes debe concluirse que el procesa-
do vs autor del delito previsto y penado por el artfenlo sesenta
y dos de la ley penal nacional de cuatro d¢ Setiembre de mil
ochocientos sesenta y tres.

Que no existiendo circunstancias atenuante ni agravante la
pena que corresponde aplicar vs el término medio de la escala
establecida por dicho articulo con sujecion & lo preserito por el
arsiculo cincuenta y dos del Cédigo Penal.

Por ésto v de acuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procarador general se revoca la sentencia apelada de foja cin-
cuenta v tres en cuanto 4 la pena, confirmdndosela en coanto de-
clara el procesado Vicente Hilari reo del delito de circulacion
de billetes falsos ¥ se lo condena 4 la pena de cinco afios y me-

dio de trabajos forzados y 4 la multa dedos mil setecientos cin-
T. LXXVI 11
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cuenta pesos computindose la prision preventiva que ha sufri-
do 4 razon dedos dias por uno de trabajos forzados con arreglo
4 la doctrina que surgedel artfcnlo noventa y dos de la ley pe-
nal federal. Notifiquese original y devuélvase.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BARAN.
— OCTAVIO BUNGE., — JUAN
E. TORRENT.

CAUSA CaOUNXYII

Crimanal contra Ruflo Wilehes y otr-, por hurto d bordo

Sumarto., — No puede agravarse la pena impuesta en la sen -
tencia de primera instancia, si ésta no ha sido recurrida por el
Ministario Pablico,

Caso.— Lo explica el

ralle del Jues Federal

Rosario, Agosto 23 de 1898,

Y vistos estos autos seguidos 4 Ruffo Wilches, argentino,
soltero, edad 19 afos, domiciliado en esta cindad, sin apodo,
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acu ado ser autor del robo e alhajas del doctor Wencesluo
Ace "edo 4 bordo del vapor San Martin, de¢ lo que resulta.

Q re segun el acta de foja 1*, ratificada 4 fojas 40, el dia 13
de X arzo del corriente ano, i las 7 p. m. denuncié el doctor
Acev duv al capitan del mencionado wapor, que le babfan sus-
traido de su camarote las alhajas de su esposa.

Practicado registro en las personas sospechosas, encontrose
un prendedor con un brillante solitario en poder del reo Vilches
oculto cn el vértice del dngulo de !a pierna, y una parte de
las alhajas bajo del eolchon de !a cama del mismo.

El seior fiscal, en mérito de este antecedente del sumario
acusa i Vilches como autor del delito de hurto y pide la aplica-
cion del mdximuon de la pena establecida en el articulo 193,
inciso 20 del Codigo Penal (3 afios de prision) por la circuns-
tancia aparente de haber encontrado en poder de Vilches una
llave ganzia, instrumento que acostumbran llevar ios ladrones
de profesion,

orrido traslado de la acusacion, la contesta el sefior defen-
sor, reconogiendo que su defendido es el autor del delito de hur-
to de las alhajas, pero no debe aplicirsele el miximun de la
pena, sino el mfnimun, e¢n atencion i la menor edad del reo,
(19 aiios).

Abierta la causa- 4 prueba, no se produce otra que la que
corre en el sumario 4 fojas 10 y 17.

Y considerando: 1° Que el juez de esta seccion es el com-
petente para comocer em la presente causa, en virtud de las
prescripciones contenidas en los articulos 22, 35 y 38 del Co-
digo de Procedimiento en materia criminal, porque el delito
se¢ ha cometido en rio navegable, en lugar desconocido 6 por lo
menos dudoso, ¥ haber prevenido en la causa y arrestado al
delincuente por denuncia del capitan del vapor « San Martin »
i esta Sub-Prefectura.

2° Que el hecho del hurto de alhajas al doctor Acevedo esté
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- comprobado como se relaciona mis arriba, igualmente quesu
autor es Ruffo Vilches, tanto por Jus declaraciones del personal
del vapor «San Martin » por ¢l reconocimientn de su defensor,
cuanto por Ia circunstancia capital de encontrarse en poder del
procesado una de las alhajas y otra parte de lo hurtado en su
propia cama. Los articulos 493 del Codigo Penal y 2839 del
- Cédigo Civil, definen el hurto, Ja sustraccion clandestina de
una cosa mueble de propiedad de otra persona;y la prueba
mds evidente del hecho y de su autor, es encontrar en poder de
éste ¢l objetosustraido, sin dar explicacion satisfactoria de la
posesion ¥ sin proceder como disponen los articulos 25 y 34 del
Cédigo Civil.

3° Que ¢n la enumeracion de las circunstancias agravantes
establecidas en e) articulo 84 del Codigo Penal, no estd espe-.
cificada la de temer garantia el procesado, cuando mno se ha
usado de ellu para cometer el.deiito. Igualmente, no es circuns-
tancia atenuante la edad, 49 afios, porque ha pasado el limite
establecido en el inciso segundo, articulo 83 del citado Cé-
digo.

Es de tener en cuenta si, en favor del reo, ¢l haber recupe-
rado ¢l doctor Acevedo casi todas las joyas, v no conocerse el
valor fijo de las no restituidas, aunque es foera de duda que el
valor hurtado es superior 4 500 pesos monegda nacional,

Por estas consideraciones, fallo : definitivamente en esta Sala
de Audiencias: condenando el reo Vilches & sufrir |a pena de
aiio y medio de prision, en mérito de lo dispuesto en el articu-
lo 498, inciso 2°, del Cédigo Penal, descontindose el tiempo
de prision snfrida, con arregle al articulo 49 del mismo Cé-
digo; d reparar el dafio ocasionado y pagar lus costas,

Notifiquese conforme & derecho y repingase.

Daniel Goytia.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 17 de 1888.
Suprema Corte

La exposicion de fojas 1 v 2, ratificada 4 fojas 16 y 47, com-
prueba que Ruffo Vilches, 4 borde del vapor « San Martin»,
cometié el delito que motiva este proceso, como lo reconoce la
defensa en su expresion de agravios de foja 41 ; de manera que
en el caso sub-judice s6lo se apela para ante V. E. el quanfum
de la pema impuesta al recurrente. |

No aparece en auntos wuficientemente demostrado el valor de
las alhajas hurtadas, como lo requerfa I aplicacion del arti-
culo 198 del Cédigo Penal. Pero ese valor, segun el detalle de
foja 3, es muy superior al de 500 pesos, determinado en el
inciso 2° de aquel artfeulo.

La estimacion en 600 &4 700 pesos, que el damnificado por el
delito hace i fojas 3 vuelta, del valor que ha sido hurtado, se
refiere 4 la parte no encontrada, pero como base de aplicacion
de la pena, debe considerarse el valor de todo lo hurtade, ¥
éste es indudablemente superior al de 500 pesos considerado
en el inciso 2° del artfeulo 194 del Cédigo Penal.

No siendo dudoso que el valor del hurto perpetrado excedia
de 500 pesos, procede aplicar al reo el término medio de la pena
establecida en el inciso 4° del articuln 198 del citado Cédigo,
con sujecion & lo prescripto en el articalo 52 del mismo, dismi-
nuido en ls proporeion que lo ha heclho la sentencia, por las
consideraciones expresadas en su dltimo considerando.
~ Por ello pido 4 V. E. la confirmacion por sus fundamentos de
|a sentencia recurrida de foja 32.

Sabsniano Kier,
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Falieo de la Suprema Certe

Buenos Aires, Noviembre 10 de 1898.

Vistos y considerando : que esti plenamente probado el de-
lito de hurto que ha motivado este proceso, como tambien que
el valor de la cosa hurtada pasa de quinientos pesos.

Que adn cuando la pena de aiio y medio de prision impuesta
al procesado no corresponde al término medio de la establecida
por el articalo ciento noventa y uno del Codigo Penal, aplicable
al presente caso, no puede agravarse dicha pena porque la sen-
tencia no ha sido reourrida por el ministerio piblico,

Por esto, de acucrdo con lo pedido por el sefior Procurador
general y por los fundamentos coneordantes de la sentencia
apelada de foja 32, se confirma é..a, con costas. Devuélvase,

BENJAMIN PAL. — ABEL BAZAN.—
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
— TORRENT.

CAUNA CCCUNDNIN

Don Juan Coppa y otro contra la Soctedad aninima « Fibrica
Nacional de Dinamita », por cobro de pesos; sobre embargo
preventivo.

Sumartio. — No procede el embargo proventivo por druda
que no s¢ balla comprobada en las condiciones requeridas por
la ley de Procedimientos sobre embargos preventivos.



DE JUSTICIA NACIONAL 167

Caso. — La purte actora solicit’ embargo preventivo contra
la demandada, invocando el articulo 443, inciso 3°, del Cédigo
de Procedimientos de la Capital v la ley nimero 3375, que in-
corpord 4 la justicia federal esa disposicion.

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Agosto 10 de 18398

Atentas las ratificaciones que preceden, y en virtud de 'ss
antecedentes y causales deducidas por el demandante, en 1
escrito de foja... bajo su responsabilidad, tribese el embargo
preventivo que se solicita, librdndose ¢l respeetivo mandamien-
to, de acuerdo con lo dispuesto en el artfeulo 474 de la ley de
procedimientos de los tribunales de la Capital, incorporado &
lu justicia federal, debiendo al efecto, librarse exhorto al sefior
jues en turno de la provi cia de Buenvs Aires, 4 fin de que,
por medio de las antoridades del pueblo de Zirate, se dé cum-
plimiento 4 estd resolucion.

Granel.

Awute del Jues Fedoral

Buenos Aires, Octubre 15 de 1898,

Y vistos: Para resolver los recarsos de revocatoria y apela-
cion deducidos contra el auto de foja 55 vuelta, que acuerda al
actor un embargo preventivo en el terreno y edificacion dela
«Fébrica de Dinamita» existente en Zirate, asi como en sus
maquinarias y demds enseres del establesimiento.
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Y considerando: Que es principio de buena legislacion que
todo embargo preventivo debe revestir cardcter limitativo, y
ser rastrinmdo 4 los casos de excepoion especialmente prniu-
tos por el legislador. -

Que el fundamento legal que se ha tenido em cuenta para
acordarse el traslado en estos autos, se apoya: 1° En que la
accion deducida se funda en un contrato bilateral, el cual fué
cumplido por ¢l actor (inciso 3°, del articnlo 443 del Cédigo .
de Procedimientos para Ia Capital) incorporado & la justicia
federal; 2° En el inci-o 5° del mismo articalo, en rason de
que el deudor trata de enajenar sus biemes y ha disminuido
notablemente su responsabilidad despues de contrafda la obli-
gacion ; y 3° En el articulo 448 del citado Cédigo, esto es, por
haber el actor obtenido en este juicio una sentencia favorable.

Que los antecedentes de autos, no justifican en modo alguno
que la revocatoria no ha sido interpuesta en tiempo, por cuan-
to no consta que el demandado se hubiera encontrado presente
en el momento del embargo, ni menos que le haya sido notifi-
cada la traba del mismo, y el diligenciamiento de foja 58, no
puede considerarse como una notificacion desde que entonces
no se trabd embargo alguno (articulo 471 del Codigo citado).

Que el instrumento comprobatorio del contrato bilateral in-
vocado por el actor, no fué oportunamente acompaiiado, esto
s, no lo fué en el momento de su peticion de embargo preven-
tivo, y desde luego, la informacion testifical rendida 4 los efec-
tos de comprobarlo, no llena en manera alguna las justas exi-
gencias de la ley, que necesariamente presupone su existencia
- ul tiempo de formularse tal peticion. La circunstancia de que
ese contrato haya sidv posteriormente acompaiiado, no modifica
la situacion legal creada por sus propios actos, tanto mds si se
observa que las firmas que aparecen & su pie no han sido au-
tenticadas. ‘ :

Que la circunstancia, aun ddndola por probada, de que el
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deudor trate de ¢najenar sus bienes y haya podide disminuir
notablemente su responsabilidad, no autoriza el embargo acor-
dado, en razon de que ¢l actor no ha justificado el extremo de
la ley, esto es, no ha comprobado por instrumento pdblico
privado, la existencia real del crédito en virtud del cual solicitd
el embargo preventivo. |

Finalmente, que el derecho reservado por el articulo 448 4
favor de la parte que hubicra obtenido una sentencis favora-
ble, no puede ser invocado por el demandante, porque el pleito
no ha sido fallado definitivamente, sicndo lo resuelto i foja 36
una simple incidencia del mismo, que no autoriza esa medida
de seguridad. .

Por estos fundamentos y demds concordantes aducidos 4
foja 60, y teniendo en cuents la facultad conferida al juzgado
por la ley 4, titulo 22, partida 3*, se revoca por contrario im-
perio el auto recurrido, y en su consecuencia, ordeno se deje
sin efecto el embargo preventivo decretado, impartiéndose al

efecto, las drdenes del caso para su levantamiento, con costas,

Repbénrgase el papel. _
Agustin Urdinarran.

Falle de Ia Suprema Cerie

Buenos Aires, Noviembre 10 de 1898,

Vistos y considerando: Que la suma que el aotor cobra en la
demanda, hasta cierto punto indeterminada, porque afirma que
tiene recibido cantidades 4 cuenta, se descompoue en valores
procedentes de obras contratadas y en otros por obras ejecuta-
das fuera de contrato, segun lo dice expresamente el deman-
dante.
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Que ni por las constancias de autos, ni siquiera sea por las
afirmaciones de la parte actora, es posible determinar ni aun
aproximadamente lo que, en el concepto de la misma, debe
imputarse 4 cada una de las clases de obras mencionadas.

Que entre tanto el embargo preventivo autorizado por la ley
en garantia de eréditos, en los casos prevenidoes por el articulo
cuatrocientos cuarenta y tres del Cédigo de Procedimicutos de
los tribunales de la Capital, incorporado al procedimiento fe-
deral por la ley niimero tres mil trescientos setenta y cinco,
requiere como antecedente deuda por cantidad liguida o que
pueda ser determinada por el juez 4 los fines del embargo, fijdn-
dola por el mérito de antos mediante estimacion prudencial 4
que ellos se presten.

Que no cabe duda de la improcedencia del embargo preven-
tive solicitado por el apelante en lo que se reficre 4 las sumas
que cobra por obras ejecutadas fuera de coatrato, porque la
existeneia del crédito, en esa parte, no ge halla en manera al-
guna comprobada en las condiciones requeridas por el articulo
cuatrocientos cuarenta y tres ya citado, ni tampoco en las pre-
venidas por el articulo cuatrocientos cuarenta y seis del Céddigo
expresado,

Que, habiendo hecho el mismo demandante imposible la
apreciacion prodencial de los valores que hubieran de impu-
tarse A obras del contrato, segun la demanda, no puede decre-
tarse el embargo preventive 4 ese respecto aun en Ia hipbtesis
de que habiera procedido en el caso de haberse tratado de can-
tidades determinadas en el titulo de la obligacion en que se
funda la accion, o determinables por la ley.

Por estos fundamentos y concordantes del auto apelado de
foja eiento ocho, se confirma éste, no haciendo lugar al recurso
de nulidad por no haber mérito para ello, con declaracion de
que las costas del incidente en ambas instancias se pagardn en
¢l Orden causado, quedando en esa parte revocado el citado
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auto, que no ha debido imponer condenacion en costas por ser
revocatorio del anteriormente pronnnciado. Notifiquese con el

original, y repuestos lus sellos, devuélvanse. .

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA, —

ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE. —
JUAN E. TORRENT.

CAUSA CCCXXX

Don Nicolas Wehanovich contra don Esteban Risso, por salario
de asistencia ; sobre apelacion deneyada

Sumario. — No es apelable el auto que niega la intervencion
que se pide de una tercera persona extrafia al juicio,

('aso. — Resulta del

INFORME DEL JUEZ FEDERAL

Buenos Aires, Noviembre 25 de 1898,
Suprema Corte

Los antecedentes que motivan el recurso de hecho deducido
por don Pedro Risso, son los siguientes :
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b

Don Nicolés Mihanovich se presenté al juzgado con fecha 31
de mayo del corriente afio, entablando demanda por cobro de
salario de asistencia por el salvamento que con el vapor nacio-
nal «Delta » y pailebot « Danubio», ambos de su propiedad,
habfan efectuado del vapor brasilero « Diamantino », pertene-
ciente 4 la Compaiifa Lloyd Brasilero de la gue vs agente el
seilor Risso, cuyo buque se hallaba en inmenso peligro, 4 causa
de haber choocado con ¢l vapor inglés « Nanette » y reclamaba
un auxilio inmediato,

Fundado en la disposicion del articulo 4307 del Cédigo de
Comercio, solicité el seiior Mihanovich un comparendo verbal
4 efecto de designar los peritos arbitradores que debian estimar
el salario de asistencia que reclama, & cuyo acto debia compa-
recer ¢l expresado agente seiior Risso.

De esa peticion se dio traslado y aquél lo evacoé & foja 11 de
los autos respeetivos, exponiendo : « Que era cierto que el va-
por « Diamantino », despues de abordado por el inglés « Na-
nette », trasbordsd su carga al vapor « Delta» y chata « Danu-
bio », buques del sefior Mihanovich, que lo condujeron al puerto
de esta Capitul, siendo cierto igualmente que el vapor « Dia-
mantino » fué remoleado despues por el « Adridtico» del mismo
Mihanovich ; pero no son ciertos los demds hechos ni mucho
menos las extraordinarias circunstancias que aquel menciona
en la demanda, por lo que, la cantidad reclamada es extraordi-
narigmente exagerada.

« Que en consecuencia, es procedente el juicio de peritos
arbitradores, que ¢n ese caso se impone, de acuerdo con lo
previsto en el artfculo 4307 del Cidigo de Comereio ; perc que,
babiéndose por su parte y antes de ser modificado de la de-
manda, promovido otra al mismo objeto, ante el juzgado del
sefior Olaechea y Alcorta, se habfa decretado allf 4 su instan-
via, un comparendo verbal, por lo que, teniéndose por contes-
tada la demanda, pedia se diese por convocadas & las partes
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para dicho juicio 4 efecto de proceder & otorgar el ‘correspon-
diente compromiso arbitral y nombrar los peritos arbitradores
que sefialen, lo que 4 su parte corresponda satisfacer al seiior
Mihaoovich por salurio de los servicios prestados por sus ba-
ques al vapor « Diamantino » y su cargamento. »

El juzgado para mejor proveer, dispuso que el secoretario
doctor Zavalfa, certificara si por su secretarfa habfa sido pro-

. movido e} mismo juicio y en qué fecha.

Ese incidente fué resuelto por el juez federal doctor Olaechea
y Alcorta, quien declaré que el juicio habfa sido radicado con
anterioridad en la secretarfa del escribano Almandos y de
consiguiente correspondfa su conocimiento al infrascripto.

Convocadas las partes 4 juicio verbal, el seiior Risso hizo
presente en ese acto que, en salvaguardia de Ins responsabilida-
des que 4 la parte del vapor « Diamantino » pudieran ofrecerse,
asf como los derechos que el capitan del « Nanette » pudiera
adugir, se citara al representunte legal de 8ste, que lo es el seiior
José Ramon Garcfa para que tomase la intervencion que esti-
mara conveniente.

El representante del sefior Mihanovich se opuso & que se le
diera al representante del « Naunette » la intervencion que se
pretendfa, pues mo existen relaciones de derecho entre éste y
Mikanovich, puesto que los servicios que se reclaman han sido
convenidos directamente entre el capitan deb « Diamantino» ¥
los patrones de los buques de aquel, que prestaron el servicio

ocon prescindencia absoluta del « Nanette » y que, si algin de--

recho le corresponde & éste, serd contra el « Diamantino» y
no contra Mihanovich, agregando que no se podia demorar por
més tiempo el nombramiento de peritos, por tratarse de una dili-
gencia prévia solicitada por las partes, sin observacion alguna.

El jusgado, declaré en seguida, por los fundamentos aduci-
dos por el representante del actor, que era impertinente la in-
tromision del capitan del vapor « Nanette » en el presente

TN
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juicio y convocd nucvamente 4 las partes para la designacion
de peritos.

De esta resolucion pidié revocatoria y apelacion en subsidio,
el seiior Risso, habiéndose corrido de ella el traslado respectivo
que fué evacuado en los siguientes términos : « Tomds Pauleti,
en representacion del seior Mihanovich, ete., digo: Que por
las consideraciones que paso & exponer, se ha servir V. 8. no
hacer lugar, con especial condenacion en costas, i la revoca-
toria solivitada en ¢l eserito que contesto, ni al recurso de
apelacion subsidiariamente interpugsto. Creo que solamente
aplicando con todo rigor lus penas que la ley establece, para el
litigante temerario, podfa poco & poco libertarse 4 la administra-
cion de justicia, del inmenso trabajo que pesa sobre ella, debido
4 la mala fé evidente con que 4 sabicndas proceden ciertos liti-
guntes, con el tnico fin de anmentar los gastos de los juicios.,

« Los sefiores jueces se venconstantemente obligados 4 distraer
su tiempo en resolver puntos completamente impertinentes,
perjudicindose legitimos intereses que se ¢encuentran en ges-
tion, como sucede con lu temeraria pretension del sefior Risso
en e! caso sub-juduce.

« La mis evidente prueba de mi atirmacion, laencontrard V. S,
en el escrito del mismo seiior Risso, en el que demundaba i mi
representado pard que iniciara el juicio arbitral que habia de
fijar ¢l importe del salario de asistencia que motiva la causa.
Si de buena fé cree que es indispensable la intervencion del re-
presentante del capitan del vapor « Nanette», ¢ por qué no lo
dijo en su demanda, solicitando su citacion y denuncié la per-
sona y domicilio ?

« Nada mds que porque entonees comprendia que dada la na-
turaleza de la causa, ello era improcedente, pero viendo ahora,
que se trata de un juicio que segun la disposicion de la ley, que
le marca su procedimiento, decbe ser sumamente econémico, se
tiene que inventar el medic de hacerlo gravoso.
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« Es improcedente la intervencion del cap:tan del vapor « Na-
nette » porque solo se trata de un servicio prestado por el seiinr
Nicolds Mihanovich al vapor brasilero « Diamaatinoe », sin que
este servicio haya creado relacion jurfdica alguna con ¢l pri-
mero, siendo completamente independientes las relaciones que
puedan existir entre aquellos dos vapores, con motivo del abor-
daje que sufrieron.

« Por otra parte, sefior juez, ; qué objeto tendria lu interven-
cion que se pretende del capitan del vapor ¢ Nanctte s ?

« No me presumo Gue sea lade permitirle ¢l nombramientode
un perito por sn parte, pues ademds que ello importarfa darle
una purticipacion directa en juicio en que se ventilan intereses
ajenos, equivaldria 4 colocar dos peritos coutra uno, y exis-
ticndo las relaciones que se dicen, entre ellos, sobre indemni-
zacion de perjuicios, no e¢s diffeil presumir qu. la baianza de
rsa justicta no babia de tener un ficl muy exacto.

« Si 86lo se busca una participacion pasiva, ella ¢s completa-
mente innecesaria, bastindole al capitan del vapor ¢ Nanette »
examinar en cualquier tiempo las constancias de este expediente,
para convenoerse que su procedimiento se habfa ajustado i las
disposiciones de la ley ¥ que 4 mi mandante se habia fijado el
justo valor del servicio prestado,

« En el juicio de aveifas, si resultaba el vapor « Diamantino »
acreedor, le bastarfa para justificar el preciv de la asistencia,
exhibir el informe pericial, sin que asistiera derecho alguno al
capitun del vapor « Nanette » para impugnarlo,

« En ninguna de las disposiciones del Cédigo de Comercio re-
lativas 4 choques y naufragios, ni en las demds sobre buques, se
estabiece la intervencion que el seior Risso pretende dar en este
juicio al representant¢ del capitan del vapor « Nanettes, y
cuando se ocupa de salvamento, se refiere Gnicamente al auxi-
liado y al auxiliador,

«No puede ser de otro modo, pues se trata de una locacion de
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servicios, en este caso, que no crea relaciones, sind entre el
locador y locatario y a la que es completumente extrano el
vapor <« Nanette » que en ningun caso tendrfa derecho d inmis-
cuirse ¢n ¢l precio del servicio prestado por la casa que repre-
sento al vapor « Diamantino »,

< Queda, pues, evidenciada la temeridad con que procede ¢l
seinor Risso, al deducir lu peticion que contesto, no s6lo porque
al interponer, su demanda no consider6é esa intervencion como
necesaria, desde que no la mencioné, sino que se trata de un
pnnto sumamente elemental que no puede ser ignorado por
quien tenga siquiera superficiales conocimientos de la materia,
y todo un agente maritimo, come ] sefnor Risso, debe eonocer-
losg perfectamente siende cast seguro que no es ¢l primer caso
que le ocurre,

« (Jue atenta la tevminante disposicion del articulo 206
de la ley de Procedimientos (Setiembre 44 de 1866) no puede
V. S. acordar ¢l recurso de apelacion que se interpone en
sulisidio por no tratarse de sentencia definitiva ni interlocutoria
que canse perjuicio irreparable, uni ser el caso de excepcion del
articulo 207. )

« Innumerables son los fallos dictados ¢n el sentido que sos-
tengo, que han sido confirmados por la Suprema Corte, cuyas
ideénticas resoluciones en diversos casos v épocas forman juris-
privlencia sobre la muteria.

« En su consecuencia, solicito del juzgado se sirva resolver el
punto, como lo dejo expresad. al principio de ese escrito, que
~erd justicia,

« A. Marco del Pont. — Tomds Paulett ».

En ese eserito, el juzgado dictd la resolucion siguiente :
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Buengs Adres, Octubre 26 de 1898,

¢ Y vistos: Porc los fundamentos del autode foja 28 v los que
se vxpresan en el presente escerito, no ha lugar. coun costa~ d la
reposicion de aquél, ni al recurso interpuesto, por no causar
perjuicio ni gravimen irreparable & la parte recurrente, — ¥
compar-zcan al juicio verbal ordenado pura el 2 del entrante
mes a las 2 p. m, bajo ¢l apereibimicnto ordenado.

« Agustin Urdinarrain ».

El precedente auto Tué notificado al senor Risso con fecha 27
de Octubre proximo pasado.

Es cuanto tengo que informar vn cumplimiento de lo ordenado
por la Exma. Suprema Corte.

Aqustin Urdinarran.

talle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 12 de 1898,

Vistos en el acuerdo y considerendo: Que segun resulta
tanto de la exposicion del recurrente como del informe prece-
dente, en el pleito slo son partes don Nicolds Mihanovich y la
sucesion de don Esteban Risso.

Que, por consiguiente, ¥y dada la oposicion del demandante
Mit novich el inferior ha debido rechazar como lo ha hecho, la
pretension del demandado para dar intervencion 4 tercera per-
sona extraia al juicio, acordindole una participacion que sélo &

los litigantes corresponde.
T. LXXVI 12



P‘-!:-:-""!"-_-'J"q_ll"'"lf e j_"“ i e ™ iad -
o _

178 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

Que el auto de referencia no trae gravimen irreparable 4 la
parte de Risso, pues que nada juzga sobre las relaciones de de-
recho que puede haber entre el citado Risso y el representante
legal del vapor « Nanette » motivadas por el accidente 6 choque
producido entre ese vapor y el « Diamantino ».

Por esto y de acuerdo con lo dispuesto en ¢l articulo dosciea-
tos seis de la ley de Procedimientos, se declara bien denegado
el recurso. Devuélvase para que sea agregado d los autos prin-
cipales y repongase el papel.

BEINJAMIN PAZ. —ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE.— JUAN
E. TORRENT.

CAUSA CCCXXXI

Criminal contra Miguel Bova,; sobre tentativa de falsificacion
de billetes de curso legal

Sumario, — Si las presunciones suficientes para motivar la
prision preventiva, no reanen las condiciones requeridas para
acordarlas el efecto de p:ueba plena, debe absolverse al proce-

sado,

Caso.— Resulta del
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Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Agosto 18 de 1898.

Y vistos: Estos autos seguidos contra Miguel Bova, sin so-
brenombre, italiane, de 28 aiios, casado, mercachifle y domici-
liado calle de Entre Rios, nimero 1987.

Resulta: Que teniendo la policfa sospechas de que se estaba
cometiendo una falsificacion de billetes de bunco por los sujetos
de malos antecedentes, Camilo Speratti y Miguel Bova, solicito
y obtuvo de este juzgado una orden de allanamiento de los do-
micilios de los sospechados para practicar un registro, lo que se
efectud encontrindose solamente en una pieza de la casa calle
Antofagasta nimero 53, alquilada por el procesado Miguel Bova
una prensa de litograffa, armada y apta para impresiones, uras
piesas de repuesto de la misma y una cantidad de frascos con
tintas, dcidos, barnices y pinturas.

Que hora y media antes, habfa sido detenido Bova en mo-
mentos que salfa del citado domicilio llevando envuelta en an
paiiuelo una piedra litogrifica que contenfa grabado el anverso
de un billete de 20 centavos de la nacion,

Que interrogado el encausado Bova respecto 4 los ubjetos en-
contrados manifestd que todo eilo, inclusive la piedra litogrdfi-
ca, lo habfa comprado i un individuo que resulté ser don Juan
Font, domiciliado en la calle Saavedrantiimero 41434, por la can-
tidad de 200 pesos moneda nacional, que de ello inicamente tie-
ne conocimiento el carrero que le transportd los objetos, piro
que no sabe si vié la piedra’litogrifica porque iba dentyo de uua
canasta. Que ésta la habfa sacado ese dia, parn mostrérsels 4
un sujeto que lo esperaba en la via piblica que deseaba com-
prirscla y de quien ignora su nomhbre y domiéilio,

S
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Que practicado un registro en el dvmieilio de Juan Font,
~0io se hallaron algunos trozos de piedra litogrdfica con grava-
dos de etiquetas comereiales no encontrindose presente éste.

Detenido Juan Font v llamado 4 declarar dijo que efectiva-
mente habfa vendido en la suma de 200 pesos por intermedio de
Camilo Speratti, una prensa Litogrifica 4 un sujeto 4 quien no
conocfa ¥ dequien recibid primero 100 pesos en senay luego los
otros 100 al entregar la prensa, que ésta se encontraba desar-
mada, perteneciendo & la misma una piedra marmol para pre-
parar tiatas, dos cilindros, euntro liminas de zine ¥ una botella
de icido nitrico; que el comprador y otro individuo, que vinie-
rond lHevaria la embalaron en arpillera que trafan, operacion
que coneluveron al entrar la noche v que & Camilo Speratts le
pugd B0 pesos por su comision como lo hahfan convenido,

Cerrado ¢l sumario el procuralor fiscal -e expidio & foja 85
pidiendo el sobrescimi-nto con respecto i los Jdetenidos, Camilo
Speratti, Bergamini v Cayetano Guglielmi y que en enanto &
Miguel Bova, como autor de la tentativade falsificucion de bi-
Hetos de baneo se le aplicase la pena que determina el artfeulo
62 e laley 14 de Seticmbre de 1863, disminuida en la forma
que loestablece el inciso 2°del articalo 12 del (C6digo Penal.

Corrido traslado al defen~or del acusado, ¢stese expidio d foja
94 pidicndo la absolucion de culpa ¥ cargo dvsu difendido en
mérito de Ins razones y fundamentos de su defensa,

Abierta fa cinsa & prueba se produjo la que corre agregada de
foja 100 d foja 108.

Y considerando: 1° Que se encuentra probado en estos autos
por la declaracion de Miguel Bova y por los demds untecedentes
gne arroja ¢l snmario que en poder de aquél se encontri la piedra
litogrifica ¢n la que se habfa grabado el anverso de un billete
de 20 centavos moneda nacional.

2° Que se encuentra igualmente probado en este proceso por
la declaracion del mismo Bova y por la de los testigos que han
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depuesto en rsta causa, que el encausado alquilé una pieza en
la casa calle Antofagasta mimern 53, donde fueron hallados por
la policia la prensa litogrilicay los demnis enseres que se deta-
llan en el acta de foja 8.

3" Que las explicaciones que ha dado ¢l procesado sobre el
motivo gue lo determind dadquirir los objetos que 8¢ mencionan
en lus eon~iderandos anteriores, no demuestran un proposito
leito v antes por el contracio indican su intencion e cometer ¢l
delito de falsiticacion.

4" Que i esta conclusion nos conduce forzosamente el herho
de haberse cucontrado en poderde Dova el cuerpo del delitoy la
maiquing de litografiu en perfecto estudo para funcionar en
cwialquicr momento, notdndose vestigios de recientes trabajos.

' Que de minguna manera alteran este resultado la escusa
alegada por ludefensa de que Bova compro Jos objetos que se in-
dican con ol preposito de venderlos pues si ésta hubiera sido su
intencion no habria estableetdo wn taller pronto para funcionar,
ésto aparte de que no se ha justificads en este juicio la exacti-
tael de la causal expuesta,

6° Que de los hechos reincionados resulta, que Bova recien
duba prineipio ala falsiticacion, li que se «detuvo por la inter-
vencion oportuna de la polieia lo que hace que este juzgudo
aprecie ¢l hecho de que seacnsa como tentativa de ese delito y
de aplicacion la dispusicion del articulo 62 de la ley 14 de Se-
ticmbre de 1863 vn la forma que establece ¢l inciso 2° del ar-
tirulu 42 del Codigo Penal.

Por estos fundamentos, fallo : coudonando i Miguvel Bova por
el delito de tentativa de falsificacion Jde billetes de banco de la
nacion, d lx pena de dos afos ¥y nueve meses de trabajos forza-
dos y 4 uni multade 1375 pesos moneda nacional y las costas
del juicio debiendo descontarse de esta pena eltiempo de prision
preventiva que lleva sufrida en la forma que determina el artf-
culo 42 de la fey de 14 de Setiembre de 1863. Higase saber al
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seiior jefe de policfa notiffquese con el original y en oportuni-
dad comuniquese esta resolucion al seiior director de la Peni-
tenciarfa de acuerdo al artfculo 561 del Cédigo de Procedi-
mientos.

Gervasio F. Granel,

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Seliembre 30 de 1898,
Suprema Corle :

De las constancias de foja 8 resulta que la policfa encontré
una prensa litogrifica, con todos los enseres necesarios para
funcionar, en una habitacion ocupada por elrecurrente, habien-
do tambien secuestrado 4 éste la piedra litogréfica que certifica
el actuario & foja 41, la cual tiene grabado ¢] anverso de un bi-

~llete de 20 centavos del Banco de la Nacion Argentina de la il-
tima emision,

E! recurrente, en su declaracionde foja 9 ratificada & foja 47
manifiesta segun ¢l dueiio de la referida prensa y demis acce-
sorios encontrados en su habitacion de la calle Antofagasta né-
mero 53 agregando que los obtavo asf como la piedra grabada
que se le secuestrd por intermedio de tercera persona con el
honesto propésito de venderlos.

Pero no aparece en autos prueba alguna que confirme su ase-
veracion ni que revele su propdsitode comerciarcou la venta de
los referidos objetos extraiios de todo punto & la profesion de
vendedor ambulante de telas, que es la del procesado.

Por el contrario, las constancias de autos de fojus 24, 26,
28 vuelta, 30 y 407, demuestran la falsedad de la afirmacion
del recurrente, en cuanto & lacompra de la piedra grabada jun-



DE JUSTICIA NACIONAL 183

tamente con la compra de la prensa y demds aceesorios que le
fueron secuestrados.

No ha comprobado el recurrente el ubjetocon que tenfa en so
poder dicha piedra grabada, ni la manera como la obtuvo.

En tal situacion dicho objeto representa, enel caso sub-judi-
ce, el cuerpo del delito de tentativa de falsificacion de billetes
de Banco de valor de 20 centavos, delito que ha sido intentado
mediante dicho gravado, el cual constituye un acto exterios que
revela claramente la resolucion de falsificacion.

Noooncarre en nada 4 disminuir la imputabilidad al recurren-
te, el hecho de no saber leer ni eseribir pues Ia falsificacion de
billetes es un arte mecdnico que tan sblo requiere la facilidad
de la imitacion y por consiguiente puede efectuarse por una
persona analfabeta.

Port lo expuesto, opino que el recurrente es reo del delito de
tentativa de falsificacion de billetes de Banco, siendo pasible
de la pena estabiecida en ¢l articulo 62 de la ley federal de 44
de Setiembre de 1883 en la proporcion que prescribe el inciso
2¢ del artfculo 12 del Cédigo Penal.

Por ¢llo y fundamentos de la sentencia recurrida de foja 116
pido 4 V. E. se sirva confirmarla,

Sabwntano Kier.

talie de Ia SBuprema ('orte

Buenos Aires, Noviembre 12 de 1898,

Vistos y considerando: Que no hay prueba directa que sirva
4 demostrar que el procesado sea autor del delito de falsifica-
cion de billetes de Banco ni siquiera que sea reo de la tentativa
de ese delito.
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Que aunque es verdad que adquirié de don Juan Font una
prensa litografica ese hecho por sf solv no induce el proposito
de cometer un delito pues que el objeto comprado puede servir
y sirve ordinariamente para fines lfcitos.

Que la circunstancia de haberse encontrado en poder del
procesado una piedra litogrifica que tenfa grabado ¢l anverso
de un billete de Banco de veinte centavos, tampoco alcanza a
comprobar que existieron en poder de dicho procesado los ele-
mentos necesarios para la falsificacion porque ésta requiere
meidios é instrumentos i propiados parafal-ificar el anverso comeo
el reverso de los billetes,

Que nu obstante haber presunciones conutra ¢l procesado 6 in-
dicios vehementes de culpabilidad suficientes para motivar su
prision preventiva esis presunciones 6 indicios no reunen las
condiciones requeridas por ¢l artfculo trescicntos cincuenta y
dos, Codigo de Procedimientos vn lo Criminal para acordarles
el fecto de la pruvba plena en que debe basarse una condena-
cion,

Que conforme al articulo trece del citado Cddigo en caso de
duda debe cstarse siempre i lo que seq nids favorable al proce-
sado,

Por estos fundamentos, se revoca la sentencia apelada de foja
ciento diez y seis. Y en consecuenciu se absuelve al procesado
Miguel Bova Jde culpa y cargo, Notifiquese con el origival y
devuélvase.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE. —JUAN*. TO-
RRENT,
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CAUSA COCXXANIT

Crimnal contra Cesar Maffing ; sobre ctreudacion
de halletes falsos de curso legal

Sumarto. — El hecho de encontrarse en poder del procesado
cantidad de billetes falsos de curso legal, y de no darse por éste
pxpliencion satisfactoria que sirva & exensarlo, constituyve ten-
tativa del delito de eivculacion.

Ceuser, — Resuita del

Falle del Jues Federnl

Buenos Aires, \posto 6 de 1898,

Y vistos: estos autes seguidos contra César Maffini, italiano,
de 35 anos, soltero, pintor, demiciliado Andes 864, per estar
acusado de circular billetes falsos de banco, de los que resulta :

Que con fecha 24 de Seliembre del ano prioximo pasa-
do, ¢l agente Arturo Lartigue, al servicio de la seccion 7°,
hizo Ia siguiente denuncia: que un individuo, cuyo nombre ha
sabido, es José Antomelli, le di¢ aviso que dos sujetos descono-
cidos Ie habian ofrecido en venta billetes falsos de banco, valor
de veinte y diez pesos y atendiendo ese aviso se dirigid al sitio
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que le indicada, no ¢ncontrando dichos sujetos : que en el dia
indicado se le present6 nuevamente Antoneili diciéndole que

- uno de los sujetos que le ofrecid los billetes era un desconocido

que transitaba por la calle Rodriguez Pefia en direccion al Sud,
que lo siguié 4 dicho sujeto y notado que éste penetré en el al-
macen de General Viamont 1704, donde le estableci6 consigna
y al salir aquel, y el cual sabe se llama Césur Maffini, lo detu-
vo : que en el despacho de comestibles se encontraba el sargento
al servicio de la seccion 1°, nimero 410, el que lo registré, en-
contrindole un puiio de fierro : gue mientras el sargento verifi-
caba esto, el detenido saco del bolsillo un paquete y lo arrojo
junto & la puerta del 26tanc del almacen : que recogido por el
denunciante dicho paquete, que vieron los presentes, resulté
contener diez y ocho billetes falsos de diez pesos, por euyo mo-
tivo procedi’ 4 detener 4 Maffini.

Que llamado éste a declarar & foja 35, manifiesta no ser cier-
ta que haya estado en relacion con los sujetos 4 que se refiere
la deauncia : que no puede explicar la procedencia de los bille-
tes i que se refiere esta causa, porque no los ha posefdo nunca,
ignorando de quién sean como también quién los arrojo al sitio
donde fueron encontrados ; y agrega al final de su declaracion-
haber sido él quien los arrojé, ignorando quién se los puso en
¢l bolsillo, '

Que cerrado el sumario y pasado en vista al seitor Procurador
fiscal, este funcionario se expide i foja 58 solicitando se aplique
al procesado la pena que determina el articulo 62 de 1 ley de 14
de Setiembre de 1883, disminuida en la forma que determina
el inciso 2°, artfeulo 12, Cidigo Penal.

Que la defensa & mérito de las consideraciones que hace va-
ler en su escrito de foja 64, solicita lu absolucion de culpa ¥y
cargo de su defendido; y habiendo renunciado las partes al
término de prueba se llama autos para definitiva 4 foja 67.

Y considerando: que el hecho que ha dado origen 4 la for-
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macion de esta causa se encuentra justificada con la existencia
del cuerpo del delito, por la declaracion del encamsado y por
las demis constancias de autos,

Que las explicaciones ofrecidas por el procesado respecto &
los billetes encontrados en su poder son inaceptables ,pues no
es concebible que una persona extrafia haya podido introducirle
los billetes de la referencia en su bolsillo sin que lo notara ¢l en-
causado.

Que ¢s menos aceptable la excusa alegada por el procesado,
si se tienen presentes sus malos antecedentes y el hecho demos-
trado que freouentaba sitios donde concurren individuos sindi-
cados como cireuladores de billetes falsos, em cuya compaiifa
fué visto por el denunciante.

Que no habiendo justificado Maffini, en este proceso, la pro-
cedencia legitima de los billetes que le fueron secuestrados por
la policfa, debe suponérseles agente de circulacion de billetes
falsos, delito previsio y penado por el articulo 62 de la ley de
14 de Setiembre de 1863.

Que si bien existe en autos antecedentes que demuestran que
el encausado consumara su delito, su resolucion de cometerlo
aparece demostrado por actos exteriores, que tiemen relacion
con é1 y por consiguiente debe clasificarse ¢l hecho que se le
imputa como tentativa, cuya pena determina el inciso 2° del
urticulo 12 del Cédigo Penal ; la que corresponde aplicdrsele,
de acuerdo con lo dispuesto en el articuio 93 de la ley citada y
lo resuelto por la Suprema Corte en la causa que se signid 4
Giro Gobbi por igual delito,

Por estos fundamentos, y de conformidad con lo dictaminado
por ¢ procurador fiscal, fallo : condenando 4 César Maffini 4 la
pena de dos aiios ¥y nueve meses de trabaios forzados, multa de
mil cuatrocientos pesos fuertes y costas del juicio; de la que
deberd descontdrsele el tiempo de prision preventiva que lleva
sufrida en la forma que determiua el articulo 92 de la ley de 14
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de Setiembre de 1863, Notiffquese con ¢l original ¥ en oportu-
nidad higase saber aldirector de la Penitenciaria y al <efior jefe
de policia,

Gervasio F. Granel.

VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

l!l[l'nll-l Lires tirtubre 2' 4ll" =
Suprema Corte :

La defensa no ha podido desconvcer que el procesadn Césur
Maffini, sospechado de cirenlador de billetes falsos, tenfa en su
poder, en «i momento de ser detenido, lo~ diez vy ocho billetes
falsos agregadas -i este proceso, los que arrojé 4 la puerta de
un zotano. Este hecho constituye por sf la prueba de la inten-
cion de circularlos, cuando ninguna otra s¢ ha producido que
desvirtir agnella suposicion logal.

No silo no s ha producido prueba alzuna de descargo, sind
que las circanstancias especiales de la causa, como la conducta
del procesado, las dennncias contra él, las gentes sospechosas
con que se acompanaba y la inverosimilitud de sus explicacio-
nes, confirman la presuncion legal derivada de la posesion e
lo~ billetes, cuya fulsificacion con~tituve el erimen perseguido.

F.neuentro por ello que la sentencia de foja 68 esti legal-
mente apovada en las constancias fehacientes del sumario § en
las prescripciones de los articulos 62 de la ley de 14 de Setiem-
hre de 1863 y 12 del Codign Penal que rigen la materia sub-ju-
tce, leterminando la pena aplicable al procesado, Pido 4 V. I,
se sirvia confimarla por sus fundamentos.

Salintano Kier.
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Fallo de la Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 12 de 1898,

Y vistos v consideranlo: que estd probado que ¢l procesade
tenfa en su poder los billetes falsos de diez pesos que han moti-
vado esta causa, siendo igualmente cierto que no ha dado expli-
cacion satisfactoria que sirvi 4 excusar el hecho mencionado.

(Que ¢n la ejecucion de hechos clasilicados de delitos, se pre-
sume Ja voluntad erimioal @ no ser que resulte una presuncion
contraria de las circunstaneias peeunliares de la causa (art. 6,
26d, Penal),

Por éstv y de acuerdo con lo pedido por el seiior Procurador
general ¥y fundamentos concordantes de la sentencia apelada de
(fo)a 68) se confirma ésta con costas. Notiffquese con el origi-
nal y devuélvase.

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN.

OCTAVIO BUNGE. — JUANE.
TORRENT.

CAUSA CCCAMNILE

Don Angel trualberto Toscano contra el Ferrocarril del Sud
sobre pago de un terreno expropiado

Sumarto. — Para fijar el precio del terreno expropiado, debe
tenerse en consideracion su situacion y demds condiciones, asf
como lasdemds resultantes del fraccionamiento.
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Caso. — Lo explicael

ralle del Jues Federal

La Plata, Noviembre 24 de 1898,

Y vistos: los seguidos por don Angel Gualbert: Toscano con-
tra el Ferrocarril del Sud, sobre pago de un terreno de chacra
seiialada con el nimero 88, y situada en el Azul, compuesta de
una extension ocupada por la linea, de 5895 metros con 40 cen-
timetros cuadrados.

Convocadas las partes 4 juicio verbal (f. 58) vy no habiendo
podido avenirse en el precio, nomhraron peritos los cuales se
expiden separadamente, fijando el de la vmpresa en 589 pe-
sos con b4 centésimos moneda nacional el valor del terreno in-
cluyendo indemnizacion por perjuicios (i f. 62); y el del ex-
propiado (& f. 70) lo fija en 1,30 centavos moneda nacional el
valor de cada metro ocupado por la linea.

En vista de ladivergencia de opinion en estos peritos, ¢l juz-

gado por auto de foja T4, nombrd, para mejor proveer, un pe-
rito tercero para que, asociado del actuario, se trasladase al
lugar de la ubicacion del terreno, y constatase la realidad de
los perjaicios causados ; lo cual se verificé (i f. 76 vta, y {. 78
4 81), fijindose en 55 centavos moneda nacional el valor del
metro cuadrado, incluso la indemnizacion por perjuicios.
- Y considerando : 1° Que segun resalta de los dictdmenes pe-
riciales, la tierra expropiada por la empresa, no estd entre-
gada d una explotacion determinada, que al propio tiempo de
obtenerse una renta, serfa ¢l medio mds razonable y equitativo
que podrfa adoptarse en casos como éste y com e! fin de apreciar
el valor de la tierra establecer la cifra del capital por el interés
que se obtuviera.
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2° Que el no establecerse datos preciso~ que determinen el
valor de la cosa expropiada en razon de la renta que produce,
y por consiguiente cual sea el perjuicio que se causa al pro-
pietario por la privacion de esa renta, quedan ambas ocosas
libradas al eriterio perieial,

3° Que dada la disparidad de opinion de los peritos propues-
tos por los interesados, es ligico estar 4 lo expuesto por el ter-
cero en razon al promedio eiegido y 4 las ruzones invocadas,
las que el juzgado reproduce. En este concepto y siendo la
saperficie ocupada de 5895 metros cuadrados, se fija el pre-
cio de ésta 4 razon de B0 centavos moneda nacional el metro
cuadrado, lo que importa la suma de 2047 pesos con 40 centavos;
y en 5 centavos moneda nacional, comoe indemnizacion por eada
metro de la superficie de 112.334 metros cuadrados, resto de la
chacra dividida, 6 sea la suma de 5616 pesos con 55 centavos
moneda nacional.

Por esto, fallo: condenando 4 la empresa del Ferrocarril del
Sur al pago, dentro de 10 dias de consentida 6 ejecutoriada la
presente, de la cantidad de 8564 pesos, con 5 centavos moneda
nacional, total de las cantidades expresadas en el anterior con-
siderando, debiendo abonarse los intereses 4 estilo de Banco
desde la fecha de la ocupacion de este terremo por la empresa,
y limitarse Jas costas al pago de honorarios de peritos y actua-
ciones, Notifiquese y reponganse la foja.

Mariano S. de Aurrecoechea.
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Fallo de Ia Suprema Ceorie

Buenos Aires, Noviembre 12 de 1808,

Vistos : atento el mérito que arrojan los autos y teniendo en
consideracion la situacion y demds condiciones del terreno de
cuyan expropiacion se trata asi como los danos resultantes del
fraccionamiento, sc fija la cantidad v tres mtl doscrentos rin-
cuenta pesos moneda nacional por precio del terreno vxpropiado
¢ indemnizaciones debidas, la que deberi pagarse con lus tér-
minos establecidos por la sentencia apelada de foju 84, la cual
queda medificada en la parte i que se refiere esta resolucion
respecto ul precio de terreno é indemnizacion, y confirmada en
lo demds que contiene, Higase saber con el original y repuestos
los sellos, devuélvanse.

BENAMIN PAZ. — OCTAVIO BUNGB.
— JUAN E. TORRENT.

(AUSA CCCXXXIY

Criminal contra Federwco de Feo y Francisco Soria, por
ctrculacion de billetes falsos de curso legal ; sobre excarce la-

cron.

Sumario. — No nrocede lo excarcelacion si la pena aplicable
al hecho que motiva la prision, excede la que lo autoriza.
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faso, — Lo explica la vista del sefior Procurador general.
i Y

Fallo del Juez Federal

La Plata, Junm 20 de 1898

Autos y vistos: Atento [a naturaleza y estado de la caus,
na ha logar 4 Li excareslacion solicitola.

. 5. de Aurrecorchea.

VISTA DEL SESOR PROCURMDOH GENERAL

Biwemos Ndres, Chetabiee 31 de IN08,
Suprf'nm ('orte ;

El iecho que motivd la prision de los proeesalos, fué la atri-
buida cirenlacion en diversas ocasiones de lis billetes falsox
agregadosde fojas 19 0 23, y otros mas que no ha sido posible
agregarlo. Esto consti de las diligencias del sumario,

Tanto la acusncion fiscal corriente a foja 37, como la de!
damnificado & foja §3, reconocen el hecho de la circulacion de
billetes falsificados, con la ecirculacion agravante de su reitesa-
cion.

Si ¢l delito fuese comprobade, tendria lu peaa de trabajos
forzados, por 46 T anos que prescribe el articulo 62 de la ley
sobire circulacion contra 1a nacion de 1 # de Setiembre de 1863.

Iis verdad que Jos procesad s niegan haber cometido el deli-

to imputado. Sus negativas por las contradicciones en que han
T. LXXYI 14



194 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

caido, y por la falsedad en que han incurrido, asegurundo no
haber estado otra vez presos, euando lo contrario resulta del
informe policial de foja 77, son poeo autorizadas. Pero aunque
lo fueran, sus expresiones silo pueden tomarse en consideracion
en la sentencia definitiva, si fuesen pertinentes y probadas,
quedando entre tanto en pié, los hechos del sumaurio fundamen-
tul de ]a prision y de la acusaciun, esto es las diversas circula-
ciones de los billetes falsos agregados, Y como as el hecho que
motiva la prision d«l procesado, el que debe considerarse para
apreciar lapena aplicable 4 los efectos del articulo 376 del Codi

gode Procedimientos en lo eriminal, pienso que la excarcelacio
bajo fianza no procede en el easo, por tener el delito acusado
mayor pena que la que autoriza el procedimivnto de excarcel: -
cion, Por ello, pido 4 V. E. se sirva confirmar los autos denc-
gatorios delaexcarcelacion corriented fojas 7 vueltay 10 vuelta.

Sabiniano Kier.

Falle de Ila Supremn Corte

Buenos Aires, Noviembre 15 da 1898,

Vistos : Daacoerdo con lo expuesto y pedido por el seiior Pro-
curador general, se conlirman con costas, los autos apelados e
fojas siete vuelta y diez vuelta.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.

— OCTAVIO BUNGE — JUAN
E. TORRENT.
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CAUSA C(CCCXXNY

La comparia « North of Treland tonited s, contra don Ernesto

DPaees y mmpcuh'er = sobre cobro de pesos

Stomario. — La obligacion se extingue, cuands la prestacion
que formi su objeto resulta imposible por caso fortuito 6 fuerza
mayor, ¥ el deudor no se ha hecho responsable de esos acei-
dentes,

Casu. — Resulta del

Falle de) Juez Federal

Hosario, Diciembre I8 de 1897.

Y vistos: los autos seguidos por la compania « North of
Ireland » contra Ernesto Davis y compaiifa, por cobro de pe-
sos, de los que resulta :

Que el actor expiesa i foja 20, que ¢l dia 18 de Noviembrw
de 1891, celebrd con los senores Krnesto Davis v compaiifa, ¢l
contrato de fletamento del vapor « Shaftesbirg » de su propie-
dad, segun consta en la péliza de fuja 4, suscrita por sus agen-
tes, seiiores W. Samsor v compaifa.

Que el referido bugque debia cargar cercales ¢n dos puertos
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de¢l rio Parand, no eneontrdndose cstos mds urriba de San Lo-
rengo,

Que ¢n la época en que firmé la pbliza, el <Shaftesbiirg » no
habia llegado atin 4 Buenos Aires, 4 donde arribé el 19 de Abril
del afio signiente, en lastre y listo para cargar, notificando 4
los fletadores de su llegada y pidiéndoles, ademiis, seiialasen el
puerto en que debian cargar, @ lo que contestaron los deman-
dados indicando ¢l de San Lorenzo, y agregando que si el va-
por no estaba listo, deberia pedir nuevas Gcdenes para cuando
lo estuviese,

Que el capitan seiior Weber, les eseribid i los mismos el 24
de Abril, manifestindoles que el buque estaba listo, pero que
el plazo de la cuarentena no habfa expirado en csa fecha, y que
la detencion no podia irrogarle perjuicios segun lo expresaba el
artfcalo 12 del contrato de fletamenton, pidiendo ademds oérde-
nes categéricas dentro de un término razonable y la designa-
cion de su ageute ¢n el puerto de carga.

Que 4 esta advertencia del capitan, y despues de una pretesta
de los agentes del vapor, heeha el dia 28 del mismo mes, res-
pondieron los demandados ordenando que el « Shaftesbirg >
fuerad San Lorenzo, en cuyo lugar se encontraria representan-
do i los fletadores el sefior don Ernesto Davis,

Que ¢l dia 29, el vapor fué puesto en libre plitica, y siguid
viaje & San Lorenzo, donde llegé 4 las (9.30 p. m.) nueve y
treinta minutos de la noche en condiciones para cargar desde
ese momento (docrumentos de fojas 5 4 12).

Que 4 la llegada del buque & San Lorenzo, no esperaban ¢n
el yuerto los demandados, ni ningun agente, por lo cual se di-
rigio 4 la casa de comercio que los fletadores tienen ¢n esta ciu-
dad, recibiendo como respuesta la nota de foja 10, por la cnal
se le notificaba que no estando el buque listo para recibir Ia
carga d las seis pusado meridiano de ese dia, anulaban Ia piliza,

Que la poliza solo autoriza 4 los fletadores para rescindir el
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contralo si el buque no estaba dispuesto para efectuar lus ope-
raciones de carga el dia 30 de Abril, y como el dia vo termina
scgun el artfculo 24 del Coligo Civil 4 las 6 pasado meridiano,
sino 4 medianoche, el eapitan seiior Weber formuld la protesta
de fuju 16, y ccmo no consiguiera nada con ella, protesté nue -
vamente el 13 de Mayo, y refletd ¢l « Shaftesbiirg» al tipo
mds alto que pudo, pero inferior al estipu'ado con los deman-
dados.

Que el articulo 23 de la pdliza, establece como eliusula penal
por la inejecucién del contrato, el valor del flete, ¥y en el caso
presente es el de tres mil novecientas sesenta y dos libras es-
terlinas, diez y sicte chelines y dos peniques, pero como el
flcte que obtavo el buque produjo dos mil quinientas quince
libras con trece chelines, el actor deduce demanda por un mil
setecientas noventa y siete libras esterlinas, cuatro chelines y
dos pen’ques, igual  nueve mil cincuenta y siete pesos con no-
venta y dos centavos oro sellado, que representa el perjuicio
snfrido, segun se expresa en la cueata de foja 19, que por los
motives expuestos pide se condene 4 los demandados al pago de
la referida suma, con mis sus intereses y costas,

Que corrido traslado de la demanda, el demandado contesta
d foja 46 oponiendo la excepcion de falta de personeria ¢n el re-
presentante de los demandantes, expresando que ¢l poder que lo
instituye como tal, entraia defectos y omisiones que lo in-
vafidan: que el articulo 44 de Ju poliza de flotamento dice:
Que la carga se verificard 4 razon de 180 toneladas por dfa
habil, exceptudndose los domingos y dias de fiesta, y las opera-
ciones de carga empezarin una vez que el capitan baya dado
aviso entre las 6 a. m.y lus 6 p. m., de estar el buque listo para
recibir curga, pero los domingos no se considerardn dfas en los
que el capitan pueds dar el aviso, y todo tiempo de demora, fue-
ra de los expresados dias de carga, serd pagado por los fletado-
res; que el término « dfa bdbil » que expresa el articulo referi-
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do, mo se ha tomado en oposicion 4 dfa feriado, por cuanto este
estd exclufdo, siné enel dedia 6 (iempo de trabajo, para dis-
tinguirlo del dia natural que corre de doce 4 doce de la noche.
queriendo ademis designarsc con las palabras «din hibils el
tiempo que corre de seis de la mafana 4 seis de la tarde, que
son las tnicas horas que el uso considera habilitadas para el
trabajo ordinario de carga, etc.; el actor sostiene que la segun-
da parte del articulo debe interpretarse en ¢l seatido que el
tiempo hdbil para dar el aviso de que el buque estd listo para
cargar, es el que corre de seis i seis; y si durante A estas horas
s¢ ha limitado ¢l dia hdbil paradar ariso, eon mayor fundamen-
to estd tambien limitada 4 ellas el dia habil para cargar, re-
dundando en pro de esto el hecho de haberse estipulado que el
minimun de carga 4 entregarse por dia fueran 180 toneladas,
cantidad que puede embarcarse en doce horas, mixime cuando
¢l vapor, en su calidad de paquete, podria haber exigido la en-
trega de carga durante el «dia natural » 4 no mediar lalimita-
cion establecida por ¢i «dia hibil » yaéimero de toneladas & -
embarcar como minimun, de lo cual se desprende claramente
que el « dia habil» consignadoe en el contrato, es ¢l que media
de seis 1 seis; que encomtrandose el vapor en Buenos Aires, pidio
Grdenes y le fueron dadas en ¢l sentido de encontrarse en el
puerto de San Lorenzo para recibir lu carga, a donde se trasla-
a6 el 30 de Abril el demandado, permaneciende hasta las ocho
de la noche de ese mismo dfa en espera del aviso que establece
el articulo 14 del contrato de fletamento, sin recibir éste ni
nvistarse el buque, regresando en la misma noche 4 esta ciudad
pasdndose entonces al capitan del « Shaftesbiirgs un memoran-
dum dando por rescindido el contrato de fletamento con arreglo
&l articulo 28 del mismo; que en la misma noche entre diez y
media y once, los agentes le vnviaron el memoranduom de foja
28, recibiéndose despucs de dos dins la carta del capitan, de
foja 40, todo ello despues de vencido el término hdbil para ha-
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cerlo, adoleciendo dichas comunicaciones, por consiguiente, de
nulidad y efecto legal, y ademds, por no autorizar el contrato &
los agentes para pasar dicho aviso; que el vapor como se com-
prueba por el informe de foja 43 vuelta, entréd al puerto de
San Lorenzo el dia 30 de Abril 4 las nueve y treinta minutos
de la moche, y por lo tanto no estuvo listo para ocargar por
haber arribado fuera del « dia hdbil » para lus efectos del contra-
to; que aun en el supuesto de que se hubiera tratado del cdia
natural» que establece el Cédigo Civil, no habria podido llenar-
ge por nadie el compromiso de entregar y aceptar 4 bordo hasta
las doce de la noche, es decir, en dos horas, las 180 toneladas
establecidas como mfnimun en el artfculo 14; que no habiendo
tenido aviso vdlido y en tiempo hdbil, de estar listo el buque
para cargar, surge legal y naturalmente el derecho de hacer uso
de la facultad rescisoris, y que ejercitaron oportunamente,
pues obtuvo permiso amticipado en el concepto legal de que la
formalizarfa con arregloy mo contra las disposiciones de las
ordenanzas aduaneras ; que el vapor « Shaflesbiirg» se le for-
malizbé legalmente la entrada por las sutoridades aduaneras,
recien en 1°de Mayo, como lo demuestra, y que ni de hecho, ni
legalmente, estuvo listo paracargar en la hora y dia indicado ;
que en la suposicion de que no hubiera tenido los granos ne-
cesurios como dice eldemandante, se hubieran expuesto simple-
mente al pago de las estadfas en que hubieran incurrido, y que
ademds hacfan uso de su derecho sefialando dicho puerto para la
cargs, con lo cual no se agraviaba 4 nadie; que teniendo en
consideracion las cuarentenas que le fuerom impuestas en Bae-
nos Aires, se le concedieron los meses de Marzo y Abril y 1a de-
tencion sufrida por aquéllas mo habilita para prolongar el
iltimo plazo seiialado, como término fatal, para cargar, ha-
ciendo nacer la facultad de rescindir el contrato, sin excepcion
ni distincion; que por lo expuesto pide se rechace la demanda
con expresa condenacion en las costas.
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Que abierta la causa & prueba, el actor produce ademis de
los documentos adjuntos & la demanda, 4 foja 27, la traduceion
de la plliza de fletamento; la escritura de foja 77 que contiene
la ratificacion hecha por el capitan del vapor de todo lo afirma-
do por el doctor Elfa en su escrito de demanda, y ademds le da
poder para que en su representacion siga el juicio contra Davis
y compaiifa ; presenta ademds la certificacion de foja 58 tradn-
cida & foja B0, por la que hace constar el oficial pdblico que las
personas qae otorgaron el poder para este juicio al doctor Bun-
ge, desempeiiaban en esa época la funcion de director y direc-
tor-gerente de la compaiiia; presenta tambien 4 foja 103, tra-
dugido 4 foja 105, el poder conferido por los mismos al doctor
Elia para que siga este juicio.

Que el demandado produce 4 su vez:

De fojas 81 & 82, el informe de la administracion de aduana,
de que los agentes de vapores con privilegio de paquete pueden
solicitar antes de formalizar la entrada, permiso de exporta-
cion, y estos recibir 4 su bordo el contenido solicitado, pero
no permiso de exportacion,

A foja88, la declaraciondel testigo J. Logang el que expresa :
que el dfa 30 de Abril de 1892, el demandante fué con el sefior
Ernesto Davis 4 Son Lorenzo 4 esperar la llegada del vapor
¢« Shaftesbiirg », donde permanecieron hasta las 8 de la noche,
regresando inmediatamente i esta cindad.

A foja 401 produce ue nuevo informe de |a misma adminis-
tracion de aduana, manifestando: que los agentes de paguete
con patente de privilegio ¢ itiner.rio fijo, pueden solicitar per-
miso de embarque antes de la entrada al puerto de éstos, y los
demds buques sin este privilegio, no pueden hacerlv; que ade-
mds no pueden solicitar permiso de desembarque sinb despues
de formalizar la entrada.

Que de fojas 123 4 129 el actor, y d: fojas 130 & 440 el de-
mandado, presentan sus respectivos alegatos de bien probado.
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Y considerando : En cuanto 4 la . xoepcion de falta de perso-
nerfa en el actor y en su representante :

12 Que el poder otorgado en Belfurt y transcrito con la lega-
lizacion correspondiente en el protocolo de un escribano argen-
tino, es un instrumento piblico extendido de acuerdo con
el articulo 1004 del Cédigo Civil, purque se ha transcripto el
documento habilitante, gque 1o constitnye el poder otorgado por
el director y gerente de la compaiifa North of Ireland Li-
mited.

2° Que adem is de este poder, se ha presentado en autos, el
documento autenticado de fojs 88, traduecido & foja 90, por el
que certifica el notario de Belfort, que John Edgen Magill y
Willian Robert Reo eran, en la fecha de poder corriente 4 foja 1,
y son aun, director y direclor-gerente, respectivamente de la
compafifade vapores del Nortede Irlanda limitada, v porlo tan-
to que estaban y estdn facultados para dar poderes para lo con-
cornient- al presente juicio.

3° Que los instrumentos piblicos mencionados en los consi-
derandos anteriores, hacen plena {é en este juicio, no sélo entre
partes, sind alin contra terceros, por no haber side argitidos
de falsos, de todas ias enuneiacion s de hechos 6 actos juridi-
cos directamente relativos al acto juridico que forma el ohjeto
principal, que el oficial piblico de Belfort ha certificado como
existentes y verdaderos, tales, como ser los otorgantes del po-
der de foja 4, director y director-gerente de la mencionada
compaiifa, y que ellus han conferido poder para demandar d
Duvis y compaiifa por consecaencia de la pbliza de fletamen-
to del vapor « Shaftesbiirg» (art. 993 y 995 del Cadigo
Ciril).

4° Que segun el titulo Te, libro 3°,del Cidigo de Comercio
que establece reglas sobre fletamentos, y el fallode la Suprema
Corte de lu s¢rie 1*, tomo 5°, pdgina 830, el capitdnde un buque
tiene personeria para demandar al fletador por razon de la péliza
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de fletamento. De donde se deduce, que la dmplia ratificacion
y poder otorgado dfoja 77 por ¢l capitan del « Shaftesbiirg »
legaliza la personeria del doctor Elfa con efecto retroactivo al
dia de la demanda, en fuerza de lo dispuesto por el articulos
1085 y 1936 del Cédigo Civil.

5° Que segun dispone los articulos 12 y 951 del Codigo Civil,
las formas y solemnidades de los actos jurfdicos, su validez y
nulidad, se juzgardn segun la ley, uso y costumbres del logar
en que ge celebren.

Al instrumento pibiico de fojad y foja 88 extendidos sus
originales en Belfort, no puede por tanto, exigirles que se
sujeten 4 las disposicienes de nuestro ciodigo en cuanto 4 su
forma.

Al demandado, que ha opuesto excepcion de falta de perso-
nerfa por ser nulos esos instrumentos, correspondfale la prueba
que tales documentos son contrarios 4 las leyes querigen en el
logar de su otorgamiento; pues, segun la regla general, el que
deduce excepeion estd obligado & probarla, y segun el articulo
13 del Cédigo Civil, el que invoca leyes extranjeras en apoyo de
sus pretensiones, debe probarlas.

6° Que el demandado que contratd el fletamento del buque,
no puede desconocer la personerfa del actor para los efectgs del
contrato del fletamento, ni tiene derecho 4 exigir el titulo de
propiedad del buque para negarse, hasta tanto se le presente,
4 cumplir con sus obligaciones convencionales. Por otra parte,
el desconocimiento del actor de la propiedad de !a embareacion,
no es una excepcion de falta de personerfa, sinb que afecta al
fondo mismo de la cuestion, al derecho del demandante,

Considerando en cuanto 4 la cuestion fundamental.

7° Que en mérito de la prueba producida, el caso queda re-
duoido & interpretar las cliusulas de la poliza de foja 4 traduci-
dad foja 27, tiene el valor de instrumento piiblico en virtud del
artfculo 1021 del Cédigo de Comercio, y las convenciones en
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ella estipvladas constituyen la reglad que deben sujetarss las
partes como si estuviesen ordenadas por la misma ley.

8" Que es vn hecho probado y reconoeido por las partes, que
¢l demandado fué al puerto de San Lorenzo y esperé el buque
hasta lus ocho y mediade la noche del 30 de Abril de 1892,
tambien esti demostrado que el bugue Aizo su entrada 4 dicho
puerto 4 las nueve y media de la noche del mismo dfa. En pre-
stnvia de tales antecedentes corresponde resolver, ;jArribd el bu-
que en tiempo bhdbil segiin lay cldusulas del contrato? ; El aviso
de suarribo, dado por el capitan al fletador se ajustaban & los
términon sefialados por la poliza? SEl buque estaba listo para
cargar dentro del plazo seiialado por la poliza?

La cldusula 14 del contrato dispone: La carga se verificard &
razon de 180 toneladas por dia hdbil exceptudndose los domin-
gos y dias de fiesta (sin6 fuese el buque despachado antes) y las
operaciones de carga comenzarin una vez que el capitan haya
dado avisupor escrito entre las seis de la maiiana y las seis p. m.,
de estar su bunune listo para recibir cargn, pero los domingos no
se consideran dias en los que el capitan pueda dar aviso, y todo
el tiempo de demora fuera de los expresados dias de carga serd
pagado por los fletadores 4 susagentes, al buque 4 razon de...

La cldvsula 28 se relaciona directamente con la anterior y
dispore: «los dias de carga comenzardn antes del dia 1° de
Marzo de 1892, 4 menos que los fletadores comenzaran 4 embar-
car antes, y si el vapor no estuvicre listo para cargar el 30 de
Abril de 189210s fletadores podrin optar por la rescision de esta
péliza de fletamentos,

9° Que habiendo arribado el buque al puertode San Lorenzo 4
las nueve y media de 1a noche, no llegé en tiempo oportuno para
las operaciones de oarga, porque la frase dia hdbil para recibir
180 toneladas de carga, se entiende segan los uscs en los puertos
de la Repidblica, ¢l tiempo comprendido entre a =slida y puesta
del sol (articulos 1085 y 1086 del Cédigo de Comercio).

¥ \-lx's‘jm

:
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Asf lo informa el sefior sub-perfecto de este puerto; asf estd
resuelto por el ministerio de marina con fecha M.rzo2 de 1864,
ul ordenar que las prefecturas de puertos lleven estadistica de
lgn_'diau, medios dias y cuartos de dia hdbiles para el trabajo,
(Digesto de Goyena, pigina 115); es esta la interpretacion que la
Suprema Corte'en el fallo de la série 2, tomo 19, pigina 163,
da 4 la expresion edia hdbil » como equivalentes & horas de sol
& sol en que se pueda cargar en el puerto; la ley de aduana en
su artienlo 58 reputa trabajo extraordinario para la carga las
horas de la noche y losdius feriados; finalmente, la comun in-
tencion de las partes consignadas en la pbliza, es que la carga
debe hacerse desde las seis de la manana hasta las seis p. m.
se deduce esta interpretacion delos mismos términos usados en
la cldusula 14 original: Wea ther working day, cuya tradue-
cion custiza es, tiempo hibil del dia para trabajo,

Sila traduccion ¢« dia hdbil » quisiera significar dia de traba-
jo en oposicion 4 dia feriado, no se aplicarfa la redundancia de
excluir los dias domingos v de fiesta para las oprraciones de ear-
ga. Luego ¢ dia hibil » se comprende lo que en general denomi-
namos « horas de trabajo», La misma cliusula 14 autoriza
csta interpretacion logicu, al estipular que el aviso de estar
listo el buque para recibir earg. debe darlo el capitan entre las
6 de la manana y las @ p. m., pero los domingos no se conside-
ran diasen los que el capitan pueda dar aviso. Si para la simple
notificacion el fletador, de estar listo el buque, se seiiala horas
determinadas ¢n que pueda hacerse, con mayor razon debe in-
terpretarse que Ian comun intencion de las partes es que la ope-
racion de carga han de hacerse entre las 6 de la mafiana y las
6 p. m. de los dias n» feriados, puesto que para esta clase de
trabajos han de emplearse personal que generalmente trabaje
de sol 4 sol, y séloeon remuneracion especial trabaja de noche,
(articulo 58de la ley de aduana).

La interpretacion precedenteseajustad lasreglasdadasenlos
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articulos 247 y 218, incisos 1°, 2° y @°, Cédigo de Comercio.

10° Que hase reconocido por las partes que el aviso de estar
listo el buque para recibir las cargas ha sido remitido el 30 de
abrilde 1892 i las 6 de la noche (f. 38 y 39).

Poco importa para la solucion de esta cuestion que dicho
aviso lo haya recibido Davis y compafifa la misma noche del
30 de abril 6 el 2 de mayo. Lo cierto es que el aviso s¢ ha ma-
nifestado y dadodespues de las 6 de la tarde, contraviniendo lo
dispuesto en el articulo 1 $de la poiiza que prescribe claramente
se dé el aviso entre 6 de la mafiana y 6 p. m. Tampoco pudo el
capitan dar ese aviso el dia siguiente, 1* de Mayo, porque fué
domingo (como puede consultarse un almanaque de 1892) y en
este dia le estaba prohibido por 'a misma cléusula al capitan,
dar aviso al flatador. Los hechos 6 actos realizados por lus par-
tes en contravencion del contraty no designa otro efecto para
¢l caso de infraccion. Principio de derecho establecido en el
articuls 18 del Cidigo Civil. Por consigniente, para los efectos
de este juicio, la notificacion vxtra-contrato recibida por el
fletador, no tiene valor ningune, equivale 4 no haber recibido
aviso alguno.

11° Que el caso fortuito 6 fuerzy mayor de las cuarentenas
impuestas al buque nopuede presumirse que hayan sido la causa
determinante de la demora del buque, purque habiendo sido
fletado con cinco meses de anticipacion y estando estipulado
en la cldusula 3* de la péliza edirigirse 4 estos puertos con ‘oda
la rapides conveniente despues de cargar para el exteriors, era
de obligacion del capitan venir 4 estos puertos con la suficiente
anticipacion ccatando con el tiempo de demora por las cuaren-
tenas, pues esta circunstancia entra facilmente en el efrculo de
las previsiones de un capitan. Ademds, el actor no ha justificado
en el proceso que las cuarentenas imprevistas hayan sido la
causa inmediata de \a demora del vapor para arribar al puerto
antes de las 6 p. m. del dia 50 de abril.



PRI T LT Y Y .
% % -
e o M
it

206 ) FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

12° Que 4 los fines de la carga de cereales, no basta que el
vapor haya arribado al puerto de «San Lorenzos» dlas 9 y me-
dia de la noche, sini que, segun los términos de la piliza debia
eatar listo para cargar antes que venza el 30 de abril. La prue-
ba presentada por ¢l demandante con los certificados de advana,
acredita que el vapor di6 entrada 4 1as 9 y media, pero no ha
justificado que estuviera anclado, amarrado con las eslingas
colocados, ete., operaciones que absorben el poco tiempo que
faltara por espirar el dia 30 de abril (véase considerandos 5° y
6° del fallo de la Suprema Corte en la série 4*, tomo 6°, pi-
gina 152).

13° Estando expresamente estipulada la cliusula (28) resci-
soria en la péliza, si ¢l vapor no estuviese listo para cargar el
30 de abril de 1892, 1a rescision se produce de pleno derecho en
fuerza de lo dispaestoen el articulo 216 del Cédigo de Comercic.

El fletador demandado que ha usado del derecho acordado en
el contrato de optar por la rescision, no incurre en las respon-
sabilidades por dafios y perjuicios que le demanda el actor. En
el pardgrafo 10, foja 31 vnelta del escrito de demanda, reco-
noce el demandante estar expresamente convenida la cldusula
resctsorta ; asf es que sobre la existencia de este pacto no hay
lugar & duda: la discusion la hace estribar el actor sobre la
interpretacion de dia hdbil para cargar.

La sancion de ia condicion resolutoria explicita, es desatar
el vinculo jurfdico que ligaba 4 la parte que se disponia 4 cum-
plir el contrato ; se verifica de pleno derecho, inmediatamente
d la falta de cumplimiento de la otra parte,

La comision reformadora del Cédigo de Comercio dice 4 este
respecto: el que contratd contaba con que el cumplimiento se
iba # verificar en el tiempo y forma estipulada, y desde gque
es08 objetos faltan, lo mds natural, justo y ripido cs dejar en
libertad 4 la parte que ha sufrido de la otra la falta de cum-
plimiento, para rescindir la convencion.
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14° Que en un contrato bilateral, como es el fletamento, la
parte actora no pudo demandar su cumplimiento por parte de
los fletadores sin haber probado que ha cumplido con sus res-
pectivas obligaciones.

Esta prueba no existe en autos, siendo de notar, ademds,
que el actor no funda su escrito de demanda en ninguna ley
que obligue al demandado 4 la responsabilidad de los dafios ¥
perjuicios ieclamados,

Por estas consideraciones, fallo definitivamente en esta saln
de audiencia : declarando que el actor ha justificado legalmente
su personeria en este juicio, y absuelvo al demandado de la
accion contra él'deducida sin costas por ro encontrar mérito
para ello. Notiffquese con el original, ¥ repéngase.

Danel Goylia.

Falle de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 15 de 1898.

Vistos y considerando: Que como lo demuestra la sentencia
apelada, el vapor inglés «Shaftesbiirg> arribando al puerto de
San Lorenso 4 las nueve y media de la noche del treinta de abril
de mil ochocientos moventa y dos, nose hallo listo para cargar
en ese dia, en las condiciones del contrato.

Que, por consiguiente, los fletadores han podido optar porla
rescision del contrato de fletamento, usando del derecho que i
ese efecto les acuerda explicitamente el articulo veintiocho de
la péliza. _

Que la estipulacion contenida en el articulo doce de dicha
pblisa no tiene por objeto conceder derechos al Hetante, sino
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exonerarlo de responsabilidad por la inejecucion del contrato
motivada por fuerza mayor, § caso fortuito 6 por aquellas cir-
cunstancias que, sin entrar en esas clasificaciones legales, con-
vienen las partes en atribuirles el mismo e¢fecto, segun resulta
de los términos literales del expresado articulo doce.

Que los interesados, mediante ese articulo, no han hecho sind
poner las obligaciones relativas al buque bajo el amparo de las
reglas comunes sobre las obligaciones en general, que declaran
no ser responsable el deador de los dafios é intcreses que se
originen al acreedor por faltade cumplimiento de la obligacion,
cuando ellos resultaren de ca:o fortuito 6 de fuerza mayor
(articulo quinientos trece del Cédigo Civil), aunque ampliando
¢l concepto jurfdico de esos eventos.

Que cuando la prestacion que hace el objeto de la obligacion
resulta imposible por caso fortuito 6 fuerza mayor, en los casos
en que el deudor no e¢s responsable de esos accidentes, la obli-

-gacion se extingue (articulo ochocientos ochenta y ocho, del Coi-

digo citado).

Por estos fundameantos y los concordantes de la sentencia de
foja ciento sesenta v uncve, se confirma ésta, con costas, en
la parte recurrida. Hagase saber con ¢l original y respuesto
los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS Y. VARE-
LA. — ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT.
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CAUSA CCCXXXVI

Don Angel Desealzo, don Juan Curone y don José L. Gazzano,
detenvdos por érden de la Inspeccion de Milicias, sobre re-
eurso de habeas corpus.

Sumario. — Procede el recurso de habeas corpus 4 favor de
los detenidos por orden de la Inspeccion de Milicias, si' resulta
que han sido exceptuados del servicio militar por resolucion de
las juntas respectivas.

Caso. — Lo explica la vista del sefior Procurador general
y el

Falle del Juez Federal

La Plata, Octubre 18 de 1896,

Autos y vistos: el recurso de habeas corpus deducido por
don José H. Campos 4 favor de Angel Descalzo, Juan Curone
y José L. Gazzano,

Y considerando : 1°Quede los antecedentes solicitados por este
jusgado & Ia Inspeccion de Milicias, resulta que los individuos
antes mencionados se encuentran exceptuados del servicio mi-
litar por la respectiva Junta y que ésta al concederlaz ha pro-
oedido en todo de conformidad 4 las prescripciones legales y
facultades conferidas por la ley nimero 3318.

T. LXXYI 14
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2° Que la nota informe del sefior inspector de milicias de
esta provincia es motivada por una resolucion del sefior jefe
del Estado Mayor general del Ejéreito, en Ia cual se comunica
que los guardias nacionales conscriptos de la clase del 77 no
podfan ser exceptuados por las juntas de excepeiomes por
encontrarse estos bajo banderas. |

3° Que estaresolucion no puede afectar en lo mds minimo i las
facnltades conferidas por ley d las respectivas Juntas, pues si
bien por la ley de 23 de Mayo que reformna el artfculo 31 de 1a
de 3 de Noviembre del 95, se dispona que durante los ejercicios
doctrinales s¢ considere 4 todos los ciudadanos conscriptos bajo
banderas, es al solo objeto de juzgarlos por las leyes militares
en caanto & las faltas que cometan 6 lo que es lo mismo que
- quedan sujetos 4 los reglamentos, ordenanzas y leyes militares
que rigen para el ejército permanente.

4° Que en ningun articulo de la ley antes mencionada se ha-
bla de que los conscriptos no pueden ser exceptuadus del servi-
cio militar por las respectivas Juntas y es evidente que este
obedece 4 que la causa por la cual se concede la excepcion es
en un todo independiente del estado militar en que se le con-
sidera al comseripto y cuyo derecho i solicitar aquella puede
ejercitarlo en el momento que crea oportano, pero siempre ante
las Juntas creadas por ley, de donde resulta completamente
infandada la resolucion 4 que se ha hecho referencia en ¢l con-
siderando segundo. _

5° Que dados estos antecedentes y resultando que los indivi-
duos mencionados se¢ encuentran privados de su libertad injus-
tamente desde que ellos han sido declarados exceptuados del
servicio militar.

Por estos fundamentos ; y de acuerdo con lo dispuesto en el
artfculo 634, del Cédigo de Procedimientos en lo Criminal, se
declara procedente el recurso entablado y se ordena la inme-
diata libertad de los individuos menciomados, para lo cual se
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librardn los oficios del caso. Notifiquese y registrese, devol-
viéndose los antecedentes al Ingar de su procedencia.

Mariano S. de Aurrecoechea.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

. Buenos Aires, Oclubre 29 de 1898,
Suprema Corte :

Los conscriptos s6lo pueden ser tomados de la Guardia Na-
cional activa, Estin exceptuados del servicio activo segin el
articulo 26 de la ley niimero 3818, el hijo Gnico d¢ madre viuda,
0 aquel de los hijos que atienda & la subsistencia de ésta o de
un padre septuagenario 0 impedido.

Esa excepcion puede oponerse en cualquier tiempo puesto
que la ley no lo establece con caricter perentorio en ninguno
de sus articulos, El Poder Ejecativo lo ha reconocido impli=i-
tamente en el decreto de 28 de enero de 1896 reglamentario de
la ley de enrolamiento; pues su articulo 24 refiriéndose 4 lo
prescripto en el anterior declara < que las juntas harin las
anotaciones correspondientes en el Registro» en la papeleta,
lo que supone al exceptusdo por ellas ya enrolado y en pose-
sion de la papeleta que asi lo acredita,

Por estas consideraciunes y las de la sentencia recurrida,
corriente 4 foja 9, en lo relativo 4 la competencia legal de lus
juntas creadas por la ley nimero 3248 para declarar las excep-
ciones, pido 4 V. E, se sirva confirmar por sus fundamentos la
sentencia recurrida.

Sabintano Kier.
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*anile de ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 15 de 1898,

Vistos: de acuerdo'con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador general ¥ por sus fundamentos se confirma el auto

apelado de foja ocho. Devuélvase.

BENJAMIN PAZ.—LUIS V. VARELA. —
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E.TORRENT.

CAUSA CCOCXXNY VIO

Do.. José D. Contreras en el juicio de expropiacion sequido
con el gobierno nacional ; sobre intervencion de la empresa

del Ferrocarril Gran Oeste Argentino,

Sumario. — Con arreglo & la ley ndmero 3452, la empresa
del Ferrocarril Gran Oeste Argentino puede exigir que las ex-
propiaciones pendientes que deben hacerse para ella y 4 cargo
de 1a misma, sean seguidas con el gobierno pacional; y en este
concepto, sin perjnicio de las responsabilidades que le incum-
ben, pueie negarse 4 hacerse parte en el juicio de expropia-
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cion para ella, que el gobierno nacional ha seguido hasta dic-
tarse sentencia.

('aso. — Lo explica el fallo de la Suprema Corte.

Falle del Juez Federal

San Juan, Mayo 26 de 1898,

Y vistos: Don José A, Villalonga como administrador gerente
de la empresa de transporte Ferrocarril Gran Oeste Argentino,
se presenta cn el juicio por cobro de pesos, proveniente de ex-
propiacion de terrenos de propiedad del actor don José B, Con-
treras, que le hizo el Exmo. gobierno de la nacion para ensan-
char la Estacion San Juan, y pide se le tenga 4 la sociedad que
representa en mérito de haber tenido participavion en el men-
cionalo juicio

Corrido traslado, la parte de Contreras pide se declare la ne-
cesidad de la participacion de la citada empresa en el acto del
nombramiento de perito tasador del terremo expropiado, fun-
ddndose en que dicha empresa se ha subrogado sobre el parti-
calar en las obligaciones que incumbian al Exmo. gubierno de
la nacion segun consta ¢én el contrato de transferencia respec-
tiva.

Y considerando: §* Que por el auto de Diciembre 6 de 1897
4 foja 96 vuelta, el juzgado ha tramitado con el cardeter de in-
cidente dilatorio la oposicion relacionada sin que las partes ha-
yan deducido observacion.

2° Que la vista fiscal de foja 100 i foja 101, trae al estudio
del jusgado la constancia oficial del articulo 9 del contrato de
transferencia que el Exmo. gobicrno de la naciou hizo 4 la em-
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presa de transportes Ferrocarri! Gran Ocste Argentino, cuyo
contrato ha sido aprobado en el articalo 1°de la ley nacional
nimero 3452 sobre aprobacion de contrato para rescicion de
garantfa acordada 4 la citada empresa.

3° Que segun la cldusula 1%, del articulo 9° de! contrato men-
cionado, la empresa referida se responsabiliza de las expropia-
ciones pendientes. :

4° Q.ie segun la oposicion deducida en el escrito de foja 96,
la mencionada empresa del Gran Oeste Argentino no se prevale
de su derecho para que los juicios pendientes, por exprepiacio-
nes se sigan con ¢/ Poder Ejecutivo de la nacion aunque i su
cargo sino que niega pura y simplemente su responsabilidad.

Por estos fundamentos, resuelvo no hacer lugar, con costas,
i Ja oposicion deducida por la empresa de transportes Gran
Ueste Argentino.

Javier M. Garramuiio.

VISTA DEL SENOK PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Junio 27 de 1898,
Suprema Corle :

Nada tengo que observar & los fundamentos y conclusiones
de la sentencia recurrida de foja 103 vuelta, que se ajusta 4 los
antecedentes del contrato de transferencia 4 la empresa del
GranQeste Argentino, de los derechos y obligaciones que pesa-
ban sobre el gobierno nacional en el momentode aquella trans-
ferencia; pido & V. E. se sirva confit 2aar por sns fundamentos
¢l auto racurrido,

Sabintano Kier.
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Falle de la Suprema Cerie

Buenos Aires, Noviembre 15 de 1898.

Vistos y considerando: Que el juicio se ha seguido hasta ser
definitivamente fallado entre don José Bernardo Contrera, por
una parte y el gobierno de la nacion por la otra.

Que tratdndose en el presente caso del complimientode losen-
tenciado, el trémite para la ejecucion debe continuarse, em
prineipio, con las mismas personas que intervinieron en el pleito.

Que el convenio paia arreglo de garant{a entre el gobierno
nacional y la comision del FerrocarritGran Oeste Argentino, al
declarar & cargo de la empresa las expropiaciones pendientes 6
las que deban hacerse parala misma, acuerda della ¢l derecho
de no hacerse parte en los juicios que se siguen con ese objeto,
segun se establece en el artfeulo nueve del citado comvenio.

Que, por consigaiente, dentro de esa estipulacion la empresa
ha podido negarse i hacerse parte en este asunto, sin perjuicio
de Ias responsabilidades que le correspondan en virtod del re-
cordado convenio, 4 los efectos de la expropiacion,

Que el escrito de foja noventa y seis importa la manifesta-
cion de voluntad por parte de la empresa, de que sea el Poder
Ejecutivo quien prosiga las gestiones pendientes para la ex-
propiacion 4 que este nsunto se refiere,

Por estos fundamentos, se revoca el auto de foja ciento tres
vaelta. Notifiquesa con el original y repuestos los sellos de-
vuélvanse.

BERJAMIN PAZ., — LUIS V, VARE-
LA. — ABEL BAZAN, — OCTAVIO
ml. = JUAN E. TORRENT.
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CAUSBA CCOCCXXAXYVIIE

Don Javier Gordillo contra la Munteipalidad de Cordoba
sobre daiios y perjuictos

Sumarto. — 1° No existieado en los contratos el pacto de
darlos por disueltos en caso de inejecucion, debe pedirse su
cumplimiento, v no los dafos y perjuicios ddnd-los por fene-
cidos. '

2° No procede juzgar de loqueno ha sido materiade la lites
contestacion. '

3° Si el demandado ha contestado al actor los derechos que
acuerdun los contratos, y no ha apelado de la sentencia que le
reconoce como titular de ¢llos, d-be considerarse que éste las
conserva en toda su integridad, si otras ruzones legales no se
oponen dello.

4° Debe revocarse la condenacion en costas al actor vencido,
si la naturaleza de las cuestiones debatidas lo autoriza, y si
ademds ha sido vencedor en una de las contestaciones que ha
sido motivo fundamental del litigio.

Caso. — Resulta del

Falle del! Juez Federal

Buenos Aires, Julin 4 de 1896,

Vistos: los autos del juicio seguido por el seiior Javier Gor-
dillo contra la municipalidad de Cérdoba, por c.bro de daitos v
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perjuicios. La parte actora funda la demanda y dice: Que por
el aiio 1888 con ocasion de haber llamado & licitacion piblica
la Municipalidad para los empedrados de las calles de San Vi-
cente v General Paz, como de las bajadas que dan entrada é
este municipio é igualmente para el adoquinado de las calles
de esta cindad, hizo propuestas de acuerdo con las ordenanzas
y condiciones establecidas en los avisos de licitacion y adquirid
por medio de cesiones de otros licitadores, todas esas obras,
quedando asf (inico contratista de ellas.

Que hechos los uprontes del caso, que le ocasionaron gastos
considerables di6 principio 4 los referidos trabajos dc acuerdo
con las instrucciones que recibié del ingeniero municipal.

Que cuando practicraba dichas obras, de las cuales habfa en-
tregado muchas de ellas por estar concluidas, y estando abo-
ndndosele su importe de conformidad al contrato, recibié una
nota, el 47 de Octubre de 1890, en que se le ordenaba que con-
cluidos los trabajos comenzados, suspendiera los demids, como
efectivaimente lo hizo, fundada esta disposicion en las dificulta-
des de la Municipalidad para obtener fondos al efecto. Poste-
riorment?, ¥ no obstante la suspension se le dirigicron dos
notas, fechas 9 de Marzo y 2 de Julio de 1892, para que de con-
formidad al artfeulo 9° del contrato procediera 4 componer los
rdesperfetos que los adoquinados ya hechos habian sufrido.

(ue la suspension de esos trabijoy que importa la falta de
cumplimiento al contrato celebrado de parte de la Municipali-
dad, obligéle 4 no cumplir de su parte contratos parciales he-
chos para obtener materiales de construccion, medios de trans-
porte, ete., obligindole por consiguiente & luindemnizacion de
darios y perjuicios que se le ha exijido.

Que sentados los precedentes relacionados y aplicando 4 ellos
el derecho, resulta, que la Municipalidad estd obligada i in-
demnuizarle los dafios y perjuicios sufridos,

Que en consecurncia, entabla formal demanda por ellos,
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contra el sefior Benigno Acosta en so cardcter de Intendente

* municipal, y pide que los dafios y perjuicios sean determinados

por érbitros, Pide costas,

Acreditado ¢l fuero se did por instaurada la accivn y se mandé
correr traslado & la Municipalidad, quien lo evacué exponiendo:
que los antecedentes del caso son los signientes : que la Inter-
dencia en uso de autorizaciones conferidas y ordenanzas dicta-
das por ¢l Cosejo Deliberante, contratd con varios, entre ellos
con »| demandante, el adoguinadode las calles de esta ciudad, y
que por conveniv del seiior Gordillo y los otros contratantes
quedo aquel exclusivamente como constructor del adoquinado,
siendo 4 ésta transferencia extraiia la municipalidad.

Que con fecha 17 de Abril de 1890 sedib la Grden de suspen-
sion de los trabajos que no estuviesen comenzados por las ra-
zones expuestas por el demandante,

Que las cesiones 4 que se refiere el demandante no son vili-
das por haberse omitido hacerlus por escrito y su notificacion 4
la Municipalidad,

Que fundindose en esto niega personerfa al seiior Gordillo
para iniciar este juicio en su cardcter de cesionario de los de-
rechos y acciones que corresponden 4 los demds contratantes la
cual excepcion no habiéndola deducido en forma de art{calo
prévio pide se resvelva en definitiva.

Que ademdsel demandante carece de accion, porque en todo
caso no es la Municipalided en su cardcter de persona juridicad
quien incumbe la responsabilidad de este acto, lo que equivale .
d sustentar que la Municipalidad carece de personerfa en esta
litis, puesto que la demanda se basa en no haber cumplido la
Municipalidad los distintos contratos y no siendo el seiior Gor-
dillo cesionario de ellos, ni existiendo legalmente la transfe-
rencia, ¢s natural que carece de toda accion. :

Que, por otra parte, la falta de accion del sefior Gordillo no
solo se refiere 4 los contratos de que se dice cesionario siné
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tambien 4 los celebrados entre éste y Ia Municipalidad, porque
no es & la Municipalidad 4 quien deberfa responsabilizurse por
estu falta de complimiento.

Que al proceder la intendencia 4 contratar con los proponen-
tes la csonstruceion del adoquinade procedia en virtud de leyes
y ordenanzas de la Legislatura provincial y Cosejo deliberante
respectivamente, y al ordenar por sf{ sola la suspension de las
obras proced{s urbitrariamente puesto que para ello necesitaba
una sancion del consejo segun el articulo 165, inciso 1* (Cons-
titucion proviacial), lo cual demuestra una vez mds la falta de
accion del seior Gordillo contra ia Municipalidad en su cardcter
de persona juridica.

- Que atn enel supuesto de que el seiior Gordillo fuese cesio-

nario de los contratantes que indica, que tuviera personeria y
accion ¥ que la Municipalidad pudiera ser demandada, todavia
la accion instaurada serfa improcedente segun los articulos 1204
y 1204 del Codigo Civil, pues se trata de contratos bilaterales
cuyo efecto es acordar derechos d las partes para demandar su
cumplimiento, y 1a rescision sélo puede ser demandada en caso
de pacto expreso que lo autoriee, ¥y no existiendo esto, la aceion

por daifios y perjuicios que seria consecnencia de la falta de -

sumplimiento es improcedente.

Que en méritode todo lo expuesto pide se rechaze con costas
la demanda imponicndo al actor perpetuo silencio,

Abierta la causa 4 prueb: <+ » oduce la que corre de foju 37
# foja 125 que lo es testimonial y documvental, y presentada por
cada una de las partes,

Y eonsiderando: 1° Que estd comprobado que la Municipalidad
contrat) el adogquinado de la ciudad de Cordoba con los empre-
sarios seiiores V, Mazza, A, Roque, C. Tantrier en las condi-
ciones que expresan los contratosd fojas 20, 37, 45y 67.

2 Que estd ignalmente comprobado que el demandante seiior
Gordillo obtuvo por diversos contratos de oesion ¢l derecho de
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hacer ¢l esos trabajos (declaraciones de fojas 90 vuelta, 92,
143 vuelta, 96, 98 y 107), cuya cesion. le hicieron los sefiores
Manuel Gonzalez, A, Roque, Percira, Esquivel, Tantrier y Gai-
biso,

3° Que si bien conliesa el demandante que no hizo notificar
en forma al deudor cedido de las referidas cesiones, éste le ha
reconocido cesionario em varias ocasiones, tramitando solicitu-
des que hacia en tal cardcter y sobre todo haciéndole pagar co-
mo tnico empresario de esas obras, lo que aparece comprobado
d fojas 58, 59, 63, 65, 85, 101 y 102,

4 Que ¢l representante actual de la municipalid ol no niega
que el intendente municipal anterior ordend al seiior Gordillo
la suspension del adoquinado, lo que ademds aparece compro-
bado con los documentos pablicos de fojas 88 v 85, pero sos-
tiene que el referido intendente carecid de facultades para or-
denar por si la suspension, v por consiguiente los efectos que
ella producia no afectaban & la Municipalidad que ha sido ex-
trana 4 ese ncto.

5° Que las atribuciones conferidas 4 los funcionarios pabli-
blicos por la Constitucion de la provincia son limitados (artf-
culos 28 v 29), que en ninguna de sus cladsulas, ni en el de la
ley orgdniva municipal aparcce el intenlente autorizando para
dejar sin efecto indefinidamente una ordcnanza del consejo,
aunque tenga la facultad de suspender temporariamente ¢l cum-
plimiento de ellas con cargo de dar cuenta &l referido consejo.
Al contravio, 4 este consejo incumbe dictar estas clases de or-
denanzas (articulo 13, inciso 3°) y al intendente observarlas
cuan‘lo no cstuvicre conforme con ellas pero no dejarlas sin
efecto (irticulo 165, incisos 1o y 9°).

6° Que la Municipalidad, en su cardcter de persona jurfdica,
no es responsable de los actos de sus miembros que obran fue-
ra de sus atribuciones, conforme & lo establecido por el articulo
148 dela Constitucion de la provineia, Esta disposicion es in-
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vocada por la Municipalidal yendo mis alléy sosteniendo que fj
tampoco serfa responsable personalmente el funcionario que di6
In drden de suspension (alegatode foji 47 vuzlta y alegato final).

7° Queno habiendo comprobado el demandantede la Municipa-
lidad, que el consejo aprobara la suspension ordenada por el In- J
tendente, ni demostradola legalidad del acto exclusivo de este

funcionario en cuanto era capaz de obligar 4 la persona jur{di-
ca, es indudable que segin la disposicion citada, la Municipa-
lidad no puede responder de los perjuicios que tal hecho hubiera
producido al demandunte, tanto mds ecnanto ni se ha intentado _
probar que el consejo ratificara expresamente el proceder del |
intendente. 1
8° Que habiendo sido ilegitima la 6rden Jesnspension de los '
trabajos el demandante pudo prescindir de ella y continuarlos
como puede hacerlo al presente si otras razones de derecho no
obstan para ello,
En su mérito se resuelve no hacer lugar 4 la demanda enta-
blada por el seiior Juvier Gordillo vontra la Municipalidad de
esta capital por dafios y perjuicios. Con costas. Hdigase saber
con el original, transcribase y, en su caso, archivese.

g

o i rhuni L

C. Moyano Giacitiua.

Fallie de Ila Buprema Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 17 de 1898.

Vistos v considerando: Que el actor no demanda el campli-
miento de los contratos 4 que se refiere esta causa, sinGé sim-
‘plemente dafios y perjuicios por inejecucion de aquélios, atri-
buyendo & la suspension de los trabajos ordenadospor la Iaten-
denria el efecto de haber por fenecidos dichos contratos,



R I R T I TR R L S TN SO R Y

FALLOS DE LA SUPREMNMA CORTE

Que Is Municipalidail respondiéndo 4 la demanda en lo que
al fondo del derecho se refiere, reconoce la existencia de los con-
tratos, contestando tamsélo que la Inkendencia municipal estu-
viera facultada par. swspender su ‘ejecucion, y desconoce en
oonsecuencia que pesen sobre Iy Municipalidad las responsabi-
lidades que le atribuye la demanda.

Que en virtud de los antecedentes expresados, la sentencia
debe pronunciarse resolviendo ¢l pleito con arreglod las accio-
nes deducidas y segin se ha trabado enla demanda v en la res-
pucsta de conformidad al artfeulo trece de la ley de procedi-
mientos y ley tres, titu'o diez, partida tercera,

Que como lo establece la sentencia apelada es conforme 4
derecho que las partes en an contrato puedan pedir su cumpli-
miento contra la que no lo compliera, pero no haberlo por di-
suelto & no ser que hubiera pacto expreso rjue los nutorice para
la disolucion (articulo mil trescientos cuatro, Cidigo Civil).

Que en los contratos celebrados por la Municipalidad para
el afirmado de calles que ha motivado este juicio no se ha esti-
pulado el pacto comisorio, ni hay ley que especialmente lo de-
clare en favor del demandante, con lo que no queda duda que
los vitados contratos estin comprendidos en el principio gene-
ral del mencionado artfculo mil doscientos cuatro.

Que por tanto, la accion intentada por Gordillo no puede
prosperar, pues que no la dirige al objeto del complimiento del
contrato, sind segun ya se ha sentalo, ddndola por fenecido,
pide tan sélo los dafios y perjuicios que serfan la consecuenein
de la situacion en que s¢ ha colocado. que no es la que ha debi-
do informar la demanda.

Que era tanto més prudente el requerir préviamente el cum-
plimiento de los contratos, cuando que la érden de suspensivn
de los trabajos era de cardcter provisorio.

Que aunque segun los documentos presentados por ¢i deman-
dante y qne corren de foja sesenta v una 4 foja sesenta y seis,
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aparece que él gestiond ante la Municipalidud para dar una so-
lucion definitiva al estado de cosas creado por la suspension de
las obras, aparece igualmente que suspendié Ia tramitacion de -
esa gestion conservindolas en su poder inconclusas y casi en
estado de iniciacion,

Que asf como no es procedente juzgar sobre los efectos juri-
dicos que la mera suspension de las obras pudiera haber produ-
cido entre las partes por no haber sido ello materia de la [ifrs
conlestacion, no lo es por idéntica razon resolver sobre la nuli-
dad de los cuntratos, mencionados, que se invcea por la parte
de la Municipalidad en su escrito de contestacion 4 la expre-
sion de agravios, cuando po la ha hecho waler en la respuesta
4 Ja demanda, y lo que es més-ni siquiera la ha discutido en
primera instancia.

Que la sentencia de primera instancia que ha silo apelada tan
solamente por (ordillo, reconoce que es éste el titular de los
derechos que acuerdan los contratos, lo que hace que conserve
esos derechos en toda su integridad, si otras razones legales no
se opusiesen 4 ello.

Que dada la naturaleza de las cuestiones debatidas, no hay
mérito para cargar al demandante con ¢l pago de las costas,
con tanta mds razon, cuanto que la sentencia reconoce su per-
sonerfa, que contestada por el demandado, ha sido tambien ma-
teria fundamental del litigio.

Por estos fundamentos, se confirma la sentencia apelada de
foja doscientas tres, en cuanto no hace logar 4 l1a demanda, de-
clarfndose que las costas de ambas instancias dvben pagarse en
el 6rden causado. Notif{quese original, y repuestos los sellos
devuélvanse.

BENJAMIN PAZ, — LUIS V. YARELA.
~—ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUN-
ﬂ‘r —— "ll“ 'o m.mn
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CAUSA CCCXXXIX

Don Julio Astrada y otro, contra doiia Julia Parr de Morey
sobre consignacion

Sumario, -— 1° Si se ha estipulado que 1a suma adeudadade
sesenta mil pesos sea satisfecha con un eqnivalente de 26.087
pesos oro, no es admisible el pago pur' consignacion de 60.000
pesos cuando éstos no representaban la mencionada cantidad de
pesos oro.

2° La mencion del tipo de 230 por ciento en que se calculé la
suma de 26.087 pesos oro, importa segun los térininos de la
convencion, explicada tambien por actos posteriores de los
deudores, que éstos camplfan pagando 60.000 pesos cuando !
oro estuviese 4 un tipo que no fuera superior al de 230 por
ciento, debiendo pagar ¢l equivalente de 26.087 pesos oro
cuando pasase de ese tipo.

Caso. — Lo explica el

Falle del Juer Federnl

Cordoba, Mayo 6 de 1896.

Y vistos: el presente juicio de consignaciii eun el cual los se-
nores Julio Astrada y Felix A. Carlomagne pretenden pagar
por consignacion una deudu hipotecaria que tenfan contraida en
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favor de la sefiora Julia Parr de Morey, por parte del precio de
una finca que compraron’d dicha seiiora, conla sama de 70.000 pe-
s0s moneda nacional depositada. Corrido traslado de lademanda
la demandada 6 acreedora se opone al pago diciendo que lo que se
le debe es el equivalente en oro de 70.000 pesoc & razon de
230 por ciento, {6 sea 26 087 pesos oro ¥y no el equivalente en
papel de esa suma, Para dilucidar esta cuestion se estudia el
origen de esta deuda, las convenciones v aclaraciones ¢ decla-
raciones que se han agregado i clla, y la manera cdmo s¢ ha
entendido por las partes.

Se recibe con este fin la prueba confesional de foja... 4 foja...
y foja... 4 fojas... y la testimonial de foja...

Estas pruebas y los alegatos que las partes han hecho en pro
d su derecho se tendran en cuenta en seguida.

Y considerando ; 1° E. sin duda necesario ocurrir en el caso
sub-judice & 1as reglas «le interpretacion para conocer qué es lo
que 'as partes han querido contratar, en razon de que los térmi-
nos de la escritura de foja 2 son obseuros, 'punto éste sobre el
cual ambas partes estan implicitamente de acuerdo ; y para ello
ge precisa tumbien fijar algunos puntos de hecho,

Estd fuera de discusion que ¢l crédito fué originariamente
de una suma 4 moneda nacional, con la cual los dendores ha-
han podido pagarla fategramente a su vencimiento, M#s ha-
biendo los deundores solicitado prérroga para el pago de su deuda
por esa parte considerable de ella, esa prorroga les fué conce-
dida con un pato modificativ- de lu primera obligacion que es
el que se trata de interpretar.

2° La razon que tuvo en coenta la acreedora foé una canti-
dad mfnima de oro al vencimiento de la prérroga, de modo que
aungue éste bajara ella no recibirfa menos oro que ¢l que habfa
recibido en la fecha del vencimiento (fuja 8 vuclta).

A ese respecto 1a casa Moore y Tudor, del Rosario, escribib
al sefior Astrada (f. 65 y 85) :

T. LXXYI 15
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« Que la tinica condicion que hacemos para la renovacion es
que ustedes garantan el tipo del cambio del papel & oro al dia
tres de Julio de 1890 (fecha en que vencfa la prorroga pedida)
no producird menos oro que el que hubiera producido si fuese
cambiado el dfa 3 de Enero del mismo (fecha del vencimiento)
y ello porque habidndose su representuda perjulicidose en
3000 libras esterlinas por esta suba e¢n el oro no nns encontra-
remos autorizados 4 arriesgar mayor pérdida,

« Con tales propositos de parte del acreedor otorgise la eseri-
tura de foja 2, acordundo la prorvoga y eo ella se estableeif:

« Que la dicha sefiora queda rcon ¢l derecho de exigir 4 1a
terminacion del plazo y en pago de la suma de G1), QU0 naciona-
que le sea satisfreha ésta con 26.087 pesos oro sellado, ¢n vir-
tud de Lhaber convenido con ¢l seiior Begge en fijar el tipo de
230 por ciento al oro sellado y con relacion al papel para esa
época y siempre que no tuviera mayor valor, en cuyn caso se
hard el eambio por el precio que stendo asi tuviere d bien en-
tregarle todo en billetes del Bunco.

2% Todos los antecedentes que hun motivado ¢sta priorroga,
las razones dadas per Begge para no otorgarle pura y simple-
mente, las osc:laciones del oro en nuestro pafs, la radicacion
en ¢l extranjero de la acreedora, se comprende sin dificultad
que esa cliusula establecida exclusivamente en fivor de ella s
proponfa fijar un minzmun al papel que ésta podria recilir por
el campo, pero de ninguna manera un méximun, como qu: daba
convertida si ¢l oro subifa el acrecimiento era para é1; ahora
siel oro bajaba de 230 por ciento, ¢l deudor no podia pagar
menos de 26.087 pesos oro 6 sea 60.000 pesos moneda nacional.
Fira en una palabra una relacion 6 fijacion estipnfada desde
que ¢l equivalente de los 60.000 pesos moneda nacional en
26.087 pesos oro al cambio de 230 por ciento adoptado (lebid
ser mis 6 menos el del dia del veacimiento sind se hubiese
dado prorroga), foja 76,
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A la fecha del vencimiento de la prérroga el oro valia mucho
mis ¥ la de la consignacion mds atin, es decir sobre 340 por
eiento (cien puntos m:s: luego los seiivres Astrada y Carlo-
magno debieron pagar entregando 6 los 26,087 pesos oro, 6 su
cquivalente en papel al dia del pago, porque de lo contrario la
wcreedora recibiria menos oro que el que hubiera recibido si no
se hubiera dado la prérroga.

4° Pero ¢s el caso queel senor Astrada no aceptd aquelios
{érminos de la esciritura v d pedido de él ambas partes anaden
al final una declaracion « que en caso de tener el oro mayor tipo
qne ¢l de 230 por ciento los otorgantes 6 sea los dos primeros
tenfan el derecho de abonar la dicha suma en su equivalente
con relacion al oroseliado yen caso fuera menor su tipo, que-
dabian asimismo con la obligacion de entregar los 60.000 pesos
papels.

Los deudores pretenden que esas cldusulas les daba el deve-
cho de pagar ¢n oro si este valin mids de 230 por ciento & su
¢poca, pero.con la suma de 26.087 pesos, v én nacional si valia
menos con la suma de 60,000 pesos.

5° El juzgado debe decir lo que esta declaracion realmente
algo oscura significa, pues ¢s ella uinicanvute la que puede haber
lado motivo i este juicio. Los deudores pretenden que esta
aclaracion 6 declaracion quiere decir que ellos pueden pagar
vuando ¢l uro pase de ese tipo con el vquivalente de 26.087 pesos
ore calenlados al 230 por ciento, es decir con 60.000 pesos papel.
I2l juzgado no puedc absolntamente aceptar esa interpretacion,
Flle importaria heehar por tierra ¢! firme propdsito que tenia
Ja acreedora de wo reeibir menos oro que el que hubiera podido
comprar con 60,000 pesos si no habivra dado la prorroga, y
este propdsito que dnicamente es lo que ha motivado ésta ne-
go iacion fué la causa determinante de dicha prérroga, lu con-
dicion expresa conque se concedid, y por fin éste propdsito estd
literatmento expresado en la escritura, Serfa necesario suponer

ey |
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que una aclaracion final (sea declaracion) y que es muy aeceso-
ria pueda cambiar tan substancialmente el contexto de la es-
eritura, que la haga decir todo lo contrario de lo que las partes
han dicho en el texto.

La manera en extremo ildgica con que la parte pretende jus-
tificar su interpretacion demuestra el error de ella : 4 foja 9di-
cent que la acliracion sontabi bien claro « que los deu-
dures deben 60.000 pesos nacionales, cuya cantidad pagarfan
atin cuando ¢l oro estaviere mds bajo que al 230 por ciento ¥
en caso contrario tenfan el derecho de abonar esa suma con re-
lacion al tipo del oro es decir al tipo fijado de 230 por rciento.
Es decir que segun esa alirmacien si el oro bajaba de 230 par
ciento pagaban 60,000 nacionales y si subfan pagabar & razon
de 230 por ciento, es decie stempre los 60.000 pesos, en una
palabra todas las estipulaciones, todos los casos previstos en
la escritnra resultan intitiles desde que en todo caso pagarfan
60.000 pesos : es» expresion significaria ¢ésta otra: aceptamos
dar prorroga 4 condicion de que el acreedor no reciba menos oro
que el que comprarin con los 60,000 pesos sin la prirroga, de
manera de que en caso de que el oro baje de 230 pagaran 60.000
pesos, st sube pagaran 60.000 pesos.

Esto no puede haber querido hacer légicamente ¢l acreedor,
ni haber querido escribir la casa de Moore y Tudor. Habria sim-
plemente concedido la prorroga sin estipulacion ni pacto alguno
especial.

6° Pero dicen los acreedores, si se uceptare esta interpreta-
vion no habria tenido razon la aclaracion aludida ni su explica-
cion el empleo de la palabra derecho.

Fl juzgado cree que una interpretacion aue no esti escrita
cxplica muy fdcilmente la aclaracion puesta, la palabra dere-
cho usada yla uiterior conducta de los dendores, y ella es que
I:t oscuridad (mala redaccion de la escritura hiciera creer 4 los
dendores que en caso de snba del oro tenfan que pagar en este
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metal, cuya adquisicion trae molestas comisiones y gastos, y
quiso evitarlo con esa uclaracion.

Asi se explica la palabra derecho usada y as{ tambien que
ellos hayan usado de ese derecho, pagando los intereses en mo-
neda nacivnal al tipo del orv del dia del pago, hecho reconocido
por el sefior Carlomagno; é implicitamente y no negado por el
seiior Astrada, pues el mandaba moneda nacional esperando las
liquidaciones del oro ¥ en su carta de foja 32 indica que esas
liquidaciones eran al tipo del dia del pzgo, ¥ la de foja 36 que
eran 4 un tipo mayor que el de 230 por ciento.

7° Otro argumento en favor de su interpretacion sacan los
dendores, de la carta que en copis corre d foja 53 vuelta en que
los acreedores dieen :

Tenemos que recordar 4 usted que el dfa 3 de Enero préxi-
mo vence la denda suya... por el equivalente de 60.000 pesos
raoneda nacional & 230 por ciento tipo fijado para el oro». Los
deudores pretenden que con esta carta reconoce el acreedor,
que pueden pagar 26.087 pesos oro con 60.000 pesos equiva-
lente al 230 por ciento, pero los términos dicen lo contrario que
deben pagar ¢l equivalente de los 60.000 pesos moneda nacio-
nal ¢n oro al 230 por ciento es decir que tiemen que pagar
20.087 pesos oro y no 60.000 pesos moneda nacional. En esta
curta se cobra 4 oro fijado su equivalente al 230 por ciento so-
bre 60.000 pesos, pero cuyo oro deberian comprar como es na-
tural al precio que pudieran obtenerlo.

8° Que segun lo estahlece el articulo de! Cddigo Civil la con-
signacion no tiene fuerza de pagoy debe declararseilegal cuan-
do no conciernen respecto i las personas, objeto, modo y ticmpo
todos los requisitos sin los cuales ¢l pago mo puede ser vilido,

9 Y por dltimo, que juzgindose ilegal la consignacion, las
chstas del depisito y juicio son d cargo del deudor.

En so mérito definitivamente juzgando, fallo : no hacer lugar
al pago por consignacion pretendido por los sefiores Julio As-
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trada y Felix A, Carlomagnoe en el presente juicio con costas,
Hagase saber con el original prévia reposicion y transcripeion,
y no siendo apelada devuélvase el depisito 4 sus dueiios, y

archivese. '
. Moyano Giacitua.

Falle de ia Suprema Certe

Buenos Aires, Noviembre 19 de 1898,

Vistos y considerando : que segun se dice expresamente en
la escritura de foja dos, ¢l acreedor tiene el derecho de exigir
que la suma de sesenta mii pesos moncda nacional adeudada,
le sea satisfecha con un equivalente de veintiseis mil ochenta
¥ siete pesos oro sellado, establ. ciéndose asf una alternativa, i
¢leecion del acreedor, cn lo que se refiere & la moneda en que se
ha de cumplir la obligacion.

Que debiendo interpretarse las cliusulas de un contrato por
¢l mérito comb.nado de la estipulacion {fntegra ¢ de manera que
las unas sirvan para la explicacion de las otras, no puede sind
concluirse que las diferentes estipulaciones contenidas en la
citada escritura relativas i la moneda con que se ha de hacer el
pago, ya cuando el tipo del ore sea menor de doscientos treinta
por ciento, ya cnando pase ese tipo, deben cancordarse con la que
da al acreedor el derecho de cobrar veintiseis mil ochenta y
siete pesos oro sellado equivalente & sesenta mil pesos muneda
nacional al cambio de doscientos treinta por ciento cuando el
cambio efectivo sobrepase al mencionado tipo.

Que si todavia alguns duda quedase ella desapareceria en
virtud e los hechos subsiguientes de lus partes, directamente
relativos & la ejecucion del contrato, porque hechos de esa nit-
turaleza importan una acabada explicacion de la intencion de
la~ partes al eelebrar la convencion, y desde que estd plenamente
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averiguado que luos deudores han pagado los intereses ¢n muchos
actos sucesivos en oro efectivo § dando sumas en billetes sufi-
cientes para alcanzar al equivalente al cambio eén plaza superior
al doscientos treinta por ciento, lo que ha acontecido invariable-
mente en todos los vencimientos hasta el dia de lademanda,

Que, en mérito de las precedentes consideraciones no es opor-
tuno la aplicacion de la regla segun la quu las eldusulas ambi-
guas de un contrato deben interpretaise en favor del deudor,
porque ella no tiene aplicacion sino cuando la intencion de las
partes no puede descubrirse con el examen, 6 por el auxilio de
otras reglas primordiales de interpretacion siendo cierto que
entra en ésta la manera c¢dmo los interesados entendieron y
cumplicron las obligaciones contraidis, mixime cuande lo han
hecho de un modo uniforme y perseverante,

Que, por consiguiente, los actores consignando la suma de
sesenia mil pesos moneda nacional, cuando el tipo del oro estaba
arribadedoscientos treinta por ciento 6 sea coundodicha sumano
representaba como méximun la de veintiseis mil ochenta y siete
pesos oro sellado no han hecho una consiguacion suficiente para
que tenga fuerza de pago y seael acreedor obligado i aceptarlacon
eseefecto(articulo setecientos cincuenta y ocho del Codigo Civil).

Que segun los térmiuos de la convencion, los deudores cum-
plen pagando se<enta mil pesos inoneda nacional cuande el oro
estd 4 un tipo que no sea saperior al de doscientos treinta por
ciento debiendo pagar el equivalente de veintiseis mil ochenta
¥ siete pesos oro cuando pasa de ese tipo.

Por estos fundamentos y concorduntex de la sentencia apelada
dv foja ciento nueve se confirma ésta con costas. Notifiquese cl
eriginal y respuestos los sellos devuélvause.

LUIS V. VARELA. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE., — JUAN
E. TORRENT.



T Wad s s RNl i) i B e s R s

232 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

CAUNSA CCCXL

Crimeinal contra don Cirlos de Castro Soromenho, por lesiones
al consul del Brasil; sobre excarcelacion

Sumarto. — Con arreglo 4 la ley namero 3508, procede la
axcarcelacion bajo cauncivn en los delitos que tengan pena de
uno i tres afios de prision.

‘aso. — Lo explica ¢l fallo de la Suprema Corte,

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

) Buenos Aires, Octubre 6 de 1898,
Sernor Jues :

Aparecivndo de lo actualo que se trata de un caso que estarfa
comprendido ¢n el articulo 120, inciso 1°, del Codigo Penal, la
~ excarcelacion que se solicita procede, por cuanto encialdra den-
tro del artfeulo 376, Codigo de Procedimientos en lo criminal,

modificado por la ley niimero 3500.
J. Botet.

Fallieo del Juez Federal

Buenos Aires, Oclubre 17 de 1898.

Autosy vistos : Atentas las constancias de aunt«s, de confor-
midad fiscal, en virtud de las prescripciones legales contenidos
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en losarticnlos 96 v 120, inci<o 1° del Codigo Penal ya sea que

se considere el delito imputado al procesado dentro de una y
~ otra disposicion y teniendo presente lo que expresa el quere-
Ilante en su precedente escrito, sobre la tentativa de homicidio
¥ lo que establece el arti-ulo 578 del Codigo de Procedimientos
en lo eriminal, se concede la excarcelacion solicitada fijindose la
suma de 5000 pesos moneda naciona! 4 los efectos del artfeulo
379 del citado codigo, debiendn justificar en forma su arraigo

el fiador propunesto. .
Gervasto F, Granel.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Arres, Noviembre 9 de 1898,
Suprema Corle :

Lius constanciasdel somario agregado, no demuestran la pre-
meditacionde un homicidio aluvoso, El lugar, las circunstancias
en que se produjo ¢l hecho, y hasta el arma empleada para per-
petrario, gufan el espiritu hicia aquella conclusion.

Se han producido heridus graves segun el informe médico Je-
gal, foja 44, su cicatrizacion se ha operado antes de un mes, pero
los desordenes funcionales ¥ el mal estado general, se prolon.
gard por un mes, mds 6 menos, despues de cuyo tiempo podra el
sefior consul del Brasil volver recien 4 sus tareas habituales.
Las lesiones dejarin sefiales lincales pero no deformardn no-
tablemente, tanto mis cuanto quedan ocultas por el cabello y
barba, segun la expresion textnal del informe.

Al caso informado es estrictamente aplicable la disposicion
del articnlo 120 del Cidigo Penal, que em su inciso 1° impone
prision de vno d tres aiios si la lesion produce incapacidad para
el trabajo por mis de un mes,

il i
F growa, o



234 FALLOS DE LA SUPREMA COKTE

El término medio de aquella pena, seria dos ailos de prision ;
y comu el articulo 376 d¢l Codigo de Procedimientos reformail o
por la ley nimero 3508, autoriza la libertad provisoria bajo
caucion cuando ¢l hecho tenga sdlo pena pecuniaria & corporal,
cuyo promedio exceda de dos aios de prision, la excarcelacion
se1fa procedente en el caso.

Pido por ello 4 V. E. sc sirva confirmar por sus fundamen-
tos, el anto recurrido de foja 6 vuelta,

Sabiniano Kier.

Falle de in Suprema Certe

Buenos Aires, Noviemhre 22 de 1898.

Vistos y considerando: Que por los elementos probatorias
que registran los autos, no se puede atribuir por ahora al pro-
cesado otro delito que el de lesiones, de modo que sdilo con re-
Incion & ese delito seria procedente la prision preventiva de con-
formidad con el articulo segundo del Cédigo de procedimientos
en lo eriminal.

Que segun la ley nGmero tres mil quinientos ocho, cuando el
hecho que motiva la prision es penado con pena e prision cuyo
promedio no exceda de dos aios, puede decretarse la libertad
provisoria bajo de fianza.

Por esto, v de acuerdo con lo pedido por el seiior Procurador
general 8¢ confirma el auto de foja seis vuelta, Notiffquese
original y devuélvanse,

BENJAMIN PAZ, — LUIS V. VARE A,
—ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT.

r ¥
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CAUSA (CCXLX

Criminal contra Juan Cereza, por falsificacton de moneda
de nikel

Sumario. — La teotativa de falsificacion de moneda de ni-
kel de curso legal, merece la pena de un afio de trabajos for-
zado y 40 pesos fuertes de multa,

Caso. — Resulta del

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Seliembre 19 de 1808,

Y vistos estos autos seguidos contra Juan Cereza, de 33
anos, casado, italiano, mecdnico y domiciliado en Ia calle de
Liniers, sin nimero, acusado de falsificacion de monedas de
nikel, de lus que resulta;

Que habiendo la jefatura de policia recibido una nota del
senor ministro de relaciones exteriores en la que ordenaba la
detencion provisional de Cirlos Colombi, solicitada por el
seiior enviado extraordinario y ministro plenipotenciario de
Italia, por estar acusado en ese pafs el expresado Colombi de
falsilicacion de letras de cambio, y cuyo individuo se crefa ha-
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bia llegado recientemente en el vapor « Sirio», la jefatura de
policfa dispuso encomendar la diligeneia 4 la comisaria de in-
vestigaciones.

Que habiendo tenido conocimiento esa comisarfa que en la
calle Patricios, ndmero 1714, habia un taller meednico y fundi-
cion de fierro ¥ bronce de A. Romiglialli, Cerrza y Colombi, y
que el ditimo era de males antecedentes en Italia, ¥ como pu-
diera ser el Colombi cuya captura se recomendaba, se estable-
cid vigilancia sobre dichos sujetos.

Que habiéndose mudado el llamudo Cereza 4 la calle Liniers
sin nimero, transportando algunas maquinarias y dtiles al
parecer de mecdnica, se continud la vigilancia de éste, obser-
vindose que en un taller que habia allf instalado silo se traba-
jaba & altas horus de la noche, viéndose luz y percibiéndose
golpes intermitentes como de alguna maquinaria que funcio-
nase,

Que en vista de todo esto, se solicitd y obtuvo de este juzga-
do 6riden para allanar los domicilios de Cereza y Febo Puricelli
con quien el primero parecfa estar en relacion.

Allanado ¢l domiecilio de Cereza se vopcontrd un taller de me-
cinica con sus maquinarias en estado de funcionar y en un
rincon una gran cantidad de discos de metal amarillo del mis-
mo tamafio de una mopeda de nikel de veinte centavos, entre
las que se encontré una moneda de ese valor acufiada c¢n estaiio
faltdndole los bordes.

Exzaminado detenidamente uno de los bancos y notdndose
una traba de tabla sostenida e un lado por un clavo y por
dos tornillos del otro (fig. ntim. 1), le {ueron quitado éstos y
girando la tabla dej6 ver dos cavidades, una en cada pie del
banco, dentro de cada una de las cuales habfa un cuiio en acero
templado del anverso y reverso de las monedas de nikel de veinte
centavos,

Llamado en ese acto al seiior Antonio Perichon, jefe de la
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oficina de control e la Casa (e Monedua para que diera su opi-
nion sobre los objetos encontrados, éste armdé el balancin, colo-
¢6 los cuiios encontrados y por via de ensayo acuiié sobre uno
de los discos de metal amarillo que alli se hallaban, resultando
una moneda de metal amarillo con el cuiio de lis de nikel de
veinte centavos, expresando sn opinion de que los elementos
sobre que se le interrogaba estaba <irviendo pura una falsifica-
cion de monedas de nikel de weinte centavos, pero que para
poder asegurar la mayor 6 menur semejanza de los cuiius se-
cuestrados con los legitimos era conveniente remitirlos 4 la
casa de moneda para los ensayos del caso,

Interrogado el procesado Juan Cereza para que diga con qué
objrto tenfu en su poder todos los elementos y dtiles que le
fueron secuestrados, manifestd que trabajaba en la elaboracion
de botones metdlicos y resortes para paraguas y bastones y i
cuyo fin le son necesarias todas las midqu.nas y ttiles que te-
nia en su taller, menos los cofios que le faeron llevados seis 6
siete dias antes por-un sujeto italiano lamado Alberto, cuyo
apellido vy paradero ignora.

Que ¢! individoo 4 que alude como un mes antes I habfa
propuesto hacer una falsificacion de monedas de nikel de veinte
crntavos, que el declarante no aceptd, dejindole los cuilos en
deplsito y yue no ha vuelto por “su casa; que entonces escondid
los cuiios en los agujeros donde se encontrabaa sin haber hecho
uso de ellos, y que en cuanto ila moneda falsa acuiiada en
estaiio encontrada entre los discos no sabe quién la haya hecho
suponiendo haya sido llevada con los cuiios por Alberto,

Que los discos encontrados en su casa han sido cortados por
él para perforarios ¥y hacer botones para resortes de paraguas
de los que ya tiene hechos como 200 y que discos ticne corta-
@08 unos cinco 6 seis mil.

A foja 28 declara el ex-socio de Cereza, Abel Romiglialli
que no tiene conocimiento de los hechos cobre que se le inte-
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rrogs, y que Cereza cuando se separéde la sociedad foé pagado
por ¢l declarante y su socio Colombo la parte qne le correspon-
ifs, retirando tan sblo del taller algunas miquinas y itiles con
objeto de continuar fabricando botones y resortes para paragnas.

A foja... declar6 Pedro Colombi el otro ex-socio de Cereza
corroborando lo declarado por Romiglialli, y agregando que
Cereza le dijo antes de irse al Brasii, que iba { hacer un nego-
cio que si le salfa bien, en cinco 6 seis meses tendria dinero,
pero que si le salfa mal irfs & Palermo como diciendo 4 la Pe-
nitenciarfa.

A foja 37, declard don Carlos Tamburini, presidente de la
logia masdnica « Tito Vesia», y manifesté que habiendo Cere-
za solicitado ingresar como socio, fué informado el deelarante
-que Cereza habia cstado dltimamente en el Brasil ocupaido en
circnlar moneda falsa, por o que fué rechazado como socio.

A foja 54 consta un informe de Ya policia en que se manifiesta
por el dueiio de la easa ocupada por Cereza, que éste le nlquild
con el nombre de Virgilio Francese, que no quiso dar fianza
pagando dos meses adelantados en garantia, diciéndole gue
paraba en el hutel y que recien llegaba del Brasil, que se nen-
paba en fabricar botones automaticos para paragnasy le impa-
" 50 la condicion expresa de que nadic irfa 4 la casa con ningun
pretesto.

Ratificados los testigos del sumario y cerrado éste & foja B4,
entablé acusacion ¢l Procurador liscal, pidiendo se le aplique
i Cereza la pena que establece el artfealo 60 de la Loy de 14 deo
Setiembire Jde 1863.

Corrido trascado de la acusacion liscal el defensor del proce-
sado lo evacus i fojun 92, pidieado li absolucion de enlpa y
cargo de su defen-lido en mérito de las razones y fundamentos
aducidos ¢n la defeusa.

Abivrta la causa 4 prueba se produjo la que corre agregada
de foja 117 i foja 169,

B i e e i
i 3 e



B A - m—— .
P O T VR S A PO RAY /., 75 I sy =y e am

DE JUSTICIA NACIONAL 239

Y considerando: 1° Que se encuentra plenamente compro-
hado en este juicio por la declaracion del procesado y por los
demds antecedentes, que ofrecen estos autos que en poder del
encausado se han encontrado los cuiios, una moneda falsa de
nikel incompleta, los discos de metal y las maquinarias que
constan de las informaciones remitidas por la poliefa, que co-
rren agregadas de fojo... 4 foja...

2° Que en presencia de estos antesedentes corresponde al .

juzgado resolver si Cereza ha cometido el delito de falsificacion
de que lo acusa el ministerio publico,

3° Que de las constancias de este proceso resalta que sélo se
ha encontrado en poderde Cereza, como se ha dicho nuna mone-
da de nikel incompletamente falsifieada, lo que indica 4 falta
de otros antecedentes que ¢l delito de falsiticacion no habia sido
entersmente consumado,

4° Que 8i bien no se haencontrado en poder del encavsad. una
moneda tan completamente terminada, que revista las aparien-
cias de la legitima, la existencia en su poder de la moneda d
que ya se ha hecho referencia, v de los cuiios y demds maqui-
narias sin haber justificado su procedencia, y todo lo que segun
informe de lu easa de moaeda ha podido servir para sa falsifica-
cion, convencen gue Cereza daba los primeros pasos para la
con<nmacion de ese delito al que l1a ley en virtud de no haberse
realizado, clasifica de tentativa, cuando como en el presente
caso, la resolucion de cometerlo ha sido manifestada por actos
exteriores que tienen relar.  directa con é1.

5° Que si ¢l proeesado hubiere consumado el delito de falsi-
ficacion le corresponderia la pena que establece ¢l artfeulo 60
para los que cometen este delito en monedas de¢ cobre, segun
lo ba resuelto la Suprema Corte en la causa seguida contra Ri-
goli Melotti ¥ José Doletti, por circular monedas falsas de
veinte centavos, pero habiéndose clasificado el hecho imputado
4 Ceriza como de tentativa, le es de aplicacion la disposicion
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del articalo 42, inciso 2°, del Cédigo Penal, de acuerdo con el
artfoulo 93 de la ley de 14 de Setiembre de 1883, que establece
que los delitos contra la nacion no previstos en csa ley serdn
castigados con arreglo 4 los Codigos que forman el derecho co-
man de las provincias.

Por estos fundamentos, y no obstante lo pedido por el Pro-
curador fiscal, fallo: condesando 4 Juan Cereza & lu pena de un
aiio de trabajos forzados, y 4 una multa de 40 pesos fuertes ¢
su equivalente en moneda nacional, y las costas di! juicio,
debiendo descontarse el tiempo de prision preventiva que lleva
sufrida, computindose & razon de dos dias por uno de trabajos
forzados. Higase saber al seiior jefe de policfa, notiffquese
con el original ¥ en oportunidad comuniquese esta resolucion
al sefior dircetor de la penitenciarfa, de acuerdo con la dispo-
sicion del articulo 561 del Coédigo de Procedimientos en lo Cri-
minal, ¥ archivese.

tiervasio F. Granel.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 9 de 1898,
Suprema Corle ;

No se ha puesto en duda ni desconocido tampoco por la de-
fensa, lo que estd, por otra parte, evidentemente demostrado
en esta causa, esto as, que en poder del enca :sado Juan Cere-
za, s han encontrado los cuiios, los discos de metal, una mo-
neda de nikel falsa y las maquinarias utilizables para la fal-
sificacion,

1 procesado lejosde explicor satisfactorinmente la existencia
en su poder de aquellos instrumentos del delito, ha recounocido
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que habia sido solicitado para la falsiticacion de moneds de
nilel, sin que aquella declaracion haya sido desvirtuada por las
declaraciones del sumario que son desfavorables al procesado,

Objeta la defen.a contra la evidencia de los hechos compro-
bados, que ninguna ley castiga la falsificacion de la moneda de
nikel, ¥ que no es dado 4 la magistratura judicial llenar el
vacio de la ley, eon la aplicacion de prescripeiones penales por
simple analogfa.

El articulo 60 de la ley de 14 de Setiembre de 1863, destru-
ye¢ aquella afirmacion al preseribir ¢n términos generales y
explicitos: «Que los que falsifiquen, introduzean 6 expendan
moneda falsa de especie que tenga curso legal en la nacion, y
sea de up vaior inferior & la legltima serin castigados con la
pena de trabajos forzados desde cuatro hasta siete aiios, sila
mencda fnese de oro 6 plata,; pero si fuese de cobre aunque su
valor no fuere inferior al de la legitima, con la de trabajos for-
zados de dos 4 cuatro anos yuna multas.

Este articulo de la ley penal, declara responsables del delito
de falsificacion 4 todos los que fabriquen moneda falsa de es-
pecie que tenga curso legal en la nacion.

No determina calidad, ni metal, ni valor: abraza por consi-
guiente ei su expresion gen eral toda especie de moneda. Si en
su segunda parte se refire especialmente 4 las de oro, plata 4
cobre, es para determinar la proporcionalidad de la pena, cir-
cunstancia que no modifica el principio general y la aplicacion
penal, respecto de toda espcoie que tenga curso legal en la
nacion.

Se invocs tambien la doctrina de los tratadistas respecto de
los hechos que no constituyen principio de ejecucion de un
delito. No desconozco la importancia de esa doctrina, y su jus-
ticia hoy incontestable ante la prescripcion del articulo 12 del
Cédigo de Procedimientos en lo Criminal. Peroaquella doctri-

na no es aplicable al caso sub-judice,
T. LxIYI 10
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Por otra parte, hay tentativa, prescribe el artfculo 8° del Cé-
digo Penal, «crando la resolucion de cometer un delito ha sido
manifestada por actos exteriores, que tengan relacion directa
con el delito»,

Aplicando esta prescripeion legal & los hechos del proce-o,
no puede desconocerse que el procesado es reo de tentativa de
falsificacion de moneda de curso legal. Las maquinarias, los
discos de metal, los cuiios y la moneda misma con ellos fabri-
cada, son hechos que se relacionan tan directamente con el de-
lito que bien podr{an econfundirse con €I, si la moneda falsa
habiera sido concluida.

Si no se trata de hechos aislados é inconducentes; y sf de
medios precisos y directos, conducentes de una manera inne-
gable, & la falsificacion, con ellos ya operada en una moneda;
no cabe duda sabre la tentativa invocada que el artfculo 8° del
Ciodigo Penal define y ¢l artfculo 12 castiga en la forma deter-
minada ea su articulo 2°.

8i al delito consumado, admitiendo lo mis favorable al reo,
correspondfa el término medio, la pena mads leve establecida por
el articulo 60 de la ley sobre crimenes contra la nacion, le
serfa aplicable tres afios de trabajos forzados y la multa res-
pectiva,

Reduciendo la sentencia recurrida esa pena 4 silo un afo
de trabajos forzados y multa de cuarenta pesos fuertes por ra-
zon de la tentativa declarada, ha usado de excesiva benignidad.
No obstante habiendo sidojla sentesncia consentida por el repre-
sentante de la accion fiscal en 1® instancia, creo deber circans-
cribirme en la atual & pedir 4 V. E, se sirva coufirmar por sus
fundamentos la sentencia corriente 4 foja 173.

Sabimano Kier.
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Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 22 de 1898,

Vistos y considerando: Que estd probado el delito de tenta-
tiva de falsificacion de moneda que motiva este proceso, y ave-
riguada la responsabilidad penal del encausado.

Que no hay wmérito para reformar la sentencia consultada en
sentido favorable al procesado.

Por esto, y fundamentos concordantes de la vista del sefior
I'rocurador geaeral, y de la sentencia consultada de foja ciento
~etenta y tres, dise ésta por aprobada. Notifiquese original y
devaélvanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
~- ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUs-
GE. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA CCCOXLIT

Dona Pastora Zurita, contra don Migyuel Terdn
sobre rewvindicacton de terrenos

Sumario. — 1° Los actos de enajenacion celebrados, bajo el
imperio de las leyes de Partida, por un menor adulto que no
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tiene guardador, son vdlidos, salvo el beneficio de restitucion
para el caso en que se hubiesen hecho en dafio,

2° Si ese remedio no se ha hecho valer durante la menor
edad, 6 dentro de los cuatro afios despues de la mayor edad del
enajenante, los derechos transmitidos quedan definitivamente
adquiridos.

3° Segun la ley vigente, los cantratos de los menores no son
vilidos ; pero la accion para pedir su nulidad se prescribe i los
dos afios de llegados d& la mayor edad.

4° La buena fé, titulo traslativo de dominio, posesion conti-
noa de diez afios en presencia del enajenante, mayor de edad,
bastan para justificar la preseripeion 4 favor del poseedor.

Caso. — Resulta del

Catamarca, Noviembre 28 de 1890,

Vistos : los autos seguidos por don Cirlos Hawkes, en repre-
sentacion de Pastora Zurita, contra Miguel Teran sobre reivin-
dicacion de unos ‘errenos ubicados en ¢sta ciudad, y de los que
resulta:

Que la primera demandi 4 Teran, exponiendo que éste posefa
unos terrenos 6 sitios en esta ciudad que pertenecfan 4 ella por
herencia de sus padres, ignorando la causa porque estavieran
en poder de Teran, cuando ella no los habfa enajenado.

Corrido traslado, la parte demandada contesta que los terre-
nos posefdos le perteneefan, unos por compras hechas i perso-
nas extraiias, coyos terrenos jamds pertenecieron 4 los padres
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de Pastora Zurila, ¥ que los que fuercn de éstos, los hubo por
compras hechas 4 doiia Cirmen Gigena, 4 Samuel Mancilla y
& la misma Pastora, agregando que le pertenecen no séle por la
transmisiva legftima de la propiedad que se ha operado, sind
tambien por la prescripeion, cuya excepcion la opone.

Abierta la causa & prueba se ha producido por una y otra par-
te, Li testimonial ¥ la de posiciones de la que se hard mérito mds
adelante, y por la demandante se han presentado los certificados
parroquiales siguientes : partida de matrimonio de Miguel An-
tonio Zurita con Natividad Nieva, veriticado el 10 de Mayo de
1842, certificado de faja 61 ; partida de bautismo de Pastora Zu-
rita, en que consta ser ésta hija legitima de Miguel Antonio ¥y
Natividad Nieva, habiendo nacido el 21 de Octubre de 1846,
certificado de foja B, y por dltimo ¢l certificado de defuncion de
Miguel Antonio Zurita y de Natividad Niera, del que resulta que
esta iltima murid el 19 de Junio de 1867, habiendo fallecido
muchos afios antes sa esposo Miguel Antonio, certificado de
fojr 7.

La parte demandada acompaiia «omo prueba varias escrituras
piblicas de los sitios comprados y que jamias pertenecieron &
Pastora ni 4 sus padres, y de los que pertenccieron i ésta que son
los tinicos que se litigan, consistentes en tftulos de las
siguientes escrituras extrajudiciales : 1° una fechada el 2 de
Octubre de 1867, firmada por Miguel Navarro 4 ruego de
Pastora Zurita y por los testigos Abraham Navarro y Rosa
Lino Leiva por la que se hace constar que Pastora ven-
de 4 Teran un terreno de 30 varas de (rente por setenta
y cinco de fondo con los linderos que allf se expresan; 2°
otra escritura i continuacion de la anterior, firmada 4 ruego
de la otorgante por Miguel Navarro y por los testigos don Pe-
dro C. Pl& y Benjamin Tolosa, fechada el 25 de Mayo de 1868,
por la que se hace constur se vende & Teran la media cuadra que
sigue al naciente, con los linderos allf expresados : véase escri-
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tura de fojas 23 y 24 de los autos ; 3° una eseritura fechada el
28 de Junio de 1869, firmada 4 ruegode la otorgante por Miguel
Navarro y por los testigos Abraham Navarro y don Gabriel
Romay por la que se hace constar : que la dicha Pastora vende
4 dofia Cirmen Gigena un terreno de cuarenta varas de frente
por una cuadra de fondo vy con los linderos que allf se expresan
(escritara de foja 26); 4°otra eseritura tambien extrajudicial
fechada ¢l Tde Diciembre de 1868, por la que se hace constar,
que don Samuel Manciila vende 4 don Miguel Teran el sitio v
rancho que compré 4 Pastora Zurita y que consta de 27 varas
de frente por una cuadra de fondo, con los linderos que allf se
expresan, cl cual docamento est:i firmado por el vendedor y por
los testigos Miguel Navarro y José C. Calvimonte (escritura
de foja 20 4 foja 21),

Fundan las partes sus respectivas pretensiones en las siguien-
tes consideraciones: la demandante, en que no habiéndose he-
cho 11 transeripeion de las propiedades que pertenecieron 4 ella
en escritura piblica y siendo, por otra parte, la enajenante me-
nor de cdad en el ticiupo en que csas escrituras se hicieron,
anos 67 y 68, la venta es nola y falta por tanto la buena fé y
justo titulo necesario para la preseriprion de 10 y 20 aios; se
necesitaban porlo tanto la de 30 afios en ¢leaso sub=judice, para
prescribir la cosa, tiempo que no ha transcurrido.

La parte demandada funda su derecho en que por la legisla-
cion vigente antes del Codigo Civil, no era necesario escritura
plblica para la transmision de bienes inmuebles, y en cuanto
4 la vdad de la enajenante en «1 caso de autenticidad de las
partidas que las niega, ella no ufeeta la validez del acto, porque
Pastora era considerada mayor de ediad 4 la fecha de la muerte
de su madre v porque Teran habfa comprado parte de los te-
rrenos & personas como Gigena y Maneilla que eran mayores
de edad, y por dltimo porque la cosa estaba preserita de con-
formidad al artfcalo 3999 del Cédigo Civil, habiendo trans u-
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rrido por lo tanto mis de 19 aiios, de po esion tranquila y con-
tinuada con buena fé y justo titulo.

Y considerando: 1° Que por ¢l certific .do parroquial de foja
5, constu que Pastora Zurita no tenfaen s afos 67 y 68, en qne
se hicieron las escrituras extrajudiciale: de la transmision de
las propicdades que se cvestionan, la edad de 25 aios que se
requerfa por la legislacion anterior al Cédigo Civil para entrar
en la mayor edad,

2° Que computindose por los registros parroquiales la filia-
cion (articulo 263 del Cédigo Civil), la edad que resulta de estos
ssientos hacen prueba complets, que no puede ser destruida por
los hechos de los testigos que afirman que Pastora Zurita era
considerada como de mayor edad 4 la fecha de Ia muerte de la
madre (afio 1867) y por lo tanto es indudable que ha podido, 4
la edad de 21 4 22 aios, dispner vilidamente la enajenacion de
esos terrenos (leyes 1°y 2° titulo 5°, partida 5*, y Alvarez,
Derecho Real de Espana, nimero 918).

3° Que estando comprobado por las escrituras extrajudiciales
presentadas por el demandado, que los terrenos & que las mis—
mas se refieren han pertenecido & Pustora (escritura de fojas 20
4 25) yque Pastora es hija legftima de Miguel Antonio Zurita
v de Natividad Nieva y que éstos no han tenido otro hijo,
declaraciones de Miguel Delgado, foja 47; Oresta, foja 44 4 45;
8. Caliva, foja 48, y Salustiano Ruso, foja 49, al demandado
corresponde la prueba de su adgnisicion, ¥y como las escritoras
presentadas no son bastantes para la adquisicion de los terre-
nos que se cuestionan por razones dadas en los considerandos
anteriores ¢s pecesario saber si ellos se ban adquirido por la
prescripeion como se sostiene por el demandado.

# Y considerando, en cuanto 4 la prescripcion, que el Cédigo
Civil en su artfculo 3999 establece e«que ¢l que adquiere un
inmueble con buena {é y justo titulo prescribe la propiedad por
la posesion continua de 10 afios si el verdadero propietario
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habita en la provincia donde el inmueble esta situado ; y por
veinte aiios si esti domiciliado fuera de ella », de lo que re-
sulta que son necesarios para la prescripcion 4 que se refiere
el artfculo, justo tftulo, buena fé y posesion no interrumpida
por el tiempo determinado en él, requisitos que es necesario
examinar si se han cumplido en el caso sub-judice.

5 Que constando de la partida de bantismo de Pastora (foju 5},
que ella nacié ¢l 21 de Octubre del aiio 46, cumplia 25 afios ¢l
mismo dfa del aiio 71 : pero como el Cédigo Civil empezd 4 re-
gir desde el {° de Enerode este dltimo afio, de acuerdo con el
articulo 4048, resulta que desde la vigencia del Codigo ella entrd
en la mayor edad, desde cuya fecha ha comenzado i correr el
tiempo de la prescripcion, puesto que por la menor edad no po-
dia correr el tiempo anterior (leves 8, titulo 29, partida 3%, y
9°, titalo {1, partida 6),

6° Que resnitando igualmente por la declaracion de los tes-
tigos presentados por Teran, que eila ha vivido muchos aiios
en esta cindad después que Teran poseia los terrenos en cues-
tion, y annque no se expresa el tiempo, ésto resulta eviden-
ciado por la confesion de la demandante que afirma en su
respuesta & la primera pregunta del interrogatorio de foja 150,
que se ausentd de esta cindad en ¢l mes de Mayo de {1881 (véase
respuesta corriente 4 foja 154 de los autos), habiendo por lo
tanto pasado hasta la fecha de la demanda (Mayo del corriente
afiu)desdeque entrd i la mayvor edad el primerode Enero del 74
mds de 19 anos cumplidos (1° de Enero del 71 4 Mayo del 81),
estado presente, habiendo por lo tanto ese tiempo (19 aiios)
poseido sin interrupcion Teran, pacificamente, puesto que m
mencion se ha hecho por Ia demandante de haber sido iute-
rrumpido la posesion de Teran. quien ha comprobado su po-
sesion pacifica y continuada.

7° Que en cuanto al otro requisito, la buena fé, ¢clla se presame
en ¢l poseedor, bastando que exista en ¢!l momento de la adqui-
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gicion, articulos 4006 y 4008 del Cédigo Civil ; y esa buena fé
en el caso sub-judice resulta de autos puesto que Teran no podia
dudar que era ¢xclusive dueilo de lo que posefa, por haberlo
comprado de persenas que lo habfan tenido por compras hechas
4 la misma Pastora y estaban en posesion de dichas con,, =s,
y porque la vendedora Pastora, segun consta de las declaracio-
nes de los testigos presentados por Teran, disponfa libremente
de sus bienes y era considerada por mujer grande y mayor de
cdad (véase declaracion de Pedro Fernandez, fojas 704 71; Soto
Diuz, fojas T4 &4 T6; Gregorio Niete, fojas 76 4 77; Peregrino
Soto, fojus 77 4 78), todos los que afirman que Pastora era
tenida por mujer grande y que administraba libremente sus
bienes, y lo comprueba el hecho de que antes que & Teran veadid
& Gigena, habiendo la circunstuncia de que nadie ha oido 4
Pastora protestar de la posesion de los predichos compradores
y si, por ¢l contrario, ¢lla m:isma contaba de las ventas hechas
4 Teran (declaraciones de Dermidio Alderete, fojus 68 4 T0;
Protatio Sanchez, fojas 112 4 143; Manuel Rios, fojas T34 74,
y demis citadas en las contestaciones 4 la 3, 4, @, 9* y 10°
pregunta del interrogatorio de foja 65).

8° Que en cuanto al justo tftulo, hay que considerar separa-
damente d cada uno de eilos, pero sf teniéndose presente que
se trata de actos pasados antes de la vigencia del Cédigo Civil
¥ que estdn por lo tanto regidos por las antiguas leyes, y como
por estas no vra necesaria la escritura piblica para la venta
de bienes inmuebles, es indudable que el hecho de ser las dichas
ventas celebradus por escritura privada nole quita & dicho acto
su calidad de justo titulo, hibil por lo tanto para la prescrip-
cion (leyes 1* y 0°, titulo 5°, p artida 5*; Fallo de la Suprema
Corte, série 2°, tomo 13, pigina 267).

9° Que en cuanto al mérito de Ia prueba sobre »si efectiva-
mente hanse realizado las ventas i que se refieren los titulos
presentados, no cabe duda en cuanto 4 la parte comprada direc-
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taments 4 Pastora por Teran, pues estando firmada una de
dichas escriturus por don Miguel Navarro, 4 ruego de la otor-
gante, y por los testigos Alrahum Navarro y Rosa Luis Leiva,
el Gltimo ha reconocido esa firma (foja 94) y lade los dos prime-
ros, que han fallecido, han sido reconocidas como auténticas por
dona Elvira Navarro, viuda de don Miguel Navarro y cuiada
del segundo (fojas 115 4 4116), por su hijo Ricardo Navarro (foja
100), por don Onofre J. Rodriguez (fojus 401 § 103) y por los
peritos caligrafos nombrados por las partes seiiores Romay y
Barros (foja 108), y por lo tanto «sti plenamente comprobado de
que esta eseritura se ortogd realmente; ¥ en cuanto 4 la segunda,
firmada por Miguel Navarro y por los testigos Pedro Celestino Pld
v Benjamin Tolosa, hasidoignalmentereconocidacomoauténtica,
la de Pli por su hijo Pedro C, Pl4, escribano pablico de nimero,
y por don Onofre J. Rodriguez, no habiéndose reconoeido la de
don Benjamin Tolosa, residente en Cérdoba, circunstancia que
o es bastante para desconocer la autenticidad del acto cnando
otras circunstangias comprueban, como es, la de que |a misma
Pastora al responder 4 la décima pregunta del interrogatorio

~de posiciones dice : « que cuando don Miguel Teran le quitd 6 se

apoder) de media cuadra de terreno de la declarante, le habfa
tirado 15 pesos bolivianos diciéndole que de favor le daba eso, y
que la declerante los recogid d los 15 pesos para que no se
aproveche tan devalde el terreno y cosas » ; dicha eseritura ha—
bla de media cunadra y del grecio de 45 pesos y es indudable que
i esa venta se refiere la Pastora, aparte de que los testigos Der-
midio Alderete (fojas 68 4 70), Pedro Fernandez (fojas 704 71) ¥
Manuel Rios(fojas 734 74) contestando 4 1a6*, 9%, ¥ 10* pregun-
tas del interrogatorio de fojas 65 4 66, que han oido 4 la misma
Pastora de las ventas hechas & Teran ¥ por dltimo que la mis-
ma firma de Tolosa ha sido igualmente reconocida como au-
téntica por Rodriguez, firma competentisima por haber sido
mds de 30 anos empleado del Ministerio de Gobierno y teni-
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do correspondencia particular con el expresado Tolosa, (Véase

su respuesta & la 4* preguata v 3* corriente de foja 101 vuelta
i foja 102).

10° Que en cuanto d lueseritura de foja 25, hecha por Pastora
@ Gigena, ella ha sido firmada por Miguel ¥y Abraham Navarro,
cuyas lirmas han sido ya autenticadas, y por don Gabriel Romay
la cual ha sido abonda por su ex-socio don Riecardo Navarro,
por don Onefre Rodriguez y por Pedro C, Pla, escribano, foja
108, con lo que queda plenamente justificada la efectividad de
dicha eseritura, ¥ aunque no fignra en autos el recibo del pre-
cio en que se hacfa mencion de la transmision de Gigena 4 Teran,
que se mandé & Tucuman para el reconocimiento de la firma
de Grigena por sus hijos residentes en esa, esta circunstancia no
malilica los derechos de Teran respecto de Pastora puesto que
esta comprobada la transmision hecha por Pastora 4 Gigena
por la eseritura antedicha, cuya eseritura segin declaracion del
presbitero Muza, foja 72, ella le fué entregada por el mismo
Gigena para que la entregara & Teran, ¥ ¢lla no puede objetar
legalmente »i Gigena transmitié 4 Teran la propiedad que
consta legalmente ella ensjend, ¥ es en todo caso Gigena quien
pudiera reclamar,

11° Que en cuanto & ia compra hecha por Mansilla de cuyva
escritura consta que éste enajenaba 4 Teran el sitiv y rancho
comprado 4 Pastora la cual estd firmada por José C. Calvimonte
¥ por Navarro, ¥y como no s¢ ha ubonado la tirmu del primero ni
hecho reconocer la del segundo, resulta que falta la prueba de
que ese acty pash ¥ por otra parte no se acompaiia el titulo de
adquisicion Jde Mansilla hay que concluir, juzgando por falta de
dichas pruebas, que falta el titulo necesario para la preserip-
cion, pucste que ¢s al que se ampara en ella 4 quien correspon~
de la prueba de haberse cumplido los requisitos que exige la
ley paraque ella tengalogar, v, en consecuencia, no habiéndose
justificado por lo que hace i esta compra, el justo tftulo, la pres-
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eripcion, que es un heeho, no puede producir los efectos juridi-
cos que pretende la parte de Teran como sucede con las otras
compras en que La justificado plenamente la huena fé, justo
titulo y posesion pacifica no interrumpida por mas de 19 aiios,
que han corrido estando presente Pastora Zurita en esta ciudad,

12° Considerando, por otra parte, que Teran ha justificado pie-
namente con la declaracion testimonial que corre de fojas 66 4
79, que todas las mejorasexistentes en los sitios comprados han
sido hechus por él (véase respuesta d la duodéeima pregunta ul
interrogatorio de fojas 65 i 66 de las declaraciones citadas), que
(s sitins han sido baldios enando los comprd, hecho que no ha
sido contradicho por la parte de ln demandante, ¥ como posee-
dor de buena fé le pertenecen todas las msjoras hechas,

Pur estas consideraciones concordantes con laleyes 48, titulo
29, partida 3°, y 7°, titulo 14, partida 6*, y lus expuestas por el
demandado en sa eserito de contestacion i la demanda, corriente
de fojas 27 4 34, fallo: que de conformidad al articulo 3999 del
Codigo Civil ha preserito Teranlossitios siguientes, de treinta va-
ras de frente y 75 de fondo, v el de media cuadra que expresan las
vserituras de fojas 23 y 24, en que aparece la misma Pastora ena-
jenando i Teran, y el sitio de 42 varas de frente por una coudra
de fondo, enajenudo por esta Gltima d Gigenay 4 que se refiere
la escritura de foja25; y respecto al sitin comprado por Teran
& Mansilla, 4 que se refiere la eseriturade foja 26, se hace lugar
d la reivindicacion de la parte que estnviese en poscsion Teran,
debiendo la parte demandante abonar todas las mejoras hechas
que se fijarin por peritos que se nombrarin por las partes.
Higase saber con ei original y repinganse los scllos.

Franeisco C. Figueroa.
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Fallo de Ia Buprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 24 de 1895,

Vistos ¥ considerando : Que esti plenamente probadoe que,
dofia Pastora Zurita celebrd con don Cirmen Gigena ¢l contrato
de ventad que se reliere la escritura privada de fdja veinticinco,
fecha veintineho de Juniode mil ochocientos sesenta y sicte,
enajenando, en su virtud, el terreno cuya extension y precisa
ubicacion se consigna en esta escritura firmada, 4 ruego de la
otorgante, por don Miguel Nuvarro y como tcstigos por don
Abraham Navarro y don Gabriel Romayx, habiéndose pagado el
impuesto de aleabula en la misma fecha, segun se ve i foja vein-
tiseis y foju ciento cuarenta y siete.

Que esti igualmente probado, que la citada dofiu Pastora Zu-
rita vendio, 4 favor de don Miguel Teran, los terrenos designa-
dos con suextension ¥ l{mites en las escrituras, tambien pri-
vadas, de fojas veintitres y veinticuatro, de fecha dosde Diciem-
bre demil ochocientos sesenta y siete la una, vy veintiocho de Ma-
yo demil ochocientos sesenta y ocho laotra, firmadas ambas por
don Miguel Navarro, & ruego de la vendedora, y como testigos
don Abraham Navarroy don Rosa L eiva en la primera, ¥
por don PedroC. Pld y don Benjamin n la Gltima, ha-
biéndose pagado el derecho de alcabalaQorrespondiente 4 ambas
ventas, como se comprueba por el doca o de foja veintidos
y se confirma por el certificado de foja ciento cuareata v ocho,

Que noobstante la prueba testimonial producida por el de-
mandado con el propdisito de acreditar que la vendedora dofia
Pastora Zurita era mayor de edad al tiempo en que realizé las
ventas mencionadas, debe haberse por cierto que dicha dofia
Pastora naciéel veinte de Octubre de mil ochocientoscuarentay
seis, porque asf lo acredita la partida de nacimiento de foja cinco
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y porque la identidad personal de la demandante con relacion &
la persona 4 que se refiere esa partidu estd bien averiguada en
mérito de los elementos probatorios traidos al juicio por esa
parte, gue no han sido destruidos por los de la contraria.

Que consta, en consecuencia, que doiia Pastora Zurita contaba
poco menos de veintiun afos de edad cuando convino la venta
con don Cidrmen Gigena, y cuando concluyd la primera estipula-
da con don Miguel Teran, contando con veintiuno 4 veintidos
afios cuando concluyd la segunda con dicho Teran.

Que es asimismo un hecho revelado por las constancias de au-
tos y no contradiche, que doiia Pastora gobernaba por sf misma
su persona y¥ bienes despues de la muerte de la madre ya viuda,
acaecida el diez y nueve de Junio de mil ochocientos sesenta
y siete, encontrdndose asf en la situacion legal, en lo que 4 capa-
cidad se refiere, del menor adulto que no tiene guardador,

Que segon los términos textuales de la ley cinco, titulo once,
partida quinta, ¢si acueciese que alguno que fuese mayor de ca-
torce aiios y menor de veinticinco, que non hobiese gnardador
feciese prometimiento para obligarse i otro en alguna manera,
que vale el prometimiento >, sin perjuicio del derecho que Ia
misma ley le acuerda para pedir restitucion si la promesa fuera
en su daiio.

Que esa misma doctrina se halla establecida, entre otras, en la
ley quinta, titulodiez y nueve, partida sexta, en la parte en que
habla de los pleitos 6 posturas que los menores hicieren i su daiio,

Que, por tanto, doiia Pastora Zurita que noestaba sometida 4
caratela y que contaba alrededor de veintiun afios cuando con-
vino en los contratos en cuestion, celebré actos vilidos aunque
suceptibles de quedar sin efecto, restituyéndose las cosas 4 su
estado anterior mediante el beneficio de restitucion acordado &
los menores, si el acto se hubiera hecho en su daiio.

Que dofia Pastora Zurita no pudo nsar del remedio de la res-
titucion sind durante su menor edad y busta cuatro aios des-

T N
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pues de haber alcanzado la mayor, segun lo prescribe la ley ocho,
titulo diez y nueve, partida sexta; en el concepto de que no
haciéndolo dentro de ese tiempo el derecho transmitido 4 don
Cérmen Gigena ¥ 4 don Miguel Teran deba quedar definitiva-
mente adquirido,

Que, entre tanto, dofia Pastora que, nacida el veinte de Octu-
bre de mil ochocientos cuarenta y seis, llegd 4 la mayor edad ¢l
aiio mil ochocientos setenta y uno, ya en virtpn del artfeulo cui-
tro mil cuurenta y seis del Codigo Civil 6 ya porque en ese aiio
cumplié los veinticinco requeridos por la legislacion anterior,
ha deducido In demanda recien el afno mil ochocientos noventa,
0 lo que es lo mismo, cuando estaban vencidos con muocho exce-
0 los cuatro afios posteriores 4 la mayor edad en que pudo pedir
restitucion.

Que tratdndose de contratos celebrados bajo el imperio de Jas
leyes anteriores al Cédigo Civil, no son las disposiciones de
éste, reglando los efectos de los actos celebrados por los me-
nores de edad, sind las de nquellas las que deben aplicarse con
arreglo d los articulos tres, cuatro mil cuarenta y cuatro y cua-
tromil cuarenta y nueve del citado eidigo.

Que en virtud de lus precedentes consideraciones es evidente
que dofia Pastora Zurita no ha podido intentar la reivindica-
cion de los terrenos por ella misma enajenados 4 fuvor de don
Cirmen Gigena y de don Miguel Teran, decuya propiedad se des-

~ prendié ni decir de nulidad de convenciones que pudo celebrar,
0 pretender la restitucion de las cosas al estado anterior, no ha-
biéndolo hecho en la oportunidad que pudo verificarlo,

Qae aun aplicando las disposiciones del Cédigo Ciril, segun
las que los menores no contratan vdlidamente, serfa cierto que
la accion para nulificar las obligaciones contraidas por doiia
Pastora, en calidad de vendedora, ha debido deducirse dentro de
los dos aiios siguientes 4 la mayor edad de la misma (articulo
cuatro mil treinta y uno del citado cddigo).
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Que la circunstancia de no haberse redactado en escritura pi-
blica los contratos de venta en cuestion, no afecta a su validez,
porque la ley en vigor en la época de la celebracion no exigfa tal
forma como indispensable, segun resulta de las leyes una, seis y
veintitres, titulo quinto, partida quinta y lo tiene establecido
la jurisprudencia de esta Suprema Corte entre otros casos en los
que se registran en los tomos veintidos, pAginasdoscientas sesen-
ta y siete, y cincuenta y ocho, pigina ciento cinco de su fallos,

Que la venta hecha por don Samuel Mansilla 4 favor de don
Miguel Teran, con fecha siete de Diciembre de mil ochocientos
sesentay ocho, 4 que se refiere la eseritura privada de foja veinte,
firmada por el vendedor y porlos testigos don Miguel Navarro
y don José C, Calvimonte, cuya ulcabala se pagé en la misma
fecha, como se comprueba por los certificados de foja veintiuna
y foja ciento cuarent: y nueve, esti probada suficientemente
¥, lo que es miis, reconocida como hecho en la demanda misma,
segun se ve i loja catorce vuelta, al principio.

Que desde la fecha de la compra el comprador Teran ha estado
en pusesion del terreno comprado & Mansilla, tanto porque asf re-
sulta de la prueba producida, como porque as{ debe presumirse,
conforme al articulo cuatromil cuarenta y tres del Cédigo Civil.

Qune dofia Pastora ha vivido en la ciudad de Catamarca, lu-
gar de la situacion del inmueble, hasta Mayo del aifio mil ocho-
cientos ochenta y ano, segun su propia confesion, contestando 4
foja ciento cincuenta y tres vuelta i la primera pregunta de
foja ciento cincuenta, siendo ademds de advertir que dejé de ha-
bitar en el rancho existente en el terreno mismo cuando lo ocn-
p6é Mansilla, y que continué morando en las inmediaciones.

Que resulta de estos antecedentes que durante la posesion
de Teran del inmuoeble qne le vendié Mansilla, doiia Pastora
estuvo presente durante mds de diez afios contados desde que
lleg) d lamayor edad, 6 sea desde el primerode Enerode mil ocho-
cientos setenta y uno en que principid 4 regir el oédigo vigente.
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Que nada hay que induzea & presumir siquiera que Teran
hubiese adquirido de mala fé la cosa comprada 4 Mansilla,
correspondiendo dar por averiguada la buena, en virtud del ar-

ticulo enatro mil ocho del Codigo Civil y en mérito de los da--

tos generales que arrujan los autos.

Que con la buena fé, titulo traslativo de dominio y posesion
continuada por mds de diez afios en presencia de doiia Pastora,
que hace valer don Miguel Terdn para fundarla prescripeion 4 su
favor,estdn llenados todos los extremos requeridos 4 ese efecto
por el articulo tres mil nuevecientos noventa y nueve del re-
cordado cddigo, y esto sin tomar en cuenta los transcurridos
desde mil ochocientos ochenta y uno hasta mil ochocientos no-
venta, época de la demanda.

Que operada la prescripcion desde y durante la vigencia del
Cédigo Civil son las disposiciones de éste las que hay que apli-
car (articulo coatro mil eincuenta y uno), lo que es por otra par-
te indiferente en el caso, porque el principio delartfculo tresmil
nuevecientos noventa y nueve citudo, es conforme con la ley
diez y ocho, tftulo veintinueve, partida tercera.

Por estos fundamentos y concordantes de la sentencia ape-
lada de foja ciento sesenta, se confirma ésta en cuanto no hace
lugar & la aceion en lo relhtivo &4 los terrenos vendidos por dofia
Pastora Zurita 4 favor de don Cérmen Gigena y don Miguel Te-
ran : no haciéndose tambien lugar i la demanda en lo referente
al terreno vendido i favor del citado Teran por don Samnuel
Mansilla, é cuyo respecto se revoca la expresada sentencia, ques
dando en consecuencia absuelto Teran dela mencionada deman-
da. Las costas del jnicio se pagarin en el 6rden causado. No-
tiffquese con el original y repuestos los scllos devuélvanse,

\ ' ' _
LUIS V. VARELA. —ABEL BAZAN.
—= OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.

TORRENT.
T. LXXVI 17
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CAUBA CCCXLILR

Don Eloy Varela y otros contra don Tristan Vera, por inler-
dicto posesorio; sobre apelacion denegada de resolucion de
los tribunales ordinarios, d la Suprema Corte.

.

Sumario, — No es apelable para ante la Suprema Corte la
resolucion de los tribunales ordinarios, en la que se ha hecho
interpretacion y aplicacion de las disposiciones del Cédigo
Civil.

Caso. — Resulta del

Fallo deo la Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 24 de 1898.

Vistos en el acuerdo : considerando: Que segun la propia
exposicion de lu parte, la aceion juzgada por los tribunales de
la provincia de Catamarca ha sido una aceion posesoria.

Que esa accion, sus antecedentes v derechos que derivan, es
reglada por el Cédigo Civil, siendo de resorte propio de ese ¢i-
digo, en lo que no sea materia de la ley de procedimientos.

Que con arreglo al articulo quince de la ley de jurisdiccion
¥ competencia, la interpretacion 6 aplicacion que los tribunales
de provincia hagan de los cddigos Civil, Comercial, Penal y
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d: Minerfa, no da ocasion al recurso que autoriza el artfculo
catorce, Por esto, se declara bien denegado el recurso. Archi-
vese, reponiendo el papel.
BENJAMIN PAZ, — LUIS V. VARELA.—
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.—
JUAN E. TORRENT.

CAUSA CCCXLEY

Don Isaac Godoy contra don Segqundino y Miguel Gomez, por
apercilnmiento al abogado; sobre apelacion denegada

Sumarto, — Son apelables los autos sobre apercibimientos o
correcciones impuestas por los jueces 4 los litigantes & abo-
gilos.

(‘aso. — Resulta del

Falle do ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 24 de 1898,

Autus y vistos : Considerando: Que segun resulta del infor-
me que precede, el inferior ba impuesto al abogado recurrente
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una correccion disciplinaria de la que apeld, siéndole negado el
recurso.

Que el auto que impone dicha correccion es por sn naturale-
za apelable con arreglo al articulo doscientos seis de la ley de
Procedimientos, segun ¢l cual ¢s procedente el recurso de ape-
lacion contra las seatencias definitivas é interlocutorius que
causen perjuicio irreparable, en cuyas condiciones se encuentra
el citado auto.

Que esta Suprema Corte, por otra parte, ha ideclarado de
acuerdo con el principio mencionado, recurribles autos de la na-
turaleza 4 que se refieren estas actuaciones ¥ ha conocido tam-
bien en grado de apelacion de apercibimientos 6 correceiones
impuestas por los juces 4 los litigantes ¢ abogados (fallo de .
quince de Junio de mil ochocientos noventay tres, en recurso
del doctor M. Ojeda ; fallo de Febrero siete de mil ochocientos
noventa y einco, en reeurso de don Juan H, Moscarda), mante-
niendo 6 revocando aquellos segun el caso,

Por ésto, se declara mal denegado el recurso y se lo concede
en relacion,

Y considerando: en cuanto al fondo del mismo : Que las pala-
bras que han motivado el apercibimiento impuesto al abogado
recurrente, son ¢n efecto irrespctuosas y ofensivas para la an-
toridad del juce & quien se dirigen, ¥ debe, en consecuencia,
reputarse justo.

Por ésto, se confirma el auto apelado, en la parte recurrida
por el doctor Godoy. Higase saber con el original, y repuestos
los sellos remftanse estas actuaciones al juez de la causa para
que sean agregadas a ella,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA. —
ABEL BAZAN — OCTAVIO BUNGE, —
JUAN E. TORRENT.

N
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CAUSA CCOCNLY

El Fisco nacional contra Juan Meintequiaga y don Bernardo
Debenedetlr ; sobre expropiacion

Sumario. — Debe confirmarse la sentencia del inferior que

fija ul terreno expropiado el precio que ha sido fijado 4 terrenos

~andlogos, y establece una indemnizacion que resulta equita-
tiva. '

Caso.— Resulta de las signientes piczas:

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Marzo 31 de 1898,

Autos y vistos : este juicio sumario de expropiacion seguido
entre ol procurador fiscal y los seiiores Meinteguiaga y Debe-
nedetti, de su estudio resulta:

Que el terreno de ocuya expropiacion se trata se halla situado
en la marger el Riachuelo, contiguo sl que fué expropiado 4
los sefiores Vicente Casares ¢ hijos, 4 razon de diez y nueve pe-
808 cincuenta centavos el metro cuadrado.

Que el procurador fiscal ofrece sélo duce pesos por metro
cuadrado, y 'os expropiados piden se les pague el mismo precio
que 4 los sefiores Casares é hijos.



R AR A, .-:-"’)l‘?#q_,'a“_ P T e I Ry R L T P e g e . e _.:-m

202 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

Que los peritos Julian 8. Maldonado y Eduardo Clerice,
dictaminan en disidencia, sosteniendo el primero en su dicta-
men, que corre de foja 43 4 foja 57, que sélo depe abonarse el
terreno de la referencia 4 razon de doce pesos metro cuadrado,
y el segundo, que debe pagarse 4 razon de diez y nuevepesos y .
cincuenta centavos metro cuadrado como se aboni 4 los seifio-
res Casares € hijos,

Que el juzgado para mejor proveer practico una inspeccion
ocular del terreno de que se trata.

Y considerando: 4° Que es légico que el juzgado al resolver
este caso de expropiacion, tenga en cuenta lo preredentemente
resuelto sobre expropiacion de los terrenos contiguos al de que
se trata,

2° Que segun resulta Jde la relacion que consta en aotos, se
han fijado precios que han varicdo entre doce y diez y nueve
pesos cun cincuenta centavos moneda nacional el metro cuadra-
do en los terrenos del Riachuelo,

3° Que cntre estos, el mds contiguo sl de los sefiores Debe-
nedetti ¥y Meintegniaga esel de los sefiores Vicente Casares é
hijos, que se pagoé 4 razon de diez y nueve pesos con cincuenta
centavos moveda nacional ¢l metro cuadrado,

4° Que de la inspeccion ocular verificada por el infrascripto,
del terreno en cuestion, resulté que en efecto es contiguo al de
los sefiores Vicente Casares é hijos, que se halla en las mismas
condiciones que ¢l de uquellos, mds 6 menos.

5° Que siendo esto asi es razonable que el precio que se le
asigne, sea aproximado al que se pagd por los adyacentes.

6° Que es de tenerse paraeso en vista que toda expropiacion
es odiosa, por mds que se funda en el interés general, por
cuanto hace excépcion al principio de la inviolabilidad de la
propiedad consagrado por la Carta fundamental de la Nacion
en su articulo 47, y que por tanto como lo tiene establecido
reiteradamente la Supremna Corte en diversos casos, en caso de



DE JUSTICIA NACIONAL 2063

duda sobre el verdadero valor del terreno, debe resolverse
siempre en favor del expropiado.

7° Que, por otra parte, debe teverse en cuenta en todo caso,
Ia disposicion del artfculo 15 de la ley general de expropia-
cion de 13 de Setiembre del aiio 1886, que fija una norma im-
prescindible en esta materia.

Por estos fundamentos, y los concordantes de los dictimenes
periciales de foja 43 y foja 58, definitivamente juzgando, fallo
y declaro: que debe abonarse el terreno que se expropis 4 lus
sciiores Juan Meinteguiaga y Bernardo Debenedetti 4 razon de
diez y nueve pesos moneda nacional legal el metro eundrado, y
un veinte por ciento mds por toda indemnigzacion de daiios ¥
perjuicios, comprendiéndose en éstos el fraccionamiento, y los
edificios destruidos, Las costas son 4 cargo del fisco con arre-
glo al articulo 18 de la citada ley del 68.

Asf lo resuelvo en Buenos Aires, capital de la Repiblica Ar-
gentina, fecha uf supra,

P. Olaechea y Alcorta.

VISTA DeL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Ajres, Mayo 12 de 1898.
Suprema Corte:

Las consideraciones que fundan la parte dispositiva de la
sentencia recurrida corriente 4 foja 68, me parece se ajustan &
las constancias de autos y 4 los antecedentes que, respecto &
relacion de precios de los terrenos expropiados, arrojan los in-
f.rmes periciales de fojas 43 y 58, y Departamento de inge—
nieros de foja 73.

Esos antecedentes se confirman en resoluciones ditimamente
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dictadas por V. E. en casos andlogos, no obstante la oposicion
manifestada en ellas por el Procurador general.

Despues de aquellas resolucioncs, nou creo deber insistir en
observaciones contra el precio asignado en ¢l caso actual en la
sentencia recurrida, que pido 4 V. E. se sirva confirmar, por
xus fundamentos,

Sabiniano Kier.

Falie de Ia Buprema Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 24 de 1898,

Vistos: de conformidad con lv expuesto y pedido por el sefior
Procurador general; y considerando ¢n cuanto & la apelacion
interpuesta por don Francisco Meinteguiaga y don Bernardo
Debenedetti 4 foja doscientos cinco: Que ¢l precio de diez y
nueve pesos por cada metro cuadrado del terreno & expropiar
que manda pagir la sentencia recurrida, estd basado en ante-
cedentes judiciales, demostrados en las varias causas sobre ex-
propiacion de terrenos para el ensanche del Riachuelo, algunas
de las que han sido resueltas por esti Suprema Corte, fijando
el precio desde diez y seis pesos por metro cuadrado hasta diez
¥ nueve pesos con ¢incuenta centavos, segun que la cosa se ha-
lla & mds 6 menos distancia del centro p.incipal de la poblacion,
negocios, etc., de la loealidad.

Que esos antecedentes, verdaderamente respetables y que la
jurisprudencia de esta Suprema Corte ha tenido en cuenta en
principio en numerosos casos, para determinar la indemniza-
cion debida a! propietario, como puede verse, entre otros, en los
que se registra en el tomo cincuenta y dos, pdginas cineo y cien-
to cuatro, ciento cuarenta y ocho, doseientos cincuenta y seis,



e S S B R

DE JUSTICIA NACIONAL

doscientos cincuenta y nueve y doscientos sesenta y cuatro,
informando sus resoluciones en lo establecido en casos andlogos
hace que no pueda siné reputarse equitativo el precio tijado al
terreno en la presente causa, guardando consonancia con los
fijados en la localidad, sobre inmuebles de andloga situacion
destinados 4 ia misma obra y cuando, por otra parte, concu-
rren las circunstancias de identidad de tiempo y naturaleza
del suelo y fines 4 que estdn destinados.

Que i este propdsito es de observarse especialmente, gue por
resolacionde esta Suprema Corte se fijo el preciode diez y nue-
ve pesos con cincurnta centavos por metro cuadrado de los
terrenos de don Vicente Casares é hijos, separudos por la calle
piblica del inmueble de la cuestion.

Que recenoeido equitativo el precio de diez y nueve pesos por
oada metro cuadrado del terreno & expropiar en este caso, el
expropiado queda suficientemente pagado con ese precio en lo
que se refiere 4 lu tierra que se le expropia.

Que los doce mil doscientos sesenta y un pesos noventa y cin-
co centavos, & que monta ¢l veinte por ciento que, ademds del
precio, se manda abonar por indemnizacion, bastan para pagar
el valor de los edificios, depreciacion de la fraccion sobrante
que quedard en el dominio del expropiado y todo otro perjuicio
indemnizable, purs que, imputando 4 la edificacion un valor
aproximado de ocho mil pesos en que prudencialmente pueden
estimarse en vista de las avaluaciones de los peritos de ambas
partes, toduvia queda un sobrante de cnatre mil descientos se-
senta y un pesos noventa y cinco centavos, para reparar el dafio
por depreciacion de la frnecion restante yu mencionada y cual-
quier otro en las condiciones expresadas, y que relaciondndolo
con dicha fraccion, que es de cuatrocientos sesenta y cinco me-
tros setenta centfinetros cuadrados, da para cada metro nueve
pesos y centavos.

Por esto, y los fundamentos de la sentencia lpeladn de foja
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setenta y ooho, se confirma ésta. Notiflqﬁeu original y re-
puestos los sellos devuélvans.,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V., VARELA. —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT. — ABEL BAZAN (en disi-
dencia),

DISIDENCIA

Buenos Aires, Noviembre 24 de 1898,

Vistos : Considerando: Que el terreno de cuva expropiacion
se trata, se halla siluado & la banda sud del Riacliuelo de Ba-
rracas y es parte del que, en extension de tres mil seiscientos
noventa y dos metros, cincuenta y tres centimetros cuadrados,
compraron en remate piblico los sefiores Meinteguiaga y De-
benedetti al Bancp Hipotecario de la Provincia de Buenos Ai-
res con fecha diez y seis de Marzo de mil ochocientos noventa
y seis, pagando por dicha area, con lo edificado y plantado, el
precio de veinte y nueve mil doscientos veintisiete pesos cua-
renia y cince centavos moneda nacional, 6 sea & razonm préxi-
mamente de ocho pesos moneda nacional por metro cuadrado,
ineluyendo en este precio lo edificado y plantado (escritura de
foja once).

Que con posterioridad 4 la fecha de ese remate se han reali-
zado varias ventas de terrenos colindantes con ¢l Riachuelo,
tanto en el paraje de la voelta de Rucka, donde se halla situa-
do el de los expropiados, como en el més importante de la Boca
del mismo Riachuelo, ya «n contratos privados, ya en remates
ptiblicos, & precios que ha dado al metro cuadrado, en las
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respectivas ventas, el valor de ocho pesos cnarenta centavos,
diez pesos, ocho pesos doce centavos, incluyendo construccio-
nes, y nueve pesos cnarenta centavos moneda nacional, segun
consta de la prolija y detallada relacion que consigna en sn
informe el perito don Julian Mal lonado,

Que dados estos antecedenmtes y siendo incontestable que
para averiguar y establecer con el mayor acierto posible el
valor de las cosas, hay que atender el que le atribuyen las
transacciones comereinles del mercado, en el tiempo § época més
prézima al dfa en que se trata de fijur aquél, es fuera de duda
que el precio de doce pesos moneda nacional que ha ofrecido el
procurador fiscal, por cada metro cuadrado del terrenv 4 ex-
propiar, de los sefiores Meintegniaga y Debenedetti, ¢s mds
que justo, generoso, para pagar toda indemnizacion por él, des-
de que no ban alcanzado 4 ese precio los terrenos situados en
In misma localidad, 6 en paraje mis ventajoso del Riachuelo
en las diferentes ventas que se han realizado desde antes de
mil ochocientos noventa y siete en que se ha iniciado el pre-
sente juicio de expropiacion y producilose las pericias corrien-
tes en autos.

Que i la verdad, de la anterior conelusion no puede ni debe
oponerse ¢l antecedente que se invoca por el perito de los ex-
propiados y i que se refiere tambien la sentencia apelada, de
que en muchas expropiaciones que se ban efectuado con ante-
rioridad 4 la que se truta de realizar en este juicio, se han pa-
gado los precios de diez y seis, diez y ocho y diez y nueve pesos
con cincuenta centavos moneda nacional por metro cuadrado
de terrenos situndos 4 Ja margen del Riachuelo y destinados
por la ley para ensanche de éste ; porque no obstante ser cierto
¢l antecedente, es de observar, para no atribuirle mérito alga-
no en el caso, que si se han ubonado esos precios hasido tenien-
do en consideracion solamente el precioque habfa fijado esta
Suprema Corte para la expropiacion de los terrenos pertene-

|
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cientes 4 la Sociedad Elevadores y Depésito de granos del Ria- -
chuelo, que fué de diez y seis pesos moneda nacional por metro
cundrado, 4 cuya suma, por acuerdo dv peritos y segun !a dife-
rente ubicacion de los terrenos, se agregé li de dos pesos mo-
neda nacional, y en uno de ellos se fijé la de diez y nueve pesos
cincuenta centavos, estableciéndose asi el precio por metro
cuadrado que debfa pagar el gobierno, como puede verse en los
respectivos autos de esas expropiaciones.

Que siendo esto asi, no punede ser dndoso que esos precios no
deben servir de ejemplo para regular con arreglo 4 ellos el que
corresponia pagar ahora por el terreno de que se trata, por la
sencilla razon de que el precio de diez y seis pesos moneda na-
cional que fijé li Suprema Corte en el caso de la Sociedad Ele-
vadores, ete,, ha sido ¢l valor real del metro cuadrado de los
terrenvs adquiridus por aquella, ya so tomase la fecha del
convenio de desposesion celebrado por dicha sociedad con el
gobierno, que fué en treinta y uno de Octubre de mil ochocien-
tos noventa, 6 la de Ia desposesion, que tave lugar en Julio de
mil ochocientos noventa y uno, segan lo deelard el fallo de esta
Suprema Corte en ¢l tomo cincuenta y dos, pégioa ochenta y
sivte de sus fallos, refiriéndose 4 las constancias de autos, que
asf 1o convencfan, lo que vale decir, que si es razonable y justo
que ese precio sirva de ejemplo para la fijacion del precio de
terrenos colindantes con el Riachuelo ¥y en condiciones andlo-
gas al de la Sociedad Elevadores, ello es 4 condicion de que se
trate de justipreciarios, fijando su valor real con relacion 4
aquellas mismas fechas que tuvo en cuenta la Suprema Corte,
y en defecto de olras constancias que acrediten haherse reali-
zado posteriormente venta de los mismos terrenvs 6 de terrenos
contiguos, & precios en mucho inferiores que aquél,

Que no cumpliéndose en el caso sub-judice la mencionada
condicion, puesto que se trata de fijur seis afios despues de la
ultima de aquellas fechas el precio que corresponda abonar
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por el terreno de los sefiores Meintezuiaga y Debenedetti y
constando que este mismo terreno, que se halln contiguo al que
anteriormente se expropié 4 los seiiores Vicente Casares ¢ hi-
jos, fué comprado por aquellos ¢n mil ochocientos noventa y ,,
seis en remate piblico, 4 razon proximamente de ocho pesos
moneda nacional ¢l metro enadrado, incluyendo en este precio
lo edificado y plantado, y siendo cierto ademds como lo refiere
el perito Maldonado, que en mil vchocientos moventa y siete y
en la misma zona de la vuelta de Rocha se han vendido en re-
mate piblico dos terrenos situados 4 la mirgen del Riachuelo,
astando afectados por las obras del ensanche de éste ¢ inme-
diato al de los seiores Meinteguiaga 'y Debenedetti, 4 razon de
ocho pesos moneda nacionsl el metro cnadrado, incluyendo lo
edificado, v que, finalmente, en otras ventas realizadas en el
mismo afio, de torrenos situados 4 la margen del Riachuelo y
en parﬁjes mucho mids importantes, los precios pagados por
metro cuadrado no han llegado absolutamente 4 la cifra de
doce pesos moneda nacional, es claro que en virtnd de todos
estos anteccdentes, carecen de pertinente aplicacion al caso
sub-judice las referencias que se hacen & precios pagados en
anteriores cxpropiaciones, para justificar con ellas el enorme
precio dc diez y nueve pesos moneda nacional, que fija la sen-
tencia apelada, por el metro cundrado del terreno que se trata
de expropiar :n el presente juicio.

Que la simple enuncincion de los precios pagados en los con-
tratos que menciona ¢l perito Maldonado, hasta para demostrar
i la evidencia, que con el precio de doce pesos moneda nacional
por metro cuadrado ofrecido por el procurador fiscal, se paga
generosamente, no sélo el terreno 4 expropiar, sino tambien
tod. 1o edificado en €1, sin que sea justo agregar i ese precio
sumna alguna como indemnizacion de perjuicios por razon de
fraccionamiento del terreno, porque no hay tal fraccionamiento
en el terreno que queda sobrante i los sefiores Meinteguiaga y
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Debenedetti, después de pagado el justo precio de la’parte que
se les toma para las obras de ensanche, no siendo esta des-
membracion del terreno causa para indemnizacion de perjuicios,
| como uo lo fué ni se pago indemnizacion alguna por la and-
'F‘ loga que tuvo lugar en el casode la expropiacion hecha 4 la So-
. ciedad Elevadores y depisito de granos, segun puede verse en
4 el fallo de esta Suprema Corte en el tomo 52 y pdgina 87 de sus
fallos ya citados,

Por estos fundamentos, se revoca la sentencia apelada de
foja seteuta y ocho, declarindose que el precio que el gobierno
nacional debe pagar por ¢l terreno de cuya expropiacion se tra-
ta, es el de doce pesos moneda nacioaal por cada metro cuadra-
do, incluyéndose en este precio el de lo edilicado y plantado en
él, y que las costas del juicio se paguen por mitad, de acuerdo
con lo dispuesto en el artfculo diez y ocho de la ey de Ia mate-
ria. Repuestos los sellos, dervuéivanse pudiendo notificarse
original.

ABEL BAZAN.

CAUSA CUCXLYI

Cruninal contra José Ferrera, por eirculacion de billetes falsos
de curso legal; sobre reduccion de pena

Sumario, — No estd en las facultades- de la Suprema Corte
reducir la pera impuesta por sus sentencias.
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Caso.— José Ferrera se presenta 4 la Suprema Corte pidien-
do reduccion de la pena de cinco afios de presidio 4 que fué con-
denado por sentencia del juez federal de Mendoza, fecha 6 de
Setiembre de 1893, por circular billetes falsos de banco, cuya
sentencia fué confirmada por la Suprema Corte, en virtud de

haber cumplido las dos terceras partes de la condena impuesta
por la expresada scntencia.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 29 de 1898.

No siendo de la facultad de esta Suprema Corte, reducir la
pena & que el procesado fué condenado por sentencia del juzga-
do federal de Mendoza y confirmada por este tribunal en 1894,

segun manifiesta el recurrente en su precedente escrito, no ha
lugar, |

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAXAN. — OCTAVIO
BUNGE, — JUANE. TORRENT.
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CAUSA CCOXLYIL

Don Pedro Nelson contra la agencia del Lloyd Norte Aleman;
sobre cobro de pesos, rescision de contrato y daiios y perjui-
cios,

Sumario,— 1* No habiéndose observado la cuenta pasada
por servicios de estiva, ni probado que fuera inexacta, debe
mandarse pagar su salde.

2¢ Siendo mercantil el contrato de estiva, puede una de las
partes pedir la rescision, si la otra se niega & cumplirlo.

3° Para pedir indemnizacion de perjuicios en caso de resci-
sion de contrato, no basta demostrar el derecho de su indemni-
zacion ; es necesario probar ademds la existencia de ellos, y su
importancia.

Casos. — Resulta del

_Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Setiembre 15 de 1897,

Y vistos: estos autos segunidos por Don Pedro Nelson contra
la agencia general Lloyd Norte Aleman, por cobro de pesos,
rescision de contrato é indemnizacion de daiios y perjuicios, de
los que resulta :
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A fuja 3 se presenta el demandante manifestando, que
tenfa celebrado con la agencia del Liloyd Norte Aleman un
contrato de estiva, carga y descarga de los vapores de dicha
empresa, siendo sus términos los que transeribe y constan en
el mismo escrito de demanda; que Gltimamente y con fecha 30
de Enero de 1806 la empresa se negaba 4 complir el contrato
celebrado y & ocupar los servicios de Nelson, fundindose en que
sus trabajos no le satisfacian, sin dar razon alguna de su des-
contento; manifiesta tambien, que habiendo hecho la carga y
descarga del vapor « Witekind », por cuye trabaje habfa cu-
brado la cantidad de ¢res mil ochoctentos cuarenta y ocho pesos
con dos cenlavos moneda nacionzi, se abond dcuenta tan sola-
mente tres mil pesos, quedindose 4 deber el excedente, por.cu-
ya suma demandaba al Lloyd Norte Aleman.

Que la negativa de la empresa 4 darle el trabajo de estiva
convenido, le causaba perjuicio, y no siendo posible exigir el
cumplimiento del contrato, en atencion 4 faltar poco tiempo
para la expiracion del plazo de un aiio que se habfa fijado como
duracion del convenio, venfa 4 pedir su rescision por culpa del
demandado y la indemnizacion de los dafios y perjuicios que se
le habfa causado, los que estima en la cantidad de 35.000 pesos
moneda nacional, como importe de las ganancias que le habria
correspondido si el contrato hubiera sido cumplido, por no ha-
ber podido efectuar otros contratos de estiva, y por el perjui-
cio moral ocasionado en su reputacion por haberle retirado el
trabajo sin causa suficiente.

Que i fojad4 contesté el demandado el traslade conferido,
alegando : que negaba que por el contrato de estiva celebrado
entre Nelson y el Lloyd Norte Aleman estuviera obligado el
tltimo 4 entregar 1a descarga y oarga de todos sus vapores al
primero por el término de un afio; que el Ginico obligado por ese
contrato era el mismo Nelson, pues en él no sc mencionaba la

obligacion atribuida 4 la empresa demandada;que la firma del
T. LXXVI 18
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ropresentante del Lloyd Norte Aleman en @l documento, no im-
portaba siné el reconocimiento de los precios convenidos, pero
no la obligacion por partede la compaiifa de ocupar forzosa-
mente 4 Nelson,

Que negado que el contrato tuviera fuerza obligatoria para
el Lloyd, la accion por daifios y perjuicios instaarada, resulta-
ba improcedente, pues se fundaba en esa pretendida fuerzaobli-
gatoria.

Que negaba, ademis, la existencia de los perjuicios reclama—
dos y el monto que le atribuye el actor, y desconoce tambivn
que el simple cambio de un estivador por otro, pueda afectar
su buen nombre y fama.

Que respecto del cobro de la cuenta por trabajos prestados
en ¢l vapor ¢« Witekind », negaba deber la cantidad reclama-
da, la cual era mayor que el saldo realmente adeudado & Nel-
son, y que, ademds, estaba convenido con éste que se le pagaria
dzspues de liquidadas las cuentas en Europa, y no habiéndose
hecho esa liquidacion aiin, no podia cobrarse legalmente su
importe. -

Que 4 foja 25 fué recibida la causa 4 prueba, habiénduse
producido por una y otraparte la que corre en autos de fojas
28 4 80, y la declaracion ad perpetuam de foja 21, habiéndose
llamado autos para sentencia, prévia agregacion de los alegatos
de las partes, ¢con todo lo que este expediente quedé en estado
de este pronunciamiento.

Y considerando: 1°RLespecto del cobro de los 848,02 pesos
moneda nacional: la purte demandada ha reconocido la exis-
tencia de un saldo 4 favor de Nelson por trabajos efectuados en
el vapor « Witekind », y el representante de la empresa, absol-
viendo posiciones 4 foja 54, al contestar la cuarta pregunta del
pliego de foja 52, manifiesta: «que sabe que Nelson tiene que
recibir un saldo, pero no sabe 4 cuanto asciende, y que esto su-
cederd ouando las'cuentas sean revisadas en Bremen », lo cual
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importa una respuesta evasiva que debe estimarse como confe-
sion al tenor de lo preceptuado por el articulo 145 de la ley na-
cional de procedimientos.

Que, por otra parte, el hecho confesado de haber abonado 4
Nelson una parte de la cuenta que reclama, importa conformi-
dad implicita con ella, y si bien es cierto que al respecto elde-
mandado sostiene que estos pagos se hacian & cuenta y que es-
taba vonvenido con el actor que todo quedarfa subordinado al
resaultado de las liquidaciones parciales que se hacen en la agen-
cia central en Europa, no es menos cierto que la existencia de
e-te convenio, ni consta en el contrato de estiva suserito por las
partes, ni hasido probado en manera alguna por el demandado,
ragon por la que corresponde ladeclaracion de insubsistencia de
la defensa opuesta 4 la oportunidad y monto de la cuenta pre-
sentada por Nelson.

20 Que la existencia del contratode estiva entre Nelson y ¢l
Lloyd, ha sido reconocido por este iiltimo, debiendo tenerse por
auténtico el transcrito en el escrito de demanda, desde el mo-
mento que la contestacion no se ha opuesto 4 él, 1o cual impor -
ta un reconocimiento implfcito y una confesion de los hechos
establecidos en la demanda (art{fculos 86 y 115 de la ley recor-
dada), estando esta conclusion confirmada por la declaracion de
Don Conrado von Emster 4 foja 23, firmante del convenio por
parte del Lloyd, y por la respuesta evasiva dada por el seiior |
Marquardt al contestar el pliego de posiciones de foja 52; no
siendo admisible el argumento aducido por la parte demandada
de no ser posible 4 dicho sefior contestar categbricamente 4 la
pregunta, pues figurando el contrato con el escrito de deman -
daha podido y tenido tiempo de confronturlo con el ejemplar
que verosimilmente es de suponer existe en poder de la empresa
demandada. _

3° Que es inadmisible la inteligenciaque el demandado da
i dicho contrato, de que sélo obliga 4 Nelson y no al Lloyd,
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pues no es nisiquiera verosimilque una persona haga los gastos
¥ tenga listos todos los elementos de hombres y materiales que
requiere una empresa de estiva, sin contar con la seguridad de
que podra darles aplicacion, lo cual no sucederfa si hubiera si-
do potestativo de la empresa de vapores e! darle & no trabajo
cuando quisiera, siendo an prineipio de derecho que los contra-
tos deben entenderse racionalmente, ¢ interpretar los términos
vagos empleados en ellos, de acuerdo con la intencion y volun-
tad presunta de las partes.

Que, ademds, confirma implfcitamente esto los términos dm-
plios usados enel encabezamiento del contrato, cuando se encar-
ga it Neison «de la estiva de los vapores del Lloyd Norte Ale-
man en el Rio de la Plata, Parand y Uruguay, en los puertos
Madero, La Plata y Rio Santiago », pues no es verosimil que
Nelson hubiera contraido una obligacion de tal amplitud é im-
portancia sin tener alguna seguridad legal del cumpliiento
del compromiso por su contraparte.

Que estin de acuerdo con esta deduccion, el hecho de haber
el Lloyd firmado un ejemplar del contrato dejindolo en poder
de Nelson, y la cliusula puesta al final del mismo que autori-
za 4 cualquiera de las partes 4 denunciar 6 solieitar modifica-
ciones en el contrato para prorrogarlo por un aiio mds, lo cuoal
significa que las partes entendieron colocarse en am pie de es-
tricta igualdad bajo ¢l punto de vista de los derechos y obliga-
nes respectivas.

Que, finalmente, la declaracion del sefior von Emster, foja 22,
firmante del contrato como repfesentante del Lloyd en esa épo-
ca, es categdrica v coneluyente para determinar y establecerla
verdadera intencion de 1ns contratantes ; no siendo admisible la
tacha opuesta & dicho testigo, foju 24, desde que dicha persona
ha sido ascendido por el Lloyd Norte Aleman al puesto de agen-
te de la compaiifa en Bremen (Alemania), respuesta i la segun-
da posicion del pliego de foja 52, y tal circunstancia da mayor
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autoridad y prestigio 4 su declaracion por emanar de un em-
pleado caracterizado de la empresa demandada; aparte de que
la prueba testifical rendida 4 fojas 84 y 86 para la comproba-
cién de esa tacha, es deficieate, razon por la que el juzgado la
declara improbada,

4° Que entendido asi el sentido del contrato celebrado entre
el Lloyd y Nelson, resulta evidente que el primero no ha podi-
do dejarlo de cumplir por su sola voluntad, por tratarse de un
contrato perfecto; celebrado y firmado por quien tenfa para ello
facultad (respuesta & |a tercera posicion del mismo pliego) ar-
ticulos 1200, 1203 y 1204 del Cédigo Civil, sin6 por causas
justificadas, las que no .han sido invocadas, ni menos por consi-
guiente probadas por el Lloyd; y si bien el sefior Marquardt
(posiciones de foja 54, sexta respuesta), manifiesta que el tra-
bajo de Nelson no fué satisfactoriv, no ha concretado ni indi-
cado en qué consistfan esas faltas, yademds al contestar la quin-
ta posicion dice que si tomé otro estivador fué porque no se
crefa obligado por el contrato, y porque Nelson no se le ofrecid
tampoco.

5° Que de las precedentes consideraciones resulta evidente-
mente demostrado, que el Lloyd Norte Aleman ha procedido
sin razon niderecho, ni causa aparente ni justificada, J rescin-
dir motu proprio el contrato de estiva celebrado con Nelson,
motivo por el que debe indemnizar & éste lvs dailos y perjuicios
que con ocasion de tal acto hubiere recibido, desde que lascon-
venciones pactadas son ley para los interesados, y el efecto pro-
pio y legitimo de suinfraccion voluntaria es de reparar ese per-
juicio (articulos 505, 506, 508, 511, 1109 y 1197 del Cid. Civ.),
y cayo monto é importancia deberd ser fijada en juicio por se-
parado, por no existir en el prescnte elementos bastantes para
poderlo determinar en justicia,

Por estos fundamentos y dem#s concorduntes aducidos en el

escrito de foja 91, definitivamente juzgando, fallo: condenan-

S
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‘do 4 la Agencia general del Lloyd Norte Aleman 4 pagar 4 Don

Pedro Nelson la cantidad de 848,02 pesos moneda nacional
de curso legal dentro del término de diez dias de ejecutoria-
da esta sentencia; declarando rescindido el contrato de estiva
celebrado por culpa de Ia referida agencia, con cnyo motivo
debe satisfacer los daiios y perjuicios que esta rescision ocasio-
na al demandante, y las costas del juicio. Notifiquese con el
originul y repinganse los sellos.

Agustin Urdinarrain.

Falle de in Buprema Certe

Buenos Aires, Noviembre 29 de 1898,

Vistos y considerando: Que el demandado no sélo no contes-
ta, sin6 que reconuce que el demandante paso al representante
del Lloyd, Don Conrado von Emster, la cuenta de tres mil ocho-
cientos cuarenta y ocho pesos con dos centavos moneda macio-
nal, por el servicio prestado en la descarga y carga del vapor
aleman « Witekind », que se realizé por érden y cuenta de dicho
Lloyd y con arreglo al contrato sobre estiva celebrado entre
ellos.

Que esa cuenta no fué observada cuando su presentacion, de-
biendo hacerse constar que, aunque ¢! demandado dice que el

- monto de lo adeudado por la expresada descarga y carga, debfa

liquidarse definitivamente cuando viniera de Europa aviso in-
dicativo del metraje cilibico de la carga, no ha presentado du-
rante el largo tiempo posteriormente transeurridu, el expresado
aviso.

Que, ¢ntretanto, no es exacto que, segun lo convenido, ¢l ¢s-
tivador no tuviera derecho de cobrar sus servicios, fotegramen-
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te, sobre 1a base de los datos que arrojaren los conocimientos,
gsin esperar €l metraje clibico de la carga de que se ha hecho
menvion, porque ese derecho, ademds de estar basado en los
principios generales, lo estd en la cliusula diez del contrato
transcripto en la demanda, ¥y que corre original 4 foja ciento
treinta y tres, sin perjuicio de las rectificuciones ulteriores pre-
vistas en la misma cldusula,

Que habiendo el Lloyd demandado, pagado una suma de tres
mil pesos, como parte dul valor adendado por la descarga y
carga del vapor « Witekind -, debe el saldo de la cuenta montante
4 ochocientos cuarenta y ocho pesos con dos centavos moneda
nacivnal que se le cobra.

Que por lo que hace 4 la rescision del contrato de estiva que
ge ha pedido en la demanda, no puede dudarse de que procede
y que debe conlirmarse la sentencia en la parte que la declara,
porque siendo ese contrato bilateral y de cardcter mercantil, y
estando probado por la propia declaracion del agente del Lloyd,
que ha rehusado y rehusa cumplirlo, claro es que el demandan-
te se halla por esto autorizado & pedir su rescision, conforme 4
la disposicion del artfeulo doscientos diez y seis del Cédigo de
Comercio. :

Que en cuanto 4 la indemnizacion de dafios y perjuicios que
t.mbien ha solicitado en su demands la parte de Nelson, pi-
diendo que se condene al Lloyd & pagarle por ese concepto la su-
ma de treinta y cinco mil pesos moneda nacional, es de obser-
var que para la procedencia de esta parte de la demanda, es
necesario, como lo ha declarado esta SBuprema Corte en la sen-
tencia que se registra en el tomo sesenta y siete, pdgina cua-
trocientos seis de sus fallos, que el actor demuestre, no sélo su
derecho 4 ser indemnisado, siné que pruebe tambien la existen-
cia de los dafios y perjuicios recibidos, asf como su importan-
cia, 4 fin de poder determinar la suma que se le deba mandar
abonar. '
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Que en el caso sub-judice, si bien es verdad que estd acredi-
tado el derecho del actor 4 ser indemnizado de los dafios y per-
juicios que pudiera causarle la rescision del contrato de estiva
ya mencionado, conforme i lo establecido en el arti-ulo dos-
cientos diez y seis del Cédigo de Comercio, no es menos ecierto
tambien, que el demandante no ha probado la existencia en
‘mucha, ni en poca cautidad, de los perjuicios que ha alegado
haber recibido, d pesar de haber sido éste uno de los hechos ca-
tegéricamente negados en la contestacion de la demanda y
materia del auto de prueba que se registra 4 fojas veinticinco.

Por esto y fundamentos concordantes, se confirma la sen-
tencia apelada de foja ciento cinco, en cuanto deeclara rescindi-
do el contrato de estiva celebrado entre el agente del Lloyd
Norte Aleman y Don Pedro Nelson, y manda pagar & éste la su-
ma de ochocientos cuarenta y ocho pesos con dos centavos me-
neda nacional como saldo de caenta con lus intereses corres-
poodientes 4 estilo de Banco desde el dia de la demanda; y se
revoca la misma sentencia en los demds pronunciamientos que
contiene, absolviéndose & la Agencia, de la demanda en la parte
referente 4 la indemnizacion de dafios y perjuicios. Las costas
de ambas instancias se pagardn en el orden causado ; y repues-
tos los sellos, devuélvanse, pudiendo rotificarse original.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAZAN. — OCTAYIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT.
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CAUSA CCCXLYVIII

Don Nicolds Cacciola conira don José Garvbald y Tosti, por
reivindicacion de mdquina, caldera y utensilios del vapor
¢« Verdadero San Juan » ; sobre embargo.

Sumario, — El embargo de un vapor de matricula nacional
puede quedar cnmplido con la anotacion del embargo, ¥ con el
nombramiento de depositario judicial en lu persona que lo tiene
4 su cargo.

Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

Falle del! Juex Federanl

Buenos Aires, Setiembre 26 de 18096.

Y vistos: considerando: 1° Que si bien el actor en su eserito
de demanda, ofrecia en einbargo el vapor para garantir las re-
gsultas del juicio, esta medida de seguridad no fué decretada, no
obstante haberse hecho lugar & lo solicitado en el otrosf del re-
cordado escrito.

2¢ Que sin tener por auténticos los documentos que presenta
esta parte y que se agregarén con noticia de la con(raria y prévia
reposicion de sellos, hay lapresuncion de que ella ha abonado su-
mas de dinero por composturas en algunas piezas de la lancha 4

-
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vapor ¢ Verdadero San Juan », porcuyva razon serfa procedente
el embargo 4 (in de garantir las resaltas del juicio.

3° Que siendo este vapor de la matrfcula nacional, segun se
desprende de la escritura de propiedad, los derechos & que so-
bre él pudiera tener ¢eldemandado, estarfan suficientemente ga-
rantidos con la anotacion del embargo, no conceptudndose nece-
sario & tal fin Ja inmovilizacion del vaporecito con el nombra-
miento de depositario, medida que, por otra parte, darfa por
pronto resultado el aumento de los gastos,

Por estas congideraciones y las concordantes del eserito foja
50, revicase por contraric imperio la providencia en que se
nombraba depositario, y atento lo expuesto por el actor en este
eserito y loofrecido por el mismo en el de demanda, trdbese
embargo en el vapor « VerdaderoSan Juan», librdndose oficio 4
la Prefectura Mar{tima, 4 fin de que se hagan las anotaciones del
caso, embargo que podrd quedar sin efecto, mediante fianza pe-
cuninria § satisfaceion del juzgado. Repinganse las fojas, sin
mis trimite.

P. Olaechea y Alcorta.

Fallo de ln Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 1°* de 1898,

Vistos: Considerando que el actor, al pedir fueran restituidas
6 bordo del vaporcito « Verdadero San Juan », las piezas de la
méqunina que estaban en poder del demandado, ofreeié expontd-
neamente el embargo del mismo vapor para responder 4 las re-
sultas del juicio,

Que el demandado, al contestar la demanda, reconviene al
actor pidiendo se le obligue & escriturarle la tercera parte de la
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propiedad del vapor, computirdos: los gastos hechos por él co-
mo parte del precio de aquélla.

Que habiendo el actor ofrecido el embargo y manifestando
posteriormente que esti conforme cn que se trahe en las condi-
ciones ofrecidas, que son las de que pueda él trabajar dentro de
los puertos nacionales, bastan las precauciones tomadas por el
juez en el auto apelado, para asegurar los derechos del de-
mandado.

Que esas precauciones anmentarian, nombrindose deposita—
rio del mismo vapor embargado, con todas las formalidades de
laley y sus responsabilidades consiguientes, al mismo actor don
Nicolds Cacociola.

Por estos fandamentos se confirma el auto apelado de foja
ochenta y ocho vuelta, reformindose en cuanto al nombramiento
de la persona del actor don Nicolds Cacciola como depositario
del mismovapor, Repuestoslos sellos, devuélvanse, pudiéndose
notificar con el original.

LUIS V. VARELA. — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT, — ABEL
BAZAN (en disidencia).

DISIDENCIA

Vistos : Considerando: Que segGn resulta de autos, ambas
partes se han manifestado conformes ea que se proceda al em-
bargo preventivo de la lancha & vapor « Verdadero San Juan »,

Que reputdndose los buques bienes muebles para todos los
efectos jurfdicos (artfoulo ochocientos cincuenta y sivte, Codigo
de Comercio), dicha lancha ha debido considerarse un bien de esa

-clase, y para efectuar, por consiguiente, el embargo preventivo
de ella, correspondfas nombrar un depositario que la conservase’
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4 la Grden del juez, como claramente se desprende de los térmi-
nos del artfculo cuatrocientos cincuenta y ocho del Cddigo de
Procedimientos de la Capital, vigente en la materia, por la ley
del Congreso nlimero tres mil trescientos setenta y cinco, para

" la justieia federal.

Que en estavirtud, no ha podido el jueza quo revocar el nom-
bramiento de depositario hecho en el auto de foju cunarenta y
ocho wuelta, sustituyéndose la forma prescrita por la ley del
embargo preventivo, con la diligencia vrdenada en el auto ape-
lndo de foja ochenta y ocho vuelta, que no es de modoe alguno
equivalente 4 aquella.

Por estos fundamentos, se revoca el auto apelado de foja
ochenta y ocho vuelta, en cuanto deja sin efecto el de foja cua-
renta y ocho vuelta, el oual se declara subsistente, mientras no
se sustituya el embargo de la lancha, con la finnza 4 que se re-
fiere el apelado de foja ochenta y ocho vuelta. Repdngansa los
sellos y devuélvanse,

ABEL BAZAN.

CAUSA CCCALIXN

Belloeq y Durariona contra el Ferrocarril del Sud, por devolu-
cton de fletes; sobre apelacion d la Suprema Corte de resolu-
eiones de la Cdmara de Apelaciones en lo Comercial de la
Caputal.

Sumarto. — 1° Es apelable para ante la Suprema Corte la
resolucion de¢ los Tribunales ordinarios en la cual se¢ niega va-
lidez 4 un decreto del Poder Ejecutivo nacional.
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2° El decreto de 10 de Setiembre de 1894, por el caal el Po- ii
der Ejecutivo nacional fija el tiempo en que los ferrocarriles .5’:
deben hacer el transporte de mercaderias, no es contrario sind ‘*:1
conforme 4 lo dispuesto en el articulo 187 del Cidigo de Co-
mercio.

i —

Caso. — Resulta de las siguientes piezas: 1.

ACUERDO Y SENTENCIA DE LA CAMARA DE APELACIONES

En Buenos Aires, 4 los veintiocho dias de]l mes de Diciembre
de 1897, reunidos los sefiores vocales en la Sala de Acuerdosy
traidos para conocer los autos seguidos por los seiiores Bellosq
y Duraiiona, contra laempresa del Ferrocarril del Sud, por de.
volucion de fletes, se practicé la insaculacion que ordena el
articulo 258 del Cédigo de Procedimientos, resultando de
ella que debfan votar los seiores vocales en el Grden si-
guiente : doctores Saavedra, Esteves, Lopez Cabanillas, Garcfa,
Perez.

Estudiados los autos, la cimara planted las siguientes ocues-
tiones 4 resolver;

* ¢ Ha justificado ¢l actor su derecho para exigir la devo-
lacion de los {letes pagados ?

2* ¢ Corresponie hacerse por peritos amigables componedo-
res la liquidacion correspondiente ?

3* ; Debe condenarse en costas 4 la parte vencida ?

A la primera el doctor Saavedra dijo: Las guias acompaiia-
das d la demanda y el reconocimiento de la empresa demandada
acreditan los transportes 4 que se refiere el actor, y la compulsa
de fojas 383 unida 4 la forma de la contestacion de la demanda,
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acreditan igualmente que esos transportes se han efectuado en
miis del doble del tiempo fijado por el artfoulo 487 del Cidigo
de Comerciv. _

El seiior juez 4 quo no considera suficientemente probado este
iltimo hecho ; pero pienso que hay error en esa conclusion.
Desde luego, 1a empresa demandada, al evacuar el traslado dela
demanda dijo lo siguiente : Es cierto que el Ferrocarril del Sul
ha sido encargadode transportar las meroaderfas i que se refieren
los actores. Es cierto tambien que la conduccion no se ha efec-
tuado en el plazo prescripto en el articulo 187 del Codigo de
Comercio; peroagrega que el retardo ha sidvo menor que el que
expresan los cuadros adjuntos 4 Ia demanda. No se desconoce,
pues, categéricamente, como lo manda la ley, que el retardo sea
del doble del tiempo legal y sélo se expresa que es inferior ul
que manifiestan los demandantes, quienes, en la inmensa ma-
yoria de los casos, afirman que el retardo es muy superior al

doble.

Esta evasiva autoriza, segun el articulo 100 del Cidigo de
Procedimientos, 4 tener 4 los demandados por confesos sobre el
hecho en cuestion. Y tal autorizacion no puede dejarde aplicarse
en este caso ante las conclusiones de la compulsa de los libros
del ferrocarril antes citado, porque en esa diligencia los contado-
res nombrados expresan ¢« que de este prolijo exdmen resultaron
pequciias diferencias en pro y en contra de los intereses debati-
dos, que, sumados, se compensan, y las que, por otra parte, no
alteran el tiempo en retardo, y por lo tanto tampoco el recla-
mado como exceso ﬁjado por el articulo 487 del Cédigo de
Comercio, »

Justificados, pues, los extremos referidos, el derecho de los
demandantes para exigir la devolucion de la totalidad de los
fletes pagados debe neccsariamente reconocerse porque asf lo
establece eon toda precision el articulo 188 del Cidigo de
Comercio.




DE JUSTICIA NACIONAL 287

La empresa alega, sin- embargo, una série de defensas cuya
procedencia es necesario discutir y resolver,

En primer término, ha sostenido la inconstitucionalidad de
los artfculos 187 y 188 de¢l Cédigo de Comercio, Pero esta de-
fensa es inadmisible ante lo resuelto por la Suprema Corte de
Justicia en los varios casos andlogos e que ha conocido. Pien-
50 que, 4 pesar de las opiniones que por mi parte he sostenido,
no habrfa objeto en insistir en ellas y dar lugar 4 un recarso
cuya solucion no podria ser siné en el sentido de la constitucio-
nalidad de los mencionados articulos.

Ha sostepido tambien la empresa que la devolucion de fletes
no procede mientras no se justifique un perjuicio.

Los términos expresos del articulo 188 y el espiritu que ha
presidido 4 s» redacciun, desautorizan completamente esta de-
fensa.

El recibo de la carga sin protesta no importa la caducidad del
derecho consagrado por el articulo 188 como lo pretende la
empresa, No existe disposicion legal que lo establezea y en todo
caso el hecho de haber conservado los nctores las gufas demues-
tra 4 las claras que han querido salvar expresamente su de-
recho.,

La excepcion alegada de que la demorn ha provenido de
fuerza mayor y de hechos de los consignatarios no es tampoco
justificada.

Lu fuerza mayor se hace consistir en la aglomeracion de
cargas en las épocas de las cosechas; pero un hecho como ese
perfectamente previsto y remediable no puede considerarse
comno de fuerza mayor (art. 514, Ciodige Civil). El hecho de los
consignatarios es el de no retirar las cargas inmediatamente de
llegadas; pero como esto se produce con consentimiento de lu
empresa y por no tener los galpones necesarios, resulta que tal
hecho se produce por su sola culpa.

La excepcion de prescripcion es asimismo completamente

:
|
i |
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infundada. La empresa alega tres prescripeiones distintas :
1* ]a del artfcalo 855 del Cidigo de Comercio aplicable sélo 4
los transportes marftimos 6 fluviales; 2* la del 183 del mismo
Cédigo estableciendo tnicamente para la accion proveniente
de averfa 6 detrimento, y 3* la del articnlo 4037 del Cidigo
Civil referente 4 lus acciones procedentes de delitos 6 cuasi
delitos, entre los cuales no se encuentra seguramente la pre-

‘gente que reconoce por causa la falta de cumplimiento 4 lus

obligaciones emergentes de un contrato.

Agrega la empresa que en los términos para ¢! trasporte de-
ben descontarse los dfas de lluvia y los festivos porque asi lo
dispoue el artfculo 14 de las condiciones insertas al dorso de las
gufas. La ley no consigna esa excepcion, dispone que en los
términos legales se comprenden los dfas feriados (art, 28 el
Cédigo Civil), y por lo tanto, la reglamentacion de la empresa
excluyéndolos, no puede ser tomada en consideracion (art .204,
Codigo de Comercio). En cuanto 4 los dfas de lluvia, ni son
obstdoulo para el transporte y descarga ni pueden considerarse
como un caso fortuito.

Por lo demds, la misma empresa se ha'encargadode demos-
trar que carga y descarga los dfas festivos y los de lluvia (com-
pulsa de foja 383).

Fuera de esto, los hechos referidos no han sido alegados al
contestarse la demanda y, por consecuencia, deben ser irremisi-
blemente desechados (art. 108, Cédigo de Procedimientos).

Dice la empresa, que el plazo fijado por el Cidigo es para el
transporte y no para la entrega.

En el supuesto de que fuera asi, las demoras que han dado
lugar & este juicio han ocurrido sélo en el transporte, segin los
expresan loscontadores 4 foja 384 vuelta, coando manifiestan
que para el desempeiio de su cometido en lo relativo al tiempo
del transporte, se han valido de los bien detallados libros de la
« Oficina de cargas », en los que se encuentran anotadas las fe-
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chas de la llegada de estas cargas. Por otra parte, es cvidente
que el transporte no se reputa efectuado mientras la mercade-
ria no se pone 4 disposicion del destinatario.

En el presentes caso, no habiendo probado la empresa que las
cargas las puso con anterioridad & disposicion de los sefiores
Bellocq y Duraiiona, debe presumirse que recién lo hizo en el
momento de la descarga,

Otra excepecion alegala es la falta de accion en los sefiores
Belloeq y Duraiiona, y ésta se funda en que siendo éstos consig-
natarios, ha terminado |a comision § no pueden por consecuencia
reclamar el flete para sf ni para sus comitentes.

Considero que esta excepcion es tan improcedeate como las de-
mds. Desde luego tratindose de una contestacion oocurrida con
motivo del transporte, ella debe ser decidida por el contenido
de la carta de porte, salvo que se alegue fulsedad 6 error invo-
luntario de redaceion, circunstancias que en el presente caso no
han sido siquiera mencionadas (art. 167, Cédigo de Comercio).
Y bien, ¢qué es lo que establecen las cartas de porte? Que las
mercaderfas son remitidas 4 los seiiores Bellocq y Duraiiona, y
qne, pur consiguiente, son éstos los 1dnicos con derecho, mo ha-
biendo cesion, & exigir de la empresa el cumplimiento de sus
obligaciones. En lacartade porte, 6sea en el titulo legal del con-
trato, no figuran mds interesados que el ferrocarril y los deman-
dantes, lo que demuestra que solo ellos son lus que se encuentran
habilitados para el ejercicio de los derechos y el cumplimiento
de las obligaciones que resultan del mismo. El ferrocarril es
ajeno, por lo tanto, d las relaciones que ¢l destinatario pueda
tener con extraiios; €l no tiene m#s contratantes en frente
suyo que los sefiores Bellocq y Duraiiona y es con ellos con
quienes debe discutir todo lo relativo al contrato celebrado,

Pero atin considerando la cuestion del punto de vista en que
se coloca la empresa, se verd la improcedencia de su excepoion.
Aceptadala comision dice el artfculo 230 del Cédigo de Comercio

T. LXXYI 19
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ella dura mientras el negocio encomendado no esté complela -
mente conclurdo. Aplicando, pues, este preeeptolegal al caso
A ~ sub-judice, tenemos que los seiiores Bellocq y Durafiona, aiin
~ en el carfoter de comisionistas, estdn autorizados para deman-
_dar ladevelucion de los fletes, porque mientras esa devolucion,
. que esconsecnencia delcontrato, no se abtenga, no podré decirse
- que el negocio encomendado esté completamente concluido.
,-_-;.r;;.._ El comisionista, por otra parte, estd obligado & cumplir el
;-.; - mandato conforme & las irdenes é instrucciones del comitente
. (art. 288, Cédigo Civil). Y ; quién nos dice en el presente caso
.~ queesta demanda no estd comprendida en las instrucciones
* del comitente ? Y no se diga quesi esto es asf el comisionista ha
debido probarlo, porque desde que procede & nombre propio no
necesita exhibir # tercero los términos de su mandato.

Una dltima consideracion sobre este punto. Dispone el
artfculo 1908 del Cédigo Civil, que no se consideran traspasados
los limites del mandato cuando ha sido cumplido de una ma-
nera mis ventajosa que la seiialada por éste. La aplicacion e
de csta regla conduce 4 la conclusion de que en «ste caso los

- sefiores Bellueq y Daraiiona obran dentro de los términos del
mandato recibido.

La empresa sostiene tambien que no puede ser condenada 4
la devolucion de los fletes, porque no ha incurrido en mora, y
funda tal pretension en el articulo 655 del Cédigo Civily en
opiniones de los comentadores del Cédigo Napoleon. Pienso que
las disposiciones generales del Codigo Civil son completamenty
inaplicables & esta materia, que es objeto de reglas especiales
del Cidigo de Comerecio.,

Los términos expresos y absolutos del articalo 188 demues-
ttan que por ¢l simple hecho del retardo, los porteadores in-
curren en la pérdida del flete, lo que equivale 4 decir, que ese
solo retardo les hace incurrir en mora. Nos encontramos, pues,

en presencia de un caso, en que por mundato mismo de la ley

K
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se incurre en mora por el solo retardo que ella establece y sin
que sea necesario interpelacion judicial 6 extrajudicial.

Considero igualmente improcedente, por la misma razon,
todas Ins otras defensas que la empresa hace valer, fundada
en disposiciones del Codigo Civil,

El objeto de la pena del artfenlo 188 del Cédigo de Comer-
cio, es establecer una sancion vigorosa y eficaz para el cumpli-
miento de las obligaciones que se imponen 4 los ferrocarriles ;
quiere la ley evitar 4 todo trance que ellos eludan sus deberes,
porque considera que en su estricta observancia estd interesado
¢l bien piblico, y tal objeto no puede conseguirse sino esta-
lleciendo una medida coercitiva, rodeada de garantias eficaces
pura su mds ficil aplicacion. La interpretacion de las disposi-
ciones del Cédigo sobr. ¢sta materia, no puede, pues, obedecer
i reglas generales, sind 4 los motivos especiales que han presi-
do i su elaboracion; ella ha querido ser severa con los ferro-
carriles y con severidad deben aplicarse sus preceptos, El le-
gislador considera que el cumplimiento de las obligaciones que
impone 4 estas empresas de trunsporte interesa, aun més que
i los mismos contratantes, al pafs en general, y por ese motivo
superior es que no son de aplicacion en estas materias las re-
glas de solo interés privado que sanciona el Codigo Civil.

Estas consideraciones y los térininos del articulo 188, de-
muestran, 4 mi juicio, que adn coando el transporte ss hayu
verificado totalmente, habiendo existido el retardo previsto
por la ley, el porteador incurre en la perdida del flete, conclu-
sion que se corrobora atin mis con la disposicion del artfculo
189, que legislando sobre la oldusula penal convencional asi
lo vstablece, separdndose expresamente de la legislacion civil.

Por otra parte, el articulo 188 se coloca en el caso que el
transporte se haya efectuado, y dispone que cuando se ha hecho
con retardo, —lo que supone concluida la obligacion prineipal,
del transporte — el porteador incarrird en la pérdida del flcte,
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lo que equivale 4 resolver que aunque la obligacion prineipal se
haya extinguido, no se extingue la cliusuia final.

Sostiene la empresa queel articolo 188 no acuerda en contra
de los ferrocarriles una accion de repeticion del flete pagado,
sino la denegacion del derecho que tenia la empresa para co-
brarle, Esto 20 resulta en modo alguno del texto ni del espfrita
de la ley :ella declara que ¢l porteador perderd el flete, lo cual
importa reconocer el derecho de no pagarlo ¢ de repetirlo si lo
hubicra pagado. Esta interpretacion es ln que mds se ajusta 4
los propositos que ha tenido en mira el legislador, y que antes
he puesto de manifiesto.

El pagoe hecho despues del transporte y cuando ya se habfa
producido el retardo, no importa renunciar al derecho de repe-
tirlo : primero, porque si el destinatario no hubiera pagado no
le babrian entregado la mercaderfa, no tenfa, por cousecuencia
la libertad necesaria para proceder ; y segundo, porque el hecho
ya antes seiialado de haber retenido las gufas, prueba que los
sefiores Belloeq y Duraiiona no tenfan intencion de renunciar
i sus derechos.

Finalmente, la empresa ha invocado en su favor el decreto dul
Poder Ejecutivo de fecha 10 de Setiembre de 1894, y el juez e
manda aplicar en los iérminos que resultan del considerando 18-.

Ese decretono essusceptible de aplicacion, por encontrarse en
oposicion manifiesta con el articalo 4187 del Cédigo de Comereio.

Este articalo dispone, en efecto, que los ferrocarriles deben
hacer los transportes de mercaderfas en un término que no
exceda de una hora por cada 10kilémetros, 6 por ladistancia mi-
nima que fijase el poder administrador, es decir, que autoriza 4
este poder para reducir el ndmero de kilometros que deben reco-
rrerse por hora, pero en ninguni mauera para ampliarlo. Esta
interpretacion que surge del texto del artfeulo, se encuentra
corroborada por lv que expresa la cowmision revisora en la pd-
gina 17 de su informe,
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8i, pues, con arreglo 4 la ley, el Poder Ejecutivo no ha po-
dido ampliar el plazo fijado por el Cédigo, ¢s evidente que el
decreto que asf lo dispone, esti en oposicion con la ley, ¥y no
puede ser aplicado.

~ Enmérito de lo expuesto, reproduciendo los fundamentos con-
cordantes de la sentencia apelada y de acuerdo con lo que exten-
samente he expuesto al votar en causas analogas, seguidas entre
las mismas partes, voto por la afirmativa en esta cuestion,

Por andlogas razoues los doctores Esteves, Lopez Cabani-
llas se ahirieron al voto anterior,

Ala misma cuestion el doctor Garefa dijo: En owro asunto
entre las mismas partes, que se trata en el acuerdo al mismo
tiempo que éste, he munifestado las razones de hecho y derecho
que inclinan mi juicio 4 votar por la negativa en la cuestion
propuesta, En éste, como en ese otro asunto, los hechos del des-
tinatario que extensamente he manifestado, han sido uma de
las causas principales del retardo, y es de tenerse presente lo
dispuesto en el segundo pérrafo del artfcalo 188del Cédigo de
Comercio. Es innecesario que moleste la atencion de la cimara
repitiendo lo que sustengo en esa causa exactamente igual 4 la
presente y seguida entre las mismas partes litigantes.

En todo caso, debe tenerse presente qne de las 379 gufas de
carga & que este asunto se refiere, s6lo las primeras, sefialadas
oon los nimeros § al 43, son anteriores al 10 de Setiembre
de 1894 ¥ que desde luego, Gnicamente respecto de ellas po-
drfa invoearse el artfculo del Cédigo de Comereio. Las demds
estdn regidas por las disposiciones del decreto del Gobierno
Nacional de 10 de Setiembre de 1894, por el cual el Puder
Ejecutivo de¢ Ia Nacion usé de 1a facultad expresa, dmplia y no
restringida que el Cdédigo le acordaba, como lo establecen tam-
bien todos los cédigos que dejan la determinacion del tiempo al
cuidado del poder administrador.

Reproduciendo lns demis consideraciones que he expuesto en

LR = !"‘I-'t;-q
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otro asnnto igual, voto por la negativa en la cuestion propuesta,

El doctor Perez se adhiere al voto el doctor Saavedra, fun-
dado en ruzones analogas 4 las en él expuestas.

A la 2* cuestion el doctor Saavedra dijo : Resuelto, al votarse
la anterior cuestion, que la demora ha sido del doble del término
legal, y que el decreto de 10 de Setiembre de 1894 no es suscep-
tible de aplicacion, noes procedente la liquidacion por peritos que
el juez a quo ordena en su sentencia. Corresponde simplemente
condenar 4 la empresa & la devolucion de los fletes que se le
reclaman. Mi voto es, por tanto, negativo en esta cuestion.

Por razones andlogas, los doctores Esteves y Lopez Cabani-
llas se adhirieron al voto anterior.

El doctor Garciu dijo : consecuente con lo que he manifes-
tado al votar sobre la cuestion anterior y por los fundamentos
de lo resuelto en 1* instancia 4 este respecto, voto por la afir-
mativa en esta cuestion.

El doctor Perez seadhirié al voto del doctor SBaavedra por
idénticas razones d las en él expuestas,

A la 3 cuestion, el doctor Saavedra continué diciendo : La
naturaleza de la cuestion debatida y mis opiniones acerca de la
inconstitucionalidad de las disposiciones del Cédigo de Comer-
cio sobre los puntos controvertidos, me deciden & pensar que
no procede la condenacion en costas de la empresa y, por consi-
guiente voto por la negativa en esta otra cuestion.

Por razones andlogas los doctores Esteves, Lopez Cabani-
llas, Garcia y Perez, se adhirieron al voto anterior.

Con lo que terminé este acuerdo que firmaron los seiiores
vocales.

Saavedra. — Garcia, —
Perez. — Lopes Cabani-
llas, — Esteves,
Ante mf:
Dantel J. Frias.
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Buenos Aires, Diciembre 28 de 1808,

Y vistos: Por el mérito que ofrece el precedente acuerdo se
reforma la sentencia apelada de foja 443, condendndose 4 la
empresa del Ferrocarril del Sud 4 pagar i los sefiores Belloeq
y Duraiicna, dentro de 10 dfas, la suma de 128,885 pesos con 63
centavos y sus intereses & estilo de Banco Jdesde el dia de Ja
demanda, ¥ se confirma, en cuanto exime & la misma empresa
del pago de las costas, declardndose & su cargo solamente las
del recurso @ cuyo efecto se regulan en mil pesos los honora-
rios del doctor Ayersa y en 200 los del apoderado Zabala, y
devuélvanse. Repinganse los sellos,

Hl.egu Sdavedm — J- Ja Gﬂfcl'ﬂ.
Carlos Miguel Peres — Miguel
Esteves — L. Lopez Cabantlias.

Ante mi:

Dantel J. Frias.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Junio 13 de 1898.
Suprema Corte :

La apelacion interpuesta para ante V. E. y concedida por la
Exma. Cimara 4 foja 539, eraprocedente con sujecion & lo dis-
puesto en el artfculo 14, inciso 1°, de la ley de competencia
nacional,

Se habia invocado, por la parte recurrente, la autoridad del
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decreto del poder ejecutivo que fija el minimum de la distanecia
que los ferrocarriles deben recorrer por hora i los efectos del
contrato de transportes; y la excgpcion fundada en ese decreto,
habia sido desechada en la sentencia recurrida, fundada en
la incomstitucionalidad de aquel decreto, por falta de atribu-
ciones del poder ejecutivo para dictarlo.

Por ello, el recurso de apelacion procede, segun lo preserip-
to en el articulo é inciso antes citado. ,

Examinando la cuestion de fondo, observo que el articulo
187 del Cédigo de Comercio, prescribe eque los ferrocarriles
deben hacer los transportes de las mereaderfas en un término
que nu exceda de una hora por cada 10 kilémetros, 6 por la dis-
tancia minima que fijase el poder sdministradors,

El texto de esta preseripeion legislativa no autoriza ]a inter-
pretacion restrictiva formulada por la parte demandante. Un
término que no exceda de una hora por cada 10 kilémetros, 6
por la distancia minima que fijase ¢l poder administrador, ex-
presa el poder de reduscion del término legal, pues de otra ma-
nera se habria nsado la palabra méximum referente al término
mayor. -

Adhiero 4 este respecto i la exposicion del recurso de foja
535 v dla de la expresion de agraviosie foja 545, que ruego 4
V. E. haber por reproducida para evitar repeticiones.

El poder ejecutivo tieme la atribucion que en su inciso 2° le
acuerda el articulo 86 de la Constitucion, para expedir las ins-
tracciones y reglamentos que sean necesarios para lu ejecucion
de las leyes Je la nacion, coidando de no alterar su espiritu.

Ese atribucion de cardeter general; ha sido expresamente re-
novada “por el actodel Congreso, al sutorizar al poder ejecuti-
vg, en ¢l artf-ulo 187 del Cédigode Comercio, 4 modificar la dis-
tancia de 10 kilometros por hora, establecida para los trans-
portes por ferrocarril.

Y esta autorizacion expresa, eru previsora en el caso, porra-
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zones que no pudieron escapar & la ilustracion de los legisia-
dores.

La determinacion de las distancias es de cardcter téanico, Se
relaciona necesariameate con el género de construecion de las
vias, con su estado, con la naturaleza del suelo, con el ndmero
de estaciones servidas, y con circunstancias de detalle que ii-
tervienen en el movimiento de los trenes.

Una ley de cardcter permanente no era légico abrazara todos
los extremos sujetos al régimen de un trifico variable. La ma-
teria participa del cardcter administrativo y es regida por dis-
posiciones del poder gdministrador en la generalidad de los pai-
ses europeos ; ha debido tambien en la nuestra someterse al
mismo régimen administrativo en salvaguardia de intereses y
derevl>s que no soa exclusivo patrimonio de los ferrocarriles,
porque sus consecuencias afectan & todas las industrias nacio-
nales.

Esto expliea laruzon de la ley que autoriza al poder ejecuti-
vo para disminuir la distancia determinada en el Codigo de Co-
mercio y muestra por qué el poder ejecativo con prolijo estu-
dio y siguiendo el diotdmen de sus asesores técnicos, dictase el
decreto de 10 de Setiembre de 1894, reglamentando, en uso de
la autorizacion legislativa, el minimum del recorrido por hora
de Jos trenes de carga. No creo que esa reglamentacion sea im-
procedente ante lo estatnido por el Cidigo de Comercio, porque
este Codigo en suartfculo 487, no ha consignado una prescrip-
cion absoluta é invariable, ni de cardcter tal que defina dere-
chos imprescriptibles del estado civil. Es an artfoulo puramen-
te reglamentario, que no pertenece esencialmente 4 la natora-
leza estable de las leyes de fondo, y cuya variacion ha podide,
_por consiguiente, autorizarse por el poder del Congreso, como
soberano legislador sin perjuicio de aquellas.

De estas consideraciones v de las que en extenso consigna la
defensa del ferrocarril, deduzco que el articulo 222 del regla-
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mento de ferrocarriles, aprobado por decreto del poder ejecativo

~de la nacion, de 10 de Seticmbre de 4804, emana de auotoridad

legal, y es vilido y ajustado i las atribuciones constitucio-
nales del poder que lo digté; qune su aplicacion es, por con-
siguiente, obligatoria pars los tribunales, y que la sentencia
recarrida ha debido aplicarlo 4 los hechus de transporte con-
tratados desde la fecha de su vigencia.

Pido 4 V. E. se¢ sirva asl declararlo, reformande, en conse-

cuencia, la sentencia de foja 528 vuelta,
Sabintano Kier.

Falio de In Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 1° de 1898,

Vistos y considerando: Que la seatencia del juez de comer-
cio, dictada 4 foja cuatrocientascunrenta y tres, resolviendo esta
causa en primera instancia, condena d la empresa demandada 4
devolver 4 los actores la cantidad correspandiente i los fletesde
las guias presentadas y en relacion al retardo que resulte, de
acuerdo 4 las bases fijadas en su considerando diez.

Que segun ese considerando, incorporado 4 la parte disposi-
tiva del fallo, 1a liguidacion para la devolucion del flete que ¢ -
rresponda 4 cada gafa, por razim del retardo en el transporte,
debe hacerse tomando por base, en lo referente al tiempo fijado
parael transporte, el decreto del Poder Ejecutivo de la nucion,
de fecha diez de Setiembre de mil ochocientos noventa y cuatro
en lo que respecta 4 las gufas posteriores 4 esa fecha,

Que habiendo apelado el actor de dicha sentencia en esa par-
te, Ia cimara de apelaciones en su acuerdo de foja quinientas
diez y siete, declara insubsistente el mencionado decreto, en
cuanto amplia el plazo para el transporte, disminuyendo el ni-
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mero de kilometros de reoorrido por hora, que establece el ar-
ciento ochenta y siete del Codigo de Comercio, porque entiende
que ol decreto estd en oposicion con la ley, v reforma, en con-
secuencia, la resolucion apelada.

Que el recurso traido para ante esta Suprema Corte, otorga-
do & foja quinientos treinta y nueve, afecta tan sélo 4 la ma-
teria de que tratan las precedentes consideraciones.

Que de esos antecedentes resulta que en el pleito se ha pues-
to en cuestion un derecho que se pretende amparady en un de-
creto del Poder Ejecutivo nucional, reglamentario del servicio
de ferrocarriles, con relacion especial ul tiempo en que deben
verificar el transporte, habiendo la decision del superior tribu-
nal pronunciidose contra la validez del derecho invocado,

Que, en tal caso, el recurso s¢ halla autorizade por el articulo
catorce de laley de jurisdiccion y competencia de los tribuna-
les federales y el artfculo noventa de Ja ley orgdnica de los tri-
bunales de la Capital.

Que examinando ¢l expresado acuerdo, no puede admitirse
que, cuando ¢l vocal doctor Saavedra dice & foja quinientas vein-
te vuelta, al fin, que « fuera de estolos hechos referidos no han
sido alegados al contestar la demanda y, por consecuencia, deben
ser irremisiblemente rechazados », alude & Ia cuestion relativa
4 la validez del decreto del Poder Ejecutivo ya recordado, por-
que todavia'no se habfa osupado de esa euestion, de la que tra-
ta en iltimo término 4 foja quinientas veinticinco s, y des-
pues de dar solucion & todas las demis, entre las que hay varias
tratadus con posterioridad 4 la razom del voto enunciado que,
como se ha hecho constar, estd consignado 4 fojaquinientas vein-
te vueltn, siendo evidente que esa razon aplicable, segiin los tér-
mincs textuales empleados d hechus ya refersdos, se hace valer
contra la pretension de la empresa consistente en que, de los
términos para transporte, deben descontarse los dias de lluvia
y los l'esti_vos.
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Que, por tauto, y puesto que los vocales doctores Esteves, Lo-

- pes Cabanillas (foja quinientas veintiseis) y Perez (foja qui-
nientas veintisiete) se adhirieron al voto del vocal doctor Saa-
vedra por andlogas razones 4 1as aducidas por éste, y puesto que
el voto del vocal doctor Garcfa se pronuncid por la validez, que-
da bien demostrado que la cuestion relativa al derecho fundado

‘en el decreto del Poder Ejecativo nacional fné resuelta contra
1 empresa, desconociéndose el derecho, silo en virtud de repu-
tarse sin valor dicho decreto.

Por esto, y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
Procurador general, se deolara bien concedido el recurso ¥ con
jurisdicoion esta Suprema Corte para juzgar sobre el punto
& que el resurso se refiere.

Y considerindo en cuanto al fondo: Que de conformidad con
los términos expresos del articulo ciento nchenta y siete del Co-
digo de eomereio, los ferrocarriles deben hacer los transportes
de mercaderfas en un término que no exceda de una hora por
cada diez kilbmetros, 6 por la distancia mi{nima que fijare el
poder administrador.

Que ante lo explivito de esa disposicion l-gal, es fuera de
duda que, conarceglo & ella, el Polder Ejecativo nacional esté
investido de autoridad para dictar reglas relativas al tiempo en
que ¢l transpocte de moreaderfas por ferrocarriles se ha de
operar,

Que nada hay en la citada disposicion que limite la accion del
Poder Ejecutivo, enel sentido de que ella no pueda ser ejerci-
da, reduciendo & menos de diez kilbm.:tros el recorrido por
hora.

Que, entretanto, conferida la facultad de fijar ana distancia
minima de recorrido en relacion & la unidud de medida de tiem-
po adoptada por la ley, la restriccion i esa facultad, con que se
pretendeotorgada, debfa estar consignada en la misma ley.

Que no lo ha sido tampoco en leyes ulteriores, no obstante
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los afios transcurridos desde que el decreto reglamentario en
cuestion fué dictado por ¢l Poder Ejecotive, no siendo dudoso
que la interpelacion que dispuso la Cdmara de diputados en su
gsesion del veintiseis de Setiembre de mil ochocientos noventa y
cuatrn, que hace valer la parte de Bellocq y Duraiiona 4°foja
quinientas ¢incuenta y cinco vuelta, no es un acto del Congreso
que pueda servir de interpretacion auténtica de la ley; 4 que
se agrega, que no aparece gu« se hubiera llevado 4 efecto esa
interpelacion.

Que la ley general de ferrocarriles, al disponer en su articulo
cincuenta que las obligaciones ¢ responsabilidades de las em-
presas respecto & los cargadores, por pérdidas, averfas 6 retardo
en la expedicion 6 entrega de las mercaderfas, serdn regidas
por las disposiciones del Cédigo de Comerocio, lejos de .importar
la negacion de la faoultad otorgada al Poder Ejecutivo para re-
glamentar lo relativo al tiempo para el transporte, confirma di-
cha facultad, puesto que en las preseripciones del Cédigo de
Comercio, cuys observancia ordena, estd establecido que las em~
presas hacin el transporte con arreglo al tiempo y distancia fi-
jados por ¢l mismo, o por la distancia mfnima que fije el poder
administrador, 6lo que es lo mismo, insiste en mantener la
enunciada facultad, desde que no ha dictado al respecto pres-
cripcion alguna derogatoria.

Quedel informe de la comision de cbddigos de la Cdmara de
Diputados, fandando las reformas del Cédigo de Comereio
que habian proyectadu, tampoco puede dudarse que el Poder
Ejecuativo silo tenia autoridad para aumentar la velocidad de-
terminada por ¢l codigo, desprendiéndose de ese informe, 4 la
inversa, que quedaba en manos de la aotoridad .administra-
tiva fijar el término para el transporte, de acuerdo con los da-
tos de la experiencia.

Que habiendo el Poder Ejecutivo hecho uso de la faoultad
acordada por el articulo ciento ochenta y siete del Cédigo de Co-~
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mercio, dictand s é] decreto de dies de Setiembre de mil ocho-
cientos moventa y cuatro, que en sustancia se halla incorporado
al reglamento general de ferrocarils en su artfenlo doscientos
veintidos, y habiéndose dispuesto en el deereto aprobatourio del
expresado reglamento (artfculo cuarto) la inmediata vigencia del
primero de los recordados, es forzoso acomodarse & los plazos
para el transporte, fijados por éste, para decidir sobre los derc-
chos y obligaciones de las partes que han hecho la materia de
esta canss. |
Por esto y de acuerdo con lo pedido por el sefior Procurador
‘general, se declara que el Poder Ejecutivo nacional ha estado
debidamente facultado para dictar el decreto de diez de Setiem-
bre de mil ochocientos noventa y cuatro, relativo al recorrido
por hora de los ferrocarriles ; se deja sin efecto, en consecunen-
cia, la sentencia apelada de foja quinientas veintiocho vuelta,
en la parte 4 que el recurso ge refiere, dejdndose subsistente e¢n
Ia misma parte, la de foja cuatrocientos cincuenta y tres. Notifi-
quese con el original y repuestos los sellos, devuélvanse.
BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.

—O0CTAVIO BUNGE.— JUANE.
TORHKENT.

-
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CAUNA COCL

Antonto P. Olano, incorporado al reqrmento {1° de cabulleria
de linea; recurso de habeas corpus

Sumario. — El exceptuado en forma legal por resolucién de
autoridad competente, no puede ser obligado al servicio militar
activa,

Caso.— El padre de Antonio P. Olano se presentd al juzgado
manifestando : que no obstante estar exceptuado en forma del
servicio militar, se le obliga 4 servir ea el ejéreito, por lo que
deducerecurso de habeas corpus, pidiendo seordene la inmedia-
ta baja de aquel,

El procurador fiseal expuso que el recurrente debia ocurrir 4
las autoridades militarvs.

Falle del Juex Federnl

La Plata, Noviembre 3 de 1898,

Autos y vistos: El recurso de habeas corpus interpuesto por
don Antonio Olano, en favor de su hijo Autonio P, Olano.

Y considerando: Que el recurso interpuesto se encuentra
fundado en que el referido hijo ha sido exceptuadoe del servicio
militar por la junta respectiva, lo cual se comprueba pur la li-
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breta de enrolamiento que figura 4 foja {1, no obstante lo cunal
hs sido enviado con los conscriptos del 77, seghn asi resulta del
informe del comandante militar del Monte.

2° Que como este juzgado lo tiene resuelto en casos andlogos,
no puedeconsiderarse & estas personas dentro de la jurisdiccion
militar, desde que les falta las condiciones requeridas para pres-
tar esta clase de servicios é importar sélo el hecho de estar
bajo banderas, quedar sujetos 4 las penas que en el desempeiio
de sus obligaciones se cometan,

Por esto, no obstante lo dictaminado por el procurador fiscal,
s¢ declara comypetente este juzgado y procedente el recurso
interpuesto, ordenando la baja del recurrente Antonio P. Olano,
¥ su inmediata libertad, para lo cual se librard oficio al sefior
Ministro de la Guerra, Notifiquese ¢on ¢l original.

M. S. de Aurrecoechea.

/

VISTA DEL. SEROR PROCURADOK GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 18 de 1808,
Suprema Corte :

Los conscriptos s6lo pueden ser tomados de la guardia nacio-
nal activa, y estin exceptuados del servicio activo, segin el ar-
ticulo 26 de la ley nidmero 3318, el hijo de madre vinda 6 aquel
de los hijos que atienda 4 la subsistencia de ésta 6 de su padre
geptuagenario o impedido.

Esa excepeion puede oponerse en cualquier tiempo, puesto que
la ley no lo establece con cardcter perentorio, en ninguno de sus
artfculos, El poder ejecutivo lo ha reconocido implicitamente
en el deoreto de 28 de Enero de 1898, reglamentario de la ley
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de enrolamiento, pues en su articulo 24, refiriéndose 4 lo pres-
criptu en el anterior declura: Que las juntas hardn las anotacio-
nes correspondientes en el registro y enla papeleta, lo que su-
pone al exceptuado por ellas, ya enrolado y en posesion de la
papeleta que asi lo acredita.

Resnltando que la excepcion del servicio militar fué acordada
por autoridad competente, ¥ que el exceptuado en forma legal en
este caso, no ha debido ser obligado al servicio militar activo,
considero ajustado 4 derecho el auto de habeas corpus corriente
& foja O vuelta, que pidod V. E. se sirva confirmar por sus fun-
damentos.

Sabinvano Kier.

valle de ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Diciembre 1° de 1898,

Vistos: De acuerdo con lo exﬁuesto y pedido por el seiior Pro-
curador general se confirma ¢l auto apelado de foja nueve vuel-
ta. Devuélvanse.

BENJAMIN PAL. — ABEL BALAN.
— OCTAVIO BUNGE — JUAN
E. TORRENT.

T LIXYI 0
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CAUSA CCOCLI

Estéban Villafarie, incorporado al regumiento {° de caballeria
' de linea; recurso de habeas corpus

Sumario. — E| exceptuado en forma legal por resolucion de
autoridad competente, no puede ser obligado al servicio militar
activo.

Caso, — Es andlogo al de la causa anterior,

La Plata, Noviembre 10 de 1898.

Autos y vistos : El recurso de habeas corpus interpuesto por
don Nicolds Villafaiie 4 favor de Estéban Villafaiie.

Y considerando : Que segun resulta de la libreta de enrola-
miento de foja 11, el recurrente ha sido exceptuado del servicio
militar con arreglo 4 lo dispuesto en el articulo 22 de la ley nii-
mero 3318 por la respectiva junta de reclamos del partido del
Monte, no cbstante lo cual éste ha sido remitido con los cons-
criptos de la clase del 77, segun as{ resulta del escrito de foja 3
é informe de fojs...

- 2° Quecomo lo tiene resueltoen distintos casos andlogos, éste
juzgado considera atentatoria & la libertad de estos ciudadanos,
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que como el presente se encuentra exceptuado por las juntas
creadas por la ley antes mencionada, é injusta por consiguiente
ladetencion del referido Villafaiie en el cuerpo que actualmente
presta sus servicios.

Por ésto y no obstante lo dictaminado por el procurador fiscal
se deciara competente vste juzgado y resuelve admitir el recur-
so interpuesto, ordenando se dé de baja al cindadano Estéban
Villafaiie y sea puesto en inmediata libertad, para lo cual se
librard oficio al sefior Minists - de la Guerra. Notifiquese con ¢l
nriginal y regfstrese.

M. S. de Aurrecoechea.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 22 de 1898,
Suprema Cortle :

Entiendo que los conseriptos de !a clase del recurrente Esté-
ban Villafafie, han sido licenciados y estdn fuera de servicio.

Si fuera exneto, estando ¢l recarrente en libertad, carecer(a
ide procedencia legal el recurso autorizado para obtenerla,

Si el recurso procediera. por continuar aun detenido el re-
currente, la jurisdiccion de la comision pura reconocer Tas ex-
cepciones, y la del juez federal, en el caso, serfa innegable con
sujecion & lo dispuesto en el articulo 27 de la ley ndmerc 3318,
que no ha hecho distincién de tiempo ni de circunstancias.

Esa excepecion estd constatadaen ¢l caso, en la papeleta agre-
gada a foja 1.

De los informes acompanados, resulta que fué acordada por
dos vausas, siendo una de ¢llas, segun se expresa 4 foja 42 vuel-
ta,un grave defecto fisico en la vista,:
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Establecida en forma legal la excepcion del recurrente, ha
debido ser considerado excluido de! servicio activo y de la cons-
cripeion que es su forma mds caracterizada,

Por ello, si el recurso procediera por estar aun retenido en
servicio activo el recurrente, corresponderia la confirmacion del
auto recurrido de foja 13, que solicito de V. E.

Sabintano Krer.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aire:-. Diciembre 1° de 1898,

Vistos : De acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
Procurador general, en la segunda parte de su vista de foja die-
cisiete, se confirma el autoapelado de foju trece. Devaélvanse.

BENJAMIN PAL. — ABEL BAZAN.—
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
— TORRENT.
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CAUSA CCCLIT

El doctor don Antonio L. Gil contra don Miguel Grordano, por
defraudacion y prision preventiva ; sobre apelacion denega-
da de resolucion de la Cdmara de Apelaciones en lo Criminal
de la Caprtal.

Sumario. — No es apelable para aunte lu Suprema Corte la
resolucion de los tribunales ordinarios dictada en asunto regido
por el derecho comun.

Caso. — Lo explica el

Falle de Ia Suprema Certe

Buenos Aires, Diciembre 1° de 1898,

Vistos en ¢l acuerdo y considerando: Que de la propia expo-
sicion de la parte resulta que se trata de una querella por de-
fraudacion y falsedad, en la qne el jues decreté la prision pre-
ventiva del acusado, siendo revocado dicho auto por la Cimara
de lo Criminal, por no haber constancia del delito.

Que esa sentencia, de la que se recurre, ha sido dictada
por dicho tribunal en un asunto regido por el derecho comun,
cuya aplicacion no autoriza un recurso para ante esta Suprema
Corte. '
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Que no estando el caso comprendido en ninguno de los inci-
sos del articulo catorce de la ley dJe jurisdiccion y competencia
no puede traérsele 4 conocimiento de este tribunal,

Por esto, se declara bien denegado el recarso. Repuestos los

sellos, archivese,
BENJAMIN PAZ.—LUIS V. VARELA. —

ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUNGE.

CAUSA COCLIN

Don Severo Freitas contra don Pascual Cairo, por cobro
de pesos ; sobre recurso de laudo arbitral

Sumario. — En las causas que no son de jurisdiceidn origi-
paria de la Suprema Corte, los resursos contra los laudos arbi-
trales deben deducirse ante el juez de seccion.

— —

Caso. — Dictado el laudo por lus drbitros, se dedujo contra él
los recursos de apelacion y nulidad. El juez federal los eoncedid,
mandando elevar los autos & la Suprema Corte, estableciendo
que 4 ella correspondfa conocer de aquéllos,

Fallp de o Suprema Certe

Buenos Aires, Diciembre i de 1898,

Vistos en el acuerdo: Y teniendo ¢n consideracion que no
corresponde 4 esta Suprema Corte, sino al juzgado de seccion



' e -,-'. .J-:‘.‘_ 'E-:.l] _,‘W_‘{ !; *mm' ‘ﬂ{nw’r‘-—ﬁ;:h-"f"tﬂ:‘h:-w‘ iy '.""".".-;"""-T’-"."Fm
i I : , : o 2 ik, - Sy

DE JUSTICIA NACIONAL 311

respectivo el econocimiento de lus recursos que se deduzcan con-
tra los landos arbitrales, cuando se tratan de casos oue no
pueden fundar la jurisdiccion originaria de aquella, como de -
acuerdo con la ley, lo ticne constantemeate resuelto la Suprema
Corte, devuélvanse los autos al juez de su origen.

BENJAMIN PAZ, — LUIS V. VARELA, —
ABEL BAZAN, — OCTAVIOBUNGE.

CAUSA CCCLIY

Don Ezequiel Real de Azua contra don Laureano Bonorino
por escrituracion ; sobre cumpltmienio de sentencia

Sumario. — El auto que responde sustancialmente i la eje-
cucion de la sentencia, debe ser confirmado,

Caso. — Ejecutoriada la sentencia que se registrys en el tomo
74, pigina 163, |a parte de Bonorino se presenté al jusgado
solicitando ¢l camplimiento de ¢sa sentencia, 4 cuyo fin pedia:

1° Be libre exhorto & los seilores jueces de 1* instancia de la
ciudad de La Plata, doctor Pedro E. Aguilar, secretaria de
Freire Bustos, y doctor Arturo H. Gamboa, secretaria de Pa-
rodi, 4 fin de que desglosen y remitan los pagarés al portador
firmados por Real de Azus, y cuyo cobro se gestionaba por don
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Laureano 8. Bonorino contra dicho Real de Azua, cuyos paga-
rés fueron embargados por la Suprema Corte, segun el auto de
foja 4814.

2 Que remitidos esos pagarés, se devoelvan & Real de Azua,
una vez que éste haya entregado el campo.

3° Se libre oficio al juez federal de la- provincia de Buc-
nos Aires i fin de que se le ponga en posesion del campo,
materia de esta cuestion, que ocupa Real de Azua, del centro
agricola Gdndara, con excepcion de la fruccion vendida por el
Banco Hipotecario 4 Felipe Fernandez, cometiendo el acto al
juez de paz de Chascomis, en cuyo partido se encuentra el
mencionado campo, autorizdndolo para que haga uso de la
fuerza piiblica y previniéndole 4 dicho juez que la posesion sea
dada bajo inventario,

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Agosto 8 de 1868.

Librese oficio al sefior juez de seccion de la provincia de Bue-
nos Aires, para que se pongas al seiior José Lebrero, en repre-
sentacion del sefior Laureano 8. Bonorino, en posesion del cam-
po, materia de este juicio, con ecitacion contraria.

Al primero y segundo punto, como se pide,

A los efectos de la ley nimero 3649 se sefialan los dias miér-
tes y viérnes de cada semana 6 los subsiguientes inmediatos si
alguno de ellos fuere feriado.

Granel.
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Falle de In Suprema Ceorte

Buenos Aires, Diciembre 3 de 1898.

Vistos y considerando : Que la sentencia ejecutoriada de cu-
yo cumplimiento se trata, ha ordenado la reciproca restitucion
de los pagarés firmados por Real de Azna 4 favor de Bonoring,
y del inmueble entregado por éste & aquél.

Que el auto apelado responde sustancialmente d la ejecucion
de dicha sentencia.

Que esto no importa privar 4 una y otra de las partes res-
pectivamente, de los derechos que le pertenezean.

Por esto y fundamentos concordantes del auto de foja tres-
cientos dieciocho, se confirma el apelado de foja doscientos
noventa y siete, con las costas del recurso, Repurstos los se-
llos, devuélvanse.

BENJAMIN PAR, — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE. -— JUAN E. TO-
RRENT, — LUIS V. VARELA (en
disidencia).

DISIDENCIA

Buenos Aires, Diciembre 6 de 1898.

Vistos: considerando: Que la sentencia de esta Suprema
Corte, de foju doscientos setenta y siete, mandé que Real de
Azua devolviese & Bonorino el campo materia de la cuestion y
que éste devolviese d aquél, los catorce pagarés que aquél habfa
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firmado, y se encucntran en ejecucion awte los tribunales de
La Plata.

Que no puede entenderse curaplida por Bonorino esta obli-
gacion, con sdlo solicitar del juzgado federal se libre exhorto 4
los jucces ante los cuales se cjecutan aquellos pagarés, por
cuanto aqnellos magistrados, de ajena jurisdiccion, no son su-
balternos del de seccion de esta Capital, niestin obligados 4
desprenderse de su jurisdiecion sobre los autos en que aquellos
pagurés figuran, sélo porque éste se los pida.

Que el embargo de los pagarés trabado por esta Suprema
Corte, si bien aseguro 4 Real de Azua contra la posibilidad de
que aquellos se cobrasen & transfiriesen, no viene & dejar sin
efecto los autos que se han seguido en eiecucion de ellos, ni
tampoco los embargos & inhibiciones que en ellos se hayan tra-
bado, tanto contra ¢l ejecutado Real de Azua, como contra el
ejecutante Bonoring, segun se desprende de lo: mismos antos
principales, en los que consta que don Edvardo Villate se ha
presentado en ellos como tercerista, pretendiendo mejor dere-
cho i esos pagarés.

Que haciéndose por Real de Azua entrega del campo, sin
que Bonorino haga la entrega de los pagarés, solo se compliria
una parte de la sentenvia, quedando In que corresponde & Bo-
norino pendiente de procedimientos posteriores.

Por estos fundamentos, se revoea el auto apelado de foja
doscientos noventa y siete, y se declara que Bonorino estd obli-
gado 4 gestionar por =i, la devolucion de los pagarés, de los jue-
ces ante los cuales se tramitan las ejecuciones, y una vez que
estos sean presentados al juez de esta causa, Real de Azua de-
beri entregar el campo de la cuestion. Devnélvanse.

LUIS V. VARELA.
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CAUSBA CCCLY
Don Carlos Bright contra don Juan Abella, por cobro de pesos
sobre recurso de heecho

Sumario — 8in haberse pronuciado el inferior sobre los re-
cursos ante él interpuestos, no procede el recurso de hecho.

Caso — Resulta del

INFORME DEL JUEZ FEDERAL

Buenos Aires, Noviembre 30 de 1898,

Suprema Corte:

El doctor José J. Hall, s¢ presentd ante este juzgado el 23
del corriente, como apoderado de! seitor Lorenzo B. Trant, ha-
ciendo las siguientes peticiones, referentes al auto que ha mo-
tivado el recurso interpuesto ante V. k.,

« 1° Revocar ¢l auto en que se declara que yo no pueds ser cido
sind al ser citado de remate y que mientras esto no suceda, no
soy parte, pues la Suprema Corle ha resuclto lo contrario en
¢l caso que dejo citado.

2° Declarar que no e¢s posible seguir un juicie ejecutivo en
las mismas actuaciomes que sirvieron para ua juicio ordinario,
pues, como lo tiene tambien resuelto la Suprema Corte, del jui-
cio ordinario, no puede pasarse al ejecutivo (tomo 5°, pigina

393, série 1*).
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3° Concederme apelacion del auto recurrido, asimismode la
parte que da por reconocida la firma en rebeldfa de mi parte,
pues tuvo razon derecha para no comparecer por estar pendiente
el procedimiento, de los recursos de apelacion y nulidad.

4° Concederme el recurso de apelacion del aunto en que se me
condena en costas,

5° En cuanto i los recursos implicitamente denegados de ape-
lacion y nulidad, ruego 4 V. S. se sirva declarar esta parte del
auto 4 saber: si g¢ deniegan esos recursos 4 fin de deduecir las
apelaciones directas que la ley me acuerda ».

De estas peticiones se confiri) traslado 4 la parte actora, el

‘que ha sido evacuado cor fecha de ayer.

En censecuencia, se encaentra pendiente de resolucion, el in-
cidente promovido ¥ no existe adn pronunciamicnto defivitivo
acerca del auto apelado.

Es cuanto tengo que informar & V. E. sobre el particular.

Agqustin Urdinarrain,

Falle de la Buprema (eorie

Buenos Aires, Diciembre 3 de 1898,

Vistos en el acuerdo y considerando : Que los recursos de
apelacion y nulidad deducidos en el eserit, de foja veintisiete
de los autos principales, lo han side antes de que el juzgado
distara resolueion alguna sobre los diferentes pedimentos con-
temidos en el referido escrito,

Que dichos recursos sélo pueden interponerse despues que el
juzgado hubicra dado un auto que pudiera scr susceptible de
ellos (artfculos doscientos seis y doscientos treinta y euatro de
la ley de Procedimientos) y no antes de toda resolucion,
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Que habiendo el juzgado dictado resolacion en vl referido es-
crito de foja veintisiete, llegd recien la oportunidad de interpo-
nerlos, si fueran procedentes, y ocurrir, en caso dencgado, de
hecho ante este tribunal.

Que segun resulta del informe que precede, el recurrente de-
dujo contra dicha resnlucion, el recurso de revocatoria y apela-
cion, haciendo varios pedimentos y entre ellos el de aclaratoria,
estando pendientes de resolucion del juzgado,

Que no habiéndose el inferior pronunciado akn sobre dichos
recursos, reqaisito indispensable para que pueda reonrrir de he-
cho a este tribunal (articulo doscientos veintinueve de la ley
citada), no ha llegado el casode que ¢sta Suprema Corte se pro-
nuncie sobre la procedencia 6 improcedencia de ellos,

Por esto, no ha lugar al recurso interpuesto. Hepuestos los
scllos, remftanse al juez de la causa para su agregacion i los au-
tos principales,

LUIS V. VARELA. — ABEL BAZAN,
~— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT.

CAUNBA CCUCLYI

Conttenda de conpetenria entre el juez del crimen de San Juan
y el tribunal militar, en la causa sobre insubordinacion d
muno armada, sequida contra el soldado Eusebio Castro,

Sumarto.—Correspon le i la justicia militar el conocimientn
de la causa sobre insubordinacion 4 mano armada cometida por



FALLOS DE LA BUPREMA CORTE

un militar contra su superior jerfrquico, v ao4 la justiocis ordi-
naria el de las heridas inferidas en el acto de la insubordina-
cion, -

Caso.— Resulta del fallo de la suprema Corte ¥ de la

VISTA PEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Junio 25 de 1898,
Suprema Corte :

Tanto el sumario de la autoridad militar como el de la juris-
diccion del erimen de la provincia de San Juan, demuestran
la perpetracion de un delito comun, por violacion de la ley ge-
neral.

Un soldado del regimiento nimero 4° de infanteria de linea,
hirié con cuchillo ul sargento del mismo cunerpo, Segundo Lo-
pes.

La herida no sc perpetrd ni en coartel, ni en servicio militar
ni por causa alguna que tuviese relacion 6 atingencia con aquel
servicio, El ocurrié de noche en una calle de la cindad v entre
soldados que no llevaban comision alguna militar, siné que
andaban francos, paseando y bebiendo juntos.

No es aplicable, entonees, la jurisdiccion de los consejos dv
gaerra, limitada 4 los delitos militares 6 cometidos en lugar mi-
litar, en las condiciones que expresamente determinan los arti-
culos 77, 78,79 y 80 de la ley de competencia de los tribunale-
militares. No correspondiendoel hecho 4 lu jurisdiccion especial,
cae bajoel imperio de la jarisdiccion del erimen, comolo declara
el sefior juez de la provincia de San Joan 4 foja 18, y pidod V.

E. se sirva asi resolverlo.
Sabintano Kier,
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Falle de Ia Suprema Certe

Buonns Aires, heiembre 3 de 1898

Vistos : De autos con<ta que el svldado Eusebio Castro y el
sargento segundo Yofré, ambos pertenecientes d la escolta del
comandante en jefe de ln segunida brigada del éjereito nacional,
formada por tropas del primer batallon del coarto regimient.,
paseaban, por las calles de la cindad de San Juan, cuando,
por motivos personales, produjeron un incidente del que re-
sulté herido el sargento Yofré, siendo su heridor el soldado
(Castro.

Con tal motivo se han iniciado dos juicios, uno por la auto-
ridad local de la provincia de Sas Juun, que procesa & Cas-
tro como presuanto rev del delito comun de lesiones graves,
y el otro por la autoridad militar, que procesa al mismo delin-
cuente por el delito militar de insubordinacion 4 mano armada
contra un superior.

Trabada la contienda de com >etencia entre ambas jurisdiceio-
nes, por pretenderse cada una de ellas la competente, los autos
respectivos han sido elevados 4 esta Suprema Corte, parala de-
cision del conflicto.

La autoridad judicial de San Juan sostiene su competencia,
fundindose en que el hecho que motiva el proceso es un delito
comun, previsto y penado por ¢l cddigo comun, sin que pueda
cambiar su cardcter el hecho de haberse producido entre milita-
res, por cuanto él ha tenido lugir fuora de servicio, y en un
paraje que no estd sometido 4 la jurisdiceion militar,

bl
ey !
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La autoridad judiciaria militar, hace derivar su jurisdiccion
del heocho de haber na soldado agredido 4 mano armada 4 un su-
perior, lo que constituye el delito esencialmente militar de insu-
bordinacion, sienlo las heridas, en este caso, sélo una circuns-
tancia agravaute de aquél.

Y considerando: Que dada la manera como ha sido trabuda
la contienda de competencia entre las dos autoridades, civil y
militar, corresponde ante todo averiguar la nutaraleza del he-
cho unico que sirve ds base & los dos procusos, para determinar
cuidl es el juez que debe seguair entendiendo en lu causa.

De estos antecedentes resulta, que la autoridad militar pro-
cesa al soldado Castro por el delito de insubordinacién, consti-
tuido por el atigque i mano armada contra su superior jerdroqui-
co, vl surgento Yofré, 4 quien infirid heridas graves.

Que este delito no estid previsto por ninguna otra legislacion
que la militar, viniendo por tanto i corrésponlder su juzga-
miento exclusivamente 4 los tribunales militares, eon arreglo
al articulo ciento divz ¥y nneve, incisos uno y tres del Cidigo de
Justicia Militar,

Que dada fa naturaleza pecuitar de este delito v lus penas  es-
tablecidas para su castigo en el articulo ciento cuarenta del Co-
digo Penal Militar en vigor en la época del suceso, de las que
Ja minima excede en mucho d la mixima que senala el Codigo
Penal ordinario, como castigo del dclito de heridas graves, que
es por el que procesa & Castro el juez del crimen local de 1a pro-
vincia de San Juan, la jurisdiccion de éste debe considerarse
excluida, por cuanto la militar prima en el caso.

Por estos fundamentus, la Suprema Corte, de acuerdo con el
articulo ciento sesenta y tresdel citado Cédige de Justicia
Militar, resolviendo la contienda de competencia trabada ¢n-
tre el juez del crimen de la provincia de San Juan y el juez
militar de aquella circunseripecion, declara que el conocimiento
de esta causa corcesponde 4 la justicia militar, En consecuen-
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cia, remitdnsele todas estas actoaciones, y librense los oficios,
4 finde que el detenido se ponga & disposicion de aquélla,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA.
— ABEL BAZAN, — OCTAVIO
BUNGE. —JUAN E, TORRENT (en
disidenecin).

DISIDENCIA

Vistos : Resulta que la presente contienda de competencia
procede del hecho de haber herido en lacalle pablics ¢n Iaci ndad
de San Juan, el soldado Muscbio Castro, del batallon primero de
lfnea, al sargento segundo del mismo cuerpo, Scgundo Yofre
fuera de servicio y cuando ambos 1han de pasco.

El juez ordinariode la localidad, sostiene su jurisdiccion para
conocer del delito y juzgarlo, por ser éste de cardcter comua, su-
jeto & las disposiciones del Codigo Penal; y la natoridad mili-
tar se considera competente al mismo ef-cto de entender y juzgar
del caso, por entrafar un delito militar, previsto y penado por
el e6digo dv la materia, en'razon d: ser el agresor, an soldado
de linea y el herido un superior jerirquico. .

La jurisdiccion militar comprende los delitos es¢ncialmente
militares que tan s6lo lus leyes militares preveen y ocastigan
(articulo eciento diez y nueve, inciso primero, Codigo Penal Mili-
tar) y los delitos que afectan directamente el derecho y los in-
‘oreses del Estado 6 de los individuos, cuando son cometidos por
militares, en actos del servicio 6 en lugares snjatnua exclusiva-
meate 4 la autoridad militar (inciso segundo).

La letra de esta disposicion lei;al permite ya entender que
cuardo militares, es decir, individuos del ejéreito 6 la arma-

da, cometen delitos ¢ faltas contra el derecho y los intereses
T. LXXYI 2
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del Estado, fuera de servicio y en lugares sujetos 4 la jurisdic-
cion local, compete 4 la justicia ordinaria respectiva el conoci-
miento de dichos delitos 6 faltas.

Ambos sumarios establecen que el hecho delictucso de que se
trata, tuvo lugar en la calle piiblica y fucra de todo acto de ser-
vicio milicar ; de manera que ¢l presunto delincmente, aungue
soldado de linea, que-infirié ?ridaa al sargento del cuerpo i
que ambos pertenecfan, con ‘quien tuvo palabras agresivas,
cuando se retiraban de un almacen donde habian estado bebien-
do juntos, ateaté contra el 6rden de la localidad cometiendo un
delitocomun y haciéndose justiciable por las autoridades de ella:
locus regil actum.

Confirman esta inteligencia de la propia ley penal militar,
las disposiciones del Cidigo Penal gontenidas en los artfculos
doscientos dos, doscientos tres, doscientos diez y doscientos once,

El primero de estos articulos, fijando la pena de los homioci-
dios, lesiones y mutilaciones, las impore respectivamente al
militar que, hallindose en acto de servicio 4 con ocasion de él,
ejecutare un homicidio si.uple 6 lo hiciere en buques de la ar-
mada, ¢n arsenal, cuartel 6 campamento, & en otro establecimien-
to andlogo, el que incurrird en la pena de ocho 6 quince aiios de
penitenciarfa. Los culpables de lesiones son penados, segun su
gravedad, en los incisos uno, dos, tres, cuaatro y cinco del arti-
culo doscientos tres antes mencionado.

Las disposiciones del artfculo doscientos diez que se relieren
al dueloentre militares tienen la misma limitacion: « el mili-
tar, dice este articulo, que en cuartel, buque, arsenal 0 en olro
lugar sujeto 4 la jurisdiccion militar, desafiare 4 otro de igual
rango 6 jerarquia seri castigado, etc, ».

¢ En el caso de que el desafiante, dice ¢l articulo doscientos
vace, fuese inferior en grado al desafiudo, seri castigudo con
arreglo & las disposiciones de este cédigo sobre la insubordina-

cion »,
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Visto estd, pues, que el c6digo no menciona en ninguna de
sus disposiciones, el saso de lesiones G otros delitos semejantes
cometidos por militares contra militares fuera de servicio, en
lugares extraiios & su jurisdiccion; por comsiguniente, ellos no
preveen ni comprenden el caso de la competencia que es, por su
naturaleza, un delito esencialmente comun; que asi puede ser
cometido por militares como por individi:os que no lo son.

Para r:conocer comn procedente la jurisdiceion militar y
atribuirle preferencia sobre la ordinaria, serfa preciso fundarla
linicamente en | cardeter militar del agresor y del agredido; lo
que equivaldria & admitir el fuero personal para éstos, absolu-
tamente abolido en nuestro régimen institucional, apartdndose
hasta de lasreglas especiales que determinan lajurisdicoion en
el Cédigo Militar, que no menciona el caso de lesiones, ni adn
el mismo homicidio, entre militares de igual 6 distinta jerar-
qufa, cuando la infraccion penal es cometida fuera de servicio, en
lugares nosometidos 4 su jurisdiccion. Es indudable que sila
m-nte de la ley habiere sido extealder la jurisdiccion de los tri-
bunales militares 4 los casos de lesiones, homicidios 6 duelos
entre individuos pertenccientes al ejército 6 armada, foera de
servieio 6 fuera de los lugares O establesimientos designados 4
su ejereicio, lo hubiera dispuesto expresamente cuando se ocu-
pa de determinaria con tanta claridad y precision.

Tampoeo puede ofrecer duda y as{ se desprende de laus mis-
mas actuaciones ~levadas por la justicia militar, que cuando
las lesiones fueren causalas entre simples soldados de linea, en
la calle piblica y fuera de servicio, el deiito serfa de cardicter
comin, sometido 4 la justicia ordinariadel lugar; laego la com-
petencia disputada en este caso por aquella, se funda tan sélo
en la insubordinacion resultante de la diferencin jerdrquica
entre el soldado Eusebio Castro y ¢l sargentv Segundo Yofré,
La insubordinacion es una infraccion de la disciplina, es un ac-
cesorio agravante, no el delito mismo que persigue; y jamds
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puede lo acecsorio primar sobre lo principal, ni alterar su na-
turaleza ni cambiar su cardcter legal.

Ademds, enel presente caso no podria afirmarse siquiera que
¢l vinculo de la subordinacion subsistiese coando ¢l sargento
y el soldado habfan entrado 4 bebr juntos en un almacen, si-
guiéndose despues el incidente de celos de que se hace mencion
en el sumario ¥ que ostensiblemente fué la causa de la agresion.

El mismo sargento habia contribuido & hacer olvidar al sol-
dado que le estuviese subordinado, sub ordine, y que debia res-
peto al cowmpaficro con gnien entraba 4 beber ¢n una caga de
cxpendio de bebidas,

La ley ha dado 4 la discipling wilitar cuanto ha considerado
preciso para mantener incolume el régimende la institucion que
¢lla habfa creado: la jurisdiecion sleanza d todos los delitos
cometidos en servicio, en cuartel oen puesto militar; pero no
ha incluido en «lla los perpetrados por militires fuera de servi-
cio v de los luzares que le estdn sometidos, sin que el caso
eventual de un delito comtin ~ometido, como el presente, en la
calle piblica, por un militar contra vtro de mayor graduarion,
baste para arrancar al juez legitimo ¢l conocvimient, de dicho
delito, Es que la regla de ta disciplina no puede sobreponerse
al prineipio de la soberaniade un Estado, ofendida por soldados
que recorren sus calles perturbando ei drden piblice y consu-
mando crimencs que Lia justicia local tiene el derecho v ¢l deber
de castigar, Esta jurisdiceion, como emanada de un origen mds
alto, s mis comprensiva y mds lata, siendo precisamente su
respeto uno Jde los fines de o ley ¥ de la institucion de la fuerza
armada establecida para defenderla, no para sustituirla v anu-
larla.

Lo expuesto basta & demostrar que la competencia de la jus-
ticia ordinaria es la procedente en este caso y que a ella corres-
ponde su conocimiento y decision.

Por estos fundamentos: se declara que el conocimiento -
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esta causa corresponde 4 la justicia ordinaria de la provineia de
San Juan, En consecuencia, remitanse los autos al juez res-
pectivo y avisese por oficio al juez militar.

JUAN E. TORRENT,

CAUNA COCCLYVII

Crimnal conira Istdoro Torres, Nicasto Calderon, Pablo Gue-
vara y otros, por homicidio cometido en las personas de Ale-
jandro Aguirre, Ramona Cornejo y Juan Bernaola.

Sumario. — 1° El homicidio perpetrado 4 traicion y sin pe-
lizro, mediando la eircunstancia -1 ineciso 8, articulo 83 del
Cadigo Penal, debe ser castigado con presidio por tiempo in-
determinado.

2° El ecomplice debe ser castigado con la pena de nueve anos
de presidio.

J° Los jueces deben observar en sus sentencias, lo prescripto
en el articulo 495 del Cédigo de Precedimivntos en lo Crimi-
nal.

Caso. — Resulta del fallo de la Suprema Corte.
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F La Plata, Diciembre 25 de 1896

Y vistos : Los seguidos contra Isidoro Torres y otros por ho-
micidio perpetrado en las personas de Alejandro Aguirre, Ra-
mona Cornejo v Juan Bernaola.

Y resultando: 1° El procesado Severo Ferreyra (a) Poceda,
declara 4 foja 2 del sumario preventivo, que el lones T de Mar-
g0 de 1892 y como 4 las dos de la tarde, aparecieron en suran-
chada con una canoa, el individuo Torres (a) Pata de palo, Ni-
casio Calderon, otro individuo llamado Pablo, entrerriano, y la
mujer de Pata de palo, desembarcando y poniéndose 4 tomar
mate, Torres ledijo que lo venfan 4 llevar para que los acom-
panara & matar & Aguirre, su mujer ¥ peon Bernaola, lo cual
apoyaba Nicasio Calderon, & lo que él se negaba diciéndole que
Aguirre era muy bueno y que le deb{a muchas atenciones; pero
habiéndosele amenazado por Torres y Calderon con matarlo
8i no los acompaiaba, salié con ellos en direccion 4 la rancha-
da de Aguirre, donde una vez llegados se pusieron 4 tomar ma-
te, ¢l cual se los proporcionaba la sefiora Ramona. Que en uno
de esos momentos, Pata de palo hizo una sefia 4 Calderon el cual
ge levanté y pegindole nna trompada d la sefiora Ramona, la
tir6de boea, apretdndola Calderon y Pablo y degolldndola Pata
de palo; peroque para esto disparé la finada unas cuantas va-
ras, yendo 4 caer como & cinco varas hicia la parte norte del
rancho, separdndole la cabeza completamente del cuello y ti-
rdndola 4 un costado. Que el finado Aguirre, al ver esto, dispa~
ré en direccion 4 un pajal, corriéndolo Pata de palo, Calderon y
él (Ferreyra), alcanzéndolo Calderon, y al dar vuelta Aguirre
ie pegt6 Calderon un hachazo en la parte i13quierda del pecho
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atacdndolo 4 la vez Pata de palo y Pablo, éstos con facon y Cal-
deron con cuchillo, atropelldndolo y volteAndolo entre los tres,
pegindole Pata de palo un planazo en la cabeza la que la par-
116, cayendo Aguirre al suelo y apretdndolo entre los cuatro (in-
cluso Ferreyra) que lo apretaba de las nalgas, degolldndolo
también 4 éste Pata de palo, agarrando Pablo la cabeza y tirdn-
dola como & cinco varas. Que regresando 4 la habitacion, co-
menzaron i robar y cargar todo cuanto habfa juntamente con
300 nacionales que encontraron en una cartera forrada de
brin, los cuales fueron hallados por Calderon, y repartidos lle-
vando la mayor parte Pata de palo y él(Ferreyra)llev) dos bi-
lletes de diez pesos cada nno. Que después de embarcar todos
los objetos en la chalana, esperaron & que viniera Bernaola, y
una vez llegado, Pablo le pegd un golpe de hacha en la nuca que
lo volted, apretdndolo en seguida Calderon, Pata de palo y Pa-
blo, tratando éste de degollarlo, como lo hizo de una puialada
en ¢l cuello, ddndole Calderon otra en la tetilla izquierda, para
1o cual lo sujetaban Pata de palo y Ia muojer de éste que lo aga-
rraba de las piernas. Que en esto 6l (Ferreyra) notomd parti-
cipacion, dejando & Bernaola muerto, del lado sud de la habita-
cion, A la entrada de la ribera y cerca de una canoa, Que des-
pues se embarcaron con todo lo robado, yéndose aguas arriba y
él se vino para su ranchada, yque si no dié cuenta fué por te-
mor de que lo mataran, como asi se lo habfan dicho. Que el
mirtes de ess misma semana bajé i tierra y estuvo hasta el
jueves en casa de Cumilo Batuta y el viérnes se fué 4 la isla,
regresando nuevamente el domingo con Juan Basualdo. Que el
dia del asesinato, habfa estado en su rancho, su padre Francis-
co Ferreyra, i llevarle unos zapallos, y no encontrindolo se fué,
y cuando él llegb 4 |a casa de! finado Aguirre, acompaiiado de
Patade palo, la mujer, Calderon y Pablo, se ¢ncontraba allf su
padre conversando con los que después fueron asesinados. Que
sa padre presencibé todo lo sucedido sin tomar ninguna partiei-
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pacion, pues al parecer estaba muy asustado, y que ese mismo
dia, antes de ir 4 llevarle los zapallos, le dejo 4 Aguirre un
chanchito atado con uaa soga de pescar, segun lo supo por el
mismo su padre, queddndose éste con los deméds coando el de-
clarante se retiro 4 su ranchada,

2° Respecto 4 Nicasio Calderon, resulta de su declaracion de
foju... ante el jefe de policfa de la provincia, que confiesa los
crimenes cometidos y coincide en esa declaracion en todos sus
detalles eon lade foja 2 v foja 114. '

Que esa exposicion ha pretendido desvirtuarla en su indaga-
toria de foja,.. v cuando va se le habfu levantado la incomuni-
cacion, pues manifiesta en la primera que los asaltantes de la
casa de Aguirre, eran Isidoro Torres, Joagquina Flores, Pablo
Guevara y el declarante con los Ferreyra, en cuyacanoa hicie-
ron la travesfa del rio, y 1a manera, forma, momento, eircuns-
tancias y victimas concuerdan con lo expuesto por Severo Fe-
rreyra,

3° Que la mujer Juaquina Flores, tambien se halla compren-
dida en la declaracinn del réferido Ferreyra y coadyuvé d la
consumacion del delito, consistiendo su participacion en rete-
ner de |as piernas al viejo Juan Hernaola, junto, con Severo
Ferreyra, micntras que Pablo Guevara faé el quui' lo eché en
tierra de un golpe de hacha en la nuea, y con Nicasio Calderon
le infirieron puilaiadus en la garganta, recibiendo otra en el
corazon despues de muerto; habiendo reconocido la referida
nrujer Joaquina Flores, 4 foja 30, el machete hoja de espada ex-
hibido como de propiedad de Isidoro Torres, hecho que harati-
ficado sin saber explicar como fué encontrado este instrumento
en la casa de Aguirre,

4° Que Pablo Gruevara, otrode los acusados, niega pero Fer-
reyra y Calderon afirman que fué él quien tronchd la existencia
de Bernaola y ayudé 4 Calderon é Isidoro Torres en la ejecu-
cion de los demds orimenes.
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5° Que Francisco Ferreyra se encontraba el dia del erfmen
cortando paja & corta distancia de la casa de Aguirre, segun de-
claracion de foja 143, y esta distancia, segun |a misma, era de
media legua, no alcanzdndose & divisar lo que pasaba en la isla
de Aguirre, ni notarse las personas que vivian en ese rancho, y
Severo Ferreyra en este careo dice que la distancia ¢ra como de
diez coadras.

Con estos antecedentes el procurador fiscal, de fojas 194
4 208, produce la acusacion, procediéndose, #n consecuencia,
i dar traslado de ésta i los procesados 4 foja 306 vuelta, y so-
breseyéndose provisionalmente respecto 4 los detenidos Juan
Herrera y Rumon Lopes.

6° Que por auto de 11 de Febrero de 1893 se nombraron de-
fensores 4 los procesados y estos se expiden de fo)a 282 4 foja
373, abriéndose esta causa 4 prueba por auto de foja 373 vuel-
ta y una vez vencido el término, el juzgado llama autos 4 foja
371.

Y considerav'o; 1° Que en cuanto 4 la existenciu del cuerpo
de! delito obra él en este proceso, de fojas 58 4 64, ¥ respectod las
personas que lo han perpetrado, resulta de las constancias de
autos, que el puntode partida paia este exdmen, es la declaracion
de Severo Ferreyra, pnes 4 pesar de haberle intentado contradecir
los demds procesados, manteniéndose en un riguroso mutismo,
acerca de las inculpaciones que ella arroja, es de advertir que
al bacer tan graves cargos no ha pretendido declinar la parte
de responsabilidad que le ineumbe por su intervencion en estos
crimenes, aunque ha manifestado que acompaiié 4 los delin-
cuentes por temor de que lo mataran, como habfa sido amenaza-
do por NicasioCalderon, al resistir la invitacion, v despues del
erfmen, cuando la mujer Joaquina Flores pedfa i Calderon y 4
Isidoro Torres, que lo degollaran porque presentia que los des-
cubriese.

2 Que lu confesion que hace el acusado, cuando no pueden
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ocultdrsele las consecuencias de su declaracion, cuando se halla
suspendida en cierto modo sobre su cabeza la accion de la jus-
ticia, es bien sabido que en estos casos es una prueba superior
i teda clase de indicios y testimonios, v es por esto que hasta
la conciencia pliblica proclama esta superioridad de la confe-
sion, cuando todos los dias se ve 4 los jurados preguntarse con
ansiedad si el hombre d quien condenaron confesd su crimen, y
c.aando reciben una respuesta afirmativa ¢no experimentan un
eonsuelo muy sensible? ¢ No notan desvanecerse el resto de du-
da que existfa en el fondo de su espiritu ? (Bonnier pig. 415).

3° Que reuniendo esta confesion los requisitos exigidos por
el artfculo 348 del Cédigo de Procedimientos en lo Criminal,
surge de ésta la persona de Isidoro Torres como instigador y
principal ejecutor del siniestro plan, 4 pesar de que su declara-
cion indagatoria y entrevista con los procesados poca luz dan,
pues se encierra +n un silencio impenetrable, procurando jus-
tificar la inversion de su tiempo en la época del snceso, con Te-
laciones vagas v de diffeil comprobacion judicial, pero no nie-
ga, sin embargo, su permanencia en Ramallo darante los dias
de Carnaval hasta el lunes subsiguiente que partié para el
Rosariocon la mujer Inés Lujan, & quien llevd por no haber
realizado su matrimonio con la menor Valentina Agiiero; y si
bien resaltaciertasu presencia en ese pueblo, no sucede lo mis-
mo acercd de yue ol matrimonio hubiery sido el abjeto primor-
dial y tinico de su viaje, ni que tody 2se tiempo lo hubicse pa-
sado en casa de Miguel Solisy en fiestas, pues Isidoro Torres
tenia en el Rosario 4 la mujer Joaquina Florescon laque vivfa
en armonfa desde doce afins atris.

4° Que Valentina Agiiero siendo nna menor de once afios no
queria casarse, 4 lo que tambien se oponfan los padres porque
conocfan el eardcter v antecedente de éste, y 4 fin de que ese
acto nose llevase & cabo simularon el vinje 4 la oficina del re-
gistro civil, en donde y debido 4 la mediacion de su jefe encar-
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gado de la celebracion del matrimonio, se desisti6, pudiendo de
este modo snlturre la menor dv caer ensus manos.

5° Queen cuanto al lugar y fecha precisa en que se realizaron
estos crimenes, fué el sdbado b de Marzo del 92 y i fijar esta
fecha concurren entre otras circunstancias las sigouientes: La
presencia de Isidoro Torres en Ramallo, donde llegd ¢l martes
1° regresando el lines 7, permaneciendo «se espacio de tiempo
en los alrededores de aguel pueblo, como lo dice en su indaga-
toria de fojas 37 y 38. La decluracion de fojus 2y 114 de Severo
Ferreyra, precisando en esta dltima la hora aproximada en que
Ilegaron esos individuos 4 su casa (las once a. m.). La exposi-
cicn del islerio Delfin Ramallo, de foja 71, en la que maniliesta
que ¢l viérnes anterior 4 la vispera 4 la octava de carnaval paséd
por frente de su rancho el peon Juan Bernaola, conduciendo
unos mazos de paja. La declaracion de Justiniano Herrers,
foja 53, en que dice que el sibadu anterivr i la octava de carna-
val, fué 4 la isla llevando como marinero 4 Marcos Fabrega d
avisar 4 Alejandro Aguirre que iba 4 eargar arena; y por dltimo
el detallado informe del sobprefecto maritimo de San Nicolds
de fojas 42, 43 y 44, en que manitiesta que segun el grado de
descomposicion de los caddveres los crimenes debieron haberse
cometido dentro de los dins anterior y posterior 4 la octava de
carnaval,

6° Que el plan desalteo ¥y robo d ia famulia Aguirre es inne-
gable por las mismas constancias de autos, y probado acabada-
ment: la existencia del delito y sus factores, que lo fueron los
procesados, aunque no todes en igual grado de participacion,
toca whora dilucidar, si vn la comisionde estos crimenes hubo
alevosia y ensaiamiento.

Ambas circunstancias se ¢ncuentran confirmadas, en primer
lugar, por los antecedentes de las victimas y en segundo por el
dictdmen de los doctores Piiiero y SBusini, de foja 148 i foja 165,
informe que por otra parte se encuentra confirmado segin la
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relacion de Severo Ferreyra y Nicasio Calderon aterca de como
fué embestido Juan Bernaola por Pablo Guevara.

7° Que esto probado, resta sélo ver ¢l grado de culpabilidad
de los procesados y penalidad que les corresponde conforme i
las antecedentes del proceso, y desde luego se ve que Isidoro
Torres, Nicasio Calderon v Pablo Guevara estin comprendidos
en los casos que prevee el articulo 2§, titulo 4° del Cddigo
Penal lesiguandolos como autores principales, y esa dispo-
sicion les os rignrosamente aplicable, 'y Severo Ferreyra,
Joaquina Flores y Francisco Ferregra se hallan comprendidos
en el iuciso 3° del art(culo 33, Cédigo Penal como cémplices en
primer grado.

8° Que el inciso 1° del articulu 95 prescribe que ¢l que mata
4 otrocon alevosia seri castigado con la pena de muerte; y los
homicidios perpetrados en la isla de Agiiero lo fueron tambien
con ensainamiento; pero la aplicacion de la tdltima pena se¢ en-
cuentra restringida por el articulo 55, y aunque en estn causa
no toda la prueba es de presunciones, debe aceptarse el princi-
piode estur i lo favorable al reo en el presente caso, para apli-
car la inmediata inferior que consigna el inciso 1° del articulo
98, 6 sea, presidio por tiempo iudeterminado para los autores
principales, existiendo las circunstancius agravantes del tivmpo,
lugar del erimen, nimero de delincuentes y calidad de las vic-
timas,

9° Que comoconsecuencia d¢ eslo, la pena que les corresponde
4 los complices ¢n primer grado es la que establece ¢l articulo
34, inciso 2°, es decir, seis & nueve aiios de presidio O peniten-
ciarfa, si la pena del autor principal fuere la de presidio 6 peni-
tenciarfa por tiempo indeterminado.

Por estas consideraciones y las expnestas por el procurador
fiscal que este juzgado reproduce, no obstante lo solicitade por
las defensas, fallo condenando 4 cada uno de los procesardos
Isidoro Torres, Nicasio Calderon y Pablo Guevara & la pena de
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presidio por tiempo indeterminado, de acuerdo con lo dispuesto
en el artfculo 96, inciso 1°, Codigo Penal, y 4 Severo Ferreyra,
Joaquina Flores y Francisca Ferreyra, cada uno 4 la de nueve
afios de la misma clase de pena, 6 sea, la de presidio, de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 34, inciso 2°, debiendo hacerase
préviamente para estos Gltimos el computo, por Secretarfa con
arregloal articulo 49 de la ley citada, con costas. Notiffquese:
con el original, registrese en ¢l libro de sentencias y repbn-
ganse las fojas.

Mariano S, de Aurrecoechea.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 19 de 1898,
Suprema Corte ;

Del estudio de cste proceso, resulta ¢l convencimiento de Ia
perpetracion de un triple homicidio verificado en las personas
de los moradores de la isla de Aguirre, por los procesados Isi-
doro Torres, Nicasio Calderon, Pablo Guevara, Severo Ferreyra,
Francisco Ferreyra y Joaquina Flores, :

Se tratade un hecho que horroriza, no sélo por In ferocidad
con que fué ejecutado, sirviendo el robo de movil impulsivo del
asesinato, siné tambien de avezados criminales, que procuran
burlar la accion reparadora de la justicia, guardando sistemd-
tico silencio en sus declaraciones y ampliando detalles de diffeil
comprobacion, con el calculado propésito de oscurecer la huella
de la investigacion.

Entrando & considerar la prueba, se encuentra 4 foju 2 Ia
confesion de Severo Ferreyra, quien afirma que el lines 7 de
Marzo de 1892, como 4 las dos de la tarde, se presentaron 4 su
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ranchada, en una canoa, losindividuos Isidoro Torres, Nicasio
Calderon, la mujer de Torres, que resulta llamarse Joaquina
Flores, segun su propia declaracion de foja 8, y otro individuo
llamado Pablo, 4 quiendesignacon el apodo de entreriano, y que
segun constancias de fojas 85 y 85 vuelta, se llama Pablo Gue-
vara, diciéndole ¢l primero que lo venian 4 llevar para que los
acompaiiase & matar & Aguirre, d su esposay al peon Bernaola,
que eran los inicos moradores de la isla mencivnada, amena-
zdndole de muerte Torres y Calderon, porque se negaba 4 tomar
parte en la sangrienta empresa,

Confiesa Severo Ferreyra que en tal situacion los acompaiy,
embarcdndose los mencionados procesados en direccion 4 la is-
la de Aguirre y que una vez alli s¢ ejecuto el triple homividio
que relain ei exponente, con todos sus salvajesdetalles, i fojas 3
v 3 vuelta, 4 y 4 vuelta, desveiando el sangrientocuadro en que
se destaca la sombra siniestra del degollador Isidoro Torres,
con la cooperacion de su concubina Joaquina Flores, y secun-
dade por Calderon, Guevara y Francisco Ferreyra, que habfa
hecho ¢l espionaje d lafamilia de Aguirre, llevdndole un chan-
chito de regalo, presenciando en pasiva actitud el degolla-
miento.

Tal es ia confesion de Severo Ferrevra, ratificada 4 fojas 9 v
21 ; y i foja 144, en cuanto 4 lo principal,

A Ia confesion de Severo Ferreyra, se une lade Nicasio Cal-
deron, prestada i foja 84, concordante con aqueila, excepto vn
cuanto se refiere & la participacion que tomd en el crfmen la
mujer Joaquina ¥Flores, 4 la que no menciona Calderon, La-
ciendo intervenir, en cambio, 4 los individuos Ramon Lopez y
Juan Herrera, de lo cual se desdijo, declarando que éstos eran
inocentes, 4 foja 131.

No creo procedente aplicar la inhabilidad establccida por el
inciso 7°, articulo 276 del Cédigo de Procedimientos en lo Cri-
minal 4 la confesion de Severo Ferreyra, complice en el delito;
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puesto que no se trata de un testigo, y el criterio jurfdico con
que deben ser apreciadas las referidas tachas legales, se en-
cuentra limitada por el articulo 277 del citade Cédigo, que re-
fiere la inhabilitacion, al caso en que lus deponentes puedan ser
inspirados por afecto, interés i odio.

Tratindose de !a confesion hecha por uno de los eébmplices,
sin el propésito de eludir responsabilidades, no babiendo en
autos constancia alguna qu¢ demuestre odiosidad 6 interés, de
parte del exponente hicia sus coprocesados,

Igual mérito legal doy 4 la confesion del procesado Nicasio
Calderon, de foja 84, prestada ante la autoridad de La Plata ;
pues la retractacion que pretende haeer & foju 131, invocando
el hecho de que la presté bajo la presion de la fuerzay del ham-
bre, es inaceptable, desde que no existe en el proceso ninguna
~ prueba que autorice tan grave cargo lanzado 4 las autoridades
de policfa de la provincia de Buenos Aires, cargo que no puede
ser presumido por la ley, desde que ésta no presume en los pro-
cederes de la autoridad piblica, lo ilfcito, lo anormal,

Aun cuando as{ no fuera, para que la retractacion sea admi-
sible es tndispensable que el inculpado ofresca prueba, sobre
hechos decisivos que justifiquen haberse producido la confesion,
oprimido por meilios riolentos, amenazas, et:., segun el articu-
lo 319 del Cédign de Procedimientos en lo Criminal. Como esa
prueba no se ha intentado siquiera, la retractacion de foja 134
es improcedente ante las prescripciones de laley de procedi-
mientos citada,

Las afirmacioues concordantes de Severo Ferreyra y Nicasi
Calderon, sostenidas por el primero en los diversos careos de fo-
jas 29 vuelta y 31, cun circunstancias y detalles que convencen
de la realizacion del salvaje crimen de la isla de Aguirre, cons-
tituye suficiente prueba de cargo contra Torres, Calderon, Gue-
vara y Savero y Francisco Ferreyra.

. Contra Joaquina Flores est.i laconfesion de Severo Ferreyra
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i foja 2, la contradiccion en queella incurre en la declaracion
de foja 6, respecto al conocimiento de aquél, y la presuncion
que arroja el hecho de su {ntima vinculacion con Torres duran-
te doce anos de concnbinato, segun lo comprueban referidas
constancias del proceso.

Ademds de las confesiones concordantes de los procesados
Ferreyray Calderon, corrientvs 4 fojas 2 y 84, del informe mé-
dico y vistaoculay de foja 45 vuelta, y croquis del lugar del su-
ceso que corre d foja Bl v ladeclaracion de foja 6 vuelta, en que
segun declara el isleiio Lucero, el desgraciado Aguirre le ha-
“ia manifestado el temor que le inspiraban las dos visitas que
le habia hecho Torres, considerado como el terror de las islas
del Parand ; esti ¢l reconocimiento hecho por Torres 4 foja 28
vuclta y por Joaquina Flores i foja 25 vaelta, de] arma homici-
da encontrada en el lugar del suceso, sip que hayan explicado la
causa de |a presencia de uquella arma en la isla de Aguirre,

Si se considera, en fin, que Torres no ha comprobado satis-
factoriamente el motive de su viaje del Rosario i Ramallo, re-
sulta constituida una série de presunciones miiltiples, directas,
concordantes é inequivoeas, que, segun lo dispuesto en el arti-
culo 358 del Codigo e Procedimientos en lo Criminal, forman
plena prucba respecto del delito y desus antores.

Los hechos y presunciones analizados Ampliamente en la acu-
sacion fiscal de foja 191, evidencian la participacion que cada
uno de ios procesados ha tomado en el delito, asf como el mévil

.— robo y saqueo — que impulso el crimen,

Resulta de cllo demostrado, que Isidoro Torres, Pablo Gue-
vara y Nicasio Calderon se encuentran, en el caso, calificados de
antores principales, segun el artfeulo 21 del Cédigo Penal, y
Severn Ferreyra, Joaquina Flores y Francisco Ferreyra, como
complices en primer grado, segun la prescripeion del articolo
33, inciso 3°.

Tal es la situacion legal de los recurrentes, debiendo apli-
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cirseles la pena respectiva, ronsideradas las circunstancias
agravantes que rodearon el weto homicida, que son lus compren-
didas en los inciso~ 2°, 3, 4° y 107 dvl articulo 84 del Codigo
Penal.

Eun sumérito, la proa imponible & Ispdoro Torres, Nicasio
Calderon y Pablo Guevara, soria la que establece el articulo 95,
inciso 12, del Cadigo Penal, por tratarse de homicidios verifica-
dos con premeditacion, alevosia ¥ ensaiamiento. Pero en vista
de que en el caso sub-judice, ln proebha procede en parte de
presunciones, creo procedente aphicar & aquellos procesados, co-
mo autures principales, la dr presidio por tigmpo indetermina-
do preseripta en elarticulo 96, inciso 1°, del Codizo Penal, te-
niendo presente lo dispuesto para ol easo, o elarticulo 535 del
mismo Codigo.

En counto & Severo Forreyra, Joaquina Flores v Franciseo
Ferreyra les corresponderfa lude nueve afos de presidio, como
ehmplices en primer grado, segun lo preseribe el artfeulo 34,
inciso 20, del Codigo Penal.

Por estas consideraciones ¥ lus concordantes dve la acusacion
fiscal de foja 191, pido @ V., K. <e sirva confirmar la ~entencia
recurrida Jdv foja 379.

Salniano Keer.

Falleo de In Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 3 de 1898,

Vistos: Resulta: El doce de Marzo de mil ochocientos no-
venta v seis, Mignel Decuda, patron de la balandra «Sociedads |
comunicd 4 la Subprefactura del puerto de San Nicolds, que

¢l dfa anterior habfa i1, 4 1a isla de Aguirre para cargar una
T LXSYI 39
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madera de sauce, por cuenta del propietariode ella, don Alejan-
dro Aguirre, y que, al dirigirse al rancho de éste, encontrd un
caddver tapado con unas duelas.

El subprefe¢to don Rafael Posadas, se trasladd ese mismo
dfa & la isla mencionada, acompainiado del doctor Ruiz Huidobro
¥ de otras personas, y encontraron en primer lugar, un caddver
del sexo masculino; luego, penetrando en ¢l rancho de Aguirre,
hallaron todv en desdrden, algunos papeles esparcidos por el
suelo y unreloj de plata con el horario marcando las seis.
Fuera deirancho, en la esquina que mira al este, habfa cuatro
sillas de esterilla, en el suelo un tarrocon tabaco y sobreel ale-
ro una yerbera de lata. Al linde de la maciega euncontré otro
caddver del sexo femenino, con la cabezu separada del tronco,
v éste tapado con un cuero, ¥ en el mojinete de un segundo
rancho, un machete y una hacha deé mango corto, A distancia
como de unos cincuenta v seis metros del rancho, se encontrd
un tercer caddver del sexo masculino, tambien con la cabeza se-
parada del tronco,

De acuerdo con el facultativo, se sepultaron los caddveres en
el patio de! rancho.

El primero de los caddveres mencionado era el de Juan Ber-
naola, el segundo de Ramona Salaverra, esposa de Alejandro
Aguirre, que era el tercero.

Observa el subprefecto que por el estado de patrefaccion de
los caddveres, el triple asesinato debia haberse cometido el dia
anterior 6 posterior & la octava de earnaval. Segun exposicion
del islefio Deifin Ramallo, el viérnes anterior pasi por allf, el
peon Juan Bernaola y se sabe por Justiniano Herrero, que hasta
elsibadoantesd: laoctava del carnaval 4 las once antesmeridia-
no, no habfa en el rancho de Aguirre ningun cerdito, por lo que
el que se encontré atado 4 1a puerta del rancho, debe haberse lle-
vado despues de esahora. Las cuatro sillas que se encontraban
en la esquina este, demuestra que se buscaba la sombra del ran-
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cho y estando parado en las seis el reloj que se encontré, no es
avenlurado asegurar que el crimen se perpetrd en latarde y que
los eriminales no han podido ser menos de tres 6 cuatro, igual
al nimero de sillas, teniendo presente que los isleiios ofrecen los
mejores asientos 4 las visitas, sentdndose en cualquier pedazo
de palo (informe de foja cuarenta y dos vuelta).

El doctor Ruiz Huidobro informa que 4 unas ocho 6 diez
varas dela primera habita:ion, encontré6 un cadiver del sexo
mascnlino, que presentaba tres heridas situadas, una en la parte
" lateral derecha del cuello, tocdndose con las sondas la cara an-
terior de las vértebras cervicales, y sin duda, 4 consecuencia
del obsticulo encontrado, elarma ha sido retirada y nuevamen-
te introducida, siguirndo una direecion mds adelante, y deter-
minando a~i otra herida al lado opuesto del cuello, inmediata &
la cunl se halla latercer herida.

Para producir las ltimas lesiones, se ha efectnado por 1Ia
primera un movimiento de sierra con el arma homicida,

Pasando las habitaciones, se encontrd el cadiver del sexo
femenino, con !a cabeza completamente separada del tronco ¥
sinm ninguna otra lesion.

Un tercer caddver se hallaba treinta 6 cuarenta varas mis
adelante del espeso pajonal de la isla. Las pajas de este paraje
estaban vafdas, lo que hace sospecharse sea ello debido & lucha
habida entre victima y victimarios. Este caddver como ¢l ante-
rior, tenfa la cabeza separada del tronco. Examinada la cabeza
so notd fractura ¢n los huesos parietales, occipital y rama dei
maxilar inferior, lesiones que han sido producidas, sin duda, 4
consecurncia de un golpe con un cuerpo contondente, de con-
sistencia dura, y a=t§thdo con fuerza.

El caddver presentaba mais heridas, de las cuales una pene-
trante del térax, que interesaba el pulmon izquierdo y otra en
la cara dorsal de la mano izquierda. Estas heridas fueron infe-
ridas con arma blanca, cortante y puonzante.
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El doctor Ruiz Huidobro cree que las muertes han sido hechas
dentro de los einco & ocho dfas, mids 6 menos, 4 contar desde el
seis de Marzo (foja cuarenta y seis).

El testigo Justiniano Herrera declara (foja cincuenta y tres),
que ¢l sdbado anterior i la octuva de carnaval, estuvo en la isla
de Aguirre conversando con la sefiora y con el peon Bernaola,
que no vid el cerdito, ni oy hablar de é1, y que se retird ese
mismo dia d las once,

En la isla, se encontrd tambien 4 la puerta de las mds peque-
fia de las habitaciones, una hacha ¥ un machete, cayendo este
iltimo al rio de donde no fué posible extraerlo (fojas cuarenta
¥ siete voeltay sesenta), |

Habiendo tomado intervencion en la instruecion del sumario
el comisariode la policfa de Ramallo, se procedid & la captura
de algunos individuos, entre ellos Severo Ferrevra, que tenfa su
ranchada en unaisla situada frente 4 lade Aguirre,

Interrogade Severo Ferroyra (a) Moceda, expuso: Que ¢l lu-
nes siete de Marzo, ecomo 4 las dos de la tarde, fueron 4 su ran-
chada, en una canox, Torres (a) Pata de palo, Nicasio Calderon,
etro individuo de apellido Pablo y la mujer de Puta de palo,
diciéndo.c Torres que venfan i llevarlo para matar 4 Aguirre,
su mujer y el peon Bernaola, y que para que no lo mataran tuvo
que acompaiiarlos, saliendo €] en su canoa y los demds en la
de Torres. Llegaron 4 lo de Aguirre, y se sentaron todos en la
parte vste del rancho habitacion, 4 conversar y 4 tomar mate,
que lo cobaba Ramona. Entonces Pata de palo hizo una seiia 4
Calderon, quien le p2gé wua trompada & Ramona, que la tird
de boea, apretindola Calderon y Pablo, y degollindola Pata de
nalo, separando la cabeza completamente del cucllo, Aguirre
al ver esto, dispard an direceion 4 un pajai, corriéndolo Pata
de palo, Calderon, Pablo y él (Ferreyra) y alcinzindolo, al dar
vaelta Aguirre, le pegd Calderon un hachazo en la parte izquier-
da del pecho, v lo atacaron Pata de palo, Pablo y Calderon,
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los dos primeros con facon y el dGltimo con cuchillo, Estos tres
lo voltearon, pegindole Pata de palo un planazo en la cabeza,
que se la partid ¥y entre los cuatro lo apretaron tomdndolo el
declarante Ferreyra, de las nalgas, v Pata de palo lo degollé.
Despues regresaron 4 la habitacion y robaron cuapto habia en
ella, ropa, vajilla y trescientus pesos nacionales que encontrd
Calderon dentro de una cartera de brin, y de los que & é]1 le

dieron veinte pesos, en dos billetes de diez, llevando Pata de

palo la mavor parte,

Cuando llegd Bernaola, Pablo le pegd un golpe de hacha en
la nunca que lo volteb, v en scgnida lo apretaron Calderon,
Pata de palo y Pablo, tratando d« degollarlo éste itimo, como
lo hizo de una puiialada, ¥y Calderon le did otra puialada en
la tetilla izquierda, para lo que lo sujetaba tambien Pata de
palo ¥ la mujer d« éste, que lo agarraba al finado Bernaola por
las piernas,

Preguatado Ferreyra qué participacion habia tenido en éste
hecho so padre Fraocisco, dijo: que el dfa del asesinato habia
estado en su ranchada i llevarle unos zapallos, ¥ que cuando
€l egd con los demds i casa de Aguirre, se encontraba allf su
padre con 'os que despues fueron finalos. Su padre preseneid
lo sacedido sin tomar participacion, pues al parecer estaba muy
asustado y ese mismo dia, antes de llevarle los zapallos, deji
4 Aguirre en su cas. nn chanchito atado con una soga de pes-
car, segun lo supo por el mismo y cuyo chanchito él lo vié (fo-
jas dos, veintiuno y veintinueve).

Puéstole de manifiesto ¢l arma depositada ¢n la seeretaria,
dijo que ¢s la misma que llevaba Pata de palo el dia del erfmen,
y fué con ¢sa misma arma que le asestd un lomazo en la cabeza
4 Alejandro Aguirre, pues para degullar 4 éste y la mujer, em-
pled una cuchilla (foja veintinueve),

Joaquina Flores declara, que hace diez afos, mis 6 menos,
vive con Isidoro Torres, el que sabe que ahora aiios hizo una

.
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mucrte en la Victoria, provineia de Entre Rios, § niega haber
estado en la isln de Aguirre y tener conocimiento de lo sncedi-
do (foja tres); negd primero conocer 4 Severo Ferreira vy ase-
gurd despues que sblo lo conocfa « de una vez», Reconoce el
arma que se le puso de manifiesto, diciendo qne es de Isidoro
Torres y que la conoce porque ella la usaba para cortar yuyos
(foja veinticinco).

Francisco Ferreyra dijo que nada sabfa y que no conocia al
finado Alejandro; pero & ubservaciones del comisario reconoeio
haber estado en la isla en eompaiiia de su mujer, de su hija y
una conocida, porque Agairre lo habia invitado una solu vez
para pasear, lo que tuvo lugar unos dias antes del hecho. Niega
tambien haber llevado el chanchito, habiéndolo reconocido an-
tes segunse expresa en la misma diligencia (foja seis vuelta).
Carvado con su hijo Severo, y afirmando éste que si encontraba
en la isla, como & unvs veinte pasos, cortando paja, replicd
Francisco que era falso, que en el mes de Marzo no salié de su
casa; que es cierto que llevd los zapallos, qued Aguirre no le
ha regalado chanchito alguno, y que ¢l puntodonde él cortaba
la paja, estaba como 4 mediadegua de donde vivia Aguirre (foja
treinta y una), _

Interrogado Isidro Torres (a) Pata de paio, dice que el mir -
tes de carnaval vino del Rosario 4 Ramallo para contraer ma-
trimoniv con Valentina Agiero. El viérnes debfan ir al Registro
Civil, lo que no se efectud porque en ¢l camino la muchacha
s¢ habfa puesto 4 llorar, postergindose la diligencia pars el
sibado, vispera de la octava de Caruaval. Por la maiana del
dfa convenido, fué 4 lo de Agiiero y encontré 4 toda la familia
durmiendo por haber estado de baile la noche anterior en casa
de Francisco Ramirez, que se habfa casado ese dia (viérnes).
Fueron mds tarde .i la oficina del Registro Cirxil, y allf se sus-
pendio la diligencia debido & que la madre empez6 4 hacer re-
flecciones, respecto 4 ln edad en que se casaba su hija, y ésta

Sl i
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manifesté que querfa esperar 4 cumplir los doce aiios. El de-
clarante (Torres) disgustado volvii 4 |a casa de Miguel Solis,
donde paraba, y se pusieron & almorzar acompaiidndolos tam-
bien la mujer Inés Lujan, con la que halifa entrado en amores,
aprovechando la ocasion de que andaba mal con el hombre que
la tenia. El domingo estuvo en lo de Agiiero y regresé i lo de
Solis, donde esa tarde se bailé; y el lunes siguiente regresd ai
Rosario acompaiizdo de Inés Lujan, tomando el tren como 4 las
tres de la tarde, En el Rosario se alojé con Inés en una fonda
y despuesladejé en lo de José Bartorelli; yendo 4 pasar algu-
nas noches con su antigua mujer Joaquina Flores (fojas siete,
veintidos vuelta y noventa y ocho vuelta).

Torres reconocié ser suya el arma remitida por Ja polieia,
que es al parecer una hoja de espada, semicurva, con empuna-
durarecta, de setenta y tres centimetros (foja veintiocho).

Miguel Solis expuso: que Torres paré en su casa; que todos
los dius almorzaba y comfa con clla, y que el hines despues del
entierro de carnaval, regres6 al Rosario con Inés Lujan (fojas
doce y sesenta y nueve vnelta), Esto dltimo lo confirman tam-
bien lus declaraciones de Inés Lujan y de Sinforiano Abascal,
que lo condujo 4 la vstacion del ferrccarril (fojas einco y sesen-
ta ¥y nueve).

Estanislada Jijena, madre de 1a menor Valentina, declara
que el primero 6 segundo dfa de carnaval llegé Torres 4 su casa;
que en esa semana fué dos veces 4 sucasa y la Gltima con el
objeto de que fueran hasta el Registro Civil paracasarse con Va-
lentina, lo que ocurrid el viérnes 6 sibado antes del entierro de
carnaval, aun cuando se inclina & creer fué éste Gitimo dfa,
por la circanstancia de que el viérnes se casé don Francisco
Ramires en cuya casa bailaron esa noche, y, si mal no recuerda,
fué el dia siguiente cuando en compaiifa de Torres y su hija
estuvieron en el Registro Civil (foja ciento tres).

Tomas Agiiero dice: que sélo ba visto 4 Torres cuatro veces;
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la primera unos veinte dias antes del carnaval, y con ocasion d e
que aquel pretendfa casarse con una hija de la mujer con quien
vive ¢l exponente, y lus otras en la época del carnaval, sin poder
precisar el dfa fijo, pero sf que la titima vez fué su mujer con
Valentina vy Torres hasta el Registro Civil v {a familia regres)
s olasin que se llevase & cabo el matrimonio (foja ciento cuatro).

Capturado Nicasio Calderon é interrogado por el comisario
inspector de poliefa de la provineia de Buenos Aires, refiere lo
siguiente: 4 lines de Febrero fué con su concubina Ascension
Herrera 4 parar 4 un puesto en campo de Zubiré, partido de
Chacabuco, pasando alli los tres dias de carnaval. El micreoles
de ceniza fué 4 una casa de negocio, distante como tres cuadras,
donde encontré & Ramon Lopez quien lo invitd 4 robar caballos.
Dejé entdnces i su concubina en lo de Benigno Fernandez y se
dirigieron & San Nicolds pasando la noche del juéves en campo
del gobierno. Como hasta las cuatro dela tarde anduvieron por
las chacrasde ese puebloy 4 esa hora mds 6 menos encontra-
ron & Pablo Guevara, el que les dijo que iba & buscar 4 Juan
Herrera para que lo acompaiiase & matar 4 unos que vivian en
una isla y que sabfan tenian mucha plata, y hubiéndolos invi-
tado 4 ¢l y 4 Lopez para tomar parte en el hecho, se pusieron
en marcha bdcia Rumallo. Poco despues encontrarond un com-
pafiero que tenfa Pablo, conocido por Pata de palo, que era quien
hab{ia dicho que aquellos & quienes iban & matar tenfan plata.
Pablo lo presentd 4 este sujeto y poco despnes se les reunid
Juan Herrera, Esa noche durmicron en un zarial, y al dfa si-
guiente se alejo Pablo para ver si Herrerachico, llamado ¢l Tal-
quino, tenfa una canoa paraatravesar ¢l rio, y una hora despues
regresd dieiendo que todo estaba listo, Como 4 las nueve deja-
ron los caballos maneados y los recados escondidos en el baiiado
¥ se pusicron en marcha husta encontrar & Herrera, que tenfa
la canoa atada 4 un pale con una cadena, frente &4 la casa del
padrede aquél y proximo 4 la poblacion de un tal Cirlos, que
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tiene chacra alli. Se embarcaron en la canoa y llegaron i la
isla d la una de la tarde, y despues de amarrar la canoa 4 un
sauce se dirigieron i la poblacion, donde s¢ ballaban un hombre
¥ una mujer que los invitaron 4 pasar 4 la cocina. Lu dueiia de
casa cebaba y les daba mate, darinte mis 6 menos una media
hora, al cabo de cuyo tiempo, Pata de pulo y Pablo, armados
cada uno de una cuchilla, atropellaron, el primero al dueiio de la
rash, v el otrod la mujer, RamonLopezacudib en aynda de Pablo
y Juan Herrera en ayuda de Pata de palo, sacando, entre todos,
afuera 4 los acredidos, mientrasel Jeclarante v Herrera se apo-
deraban de las ropas y ubjetos que encontraron en las habita-
ciones, haciendo con ellos dos atados y los llevaron 4 la canoa,
en circunsiancias que los demds tenian aun en el suelo al com-
bre y mujer dueiosde casa. El declarante vi6é entinces que to-
dos aquellos corrian @& un hombre que al parccer venia para las
casus del lado del monte, trayendoal hombroun palo grueso, al
que alecanzaron y se le fueron encima. Supo que lus tres perso-
nas mencivnadas fueron muertas, pero ignora qué cluse de mner-
te les dicron, Una vez reunidos tomaron la canoa ¢ hicieron
rumbo hacia el punto de partida. En el trayecto Ferreyra entre-
g0 4 Pata de palo un dir-ro que habia encontrado dentro de un
baul y que éste guardé, y cuando bajaron i Lierra se repartieron
el dinero y las ropas. Hecha la reparticion, Ferreyra tomd hdeia
la casa del padre, y los demd~ fueron al sitio donde tenfan los
caballos, llegando & este sitio despues de entrado el sol. Pata
de palo se dirigié 4 Ramallo, y el declarante con los demds i San

- Nicolds, separindose d eso de las divz dv la nuche, Pablo para

ir 4 cusa de su tio Mariano Guevara, Herrera a casa de su fami-
lia y el declarante con Lopez, parael lado de Pergamino. Al cabo
de algunos dfas se Te fué su mujerencompaiiade Ramou Lopez,
su amigo y antigun compaiiero. Agregd qne cunando tuvo lugar el
hecho noiba ninguna mujer en compaiifa de Pata de palo, y que
no vié en la islaal padre de Ferreyra (foja ochenta y cuatro).
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Interrogado nuevamente Severo Ferreyra, en dos de Junio,
expuso: que no le es posible asegurar con precision la fecha en
que se cometidel delito, pero cree que fué el viérnes antes del
entierro de Carnaval, y carcado con Lopez y Herrera mani-
fest6 que no los conoce ni log ha visto jamds (foja noventa y
dos).

En veintiscis de Julio fué careado Severo Ferreyra, otra vez,
con su padre Francisco y dijo: que éste no se encontraba pre-
cisamente en la casa, sino como d'diez cuadras. Que el sdbado,
vispera del entierro de Carnaval, se presentaron en su rancho,
Torres, Calderon y Pablo, invitdndolo el primero para ir 4 ma-
tar 4 Aguirre y que fueron 4 la isla de éste, donde sus acompa-
nantes habian dejado antes 4 la mujer Joaquina, Esta mujer
sujetd 4 Aguirre de las piernas, mientras Pata de palo lo dego-
llaba y pedia entonces y durante el viaje de regreso dsus acom-~
paiiantes, que lo mataran 4 él para que no los denunciase 4 la
antoridad (foja ciento cuarenta y tres).

Ascencion Herrera declara que Nicasio Calderon y otros
acompaiiautes de éste, la sacaron de su casa en Noviembre de
1881 y despues de recorrer diversos parajes en companfa de
aquél, huyo con Ramon Lopez, en ¢l mes de Mayo del aio si-
guiente (foja ciento dieciocho),

Bamon Lopez expone, que sacd i Ascencion del poder de
Calderon, con intencion de casarse con ella y la llevd al Perga-
mino, & donde fué & buscarla su familia, la que le aconsejé que
s¢ viniera & San Nicolds, porque Calderon lo buscaba para ma-
tarlo, Niega toda participacion en el erimen y dice que Calde-
ron =0lo por venganza puede hacerle la acusacion_que le hace
(foja noventa y tres vocelta),

Juan Herrera asegura ser inexacta la acasacion de Calderon
¥ que s6lo en venganza puede bacerlo, por ser el declarante
ano de los mds empeiiados en que lo tomase preso la policfa,
dara recuperar & su hermana, y que fué ul Pergamino con Ia
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familia en busca de Ascencion, & la que Ramon Lopez habia
sacado del poder de Calderon (foja noventa y seis).

Interrogado Calderon por el jucz de la causa, manifestd no
tener conocimiento del erimen, y que la declaracion anterior la
habfa prestado bajo la presion del hambre y de la fuerza en la
policin (foja ciento treinta vuelta).

En doce de Junio de mil ochocientos noventa y dos, los doc-
tores Telémaco Susiniy Juan D. Pifiero exhumaron los tres
caddveres sepultados en |a isla de Aguirre v extendieron un in-
forme sobre el ndwero y cardcter de las beridas, concordanido
sus concluciones con las del doctor Raiz Huidobro, con excep-
cion del nimero de heridas inferidas & Bernaola, pues segun
el ultimo informe, dicho Bernaola prescnta ademds de las le-
siones del cuello, otra en el térax que compromete el corazon
(foja ciento cuarenta y seis).

Aprehendido Pablo Guevara,-negd haber tenido participacion
en el erimen, y declara que los tres dias de carnaval los paséd
en vasa de su abuelo Mariano Guevara, en San Nicolis, pasan-
do de alll 4 lo de su cuiiado Emeterio Chaves, donde per-
manecié por dos neses préximamente (foja ciento setenta y
nueve).

A pedido del procurador fiscal se sobreseyi respecto de Ra-
mon Lopez y Juan Herrera, & quienes se puso en libertad, y re-
cibida la cansa 4 prueba, no se produjo ninguna por las partes,
dictindose la senteneia de foja trescientos setenta y nueve, que
ha sido apelada por los procesados para ante la juprema Corte,
con excepcion de Joaguina Flores que la ha consentido.

Y considerando: Primero : Quelas contradicciones en que ha
incurrido Severo Ferreyra no son de esencial importancia, y que
es creible haya olvidado 6 confundido algunos hechos, dado el
tiempo transcurrido entre sus diversas declaraciones.

Sequndo : Que es de notarse lu perseverancia en sostener sus
afirmaciones rcferentes 4 los hechos principales en los varios
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interrogatorios y careos 4 que ha sido sometido, tanto con su
padre Francisco, como con los demds procesados.

Tercero : Que la declaracion de Severo Ferreyra, estd robus-
tecida por otras constancias de autos, debidamente comproba-
das, como son; ¢l hallazgo de una arma perteneciente & Torres,
en el lugar del erimen, la que ha sido rceonocida por éste y por
su concubina.

Cuarto; Que da mayor fuerza dla declaracion de Ferreyra, la

concordancia de lo manifestado por élrespecto 4 la manera eémo
fueron ultimadas las victimas, con las conclusiones de los in-
formes expedidos por los doctores Ruiz Huidobre, Susini y
Piiiero.
- Quinto : Que cs de observarse especialmente, que Severo Fe-
rrevra dice, al prestar su primera declaraciin, que Calderon le
di6 una puiialada 4 Bernaola, en la teti'la izquierda, mientras
que el doctor Ruiz Huildobro sélo menciona las heridas del cuello
v fué mucho despues gue los doctores Susini y Pificro examina-
ron la heridadel térax que el oceiso presentaba, lo que demucs-
tra con elaridad que Ferreyra presencié el crimen y que éste se
verificé en la forma que él ha precisado, aun cuandohaya podi-
di confundir algun hecho secundario.

Seztv : Que laintervencion de la poliein ¢n la prevencion del
sumario, estd autorizada por lo que dispone el artfeulo ciento
ochenta y cuatro del Codigo de Procedimientos en lo Criminal,
y qu-las diligencias de foja sesenta v nueve adelante fueron
practicadas ¢n Ramallo, San Nicolds y La Plata por el Comisa-
rio inspeetor de policia de la provincia de Buenos Aires, antes
de haberse puesto d disposicion del juez de la causa, dlos dete-
nidos Calderon, Lopez v Herrera (foja ciento treinta).

Séptinio : Que la policfa puede continnar interviniendo como
auxiliar de} juez, cuando éste se presente para formar el suma-
rio, siempre que €1 asf lo disponga (artfculo ciento ochenta y
cinco del Cidigo de Procedimientos en lo Criminal), y que remi-
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tidas por la policfa las diligencias del sumario de prevencion al
juzgado federal, se mandaron agregar sin otra ohservacion.

Octavo : Que Nicasio Calderon no ha intentado probar la pre-
sion que pretende haber sufrido, por lo que, estando su declara-
cion de acuerdo, en varios puntos importantes, con otras cons-
tancins del sumario, no debe ser desestimada.

Noveno ; Que el homicidio de Alejandro Aguirre, Juan Ber-
naola y Ramona Salaverra 6 Cornejo, estd comprobado por el
informe del subprefecto de San Nicokis, corriente & foja ena-
renta v dos vuelta, los informes periciales de los doctores Ruiz
Huidobro, Telémaco Susini y JuanD. Pifiero, ¥ por las declara-
ciones de Severo Ferreyra v Nicasio Calderon.

Décimo : Que la participacion de Isidoro Torres, Pablo Gue-
vara, Nicasio Calderon y Severo Ferreyra cn el erimen referido
estd demostrada porlasdeclaraciones de los dos dltimos, el ha-
llazgo del arma pertenceciente & Torres, en ¢l lugar del crimen,
v demiis indicios que resultan de la exposicion de los hechos, y
que producen el convencimiento de la respunsabilidad penal de
los procesados.

Undéermo @ Que las declaraciones de Estanisluda Gijena y
Pedro Agiiero se oponen dla de Isidoro Torres, pues mientras
éste sostiene que el viérnes y el sibado antes de la octava de
carnaval, fué con su novia i laoficina del Registro Civil, resunita
de lo expuesto por aquélios que sélo salieron una vez con ese
objeto, lo cual demuestra que no habiendo probado Torres d6n-
de se hallaba uno de esos dos dfas, pudo iv entonces 4 la isla de
Aguirre, .

Duodéetmo @ Que el erimen se ha perpetrado con alevosfa,
pues sus autores han obrado i traicién y sin peligro paraellos;
pero que en vista de lo dispuesto por el inciso octavo, articulo
ochenta y tres, y segundo, artfeulo noventa y cinco del Codigo
Peial no puede aplicdrseles la pena capital.

Déevmotercio : Que la calificacion del erimen hecha en la sen-



gt Tt bt bR ke S PR

350 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE )

tencia apelada y Ia pena impuesta & Isidoro Torres, Nicasio
Calderon, Pablo Guevara y Severo Ferreyra, seajusta 4 las die-
posiciones legales que en dicka setencia se citan.

Décimocuarto : Que la complicidad atribuida 4 Franciseo
Ferreyra y 4 Joaquina Flores no estd comprobada, pues silo
resulta de Ja declaracion de Severe Ferreyra, sin que ésta esté
corrc orada por ninguna otra prueba, pues Nicasin Calderon
dice, que mo viod Francisco Ferreyra en laisla y que no lus
acompano ninguna mujer,

Por estos fandamentos y de acuerdo, en lo concordante, con
lo expuesto y pedido por el seiior Procurador general, se con-
lirma, con costas, |a sentencia apelada corriente 4 foja trescien-
tos setenta y nueve, en cuanto condena 4 los procesados Isidero
Torres, Nicasio Calderon y Pablo Guevara & la pena de presi-
dio por tiempo indeterminado v & Severo Ferreyra 4 la penade
nueve aiios de presidio; y se revoca en la parte en que condena
4 Francisco Ferreyray 4 Joaquina Flores, & quienes se absuelve
de culpa y cargo, haciéndose presenteal juzgado de seccion, que
debe observar lo prescripto por el artfculo cuatrocientos noventa
v einco del Cédigo de Procedimientos en lo Criminal; y devuél-
vase, pudiendo notifiecarse con el original.

BENJAMIN PAZ. — LUIS ¥V, VARELA.
— ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE. — JUAN E. TORRENT.
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CAUSA COCCLYVIIN

Doita Petrona Candiotvde Iriondo conel gobierno de Entre Rios,
por pago de wit tdemnizacion ; sobre recurso da la Suprema
Corte de sentencia del Superior Tribunal de justicia de En-
lre Rivs.

Sumarto. — 1° El recurso oreado por el articulo 14 de la
ley sobre competencia de lostribunales federales, es procedente
contra toda sentencia definitiva que afecte la constitucion 6 las
leyes nacionales, aunque no sea dictada en juicio ordinario, si-
1o en juicio contencioso-administrativo.

2° La restriccion del artfculo 15de la citada ley, no compren-
de«l caso en que se invoca la violacion de una disposicion del
Cédigo Civil, no por haber sido mal interpretada y aplicada,
sino por haberse prescindido de ella, y haberse aplicado en
su logar, la disposicion de una ley provincial repugnante &
aquella,

3° Reconocida y aceptada la obligacion de pagar perjuicios
en moneda nacional, no es lfeito mandar pagar el importede
la liquidacion, con fondos pablicos creados por una ley provin-
cial.

4° Estoimporta violar lo expresamente establecido por el ar-
ticulo 740 del Cdédigo Civil yla Constitucion nacional, que da
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al Congreso la facultad exclusiva de legislar en materia de mo-
neda, y la niega 4 los poderes provinciales.,

Caso.— Resulta de las siguientes piezas:

SENTENCIA DEL SUPERIOR TRIBUNAL

En la ciudad del Parand, capital de la provincia de LEuotre
Rios, « los 17 diasdel mes de Diciembre del anio 1895, reunidos
en el salon de acuerdos los sefiores miembros del Superior Tri-
bunal de justicia, & saber: president:, doctor Misacl Hernan-
dez, y vocales doctor don Pedro A. Calderon, doctor don Ra-
mon Arigds Rodriguez, doctor don Emilio Villarruel y doctor
don Justo F. Avila, con el objeto de dictar sentenciaen el juicio
« Petrona Candioti de Iriondo, solicitando la posesion o indem-
nizacion de an campo dv su propiedad, en el departamento de
La Paz»,y designido que fué, por la suerte, i primero para fun-
dar su voto, el doetor don Pedro A. Calderon, expuso: Opino
que debe confirmarse la resolucion recurrida, por lacual el po-
der ejecntivo dela provincia mandz2 entregar en fondos pabli-
cos, el valor del campo de propiedad de Dona Petrona Candio-
ti de Iriondo que fué vendido por él 4 Febre.

Por resolucion administrativa de 1883, el poder ejecutivo re-
conoce 1a propiedad de 104 legnas de campo pertenecientes d
Petrona Candioti de Iriondo, incluyéndose en esa extension, to-
das las enajenaciones que, de fracciones de ese campo, ha efeo-
tuado el gobierno i otros; y deelarando 4 la vezilegales las ena-
jenaciones de dichas fracciones.

Por ley de 1892 el gobierno de la provincia, en virtud de fa-
cultad constitucional, crea titulos de fondos piblicos para aten-
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der 4 su crédito interno, y por el inciso 5° del artfculo 2°de di-
cha ley, se establece que ella comprenda las indemnizaciones
que debe efectuar la provincia por campo de propiedad particu-
lar enajenado por el gobierno.

Habiendo reconocido el poder cjecutivo, en 1888, la propie-
dad del campo que reciamaba Donia Petrona Candioti de Irion-
do, como tambtien la ilegalidad de las ventas de fracciones de
ese campo efectuadas por la provineia, nacié desde ese momen-
to la obligacion de indemnizar d aquella ¢l valor que el gobier-~
no habia percibido por dichas epajenaciones, y,por lu tanto, esa
indemnizacion debe hacerse en la forma que determina la ley
de 1892, esto es, con fondos piblicos, de acuerdo con loque
dispone el inciso 5° del artfculo 2° ya citado. Dofia Petrona
Candioti de Iriondo entiende que existe entre ella y el poder
ejecutivo, un contrato, y que, por lo tanto, no puede modificarse
sind de comun consentimiento de partes, y atribuye tal cardcter
4 la resolucion administrativa, que manda se efectiie la indem-
nizacion ; pero esto és un error de apreciacion.

El poder ejecutivo, en virtud tambien de ficultad constitn-
ciomal, ha obrado como juez en este caso, resolviendo una cues-
tion contenciosu-administrativa : ¢l representante legal del fisco
en ese juicio no es el poder ejecutivo sino el fiscal del estado
y éste no ha efectuado ningun convenio.

Tampoco ha nacido de esa resolucion la oblig. cion de indem-
nizar, porque, como se ha dicho antes, ella ya exist{a’'y al man-
dar el poder ejecutivo que se indemnizase reconoce una obliga-
cion existente anterior 4 esa fecha, como tambien 4 la ley de
_ creacion de fondos piblicos del 92,

Las referencias que se hacen 4 resoluciones de la Suprema
Corte, sobre que las provincias en los casos que ellas resuelven
estin obligadas 4 pagar en dinero sus obligaciones, mo son
pertinentes & la cuestion, por cuanto esas sentencias resuelven

sobre obligaciones civiles y el caso preseute versa sobre cues.
T. LXXYI 2
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tiones administrativas. El sefior presidente y demds sefores
vocales se adhirieron al precedente voto del doctor Calderon
firmando para constanocia por ante mi el infrascripto secretario.

Misael Hernandes. — Pedro A.
Calderdén. — Ramon Arigos
Rodriguez. — Emtlio Villa-
rroel. — Justo F. Avila.

Ante mi:
José Sold.

VISTA DEL SEROR PROCGRADOR GENERAL

Buenos Aires, Setiembre 14 de 1897.
Suprema Corte :

Se refieren las actuaciones de este expediente d actos del go-
bierno de la provincia de Entre Rios en su cardcter de adminis-
trador gencral de los bienes de ese Estado, y de una resolucion
que, como Ia de foja 73, decide con sujecion 4 sus leyes, puntos
de cardcter esencialmente contencioso-administrativo.

La parte misma representante de la seiiora Candioti de
Iriondo, asflo ha reconocido, llevando todos los procedimientos
de su gestion ante el poder ejecutivo de la provincia y el recurso
de apelacion para ante el tribunal supremo de la provincia, se-
gun se establece 4 fojas 89, 91 vuelta y 134 vuelta,

La resolucion del puder administrativo, confirmada por la del
Supremo Tribunal de Entre Rios, se refier- 4 la forma de pago
establecida por ley de la legislatura de aquella provincia. En
sus relaciones con la legislacion nacional, sélo afecta las pres-
oripciones correlativas del Cédigo Civil. No puede de ello dedu-
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cirse que el recurso interpuesto para ante V, E., al amparo de
la ley de 44 de Setiembre de 1863, caiga bajo el régimen de las
preseripeiones restrictivas de su artfeulo 14,

No se trata de cuestion de cardeter civil, en que un gobierno
de Estado sea parte por razon de actos 6 contratos, sind de de-
claraciones y reconocimientos hechos por el poder piblico en
ejercicio de la autoridad constitucional del Estado,

No se resuelve tampoco punto regido por la constitucion 6 le-
yes nacionales, siné sobre aplicacion 4 las responsabilidades de
la provincia de las preseripciones de una ley provincial.

Si la aplicacion de esa ley puede afectar las disposiciones del
Cédigo Civil, ello no da derecho al recurso para ante' V. E.,
con sujecion & lo ¢excepeionalmente dispuesto al respecto en el
articulo 15 de la ley citada. Por ello, pienso que no tratindose
de una gestion de cardcter civil siné de actos de la autoridad
administrativa de un Estado federal, y no invocdndose contra
esa resolucion, transgresion de garantias constitucionales 6 vio-
lacion de la ley nacional, 4 que se refiercn los incisos 1°,2° y 3°
del artfculo 14 de lu ley de 1863, carece de procedencia en el
caso, el recarso instaurado para ante V. £.

Sabwrano Kier,

Falle de la Buprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 3 de 1898,

Vistos: Los del recurso de apelacion traido ante esta Su-
prema Corte, contra la sentencia de fojas ciento treinta y dos
pronunciada por el Tribunal Saperior de la provinciade Entre
Rios, confirmando una resolucion del Poder Ejecutivo de la
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misma, por la cnal se ordena que se pague i dofia Petrona
Candioti de Iriondo, en fondos piiblicos, el precio de laindem-
nizacion de un campo de su propiedad, vendido por el gobierno.

Considerando: en cuanto & la competencia de la Suprema
Corte para conocer del recurso.

Primero : Que con arreglo al articul, catorce de la ley de ca-
torce de Setiembre de mil ochocientos sesenta y tres, « podrd
apelarse 4 la Corte Suprema de Jas sentencias definitivas pro-
nunciadas por los tribunales superioresde provineia, cuando la
validez de una ley de provinni:] se haya puesto en cuestion bajo
la pretension deser repugnanted la Constitucion nacional 6 leyes
del Congreso v la desision haya sido en favor de la validez de
la pruvincias.

Sequndo : Que en el caso sub-fudice, ¢l superior tribunal de
justicia de Entre Rios ha pronunciado lau sentencia apelada,
declarando la validez de la ley provincial de dos de Setiembre
de mil ochocientos noventa y dos, llamada de consolidacion, y
por la cual se da valor chancelatorio de 1as obligaciones de la
Provincia, # los titulos de renta 4 que ella se refiere.

Tercero : Que el apelante, durante ¢l juicio, ha negado la va-
lidez de esa ley, impugndndola, en cuanto, 4 sun cuso se refiere,
como contraria & la Constitucion nacional y 4 las disposiciones
del Codigo Civil, que es unaley del Congreso.

Cuarto : Que i pesar de reconncerse los hechos enunciados
por el apelante, el representante de la provincia de Entre Rios en
¢<tos autos, niega que el caso pueda caer entre los enumerados
por el citado articulo catorce de la ley catorce de Setiembre
de mil ochocientos sesenta y tres, por cnanto no se trata de una
sentencia definitiva de an saperior tribunal de proviceia, sos-
teniendo que el poder judisial de Entre Rios, ha procedido en
este asunto como autoridad administrativa de un juicio pu-
ramente admistrativo y no contencioso judicial,

Quinto : Que de autos resulta, que si bien es cierto que la
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sentencia apelada se ha dictado en un juicio administrativo con-
tencioso, no lo es menos que ese fallo es definitivo y lo ha pro-
nunciado el superior tribunal de justicia de Entre Rios.
Sexto : Que 4 los efectos de la procedencia del recurso creado
por.el artfculo catorce de la ley de jurisdiccion y competencia
de los tribunales federales, no es menester que la sentencia
de que se recurre haya sido pronunciada en juicio ordinario,
bastando al efecto con que ella teng: el caricter de definitivoy
la autoridad judicial que la haya dictado sea el superior tribu-
nal de |s provincia en la materia que haya dado origen ai juicio,
Séptimo ;: Que con arreglo al inciso tercero del articulo ciento
sesenta y seis de la Constitucion de la provincia de Entre Rios,
es atribucion del superior tribunal de justicia, econocer en
grado de apclacion en las causus contencioso-administrativas,
cuando laresolucion del Poder Ejecutivo haya sido contraria &

los derechos de un particulars, siendo éste precisamente el caso

sub-judice, pues la parte del apelante ocurrié ante aquel superior
tribunal en grado de apelacion de la resolucion administrativa
que le man’aba pagar en fondos piblicos la indemnizacion
que le hubfa sido reconocida por el Poder Ejecutivo, dictindose
con ese motivo la sentencia definitiva materia de esta nueva
apelacion para unte esta Suprema Corte.

Octavo : Que siendo atribucion propia de las prurinmns la de
dictar sus leyes de procedimientos y determinar la forma y la
tramitacion de los juicios, Entre Rios ha podido legalmente
determinar los procedimientos del juicio administrativo-con-
tencioso, pudiendo las sentemcias definitivas que el superior
tribunal pronuncie en ellos, dar mdrgen al recurso de apelacion
ante esta Suprema Corte en todos los casos enunciados en el
articulo catorce de la ley de catorce Setiembre del sesenta y tres.

Noveno : Que asf lo ha establecido esta Suprema Corte en su
jurisprodencia, reconociendo la procedencia del recurso ereado
por el mencionundo artfculo catorce de la ley de catorce de Se-
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tiembre de mil ochocientos sesenta y tres en todos los casos
administrativo-conteneiose, en que se ha tratado de sentencias
definitivas que afectasen la constitucion 6 leyes nacionales,

Décimo: Que adn cuando la ley nacional que se dice pos-
puesta 4 la ley provincial de Entre Rios, sea el Cédigo Civil, el
ocurrente no es uno de los casos de que trata el articulo quince
de la ley federal de procedimientos por cuanto la sentencia
recurrida no se limita- & interpretar 6 aplicar el Cédigo Civil
sind yue, por el contrario, prescindiendo de lo establecido en
€1, declara de preferente aplicacion la ley provincial de conso-
lidacion que se sostiene ser contraria al Cdédigo y derogatoria
de una de sus disposiciones expresas.

Undécimo : Que si bien la sentencia recurrida se limita &
confirmar la resolucion administrativa del gobierno de Entre
Rios, es precisamente esta resolucion li que se impugna como
contraria A las disposiciones del Cddigo Civil, 'pur cuanto 28
ella la que manda pagar una obligacion existente antes de su
fecha, en fondos pablicos ereados por ley tambien posterior i la
fecha de la obligacion.

Duodécimo : Que como lo establece terminantemente el fallo
del superior tribunal de Entre Rios, « no na nacidode esa reso-
lucion (la confirmada por la sentencia apelada) la obligacion de
indemnizar, porque, como se ha dicho antes, ella ya emstia y
al mandar el poder ejecutive que se indemn'iue, reconoce una
obligacion existente anterior 4 la ley de cereacion de fondos
priblicos del noventa y dos (fallo del superior tribunal de Eatre
Rios, foja ciento treintay tres vuelta),

Iéeimotercero : Que demostrindose asi que el contrato civil
entre la sefiora Candioti y el gobierno de Entre Rios existia
antes de la resolucion confirmada por la sentencia recurrida, ¥
habiendo madificado aquella reselucion las condiciones del pa-
go do las obligaciones que ¢l contrato imponia al gobicrno de
Entre Rios en sentido contrario i las disposicinnes del Cédigo
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Civil y haciendo primar sobre éstas, las preseripciones de una
ley local, es de estricta aplicacion al caso, el inciso segundo del
articulo calorce de la ley de catorce de Setiembre de mil ocho-
cientos sesenta y tres.

Décimocuarto : Que terminado y perfeccionado el contrato
entre el gobierno de Entre Rios y la sefiora Candioti, por la
aceptacion expresa de ambos en cuauto al monto de la indem-
nizacion con que el primero debfa abonar d la segunda ¢l im-
porte del campo de su propiedad que le vendid, ha sido silo al
cumplir las obligaciones de aquel contrato, que se ha producido
¢l caso hoy pendienteanteestaSuprema Corte, siendo, por tanto,
procedente el recurso interpaesto, desde que la sentencia recu-
rrida manda que se cancelen aquellas obligaciones con fondos
piblicos ercados por una ley de provincia y & despecho de lag
disposiciones del Cidigo Civil respecto 4 la clase de moneda
con que solo pueden extinguirse las obligaciones.

Décimoquanto: Que atin admitiendo que el superior tribunal
de Entre Rios, s6lo se hubiera pronunciado respecto del alcan-
ce del decreto del poder ejecutivo, que mandé pagar en fondos
plblicos la indemnizacion, la apelacion seriaprocedente desde
el momento en que esa interpretacion no importa la aplicacion
al caso de ninguna disposicion del Cédigo Civil, siné que por
el contrario ella importa mantener la validez del decreto men-
cionado del gobierno de Entre Rios, en contra de las disposicio-
nes del Cédigo Civil citado.

Déeimosexto; Que es el mismo gobierno de Entre Rius, que
en sus decretos de foja cincuenta y tres y foja setenta y tres
reconoce que sus relaciones de derecho conm la seiiora Candioti,
estin regidus por el Cédigo Civil, haciéndose la tasacion 4 que
el dltimo se refiere precisamente para cvitar la aecion reivin-
dicatoria que la recurrente intentaba.

D écvmoséptimo : Que estando demostrado por estos antece-
dentes, que ha habido juicio contencioso entre el gobierno de
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Eotre Rios y la sefiora Candioti, y que ese juicio se ha segui-
do con las formalidades prescriptas para el caso por las leyes
locales de Entre Rios, la autoridad judicial federal no puede
inmiscunirse en los detalles de ese juicio, debiendo sélo resolver
el punto sometido 4 su fallo sobre la base de la sentencia ape-

' lada.

Décimooctavo: Que versando esa sentencia, no sobre el dere-
cho de la sefiora Candioti 4 ser indemnizada, lo que no se ha
puesto en cuestion, sind sobre la moneda en que el gobierno de
Entre Rios pretende hacer el pago, ¥ habiéndose resuelto que
éste puede efectuarse en papeles que no tienen fuerza chance-
latoria, segun el Cédigo Civil, es precedente el recurso traido, y
asi se declara.

Y considerando en cuanto al recurso de apelacion : Prime-
ro : Que el orfgen de la resolucion recurrida es un decreto en
que el Poder Ejecutivo, espontineamente y procurando evitar
responsabilidades para la provincia de Entre Rios, por cuanto
habfa vendido cosa ajena, contrayvndo asf obligaciones ocon dos
personas con motivo del mismo inmueble, reconoce la obliga-
cion de pagar i la recurrente la indemnizacion correspondiente
y con arreglo 4 las disposiciones del Codigo Civil que cita el
mensionado decreto,

Sequndo : Que reconociendo el derecho que asiste 4 la sefiora
Cuandioti de Iriondov 4 ser indemnizada por la venta hecha por
el gobierno de Entre Rios de un terreno que c¢ra de propiedad
de aquélla, el mencionado decreto encuentra ese derecho de la
recarrente amparado por el art{culo dos mil setecientos sctenta
v nueve del Cédigo Civil (fojas setenta y cuatro), aplicando, en
consecuencia, la ley eivil 4 la sotucion del caso ocurrente,

Tercero : Que dada la tramitacion del juicio contencioso-ad-
ministrativo en el que el Poder Ejecutive desempeiia simulti-
neamente el papel de parte y jues, el mencionado decreto de
fojas setenta y tres, expresamente aceptado por la seiiora Can-
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dioti de Lrion.. en la parte que se refierc 4 la indemnizacion,
importa el reconocimiento por parte de aquél de una obliga-
cion del derecho civil, cuando declara que la provincia de Entre
Rios reconoce ¢ d doiia Petrona Candioti de Iriondo el dere-
cho d laindemnizacion reclamada por ¢l cumpo de tres leguas
y seiscientas ochenta y ocho cundras que el gobierno vendidé 4
José M. Febre s,

Cuarto : Que determinadas asi las consideraciones juridicas
en que las partes se colocaban en el juicio por el concurso de
las voluntades de ambas, quedé definitivamente convenido que
la sefiora Candioti de Iriondo renunciaba & la reivindicacion
del inmueble y aceptaba del vendedor la indemnizacion de su
importe, con arreglo al articulo dos mil setecientos setenta y
nueve del Cadigo Civil.

Quinto: Que en consecuencia de ese convenio las partes nom-
braron peritos tasadores y aceptada la tasacion por ¢l gobierno
y por la seiiora de Iriondo, se ordend lu liquidacion del precio
de laindeinuizacion, haciéndose todas estasoperaciones en mo-
neda nacional de carso legal y resultando de ellas que ambas
partes aceptaron la cifra de doscientos cuarenta y seis mil
novecientos sesenta pesos moneda nacional como valor de la
indemnizacion,

Sexlo - Que en este estado, ¢l Poder Ejecativo de la provin-
cia de Entre Rios mandé se pagase 4 la recarrente la mencio-
nada suma, en fondos phiblicos de los ereados por laley provin-
cial de dos de Setiembre de mil ochocientos noventa y dos
(foja ochenta y ocho), lo que di6 motivo 4 la apelacion que
adujo la scilora Candioti de Iriondo para ante el superior
tribunal de justicia de Entre Rios, el que confirmé aquella re-
solucion administrativa.

Séptimo : Que estando definitivamente reconocida por el
gobierno de Entre Rios, la obligucion de indemnizar 4 la seilora
Candioti de Iriondo las tierras de su propiedad que indebida-
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mente enajené 4 Febre y aceptada la cifra de doscientos
cnarenta y seis mil novecientos sesenta pesos moneda nacional,

‘como importe de la indemnizacion, el Poder Ejecutive de la

provincia de Entre Rios no ha podido, por s, ordenar que el
pago se haga en otra cosa que en la moneda nacional en que
fueron hechas la tasacion y la liquidacion que aceptaron las
partes,

Octavo : Que sibien es cierto que la ley provincial de dos de
Setiembre de mil ochocientos noventa y dos ordené la consoli-
dacion de ciertas deudas de la provincia de Entre Rios y cual-
quiera que sea la extension que se dé i esa ley, ella no puede
modificar las condiciones del acreedor de la provincia en cuan-
to dsu derecho 4 ser pagado en la moneda en que la obligacion
se contrajo (Codigo Civil, artfoulos setecicntos cunrenta y si-
guientes), tanto mdscuantoque segun el mismo deereto del Poder
Ejecutivo, de fojas setenta y tres, el orfgen del créditoreclamado
emana del hecho de haber preferido la sefiora Candioti de
Iriondo la indemnizacion del inmueble, con arreglo al articulo
doscientos setenta y nueve del Cédigo Civil, 4 la reivindicacion
del mismo.

Noveno : Que tratdndo-e de una obligacion por parte del go-
bierno de Entre Rios de pagar una suma fija de dinero en mo-
ned. nacional, no puede pretender que el pago puede efectuarse
por la entrega de fondos piblicos emitidos sobre el crédito de
la provincia, porque esto vendrfa & importar la chancelacion de
una obligacion con otra obligacion que no es moneda,

Déermo ; Que la evidencia de que la obligacion contraida por
el gobiernv de Entre Rios fué & moneda nacional efectiva y no
fondos piblicos de la ley de mil ochocientos nov:nta y dos, re-
sulta de la misma tramitacion administrativa de la indemniza-
cion, Asf se vo 4 foja sesenta y nueve que el fiscal de Estado
de aquella provineia, dictaminando sobre la transaccion pro-
puesta por la sefiora Candioti dice: ¢ La indemnizaciou que pide
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la parte de la seiiora Candioti de Iriondo, por el campo que
equivocadamente se ha vendido como libre, por el gobierno de
la provincia, es fundada y por lo tanto debe acorddrsele. Por
las leyes de veinte de Julio del afio mil ochucientos ochenta y
cinco y diez de Octubre del afio mil ochocientos ochenta ¥
ocho, V, E. estd facultado para celebrar convenios y transac-
ciones en los reclamos que s¢ susciten por enajenacion inde-
bida », y lu ley de diez de Octubre de mil ochocientos ochenta
y ocho invocadas por el fiscal, sélo faculta el pago de la indem-
nizacion en dinero efectivo, pues los fondos piblicos fueron re-
cien creados por la ley de mil ochocientos noventa y dos.

Undéetmo : Que confirma esa opinion, la forma en que se
han expedido los peritos tasadores del campo, 4 fojas ochenta
y una, dondeellos afirman haber tomado como base para la ta-
sacion, la avaluacion oficial del mismo terreno hecha por los
avaloadores fiscales 4 los efectos del pago de la contribacion
directa, dando como razon del aumento la regla de que las pro-
piedades siempre valen un veinte por ziento mds de los precios
que se les asignan para el impuesto.

Duodéeimo : Que la Contadurfa general de Entre Rios in-
formando respecto de esa tasacion, emcuentra aceptable el
precio fijado en ella precisamente por la comparacion que hace
de esa estimacion con la hecha i los fines del impuesto y ha-
ciéndose esta en moneda nacional efectiva y no en fondos pii-
blicos, es indudable que esa tasacion aceptada por las partes,
@ los efectos de la indemnizacion, fué en moneda efectiva y no
en fondos phblicos.

Décimotercero : Que no pudiendo las provincias crear moneda,
ni titulos, ni papeles con fuerza chancelatoria de obligaciones,
en oposicion 4 lo expresamente establecido por el artfcalo se-
tecientos cuarenta del Cédigo Civil, el Poder Ejecutivo de
Eutre Rios no puede imponer 4 la seiiora Candioti de Iriondo
la aceptacion de los fondos pub‘.ic&a creados por la ley dos de
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Setiembre de mil ochocientos noventa y dos, sin violar las dispo-
siciones expresas de la Censtitucion nacional que dan al Con-
greso la facultad exclusiva de legislar en materia de moneda,
prohibiéndose & las provincias que lo hagan (Constitucion na-
cional artfoulos sesenta y siete, inciso diez, y ciento ocho).

Por estos fundamentos : se revoca la sentencia de fojas ciento
treinta y cuatro vuelta en la parte apelada, declarindose que
el gobierno de la Provincia de Entre Rios debe abonar dla re-
currente el importe de la tasacion de fojas ochenta y seis, en
moneda nacional de ourso legal. Repuestos los selloy, devuél-
vanse, pudicndo notificarse con el original.

BENJAMIN PAZ (en disidencia) —
LUIS V. VARELA. — ABEL BAZAN.
— JUAN E. TORRENT. — OCTAVIO
BUNGE (en disidencia).

DISIDENCIA

Buenos Aires, Diciembre 3 de 1898.

Vistos y considerando : que habiéndose reclamado por doiia
Petrona Candioti de Iriondo, la posesion del campo que ha
motivado el juicio, ¢l gobierno de la Provincia de Entre Rios
hallindose en la imposibilidad de entregdrselo, reconocié 4
dicha sefiora derecho d una indemnizacion.

Que entendiendo cumplir para con la sefiora de Iriondo, ha-
ciendo efectiva la indemnizacion reconoecida, el citado gobierno
ordend el pago en fondos piblicos de la 'provincia de ona suma
nominalmente igual al monto de la tasacion del campo ya
practicada.

TN
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Que habiendo recurrido la sefiora de Iriondo de la resolucion
expresada para ante el superior tribunal de justicia, preten-
diendo que la indemnizacion debfa serle satisfecha en moneda
nacional y no en fondos piblicos, la causa se tramité debida-
mente¢ ante ese tribunal en la forma que corresponde 8l recurso
concedido en relacion,

Que el fiscal de Estado de la provincia, defendiendo la re-
solucion del Poder Ejecutivo, sostiene que no ha habido un
contrato entre el gobieruo de la provincia y la sciiora de Iriondo,
sosteniendo tambien que aquel no se obligd & pagar 4 ésta en
moneda nacional.

Qua el tribunal resclviendo la causa en definitiva, aprecia
los hechos sustancialmente de una manera conforme com las
citadas vistas del fiscal de Estado, estableciendo, de acuerdo
con esas vistas, que el gobierno de la proviucia no se habfa
obligado 4 hacer pago en moneda nacional para indemnizar #
la sefiora de Iriondo, y que, por consiguiente, no era de aplicacion
al caso las disposiciones del Codigo Civil relativas i la moneda
con que se ha de complir la obligacion de dar snmas de dinero,
no siéndolo por igual razon los fallos de esta Suprema Corte
que resuelven sobre el cumplimiento de obligaciones de esa
clase,

Que con tales antecedentes es forzoso reconocer que la sen-
tencia recurrida resuelve el pleito apreciando los hechos é in-
terpretando y aplicando las leyes, todo dentro de los dominios
del derecho civil.

Que con arreglo al artfculo sesenta y siete, inciso once, de la
Constitucion, y quince de la ley de jurisdiccion y competencia,
la interpretacion 6 aplicacion que los Tribunales de provincia
hicieren de los Codigos civil, pegal, comereial y de minas no
dan ocasion al recurso autorizado por el articulo catorce de Ia
citada ley. |

Por esto y de conformidad con lo pedido por el sedior Pro-
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curador general, se declara mal concedido el recurso para ante
esta Suprema Corte, Devuélvanse.

BENJAMIN PAZ., — OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCCLIX

Don Eugenio Danree contra don Andrés T. Villanueva, por cobro
ejeculivo de pesos; sobre apelacion denegada

Sumario. — No es apelable ¢l anto dictado en juicio ejecu-
tivo, sobre la liquidacion del capital, intereses y costas,

Caso. — Resulta del

Falle de In Suprema Certe

Buenos Aires, Diciembre 6 de 1898,

Vistos en el acuerdo y considerando : Que segun resultade la
propia exposicion de esta parte, el auto deque se recurre ha sido
dictado en un juicio ejecutivo, aprobando la liquidagion del
capital, intereses y costas que s¢ mandaban pagar por la sen-
tencia de trance y remate.
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Que segun lo dispuesto en el art{culo trescientos de la ley de
procedimientos, sélo son apelables en el juicio ejecutivo los
autos que se declaran tales en dicha ley.

Que no encontrindose entre ellos el auto recorrido, 1a apela-
cionno ha podido interponerse, pues ella es improcedente.

Por esto, y estando bien denegada la apelacion, no ha lugar al
recurso interpuesto.

BEINJAMIN PAZ. —ABEL BAZAN.
— OCTAYIO BUNGE.

CAUBA CCCLX

Don Gerdénvmo Costa contra el Banco Inglés, por cumplimiento
de sentencia y devolucion de dimero depositado ; sobre liqui-
dacion de intereses.

Sumario. — Los intereses de la suma depositada, que la sen-
tencia manda pagar al Banco condenado & devolverla, no pue-
den liquidarse al tipo fijado por el Banco, sin6 hasta el dia de
Ia demanda. Los posteriores deben liquidarse con arreglod la
tasa de los intereses legales.

Caso. — Dictada la sentencia que se registra en el tomo 52,
pigina 234 de los fallos, la parte de Costa presenté la liquida-
civa del capital é intereses, fijando el tipo de éstos, hasta la fe-
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cha del contrato, Noviembre 7 de 1886, con 4 por ciento al aiio,
y con posterioridad 4 esa fecha, el de 9 por ciento anual.

El representante del Banco presenté una contra liquidacion
tomando como tipo uniforme para el interés, el de 4 por ciento
al ailo, que dijo ser el estipulado en el contrato.

La parte de Costa sostuvo que su liquidacién debia aprobarse,
porque el interés del 9 por ciento al afio se habfa fijado desde
que el Banco incurrio en mora.

Fallo del Jues Federal

Kosario, Agosto 2 de 1897.

Vistos y considernndo: 1° Que el contrato de depbsito cele-
brado entre vl sefior Ger6nimo Costa y vl Banco Inglés, ha sido
declarado eoncluido por la sentencia de foja 183, que declara
estar obligado el Banco 4 abonar al demandantela suma por éste
depositada, con mds los interess respectivos,

Ei efecto de la sentencia es retrotraer, por upa ficcion del
derecho, el estado de la causa al dia de la notificacion de la
demanda. Reproducir artificialmente el estado de cosas que hu-
hiera existido naturalmente, si hubiese sido posible dar el fallo,
declarando terminado el contrato de depésito, en el momento de
]a notificacion de la demanda. Importando la sentencia definiti-
va de foja 183, en sus efectos, la declaracion de caducidad de
los derechos del depositario, mal puede tenerse en cuenta nin-
cuna de las estipulaciones que le dieron lugar; los intereses con-
venidos mientras subsista el depisito voluntario, no pucden
prorrogarse & la época en que dejé de existir el depdsito volun-
tario, para convertirse, por acto del demandado, en retencion
indebida del dinero del demandante,

3 ke LS i e Ay O e i
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2¢ Que no estando pactado el tanto por ciento de los intere-
ses que debiera pagar el depositario en easo de mora, se entien-
de que debe pagar el que cobraba el Banco Nacional en la época
de la mora, segun dispone el articulo 565 del Cdédigo de {Comer-
cio, y la constante jurisprudencia de la Suprema Corte. Cons-
tando por la nota de foja 264, que el Banco Nacional cobraba 4
sus deudores el ocho, nueve v diez por ciento de intereses anual,
es equitativa y ajustada i la ley la liquidacion hecha al nueve
por ciento de interés.

Por estas consideraciones, resuelvo: que la liguidacion de los
intereses moratorios se haga al nueve por ciento anual, 4 con-
tar desde el dfa de la notificacion de la demanda, y 4 cargo del
Banco las costas de este incidente. Repéngase.

Dantel Goylia.

Falle de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Diciembre 68 de 1898,

Vistos : Por sus fundamentos se confirma con costas ¢l auto
apelado de foja doscientos sesenta y cinco. Repuestos los sellos,
devuélvanse.

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE.

T. LXXYI ’ + 2
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CAUSA <CCCLNX]

Donia Maria Quiriones de Acosta, solicitando la baja de su hijo
menor, Manuel Acosta, enganchado en el ejército

Sumarto. — Si el menor enganchado se halla sometido al tri-
bunal militar por causa dedesércion, las razonesinvocadas con-
tra la legalidad de su ingreso en el ejército, deben hacerse valer
ante aquel tribunal. La justicia federal no es competente para
conocer én ellas v resolver.

Caso. — Resulta del

ralle del Juez Federal

Buenos Aires, Setiembre 16 de 1898,

Autos y vistos: Estas diligencias seguidas por dofia Maria
Quifiones de Acosta, solicitando la baja de su hijo Manuel Acos-
ta, de las que resulta.

f* Qoe segun lo acredita la peticionante, con la partida de
bautismo acompaiiada, su hijo Manuel, en la fecha del alista-
miento, sblo tenfa 20 afios de edad.

2°Que libradooficio al Ministerio de laGuerra, se informa que
el menor reclamado, que ingresé al ejército el 3 de Abril del
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corriente aiio, desert6 al ser remitido al regimiento 2° de ca-
balleria, y que habiéndose presentado al jefe de la oficina de
reclutamiento en esta capital, se levanté el sumariv de préctica,
disponiénduse su remision 4 la Division de los Andes para su
juzgamiento, :

3° Que pasadas en vista al seiior proecurador fiscal, éste die-
tamina que el juzgado es incompelente para entender en el
asunto, por encontrarse sometido 4 la jurisdiceion militar, el
menor reclamado, Manuel Acosta,

4° Que el defensor de pobres é incapaces, maniliesta que
siendo nulo ¢l contrato de alistamiento celebrado por el menor,
por mo haberse prestado el consentimiento paterno ni concurri-
do 4 su celebramiento el Ministerio de Menores, como lo exige el
Cédigo Civil, el alistado Mannel Acosta no ha podido cometer
el delito de desercion y, por lo tanto, hallarse sometido 4 la ju-
Yisdiccion militar, en cuyo mérito pide al juzgado, ordene la baja
solicitada.

Y considerando: 1° Que se halla debidamente acreditado, con
la partida de bautismo de foja una ¥ con el informe del Minis-
terio de la Guerra de foja 5, que el alistado Manuel Acosta, era
menor de edad en la fecha del alistamiento. .

2° Que no estando contradicha en el mencionado informe del
Mimisterio, la afirmacion de la recurrente, sobre la falta de su
consentimiento é intervencion del ministerio pupilar, en el acto
celebrado por su hijo, debe temerse por exacta la circunstancia
apuntada de np baber dado 4 sa hijo, su consentimiento para
ingresar al ejéreito, y de no haber intervenido en el ingreso, el
Ministerio de Menores.

3° Que ante las disposiciones contenidas en los articulos 275,
59 v 493 del Codigo Civil el £listamiento celebrado por el me-
nor Manuel Acosta es nulo y de ningun valor.

4° Que siendo esto asf, el referido menor, no ha ingresado
en realidad al ejército, y, por lo tanto, nunca se ha hallado so-
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metido & las leyes militares, de tal modo que el acto que se le
imputa, calificado de delito de desercion, no reviste, respecto
de ¢, el carioter qne se le atribuye, pues que para que exista
el delito de desercion, es necesario que la persona d quien es
imputado, sca miembro del ejéreito, tenga el cardeter de militar
que le imprime su ingreso 4 él, en forma vdlida, y en el caso
sub-judice el alistamiento celebrado, stendo nulo, no ha podido
producir el efecto de someter al alistado i las leyes militares,
que rigen sdlo paralos que pertenceen al ejército.

Por estas consideraciones, de acuerdo ¢on lo pedido por el
defensor de pobres é incapaces v no obstante lo dietaminado por
el sefior procurador [iscal, decrétase la baja del menor Manuel
Acosta, reclamadn por su madre doiia Maria Quifiones de Acosta,
librindose para su enmplimicnto, oficio al ministerio respecti-
vo, con transeripeion de esta resolucion; fecho, archivese.

P. Olaechea y Aleorta.

YVISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 29 de 1898,
Suprema Corte:

Segun elinformedel estado mayor del ejército de foja 5, el
soldado enganchado, Manuel Acosta, deserté de las filas del
ejéreito y estd sumariado para ser juzgado, por el hecho de de-
gercion, en la Division de los Andes, "se juicio, tratdndose de
un delito esencialmente militar, corresponde exclusivamente 4
aquella jurisdiceion, con sojecion 4 las prescripciones de los
cbdigus de la materia.

Las razones invocadas por la recurrente, contra la legalidad
del ingreso de su hijo menor al ejéreito, paradeducir, en conse-
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cuencia, que no debe ser declarado desertor, constituyen ex-
cepciones que no carecen de fuerza para la exoneracion 6 dis-
minucion de las penas establecidas en los cOdigos militares.

Sin desconocer el valor jurfdico y la aplicabilidad de los fun-
damentos de la sentencia, pienso que el seiior juez a quo carece
du jurisdiccion propia, para hacer declaraciones que solo co-
rresponden 4 los tribunales militares,

El interesado podra alegar ante ellos, ias excepeiones que crea
justificativas de su proceder, al abandonar las tilas del ejéreito,
sin que proceda la apreciacion al respecto de la jurisdiceion
civil, como V. E. lo ha declarado en causas andlogas, como la
de Vargas y vtras, En su méiito, de conformidad con lo solici-
tado por el proeurador fiscal en primera instauncia, pidod V, E,
s¢ sirva declarar que estando el recurrente sometido 4 la jaris-
diecion militar, por el delito de desercion, la jurisdiccion eivil
no procede en el easo, revocando ¢n consecuencia la resolucion

recarrida de foja 9.
Sabiniano Kier,

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre G de 1898,

Vistos: De ucuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador general, y con arreglo 4 la jurisprudencia de esta
Suprema Corte en casos andlogos, se revooa el auto apelado de
foja ocho vuelta, dejindose 4 salvo los derechos del recurrente
para hacerlos valer ante la jurisdiccion militar. Devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE~
LA, — ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE.
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CAUBSA CCCLXIT

Don José Esquien contra doiia Celia Roses, por divorein; sobre
denegacion de recurso a la Suprema Corte, de resolucton de
los tribunales de la Capital,

Sumario. — No procede el recurso 4 la Suprema Corte, contra
resoluciones de los tribunales ordinarios, ew las que se ha in-
terpretado y aplicado laley de procedimientos.

Caso. — Donia Celin Roses ocurrio ante la Suprema Corte
interponiendo el recurso del articulo 14, inciso 3", ley de juris-
diecion, que le fué negado, de una resolucion de los Tribunales
locales, que decretaba su arrestoen un incidente sobre tenencia
de hijos menores.,

Falle de Iln Suprema Ceorte

Buenos Aires, Diciembre 6 de 1898.

Vistos en el acuerdo vy considerando: que segun resulta de la
propia exposicion de la parte, 1a medida de que se queja ha
sido adoptada enun juicio de divorcio, de la competencia del
juez que la dictd, entrando esa medida de una manera inciden-
tal y con el caricter de tal.
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Que es fuera de duda, como lo tiene resuelto esta Suprema
Corte, uniformente, en numerosos fallos, que 1a interpretacion
6 aplicacion que los tribunales de Ia capital hacen de la ley de
procedimientos para los mismos, no pueden fundar por sf el re-
curso autorizado por el artfculo catorce de la ley de jurisdiccion
y competencia, y noventa de la orgdnica de dichos tribunales.

Por esto se declara bien denegado el recurso. Archfvese,

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCCLXILIN

El Banco de la Nacion Argentina contra don Guillermo Gona-
lous, por cobro de pesos ; sobre esc:ituracion de venta de los
brenes embargados.

Sumarte. — 1° El pago de la deuda que el ejecutado haya
hecho al acreedor, despues de verificada y aprobada la venta de
los bienes embargados, no puede alterar lvs derechos adquiri-
dos por ¢l comprad or de dichos bienes.

2¢ 8i sobre los mismos se dedujo tercerfa de dominio, qua
se declard <in efecto, por baber cesado el juiciv ejecutivo en
virtud del pago mencionado, ésta no es razon para que el eje-
cutado se oponga & la escrituracion de la venta pedida por el
comprador, alegando el derecho de dominio de las terceristas
quienes é| no representa. '
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Caso, — Resulta del fallo del juez federal, y puede verse
tambien el antecedente de la misma causa, que se registra en

el tomo 65, pigina 256.

Falle del Juer Federal

Corrientes, Agosto 11 de 1898,

Autos y vistos: juntamente con la tercerfa excluyente dedu-
cida por don Antonio J, Ruiz y don Juan R. Vidal, y resul-
tando : Que en la ejecacion seguida por el Banco de la Nacion ,
contra don Guillermo Gofialous, se embargaron los derechos
cedidos & éste, por la viuda é hijos de Wenceslao Yorky, en re-
lacion 4 la propiedad de un camnpo denominado < Rincon de
Labougle », 4 los emergentes de un contrato de sociedad y 4 los
resultantes de su falta de ejecucion y camplimiento.

Que habiéndose tomadorazon de ese embargo, prévia agrega-
cion de la escritura de cesion de derechos, se ordend la venta
de éstos, en piblica subasta, segun el auto de 2 de Octubre
de 1894 (foja 44 vuelta),

Que prévias las publicaciones de ley, se veriflic el remate en
46 de Octubre del mismo afio, segun lo expresa 4 foja 47 el
martillero nombrado, R, Lescano, siendo comprador don Eulo-
gio Hidalgo, por la cantidad de 500 pesos moneda nacional.

Que el 16 del mismo mes de Octubre se aprobd el remate, y
se ordend al comprador Hidalgo, dep.sitara ¢l precio, dentro
de tercero dia, en el Banco de la Nacion Argentina, lo que se
notificd el ejecutado Guillermo Goifialons el dia siguiente
(fujas 47 vuelta y 50 vuelta),

Que becbo el depusito, como consta del certificadode foja 49,
el comprador Hidalgo, pidié en 17 del mismo mes y afio del
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remate, se le expidiera la correspondiente eseritura judicial, en
caya solicitud el juzgado proveyd lo siguiente : « Habiéndose
ordenado por auto de lu fecha (Octubre 17 de 1894), la suspen-
sion de los trdmites de la ejecucion, hasta la decision de la
terceria excluyente deducida por don Antonio Ruiz, respecto al
criédito rematado por el solicitante, nu ha lugar por ahora 4
esta solicitud ».

Que en este estado del juicio ejecutivo, y préximamente dos
meses despues del anto transcripto, o sea ¢l 13 de Diciembre,
el ejecutado manifestd, en su solicitud de fuja 53, que estaba
dispuesto 4 abenar la obligacion cuyo pago se le demandaba,
con inlereses y las costas del juicio, prévia liquidacion que
pedia se mandara practicar.

Que hecha v aprobada esa liguidacion, se ordend el depisito
del importe de ella en secretarfa, lo que verificado por el eje-
cutado, se hicieron los pago del capital, intereses y costas,
como lo acreditan los recibos de foja 57 vuelta.

Que despues de ésto, al siguiente din, se presentd nuevamente
el comprador Hidalgo, pidicadlo se le extendiera la eseritara de
los derechos y acciones subastados, en cuya solicitud recayé el
mismo auto ya transcripto.

Que al siguiente afio, Marzo del 95, sc presentd ¢l ejecutado,
juntamente con los terceritas, pidiendo & mérito de haber ter-
minado, por el pago, el juicio ejecutivo, se levantara el em-

bargo trabado en ese juicio de los derechos y acciones re-

matados, en cuya solicitud recayé la siguiente providencia :
« Resérvese para proveerse lo que corresponda, una vez re-
suelta la terceria pendiente » ; providencia de la cual se pidid
reposicion, 4 la que no se hizo lugar prévia audiencia del eje-
cutante, por el auto de foja 668 vuelta,

Que resuelta la tercerfa en Abril 47 de 1895, no haciendo lu-
gar & las pretensiones de los demandantes, se presenté nueva-
mente el ejecutado solicitando el levantamiento del referido
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embargo de los derechos y acciones, 4 lo que no se hizo lugar
por: estar apelada la sentencia dictada en la tercerfa, la que se
dej6é sin efecto por la Suprema Corte en razon de haber ter-
minado el juicio ejecutivo. .

Que en este estado, don Desiderio Dante, apoderado de don
Ramon A, de Toledo, presenta la escritura piblicade foja...
para acrcditar la cesion hecha & su mandante por don Eulogio
Hidalgo, de los derechos y acciones que compré en el remate
verificado em la ejecucion seguida por el Banco de la Nacion
Argentina contra don Guillermo Gofialous, y pide se extienda
4 su favor la eseritura’judicial de ese remate ya que la terce-
rin ha quedado terminada por el fallo de la Suprema Corte.

Que corrido al ejecutado trastado de esa peticion, lo eva-
cud, diciendo : que esa solicitud no tiene razon de ser porque
la eficacia y efectividad de la venta de los derechos embarga-
dos y rematados, quedd subordinada al resultado del juicio de
tercerfa pronuciado por Ruiz y Vidal, como as{ lo comprendid
el juzgado, el ejecutante y el mismo comprador Hidalgo;
que es cierto que el mismo dia que se dedujo la tercerfa,
se aprobs el remate efectuade y se ordend el depésito de
su importe, pero tambien lo es que en la terceria deducida se
prove y6 suspendiendo los tramites de la ejecucion hasta que
se decida aquella, que terminada ésta por el fallo de la Supre-
ma Corte, declardndola sin efecto, por haber oconeluido el jui-
cio cjecutivo, los terceristas quedan en posesion de sus Cere-
chos embargados, por haber el ejecutado abonado al acreedor
la deuda con sus intereses y las costas, pues eso importa la re-
solucion de la Corte; que, como la venta quedd sometida 4 las
resultas del juicio de tercerfa, es claro que lo que corresponde
ahora es nohacer lugar &lo pedido por Ramon A, deToledo, ¢on
costas, y mandar se levante ¢l embargo de los derechos de los
terceristas.

Y considerando: que en el juicio ejecutivo seguido por el
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Baneo de la Nucion Argentina contra don Guillermo Gonalous,
se embargaron los derechos y acciones consignados en la eseri-
tura plblica de foja 37 como de propiedad de éste.

Que continuando los trdmites del juicio, se ordend la venta
de esos derechos y acciones, en piblica subasta, la que se veri-
ficG, prévias las publicaciones de ley, en 15 de Qctubre de 1894,
siendo comprador de ellos, don Eulogio Hidalgo. Que apro-
bado el remate, y hecho el depdsito de su importe, el 16 de
Octubre de 1894, pidi6, aldia siguiente, ¢l comprador Hidalgo,
se otorgara 4 su favor la correspondiente esoritura judicial, &
lo que se proveyd: « Habiéndose ordenado por autode la fecha
(17 de Octubre) la suspension de los trdmites de la ejecucion,
hasta la decision de la tercerfa excluyente, deducida por don
Antonio Ruiz y J. R. Vidal en 16 de Octubre, respecto al cré-
dito rematado por el solicitante, no ha lugar por ahora & esta
solicitud ».

Que es claro, ¢como lo piensa el ejecutado, que por ese aato
dictado de conformidad & la ley, la eficacia y efectividad de la

venta, quedaba subor?’ ada al resultado del juicio de tercerfa, - .,k

en el sentido de que si el dominio de los derechos y acciones

rematados pertenecfa 4 los terceristas, ese remate eraaunlo, por ;

que se habfa vendido una cosa ajena (artfculo 1329 del Codigo ,_,"-r ;

Civil), y, al contrario, seria vilido y eficas si e.os derechos y ~ ©

acciones resnltaban ser de propiedad del ejecutado.

Que esa tercerfa quedd sin resolucion, pues la sentemcia
dictada en 1* instancia se declard sin cfecto por la Suprema =
Corte, en razon de haber concluido el juicio ejecutivo evando - 3
ella se dietd, lo que quiere decir, que las cosas quedaban en el =

mismo estado que tenfan antes de que se iniciara la coantrover-
sia acerca del dominio de los bienes rematados; y, por consi-
guiente, en toda su fuerza y vigor la escritura pablica de foja
37, que consagra, 4 favor del ejecutado, la propiedad de los
derechos y acciones vendidos, pues no ¢s exacto, como pretende
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'1' el ejecutado, que ia sentencia de I Suprema Corte, importa

deelarar que los terceristas quedan en posesion de sus derechos

': ~ embargados, por haber el ejecutado abonado al acreedor la
- deuda con sus intereses ¥ las costas, Tal declaracion que en-

volverfa vna implicacion con la parte dispositiva de ¢sa sen-
tencia, no existe en ésta, ni explicita, ni implicitamente, ni es
posible suponerla siquiera porque para ello habria sido necesa-

- rio que la Corte se hubiera pronumciado sobre la controversia 4

que di6 orfgen la oposicion excluyente, lo que no ha hecho, por
considerar que ésta termind en el momento mismo que concluyé
el juicio ejecutivo, del que aquella era un incidente.

Que, por consiguiente, el remate de los derechos y acciones
embargados en el juicio ejecutivo como de propiedad del ejecu-
tado, es vilido y eficuz, y 4 é]1 debe somcterse el ejecutado
como 4 la ley misma, por tratarse del cumplimiento de un ver-
dadero contrato, que no pnede ser enervado ¢ destruido por la
simple manifestacion de que la cosa vendida pertenece 4 ter-
ceras personas, ni por el hecho de haber pagado al acreedor
ejecutante, el capital, intereses y costas del juicio, antesde la
escrituracion judicial del remate, pues esa manifestucion no
tiene importancia alguna en presencia de la escritura piablica
de foja 37, qne la contradice con plena fé, de conformidac 4 los
artfoulos 993 y 994 del Cidigo Civil, como tampoco la tiene el
pago del ejecutante antes del otorgamiento de la escritura ju-
dicial, pero mucho despues de celebrado y aprobado el remate,
purs en esa fecha éste era ya un hecho consumado y concluido,
desde que la escritura judicial no es necesaria, ni para su exis-
tencia, porque ésta comienza desde el dia en que fué celebrado,
de acuerdo con la preseripeion del artfeulo 951 del Cédigo ci-
tado, ni para su validez, segun lo estatuye el articulo 1184 del
mismo.

Por estos fundamentos, y estando aprobado el remate y
consignado el precio, otérguese, prévio cumplimiento de las
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leyes fiscales de la provincia, la competeate escritura judicial,
de conformidad al articulo 202 de la ley nacional de procedi-
mientos, 4 favor de don Ramon A, de Tuledo, para quien com-
pro don Eulogio Hidalgo los derechos y acciones vendidos en
snbasta piblica, Higase saber co el original y repénganse.

E. A. Lujambio,

Falle de Ian Suprema Certe

Buenos Aires, Diciembre 6 de 1898,

Vistos y considerando : que la sentencia apelada sdlo re-
suelve sobre las relaciones de derecho existentes entre don
Guillermo Gofialous vy don Ramon A. de Toledo.

Que no figurando come partes en el juicio, sino los expresados
Gofizlous y Toledo el fallo ha debido limitarse 4 decidir sobre
los derechos que & uno y otro correspondan.

Que en ese concepto no ha podido sino ordenarse la ejecucion
de los actos ya concluidos en el juicio ¢jecutivo que siguib el
Banco de la Nacion contra el citado Goialous, cuando esos

actos son generadores de derechos de terceros, como acontece

con el adquirente en el remate de los bienes embargados 4 los
objetos de la eiecucion.

Que las convenciones posteriores entre el ejecutante y el
ejecutado, son res infer alltvs por lo que toca 4 esos terceros, y
no pueden, por lanto, serles opuestos (art. mil ciento noventa
y cinco del Cddigo Civil).

Que Goiialous no ha demostrado que al venderse la cosa em-
bargada se habfa vendido cosa ajena, apareciendo lo contrario
de los instrumentos presentados en autos, & que se refiere el in-

ferior.

.B. =
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Que sobre todo ésto, es evidente que Goiialous no tiene la

: : representacion de las personas que se presentaron como terce-

. ristas en el juigio ejecutivo, no estando, en consecuencia, facui-

- tado para hacer valer los derechos de esas personas, ni afectar

en lo minimo las acciones 6 defensas que 4 elios correspondan.

Por esto y fundamentos concordantes de la sentenciaapelada

- de foja 12, se confirma ésta con costas. Notiffquese original y
respuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ — LUIS V. Va-
RELA. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE.

TR T R T T T i ey

CAUNA CCCLX1LY
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i

Don José A. Paz contra la compaiiia Chargeurs Réunis

por daios y perjuicios; sobre competencia

& Sumario, — Corresponde 4 la justicia federal por razon de la

.E;f; materia, la demanda por dafios y perjuicios que se dicen can-

. sados por culpa ¢ negligencia de los empleados del vapor, en el N
- acto de realizar la estiva.

Caso. — Resulta de las siguiente‘n piezas :
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VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires, Agosto de 1848,
Senor Jues :

Con motivo del accidente acaecido & don José A, Paz en ¢l
vapor « Pampa », de la compaifa « Chargeurs Réunis», y dela *
accion entablada por él contra la mencivnnda compaiifa, se ha
trabado una cuestion de competencia que fué solucionada en
lostribunales ordinarios, en 1® instancia, de acuerdo con la com-
petencia de esa jurisdiccion, y en 2*en contra, es dacir, estable-
ciendo la competencia federal.

Esto ha sido establecido por la Cimara de Apelaciones en la
sentencia de foja.,. de acuerdo, segun se expresa, con elarticulo
1010 del Cédigo de Comercio y artfculo 441, inciso 9°, de la
ley sobre organizacion de los tribunales de la Cupital.

A pesar de tal resolucion y de la respetabilidad del tribunal
que dictd la mencionada resolucion de 2 instancia, considero
que el hecho de que se trata no es, por su indole, de la compe-
tencia federal de V. S.

8i bien es cierto que el hecho de que se trata tuvo lugar 4
bordo, ello no impliva que sea de aquellos que la ley federal
enumera como propios del fuero federal, aun cuando se le quie-
ra envolver ¢n la expresion de actos 6 hechos que tengan atin-
gencia con el comercio maritimo,

El accidente de Paz, persona eztraiia al buque, no tiene atin-
gencia con el comercio marftimo, ni nada que ver con ello; es
un accidente gque 4 caalgquiera que vaya accidentalmente & bordo,
puede acaecerle. No seria Jo mismo si Paz fuera pinjem 6 for-
mara parte de la tripulacion, en cuyo caso estarfa sujeto 4 las
leyes especiales que rigen los contratos-de pasajeros o gente de
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mar, lo que supondria siempre, derechos @ obligaciones emer-
gentes del comercio marftimo.

Por otra parte, sicudo el fuero federal, como V. 8. lo sabe,
restriotivo y de excepcion, no puede dirsele la ampliacion que la
sentencia de foja 27 le da, cuando uprecia el caso por notoria
analogia, y como tal lo declara extraiio 4 su jurisdiccion.

Estas consideraciones y las expuestas & foja 18y foja 22 que
reproduzeco aquf, me inducen 4 oponerme 4 la competencia de
V. 8. en este caso, y 4 pedir que V. 8, se sirva proceder en
consecuencia,

J. Botet.

Falle del! Juez Federnl

Buenos Aires, Agosto 13 de 1898,

Y vistos: Puara resolver sobre la competencia de este juzga-
do para conocer de la presente causa, ¥ considerando: 1° Que la
jurisdiecion de los tribunales federales, es improrrogable, adn
por acuerdo de partes, sin que, por tanto, pueda extenderse 4
casos no comprendidos en ella (articulo 1° de la ley de Procedi-
mientos de los tribunales federales,de 14 de Setiembre de 1863),

Queé esa jurisdiccion es, por otra parte, restrictiva y limitada,
por ser de excepcion i los casos expresamente previstos ¥ enu-
merados por la ley, como lo tiene establecido la Suprema Corte
en su jurisprudencis uniforme al respecto.

Que en el caso sub-judice para aplicar estas reglas generales
sobre 1a materia, el punto 4 resolver es el siguiente: jEstd
comprendido el caso sub-judice, en alguna de las disposiciones
de los artfealos 100 y 101 de ia constitlucion nacional, 6 en los
enumerados por el artfculo 2° de Ja ley de jurisdiceion y compe-

g, R LT Kialo
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tencia de lus tribunales federales de 14 de Setiembre de 1863 ?

Que para resolver esta cuestion, s¢ ha adueido que el caso
presente, estd compi:ndido entre los incluidos en el inciso 10
del artfculo 2° de la citada ley de competencia 6 9° del articulo
144 de la ley orgdnica de los tribunales de la Capital,

Que, ademis, se ha aplicado por analogfa, la disposicion del
artfeulo 1010 del Codigo de Comercio,

Que el incisu 10del articulo 2° se refiere, en ge nerul i todos
los casos que emergen de contratos concernientes 4 la navega-
¢ion y comerciv maritimo.

Que en este caso, se trata de lesiones inferidas por un peon
estivador 4 bordo del vapor « Pampa » de la compaiiia « Char-
geurs Réunis», quien, desempeiiando sus funciones de estivador,
sufrié la lesion en cuya virtud cobraba dafios y perjuicios 4 la
compaiifa de la referencia.

Que el estivador es una persona ajena al personal del buque,
extraiia al mismo y que, por tanto, 4 lo que con €l se relaciona,
no es dable aplicar las disposiciones legales, que, como la del
articulo 1010 del Cédigo de Comercio, se refiere exclusivamente
4 los tripulantes, como lo dice su propio texto, cuando estable-
ce que: « cualquiera de los individnos de la tripulacion,.. » sien-
do aplicable todo lo que dispone, tan s6lv 4 aquellos.

Que los peones estivadores vo forman parte de la tripula-
cion ni del personal del buque, ¥, en consecuencia, no les son
aplicables las disposiciones especiales para aquellos.

Que, por otra parte, no se trata de un acto emergente de un
contrato relativo 4 la navegacion 6 comercio marftimo, desde
que el estivador sdlo depende de su patron 6 persona que e
contrata, para utilizar sus servicios, sin que tenga dependencia
necesaria del personal superior del buque, y sin que, por consi-
guiente, se le deban aplicar las prescripciones legalee que sélo
rigen como la del referido articulo 1010 del Cédigo de Comer-

cio, para el personal de la tripulacion.
T. Lxx7 25
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Que siendo el hecho que ha ocasionado el ejercicio de la
accion oivil, ajeno y extrafio al comercio marftimo, no cae
aquélla bajo los casos de exzcepcion que surten fuero federal y
no es en manera alguna aplicable & estos, la extension por ana-
logia, que se pretende hacer para que caiga el caso bajola juris-.
diecion federal, por que, como queda ya establecido, ésta es
excepeional y restrictiva. Por estos fundamentos, otros que se
omiten y los concordantes de la vista fliscal, se declara este juz-
gado incompetente para sonocer en este asunto, Asi lo resuelvo
en Buenos Aires, 4 13 de Agosto de 1898.

P. Olaechea y Alcorta.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

) Buenos Alres, Setiembre 27 de 1808,
Suprema Corte :

No pienso que el caso sub-judice caiga por razon de la mate-
ria, bajo el régimen del fuero federal, porque no se determina
en ninguna de las presoripciones especiales de las leyes sobre
competencia nacional de 1863 y 1886, ni en la general del inciso
9°, articulo 114 de la ley orginica de los tribunales dé la Ca-
pital, referente, en su Gltima parte, d todo contrato concernien-
te 4 la navegacion y comercio maritimo.

Por ello y los fundamentos del autorecurrido de foja 35, pide
4 V., E, sesirva confirmarlo, en cuanto declara la incompeten -
cia del fuero federal en esta causa.

Sabintano Kier.
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Falleo de la Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 6 de 1898,

Vistos v considerando : Que laaceion que se deduce en la de-
manda de foja tres, es una adcion civil por indemnizacion de
dafios y perjuicios que el actor pretende que le es debida & con-
secuencia del accidente referido en aquella, que dice haber te-
nido lugar por enlpa 6 negligencia de los empleados del vapor
« Pampa », en el acto de realizar la estiva de la carga de dicho
vapor, en el pnerto de esta capital. S

Que con tal motivo esevidente que esta causa versa sobre el
camplimiento de las obligaciones del capitan y tripulantes, por
hecho relacionado con la navegacion ¥ comercio marftimo, cir-
cunstancias que hacen que el caso caiga bajo el régimen del
articulo segundo, inciso divz, de la_ley de catorce de setiembre
de mil ochocientos sesenta y tres, sdyre jurisdiccion y compe-
Lencia de la justicia federal.

Que asi lo tiene resuelto esta Suprema Corte en casos and-
logos, entre otros el de don Antonio Tedesco contra la razon so-
cial Houlders Brothecs y compaiifa,

Por estos fundamentos se revoca el auto apelado de foja
treinta y cinco, declardndose que el conocimiento de esta causa
corresponde & la justicia federal, por razon de la materia. De-
voélvanse, en consecuencin, los antos al inferior para que, rea-
sumiendo la jurisdiccion de que se ha desprendido, proceda #
convcer y resolver en ella, con arreglo i derecho. Notifiquese con
el original y repdungase el papel.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA, —
ABEL BAZAN. — OCTAVIO BUNGE.
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L
Don Gustavo Bohmer con el Ranco Hipotecario de la provincia

de Buenos Aires, por eserituracion de venta; sobre reseision
y devolucion de arras.

Sumario. — 1°* 8i el vendedor pide la rescision del contrato
devolviendo las arras dobladas, es apelable el auto que rechaza
el pedido, aunque exista cosa juzgada que lo condend 4 escri-
turar la venta,

2° La rescision del contrato, perdiendo las arras quien las
dié, 6 devolviéndolas dohbladas quien las recibié, mo procede
cuando se ha celebrado ya el contrato, 6 ha sido cumplido. .

Caso, — Resulta del

Awute del Juez Federal

La Plata, Setiembre 21 de 1898,

Y vistos : resulta : 1° El Banco Hipotecario de la provincia
en autos con don Gustavo Bohmer, se ha presentado exponiendo
que el contrato de venta de cuya escrituracion se trata, fué
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concertado con la sefial 6 arras, que ¢l comprador entregi al
Banco segun el boleto de venta transcripto ea el escrito de de-
munda,

2° Que declarado vdlido y eficaz aquel contrato, por resolu-
cion de la Suprema Corte, como el Banco no puede terminar su
definitiva ejecucion por tratarse de una propiedad que ha pa-
sado 4 manos de tercero, se acoge & la rescision del mismo con-
trato y devuelve ¢l doble de la seiia que recibié del com-
prador.

3° Funda sus derechos en los articulos 1202 y 1189 del Cidi-
go Civil, invocando ademds un fallo de la Corte Suprema de la
provineia, que transcribe en parte, y pide se declare rescindido
el contrato de venta referido, mandando entregar al comprador
la sviia duplicada, que ha consignado en depdsito en el Banco
de la Naecion, eondendndole en costas si llegase & objetar el
procedimiento.

4° Que de esta peticion se dié vista al demandante, quien la
contestéd manifestando que la venta se hizo con arreglo 4 los
avisos del remate, segun los cuales debia efectuarse al mds alto
postor y dinero de contado, Que el-comprador « podria continvar
con la hipoteca », que tendria amortizado 18.708,488 en cédulas
de la série P, y que ¢l comprador deberd depositar en tesoreria
en caso de continuar con ella,

5° Que el boleto de venta estublece con claridad que el con-
trato se ha efectuado de acnerdo con los avisos, de los cuales el
comprador tenfa conocimiento y que expresa igualmente que el
preeio de la venta es de 319.600 pesos mis 2400 en efectivo, De
lo cual resulta evidente que el precio ha sido convenido al con-
tado, no existiendo la estipulacion de seiia que se pretende, y
aunque el boleto de vents contiene esta cldusula, «integrando
en seiia en este actc el.,, del total de Ja compras, ete,, ete. ; esto
nada significa en el caso, porque siendo el boleto una formula
impresa, la seiia que sedice convenida, sino se llend dejdnilose
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en blanco, es porque no hubo ‘en realidad esa convencion.

6° Que, por otra parte, ¢l Banco fué demandado para que es-
criturase la propiedad vendida, y contestd la demanda alegando
que era facultativo del directorio dejar sin efecto el contrato,
sin mencionar para nada la oueva discusion que promueve.

7* Queal iniciarse la demanda se transcribieron todas las ac-
tuaciones administrativas producidas para realizar Ia venta, en
' oxpediente que al efecto se formalizd.

8° Que el Banco estavo conforme con la fidelidad de aquellos
documentos y ni siquiera subsidiariamente opuso la rescision
que ahora intenta, fundado en la pretendida seiia. Luego el jui-
cio quedd debidamente trabado entre el demandante y el Banco
pidiendo aquel que se condenase al demandado 4 otorgar la es-
eritura piblica correspondiente.

9° Que este juicio establecido bajo los términos expuestos, ha
gido resuelto por sentencia ejecntoriada de la Suprema Corte
nacional en favor de la demanda, y es por eso que pide se re-

chace con costas la peticion del Banco.
Y considerando: 1° Que delo expuesto y diseutido por las
partes se desprende una nueva cuestion, A saber: si la cantidad
consignada por el Banco debe reputarse como ejecucion de la
sentencia de la Suprema Corte, 6 si la rescision del contrato en
que se funda el Banco, importala reapertura del litigio defini-
tivamente concluido.

20 El Banco se fundual hacer lu consignacion de que se tra-
ta, en el derecho que sostiene le acuerda el articulo 1202 dJel
Cédigo Civil, que prescribe que sise hubiere dado sena para
asegurar el contrato 6 su cumplimiento, el que la did puede dejar
de cumplirlo perdiendo la sefia; ¥y que aquel que la recibid pue-
de tambien rescindirlo devolviendo 1o seifia con otro tanto de su
valor,

3¢ Esta prescripcion de la ley es un derecho de los contrayen-
tes y todo derecho supone necesariamente una accion, 6 sea, el
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medio de ejercitarlo y bacerlo valer. Siesto es asi, se sigue 10-
gicamente que ln entrega que el Banco pretende obligar que
reciba el comprador como + fia duplicada, es una accion de res-
cision, sobre un juigio definitivamente conclufdo.

4° El Banco, ni al contestar la demanda ni eu su alegato de
bien probado, ha propuesto, ni siquiera incidentalmente, esta
cuestion, que siendo una verdadera accion importa la reaper-
tura del juicio ya fenecido, lo que ¢8 inadmisible. Y como lo
obgerva ¢l demandante la litis contestacion ha sido ¢stablecida
bajo términos claros 5 precisos fuera de los cuales y relativos
al fondo del asunto, no es posible volver con ninguna clase de
controversia.

5° Que, por otra parte, el contratode compra-venta no es
rescindible sin pacto expreso, aunque éste no haya sido tampoeo
materia de discusion en el juicio; pero tratdndose del cumpli-
miento de las ubligaciones de los contrayentes en esta clase de
contratos, ellos pueden resolversepor laindemnizacion de dafios
¥ perjuicios, cnando su ejecucion se hubiera hecho imposible
0 cuando foese necesario violencia personal contra el deudor,
es decir, laindemnizacion, pero nunca la rescision. Se resuelve el
contratoporque hay imposibilidad de ejecutarlo ; pero ésto noes
rescision (articulos 628, 629 y 1204, Cidigo Civil). Por tanto
no se hace lugar, con costas, 4 ld rescision del contrato solicita-
da por el Banco Hipotecario,

M. S. de Aurrecoechea.

Aute de In Suprema (eorte

Buenos Aires, Oclubre 27 de 1898.

Autos y vistos: Trayendo gravimen para la definitiva el auto
recurrido, en cuyo casoes apelable,conarreglo dlo dispuesto en
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el artfculo doscientos seis de la ley de procedimientos, se declara
mal denegado el recurso, y se lo concede en relacion. En con-
secuencia, lfbrese oficio al jues de la causa para que, con noticia
de las partes, remita ¢l expediente. Repongase el papel.

BENJANIN PAZ. — ABEL BARLAN.
~—OCTAVIO BUNGE, — JUANE,
TORRENT.

Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 6 de 1898,

Vistos: Considerando: Que estd plenamente probado por las
constancias del expediente traido ad effectum vidend: que en
el remate del inmueble de cuya eserituracion se trata, ¢l com-
prador depositd en poder del martillero, como seiial, la canti-
dad de dieciocho mil setecientos cincuenta y tres pesos cuatro-
cientos cuarenta ¥y ocho milésimos en cédulas.

Que aunque no se expresé en el boleto firmado por elcompra-
dor, que esta cantidad se habfa oblado en calidad de seiia, no
e¢s por esto menos cierto el hecho de esa oblacion, ni que por ello
dejara de servir 4 su objeto, estando, como se halla reconocida,
la verdad del depdsite “or ¢l mismo comprador, al transeribir,
por via de praeba, en su escrito de demanda, que se registra en
agquel expediente, entre otros documentos, ¢! texto de la nota
que dirigié el martillero al presidente del Banco, ddndole cuen-
ta dela realizacion del remate y del depbésito de la referencia.

Que asf y no obstante ser cierto el hecho negado por la parte
de Bohmer, de que en el remate del inmueble de que se trata
hubo estipulacion sobre arras, es de observar sin embargo que
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esta circunstancia, dado el estado actual del megocio no puede
servir al Banco Hipotecario de la provinecia para dejar sin efec.
to esa venta devolviendo, como lo pretende, doblada la seiial
depositada por el comprador en el acto del remate,

Que siendo el objeto de la seiia asegurar el contrato 6 su
cumplimiento, y pudiendo el que la dié arrepentirse del contra-
to y dejar de cumplirlo perdiendo la seiia, derecho de que pue-
de, 4 su vez, hacer uso ¢l que la recibio devolviéndola doblada,
segtn la expresa disposicién del artfculo mil doscientos dos del .
Codigo Civil, es claro que tanto el comprador como el vendedor
no pueden acogerse i la franquicia que les acuerda este artfou-
lo, cuando se hallenado ya el objeto para el cual se establecie~
ron las arras, es decir, cuando se ha celebrado ya el contrato o
se ba cumplido por alguna de las partes,

Que esto es lo que ha sucedido ya en el presents enlo; como
lo demuestran las constancias del expediente trafdo ad effec-
tum videndi, y se ve explicitamente en la sentencia dictada por

_esata Buprema Corte i foja ciento treinta y dos, cuando refirién-
dose al remate, eu uno de sus comsiderandos, declara lo si- .
guiente : |

« Que ndemiis de haberse hecho la postura en forma legal, de
haberse elln aceptado por el rematador y aprobddose por el pre- 1
sidente del Directorio, resulta que ¢l postor cumplié con la |
obligacion de pagar lus sumas i que se obligé. »

Por estos fundamentos y de acuerdo con lo resuelto por ésta
Suprema Corte en caso anilogo al presente, en la seutencia
que se registra en el tomo sesenta y cinco, pdgina trescientos
diez y siete de sus fallos, se confirma con costas Ia sentencia ape-
lada de foja dieciocho. Repuestos los sellos, devuélvanse, pu-
diendo notificarse con el original.
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BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE.
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CAUSA ¢CCCLNYI

Christensen y compafiia contra el jefe de la estacion Santa Fé
del Ferrocarril Buenos Aires y Rosarto, por daiios y perjut-
ctos; sobre apelacion denegada de auto de los tribunales de
aquella provineta.

Sumario, — Es apelable paraante la Suprema Corte, el auto
de los tribunales ordinarivs que niega la competencia de la jus-
ticiu federal, invocada por ¢l demandado en virtud de la distinta
vecindad de las partes.

Caso.— Lo explica el

Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 10 de 1898,

Autos y vistos: Considerando: Que segun resultadel escrito
de foja cincuenta y dos, expediente remitido como informe, la
empresa demandada ha declinada la jurisdiceion de los tribuna-
les ordinarios de la provincia dv Santa Fé, fondada no solamen-
te en motivos derivados del derecho comun y de las disposicio-
nes de las leyes de procedimientos, siné tambien en prescripcio-
nes de la constitucion y leyes nacionales invocadas 4 foja cin-
cuenta y seis, pretendiendo que en virtud deellas el copocimien-
tode la causa, en el supuesto de corresponder & los tribunales
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de la citada provincia, serfia de competencia de la justicia fede-
ral por razonde la distinta vecindad de las partes.

Que por el auto de foja ochenta y cuatro vuelta del juez de
primera instancia, la excepcion de incompetencia opuesta por el
demandado ha sido desestimada Lajo el doble aspecto con que
fué entablada, debiendo observarse que el citado auto en su con-
siderando tercero, se ocupa especialmente y rechaza el fuero
federal 4 que presende acogerse el demandado.

Que Ia resolucion de foja ciento treinta y dos de la Cimara
de Apelaciones, decidiendo ¢l pleito con fuerza de definitiva,
confirma el mencionado auto y desconoce, por consiguiente, el
derecho que la compaiifa demandada fundé en la Constitucion
nacional y en la ley de catorce de Setiembre de mil ochocientos
sesenta y tres sobre jurisdiccivn y competencia de los tribuna-
les federales,

Que, en consecuencia, el recurso deducido para ante esta Su-
prema Corte es procedente con arreglo al articulo catorce, inci-
s0 tres, de la mencionada ley y jurisprudencia de esta Suprema
Corte en casos andlogos.

Que la jurisdiceion de esta Suprema Corte en el presente caso,
sblo procede en cuanto se ha desconocido por la resolucion re-
currida, la competencia de la justicia federal por razon de la
diversa vecindad de las partes, 4 que ba pretendido acogerse el
demandado, '

Por estes fundamentos se declara mal denegado el recurse y
se lo concede en relacion, En consecuencia, autos ; agregdndose
estas actuaciones al expediente remitido como informe. Libre-
se oficio 4 la CAmara de Apelaciones de Santa Fé para que se baga
saber vata resolucion al apelado. Notifiquese con el original ¥
repéngase el papel,

BENJAMIN PAZ.—LUIS V. VARELA.—
ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUNGE.
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CAUSA CCCLXYVIR

Don Juan A. Marlini contra el doctor don Pedro Rueda
sobre ejecucton de laudo y cobro de pesos

Sumario, — 1° Debe rechazarse la excepcion de nulidad
opuesta dla ejecucion del laudo, cuando resnlta bastantemente
demostrado 4 los fines del juicio ejecutivo, que el laudo ha sido
pronunciado sobre los puntos comprometidos, y dentro del tér-
mino.

2° Debe rechazarse igualmente ln excepeion de pago, si ésta
sefunda en documentos anteriores al lundo, que se han inclufdo
y apreciado en él.

Caso,— Contestando al traslado conferido de las excepeciones
opuestas, la parte de Martini dijo : gue la nulidad del laudo
no puede ser discutida ni es discutible en este estado del juicio
de apremio, porque en el compromiso arbitral que correagre-
gado d los autos, se ha renunciado expresamente i todo recurso
y accion contra ¢! mismo, y para ¢l caso que ésta se produjera
deberfa ir acompniiada del prévio pago de la suma de 5000 pe-
sos mouneda nacional @ favor de la parte que lo acatara.

Que, ademis, la nulidad invocuda noes de las excepciones que
se admitan y puedan prosperar en este juicio.

Que la excepeion de pago no puede prosperar mientras no se
presenten documentos emanados del actor que sean posterio-
res al origen de la deuda que se discute, y porque todus los do-
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cumentos que pudieran hacer al derecho de las partes, ban de-
bido ser presentados al drbitro para que ¢éste resolviera con 4
pleno conocimiento de causa, los pnntos sometidos 4 su discu- :
sion, y es indudable que si los que hoy acompaiia la parte con-
traria pudieron existir en aquella fecha, debieron ser presenta- :
dos, y no siéndolo han perdido todo su valor, valor de que, por

otra parte, s6lo podria ser discutido en un juicio ordinario, pero %
nunca ¢n un juicio de apremio, porque no son documentos que I
emanen del acriedor para poder ejercer fuerza cancelatoria, 3

Falie del Juez Federal

Buenos Aires, Marzo 26 de 18946,

Y vistos: Por los fundamentos aducidos en el precedente es-
erito, no ha lugar con costas 4 las excepciones opuestas por el
ejecutado.

Juan del Campmllo.

Faille de la Supremna Ceorle

Buenos Aires, Diciembre 10 de 1888

Vistos y considerando: Que de la comparacion del compro-
miso de foja veintidos con el laudo de foja catorce, resulta bas-
tantemente demostrado, & los fines del presente juicio, que el
drbitro laud6 sobre la materia comprometida, desde que estuba
facultado para resolver « sobre todas las diferencias que resvl-
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taren de la liquidacion é inteligencia del contrato, bases y cldu-
snlas relativas 4 la construccion ». |

Que habiendo igualmente pronunciddose el laudo dentro del
término del compromiso, no cabe duda que el fallo arbitral ha
debido ejecutarse, con tanta mis razon cuanto que no fué recu-
rrido dentro del término legal, de conformidad con la ley cuatro,
titulo veintiuno, libro cuatro, recopilacion castellana, y articulo
doscientos cuarenta y nueve, inciso segundo, de la ley de proce-
dimientos, ya que la ejecucion se ha promovido despues de
transcarridos mas de tres meses del fallo con fuerza ejecutiva
(articulo trescientos nueve de la ley citada de procedimientos).

Que insubsistente la excepcion de nuvlidad, en virtud de lo
considerado, para paralizar la ejecucion, no puede siné decirse
otro tanto respecto 4 la de pago que tambien se opone, purque
los instrumentos presentados en comprobacion se relieren &
cuentas de fecha aoterior al lando, que dste aprecié y que in-
clay6 en la liguidacion final que did por resultado la suma que
el ejecutante demanda.

Por esto se confirma con costas el auto apelado de foja ochen-
ta y dos. Notiffquese original ¥y repuestos los sellos, devuél-
vanse,

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. YARELA.
~~ ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUN-
GE.
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CAUSA CCCLXVIIN

Don Rosauro Doncel contra la provincia de San Juan, sobre
pago de obligacion contrarda d pesos [uertes, y apelacion de
sentencia de los tribunales ordinarios.

Sumario. — 1° Debe declararse bien concedido el recurso
para ante la Suprema Corte, de la sentencia de los tribunales or-
dinarios,que ha aplicado laley nacional de inconversion, ndmero
1734, en contra de las pretensiones del recurrente, fundadas en
dicha ley.

2° Es justa la sentencis que manda pagar la obligacion con-
traida 4 pesos fuertes, con arreglo 4 la segunda parte del art{-
culo 3°, de la citada ley niimero 1734.

3¢ Si respecto de los pagos ya efectuados, |s sentencia rechaza
el cobro de las diferencias entre ¢l valor de la moneda estipu-
lada y el de la moneda con que se han efectuado, funddndose en
que los actos del demandaunte importan auna renuncia & dicho
cobro, interpretundo para ello las disposiciones del derecho ci-
vil, no puede hacerse lugar d la adhesion al recurso, interpuesta
en esa parte por el apoderado contra la sentencia mencionada.
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RAEFIL. Vi h:l.'..a‘lk.-&.&‘!h: J‘ﬁ..‘.‘;'.‘-...-..ﬂ‘_g!tf.f{uﬂ.'* e B S 2 b‘l&'l" AL S i M e T e A K

Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

SENTENCIA DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA

San Juan, Junio 18 de 1894.

Vistos : don Rosauro Doncel demanda al estado provincial, en .
su capacidad de persona jurfdica, el cumplimiento de¢ una
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3 obligacion de pagarle la amortizacion é interés del 5 por
© ciento sobre 100.000 pesos fuertes, en la misma moneda de
: pesos fuertes que fué hecho el préstamo & su equivalente
; en oro 6 en billetes de curso legal por su valor corriente
B en las épocas destinadas para hacerse la amortizacion y pago
de los intereses, ¥y no por su valor nominal como se ha es-
ks tado haciéndole el pago hasta aqui, debiendv tambicn el
i estado satisfacerle la difevencia del valor nominal al valor real
de los billetes, por esos pagos ya hechos en la forma dicha.
- Expone que en 1881 contratd con el ejecutivo de la provincia,
: para tomar los fondos pablicos cmitidos en cumplimiento de la
ley de 25 de agosto de ese afio. El ejecutivo se obligi & hacer el
gervicio de intereses y amortizacion de la deuda, en pesos fuer-
tes de plata, de 27 gramos 10 milfgramos, segun propuesta de
él, En virtud de su oferta y de su aceptacion por el ejecutivo,
se formaliz6 el contrato, el que el exponente cumplié religiosa-
mente ingresando en arcas fiscales, la cantidad de 50.000 pesos
fuertes metdlico,

El ejeentivo, por su purte, le entregd primero el titulo pro-
visorio que acompana y despues los titulos definitivos, reco-
nociéndole 100,000 pesus fuertes. Posteriormente haciendo
caso omiso de los términos muy claros del contrate, el eje-
cutivo ha hecho el servicio de «sos tftulos en billetes de curso
legal por su valor escrito.

Pasa despues 4 citar las disposiciones legales que favorccen
gu derecho, articulos 1197 y 6419 Cédigo Civil; leyes 18 y 19,
tftulo 1°, libro 40, Novisima Recopilacion, ¥ ley del honorabie
congreso de 14 de Octubre de 1885, artfculo 3°, y articulo 17
de la Constitacion nacional, aplicable este fltimo en razon de
que sin que haya precedido ley fundada en causa de utilidad
pliblica, se le expropia <u crédito en sn mayor parte, pagdndo -
sele, mds & menos, uno por lo que vale tres.

Entrando ¢n otro 6rden de consideraciones expone que : las



DE JUSTICIA NACIONAL 401

leyes de presupuesto dictadas desde que el ejecutivo contrujo
la obligacion cuva solucion persigue, son nulas como repug-
nantes 4 la Constitucion nacional, en cuanto consultan para el
pago de intereses v amortizacion de los fondos puiblicos a é1
dados, solamente una cantidad de pesos billetes igual noméri-
camente & la de pesos fuertes plata que el ejecativo debia satis-
facer por vsos servicios, v tales leyes en detrimento de sus de-
rechos, consagrados por la carta fundamental y por los artfeulos
608, 617, 740, 1197, v 2511, Codigo Civil, en ningun caso
pueden aplicarse. Silos contratos obligan 4 las partescomo la
ley misma, es claro que ese vinculo sélo puede disolverse de
comun acuerdo de los contrayentes, acuerdo que ¢l no ha pres-
tado para que se le pague menos de lo que le es debido legftima-
mente ; y asf resulta que la provineia en los pagos realizados, le
ha hecho una solucion incompleta delas prestaciones parciales
que se han devengado, por lo cual debe abonarle las diferencias
y ademds el interés.

Si ¢1 ha recibido esos pagos parciales, no se debe atribuir en
manera alguna 4 renuncia de su derecho; esa percepeion la ha
hecho por necesidad y por temor, y con la esperanza de obtener
una reparacion justa, Muachas veces reclamé verbalmente 4
gobernadores ¥y ministros, obteniendo respuestas unas veces di-
latorias y otras veces evasivas. Por fin cansado de tanta espera
é injasticia, formalizd la peticion que en copia acompaia ante
la honorable legislatura que nada resolvia, ¥ por dltimo hizo
extender la protesta que acompaia tambien, ante el notario Go-
duy Carril. Pasa & otro rden de ideas y dice que : segun la co-
pia acompanada de su propuesta ¢l préstamo se hac’a 4 pesos
fuertes de 27 gramos 18 miligramos de peso, que fué srceptada,
y ¢l entregd, por su parte, al ejecutivo un cheque i cargo del
banco nacional, por 50.000 pesos fuertes metilicos, es decir,
oro que era la moneda en ess época, y ese cheque fué pagado por

¢l banco al gabierno 4 su satisfaccion. La difereacia de unos
T. LXXYI P
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cuantos miligramos entre sun propuesta y la ley de Setiembre
de 4875 no altera su derecho ni la obligacion, pudiendo esa
diferencia haber sido error de copia. Pero si se acepta el peso
de la unidad indicada en su propuesta, no por eso su derechn
es menos fundado, porque pertenecerd la obligacion 4 la clase
de las de dar cantidad de cosas y estarfa amparada por las dis-
posiciones de los artfoulos 608 y 647, Cédigo Civil.

Contesta el sefior procurador fiscal que : si se tienen pre-
sente las fechas, se verd que el contrato con el demandante fué
celebrado bajo la vigencia de la ley nacional de 29 de Setiem-
bre de 1875, que en el inciso 1° del articulo 6° entre las mone-
das nacionales establece, «una moneda de plata de 27 gramos
y 110 miligramos de peso y ley de 900 milésimos de fino que
valdrd un peso fuerte y se llamard peso de plata». Sise compara
esta disposicion con la base 2* de la propuesta hecha por Don-
cel al gobierno, se verd que es 4 este peso 4 que se ha referido,
lo que tambien establece el mismo en varios pasajes de su de-
manda.

El peso plata de la ley del 75, 4 que se refiere el actor en su
propuesta, jamds fué acuiiada ni existii, sino de una manera
id~al. Mds tarde, sancionada la ley de Noviembre de 1881 se
dietaron por el poder ejecutivo nacional, en cumplimiento de
diversos articulos de esta ley, los decretos de 1° y 3 de Diciem-
bre del mismo afio, por los cuales se di al peso de la ley de 20
de Setiembre de 1875, el valor de 1.033/3 de la nueva moneda.
Fué con arreglo 4 este tipo que los bancos establecidos en la
provincia, cambiaron su emision anterior 4 pesos fuertes me-
tdlicos, por billetes 4 moncda nacional y tambien con arreglo
& é1 cobraron ¥ pagaron sus anticipos 6 los depdsitos. E! entre-
g6 al gobierno en virtud de su contrato, la cantidad de 50.000
pesos por los cien mil pesos fuertes en fondos piblicos y esa can-
tidad la entregé en billetes que representaban fuertes metdlicos,
y no entregb un sblo peso en moneda acuiiada, que, como ha
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dicho antes, jamds s+ acuid. El ejecutivo ha pagado al actor
religiosamente los intereses y amortizacion convenida, al tipo
que fijaran los decretos de 1 v 3° de Diciembre del 81, Nada
mds tienc dercchio i exigir el acreedor, desde que segun la base
2¢ de su propuesta, el gobierno estaba uutorizado & hacer el
mismo servicio en la misma moneda G otra nacional por su equi-
valente, ¥, como queda dicho, él recibe 103,3 moneds - acio-
nal por cada peso fuerte. Y como por el artfculo 45 de la ley
Octubre 14 de 1885 se declara de curso legal los billetes del
Banco Nacional en toda la Repiiblica, el demandante no puede
quejarse que se e pague en esa moneda con la diferencia legal-
mente establecida con relacion al peso fuerte. Si jamds existié
una pieza metilica amonedada que se llamase peso fuerte, no se
tratuba en este caso de una especial, segun la definicion de
moneda que da el diccionario de la lengua, y en dltimo caso
serfa apa moneda nacional de plata @ oro, regida por la dispo-
sicion general del articulo 3° de la ley de 15 de Octubre de
1885.

El actor ha recibido frecuentes pagos del ejecutivo en vir-
tud de este contrato, al tipo que viene sosteniendo, y como
segun la regla de interpretacion consignada en el art{culo 248
inoise, 4°, del Cédigo de (pmercio, los hechos de. los contra-
yentes subsiguientes al contrato, que tengan relacion con el

mismo, son la mejor explicacion de lu intencion de las partes,.

resulta que el mismo actor ha dado al contrato la explicacion

¢ inteligencia que él le da, sin gue el seiior Doncel pueda des--

truir sus propios actos, ni por las excusas que da en su demanda
ni por una protesta tardfa que nada s.gnifica.

La causa fué abierta 4 prueba.

Y considerando: Que si el préstamo, mitoo pactado entre el
actor y el gobierno de la provincia, se refiriese en sm concepto
de pesos fuertes de 27,18 milfgramos, i otra moneda que la an-
tigua nacional de pesos fuertes de 1,16 en onza de oro de 24
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quilates, la presente cuestion no tendria asidero y no existir(a,
pues aitenor del articulo 617 del Cédige Civil, se trataria de
la llana obligacion de dar cantidad de cosas.

Que vs evidente que el referido préstamo, que esti con-
cebido & moneda de p~sos fuertes, ha sido contratado 4 nuestra
antigua moneda de §.46 de onza de oro, ya que de ese nombr:
no habfa otra moneda ni nacional niestranjera; sin que ¢n na-
da desvirtie esta concelusion, ¢l hecho de haberle asignado me-
nor peso “n unos cuantos milfgramos que es ¢l que tenfa noestra
moneda antigua nacioval, hecho que con el de no haberse pre-
ocupado las partes mas bien de establecer la ley de fino vy la
relacion de aleacion, que del peso de los tejos, estdn revelando
cudnta hasido laignorancia que ha habido acerca de las condi-
ciones de nuestra antigoa moneda, sobre la que no falta quie-
nes digan que ha sido imaginaria, habiendo por ¢l contrario
sido tan real como la moderaa moneda, si bien en los tiempos
que tuvo lugar el contratoera ya objeto de museo, conocido por
la generacion que 8e va con el nombre de pesos del Rey.

Que si eon todo cupiera interpretacion y para hacerla se hu-
biese de aplicar la regla de derecho universal contenidaen el ar-
ticulo 248, inciso 4°, del Cédigo de Comercio que cita el sefior
Procurador fiscal, nose ha de aplitar ella como lo pretende él,
siné tomando en enenta los iltimos hechos de los contrayentes
relativos al punto que se ha supuesto dudoso, y no los subsi-
guientes al contrato, como dice la regla,

Que aplicando ésta vn su genuino concepto al caso sub-lite,
para desenbrir luintencion de las partes al tiempo de celebrar-
se el contrato, acerca de la moneda que tLuvieran en vista al
contratar, se tiene que fué el peso fuerte de nuestra antigua
moneda nacional, puesto que en ella hizo el prestamista la en-
trega delos 50.000 pesos que sé habfa obligado i entregar se-
gun asi resulta de lacopia 4 foja 56 del cheque contra el Ban-
oo Nacional y 4 favor del gobierno expedido por el actor; y



DE JUSTICIA NACIONAL

puesto que d eila estdn comcebidos los titulos del crédito de
Doncel, uno de los cuales estd copiado 4 foja b4.

Que nada sigoilica que, como dice el sefior fiscal, la entrega
por el Banco girado, se haya hecho en billetes, pues eran bille-
tes convertibles a lu vista, en onzas de oro, ¢ monedas extranje-
ras naturalizadas por decreto dei gobierno nacional, con tipo
fijo en exacta relacion con nuestro peso fuerte,

Que asf, vbligacion con design.cion de moneda especial, pe-
sus foertes la de que se trata, le cuadra la salvedad del articu-
I+ 3 de la ley de 15 de octubre de 1885, debe ser solventada
en monvda motilica de la Repiblicy 6 en billetes de curso legal
por su valor real al tiempo de los vencimientos de los plazos en
quv se deben hacer los servicios de amortizacion éintereses.

Que por lo respectivo i las diferencias tambien cobradas en-
tre lo percibido en billetes por su valor eserito y lo que debfa
entregarse en metdli-o, 6 su equivalencia en billetes, el actor
ha perdido su derecho i cobrar tales diferencias, pues hare-
nanciado tdcitamente 4 cllas, sin que i nada puedan conducirle
las reclamaciones varias que ha probado haber hecho & gober-
nadores, ministros, legislaturas, ni la protesta misma del afio
1892 ante Notario, como le hubieran conducido para dejar &

salvo su derecho, el otorgamiento de los recibos por cada ru-

pon de amortizacion € intereses, expresando que recibfa por
cuenta de mayor cantidad, salvedad que no ha hecho, expre-
sando llanamente haber recibido lo que arroja la cuenta de la
contaduria 4 su favor por esas causas, lo quc importa haber
renunciado tdcitamente, como se ha dicho, i su derecho (urticu-
1o 873 del Cédigo Civil ; Aubry et Rau citados como concordan-
tes, § 323, texto y notas 8y 9, y articulos del Cédigo francés, de
remision de estos autores,como vonteniendo ejemplar de renun-
cias tdcita, articulos 2224 y argumentacion del mismo, articu-
lo, 1211, 1212, 1282, 1283, 1338, incisos 2° y 3°, y 1340).

Por cstas consideraciones y lo dispuesto en los artfculos 619,

‘j

.
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1197 y 2252 del Cédigo Civil y articalo 27 de la Constitucion
provincial, condeno al estado 4 pagar 4 don Rosauro Doncel, ¢n
cinco dfas desde que la Hooorable legislatura arbitre fondos,
los intereses y amortizaciones que le adenda v en adelante de-
vengue en sustiempos propicios convenidos, e! capital de cien
mil pesos fuertes que laadeuda en monelda de vrosellado al ti-
po de 40,33 !/, por ciento & en b.lletes de eurso legal por su
equivalente valor al tipo del dia de cads vencimiento enque se
deban de hacer los pagos, sin especial condenacion en costas,
quedando absueito ¢l estado dv la demanda por diferencias en-
tre el valor escrito de los billetes en que han sido hechos ios
pages anteriores v su valor real al tiempo de los vencimientos
de los plazos para los pagos. Haguse saber original.

Ramon Diaz.

ACUERDO Y SENTENCIA DEL SUPERIOR TRIBUNAL

En la ciudad de San Juan, 4 dieciocho dias de Diciembre de
1895, reunidos los sefiores presidente y ministros de la Exma.
Corte de Justicia en la sala de acuerdos, doctores Emilio Cas-
taneda, Manuel Garefa v Doroteo Basaiies, integrando el tri-
bunal por implicancia del doctor Juan Albarracin, con el objeto
de tomar en consideracion ¢l recurso de apelacion interpuesto
de la sentencia de fecha 18 de Junio de 1894, recaida en el jui-
cio que sigue don Rosauro Doncel, contra el fisco de la provincia
por cobro de pesos, procedieron 4 e¢stablecer la siguiente cues-
tion :

¢ Debe confirmarse la sentencia apelada?

En seguida el secretario, de acuerdo con el turno legal, con-
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signé el orden en que Jos miembros de la Exma, Corte, funda-
rfan sus votos, resultando asf : doctores Castaneda, Basanes y
Garefa.

El doctor Castaneda sobre la cuestion propuesta dijo: voto
por la afirmativa. La ley de15 de Octubre de {885, sobre in-
conversion, dispone en su artfculo 3° que las obligaciones con-
traidas 4 moneda nacional oro, con unterioridad 4 su fecha, pue-
den ser chanceladas con billetes de curso legal por su valor
eserito, con excepeion de las contraidas con designacion de mo-
neda gspecial, las cuales podrdn ser satisfechas en billetes de
curso legal por su valor corriente en plaza, el dia de su venci-
miento. En el presente caso la obligacion ha sido contrafda 4
pesos fuertes, de suerte que la cuestion 4 resolver se limita &
saber si la expresion de la ley, moneda nacional oro, comprende
tambien Jos pesos fuertes, 6 si estos entran enla excepcion como
moneda especial. En miopinion creo que no puede dirseletanta
amplitud 4 dicha ley de inconversion, sobre todo teniendo pre-
sente que ¢s una ley odiosa, desde ¢l momento que 4 nombre
del interés piblico, no se perjudican los intereses privados,
obligdndoles 4 recibir en pago un valor menor que el que real-
mente se debe, Por consiguiente, la interpretacion de esa ley
debe ser restrictiva y no puede ddrsecle tal extension que llegue
& comprender por analogfa en la regla, las obligaciones contrai-
das 4 pesos fuertes, porque esta es una moneda distinta y es-
pecial, respecto de la moneda nacional oro. Es indudable, porque
aquella moneda con nombre y ley diferente de la moneda na-
cional oro, estd comprendida en la excepcion del artfeulo 3° de
la ley de 15 de Octubre de 1885.

Por otra parte, la intencion de los contrayentes ha sido obli-
garse por un valor determinado que no debfa variar por motivo
alguno : tal resa de la condicion segunda de la propuesta de
Doncel, aceptada plenamente por decreto gubernativo de fecha
4 de Octubre de 1881, 1a ocua) establece, < que en los titulos se

T B
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exprese que representan pesosfuertes de 27 gramos, 18 miligra-
mos, y la obligacion de hacer el servicio de ellos en 1a misma mo-
neda, G otranacional por suequivalente, de manera que los tene-
dores no reciban en ningun caso menos cantidad de plata finas.

Abora bien, estableciendo el contrato que los cien mil pesos
fuertes en fondos piiblicos, los toma Doncel por la suma de
50.000 pesos fuertes nretilicos, es evidente quese refiere al peso
fuerte creado por ley de 20 de Setiembre de 1875. Este peso
fuerte segun esta ley, era moneda de oro con peso de un gramo
y dos tercios y ley de 900 milésimos de fino ¥ era la unidad
monetaria de ia nacion en esa época,

El hecho de que la moneda (pesos fuertes) en que fué contra-
tado el empréstito con Doneel, fué nacional por haber sido crea-
da por una ley de la nacion, nu quiere decir que esa moneda
quedase comprendida en la regia dela ley de inconversion de
1885, pues que esta ley no tuvo otro objeto que declarar incon-
vertible la muueda nacional creada por ley de 5de Noviembre de
1881. El peso fuerte debe entonces considerarse como moneda
especial.

Pero la cuestion estd resuelta en la cldusula 2* del contrato
antes mencionado, que establece claramente que los tenedores
de titulos del referido empréstito, no recibirdn en ningun caso
menos cantidad de plata fina, y estableciendo el Cédigo Civil en
su articulo 4497 que las convenciones hechas en los contratos
forman para las partes una regla 4 la cual deben someterse como
4 la ley misma, es evidente que si sele obligase al actor, en vir-
tud de la ley de inconversion, d recibir en pago de los servicios
por amortizacion é intereses del empréstito, billetes nacionales
por su valor escrito, hoy tan depreciados, en vez de pesos fuer-
tes oro, O su egnivalente en moneda nacional, al cambio del dia
del pago, se habrfa alterado la eonvencion pactada ea el sontra-
to, en razon de que recibiera menos valor gue el estipulado.

En coanto 4 lo que cobra Doncel por la diferencia entre el
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valor escrito de los billetes en que le han sido hechos los pagos
anteriores 4 la demaanda, y su valor real al tiempo de los respec-
tivos vencimientos, creo que el estado no estd obligado & su
pago por las razones consignadas en la sentencia.

Los doctores Basafies y Garcfa dijeron : que se adberfan al
voto anterior por sus fundamentos,

Con lo que terminé este acuerdo mandando el tribunal se le-
vante la presente acta y se proceda por ¢l secretario @ redactar
la sentencia, la que firmaron.

Custanieda., — tGarcia. — Ba-
sarnes.

A nte mi:
Jose¢ . Videla,

secretario de la Corte de Justicia,

SENTENCIA DEL SUPERIOR TRIBUNAL

San Juan, Diciembre 18 de 1895.

Vistos: Por los fundamentos consignados por unanimidad de
votos en el acuerdo precedente, y los de la sentencia apclada
de Junio 18 de 1894, sc confirma ésta, declarindose que el pa-
go de lo adeudado desde ¢l dia de la demanda hasta la fecha,
debe hacerlo el estado en ¢l término de diez dias desde que que-
de ejecutoriada esta sentencia, sin especial condenacion en cos-
tas.

Y satisfechas las de la instancia, devuélvanse.

Emzilio Castarnieda.— Manuel Gar-
cla.— Doroteo Basaries.
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¥alle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 13 de 1898,

Vistos y considerando: Que el representante de la provincia
de San Juan ha pretendido, contestando la demanda, que cum-
ple su obligacion pagando la denda que se le cobra en billetes
de curso legal.

Que para pretenderlo asf, se apoya en la ley nacional de in-
conversion, nimero mil setecientos treinta y cuatro, sosteniendo
que la citada deuda cstd comprendida en la primera parte del
articulo tercero de esa ley, mientras ¢l demandante sostiene
que lo esti en la segunda.

Que la sentencia de foja ciento trece, pronunciada por el su-
perior tribunal de justicia de la provineia, confirmando en esa
parte la de primera instancia, corriente 4 foja cincuenta y siete,
ha desconocido el derecho invocado por el demandado. Que, en
consecuencia, resulta exacto que en el pleito se ha puesto en
cuestion la inteligencia de una ley del Congreso y la decision
ha sido contraria 4 la validez del derecho invocado, en el con-
cepto de estar amparado por esta ley.

Que en tal caso el recurso traido para ante e¢sta Suprema
Corte, se halla autorizado pur el art{culo catorce de Iu ley de
jurisdiccion y competencia.

Por esto, se declara bien concedido el recurso interpuesto por
el representante de la provincia 4 foja ciento quince y otorgado
d foja ciento quince vuelta,

Y considerando en cuanto d la apelacion interpuesta por par-
te de Doncel, adhiriéndose en esta instancia 4 la concedida al
demandado:

Que esa apelacion se dirige 4 pedir la revocatoria de la cita-
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da sentencia de foja ciento trece, en cuanto esta sentencia ha
absuelto al demandado del cobro de las diferencias entre el va-
lor de la moneda estipulada y el de la moneda con que se han
realizado los pagos ya efectuados.

Que la decision del tribunal de provineia no ha tenido por ob-
jetoresclver, y no ha resuelto, cuestion alguna que tenga por
fundamento una ley especial del Congreso, al declarar que el
demandante carece de derecho para cobrar las expresadas dife-
rencias,

Que estableciendo, al contrario, que la obligacion de la pro-
vincia de San Juan debe entenderse 4 moneda especial y regida
por lasegunda parte del citado articulo tercero de la ley ni-
mero mil setecientos treinta y cuatro, no ha desconocido el de-
recho pretendido por el actor relativo 4 las diferencias sind por-
que, interpretando los propios actos del demandante dentro de
las reglas del derecho civil, ha llegado 4 la coaclusion gue ha-
bfa renunciado al pago en la moneda especial estipulada, con-
sintiendo ¢n que io hiciera en otra de valor inferior.

Que lainterpretacion 6 aplicacion que los tribunales de pro-
vincia hagan del Cbdigo Civil, no da lugar al recurso autoriza-
do por el artfculo catorce de la ley de jurisdiccion y competen-
cia, con arreglo al articulo quinee de la misma ley y sescnta y
siete, inciso once, de la Constitucion.

Por esto, no se hace lugar al mencionado recurso.

Y considerando en cuanto alfondo de la apelacion concedida
d la provincia demandada.

Que los tribunales de dicha provincia se han ajustado con
verdad y recto criterio 4 las estipulaciones convenidas entre el
actor y el demandado que han motivado esta causa, y 4 las pres-
oripciones de la ley nacionaldeinconversion ya recordada, porque
es ciertoque ia provincia se obligd & pagar en pesos fuertes, desig-
nando moneda especial para el cumplimiento de la obligacion,
y es cierto tambien que deudas en esas condiciones, estn tex-
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tualmente comprendidas en la excepeion que establece la se-
gunda parte del articulo tercerode la ley de inconversion.

Por esto, de acuerdo con la jurisprudencia de esta Suprema
Corte y por sus fundamentos, se confirma la sentencia de foja
ciento trece, en la parte apelada por el representante de la pro-
vincia, sin especial condenacion en costas por haber silo deses-
timado el recurso interpuesto por la otra parte. Notifiquese
original y repuestos los sellos, devoélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
— OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCOCLXIX

Don Pedro M. Espinosa contra el doctor don Angel F. Cosla,
por nultdad de contrato y reconvencion,; sobre excepcion de
arraiyjo.

Sumarto. — No procede la excepcion de arraigo contra el
demandado que, al contestar la demanda, deduce reconvencion.

—— F

Caso.— Don Pedro M. Espinosa, argentino, demandé al
doctor Angel Floro Costa, extranjero, vecino de Montevideo,
por nulidad de un contrato de venta con pacto de retroventa.

El doctor Costa contest) lademanda, y dedujo al mismo tiem-
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po reconvencion contra el actor, por la entrega real y efcetiva,
prévia mensura, del terreno comprado,

El actor, sin contestur el traslado de la reconvencion, dedujo
la excepcion de arraigo del juicio, invocando el articulo 74 de
la ley de procedimientos.

Falle del Juez Federal

La Plata, Agosto 23 de 1898.

Y vistos: La excepcion de arraigo deducida por el demandan-
te, ¥ teniéndose presente que si el pleito iniciado fuese rcsuelto
en definitiva favorablemente al actor, éste tendria qu- respon-
der al demandado por la obligacion que reconoce en su demanda,
de abonar como deuda personal la suma de 8000 pesos,delo cual
se desprende que existe en el caso |a suficiente garantia para los
gastos del juicio; por tanto no se hace lugar i la excepeion

opuesta. Repingase la foja.
M. S. de Aurrecoechea.

Falle de la Suprema Ceorte

Buenos Aires, Diciembre 13 de 1898,

Vistos y comsiderando : Que el dootor Angel Floro Costa
ha venido 4 juicio en calidad de demadiade.

Que, en consecuencia, ha podido y debido hacerse parte en la
causa sin necesidad de arraigar, aun siendo extranjero no do-
miciliado en el pais, porque no hay ley alguna que le imponga
ese deber.
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Que tal sitnacion, no eambia por la circunstancia de que el
citado doctor Costa haya deducido reconvencion, contra el de-
mandante, al contestar lademanda.

Por esto se confirma el auto apelado de foja cuarenta y siete,
con costas. Notifiquese original, y repuestos los sellos, devuél-
vanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V., VA~
KELA. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCCLXX

Don Luis M. Saavedra contra dofta Agustina 0. de Lamas,
por cobro ejecutivo de crédito hipotecario; sobre apelacion
denegada.

Sumario. — El auto citando de remate, es inapelable.

—

Caso. — Doiia Agustina O, de Lamas apelo del auto citindo-
la de remate, alegando que era casada y no pod{a estar en juicio
sin la vénia del marido, que se hallaba ausente en el extranjero;
¥ le fué negado el recurso.
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Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 15 de 1898,

Vistos en el acuerdo : considerando : Que segun resulta de la
propia exposicion de la parte, el auto de que se recurre, 6 sea, la
oitacion de remate, ha sido dictado en un juicio ejecutivo.

Que con arreglo i lodispuesto en el artfculo trescientos de
la ley de procedimientos, s6lo son apelables en el juicio ejecutivo
los autos declarados tales por la ley.

Que no encontrdndose dicho auto euntre los que puedep ser
recarridos, la apelacion es improcedente.

Por esto se declara bien denegado el recurso y archivese.
Repbngase el papel.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCCLXXI]

La empresa del Ferrocarril Central Norte, contra don Cdrlos
Castellanos y sus hijos menores, ‘por empropiacion ; sobre
pruebas.

Sumario. — En el juicio de expropiacion, no son excluidas
las pruebas que las partes solicitan en el comparendo.
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Caso. — Expedido el dictdmen de los peritos nombrados por
las partes, éstas fueron convocadas 4 juicio verbal por el jues,

En la andiencia, las partes impugnaron los informes de los
peritos, y el apoderado de la actora ofreeié como prueba, diver-
sag diligencias pidiendo que ellas se practicasen.

El demandado se opuso manifestando: que la pretension del
expropiante, de producir la prueba que ha inlicado, es abier-
tamente cootraria 4 la ley que scviinla ¢l procedimicnto que
debe seguirse en esta clase de juicios, de conformidad 4 la que
el juez ha dictado ¢l auto de foja 104 vuelta, llamando 4 las
partes 4 audiencia para producir la prueba no para ofrecerla.

Que en efecto, ¢l artfeulo 6° de laley nacional de expropiacion
establece que el procedimiento ¢n los juicios de esta naturaleza,
gerd verbal y sumaria, y as{ lo tiene resueito la Suprema Corte
en numeros casos entre ellos los que se registran en el tomo 7°,
pdginas 187 y 193 ; tomo 26, pigina 421 ; tomo 28, pigina 173.

Que como es sabido, ¢l juicio sumario en lo civil, es aquel en
el que se omiten las formalidadesdel juicio ordinario, tramitin-
dose brevemente sin los términos y las dilaciones de éste y su
procedimiento estd legisladv por la ley nacional, al ocuparse de
los interdictos posesorios, cuyas disposiciones sirven para fijar
el alecance y significado de la ley, que ha establecido un proce-
dimiento semejante para los juicios de :xpropiacion,

Falle del Jues Federal (ad hoc)

En Tecuman, & 14 de Setiembre de 1898, ante este juzgado,
comparecieron don Cédrlos T. Castellanos y el apoderado don
Victor Negri, asistidos de sus respectivos abogados, y abierta
la audiencia ordenada & fojas 120 4 124, el seiior juez dijo :

Que por los fundamentos de la parte del seiior Castellanos,
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la articulacion propuesta en su anterior exposicion, se reduce
4 la no admision de la prueva ofrecida ¥ no producida en esa
audiencia por el expropiante, 6 en otros términos, que no es-
tableciéndose por la ley un término probaterio del cual dehen
presentarse 6 evacuarse las pruebas que hagan 4 sus pretensio-
nes, no es admisible otro género de pruebas que aquellas que
las partes han tenido preparadas de antemano en la audiencia
decretada a foja 104 vuelta.

Y considerando : que no obstante de que la ley no establece
" un término probatorio, la prueba es admisible en los juicios de
cardcter sumario, como lo establece laley sobre justicia fede-
ral en su artfenlo 333, preseribiendo que en la audiencia res-
pectiva deben recibirse, ademds, « las pruebas producidas y las
manifestaciones de los testigos ».

Que¢ la ley nacional del afio 66, sobre expropiacion, si bien es-
tablece el procedimiento sumario en los juicios como el presente,
no prohibe ni limita la clase de pruebas que pretendan produ-
cir las partes ; luego, si hemos de tener presente el principio de
derecho segfin el cual es permitido aquello que la ley no prohi-
be, no habrfa razon para limitar en el presente caso, la produc-
cion de la prueba # sélo aquélla que las partes tengan prepa-
rada de antemano.

Que si bien la citada ley de expropiacion no establece un
término probatorio, no podrin sostenerse légicamente que ello
impaorta privar d las partes de aquellas pruebas que sblo pueden
obtener por la mediacion de la autoridad del juzgado, en apoyo
de sus pretensiones y que no estdn preparadas de antemano,
porque en toda clase de juicios, la prueba es un derecho de las
partes, respecto del cual la naturaleza del procedimiento que
establece la forma, nunca puede coartarlo sin deprimir ese de-
recho, mdéxime si, como en el easo sub-judice, no se trata de
apreciar el mérito probatorio siné de la admision de las prue-

bas ofrecidas.
T. LXIYI b 1

=
ik
Ly
T
LR ¢



Lot o 3 Y TR TY e — S
3 A F bea M e 7 Bnak

418 FALLOS DE LA SUPREMA CORFE

Que la precedente conclusion, no destruye el cardcter suma-
rio del prcsente juicio que, siendo verbal y actuado, la priotica
ha salvado las dilaciones con la fijacion de una andiencia ulte-
rior en la que las partes deben ‘presentar indefectiblemente las
pruebas ofrecidas y no habidas de antemano en su poder,

Que en los fallos citados por la parte del seior Castellanos,
si bien la Snprema Corte establece uniformemente que el proce-
dimiento de los juicios sobre expropiacion es sumario, no se ha
resuelto, en los que el suscrito ha podido consultar, el caso de
que la admision de la prueba sea restrictiva 4 1a que las partes
tengan hecha de antemano, como lo pretende dicha parte, pues
en los casos que ofrecen mids analogia, se nota que la repulsa de
la absolucion de posiciones contenida en el fallo del tomo 19,
2+ gérie, pigina 173, no lo es como medio de prueba, siné como
preparacion de la demanda; ¢l caso de no admision del perito
#n calidad de tercero en discordia, que se registra en el tomo
20, 2" série, pigina 286, fué rechazado en razon de la funciow
decisoria que revestia ese perito en la diferencia de la estima-
cion, de la indemizacion, ¥ no como medio de prueba. En con-
secuencia las precedentes conclusionves, no estin, 4 juicio del
juzgado, en oposicion con dichos fallos.

Que, finalmente, no estando regido el caso sub-judice por leves
expresas, el juzgado no encuentra mérito bastante nara la con-
denacion en costas que piden las partes,

Por estas consideraciones y las concordantes de la ex-
posicion del expropiante contenida en el acta de foja 117 4
125, resuelvo : no haciendo lugar 4 la oposicion deducida
por la parte del seior Castellanos en su exposicion conte-
nida de foja 114 vuelta & foja 416, sin especial condena-
cion eu costas: ¢n consecuencia, se¢ admite la prueba ofre-
cida por la parte del expropiante en el acta de fojas 1054 108
y ténganse como parte de prueba, las piezas indicadas por la
parte del expropiado 4 foja 146 vuelta, Librense los oficios
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pedidos por el expropiante y fecho traiganse los autosd objeto
de senalar dia en que han d« recibirse las pruebas ofrecidas en
audiencia plblica.

Asi termind, firmando ¢l sefior juez con los comparecientes
por ante mide que doy fé,

F. Bravo. — Vietor Negri, —
(. I. Castellanos.
Ante mi:

Filemon Palavecino.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENEHRAL

) Buenos Aires, Noviembre 21 de 1898,
Suprema Corte:

Encuoentra ¢l recurrente que se desmturaliza el cardcter
sumario del juicio de expropiacion por ¢! auto de foja 128
vuelta, en el que el juez a quo admite las diligencias probato-
rias ofrecidas por el representante deb-poder ejecativo en la
audiencia seialada al efecto.

Dado el caridcter sumario del juicio que motiva v¢stas actua-
clones, cardoter establecido por Jel articulo 6° de la ley nacional
sobre expropiacion, de 13 de Setiembre dv 18635, v reconvcido
por la constante jurisprudencia estabiecida en los fallos de
V. E., su tramitacion se amolda al ocedimiento que la ley
prescribe para juicios andlogos como los de interdictos,

Habiéndose ofrecido por el expropiante diligencias probato-
rias que sélo pueden practicarss mediante la intervencion de la
autoridad del juzgado, segin constancias de foja 105 4 foja
108 vuelta, la admision de esas diligencias concuerda con la
amplitud de facultades que confiere al juez de la causa el arti-
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cule 333 de laley de proredimientos civiles en lo federal, res-
pecto i las pruebas aducidas v producidas, as{ como 4 las mani-
festaciones hechas por los testigos, y estd de acuerdo con el
derecho indiseutible que tienen las partes para comprobar los
hechos en que sustentan sus pretensiones.

Si bien es cierto que la ley de expropiacion no autoriza ex-
presamente la apertura de la causa i prueba, ante el hecho de
no pederse produeir la prueba  ofrecida por una de las partes
sin 6rden del juez, y ante ¢l criterio de extricta igualdad en
que la ley coloca 4 los litigantes para comprobar sus preten-
siones, es procedente 1a admision de las diligencias probatorias
ofrecidas, por cuanto ¢std permitido lo que no e:td expresanen-
te prohibido por la ley, sin que ello importe viciar el procedi-
miento sumario del juicio, como lo ha declarado V. E. en el
fallo del tomo 28, pigina 435.

Por tanto, pido 4 V, E. la confirmacion por sus fundamentos
del auto recurrido de fojas 126 4 129,

Sabimano K ter.

Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 15 de 1898,

Vistos : De acuerdo con lo resnelto por esta Suprema Corte
en la causa que 8¢ registra en ¢l tomo treinta y ocho, piigina
doscientas tres, de sus fallo~ y por los lundamentos conecor-
dantes del auto apelado de loja ciento veintiseis, se confirma
éste, con rostas, Repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE,
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CAUNA ¢CCLAXI

bon Carlos Vayssarre contra el Banco Frances del Rio
e la Plata, por cobro de pesos; sobre Liquaducion

Swmario. — La liguidacion de una obligacion i oro, debe ha-
cerse 4 oro, y nu habiendo convenio sobre los intereses, éstos
s» deben desde la interpelacion judicial, con arreglo 4 los que
robre el Banco de la Naeion en sus préstamos a oro.

Caso, — Ejecutoriado el fallo que se registra en el tomo T4,
pdgina 423, se practicd liquidacion de la cantidad adeudada por
¢! Banco, cuyo apoderado la observd encuanto al tipode l1a con-
version, por estar dispuesto 4 paguar, capital é intereses, en oro
efectivo; en cuanto & los intereses, cuyo punto de partida es
errado y en cuanto al tipo de los mismos, que vs de 6 6 7 por
ciento, vn tratindose de sumas 4 oro.

Falte del Jues Federal

Buenos Aires, Noviembre 2 de 1898,

Y vistos: Proveyendo al primer pedimento del escrito de

foja 199, resuelvo:
{* Modificar la liquidacion de foja 197 vuelta, debiendo figu-
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rar en ella el capital é intereses que se recluman, en oro efectivo,
cuyos intereses deberdn contarse desde la interpelacion judicial,
esto es, desde la fecha de la demanda.

20 Incluir en dicha liquivacion la suma de 15 pesos moneda
nacional importe de los poderes presentados por el actor.

3¢ El tipo del interés deberd ser el que mensualmente cobra
el Banco de la Nacion en sus préstamos 4 oro.

Aqustin Urdinarran,

Failo de Ia Supréma Corte

Buenos Aires, Dicicinbre 15 de 1898

Vistos y considerando: Que la demanda de foja diez, se re-
fiere al pago de la obligacion & oro que acreditan las boletas de
deposito corrientes i fojas cuatro y seis.

Que la sentencia defoja ciento seseuta vy dos, conlirmada por
esta Suprema Corte i foja ciento ochenta y seis, condena al de-,
mandado 4 abonar la cantidad reclamada en oro 6 en moneda
legai, al precio que tenga el dfa en que se verilique el pago,
conformandose as{ i lo pedideen la misma demanda y & lo dis-
puesto en el articulo =eiscientosdiecinueve del Cédigo Civil.

Que nada hay en autos que demuestre la existencia de una
estipulacion especial sobre intereses de los depdsitos citados de
fojas cuatro y seis, siendo de notar, ademus, que en lademanda
s6lo se reclaman los intereses legales y moratorios, y que en el
escrito de foja doscientos cuatro, por el cual se contesta la opo-
sicion del demandado respecto de laliquidacion de foja ciento
noventa y siete vuelta, no se alega siquiera por la parte actora,
qur realmente hubiese convenio relativo & intereses.
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Que, en consecuencia, el demandadosbélo debe los intereses
corridos desde la interpelacion judicial, con arreglo al articulo
quinientos nueve del Cédigo Civil v al articulo quinientos se-
senta del Cédigo de Comercio.

Que el tipo del interés fijado por ¢l inferior en el anto reca-
rrido, se ajusta 4 la prescripcion del articulo quinientos sesen-
ta y cinco del Cidigo de Comercio.

Por estos fundamentos, se confirma con costus, el auto de
foja doscientos seis vuelta, en la parte apelada. Notifiquese con
el original y repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAL. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE,

CAUSA CCCLXXII

Don José F. Maciel; sobre emenction del servicro militar

Sumarto.— Si el hijo de madre viuda es hijo natural, no
procede la excepcion del servicio militar.

Caso.— Doiia Buenaventura Maciel solicito de la junta, que
su hijo José, linico y que atiende & su subsistencis, faera ex-
ceptuado del servicio militar, con arreglo al articulo 26, ley ni-
mero 3318, La junta le negd por tratarse de un hijo natural.
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YISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires, Octubre de 1898,
Sernior Juez ;

Resultando de los antecedentes que preceden que lu seiiora
madre del recurrente no es vinda, y de acuerdo con ia doctrina
sentada en casos anilogos, sfrvase V. S, confirmar la resolu-

cion de la junta, de foja @ vuelta,
J. Botet.

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Oclubre 24 de 1898,

Autos y vistos: Por sus fundamentos, y de acuerdo conmlo
dictaminado por el procurador fiscal, se confirma la resolucion
de 1a junta de excepciones, de foja 9 vuelta.

Agustin Urdinarrain.

VISTA DEL BEROR 'ROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 29 de 1898,
Suprema Corle :

La partida de foja2 reconoce al bautizado Fructuoso Maciel
la condicion de hijo natural; y esa condicion no es negada por
la madre, ni desvirtuada por constancia alguna del proceso.
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No se ha justiticado por aquélla su estado de viuda, y las
declaraciones de testigos que conocen de poc. tiempo 4 Ia re-
clamante dofia Buenaventara Maciel, no constituyen prueba le-
gal al respecto. Por otra parte, ella afirma 4 foja 15 que es viu-
da de don Edusrdo Saraboeni, de loque resulta que no es viuda
del padre del menor Maciel.

Como la ley nimero 3318 al referirse,en su articulo 26, al hi-
jo tnpico de madre vinda, supone al exceptuado hijo del matri-
monio disuelto por la muerte del padre, encuentro justa la re-
solucion recur:ida de foja 18 v la de referencia de foja 14 vuelta,
vy pido 4 V. E. se sirva confirmarla,

Sabinano Kier.

Fallo de In Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 15 de 1898,

Vistos: De ncuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
Procurador general, y con arreglo 4 la jurisprudencia de esta
Suprema Corte en casos anilogos, se confirma, con costas, el
auto apelado de foja diez ¥ ocho. Devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE.
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CAUSA CCOCLXNX]IY

Don Pedro M. Espinosa € hijo, contra la provincia de Buenos
Atres, por posesion de terrenos; sobre prueba de testiyos

Sumario. — Vencido el término probatorio, no es admisible
la pruebade testigos, que no ha podido practicarse dentro de é1,

por culpa de la parte.

Caso. — Resulta del

Falle de ia Suprema Certe

I

Buenos Aires, Diciembre 15 Je 189N,

Resultando de las diligencias de foja ciento sesenta y seis
vuelta, foja civnto sesenta y siete vuelta y foja ciento sesenta y
ocho vuelta, que los testigos i que este escrito se refiere estin
fuera de la Capital, lo que hace que no haya sido posible citarlos
en virtud del auto de fuja ciento sesenta ¥ cuatro, 4 consecuen-
cias de indicaciones inexactus O insuficientesde la parte que los
ofrecid.

Que las rectificaciones que en el precedente escrito se hacen
respecto al domicilio del doctor Waldorp, sirve 4 probar la falta
imputable al interesado por haber designado antes un otro do-
micilio,



TV TEVER T P ML VR L e = g . — = ——

DE JUSTICIA NACIONAL 427

Quv 4 todo esto s¢ agrega, que hasta el prese te ni siquiera se
dice cudl sea la residencia del testigo Medici, -omo fuera nece-
sario si hubiese de dirigirse oficios @ exhortos ¢! objeto de su
citacion.

Que es de derecho, declarado por la jurispru -ncia constan=
te, que la prueba de testigos no puede producirse despues de
vencido el término de prueba, sino cuando no ha podido pro-
ducirse dentrode él, no obstante la diligencia de la parte y sin
falta que le sea imputable.

Por esto y estando vencidoel término, no halugur. Repéngase

el papel.
BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCCLXNY

El Ferrocarril del Sud contra doria Carmen de Micheo
por epropiacion; sobre competencia

Sumarto, —1° No corresponde el fuero federal por ragon de
personag, si la parte que tiene derecho de invocarlo, despues de
entablada la demanda y antesde ser contestada, ha ocurrido & la
justicia provincial.

2° La declaracion de quedar sin efecto los autos djgfudos por
el juez que se ha declirado incompetente, no causa agravio
¥ no es susceptible de recursos.
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Caso. — Resulta de las signientes piezas :

Falle del Jues Federal

La Plata, Agosto 8 de 18UN

Y vistos: En el incidente promovido 4 foja 24, por el repre-
sentante (e doiia Carmen P. de Micheo, sobre levantamiento del
auto que manddédar la posesion provisoria al Ferrocarril del Sud,

Y considerando: 4° Queée segun resulta del testimonio de fojas
21 i 28, que noha sido vulnerado por la parte del Ferrocarril del
Sud, ésta, despues de haber promovido el juicio deexpropiacion
ante este juzgado y obtenido la posesion provisoria, se presenté
ante el seiior juez de provincia, respondiendo & un juicio que l¢
habfa promovido la seiiora de Micheo, y acatandola jurisdiceion
de aquel jueg, justificindose con que habfa ccurrido 4 este juz-
gado en la creencia que dicha seiiora residia en el Saladillo.

2° Que este hecho no ha sidodesvirtuado de ninguna manera
en estos autos, de los que resulta, compulsados los hechos, que
ese acatamicnto de otra jurisdiccion, segun el testimonio refe-
rido, tuvolugar en Octubre del afio préximo pasado, y la dlti-
ma providencia dictada en este juicio, lo fué en 4 del mismo
mes y afio, habiendo, por consiguiente, transcurrido mds de 9
meses el expediente parsliziudo hasta que se presentd ¢l referido
eserito de foja 24.

3° Que si bien es cierto que ¢l Ferrocarril del Sud no ha de-
sistido de vsta expropiacion, y pedido el archivode este expe-
diente con la devolucion del precio depositado, ofrecido y no
aceptado, no lo es menos que ocurriendo posteriormente 4 otro
tribunal en la forma que lo ha hecho, acatando su jurisdiceion
de heeho y de una manera indudable, desistfa del presente jui-

N
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cio, dejando sin jorisdiceion 4 este juzgado, y esto lo ratitica el
largo tiempo que se ha dejado paralizado este expediente, sin
solicitar medida alguna tendente i su prosecucion,

4° Que sieado éstoasi, no puede ¢l Ferrocarril del Sud preten-
der que se siga 6 contintde ¢l juicio de expropiacion ante este
juzgado, 4 quien ha desprendido de su jurisdiccion v, por con-
siguiente, no puede seguirse ulteriormente.

Por los fundamentos precedentes, ¥ teniendo en cuenta las
resoluciones de ln Suprema Corte sobre el deber en que estin
los jueces de desprenderse de oficio, del asunto, cualquiera que
fuera su estado, cuando llega i su conocimiento que ha cesado
su jurisdiccion, por Lechas propios de las partes, se declara ter-
minada la jurisdiccion deeste juzgado para continuar conocien-
do en el presente juicin, v archivese con conocimientode losin-
teresados. Regfstrese, notifiquese con el original y repéngase

las fojas. _
Mariano 8. de Aurrecoechea,

Awte del Jueaz Federal

La Plata, Agosto 24 de 189s.

Autos y vistos: Considerando que una vez que el jusgado se
ha declarado sin jurisdiccion, las resoluciones que esta declara-
toria afecta, quedan sin efecto, debiendo tan siélo limitarse el
juzgado una vez que quede ejecutoriada aquella declaratoria &
providencia, 4 comunicarla ai juez de provincia que subrogo al
insfrascripto po* voluntad de las partes, 4 los efectos d que haya
lugar. Por esto, aténgase 4 lo resuelto con deciaracion de que
las costas, en razon de la naturaleza del juicio, deben pagarse
en el érden causado, |

Martano 8. de Aurrecoechea.

.
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VISTA DEL. SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 3 de 1898,
Suprema Corte :

El recurrente reconace 4 foja 30 que despues de presentado
al juez federal, ocurrib 2l juez de la provincia, ante el que ha
hecho un depdsito y obtenido, en consecuencia, el levantamien-
to de la orden de suspension de las obras.

Agregu 4 foja 31 vuelta, que log procedimientos han sido en-
torpecidos por la contraparte, con apelaciones que han ido
hasta la suprema corte de la provineia, sin que se haya dado un
paso, ¥y ni aun respecto al nombramiento de peritos que es el
primer trdmite que hay que llenar,

El testimonio agregado d¢ fojas 24 423, corrobora lo expues-
to, estableciendo que habiéndose ocurrido 4 la justicia federal
por una equivocacion fundada en la diversidad de domicilios,
s¢ habfa convenido en someter 4 la jurisdiccion provincial Io
presente expropiacion,

Tales antecedentes prueban el sometimiento de la empresa 4
la justicia provincial.

Trabado el juicio ante la justicia ordinaria, es procedente su
continuacion ante la misma ya que se trata de un ferrocarril
acordado en virtud de una ley provincial y destinado 4 funcio-
nar dentrode los lfmites de la provincia de Buenos Aires. Pido
por ello & V. E. se sirva confirmar el auto de foja 37, en cunan-
to declara terminada la jurisdiceion del jnez a quo, por los pro-
cedimientos convenidos por las partes y llevados de comun
acuerdo 4 la jurisdiccion provincial.

Sabwiano Kier.
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Falle de ia Buprema (orte

Buenos Aires, Diciembre 15 de 1898,

Vistos y considerando: Que segun las constancias de autos,
el juicio de expropiacion & que estas actuaciones se refieren
nunca se radicd ante la justicia federal, mediante la !rmanda
y 1a respuests, porque, aunque fué iniciada ante ella por el
ferrocarril, la demandada no vino 4 la causa, ni la continué el
demandante.

Que pendientes las actuaciones promovidas por el aclor ya
mencionadas, una y otra de las partes han ocurrido ante la jus-
ticia provincial, al objeto de seguir el juicio de expropiacion,
uceptindose asi esa justicia por parte del ferrocarril.

Que la jurisdiccion provincial es prorrogahle por aquel 4 cuyo
favor se ha establecido lu justicia federal, en tratindose de
causas en que éstasblo procede por razon de las personas, segun
lo dispone el inciso caarto, articalo doce de la ley de jurisdic-
cion y competencia, debiendo conforme al mismo articulo sus-
tanciarse y decidirse la causa ante la jurisdiccion prorrogada.

Que, en consecuencia, el ferrocarril esta obligado & continuar
Ia causa ante la justicia provincial que voluntariamente ha
aceptado, aun dado que, 4 no existir este antecedente, hubiera
tenido el derecho de acudir ante la justicia federal para gestio-
nar la expropiacion,

Por esto y sus fundamentos concordantes se confirma ¢l aute
aprlado de foja treinta y sicte en cuanto declara la incompeten-
cia de la justicia federal.

Y considerando respecto 4 la apelacion y nulidad interpues-
ta i foja cnarenta y dos y otorgada 4 foja cuarenta y dos vuelta:
que ¢! auto de foja coarenta vuelta, aclarando el de foja treinta

|
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y siete, contiene declaracion explfcita en el sentido de haberse
por sin efecto las resoluciones adoptadas por el jnez en ejercicio
de una jorisdiccion que reconoce no tener.

Que tal declaracion es bastante para salvaguardar los dere-
chos de la parte de la sefiora de Micheo, pues que queda habili-
tada para hacer valer todos los que tenga ante el juez que cono-
ce de la causa, desde que se ordena dar 4 éste, conocimiento de
la insubsistencia de los actos del juez federal y desde que en su
virtud no pueden hacerse valer esos actos y contra la citada
parte,

Que por tanto, los recursos deducidos por la seiiora de Micheo
no se dirigen coptra autos con fuerza de definitiva, en su dafio
6 que le traigan gravimen irreparable, en cuyo caso la aclara-
toria de foja cuarenta vuelta no ha podido autorigar los recursos
ded ueidos con arreglo ul articalo doscientos seis v doscientos
treinta v « trode la ley de procedimientos.

Por esto se declara mal concedido el recurso de foja euaren-
tay dos. _

Y considerando en cuanto 4 la apelacion sohre costas: que los
antecedentes de que se ha hecho mérito en este fallo, no antori-
zan su imposicion,

Por esto se confirma 4 ese respecto el auto de foja euarenta
vuelta, Notifiquese original y repuestos los sellos, devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE.
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CAUSA COCLXXVYI

La « Gran destileria Buenos Airess, contra don Generoso Mosca
por falsificacion de marca de firbica; sobre pruebas.

Sumarto. — En las causas de falsificacion de marcas, puede
pedirse como prueba, la inspeccion y visita domiciliaria previs-
ta en el artfculo 399 del Cidigo de Procedimientos en lo crimi-
nsal.

Caso.—Estando recibida la causa & prueba, elapoderado de la
parte querellante, fundado en el artfculo 469 del Cédigo de
Procedimientos en lo criminal, solicité que se practicase una
inspeceién ocalar 6 visita domieciliaria del lugar de la falsifica-
cion, medidaautorizada por el artfculo 399 de dichoe cidigo.

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Noviembre 9 de 1898.

No encontrindose autorizada la medida de la referencia, en la
forma que se solisita, por el titulo 19 del Cédigo de Procedi-
mientos en materia oriminal, no ha lugar.

Granel.

T. LXXTI 28
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Awute del Jues Federal

Buenos Aires, Noviembre 10 de 1898,

Autos y vistos: Y considerando: Que en los junicios de esta
naturaleza, el tribunal nunca procede de oficio, por prohibicion
expresa de la ley de la materia.

Que la medidaque se solicita, fundada en ¢l articolo 398 del
Cédigo de Procedimientos en materia oriminal, es contraria 4
esa disposicion, y no le da derecho al peticionante para exi-
girla,

Que atin suponiendo que procediese la indicada medida, da-
do el estado de la causa, no podria el juez acordarla con la re-
serva que se solicita, sin quebrantar la disposicion del artloulo
478 del Codigo citado.

Por esto, no ha lugar 4 la revocatoria tolicitada y se concede
el recurso subsidiariamente interpuesto, debiendo elevarse los
antos & la Suprema Corte en la forma de estilo.

tiervasto F. Granel.

Falle de ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 17 de 1898.

Vistos y considerando: Que con arreglo al [artfeulo cuatro-
cientos sesenta y ocho del Cdigo de Procedimientos en lo Cri-
minal, incumbe 4 la acusacion la prueba de los bechos para jus-
tificar la criminalidad del procesado,
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Que elarticulo cuatrocientos sesenta y nueve del mismo Coé-
digo, establece que rigen, respect. de los medios de prucba en el
plenario las disposiciones de los titulos respectivos.

Que entre ¢sas disposisiones, se encuentra la del artfculo tres-
cientos noventa y nueve, que autoriza 4 practicar investigacio-
nes en la habitacion 6 domicilio del procesado, siempre que pue-
dan hallarse objetos (itiles para el descabrimiento y compro-
bacion de la verdad.

Que el querellante funda su peticion de fojatreinta y una, in-
vooando la existencia de los extremos requeridos por el citado
artioulo trescientos noventa y nueve,

Que habiéndose declarado por la jurisprudencia de esta Su-
prema Corte, que juicios de la naturaleza del presente no deben
empezar por sumario, no puede deneguarse la prdctica dela dili-
gencia solicitada en vista de lo dispuesto en el articulo cuatro-
cientos sesenta y nueve del citado Cédigo y porque ello impor-
taria, ademds, privar al acusador de ua medio de prueba esta-
blecido por la ley.

Por estos fundamentos, se revoca al auto apelado de foja
treinta y dos, declardndose que procede, en el caso, la diligen-
cia pedida dfoja treinta y una. Notifiquese original y devuél-
vanse, reponiéndose ¢l papel.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VA-
RELA. — ABEL BAZAN.

2wl e e
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CAUSA CCCLXXYII

Criminal contra Miguel Delecarro, por circulacion de billetes
de curso legal falsos

Sumario.— El reo de circulacion de billetes de curso legal
falsos, es pasible de la pena prevista en el articulo 62 de la ley
pennl nacional .

Caso.— Resulta del

Fallo del Juez Federal

Buenos Aires, Oclubre 15 de 1868.

Y vistos : estos autos seguidos contra Miguel Delecarro, de
39 afios, solteru, jornalero y domiciliade en la calle de Chile
nimero 556.

Resulta: Que por denuncia hecha ante la Comisarfa de la
seccion 19°, por el agente de servicio de la misma, Jose Artaza,
de que encontrindose de faccion en la esquina de las calles de
Martin Garefa y Piedras, vié venir un sujeto corriendo, siendo
perseguido por otros dos, que trati de detenerlo, lo que pudo
conseguir en las calles Patricios y Diamante, donde se junticon
Jos individuos que lo persegufan; que por una de dichas perso-
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nas, que dijo llamarse Antonio Acierno, y ser duefio del almacen
calle Tacuarf niimero 2058, supo que el sujeto detenido,que re-
cicn sabe s¢ llama Miguel Delecarro, se habfu presentado al al-
macen y habfa hecho un gasto por valor de un peso con 80 cen-
tavos, dindole para cobrarse an billete de 10 pesos, habiéndole  «
entregado el resto. Que en seguida habia vuelto con otro billete
del mismo valor pidiéndole se lo cambiara por dos billetes de
cinco pusos, Que momentos despues se habfa presentado nue-
vamente con otro sujeto & comprar up quilo de salame, que
arreglaron por 90 centavos, ddindole en pago un nuevo billete
de 10 pesos. Que llumdndole la atencion, les pidié que espera-
ran on momento ¥y fué 4 consultar al inquilino principal sobre
la legitimidad del billete y supu por éste que era falso, Que re-
gresando al negocio tratd de entretenerlos mientras daba aviso
@ la policfa para bacerlos detener; pero éstos, sospechando de
qué se trataba, emprendieron la fuga, siendo perseguidos y dete-
nido Delecarro per el exponente. Que segun manifestacion de
Arcieno, han preseuciado el hecho den José Cicenio y don Jor-
ge Fidelo,

Que mandado instruir el sumario correspondiente, fueron in-
terrogados los testigos Cicenio y Fidelo, quienes corroboran lo
alirmado en la denuncin y declaracion de Acierno.

Que interrogado el procesado Delecarro sobre los hechos que
motivan esta cansa manifesté: Que no ha estado en el almacen
calle Tucuarf nimero 2058, que no sabe por qué ha sido dete-
nido, y que los billetes falsos agregados 4 los antos, nunca le han
pertenecido y que en el dia del suceso no ha andado acompa-
iado de nadie.

Que cerrado el sumario, el procurador fiscal present6 suacu-
saciond foja 27 vuelta,pidiendo que el procesado Delecarro fuese
condenado 4 la puna que determina el articanlo 62 de laley de
14 de Setiembre de 1863, como circulador 6 agente de unafalsi-
ficacion de billetes,



- e Pa— v it G, T
b b 3"‘:‘9’."}.“,;3:"" ’-,"'_:_-’;"-‘.r"‘ ¥ *‘_-‘_?‘-_r; e A
| Bl I o - L B : .

438 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

Corrido traslado de la acusacion el defensor del procesado se
expidid 4 foja...

Y considerando : 1° Que de los antecedentes de este proceso,
resu!ta que el encausado Miguel Delecarrv circulé los billetes
falsos de banco, que corren agregados de fojas 1 4 3 inclusive,

2° Que este hecho se encuvntra debidamente comprobado con
las declaraciones de Antonio Acierno, foja 8; José Cicenio, foja
8 vuelta; Jorge Fidelo y denuncia del agente de poliefa de fo-
ja 6.

3° Que 4 pesar de 1a negativa del procesado, de no haber te-
nido participacion en el delitoque se le imputa, nada se hapro-
bado por la defensa para que pueda ponerse vn duda lo uninime-
mente depussto por los testigos ya citados.

4° Queante tal hecho y la forma en qune Delecarro cironlaha
los billetes de banco falsificados, es indudable que en el presen-
te caso se trata de un circulador de moneda falsa 6 agente de
una falsificacion de billetes, por lo que se ha hecho pasible de |4
pena que determina al artfculo 62 de lu ley de 14 de Setiembre
de 1863.

Por estos fundamentos y de acuerdo con lo pedido porel pro-
curador fiscal, fallo: condenando & Miguel Delecarro, 4 la pe-
na de cinco afios y medio de trabajos forzados y 4 una multa de
2750 pesos faertes y costas del juicio, debiendo descontarse de
esta pena, ¢l tiempo dv prision preventiva que lleva sufrida i
razon de dos dfas de ésta por uno de trabajos forzados, Hégase
saber al sefior Jefe de policfa, notifiquese con el original ¥y en
oportunidad comuniquese esta resolucion al Director de la Peni-
tenciarfa,

GGervasto F. Granel.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 30 de 1898,
Suprema Corle :

Estd demostrado el hecho de circulacion de billetes falsos del
Bancode 1a Nacion Argentina, por el procesado Miguel Dele-
carro.

Esta demostracion es legalmente convincente, y la defeasa
misma lo ha reconocido en sus alegatos de fojas 20 y 46.

La pena impuesta es la que corresponde segun lo preseripto
en el articulo 62 de )Ja ley sobre crimenes contra la nacion, y no
mediando circunstancias agravantes ni atenuantes, ¢l término
medio de aquélla, procedfa, en el caso, con sujecion i lodispues-
to al respecto, por el articulo 52 del Codigo Penal.

En mérito de lo expuesto, pido 4 V., E. se sirva confirmar,
por sus fundamentos, lu sentencia recurrida de foja 40,

Sabintano Kter,

Falle de Ia Buprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 17 de 1898,

Vistos: De acuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador general y por sus fundamentos, se confirma la sen-
tencia apelada de foja cuarenta. Devuéivanse,

BENJAMIN PAZ.~— LUIS V. VARE-
LA.— ABEL BAZAN. — OCTAVIO
BUNGE.

ATFE P,
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CAUSA CCCLXAVIII

Criminal contra Pedro Sandino, por errculacion de billetes falsos
de curso legal; sobre ewcarcelacion

Sumario.— No procede la excarcelacion provisoria, en las
causas por circulacion de billetes falsos de curso legal.

Caso.— Lo explica la vista del seiior Procurador general.

Falle del Juex lotrade

General Acha, Octubre 21 de 1898,

Autos y vistos: Considerando : que el delito atribuido al pe-
ticionante es de cardcter nacional, halldéndose, por lo tanto,

_comprendido en la disposicion del articulo 60 de la ley del 14 de

Setiembre de 1863. Que la penn establecida en aquella disposi-
cion, atendida la naturaleza del delito en cuestion, hace 4 este
inexcarcelable, de acuerdo con la disposicion del artfculo 376
Cédigo de Procedimientos criminales.

Por ésto y de conformidad con lo dictaminado por el agente

fiscal, no ha lugar 4 la excarcelacion solicitada por el procesado
Pedro Sandino, con costas.

Baltasar S. Beltran.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1898.
Suprema Corte:

El procesado expresa que estd e¢ncausado por atribuirsele
complicidad en la circulacion de billetes de banco falsificados,

A esedelito corresponde la pena de trabajos forzados, segun
prescripcion del articulo 62 de lu ley sobre orimenes contra la
nacion, de 14 de Setiembre de 4863. Si aquella pena puede
sufrir modificaciones, s6lo puede apreciarse y resoiverse ¢n la
seatencia definitiva.

Engre tanto, 1a pena de trabajos forzados determinada en la
ley no puede autorizar ia excarcelacion bajo fianza, que segin
la ley ntiimero 3508 s6lo procede cuando el hecho que motive
Ia prision del procesado tenga sblo pena pecumiaria & corporal
cuyo promedio no exceda de dos afios de prision. Por ello pido
4 V. E. se sirva confirmar el auto recurrido de foju 2.

Sabintano Kier.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 17 de 1808.

Vistos: De acuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador general y por sus fandamentos, se confirma, con
costas, el anto apelado de foja dos. Devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE.
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L CAUSA CCCLXXIX

_ Don Gaston Necol, contra la municipalidad de la Caprial
sobre devo luecion de garantia

Sumario. — Rescindido e! contrato por acuerdode las partes,
debe restituirse lo entregado para garantfa de su cumpli-
miento.

Caso. — Resulta del

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Abril 14 de 1806,

]; vistos : estos autos seguidos por don Gaston Necol contra
la municipalidad de la Capital, por devolucion de la cantidad de
8000 pesos nacionales depositados por él 4 1a 6rden de aquella,

- en calidud de garuntia para el cumplimiento de uncontrato que
tenfan celebrado.

Resulta. El sefior Necol expone: 1° que con fecha 26 de No-
viembre de 1894, su cedente don Aquiles Salza, celebré con la
municipalidad un contrato de locacion referente a' adoquinado
de la calle Santa Fé desde Maldonado hasta Moreno, recibiendo
aquélla en garantfa del contrato, la suma de 8000 pesos moneda
nacional, que actualmente retiene,
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2° Que cuando se disponfa 4 cumplir el contrato la munici-
palidad modifico el ancho de la calzada de 24 metros 32 centf-
metros 4 17 metros 32 centimetros.

3° Que no pudiendo el seiior Salza hacerse cargo de la obra
en esas condiciones, pues la alteracion hecha destrufa los cdlcu-
lo« de benelicins ¥ mds atin cuando la desvalorizacion del papel,
con relacion al oro, segufa acrecentando, Pidis y obtavo la res-
cision del contrato, pero no la develucion de la garantia expre-
sada, por la cual viene i demandarla ante este juzgado, apoyado
en las dispusiciones de los articulos 663 y 665, Codigo Civil.

4° Que acompaiie la escritura de cesion hecha en su favor por
el sefior Salza,

Corrido el traslado de la demanda, expone ¢! representantede
la municipalidad :

1° Que se debe rechazar la demanda porque el contrato que-
d6 sin efecto, por razon de que, segun Salzamismo lo manifestd,
no podia darle cumplimiento, por lo cual perdié, de acuerdo al
artfculo 11 del mismo, |a garantfa depositada.

2° Queel informe del ingeniero Mallot es la mejor demos-
tracion de la injusticia del pedido de Salza y de su cesionario,
por cuanto la municipalidad no fijo, ni en el pliego de condicio-
nes ni en contrato ¢l ancho de 24 metros 32 centfmetros, que
dice Salza sirvié de base 4 la licitacion, ni hubiera podido _hl.-
cerlo dvsde que el ancho determinado era de 1732,

3* Que el juzgado carece de competencia para conocer de esta
causa, pues el articulo 19 del contrato establece que todas las
cucstiones que se susciten entre los contratantes, se resolverin
administrativamente salvo el recurso que acuerda la ley orga-
nica, y los sefiores Salza y Necol han consentido la resolucion
del intendcnte sin apelar ante el concejo,

Abierta 4 prueba la causa se produjo dnicamente por parte
del actor los expedientes administrativos agregadosd 'os autos.

Y considerando: 4° Que ni cn el contrato ni en el pliego de
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condiciones con arreglo al cual se presentaron las propuestas
para ¢l adoquinado de 'a calle Santa Fé desde Puente Maldonado
hasta la calle Moreno, se ha establecido ¢l ancho & dirsele 4 la
calzada, por lo cual debe entenderse que lo que se ha querido
contratar y se ha contratado, es el adoquinado de dicha calle
en la extension que los mencionados documentos expresan en el
ancho que tenfa en la épocadel contratn,

2° Que el ingeniero director de las obras piblicas de la
municipalidad, al proponer el nuevo ancho 4 dérsele 4 Ja calzada
de adoquinado dice que, como es sabido, la calle forma un tra-
yecto irregular que varfa en ancho entre veintiseis metros y
cuarenta,cuyo ancho aconseja se modifique reduciéndolo § diez
¥ siete metros con treinta y dos centimentros, dejando en algu-
nas partes diez de vereda, de los que seis serdn de material re-
glamentario y lo demds de cesped.

3 Que esta proposicion fué aceptada por el seiior intendente
recien en fechs 6 de Diciembre del 94, mientras que el contrato
fué celebrado e! 20 de Noviembre,

4" Que habiendo sido contratado & razon de 8 pesos con 50
centavos el metro lineal de vereda, es elaro que la disminucion
del ancho de la caizada no sélo puede disminuir la ganancia en
casode que ella hubiere existido, sindé tambien suprimido y hasta
convertirse en pérdida para el contratista, pues él ha hecho in-
dudablemente sus célculos bajo la base conocida, y si con un
precio de 2 pesos 40 centavos por el metro lineal de cordon po-
dfa resultarie ganancia, adoquinando 20 metros por ejemplo, al
precio de 8 con 5, en vez de ganar perderia, si por el mismo
precio tuviera que adoguinar silo 17 metros,

5° Que con arreglod lo dispuesto en el articulo 1197 del
Cédigo Civil, el contrato es la ley para las partes y 4 él deben
sujetarse como &la ley misma, sin que ninguno de los contratan-
tes pueda introducir reformas en él, sin consentimiento del
otro,
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6° Que la voluntad de los contratantes ha sido indudable-
mente que la calzada tuviera el ancho de la propia calle en la
época del contrato, pues en la cldusulaB®se estipula que para la
ejecucion del afirmado se tendrd siempre preparada una capa de
50 metros de longitud, ete., y en la T* se expresa que esa capa
descansard sobre el macadam actuoal, lo cual demuestra lo que se
deja dicho. El ancho de la calle, segun lo dice el Ingeniero de la
municipalidad, era en aquel tiempo de 24 y 40 metros.

Ademds, nose puede suponer que la intencion de la municipa-
lidad fuera dar el ancho de 17 metros con 32 centimetros, como
lo pretende, y que se hubiere olvidardo de consignarlo, paes en el
contrato ¥ en el pliego de condiciones que le ha servidode hase,
ge hasido prolijo en detalles. I'n efecto, estd consignada laaltu-
ra, el ancho, l1a forma de los adoquines, las dimensiones de la
capa de escombros, la extension 4 adoquinarse de la calle, pero
nada que sc refiera de una manera clara el ancho de la calle.

7° Que habiéndose modificado ¢l contrato sin el consenti-
miento de Salza, éste ha tenido el derecho de pedir su resci-
sion y la municipalidad, al acordarla, ha debido ennceder la de-
volucivn de la cantidad de 8000 pesos deposi tados en calidad de
garantia, pues rescindiendo ¢l contrato sin culpa del contratista,
y tratindose de una cliusula penal, es aplicable lo dispuesto en
el articulo 685 del Ciodigo Civil.

8° Que por lo que respecta 4 la incompetencia del juzgado
para conocer de este asanto que hasido alegada, basta decir que,
como lotiene resuelto la Exma. Corte en el fallo XXXIX, to-
mo 14, 2* série, las cuestiones relativas 4 la interpretacion de
los contratos de la nataraleza del presente, son de la competen-
cia de los tribunales ordinarios de justicia y en ¢l caso, de este
juzgado.

Por lo expuesto, definitivamente juzgando, fallo: haciendo lu-
gar 4 la demanda entablada y declarando rescindido el contrato
celebrado entre don Aquiles Salza y la municipalidad de la Ca-
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pital, para el adoguinado de la calle Santa Fé en la extension
indicada; ordeno que la segunda devuelva al cesionario de los
derechos de aquél, lacantidad de 8000 nacionales depositados
en garantia del cumplimiento de la obligacion, con losintereses
4 estilo de Banco desde el dia de la demanda, y dentro del tér-

mino de 10 dias, sin costas.
Juan del Campillo,

Falle de In Suprema Corie

Buenos Aires, Diciembre 17 de 1898,

Vistos y considerando: Que, como lo hace constar la parte
de la municipalidad al expresar agravios, el contrato que ha
motivado esta causa estaba ya rescindido, antesde la iniciacion
de la misma, por mituv consentimiento de los intervsados,

Que ese acuerdo de voluntades fué el resaltado de propuesta
hecha por parte de Salza, aceptadaporlamunicipalidad, haciendo
valer aquél no s6lo los inconvenientes procedentesde las fluctna-
ciones de la moneda, encarecimiento <le los materiales de cons-
truccion y otros motivos de cardcter personal, sino tambien la
circunstancia de haberse reducido el ancho dela calle que debfa
adoquinarse, haciéndose esa reduccion por acto de la municipa-
lidad, posterior al contrato y sin que el proponente Salza la hu-
biera consentido.

Que con tales antecedentes, la municipalidad no ha podido
pretender despues que Salza haya incurrido en pena por la falta
de camplimiento del contrato 6 en la pérdida de la suma depo-
sitada para la seguridad del mismo, porque el citado confrato
no dejé de producir sus efectos propios, por falta de Salza 6 por
su arrepentimiento, sino por acuerdo de los dos contrayentes,
motivado en cansas que les son reciprocamente imputables,
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Que en tal caso, las relaciones de las partes deben entenderse
regidas por el articulo mil doscientos del Cddigo Civil, con tanto
mds razon cuanto que, en las obliguciones reciprocas, la obliga-
cion de uno de los obligados es la causa g2neradorade Ja obli-
cion del otro.

Por esto y por sus fundamentos concordantes, se confirma la
sentencia apelada de foja cuarenta ynueve, no haciéndose lugar
4 la condenacion en costos por no haber mérito para ello. Noti-
fliquese original y repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ., — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE.

CAUSA CCCLXXX

Criminal sobre extradicion requerida por el gobierno ttaliano,
contra Juan Boero y Josefina Cornero, procesados por homt-
crdio.

Sumarto. — Debe concederse la extradicion, cuando el caso
es de los previstos en la ley de la mater{a, de 25 de Agosto de
1885, y, 4 faltade tratado, se ha ofrecido reciprocidad, y se
ban llenado los requisitos exigidos por la ley de procedimien-
tos en lo criminal. Pero debe concederse bajo la condicion de
que, si hay lugar 4 pena, dsta sea |s mds benigna con sujecion
f la ley del pafs requirente y del requerido,

Caso. — Resulta de las siguientes piezas :
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Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Noviembre 5 de 1898.

Vistus : las presentes actuaciones sezuidas 4 solicitud de la
Legacion del reino de Italia, para la extradicion de Juan Boero
y Josefina Coruero, procesados por hounicidio, oidas las decla-
raciones, la defensa y el dictdinen fiscal.

Y considerando : 4° Que no existiendo tratado de extradicion
entre el reino de Italia y la Repiiblica Argentina, este pedido
debe ser conocido v resuelto de acuerdo con el articulo 646,
inciso 2°, del Cddigo de Procedimientos e¢n lo Criminal.

2¢ Que la naturaleza del delito imputado d los requeridos, es
de aquellos que antorizan el procedimiento de extradicion con
arreglo al principio de reciprocidad, la préctica uniforme de
las naciones y lo que dispone naestra ley de 25 de Agosto de
1885, en sus artfculos 1° y 12,

3¢ Que con la comunicacion que se solicita la extradicion, se
ha acompaiiado el mandato de prision expedido por tribunal
competente v los demds recaudos que prescribe la segunda
parte del inciso 1°, los datos, antecedentes y copius que exigen
los incisos 2° y 3° del articulo 854 del Cidigo citado,

4° Que de los antecedentes suministrados por los requeridos
en sus declaraciones de fojas 28 y 30, se ha comprobado que son
las mismas personas que s¢ reclaman en la presente solicitud
de extradicion,

5° Que las razones que aduce el defensor para sostener que
el presente pedido de extradicion no procede y que han sido
contestadas en los anteriores comsiderandos, son de aquéllas
que hieren la validez intrinseca de los documentos producidos
por el gobierno italiano y cuya discusion no permite el artfoulo
855 del Cédigo de 1a materia.
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6° Que la falta de la designacion exacta del hecho eriminoso
y la determinacion de su fecha, que alega la defensa y 4 la que
el procarador fiscal le acuerda mérito suficiente para fundar
la negativa 4 este podido de extradicion, no es atendible 4 juicio
del que suscribe, porque esa designacion consta de los documen-
tos acompanados por el gobierno italiano, como se deja mani-
festado en el tercer considerando.

7° Que la falta de designacion de las ecircunstancias que
rodearon el hecho que motiva esta solicitud, para graduar
el castigo y hacer uso de ln facultad que acuerda el artfeulo
667 del Cédigo de la materia, argumentado por la defensa y por
el seilor prnc'radur fiscal, carece de importancia si se considera
que el articulo mencionado se refiere & sentencias y no 4 un pe-
dido de extradicion, que tiene por base un simple mandato de
prision contra presuntos delincuentes.

8° Que no obstante lo expuesto, no se nota la ausencia de las
circunstancias 4 que se refiere la defensa y el ministerio piblico,
pues ellas constan de los recaudos acompaiiados y de las dispo-
siciones legales aplicables al hecho que motiva este pedido, las
que interpretdndolas de la manera mds favorable 4 los reque-
ridos, no autorizarian la aplicacion del articulo 667 de noestro
Cédigo de Procedimientos, y sf la extradicion de acuerdo con las
disposiciones de nuestras leyes ya recordadas.

Por estos fundamentos, y no obstante lo dictaminado por el
‘seiior procurador fiscal, fallo : acordando, 4 titulo de reciproei-
dad, la extradicion solicitada de los encausados Juan Boero y
Josefina Cornero. Higase saber con el original y en oportunidad
remitanse estas actusciones ai sefior ministro de Relaciones
Exteriores, poniéndose los detenidos & su disposicion para lo que
se librardn los oficios al director de la Penitenciaria y hermana
superiora de la Circel correccional de mujeres. Déjese constan-
cia suficiente.

Gervasio F. Granel.
T. LXXTI 20
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Diciembre 12 de 1597,
Suprema Corte :

El homicido imput2do & los requeridos Juan Boero v Josefi-
na Cornero, es un delito que, por sa gravedad y su penalidad en
todos los Cédigos, da mérito para la extradicion. Asf resulta
tambien de los términos prescriptivos de los articulos 1° y 2°,
de nuestra ley nacional, de 25 de Agosto de 1895, v artfeulo
646 de! Cidigo de Procedimientos en lo Criminal.

Los requisitus necesarios al objeto segun las leyes citadas,
han sido satisfechos.

La condicion de reciprocidad se ofrece, 4 nombre del gobierno
italiano, por su ministro Plenipotenciario en la nota de foja 22;
el mandato de prision contra los requeridos, se ha dictado por
el juez de instroccion, en vista de los autos del procedimiento
y las conelusiones del fiscal, como resulta de los documeatos
cuya traduccion corre i fojas 9 y 11,

Las objeciones de la defensa contra el valor legal de aquellos
documentos, han sido contestadas en Ia vista liscal de foja 78
vuelta, que me limito & reproducir ante V, E, para evitar repe-
ticiones.

Pero se ha sostenido que faltaba en los documentos acompa-
nados, 1a designacion exacta v 1a fecha del crfmen & delito que

la motivara.
Sise analizan y comparan aqueilos documentos, conducen,

sin embargo, al reconocimiento de la naturaleza del delito v

de la épocade su perpetracion.
Tratindose de un caddver encontrado mucho tiempo despues

de producida la muerte, no puede exigirse en las actuales con-
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diciones del proceso, una designacion precisa de fechas, que sile
puede resultar de las declaraeciones de los acnsadores y de la
instruccion y ulterioridades de la causa.

Las actuaciones de foja 4 adelante, revelan, sin embargo,
las circunstancias que hacen presumir la perpetracion de un
delito que se remonta, segun el estado de la descomposicion ca-
davérica 4 la época de la desaparicion de Juan Porro. Las cir-
cunstancias anotadas coinciden con las de lu persona desapa-
recida, y sus ropas y calzados son los mismos ¢ncontrados. Si d
ello se agregan las declaraciones relacionadas, hay motivo
para suponer la existencia de un crimen y la imputacion que
ha motivado la rden de captura lanzada por el juez de instruc-
cion contra los requeridos.

La defensa, con grande ilustracion, sosticne que no resulta
mérito legal en las actuaciones comunicadas para fondar legal-
mente aquella imputacion de delincuencia y la consiguiente
orden de captura.

Esto puede ser exacto, y atlin ser reconocido y declarado en
oportunidad por los jueces de la causa, Pero d los tribunales
del pafs requerido, no incumbe la jurisdiecion para comocer del
fondo de la causa y de la responsabilidad que afecte 4 los en-
causados. Segun el artfculo 855 del Cédigo de Procedimientos
en lo Criminal, no les es permitido poner en cuestion la validez
intrinseca de los documentos producidos por ¢l gubierno requi-
rente. Basta, entonces, que hayan llenado las exigencias de ese
articulo con los incisos siguientes, para que la extradiccion sea
procedente.

Encuentro por ello que la sentencia corriente 4 fojas 98 se
ajusta en la apreciacion de los documentos, & las prescripeio-
nes legales que cita, y pidod V. E. se sirva confirmarla por sus
fundamentos.

Sabiniano Kier,

ol
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Fallo de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Diciembre 22 de 1898,

Vistos y considerando : que de conformidad con lo dispuesto
en el artfeulo seiscientos cuarenta y ocho del Cédigo de Proce-
dimientos en lo criminal, el presente caso debe ser juzgado con
arreglo al procedimiento y condiciones que se establecen en el
mismo Codigo, puesto que no hay tratado de extradicion entre
esta Reptiblica y el reino de Italia,

Que el pedido de extradicion introducido por la via diploma-
tica y con la promesa de reciprocidad, segun se ve 4 foja trece,
viene en la presente causa munido de los requisitos establecidos
por el articulo seiscientos cuarenta y uno del citado Cédigo de
Procedimientos,

Que la identidad de las personas d quienes se refiere el men-
sionado pedido, estd fuera de cuestion, siendo evidente que ¢n la
causa se trata de hecho de naturaleza 4 motivar la extradi-
cion.

Que ésta no debe otorgarse sinb 4 condicion de que los tribu-
nales del pafs requirente hayan de impouner & los procesados,
si pena merecen, la que sea mds benigna con sujecion 4 la ley
del pafs requirente 6 4 las del requerido.

Por ésto y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
Procurador general y fundamentos concordantes, se conlirma la
sentencia apelada de foja noventa y ucho, debiendo concederse
laextradicion con la condicion establecida en el Gltimo conside-
rando. Notffiquese original y devuéivanse.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARE-
LA. — ABEL BAZAN. — OCTAVIO

BUNGE.
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