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ACUERDO DE LA SUPREMA CORTE

— -

Acuerdo nombrando conjueces para el aiio de 1875.

En Buenos Aires & nueve de Enero de mil ochocien-
tos setenta y dos, reunidos en su Sala de Audiencia el
Sr. Presidente y Vocales de la Suprema Corte, abajo fir-
mados, con el objeto de nombrar conjueces, en cumpli-
miento del articulo veinte y tres de la ley de procedimientos,
acordaron nombrar 4 los Senores Doctores: - D. Lorenzo
Torres, D. Vicente F. Lopez, D. Miguel Esteves Sagui,
D. Luis Saenz Pena, D. Federicd Pineda, D. Rulino de
Elizalde, D. Bernardo de Ingoven, D. Viclor Marlinez, Don
Daniel M. Cazon, D. Eduardo Carranza, D. Félix Sanchez
de Zelis, D. Felipe Coronel, D. Juan Agustin Garcia, Don
Juan Maria Gutierrez, D. Vicenlte G. Quesada. D. Miguel
Navarro Viola, D. Sabiniano Kier, D. Ezequiel Pereyra, Don
Wenceslao Pacheco, D. Eduard: Basavilibaso, D. Juan
Manuel Terrero, D. José Francisco Lopez, D. Amancio
Pardo, 1. Ceferino Araujo y D. Manuel Obarrio.

Todo lo eual dispusieron y mandaron ordenando se re-
gistrase en el libro correspondiente y que se publicase,
firméndolo por ante mi:

Sarvapor M. per CARRIL. -— FraNcISCO
DELGADO. — JoSE BaARros Pazos. —
J. B. GOROSTIAGA.
N. Rojo.

Secretario.
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CAUSA LIV,

12 Rosurio Delgado de Montero, contra D). Andrés Astorga,
por cobro de pesos.

Sumario, — 10 El conocimiento y decision de las causas
en que scan parte un ciudadano argentino y un estranjero,
corresponde al Poder Judicial de la Nacion,

20 La jurisdiccion de los Te:hanales Nacionales en todas
las cansas que son de su resorle, es privabiva y eseluyente
de la de los Tribunales de Provinecia, con la sola hmita-
cion de las excepciones especiales conlenidas en el ar-
ticulo 12 de la ley sobre jurisdiccion y competencia.
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3o No estd comprendida entre estas la renuncia que un
estranjero, demandado por un arjentino, haga del fuero
Nacional.

4° El érden de las jurisdicciones es de interes general,
y no puede, fuera de los casos permitidos por la ley, ser
alterado por la voluntad de los que son llamados 4 com-
parecer en juicio.

5° No puede reconocerse al estranjero la facultad de
declinar de la jurisdiccion Nacional, sin reconocerle un
privilegio que la ley no le concede, y que podria servirle
de pretesto para eludir 6 relardar los juicios.

Caso. — D" Rosario Delgado, coma curadora de su marido
demente D. José M. Montero, demandé ante el Juzgado
Nacional de la Seccion de S. Juan & D. Andrés Aslorga, por
la restitucion de una suma que habia recibido para po-
nerla 4 rédilo, como curador que fué, de su referido
marido.

Espuso que la causa correspondia 4 la Justicia Nacio-
nal por ser ella arjentina y Astorga estranjero.

Acreditadas estas calidades y conferido traslado de la
demanda, Astorga decliné la jurisdiccion diciendo que si
D* Rosario Delgado tuvo razon de demandarlo ante el
Juzgado Nacional, por tener los estranjeros el beneficio
del fuero Nacional, tenia él tambien la facultad de renun-
ciar, como renunciaba 4 este beneficio, y pedia ser juzgado
por los Tribunales de la Provincia, aiegando las siguientes
razones. — 1° El Juzgado de 1° Instancia le habia dis-
cernido el cargo de curador. — 2° El ahorro de los gastos
mayores de la 2* instancia ante la Suprema Corte en
Buenos Aires.

Se dié traslado 4 la demandante quien se opuso A
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la declinatoria, diciendo que como el arjentino demandado
por el estranjero no podia declinarla jurisdiccion Nacional,
asi no podia hacerlo el estranjero demandadv por un ar-
jentino.

Fallo del Juez Seccional.

San Juan, Febrero 27 de {872.

Vistos; y considerando: (Que la escepcion opuesta por
el demandado Astorga, no es lejitima, por no hallarse
comprendida entre las designadas en el arliculo sesenta y
tres de la ley de procedimientos del 14 de Setiembre del
63, que son las unicas admisibles — siendo un principio
de derecho que todo individuo es obligado & responder
en juicio ante los jueces competentes designados por la
ley—fallo no haciendo lugar & la declinatori? deducida,
con costas.—En su consecuencia, conteste el demandado
ol traslado pendiente en el término de ley, reponiéndose
esta foja.

Morcillo.

Apelada esta sentencia en relacion, fué confirmada por
el siguiente

Falle de Ian Suprema Corte.

Buenos Aires, Junio 1° de 1872,

Vistos, y considerando: — Primero. (Que, conforme al
articulo cien de la Constitucion Nacional y al pérrafo
segundo, articulo segundo de la ley sobre jurisdiccion y
competencia, corresponde al Poder Judicial de la Nacien
el conocimiento y decision de las causas’en que sean partes
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un ciudadano arjentino y un estranjero. — Sequndo. (Que,
conforme al articulo doce de la citada ley, la jurisdiccion
de los Tribunales Nacionales en todas las causas que son
de su resorte, es privaliva y escluyente de la de los
Juzgados de Provincia, con las escepciones que el mis-
mo articulo autoriza. — Tereero. (Jue, no estando aulo-
rizado por ninguna de esas escepciones la declinatoria
opuesta por un estranjero & quien demanda un ciuda-
dano arjentino ante ¢l Juzgado Nacional, el caso se en-
cuentra comprendido en la regla general, que lo hace
de competencia esclusiva y escluyente de la jurisdiccion
ante la cual se ha interpuesto la demanda. — Cuarto. Que.
fuera de los casos en que la ley espresamente lo permite,
no puede concederse que el orden de las juridicciones,
establecido por motivos de interes general, quede pen-
diente y pueda ser alterado por la sola voluntad de los
que son llamados & comparecer en juicio.— Quinto (ue,
reconociendo al estranjero demandado ante la Justicia
Nacional, la facultad de declinar de su jurisdiccion, se
le reconoceria un privilegio que ninguna ley le concede,
y que haria su posicion mucho mejor que la de los ciu-
dadanos mismos; pues, mientras que el estranjero que
tuviera necesidad de demandar & un arjentino, podria
interponer su demanda ante la jurisdiccion Nacional 6 la
jurisdiccion de Provincia, con la seguridad de que el
demandado no podria eludir ni retardar el juicio en nin-
gun caso, el arjentino que tuviera necesidad de deman-
dar 4 un estranjerv, no podria ocurrir & una ni 4 olra,
sin correr el peligro de que, ante la una 6 la otra, el
demandado eludiese 6 retardase el juicio con un articulo
de declinatoria, quedando de hecho constituido en la ne-
cesidad, sin que la ley le imponga ese deber, de pre-
guntar al demandado, antes de demandarlo, en qué ju-
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risdiccion queria serlo — por estos fundamenlos se confirma,
con costas, el auto apelado corriente & foja diez v siete vuel-
ta. Devuélvanse los autos con la planilla respectiva, para
que el juez de la seccion haga reponer los sellos y
verificar el pago cuyo importe remitird oportunamente i
la secretaria.

SaLvapor M. peEL CarniL.—FRraNcisco
DELGADO. — JosE Barros PAzos. —
Marcerivo UcArte —Josgé B. (o-
ROSTIAGA.

CAUSA LV.

D. Estevan Sullivan, contra los Sres. D). Camilo 3 D. Anselmo
Rojo, por cumplimiento de un contrato. Sobre conpelencia.

Sumario.—El lugar donde debe tener su cumplimiento
el contrato, segun lo indica la naturaleza de las obliga-
ciones en ¢l contenidas, es una de las causas para surlir
fuero.

Caso. — D). Estevan Sullivan contraté con los empresa-
rios del telégrafo eléctrico de (6rdoba & Jujuv, Sres. Don
Camilo y D. Anselmo’Rojo, la construccion de 200 millas de
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telégrafo, conviniendo en que los empresarios debian propor-
cionar & Sullivan los materiales necesarios v pagar una multa
de 40 ps. fts. diarios si por falta de los materiales el cons-
tructor se viera en la necesidad de suspender sus trabajos.

Sullivan demandd ante el Juzgado de Seccion de Tucu-
man 4 los Sres. Rojo por el pago de esta multa por varios
dias en que no habia podido trabajar por falta de male-
riales y herramientas.

Conferido traslado, D. Camilo Rojo pidié término para
contestar por eslar ausente [. Anselmo, y vencido este,
pidié un comparendo para arribar & un arreglo. Tuvo
lugar el comparendo, en el cual Sallivan rechazé varios
medios de transaccion propuestos por D. Camilo, y se
ordend la contestacion d la demanda.

Los Sres. Rojo, sin contestarla, interpusieron declina-
toria de jurisdiccion: 1° Porque el contrato con Sullivan
fué celebrado en Buenos Aires; 20 Porque la sociedad de-
mandada tenia su domicilio tambien en Buenos Aires.

Conferido traslado, Sullivan conlesté que Rojo habia
aceptado la jurisdiccion del juzgado Federal de Tucuman,
pidiendo término para contestar, y celebrando ante ¢él un
comparendc verbal; que ademis en la provincia de Tucu-
man debia cumplirse el contrato en cuestion.

El Procurador fiscal sostuvo la competencia del Tribunal,
por ser el lugar del cumplimiento del contrato una de las
causas de surtir fuero.

Fallo del Juez Seccional.

Tucuman, Enero 17 de 1872.

Vistos esios autos, en el articulo promovido por los
Sres. D. Aiselmo y Camilo Rojo, sobre incompetencia de
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este Juzgado de Seccion, para conocer en la demanda
formalizada contra dichos seiiores por el ingeniero civil
D. Estevan Sullivan, sobre cumplimiento de un contrato
para la construccion de un telégrafo entre la ciudad de
Cérdoba y la de Tucuman, Salta y Jujuy.

Y considerando :

1o Que es inconcuso en derecho que en materia de
contratos, no solo debe tenerse en visla respecto al fuero
que rija 4 los obligados, el lugar en que aquellos fueron
celebrados, siné tambien y muy particularmente la juris-
diccion de los jueces en que dichos contralos debian tener
su cumplimiento y lo indicase la naturaleza de las obli-
gaciones, como sucede en el caso en cuestion y lo es-
tablece terminantemente el art. 76 del Codigo Civil, sec-
cion 3a, tit. 1°, De los conlratos en general.

2° (Que los firmanles del contrato en cuestion no han po-
dido tener otro espirilu que el de somelerse en caso nece-
sario & las autoridades de aquellas jurisdicciones para donde
sucesivamente debiese marchar el lrabajo del telégrafo
desde que en todo el largo trayecto en que debia hacerse
aquel trahajo podrian ofrecerse, como ha sucedido, dificul-
tades scbre la inteligencia y aun cumplimiento de aquel
mismo contrato, sin ser necesario crecidos gastos y dila-
ciones consiguienles, si debieran los interesados ocurrir 4
Buenos Aires en procura de jueces que les administrasen
justicia, esto es, & 200 y aun quizd & 300 leguas de dis-
tancia, sin otro molivo que haberse alli firmado el contrato.

Jo y dltimo. Que estando este Juzgado conforme en
todas sus partes con la exacla apreciacion que en derecho
hace e: Procurador Fiscal en su vista precedente respecto
4 esta cueslion, eslaria demds repelir por tal razon estos
mismos fundamentos que estén consignados y que dilucidan
la materia de un modo terminante y satisfactorio.
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Por estos fundamentos, fallo, que debo declarar y de-
claro: que este Juzgado de Seccion es compelente y que
puede y debe con plena jurisdiccion conocer y resolver
en la demanda entablada por D. Estevan Sullivan contra
los Sres. D. Anselmo y D. Camilo Rojo. — Hégase saber &
las partes y repbngase el sello.

Aqustin Justo de la Vega.

Esta sentencia fué confirmada por el siguiente
Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Junio 4 de 1872.

Vistos: Por sus fundamentos se confirma el auto apelado
de foja treinta y seis vuelta, con costas, y satisfechas
estas y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvapor M. peEL CARRIL. — FRAN-
cisco DELGADO. — JosE BARRos
PAzos. — MARCELINO UGARTE. —
Jose B. GOROSTIAGA.
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CAUSA LVI.

D. Jacinto Castro, contra D. José Alciaturi y D. Lucio V.
Lopes representante del Banco Montevideano, por cobro de
pesos.

Sumario. — El caso de que se trate de rendir prueba
fuera del territorio de la Republica es regido por los
articulos 94 y 95 de la ley de procedimientos naciona-
les, y para obtener lapréroga del término de prueba es
necesario llenar los requisitos eslablecidos en los incisos
1* y 20 del mencionado art. 95.

(laso. —D. Jacinto Castro demandé ejeculivamente 4
D). José Alciaturi y pidi6 y obtuvo el embargo de los
fondos que este tenia depositados en poder de D. Ambrosio
l.ezica v habia especialmente afectado al pago de su deuda.

Con motivo de haber sido los citados fondos embarga-
dos anteriormente por el juzgado de comercio en cum-
plimiento de un exhorto de los Tribunales de Montevideo,
dictado en olro juicio seguido por el Banco Montevideano
ocntra el mismo Alciaturi por cobro de pesos, se suscité
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un incidenle entre el demandante Castro y el representanle
del Banco D. Lucio V. Lopez sobre el deposito de dichos
fondos, que quedd resuelto con el fallo de la Suprema
Corte de 20 de Enero ultimo.

Castro pidi6 en seguida se ordenase 4 Lopez que de-
dujera dentro de nueve dias las acciones que creyera tener
acerca del mejor derecho & los fondos mencionados.

Lopez espuso que tenia motivos para sostener que el
crédito de Castro era simulado, y por eso se oponia 4
la ejecucion de los fondos mencionados.

Conferido traslado y contestada la terceria por Castro
que dijo debia rechazarse con costas por ser efectivo su
crédito, el juez llam6 a prueba por 15 dias, fijando como
punto la simulacion del referido crédito.

Lopez hizo presente que el término de 15 dias era
corto, pues tenia que dar tambien la prueba en Monte-
video, las comunicaciones estaban interrumpidas y los ha-
bitantes de Montevideo habian huido 4 la compaiia; y
pidio con arreglo al art. 94 de la ley vijenle se le acor-
dase un término de dos meses, 6 se declarase con derecho
4 la préroga sin mas requisito que su pedido.

Castro pidi6 se rechazase la peticion de Lopez con costas;
dijo que el hecho 4 probarse era la simulacion, la que
habria debido ocurrir en Buenos Aires y no en Monte-
evideo; que le prueba que se ofrecia dar en Montevideo
acerca de la quiebra y fuga de Alciaturi no era per-
tinente ; que la correspondencia con Montevideo no estaba
interrumpida, y los Tribunales funcionaban alli regular-
mente ; que la pelicion de Lopez carecia de los requisitos
establecidos por el tit. 412 de la ley de procedimientos ; que
por consiguiente no debia acordarse por fodo término siné
el de 30 dias, sefialado por el art. 92 como mdzimun
en casos ordinarios.
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Fallo del Juezr Seecional.

Buenos Aires, Mavo 4 de 1872,

} vistos alenta la oposicion manifestada por esta parte
v que ladel Banco de Montevideo no ha llenado los re-
quigitos establecidos en los incisos 1° y 20 del art. 95
de la ley de procedimientos, no ha lugar & la peticion
deducida por el representante del Banco de Montevideo.
Repinganse los sellos.

Zavalela.

Lopez pidio revocaloria de este auto, apelando in subs:-
diwn, y dijo que la negativa de la proroga lo ponia
en el caso de litigar desprovisto de pruebas v que la ley
nacional estaba dada para casos ordinarios, v no para los
estraordinarios.

El juez dicto el siguiente decrelo.

Buenos Aires, Mayo 7 de 1872

No importando el auto recurrido dejar sin delensa al
Banco Montevideano, siné que esta ha debido hacerla
sujetandose 4 las prescripciones conlenidas en los art. 94
y 95 de la ley de procedimienlos, aplicables en el pre-
sente caso en que se trata de rendir prucba fuera del ter-
ritorio de la Repiiblica, no ha lugar & la revocaloria que
se solicilay se concede en relacion la apelacion interpuesta.
Repongase el sello.

Zavalela.
T, . 2
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Fallo de In Suprema Corte.

Bnenos Aires, Junio 6 Jde 1872.

Vistos, por los fundamentos de los autos de fojas ciento
cuarenta y ciento cuarenla y Lres vuelta, se confirma con
coslas el apelado de foja cienlo cuarenta, satislechas eslas
y represtos los sellos, 'evuélvanse.

Sacvapor M. peEr Carpin. — Fraxcisco
DELGADO. —JosE Banrnos Pazos.—- M.
UGaRTE. — J. I GOROSTIAGA.

CAUSA LVIIL.

D (Celedonia Calderon, contra su esposo . Juan I. Staynaro,
por pagn de costas.

Sumario.— Una solicitud presentada por quien ha sido
declarado no parle, no puede ser atendida.



DE JUSTICIA NACIONAL. 19

Caso. — Confirmada por la Suprema Corle una sentencia
del Juez Federal de Buenos Aires en que declard no parle
@ D* Celedonia Calderon en unos aulos seguidos contra
su esposo D. Juan B. Stagnaro por Corli y Riva sobre
deudas del buque « Joven Matilde », y devuelto el espe-
diente, Dona Celedonia Calderon se presentd al juez
esponiendo que leniendo su esposo la administracion del
buque, pedia.— 1o Se le timase al pago de todos
los honorarivs v coslas que ella habia ocasionado.—2° Se
le intimase lambien pasarle una mensualidad para el
alimento de los hijos que estaban en su poder. —Y 3,
que siendo el buqua de su propiedad, fuese su esposo
obligado dntes de salir del puerto & dar una fianza por
su valor, pues tenia molivos juslificados para creer que
pretendida fugarse con el buque, invocando en su soli-
citud el art. 33, tit. 1°, sec. 2°, lib. 20, Codigo Civil.

Fallo del Juez Seceional.

Buenos Aires, Mayo 7 de 1372,

No siendo parte la solicitanle por no ser hibil para
comparecer en juicio, ni siendo ¢l caso el del articulo citado
del Cédigo Civil, no ha lugar. ;

Zavalela.

Habiendo apelado Da Celedonia Calderon el auto del
Juez fué confirmado por este
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Fallo de In Suprema Corte,

Buenos Aires, Junio U de 1872,

Vistos: por sus fundamentos se conlirma con costas
el auto apelado de foja cincuenta y dos; satisfechas y
repuestos los sellos, devuélvanse

Sarvapor Manria pEL CARRIL.— FRANCISCO
DeLcADo. — JosE  Barros Pazos.—
Manceuxo Ucante. — 1. B. Goros-
TIAGA,

CAUSA LVIIL

Criminal, contra Pedro P. Sanches, por [alsificacion de
documentos de erédito nacional.

Sumario.— 1° No puede decirse que han sido falsifi-
cados documentos en que no se prueba que espresen lo
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conlrario ¢ una cosa diferente de la que espresaban
cuando fueron otorgados.

20 Aun suponiendo probada esta circunstancia, para que
ella conslituya falsedad es necesario que se acredite que el
mudamiento de la verdad se ejecutd con dolo.

3° El dolo debe probarse, y nunca se presume.

i Todo hombre se reputa bueno y de buena fé. mien-
ras no se pruebe lo contrario.

5" En las causas criminales no puede fallarse impo-
niendo pena, por solo presunciones o sospechas.

(o En una causa criminal, la Suprema Corte no puede
fallar sobre un capitulo en que ¢l Juez de Seccien se ha
declarado incompetente, si el Procurador Fiscal no apeld
o ¢l Sr. Procurador General no se adhiere & la apelacion
del acusado,

faso. — 1. Jos¢ M. Maldonado, por D. Vicenle Ocampo,
se presentd ante el Poder Ejeculivo Nacional, pidiendo el
piago de doce recibos por auxilios prestados al ejército del
Norle, de los cuales, sicle, suscritos por el coronel D. Ni-
carlo Vera & favor de varias personas, eran por ganados
tomados de auxilio, y endosados los recibos & D. Pedro P,
Sanchez y por este @ D. Vicente Ocampo.

Habiéndose pedido informe & la Contaduria General v
nolado esta oficina que los recibos tenian algunas enmen-
daturas, el Poder Ejecutivo, de acuerdo con lo solicitado
por el Procurador del Tesoro, remitio el espediente al Juez
Federal de la Rioja, para que ¢! Procurador Fiscal dedu-
jera las acciones & que hubiere lugar.

Levantado el sumario, hechas la acusacion y la defensa,
y producidas las pruchas que el Procurador Fiscal y el
delensor del reo solicilaron, se dicto el
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Fallo del Juez de Seccion.

Rioja, Setiembre 5 de 1871,

Y vista la presente causa criminal seguida de oficio
por el Fiscal ad hoe, Dr. 0. Lisandro Castellanos, contra
el procesado Pedro Sanchez, por falsificacion de docu-
mentos de crédito nacional, resultan plenamente comnroba-
dvs los hechos siguientes:

El 24 de Mayo y el 21 de Noviembre del ano 1867 el
procesado Pedro Sanchez se hizo otorgar por el coronel de
la Nacion D. Ricardo Vera, los recibos corrientes a f. 1,
2, 3, 4, 6y 7 de los autos, en los que se espresaba que
Dona Casilda Perez, Pedro Vallejos, Juan Ontiveros, Eus-
taquio Perez, Lino Diaz y Ramon Romero habian dado de
auxilio & las fuerzas movilizadas por el mencionado co-
ronel, animales de diferentes especies para el sosten y
equipo de aquellas, y con el fin de que su valor fuera
abonado por el Tesoro de la Nacion. Documentos de fs. |
4 &, 6 v 7, reconocidos por el procesado Pedro Sanchez
en la indagatoria de f. 33 y ratificada en su confesion de
f. 3. Informes del coronel Vera de fs. 15, 20 y 83.

Desde esta fecha los ha conservado el procesado San-
chez en su poder sin otro inlerrupeion, segun este afirma
en su propia declaracion, que cuando los remilio & San
Juan para ser cobrados al general Paunero, v que le fueron
devueltos y entregados por un hijo del mismo procesado,
hasta que los vendio & la casa Bazan y Luna, transfiriendo
su propiedad por el endoso que aparece suscrito al pic
de ellos por Sanchez, con fecha 10 de Marzo de 1870, y
cuva firma ha reconceido judicialmente.
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Resulta ademis constatado por las declaraciones de las
personas & cuyo favor fueron olorgados, v por la confesion
del procesado Sanchez; que ¢1 mismo se hizo sin autori-
zacion de aquellos, los endosos que aparecen suscritos i
su lavor, comprobindose con esta circunslancia y con eslar
los endosos escrilos de la misma letra de este y firmados
con el nombre de los endosantes, y no & su ruego por
no saber ningune de ellos escribir: y finalmente, el no
haber recibido de Sanchez un céntimo de su valor; el
hecho que sus primitivos propietarios, ni los han poseido
un momento, nm mucho menos han tomado participacion,
ni tavieron conocimiento de las alteraciones que en ellos
aparecen : pues el mismo Sanchez ademis, tambien con-
liesan que los retuvo desde el momento que fueron dados
por el coronel Vera, por autorizacion que tenia de sus
dueiios para cobrar su importe.

Resulta yue de los doce recibos corrientes desde fs, 1
12, remitidos i Buenos Aires por la casa Bazan y Luna vy
presentados por su apoderado D. Vicente Ocampo al minis-
terio de Guerra, cobrando su valor, los siele que fueron
vendidos por el procesado Sanchez, son los dnicos que
aparecen alterados en las canlidades de las especies que
conlienen,

Resulta que Bazan v Luna los retuvieron en su poder
el cortisimo liempo de quince dias, segun consta de la
fecha en que se hicieron los endosos, por lo que le
fueron los mencionados recibos entregados en esta ciudad,
v la fecha de la solicitud del Sr. Ocampo de f. 14, recla-
mando del Sr. Ministro de la Guerra el pago de sus va-
lores, v finalmente.

Resulta del mérito del proceso, que el procesado San-
chez no ha negado en su confesion de [. 42 vuelta, de
que los mencionados recibos le fueron vendidos tal como

.
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se encontraban, sin embargo de que no sospecho el que
estos hubieran sido alterados; limitindose el procesado a
contestar: « Que no se habia fijado si estos eslaban alte-
rados cuando [ueron entreqados @ la casa Bazan ; habiendo
ademis, en su indagatoria de . 333, afirmado que no sabia
si ya estaban 6 mno alterados en el nimero de las especies
esos recibos cuando fueron vendidos & aquella casa; dicho
que es inverosimil, por cuanto necesariamente lenia que
revisar los valores que ellos contenian, para hacer perso-
nalmente la venta; y sin que por otra parte haya ni
pretendido justificar en la estacion correspondiente del
juicio, el estado en que se encontraban cuando los ven-
did, ni mucho menos tratd de juslificar su procedencia
inocente.,

De todas estas circunstancias, resulta suficientemente
constatado el hecho de que los mencionados recibos fueron
vendidos & la casa Bazan y Luna, por el procesado San-
chez, con las alleraciones que en ellos aparecen; sin que
haya en autos antecedente alguno para presumir que la
mencionada casa cobré esos valores con conocimiento de
la falsedad del titulo, pues por el contrario, les favorece
la presuncion de que, si hubieran sido sabedores de dichas
alteraciones, no los hubieran comprado.

Y considerando:

1* Que se halla plenamente justificado que los docu-
mentos de fs. 1, 2, 3, %, 6 y 7, han sido alterados en un
nimero mayor de animales en diferentes especies que apa-
rece que dieron de auxilio Casilda Perez, Pedro Ballejos,
Juan Ontiveros, KEustaquio Perez, Lino Diaz y Ramon Ro-
mero, para sosten y equipo de las fuerzas movilizadas por
el coronel de la Nacion D). Ricardo Vera, que el que te-
nian cuando aquellos fueron otorgados por el mencionado
coronel ; hallandose por lo mismo comprobada la existencia
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del cuerpo del delito: 1° Por la simple inspeccion de aque-
llos. —2° Por el informe del coronel de [. 15, ratificado y
complementado en el de [ 20, en donde espresa que
aquellos han sido falsificados sin su consentimiento, refirién-
dose al informe de la Contaduria de . 14, que espresa
que la alteracion ha sido hecha en una mayor cantidad del
niimero que tuvieron. — Fallos de la Suprema Corte, Causa
LXXI, tom. 50, pig. 433. — 3¢ Por las declaraciones de
Ramon Romero, Casilda Perez y Lino Diaz de 5. 28 a 31
de los autos sobre el namero y especies de animales que
dieron de auxilio al procesado Pedro Sanchez, que formaba
parte de las fuerzas que tenia bajo sus ordenes el coronel
Vera; pues habiendo el mismo Sanchez confesado en su
indagatoria de I. 32 vuella, y ratificado en su confesion de’
l. 43, que ¢l saco los recibos del coronel Vera y los re-
tuvo en su poder hasta que los vendi6 & Bazan y Luna:
v negando aquellos haber dado de auxilio el namero v
especies que actualmente sostienen : es d Sanchez & quien
correspondia probar que le dieron ese niamero en las es-
pecies «que espresa, para demostrar que no fueron alle-
rados, & de que no existe el cuerpo del delito: prueba
que ni ha pretendido producir. — 40 Por el informe de los
peritos en caligrafia de 1. 51; pues aunque este por si
solo no merece plena &, por no haber pronunciado un
juicio fundado, como lo prescibe el arl. 148 de la ley de
procedimientos, su mérito arroja una gran presuncion sobre
el hecho de que aquellos fueron alterados en sus nimeros:
y 9° Por la confesion esplicita del mismo procesado; pues
esta lejos de negar que [ueron alterados cuando le fueron
presentados para su reconocimiento: lLa confesado que no
sabia si ya estaban allerados enando los vendié d la casa de
Bazan y Luna.

2 Que siendo los mencionados recibos documentos
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oficiales, por ser espedidos por una autoridad nacional,
siendo reconocidos para su pago por el Poder Ejecutivo
de la Nacion, sin mas formalidad que su presentacion ¢
informe de la Conladuria; las alleraciones que en ellos
aparecen del nimero de especies que contienen hechas por
un particular, constituyen el delito de falsedad previsto v
perado en los articulos 64, nc. 6o y 65 de la ley penal
de 14 de Setiembre de 1863 ; pues aun cuando el resuitado
directo é inmediato que se propuso el autor de esas alte-
raciones fué el delraudar al Tesoro de la Nacion, cobrando
cuenlas por mucho mayor valor que el que lenian las espe-
cies que fueron dadas de auxilio: para la aplicacion de la
pena que corresponde en la presente causa debe estarse a
lo que prescriben los arliculos citados que direclaniente lo
preveian : debiendo limilarse en su interprelacion la dis-
posicion del art. 82, segun el conltesto literal & aquellos
casos en que el delito de defraudacion del Tesoro esté va
consumado por las exacciones que el reo hubiera hecho.
apropiandose 6 cobrando cuentas lalsas 6 lraudulentas.
30 (Que aun cuando resulla plenamente juslificada la lal-
sedad de los endosos que aparecen suscritos con los nom-
bres de los primitivos propietarios al pi¢ de los mencio-
nados documentos, por haber confesado el procesado San-
chez que ¢l mismo se lo hizo por autorizacion que lenia
de sus dueios para cobrar su importe ; hecho que lejos
de comprobarlo por haberlo negado aquellos, resulta jus-
tificado por el informe del coronel Vera de f. 83, de qoe
no le presento tal autorizacion cuando los obtuvo ; no
obstante el juzgamiento de este delito no corresponde 4
este Juzgado en la resolucion de la presente causa: 10
Porque aquellos endosos, importando un nuevo contralo
privado celebrado entre dos particulares, en nada altera las
obligaciones contraidas en los documentos que dan causa
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i origen & su celebracion; debiendo por lo mismo apre-
ciarse el hecho de haberse perpetrado el delilo de lalse-
dad 4 continuacion de un documento oficial, como una
circunstancia agravante de aquel. —2° Porque no hay po-
sibilidad de que se defraude al Tesoro de la Nacion por
aquel que no sea su lejitimo propietario, por cuanto estos
docnmentos no son por su naturaleza endosables, tras-
mitiéendose su propiedad en la forma preserita por las
leves generales para la cesion de créditos no endosables :
v 3" Porque el fallo del Juzgado sobre el mismo delito,
aplicando 4 su autor un condigno castigo, importaria des-
conocer el derecho que lienen las personas & cuyo favor
fueron otorgados y @ cuyo nombre aparece suscrito el
supuesto, para ocurrir @ los Iribunales de la provincia i
deducir las acciones criminales que les correspondan ; 6 la
violacion del principio de jurisprudencia criminal non bis
in idem, haciendo & su autor sufrir dos castigos por un
solo delito.

4 Que resulta plenamente justificado que el procesado
Pedro Sanchez se hizo otorgar por el coronel Vera & nom-
bre de Ramon Romero el recibo de f. 7 con la intencion
premeditada de delraudar en su valor al Tesoro de Ia
Nacion ; haciendo aparecer i Romero como que le dié o
tomd de auxilio las especies que aquel espresa. 10 Porque
habiendo confesado Sanchez que ¢l saco ese recibo, Ro-
mero ha declarado que no le ha dado de ausilio para sus
fuerzas las mulas que en aquel se espresan, sind un buey
y un novillo; correspondiendo en tal ¢aso & Sanchez, como
tenedor de ese documento para declinar su responsabili-
dad, juslificar que aquellas le fueron dadas & temadas i
Romero ; prueba que le habria sido ficil producir con los
individuos que componian su fuerza; y 2" Por la confesion
implicita que de este delito ha hecho el procesado Sanchez
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cuando contestando & este cargo en su confesion de f. 44,
dice: que ereia que le habia dado de auxilio esas mulas
D. Ramon Romero, 6 que ellas habian sido arreadas del
campo por 6rdenes que lenia dadas & su fuerza, por cuanto
el coronel Vera le habia otorgade ese recibo, segun la lista
qque le presento.

00 (Que resulta suficientemente comprobado que el pro-
cesado Sanchez vendié 4 la casa Bazan y Luna los recibos
de fs. 4 4 T con las alteraciones en ei nimero de las
especies que contienen: 1° Por la confesion esplicita que
hace el procesado ¢n su indagatoria de . 3§, cuando dice,
que no sabia en que estado estaban los recibos, y si tenian
enmendaturas cuando fueron vendidos d la casa Baszan; con-
fesion que debe apreciarse como una esplicita, afirmacion
de este hecho, cuando haciéndole cargo con la declaracion
de Bazan, de que en la época en que los compré aquellos
estaban en el mismo eslado en que hoy se encuentran,
el procesado se reduce & decir que no se habia fijado si
eslos estaban alterados cuando [ueron entreqados i la casa
Bazan. — 20 Por la inverosimilitud de ese dicho; pues no
se puede apreciar como habiendo hecho él personalmente
la venta, segun aparece del endoso y confesion del mismo,
no los haya revisado para estimar el valor de las especies
que se hallan aun inestimadas. — 30 Por la presuncion
que arroja el hecho de haberlos conservado el procesado
en su poder mas de dos aiios, pues la casa Bazan solo
los poseyé quince dias desde que se le hizo su endoso hasta
que fueron presentados al Sr. Ministro de la Guerra:
liempo casi necesario en aquella época para la remision
de la correspondencia desde esta ciudad 4 la de Buenos Aires.
— 4 Por la presuncion que arroja el hecho de no haber
tratado de justificar el reo una sola circunstancia de todo
el proceso que pudiera disminuvir su criminalidad; y 5Ho
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Por la circunstancia de que de los doce recibos que corren
en autos y que fueron presentados por el Sr. Ocampo al
Ministerio de la Guerra para su pago, los unicos que re-
sultan falsificados son los vendidos por el procesado Sanchez.

G° Que en tal caso al procesado Pedro Sanchez debe
reputdrsele autor de las alleraciones hechas en los mencio-
nados recibos, mientras no juslifique ser inocente.— Falles
de la Suprema Corte, Causa LXNI, tom. 5°, pig. 433,

7' Que la escepcion que alega el procesado en su inda-
gatoria de haber remitido los recibos 4 San Juan para que
fueran cobrados al general Paunero, debe desestimarse
como maliciosa por no haberlo ni aun pretendido justifi-
car en la eslacion correspondiente del juicio: resultando
tambien falso por la declaracion de Bernabé Marlinez, la
cita que hace de este, cuando dice que se los presento
en esta ciudad para su pago, como proveedor que era del
ejército del Norte.

8" Que no constando en el proceso una sola circuns-
tancia por la que aparezca que los Sres. Bazan y Luna
compraron esos recibos y cobraron su valor con conoci-
miento de la falsedad de los titulos, no resulta mérito
para apercibirlos scriamente por la intervencion que tu-
vieron en las negociaciones do aquellos, ni mucho menos
para que considerindolos reos del delito de comprar falsos
titulos y defraudar cobrando su importe al Tesoro Nacional,
pueda aplicérseles las penas establecidas en los articulos
62 0 83 de la ley penal de juslicia nacional.

¢ Que asi mismo no merece apercibimiento el coronel
de la Nacion D). Ricardo Vera por haber dado & Sanchez
los mencionados recibos, sin exigirle que préviamente pre-
sentara la autorizacion de las personas & cuyo nombre los
sacaba; pues si se tiene en consideracion la escasez de
recursos que en esa época tenia la autoridad legal para
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dominar la rebelion que habia convulsionado 4 toda la
provincia, necesariamenle es de justicia y equidad suponer
que tenia que dar autorizacion & los jefes y oficiales que
desprendia de su fuerza para sacar todos los auxilios que
le fueran indispensables para el mas eficaz y pronto cum-
plimiento de las comisiones que les encargaba.

Resultando de lo espuesto, que siendo el procesado San-
chez uno de ellos, segun aparece del informe de f. 83,
el coronel Vera le otorgé los recibos de fs. 1 & 7, por la
lista de auxilios que aquel le presento.

10. Que estando comprobado el cuerpo del delito y de
ser su autor el procesado Pedro Sanchez, para la aplica-
.cion de la pena debe tenerse en consideracion el valor
total poco mas 6 menos de todas las especies que aquellos
contienen en cuya cantidad pretendio el reo defraudar al
Tesoro de la nacion, reduciendo en tal caso este juzgado
su fallo a los recibos alterados que corren en autos por
ignorarse el nimero de los falsificados que habrin circu-
lado en el comercio. '

11. Que el hecho de haber pertenecido siempre el
procesado Sanchez & las fuerzas leales que combatieron
la rebelion, siendo objeto de graves persecuciones de aque-
llos, hasta haberle sido saqueada su casa por dos veces,
segun aparece del informe de f. 83, es una circunstancia
atenuante que disminuye la pena.

12. (Que tambien para la aplicacion de esla pena no
obsta que el Procurador Fiscal, se haya limitado en su
acusacion de f. 59 4 solicitar que se le condene al proce-
sado 4 una pena arhitraria de una multa pecuniaria iqual
d ln cantidad de los recibos falsificados : 1° Porque este
Juzgado no puede aplicar pena menor que el minimum
senalado por la ley.—Fallos de la Suprema Corte, causa
CLXXXY, tom. 3o, pig. 490. —2" Porque la prohibicion
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de proceder de oficio preserita por el art. 2° de la ley de
16 de Octubre del ano 1862, no importa tralindose de
hechos criminales, la obligacion de conformarse sino en
cuanto sea posible con el dictimen del Fiscal; sin que
por eslo el Juez no pueda apartarse de él, para la apli-
cacion de la pena que segun la ley deba hacerse sulrir
al culpable, segun el mérito que arrojen los autos; y 3o
Porque de la doctrina contraria resultaria que el Fiscal
podria renunciar la accion piblica que ejerce & nombre
de la sociedad en desagravio do la vindicta piblica ofen-
dida por un hecho criminal, y el Juez lendria que ab-
solver & aquel que segun el mérito de aulos era el ver-
dadero culpable; como asi mismo resultaria que pidiendo
el Fiscal la aplicacion de una pena menor que la que deter-
mina la ley para castigo del delincuente, como sucede en
el presente caso, el Juez lendria que conformarse con su
dictimen, aplicindole penas contra el espiritu de las pres-
cripciones de la ley penal y la jurisprudencia establecida
por la Suprema Corte en la cilada causa.

Por estas v otras consideraciones que se han lenido
presentes; con lo espuesto por el Fiscal en la parte que
se reliere & la presente resolucion, lo alegado y probado
por el reo, y mérito que arrojan los autos, lallo, defini-
tivamente juzgando, y declaro que el procesado Pedro San-
chez es reo del delito de falsedad perpetrado en los docu-
mentos oficiales de fs. 1, 2, 3, 4, 6 y 7. En su consecuencia,
de acuerdo con lo que prescribe el art. 65 de la ley penal
de 14 de Setiembre de 1863, lo condeno 4 sufrir la pena
de un ano de trabajos forzados en las obras publicas y 4
una multa de trescientos pesos fuertes. Mediante haber sido
encarcelado bajo de fianza el procesado por un error en
la aplicacion de la disposicion penal que prevee el delito
cuyo castigo es objeto de este juicio: notifiquese 4 los
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fiadores para que presenlen & este Juzgado al procesado
en el término de diez dias, dictdndose ademis, sin per-
juicio las oOrdenes necesarias para que el mencionado reo
sea inmediatamente constituido en prision; con costas al
procesado : notifiquese original esta resolucion. — Repon-
ganse los sellos y higase saber

Mardoqueo Molina,

Habiendo apelado el delensor y sustanciadose la segunda
instancia, se dictd este

Falle de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Junio O de 1872.

Vistos : en este proceso, es acusado el Comandante de
Guardia Nacional de la Rioja, Don Pedro P. Sanchez dei
delito de falsificacion de los recibos nimeros uno, dos,
tres, cuatro, seis y siete que lo encabezan, dados por el
Coronel Don Ricardo Vera 4 favor de varias personas de
dicha Provincia por ganados tomados de auxilio para la
provision de las fuerzas de su mando. Impitase al Co-
mandante Sanchez haber enmendado esos documentos,
aumentando el nimero de animales tomados, y endosdndolos
4 su favor sin anuencia de sus duenos. De! proceso re-
sulta que el acusado los recavo del Coronel Vera é hizo
el endoso en la forma que se le imputa. Consta igual-
mente que el Comandante Sanchez vendi6 esos recibos
4 la Sociedad de Bazan y Luna y que ella los remitid
4 esta Ciudad para ser cobrados al Poder Ejecutivo Na-
cional, y que al trémitarse el espediente, se not6 recien
que estaban enmendados. El Ministerio de la Guerra los re-
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mitiG  por este motivo al juez de seccion de la Provincia
de la Rioja para que, ensu visla procediera segun cor-
respondiese, habiéndose entonces iniciado contra Sanchez
la presente causa. Condenado 4 la pena de trabajos forzados
v & una multa de trescienlos pesos fuertes, ella ha venido
dla Suprema Corte por el recurso de apelacion interpuesto
por su defensor.

Y considerando:—~-Primero. (Jue en el presenle caso se trala
Jde la apreciacion de la importancia juridica de las enmen-
daturas que aparecen en los documentos mencionados, las
que, & juicio de los acusadores son consideradas como
una falsificacion. —Segundo. (Que ellas no tienen por derecho
ese cardcter:  Primero, Porque la falsedad consiste, segun la
ley primera, litulo séplimo, partida séplima, en el muda-
miento de la verdad, y no estd probado en la causa que
los recibos en cuestion espresen ahora lo contrario 6 una
cosa diferente de la que espresaban cuando fueron firmados
por el Coronel Vera; Sejundo, Porque, suponiendo que
esta circunstancia estuviera conslatada, para que ella cons.
lituyera una falsedad, seria necesario que se acreditara que
el mudamiento de la verdad, habia sido ejecutado con dolo,
pues, segun Gregorio Lopez, Requiritur etiam quod dolo fiat;
alias non dicitur proprié falsum (in. L., 1*, tit. 7a, Par. 79,
gl. 1) v en este caso, nosolo no estd probado el dolo, sind
que ni puede presumirse, por ser doctrina recibida que
el dolo no se presume ; Tercero, Porque las enmendaturas
pueden haber sido hechas con buena fé, para correjir
errores de la redaccion primitiva, y en tal hipélesis, no
habria falsedad, siendo un principio de derecho que, wubi
est bona mens et intentio, ibi non polest esse [alsitas, como
lo sostiene Gregorio Lopez en el lugar citado ; Cuarto, Por
que estando probado por el informe del Coronel Vera de

foja.... y por las aseveraciones no contradichas del Doctlor
T. I 3
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San Roman defensor de Sanchez que este es una persona
de honorables antecedentes, de buena posicion social y
fortuna en la Rioja, y siendo un axioma que todo hom-
bre es reputado bueno y de buena fé, mientras se pruebe
lo contrario, como dicen Gregorio Lopez en la glosa de la
ley quince, titulo noveno, psrtida cuarta, y el Presidente
Faber en el libro doce, titulo segundo de su obra Ratio-
nalia in Pandect; ad § in Jus jurandum, debe supo-
nerse que si Sanchez hizo las enmendaturas en cueslion,
las hizo sin 4nimo doloso y sin propésito de danar & otro,
¥ por consiguiente que ellas no constituyen un delito de
falsedad. — Considerando : Tercero. Que en cuanto 4 la im-
putabilidad de la falsificacion, el Procurador Fiscal en la
primera instancia dice que en su concepto la prueba que
arrojan los autos respecto & ser el Seiior Sanchez autor
de! hecho de la falsificacion, no es una prueba perfecta
que eslé revestida de lodos los caractéres de firmeza ¢
indestructibilidad exijidas por la ley para la aplicacion de
la pena sin dejar de presentarse una presuncion vehe-
mente que afecta de un modo directo la responsabilidad
del acusado, «agregando, & foja sesenta y dos vuelta, que
una de las razones porque pide pena arbitraria y no la
de la ley, es la de no estar & su juicio plenamente pro-
bada una de las partes de este delito cual es la de ser
el Seiior Sanches el autor dela [alsificacion misma. » —Cuarto.
(ue el Sefior Procurador Jeneral funda la culpabilidad
de Sanchez : Primero, Habiendo recibido los documentos
los retuvo algun tiempo en su poder, hasta que los
vendio falsificados & Don Pedro Bazan; Y Sequndo. En
que solo el acusado podia falsificarlos y sacar provecho
de la falsificacion, resultando de estos hechos segun dice,
una induccion necesaria que vale mas que diez tesligos,
no importando que no los haya, para probar la falsifica-
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cion; pero constando, que Bazan, segun su declaracion
de foja treinta y seis, compré & Sanchez los recibos
con un cincuenta por ciento de quebranto, esto es, para
ganar un cincuenta por ciento en su cobro, que los tuvo
en su poder hasta que los remitid 4 esla ciudad 4 Don
Vicente Ocampo para que los cobrara del Poder Eje-
cutivo Nacional, el Seiior Procurador Jeneral debié sacar
de estos hechos una induccion igualmente necesaria de
que los Seiores Bazan y Luna son los autores de la
lalsificacion, infiriéndose racionalmente del hecho de no
haberlos acusado que tal induccion no tiene valor alguno
legal, ni puede servir de fundamento para acusar criminal-
menle & Sanchez ni & Bazan y Luna. — Quinto. Final-
mente que al imputar los acusadores puiblicos & una per-
sona de tan buenos antecedentes como el Comandante
Sanchez e! grave crimen de falsedad y pedir contra él
el Senor Procurador Jeneral la severa pena que le inflije
la ley Nacional, fundindose ambos iinicamente en la débil
base de una simple presuncion, han olvidado que segun
la sibia disposicion de la ley doce, titulo catorce, partida
tercera, «el pleito criminal que sea movido contra alguno
« en manera de acusacion O de riepto debe ser probado
« abiertamente por testigos 6 por cartas 6 por conocencia
« del acusado e non por sospechas tan solamente. Ca de-
« recha cosa es que el pleito que es movido contra la
« persona del ome o contra su fama que sea probado
« e averiguado por prucbas claras como la luz en que non
« venga ninguna dubda. E por ende fallaron los sabios
« anliguos en tal razon como esta e dijeron, que mas
« santa cosa era de quitar al ome culpado, contra quien
« non puede fallar el Juzgador prueba cierta e manifiesta
« que dar juicio contra el que es sin culpa, magiier fa-
« llasen por seiiales algunas sospechas contra él. Y por tltimo
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han olvidado tambien que esla prescripcion legal con-
cordante con la ley absentem. 5 Dig. de Panis que
dice: satius est impunitum relinque [acinus nocentis quan
innocenlem damnare, se halla corroborada en tlérminos
enérjicos por el sabio Lejislador de las Partidas, cuando,
despues de estatuir en el titulo de las penas, que eslas
no se impongan siné estando probado el delito, se dirije
4 los jueces y les dice — ¢« E non se deven los Juzgadores
rebatar 4 dar pena 4 ninguno por sospechas nin por seiiales
nin por presunciones (ley séptima, titulo treinta y uno,
partida séptima ). Por eslos fundamentos se revoca la sen-
tencia apelada corriente de fojas novenla y tres vuelta
cienlo uno vuelta, y se absuelve & Don Pedro P. Sanchez
de toda culpa y pena, dejindole en la buena opinion y
fama de que gozara anles de promovérsele este proceso.-—
Y no debiendo la Corte pronunciarse sobre la falsedad de
los endosos de cuyo delito tambien se ocupa el Seiior
Procurador Jeneral & foja cienla treinta y una vuelta de
la respuesta. — Primero. Porque el Procurador Fiscal no
apelo de la sentencia en la parte en que el juez se
declara incompetente para conocer de esa acusacion.—Se-
gundo. Porque aquel funcionario no ha usado del derecho
de adherirse & la apelacion, como debié hacerlo, si se pro-
ponia proseguir aquella acusacion, devuélvanse.

SALVADOR MARIA DEL CAnniL, — FRAN-
cisco DELcapo. — José Barros
Pazos. — MARCELINO UGARTE, —
J. B. GoRoSTIAGA.
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CAUSA LIX.

La viuda ¢ hijos de D Juan N. Fernandes, contra
D. N. Nantander, sobre competencia.

Swinario. — Kl Juzgado Federal no  tiene jurisdiecion
para entender en incideates de un jmeio radicado en la
jurisdiceion provineial.

Caso. —El Dr. D. Federico Pinedo, apoderado general de
la viuda é hijos de D, Juan N. Fernandez, se presentd
al Jduzgado Federal de Buenos \ires y espuso : (Que le-
niendo nolicia que el Juez de  Comercio del Rosario de
Santa Fé habia ordenado el embargo de 6,000 ovejas
propiedad de sus representados, v dltimamente dispuesto
su venla en remate piablico 4 consecuencia de demanda
mterpuesta por un Sr, Santander, vecino de aquella Pro-
vineia, pedia se librase exhorto al juez indicado para que
se abstuviese de todo procedimiento, y nolificase al de-
mandante ocurrie ante este juzgado, debiendo levanlarse el
embargo indebidamente deeretado. - Que los herederos de
Fernandez siguieron un juicio ejecutivo con D. Diego de
Albear, v obtuvieron del juez dela causa Dr. Barra librase
exhorto para que fuesen embargados bieres en el Rosa-
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rio, nombrindose depositario de algunos de ellos al Senor
Santander. —Que terminado el asunto se librd nuevo es-
horto para que fuesen entregados los bienes embargados
al representante nombrado por los herederos, cumpliéndose
en esos términos.

(Que posteriormente el juez exhortado librd drden de em-
bargo de 6,000 ovejas & peticion de Sanlander & pretesto
de pagarse sus honorarios que no habia cobrado ante el
juez de la causa. — Que denunciado este atentado ante
el juez de la causa, este ordend se levaintara el embargn
v se¢ nolificase al demandante ocurriera ante él, hacién-
dole saber que existia en depisilo & la dorden del juer
la suma reclamada que se resistia reconocer por exhorbitante.

Que librado el exhorto, aquel juez que antes habia re-
conocido la competencia del juez de esta Provincia, se
habia declarado competente para conocer en la demanda de
Santander, cometiendo el atentado de mandar vendera bienes
para pagar la suma exijida, sin audiencia y sin competencia.

Que como en el fondo este incidente importaba una
demanda que interponia Santander. vecino del Rosario.
contra los herederos de Fernandez, vecinos de Buenos Aires,
era evidente que pertenecia privativamente al juzgado de esla
seccion segun el art. 2° de la ley de 1§ de Setiembre de 1863,

Fallo del Juez NSeecional.

Buenos Aires, Mayvo 6 de 1872

No teniendo esle juzgado jurisdiceion para entender en
incidenles de un juicio radicado en la junisdicion provincial,
ncurra donde corresponda.

Zaraleta.
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Notificado el Dr. Pinedo espuso que se inlerpretaba
equivocadamente el escrito anlerior al pensar que esta
instancia constituia un incidenle del asunto radicado en
el juzgado de Provincia que habia terminado por una
transaccion.—(ue el asunto 4 que se referia el escrito
era promovido por Santander, contra la testamentaria,
independiente completamente del arreglado con Alvear, — cor-
respondiende & la Justicia Nacional por la distinta vecin-
dad de las partes. '

Pidio revocatoria por conlrario imperio 6 apelacion in
subsidium. .

Concedida la apelacion en relacion se dieté este

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Junio 8 de 1872,

e
Vistos: por sus fundamentos se confirma con costas, el
auto apelado de foja seis ; satisfechas y repuestos los sellos,

devuélvanse.
>

Satvanor M. peL CARRIL. — Frax-
cisco DELGADO. — JosE BaRrmos
Pazos. — MARCELINO UGARTE.
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CAUSA L.\,

Criminal, D. Tomds Sunta Ana, conira los autores de las
protestas i las elecciones Nacionales en la provincia de
(atamarca.

Sumario.— 1 Corresponde a las Camaras respectivas re-
solver sobre el mérito de las protestas contra las elecciones
en lo relativo a su validez.

2° Corresponde 4 los Tribunales de Provinecia el juzga-
miento de las falsedades, injurias 6 calumnias que pudieren
haberse consignado en aquellas, & instancia de los agra-
viados, y no de cualquier ciudadano.

——

(Caso. —El ciudadano D. Tomds Santa Ana, se presentd
ante el juzgado nacional de la seccion de Catamarca espo-
niendo que varias personas, que intentaban dominar la
provincia habian protestado contra la eleccion del 1% de
Enero iltimo de tres Diputados al Congreso Nacional, ale-
gando causas de fuerza armada y violencias de todo género:
denuncié como falsos los fundamentos de las menciona-
das protestas y pidio se levantara el sumario correspon-
diente para proceder al castigo de los cruminales.
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Falle del Juer Seccionanl.

Catamarca, Marzo 20 de 1872,

Vista la anterior solicitud, y resultando de su parte prin-
cipal, que la acusacion deducida versa sobre la exislencia
de unas prolestas falsas ¢ calumniosas contra las elecciones
del 1o de Enero dltimo, y considerando: —1° Que 4 la
Camara respectiva es & quien dnicamente corresponde
resolver sobre su mérito en lo relativo & la validez de
tales elecciones. —20 (Jue en lo referente & falsedades,
injurias ¢ calumnias que pudieran haberse consignado en
aquellas, es & los Tribunales ordinarics, v no & los de
la Nacion & quienes corresponderia su juzgamiento d ins-
lancia de los agraviados y no de cualquiera ciudadano—
articulos 56 y 104 de la Constitucion—37 y 55 ley de
elecciones, tit. 6°, ley penal, art. 3* de la id. sobre juris-
diceion y competencia v doetrinas de Tejedur,—Derecho Cri-
minal, tomo 17, parrafos 3RS y 395, v el tomo 2o, pirralos
144 v signientes.—Por tanto y de conlormidad & lo dispuesto
por el art. do de la ley de procedimicntos; ocurra el
querellante donde corresponda, haciéndose estensiva esla
negaliva d los otros seis referentes i dicha acusacion ;
v por lo que respecta & lo demas, deducida que sea jestion
formal, en escrito separado, se proveerd.

Joaquin (uiroya.

Santa Ana apeld diciendo que no era la mente de la
denuncia el anular 6 revalidar las elecciones, sinGg la
de pedir el castign de un delito previsto en el eap. 4,
art. 14, inc. 3o de la ley de procedimientos.

Concedido el recurso en relacion se dicté el siguiente
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Falle de In Suprema Ceorte.

Buenos Aires, Junio 11 de 1872,

Por sus fundamentos, se confirma, con coslas, el aulo
apelado de foja tres vuelta y devuélvanse al juez de sec-
cion, quien cuidard de la reposicion de sellos y & quien
se le remitira la planilla de costas para que exija y remila
su importe.

SALvADOR M. DEL CARRIL.—FRANCISCO
DELGADO. — JosE BArros Pazos. —
MARrceLiNo UGARTE —José B. Go-
ROSTIAGA.
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CAUSA LXIL

D). José Maria Marzo, contra los Seiiores Jaime Llavallol ¢ hijos,
por cobro de perjuicios.

Sumario.— 1" No alegando un comisionista mala calidad
¢ mal acondicionamiento del articulo que se le encomien-
da, ni tampoco que el buque conductor haya hecho un
viaje estraordinariamente largo, se presume que el arliculo
llega en condicion de poderse obtener por él el precio
corriente en plaza en la época de su arribo.

2' La obligacion de obrar como en neqocio propio
que el Codigo de comercio impone & los comisionistas,
importa emplear la diligencia y celo compatibles con el
objelo de conseguir la mas rapida y provechosa reali-
zacion para el comitente.

3" Esta obligacion es todavia mas estricta cuando el
articulo es susceptible de deteriorarse.

A° Si los efectos consignados llegasen en mal estado,
es deber del comisionista hacer constar en forma legal
el verdadero orijen del daiio y hacerlo saher al comitente.

5" La omision en este deber obliga al comisionista a
responder de los efectos en los términos designados por
el conocimiento.
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6° Silos efectos se deterioran por culpa del comisionis-
ta, ests debe al comitente la indemnizacion de daios vy
perjuicios.

70 Estos consisten en la dilerencia entre el precio obte-
nido por el articulo deteriorado y el corriente en plaza
por el mismo articulo en buena condicion.

Caso. — En 14 de Febrero de 1870, Jaime Llavallol ¢
hijos acusaron recibo 4 D. José Maria Marzo de un co-
nocimiento por 1,000 cajas de pasas que venian en el
buque « Maria Dunsn s & su consignacion, agregando que
4 la llegada del buque harian por lo mejor, y que es-
caseando el articulo esperaban venderlas pronto, aunque
no & muy buen precio, pues las iltimas ventas se habian
hecho & 68 pesos caja por el mal estado de la plaza.

En Junio 29 D. Octavio Rossi ‘escribio & Marzo una
carta en que le decia que el dia 3 de ese mes habia
dado entrada en la aduana la goleta « Arché » proce-
dente de Mailaga y Montevideo & su consignacion, for-
mando parte del cargamento 1,015 cajas pasas cargadas
por Marzo & la 6rden; y no habiéndose presentado nadie
4 reclamarlas, sin embargo de haberse publicado avisos
en los diarios y en la Bolsa de Comereio, habia ocurrido
al juzgado correspondiente, el que habian dispuesto que
el administrador de la aduana resolviese si el articulo era
conservable 6 no para depositarlo 6 venderlo, lo que se
hacia un deber en comunicarle.

Con fecha 12 de Julio, Llavallol é hijos contestaron una
carta de Marzo en que le dice que con razon estraia no lener
noticias de su envio de pasas por el « Maria Dunan ».

Que el buque habia llegado el 24 de Marzo, y pudieron
realizer las pasas 4 85 pesos caja despachada; pero que
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habiendo llegado & tierra en mala condicion, tuvieron que
rescindir la venta y colocarlas de nuevo & 50 pesos. — Que
el segundo envio por el « Arché» y no por el « Even»
como habia indicado, entrado el 3 de Junio, tambien ha-
bia venido en mal estado, como la generalidad de la fruta
venida por ese buque, debido en gran parte al mucho
tiempo que habia estado en bodega. — (Jue para empeorar
la situacion habia sucedido que cuando el sefior Civils de
Montevideo les remilié el conocimiento se les traspapeld
v no luvieron presenle su envio, dando lugar & que las
1,015 cajas fuesen descargadas por Orden del consignalario
del buque, hecho que conocian hacia pocos dias. — Que
por esta pasa, que dejaba mucho que desear, no habian
podido recabar oferla, miéntras que se obtendria 80 pesos
por la que estuviese sana. — (Que debia llamar su atencion
sobre el inconveniente que ofrecia el embarque en buques
destinados & ambos puertos del Plata, 6 en los que vienen
cargados con sal, cuando se trata de arliculos delizados;
pues que la demora en Monlevideo es siempre perjudi-
cial parala carga que debe venir & esle puerto, porque
se pierda la ocasion de vender y sufren los articulos
por el mayor tiempo que estin en bodega y por e. poco
cuidado que se tiene en remover la estiva.

Eu una posdata, fechada el 14 del mismo mes, dicen
que acompaian la cuenta de venta de las mil cajas venidas
en el « Maria Dunan » con un liguido de 972, $f* 35 cs.

Con estos documentos y una cuenla que dice
Las 1,000 cajas por «Maria Dunan»

debieron producir & 85 8§ ............. $ ™ 2201-15
Las 1,015 por « Arché» id. id....... » 2,239-18

$ ™ 4,440-33
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Han producido:

Las primeras....... A 972-35 ,

Las segundas...... WO 1,569-73
2,542-08

Perjuicio sufrido en ambas........... § ™ 1,898-25

Costo del poder en Milaga........... 10

Perjuicio para el remitente.......... « 1,908-25

El Procurador Frugoni, por Marzo, se presentd al juez
de esta seccion demandando & los consignatarios por la
espresada suma de pesos f 1,908-25 cs.

Que el buque « Maria Dunan» llegd & este puerto el 24
de Marzo, es decir poco mas de un mes despues de la
fecha de la primera carta de Llavallol, y 4 pesar de haber
tenido conocimiento de ello postergaron el recibo de las
pasas hasta el 31 de Mayo.

Que la- misma carta de Llavallol, fecha 12 de Julio,
justifica este reclamo, cuando dicen que & la llegada
de dicho buque, esto es, el 2% de Marzo, pudieron haber
realizado la venta al precio de 85 pesos agregando que
las circunstancias de haber llegado 4 tierra en mala condi-
cion los obligd a rescindir la venla y colocarla de nuevo
4 50 pesos.

(Que en las cajas venidas por el « Arché » concurrieron aun
otros contratiempos debidos unicamente 4 la poca puntua-
lidad con que los consignatarios cumplieron su deber.

Que el «Arché» llegé al puerlo el 3 de Junio, y recien
el 13 de Julio ocurrieron & desembarcar y recibir la carga,
cuando sin esas circunstancias las pasas se habrian ven-
dido & 80 pesos.

Corrido traslado, los consignatarios contestaron que no
habian incarrido en ninguna responsabilidad, porque los
vicios que habian producido el menor valor del articulo
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procedian del estado averiado en que llegd, del mal modo
de cargarlo, y de otras causas que probarian, resultando
que la demanda era temeraria y debia absolvérseles de
ella con costas.

(Que todo el fundamento de esta demanda es la carla
fechada 12 de Julio y el estravio del conocimiento del
« Arché » entre sus papeles.

Pero que si el juzgado se fija en que el conocimiento
no les vino directamente siné por intermedio del Seinor
Civils de Montevideo, y que el mismo consignante equi-
voco el nombre del buque, y si & esto se agrega:— 1° Que
si el conocimiento les hubiera venido directamente no lo
habrian incluido entre papeles de otra procedencia que la
de Malaga, lo que fué la causa dela pérdida; — 20 Que
casi toda la fruta de igual clase que trajo ese buque
remilida por otras casas llegd averiada y que como tal
se vendio en plaza; —3° Que el buque estuvo mucho
tiempo en Montevideo. y que el arliculo es por si de-
masiado delicado para sufrir mucho tiempo de bodega; —
4° QQue el « Maria Dunan » venia cargado del sal que es un
arliculo que enjendra humedad y evaporaciones salitrosas
que hacen fermentar las frutas, sobre lodo al pasar la
linea ; el juzgado veria que la demanda era completa~
menle antojadiza y temeraria.

En seguida para mejor proveer se mandaron practicar
algunas diligencias probatorias, y con ellas se dicld este

Falle del Juez de Seccion.

Buenos Aires, Abril 24 de 1872,

Vistos estos autos seguidos por D). José Maria Marzo
conta los Seiiores Jaime Llavallol ¢ hijos, por cobro de
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perjuicios sulridos en la venta de una partida de pasas de
Mélaga remitidas & la consignacion de los dltimos, vy
resultando :

1o Que en 14 de Febrero de 1870 los Seiiores Llavallol
é hijos, por su carta de f. 1°, acusaron recibo & Marzo
de la del ultimo, de 6 de Enero anterior, en que
las incluia un conocimento por 1,000 cajas pasas re-
mitidas por el mismo en la barca «Maria Dunan» pro-
cedente de Cadiz, y 4 la consignacion de los dichos co-
merciantes Llavallol é hijos, manifestando esloc en su
cilada contestacion la esperanza de realizarlas inmediata-
mente de su arribo, aunque & un precio que, segun las
altimas venlas no seria elevado.

29 (Jue estd constatado por la carta de . 3 de los mismos
Senores Jaime Llavallol é hijos y reconocida por estos,
como igualmente por la contestacion & la demanda y
esposicion de f. 37, que la espresada barca «Maria Dunan»
llegs & este puerto el 2% de Mayo del mismo ano 1870,
sin que los consignatarios procediesen a la descarga de
las 1,000 cajas pasas hasta despues del 4 de Junio en
que consiguieron venderlas en tres fracciones al precio
de 85 pesos moneda corriente, cada caja despachada.

30 Que segun los mismos Seiores Jaime Llavallol ¢
hijos en su segunda carta citada, habian llegado las cajas

de poasas & tierra en mala condicion, fueron obligados

4 rescindir el contrato y & venderlas nuevamente & 50
pesos ; agregando los mismos en su contestacion 4 la
demanda, que la « Maria Dunan» venia cargada de sal,
cuya humedad y evaporaciones salitrosas hacen fermentar
las frutas, especialmente al pasar la linea.

40 Que el mismo D. José Maria Marzo remitié tam-
bien & la misma casa de Llavallol é hijos por el buque

« Arché » entrado & este puerto el 3 de Junio de 1870,
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otra parlida de 1,015 cajas pasas, las que no habiéndose
presentado el portador del conocimiento, ni siendo conocido
por estar concebido 4 la érden, fueron desembarcadas por
el consignatario D. Octavio Rossi, despues de infructuosos
avisos en los periddicos y en la Sala y Bolsa de Comer-
cio, é iban 4 ser vendidas por la administracion de Renlas
en 13 de Julio cuando las reclamaron los Seiiores Llavallol y
les fueron entregados; hechos todos que se hallan cons-
latados por la carta de los ullimos corriente 4 . 3, las
de f. 2 y 5 de D. Octavio Rossi, acompainadas & la de-
manda, y cuyo contenido no habiendo sido contestado,
dnles al conlrario reconocido esplicitamente en parte, debe
estimarse como confeso con arreglo al arl. 86 de la
ley de procedimientos, &4 lo cual se agrega ademis, que
¢l estd plenamente corrobado por la transcripcion cerlifi-
cada del aviso de Rossi que se encuentra 4 f. 31.

0° Que Llavallol é hijos en su citada carla de 12 de
Julio de 1870 y que corre 4 f. 3, dicen que las pasas
llegaron en mal estado, como la generalidad de la fruta
conducida por el mismo buque, debido en gran parte al
mucho tiempo que habia eslado en bodega, y que & haber
llegado sana habrian obtenido el precio de 80 pesos moneda
corrienle.

6° Que el precio de las pasas & fines de Marzo fecha
en que llegd & este puerto la « Maria Dunan, » eru el de
73 & 80 pesus moneda corriente, como lo acreditan las
revislas comerciales que corren 4 fs. 36 y 48.

7° Que la parte de Marzo acompainando las carlas re-
feridas de Llavallol ¢ hijos, fs. 4 y 3, y las de Rossi que
corren 4 fs. 2 y 5, entabla demanda contra los consigna-
tarios, cobrindoles el saldo que & su favor arroja la cuenta
de f. 6, scgun la que las pasas vendidas por Llavallol é

hijos habiin producido 2,542 pesos 80 cenlavos fuertes,
T. 1. 4



50 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

debiendo haber producido: al precio de 85 pesos m/e.
4,440 pesos 33 centavos fuerles, y dando una diferencia,
entre el producto obtenido y el que debieron ohtener, de
la cantidad de 1,898 pesos 25 centavos fuerles, cuyo co-
bro con intervses y costas, persigue el demandante, fun-
dédndose en que los seiiores Llavallol é hijos, por no haber
desempeiiado su comision con la exaclitud y zelo que era
de su deber y que habian prometido, no procediendo al
desembarque de las pasas que sabian les venian consigna-
das, no las habian vendido al precio de 85 pesos, sind
4 uno completamente inferior, infiriéndole asi por su culpa
un perjuicio que estaban en el deber de resarcir.

8> (ue los demandados oponen las siguientes escepcio-
nes: 1° Respecto al envio por la « Maria Dunan,» que
suponiendo que el articulo fuera de buena calidad, creye-
ron obtener y obtuvieron efectivamente el precio de 85
pesos por cada caja despachada, pero que habiendo resul-
tado averiadas en una gran parte, se vieron obligados 4
venderlas 4 diversos precios; agregando que el buque con-
ducia tambien sal lo que deteriora la fruta y que hicieron
con dicho cargamento lo que habrian hecho con una mer-
cancia propia, retardando el desembarque hasta obtener
comprador mas ¢ menos seguro, con lo que evilaban los
crecidos gastos de almacenaje y eslingaje con todas las
consecuencias necesarias de las remociones continuas de
bultes, que se hacen en aquella reparticion — 2* En cuanto
4 las pasas conducidas por la barca «Arche» que el co-
nocimiento fué traspapelado & causa de no haberlo reci-
bido directamente siné por intermedio del Sr. Cibils de
Montevideo ; que casi loda la frula conducida por el mismo
buque llegé averiada y como tal se vendié en plaza, y que
el buque estuvo mucho tiempo en Montevideo, permane-
ciendo por consecuencia la pasa, que es un articulo deli-
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cado, mucho tiempo en bodega, lo que es causa para
que se averie.

9° (Que habiendo el Juzgado ordenado con la calidad de
para mejor proveer, que los seiiores Jaimes Lavallol é hijos
manifestasen cudles otras casas habian recibido pasas por
la goleta « Arche » y cudl era el precio corrienle de las
pasas 4 fines de Marzo y principios de Junio de 1870, en
que llegaron 4 este puerto los bugues « Maria Dunan» vy
« Arche, » han acompanado las planillas de fs. 36 y 48,
de las que resulta que el precio de las pasas era en la
segunda quincena de Marzo, de setenla y cinco & ochenta
pesos moneda corriente, v en la primera quincena de Ju-
nio de ochenta y cinco pesos moneda corriente cada caja,

Y considerando :

1° Que no habiendo los demandados opuesto escepcion
ninguna acerca de la calidad de la pasa, ni acerca de la
condicion en que lleg6 4 este puerto, como tampoco la de
que los buques hubiesen hechos viajes estraordinariamente
largos, ha debido presumirse que la pasa ha debido llegar
en el estado en que ordinariamente llegan los arliculos
de esta especie, y por consecuencia en condiciones de
poder obtener el precio corriente en plaza en la época
de su arribo.

20 (ue gl deber de los seiores Jaime Llavallol é hijos,
como consignatarios, era emplear la dilijencia y zelo com-
patible con el objeto de conseguir la mas répida y prove-
chosa realizacion para el comilente, pues esto es lo que
importa verdaderamente la obligacion de obrar, como lo
harian en negocio propio, que les impone el art. 342 del
Cédigo de Comercio.

3° (Que en el presente caso la realizacion tan inmediata
como posible de las pasas remitidas 4 la consignacion de
los Sres. Llavallol ¢ hijos, era tanto mas estricla cuanto
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que dichos seiores se comprometieron & hacerlo asi en
su carta de 14 de Febrero de 1870, que corre ‘4 f. 1%, y
que el arliculo era susceptible de deteriorarse, como han
reconocido esplicilamenle, que lo ez, los demnandados, en su
carta de doce de Julio del mismo aiio y en su contestacion
4 la demanda.

40 Que los Sres. Jaime Llavallol é hijos no pueden es-
cusarse, ni pueden alegar como una circunslancia si quiera
en su favor para no proceder 4 la inmediala ejecucion de
su comision, el que- el precio de las pasas 4 la llegada de
los buques «Maria Dunan» y «Arches fuera excesiva-
menle bajo, por cuanto de las planillas de precios corrien-
tes acompaiados por ellos mismos, consta que los precios
eran de 75 4 80 pesos m/c. & la llegada del primero y
de 85 pesos 4 la llegada del segundo buque, y por conse-
cuencia notablemente elevados, sobre todo respecto al de
78 que es el que esperaban obtener segun su carla de
foja 1~

5° Que en consecuencia de lo establecido en los prece-
dentes considerandos, es inadmisible la escepcion que los
Sres. Jaime Llavallol é hijos han opuesto de haber pro-
cedido respecto & la carga por la « Maria Dunan» como
lo habrian hecho en negocio propio, relardando el desem-
barque desde el 24 de Marzo hasta el 4 de Junio, y esto
tralindose de una mercancia que segun lo reconocen los
demandados en su carla de [. 3, no puede permanecer
mucho tiempo en bodega sin deteriorarse, y que era ade-
més conducida en un buque cargado de sal, que segun
se reconoce la conteslacion & la demanda, engendra hu-
medad y evaporaciones salitrosas que hacen fermentar las
frutas, lo que escluye loda idea de que en beneficio del
mismo arliculo retardaron su descarga y de que procedie-
ron como en negocio propio,
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6° Que en cuanto & la partida de pasas que los deman-
dados recibieron por el «Arche » la negligencia con que
ejecutaron la comision que se les encargd, puede decirse
que esld esplicilamente reconocida por los mismos, pueslo
que en su citada carta de doce de Julio confiesan que &
la llegada del espresado buque, no tuvieron presente el
envio que se les hacia 4 causa de halbé-seles traspapela-
do el conocimiento; y que esto dib lugar & que el corsigna-
tario del buque procediera & la descarga, agregando que
la fruta llegd en mal estado, debido esto en gran parte
al mucho tiempo que habia eslado en bodega ; yeslo con
la circunstancia notable de que con fecha ocho de Junio
se avisaba por los diarios & los consignalarios de la carga
para que ocurriesen al del buque por la érden del des-
embarque, que hasta el 29 de Junio permanecia la carga
4 bordo, como lo prueba la carta de Rossi de la misma
fecha, que no ha sido contradicha, y que recien el trece
de Julio, cuando el Administrador de Aduana ordenaba la
venla de las pasas, se presenlaron los consignalarios, como
se ha establecido en el cuarto resultando de la sentencia,
debiendo llamar la atencion que los Sres. Llavallol, en la
carta de . 3 con fecha doce de Julio digan hacian pocos
dias & que se habian apercibido de que habia & su con-
signacion carga conducida por el buque «Arche, » la que
avisaban & Marzo haber llegado en mal estado; lo que
importa haber anlidatado la carla & sabiendas, como asi
mismo lransmilir falsos informes & los remilenles acerca
de la fecha en que habian recibido las mercancias, hechos
que inducen la presuncion de que los consignatarios se
consideraban realmente omisos en el cumplimiento de sus
deberes, y que trataban de escusarse, disminuyendo el
tiempo transcurrido entre la llegada del buque y el recibo
de la carga, & fin de disminuir su falta 6 atenuarla ; pues
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sin este objeto no ee concibe porque comunieaban con
fecha docd~de Julio como ocurrido en dias anteriores lo
que realmente recien tuvo lugar el trece del mismo mes

7° Que aunque es verdad que la goleta « Arche » hizo
escala en Montevideo, donde demoro diez y siete dias, y
que Llavallol é hijos alegan que dicha demora en Mon-
tevideo contribuyé & aumentar el deterioro 6 averia de las
pasas, esle iltimo hecho no puede acreditarse de un modo
satisfactorio; siendo posible que la fruta hubiese llegado
en buen estado, 4 lo que se agrega que el no haberse
justificado en qué estado llegé la carga, es imputable
esclusivamente 4 los consignatarios que no cumplieron el
deber que sobre este punto los imponen los articulos 352
y 353 del Codigo de Comercio, cuya omision, segun el dl-
limo articulo, los obliga & responder de los efectos en los
términos designados por el conocimiento, y por consecuen-
cia como si los hubiesen recibido en el mas perfecto es-
tado.

80 Que las disposiciones citadas en el precedente con-
siderando son aplicables, aun cuando el buque hubiese
hecho escala en otros puerlos, porque estos imponen & los
comisionistas por regla general, y cuando al recibirse de
los efectos consignados notaren que se hallan averiados, la
obligacion de hacer conslar en forma legal el verdadero
orijen del daiio 6 averia; y por consecuencia pretendiendo
en el presente caso los comisionistas seiiores Llavallol ¢
hijos que tanto las mercancias conducidas por la goleta
« Arche » como las conducidas por la « Maria Dunan »
llegaron en mal estado sin que hubieren hecho conslar en
forma legal la causa de la averia, deben con sujecion &
los articulos 352 y 353 citados, responder de las pasas re-
mitidas por Marzo, como si las hubiesen recibido en per-
fecto estado. )
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9° Que estando demostrado ademds, como se ha esta-
blecido en esta sentencia, que las pasas consignadas & los
seflores Llavallol é hijos se deterioraron por su culpa, la
responsabilidad establecida en el precedente considerando
adquiere doble vigor, y por consecuencia la de indemnizar
los daiios y perjuicios causados por su culpa, por ser esta
prestacion de regla general en los contratos.

10. Que los dainos causudos & Marzo consislen en la
diferencia del precio en que se vendieron las pasas que se
remiti6 4 consignacion y el corriente en la época en que
llegaron 4 este puerto, que es lo & que se limita la deman-
da y 4 los intereses desde la fecha de la demanda.

11. Que sin embargo la cuenta exhibida por Marzo re-
carga el precio corriente de las pasas 4 la llegada de la
« Maria Dunan » suponiéndolo de 85 pesos, cuando, como
se ha establecido mas anles, era solo de 75 & 80 pesos ;
error en que ha incurrido por haber tomado el precio cor-
rienle en la época de la venta en vez de tomar el de la
época de la llegada, porque era deber de Llavallol é hijos
vender 4 la brevedad posible y no dejar transcurrir un
tiempo durante el cual podrian deteriorarse y por consi-
guiente habiendo llegado 4 fines de Marzo no debe tomarse
el precio corriente el cuatro de Junio, fecha en que recien
se vendieron, cuando uno de los cargos contra los comi-
sionistas es el de haber dejado transcurrir tanto tiempo
para la venta.

Por estos fundamentos, fallo, condenando & los senores
Jaime Llavallol é hijos & abonar & Don José Maria Marzo,
el saldo que arroja la cuenta de f. 6, sustituyendo el pre-
cio cargado de 85 pesos moneda corriente por cada caja
de las que condujo la « Maria Dunan» por el término
medio de los precios de setenta y cinco y ochenta pesos a
que se vendian en la’segunda quincena de Marzo de mil
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ochocientos setenta; y a4 abonar ademés sobre dicho saldo
los intereses de Banco & conlar desde la demanda. Cada
parle abone sus costas y las comunes por mitad. Repdn-
ganse los sellos y nolifiquese con el original.

Manuel Zavaleta.

Apelada esta sentencia fué confirmada por el siguiente

Fallo de Ia Suprema Corte.

- Buenos Aires, Junio 13 de 1872,

Vistos : por sus fundamentos, se confirma, con coslas,
el auto apelado de foja cincuenta y siele, satislechas estas
y repueslos los sellos, devuélvanse.

SALvaporn M. peEL Carnin. — Francisco
DELGADO. — JoSE Barnos Pazos.— M-
UcArTE. — J. B. GoOROSTIAGA.
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CAUSA LXIM.

D. Juan Martines contra D. Ascensio Barcos, por cobro
de flete y estadias,—sobre absolucion de peliciones.

Sumario, — 10 Las leyes referentes & la determinacion
de los casos en que los litigantes incurren en rebeldia,
como tendentes & negar en adelante toda audiencia, deben
interpretarse restriclivamente.

2 El litigante que se ausente del lugar del juicio no
incurre en rebeldia, si deja apoderado instruido y expen-
sado, aunque no tenga esle la facultad de absolver posi-
ciones.

30 Por esto las posiciones deferidas al litigante ausente,
no pueden darse por absuellas en rebeldia por falta de
facultad en el apoderado.

Caso. — Don Juun Martinez, patron de la goleta nacio-
nal « Catalana» se obligé 4 conducir al puerto de Buenos
Aires, 994 varas cuadradas de piedra consignadas por D.
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Aurelio Cuenca 4 favor de D. Ascensio Barcos por el flete
de medio patacon por cada vara cuadrada, que hubiese
puesto sana en la lancha. Llegado 4 Balizas interiores se
- puso & disposicion de Barcos y negindose este a recibir
la piedra con molivo de no creerse obligado & pagar el
lanchage, entablé demanda ante el Juez Nacional de esta
Seccion, pidiendo se hiciese la descarga en lanchas cos-
teadas por Barcos, y se le pagasen las esladias por la
demora, & razon de 30 £ fis. diarios, y protestando ade-
mas por los daios y perjuicios, costos y costas.

Contestada la demanda, y practicadas algunas diligen-
cias relativas 4 la descarga y depdsilo del flete, el Juez
de Seccion abri6 la causa & prueba.

Martinez, debiendo ausentarse, confirié poder especial
para represenlarlo en la causa & D. Nicolias Canale. Bar-
cos pidi6 que Martinez absolviese posiciones, & cuya so-
licitud accedié el Juzgado. Canale observé que Martinez
se hallaba en Montevideo, que él ro tenia poder para
absolver posiciones y por consiguienle debia dejarse sin
efecto el acto de la absolucion.

Se suscild asi un incidente sobre la absolucion de posi-
ciones, en el que Barcos dijo, que si Martinez, despues
de haber promovido el juicio, no habia conferido a su
apoderado la facultad de absolver posiciones, debia corsi-
derérsele como presente respecto 4 esta facultad que se
habia reservado, y que por consiguiente considerindolo
como presente y no habiendo comparecido 4 absolver po-
siciones, debia tenersele por rebelde y darse por absueltas
las posiciones.

Conferido traslado, contestd Canale, que un litigante no
estd obligado & permanecer en el lugar del juicio si deja
apoderado con poder suficiente ; que este es suficiente sin
la facultad de absolver posiciones ; que la prueba por po-
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siciones es estraordinaria; que un litigante no estd obli-
gado 4 conferir esta facullad & su apoderado "por poder
ser imposible dar las insirucciones necesarias; que por la
ley 3%, tit. 7°, lib. 4o R. C., no hay derecho para exijir
que aquel & quien se dirijen posiciones comparezca si esté
ausente, y que Barcos podia pedir se praclicasen las
diligencias de absolucion en Montevideo. Concluy6 pidien-
do que no se hiciera lugar 4 la peticion de Barcos, y
que depositase este lo que faltaba para completar el im-
porte del flete.

Falleo del Juez Seecionnl.

Buenos Aires, Mayo {3 de 1872,

Y vistos: 1° Que por las consideraciones espuestas en el
precedente escrito ; y considerando ademds, que segun el
articulo 183 de la ley de procedimientos solo se incurre en
rebeldia cuando el litigante no hubiere comparecido en
virtad del emplazamiento 6 no hubiere contestado 4 la de-
manda, 6 cuando el demandante 6 demandado, como lo
previenen las leyes generales, hubiesen abandonado el lu-
gar del juicio, sin.dejar apoderado instruido y espresado ;
casos en que no estd comprendida la parte de Martinez;
por cuanto si bien se ausenté del juicio, lo hizo dejando
representante lejitimo en el mismo. 20 Que las leyes re-
ferentes 4 la determinacion de los casos en que los liti-
gantes incurren en rebeldia, como tendentes 4 negar en
adelante toda audivncia, deben tener una interpretacion
mas bien resirictiva, que estensiva, de conformidad con la
regla de derecho, favores ampliari odia restringi debent. 30
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Y finalmente que la parte de Barcos ha podido proponer
la absolucion de posiciones 4 Marlinez dntes que se au-
sentara de este puerto, hecho que ha debido presumir
alendida la naturaleza de las ocupaciones de dicho Marti-
nez; y tiene por olra parte derecho para pedir, que las
posiciones sean absueltas en el punto donde se encuentra
actualmente. Y considerando en segundo lugar, en cuanto
4 la parle de fletes, que debe depositarse, que clla es la
que corresponde & 994 varas cuadradas & razon de cuatro
reales fuerles por vara, por ser este cl flete estipulado,
y por haberse convenido en el acta de cinco de Marzo
ultimo, que se depositaria el importe del flete, mientras se
resolvia la cuestion, de si el lanchage era por cuenta del
buque, 6 del cargador. Por estos fundamentos, no ha lu-
gar & la peticion deducida por Barcos, de que las posicio-
nes presentadas por él mismo se den por absuellas en
rebeldia de Marlinez; y hédgase saber 4 dicho Barcos, que
la cantidad, que liene que depositar por fletes es la de
cualro cientos noventa y siete pesos fuertes. Nolifiquese
orijinal, v repinganse los sellos.

Manuel Zavaleta.

Barcos apelé del auto anterior en la parte en que no
hacia lugar & dar por absueltas las posiciones y dijo, que
Martinez habiéndose ausentado sin dar poder para absolver
posiciones, habia hecho abandono de esa facultad ; que él
tenia el derecho de deferir posiciones en el lugar del juicio;
que Marlinez frustra ese derecho ausentindose sin dejar
apoderado para este acto, que es ordinario en los juicios,

Concedido el recurso en relacion, se dictd el siguiente
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Fallo de la Suprema Certe.

Buenos Aires, Junio 13 de 1872.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con coslas, el

auto apelado de foja sesenta y una vuelta; satisfechas y
repuestos los sellos devuélvanss.

SaLvapor M. pEL CArRIL.—FRANcCISCO
DeLcapo. — JosE Barnos Pazos, —
MarceLino UcarTe —Josgé B. Go-
ROSTIAGA.

CAUSA LXIII.

El Dr. D. Decio Nulli contra D. Juan Fiort,
por cobro de honorarios.

Sumario. —El cerlificado del actuario es prueba feha-
cienle ds haberse hecho la citacion en el domicilio cons-
tituido por los Jitigantes.
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Caso. — El Dr. Nulli, abogado de D. Juan Fiori en la
causa seguida por este contra los Sres. Schatz y Ca, ante el
Juzgado Nacional de Buenos Aires, pidio la regulacion de sus
honorarios, la que se practicé haciéndose saber 4 las partes.

No habiendo Fiori satisfecho su importe, el Dr. Nulli
pidié el pago por la via de apremio. Fiori excepcion6
que en la referida causa no se trataba de negocios de él .
siné de D. Pedro Natta; que se habia hecho un convenio
entre él y Nalta declarindose & cargo de este los gastos
correspondientes, y que el Dr. Nulli que habia intervenido
en el mismo convenio, y redactadolo, sabia que era Nalla
su deudor ; y que en tal virtud, antes de demandar 4 Fiori,
habia pasado & Nalta la misma cuenta; agregd que estaba
dispuesto & probar su excepcion con el juramento del Dr.
Nulli con arreglo al art. 316 de la ley de procedimientos.

El Dr. Nulli, inlerrogado bajo de juramento, conlest6
que era verdad que habia redactado como abogado ese
arreglo entre Natta y Fiori, pero que él no fué parle,
ni renuncié6 & ninguno de sus derechos.

El Juez ordené el comparendo de los interesados 4 los
efectos del art. 318 de la ley de procedimientos. El ac-
tuario certific6 que habiendo pasado por el domicilio de
Fiori y no habiéndolo encontrado y negindose las personas
alli residentes & recibir la cédula de citacion, la fijo en la
puerta de calle. No habiendo Fiori comparecido, el juez
mando llevar adelante la ejecucion con arreglo al art. 319
de la ley de procedimientos.

Fiori reclamoé diciendo de nulidad de esta providencia y
alegando que no habia tenido noticia del dia en que debia
tener lugar el juicio verbal; que no se le habia dejado el
cedulon en el domicilio que tenia constituido para este
asunto, sino en el estudio del Dr. Terrero adonde lo en-
contré doce dias despues del sefialado para el comparendo.
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El Juez, previo certificado del actuario que espuso haber
fijado la cédula en el domicilio constituido de Fiori, y ade-
més le habia dejado un duplicado en el estudio del Dr.
Terrero donde concurria con frecuencia, no hizo lugar 4
la nulidad deducida. X

Fiori entablé recurso de queja, y se dicté el siguiente

Falle de Ia Suprema Ceorte.

Buenos Aires, Junio 43 de {872.

Por lo que resulta del presente informe devuélvase al
Juez de la causa para que lleve adelante sus procedimien-
tos.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. — FRAN-
c1sco Devcano. — José Barnros
Pazos. — MARCELINO UGARTE. —
J. B. GorosTiaca.
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CAUSA LXIV.

Don Tomds Pietranera con D. Juan Van Deurs, por cobro
de pesos.— Incidente sobre informe in voce.

Sumario. — 10 Los medios de defensa no deben ser li-
milados, sin6 en los casos en que las leyes mismas los
limilan 6 en que aulorizan de una manera espresa 4 los
jueces para que puedan prudentemente restringirlos.

20 Una vez seiialado dia para el informe in voce 4 peti-
cion de una sola de las parles 6 de ambas, el derecho de
comparecer con ese objeto & la audiencia, es comun
para ellas.

3o El abandono del derecho por uno de los litigantes,
no puede perjudicar al otro, privindolo de la facultad de
producir su informe en los mismos términos en que lo
habria hecho, si hubiesen ambos comparecido.

Cnso.—Don Tomds Pietranera, dirigido por el Dr. D.
Juan C. Gomez, demandé & D. Juan Van Deurs la suma
de 10,263 francos 12 cs., por falta de cumplimiento & un
contrato de fletamenlo.
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Sustanciada la causa, el Juzgado llamo aulos para sen-
tencia definiliva, en cuyo estado Van Deurs pidio informar
in voce y se senald dia para la audiencia.

No habiendo comparecido Van Deurs y-si el Dr. Gomez,
se levanlo la siguiente

Acin

En veinte y ocho de Mayo de mil ochocienlos setenta y
dos: comparecié ante su Seiioria el Doctor,«Don Juan
Cirlos Gomez, abogado de la parte de Don Tomis Pietra-
nera, para informar in voce, y el Juzgaldo teniendo presente,
que solo la parte Van Deurs pidié informar dentro del tér-
mino establecid » por el articulo ciento ochenta de la ley
de procedimientos y que no ha concurrido al informe, y
considerando, que la rozon dada por el Doctor Gomez, que
una vez seiialada la audiencia es comun para ambas parles,
no es fundada, porque solo es comun concurriendo ambas
partes, de manera que el que no ha podido informar solo
tiene el derecho de replicar, y eslo dando una interpre-
tacion estensiva al arliculo citado, decidid no admitir di-
cho informe ; y habiendo apelado el Doctor Gomez, el Juz-
gado, considerando que segun el arliculo ciento ochenta
citado, el abogado tiene personeria ‘en esle caso, concedié
la apelacion en relacion, mandando pasar los aulus 4 la
Corte Suprema en la forma de estilo, y mandé reponer los
sellos,

Zavaleta.
J. Cdrlos Gomes. Anle mi
Juan Riso.
Elevado el espediente, se diclé este
T. Il 5
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Falle de In Suprema Certe.

Buenos Aires, Junio 22 de 1872.

Vistos: y considerando; Primero, que los medios de
defensa no deben ser limitados, siné en los casos en que
las leyes mismas los limitan, 6 en que autorizan de una
manera espresa 4 los Jueces, para que puedan prudente-
mente restringirlos ; Sequndo, que, una vez senalado dia
para el informe in voce, & peticion de una sola de las par-
tes, 6 de ambas, el derecho de comparccer con ese objeto
a la audiencia, es comun para ellas ; 7ercero, (ue el aban-
dono del derecho por uno de los litigantes, no puede per-
judicar al otro, privindolo de la facultad de producir su
informe en los mismos términos en que lo habria hecho
si hubiesen ambos comparecido ; por estos fundamentos se
revoca la resolucion contenida en la acta de foja ciento y
cinco vuelta, y devuelvinse los |autos, prévio pago de
costas y reposicion de sellos, para que se [seiiale dia nue-

vamenle.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL.— FRANCISCO
DeLGADO. — JoSE BARrros PAzos.—
MarceLiNo Ucarte. —J. B. Goros-
TIAGA.
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CAUSA L2V,

Criminal, contra Blas Aspiazi, por [alsificacion.
Incidente sobre prision.

Sumario. — 10 Cualquier persona, aun las mujeres vy
menores, que no pueden ser en juicio personeros de otros,
pueden comparecer para escusar la ausencia del acusado.

2° Este principio tiene aplicacion en el caso en que
se trata de escusar, alegando enfermedad, no la ausencia
del lugar del juicio, siné simplemente la ausencia de la
prision.

3° La personeria de la esposa lejitima del acusado debe
ser admitida en ese caso.

4° En el sumario debe el Juez averiguar no solo los
hechos adversos al procesado, siné tambien los que puedan
servir 4 su descargo.

Caso.— En el Juzgado Federal de Buenos Aires, se ini-
ci6 un proceso criminal contra D. Blas Aspiazi, sobre
falsificacion de un documento de transferencia de créditos
opntra el Tesoro Nacional.

Durante el sumario, Aspiazia pidié, entre otras diligen-
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cias con que demostraria su inocencia, que D. A. Satter,
D. Maximo Rodriguez y D. Julio Pulson, reconocieran las
firmas y rdbricas de unos recibos, en lo que el Juzgado se
reservo proveer con la oportunidad correspondiente.
Cerrado el sumario, el Procurador Fiscal pidi6 en un
otrosi de la acusacion que se redujera & prision & Aspiazi.
Despues de varias dilijencias al respecto, la esposa del
acusado se presentd esponiendo que Aspiazi estaba grave-
menle enfermo en cama, por cuya razon solicitaba se le
permitiese guardar su casa por circel, bajo una fianza sa-
tisfactoria que ofrecia, agregando que si se hubieren eva-
cuado las dilijencias pedidas por su esposo, su inocencia

habria quedado evidenciada.

Fallo del Juez de Seccion.

Buenos Aires, Junio 1° de 1872

No siendo parte la souicitante, no ha lugar.
l'yarriza.

Apelado este auto por la senora de Aspiaza, se dicld este

Falio de Ia Suprema (orte.

Buenos Aires, Junio 27 de 1872,

Vistos : y considerando — Primero, que segun la ley doce,
litulo quinto, parlida lercera, cuaiquier persona, aun las
mujeres vy menores, que no pueden ser en juicio perso-
neros de olro, puede comparecer para escusar la ausencia
del acusado— Sequndo, que esa ley liene aplicacion, per
manifiesta analogia, en esie caso, en que se lrata de es-
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cusar, alegando enfermedad, no la ausencia del lugar del
juicio, sindé simplemente la ausencia de la prision — Ter-
eero, que la personeria de Doia Petrona Lebrero de As-
piazi debe ser, por consiguiente, admitida, con tanla mas
razon cuanto que ella no es una persona eslrana, sind la
esposa legilima del procesado — Cuarto, que teniendo por
objeto el sumario investigar la verdad de los hechos que
sirven de base al procedimiento judicial, debe el Juez
averiguar, no solo los que sean adversos al procesado, si-
no lambien los que puedan servir & su descargo — (Quinto,
que, habiendo solicitado Aspiazi, 4 foja diez y ocho, que
Don A. Salter, Don Maxiino Rodriguez y Don Julio Pulson,
reconozcan las firmas y rabricas de los recibos que corren
en los autos, ralifiquen su contenido, y manifiesten si es
cierto el del documento de foja diez y siete, cuya firma
deberd ser reconocida por Salter, el Juez se reservd, i foja
diez y ochd vuelta, proveer en la oportunidad correspon-
diente — Sesto, que, pudiendo tener esas diligencias una
influencia decisiva para caraclerizar los hechos, no ha de-
bido darse por terminado el sumario antes de practlicarlas
— por estos fundamentlos se revoca el auto apelado de
foja cincuenta y seis, y se devuelve la causa para que,
practicindose las indicadas diligencias, y requiriéndose de
la casa de Don Mariano Cabal la presentacion del dupli-
cado del cortrato que, segun lo manifestado por Aspiazi
en su confesion a’ foja treinta y cinco, debe existir en su
poder; se provea lo que, conforme & su mérito, corresponda
en justicia. Satisfigase las costas y reponganse lo sellos.

SALvADOR M. pEL CARRIL. — FRrANGCISCO
DELGAnO.—JosE Banrnos Pazos.—
MancerLino UGARTE.

———— R s
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CAUSA LXVI.

D. Juan José Mendes, contra D). Lorenso M. Gonsales, por
cobro ejecutivo de pesos.

Sumario. — 10 Es contra la equidad imponer el gravi-
men de las coslas & uno solo de los litigantes, en vez
de distribuirlo segun el grado de justicia que respecliva-
mente hayan tenido.

20 La condenacion en costas que se prescribe por el art.
277 de la ley de procedimientos, supone 6 que el eje-
cutado se haya opuesto 4 toda la ejecucion y haya jus-
tificado su oposicion, 6 que el ejecutante haya probado
de todo punto su accion.

2° Cuando la oposicion se deduce y justifica solo por
una parte del crédito reclamado, la sentencia de remale
no hace lugar 4 la ejecucion por esa parte, y manda
llevarla adelante por la otra.

4> En ese caso las coslas de la oposicion deben ser
4 cargo del ejecutante, y las demis de la ejecucion 4
cargo del ejecutado.

90 El silencio del deudor que no se opone & la capi-
lalizacion semestral de intereses incluida en !a demanda
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ejecutiva, vale contra él como una estipulacion espresa
para hacerla, ¢ una renuncia al derecho de resistirla.

tlaso. — D. Juan J. Mendez entablé demanda ejecutiva
contra D. Lorenzo M. Gonzalez por la cantidad de 8,685
pesos fuertes con arreglo & un documento otorgado por
¢l mismo Gonzalez, en fecha de 1o de Mayo de 1870,

Reconocido el documento, librado el mandamiento, tra-
bado el embargo y citado de remate el deudor, se opuso
este 4 la ejecucion, alegando haber pagado & cuenta la
cantidad de 1,633 Y pesos fuerles y olras excepciones.

Desechadas estas como ilegales, se recibid la causa &
pruaba sobre la excepcion de pago, que se justificé por
Gonzalez produciendo 4 recibos, uno de ellos en fecha de
2 de Marzo de 1870 por la suma de 311,06 pesos fuertes
cuya partida no figuraba en la cuenta corriente presen-
tada por Mende:.

Fallo del Juez Seecional.

Corrientes, Marzo 22 de 1872.

Y vistos: estos autos seguidos por D. Anibal Chiesa,
apoderado de D. Juan José Mendez, contra D). Lorenzo Maria
Gonzalez por cobro de pesos y considerando: —1° Que
Chiesa entabld demanda ejeculiva por la cantidad de 8,685
pesus, conforme al documento de obligaciun, corriente
d f. 21, sin tomar en cuenta los pagos hechos por Gonzalez.

2* (ue habiéndose librado la ejecucion por la cantidad
espresada, y citado este de remate, se opuso § ella, ale-
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gando haber pagado @ cuenta la cantidad de 1,633 pesos
11 centavos, deduciendo al mismo liempo otras excepciones
que faeron desechadas como ilegales, recibiéndose solo 4
prueba la de pago, habiendo Gonzalez juslificado con los
recibos corrientes & f. 66 y siguientes y reconocidos por
el ejecutante el pago de la cantidad espresada,

3° (Que en la cuenta presentada por Chiesa, despues
que el ejecutado dedujo su escepeion no figura la partida
de 2 de Marzo de 1870, & pesar de principiar aquella
desde Junio 30 del ano 69, dntes de la fecha del do-
cumento de obligacign citado, y ademis de capitalizar
los intereses cada seis meses, lo que es prohibido por
el art. 718 del Codigo de Comercio, & no ser cuando hay
convenio especial; tanto mas cuanto que al firmarse la obli-
gacion en virlud de la cual se pidi6 la ejecucion, se ca-
pitalizaron aquellos. :

Por estos fundamentos, fallo definitivamente juzgando
que debo condenar, como condeno & D. Lorenzo Maria
Gonzalez al pago de la cantidad que resulte de la liquida-
cion que deberd formarse con arreglo al documeuto de
f. 21, deduciendo la canlidad pagada que consta de los
recibos corrientes & . 66 y siguientes con los intereses
del medio por ciento mensual hasta el dia de la demanda,
con prevencion de que los pagos se aplicardn primero &
los réditos y despues al capital, de conformidad al ar-
ticulo 943 del Codigo de Comercio, y los que esla can-
tidad devengare hasta el completo pago de la deuda; en
su consecuencia llévese adelante la ejecucion hasta hacer
al acreedor pago de la deuda ¢ intereses, nombrindose
& D. Augusto S. Meyer para que haga la liquidacion, con-
forme 4 lo establecido en esta sentencia, siendo de cuenla
de Chiesa salisfacer las coslas causadas ¢n la oposicion
y de Gonzalez las demas, y las que se causaren en adelante
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hasta la completa terminacion del juicio. Higase saber y
reponganse los sellos.

Cdrlos L una.

Mendez apeld, y dijo que el error de su demanda ori-
ginaria’ habia sido oportunamente corregido con la pre-
sentacion de la cuenta corrienle en que se luvieron en
cuenta los pagos parciales, que este error no causé perjuicio
al deudor, siendo insuficienles sus bienes para cubrir la
cantidad verdadera que adeudaba ; que el 3° considerando
era injusto porque el recibo de 2 de Mayo de 1870, aunque
no expresamente, estaba considerado en dicha cuenta cuya
fecha es de 10 de Agosto de 487l, y es conocido el
sistema de esta clase de cuenlas mercantiles en que no
se detallan por estenso las parlidas del debe y del haber;
que la sentencia era injusta respectuv & su condenacion en
las costas causadas en la oposicion.

Concedido el recurso en el efecto devulativo y en rela-
cion, se dicto el siguiente

Fallo de In Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 2 de 1872.

Vistos : y considerando: — Primero. (ue el hecho espli-
cado por el abogado de Don Juan Jos¢ Mendez en so
informe oral, de haber sido abonados 4 Don Lorenzo Maria
Gonzalez los trescientos once pesos con seis céntimos fuer-
tes que espresa el recibo fecha dos de M:rzo de mil ocho-
cientos selenta, corrienle & foja cincuenta y seis, en el
arreglo de cuentas que precedié & la otorgacion del do-
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cumento de foja veinte y wuna, fechado el dia anterior
primero de Marzo, para conservar la integridad del mes,
pero estendido algunos dias despues, segun espuso, no
estd probado en los autos.

Segundo. (Jue la disposicion del articulo doscientos setenta
y siete de la ley de procedimientos, segun la cual, debe
ser condenadv en las costas el ejecutado cuando se mande
llevar la ejecucion adelante, y el ejecutante cuando se
declare que no ha lugar 4 la ejecucion, se funda en el
supuesto de que, en el primer caso, la oposicion ha sido
de todo punto infundada, y en el segundo, ha resullado
injustificada tambien de todo punto la accion del ejecutante.

Tercero. Que ese supuesto, que es la razon determinante
de la disposicion, desaparece ante la verdad de los hechos,
cuando la oposicion no ha sido deducida contra la totalidad
del crédito reclamado, resultando que el ejecutante ha
tenido razon para ejecutar, aunque por una cantidad menor,
y el ejecutado ha tenido razon para oponerse a la ejecucion
en los términos deducidos, 4 fin de que se reduzca &
la cantidad de que efectivamente sea deudor.

Cuarto. (Que, en ese caso, como sucede en el presente,
habria manifiesta falta de equidad, si se impusiera el
gravimen de las coslas & uno solo de los litigantes, en
vez de distribuirlo segun el grado de justicia que respec-
tivamente hayan tenido, el uno para ejecutar y el otro
para oponerse, haciendo que soporte cada uno la parto
que corresponde & lus procedimientos en que su adversario
ha tenido razon.

Quinto. Que, de este modo, es como resulta en reali
dad observada y cumplida la disposicion del citado ar-
ticulo doscientos setenta y siete, porque, en la parte &
que la oposicion se ha referido, se declara que no ha
lugar & la ejecucion, y se condena en consecuencia al
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ejecutante en esa parte de las costas, y en la parte en
que el deudor no se ha opuesto, se manda llevar la
ejecucion adelante, y se condena al ejecutado en las costas
respeclivas.

Sesto. Que, no habiéndose opuesto el ejecutado & la
capitalizacion semestral de inlereses, el juez no ha podido
desecharla de oficio, porque el silencio del deudor, que
debe mirarse como una aquiescencia de su parte, vale
contra él como una eslipulacion espresa para hacerla, 6
como una renuncia del derecho que tendria para resistirla;
por estos fundamentos, se confirma la sentencia apelada
de foja ochenla y siete, en cuanto manda llevar la eje-
cucion adelante por el valor que resulte de la liquidacion
que debe practicarse, deduciéndose de la cantidad que
espresa el documento de foja veinte y una, las que es-
presan los recibos de foja cincuenta y seis y siguientes,
y en lo relativo & “las costas, y se revoca en lo que se
refiere 4 la capitalizacion de interéses; dejando & salvo
el derecho de Don Juan José Mendez para promover
juicio ordinario, conforme al articulo doscientos setenta
y ocho de la ley de procedimientvs, por los ftrescientos
once pesos seis cenlavos fuertes 4 que se refiera el recibo de
dos de Marzo de mil ochocientos setenta, sin especial
condenacion de costas en esta instancia. Satisfechas v
repuestos los sellos, devuélvase el espediente.

SaLvapor M. peL Carniw. -— Frascisco
DELGADO. — JoSE Barros Pazos. —
MARceLiNo UGARTE.
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CAUSA LXVIL

D. Adolfo Michaut, contra D). Valentin Rebollo,
por cobro de pesos.

fucidenie sobre prucbos.

Sumario. — 10 Los testigos deben ser examinados dentro
del término de la prueba, salvo el caso en que, por heeho
no imputable 4 la parle que los presente, no hubieren
podido serlo.

2* La manifestacion de la profesion y domicilio de los
testigos debe hacerse cuando menos tres dias dntes de
vencer el término de la prueba, para que puedan ser
examinados,

Caso.—D. Adollo Michaut demandd ante el juez de la
seccion de Buenos Aires d D. Valentin Rebollo el pago
de 240 pesos fuertes que habia cobrado del Gobierno
* Nacional 4 nombre de aquel.

Contestada la demanda, el juzgado puso la causa &
prueba por los 30 dias de la ley, habiéndose hecho Ia
ultima notificacion el dia 25 de Abril.
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Con fecha 7 de Junio el actuario puso el certificado
de haber vencido el término ‘de la prueba, senalando
las fojas en que estaban comprendidas las que se habian
producido.

Con fecha 4 del mismo mes, Rebollo habia presentado
un interrogatorio y la lista de sus lestigos, pidiendo que
ellos fuesen examinados.

Falle del Juez de Seccioen.

Buenos Aires, Junio 10 de 1872.

Habiéndose hechio ta manifestacion exigida por el articulo
120 de la ley de procedimientos en el mismo dia en
que espiraba el término de prueba, y por consecuencia
sin la anlicipacion prevenida en el arliculo citado ; no
ha lugar & lo pedido.

Zavaleta.

Notificado Rebollo, pidié revocatoria 6 apelacion en
subsidio.

Dijo que el art. 120 de la ley de procedimientos no
establece que la lista de los testigos se ha de presentar
tres dias dntes de vencer el término de prueba, siné
tres dias dntes de ser examinados, y que si se le diera
otra interpretacion, resultaria que el mayor término de
prueba ordinaria seria de 27 dias y no de 30 .como dice
el art. 92 de la misma ley.

En un otrosi dijo que habiéndose librado oficio 4 las
autoridades de Cordoba para el reconocimiento de unos
documentos, acordindose el término & razon de un dia
por cada 7 leguas, pedia se suspendiese la publicacion de
probanzas, hasta que se venciera en término.
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Falle del Juez de Seeciom.

Buenos Aires, Junio 12 de 1872,

En lo principal, siendo una regla general de derecho
que las partes no pueden rendir prueba despues de
vencido el término concedido con ese objeto, y por con-
secuencia que los testigos deben ser examinados dentro
del propio término, salvo en casos en que por hecho no
imputable & la parte que los hubiere presentado, no hu-
biesen sido examinados durante la estacion de la prueba,
todo lo cual obliga & las partes & presentar &4 los tes-
tigos en tiempo hdabil para su exdmen, lo que importa
que deben hacer la manifestacion exijida por el art. 120
de la ley de procedimientos cuando menos lres dias antes
de espirar el término probatorio, porque de lo contrario
0 dicha manifestacion no se haria, como lo previene el
citado articulo 6 el exidmen deberia hacerse despues de
espirado el lérmino de prueba, lo que es contrario 4 la
regla establecida, no ha lugar 4 la reposicion solicitada
y se concede en relacion la apelacion interpuesta: al
otrosi, como se pide.

Zavaleta.

Elevado el espedienle se dictd este

Falle de Iln Suprems Ceorte.

Buenos Aires, Julio 4 de 1872.

Vistos por los fundamentos del aulo de foja setenta y
siete y los del de foja setenta y tres, se confirma el apela-
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do de esta ullima foja, con coslas, salisfechas y repuestos
los sellos devuélvanse.

SaLvADOR M. DEL CARRIL. — FRAN-
cisco  DELGADO. — JOSE BARROS
Pazos. —MarceLino UGARTE.—J.
B. GOHOSTIAGA.

CAUSA LIVIIL

D. Martin Castilla ¢ hijo, contra D. Francisco Medina, sobre
cumplimiento de un contrato.

Sumario. =— 10 No puede ser declarado incurso en re-
beldia el litigante que tiene personero en el juicio.

2° No debe darse interpretacion estensiva 4 las leyes que
determinan los casos en que los litigantes deben conside-
rarse rebeldes.
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Caso. —El Dr. D. José de Bustamante por D. Mar-
tin Castilla ¢ hijp demandé ante ¢l Juez Federal de la
Seccion de Buenos Aires & D. Francisco Medina por falta
de cumplimiento & un contrato, y en un otrosi pidio el
arraigo del juicio y que se librase oérden d la capitania
del puerto 4 fin de que se impidiera el embarco de
Medina, dado caso que intentara hacerlo.

El juzgado proveyd traslado de la demanda, ordenando
se intimase al demandado no ausenlarse del pais sin dejar
apoderado instruido y espensado, y sin otorgar fianza bas-
tanle de eslar 4 las resullas del juicio.

Librado el oficio en eslos términos & la capitania “del
puerto, se presenté & contestar la demanda 1. Ramon
Perez Lopez con poder de Francisco Medina, y la causa se
sustancid hasta el estado de prueba, en el que el Doctor
Bustamante pidi6 que el demandado absolviese posiciones
al tenor de las contenidas en un pliego cerrado que
acompaio.

llabiéndose proveido de conformidad y seiialidose dia
para la absolucion, Perez Lopez se presenld exponiendo
que su poderdante Medina estaba ausente del pais, pero
que lo esperaba de un momenlo & olro, por lo que pedia
se senalara otro dia para la absolucion de las posiciones.

El juzgado seinalo el dia 22 de Mayo 4 las dos de la
tarde.

El dia senalado Perez Lopez espuso que su poderdante
no habia llegado aun del Paraguay, por cuya razon no podian
absolverse las posiciones ; pero que si no habia incon-
veniente el podia absolverlas porque lenia poder bastante.

El juzgado mandé dar vista al apoderado del actor.

El Dr. Buslamanle espuso enlénces que conslindole
perfectamente & P’ erez Lopez que su poderdante se en-
contraba fuera de Buenos Aires conlra la 6rden del juzgado
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que le prohibid salir, librindose 6rden & la policia, habia
Yedido sin embargo se le seiialara nuevo dia para la ab-
solucion de las posiciones, con el objeto esclusivo de ganar
liempo mientras se vencia el plazo de la ley para alegar
¥ que no se pudiese hacer mérito de dicha absolucion en
el alegato.

Que como no es llegado el caso de enfermedad pre-
visto en el art. 115 de la ley de procedimientos para
poder senalar un nuevo plazo parala absolucion de las
posiciones, puesto que el mismo apoderado confiesa que
su poderdante se encontraba en el Paraguay, pedia que,
en rebeldia del demandado, se dieran las posiciones por
absueltas, pues no podia consenlir que se absolviesen
por medio de apoderado.

Fallo del Juez de Seeecion.

Buenos Aires, Mayo 23 de 1872.

En lo principal no habiendo incurrido en rebeldia el
demandado Medina, por cuanto consta que estd represen-
tado en el juicio; & lo que se agrega que su apoderado
ha manifestado al juzgado que su comilente estd para
llegar al pais; y no debiendo darse interpretacion esten-
siva 4 las leyes que determinan los casos en que los
litigantes deben considerarse rebeldes, y negdrseles toda
audiencia, porque en su calidad de tales son odiosos, y por
tanto deben entenderse restrictivamente, no ha lugar 4
la solicitud deducida de que sean dadas por absuellas
las posiciones presentadas : al otrosi como se pide. Re-
pongase el sello,

Zavaleta.
T. M. 6
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Notificado el Dr. Bustamante, espuso que el juzgado
habia pasado por alto la razon principal en que se fun-
daba para pedir se dieran por absueltas las posiciones
en rebeldia, cual era que Medina habia fugado del pais
contra la érden espresa del juzgado, y que & consecuencia
de esta fuga y rebelion contra las drdenes de la autoridad
competente, no habia podido absolver las posiciones en
dos distintas épocas que se le senalaron para la absolucion.

Pidio se revocara por conlrario imperio el auto ante-
rior 6 en caso contrario se le concediese apelacion en
relacion para ante la Suprema Corle.

Auto del Juez de Seecion.

Buenos Aires, Junio 43 de 1872,

Por los fundamentos del auto de 23 de Mayo Jiltimo
y considerando ademas que la prohibicion de salida in-
timada & Medina no contiene la calidad de incurrir en
rebeldia si no laobedeciese; por otra parte ella era en
el caso en que no constituye apoderado instruido y es-
pensado, y no otorgase fianza & las resultas del juicio;
y en este caso si bien Medina se ausentd del pais tiene
apoderado instruido y espensado, y el resultado del juicio
estia asegurado por el embargo y prohibicion de enagenar
que ha solicitud del apoderado de Castilla decreld este
juzgado; no ha lugar & la reposicion solicitada por Castilla
del referido auto de 23 de Mayo; y se concelde en re-
lacion el recurso de apelacion. Repéogase el sello.

Zavaleta.

Elevado el espendienie se dictd este
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Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 4 de 1872.

Vistos por los fundamenlos de los autos de [vjas ciento
treinta y dos vuella y ciento sesenla, se confirma con
coslas el apelado de fvja ciento treinla y dos vuelta ; salis-
fechas y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvapor Mania peEr CarriL.—FRAN-
cisco  DELcApo. — José  Barnos
Pazos.—MARCELINO UGARTE,==JOSE
B. GoroSTIAGA.

CAUSA LXIX.

D. Lisandro de la Torre, contra D). Juan Laforgue,
por cobro de pesos.

Sumario. — No mejorindose la apelacion en el término
del emplazamiento, se declara desierto el recurso & la pri-
mera rebeldia que acuse el apelado,
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Caso. — En los autos seguidos en el Juzgado Federal
de Cordoba por D. Lisandro de la Torre, contra D. Juan
Laforgue, por cobro de pesos, no habiendo el primero
mejorado el recurso de apelacion en el término del empla-
zamiento, & solicitud del segundo, acusindole rebeldia, prévio
certificado del secretario, se dicté el siguiente :

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 11 de 1872.

Por lo que resulta del precedente certificado y 4 mérito
de lo dispuesto en el articulo doscientos catorce de la ley
de procedimientos, decldrase desierta la apelacion; devuél-
vanse en consecuencia los autos, prévio pago de ceslas y
reposicion de sellos por el apelante.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. — FRAN-
cisco DELcAD0. — JosE Barros
Pazos.—MARCELINO UGARTE.—JoSE
B. GOROSTIAGA.
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CAUSA LXXN.

D. Jaime San Miguel, con D. Hipélito Norri, por cobro de pesos.

Sumario. — No mejorandose la apelacion en el término
del emplazamiento, se declara desierto el recurso & la pri-
mera rebeldia que acuse el apelado.

Caso.-—En los autos segnidos por D. Jaime San Miguel
con D. Hipdlito Norri por cobro de pesos, no habiendo
este mejorado el recurso; & solicitud del primero, acusando
rebeldia, prévia certificacion del secretario, se dicto este

'

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 13 de 1872.

Por lo que resulta del precedente certificado y & mérito
de lo dispuesto en el articulo doscientos catorce de laley
de procedimientos, declirase desierta la apelacion; devuél-
vanse en consecuencia los autos, prévio pago de costas y
reposicion de sellos por el apelante.

SALvADOR MARiA DEL CARRIL. — FRANCISCO

DELGADO. — JoSE BARROS PAzos.—MAR-
CELINO UGARTE.—JoSE B. GOROSTIAGA.
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CAUSA LXXI.

Criminal, D. Cecilio Echevarria y D. Andrés Rivas,
por contrabando del patacho oriental «9 de Mayo».

Sumario. — 1° Las costas de un juicio de contrabando
no deben detraerse del valor de las mercancias caidas
en comiso, sin6 pesar sobre el contrabandista declarado.

20 No mejordndose el recurso en el término senalado,
se tiene por desierta la apelacion interpuesta y por con-
sentida la sentencia apelada.

Caso. — D. Cecilio Kchevarria, capitan del puero de
Corrientes, di6 aviso al del puerto del Parand, que el
patacho oriental «Y de Mayo» habia zarpado del Paso de
la Patria con destino 4 Montevideo y hecho alli un car-
gamento de 1688 cueros vacunos perlenecientes & Don
Andrés Rivas, sin haber pagado los derechos dé aduana.
El capitan del puerto del Parand D. Francisco Ramiro
mandé aprehender el buque y denuncié oficialmente ¢l
contrabando al administrador de Rentas Nacionales del
Parand. Este, levantada una informacion sumaria, dicto
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una senteucia con la que, administralivamente juzgando,
condend al capitan del patacho al pago de la multa do
10 pesos fuertes por cada cuero, declard caidos en comiso
los 1688 cueros vacunos, y adjudico la mitad del valor
de las mercancias y multas al denunciante principal
D). Cecilio Echevarria, y la otra por mitad al capitan del
puerto del Parand y 4 los aprehensores del patacho.

Se apeld de esta sentencia ante el juzgado nacional de
la seccion de Entre-Rios, por la parte de Rivas que pidio
la revocatoria y el alzamiento del embargo de los cueros;
por Ramiro, que pidié se revocase la parte de la adju-
dicacion de las mercancias y multas, diciendo deberse
4 ¢l la adjudicacion de la mitad con arreglo 4 los in-
cisos 2 y 3 del art. 1,096 de las ordenanzas; y por
Tedfilo Benitez, ayudante de la capitania del puerto del
Parand, que pidi6 igualmente se le adjudicase la mitad
del comiso y multa como & dnico aprehensor legal. Don
Cecilio Echevarria pidio la  confirmacion con coslas contra
Rivas y Ramiro como litigantes temerarios. Dada visla
al fiscal ad hoc quien opind por la confirmacion de la
sentencia administrativa en todas sus parles, y oidas las
pruebas de las partes se dicté el siguiente

Fallo del Juez Seccional,

Rusario, Febrero 19 de 1872,

Vistos, considerando : — 1" (Jue la carga de 1688 cueros
en el patacho «9 de Mayo» se hizo en el Paso de la
Patria, territorio arjentino, sin permiso de aduana, sin el
boleto correspondiente, ni otra alguna de las formalidades
prescriptas por ley, como lo comprueban los testimo-
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nios contestes del patron y marineros del buque, y el
hecho tambien constatado de haber zarpado aquel en lastre
de la Asuncion. (declaraciones f. 13 4 17 y f. 19 423).

2 Que tal acto importa una violacion del art. 1,061
de las ordenanzas de aduana, que dispone sean comi-
sados los frutos del pais que se embarquen sin haber
obtenido el boleto correspondiente; habiéndose & la vez
infringido los arts. 1,054 y 1,074 dela enunciadaordenanza.
—Por tanto: y con arreglo 4 lo que estos prescriben en su
parte penal, condénase al capitan del patacho oriental
«) de Mayo» 4 la multa de diez pesos fuertes por
cada cuero, quedando afectos & este pago el buquey las
mercancias, conforme al art. 1,097 de las mismas. — De-
cliranse caidos en comisos, conforme al art. 1,061, los
1,668 cueros de que se cargd el patacho, infrigiendo la ley y
defraudando los derechos del fisco. — Distribuyase entre el
denunciante D. Cecilio Echevarria, D. Francisco de P. Ra-
miro y demas aprehensores del contrabando, el valor de
las mercancias y de la mulla impuesta, en la forma que
lo establece el art. 1,095 de las ordenanzas ; esto es la
mitad de ese valor, para el denunciante D. Cecilio Eche-
varria y la otra mitad para D. Francisco de P. Ramiro
y demas aprehensores; prévio pago de los derechos
debidos al tesoro, gastos ocasionados por el embargo de

la mercancia penada y costas de este espediente, y higase
saber.

José M. Zuviria.

Apelaron de esta sentencia: Rivas en su parte disposi-
tiva y Echevarria por no haber sido condenadas las partes
de Rivas y Ramiro en las costas; y concedido el recurso
libremente, la parte de Echevarria espresando agravios dijo
que las costas debian pagarse por la parte de Rivas
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conjuntamente por esta y la de Ramiro, y no debian ser
detraidas del valor de las mercaderias caidas en comiso,
que como es absurdo condenar al pago de las costas el
acusador cuando el acusado resulte culpable, asi es ahsurdo
absolver de las costas el contrabandista declarado, privan-
do 4 los denunciantes de una parte de sus derechos,
para inverlirla en pagar costas originadas por el hecho
doloso de aquel; que Rivas y Ramiro eran litigantes te-
merarios, este confesando haber capturado el buque en
consecuencia de su denuncia, aquel por ser manifiesto
su delito de contrabando; que si prevaleciera la doctrina
de la sentencia en la parte apelada, seria muy fécil 4
los contrabandistas, formando pleitos volumisosos, absorber
en costas los comisos y defraudar &4 los denunciantes y
aprehensores de los derechos que la ley les confiere.

En rebeldfa de las otras partes y en conformidad de
la vista del Procurador General se dictd el siguiente

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 13 de 1872.

Vistos: no habiendo el apelante Don Andrés Rivas me-
jorado el recurso en el término senalado, se declara, confor-
me & lo dispuesto por el articulo doscientos catorce de
la ley de procedimientos, desierta la apelacion interpuesta
y consentida la sentencia de foja doscientos cincuenta y
dos, excepto en la parte que fué tambien apelada por Don
Cecilio Echevarria relativa 4 las coslas de este espediente,—
la cual se revoca condendndose 4 Don Andrés Rivas al
pago de ellas, por los mismos fundamentos de la senten-
cia apelada y atento lo prescripto por la ley ocho, titulo
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veinte y dos, partida tercera; satisfechas las costas de
esta instancia y repuestos los sellos, devuélvanse en con-
secuencia los autos.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. —FRAN-
cisco  DELGADO. — JosE BaRrnos
PAzos.—MAcELINO UGARTE.— JosE
B. Gorostiaca.

CAUSA LXXIL

El Dr. D. Emiliano Garcia, conira el P'rocurador D). Leonardo
Nicolorich, por cobro ejecutivo de honorarics.

Sumario. — 10 No es procedente un recurso de nulidad
de una sentencia que solo se tacha de injusta.

20 No son apelables las resoluciones de los juzgados
de seccion en causas cuyo valor no exceda de doscientos
pesos fuertes.
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Caso. —El Dr. D. Emiliano Garcia, en unos autos se-
guidos en el Juzgado Federal de Santa Fé por el Pro-
curador D. Leonardo Nicolorich por D. Miguel Francini,
contra I). Mircos Costa, pidié se regulasen sus honorarios
para que se los abonase Nicolorich que habia sido con-
denado en coslas.

Ejecutoriada la regulacion por 80 pesos fuertes, el
Dr. Gareia inicié ejecucion contra Nicolorich, quien en la
citacion de remate opuso las siguienles excepciones:

1> Fallta de personeria en el demandante, porque la con-
denacion en costas se habia hecho 4 favor de la parte
y no del abogade.

2* Falta de personeria en el demandado, porque la sen-
tencia era contra su representado que era la parte en el
juicio.

Fallo del Juez de Seecion.

Rosario, Mayo 7 de 1872.

Vistos y considerando: —(Que las excepciones alegadas
por parte del ejecutado, no estén comprendidas entre las es-
pecialmente numeradas para esta clase de juicios, en el
art. 269 de la ley Nacional de procedimientos; ni en el
término concedido al efecto se ha presentado prueba al-
guna en favor de cualquiera excepcion de aquollas que
con arreglo 4 la ley debian deducirse, para escusar el
pago ordenado por el auto de solvendo. — Llévese adelante
la ejecucion, haciéndose entrega al ejecutante de la cantidad
oblada, libréndose en efecto la 6rden correspondiente, con

costas. Reponganse los sellos.
Zuvirla.
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Notificado Nicolorich, interpuso los recursos de apela-
cion y nulidad, fundando este tltimo en que la sentencia
se habia dictado contra la espresa disposicion de la ley
de procedimientos en el articulo que enumera las excep-
ciones admisibles en el juicio ejecutivo, y de la de partida
que ordena ejecutar las sentencias en los bienes de la
parte condenada y no en los de su Procurador.

Elevado el espediente se dicté este

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 18 de 1872.

Vistos: no procediendo en este caso el recurso de nu-
lidad, conforme # lo dispuesto en el articulo doscientos
treinta y tres de la ley de procedimientos, y mo siendo
apelables las resoluciones de los juzgados de seccion,
en causas cuyo valor no exceda de doscientos pesos fuertes,
conforme al articulo cuarto de la ley de jurisdiccion,
devuélvase el espediente al juez a quo, prévio pago de
costas y reposicion de sellos.

SALvADOR M. DEL CARRIL. — FRANCISCO
DELGADO. —JoSE BARROS Pazos.—M-
UGARTE.
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CAUSA LXXIIL

D. Juan B. Berdier, con D. Francisco Conte, sobre desercion
J renuncia de apelacion.

Sumario. — No mejordndose en tiempo el recurso de
apelacion y acusando rebeldia la contra-parte se declara
desierta la apelacion,

Caso, — D. Santos Molinari por D. Francisco Conte, se-
gui6 ante el juez de la seccion de Buenos Aires unos autos
contra D. Juan Bautista Berdier sobre defraudacion de de-
rechos privilegiados en una patente de invencion de un
billar exdgono.

Dictada sentencia por el juez de seccion, la parte de
Berdier, apelé con fecha Junio 6 de 1872, el recurso se
concedié libremente el dia 7, haciéndose la notificacion
& Berdier ese mismo dia y & Molinari al dia siguiente.

Molinari por su parte apel6 tambien y el juzgado con fecha
8 de Junio concedié la apelacion notificindose &4 ambas

partes el dia 10.
Elevados los autos se puso por secretaria la nota de

vencer el término del emplazamiento el dia 413 de Junio,
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En esta ultima fecha Molinari mejoré el recurso y en
un otrosi dijo: que, habiéndo tambien apelado su con-
traric y sido emplazado el dia 7, no habia mejorado el
recurso, por lo que acusindole rebeldia, pedia se decla-
rara desierta la apelacion por parte de él. '

La Suprema Corte, proveyl « esprese agravios al
otrosi, en oportunidad se proveerd » Al dia siguiente, Junio
14, Molinari espuso que habia llegado la oportunidad de
declararse desierta la apelacion entablada por Berdier por
haber vencido el término dentro del cual debi6 mejorar
dicho recurso y pidi6 se declarase desierto, confirmando
con costas la sentencia del inferior.

La Suprema Corte ordené se estuviese & lo dispuesto
en la anterior peticion.

Con fecha 18 de Junio Molinari espuso que en el
deseo de terminar lo mas pronto posible esta cuestion
desistia de la apelacion |interpuesta por su parte y pidio
en consecuencia que, admilido el desistimiento se mandase
devolver los autos ; pero como en la misma fecha la
parte de Berdier, sin mejorar el recurso, hubiese pre-
sentado su escrito de espresion de agravios, la S. C. con
fecha 20 de Junio se proveyd « del desistimiento traslado » y
en la espresion de agravios de Berdier, «lo proveido en
esta fecha ».

No habiendo Berdier evacuado el traslado conferido 4
¢l y habiendo Molinari acusddole rebeldia, se didto este

Fallo de Ia Suprema Corte.
Buenos Aires, Julio 18 de 1872.

Vistos: no habiendo mejorado er tiempo Don Juan
Bautista Berdier el recurso de apelacion, y habiendosele
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acusado rebeldfa por Don Francisco Conte, de conformidad
4 lo dispuesto en el articulo doscientos catorce de la
ley de procedimientos, se declara en cuanlo &4 él desierla
la apelacion: y habiendo desistido Conte de la que por
su parte interpuso, admitese el desistimiento : devuélvase,
en consecuencia los autos, prévio pago de costas y re-
posicion’ de sellos.

SaLvapor Manrfa pEL Carnin, — FRraAN-
cisco DELcApo. — JosE Banros
’Az0S. — MARCELINO UGARTE.

CAUSA LXX1V.

D. Juan B. Costa, contra D. Jos¢ Badarraco, por daiios
y perjuicios.

Sumario. —1° Aun cuando por regla general las deudas
procedentes de la construccion de un buque tienen pri-
vilegio sobre el mismo, ese privilegio cesa y se trasmite
sobre el precio, en los casos de venta judicial 6 de re-
nuncia espresa ¢ ticita de ¢l
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2> Es caso de renuncia tdcita cuando el buque tras-
mitido & otro, hubiese navegado durante sesenta dias despues
de su salida del puerto bajo el nombre del nuevo pro- -
pietario, sin protesta de los acreedores privilegiados.

3o La circunstancia de hacerse la venta en rifa piblica
con conocimiento y participacion del acreedor privilegiado
hace equiparar el caso &4 la venta judicial.

40 Cada uno puede renunciar & los privilegios intro-
ducidos por la ley en su beneficio. .

Caso.— D. Juan B. Costa demandé & D. José Badarraco
ante el Juzgado Federal de Buenos Aires la indemniza-
cion de dafios y perjuicios que le ocasionaba con una
protesta formulada ante la escribania de marina en que,
suponiéndose acreedor privilegiado del buque « Fiume di
Recco» por la suma de 439,625 pesos, le impedia la
venta del mismo que tenia acordada, estando compro-
metido 4 entregar la escritura en un término breve.

Los antecedentes de la sustanciacion de la causa, como
ser la demanda, contestacion etc., se detallan en este

Fallo del Juez Seccional.

Buenos Aires, Mayo 20 de 1872,

Vistos estos autos seguidos por D. Juan B. Costa contra
D. José Badarraco por reclamacion de indemnizacion de
dailos y perjuicios, procedentes de protesta formulada por
el ullimo contra el primero, con motivo de haber este
comprado 6 adquirido la propiedad de un huque contra
el cual pretende Badarraco tener un crédito privilejiado
y resultando :
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1* Que en 26 de Agosto del ano proximo  pasado fué
mcorporado & la matricula nacional bajo el nam. 734
el pailebot « Fiume di Receo » recientemente construido,
del porle de 105 toneladas y de la propiedad de D. Felipe
Badaraco, todo lo cual estd justilicado por el certificado
v lestimonio que corren & [ 1 y 2.

20 (ue el mencionado buque fué rifado por billetes en
la Concepcion del Uruguay, donde tuvo lugar la estraccion,
¢l 1* de Enero del corriente aio, habiendo -resultado pre-
miado el nam. 2005 perteneciente & D. Juan B. Costa,
como lo comprueban el certificado espedido por el jefe
politico de la localidad en la fecha y que corre af. 6
y ul billete acompaiado & f. 3, y 'o corrobora el silen-
cio guardado en la contestacion de la demanda, silencio,
que, con arreglo al art. 86 de la ley de procedimienltos,
puede considerarse como confesion de los hechos espues-
tos en la demanda; 3° (Que habiéndose suscitado difi-
cultades para la rifa del buque, v & fin de vencerlas, Ba-
daraco [ D. Felipe) solicit6 y obtuvo de D. José Ba-
daraco que le espidiese un documento, cuya copia testual
corre & I. 4 porel cual el dltimo se conslituia en fiador
responsablo de los Sres. Antonio Dellacasa y Felipe Ba-
daraco por el buque « Fiume di Recco » que acababan
de construir, declarando que la garantia no tenia otro
objeto que el de acreditar que los dltimos eran los ver-
daderos propietarios del referido buque.

4° Que ademis de haber el demandado espedido dicho
certificado, recibié de los propietarios del buque en 4 de
Junio y cuatro de Noviembre del ano anterior 205 na-
meros de la espresada rifa, como lo acreditan los recibos
que en copia corren & f. D y los originales que corren
en los aulos seguides ante este mismo juzgado por los
altimos  contra ¢l mismo D, José Badaraco que  se han

o ;
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tenido & la visla y enya autenlicidad esli conlesada en
los mismos; y este hecho demuestra de la manera mas
concluyente que la rifa se hacia con conocimienlo y eon-
sentimiento de D. José Badaraco.

50 Que en 16 de Enero altimo D. Felipe Badarraco,
cumpliendo la obligacion contraida para con el poseedor
del billete premiudo otorgd en la  escribania de Marina
la escritura de propiedad del buque & favor de Costa.

6° Que con fecha 20 de Enero, D. José¢ Badaraco lor-
mulé en la escribania de Marina una protesta contra los
vendedores y contra el comprador del pailebot « Fiume di
Recco » porque habiendo suministrado efectos & los ena-
genanles para la construecion de dicho pailebot y otro mas
en construccion por valor de 139,625 pesos moneda cor-
riente que no le habian sido satisfechos, y habiendo sido
transleridlo en venta el « Fiume i Recco» & D. Juan
B. Costa, hacia responsables & los vendedores de los per-
juicios que el no pago de dicha cuenta le causase, haciendo
asi mismo cargo al comprador de los perjuicios § que
en derecho hubiere lugar, todo lo que csti constalado por
el documento que corre 4 I. 8 v esli confesado al con-
testar & la demanda.

70 Que Cosla, acompaiiando los documentos de que se
ha hecho mérito en los pirralos precedentes y el de
f. 9 segun el cual habia vendido & los Seiores Barbera
v Maglione el mismo buque «Fiume di Recco» con la
obligacion de entregarlo el 15 de Marzo proximo pasado
en la Boca del Riachuelo, se presenté deduciendo formal
demanda contra ). José Badaraco para que sele intimase
que antes de la fecha 15 de Marzo levantase la protesla
que contra ¢l, Costa habia formulado, dejandole asi en
libertad para olorgar la escritura de venta, bajo aperci-
bimiento que de no hacerlo se le responsabilizaria por
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los danos y perjuicios que le irrogase la inejecucion de
la venta, sin perjuicio de declararse por el juzgado la
ineficacia de la protesta, y de imponérsele la condena-
cion en coslas, lundando su pelicion en que Badaraco
tenia conocimiento de la rifa y la consinlid, yendo hasta,
para facilitar ¢ inspirar confianza al publico, garantir que
el buque era de propiedad esclusiva de Felipe Badaraco
y Antonio Dellacasa, y que pretender ahiora que conserva
sus derechos contra el buque & pesar de la garantia que
dio, es, O que cree que su garantia es ineflicaz y que
con ella solo se propuso consumar una estafa, 6 que
solo se propone impedir la venta del buque para ver
si le sacaba algun dinero, propositos ambos que deben
frustrarse, porque la garantia importaba, en caso de tener
eréditos conlra el buque, renunciar al privilegio sobre el
ultimo; optando por la responsabilidad que le ofrecian
la persona del deudor y las propiedades del mismo.

80 Que el demandado pide no se haga lugar con cos-
tas 4 las pretensiones del demandante, apoyindose en los
siguientes fundamentos: — 1" Que como aparece de los
autos que sigue contra 1. Felipe Badaraco y D. Antonio
lellacasa, es acreedor de eslos por el importe de los
arliculos que les suministrd para la construccion del bu-
que en cueslion, crédito que siendo una carga que se
trasmite con el buque, como lo determinan los articulos
1,020 y 1,021 del Codigo de Comercio, pierden sin em-
hargo su privilegio los acreedores loda vez que, sin pro-
testa de su parle, el buque hubiese navegado durante GO
dias despues de su salida del puerto bajo el nombre y
por cuenta del nuevo propietario como lerminantemente
lo establece el arl. 1,024 del mismo Codigo, siendo
por consecuencia la prolesta un aclo necesario para la
conservacion de sus dercehios v autorzado por el Codigo.
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~— 2¢ (Jue los documentos presentados por el demandanie,
cualquiera que sea su mérilo, no pueden desmaturalizar
su crédito, sind que solo importaban reconocer que Ba-
daraco y Dellacasa eran los verdaderos propietarios del
buque y que por tanto ¢l no podia oponerse & su venta;
pero que esta garanlia y este consentimiento no impor-
taban la renuncia del crédito ni del privilegio que el
Codigo le acordaba, siendo esto tanto mas evidente cuanto
que no habia autorizado 4 los vendedores para violar el
art. 1,027 del mismo Codigo, segun el cual, el vendedor
de un buque estd obligado @ dar al comprador una nota
firmada de todos los créditos privilegiados & que puede
estar sujeto el buque, la cual deberd insertarse en la
escrilura de venta; y que por consiguiente, si los vendedores
camplieron este deber, los compradores han conocido
oportunamente las cargas que alectaban al buque y & si
mismo deben imputarse haberlo comprado, y si no se cam-
pli6 con aquel deber, tal proceder arrojaria ia presuncion
de mala [& de parte de los vendedores, Gnicos responsables
hicia el comprador.

90 Que el juzgado para me]nr proveer, propuso algunas
preguntas al demandado quien las absolvié bajo de jura-
mento & fs. 25 y siguientes, y de la absolucion de dichas
posiciones resulla, que el absolvente espidio cerlificado
cuya copia corre & [ 4 i pedido de D). Antonio Dellacasa
y de D. Felipe Badaraco para que pudiesen vifar el bugue
y con su producto abonarle lo que le debian, porque sin
dicho certificado no podian rifarlo, que ademds tuvo pos-
teriormente que abonar su firma en Gualeguaychi, lo que
es una prueba de que dicho certificado estaba agregado
al espediente que debié seguirse para oblener la autoriza-
cion de rifar el buque, y de que la rifa se efectud en
la confianza que nspiraba la garantia de . dosé Badaraeo
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10 Que de los aulos seguidos por D. José Badaraco
contra ). Felipe Badaraco y D. Antonio Dellacasa, consla
que el erédito que lo motiva y en que se funda la pro-
testa que el primero formulé contra los vendedores y el
comprador del «Fiume di Recco» no procede en su
totalidad de articulos suministrados especialmente para la
construccion de dicho buque, sin6 para la de este y otro
que no liene nombre todavia, sin que pueda determinarse
cuales fueron los objetos provistos para el primero ni su valor,
hecho que estd justificado por el certificado del actuario y se
halla corroborado por la misma protesta de . 9, en la que se
invoca como fundamento el no habérsele satisfecho los efectos
suministrados con destino 4 la construccion del pailebot
« Fiume di Recco » y otro mas, pues si pudiera determinarse
el valor de los efectos suministrados al primero asi se ha-
bria hecho desde que este no responde de las deudas por
construccion del otro.

Y considerando: —1° (Jue aunque por regla general
las deudas procedentes de la construccion de un buque
tiene privilegio sobre ¢l mismo y son cargas que se tras-
milen con la propiedad del bugue, hay casos en que ese
privilegio cesa y se trasmile sobre el precio del buque
como sucede ecn el caso de venta judicial, 6 en las que
puede y debe extinguirse como cuando ha meditado renun-
cia, pueslo que siendo un privilegio acordado en favor
de los acrcedores estos pueden renunciarlo, siendo un
caso de renuncia licita ¢l determinado por el art. 1,024
del Codigo de Comercio, esto es, cuando el buque tras-
mitido 4 otro hubicse navegado durante G0 dias despues
de su salida del puerto, bajo el nombre y por cuenta
del nuevo propietario, sin que los acreedores privilegiados
hubiesen prolestado

20 ue en ¢l caso sub judice concurre la eircunstan-
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cia particular de haberse hecho la venta en rifa pablica,
de la que tuvo conocimiento el acreedor D). Jos¢ Badaraco
al punto de haberse encargado de la venta de algunos
billetes como se ha demostrado en los pérrafos 3° y 4o
de esta senlencia; y esta circunstancia puede equipararlo
al caso de la venta judicial, y 4 aquel en que el buque
hubiere navegado, despues de su salida del puerto, durante
60 dias bajo el nombre y por cuenta del nuevo propie-
tarto sin protesta de los acreedores privilegiados, por ha-
ber analojia en los tres casos como lo demuestran las
siguientes consideraciones : — 1° En las ventas judiciales
s¢ estingue toda responsabilidad del buque en favor de
los acreedores, sean cuales fueren sus privilegios, desde
el dia del remate (art. 1,025 del Codigo de Comereio ) i
pesar de que no hay de parte de los acreedores hecho
alguno que importe la renuncia espresa de los privilegios
introducidos por la ley en su beneficio; y aunque el
privilegio se ejercita sobre el precio (ltimo parrafo del
mismo articulo) él no se ejercita sind en tanto cuanto
los acreedores se presenten en tiempo hibil, esto es,
antes de entregarse el precio & los acreedores ejecutantes
st los hubiere, y al propietario del buque; lo que prue-
ba que el privilegio se estingue completamente. — 2* En
el caso de trasmitirse & tercero la propiedad del buque,
sin necesidad de venta pablica, y de haber navegado
durante 60 dias, despues de su salida del puerto, bajo
el nombre y por cuenta del nuevo propietario, sin que
prolestasen los acreedores privilegiados ( casc del art. 1024)
no hay tampoco acto que importe una renuncia espresa
del erédito ni del privilegio, y sin embargo el Wllimo se
ha estinguido. —3* Porque si en los precedentes casos
no ha habido renuncia, la razon fniea por o cual la ley
comercial declara estinguidos los privilegios no puede ser
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otra que a de no ser necesario el privilegio en dichos
casos, esto es, que un acreedor dilijente  habrd podido
garantir eficazmente sus derechos o anles de la venta judicial
de la que ha podido tener conocimiento por anunciarse
publicamente, ¢ antes de disponerse del precio, en el
primer caso examinado; y en el segundo, protestando
durante los 60 dias despues de la salida del puerto,
hecho piblico tambien, & porlo menos ficil de averiguar,
lo que es una prueba de que el privilegio ¢
noloriedad de los hechos de la trasmision del
que los acreedores hiciesen uso de su de
por omision de los mismos, omision qu
con arreglo & las reglas generales
se corrobora ademis porque sien
v siendo un principio general
hienes muebles quedan estinguj
mitirse & terceros la propi
no puede existir sind e to cuanto sea atl & ne-
cesario para no dejar burlad® los derechos de un acreedor
diligente, no solo por ser maleria odiosa, sind porque
no puede hacerse una escepcion al principio general, sind
¢s que consideraciones de gran importancia asi lo acon-
sejen. 4° Porque habiendo tenido conocimiento Badaraco de
que el buque « Fiume di Reeco » se vendia en rila pablica con
intervencion de la autoridad compelente, oportunamente pudo
oponerse & dicha venta, 6 pidiendo el pago de su erédito por
la via judicial, 6 protestando contra la rila, 0 finalmente
consintiendo nicamente en el caso de hacerse con su inter-
vencion y prévio deposito de lo que produjere la venta
de los billetes, con lo que habria asegurado el pago de su
crédito, sin necesidad de continuar el privilegio sobre el
buque trasmitido 4 terceros, circunstancias lodas que
coloean esle caso en igualdad de condiciones & los espresados.

la
que sin
0, eslo es,
imputérseles
erecho, lo cual
privilegio odioso,
os privilegios sobre
por el hecho de tras-
e aquellos, el privilegio
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3o Que es una regla de derecho que cuando hay la
misma razdh debe asistir la misma disposicion, y esle prin-
cipio tanto mas aplicable en el caso sub judice cuanto
que no debe estraiarse el silencio de la ley & su res-
pecto, porque disponiendo para casos generales, de uso
diario y frecuente, solo se ocupd de las ventas hechas en
la for  mas general 6 comun, esto es, en contrato
€ ' tre el propietario y el adquirente, 6 en remate
~+ de las ventas bajo la forma de loterias,
forma in\g v estraordinaria que muy lictlmente pasaria
L ol legislador.
ado de los fundamentos espuestos en
crandos, en el presente caso ha habido
laraco renuncia virtual y espresa
ardaba sobre el buque «Fiume
~ que tuviese procedenles de
materiales suministrados L su construccion como lo
demuestran las siguientes sideraciones : — 1* Porque
el certificado cuya copia coffe & f.... importa una ver-
dadera renuncia, porque sin dicho certificado, como lo
ha manifestado el mismo Badarraco, no podia efectuarse la
rifa, y por tanlo se consideraba necesario para la rifa por
cuanto él importaba la decalracion de que no tenia} ningun
derecho sobre e! buque, y no simplemente el hecho de que el
buque era de la propiedad de D. Antonio Dellacasa vy
D. Felipe Badaraco, por cuanlo el certificado de Badara-
co no podia ser bastante para acreditar quienes eran los
propietarios del baque, hecho que se juslificaba tGnica=
mente por la matriculacion del mismo buque, mientras
que solo Badaraco podia decir que no tenia derecho sobre
aquel. — 2" Porque D. José Badaraco no se limitaba &
afirmar quienes eran los propictarios del buque, sind que
s constituia en fiador  responsable e los Senores De-

3
F -

los precedentes co¥
de parte de D. Josd
del privilegio que la le
di Reccos por los ¢
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llacasa y Badaraco (). Felipe) por el buque en cuestion,
lo que importaba garantir & los compradores de billetes
contra la eventualidad de reclamo por su parte cuando
menos, y la eficacia completa de cualquier contrato que
sobre ¢l mismo buque celebrasen sus propietarios, lo que
no podia alcanzarse si ellos no renunciaban & los privi-
legios introducidos por la ley 4 favor de ciertos acreedo-
res. — Ja Finalmente porque el mismo D. José Badaraco
contestando & las preguntas que de oficio le diriji6 el
juzgado, ha confesado que espidié6 el documento aludido
para que pudiesen rifar el buque y con su producto abo-
narle lo que le debian, lo que es una prueba de que re-
nunciaba & su privilegio, contenténdose con la garantia
personal de los propietarios.

50 Que es un principio general que cada uno puede
renunciar 4 los privilegios introducidos por la ley en su
beneficio, y por consiguiente si renuncia ha habido en
este caso, no pueden invocarse aquellos.

6° Que aceptar una solucion contraria & la espresada
en los anteriores consilerandos seria autorizar un proceder
doloso de parte de D. Jos¢ Badaraco, quien con su cer-
tificado espedido & pedido de los propietarios del buque,
habria inducido & los terceros & tomar billetes en una
rifa en la que sin dicho certificado no hubieran tomado;
y con su privilegio habria hecho desaparecer el buque,
cuya adquisicion procuraban los tomadores de billetes
pues si el privilegiv existiera aquellos habrian corrido
tras de la sombra y habrian sido estafados merced 4
Badaraco. ]

70 (Que por otra parle, es cuando menos dudoso que
Badaraco fuese acreedor con privilegio sobre el « Fiume
di Recco » por un crédito en que no esld determinada
la parte que se invirlio en la construccion del buque,

T. WL L
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sin6 que esti en conjunto con los materiales suminis-
trados para la construccion de olro buque, y admilir en
globo sobre un buque las cargas que corresponderian 4
dos, es contrario 4 la ley mercantil y procurar dividirlos
despues de construidos y cuando no estin divididos desde
el principio, es correr el riesgo de hacer pesar sobre un
buque una carga mayor que la que en realidad le cor-
responderia, lo es tambien contrario 4 la ley.

Por estos fundamentos, fallo condenando &4 D. José
Badaraco & la indemnizacion de daiios y perjuicios que
hubiese causado,®con la prolesta & que se refiere la
cédula 6 notificacion de f. 9, 4 D. Juan B. Costa adquirente
del buque «Fiume di Recco» en la rifa que tuvo lugar
en 10 de Enero del presente aiio, declarando & dicho Ba-
daraco sin derecho ni privilegio alguno sobre dicho buque é
ineficaz por consecuencia la protesta que formulé contra la
venta, debiendo las costas serd cargo del demandado D. José
Badaraco. Repdnganse los sellos y notifiquese con el original.

Manuel Zavaleta.

Apelada esla sentencia fué confirmada por el siguiente

Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 20 de 1872.

Vistos por sus fundamentos, se confirma con costas el
auto apelado de foja treinta y cinco y satisfechas estas
y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALvapor M, peL CARRIL.—FRANCISCO
DELGADO. — JOSE BARROS PAzos.—
ManceLino UcArTe —José B. Go-
ROSTIAGA.

< nad
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CAUSA LXXV.

D. Luis Castellin, con D. Santiago Ascheri, por cobro de pesos.

Sumario. — Lo dispuesto en el art. 601 del Codigo de
Comercio no es aplicable 4 las cuestiones que son pura-
mente de derecho.

" Caso.—D. Luis Castellin se obligb 4 hacer las repara-
ciones necesarias en la lancha «La Union » de propiedad
de D. Santiago Ascheri por el precio de 17,090 pesos;
diciendo que habia tenido que ejecutar muchos trabajos
fuera de los espresamente considerados en el contrato de
obras y que todos juntos formaban la suma de 55 104 pesos.
Ocurri6 ante el juez nacional, y haciende deduccion de
12,000 pesos entregados & cuenta por Ascheri pidio se
le pagase por este la remanente suma de 43,104 pesos,
con intereses y costas.

Conferido traslado & Ascheri, quien habia entablado deman-
da por separado contra Castellin, contesté con arreglo 4
esta que las obras, cuyo pago pretendia Castellin, debian
estar comprendidas en las presupuestadas; que habria
podido rechazar el pago de los trabajos hechos fuera de
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los estipulados sin su drden escrita con arreglo al art. 593
del Cédigo de Comercio, pero que proponia un medio
conciliatorio para probar que no trataba de privar 4
Castellin de lo que le correspondia. El medio propuesto
fué ofrecer el pago del importe de los trabajos no pre-
supuestados 4 fijarse por peritos siempre que: — 1° El pago
de los presupuestados se redujera 4 15,000 pesos segun
las promesas verbales de Castellin. —20 Todos los trabajos
fueran declarados de recibo. — Y 3 Se hiciese por Castellin
la entrega de la lancha.

Un comparendo, & que fueron llamadas las partes no
di6 otro resultado sind de que se acumularan los dos
expedientes, Ascheri protesté que se reservaba sus dere-
rechos por los dafios y perjuicios de la demora en la entrga
del buque; Castellin dijo que convenia en la tasacion
por peritos, pero respelindose el contrato escrito en cuanto
al precio de los 17,000 pesos. Ascheri se opuso y declar6
que, como Caslellin no aceptaba el temperamento pro-
puesto por él, asi él queria hacer uso de las reservas
de su anterior escrito y pidio se aplicase al casola pres-
cripcion del citado art. 593 del Codigo de Comercio.

Fallo del Juez Seccional.

Buenos Aires, Abril 2 de 1872.

Vistos estos autos seguidos entre D). Sanliago Ascheri
y D. Luis Castellin por cobro de reparaciones en la lancha
« Union » por una parle, y por la olra reconvencion por
daivss y perjuicios procedentes de demora en la enirega
de la dicha lancha y considerando : — 10 Que el contrato
de reparacion de lanchas 6 constituye un contratv puramen-
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te de arrendamienlo mercantil 6 de venta, y arrendamiento
6 locacion segun los casos como lo dispone el art. 590
del Cédigo de Comercio..

2° (Que en el presente caso se trata de si las obras
hechas y precio que se cobra esldn con sugecion al
contrato y de si el locador tenia 6 no el derecho de
retener la lancha, mientras no se le abonase la cantidad
que cobraba por reparaciones.

3° QQue por consecuencia se trata de cuesliones proce-
dentes de arrendamiento mercantil, y en calidad de tales
deben, con arreglo al art. 601 del Codigo de Comercio,
decidirse en juicio arbitral.

40 (Que de las diversas disposiciones que, acerca de
juicios arbitrales, contiene el Codigo de Comercio, se
deduce que este se refiere 4 los juicios por peritos
arbitradores.

Por estos fundamentos fallo, declarando que la presente
cuestion es de arbitramiento forzozo y que debe ser de-
cidida por peritos arbitradores que nombrarin las partes
asi que este auto hubiese pasalo en autoridad de cosa
juzgada. Repdnganse los sellos.

Manuel Zavaleta.

Ascheri apelé y concedido el recurso libremente, es-
presando agravios, dice que la cuestion no versaba sobre
reconvencion de dafios y perjuicios, ni sobre la per-
feccion & imperfeccion de los trabajos; que se (trataba de
la cobranza de un precio fijjo de un arrendamiento de
obras, que la cuestion era por consiguiente de puro derecho
debiéndose resolver si el empresario liene derecho 4
aumento de precio por obras fuera del presupueslo con-
venido que no hayan sido expresamente aulorizadas.
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Conferido traslado & Castellin, se dicté en su rebeldia
el siguiente

Fallo de ia Suprema Certe.

Buenos Aires, Junio 20 de 1872.

Vistos: y considerando que el dnico punto sometido
4 la decision judicial, es el valor que debe abonarse por
las reparaciones ejecutadas en el pailebot « Union», por
las cuales cobra Don Luis Castellin cincuenta y cinco
mil cienta cuatro pesos moneda corriente, 4 cuyo pago
se opone Don Santiago Ascheri, fundéndose en que esas
reparaciones fueron convenidas por un tanlo, con arreglo
4 un plan acordado, amparindose de la disposicion que
contiene el articulo quinientos noventa y tres del Cédigo
de Comercio; pues aunque, en el escrito de foja once,
pidié que las obras fuesen reconocidas por peritos, 4 fin
de saber si estaban hechas con la pericia y solidez que
se requiere para que se les considere de recibo, y en el
comparendo de foja veinte y tres, prolesté por los daios
y perjuicios que se le infiriese por la demora en la entrega
del buque, reservando su accion para hacerla valer en la
oportunidad debida, en el escrito de foja treinta, se limito
4 pedir que, aplicando al caso la disposicion del articulo
quinientos noventa y tres, declirase el juzgadd que no
estaba obligado 4 pagar mas que los diez y siete mil
noventa pesos que espresa el presupuesto de foja trece,
sin hacer uso de la accion que se habia reservado en
el comparendo de foja veinle y tres, ni insistir en el ro-
conocimiento pericial de los trabajos praclicados, y en
la espresion de agravios ha presentado bajo ese mismo
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punto de vista la cuestion, & la que, considerada asi,
no es aplicable lo dispueslo en el articulo seiscientos
uno del Codigo, por ser cuestion puramente de derecho,
se revoca el auto apelado, corriente & foja cincuenta, y
se devuelve el espediente, previo pago de costas y re-
posicion de sellos, para que el juez a quo pronuncie la
resolucion que corresponda en justicia.

SALvADOR M. DEL CARRIL. — FRAN-
c1sco DELGADO. — JoSE BARROS
Pazos. —MARCELINO UGARTE.—J.
B. GOROSTIAGA.

CAUSA LXXVIL

D. Elias Muiioz, contra D. Mertin Fragueiro, por cobro de pesos.

Sumario. — 10 Sin requerimiento para el pago de una
suma demandada, no hay derecho & cobrar los inlereses
de la misma. ;
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2° La oblacion de la suma demandada hecha con arreglo
4 las condiciones espresadas en el titulo en cuya virtud
se demanda, debe ser admitida.

L]

Caso.—D. Martin Fragueiro otorgé el siguiente documento:

« (Queda en poder de D. Elias Muiioz un aderezo de oro
con reloj de seiora, y unas carabanas de brillantes, un
anillo de id. y un par bombillas de oro en la cantidad
de 270 pesos fuerles, pertenecientes estos ojetos 4 una
sefiora viuda y los cuales me constituyo garante y res-
ponsable que los sacard en el presente mes de Junio
sin interes ninguno, »

Rosario, Junio 1° de 1868.
Martin Fragueira.

Muiioz presenté al juzgado nacional de la seccion de
Santa-Fé este documento y pidié fuera reconocido por
Fragueiro. Este lo reconocié, oblando al mismo tiempo
la suma de 270 pesos bolivianos y dijo, que nunca habia
sido requerido por esa cantidad, y que aunque esluviese
prescripta su obligacion, oblaba la suma reclamada, ha-
ciendo honor 4 su firma.

Muiioz entablé demanda ejecutiva por la suma principal,
sus intereses desde 1° de Julio de 1868, coslos y costas.
Dijo que Fragueiro habia sido requerido initilmente varias
veces ; que mal se oponia por ¢l la prescripcion contra su
acreedor que er virtud de esa misma prescripcion habria
podido quedarse con las prendas,

El juez dicté6 el auto siguiente:

Habiéndose hecho la oblacion ante este juzgado de la
cantidad demandada por capital, y quedando solo & ven-
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Llarse lo relativo & los inlereses, higase la entrega de
aquella en la forma requerida en el acta de f. T sin
perjuicio de la resolucion que corresponde en el juicio
de intereses y costos

Muiioz reclamé, dijo que no podia decidirse la demanda
- ejecutiva entablada, v que la cuestion si se debian 6
no los intereses y las costas debia resolverse despues
de la citacion de remale.

Fragueiro conlesté que no debia hacerse lugar & la
revocatoria, dijo que su obligacion era subsidiaria v por
nn término fijo ; que trascurrido el lérmino, la fianza habia
desaparecido ; que el acreedor debia vender primero las
prendas y despues demandar al fiador, que los inlereses
no habian sido estipulados, que no habia tenido lugar
ninguna mora, pues en el momento de reconocer la firma,
habia oblado la suma demandada,

Fallo del Juez Seccionanl.

Bosario, Marzo § de 1872,

Vistos v considerando : primero que no consta de este
espediente, que se haya hecho requerimiento alguno para
el pago de la suma demandada anles de la demanda;
y que en esta virtud no estdi comprobado el derecho 4
cobrar intereses sobre ella; segundo, que habiéndose
oblado el capital & que se refiere el documento que lo
determina sin estipulacion de interéses no hay razon legal
para oponerse & que sca legalmenle recibido, devolviendo
la prenda que servia de seguridad al cobro. Y atendiendo

4 que la demanda de intereses caso en que los hubiere
T. 9
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por derecho, no seria materia del juicio ejeculivo que se

tramita, por tanto no ha lugar 4 la revocatoria pedida
con coslas.

Juviria.

Este auto [u¢ confirmado por el siguiente
Faollo de In Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 25 de 1872.

Vistos ; por sus fundamentos se confirma cun costas el

auto apelado de foja quince vuelta ; satisfechas y repues-
los los sellos, devuclvanse.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL.— FRANCISCO
DELGADO. — JosE Bannos Pazos. —Man-
akLINO UGARTE. —JosE B. GonosTiAGA.

s Bt




DE JUSTICIA NACIONAL. 115

CAUSA LXXX.

D. Santiago Luna contra la Inspeccion y Comandancia Gene-
ral de Armas de Santiago del Estero, sobre suspension
de una drden para marchar ¢ la [rontera.

Sumario. — Es indispensable probar los hechos en los que
se funda la demanda.

Caso. — Santiago Luna recibio 6rden de la Inspeccion y
Comandancia general de armas de la Provincia de Santiago
del Estero, de estar pronto para marchar & prestar servicio
d la frontera,

Sosteniendo que esta Grden estaba en oposicion al art.
18 de la Conslitucion Nacional que establece que ningun
habitante de la Nacion puede ser penado sin juicio prévio,
entablo demanda ante el Juzgado Nacional para que no
fuera movido de la ciudad sin antes habérsele juzgado.

El Juez Nacional mand6 suspender la orden, pidié in-
forme al Gobernador de la I'rovincia y di6 vista al Procu-
rador fiscal. i

El Gobernador informé que no se trataba de una pena
sin6 de un deber impuesto 4 todos los ciudadanos inscritos
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en la Guardia Nacional por la ley nacional de Octubre 11
de 1871.

El Procurador fiscal pidi6 que el querellante cumpliese
préviamente con lo dispuesto en el art. 10 de la ley na-
cional de procedimientos.

Conferido traslado, contesté Luna que su domicilio era
en Tucuman, que se encontraba en Santiago del Estero
de paso, en viaje para Cordoba y que habia debido sus-
pender su viaje por una fuerte enfermedad.

El Juez declarando bien entablada la demanda mando
que el fiscal contestase derechamente, y este evacuando
la vista pidi6 no se hiciera lugar & la demanda y se le-
vantara la 6rden de suspension; dijo, que no se lrataba
de pena, siné de un deber impuesto por la ley; que la
razon de no ser vecino de la Provincia de Santiago del
Estero no tenia fuerza legal, pues la ley obliga lambien &
los ciudadanos de las Provincias que no tienen fronteras;
que finalmente Luna no habia probado su enfermedad.

Falle de¢l Juez Seecional.

Santiago del Estero, Mayo 21 de 1872,

Vista la solicitud del ciudadano Santiago Luna, pidiendo
s¢ deje sin efecto la 6rden que se le ha comunicado para
marchar & la frontera & prestar sus servicios como
Guardia Nacional; el informe de la Comandancia Gene-
ral de Armas de la Provincia y el dictdmen fiscal, oponién-
dose se acceda 4 lo solicitado por el querellante, y con-
siderando: — QQue si bien la milicia nacional puede ser reu-
nida 4 los fines del art. 67, inciso 24, capitulo 4o, de
la Constitucion, v en cumplimiento de las leyes dictadas
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por el Soberano Congreso, la reunion y movilizacion debe
practicarse por conducto de los Gelfes de cada Cuerpo.—
(Que el solicitante, no estando avecindado en la Provincia,
y encontrindose en ella de paso, no puede ser obligado
d prestar servicios en un cuerpo d que no pertencce, pues
vendria 4 exijirsele un servicio personal al que no esta
obligado por el arl. 17 de la Conslitucion, 6 se le aplica-
ra una pena en contravencion al articulo 18 de la misma.
Que la obligacion impuesta & las Provincias por la Ley
Nacional de Octubre 11 de 1871, para concurrir en cierto
niamero de la Guardia Nacional al servicio de la frontera
en defecto del Ejército de Linea, y de que esla obligacion
sea estensiva aun 4 aquellas que no tienen fronteras que
guardar, no desvirtuan el considerando anterior debiendo
en ese caso, cancurrir con los ciudadanos enrolados y or-
ganizados en los cuerpos pertenecienles al Estado Namado
i concurrir con cierlo namero de Guardia Nacional en
reemplazo del Ejército de Linea. Por eslos fundamentos,
declaro que el ciudadano Santiago Luna no esti obligado
4 prestar el servicio que se le exige; en su consecuencia
se deja sin electo la Orden que se le ha comunicado.
Hagase saber, repongase este sello y comuniquese al Go-
bierno de la Provincia el presente auto.
lgnacio Lobo.

El Procurador Fiscal interpuso los recursos de apelacion
y de nulidad por no haberse abierlto la causa & prueba.

Ante la Suprema Corte, el Sr. Procurador espuso, que
la sentencia era nula, que el juez habia procedido sin
jurisdiccion y sin conocer la verdad de los hechos ale-
gados, de los que no habia en aulos prueba alguna; y que las
demandas en 12 Instancia contra los Gobiernos de las
Provincias deben entablarse ante la Corte Suprema.

En rebeldia de Luna, se dictd el siguiente
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Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 27 de 1872.

Vistos; siendo necesaria la prueba de que el deman-
dante Don Santiago Luna, no es vecino de la Provincia de
Santiago del Estero, ni estd enrolado en su milicia, que es
el hecho en que funda su demanda, se revoca la sentencia
apelada de foja trece, y conforme & lo dispuesto por el
inciso segundo del articulo doscientos y siete de la ley de
procedimientos, devuélvanse los autos al Juez de Seccion,
prévia satisfaccion de costas y reposicion de sellos, para
que abriendo la causa & prueba sobre el hecho precitado,
la sustancie y resuelva con arreglo al derecho.

SALVADOR M. DEL CARRIL. — Fran-
ci1sco  DELGADO. — JosE  Barnros
Pazos. —Mancevixo Ucante.—J.
B, GOROSTIAGA.
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CAUSA L.XXXI

Criminal, contra Francisco Romero y Jos¢ Maria Mela,
por hurto en la aduana.

Sumario —Las presunciones no son bastanles para es-
tablecer la prueba requerida por las leyes 13, (it. 14, pért.
J, y 26, tit. 1, part. 7 para toda condenacion criminal.

Ciaso. —Francisco Romero y José Maria Mela, préfugo
esle 1llimo, fueron acusados por delito de hurto de mer-
caderias en los almacenes de aduana, donde estaban em-

pleados como peones.
La criminalidad de los acusados resultaba de las pre-
sunciones que se especifican en el siguiente:

Fallo del Juez Sevcional.

Buenos Aires, Junio 15 de 1872,

Y vislos eslos autos seguidos contra Francisco Romero
presente, y Jos¢ Maria Mela profugo, por suslraccion de
clectos de los depdsitos de aduana, resullando de ellos con-
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tra el primero. —1° (Que estando trabajando de peon en
el almacen & cargo del Ayudante Don Juan Fosbery,
donde solamente se depositan cascos y liquidos, aparecié
Romero sobre una estiva de barricas de cerveza con un
cajon que arrojd hacia abajo recomendando 4 Mela que
lo guardase.—20 que tomado Romero en este acto por
el Ayudante Fosbery fué inspeccionado el cajon resullan-
do completamente vacio, reconociéndose por su formay
por las cajas que estaban adentro, que habia contenido
sombreros, mercaderia que por su clase no podia haber
sido depositada en el almacen n® 11, donde trabajaba
Romero, segun todo consta del parte de f. 2 y declaraciones
de Don Juan Fosbery f. 39, José Ceferino f. 27 & Ignacio
Orbegozo f. 47 vta.;—3° Que en este mismo depisito se
ha encontrado tablas de cajones ocultas cuidadosamente
en los rincones y cubiertas con el polvo, noténdose por
las marcas que conservaban que habian sido cajones de
mercaderias generales, confirmdndose aun mas estos indicios
por los reclamos de varias casas de comercio por faltas
en sus mercaderias, segun todo resulta de las parles de
f. 13, 14 y 15, y declaraciones de Don Santiago Servi I.
3% y Justo Gudino f. 54; —4° (Que Romero ha vendido
mercaderias de la misma clase de las perdidas en los
depdsitos de aduana, ejerciendo publicamente el oficio de
mercachifle por las calles, al mismo tiempo que trabaja-
ba como peon en la aduana, segun resulla de su propia
confesion y de la declaracion de los testigos Miximo Ba-
del f. 37 vta., Antonio Servi f. 39 vta. y Manuel Garrido
f. 53; y 5" Que el procesado en la carta de f..... re-
conocida por Romero, recomienda la ocultacion de la ver-
dad en caso de una inquisicion por parte de la Policia,
y considerando:—1" (Que si bien lo arriba espresado,
unido 4 las frecuentes conlradicciones que se nolan en
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las declaraciones del procesado, arrojan una presuncion
vehemente de ser el autor, ¢ por lo menos, de haber tomado
parte en las sustracciones que se han verificado en la
Aduana, no es bastante 4 eslablecer la plena prueba re-
querida por las leyes 13, tit. 14, partida 3* y 26, tit. 1
part. 7*, para toda condenacion criminal. — 20 Que ha ha-
hido en Romero una falta grave & su deber, no habiendo
dado cuenta oportunamente al superior de quien dependia,
del cajon que encontr6 vacio, mucho mas cuando debia
haber llamado su atencion, lo estrano de estar en un de-
pésito destinado solo & los liquidos, y 30 Que siendo
préctica testificada por los espositores de que en los
casos, en que, sin poderse establecer que el procesado
sea inocente; no hay praeba plena del delito, se impon-
ga una pena menor que la determinada por la ley, porf
estos fundamentos, y teniendo en vista que el procesado
ha sufrido diez meses de prision, dinse por compurgados
con la prision sufrida los cargos que contra ¢l resultan,
debiendo ademas pagar las costas del proceso: en su
consecuencia, librese el correspondiente oficio @ la Policia
para que sea puesto en libertad, prévio el pago 4 que ha
sido condenado. En cuanto al profugo, librese la cor-
respondiente Orden de prision siempre que pudiera ser
habido, y suspéndase en cuanto & ¢l, procedimiento. Y
hégase saber y reponganse los sellos.

Andrés Ugarriza.

El Procurador Fiscal apeld, y se concedi6 el recurso
solo en relacion & pedido de Romero.

Vista la causa, la Suprema Corte, para mejor proveer,
dio vista al Sr. Procurador General, quien la evacud di-
ciendo; que no encontraba en los aulos prueba suficiente
de la culpabilidad de Romero; que el juez se habia ex-



122 FALLOS DE LA 3UPREMA CORTE

traviado en diligencias inutiles; que los 14 bultos no per-
tenecian al almacen nimero 10 en que trabajaba Romero .
que de las marcas de los bultos era ficil saber de que
almacen habian sido extraidos y dirigir la invesligacion
por este camino ; concluyé pidiendo se confirmara la sen-
tencia apelada en cuanto mandaba poner en liberlad 4
Romero, y se hicieran al Juezde Seccion las prevenciones
convenientes

Fallo de In Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 27 de 1872,

Vistos, de conformidad con lo pedido por el Seior
Procurador General en su procedente vista, y por los
fundamentos de la senlencia de fojas ciento cincuenta y cin-
co, se confirma esta en cuanto manda poner en libertad al
procesado Francisco Romero, y devuélvanse.

SaLvADOR M. DEL CARRIL.—FRANCISCO
DELGapo. — JoSE Barros Pazos. —
Marcerino UGArTE —Jose B. Go-
ROSTIAGA.

——
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CAUSA LXXXII

La Municipalidad del Rosario de Santa-IFé, contra .
Bigaud, por duiios y prejuicios.

Sumario— No espresindose agravios en el término de
la ley, se declara desierta la apelacion & la primera re-
beldia que acuse el apelado.

(iaso—En unos autos seguidos en el Juzgado Federal
de Santa Fe por la Municipalidad del Rosario contra H.
Bigaud, no habiendo este espresado agravios en el tér-
mino lezgal, & solicitud del apoderado de la Municipalidad,
s dicts esle: '

Fallo de In Suprema Corte

Buenos Aires, Agosto 10 de 1872,

Amcrito de lo dispuesto en el arliculo doscientos catoree de
la ley de procedimienlos, y estando vencido el lérmino acor-
dado para espresar agravios, declirase desierta la apelacion;
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devuélvanse en consecuencia los autos, prévio pago de
costas y reposicion de sellos por el apelante.

SaLvapor Maria peEL CARRIL.—FRAN-
cisc0  DELGADO. — JoSE BARROS
PAz0os. —MARCELINO UGARTE, —JuSE
B. GOROSTIAGA.

Y T T G T Y T —

CAUSA LXNXIE

D. Mucario Nazarri contra D. Julio Correa, sobre pago
de gastos de depisito judicial.

Sumario — 1° Las costas causadas por un deposilo ju-
dicial deben pagarse al depositario por quien corresponde
precisamente & la ejecucion de la sentencia y aun dntes
de pronunciarse csla, sin perjuicio de lo que se determine
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despues por el juez en la sentencia definitiva, respecto al
pago de dichas costas, (arl. 178 de la ley nacional de
procedimientos; arts. 6 y 8 de la ley sobre arancel.)

2¢ Los gastos necesarios y utiles de conservacion y me-
Jora de una cosa, tienen que ser satisfechos por la cosa mis-
ma sin perjuicio del derecho regresivo del duefio contra el
que resulte obligado por la condenacion de la sentencia.
‘Ley unica, tit. 12, lib. 4, Recopilacion.)

C.nso.— Confirmada por el fallo de la Suprema Corlg
del dia 29 de Agosto de 1871 la sentencia del Juzgado
Nacional de Cordoba, en la causa seguida por D. Macario
Nazarri contra D. Antoniv Caballero y hno., sobre pro-
piedad y desembargo de una tropa de carrelas, bueyes,
iutiles y aparejos de la misma, y devueltos los autos para
su ejecucion, Nazarri pidi6 la entrega de las carretas vy
hacienda embargadas, reservindose sus derechos para la
liguidacion de los daios y perjuicios.

El juez libré las 6rdenes correspondientes de desembar-
go de los bueyes, caballos, mulas, ete., prévio el pago del
pastaje que se adeudaba.

Despues de varias peticiones relativas & esta orden,
Nazarri solicito se declarase que la prevencion del pago
del pastaje debia entenderse como un requerimiento & quien
concierna, quedando reservadas al depositario D. Julio
Correa sus acciones sin perjuicio de la inmediata entre-
ga; dijo que la cosa juzgada no habia pueslo ninguna
condicion suspensiva al desembargo; que Antonio Ca-
ballero y hno. habian sido declarados responsables de los
danos v perjuicios, cestos y costas, y por consiguiente
de las expensas para la conservacion de la cosa deposita-
da; que ellos habian pedido el embargo bajo su respon-
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bilidad resultando de eso el caricter de deposilanie en
ellos, y depositario en Correa; que por consiguiente Cor-
rea tenia accion contra los Seiores Caballero, y ninguna
contra él que no habia intervenido en el deposilo; que
aun considerado este depdsito como un secuestro, no
correspondia & Correa el derecho de retencion ni por e|
codigo nueyo, por ser incompalible en los derechos juris-
diccionales de la autoridad que no estipula ni puede es-
tipular sobre la devolucion de la cosa litigiosa, ni por
la lijislacion anterior, con arreglo & lo cual habia de juz-
garse el presenle caso, negando terminantemente las leyes
o y 10, tit. 3, part. 5, Ha y 62, tit. 15, lib. 3, fuero real
el derecho de retencion al deposilario.

Conferido traslado, conlesto Correa que ¢l habia recibi-
do la hacienda con obligacion por parte de Nazorri de
pagar un tanto fijo mensual por paslaje; que por con-
Siguiente este contralo, interviniendo un precio, no era
un verdadero depdsito; que despues de esto, se dicty
orden de embargo de la hacienda: que él pidié se to_
mara alguna disposicion relativamente & la hacienda po,
los perjuicios que aquella le irrogaba, cuyos perjuicios ni
el precio fijado bastaba & subsanar; que el juez insistio
en que la hacienda no saliera de su poder hasta la con.
clusion de la cueslion entre Nazarri y Caballero bajo la
formal promesa que se le pagaria anles de entregarle el
doble precio del fijado por el paslaje.

Fallo del Juez Seccional.

Cordoba, Mayo 15 de 1872,

No existiendo en los juicios relacion alguna de derecho
entre lus liliganles y los que interviener en ellos por
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ministerio de la ley, como los actnarios, los peritos nom-
brados por el Juez, los depositarios tambien judiciales,
por cuya razon la Ley Nacional de Procedimientos por
el art. 178 y las sobre arancel, arliculos G y 8, tienen
establecido que las costas causadas en el juicio deben ser
pagadas por quien corresponda previamente & la ejecucion
de la sentencia y aun anles de pronunciarse esta, sin per-
juicio de lo que despues se determine con respecto al
pago de dichas costas por el Juez en la senlencia definiti-
va; que es un principio de derecho, por otra parte, que
los gaslos necesarios y dliles de conservacion y mejora
de una cosa son debidos y tienen que ser satisfecho por
la cosa misma.—Ley unica, tilulo 12, libro 4°, Recopilacion,
Escriche, palabra secuestro, al fin, sin perjuicio del derecho
regresivo del dueiio contra el que resulte obligado por
la condenacion de la sentencia: que en el presente caso es
tanto mas exijente ¢l cumplimiento de eslas prescripeio-
nes legales, cuanto que ¢l mismo reclamante ha estado
retardando la ejecucion de la sentencia definitiva por pe.
ticiones de suspension de providencias, que conese fin se dis_
taban & requisicion suya, no siendo justo ni juridico tam.
poco que nadie aprovache con perjuicio de otro: que por
tiltimo el reclamante ha consentido ya en la resolucion
de que ahora se queja desde que no lo verifico dentro
del término habil y legal: por estos fundamentos estése
4 lo resuelto en la providencia de fecha dos de Noviembre
pasado que ordena el prévio pago del pastaje para el de-
sembargo vy entrega de los animales.

S. M. Laspiur.

Interpuesta apelacion por Nazarri, y concedida en re-
lacion por el juez nacional se dicté el siguiente
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Falle de In Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 3 de 1872.

Vistos; por sus fundamentos se confirma con costas el
auto apelado de foja doscienlos veinte y una vuelta, y sa-
tisfechas estas y repuestos los sellos, devuélvanse.

SarvaporR MAniA pEL CARRIL.— FRANCISCO
DeLcApo. — José  Barros PAzos.—
Marceuino Ucante. —J. B. Goros-
TIAGA.

CAUSA LXXXIV.

D. Juan Videla contra D. Francisco Cossio, por cobro
de pesos.

Sumario— Las costas del incidente promovido por no
haberse pasado al demandado las copias que prescribe el
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arl. 8 de la ley nacional de procedimientos, son de cargo
del demandante.

(laso.—A pelicion de la mayor parte de los vecinos de
la calle de Solis, entre Independencia y Cochabamba, en
la ciuaad de Buenos Aires, se acordéo por la municipali-
dad el empedrado de dicha calle con la condicion de
pagarse por los propietarios 35 pesos por vara cuadrada
4 la empresa de empedrados.

D. Justo Diana cn representacion de D. Juan Videla
representante de la empresa, demandé ante los tribunales
provinciales & D. Francisco Cossio, propietario demicilia-
do en la referida callo para el pago de 15853 pesos, presen-
tando al efecto una cuenta visada por el injeniero municipal.

Opuesta por Cossio natural de Italia la excepcion de
incompelencia, tuvo Diana que reproducir su demanda para
ante el juez nacional.

Conferido traslado, Cossio formd articulo de no contes-
lar, diciendo que no liabia contraido ninguna’obligacion para
con Videla; que Diana en la demanda no habia cumplido con
lo dispuesto por los arliculos 57, 10y 8, de la ley na-
cional de procedimientos, no habiendo esplicado claramen-
te los hechos, ni expueslo suscintamente el derecho, ni
presentado los documentos justificalivos, ni entregado la copia
completa y firmada de la demanda y documentos ; que final-
mente no aparecia probada en autos la personeria de Diana.

Dado traslado de la excepcion conteslo la parte de Vi-
dela, diciendo; que los antecedenles de su demanda obra-
ban en la municipalidad y el juez podia solicitarlos d¢
oficio, que su cuenla presentada por ¢l era visada por
el injeniero municipal y por consiguiente cxacla.

T. o
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Falle del Juez Seccionanl.

Buenos Aires, Julio 23 de 1872,

Y vistos: sobre en el incidenle de defecto legal en el
modo de preponer la demanda, promovido por I). Fran-
cisco Cossio, contra la parte de D. Justo P. Diana, en los
autos iniciados por esta altimo, por cobro de pesos y
considerando: 4° Que en la contestacion de f. . .
se ha consignado por el demandante los fundamentos de
su demanda, manilestando, ademis, donde se encuentran
los documentos que la comprueban, conforméndose en
esto 4 las prescripciones de los articulos 10 y 57 de Ia
Ley de Procedimientos y quedando por lo tanto, subsana-
dos los defectos consignados en los dos primeros puntos
del escrito de f.... y 2° que corriendo & f. 2 de los autos
el poder que acredita la personeria de Diana, el tercero
y cuarto punto del escrilo se refieren & lo mismo, es
decir, 4 la deficencia de la copia pasada por el demandan-
te, cuyo defecto es susceptible de corregirse sin entorpecer
la prosecucion del juicio. Contése derechamente 4 la demanda
en el término legal, debiendo préviamente y en el término de
cuarenta y ocho horas, bajo apercibimiento de hacerse por
la oficina del actuarin, completarse la cipia que corre en
autos agregindose la del poder que funda la personeria
del actor, el escrito de la reproduccion de la demanda y
el de contestacion en este incidente, por las ampliaciones
que el contiene, firmando él todo de acuerdo al art. 8 de
la Ley de Procedimientos ; y hecho entréguese para que se
espida el demandado, y siendo 4 cargo del demandante
las costas de este incidente.— Hégase saber y repongase.

Uyarriza.
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Diana apeld de la senlencia en la parte que lo condena-
ha en coslos.

Fallo de In Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 8 de 1872,

Vistos, se confirma por sus fundamentos con coslas el
auto apelado de foja veinte y seis, y satisfechas las costas
v repueslos los sellos, devuélvase.

SALVADOR MARiA DEL  CARRIL. —Fnax-
cisco  DELGapo. — Josg Barnos
PPAz0s.—MARCELINO UGARTE.—JosE
BB. GOROSTIAGA.



132 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

CAUSA LLXNNN\NY.

D. Juan Laforgue, contra el Coronel D. Lucio V. Man-
silla, por cobro de pesos.

Sumario— En una obligacion solidaria respecto solamen-
te de los deudores, los acreedores no pueden demandar
por separado contra uno de los deudores el importe total
de la obligacion.

Caso—Se presenlé con la sola firma del Coronel D.
Lucio V. Mansilla el siguiente documento: « A los 90 dias
«debemos y pagaremos de mancomun el in solidum
«Juan Laforgue y Calveti 6 & su drden, la cantidad de
« 407 pesos uno y medio real bolivianos, por igual valor
«recibido & nuestra entera satisfaccion. »

A pedido de Laforgue, Mansilla reconoci6é su firma, pero
declar6 al mismo tiempo que la habia puesto en el
concepto de que debia firmar tambien D. Francisco Se-
bane que era el verdadero deudor.

Laforgue entablé accion ejecutiva contra Mansilla, di-
ciendo que la circunstancia de haber firmado solo, en na-
da variaba sa posicion en el juicio, siendo él en todo caso
deudor solidario.
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Fallo del Juez Seecional.

Buenos Aires, Junio 26 de 1872,

Estando el documento espedido & la érden de Juan La-
forgue y Calveti y la accion deducido & nombre de D. J.
Laforgue, acredilese la personeria del ultimo y se proveerd.

Zavaleta.

Lalorgue pidié revocatoria apelando in subsidium, dicien-
do que debia ser exonerado de la presentacion del po-
der de Calveli por tratarse de una obligacion solidaria,
cuyo cumplimiento puede exigirse por cualquiera de los
acreedores.

E! Juez por auto de Julio 1° de 1872, por no tratarse
de obligacion solidaria, respecto de los acrecdores, no
hizo lugar & la revocatoria y concedid la apelacion inler-
puesla en relacion.

Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 8 de 1872,

Vistos: por sus lundamentos y los del auto de loja quince,
se confirma con coslas el apelado de foja trece vuelta; sa-
tisfechas estas y repuestos los sellos, devuélvanse.

Sacvaponr Manrfa peEL CARRIL. — FRAN-
c1sco DeELcapo. — Jose DBarnos
PPAzos. —JosE B, GoRoSTIAGA.
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CAUSA LXXXVI.

El Fisco Nacional contra D. Manuel Ocampo, sobre nulidad y
rescision de senlencia.

Sumario:— 1° Los tnicos recursos que la ley autoriza para
reparar los errores de los Tribunales Nacionales son el de
reposicion, el ‘de apelacion, el de nulidad, el de rescision
y el de revision.

20 El art. 374 de la ley de procedimientos no com-
prende los recursos nilos medios de reparar los errores 6
injusticias que puedan contenerse en las sentencias.

30 De los Fallos de la Suprema Corte no hay recurso
alguno, ménos el de revision en los casos de jurisdiccion
ordinaria y eselusiva.

4° No por eso puede la buprema Corte converlirse en
poder arbitrario.

50 La Suprema Corte representa en la esfera de sus
atribuciones la soberania Nacional, y es tan independiente
en su ejercicio como el Congreso y el Poder Ejecutivo en
los suyos.

6° Sus decisiones son finales, y no hay tribunal que las
pueda revocar.

7 Esa es la doclrina de la Conslitucion, y ninguna
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legislacion admile que pueda haber recurso de las deci-
siones del tribunal constituido para juzgar en altimo re-
sorte.

80 Las causas en que interviene el Fisco tienen su tra-
mitacion establecida, y no hay disposicion alguna que
ordene se dé vista al Sr. Procurador General para que me-
jore el recurso, cuando el Fisco es el apelante, 0 acuse re-
beldia cuando es el apelado.

9" El Procurador General estd obligado & computar los
términos, mejorar los recursos, acusar rebeldias sin ad-
vertencia del Tribunal.

10. Esta obligado tambien i examinar los aulos en secre-
taria, y averiguar la forma en que vienen los recursos, asi
como & reclamar la reposicion de lus errores cometidos en
autos interloculorios.

11. La mejora del recurso, la espresion de agravios, y la
contestacion del apelado, son trimites "que no deben volun-
tariamente suprimirse, pero no son esenciales, y su omision
no produce nulidad, especialmente cuando por el silencio
de las parles esa omision ha sido consentida.

12. Por la nueva legislacion el Fisco no goza del beneficio
de la restitucion in integrum.

13. Segun la antigua legislacion, el Fisco gozaba de ese
beneficio. no, timquam Fiscus, sed tamquam lwsus ; y por
consiguiente, tratindose de la restitucion contra una senten-
cia, era necesario demostrar que esta era injusla.

14. Era necesario tambien que la sentencia luese supli-
cable.

15. No puede alegarse, ni oponerse nulidad contra la sen-
lencia de que no ha lugar & suplicacion.

16. Por la ley nacional de procedinientos, la apelacion
libremente concedida no queda desierta, si no se mejora el re-
curso dentro del término legal, por el solo ministerio de laley.
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17. Es necesario para ello que el apel ado acuse rebeldia.

18. Miéntras no haya rebeldia acusada, la sentencia ape-
lada no puede considerarse como una cosa juzgada, y puede
siempre conlinuarse la sustanciacion de la segunda instan-
cia,

19. La equivocacion no en la sustancia, sino en un acci-
dente del hecho en que se funda una sentencia, no desvirtua
la verdad del mismo.

20. El hecho debe considerarse cierto, como deben ¢on-
siderarse ciertos los dalos procedentes de las oficinas publi-
cas, aunque falte en ellos claridad y precision.

21. La aplicacion erronea de una doctrina cierta consli-
luye un error de apreciacion, y no una violacion de la ley.

22. Para decir que una sentencia es noloriamenle injusta
y nula, es necesario que exista en ella una violacion de la
ley, palmaria, evidenle, prima facie, y resallante sin discusion
ni argumentos.

23. El art. 224 de la ley nacional de procedimientos no
comprende las razones y hechos nuevos que se aleguen en
segunda instancia para sustener lo que se ha deducido en la
demanda 6 en la escepcion propuesta en la primera.

24. La condenacion 4 los jueces, que sanciona la ley 24,
tit. 22, part. 3, no es un recurso contra la sentencia, sino
un efecto de la responsabilidad de aquellos, siendo esa ley
una ley penal.

Caso.—D. Manuel Ocampo de Buenos Ayres remitié en con-
signacion 4 D). Cirlos M. Palacios, del Rosario, una partida de
efectos, con el conocimiento & su nombre, para mandar &
D. Gaspar Taboada.

Palacios era deudor & la Aduana de varias sumas por si
y como liador de ). Benito Mendanha. La Aduana embargd v
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ordend la venla de los efectos en remale. Ocampo deman-
do el Fisco para que la Aduana fuese condenada & la resti-
tucion de los efectos. El juez de Seccion del Rosario recha-
20 la demanda, Ocampo apelo y se le concedio el recurso
libremente.

Las partes lueron emplazadas para mejorarlo dentro del
lérmino legal; la dltima notilicacion se hizé en 23 de Fe-
brero de 1871 ; los autos fueron recibidos en 27 del mismo,
v el secretario anoté que el emplazamiento vencia cl 14 de
Marzo. :

Vencido el término, se decreté en 16 de Marzo pasaran
los autos al Relator. Este decreto fué notificado al Sr. Procu-
rador General y no & Ocampo por no haberse presentado.
Hecha la relacion, se seiiald dia para la vista por decreto que
no pudo notificarse al Sr. Procurador General por hallarse
ausente. La Suprema Corte pidié varias diligencias 4 la ad-
ministracion de rentas del Rosario con dos decretos de los
que solo el segundo fué notificado al Sr. Procurador Gene-
ral, quien se hallaba ausente, cuando se espidio el primero.

Cumplidas las diligencias, la Corte dicté su fallo de 27 de
Junio de 1871 revocando la sentencia apelada, y mandando
entregar & Ocampo el producto del remate de los efectos,
prévia justificacion de que estos fuesen de su propiedad vy
deducido el importe de los derechos de Aduana sobre los
mismos efectos.

Este fallo fue firmado tambien por el vocal Dr. Delgado
quien no asistio & la primera vista de la causa en el dia 30
de Marzo.

Devueltos los aulus, al cumplirse la sentencia de la Su-
prema Corte, el Procurador Fiscal del Rosario se opuso i
ello, deduciendo las excepeiones de nulidad de la sentencia y
de cosa juzgada; dijo que el recurso se habia concedido
libremente, v, sin embargo, la causa se habia visto en rela-
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cion; —que esto importaba la supresion de los (rdmiltes esla-
blecidos, y la violacion de las formas sustanciales del juicio
de 2* intancia ; que por consiguiente, el fallo de la Suprema
Corte era nulo ; que la sentencia de 12 instancia se hallaba
ya ejeculoriada, porque el apelante no habia mejorado el
recurso ni espresado agravios y la Corte no podia ejercer juris-
diccion sobre ella con arreglo  los art. 207 y 214 do la ley
de procedimientos.

Conferido traslado, contesté Ocampo que el juez de Seccion
no lenia facultad de anular la sentencia de la Suprema Corle,
de cuyos fallos no hay recurso alguno, ménos el de revision;
que no varia la cuestion por oponerse en el caso la nulidad
no como accion sino como excepeion, pues en los dos casos
falta la jurisdiccion del juez inferior; que lo mismo se deduce
de las leyes preexistentes a la institucion de la justicia lede-
ral como se desprende de las leyes 4 y 11, tit. 17,lib. 4, R.C.;
que el Procurador General, nolificado del decreto pasando los
autos al Relator no reclamd, ni acusé rebeldia, lo que era
indispensable para declarar ejecutoriada la sentencia de 1°
inslancia ; que ningun perjuicio sufrid el Fisco por no haber
¢l espresado agravios; que la Corte es tribunal de equidad
y venciendo el término en {4 de Marzo, época en que todos
huian de la epidemia que diezmaba la poblacion de Buenos
Ayres, juzgd equilativo pasar los autos al Relator, en cuyo
tramite consintio el Procurador General.

El juez para mejor proveer pidié informe al Administrador
de Rentas Nacionales del Rosario acerca de los procedimien-
tos administralivos & que di6 lugar la ejecucion de los efec-
tos, y sobre las letras y permisos de su referencia.

El Administrador informé que Palacios en el mes de Marzo
de 1870 era deudor & la Aduana por varios permisos y varias
letras; que el 5yel 6 de Marzo vencieron dos letras de él
por el valor de 326,69 $T. las que no fueron abonados ; que
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el 16 del mismo venci6 otra letra por § [. 627 19 que tam-
poco fué cubierta por él: que el 23 del espresado mes la
Aduana ordené el embargo de parte de las mercaderias que
existian en los depositos & su nombre desde el '0 del mismo;
que se hicieron las notificaciones de ordenanza mandando
efectuar el remate el 6 de Abril ; que el 27 de Marzo vencié
otra letra no pagada por Palacios por el valor de § f. 189,01;
que esta se mandé agregar & los antecedentes del anterior
embargo ; que en el mismo dia 23 de Marzo se ordené un
nuevo embargo de parte de sus mercaderias para el pago de
la deuda garantida por Palacios de la casa fallida de D. Benito
Mendanha y C*.; que se hicieron tambien para este embargo
las notificaciones prescritas, ordendndose el remate para el 6
de Abril ; que el primero de Abril se encontraban sin arre-
glar en la Aduana varios permisos de Palacios ; que la Adua-
na creyd proceder 4 la ejecucion de esas deudas ordenando
con igual fecha el embargo de todas las mercaderias que exis-
tian en los deplsites & su nombre ordendndose su remale
junto con las otras embargadas Je antemano ; que el Minis-
tro de Hacienda en 8 de Abril mandé suspender el remate,
disponiendo despues, en 31 de Agosto, prévio informe de la
Administracion y vista del Sr. Procurador General, que se lle-
vara adelante ; que el 24 de Noviembre se procedié al remate
cuyo producto liquido fué de 9627,28 & f. del que, deducidos
S I 2530, importe de los derechos de las mercaderias, que-
dd la suma de 7097,28 gf. para pagar la deuda de P'alacios
que ascendia & §T1. 10,435,59 ct. resultando por consi-
guiente un saldo contra él de § f. 3338,72 ct.; que de la
deuda total de $ 1. 10,435,59 ct., fueron ejecutados § f.
9128,45 ct. dentro del término legal, con arreglo & la doc-
trina de la Corte en su fallo de 27 de Junio de 1871, y que
solo § I. 1309,14 cl. lo fueron despues de vencido el tér-
mino ; que la Advana, habiendo cobrado solo § 1. 7097,28 el.
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no habia percibido nada que no se hallara de acuerdo con
los principios establecidos en ditho fallo.
Con estos antecedentes se dicto el siguiente

Fallo del Juez Seecional.

Rlosario, Enero 19 de 1872.

Y vistos : Considerando que la escepcion de nulidad,
opuesta ante esle Juzgado por el Procurador Fiscal de la
Seccion, de la sentencia pronunciada por la Suprema Corte
de Justicia, en la causa seguida por ). Manuel Ocampo con-
tra el Gobierno Nacional, ro tiene apoyo en la legislacion
Espaiiola, que ha regido los procedimientos judiciales hasta
la ley de 14 de Setiembre de 1862, y que esta nada contiene
tampoco que autorice al juzgado & entender en escepciones
de nulidad opuestas en caso alguno, al fallo de un tribunal
supremo, del que no queda mas recurso que el de revision
creado por el articulo 70 de la ley de 16 de Octubre de 1862
y en los casos establecidos por «l articulo 241 de la de 14 de
Setiembre de 1863, declarando el 247 que la sentencia que
en ese grado pronunciare la Suprema Corte sea confirmato-
ria O revocatoria de la que se dicté en primera instancia,
hara cosa juzgada. — Por tanto : No hLa lugar 4 la escepcion
opuesta y higase saber.

Zwviria.

El Procurador Fiscal apelo y se le concedio el recurso en
relacion. La Corte vio la causa en 2 de Mayo 1ltimo ; y, para
mejor proveer, dié vista al Sr. Procurador General, quien
pidié se olorgara al Fisco el recurso de restilucion n inte-
grum, reponicndose la causa al estado de 26 de Junio de
1871 dindole vista, v en caso de negarse esle recurso, en-
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tablo el de la nulidad noloria. Dijo que ¢l veia entonces por
la primera vez esle espediente ; que, aunque se le notificaron
la providencia al relator, y la que senalaba dia para la vista
de la causa, debid creer que se trataba de la apelacion de
algun auto interlocutorio, y no de una sentencia definitiva,
concedida libremente, en que debia dérsele vista para pedir
lo correspondiente & los intereses piblicos ; que la sentencia
de 27 de Junio era nula por haberse violado la cosa juzgada,
y revocado una sentencia ejecutoriada ministerio legis por no
haberse mejorado el recurso dentro del término fatal ; que no
son admisibles las escepciones de no haberse mejorado el
recurso por causa de la epidemia, y de no haberse acusado
la rebeldia, porque en los primeros dias de Marzo los tribu-
nales funcionaban regularmente, y ¢l no pudo acusar rebeldia
por no haber sido citado en forma ; que ademds no se habia
observado ninguno de los trimites establecidos para garantir
la verdad de los juicios, euya omision produce nulidad noto-
ria ; que en efecto no habia habido ni mejora del recurso
ni espresion de agravios, ni defensa de la parte apelada ; que
durante su ausencia no hubo tramitacion alguna ; que la
sentencia se pronunci6 cuarenta dias despues de su regreso:
que no habia motivo de privarle eneste tiempo del derecho
de defender al Fisco; que la sentencia estaba fundada en
hechos falsos pues del informe oficial de la Aduana resulta.
ba que la mayor parte de las obligaciones de Palacios habian
vencido no antes sino despues del 10 de Marzo en que entra-
ron & la Aduana las mercaderias de Ocampo ; que eslos he-
chos demostraban tambien que la doctrina de la sentencia
estaba en contradiccion con su disposicion, y que esta era de
todo punto inejecutable ; que reproducia las escepeiones de
nulidad opuestas por el fiscal. Concluyé diciendo que si no
se admitian estas escepciones, se haria de la Corte un Poder
arbitrario, que podria impunemente sobreponerse 4 las leyes;
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y que prescindiendo de eslas escepciones, creia que por
nuestras leyes podia corresponder al Fisco en el caso pre-
sente el privilegio de la restitucion in infegrum.

Conferido traslado, contesté Ocampo ; que el Sr. Procura-
dor General representa en esla causa los inlereses fiscales,
y no los intereses sociales ; que esti por consiguiente al nivel
de todo litigante ; que el espediente nunca le ha sido ocul-
tado, habiendo estado siempre 4 su disposicion-en la secre-
taria de la Corte ; que la suposicion de que se trataba de
algun auto interlocutorio, no puede servir de escusa, pues
10 los autos interlocutorios ante la Corte traen gravimen
irreparable, 20 muchas sentencias definitivas vienen & la
Corte por apalacion en relacion ; que por ninguna ley se
establece como indispensable el trimite de dar vista al Pro-
curador ; que no habiendo él acusado rebeldia, la Corte pro-
cedi6 con perfecta juslicia, pasando los autos al relator y no
declarando de oficio la desercion ; que en 14 de Marzo la epi-
demia hacia estragos ; que aun cuando se hubiese acusado
la rebeldia, la desercion no se habria declarado, pues se ha-
bia concedido nuevo término con motivo de la epidemia,
y el apelante habria espresado agravios ; que la providencia
al relator habria podido ocasionar perjuicio al apelante y no
4 la parte apelada, cuyo solo derecho es de contestar & la
espresion de agravios ; que la omision de la mejora, estando
presente la parte apelada, no es una falta sustancial como
la de la demanda, de la citacion y la prueba ; que el art. 214
de la ley de procedimientos exige terminaniemente la acusa-
cion de la rebeldia, y por consiguiente no puede la sentencia
quedar ejecutoriada por ministerio de la ley ; que en el recur-
so en relacion, la parte apelada puede informar en la vista 6
escribir en derecho, y que por eso se nolifico al Procurador
General ; que en los cuarenta dias desde el regreso del Sr.
Procurador, las providencias con que s¢ pidieron informes



DE JUSTICIA NACIONAL. 143

le fueron nolificadas, y por consiguiente el Fisco no quedd
privado de la defensa ; que el art. 82 de las ordenanzas de
Aduana, eslableciendo que se entenderdn del deudor las mer-
caderias que se encuentren en la Aduana & su nombre por
consignacion, no establece sino una presuncion que ha de
ceder anle laevidencia de las pruebas; y que toda interpreta-
cion mas dura de ese articulo seria contraria & la equidad,
porque es violenlo pagar las deudas de uno con bienes de
otro ; & las leyes nacionales, porque el codigo de comercio
excluye del concurso las mercaderias de los fallidos & comi-
sion 0 de tréinsito ; 4 la Constitucion Nacional que reconoce
como inviolable la propiedad y 4 las conveniencias comer-
ciales del pais en sus relaciones mercantiles con el exterior ;
que por consiguienle la sentencia no envuelve error ni injus-
ticia ; que la sentencia no se funde en hechos falsos pues se
funde sobre los anteriores informes de la Aduana, ydel altimo
tambien resulta que por letras vencidas el 5 y 6 de Marzo se
ordend el embargo el 26 en vez del 9 y del 10; por una letra
vencida el 10 se decretd el 23 en vez del 19, y para las obli-
gaciones y permisos vencidos en Enero de 1869, y ¢n Marzo
de 1870 se trab6 el embargo seis meses mas tarde de lo que
prescriba la ordenanza; que si la Aduana hubiese sido dili-
gente se habria conocido desde 186 la situacion comercial
de Palacios, y no le habria comisionado para sus mercaderias;
que el privilegio de la restitucion in integrum hoy no existe
para nadie ; que los fallos de la Suprema Corte no son sus-
ceplibles de recursos, como los de todos los tribunales su-
periores en todo el mundo civilizado ; que el Poder de la
Corte no puede por eso decirse arbitrario, pues sus minis-
tros ofrecen todas garanlias de reclitud y patriolisimo, juran
solemnemente respetar la Conslitucion y las leyes, y en
todo caso son responsables ante los RR. que .podrian
acusarlos y ante el Senado que podria juzgarlos.



144 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

Anles de fallarse la causa, el Sr. Procurador General pre-
sento el signiente

INFORME EN DERECHO.

El Procurador General pasa 4 informar &4 V. E. de las ra-
zones de derecho que ha tenido para hacer contra la senlen-
cia de 27 de Junio, los recursos de nulidad notoria y restitu-
cion in infeqrum,

El cardcter de una injusticia 6 nulidad notoria es tal, que
debe descubrirse & los ojos de todos sin necesidad de discur-
sos ni argumentos.

Tal es la presente, y, por consiguiente, solo me limitare
4 moslrar las leyes, que reprueban los actos de esla causa.

La mejora de un recurso de apelacion debe necesaria-
mente hacerse en el lérmino senalado por la ley, 6 por el
Juez, término & que los aulores llaman fatal, porque si no
se hace dentro de ¢l, la apelacion queda desierta, y la sen-
tencia apelada firme y ejecutoriada.

La ley 2, tit. 18, lib. 4, R. C. dice : Sequir debe la alzqda
la parte que se alsare al plazo que le pusiere el Jusgador ;. .
y 8i en esle tiempo no la quisiere sequir i no se querellare como
dicho fin que firme el juicio.

Esta misma disposicion fué¢ aceplada por la ley nacional
de procedimientos en su arliculo 214, cuyo lexto es el si-
guiente : Si el apelante no mejorase el recurso en el Iérmino
seitalado, se declarard desierla la apelacion y la sentencia con-
senlida.

En presencia de eslas leyes no pudo el Tribunal abrir la
instancia y entrar & conocer de la causa, no habiéndose me-
jorado la apelacion por la parte del apelante Ocampo; y mu-
cho menos .evocar una sentencia que ya estaba ejeculoriada
por el minislerio de la ley.
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Concedida la apelacion en ambos efectos, era necesario
que la segunda instancia se siguiera, como lodo juicio, con
audiencia de las parles, y por los trimiles que seiala la ley
de procedimientos, de espresion de agravios y conteslacion
del Ministerio Pablico. Habiendo suprimido el tribunal estos
tramites, ha incurrido en la nulidad que senala la ley 22,
tit. 22, Part. 3* que dice que cuando el Juez lalla sin oir a
las partes, ni saber la verdad, tal mandamiento como este non
vale nin ha fuersa de juicio.

Esto en cuanto & los tramiles del juicio. Por lo que res-
pecta al fondo de la sentencia, ella ha incurrida en la nuli-
dad de sentar como base el hecho falso de que las obliga-
ciones de Palacios habian fodas vencido dntes del 10 de Mar-
z0 ; y como este hecho no habia sido alegado por las parles
ni discutido judicialmente, el Tribunal se ha tomado una fa-
culdad que le niega el art. 221 de la ley de procedimientos
cuyo lexto es el siguiente : No podrd fallar la Suprema Corte
sobre ningun Capitulo que no se hubiere propuesto d la decision
del inferior.

Demostrada la falsedad del fundamento de la senlencia
por el estado de vencimientos presentado por el Administra-
dor de Aduana del Rosario, ella no puede ni debe ejecularse,
porque la verdad es la condicion esencial de los juicios,
lo tinico que los hace respetables.

Ahora veamos cuales son los remedios legales para repo-
ner estas nulidades é injusticias.

El contrario dice que no los hay : que cuando la Corle
sosliene que lo blanco es negro, todos debemos inclinarnos
. y creer que es negro, no habiendo otro remedio, que una
acusacion ante el Congreso.

Es singular que en una repablica se abogue asi en favor de
la injusticia, y se soslenga la teoria de una sumision esti-
pida, cuando las leyes de la Monarquia absoluta de Espaia

. i
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ofrecen abundantes medios de reparar las nulidades ¢ injus-
licias, leyes que estan vigentes, y son aplicadas diariamente
por el Tribunal; porque el art. 374 de la ley nacional de
procedimientos dispone que las leyes preexistentes que regla-
mentan los procedimientos judiciales serdn supletorias de la pre-
sente en lo que no se opongan d sus disposiciones.

Bien sé que en el caso actual podria entablarse una acusa-
cion en el Congreso, pero este es un remedio extremo, al
que yo no suscribiria por mi parte, porque traeria indudable-
mente la disolucion del Tribunal y graves responsabilidades
personales & sus miembros.

Espero que V. E. reparard la injusticia, empleando los me-
dios ordinarios que las leyes prescriben, y son los siguien-
les :

fo La ley 19, tit. 22, Part. 3°, previene que cuando se
pronunciare una sentencia contra el Fisco, si despues de
¢so, y en el término de tres aiios se-mostraren cartas o prue-
bas que desmintieran los hechos establecidos en la senten-
cia, deberd revocarla el mismo Juez que la di6.

En este caso, se ha presentado el estado de vencimien-
tos de las obligaziones de Palacios, porél que se demuestra
que ellas vencieron despues del diez de Marzo, y no dntes
como dice la sentencia; y como esle es el hecho capital en
que aquella se funda, el Tribunal estd obligado & revocarla
en cumplimiento de la ley.

20 Ignoro con qué datos pudo el tribunal hacer su céleulo
equivocado de vencimientos; pero cualesquiera que ellos
fueran, es indudable que eran falsos; y en esle caso, la ley
la, tit. 26, Parl. 3* dice que la parte debe pedir al Jues, como
en manera de restitucion, que desale aquel juicio, porque fuc
dado por falsos lestigos 6 por falsas cartas. E probindolo assi
debelo revocar el Jues.

3o La restitucion in integrum es un benelicio que perte-
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nece al Fisco por la disposicion da la ley 10, tit. 19, Part. 6,
y por él tiene derecho & pedir que se reponga la causa al
estado que tenia antes de la senlencia que injustamente le
perjudica.

El contrario ha dicho que ese beneficio esti ya abolido
por el Codigo Civil. Este es un grave error, y para desha-
cerlo, necesito hacer algunas esplicaciones que habria crei-
do indtiles discutiendo entre letrados.

Este beneficio es concedido por la ley & los menores, &
las Iglesias y al Fisco, para dos objelos distintos : para repe=
rar las omisiones de sus administradores, 6 los conlratos
que los perjudican; y para invalidar las senlencias de los
jueces que le causan agravio.

El Cédigo Civil no dice una palabra de esto en sus dispo-
siciones. Es el Dr. Velez, en la carta en que remite al Minis-
tro su proyecto de Codigo, quien dice: « He suprimido
igualmente el beneficio de restitucion in integrum de los
Menores que se halla quitado en muchos de los Codigos mo-
dernos. » Y la justa razon que da es el perjuicio que causa 4
los mismos menores el que sus contratos no tengan estabi-
lidad, diciendo al fin : « Fra mas conveniente para los me-
nores legislar con todo cuidado la gestion de la tutela ; pre-
veer los perjuicios que 4 sus bienes 6 & sus rentas les po-
dia traer la negligencia de los padres 0 la mala administra-
cion de los tutores : evitar el mal, y no satislacerse con ga-
rantias de indemnizaciones, dificiles siempre de hacerse efec-
tivas, 0 con medios rescisorios de los actos de sus guardado-
res, que las mas veces no les traen sino pleitos coslosos y de
resultados muy dudosos. »

De esta jusla esposicion del autor del Codigo se deduce
claramente que su objeto ha sido suprimir el beneficio dado
4 los menores para revocar los actos 6 contratos de sus tuto-
res, y nada mas. No ha hablado una palabra ni del Fisco ni
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de las Iglesias, ni podia hablar porque de eso no se trataba.
Pero yo no represenlo 4 un menor, sino al Fisco, que es
cosa muy distinta ; y no trato de revocar un contralo sino un
procedimiento judicial.

Por mucha analogia que el abogado de Ocampo encuentre
entre un niiio y el Gobierno de su pais, no puede pretender
que un privilegio, fundado en la ley, se revoque poranalogias;
y ménos que esta revocacion se estienda al caso presente, lo
que no ha podido entrar en la idea del autor del Cédigo, aun
para los menores, porque él no ha hecho un Cédigo de pro-
cedimientos judiciales.

Mientras no haya una ley que suprima espresamente los
privilegios fiscales, ellos deben ser respetados por los Tribu-
nales del pais. :

4> Pero si V. E., & pesar de todo, desea por decoro del
Tribunal que su sentencia se cumpla, enténces el remedio
de la injusticia estaria en la ley 24, tit. 22, Part. 3* pagan-
do al Fisco los Sefiores que firmaron la sentencia la cantidad
de que le han defraudado por ella, cumpliendo este precepto
de la ley; Debe el Juez pechar, d bien vista de la Corte, d
aquel contra quien dié el juicio tudo el daiiv ¢ el menoscabo
que €l hubo por razon dél.

Escuso entrar & demostrar que el recurso de injusticia no-
toria, que por las leyes antiguas se resolvia en el Consejo de
Castilla, debe hoy resolverse ante la Suprema Corte, porque
es el Tribunal mas alto de la Nacion ; y aquel recurso, que es
una de las garantias que liene la justicia, no puede suprimirse
sin herir los derechos del pueblo.

i Qué importa que la corte lenga t'|ue reconocer ella mis-
ma que ha cometido errores? ; Acaso no esld compuesta de
hombres, espuestos como todos 4 errar? ; Acaso la alla cate-
goria & que los ha elevado la Nacion noles impone el im-
prescindible deber de ser justos, y de mantener las leyes en
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toda su integridad, sin oir para nada las sugestiones de su
amor propio?

Escuso, sin embargo, insistir en este recurso, porque cual-
quiera de los cuatro remedios que he mencionado, y que
estdn autorizadus por leyes espresas y lerminantes, remedia-
ria la injusticia sufrida.

Espero que V. E. se empeiard en este objeto con la alta
imparcialidad de que debe rodearse, eligiendo de aquellos
remedios el que considere mas decoroso al Tribunal.

Buenos Ayres, 1§ de Junio de 1872

Francisco Pico.

Antes de diclar senlencia, la Suprema Corte para me-
jor proveer, ordend que el secrelario que habia corrido con
el espediente, certificard como dié cuenta en el acuerdo,
de la apelacion de la sentencia de 15 de Febrero de 1871,

El secrelario cerlifico que, habiendo leido equivocada-
mente las 1iltimas palabras del oficio con que el juez de
seccion del Rosario acompainé el espediente, creyd que
la apelacion habia sido concedida en relacion; y dio
cuenta de ella en el acuerdo en ese sentido; por cuya
razon la Suprema Corte, mandé pasar los autus al relator.

Con estos antecedentes se dicld el siguiente

Fallo de la Suprema (orte.

Buenos Aires, Agosto 8 de {872,

La multiplicidad de recursos deducidos contra el fallo
pronunciado 4 foja ochenta y dos, y las insinuaciones
que ha hecho para fundarlos el seiior Procurador Goneral
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de la Nacion, dan 4 esta causa un caricter especial, que
induce a la Suprema Crote & prescindir de la forma usual
de las sentencias, al espresar los motivos de su juicio,
porque le es necesario esponerlos con mas libertad de es-
lilo y tomar ¢n consideracion detalles que, en otro caso,
lendrian apenas un interés secundario.

El seiior Procurador General dice, en electo, que ese
fallo destruye la « fuerza de la cosa juzgada,» viola «todas
las formas de proceder que la ley ha establecido,» carece
de «verdad y de juslicia,» incurre en un egrave error
de hecho, que hace su disposicion contradictoria con su
doctrina, y absolutamente incapaz de ejecularse; » habla en
suma de aquel fallo, como de una rara iniquidad, que espo-
ne & sus autores al peligro de «una acusacion en el Con-
greso, » aconsejandoles que, «<para escapar a ese peligro,
si no admiten algunos de los recursos que ¢l propone, se
eondenen ellos mismos & pagar al Fisco «la cantidad de
que lo han defraudado.»

El sentido provocador de esas palabras no alterard en los
miembros de la Suprema Corte la tranquila serenidad de es-
piritu con que deben juzgar, ni les hard sobreponer «lassujes-
tiones de su amor propio» al severo cumplimiento del deber.

linporta, no obstante, senalarlas, para llamar la reflexion
del seiior Procurador General sobre la enormidad de sus
proposiciones, y sobre la inconveniencia del lenguaje con
que se ha dirijido oficialmente al Tribunal de que lo hace
miembro la ley de diez y seis de Octubre de mil ocho-
cienlos sesenta y dos y el decreto de su nombramiento.

Cuatro son los remedios intentados:

Primero. El recurso de nulidad por violacion de formas
sustanciales en el procedimiento.

Sequndo. El benelicio de restitucion in integrum.

Tercero  El recurso de nulidad por injusticia notoria
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Cuarto. La condenacion & los miembros del Tribunal
que han' firmado la sentencia, en los términos en que la
impone la ley veinticuatro, titulo veintidos, parlida tercera,
& los jueces que juzgan flortiseramente por necedad ¢ por
non entender el derecho.

El Tribunal, al emitir su juicio sobre ellos, no se ha
de creer comprometido por los errores en que pueda haber
incurrido, sea en el procedimiento, sea en el fallo mismo
que se impugna; pero no se ha de creer comprometido
tampoco, & tratar con deferencia los errores ni las omi-
siones del seiior Procurador.

Los recursos que la ley ha establecido para reparar los
errores en que puedan incurrir los tribunales, son :

El de reposicion, eslablecido por el articulo doscientos
tres de la ley de procedimientos, que solo es aplicable &
« las providencias puramente interlocutorias.»

El de apelacion, que lo es & «las sentencias definilivas
y @ las interlocutorias que causen perjuicio irreparable,»
conforme al articulo doscientos seis, del cual conoce I
Suprema Corte, causando ejeculoria la sentencia de segunda
instancia, sea que confirme d revoque, segun el arliculo
cuarto de la ley de jurisdiccion y competencia,

El de nulidad «contra las sentencias dadas con viola-
cion de la forma y solemnidad que prescriben las leyes,
0 en virtud de un procedimiento en que se haya incurrido
en algun defecto de los que por espresa disposicion de
derecho anulasen las acluaciones,» que no puede inlen-
tarse «siné contra las sentencias definitivas de los Juzgados
Seccionales, inlerponiéndose conjunlamente con el de ape-
lacion ; articulos doscienlos treinta y tres y doscientos treinta
cuatro de la ley de procedimientos.

El de rescision, establecido especialmente para el proce-
dimiento en rebeldia, por el articulo ciento noventa y uno.
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Y el de revision, creado por el articulo sétimo de la ley
de diez y seis de Octubre de mil ochocientos sesenta vy
dos, reglamentado en el titulo veinlitres de la de proce-
dimientos, que solo tiene lugar en los casos de que la Corte
conoce originaria y exclusivamenle.

Cualquiera otro, fucra de los enumerados, en las causas
y casos respectivos, es ilegal y desautorizado, porque carece
de apoyo en las leyes que rijen los actos del Poder Judi-
cial de la Nacion.

El seiior Procurador General se levanta anticipadamente
eonfra esta conclusion, que ha debido preveer seguramente,
mvocando, para reputar vigentes los de las anliguas leyes
espanolas, el articulo trescientos setenta y cunatro de la
de procedimientos, segun el cual «las leyes preexistentes
que reglamentan los procedimientos judiciales, serdn suple-
torias en lo que no se opongan 4 las disposiciones de la
de catorce de Setiembre de mil ochocientos sesenta vy
tres, »

Pero, en primer lugar, el seiior Procurador General ha
confundido de un modo manifiesto los procedimientos con los
recursos, & pesar de la notable diferencia que enlre unos y
otros existe; ha confundido las reglas que determinan la
manera de sustanciar los juicios y de pronunciar las sen-
tencias, con los medios de reparar los errores O las injusti-
cias que puedan estas contener.

Y en segundo lugar, ha olvidado que se trata de un
fallo pronunciado por la Suprema Corte en grado de apela-
cion, y que & mas del articulo cuarto de la ley de juris-
diccion ya mencionado, segun el cual la sentencia de se-
gunda inslancia, sea que confirme 6 que revoque, produce
¢jeculoria, existe el articulo diez de la ley de diez y seis de
Octubre de mil ochocienlos sesenta y dos, que dispone
espresamente que «de los fallos de la Corte Suprema no
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hay recurso alguno, & escepcion del de revision,» que no
puede interponerse en esta causa, porque no es caso de
jurisdiccion originaria y exclusiva.

No siendo los que el sefior Procurador General ha inter-
puesto, ninguno de los que han sido enumerados como
nnicos legales, resultan inadmisibles todos ellos, como eon-
secuencia necesaria de disposiciones espresas y tan claras
que no dejan lugar & duda alguna.

Fl sefior Procurador General teme que, no habiendo re-
cursos para correjic  «los errores que cometa la Corte,
porque, compuesta de hombres, los ha de comeler,» se
convierta ella en «un poder- arhitrario que pueda destruir
impunemente la forma de proceder en los juicios, y sobre-
ponerse & las leyes, sin que nadie la pueda contener,»
asegurando que « poder tal no puede ni debe existir en un
gobierno civilizado y democrdtico,» llamando «teoria de
sumiision estipida» 4 la doctrina que niega la existencia de
esos recursos, y pretendiendo que ella importa ahogar en
lavor de la injusticia.

LLa exajeracion del tenor y del lenguaje usado para es-
presarlo, le darian el cardcter de una vana declamacion,
si no partiese de un alto funcionario, de un miembro de
la CCorle misma, por consideracion al cual consiente esta
en atender & ideas y palabras de que no se cuidaria en
otro caso, porque la misma pasion que las inspira, las torna
moflensivas para la autoridad constitucional de que la Corte
esti investida, y para el decoro de las personas & quienes
ellas se dirijen.

Un «poder arbitrario» no debe, en verdad, existir en
gobierno alguno civilizado, sea su forma cual fuere. Pero,
ni la falta de recursos legales para correjir los errores que
pudiera cometer la Coirte, harin de ella cun poder arhi-
trario,» ni reconocer que, segun las leyes vigentes, no
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los hay, es abogar en favor de la injusticia y sostencr «la
teoria de la sumision estipida.»

Si para el seiior Procurador no tienen valor alguno, como
garanlla del derecho, las precauciones que la Constitucion
ha establecido, 4 fin de que la Corte sea compuesta por
personas esperimentadas y honorables; si ninguna impor-
tancia atribuye 4 la inamovilidad de sus empleos, que los
hace tan independientes de las exijencias del poder como
de las pasiones de los partidos; si tampoco le atribuye al
sentimiento del deber, que no puede suponer en ellos
menos fuerte que en otro hombre cualquiera; si cree que
nada signilica para cllos la estimacion que la opinion de los
demds solo dispensa 4 los jueces honrados y leales; si
piensa que los miembros del Tribunal de que él mismo
forma parte, son los necios ¢ ignorantes de que habla la ley
de partida que ha citado; si cree que los reglas de crile-
rio que han fijado las leyes, y el habito de entenderlas y
aplicarlas que han contraido en una larga préctica profe-
sional, no tienen valor alguno para impedir la arbitrariedad
de los Jueces y la supresion de las leyes; si todo eso, que
los mejores espositores consideran como garantias eficaces,
no es bastante en su opinion, su espiritu alarmado puede
tranquilizarse; todavia los jueces son responsables en I
forma y en los casos que la Constitucion ha previslo.

Un tribunal, & que se fijan reglas de criterio y 4 que s¢
hace responsable, no serd nunca, no podri ser, aunque quie-
ra, un Tribunal arbitrario. El Peder Judicial, por su natura-
leza, no puede ser jamds el poder invasor, el poder peligroso,
que comprometa la subsistencia de las leyes y la verdad de
las garanlias, que tiene por mision hacer efectivas y ampa-
rar.

L.a Corte Suprema es el Tribunal en ultimo resorte para
todos los asuntos contenciosos en que se le ha dado jurisdic-
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cion, como perlenecientes al PoderJudicial de la Nacion. Sus
decisiones son finales. Ningun Tribunal las puede revocar.
Representa, en la esfera de sus atribuciones, la soberania na-
cional, y es tan independiente en su ejercicio, como el Con-
greso en su potestad de legislar, y como el Poder Ejecutivo
en el desempeno de sus funciones, De sus fallos no hay re-
curso alguno, 4 escepcion del de revision, inlerpuesto anle
clla en los casos de jurisdiccion orijinaria y esclusiva.

Esta es la doctrina de la Constitucion, la doctrira de la
Ley, yla que estd en la naturaleza de las cosas. Y es un he-
cho singular en esta causa, que la autoridad moral de la
Corte y su poder legal sean desconocidos, por primera vez
desde su instalacion, precisamente por el mismo alto funcio-
nario, que ejerciendo el Ministerio pablico, estd encargado de
defenderlos.

i Ante quién se interpondria los recursos contra los fallos
de la Suprema Corte? La Constitucion no ha creado tribu-
nal alguno que le sea superior, y es por eso que el articulo
noventa y cuatro la denomina Suprema.

No habiéndolo creado la Constitucion, no puede crearlo
la ley, porque su jurisdiccion y sus alribuciones tienen orijen
en la ley supremna & que estin subordinados todos los actos
de los poderes publicos, yla ley ordinaria no la puede amen-
guar ni suprimir,

i Se interpondria los recursos para ante ella misma, ecomo
se hace en el de revision en los casos de jurisdiccion orijina-
ria y esclusiva, y como lo hace el seiior Procurador General
en esta causa ?

Es preciso confiar mucho en la pureza de los miembros de
la Corte, en su amor & la justicia, en su solicitud por la
verdad, en la superioridad de espiritu que alejara de ellos
« las debilidades del amor propio », para reconocerlos capa-
ces de enmendar su propio error.
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Tanta confianza implica contradiccion enténces con el
temor de que la Corte se convierta en «un poder arbitrarios,
conculcador del derecho, supresor de las leyes, que cubrién-
dose con « la teoria de la sumision estipida », ponga en pe-
ligro la justicia, comprometa la verdad y atente contra las
bases de un «gobierno civilizado y democritico. »

Ella puede cometer errores. Sus miembros no tienen la
pretencion de hallarse investidos con el divino don de la in-
falibilidad. Pero, cualquier tribunal 4 que se invista con
la facultad de juzgar en Gltimo resorte, ha de hallarse en la
misma situacion, porque no puede concebirse tribunal al-
guno que no haya de ser desempeiiado por hombres.

. De manera que, si para escapar al peligro del error posi-
ble hubiera de concederse recurso de las decisiones de la
Corte, para escapar & idéntico peligro, habrip que conceder
recurso de las decisiones del tribunal que pudiera revocar
las decisiones de la Corte, y de este & otro por igual razon,
estableciendo una série que jamis terminaria porque jamds
podria hallarse un Tribunal en que no fuera posible el error.

Habria que establecer, por cousiguiente, la elerna incer-
tidumbre del derecho con la impotencia de los poderes so-
ciales para poner fin 4 los pleitos ; y por temor de un peli-
gro posible se caeria en un peligro cierto, y sin duda alguna
mas grave, de una permanente anarquia.

Por eso la existencia de un tribunal que, aunque com-
puesto por hombres y susceptible de error, ponga por sus
sentencias término a los litigios, de un Tribunal de cuyas de-
cisiones no haya recurso alguno legal, ha sido la doctrina de
la humanidad en todos los liempos, en todas las latitudes, en
todos los grados de cullura, y en todas las formas de gobier-
no.

En la hipétesis de que no existieran las disposiciones le-
gales mencionadas antes, que desautorizan los recursos in-
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lentados por el seiior Procurador, resta ver lodavia, si, al
intentarlos, ha sido bien apreciada por él la importancia de
los hechos y bien aplicadas las leyes en que se pretende
fundarlos.

El primero es el de nulidad por supresion de formas sustan-
ciales en el procedimiento.

Es efectivo que, en el que precedio al fallo de foja ochenla
y dos, se padecié un error, conociendo, sin sustanciar la
instancia, del recurso que habia sido concedido libremente.

El orijen de ese error esta esplicado en el certificado espe-
dido por el secrelario 4 foja doscientas veintidos vuelta,

El secrelario, leyendo equivocadamente las Gltimas pala-
bras del oficio corriente & foja cincuenta y una, creyé que
la apelacion habia sido concedida en relacion, y despues de
vencido el término del emplazamiento, di6 cuenta en el
acuerdo, conforme 4 lo prescrito en el articulo doscientos
veintiseis de la ley de procedimientos.

La Corte mando pasar al Relator los autos, seiialando des-
pues dia para la vista, como en el mismo arliculo se orde-
na.

La primera providencia fué notificada al seiior Procurador
4 foja cincuenta y dos y la segunda & foja cincuenta y tres,
sin que €l hiciera observacion alguna en una m otra oca-
siom.

El esplica su silencio wciendo & foja ciento treinta y
siete que « supuso y debis creer que se tralaba de la apela-
cion de algun auto interlocutorio que habia venido 4 la
Corte en relacion, » estraiiando que no se le diera vista para ’
(que pidiera lo que correspondia 4 los intereses puiblicos.

La palabra debid esta usada con impropiedad por el seiior
Procurador, porque manifiesta una consecuencia deducida
por ¢l, que ningun antecedente le aulorizaba & deducir 10ji-
camente.
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La Corte da visfa al seior Procurador cuando desea oir
su opinion para mejor proveer, usando de una facullad que le
confiere la ley, pero sin que ese trdmile le esté impuesto
por disposicion alguna que le haga necesario.

En los demds casos en que él intervicne, y que tienen
una tramilacion establecida, la Corte no le da vista para que
acuse rebeldia, cuando es el apelado, como no le da vista
para que mejore el recurso, cuando es el apelante.

A él corresponde compular los términos, mejorar los re-
cursos, acusar las rebeldias, sin advertencia alguna de parte
del Tribunal, y 4 él corresponde examinar los autos que
estdn siempre & su disposicion en la Secretaria, y averiguar
la forma en que vienen otorgados los recursos en las causas
en que tiene interyencion.

Del antecedente de que no se le habia conferido vista no
debid, pues, deducir la consecuencia de que se tralaba de un
auto interlocutorio. Y no debié tampoco deducir la del ante-
cedente de que el recurso apareciese como concedido en
relacion, porque el recurso se otorga en esa forma no solo de
autos interlocutorios, siné tambien de muchas sentencias
definitivas, conforme & lo dispuesto en el arliculo doscientos
y veinticinco de la ley de procedimientos.

Y tanto ménos debié incurrir el seiior Procurador en la
equivocada deduccion que hizo, cuanto que el negocio nuevo
para la Corte, era conocido para él, que habia dado ante
el Poder Ejecutivo los dictdmenes que se registran en cpia
4 fojas diez y nueve vuella, y veintiuna vuelta, y debié por
ese conocimiento anlicipado que tenia, ‘ prestar atencion #
un negocio de cuya imporlancia eslaba ya habilitado para
juzgar.

No habiéndose visto la causa en el dia seiialado, se
designé otro para la vista & fojas cincuenta y tres vuelta,
y esa providencia, lo mismo que la que se dicto & foja
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cincuenta y cuatro, ordenando que el administrador de ren-
tas del Rosario informara sobre los puntos que alli se de-
terminan, no pudo ser notificada al seior Procurador Ge-
neral, por haberse ausentado en desempeno de una comision
del Poder Ejecutivo, ajena 4 su ministerio, y dejando sin
representacion los negocios que corren & su cargo.

Pero, habiéndose pedido por el administrador de rentas
para evacuar el informe, que se le remiliese copia lega-
lizada de la nola que corre & foja cinco, & foja cincuenta
y siete vuelta, fué notificado el seior Procurador del decreto
en que la Corte mandé que la copia se remitiese por Se-
cretaria,

En esa ocasion, tambien, el seiior Procurador guardo si-
lencio.

Evacuado el informe, no teniendo la Corte motivo para
sospechar que el secretario se hubiese equivocado al dar
cuenta sobre la forma en que habia sido otorgado el re-
curso, pues nada habia observado & su respecto el seior
I’rocurador de quien era obligacion haber reclamado en
tiempo la reposicion del error cometido en autos interlo-
cutorios, ninguno de los miembros de la Corte creyé ne-
cesario examinar el escrito de apelacion, el decreto sub-
siguiente, y el oficio de remision; y preocupindose solo
de lo que era fundamental en la causa, despues de bien
estudiados los hechos y el derecho relativos, se pronuncié
el fallo de foja ochenta y dos, que fué notificado al Se-
nor Procurador 4 foja noventa y una vuelta, sin que esa vez
tampoco hiciera observacion alguna, & pesar de que ya
no pudo suponer entonces que se tralaba de «un auto
interlocutorio venido 4 la corte en relacion » pues estaba
viendo que se trataba de un fallo definitivo, en causa que
le era conocida, y contra el cual debia interponer sin
demora los recursos que conceptuase legales, si creia,
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como con tanto vigor lo dice ahora, que, & pesar de
lo dispuesto en el articulo diez de la ley de diez y seis
de Octubre de mil ochocientos sesenla y dos, y el arliculo
cuarto de la de jurisdiccion y competencia, hay recursos que
pueda denominarse legales, contra los fallos pronunciados
por la Corle en grado de apelacion.

Producidos los hechos de este modo, ; cudl es la impor-
tancia juridica que lienen?

La mejora del recurso, la espresion de agravios, y la
conteslacion del apelado, son trdinites que no deben vo-
luntariamente suprimirse, cuando la apelacion ha sido
concedida libremente. Pero no son trdmiltes esenciales.

Si lo fueran, seria una monstruosidad y una inconse-
cuencia de la ley, la forma de los recursos en relacion;
porque, en esla forma, no hay mejora, ni espresion de
agravios, ni conlestacion del apeladv; de modo que
resultaria suprimido por disposicion espresa de la ley, lo
que, reputindose esercial, no podria suprimirse sin que
la ley se pusiera en contradiccion consigo misma.

No son suslanciales, porque, aun suprimidos, no quedan
los litigantes privados del derecho y de los medios de
defensa, pudiendo por si mismos, sus representantes 6 sus
abogados, informar in voce al ti_mpo de la visla de la causa,
o escribir en derecho, con venia de la Corle, cuando & jui-
cio de esta, sean muy darduas las cuestiones juridicas que
se debate, conforme al arliculo doscientos diez y ocho de
la ley de procedimienlos.

Si no son esenciales, su omision, por mas que deba
siempre evitarse, no produce la nulidad de la inslancia,
cuando se ha incurrido en ella por error.

Y en todo caso produciria una nulidad relaliva, cubierta
y reparada por el consentimiento, ticito, ¢ espreso, de
las parles; siendo uno de los hechos que suponen consen-
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timiento tdcito, ¢l de no haberse pedido en oporlunidad la
reparacion del error en el procedimiento.

Pur eso es que la ley de enjuiciamiento civil en Espaiia
que, junlo con la de enjuiciamiento para los negocios y causas
de comercio, sirvio de modelo & la de procedimientos nacio-
nales, dispone en el articulo mil diez y nueve que: «Para que
los recursos fundados en las causas espresadas en el articulo
mil trece, puedan ser admitidos, es indispensable que se
haya reclamado la subsanacion de la falta en la instancia en
que se haya comelido, y en la siguiente si ha sido en la pri-
mera, » y por eso, en el proyecto de ley de enjuiciamiento
civil para la Provincia de Buenos Ayres, & que han servido
de base la ley de procedimientos nacional, las dos leyes Espa-
nolas que acaba de cilarse, y el Codigo Francés de procedi.
mientos, coma lo espresa su aulor en nota oficial de prime-
ro de Junio de mil ochocientos sesenta y ocho, se establece
en el arliculo doscientos cuarenla y cualro, que: <La nulidad
por defecto de procedimiento quedard subsanada, siempre
que no se reclame la reparacion de aquellos, en la misma
inslancia en que se hayan comelido.

P'or altimo, la ley diez, titulo diez y siete, libro cuarlo,
IN. C. queun distinguido Jurisconsulto Argentino ha llamado
con razon ley de verdad y buesa [¢, dispone que sean vilidas
las senlencias, aunque fallen algunas de las solemnidades
y susltancias de la érden de los juicios, siempre que consle
lo que « el demandador enlendié demandar, 6 el acusador
«pedir, seyendo hallada la verdad del fecho per el proceso, en
«cualquier de las inslancias que se viere,» y autoriza i los
Jueces « que conocieren de los pleilos » para que « los de-
« terminen y juzguen segun la verdad que hallaren probada
« en tales pleylos » declarando sus sentencias « valederas».

De modo que el silencio guardado por el Sr. Procurador

durante el procedimiento de que se queja ahora, su omision
T. I 12
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en pedir con oportunidad la reparacion del defecto en que se
habia incurrido, obslarian siempre & que pudiera ser admiti-
do su recurso por faltas en el procedimiento, que él repula
sustanciales, y que en realidad no lo son.

El segundo recurso es el beneficio de restitucion in inte-
grum que concedia al Fisco la legislacion antigua, y que,
segun la ley diez, titulo diez y nueve, partida sexla, citada
por el Procurador, era el mismo otorgado 4 los menores por
la primera ley de ese Litulo y partida.

Para los menores, el beneficio ha sido suprimido por el
Cédigo Civil Argentino.

La razon capital, espuesta por el autor en la nota oficial,
que el sefior Procurador llama carta, con que presenté al
sefior Ministro de Justicia el primer libro, no esla que con-
tienen las palabras que el seior Procurador transeribe &
foja ciento noventa y seis y vuelta.

La razon capital, espuesta alli, tiene mas alta filo-
sofia.

« He suprimido, dice el Dr. Velez Sarsfield, el beneficio de
restitucion in integrum de los menores, que se halla quitado
en muchos de los Codigos modernos. » « La sociedad debe,
en efecto, cuidado y proteccion & los incapaces de gobernar
sus personas y bienes ; pero no les debe privilegios, y ménos
privilegios de fatales consecuencias para los derechos de otras
personas. » '

Suprimido el beneficio para los menores, queda virtual y
logicamewte suprimido para el Fisco: primero, porque sien-
do ¢l beneficio del Fisco la imilacion del concedido & los
menores, debe cesar la imitacion cuando desaparece el objeto
que se imita ; segundo, porque & uno y otro comprende la
razor: de la sopresion : la ley « debe proteccion, pero no
debe privilegios y ménos privilegios de fatales consecuen-
cias para los derechos de olras personas. »
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Suprimido para los contratos, queda virtual y l6jicamente
suprimido para los juicios, porque, para juicios y contratos,
se concedia poridéntica razon, y porque es estensiva 4 jui-
cios y contratos la razon capilal que lo suprime.

Aun sin esa esposicion, hecha por el autor del Cédigo, que
es un elemento para su inteligencia y comentario, el benefi-
cio de la restitucion in integrum habria dejado de existir, por
la sola circunstancia de no hallarse entre sus disposiciones
ninguna que lo otorgue ; porque, siendo un privilegio del
derecho civil, que debia su existencia & la ley civil tnica-
menle, era necesario para conservarlo, despues de la sancion
del Codigo, que un articulo espreso lo hubiera mantenido,
con tanta mas razon cuanto que el articulo veintidos del pri-
mer titulo preliminar eslablece que «lo que no estd dicho
esplicita 0 implicitamente en ningun arliculo del Cédigo no
puede tener fuerza de ley en derecho civil, aunque anterior-
mente una disposicion semejante hubiera eslado en vigor,
sea por una ley general, sea por una ley especial ;» el arti-
culo doce, titulo primero, seccion primera, libro primero,
que «respecto de los terceros, los establecimientos y corpo-
raciones con el cardcler de personas juridicas (entre las que
se cuenta el Eslado, segun el articulo cuarto, gozan en gene-
ral de los mismos derechos que los simples particulares para....
intentar en la medida de su capacidad de derecho, acciones
civiles 0 criminales,» y & pesar de que el seiior Procurador
afirma que « el Codigo Civil no dice una palabra de esto en
sus disposiciones, » el articulo octavo, litulo segundo,
seccion y libro citado, suprime la restilucion para los me-
nores con eslas bien esplicitas palabras... « sin que se les
conceda el beneficio de restitucion, ni ningun otro beneficio
6 privilegio. »

Bajo el imperio de la legislacion anligua, el menor tenia
restitucion « non (umquam minor, sed lamquam [wsus ».
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Necesitaba probar, conforme 4 la ley seis, titulo diez y nueve,
partida sexta, dos estremos, — la menor edad, y el daiio 6
menoscabo.

El Fisco, pues, cuyo beneficio era igual al del menor, no
seria restiluido « tamquam fiscus, sed tamquam lesus», y
necesitaria, por consiguiente, probar que habia sido perjudi-
cado por la sentencia.

El perjuicio no resultaria probado por el hecho material
de que le hubiera sido contraria la sentencia, porque los mas
decididos partidarios del privilejio no podrian llegar hasla el
punto de sostener, que todo pleito del Fisco debia senlen-
ciarse 4 su favor, aunque lo sostuviera sin justicia, y que, no
siéndolo, debia la sentencia restituirse.

Para probar el daiio seria, por tanto, necesario demostrar
que la sentencia le era contraria sin razon, en otros térmi-
nos, que la sentencia era injusta.

i Cuidl es, en ullimo resultado, la pretencion del Fisco?
i Cudl es la resolucion pronunciada porla Corte?

La pretencion del Fisco es pagarse con los efectos que D).
Manuel Ocampo reclama como suyos, lo que le adeuda D.
Cirlos M. Palacios.

La resolucion pronunciada por la Corte, es que si los
efectos reclamados son realmente de Ocampo, el Fisco no
puede pagarse con ellos de lo que no le adeuda Ocampo sino
otro. Y la justicia de esla resolucion es perceplible para la
conciencis -recta de cualquer hombre de buen santido, sin
necesidad de que sea jurisconsullo.

De manera que, avn bajo el imperio de la legislacion anti-
gua, el recurso de restitucion se confundiria en cierlo modo
con el de injusticia, que seré mas adelante examinado, com-
pletindose alli la demostracion de que, aun bajo el imperio de
la lejislacion antigua, seria tal recurso inadmisible en esta

causa.
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Lo seria tambien, porque, segun la ley once, titulo diez y
siete, libro cuarto, R. C., de las sentencias de que no se po-
dia suplicar, no se podia tampoco pedir restitucion, ni por
los menores, universidades y demés persenas privilejiadas,
ni por los mayores, en los casos en que, segun derecho, la
podian pedir por justas causas, de modo que por la restitucion
no pudiera volverse & « mover, suscilar, ni trater los pleilos
que por las dichas sentencias hubieren quedado y quedaren
acabados. »

El tercer recurso es el de nulidad por injusticia noloria.

Al intentarlo, ha olvidado el senor Procurador lo que dis-
pone la ley cuatro, titulo diez y siete, libro cuatro, R, C., que
conviene aqui recordar : « Ordenamos y mandamos, que en
todos y cualesquier negocios en que, conforme 4 las leyes de
estos Reynos, de las sentencias dadas por los del nuestro Con-
sejo y oidores, delas nuestras Audiencias no ha lugar suplica-
cion, se entienda asi mismo, no haber lugar alegarse ni opo-
nerse denulidad, aunque se diga y alegue ser de incompetencia
0 de defecto de jurisdiccion 6 que de ella notoriamente
conste del proceso y autos del, 6 en otra cualquier manera. »

Esa disposicion impide el ejercicio del recurso, sea que
s¢ intenle como accion sea como escepeion. La accion se
alega, La escepcion se opone. Y empleando la ley los dos
vocables alegarse ni oponerse, ha comprendido claramente
la accion y la escepcion.

Y como si eso no fuese bastante espreso todavia, la misma
ley agrega..... « ni para impedir la ejecucion de las tales sen-
tencias, ni para que despues de ejecutadas, se pueda tornar
al pleylo : y que por las dichas sentencias se entiendan ser
acabados vy fenescidos los dichos pleytos, sin que se puedan tor-
nar d mover, ni suscitar, ni tratar en manera alquna.

Olvidese por un instante la existencia de esa ley, y se veri
asi mismo que, & pesar de los esforzados calificativos que
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emplea el seiior Procurador, las imputaciones que hace en
esle recurso, son de todo punto infundadas. La Corle se com-
place en ese estudio, que la pone en presencia de la opi-
nion, « fuerza viva de que la sociedad no se desprende al
« delegar en los Poderes Publicos el ejercicio de su sobera-
« nia,» como en olra ocasion lo ha dicho ya.

Los motivos porque el seiior Procurador repula nula,
como notoriamente injusta, la senlencia del veinte y siete
de Juniv, que corre & foja ochenta y dos, son:

« Por haber violado la cosa juzgada y revocado una sen-
tencia ejecutorirda. »

« Porque estd fundada en hechos falsos. »

« Porque es contradicloria en sus términos. »

« Porque es inejecutable. »

Para sostener su primera afirmacion el sefior Procurador,
olvidando que la ley veinticuatro f.f. de leg. ha “dicho inei-
vile est nisi tota lege perspecta. .. judicare vel respondere,
ha citado, omitiendo una frase sustancial, el articulo dos-
cientos y catorce de la ley de procedimientos, y aunque
Don Manuel Ocampo le ha recordado en el escrito de foja
ciento cincuenta y ftres la frase fundamental omitida, el
seiior Procurador Jeneral ha insistido en su omision, al
citar aquel articulo de nuevo & foja cienlo noventa y dos
vuella,

La Corte, que debe juzgar tola lege perspecta, restable-
cerd la integridad del articulo cilado truncamente, y esto
bastard para poner de bulto el error del seiior Procurador.

Literalmente dice ese articulo asi: « Si el apelante no
mejorare el recurso en el lérmino seiialado, se declarard
desierta la apelacion, y la sentencia consentida, d la pri-
mera rebeldia que le acusase el apelado. . . . »

La apelacion no queda, pues, desierta y la sentencia con-
sentida por solo el ministerio de la ley, como el sefior
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Procurador pretende; no queda desierta y la senlencia con-
senlida, sind por la declaracion que debe hacer el tribunal
d la primera reheldia que acusase el apelado.

Esta es la sigmficacion clara de la ley, y la dnica inler-
pretacion sincera que se le pueda dar.

Se ha recordado antes que la ley de enjuiciamiento civil
en Espaia junto con la de enjuiciamiento para los negocios
v causas de comercio, sirvié de, modelo & la de Procedi-
mientos nacional.

El testo de esas leyes hace, por consiguiente, autoridad,
para esclarecer las dudas que pudieran surjir del testo de
la nuestra.

El articulo cuatrociento y uno de la ley de enjuicia-
mienlo para causas de comercio, requiere, como el dos-
cientos y catorce de la ley nacional, que se acuse rebeldia
para que se declare la apelacion desierta; el ochocientos
treinta y ocho de la de enjuiciamiento civil, dispone que
« si el apelante no hubiere comparecido dentro del término
del emplazamienlo, d la primera rebeldia que acuse el apelado
se declarard desierlo el recurso:» el ochocicntos treinta
v nueve, que si ni el apelado ni el apelanle comparecieren,
en cualquier tiempo en que este se presenle, conlinuard
la sustanciacion de la instancia; el mil selenla y ocho « si
no se presentare el apelante, transcurril  que sea el tér-
mino del emplazamiento.y acusada una rebeldia, se declarard
desierlta la apelacion : » y el mil setenta y nueve sino se
acusare rebeldia, cualquiera que sea el liempo en que se
persone el apelante, seguird la sustanciacion del recurso. »

No habiéndose acusado rebeldia por el seiior Procurador
no estaba desierta la apelacion interpuesta por Don Manuel
Ocampo, no estaba consentida la senlencia de que se ha-
bia interpuesto el recurso: aun hoy mismo, si pudiera anu-
larse y hubiese razon para anular el fallo de la Corte, cor-
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riente & foja ochenta y dos, eslaria aquel recurso subsis-
tente, y Ocampo habilitado para mejorarlo antes de que el
scnor Procurador le acusase rebeldia, debiendo, si asilo
haciu, serle admitida la mejora y continuada la instancia.

No hay, en consecuencia, cosa juzgada cuya fuerza haya
sido violada por el fallo de la Corte ; no hay senlencia eje-
cutoriada que haya sido revocada. Esta afirmacion del se-
nor Procurador no puede sostenerse en presencia del arli-
culo doscientos catorce de la ley de procedimientos, una
vez restablecida la frase sustancial que él habia suprimido
al invocarlo.

Y lan inseguras se muestran las ideas del seior Procu-
rador & esle respecto, 4 pesar de la firmeza Je expresion
que emplea para anunciarlas, que 4 foja cienlo cincuenlay
y cualio vuelta pide que : restituyéndose «la causa al es-
tado que tenia el veintiscis de Junio s (el dia antes de pro-
nunciarse el fallo de la Corte), se le dé « vista para pedir
lo que corresponda con arreglo & derecho. »

Si la sentencia del Juzgado de Seccion que fué revocada
por la Corte, esluviese ejecutoriada, como lo supone el se-
nor 'rocurador, no habria cosa alguna que pedir sind la
devolucion de los autos, para que se diera ejecucion, v el
senor Procurador habria podido pedirla desde ahora, sin
necesidad de que se le dé « vista » para hacer tan sencilla
pelicion.

Si aquella sentencia estuviese ejecutoriada, la causa no
deberia reponerse « al estado que lenia el veintiseis de Ju-
nio de mil ochocientos setenta y unos, siné al estado que
tenia antes de que se mandara pasar los autos al Relator,
porque la violacion de la cosa juzgada habria empezado con
¢l procedimiento que hubiera levantado su sello inquebran-
table, y la reposicion deberia comprender todo el procedi-
mienlo violatorio de ese sello.
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La segunda afirmacion es la de que la sentencia estd
fundada en hechos falsos,

El senor Procurador voelve & usar olra vez con impro=
piedad las palabras, v recesita, para sostener su afirmacion,
suponer en el fallo pronunciado por la Corle & foja ochenta
v dos una polabra que no exisle.

La Corte no ha dicho alli ni en parte alguna, como lo
supone el senor I'rocurador General, & foja ciento cuarenta
y nueve y ciento noventa y cuatro que, en diez de Marzo
« eslaban vencidas con mucho exceso (adas las obhigaciones
de Palacios — « que las obligaciones de Palacios habian
lodas vencido antes el diez de Marzo. »

Lea tranquilamente el seior Procurador el fallo de la
Corte, y se convencerd de que ¢l ha escrito la palabra todas
en donde no estd eserita por la Corte; que lejos de alirmar
el Tribunal que las obligaciones estaban tudas vencidas antes
del diez de Marzo, ha enumerado entre -olras, en el s<e-
gando considerando relative & los hechos, la letra veneida
¢l diez y seis, en el tercero, la letra vencida el veintinueye
de Marzo ; y que, enumerando con sus fechas vencimicnlos
pustertores al dia diez de Marzo, no podia incurrir en el
absurdo de establecer ¢l « hecho fulso » de que antes del
dicz de Marzo « estaban vencidas con mucho exceso todas
las obligaciones de Palacios.

Suprimiendo pues, la palabra que no ha escrito la Corte, y
que ndebidamente ha escrito el seiior Procurador, resulla
cierto el hecho que él clasifica de « falso» y que es el hecho
fundamental de la sentencia, aunque haya electivamente una
equivocacion, no en la sustancia, sind en un accidente de
esle hecho. La Corte no tiene en reconocerlo inconvenienle.
La justicia de ese fallo no resulta comprometida por eso.

El hecho cierto es = ¢, cuando tuvieron entrada en la
aduana del Rosario las mercaderias que Ocampo reclama
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cowmno suyas, el dia diez de Marzo de mil ochocientos seten-
ta, parte de las obligaciones propias de Palacios v de las
que lo afectan como fiador de Don Benito Mendanha, esta-
ban ya vencidas, sin que la Administracion de Rentas hu-
biera cumplido con las prescripciones de las Ordenanzas de
Aduana,

La verdad de ese hecho resulta de la cuenta general y la
de letras acompanadas & su informe por el Administrador
de Rentas, que corren & fojas setenla y cuatro y setenta y
cinco, del cuadro de vencimientos & foja cienlo treinta y
cuatro, y de las siguientes palabras que se léen en el illimo
informe producido por el mismo empleado, 4 foja ciento
treinta y cinco vuelta « Don Cérlos Maria Palacios, como
comerciante introductor de esta plaza y fiador de la casa
fallida de Benito Mendanha y Compaiiia, en el mes de Marzo
de mil ochocientos setenta adeudaba derechos dla"aduana
por varios permisos de importacion y exporlacion y varias
letras procedentes de los mismos ramos».....

« Como es consiguienle, y por las mil circunstancias que
ocurren en una administracion, en esa época se encontra-
ban vencidas é impagas parte de las garantias do Mendanha
y algunos de los permisos cuyos derechos debian satisfa-
cerse al contado.

La equivocacion, no en la sustancia, siné en un accidente
de ese hecho, consiste en la cantidad. En el fallo de foja
ochenta y dos se consideré como vencidas antes del diez de
Marzo, algunas de las obligaciones que, en realidad, no lo
estaban. Es cueslion de mas 6 ménos. Pero cuestion acceso-
ria, porque, fuera mayor 6 menor la cantidad, siempre que-
da constatado y fuera de duda el hecho principal — antes
del diczde marzo habia obligaciones vencidas, por las cuales
la Administracion de Rentas del Rosario no habia eumplido
con las prescripciones de las ordenanzas de Aduana.
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En el dezreto de foja cincuenta y cualro para mejor pro-
veer, mando la Corte que el admimstrador de Rentas de la
Ciudad del Rosario, inlormase entre olros punlos, «en que
fecha vencio y qué valor representa cada una de las letras de
que e; deudor D. Cirlos M. Palacios, con distincion de las
que sean por mercaderias que ¢l mismo ha introducido, y de
las que deba como fiador de D. B. Mendanha.

Evacuando el informe el Admimstrador dijo en el oficio
de foja selenta y nueve «el cuadro que se acompaia ...
contesta la primera interrogacion, pues detalla el valor
de las letras & cargo de Don Cirlos M. Palacios por
imporlaciones suyas, las [echas del vencimiento de ellas
y el de los eréditos en que era fiador de Don Bemlo
Mendanha por permisos “de productos esportados por
esle.

Como se habia preguntado al administrador de Rentas en
qué fecha vencié cada una de las letras de que era dendor
Palacios, con distincion de las que fueran por operacio-
nes prepias, y de las que fueran por su fianza & Men-
daniia, — como el administrador, refiriéndose al cuadro que
corre & foja setenla y cuatro, dijo que el detallaba « las fe-
chas de los vencimientos de ellas » y como en ese cuadro no
hay mas que una fecha referente & cada operacion, la Corle
debi6 entender, come entendid, que esas feckas eran las
de los vencimientos, pues era eso lo que preguntaba ylo que
se le debia informar ; y con tanta mas razon debié entenderlo
cuanlo que, siendo la mayor parte de esas fechas muy ante-
riores al primero de Abril en que el Administrador espedia
sus decretos de embargo, lo que de ellas aparecia, coincidia
rigorosamente con la forma empleada en esos decrelos, en
que se dice « estando excesivamente vencidos los plazos de
la ley, » como se vé & fojas cincuenta y ocho vuelta, sesenta
y sesenla y dos vuelta, pues la palabra excesivamente indicaba
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que los vencimientos eran muy anteriores, como lo eran las
fechas escrilas en el cuadro.

Si el administrador hubiera respondido con la claridad que
debia en el informe, no habria inducido en error & la Corte ;
error que es felizmente accidental y sin consecuencia, pues
deja integro el hecho capital que sirve de base al fallo, y que,
aunque el senor Procurador diga que es fulso, es sin embar-
go cierto. Antes del diez de Marzo habia obligaciones de
Palacios, respecto de las cuales no se habia cumplido lo pres-
crito en las ordenanzas de Aduana.

La Corte, por su decoro, se ha detenido & esplicar el
origen de la equivocacion, para que no quede subsistente
la insinuacion de que procedié con ligereza.

La importancia de este hechu, tal come queda estable-
cido, en su relacion con la doctrina cortenida en el fallo,
serd mas adelante demostrado.

El seior Procurador, despues de hablar de hechos falsos,
habla tambien de ducumentos falsos, y cita las leyes diez y
nueve, litulo veintidos, primera, titulo veintiseis, partida
lercera, asegurando que ignora « con qué datos pudo el
Tribunal hacer su cdlculo equivocado de vencimientos ; »
pero que « cualesquiera que ellos fueran, es indudable que
son falsos. »

Los datos con que el Tribunal hizo su céleulo de venci-
mientos, estin mencionados en el fallo de foja ochenta y
dos.

No puede decir, pues, sin incurrir en una nueva impro-
piedad de lenguage, el seiior Procurador, que ignor: con
qué «atos se hizo el cilculo de vencimientos.

Estos dalos son los que remilié con su informe el admi-
nistrador de Rentas del Rosario. Hubo en ellos falta de
claridad y precision; pero no son falsos: son ciertos. Estin
« fundados ¢n los asientos de la Contaduria de Aduana, »



DE JUSTICIA NACIONAL. 173

para los que reclama «plena fé» el seiior Procurador 4§
foja ciento cuarenta y nueve vuelta, y estin hoy confirmados
por el cuadro de foja ciento treinta y cuatro y por el
informe de foja ciento treinta y cinco en cuanto al hecho
sustancial.

La disposicion, por tanto de las dos leyes de Partida, que
recuerda el seiior Procurador, estd invocada sin pertinencia.

La tercera afirmacion es la de que el fallo de la Corte
es contradictorio con su doctrina. La doctrina, pues, no
es la impugnada como contraria i la ley. Lo que se impugna
es la aplicacion de la doctrina. Suponiendo que la impu-
tacion fuera cierta, eso constituiria un error de aprecia-
eion, y no una violaciun de la ley, palmaria, evidente prima
facie, resaltante «d los ojos de todos sin necesidad de
discursos ni argumentos, » como se necesila para decir que
hay en la sentencia « el carieler de una injusticia 6 nuli-
dad notoria. » ;

Pero la imputacion no es cierta. La parte dispositiva
del fallo es concordante con la doctrina que le sirve de
fundamento, y la doctrina es legal, es moral, y estd auto-
rizada por una decision de la Suprema Corte de los Esta-
dos Unidos, cuyas sentencias se citan en todo el mundo
con respelo.

El fallo de foja ochenta y dos dispuso que, «si Don Ma-
nuel Ocampo justifica que son de su propiedad las merca-
derias embargadas y rematadas por la aduana, para el pago
de las obligaciones de Palacios, se le debe entregar su
importe por la Administracion de Rerlas en la ciudad del
Kosario, con deduccion de la cantidad 4 que ascienden
los derechos correspondientes & las mismas mercaderias
remaladas. »

Los fundamentos de derecho que establecen la doctrina
de ese fallo, son:
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« Que el articulo ciento ochenta y dos de la Ordenanza
liene por objelo definir, estableciendo una presuncion de
derecho, cudles son las mercaderias que debe considerarse
del deudor, para verificar en ellas el embargo de que ha-
bla el ciento ochenta.

« Que ese embargy debe hacerse despues de vencidos
los tres dias de gracia acordados al deudor, segun lo dis-
puesto en el ciento setenta y nueve, y no existiendo mer-
caderias que puedan ser embargadas, ocurrirse anie los
tribunales ordinarios 4 perseguir el cobro de fa deuda,
conforme & lo dispuesto en el ciento ochenta y siete.

« Que, por consiguiente, la presuncion establecida en el
articulo ciento ochenta y dos, se refiere claramente 4 las
mercaderias que estuviesen en la aduana al tiempo de ven-
cer los tres dias sefialados en el ciento sesenta y nueve,
por, cuanto, si en ese tiempo no existen mercaderias en la
aduana, €l cobro debe salir de la jurisdiccion administrativa
para entrar en la judiciaria sin que pueda la a 'ministracion
reasumir para embargar las entradas con posterioridad, la
jurisdiccion de que se ha desprendido, con menoscabo de
la que corresponde al Juzgado de Seccion, ni practicarse,
por tanto el embargo sin auto judicial.

« (Jue las presunciones cuando puneden perjudicar  un
tercero, no deben estenderse & mas de lo que autoriza el
testo literal y preciso de la ley en que se fundan, sind que
deben, por el contrario, limitarse al senlido riguroso de las
palabras empleadas por la misma ley.

« Que el embargo, la suspension de despacho, y el ocurso
en su caso & los tribunales ordiparios, de que hablan los
mencionados arliculos de la Ordenanza, sirven no solo para
asegurar el percibo de la renla, «sino tambien para pro-
« ducic hechos noterios que hagan saber al comercio el
« estado en que se encuenira, en las oficinas fiscales, el
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« crédito del comerciante que ha dejado de cumplir las
« obligaciones del impuesto, y evitar que, por falta de
« esos hechos notorios, se haga de buena [é consignacio-
« nes al comerciante que ha faltado & su crédito en la adua-
« na, por lerceros que crean que su « consignalario con-
« serva integro su crédilo.

« (ue, si la Aduana ha dejado de ocurrir & los Aribunales
ordinarios, por medio del Procurador fiscal, y retenido la ju-
risdiccion de que debia desprenderse, por un tiempo mayor
que el seialado en la Ordenanza, « no puede, ni debe preva-
lerse del retardo causado por ella misma, en perjuicio de
olras personas, & quienes su inaccion y su reserva ha
podido inducir en error, porque no es moral ni justo, que la
Administracion que debe ser leal, franca y pablica en sus
aclos, guarde en reserva sus crédilos vencidos, cuando al
liempo del vencimiento no hay en la Aduana mercaderias que
embargar, para caer por sorpresa sobre las que en adelante
pudieran ser consignadas al deudor, en la creencia, que su
silencio ha autorizado, de que aquel esla solvente en la Ad-
ministracion fiscal. »

« Que la doctrina establecida en los precedentes conside-
randos, no puede hacer incierla de manera alguna la persona
de los deudores & la Aduana, pues para la Aduana los deudo-
res quedan siempre cierlos y nominativamenle conocidos
en la persona de los introductores ¢ esportadores ; y en la
de sus fiadores, que son los que se han obligado con ella;
no imporlando esa doctrina olra cosa que la declaracion de
que lu deuda de unos no puede hacerse efectiva sobre los
biecnes de olros, siempre que eslos justifiquen satisfucloria-
mente  su  propiedad, poniéndolos & cubierto de una pre-
suncion que solo podria comprendeilos por una interpre-
lacion estensiva, y que ellos destruyen por una prueba en
conlrario.
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« (Jue esa doctrina no tiende tampoco, como equivocada-
mente lo habia supuesto el Procurador fiscal, 4 establecer el
principio que seria inadmisible, de que un deudor no esli
obligado @ pagar su deuda con los bienes que hubiese
adquirido despues de su vencimiento, sind tinicamenle con
los que tuviese al tiempo del vencimiento ; porque, debiendo
ser perseguido el deudor ante los Tribunales ordinarios, puede
el Juez de la Seccion mandar que ge practique el embargo
sobre las mercaderias que hayan entrado con poslerioridad
4 la Aduana, y que solamente quedarin & cubierto de los
efeclos de ese embargo, en el caso de que un lercero justifi-
que que son de su propiedad, resultando que sin esa justifi-
cacion y siendo realmente del deudor, estin afectas al pago,
aunque las haya adquirido con posterioridad al vencimiento ;
de manera que la doctrina favorece al lercero, sin favorecer
al deudor mismo. »

¢ Donde estd la contradiccion entre la doctrina y la parte
dispositiva de la sentencia? El sefior Procurador pretende
demostrarla diciendo : « Si hubieran de entregarse & Ocampo
las mercaderias, segun su disposicion, resullaria que la
Aduana no puede disponer de las mercaderias que su deudor
tiecne en sus almacenes al tiempo del vencimiento de sus
obligaciones, lo que es contrario & la doctrina de la senlencia
y & la ley. Si se pueden ejecatar eslas mercaderias para el
pago de las obligaciones, entonces la doctrina queda anulada,

« Esla es la nuhidad mas completa que puede conlencr
una senlencia. »

La Aduana puede embargar y ejecutar las mercaderias
que tiene en sus almacenes el deudor, al tiempo del venei-
miento de sus obligaciones. Pero debe hacerlo en los térmis
nos que designa la ordenanza. Si al vencimiento de las obli-
gaciones, no tiene el dcudor mercaderias en la Aduana, debe
la Administracion suspenderle inmedialamente el despacho



DE JUSTICIA NACIONAL. 177

y ocurrir & los Tribnnales, por medio del Procurador fiscal,
produciendo asi hechos noltorios, que hagan saber al comer-
cio el estado en que se encuentra el erédito del deudor que
ha deshonrado sus obligaciones, y evitar de ese modo que
olros comerciantes, 4 quienes la inaccion, la negligencia, el
silencio de la Aduana, ha inducido 6 podido inducir en error,
consignen de buena fé al que ha faltado en su crédito, mer-
caderias sobre las que pueda caer la Aduana por sorpresa, y
que seguramente no habria consignado, si la Administracion,
cumpliendo severamente sus deberes, no hubiera encubierto
la situacion del deudor insolvente.

Si no procede asi, si se hace culpable de omision, si con
su reserva y su silencio, induce en error al comercio, si con-
tiibuye & que consignantes de bucena fé sufran” engaiio res-
pecto de la situacion de su consignatario, la Aduana no
puede prevalerse de su propia falta, de su propia emision,
para adquinir derechos sobre mercaderias pertenecientes &
una consignacion, que no se habria hecho si hubiera ella
cumplido estrictamente sus deberes.

Sino procede asi, si es negljente, conserva integro su
derecho personal contra el deudor y contra los fiadores ; pero
su posicion queda vicida respecto de los terceros, y no
pucde persegair las mercaderias consignadas al deudor y
pertenecientes & un lercero, ni en razon de las obhigaciones
anleriores, ni en razon de nuevas obligaciones. 'Y ese resul-
tado se produce, sca cual fuere el ndmero y la cantidad de
las obligaciones descuidadas.,

Esta es la doctrina del fallo recurrido, eon la que su dis-
posicion esta muy léjos de ser contradictoria. Estoes lo legal
v lo moral ; lo Gmeo legal, 1o Goico moral ; esle es el espi-
ritu de la ordenanza, la Guica interprelacion que se le puede
dar sin hacer injuria & la ilustracion y 4 la buena (¢ del
Congreso que la dictd.

T. 1 13



178 FALLOS DE LA SUPREMA COKTE

La ley procede siempre con propédsitos honestos. No
puede tener jamas la intencion de fomentar el engaiio, de
favorecer la negligencia,” de tender redes & la buena fé del
comercio, de rodearlo de dificultades y de peligros artificia-
les, que lo detengan en sus evoluciones, lo desalienten, lo
aminoren, y con el peligro, el desaliento y la aminoracion del
comercio, produzcan la decadencia de la riqueza publica, y
la decadencia de la renta misma.

La ley no considera como bienes los que traen mas dano
que provecho : regla tercera, litulo treinta y cuatro, partida
siete : y no ha podido anteponer la pequena venlaja de una
fiscalidad injusta y escesiva, al respelo que se debe al proce-
der de buena fé.

I'© Aduana con su neglijencia contribuye en el caso su-
pucs'o al engano del comercio, y en el conflicto que de ese
modo se suscile entre la Aduana y el comerciante que re-
clama las mercaderias como suyas, toda la ventaja debe ser
para el comerciante ; « porque las leyes ayudan 4 los enga-
fiados é non & los enganadores ; ley seis, litulo diez y nueve,
partida sesla.

La Corte honra, pues, como debe, la ilustracion y la since-
ridad del Congreso, sosteniendo y declarando que esta es la
jurisprudencia !jica que se desprende de la obra del Con-
greso.

Esa jurisprudencia sirve tambien para despertar en los em-
pleados encargados del percibo de la renta, una severa viji-
lancia en el cumplimento de los deberes y en la observancia
de los términos : tiende 4 evitar el espiritu de condescenden-
cia con los deudores que deshonran sus obligaciones, vy
salvando de engaios y de conflictos al comercio, tiende &
asegurar, por consiguiente, la recaudacion del impuesto, y
4 evilar que, en la revisacion de cuentas de las aduanas, se
revelen errores por mas de medio millon de pesos fuertes,
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como se han revelado porla seccion de la Contaduria Gene-
ral que se ocupa de ese trabajo, segun lo ha mamfestado ol
Congreso el seiior Ministro de Hacienda en la pigina treinta
y nueve de la memoria que ha presentado en esle ano.

Salva de engaiios y de conflictos al comercio de buena fé,
« porque, si la interpretacion que ha querido darse al arti-
culo ciento ochenta y dos, dice D. Manuel Ocampo con
razon, prevaleciese alguna vez, produciria una perturbacion
en las relaciones mercantiles con el esterior. Si los que re-
miten valiosos cargamentos & consignacion, llegasen & com-
prender que la Aduana Nacional podia embargar sus carga-
mentos y venderlos, para cobrarse las deudas anleriores de
los consignatarios, sentirianse probablemente en muochos
casos, indecisos para enviar sus mercaderias 4 que corrie-
ran los riesgos de lan rara eventuahdad. »

La Suprema Corte de los Estados Unidos declard en el caso
de Harri V'Dennid, por el organo de Story que pronune:d la
sentencia en nombre de la Corte, que los Estados Unidos no
tienen privilegio alquna sobre lus mercaderius, para el cobro de
derechos adeudados por otras mercaderias anteriormente impor-
tadas, & pesar de que, alli, como entre nosotros por la orde-
nanza de aduana, se reputa por la ley, para los electos del
impuesto, como propietarios de las mercaderias & las perso-
nas d quienes dichas mercaderias hayan sido consignadas, y se
manda tambien como en la ordenanza nuestra, que 4 uingnﬁ
deudor que haya dejado de cumplir las obligaciones del im=
puesto e sea hecho erédito en lo futuro por derechos en las
aduanas de los Estodos Unidos, mientras tales obligaciones no
sean pagadas y chanceludas, Curlis, Reports, lomo oclavo,
pagina. cuatrocientos veinlicineo,

El sefior Procurador objeta tambien & la senteneia, como
vicio de nulidad, que la Corte ha procedido sin junisdiccion
en el caso, porque ha fundado su fallo en el hecho de las
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obligaciones vencidas ; « y como esle hecho no habia silo
alegado por las partes ni disculido judicialmente, el tribunal
se ha tomado una facultad que le niega el articulo doscien-
tos veinticuatro de la ley de procedimientos, cuyo texto es el
siguiente : no podrd fullar la Suprema Corte sobre ningun
capliulo que no se hubiese propuesto a la decision del inferior.

El seiior Procurador da al articulo que cita, una significa-
cion que razonablemente no se le puede dar.

Ese arliculo niega jurisdiccion & la Corte para resolver
sobre lo que no ha sido maleria del juicio en la primera
instancia, es decir, sobre lo que no se ha pedido por el de
mandante, 6 sobre la escepcion que no ha sido opuesla por
¢l demendado en la primera instancia. Pero no se la niega
para resolver por razones 6 por hechos que en la primera ins-
tancia no hayan sido alegados.

Con la intelijencia dada por el sefior Procurador, ese arli-
culo estaria en abierla contradiccion con el doscientos
veinte, que permile recibir la causa & prueba sobre hechos
deducidos de nuevo, es decir, sobre hechos que no han sido
alegados en la primera instancia; y no puede admitirse
como posible que dos aiticulos de la misma ley sean contra-
dictorios,

Pero el hecho en que se funda la objecion es inexacto,
Don Manuel Ocampo habia alegado aquella circunstancia
durante el curso de los procedimientos administralivos que,
agregados en copia & pelicion del Procurador fiscal, se
encuentran de foja quince a veintidos, y forman parte de
los autos desde la primera instancia.

Ocampo habia dicho, « me consta que la Aduana no ha-
bia procedido 4 la ejecucion y cobro de esas lelras segun
lo prescrito en el articulo ciento y ochenta de esa ley. » y
lo demés que su abogado transcribe & foja doscientos
diezisiete y vuelta.
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El altimo arbitrio sujerido por el seiior Procurador Ge-
neral, es la condenacion & los miembros del tribunal que
han firmado la sentencia, en los términos de la ley veinli-
cuatro, litulo veintidos, partida lercera.

Ese no es un recurso contra la senlencia, sind un efecto
de la responsabilidad de los jueces, que no es, ni puede
ser, la maleria de este juicio.

La ley citada por el seiior Procurador es una ley penal,
como lo dice su testo, y lo indica su epigrafe, que el se-
nor Procurador no habrd dejado de leer al mencionarlo por
su nimero de Orden en el Coligo « Que pena deve aver
el Judgador que & sabiendas, 0 por necedad, juigbd mal
en pleylo que no sea de justicia. »

La cita de esa ley, en seguida de haber escrito el seior Pro-
curador, estas palabras: «Bien sé que en el caso actual
« podria enlablarse una acusacion en el Congreso, pero esle
« és un remedio estremo & que no suseribiria por mi parte;
« porque traeria indudablemente la disolucion del tribunal
» y graves responsabilidades personales @ sus miembros, »
tiene el cardcler manifiesto de una amenaza, que es, sin
embargo, impolente para ejercer coaccion sobre el espiritu
de los miembhros del tribunal, seguros como estén, de ha-
ber procedido en este caso, como en todos los que se
han sometido & su fallo, con la conciencia pura v con
todo el esfuerzo de voluntad ¢ intelijencia de que son
capaces.

La Corte no quiere ver en la cita y las palabras, a pesar
de su cardcter manificsto sind un desahogo del exallado
celo con que el senor Procurador defiende los intereses fis-
cales, aunque tenga, para ello, que olvidar que los pueblos
no son simples instrumentos de renta para los Gobiernos,
sind seres colectivos, que solo se desenvuelven, se mora-
hizan v prospetan @ la sombra de la Justicia, bajo el amparo
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de las Leyes y de las Autoridades Constilucionales que los
mismos pueblos han creado.

Por todas las consideraciones que preceden, la Suprema
‘Corte de Justicia Federal por unanimidad de opinion en los
miembros que conocen de esta causa, confiima el aulo
de foja ciento ochenta y siete vuelta, por el cual el Juez de
Seccion se ha declarado sin jurisdiceion para reveer y anu-
lar los fallos del Tribunal Supremo — declara inadmisibles
¢ infundados los recursos deducidos por el senor Procura-
dor General —y devuelve los autos despues de pagadas las
costas y de repuestos los sellos, para que se dé cumpli-
miento al fallo ejecutoriado de fuja ochenta y dos.

Notifiquese con el orginal.

SALVADOR M. pEL CARRIL. — FRAN-
c1sco  DELGADO. — JosE  BArnos
Pazos. —MarceLino UGARIE,
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CAUSA LXXXVIF¢

D). Avelino P. Martines, contra el Gobierno de la Pro-
vincia de Entre-Rios sol ¢ conversion de un billete de
Tesorerta.

Sumario, — La Suprema Corte es incompetente para cono-
cer en una demanda contra el Gobierno de una Provincia,
tratindose de una resolucion Administrativa del Poder Ejecu-
tivo de dicha Provincia, no haciendo lugar & la conversion de
nn vale de deposito en titulo de renta publica, conforme &
una ley provincial, no poniéndose en cuestion esa resolucion
bajo la pretencion de ser repugnante & la Constitucion
Nacional, ni 4 los tratados 6 leyes del Congreso.

Caso. — D. Avelino P. Martinez se presenté ante la Supre-
ma Corle y espuso : que habiendo depositado en la Conladu-
ria de la Provincia de Entre Rios, con arreglo 4 la ley de 2 de
Mayo de 1866, la cantidad de § f. 2670,73 cts. en libramien-
tos espedidos por el Gobierno, y espedidole dicha oficina
el vale respectivo, por el valor de la cantidad depositada,
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habia ocurrido posteriormente al Gobierno por medio de un
apoderado para que recabara su valor en titulos del crédito
publico con arreglo 4 la ley cilada,

(Que tramilado el espediente administrativamente el Go-
bierno habia declarado que el vale espedido por la Contadu-
ria, habia sido satisfecho, y que el peticionario habia cometi-
do una accion indigna al intentar cobrar su valor ; resolvien-
do que se inutilizase el vale, yque & ¢él no se le recibiese
ningun pedimento sobre el particular.

Que ante una resolucion semejante ; no era solo el interés
pecuniario el que lo obligaba 4 demandar 4 la Provincia, siné
la necesidad Je una vindicacion de los ultrages que se le ha-
cia, por los cuales su apcderado habia formalado la corres-
pondiente prolesta salvando sus derechos. Que no pudiendo
el Gobierno declar~vse desligado del pago de una obhgacion
que pesaba sobre la Provincia, entablaba formal demanda
contra ella, y pedia se le condenase al pago de la cantidad
espresada en billetes del erédito pablico y de las costas del
juicio.

Como justificativos de su vecindad en la Provincia de Bue-
nos Ayres, presenld la declaracion de dos lestigos que afir-
maron al hecho.

Corrido traslado, el Dr. D). Tedfilo Garcia pidié se rechazara
la demanda declarando que Martinez no tenia razon para de-
mandar ante la Suprema Corte 4 la Provincia de Entre Rios,
imponiéndole perpétuo silencio con espresa condenacion en
coslas,

Que la Provincia no debe lo que se le cobra, ni son exactos
los hechos afirmados por el actor ; y que aun cuando lo fue.
ran no puede obligirsele &4 hacer el pago como lo pretende
Martinez, ni puede ser demandada por ello.

(Que atento el espiritu de los art. 100 y 101 de la Constitu-
cion Nacional, las Provincias no podian ser demandadas ante
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la Suprema Corte por resoluciones puramente administrati-
vas de sus poderes piblicos, y mucho ménos cuando los inte-
resados & quienes perjudiquen esas resoluciones, lienen segun
las leyes de la Provineia, espedito el camino para hacer valer
y justificar sus derechos ante sus propias autoridades. (Jue al
atribuirse 4 la Suprema Corte el conocimiento de las causas
en que una Provincia es parte, claramente se enliende
que se refiere & los actos civiles que ejerza, como per-
sona juridica, constituyendo convencionalmente derechos
y obligaciones, en coya calegoria no pueden ponerse las
resoluciones administrativas dictadas por el P. E. en el
ejercicio de sus [unciones constitucionales, pues que de
lo contrario resultaria que la admimstracion de las Pro-
vincias estaria sometida & la direccion de uno de los
Poderes Nacionales, destruyendo el sistema federal creado
por la Constitucion,

Que por otra parte, Marlinez no podia demandar i la
Provincia de Entre-Rios en ningun caso, por ser vecino
de ella y no tener en Buenos Aires los dos aios con-
linuos de residencia que se requieren para adquirir do-
micilio.

Falle de In Suprema Corte,

Buenos Aires, Agesto 17 de 18752,

Vistos y considerando, que de la demanda entablada por
Don Avelino P. Martinez contra la Provincia de Entre-Rios,
y de la contestacion del apoderado de esta, aparece cla-
ramente que en la presente causa no se lrata de acciones
civiles procedentes de estipulacion 6 contrato, sino de
una resolucion administrativa del Poder Ejecutivo de aquella
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Provincia, no haciendo lugar & la conversion de un vale
de depdsito en titulos de renta publica, conforme & una
ley local, —y que esta rasolucion no ha sido puesta en
cuestion bajo la pretension de ser repugnante & la Cons-
titucion Nacional, ni 4 los tratados 6 leyes del Congre-
so — se declara sin mas actuaciones, y aun prescindiendo
de si una Provincia puede 6 no ser demandada por
particulares, y aun si Don Avelino P. Martinez es 6 no
vecino de la Provincia de Buenos Aires, — que la Suprema
Corte de Justicia es incompetente para conocer y resolver
sobre este asunto. Satisfechas en consecuencia las cos-
tas y repueslos los sellos archivese este expediente.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL.—FRAN-
cisco  DELGADO. — Jose BARRros
PAz0s.—MARCELINO UGARTE.—JosE
B. GOROSTIAGA.
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CAUSA LXXXVIIL.

A. Roca y Hnos contra D. Felipe Recalde, Cinsul de la
Repiiblica del Paraguay, por cobro de pesos.

Sumario. —1° Los clnsules estin sometidos 4 la juris-
diccion de los tribunales del pais en que residen, respeclo
de las obligaciones comerciales que contratan en él

20 No habiendo tratado ni ley nacional al respecto, las
operaciones comerciales de un cénsul en el territorio de la
Repablica Argentina, no pueden ser consideradas como for-
mando parte de sus funciones oficiales.

Caso.— A. Roca y Hermanos con arreglo 4 los articulos
240 y 252 de la ley nacional del aiio de 1863 entablaron
accion ejecutiva conlra D. Felipe Recalde, Cénsul de la
Repiblica del Paraguay, por una letra girada por el Minis-
tro de Hacienda de dicha Repablica, aceptada por el mismo
Recalde como Consul, y debidamente protestada por la su-
ma de 14,809 fis.

Sobre esta demanda se dictd el siguiente
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Fallo del Juez Seecional.

Buenos Aires, Junio 13 de 1852.

No habiendo caso, en que este Juzgado pueda ejercer
jurisdiccion con areeglo & las leyes nacionales de 16 de
Octubre de 1862 y 14 de Setiembre de 1863, pues ni por
la naturaleza del negocio, ni por razon de las personas es
compelente para decidirlo, por cuanto se trata del cobro de
una letra de cambio iniciada contra el Consul General de la
Repablica del Paraguay en su caricter de tal y no de ne-
gocios particulares del mismo, decldrese incompelente este
Juzgado para conocer del presente caso.

Zavalela.

Los demandantes apelaron diciendo : que si el Juzgado
Nacional fuera incompetente no habria autoridad ante quien
gestionar; que los cénsules son agenles de comercio; que
cuando hacen negocios particulares por si 6 por su go-
bierno estdn sugetos & las leyes del pais donde contratan :
que aun las propiedades raices de una nacion en pais es-
trangero estdn sugtas & sus leyes como la de los otros
particulares; que asi debe decirse de los actos de comer-
cio.

Concedilo el recurso en relacion, despues de oido,
para mejor proveer, al Sr. Procurador General, se dicto el
siguiente

Fallo de In Suprema Corte.
Buenos Aires, Agosto 17 de 1872.

Vistos y considerando; Primero. (Que en la presente cau-
sa no se trata de los privilegios y exenciones del Coénsul
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General del Paraguay, Don Felipe Recalde; sino de la
obligacion contraida por él, en virtud de la aceptacion de
la letra de foja primera, de pagarla & su vencimienlo en
esta ciudad ; Sequndo. (Que los Consules estin sometidos
por el derecho de gentes, & la jurisdiceion de los Tribuna-
les del pais en que residen, respecto de las obligaciones
comerciales que contralan en él; Tercero. Que las escep-
cion alegada por el seior Procurador General, sobre que
los actos de comercio que ejercen los Cénsules del Para-
guay en la Repiblica Argentina, forman parte de sus fun-
ciones oficiales, no se funda en tratado ni en ley nacional
alguna; por estos motivos, se revoca el auto apelado de
foja nueve, y se declara, conforic & lo dispuesto por el
inciso tercero del articulo segundo de la ley sobre juris-
diccion de los Tribunales Nacionales, que el Juez de Sec-
cion de esta I’rovincia, es compelente para conocer en
primera instancia, de la presenle causa. Satisfechas en con-
secuencias las coslas y repueslos los sellos, devuélvanse
los aulos.

SaLvavor Mania per CARRIL. —FRaN-
cisco  Dercavo. — Jusé Barnros
Pazos. —ManceriNo UGARTE.—JusE
B. GoRrosTIAGA.
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CAUSA LXXXIX.

A Devoto y hermano, contra D. Pablo Voltmer, capitan
de la barca « B. C. Peters, » sobre indemnizacion de dofios y
perjuicios y cobro de [letes.

Sumario. — 10 Los capitanes no son responsables de
las averias causadas por inforlunio y accidentes de mar.

20 Para ello es necesario que justifiquen que las averias
han provenido realmente de tales accidentes, habilitando asi
a los cargadores para reclamar de los seguros el importe de
aquellas.

3" No habiendo ocurrido accidentes estraordinarios, vy
constando que la carga sulrio averias por el agua introdu-
cida en las escolillas, la averia es imputanle al capitan.

4" Para que el capitan sea responsable de la averia, basta
el hecho de no justificarse por él que la misma ha proce-
dido de vicio propio de la cosa, fuerza mayor 6 culpa del
cargador.

5 Las averias comprenden no solo el deterioro de la
carga, sind tambien la cantidad que se entrega de ménos.

6o La cliusula puesta en el conocimiento de ignorar su
numero, peso y conlenido no favorece al capitan, cuando
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resulta del mismo conocimiento que el estado de la carga era
el mejor posible, y el capitan ha entregado carga averiada.

To Esa cliusula puede favorecerle, cuando el capitan ha
llenado fielmente sus deberes.

8° Estos deberes no pueden decirse llenados, cuando el
capitan ha alterado durante ¢l viaje el arrumaje de la carga,
y ha abierlo y pasado de unos a otros sacos el conlenido de
la carga sin estar presente el cargador.

9’ La culpa grave equivale al dolo para los eflectos del
arliculo 1206 del Codigo de Comercio.

10. El medio mas adecuado para averiguar el importe de
los daivs, es la estimacion por peritos judiciales nombrados
con cilacion de los interesados.

11. El honorario de los peritos para la avaluacion del daiio
debe ser & carga del causante de este.

12. Habiendo exceso en la demanda, el demandado no debe
pagar las costas del pleito.

Caso. — Los seiiores Solari y Brignardello, de Valparaiso,
embarcaron en el buque « B. C. Peters, » capitan Voltmer,
un cargamento de harina, trigo, porotos y semmlla de alfalfa,
con un nimero de 7102 bultos, para ser entregados en Mon-
tevideo 6 en Buenos Ayres & la orden de los seiores A, Devoli
y hermanos.

En el conocimiento firmado por el capitan, se apunld al
miérgen el nimero, contenido y peso de los bultos, pero se
agregd la siguiente cladsula @ « Ignoro peso, contenido y nu-
meracion, no respondo por merma ni roturas, »

Llegado el buque & Buenos Ayres y efectuada parte de la
descarga que se deposité en la Aduana, los lancheros de
los seiiores Devoto les dieron aviso que habian rechazado
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gran numero de sacos de harina por estar averiados, y que el
contenido de unas bolsas habia sido trasladado en otras des-
pues de lavadas, para ocullar las averfas.

Los seiiores Devolo ocurrieron al Juez de Seccion pidien-
do el nombramiento de peritos al efecto de reconocer, exa-
minar y pesar los efectos desembarcados y la carga dejada 4
bordo, averiguar y estimar las averias, espresar sus causas y
examinar el arrumaje y los seiiales de haberse lavado las bolsas.

Los peritos, nombrados por el Juez con citacion del capi-
tan, informaron que habian encontrado averias en 458 bol-
sas de harina, en 98 sacos de trigo, y en 31 de porolos ; que
habia falta de peso de 2840 libras en las primeras, de 84 en
los segundos, y de 12 en los dltimos ; que la causa de las
averias debia atribuirse & que habia entrado agua de mar por
las escotillas en la esliva; que & confesion del piloto y
contramaestre se habian efecivamente lavado los sacos para
trasegar la harina averiada ; qued esta operacion debia atri-
buirse la referida falta de peso; que las averias y demas
daiios debian estimarse en 1178 pesos fuertes.

Los Sefores Devoto pidieron se declarese & Voltmer res-
ponsab'e de eslas averias, y del importe aproximalivo de
900 pesos fuerles por honorarios de los perilos y coslos,
forméndole su cuenta de flete, con un saldo & favor de él,
de 2,514-G6 pesos fuerles.

Conferido traslado, el capitan Voltmer solicilé el pago
de la deuda liquidada reconocida & su favor por los Senores
Devoto, lo que el juez acordd, y pidi6 se condenase 4 los
demandantes & la entrega de las sumas relenidas, recon-
viniéndolos tambien por el pago de 76 pesos 31 cs. fuertes
por diferencia de célculo en el pesoy de 23 pesos fuerles
por diferencia de célculo en el cambio.

Las razones en que fundaba su pretension se encuentran
detalladas en la sentencia de 1* inslancia.
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Déadose traslsdo de la reconvencion, contestaron los Seno-
res Devoto, que se conformaban en abonar las diferencias
sefialadas de peso y cambio, insistiendo en lo demas en su
.demanda,

Abierta la causa a prueba, y no producida ninguna, se
dicté el siguiente

Fallo del Juez Seecional.

Buenos Aires, julio 13 de 1872,

Vislos eslos aulos seguidos por los enores A. Devolo y
aermanos contra D. Pablo Voltmer, capitlan de la Barca
alemana « B. C. Peters, » por cobro de cantidad de pesos,
importe de averias sulridas en una carga de siele mil ciento
y dos sacos de harina, trigo, ete., que dicho buque condujé
del puerto de Valparaiso, & la orden de los primeros, y resul-
lando :

1o Que en diez y ocho de Julio del afo proximo pasado se
celebro en Valparaiso contrato de fletamento del buque ale-
man « B. C. Pelers » entre su capilan D. Pablo Voltmer y los
comerciantes Solan y Brignardello para conducir un carga-
mento de harina y otros productos de peso al puerto e
Montevideo 6 al de Buenos Ayres, si dei allimo puerto reci-
bia ordenes en este sentido dentro de cuarenta y ocho horas
despues de haber dado aviso de su llegada ; debiendo el
flete convenido & razon de cincuenta y siete chelines y seis
peniques esterlinas ingleses, si descargaba en Monlevideo, y
de sesenta y dos chielines y seis peniques, siendo la descarga
en Buenos Ayres, por cada tonelada de dos mil doscientas
y cuarenta libras, abonarse despues de la fiel y exacla en-
trega de la carga, y el capitan firmar los conocimienlos, peso

T. I 14
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y calidad desconocidos, y con el flele que determinasen los
agentes, sin perjuicio del fijado en la carla de fletamento ;
fojas 39 4 4.

20 (Que Solari y Brignardello entregaron al Capitan 7102
sacos para entregar 4 la 6rden de los seiiores A. Devolo y her-
mano, y quienes le abonarian el flete segun contrato, como
lo espresa el conocimiento firmado por el capitan, conoci-
miento que & pesar de traer la cliusula de ignorar peso,
contenido y numeracion, detalla sin embirgo en el mirgen,
el contenido, peso y nimero de los sacos. (Conocimiento,
folio primero).

3o Que despues de principiala la descarga en este puerto,
los sefiores A. Devoto y hermano ocurrieron & ese Juzgado,
manifestando : que al principiar la descarga los lancheros
rechazaron gran nimero de sacos de harina por estar muy
averiados, y despues de depositar en la Aduana la carga reci-
bida, les dieron aviso de lo ocurrido, y que tratando con este
motivo de averiguar cudl ha sido el proceder del capitan,
habian adquirido la seguridad de que las averias habian sido
causadas por la tripulacion 6 por el capilan, quien, para
ocultarlas en parte, mandd trasladar el contenido de unas
bolsas en otras, despues de lavadas, resultando, que ademis
de haberse llenado algunos sacos con harina en mal estado,
hay gran merma ¢ disminucion de peso en cada uno de
aquellos , que todos los dalos obtenidos le revelaban que la
conducta del capitan era de todo punto culpable, sin que le
fuese dado invocar hechos de mar 6 de fuerza mayor que no lo
sean imputables, desde que no formulé la protesta corres-
pondiente al llegar & este puerto, como era su deber
hacerlo si hubiese ocurrido aquello, ni pidio tampoco el
reconocimiento prévio de las escotillas y carga antes de prin-
cipiar la descarga ; y que en su doble caricter de consigna-
tarios del buque y de la carga, pedian 4 los efectos del art.
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1246 del Codigo de Comercio, que el Juzgado nombrase uno
O lres peritos que trasladdndose 4 bordo de la barca, proce-
diesen & examinar, reconocer y pesar toda la carga que en
ella se encontrase ; hiciesen la estimacion de los daios, v
averias que hubiesen sulrido expresando las causas de que
provengan, asi como las que hubiesen ocasicnado las mer-
mas ; que procediesen asi mismo al exdmen del arrumaje y
manifestasen si existian veslijios 6 senales de haberse lavado
las telas de las bolsas, y por dltimo practicasen con la parte
de carga desembarcada ya, igual operacion 4 la que debian
practicar con la que exisliese & bordo.

40 Que el Juzgado nombro Lres peritos que con citacion de)
capitan, praclicasen el reconocimiento solicitado, y Labién-
dolo afectuado, dieron cuenta de su resultado en el informe
que corre & foja ocho, y cuyo resamen es el siguiente : 1o
Que la estiva de sacos en el centro de la escotilla mayor
eslaba en completo desorden hasta llegar & la estiva de los
porolos, la que deja entrever que toda ha sido revuella com-
pletamente con el objelo segun piensan, de separar lus sacos
averiados de los sanos, porque la mayor parte de ellos estaba
mojada con agua de mar, y su contenido muy deteriorado en
parte ; 20 que el origen de la averia debe atribuirse i que
haya entrado agua de mar por la misma escotilla, por sus
brazales, y en parte tambien por algun lado de la cubierta,
pues que para asegurarse mas habian hecho subir sobre cu-
bierta unos ciento cincuenta sacos mas 6 ménos, y habian
eircontrado que todos estaban mojados con agna de mar, y
su conlenido averiado ; 20 (Jue visitadas las dos escotillas
de proa y popa, habian encontrado el mismo desirden en el
arrumaje, pero mas en él de la Gltima, por cuyo motivo de-
bieron suponer que se hubiesen sacado bolsas de ella con
averia para pasarlas & la escolilla mayor, agregando que el
daiio es debido tambien & haber penetrado agua de mar por
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las mismas escotillas, por sus brazales, por algunas costuras
de la cubierta y que en la escotilla de proa, habian verifi-
cado que tambien debia haber entrado agua por el palo del
trinquete; 3° Que en cuanto haber lavado varios sacos 4
bordo, como encontrasen que realmente habia siete i ocho
que habian sido lavados, creyeron deber informarse del piloto
y contramaestre sobre ese particular, y se les dijo que en
efecto habian hecho esa operacion, para trasegar & los sacos
lavados la harina que saliese averiada, agregando dichos
piloto y contramaestre, que igual operacion habian hecho
con una parlida de quince bolsas que habian traido de
repuesto del puerto de la carga ; 4° Que al dia siguniente
procedieron & practicar ignal reconocimiento en una partida
de dos mil quinientas bolsas desembarcadas de la misma
barca « B. C. Peters, » y depositadas enla calle de Balcarce
numero 178, dando por resultado haber ciento cuarenta bol-
sas averiadas por agna de mar, tanto esterior como intericr-
mente, pero sin falta en el peso, y ciento sesenta mas ave-
riadas, con terrones & dentro, y con falta de peso, pues que
habiendo pesado cien dieron una merma de cien libras, lo
que daba un término medio de diez libras de falta por bol
sa, y que aunque habian procurado verificar si entre los
sacos exislenles en el depésito habia algunos lavados y
renellados otra vez, no les fué posible cerciorarse, sobre el
particular y solamente habian notado que muchos sacos no
tenian la costura primiliva, y concluian reservandose ampliar
su reconocimiento asi que estuviese en lierra todo el carga-
mento.

50 Que los mismos perilos procedieron & praclicar un
nuevo reconocimiento asi que toda la carga se enconlré en
el depésilo de que se ha hecho mencion, y pasaron un segun-
do informe, el cual corre de foja 13 4 14, y se resume en lo
siguiente : 1° Que en todo el cargamento habia cualrocientos
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cincuenta y ocho bolsas de harina ; 2° Que habia ademids
doscienlos ochenta v cuatro sacos del mismo arliculo con
seiales esleriores de falta, y que pesados en parle dan un
término medio de diez libras de falta en cada uno ; 32 (Jue
resullaba tambien en eslado de averia notable noventa y
ocho sacos de trigo, y de estos algunos con bastante falta en
el peso, y trenlay un sacos de porotos; 4 La causa de la
averia es & juicio de los peritos la que manifestaron en su
primer informe, v la de la disminucion en el desorden que se
produjo en el arramaje, v la operacion de pasar el conlenido
de unas bolsas & olras ; 5" La estimacion de los danos es la
siguiente :
En 458 sacos hariny averiada, un peso vein-
te vy ocho cenlavos fuerles cada saco........8ls. 588 24
En 284 sacos merma O disminucion de 2840
libras & razon de un peso veinle y ocho cenla-
vos fuertes arroba.......ccoccevevecen.e o 145 40
En 70 sacos trigo averiado un delerioro mini-
mun de tres y medio fuertes cada uno....... » 24}
En 28 sacos Irigo con falta de 84 arrobas
d un peso fuertelaarroba............o..0 0 84
En 25 sacos porotos averiados, deterioro de
cada uno en cuatro pesos fuertes. .......... » 100
Seis sacos porolos con falta de 12 arrobas 4
un peso treinla y dos cenlavos luerles arroba. » 15 84

Total de los dailos................. & 1178 48

6* Que los Senores A. Devoto y hermano, partiendo de
los hechios espueslos, se presentaron demandando al Ca-
pitan de la barea «B. C. Peter» pidiendo se le declarara res-
ponsable de las averias de la carga importantes mil ciento
selenta y ocho pesos euarenta y ocho centavos fuerles, y del
importe de honorarios, coslas y coslos que aproximadamente
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caleulaban en quinientos pesos fuerles, formandole al capitan
sn cuente de fleles (que corre 4 f. 17), con un saldo & favor
del dltimo de dos mil quinientos diez y seis pesos setenta v
seis eentavos fuertes.

7° {Que la parte del capitan, antes de evacuar el traslado
de la demanda pidi6 y obluvo que se le entregara el saldo que
lus mismos A. Devoto y Hermano reconocian deberle; y con-
testindola opuso lo siguiente: 1" que no es responsable de
las averias, porque espresindose en el conocimienlo que el
capitan ignora peso y contenido, etc. no es responsable por
disminucion ni por averia en el contenido mientras no se
probase como no se probaria, que habia procedido con dolo,
como lo determina el articulo 1206 del Codigo de Comercio,
sin que el informe de los perilos sea bastante para destruir
¢l derecho del Capitan establecido en el conocimiento y en
conformidad con el cddigo citado, porque los peritos no de-
cian que la falta fuese imputable al capilan n: que hubiese
habido dolo por su parte; 4 lo que se agregaba que, como
conslaba de los documentos y recibos acompanados, el Cap-
tan habia pedido dntes de empezar la descarga, el reconoci-
miento de visturia, declarando los capilanes que las escolillas
eslaban bien cerradas y en buen estado, y que los demandan-
tes se habian recibido de todala carga & su satisfaccion, con
escepeion de doscientos selenta y cinco sacos algo averiados,
segun s¢ espresa en el ullimo recibo; que la reclamacion pro-
movida por A. Devoto y Hermano era tanto mas injusta cuan-
to que habia celebrado el contratv en Valparaiso. debiendo lo-
mar parte de la carga de un vapor & la mayor beevedod pavi
evilar estadias, y que encontrindose a bordo del vapor muchos
sacos rotos v despedazados, fué necesario antes de pasarlos
3 la Barea «B. C. Pelers» cambiar los sacos; v finalmente
que el arrumiaje se hizo como corresponde ¥ consta de los
certificados adjuntos, salvo alguna pyueiia vorwcion nece-
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saria para la navegacion y que ningun capitan respondia por
los accidentes del mar. 20 (Que aparte do la cantidad que A,

Devoto y Hermano habian relenido de los fletes para respon-
der de la averia y gastos, y que debian restituir segun lo
habian demostrado, la cuente de fletes no era exacta, pri-
mero porque el flete debe pagarse segun el conlralo por lo-
neluda inglesa, v A. Devoto y llermano habian hecho pesar
la carga por libras espanolas 2211, y habian dividido por in-
glesas 2240 lo que da una dilerencia de selenla y seis pesos
treinta y un centavos fuerles; y segundo porque han pues-
lo el cambio & cincuenta uno y medio, cuando segun lo es-
tipulado debe ser eincuenta uno y cuarto, con arreglo al pre-
cio corriente en plaza, resullando una diferencia de veinte y
tres pesos fuerles, que agregada 4 la anterior imporla no-
venla y nueve pesos treinla y un centavos fuerles que se
abonan de menos al Capitan en la espresada cuenta y por la
que deduce su reconvencion, asi como por la canlidad re-
tenida para responder & las averias.

8° (Que corndo traslado & los demandanles, lo evacvaron
reconociendo haber incurrido en un error involuntario en el
cdleulo del peso formulado por un dependiente poco pricti-
co; y en cuanto al cambio si bien niegan que haya habide
error de su parle; pues el precio de plaza varia de un mo-
mento & otro y nunca la Bolsa da el mismo en las diversas
horas del dia, atendida su poca importancia, estaban con-
formes que se dedujera asi este, como aquella diferencia,
insistiendo Gnicamente en su demanda por el importe de los
danos 0 averias de la carga.

D0 (Que recibida la causa & prueba para acredilar de que
provenian ias averias sufridas por la cargu, no se ha produ-
cido prueba alguna por las partes.
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Y considerando :

1° Que esté justificado por el reconocimiento pericial,
practicado con citacion del Capitan dentro del plazo fijado
por el articulo 1246 del Codigo de Comercio el estado de
averia de la carga, las eausas que lo produjeron, como asi-
mismo el importe de los daiios, todo lo coal se halla ade-
mis virtual 6 espresamente corroborado por la parte del
Capitan que en su conlestacion d la demanda confiesa ha-
ber entregado doscientos selenla sacos averiados, acompa-
nando el recibo que asi lo espresa, y no conlradice el re-
sultado obtenido por los peritos, ni la estimacion de los
daios, 4 lo que se agrega ademis que en el mismo escrito
se dice que el contenido de algunos sacos fué pasado 4
otros, vy que el arrimaje sulrid alguna pequena variacion
necesaria para la navegacion del buque por el mal tiempo,
agregando que el Capitan no responde por los aceidentes
de mar, de todo lo cnal se colije que el arrumaje no llego
4 esle puerlo como salio del de Valparaiso, v que hubieron ac-
cidentes de mar que obligaron a variarlo, lo que es una
comprobacion de las conclusiones & que arribaron los pe-
ritos.

2 (Jue el Capitan no ha justificado el hecho alegado en
su conlestacion & la demanda de que dntes de recibir la
carga en su buque fué necesario pasar el contenido de al-
gunos sacos rotos y despedazados & olros sacos, ni tampoco
haber recibido parte de la carga de & bordo de un vapor, v
no ha podido omitir la justificacion de estos hechos taato
mas cuanto que los peritos habian denuneiado la operacion
de trasagar hecha & bordo apoyindose en el dicho del Piloto
v Contramaestre, v que no habiendo sido eontradicho al eon-
testar & la demanda, ni rendidose prueba en contrario dehe
darse como juslificado, no siendo de presumirse que el Ca-
pitan no lo hubiese espresado al firmar los conocimrentos.
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30 Que el mismo informe de los Capitane; nombrados por
el consulado Aleman, & pesar de no tener importancia legal,
por no emanar su nombramiento de Juez compelente, mi
haberse hecho con citacion de los eargadores, corrubora el
hecho de haber llegado la carga averiada por agna de mar.

4 (ueaunque los Capitanes no son responsables de las
averias causadas por infortunio & accidentes de mar, para
exonerarse de dicha responsabilidad es necesario que justi-
fiquen que las averias han provenido realmente de acciden-
tes de mar, inevilables, habilitando & los eargadores para
reclamar de los seguros las averias causadas.

30 Que en el presente caso si | en es verdad que la ave-
ria procede de mojadura por agua de mar, no puede decirse
que eslo sca & consecnencia de un aceidente O riesgo ine-
vilable de mar, porque esto ha debido justificarse por el dia-
rio de navegacion (inciso £ del arl. 1085 del Codigo de
Comercio), el que debio presentarlo con la declaracion de los
peligros corridos v de los dainos en la carga; y el Capitan no
ha llenado tales requisitos, lo que induce la presuncion de
que los danos no han sido eausados por accidenles estraor-
dinarios ¢ inevilables de mar.

6o Que el mismo reconocimiento del buque no ha ofreci-
do indicios de averia en sn easeo, y por consecuencia tam-
poco puede sostenerse quie las averias de la carga sean con-
secuencia de averias en el buque que permitieron la intro-
dueeion de laagua 4 la bodega, 6 si el buque lenia averia
no era producido por choque, abordaje, ete. sino de que no
estuviese en perfecto estado para ravegar, en cuyo caso
seria responsable el Capitan de todos los daiios y perjuicios
originados & la carga, segun la terminante prescripeion con-
tenida en el arliculo 1243 de Codigo de Comercio.

70 Que no habiendo ocurrido accidentes estraordinarios que
mevitablemente produjeran 6 debieran producir las averias
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con que llegd la carga & esle puerto, y siendo ademas un he-
cho conslatado que la agua penelré por las escolillas, es
evidente que la averia ha sido causada por culpa del Capilan
0 de la tripulacion que dejo abiertas las escotillas; y por con-
secuencia es responsable de ellas con arreglo al articulo 1067
del Codigo de Comercio, y al principio general de que cada
uno debe indemnizar los danos que hubiese causado por
su impericia 6 negligencia.

80 (ué admitiendo la hipolesis de que no hay pruebas de
lu culpa 6 negligencia del capilan, eslo es, de que no ha
llenado come es la verdad los deberes de  deposilario  de
la carga, y como lal, la guarda, buen arrumaje, etc. de los
efectos que recibio & su bordo; basta el hecho de haber
entregado averiada la carga, y de no haberlo justificado,
como no ha justificado que los daiios provienen de vicio pro-
pio de la cosa, fuerza mayor o culpa del cargador para que
en los términos del arliculo 1067 procedentemente citado,
responda de todos los daios que ha sufrido la carga.

90 (Que en dichos daiios deben comprenderse segun el
mismo articulo ecitado, no solo el deterioro producido en la
carga por el agua de mar, sino tambien la cantidad que
se hubiese entregado de menos.

10° Que no se opone & las conclusiones precedentes la
cldusula inserla en el conocimiento en que el Capitan de-
clara ignorar peso, contemdo, y numeracion, porque es-
ta cliusula nada tiene que ver con el estado de la carga
que, segun el conocimiento, era el mejor posible y en este
caso se ha entregado carga averiada, sino porque si bien
es cierto que una cliusula semejante no obliga al Capitan
i entregar los efectos que de la pertenencia del cargador
se encontrase en el buque, dicha cliusula solo es'aplica-
ble cuando el Capitan ha llenado fielmente los deberes que
le imponen las leyes comerciales, esto es, cuando no hu-

'
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biese alterado durante el viaje ¢l arrumaje que tenia la car-
ga 4ntes de empezar el viaje, ni hubiese abierto los sacos
0 bultos que contenian los efectos para pasarlos 4 otros
sacos; y en esle caso el Capitan ha faltado 4 los deberes
de tal, haciendo pasar la harina de unos sacos a olros ¥
haciendo lavar lus sacos que la conlenian, y no habiéndose
hecho estas operaciones en presencia del cargador 6 ar-
mador, falta la garantia de que se hicieseu sin pérdida de
parte de dicho arliculo, lo qu: es tanto mas necesario,
cuanto que pudiendo en parle haber estado la harina lan
mojada que no fuese posible su conservacion junto con ¢l
resto de la carga, ha podido arrojarse 4 la mary provenir de
esto la disminucion.

11° Que por otra parle si no ha habido dolo por parte
del Capitan, ha habido por lo menos culpa grave o lala
que la constituyen hechos 6 de parte del Capitan que sa-
bia esle que no debia permilirse como ser el cambio de
holsas 0 sacos, variacion dJel arrumaje v ccullacion di: to-
dos estos hechos al llegar 4 este puerto, no pudiendo de-
cirse que lo hiciese por mera negligencia, puesto que no
la hay en hechos positivos; y equipardndose los eféclos de
I+ culpa lata ¢ las del dolo, latu culpa dolo equipa ratur, co-
mo dice una regla de derecho, no cumpliria el Capitan en
los términos del arlicnio 1206 del Codigo de Comercio con
entregar los efectos que de la pertenencia de A. Devoto v
Hermano, se encontraron en la barca «B. C. Peters» cuando
llegd & este puerlo, suponiendo que dicho articulo fuese
aplicable al caso, porque el mismo hace escepeion cuandn
hubiese dolo por parle del Capitan.

120 (Que respeclo al cuanto de los danos debe aceplarse
el que fijan los peritos en su informe de 1. 13, no solo
porque no ha sido contradicho por el demandante, lo que
con arreglo al arliculo 86 de la ley de procedimientos pue-
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de estimarse como nna confesion de su exactlitud, sino por-
que la estimacion de los danos ha sido hecha por dos peri-
tos judicialmente nombrados y con cilacion del Capitan, y
ser este no solo el medio mas adecuado para everiguar el
monto de los daiios sind tambien el que parece exigirse por
el arliculo 1246 del Codigo de Comercio,

130 (Jue estando constalado en anlos que habia exceso en
la demanda deducida por A. Devolo y Hermano, 6 mas bien
4 la retencion que hacia de la cantidad adeudada al Capi-
tan por fletes, puesto que en la cuenta de . no se le abo-
no, como lo han reconocido los mismos demandanles, en
su escrito, fs. 62 & G4, el llete corespondiente al peso, entre-
ga de harina, trigo y porolos entregados, m se hizo el cam-
bio de la libra esterlina con sujecion al que debia rejir 4 la
fecha del pago, como admitieron en el escrito citado, no
tienen derecho para exijir las costas judiciales, sino son
las necesarias para conslatar el estado de la carga.

14* Que de lo expuesto en el precedente considerando
se deduce que deben ser & cargo del Capitan el honorario
de los peritos, porque la operacion practicada por estos ha
sido necesaria para constatar el estado de la carga con ar-
reglo al articulo 1246 del Codigo de Comercio.

152 Que tanto menos debe incurrir en la condenacion de
las demis coustas la parte del Capitan, cuanto que los de-
mandantes llegaron hasta & retener la cantidad de qui-
nientos pesos fuerles por costas del juicio, retencion que,
no estando apoyada en una decision judicial, era arbitraria
é ilegal.

Por estos fundamentos fallo declarando al Capitan de la
Barca «B. C. Peters», Don Pablo Voltmer, responsable de
los daies cavsados @ la carga, que condujo desde Valpa-
raiso & la 6rden de los Senores A. Devoto y Hermano, im-
portantes mil ciento setenta y ocho pesos cuarenta v ocho
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($Tts. 1178 48 cs.) y del pago de los honorarios & los pe-
ritos, y en su consceuencia legitima la relencion que los
demandantes han hecho de la espresada eantidad; debiendo
los wltimos abonar & dicho Capitan la cantidad de trecien-
los cuarenla pesos [uertes que retuvieron indebidamente,
mas la de noventa y nueve pesos treinla y un centavos fuer-
tes, que hace la de cuatrocieatos cuarenla y nueve pesos
treinta y un centavos fuertes, y los intereses de banco so-
bre dicha cantidad y sin especial condenacion en coslas.
Repinganse los sellos; y notifiquese con el original.

Manuel Zavalela

Esta senlencia fué confirmada por el siguiente
Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 17 de 1872.

Vistos : por sus fundamentos se confirma con coslas el
auto apelado de foja setenta y una, salisfechas y repuestos
los sellos devuélvanse.

Sarvapor Maria pEL Cannin, —Fnrax-
cisco  DeLcavo, — Jost Banrnros
Pazos.—José B. Gonrostiaca.
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CAUSA XC.

Criminal, contra Don José¢ Iturraspe por abuso de autori-
dad — incidenle sobre competencia.

Sumario.— 1° Los Tribunales de Provincia no son com-
pelentes para conocer de pleilos sobre propiedad, cuando
en ellos se encuentra interesado el Fisco Nacional.

20 Los Tribunales de Proviacia no pueden ligar con
sus resoluciones los actos de los Poderes Pdablicos de
la Nacion, 6 de los que proceden & su nombre y repre-
sentacion, como empleados, comisionados o agentes.

3o Tolas las cuestiones cuya resolucion pueda afectar
al Fisco Nacional, son de la compelencia de los Tribu-
nales de la Nacion.

(aso. —Con fecha 21 de Junio de 1871, el l'oder Eje-
cutivo Nacional comision6 & D. José [Iturraspe para
recolectar en las Provincias de Entre-Rios y ‘Corrientes,
todos lus caballos pertenecientes 4 la Nacion que se
encontrasen diseminados en ellas. Hecho saber este nowm-
bramiento al Gobierno de Entre Rios, se ordend por
este 4 las autoridades departamentales que reconocieran
por tal Comisionado Nacional al mencionado llurraspe,
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quien en cumplimiento de su cometido, recibié de los
coroneles Campos y Antelo y del comandante omero 3900
y tantos caballos, y algunas yeguas y mulas; entre los
cuales habia algunos que no habian sido oportunamente
senalados, por cuya razon lturraspt los senalé y puso
la marca de fuego del Estado,

Trasportados estos animales y otros que reunié el
comisionado & la costa del Parand para ser pasados &
Sanla Fé, el Gefe DPolitico del- Parand trabé embargo
sobre ellos haciendo saber & llurraspe que se procedia
asi por numciosas quejas que tenia del vecindario do
que entre esos caballos iban muchos de propiedad par-
ticular. 2

El Gobierno de la Provincia, & quien se habia dado
conocimiento de esas quejas y del embargo ordenado, man-
d6 se pasaran esas actuac’ones al Juez del Crimen del
Parand, quien ordend la prision de lIturraspe, levanté un
sumario en el que declararon varios lesligos y en el que
el Gefe Politico aseguré que eran muchos los avisos que
habia recibido de que entre las caballadas de la Nacion
iban tambien de propiedad particular: pero que no lenia
presenle el nombre de las personas que habian denun-
ciado el hecho, no habiendo nadie tampoco presentidose
4 reclamar animales como de propiedad particular,

Durante el sumario, Don Calisto Sosa con poder de
lturraspe, se presenld al Juzgado y espuso: que siendo
de la esclusiva competencia de los Tribunales Nacionales
el juzgamiento de las causas que versen sobre abusos
comelidos por empleados de la Nacion en el desempeiio
de sus funciones, y hallindose Iturraspe en ese caso
por cuanto habia sido comisionado por el Gobierno Na-
cional para recolectar los caballos de su perlenencia,
el Juzgado debia declararse incompetenle, mandando sus-
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pender el auto de prision, y pasando el espediente al
Juzgado de Seccion para que resolviera con arreglo 4
derecho.

Que era de nolarse tambien que la cuestion afectaba
directamente los intereses de la Nacion & cuyo favor se
pretendia que Iturraspe habia abusado de su autoridad,
marcando caballos de propiedad parlicular,

Finalmente, que invistiendo Iturraspe el caricter de
consul de la Republica Oriental y el de vice-consul de
Portugal, las cuestiones que contra él se suscitasen no
podian ser resueltas si no por la Justicia Nacional.

El Procurador Fiscal, 4 quien se corrié vista, dijo
que & mérito de ser Iturraspe un comisionado Nacional,
investido ademas con un cardcter consular, era incues-
tionable que el caso correspondia 4 la jurisdiccion Na-
cional. .

Fallo del Juez de Ia Provimeia.

Parand, Junio 10 de 1872,

Y vistos: de comun consentimiento de partes, pase
esla causa al Sefior Juez Federal de eslus seccion, con el
oficio correspondienle, y hégase saber, reponiéndose el

sello.
Misael Hernandes.

Remilido el espediente al Juzgado de Seccion y corrido
vista al Procurador Fiscal, este espuso que las razones ale-
gadas por el apoderado de Iturraspe y por el Agente Fiscal
de la Provincia no eran & su juicio bastante para fundar
la compelencia del Juzgado Federal : 10 porque siendo la
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jurisdiccion ordinaria 6 propia de los Juzgados estableci-
dos por la ley, la que corresponde 4 la misma Facultad 6
poder que la ley les acuerda, para conocer y juzgar en lo
civil y criminal, dentro de los limiles territoriales que la
misma ley les designa, el hecho de la sustraccion de ca-
ballos pertenecientes & particulares, perpetrado en la
Provincia, no puede corresponder en su enjuiciamiento
al Juzgado Federal por lo que dispone la misma ley na-
cional citado.

20 Porque el art. 10 de la ley de jurisdiccion cilado
por el Agente Fiscal de la Provincia, se refiere solo 4
las causas civiles y no 4 los criminales que correspon-
den al Juez en cuyo territorio se comete el delito.

do Porque aun cuando la comision conferida 4 Itu-
rraspe le dé el caricter de empleado nacional, esto solo
se entenderia respecto de aquello en que, como de per-
tenencia fiscal, hubiese dispuesto, faltando & la confianza
6 deberes de su encargo, y no en cuanto & delilos que,
por disponer de la propiedad parlicular, entran para su
juzgamiento en la jurisdiccion territoridl® de la Provin-
cia.

40 Porque, aun en el cardcler de consul oriental y
vice-consul portuguez, llurraspe puede ser juzgado en
los delitos por los jueces de Provincia, pues la ley del
63 solo se refiere a los asuntos conlenciosos, es decir,
civiles, que versen sobre negocios que les sean parti-
culares — Pidid que el Juzgado se declarase incompe-
tente y devolviese los autos al de Provincia.

En cuanto 4 la solicitud para dejar sin efecto la 6rden
de prision, dijo que ella debia ser proveida por el Juez
competente en la causa.

7. LI 15
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Falle del Jues de Seceien.

Parané, Junio 20 de 1872.

De acuerdo con lo espuesto por el Procurador Fiscal
y por los fundamentos en que apoya su opinion, se declara:
que el presente asunto no corresponde & la Justicia Fe-
deral, sino que su juzgamiento es peculiar y privativo
de los Juzgados de Provincia. En su conveniencia de-
vuélvanse estos obrados al Seiior Juez del Crimen Titular,
para que él si lo cree convenienle, los eleve al Superior
Tribunal & fin de que él designe el Juez que debe co-
nocer en esle asunlo, en razon de haberse inhibido el
Titular del Crimen, cuya causal no la cree legal, é
igualmente el Juzgado en lo civil & quien en virtud de
la inhibicion del Juez del Crimen pas6é el conocimiento
de esfe asunto — acompéiiese con el correspondiente

oficio.
Febre.

Notificado Don Calisto Sosa, apoderado de Iturraspe,
apelé para ante la Suprema Corte.

Elevado el espediente, se di6 vista al Seiior Procurador
General quien espuso: (Que para saber si el caso presente
corresponde & la jurisdiccion nacional 6 provincial, es ne-
cesario empezar por establecer la verdadera doctrina y
la naturaleza del caso.

Cuando el ejército nacional se retir6 de Entre-Rios,
dej6 en la provincia mas de 20,000 caballos que Ila
Nacion habia comprado, 6 que se habian quitado & los
enemigos. De estos solo se habia reunido dos mil y
tantos que tenia el Seiior Coronel Don Luis Maria Campos,
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y unos ocho cientos y tantos, que estaban al cuidado
del Seiior Coronel Don José Francisco Antelo, en sus
potreros.

Don José Iturraspe fué comisionado por el Gobierno
Nacional para recibir esta caballada, y reunir todos los
que pudiera de propiedad nacional, paséndolos & potre-
ros de Santa-Fé — Parece que tuvo tambien el encargo
de poner la marca y seiial del Estado 4 los que no
la tuvieran, pues con este objelo se le entregaron en
la Comisaria General cuatro marcas de fuego, foja 40
y foja 81.

El empezo por recibir los caballos que tenia 4 su
cuidado el Seiior Coronel Campos en nimero de 2851,
entre los cuales habia algunos de oreja entera, como iam-
bien algunas yequos, como consla del documcnto de f.
82. Recibié tambien del Seiior Coronel Antelo 824 ; y
del Comandante D. Juan Cruz Romero 317.

Aunque entre estos animales hubiera muchos de oreja
entera, era evidente que todos pertenecian 4 la Nacion;
porque el ejérzilo nacional habia hecho en ellos su cam-
paiia, y el ejército no usaba caballo alguno que no fuera
comprado & sus duefios —asi es que el Ministro obré
muy bien mandando que se marcaran y reyunaran,

Don José lturraspe cumplié con las ordenes que tenia
haciendo reyunar los caballos que se le habian entregado
con oreja entera— Pero de este hecho tomé pretesto el
Gefe Politico del Parand para embargar 700 G 800 caba-
llos recien reyunados, procediendo oficiosamente y sin que
precediera queja de ningun propielario.

Aunque el Gefe Politico dice en todas sus nolas que ha
procedido por numerosas quejas que recibié del vecinda-
rio, cuando el Juez le pidi6 que citara esos quejosos
para prestar sus declaraciones, contesté por la nota de
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f. 25, que no lenfa presentes los nombres de las personas
que le denunciaron que el Seiior Iturraspe hacia conducir
los caballos de propiedad particular, pero que eran muchos,
y que los caballos, aunque no eran de la propiedad de
estos quejosos, no eran tampoco de la Nacion; lo que
quiere decir que el Gefe Politico no procedié por recla-
mos de los inleresados, sino por chismes de personas
desconocidas y ociosas,

El Gefe Politico di6 cuenta de sus actos 4 su Gobierno
y este, aprobando su conducta, mandé que por el Juez
del Crimen se iniciara contra Iturraspe una causa crimi-
nal. Este es el origen de esle proceso, ydel alenlalorio
auto de prision que se ha lanzado contra aquel, y que
el Juez provincial dejo subsistente, cuando se desprendié
de su jurisdiccion.

Ahora ;cuél es la naturaleza judicial de este caso?

i Es una causa criminal por robo?

No: porque no hay persona alguna que se diga robada,
ni hay cuerpo de delito, ni acusador que haya formu-
lado acusacion, ni hay tampoco la prueba necesaria pa-
ra justificar el auto de prision que hey pesa sobre ltu-
rraspe.

i Es acaso una causa civil para que Iturraspe devuelva
caballos agenos que hubiera tomado ?

Tampoco, porque nadie ha inlentado una accion se-
mejante ni antes ni despues del embargo; ni esos pre-
tendidos caballos agenvs se han pedido, ni & lturraspe,
ni al Juez, ni al mismo Gefe Politico, el cual conservaba
en su poder los caballos embargados que nadie recla-
maba, y que el queria ser autorizado & vender, segun
su nota de f. 19.

i Se trata acaso de saber si el embargo ha sido bien
6 mal hecho? No Sr. Entiendo que esto hace el objeto
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de una reclamacion del Gobierno Nacional al de Enire-
Rios ; y en” caso de venir ante los Tribunales no seria
en esla causa, sino por una demanda en forma contra
la provincia de Entre-Rios.

En este proceso no hay objeto alguno judicial, y es
por eslo que no sabiendo los Jueces como proceder, y
no queriendo tal vez disgustar al Gobierno que mandé
formar la causa, tanto el provincial como el nacional
se han declarado sin jurisdiceion.

Y V. E. 4 quien se ha apeiado para que decida este
confliclo, tampoco puede decir & qué jurisdiccion per-
tenece el conocimiento de la causa porque no hay accion
alguna entablada.

Si se hubiera demandado & Tturraspe para la devolu-
cion de los caballos agenos, perteneceria indudablemente
al fuero nacional ; porque este ciudadano es vecino de
otra provincia: porque es Consul Oriental; y porque en
el ejercicio de su comision representaba 4 la Nacion.

Pero no hay tal accion; y los procedimientos crimi-
nales que se han iniciado son una vergonzosa farza, in-
digna de la seriedad de un tribunal.

En esta virtud pido a V. E. se sirva mandar sobreseer
en esta causa, y devolver los autos al Juez de Seccion,
para que los archive en su Juzgado.

Falle de Ia Suprema (Corte.

Buenos Aires, Agosto 17 de 1872.

Vistos : y considerando — Primero, que la imputacion
hecha 4 Don José Iturraspe, de haber senalado y marcado
como de propiedad nacional, caballos y mulas de propie-
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dad particular, no puede ser decidida sin resolver al
mismo tiempo & quién corresponde la propiedad que se
disputa — Segundo, que en esta decision se encuentra
interesado el fisco nacional, 4 que pertenecen, segun Don
José Iturraspe, los animales marcados, y por cuenta del
cual ha hecho la recoleccion — Tercero, que existiendo ese
interés, no pueden ser competentes los Tribunales de
Provincia, porque carecen de poder para ligar con sus
resoluciones los actos de los Poderes Piblicos de la Na-
cion, 6 de los que proceden & su nombre y reprasenta-
cion, como empleados, comisionados 6 agentes — Cuarto,
que de lo dispuesto en los pérrafos quinto y sesto,
articulo segundo de la ley de jurisdiccion, se deduce que
todas las cuestiones cuya resolucion pueda afectar al
fisco nacional, son de la competencia de los Tribunales
de la Nacion—se revoca el auto apelado de foja cincuenta
vuelta.

Y resultando de los documentos que Don José Iturraspe
ha acompafiado & su espresion de agravios — Primero,
que, por 6rden del Sefior Ministro de la Guerra, le en-
tregé la Comisarfa General cuatro marcas de fuego para
la marcacion de los caballos que iba 4 recolectar por
comision — Segundo, que entre los animales que le en-
tregé el Seiior Coronel Don Luis Maria Campos iban
algunos con oreja entera, como tambien algunas ye-
guas — Tercero, que algunos de los caballos sobre que
recae la imputacion, han sido reconocidos por el Sefior
Coronel Don José Francisco Antelo, como parte de los
que él mismo entregé 4 Iturraspe por de propiedad na-
cional — Cuarto, que una parte tambien de esos caballos
y yeguas con oreja entera, habia sido reunida y entre-
gada & lturraspe por el Sefior Coronel Don Donato Al-
varez.



DE JUSTICIA NACIONAL. 215

Resultando del oficio que corre & foja veinte y cinco
que, aunque el Seiior Gefe Politico del Parand aseguré
que fueron muchos los avisos que tuvo respecto del
hecho imputado, manifiesta categéricamente « que no tie-
ne presentes los nombres de las personas que le denun-
ciaron que lturraspe hacia conducir caballos de propiedad
particular. »

No habiéndose presentado persona alguna, 4 pesar de
la notoriedad que en toda la Provincia ha tenido el pro-
cedimiento seguido, & reclamar los animales que se dice
de propiedad particular.

Resultando de todos esos antecedentes que no hay
mérito para continuar el procedimiento judicial — sobre-
séase en la causa, de conformidad & lo pedido por el
Seiior Procurador General — quedando sin efecto el auto
de prision librado contra Iturraspe por el Juez de la
Provincia, y los exhortos despachados para su ejecucion
4 los Jueces Provinciales en las ciudades de Santa-Fé y
del Rosario. Satisfechas las costas y repuestos los se-
llos, devuélvase el espediente.

SaLvapor M. pEL CARRIL.—FRANCISCO
DELGADO. — JoSE BArros Pazos. —

MARCELINO UGARTE —José B. Go-
ROSTIAGA.
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CAUSA XCIL.

D. Antonio Porro y doiia Josefa Fabiani, sobre venta de un
buque.— Incidente sobre competencia.

Sumario. —No corresponde al conocimiento de la Justicia
Nacional una demanda sobre venta de un buque, cuando uno
de los co-participes es una testamentaria no liquidada.

Caso.—D. Antonio Porro y dofia Josefa Fabiani, viuda de
D. Domingo Riello, se presentaron al Juzgado Federal de
Buenos Aires, esponiendo: (Que siendo Riello dueiio del
buque « Constancia, » vendié en Junio de 18G9 tres cuarlas
partes & D. Bartolomé Costa, y 4 D. Juan Bautista Bolto
y D. Antonio Porro, una cuarta parte & cada uno, segun
escriluras que acompafian.

Que D. Juan Bautista Botto vendié en seguida, por ante
el Escribano de Seccion, su cuarta parte 4 D. Domingo
Riello y D. Bartolomé Cosla, como se comprucba con la
escritura que tambien se acompaiia, quedando por tanto
en condominio D. Domingo Riello y D. Bartolomé Costa
por tres octavas partes cada uno, y D. Antonio Porro por
una cuarta parte.
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(Que despues de esto murié Riello, siendo declarada he-
redera universal su viuda dona Josefa Fabiani.

(Que tambien [fallecio D. Bartolomé Cosla, abriéndose su
sucesion en la que hay menores interesados, y siendo el
representante de la sucesion el Procurador Campos, pu-
diendo el Escribano Malmierca cerlificar acerca de ambas
sucesiones.

Que el fallecimiento de dos de los condueiios y la inter-
vencion de menores en la lestamentaria de Costa, hace im-
posible la continuacion de la comunion en la propiedad
del buque, 6 al menos sumamente perjudicial & los intere-
ses de todos,

(Que teniendo por la ley los condueciios de una cosa el
derecho de hacer cesar la comunion, y siendo la cuestion
de competencia de los Tribunales Nacionales por razon de la
materia, pedian se ordenara la venta del buque en remate
publico con citacion del Procurador Campos y del Minis-
terio de Menores, y con las demds formalidades de de-
recho.

Fallo del Juez de Seccion.

Buenos Aires, Julio 22 de 1872.

Constando del escrito presentado que estd sin liquidarse
la testamentaria de uno de los condueiins, y que dicha tes-
tamenlaria tiene su representante, y que por consecuencia
la presente demanda debe deducirse ante los Tribunales
provinciales, con arreglo al inciso primero del articulo
doce de la ley sobre jurisdiccion y competencia de los
Tribunales Nacionales, higase saber ¢ esta parte ocurra
donde correspenda, devolviéndose originales las presentes

actuaciones.— Repdngase el sello.
Zavaleta.
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Este auto fué confirmado por el siguiente:
Fallo de la Suprema Ceorte.

Buenos Aires, Agosto 22 de 1872.

Vistos: Por sus fundamentos, se confirma, con costas,
el auto apelado de foja ocho, y satisfechas y repuestos
los sellos, devuélvanse.

SALvADOR MARIA DEL CARRIL.— FRANCISCO
DELGADO. — JoSE B. GOROSTIAGA.

CAUSA Xl

Don Agustin Jos¢ de Humeres contra D. Abrahan Lezano,
por cobro de unas mulas.

Sumario. —1° Probado el nimero de animales puestos 4
invernar, se debe restituir al fin de la invernada el mismo

numero.
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2° El contrato de invernada dura con arreglo al tiempo
convenido, aunque este sea mayor que él de costumbre.

——

Caso. —D. Agustin José de Humeres puso en invernada
en un establecimiento de campo de D. Abrahan Lezana
una tropa de mulas por un determinado tiempo y con la
obligacion de pagar doce reales bolivianos por eabeza al
tiempo de la entrega. Humeres en 23 de Junio de 4871
demand6 & Lezana ante el Juzgado Seccional de Santiago
del Estero por la entrega de su tropa, limitando despues su
demanda al namero de 14 mulas, con costas, costos y per-
juicios, por habérsele entregado por Lezana despues de
ese dia 74 mulas.

Conferido traslado, contesté Lezana que él no debia en-
tregar sin6 nueve mulas, por las razones que se deta-
llan en la sentencia de 12 instancia; — que en las condi-
ciones de la invernada se habia establecido que Humeres
habria sacado las mulas en Febrero 6 Marzo, por ser
estos meses la época ordinaria de la conclusion de
esta clase de invernadas; —que el mismo Humeres se
habia comprometido de pagar 12 reales bolivianos por -
cabeza al fin de lainvernada y 2 reales mensuales por ca-
beza por el mayor tiempo en que habia dejado las mulas en
su poder; — que él estaba pronlo 4 entregar las nueve
mulas, siempre que Humeres le pagase el precio corres-
pondiente & los meses trascurridos desde Febrero & Mayo.

Abierta la causa & prueba y producidas las que se espo-
nen en la sentencia, se dicté el siguiente



290 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

Falle del Juez Seecional.

Santiago del Estero, Abril 9 de 1872

Vista la demanda, deducida por D. Agustin J. Humeres,
estrangero, contra D. Rafael de la Plaza, como apoderado
de D. Abrahan Lezana, arjentino, de cuyos antecedentes
resulta: El actor en su escrito de f. 10 con el objeto de
modificar y correjir su demanda solo cobra catorce de las
ochenta mulas, por haber, despues de iniciado la demanda,
conseguido que el demandado le entregase 64 mulas. — El
Sr. de la Plaza niega sean 80 las mulas recibidas pues
solo han ascendido al namero de 78; y que de estas
se deben deducir, una muerta en el acto de recibir la tropa,
la yegua madrina que figura en clase de mula, 2 entregadas
por 6rden del Sr. Humeres & los Sres. Santillan y Pastoriza
y otra recibida por el mismo para hacer un viaje 4 Tucuman, y
que murid en su poder, quedando solo 9 eninvernada; que
estas 9 mulas ha pedido al actor las reciba siempre que se sa-
tisfaga el valor de la invernada de 3 mulas, 2 entregadas por
su 6rden y una que tomé él: que satisfaga el valor de los me-
ses trascurridos desde que debié recibirlas, Febrero 6 Marzo
del afio de 1871, por 74 mulas hasta el {0 de Julio y por 9
desde esta fecha hasta hoy, todo & los precios convenidos.
Y considerando :— 12 Que del recibo niimero 1, f. 12, consta
que el Sr. Lezana recibi6 el 11 de Julio del aiio 70, en dife-
rentes partidas, « 73 mulas con mas una yegua madrina,
quedando solamente 72 por haber muerto una.» — 2° Que
del recibo, f. 3, niimero 2°, se acredita haber recibido tam-
bien Lezana, el 12 del mismo mes y aiio, 5 mulas mas.—
3" Que de la carta reconocida por el demandado, f. 14,
namero 3, resulta que este tenia en su poder, pertenecien-
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te 4 Humeres, 47 mulas hembras y 31 machos, 4 fines de
Noviembre del mismo ano. — 4° (Que con esa misma fecha
confiesa, haber recibido, absolviendo la cuarta pregunta del
interrogatorio de f. 39, del Sr. Humeres una mula que de
la comparacion de fechas resulta ser la que aparece de mas
de la cantidad senalada en los recibos mencionados. — 5°
(Que él mismo confiesa, absolviendo la quinta, sesta, sépti-
ma, oclava y novena pregunta de dicho interrogatorio, que
con poslerioridad 4 esa época tiene recibidas 5 mulas, 4
que pertenecian 4 la invernada, y una de que no habia dado
recibo. —6° (Que con fecha de Julio 10 del ano 71, le
fueron entregados al Sr. Espeche, apoderado del Sr. Hume-
res, 5Y mulas, y una yegua madrina y 5 mas en el mes
de Agosto del mismo aio, segun los recibos otorgados por
Espeche corriente a f. 21 y 22 bajo los nimeros 1 y 2.
—T7° Que el demandante, absolviendo la primera y segun-
da pregunta confiesa haber dado érden para la entrega de
2 mulas, cuya 6rden fué cumplida por el invernador, —
8 (ue de los considerandos precedentes resulta plenamente
probado el haber el demandado recibido 79 mulas y en-
tregado solo 66. — Que con respecto al plazo de la inver-
nada, resulta de estos mismos autos. — 1° De los recibos
otorgados por el apoderado de Humeres, aceptados y pre-
senlados por la parte de Lezana, que primeramente recibid
50 mulas y una yegua madrina haciendo su respectivo pago,
y despues 5 mulas, y en pago de la invernada recibe el Seitor
Lezana el valor de doce reales, y siendo la fecha de estos do-
cumentos mucho despues de los meses de Febrero 6 Marzo
del aio de 4871, se deduce que el periodo de la inverna-
da no terminaba en los meses indicados. — 2° (Que en cor-
roboracion de este considerando viene el recibo presentado
por el actor y pasado conjuntamente con la demanda
en traslado al reo sin que este lo haya objetado. —3° Que
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él mismo ha hecho uso de &l para el' cémputo de las mu-
lag, — 4° (Que & mayor abundamiento Lezana ha reconocido
ser suya la firmaque lo suscribe. — 5° (Que en ese docu-
mento se fij6 terminantente el liempo de la invernada,
pues se ha por recibido hasta fines de Mayo de 1871, —
6° Que la circunstancia de que las mulas puestas en inver-
nado se sacan en Febrero 6 Marzo no es una prueba de
que las partes hayan estipulado la terminacion en esos
meses, cuando no hay una ley que les prohiba iijarla 4 su
voluntad. Se declara definitivamente juzgando, que D. Abra-
han Lezana debe entregar 4 D. Agustin J. Humeres 13
mulas, y que siendo el plazo de la invernada hasta fines del
mes de Mayo de 1871, este no esté obligado 4 abonar mas
que 12 reales por cabeza, como lo habian estipulado, de-
jandole & salvo su derecho sobre la mula entregada al Se-
fior Pastoriza, con coslas 4 |a parte de Lezana, Higase sa-
ber y repénganse los sellos.

Ignacio Lobo.

Apelada esta sentencia, fué confirmada por el siguiente

Falle de 1la Suprema Certe.

Buenos Aires, Agosto 24 de 1872.

Vistos : por sus fundamenlos se confirma con costas la
sentencia apelada de foja ciento once; satisfechas estas y

repuestos los sellos, devuélvanse.
SaLVADOR M. DEL CARRIL. — FRAN-

c18c0 DELGADO. — Josgé B. Go-
ROSTIAGA.

B =~ o
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CAUSA XCIII.

Rocco Piaggio € hijos, contra Marini y C*, por cobro de pesos.

Sumario. — No mejordndose la apelacion en el lérmino
del emplazamiento, se¢ declara desierto el recurso 4 la pri-
mera rebeldia que acuse el apelado.

Caso. — En unos autos seguidos por Rocco Piaggio ¢ hi-
jos, contra Marini y C* por cobro de pesos, no habiendo estos
mejorado la apelacion en el término del emplazamiento,
aquellos acusaron rebeldia y se dicté este

Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 27 de 1872.

Por lo que resulta del precedente cerlificado y & mérito
de lo dispuesto por el articulo doscientos catorce de la
ley de procedimientos, se declara desierta la apelacion ; de-
vuélvanse en consecuencia los autos, prévio pago de costas
y reposicion de sellos por el apelante.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. — FRAN-
cisco DEeLcapo. — José B. Go-
ROSTIAGA. :

B "
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CAUSA XCIV.

Don Teodoro Mariscal contra Don Roberto Lange,
por cobro de pesos, sobre exdmen de testiyos
y absolucion de posiciones.

Sumario. — 1° El recurso de nulidad no es procedente
contra los autos inlerlocutorios de los juzgados nacionales.

20 La citacion para absolver posiciones debe hacerse con
un dia de inlérvalo al senalado para la absolucion.

Caso.—Don Teodoro Mariscal, demandé & don Roberlo
Lange por 48,160 4 § por trabajos de albaneria. Negados
por Lange los hechos en que se fundaba la demanda.

Se abri6 la causa & prueba. A peticion de Mariscal se
‘mand6 en 17 de Julio que el dia 20 comparecieran sus
tesligos, y Lange para absolver posiciones. No encontrén-
dose Lange en su domicilio y negdndose las personas que
alli habia 4 recibir la cédula dJe notificacion, se flj6 esta
en la puerta de su casa el dia 19. El dia 20 tuvo lugar
el exémen de los tesligos, y no habiendo comparecido
Lange, Mariscal pidi6 se diesen por confesadas las posie
ciones.
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Lange presenté escrito con fecha del mismo dia 20,
reclamando del auto de 17 de Julio y pidid en lo prin-
cipal, que, para el eximen de los tesligos, se fijara el dia
23,y en ofrosf, que para la absolucion de posiciones se
fijara el dia 24 6 25.

Dijo que él estaba enfermo, que habia sido notificado
el dia anterior, y que por el art. 120 de la ley de proce-
dimientos, no podian ser examinados los tesligos sin que
tres dias antes del seiialado para el exdmen, se pusiera de
manifiesto en la secreleria, la lista de sus nombres, profe-
sion y domicilio.

Fallo del Juez Seccional.

Buenos Aires, Julio 22 de 1872.

Estando el aulo recurrido, con arreglo al art. 120 de la
ley de procedimientos, no ha lugar 4 lo pedido, al ofrost
acreditese la causa alegada y al efecto se senala el peren-
torio lérmino de tres dias.

Ugarriza.

Lange reclamé del auto de 22 y del 17. Dijo que la
citacion que se le hizo para absolver posiciones era nula
porque debia ser citado con un dia de intérvale, que por
consiguiente no tenia necesidad de justificar la enfermedad
alegada; que eran tambien nulas la citacion para el exé-
men de los testigos y sus declaraciones por haberse violado
el art. 120 de la mencionada ley, pues la lista de los tes-
tigos no habia podido publicarse siné el dia 19, no pu-
diéndose ejecutar ningun auto sin ser nolificado.

Concedida la apelacion en relacion se dicté el siguiente
T. I 16
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Falle de Ila Buprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 27 de 1872,

Vistos : habiéndose practicado el dia veinte de Julio
iltimo en cumplimiento de la providencia del diez ysiete
del mismo, el exdmen de los testigos presentados por don
Teodoro Mariscal, cuyas declaraciones se registran desde fo-
ja cuarenta y seis vuelta hasta cincuenta y cuatro de los au-
tos, y no siendo procedente el recurso de nulidad siné contra
las sentencias definitivas de los Juzgados Seccionales, con-
forme & lo dispuesto por el arliculo doscientos treinta y dos
de la ley de procedimientos ; no ha lugar al recurso dedu-
cido contra dicha providencia por don Roberto Lange.

Y considerando, respecto al seiialamiento de dia hecho
4 foja cincuenta y cinco, para !a absolucion de posiciones,
pedida por el mismo Mariscal, que la parle de Lange fué
notificada el diez y nueve de Julio dllimo, para que com-
pareciese 4 ser inlerrogada en el dia siguiente, cuando
segun lo prescripto por el arliculo ciento diez de la ley
de procedimientos, debe ser citado para el acto con un
dia de intérvalo; se revoca la precitada providencia de
foja cincuenta y cinco, y se devuelven los 2utos al Juez
Seccional, prévia satisfaccion de costas y reposicion de
sellos, para que sefiale nuevo dia y proceda con arreglo 4
derecho.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL.— FRANCISCO
DELGADO. — JOSE B. GOROSTIAGA.
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CAUSA XCV.

Don Anselmo Nufiez, contra el Gobierno Nacional, por in-
demnizacion.

Sumario—E| Poder Ejeculivo Nacional no puede ser
demandado sin su espreso consentimiento.

Caso. —D. Anselmo Nuiiez en representacicn de la
sucesion de D. Blas Raffuls, natural de Espaia, ocurrié
al Poder Ejecutivo Nacional, pidiendo la indemnizacion
de una finca confiscada durante la guerra de la inde-
pendencia, cen arreglo al Iratado entre la Repiblica y
la Espaina. El Gobierno Nacional fij6 como monto de
dicha indemnizacion el precio en que la referida finca
habia sido rematada en 1817,

Nufiez, por apelacion denegada, ocurrié directamente 4
la Suprema Corte diciendo que el art. 50 del tratado
prescribe que haya de atenderse el valor de los bienes
confiscados al tiempo del secuesire; que por consi-
guiente la indemnizacion se debia por ¢l valor de la
finca en 1812 en que fué confiscada; que procediendo
el P. E. como juez de lo contencioso administrativo, y
perteneciendo & la Corte Suprema el conocimiento de las
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causas sobre punlos regidos por los tratados con nacio-
nes extrangeras, ocurria & la Corte Suprema ya como
Tribunal Superior en apelacion de hecho, ya como tri-
bunal privativo.

Dado vista al Sr. Procurador General pidié este no se
hiciera lugar al recur:o, diciendo que la Corte Suprema
no tiene facullad para revocar las resoluciones admi-
nistrativas del P. E. N. ; — que eran infundados los agra-
vios espresadus por Nuiiez ; —que la confiscacion bélica
es un modo legilimo de adquirir; —que el Gobierno
Nacional por pura genercsidad se obligé & devolver en
el tratado las propiedades confiscadas & espanoles, y en
los casos de haber sido vendidas se devolvid siempre &
los propietarios el precio oblenido en remate.

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 27 de 1872,

Siendo el Poder Ejecutivo Nacional, soberano en la
esfera de sus alribuciones administrativas, y no pudiendo
ser demandado sin su espreso consentimiento, segun lo
tiene resuelto en varias causas esla Suprema Corle —se
declara sin mas actuaciones —de conformided con lo
pedido por el Sr. Procurador General y con arreglo & lo dis-
puesto por el articulo tercero de la ley de procedimien-
tos —que no ha lugar al precedenle recurso inlerpuesto
por D. Anselmo Nuiiez en representacion de los herederos
de Don Blas Raffuls. Prévia reposicion de sellos y pago
de costas, archivese en consecuencia esle espediente.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL.—FRAN-
casco  Dencapo. — José B. Go-
ROSTIAGA.

— AT
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CAUSA XCVI.

Lu Municipalidad del Rosario de Santa Fé contra D.
Honorato Bigaud y D. Valentin Toba, por cobro de
derechos.

Sumarin—1° La ley de la Provincia de Santa Fé de
Agosto 27 de 1862 designé, en lo administrativo, los li-
mites jurisdiccionales de los pueblos de San Lorenzo y
Villa Conslitucion.

2° Los pueblos donde funcionan Municipalidades inde-
pendientes, es indispensable que cuenten con porciones
de tierra capaces de suminisirarles las rentas y recursos
necesarios.

3° A falta de una ley esplicita, los limites de los tres
Municipios existentes en el Departamento del Rosario,
dcben ser los mismos que los designados por la ley de
1862 en el dOrden electoral y administrativo.

40 Los impuestos municipales por regla general, cuando
se trata de frulos, solo gravan el consumo de eslos en
el mismo distrito Municipal en que rige la ordenanza.

50 La recaudacion de los impuestos municipales debe
hacerse en persona cierta, establecida en el Municipio y
dentro de él.
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Caso — Los seiiores Bigaud y Toba empresarios del mo-
lino « Pavon» ubicado en el distrito de Villa Constitucion
y residentes en él, introdujeron & su establecimiento una
cantidad de trigo producido en el municipio del Rosa-
rio.

La Municipalidad del Rosario los demandé ante el Juez
Federal por el pago de 750 §bol. importe de los derechos
de dicho trigo.

Conferido el traslado contestaron Bigaud y Toba que de-
bia rechazarse la demanda con costas; que ellos eran
vecinos de Villa Constitucion; que ¢l molino estaba situa-
do en su distrito; que por consiguiente no se hallaban
sujelos & las ordenanzas municipales del Rosario; que
por los trigos comprados por ellos en este municipio los
vendedores habian pagado los derechos correspordientes ;
que por los impuestos municipales se deben pagar dentro y
no fuera de los municipios; que ellos pagaban los dere-
chos al municipio de Villa Constitucion y no debian ser
obligados & pagar doble derecho.

Abierta la causa 4 prueba y presentadas por las parles
las pruebas respectivas, se alegb por Bigaud y Toba; que
habian probado que el molino de «Pavon» se hallaba
en el terrilorio correspondiente al municipio de Villa Cons-
titueion; que habian pagado el impuesto de cereales 4 esta
municipalidad por los trigos vendidos y beneficiados en el
molino; que la vrdenanza municipal invocada por la parte
contraria es relaliva 4 los cereales que se expenden en
el mercado, siendo el pago de sus impuestos & cargo de
los vendedores.

Se alegé por la municipalidad que la ley de Octubre
3 de 1860 extiende el municipio del Rosario & todo el
departamento; que la ley de Agosto 27 de 1872 erigiendo
en cabeza de partido Villa Constitucion y San Lorenzo hizo
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esta division en el sentido esclusivamente politico-admi-
nistrativo y no para los asuntos municipales; que por
consiguiente el cobre hecho por la municipalidad de Villa
Constitucion era ilegal y nulo, y el pago kecho por Bi-
gaud y Toba un pago indebido, que no los exhoneraba de
su obligacion para con la municipalidad del Rosario.

Falle del Juez Seccional.

Rosario, Junio 15 de 1872.

Y vistos, considerando:—1° (Que la ley de 27 de Agosto
de 1862, disign6 en lo administrativo, los limites juris-
diccionales de los pueblos de San Lorenzo y Villa Cons-
titucion, dando 4 este 1iltimo por el Sud el Arroyo del Medio
y por el Norte el de Pavon.—2* (Jue estos pueblos en
que desde anos atras funcionan Municipalidades inde-
pendientes en su Orbita de atribuciones y deberes, aunque
tomen por norma las ordenanzas de esta Municipalidad
otras mas adelantadas, es indispensable que cuenten con
porciones de lierra, capaces de suministrarles las rentas
y recursos con que han de subsistir y llenar los fines de
su instilucion. — 2o Que los limiles de cada Municipio,
de los tres existentes en este Departamento, & falta de
una disposicion clara y esplicita de la ley, no pueden ser
otros que los mismos que designé esta para cada Distrito,
en el Orden electoral y administrativo; pues si asi no
fuera, resultaria que se hubiesen creado Municipalidades
sin radio, sin terrenos de produccion, sin rentas y sin
facultades para ser absorvidas en el momento de su crea-
cion, por el terreno, los limites, las facultades y rentas
do una sola Municipalidad, la del Rosario, con facultad



232 FALLGS DE LA SUPREMA CORTE

de dictar ordenanzas municipales y cobrar impuestos, sobre
todo el Departamento de su nombre.—4° (Que por regla
general, los impuestos municipales, cuando se trata de
frutos, solo gravan el consumo de estos en el mismo dis-
trito municipal en que rige la ordenanza, pues que no
puede gravarse la esportacion, ni llevar la accion de cobro
4 ofra circunscripcion municipal, fuera de aquella en que
impera la ordenanza respectiva. —5° Que los trigos que
se han comprado para ¢l molino situado al Sud del Arroyo
Pavon, estin exentos alli del impuesto que pretende co-
brar la Municipalidad del Rosario, pues han debido pa-
gar en este municipio el impuesto establecido por la or-
denanza n° 38 «que grava los cereales que produzca el
municipio, 6 que se introduzean de otros,» no siendo en
ningun caso admisible que el impuesto & la produccion
del Municipio de la ciudad del Rosario, vaya & hacerse
éfectivo dentro del Municipio de la Villa Constitucion, don-
de serdan & su vez gravados poer su consumo y acaso por
su introduccion & él; lo que ahogando las fuentes de
produccion con excesivos y mulliplicados derechos tras-
tornaria todo 6rden administ. itivo, en el régimen mismo
de las Corporaciones Municipales del Departamento. — 6o
Que no son tampoco los demandados Bigand y Toba, como
compradores, sin6 el productor 6 vendedor de cereales,
quienes puedan pagar en obedecimiento de la ordenanza
citada, los derechos por ella establecidos; pues aunque
los impuestos graven la cosa, la recaudacion 6 el cobro
ha de hacerse en persona cierla, en vecino establecido
en el Municipio, responsable, y dentro de su jurisdiccion
adminisirativa; conslado de autos haberse hecho la in-
troduccion al Municipio de Villa Conslitucion y no al del
Rosario — Por lo tanto se absuelve & los demandados de
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la demanda contra ellos interpuesta,-con costas— Héga-

se saber y repbnganse los sellos.
José Maria Zuviria.

Apelada esta sentencia fué confirmada por el siguiente
Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Setiembre 3 de 1872.

Y vistos; por sus fundamentos se zonfirma con costas
el auto apelado de foja selenta y lres; y satisfechas las
costas y repuestos los sellos devuélvanse.

SaLvADOR M. DEL CARRIL. — FRAN-
ci1sco DeLgapo. — José B. Go-
ROSTIAGA.

T S T

CAUSA XCViI

D. Luis Figari, contra Palma y Montaiio, por cobro de lan-
chages — Incidente sobre competencia.

Sumario — 10 La escepcion de incompetencia por ra-
zon de la materia puede deducirse en cualquier estado
de la causa.
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20 Los Tribunales de Provincia son competentes para
conocer sobre demandas sobre fletes de lanchas emplea-
das en la descarga de buques anclados dentro de puer-
tos.

30 La jurisdiccion de almirantazgo que los Tribunales
Federales ejercen privativamente, solo se estiende 4 los
hechos 6 contratos concernientes & la navegacion y co-
mercio maritimo, que se hace entre un puerto de la
Repiblica y otro extrangero 6 entre diferentes puertos
por los rios interiores.

Caso —En 20 de Abril de 1870, Don Luis Figari de-
mandé ante el Juez de Comercio de Buenos Aires & los
Sefiores Palma y Montana la suma de 32,396 pesos mje.
procedentes de lanchages detallados en la cuenta acom-
paiiada.

Corrido traslado de la demanda, Palma y Montaina la
contestaron y reconvinieron por la suma de 18,000
pesos, que, & causa de su negligencia en la descarga,
segun espresan, se vieron en la necesidad de abonar al
Capitan del buque « Theader » por estadias.

En seguida se puso la causa & prueba, se hizo publi-
cacion de probanzas, agregando las producidas por am-
bas partes, y Figari alegé de bien probado.

Pasados los autos & Palma y Montana para alegar por
su parte, presentaron sucesivamenle dos pliegos de po-
siciones que fueron absuellas por Figari, despues de lo
cual Don José Garcia Fernandez por Palma y Montaiia,
sin alegar de bien probado, espuso que el Juzgado no
habia podido entender en la causa por no ser de su com-
petencia.

Que por el inciso 40 del articulo 2° de la ley sobre
jurisdiccion y competencia de los Tribunales Nacionales
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4 estos correspondia privativamente el conocimiento de
toda cuestion sobre pagos de fletes y estadias, y siendo
la presenle demanda sobre pago de fleles de lanchas
y la compensacion que se opone por pago de esladias,
era evidente la falta de jurisdiccion de la Justicia Pro-
vincial, siendo por tanto nulo todo lo obrado en los
autos.

Pidi6 que el Juzgado se declarase incompetente, se
ordenase al actor ocurrir donde correspondia y se archi-
vase el espedienfe.

Corrido traslado del articulo, Figari pidid se recha-
zara este con costas por ser inadmisible en la forma y
en el fondo.

En la forma, porque las leyes de Procedimientos de
la Provincia no tienen mas lérminos que los de 9 y 20
dias para oponer toda clase de excepciones, y la causa
hacia mas de dos ainos a4 que se habia iniciado, cn cuyo
tiempo los demandados habian contestado la demanda,
habian reconvenido, y habian producido prueba, siendo
de notar que la primera excepcion que debe oponer es la
de falta de jurisdiceion,

Que es inadmisible en el fondo, porque por el inciso
10 del articulo 2° como por los incisos anteriores desde
el 7° se vé que la ley nacional no se ha propuesto arrancar
@ la jurisdiccion de Provincia, lo mas provincial que hay
en los departamentos fluviales, cual es lo relalivo &4 botes
y lanchas que hacen el pequeno negocio de las riberas ;
v & nadie podra convencerse de que ni por el espiritu
ni por la letra, donde se habla de buques ha querido
decirse tambien lanchas y botes, pues visiblemente todos
los incisos recordados se refieren al gran comercio ma-
riimo, & las eventualidades mercantiles del mar que
tantos y tan grandes intereses estrangeros afecta siempre,
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y de ninguna manera al pequefio trifico de lanchas, que
ni comercio puede llamarse en lenguage juridico, y que
si 4 las lanchas y botes se refiriera tambien el articulo,
con igual razon podria alegarse que se refiere tambien
& los carros que entran al agua y reciben los efectos de
las lanchas cuando estas, por la bajante del rio, no pue-
den atracar al muelle.

(Que la reconvencion haya sido 6 no sobre estadias,
tampoco es razon atendible porque lo que establece la
competencia judicial, es la materia de la demanda y no
la de la contrademanda 6 de la contestacion.

Falle del Juezx de Comercio.

Y vistos: por los fundamentos legales del precedente
escrito : no h& lugar, con costas & la arliculacion pro-
movida por el demandado, y corra la causa segun su

estado.
Isla.

De este auto apelé el representante de Palma y Mon-
taiia y el recurso se otorgd en relacion.

Fallo del Superior Tribunal de la Previnecia.

Sefiores : — Langenheim, Equia, Escalada.

Vistos: por los fundamentos del auto de I 115, y
teniendo ademés presente el arl. 4° de la ley de 14 de
Setiembre de 1863, se confirma aquel con costas, y sa-
tisfechas las de esta instancia devuélvanse.

(Hay tres rabricas ).
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En este estado, Palma y Montaiio ocurrieron directa-
menle ante la Suprema Corle esponiendo, que & su en-
tender el arliculo citado se referia 4 los juicios radica-
dos en los Tribunales de la Provincia al tiempo de la
promulgacion de la ley, por lo que la interpretacion
del Superior Tribunal era errada. .

Que por otra parle, la resolucion importaba interpre-
tar la ley del Congreso restrictivamente respecto 4 la
jurisdiccion de los Tribunales Federales, de manera que
resulta una abierta contradiccion entre los articulos
12 y 14.

(Que con arreglo al inciso 3° del art. 14 apelaba de
esa resolucion, pidiendo se declarase la competencia del
Teibunal Federal y se inhibiera al Juez de Comercio de
la Provincia de seguir conociendo en el asunto.

La Suprema Corte corri6 vista al Seior Procurador
General, quien espuso que para conocer la verdadera
naluraleza de este caso, se debia pedir informe al Supe-
rior Tribunal de la Provincia.

Librado el oficio pidiendo informe, el Superior Tribu-
nal remitié los autos y con ellos el Seior Procurador
General espuso: (ue para que este recurso pudiera ser
admitido era necesario que en los Tribunales de Provincia
se hubiera puesto en duda la validez de una ley del
Congreso y la decision hubiera sido contra su validez.

Pero la sentencia del Superior Tribunal de la Provin-
cia es en todo conforme al inciso 40 del art. 12 y al
art 14 de la Ley del Congreso sobre jurisdiccion y com-
petencia de los Tribunales Nacionales.

Los Senores Palma y Monlaia contestaron & la de-
manda que les puso el Sr. Figari ante el Juez de Co-
mercio Provincial, cobrindoles fleles de balleneras, y
dedujeron reconvencion cobrando & éste el valor de es-
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tadias, como consta del escrito de f. 16.— Esle escrito
fué presentado en Julio de 1870; y desde enténces han
seguido pleiteando ante el mismo Juez, hasta hallarse
la causa en estado de alegar de bien probado.

Si ellos han reconocide é invocado por la contrade-
manda la jurisdiccion del Juez Provincial, no pueden hoy
declinarla despues de dus aiios; y la causa esté legilima-
mente radicada ante el Juez de Provincia, quien debe
decidirla, segun la clara disposicion de la ley citada.

En esta virtud pido 4 V. E. se¢ sirva no hacer lugar
al recurso, y devolver los autos al Superior Tribunal de la
Provincia.

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Setiembre 5 de 1872.

Vistos: y considerando: — Primero, Que aunque la es-
cepcion de incompetencia por razon de la materia, puede
deducirse en cualquier estado de una causa, porque se
funda en molivos de interés piblico, y no es permitido
4 los parlicvlares trastornar el 6rden de las jurisdicciones,
llevando asuntos de cierla naluraleza delante de jueces
4 quienes la ley no ha instituido para conocer de ellos;
sin embargo, la materia de la demanda entablada por
Don Luis Figari contra los Seiiores Palma y Montaia,
que ha dado lugar & la cuestion de competencia fallada
definitivamente por el Superior Tribunal de esta Provincia,
y al presente recurso—es sobre flete de lanchas, em-
pleadas en la descarga de buques anclados dentro de
este puerto y hasta donde alcanza la jurisdiccion con-
currente de los Tribunales de Provincia ; — Segundo,
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Que la jurisdiccion de almirantazgo que los Tribunales
Nacionales ejercen privativamente, solo se esliende & los
hechos 6 conlratos concernientes 4 la navegacion y co-
mercio maritimo, que se hace entre un puerlo de la
Repablica y otro extrangero, 6 entre diferentes puertos
por los rios interiores, segun la resolucion de esta Su-
prema Corte en la causa que se registra en el tomo
sesto, pdgina cuatrocientos dos de sus Fallos ; — por estos
fundamentos y de conformidad con lo pedido por el Se-
iior Procurador General, se declara que en la senlencia
apelada, no se ha infringido la disposicion cuya aplica-
cion se ha cuestionado, conlenida en el inciso diez,
arliculo segundo de la ley de catorce de Seliembre de
mil ochocientos sesenta y tres, sobre jurisdiccion y com-
pelencia de los Tribunales Nacionales.

Satisfechas en consecuencia las costas y repuestos los
sellos, devuélvanse los autos con oficio.

SALvaporR MArfA pEL CARRIL. — FRAN-
cisco Dercapo. — Josg B. Go-
ROSTIAGA.
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CAUSA XCVIIL

D. Federico Garrigis contra D. Jos¢ Catoni, sobre cobro de al-
quileres y reparaciones.

Sumario.—1° La cliusula de un contrato de arriendo
por la que se confiere al locador el derecho de aumentar
el alquiler en caso de no pagarse este dentro de un término
dado, no puede tener efecto alguno en el caso de haber el
inquilino pagado el alquiler dentro del término.

20 Aun en el caso de mora por parte del inquilino, esa
cldusula no importa la obligacion forzosa & éste de abo-
nar el alquiler que fija el locador, sino la rescision del con-
trato no aceptindose por el inquilino el aumento.

3° La designacion dal importe del alquiler no puede ser
librado 4 la voluntad de uno solo de los contratantes.

4° No debiendo suponerse la nulidad de los contra-
tos, la interpretacion de ellos debe ser la que asegure su
eficacia, sin repuguar 4 la ley.

5° La cliusula de devolver la cosa arrendada en el esta-
do de su entrega, y de hacer cierlas reparaciones, no pue-
de tener efecto general sin6 al fin del contrato de arrenda-
miento.
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6o Se exceptuan de esta regla las r iraciones que tie-
nen el cardcler de urgentes, y cuya dilacion puede amena-
zar ruina de la propiedad.

7° Por regla general todos los delerioros provenientes
del simple uso de la cosa estin & cargo del propietario.

8" En la duda que surge de dos cliusulas por las que, en
una se obliga al inquilino & devolver la casa en el
estado en que la recibio y hacer por su cuenta toda clase
de reparaciones, y en otra en que se declara no ser & car-
go del inquilino las reparaciones que por su naturaleza
sean de cuenta del propietario, debe decidirse que son
& cargo de este solo las provenientes de la mala construc-
cion de la casa, nuevas obras de las casas linderas y olras se-
mejanles, y que todas las demés son de cuenta del inquilino.

9° El actor que no ha teiida derecho, ni jusla causa pa-

ra demaudar, debe sulrir el pago de todas las costas del
pleito.

Caso—D. José Catoni alquilo &4 D. Federico Garrigds la
parte baja de la casa calle de Venezuela nimero 38 porel
término de 18 meses, por la suma mensual de 2300 § paga-
deros el 30 de cada mes, bajo las siguientes condiciones:
1o que en caso de no haber puntualidad en el pago, el
propietario podria subir el alquiler, pero «despues de ha-
«ber un mes adelantado avisado por escrito el inquilino,
« por falta & los fiadores, rehuséndose al pago.» 20 que
el inquilino dejaria la casa en el eslado del inventario de
enlrega, obligindose & hacer las reparaciones, que la casa
exigiera, con excepcion de las, que por si mismas son
de cuenta dél propietario,

Ne pagado por Catoni el alquiler del mes de Enero de
1871 en el dia 30, Garrigés lo demandé en los primeros
dias de Febrero ante el Juzgado Provincial de 1*. instancia

T. I 17
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pidiendo le pagara el alquiler vencido y se le notificara que
en virtud del contrato subia el alquiler @ 5 mil pesos m.en-
suales. Caloni decliné la jurisdiceion provincial por ser
estrangero y como no habia podido conseguir una entrevista
con Garrigos, le envi el alquiler por dos amigos el dia 13
de Febrero, Garrigés recibi6 el alquiler anotando en el
recibo que la casa ganaria en adelante 5000 § mensuales.
Catoni despues de varias diligencias initiles para remitir &
Garrigds los alquileres sucesivos, los deposité en el banco
de la provineia en la época convenida y en la cantidad
de dos mil trescienlos pesos mensuales, dando aviso del
depdsito al mismo Garrigbs con uaa carta que le escribio
por el correo en fecha 13 de Marzo y que Gurrigds no qui-
zo recibir,

En el sucesivo mes de Junio, Garrigés demandd 4 Catoni
ante el juzgado nacional de esta seccion, pidiendo el pago
de los alquileres vencidos en 5 mil pesos mensuales y las
reparaciones de los deterioros que habian sulrido.

Conferido traslado conlesto Catoni, en cuanto el pago
de los alquileres, que el contrato establecia que no podia su-
birse el alquiler sino despues de un mes de haberlo reque-
rido initilmente del inquilino y de los fiadores; que Ga-
rrigos habia tratado de fingirse impago para exigir un aumen-
to del alquiler ; que €l hizo varias diligencias para pagarle los
alquileres, depositindolos por Gltimo en el banco de la pro-
vincia & la orden de Garrigbs, déndole aviso con carla
certificada por el correo.

En cuanto & las reparaciones, contestd, que la demanda
era estemporinea, debiéndose discutir al vencimiento del
contrato si la casa estaba 6 no en el estado del invenlario;
que los mas graves delerioros de la casa debian repararse
por el propietario, y que podia practicarse una inspeceion
ocular.
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El juez acudié 4la inspeccion solicitada nombrando al
efecto dos peritos y abrié la causa & prueba. Producidas las
pruehas y presentados los alegatos por ambas partes, se
dicld el siguiente

Falle del Juez Beecional.

Buenos Aires, Julio 1° de 1872.

Vistos estos autos seguidus por D. Federico Garrigos.
ciudadano argentino, contra D. José Catoni, estrangero,
por cobro de arrendamientos de una finca de la propiedad
del primero y reparacion de daiios causados en la misma
y resultando:

fo Queen 10 de Agosto de 1870 D. Federico Garrigos y D.
José Catoni celebraron un contrato de arrendamiento de la
casa baja calle de Venezuela n° 38, propiedad del primero,
bajo las condiciones siguientes: 10, que el contrato du-
raria diez y ocho meses, y el alquiler seria el de 2,300
pesos pagaderos el treinta de cada mes, con prevencion
de que en caso de no haber puntualidad en el pago, el
propietario podria subir dicho alquiler aun dentro del Lér-
mino de este contralo; 20, que Caloni se comprometia &
dejar la casa en el estado en que la tomaba segun el in-
venlario que habian formmado, obligindose & hacer todas
las reparaciones que la casa exijiera por su sola cuenta ;
3o, referente al estado de la casa; que seis de las habi-
taciones eslaban con sus piscs, cielo-razos y los empape-
lados recien puestos, pero leniendo el papel una pequena
rotura en la sala y dos habilaciones mas; y que las puer-
tas de las mismas seis habitaciones dichas estaban sin ro-

. tura y recien pintadas : que tres piezas del fondo estaban
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blanqueadas, y sus puertas y demas en buen eslado : que
los frisos de mdrmol del zaguan y primer patio estaban sin
rolura ninguna asi como el brocal del algibe: la cocina
recien hecha y la letvina limpia y en buen estado; 4°, que
prescindiendo de los que no son pertinentes & la cueslion,
por el art. 5° los Sres. Corli, Riva y C*, se conslituyeron
en garanles y fieles pagadores del alquiler estipulado y demas
condiciones, determindndose por arliculos subsiguientes
que el alquiler no podria subirse sind despues de haber un
mes adelantado avisado por escrilo ei inquilino por falta d los
fiudores rehusindose al pago (lranscripcion textual), y que el
estado de la casa & que se retiere el arliculo segundo, y
en el que debia entregar la casa, Catoni debe tnizamente
considerarse en cuanto & las reparaciones, que por si mis-
mas no son de cuenta del propielario.

2> Que Garrigbs acompanando el contrato referido, se
present6 & este Juzgado manifestando : 1°, que Caloni no
le pagaba el alquiler estipulado desde cuatro meses atris,
y que usaba de tal manera de la finca arrendada, que ame-
nazaba ruina, encontrindose destruida y deteriorada; 2o,
que con arreglo al contralo estaba ubligado Catoni |4 pagar
el alquiler mensualmente y el propietario estaba en el de-
recho de subirlo por la falta de cumplimiento del inquilino
4 aquella obligacion, derecho de que habia usado como
debia constar del Gltimo recibo, levantando el alquiler &
cinco mil pesos mensuales; 3', que en consecuencia pedia
se condenara & Catoni al inmediato pago de los alquileres
devengados & razon de 5,000 pesos mensuales, y d que in-
mediatamente procediese & praclicar las reparaciones nece-
sarias para consolidar el edificio en la parte que amenazaba
ruina, y para poner la casa en el estado regular de uso en
que debe conservarla, 6 se le autorice para praclicarla por
cuenta del inquilino ; pidiendo ademas al objeto de consla-
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tar el hecho, en que funda la segunda parte en su peticion,
que se nombrasen dos maestros mayores de albaieria y
carpinteria para que informasen acerca del estado actual
del edi.icio. ;

3° Que nombrado el maestro mayor de albaiileria don
Guillermo Gondman prescindiendo de nombrar otro de car-
pinteria por haberlo asi solicitado en olro escrito el mismo
Garrigés, dicho maestro cumplié su comelido, como cons-
ta de . 18 ; y de su informe resulta lo siguiente : 1°, que
en la vereda habia algunas piedras fuera de su lugar y los
reboques del frente se hallaban parte en mal estado y los
blanqueos asi como las pinturas sucies: 2°, « que en el
« saguan, la puerta de fierro, que comunica al segundo
« patio, estaba fuera de su lugar y faltaba la mitad de un
« friso abajo del escalon de marmol y dos mas rolos abajo
« del escalon de marmol, y dos mas rotos abajo dos escalo-
« nes de la entrada, un arco de tabique que sostiene la
« escalera de mérmol para la casa alta; esli rajado en el
« medio ; y aus escalones de la misma escalera se hallaban
« en mal estado y amenazando ruina, y que el albanal, en
« el mismo zaguan no estaba cornente y delenia agua, que
« penelraba a los cimientos de las paredes »; 3°, que «en
« las dos habitaciones del primer patio los cielo-rasos y pin-
« luras estaban sucios, y el empapelado de ellas roto, en-
« contrdndose tambien gn igual estado el empapelado, pin-
« luras y cielo-rasos de las cualro habilaciones siguientes ;
« cuyo piso tenia ademds la mayor parte de las baldozas
« rolas; 4°, que en otras dos habilaciones, pisos de la-
« drillo, y otro piso de tabla, el blanqueo y pinturas se
« hallaban en mal estado »; 50, que las puertas de la co-
cina, frisos y reboques de la misma estaban rotos ; que la
letrina estaba llena, desaseada y demandaba una repara-
cion inmediata; que los pisos de baldoza y rehoques del
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segundo patio estaban rotos, y desaseados el blanqueo y
pintura.

40 Que corrido traslado de la demanda con el informe
precedente lo evacué Catoni en los siguientes concep os:
1°, en cuanto al primer punto relativo al pago de alquileres:
que aunque Garrigos habia conseguido ligarlo por su con-
trato hecho por él, estableciendo para el propietario toda
especie de ventajas, sabiendo sin embargo que los alquile-
res serian salisfechos, de lo que eran una garantia la res-
ponsabilidad del inquilino y la de los fiadores, tralaba de
fingirse impago para exigir un aumento en el alquiler; pero
que 4 pesar de todo, no habia logrado su intento, porque
el contralo establecia que el propietario no podia subir el
alquiler sindé despues de un mes de haberlo requerido ind-
tilmente del inquilino y del fiador, requirimiento que no
habia tenido lugar, & lo que se agregaba, que hahiéndole
prohibido Garrigis toda relacion con él, le mandé decir por
un sirvienle y por su hijo (e Catoni), que mandase cobrar
el alquiler vencido, sin que las diligencias & esle respecto
fueran bastantes para conseguir de Garrigds, que mandase
cobrar los alquileres ; que el dia 14 de Febrero del aiio
proximo pasado mandé & D. Camilo Molina y D. Agustin
Arias 4 casa de Garrigis con la cantidad de dus mil lres-
eientos pesos moneda corriente, correspondiente al alquiler
de Enero, y advirtiéndole que en adelante no se tomara el
trabajo de ir & pagarle el alquilar, por corresponlerle (Gar
rigds) el mandarlo cobrar, y que dichos tesligos !levaban
4 mas una carta, de cuyo conlenido tenian conocimiento,
en la que le decia & Garrigds, que ocurriese todos lus me-
ses por los alquileres, porque no se hallaba en la obliga-
cion de buscarlo por todas paites para pagarle, cuando ¢l
empleaba todos los medios posibles para evilarlo ; que
Garrigés dié el recibo, que habia acompaiado [.... previ-
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niendo en él que en adelante el alquiler seria de 5,000
pesos mensuales como lo prevenia el escrito presentado
ante el Juez de 1* lnslancia, invocando para esto el derecho
que le acordaba el contrato, que no habiendo Garrigbs ocur-
rido por los alquileres, los depositd & la orden del mismo
en el Banco de la Provincia déndole aviso en carla certifi-
cada por el Correo, hecho que lo justificaba plenamente la
libreta que acompinaba, segun la cual estaba acreditado
que habia depositado siempre con puntuahdad, salvo el del
mes de Abnil por la clausura del Banco, y viniendo para
esto de la Ensenada donde se hallaba su lfamilia 4 causa
de la epidemia; deduciendo de todo lo espuesto la falla de
derecho en Garrigds para cobrar los alquileres & razon de
5,000 pesos mensvales ; 2", en cuanto & la accion de re-
paraciones de danos por los delerioros de la casa, Catoni
ha deducido las escepciones siguientes: 1°, que era es-
tempordneo por lo menos por ser a la espiracion del con-
trato, cuando debian cuestionar, si la casa estaba 6 no en
el estado, en que la recibio; 2, que lejos de haber
deteriorado la casa, la habia puesta en wmejor estado que
cuando la recibié; 37, que el informe pasado por el maes-
tro mayor Goodman era parcial por lo que antes de con-
lestar & la demanda habia manilestado su oposicion & di-
cho nombramiento, oponiendo en cuanto @ su contenido lo
signiente :  que los deterioros en la escalera que conduce
4 la casa alta no eran de su cuenla, sind de la del deman-
dante, que usa esclusivamente de dicha escalera; que los
deterioros de la vereda Lampoco deben ser relaceionados
por él, porque en el inventario no se dice que él la
hubiese alqulado ; y porque no la ha usado sindé como uno
de tantos Llransuentes; siendo todo deterioro en ella de
cuenla del propietario ; que si la letrina estd llena no puede
innponérsele el gasto de limpiarla, porque tambien la usa
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Garrigés, y este es un gasto que en todas partes corre por
cuenta del propietario ; que en cuanto 4 los empapelados
rotos en las primeras piezas de la casa no puede obligir-
sele &4 repararlos porque en el inventario se dice, que estén
en mal estado; y en cuanto 4 las baldosas rotas del se-
gundo patio, lo estaban desde que habia tomado la casa ;
teniendo que observar respecto & las pinturas que el maes-
tro Goodman se habia excedido de su cometido ; que si
deterioro puede haber sufrido la casa, seria procedente de
una obra que se construye en el fondo por el propietario
del terreno vecino, 6 procederian de humedad de la casa 6
de mala construccion, como el albaiial que pasa por el
zaguan, y que recibe las aguas sucias de la casa aita, con
la que comunica por medio de un cailo que deja acceso 4
las basuras; no siendo posible que por hecho propio de
él, 6 de los que habitan la casa se obstruya dicho albanal,
el cual en la parte que comunica con la casa que ocupa,
tiene una rejilla de hierro, que no deja pasar sin6 el agua
y que para dejar constatados todos los hechos espueslos,
pedia se praclicase una inspeccion ocular.

5° Que el Juzgado ordend la inspeccion solicitada con
asistencia de los maestros mayores Goodman y Cabrera, y
practicada aquella, érdend que los citados maestros infor-
masen acerca de las causas que hubiesen producido las
gretaduras, que se hallaban visibles, y acerca del estado
de toda la casa, teniéndose presente el informe del maestro
Goodman.

60 (Que los maeslros mayores cumplieron su cometido
evacuando el informe que corre & 1. 56, del cual resulta lo
siguiente : 1°, que las gretaduras en la pared del costado
Este, en los tabiques de la escalera, en los arcos de los
zaguanes y el deterioro de los méarmoles en la escalera,
han sido producidos por la rebaja del terreno, que se ha
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hecho en la casa lindero, que se construia, pues se ha-
bia rebajado el terreno una vara y veinle y cinco céntimos
en una estension de 25 varas, los cimienlos se habian
calzado nuevamente, y se habia perforado la pared para
construir unos arcos ; & lo que se agregaba, que la reco-
chela del pilar de la puerta de calle, lindera de la casa en
consltruccion, no tenia cimienlos; resultando de todo esto
las gretaduras, las que son de consideracion y demandan
una pronta reparacion; 2°, que respecto & los delerioros
consisten en lo siguiente: cierlas roturas en los empape-
lados y cielo-razos en las habitacioues, pequenos movi-
mientos de algunas baldozas, originados dichos deterioros
por el uso; el piso del segundo palio algo deteriorado ; el
deterioro de los reboques de los patios y frente 4 la calle
insignificante, y debidos todos estos 4 la obra del liempo,
y que & su mala construccion es debido el esltado del piso
de tabla en una habitacion del segundo palio.

70 Que el Juzgado proveyé mandando practicar las rapa-
raciones espresadas por cuenta de quien correspondiese,
abriendo & la vez un término de prueba para acreditar los
hechos alegados por el demandado, &4 quien se intimé exhi-
bir la contrala, que tenia en su poder; mandindose tam-
bien, que ambas partes manifestasen si estarian conformes
en rescindir el contrato, sin perjuicio de la resolucion, que
dictaria el Juzgado sobre los puntos que le estaban some-
tidos. (auto de f. 85.)

8¢ Que Catoni manifesté 4 f. 87 vuelta su conformidad
pura y completa sobre la rescision del contrato propuesta
por el Juzgado, y Garrigbs manifesté 4 f. 88 que estaria
conforme siempre que se le indemnizasen los perjuicios
que le habia causado el proceder de Catuni, y que le en-
tregase la casa en el eslado en que la recibi6 con arreglo
al contrato.
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90 Que de la prueba producida resulta lo siguiente: 1°,
en la contrata que Catoni tiene, 6 lenia en poder suyo y que
corre agregada 4 [. 90, se consigna un articulo adicional,
segun el cual el inquilino no es responsable en el caso en
que la casa llegase & conmoverse por si misma; 2°, que
Catoni envibé & Garrigds el alquiler correspondiente del mes
de Enero del ano ppdo. por conducto de D. Camilio Molina
y D. Agustin Arias, quienes eran portadores tambien de
una carla para Garrigis, en la que le prevenia Culoni, se-
gun Molina en su declaracion de Is. 116 & 120, que puesto
que Garrigds le habia prohibido subir & su casa, le indicase
el punto donde debia dejarle los alquileres, 6 en su defecto
mandase & cobrarlos el primero de cada mes; y segun los
recverdos de Arias (declaracion de fs. 141 & 144, se le
prevenia que en adelante le mandase cobrar los alquileres
6 le avisase donde debia dejarlos ; 2°, que D. Jusé Catoni,
hijo del demandado, declara (5. 105 & 107) que habiéndose
hundido la letrina de la casa, su seior padre habia mani-
festado al seiior Garrigds la necesidad de repararla, y no
habiéndolo efectuado el Glumo, el declarante habia ido en
dos ocasiones por orden de su padre & recordarle aquella
necesidad, y que en la segunda de dichas ocasiones le
habia prohibido dicho Sr. Garrigos al declarante y 4 toda
su familia el que subiese sus escaleras; agregindovle que
segun el contrato nada tenia que ver con aquellas repara-
ciones ; que por esla razon el declarante no llevd a casa de
Garrigés el alquiler del mes de Enero (1871) y se habia
limitado & esperar al pié de la escalera por diferentes oca-
siones al sirviente del Gllimo, con quien le wandé decir que
ocurriera por el alquiler, y que el sirviente conlestd, que
tenia orden de su patron de decirles lanto al declarante
como 4 los demas miembros de su familia, que nada tenian
que hacer con él, cuya dltima parte se halla corruborada
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por D. José Martinez Garcia vecino de los demandados que en
su declaracion de fs. 127 y 128 afirma que un sirviente del
Sr. Garrigos le dijo que Catoni habia estado muchas veces
esperando en la escalera & que vimese el sirviente de Garri-
g0s para entregarle el alquiler, y que no le habia querido re-
cibir, porque asi lo habia ordenado el Sr. Garrigds, y « que
este queria subirle los alquileres para embromarlo » ; 3o,
que el Juzgado ordend que Garrigos exhibiese la carta que
Catoni le dirigio por conducto de Molina y Arias; no ha-
biéndose cumplido dicha 6rden por haber manifestado,
ijue si recibié dicha carta, lo que no sabe, no la ha con-
servado probablemente porque no tendria importancia ; 4o,
que Catoni procurd depositar los alquileres, primero en la
Comisaria de la segunda seccion de Policia, y posteriormente
en el Juzgado de Paz de la Catedral del Sud, manifestando
que lo hacia por la resistencia de Garrigbs 4 recibirlos
(informes de fs. 130 vuelta 4 132); 5" que posteriormente
los deposito en el Banco de la Provincia & premio y & la
orden de D. Federico Garrigds, @ quien previno por carta
cerlificada por el Correo, sin que Garrigds ocurriera por
dicha carta; todo lo cual estd justficado con la libreta
que se acompaia, informes del Banco de la Provincia &
f. 137 vaelta y la de la Administracion de Correos é fs.
111 vuelta y 112, y de la declaracion de Garrigos a [. 124 ;
6°, que la prueba rendida por Garrigds consiste en la de-
claracion de D. Rafael Gonzalez que corre 4 f. 148 y que
por su singularidad no merece fe con arreglo 4 la ley 32,
tit. 16, Part. 3*; y en la de su cochero D. Augusto Gone-
sarreray, que no svlo depone sobre hechos de poca impor-
tancia, sind que es inhabil con arreglo & la ley 18, lit. 7,
partida citada, y que 4 parte de su inhabilidad, su dicho

no merece fé por ser testigo anico respecto 4 los hechos,
 que se refiere.
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Y considerandc—1° Que dos son las cuestiones que
el juzgado liene que resolver en esle juicio: la primera,
si el propietario D. Federico Garrigs tiene derecho para
subir el alquiler que segun la contrata debia abonar y
abonaba Catoni por la casa calle de Venezuela no 38 que
ocupa el dltimo; y segundo, si la reclamacion acerca de
las reparaciones ha sido deducida en la oportunidad conve-
niente y si deben ser & cargo del inquilino todas ellas.

2° Que no solo por el texto literal del conlrato, sino
con arreglo &4 lus principios de jurisprudencia umversal,
segun los cuales uno solo de los contratanles no liene
derecho para modificar el contrato, m agravar las obliga-
ciones de olros, es evidente que, para que Catoni tuviese
que sufrir la pena de pagar el alquiler, que cobra Gar-
rigés, era indispensable que no hubiese habido por parte
de aquel puntualidad en el pago, ¢ ejecucion de la obliga-
cion con arreglo 4 la Ley 34, tit. 11, part. 53; art.
285 del Cédigo de Comercio, y 1° tit. 11. Seccion 13,
Libro 20 del Codigo Civil; y lo contrario no solo lo
repugnaria las ultimas palabras del art. 10 del contrato,
sin6 que imporlaria dejar la designacion del alquiler al
arbitrio del locador, lo que seria absurdo en esle como
en cualquier otro contrato, y contrario ademis & la pres-
cripcion contenida en la Ley 1a, tit. 8, parl. 5*; y arl.
2° del tit. 6o, Seccion 2a del libro 20 del Codigo Civil.

3° Que no estd justiicado en aulos que Caloni in-
curriese en mora para la ejecucion de las obligaciones del
contrato; y esta justificado al contrario, que hizo lo po-
sible por entregar puntualmente los alquileres; y que si
demoré unos pocos dias el pago del alquiler del mes
de Enero, fué porque Garrigos le habia prohibido subir
4 su casa, como lo prueba el hecho de haber Garrigos
recibido la carta conducida por los testigos Molina y Arias,
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en que se prevenia al propietario; que puesto que habia
prohibido subir 4 su casa, le avisase donde debia
colocar los alquileres, 6 los mandase cobrar el primero
de cada mes, sin que Garrigos contradijese tal asevera-
cion; lo que no es presumible dejara de hacer si era
realmenle falso: hecho en que su parte principal estd
corroborado por la declaracion del testigo D. José Mar-
tinez.

4° (Que por otra parte segun el art. 7° del contrato,
el inquilinalo no podia subirse sin aviso prévio, pasado
un mes antes, por escrito, & los fladores por la negativa
del inquilino & pagar el alquiler, y en este caso no ha
precedido tal awiso, ni negativa.

9’ Que encarada la cuestion bajo la faz de lo que pueda
juridicamente importar la cliusula, que autornzaba al pro-
pietario para subir los alquileres, en caso que el inqui-
lino no abonase puntualmente el precio estipulado, no pue-
de admilirse que dicha cldusula importe la obligacion for-
zosa ¢ imprescindible de parle de Catoni de abonar el al-
quiler, que Garmgés fijase & su voluntad; porque la)
cldusula no estara autorizada por la ley, pues no seria
precio cierto el que dependiese del capricho del locador, y es
indispensable que haya precio cierto con arreglo 4 Ley 1{a,
tit. 8¢, part. H* citada; & lo que se agrega, que siendo un
principio de derecho que en el silencio de la Ley debe el
Juez buscar los elementos de su decision en las leyes andlo-
gas, es aplicable al caso la ley 9, tit. 5°, part. ¢, segun
la cual el contralo de compra-venta no tendria el valor
legal cuando la designacion del precio fuese librada & uno
solo de los contralantes.

6o Que no debiendo suponerse la nulidad del conlrato,
debe dérsele una interprelacion, que asegure su eficacia,
sin repugnar 4 la Ley, de lo que debe deducirse, que
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el espiritu de los contralantes fué, que si el inquilino
no pasaba por el alquiler que senalase el propielario,
deberia dejar la casa, quedando rescindido el conlrato, sien-
do esta rescision, O privacion de las ventajas que pudie-
ra acordarle el contralo, la pena en que incurriria por su
falta de cumplimiento.

7° Que habiendo Catoni manifestado su voluntad de dar
por rescindido ¢l contrato anles que aceptar el alquiler fi-
jado por Garrigds; y habiéndose negado este & admitir dicha
rescision, como se ha visto en el resultando 80 de esla sen-
tencias, no puede pretender el pago de un alquiler mayor,
que el designado en el contrato.

80 Que en cuanto & la cuestion relativa & las repara-
ciones hay dos puntos & resolver, primero el de la opor-
tunidad; y segundo si la totalidad de ellas debe hacerse
por cuenta del inquilino,

9 Que respecto 4 la oportunidad, si bien la obligacion
contraida por el inquilino era la de devolver la casa 4 la
lerminacion del contrato en el estado en que la recibiera,
y es evidente que la demanda fué deducida mucho dntes
de terminado el contralo, lo que autorizaria & creer que
Garrigbs se habia anticipado hacer sus reclamaciones, y
que por consiguienle la demanda era eslemporinea; sin
emhargo cuando se trala de reparaciones urgenles, cuya
dilacion pueda amenazar ruina de la propiedad, no puede
negarse al propietario el derecho de exijir, que inmediala-
mente se haga para la conservacion de su casa, lanto
mas en el presenle caso, en que él habitaba la parte alta,
y que podria enconlrarse en peligro de tener que desa-
lojarla, y que era indispensable que se constalara la causa
del deterioro, puesto que segun el contralo mismo, no
todas las reparaciones eran & cargo del inquilino, y que
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podia sostenerse, que era una consecuencia de la cons-
truccion de Ja misma casa.

10. Que como se ha visto al tomsr en consideracion el
informe, que prévio reconocimiento pericial, pasaron los
maestros mayores, y que corre 4 . 36 y 57 y 59, las
gretaduras que habia en la pared del costado Este, eran
de consideracion y exijian una pronta reparacion, y como
consta ademis por el informe del maestro mayor Goodman
4 . 19 no contradicho por aquel y confirmado por la
contestacion 4 la demanda, la letrina exijia tambien una
reparacion inmediata; y por consecuencia aunque las olras
reparaciones no fueran urgentes, Garrigos debia procurar,
que las que tenian cardcter de tales se practicaran ya,
sin esperar & la conclusion del contrato y no se puede
por tanto clasificar de estempordnea la demanda.

11. Que para resolver el punto de hasta donde alcan-
zan las obhgaciones del inquilino en cuanto & las repara-
ciones, 6 sea cuales son de su cuenla, debe estarse 6
lu estipulado en el contrato interpretdnaolo, en caso de
haber oscuridad 6 ambigiedad en sus cliusulas, en aquel
sentido que haga mas eficaz la convencion; y desechando
el que la anulara,

12. Que existiendo en el contrato dos cliusulas: 1o
la cliusula segunda por la que el inquilino se conslituye
en la obligacion de devolver la casa en el estado en que
la recibio y en la de hacer por su sola cuenla toda
clase de reparaciones que exigiera, y 2° la ultima en que
se declara no ser & cargo del inguilino las reparaciones,
que por su naturaleza sean de cuenta del propielario: 4
que se agrega la declaracion contenida en el ejemplar
presentado por Catoni, . 90, segun la que el inquilino
no es responsable en caso que la casa se conmueva por
si misma, es deber del juzgado conciliar en cuanto sea
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posible ambas cldusulas, pero dejando en pié la obliga-
cion.

13. Que aunque por regla general todos los deterioros
provenientes del simple uso de la cosa, son & cargo del
propietario, esla regla debe ceder y cede & lo que sobre
el punto determinaron los contralantes, porque la volun-
lad de ellos es la primera lcy 4 que deben sujelarse las
convenciones.

14. Que suponer en el caso, que todas las reparacio-
nes de los delerioros causados por el solo trascurso del
tiempo, y por el uso natural de la casa arrendada son &
cargo del propietario, es admitir la ineficacia de la obliga-
cion conltenida en la segunda cldusula, que dice: que
las reparaciones de toda clase son 4 cargo del inquilino,
Yy que por consecuencia la inlerprelacion serd contraria
4 las reglas generales de la buena interpretacion, lanlo
mas cuanlo que resullaria ademas inutil la cldusula, en
la que se detalla prolijamente el estado de los papeles,
pinturas, cielo-rasos y demas.

15. Que admitir, por otra parte, que ninguna reparacion
de deterioros no producidos por culpa del inquilino, sino
por el simple uso y trascurso del liempo debe ser por
cuenta del altimo, seria admitie la inutilidad de la Gltima
cldusula del contrato, y de la interpretacion que se le da
4 ella en el ejemplar firmado por Garngods y presentado
por la parle de Catoni.

16. Que la conclusion que se desprende de los pre-
cedenles considerandos es que el inquilino estd en el
deber de entregar la casa en el estado en que la recibid,
y para eslo en el de hacer las reparaciones de lus deterio-
ros, que la casa hubiese syfrido en su servicio aun por el
uso naturul de la misma; pero de ningun modo los que
proviniesen de una mala construccion, 6 de otras causas,
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que no son personalmente imputables 4 Catoni, ni tam-
poco del uso natural de la casa, y cuya reparacion seria la
reservada al propielaric por el contrato.

17. Que con arreglo 4 la division establecida en el pre-
cedente considerando, Catoni no es responsable de las
gretaduras producidas en la pared del coslado Este, por
las construcciones en el lerreno contiguo, ni del deterioro
del piso de tabla segun la opinion de los peritos, en un
cuarlo del segundo patio, por provenir de inala construc-
cion del piso; pero si es a cargo del inquilino la repara-
cion de los demas desterioros sulridos por la casa baja
en su interior, hasta dejarla en el mismo eslado en que la
recibio, y que se delalla en el inventario, y con prescin-
dencia de los que luvieren la escalera y los muros es-
teriores y la acera.

Por estos fundamentos fallo: ahsolviendo 4 D. José Ca-
toni de la demanda deducida contra él por D. Federico
Garrigds, en cuanto & la alza del alquiler de la casa de
propiedad del 1ltimo, que ocupaba en la calle de Venezue-
la n® 38, declarando chancelada la obligacion del pago de
alquileres mediante el pago de dos mil trescientos pesos
moneda corriente, que mensualmente, hasta la espiracion
del contrato, ha hecho: y declarando en cuanto 4 las
reparaciones, que deben ser por cuenta de D. José Ca-
toni las espresadas en el Gltimo considerando de esta sen-
tencia, y soporlarse por el propietario las necesarias para
reparar los deterioros producidos por la constraccion he-
cha en el terreno contiguo al Este, v para restablecer
el piso de tabla en la habitacion del segundo patio, de
que hacen mérito el ullimo considerando de esla sen-
tencia y los informes de los perilos; debiendo salisfacerse
las costas en la forma ordinaria.— Reponganse los sellos,
y nolifiyuese con el original. Manuel Zavaleta.

T. 18,
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Catoni apelé de la parle de la sentencia relativa a las
costas, y Garrigos del fondo de ella.

Garrigbs espresando agravios dijo: que no era inculpa-
ble como lo sentaba la sentencia, la mora de Caloni
en el pago de los alquileres, que los cerlificados del
comisario y del juez de paz no tenian fecha; que él
no tenia obligacion de adivinar de quien era Ja carta
enviada por el correo; que la cldusula de la suba del
alquiler no era nula; que solo habria podido admilirse
que en disconformidad del inquilino 4 cerca del monto de
la suba se fijase este por peritos ¢ judicialmente; que en
el caso no existia lal disconformidad; que en efecto el
silencio de Catoni desde el aviso escrito el 13 de Febrero
hasta el mes de Junio equivalia a4 una conformidad técita;
que por el contrato él no estaba obligado, sino & avisar
por escrito, un mes adelantado, al inquilino, de la suba
del alquiler, obligacion con la que habia cumplido en el
recibo del dia 13 de Febrero; que no estaba obligado
4 avisar al fiador en consecuencia de la misma conformi-
dad de Catoni.

Conferido traslado contesté Catoni: que Garrigés no te-
nia derecho de subir el alquiler, sino en el caso en que
hubiese requerido al inquilino y al fiador sin verificarse
el pago; que en el dia 13 de Febrero no habia pasado
el mes de mora y por consiguienle era nulo é ilegal, el
aviso contenido en el recibo de dicha fecha; que ni podia
alegarse esle aviso como una cenvencion, porque un con-
trato por carla no se perfecciona sino con la contesla-
cion conforme 4 la misma; que todas las diligencias he-
chas por él y por llimo los depisitos de los alquile-
res excluian su consenlimiento tacito: que por consi-
guiente la demanda de Garrigls era evidentemente injusta
en cuanto & los alquileres; que igualmente injusta y te-



DE JUSTICIA NACIONAL. 259

meraria era respecto & las reparaciones; que los grandes
deterioros resultaban no haber sido cavusados por su culpa,
sino por los vecinos, & quienes el mismo Garrigés habia
pedido las correspondientes refacciones; que en cuanto 4
las pequeias reparaciones, la demanda de Garrigbs habia
sido estempordnea y él lejos de oponerse las habia efectua-
do antes de la conclusion del contrato; que pedia por
consiguiente la confirmacion de la sentencia con sola la
revocacion de la parte en que absolvia & Garrigés de lus
coslas.

Falle de Ia Supremia Conte.

Buenos Aires, Setiembre 5 de 1872.

Vistos, por sus fundamenlos se confirma la sentencia
apelada de foja doscientos treinta y cualro, excepto en la
parte que manda satisfacer las costas en la forma ordina-
ria, la cual se revoca, condendndose & don Federico Gar-
rigos al pago de ellas, en atencion & que no ha tenido
derecho, razon ni justa causa para enlablar este pleito,
y de conformidad con lo dispuesto por las leyes Lreinta y
nueve, lilulo dos, y ocho, litulo veintidos, partida lercera.
Prévia reposicion de sellos y satisfaccion de las coslas de
esta instancia, devuélvanse en consecuencia los aulos.

SaLvaponr Maria pEL CARRIL. —FRAN-
cisco DELcapo. — José B. Go-
ROSTIAGA.
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CAUSA XaIX.

Don José Casella contra D. Juan Vignone y la testamentaria
de D. José Fazio, sobre venta de un buque.

Sumario. — 10 La Justicia Nacional es incompetente para
conocer en demandas contra una teslamenlaria.

20 Ellas deben entablarse ante el Juez de Provincia que
conozca del juicio universal testamentario.

Caso.— En 26 de Noviembre de 1871, D. Adolfo Encina
por D. José Casella se presenlo al Juzgado Federal de
Buenos Aires, esponiendo: que su representado tenia condo-
minio en el buque « Democrilico» de la matricula de
Buenos Aires, con D. Juan Vignone, D. José Casella y D.
José Fazio, teniendo cada uno una cuarla parte.

Que desde Marzo del afio anlerior, Vignone habia eslado
& bordo del buque negociando con él, y sin que jamds hu-
biese rendido cuenta de su administracion ni le hubiese
entregado un solo peso.

(Que no queriendo por esta razon que continuara la co-
munion, entablab: formal demanda contra los otros co-par-
ticipes, pidiendo se ordenara la venta del buque en remalte
pablico, prévios los trimites de ley.
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En un ofrosi pidié el embargo del buque del que present6
los titulos.

Corrido traslado v ordenado el embargo, se libré oficio &
la Capitania del Puerto para el cumplimiento de la provi-
dencia y para que se cilara & los conduenos Yignone, Ca-
sella y Fazio, lo cual se cumplié conforme 4 lo ordenado
v se tomd razon del embargo en la Escribania de Marina.

No habiendo comparecido los demandados en el término
del emplazamiento, el juicio se siguid en rebeldia, hasta
pronunciarse sentencia definitiva en que se declard que el
demandante tenia derecho para pediria venta del buque, de-
biendo los demandados pasar por ella 6 abonar & aquel el
valor de su parte prévia tasucion, declarando las costas 4
cargo de los demandados.

Esta sentencia fué notificada por la Capitania del Puerto
a D. José Barbera, como apoderado de la sucesion de D.
José Fazio, y no habiendo comparecido los otros, se les
nolificé por ediclos.

Devuelto el oficio al Juzgado, se ordend que Barbera pre-
sentase poder en forma.

Barbera espuso que su poder obraba en unos aulos
seguidos por D. José Casella con Vignone y otros sobre
ro.dicion de cuenlas, por lo que se ordend que certificara
el acluario.

El acluario cerlifico lo siguiente : — « Certifico que en
los autos seguidos ante este Juzgado de Seccion, por D.
José Casella contra D. Juan Vignone y otros, & . 18 via.
y siguiente, corre un certificado, cuyo lenor es el siguiente:
Cumpliendo lo mandado, cerliico que 4 f. 1* de los aulos
testamentarios de D. José Fazio se halla el testimonio de
poder especial conferide en 13 de Enero del corriente aio
por D* Florinda Vignone de Fazio & D. José Anlonio Bar-
bera ante el Escribano D. José A. Lorenzo en registro de
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D. Méximo Luzuriaga para que inicie y arregle la testa-
mentaria de D. José Fazio hasla su terminacion, y para
conocer asi mismo en sus incidentes conteniendo dicho
poder entre otras facultades la de transar y percibir. En
su testimonio signo y firmo en Buenos Aires, 4 veinlilres
de Marzo de mil ochocientos setenta y dos. — Hay un signo
— Nemesio Zanoletti. Buenos Aires, Agosto 5 de 1872.
Hay un signo. —Juan Risso. »

Fallo del Juez de Seecion.

Buenos Aires, Agosto 7 de 1872,

Resultando del precedente informe que uno de los de-
mandados ha fallecido y que hay un encargado de liquidar
su testamentaria, y atendiendo & que en este caso la tes-
tamentaria es demandada, y 4 que con arreglo al inciso 1°
del art. 12 de la ley sobre jurisdiccion y competencia de
los Tribunales Nacionales, en todos los juicios universales,
como es el de testamentaria, debe conocer el Juez competente
de Provincia; pasen estos autos al juez de dicha teslamenta-
ria, librndose el correspondiente oficio. Repdngase el sello.

Zavaleta.
Habiendo apelado Encina, se dicté este

Fallo de Ia Suprema Corte,

Buenos Aires, Setiembre 7 de 1872.
Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas el
auto apelado de foja cuarenta 'y cuatro vuelta; salisfechas
y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvapor M. pEL CaRmiL. — FRrancisco DEL-

GADO. — JoSE B. GOROSTIAGA.
—r T O
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CAUSA C.

Doiia  Rosa Ocampo, declarada pobre de solemnidad, contra
D. Eloy Cortes, por cobro de pesos.

Sumario.— 10 La prueba incumbe al actor.

2° No puede considerarse como prueba una informacion
de tesligos recibida fuera del término probatorio y sin ci-
tacion de la contraparte.

Caso.—D* Rosa Ocampo demandé ante el Juez partida-
rio de Tinogosta & D. Eloy Cortes por el pago de 500 pesos
chilenos, que dijo haber puesto & su disposicion y sin otra
garantia que su palabra de honor para trabajar en socie-
dad en el lugar donde habian vivido juntos. Fundd su
demanda en una informacion sumaria, levantada & su pe-
dido por el Juez de Paz del Puesto de Arielaso, en la que
declararon cinco testigos & su favor.

Declinadose por Cortes la jurisdiccion del Juez de Tino-
gasta por ser de nacionalidad chileno, se remitieron los
autos al Juzgado Seccional de Catamarca.

Conferido traslado de la demanda contesté Cortes, que
Rosa Ocampo no habia presentado ningun comprobante;
que no podia considerarse como (4l la informacion suma-



264 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

ria en la que los dichos de los testigos eran vagos y
contradictorios, y que se habia obtenido por diligencias
practicadas de sorpresa, anles de tiempo, sin citacion, y
ante jueces incompetentes; que no podia presumirse que
una simple peona, como era Rosa Ocampo, hubicse eco-
nomizado tal suma; que él nada le debia, y que ella era
por el contrario su deudora de mucho dinero.

Abierta la causa & prueba, Rosa Ocampo pidio se librara
oficio al Juez de Tinogasta para examinar sus Llesligos y se
ordenase & Cortes que compareciera i absolver posiciones.

El juez accedid, pero se vencio el término probatorio sin
producirse pruebas por ninguna de las partes y se dicté
el siguiente

Fallo del Juez Seecional.

Catamarca, Agosto 6 de 1872.

Vistos estos autos seguidos por D. Abel Moreno en re-
presentacion de dona Rosa Ocampo, natural de la Rioja,
contra D, Eloy Cortes, ciudadano chileno, sobre pago de 500
pesos de oro que aquella cobra i este, asegurando haberlos
colocado en su poder con calidad de que se los devolveria
cuando ella se los pidiere, los mismos que Corles niega
halier recibido y en consecuencia la exislencia de tal obli-
gacion ; y considerando: 10 Que por regla general de de-
recho al que afirma y no al que niega 6 en otros términos
4 la parte actora y no al demandado incumbe el deber de
probar so pena de ser este absuelto de la demanda — leyes
{* y 2, tit. 14, Part. 3*, y Escriche palabra prueba — 2
Que aquella no ha producido prueba alguna durante el tér-
mino legal, para acredilar la existencia del crédito objeto
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del presente pleito; sin que pueda reputarse como tal, la
informacion de testigos de fs. 4 47, con que inicié ante
el Juez Parlidario de Tinogasta, su antedicha demanda,
puesto que tal informacion & mas de haberse recibido fuera
del término probatorio, carece del requisilo esencial de la
citacion prévia de su contendor—Ileyes y autor citado pa-
labra término probatorio. Por tanlo se declara: que debe
absolverse como en efecto absuelvo & Don Eloy Cortes de
la antedicha demanda de [. 9, por la que dofia Rosa Ocam-
po le cobra (i D. Eloy Cortes) la cantidad de quinientos
pesos moneda chilena; con especial condenacion en cos-
tas & la parte actora. Hagase saber y repingase los sellos.

Joaquin (Quiroga.

Apelada esta sentencia fué confirmada por el siguiente
Fallo de In_ Suprema Corte.

Buenos Aires, Setiembre 12 de 1872,

Vistos : Por sus fundamenlos se conflirma con coslas el
auto apelado de foja cuarenta y ocho vuelta y devuélvase.
SaLvanpor Mania pEL CArniL.— FRaNcisco

DELGADO. — JosE B, GOROSTIAGA.
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CAUSA CI.

D. Nareiso Alcayaga, contra D. Policarpo Gonsales,
sobre declaratoria de pobresa.

Sumario—La Suprema Corte no debe tomar conoci-
miento de una causa sino cuando es provocada por parte
legitima y en la forma establecida por la ley de procedi-
mientos.

Cago,— D. Narciso Alcayaga ocurrié al Juzgado Seccional
de San Juan, solicitando ser declarado pobre para deman-
dar & D. Policarpo Gonzalez, por cobro de pesos.

El Juez Nacional se declaré incompetente ordenando
que el solicitante ocurriese adonde correspondia —Esle se
presenté al Superior Tribunal de Justicia de la Provincia
que se declar6 tambien incompelente, por aparecer de su
escrito que iba & litigar ante la jurisdiccion federal

Volvié el solicitante al Juzgado Nacional diciendo no
ser justo que no se encontrase lribunal competenle para
su solicitud; y que el anterior Juez de Seccion habia come-
tido en varios casos lales declaratorias. El Juez di6 vista
al Procurador Fiscal quien dijo, que por el nuevo Cédigo



DE JUSTICIA NACIONAL. 267

de procedimientos se atribuia el conocimiento de estas
declaratorias al Presidente del Superior Tribunal de la
Provincia, y que por la ley nacional de procedimientos
no se concede & los jueces seccionales la facultad de co-
nocer en estos incidentes. El juez volvié & declararse in-
compelente mandando saber de oficio su resolucion al
Presidente del Superior Tribunal con prevencion, que en
el caso de insistir en declarar tambien su incompelencia,
se sirviera comunicarlo para elevar 4 la Suprema Corle
el incidente de competencia negativa; el Presidentle del
Superior Tribunal devolvié los aulos diciendo que la com-
petencia promovida no era autorizada por la ley nacional
de 14 de Seliembre de 1863, ni por la provincial de pro-
cedimientos, y por ser los tribunales provinciales inde-
pendientes en el ejercicio de sus funciones.

Devueltos los autos al Juez Seccional, el Procurador Fiscal
pidi6 se elevasen & la Suprema Corte para dirimir esta
cuestion de compelencia.

Asi se ordend, comunicandose al Presidente del Tribunal
de la Provincia el decreto relativo.

Mandados por el Juez de Seccion los autos & la Suprema
Corte, se dicté el siguiente

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Setiembre 12 de 1872,

Vistos, y considerando : Primero, Que el Juez de Sec-
cion ha rehusado admitir la demanda de don Narciso Al-
cayaga por juzgarse incompetente; Sequndo, Que de esta
resolucion no se ha apelado para la Suprema Corte, usando
de la facultad, queen este caso confiere el articulo tin-
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cuenta y cuatro de la ley sobre procedimientos ; Tercero,
Que la Suprema Corte no debe tomar conoci' iiento de una
causa sin6 cuando es provocada por parle lejitima, y en
la forma establecida por la ley que regla los procedimientos
judiciales; Por eslos molivos devuélvase este espediente
al Juez Seccional de San Juan, & cuyo cargo serdn la re-
posicion de sellos y pago de costas.

SALvApoR MAR{A pEL CARRIL. — FRAN-
cisco Dercano. — José B. Go-
ROSTIAGA.

CAUSA CIL.

Los Seiiores Moller y C*, contra el Fisco Nacional,
sobre derechos de aduana.

Sumario. — Las resoluciones de los administradores de
aduana sobre la apreciacion de las circunstancias atenuan-
tes en caso de falsa manifestacion no pueden ser reforma-
das.

(Caso. — Los seiores Moller v C*, manifestaron 4 la adua-
na 400 cascos de aguardiente conteniendo 30,782 litros.
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Verificidose en la aduana este contenido, resulté de la me-
dicion de los primeros 29 cascos que su contenido era el
doble de lo manifestado, los seiiores Moller y C* pidieron
entonces la rectificacion del manifiesto. Desechada por la
aduana su peticion ocurrieron al Administrador de Renlas
Nacionales, diciendo que el error de su manifiesto habia
sido un error de pluma; que como se apercibieron de él
pidieron su rectificacion; que no se despacha nunca un
manifiesto de aguardienle sin el decreto de medir; que
no habria podido pasar desaparecido ningun error en fraude
del fisco, y por consiguiente era aplicable el art. 1133 de
las Ordenanzas de Aduana, que exime de toda pena el
procedimiento proveniente de tales errores.

El Administrador usando de la facultad que le confiere
el art. 1122 de las Ordenanzas de Aduana conmulé la pena
de comiso en doble derecho.

Los seiores Moller y Ca, pidieron ante el Juzgado Nacio-
nal la revocacion de esta resolucion.

El Juez paso visla al Fiscal que la evacué diciendo, que
con un poco de desalencion en el vista, el error habria
pasado desapercibido; que el error en los manifiestos, sea
intencional 6 no, conslituye siempre una infraccion de las
Ordenanzas de Aduana, que lo penan sin averiguar las in-
tenciones; que el art. 1123 es facultativo y en su virtud
s¢ habia ya usado de equidad por el Adminisirador.

Falle del Juez Seecional.

Buenos Aires, Julio 13 de 1872.

Y vistos estos aulos iniciados por los seiores Moller y
Ca, apelando de una resoluzion del Sr. Administrador de
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Aduana que los condena al pago de dobles derechos por
falsa manifestacion de una partida de aguardiente; con lo
espuesto por el Procurador Fiscal en la visla precedente y
considerando ademds que segun los arliculos 1122 y 1123
de las Ordenanzas de Aduana, en los casos de falsa mani-
festacion corresponde & los Adminisiradores apreciar equi-
tativamente las circunslancias alenuantes 6 escusantes de
este hecho, lo que importa que sus resoluciones & este
respecto no pueden ser reformadas por el hecho de ale-
garse que no se han hecho un uso prudente de esta facul-
tad, pues la apelacion imporla la pretension de que la
senlencia que se apela no estd dictada conforme & derecho,
lo que no puede pretenderse en esle caso, por cuanto la
facultad de apreciar deriva de la misma ley, confirmase
con costas la senlencia apelada; en su consecuencia de-
vuélvase 4 la Aduana los aulos, salisfechas que sean aque-
llas y repuestos los sellos.
Andrés Ugarriza.

Esta sentencia fué confirmada por el siguiente

Falle de la Suprema (orte.

Buenos Aires, Setiembre 17 de 1872.

Y vistos : de conformidad con lo espuesto y pedido por
el seiior Procurador General y por sus fundamentos, se
confirma con coslas el auto apeclado de foja trece, y sa-
tisfechas estas y repuestos los sellos devuélvanse.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL.—FRAN-
cisco Dercapo. — José B. Go-
ROSTIAGA.

——— PR
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CAUSA CIIl

Don Ricardo Lavalle contra D. Ernesto Poussart,
sobre cumplimiento de un contralo.

Sumario.—1° Aun cuando por regla general no es im-
putable al obligado la inejecucion de los hechos que cons-
tituyen la obligacion, cuando dicha inejecucion proviene de
fuerza mayor, le es imputable cuando la fuerza mayor es
precedida de culpa ¢ mora por parle del deudor.

2° En el caso del nimero anterior la obligacion se con-
vierte en indemnizacion de daios y perjuicios.

3° Los daiios y perjuicios 4 indemnizarse son los que
se previeron 6 pudieron preveerse al tiempo de contratar,
¥ que sean una consecuencia inmediala y directa de la
inejecucion 6 de la mala 6 tardia ejecucion del contrato.

Caso. —Don Ricardo Lavalle, argentino, demand6 & D.
Ernesto Poussart, estrangero, la indemnizacion de daiios
y perjuicios procedentes de falta de cumplimiento de un

contralo.
Los antecedentes de la causa se encuentran detallados

en el siguiente
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Falle del Juez de Seeeion.

Buenos Aires, Julio 22 de 1872.

Vistos eslos aulos seguidos por Don Ricardo Lavalle,
ciudadano argentino, contra el ciudadano francés D. Er-
nesto Poussart, por indemnizacion de dafios y perjuicios
procedentes de falta de cumplimienlo de un contralo, y
resultando :

fo Que en 15 de Noviembre de 1869, celebraron un
contralo en virtud del cual Lavalle compré & Poussart un
aparato privilegiado, de su invencion, para beneficiar ga-
nado vacuno, el cual seria construido segun el disefio de
f. 1*, y se entregaria colocado en el saladero de Lavalle
tres meses despues de la fecha del contrato, determindn-
dose por el articulo noveno las piezas de que se compon-
dria el aparalo; por el tercero que las prucbas de resisten-
cia se harian en la fabrica, en el Tigre, y que los gaslos
de transporte hasta el saladero, lo mismo que los de su
colocacion serian de cuenla del Sr. Lavalle, pero debiendo
toda la obra ser dirigida é inspeccionada por Poussart.

20 (ue se convino ademés por el art. 40, que una vez
colocados los aparatos se harian los ensayos necesarios
hasta demostrar, que funcionaban con toda regularidad,
ensayos que servirian ademds para demostrar que por di-
cho aparato el beneficio es mas econdmico, y el rendi-
miento mayor, asi como las demas cordiciones determina-
das en dicho arliculo, compromeliéndose Lavalle por el
quinto, en caso de ser exaclos los resullados garantidos, &
abonar 4 Poussart en el acto el precio de 10,000 pesos
fuertes ; y que en caso contrario Poussart dispondria de los
aparatos, sin que Lavalle estuviese obligado & pagarle nada,



DE JUSTICIA NACIONAL. 273

3° Por el mismo arliculo se comprometia Lavalle 4 en-
fregar & cuenta dos mil quinientos pesos fuertes, cuando
se le entregase la caldera, los mismos que le serian de-
vucltos si los aparalos no diesen resultado ; y por el art.
7% se compromelia & tener preparados en el liempo nece-
sario, v bajo la direccion de Ponssart el galpon y macizo
en que debia colocarse el aparato. (de f. 2 y diseno de f. 1*)

40 Que ejecutados el galpon y macizo, se coloed aquel,
haciéndose en seguida tres ensayos, sin oblener los resul-
tados garantidos, como lo demuestra la carla de 12 de No-
viembre de 1870, que en copia corre & f. 3, sin que en
la que original corre & [. 5, v que es contestacion & aque-
lla, se contradiga este hecho, como tampoco al conlestar
a la demanda,

09 (Que Lavalle, fundindose en el heclhio anteriormente
espuesto de que la midquina funcionaba con irregularidad
y de que no se oblenian los resultados garantidos, le
declard & Poussart, por su cilada carta de 12 de Noviem-
bre, rescindiendo el contrato con arreglo & lo dispuesto
en él, prévio pago de lo que Poussart le adeudaba.
(carta de 1. 3)

6° Que Poussarl contesté en 21 de Noviembre diciendo
que los ensayos no habian podido dar el resultado del
contrato por accidentes que Lavalle conocia tan bien como
¢l, pero que era de su ereencia, que la mdquina llevaba
las condiciones del contrato, y que ya que Lavalle no pensaba
del mismo modo, el anico medio de salvar esla dificultad
era el nombramiento por cada uno de un perilo 4rbitro
arbitrador, y de un tercero, por los mismos para el caso
de discordia, dcbiendo ante ellos funcionar la maquina las
veces que lo creyesen necesario, para que en su mérito
resolvieran si aquella estaba 6 no en las condiciones del

contrato; y previniendo que en caso -de no admitir Lae
T. 1L 19
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valle este temperamento tendrfa que recurrir 4 los tri-
bunales, y la cuestion se resolveria siempre arbitralmen-
te. (carta citada de f. 5)

7° Lavalle con fecha 23 del mismo mes, como consta
de la copia de carta, que corre 4 f. 3 y vuella, le dice
lo siguiente : — Que antes de contestar la del 21 convenia
consignar el convenio & que arribaron en la entrevista,
que Poussart le pidi6 con motivo de su carta del 12 y
del resultado de los tres esperimentos. (Que habian conve-
nido que hasta el 30 del corriente haria beneficios de
su propia cuenta en sus aparatos & fin de estudiar y
corregir defectos, procurando ponerlos en las condiciones
del contrato, y de no conseguirlo en ese término se
procederia como lo establece el contrato, llevandose Poussart
sus aparalos prévio abono de la suma que le adeudaba.
Que dicho convenio era una concesion que ¢l (Lavalle) hizo
& Poussart, ¢ importaba que el reconocimiento de que
los aparatos no habian dado hasta ese momento el resul-
tado que se buscaba. (Que consignado esto pasaba & con-
testar &4 su carta, diciéndose que no habia objeto, ni era
el caso de nombrar arbitros, cuando se trataba de una cosa
perfectamente clara, cual era que el aparato no funciona-
ba bien, ni daba los resultados garantides, agregindole
que en vista de que en su carta del 21 le amenazaba con
los tribunales, le retiraba la concesion que le hizo en
la entrevista, la que ademas le entorpecia los trabajos ha-
bituales de su establecimiento, ¢ insistia en su primera
resolucion consignada en su carta del 12 de dicho mes.

80 (Jue partiendo de los antecedentes espuestos entabl6
Lavalle demanda contra [Poussart & fin de que se le
obligara 4 lo siguiente:—1¢ A retirar dentro de diez
dias la miquina & que se refiere el contrato, y que fué
colocada en su establecimiento; — 2° A satisfacer dentro
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de tercero dia los 2,500 pesos fuertes, que segun el art. 5
debe devolver al recibirse de sus aparatos; — 3° A abonar
en el mismo término la cantidad de 11,425 pesos m/c, que
habia abonado por alimentos de sus operarios, por via
de anticipacion; — 4° A abonar en igual término la cantidad
de 247,048 pesos que imporla el galpon y macizo para
asentar el aparato, y que solo se hizo con ese solo y esclusivo
objeto, y que desde que se resuelve el contrato y Poussart
debe dejar las cosas como estaban antes, segun la letra y
espiritu del contrato, debe llevar esos maleriales que sin
el aparato no tiene objeto ni aplicacion ; — 50 A satisfacer
los honorarios y costas que este juicio origine.

90 Que Poussart contesté & la demanda pidiendo fuese
repelida con coslas, y que declarindose vigente el conlrato
se ordenase & Lavalle pusiese & disposicion del demandado
los utensilios necesarios, para que pudiera hacer los en-
sayos, que menciona el art. 4°, puesto que los aparalos
estaban colocados v en condiciones de proceder & efecluar
aquellos, fundéndose:—1° En que todavia no se ha dado
cumplimiento 4 lo que dispone el art. 4° del contrato, que
es lo que habilitaria, para demostrar si el aparato daba
los resultades, que en dicho articulo se garantian, purqua
los ensayos practicados fueron preparatorios, y no eran
bastantes para demostrar que el aparalo da los resultados
deseados, ni para demostrar lo contrario, siendo indispen-
sable para esto olros ensayos mas formales; —y 20 En
que para resolver si el aparato estaba 6 no en las condi-
ciones del contrato debian nombrarse peritos arbitradores
con arreglo al art. 595 del Codigo de Comercio.

10 Que el juzgado ordend con la calidad de para me-
jor proveer, que las partes nombrasen peritos, que prévios
los ensayos necesarios 4 su juicio decidiesen si el aparato
construido reunia las condiciones del contrato, diligencia que
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no tuvo lugar por haberse manifestado que el aparato cons-
truido por Poussart habia sido vendido por érden del Tri-
bunal de Cumercio; todo lo cual consta del auto de f. 21.

11 Que el juzgado recibié la causa & prueba al objeto
de que el demandado acreditase haber construido antes
de celebrar su contrato con Lavalle, algunos aparatos, que
estuvieran en las condiciones del dicho contrato, y que
hubiesen dado los resultados garantidos en el art. 40 del
mismo, limitdndose las pruebas producidas & las decla-
raciones de D. Pedro Guerin y de D. Manuel Alfonso de
Freilas Amorin, gerente del Banco Maud y compaiia, de-
claraciones que corren de [. 95 4 104, y cuyo resiimen
es el siguiente : — 10 Que, segun Guerin, Poussart le cons-
truyé en Julio 6 Agosto de 1869, un aparato que empezd
& funcionar 4 fines de Diciembre del mismo aiio con toda
reguloridad, y dando un produclo de igual calidad y de
rendimiento que el obtenido por tinas de madera, de un
cuarto de libra una vez, y de media libra otra vez, que se
beneficié ganado lanar del mismo establecimiento en su
saladero y en otra graseria de Chacomaus, invirtiéndose el
tiempo determinado por el art. 40 del contrato con Lavalle,
0 sea seis horas y empleando, como combustible el residuo
de carne y huesos, pero que en el invierno no se empleaba
igual nimero de horas, y se quemaba leia porque la hu-
medad de la carne no permitia obtener la canlidad de
vapor necesaria para la presion; hasta que descubriendo
el modo de quemar la carne, aun eslando himeda, con-
siguié hacerlo funcionar con igual regularidad que en el
verano, y sin necesidad de quemar leha ; que la modifi-
cacion introducida en el modo de {trabajar, y por cuyo
medio habia conseguido quemar la carne himeda, la puso
el declarante en conocimiento de Poussart, despues de ini-
ciado este juicio, y que le habia contestado el dltimo,
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que no era aplicable al aparato de Lavalle, porque fenia
un tubo en el cilindro, y finalmente que ignora si el bene-
ficio por el procedimiento del aparato construido para él
por Poussart sea O no mas econémico, que por el de-
tinas dJe madera, por no haber trabajado por este dultimo,
como ignora igualmente silos demas aparatos construidos
por Poussarl sean, 6 no, iguales al suyo (del tesligo), y
que este tiene un cilindro de 27 piés de largoy 5 de
didmetro y dos tinas de 16 piés de altura sobre G & 6
y medio de didmetro. — 20 (Jue segun el Gerente del Banco
Mau# en esta plaza, sabe que Poussart construyé un aparato
para el saladero « Sacre» en Paisandd, de la propiedad
del Baron de Maud, aparato del que estd satisfecho el
administrador, quien le ha pedido mas linas, agregando
qué se le dio una gratificacion & Poussarl; pero que
ignora, si el aparzto & que se refiere es 6 no igual al
que estd dibujado 6 disenado & f...., y si daba 6 nolos
resultados garantidos en el art. 40 del contrato con Lavalle
pero que la carla presentada por Poussarl en ese aclo,
y que corre & [.... es del administrador del saladero, segun
el que en la citada, el aparato tendria 4 tinas y 2 cilin-
dros y daria los resultados garantidos & Lavalle.

Y considerando: —10 Que cualquiera que sea la inte-
ligencia que se Jé & la clivsula cuarta del contrato, y pres-
cindiendo de si los ensayos, que se praclicaron, eran 6
no bastantes para dejar demostrado si el aperalo estaba
en las condiciunes del contrato, y de si nuevos ensayos
eran necesarios para dejar eslablecido este punto; esin-
cuestionable que los nuevos ensayos no pueden practicar-
se por haber el aparato construido salido del dominio de
Poussart, como se ha visto en el peniltimo resultando, vy
por consecuencia, aunque estuviese en las condiciones re-
queridas, no podria él ser entregado en cumplimiento de
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la obligacion contraida por el demandado el que solo puede
entregar aparalos que le perlenezcan, 6 cuya libre dispo-
sicion tenga.

9° (Jue una vez admitida la imposibilidad de parte de
Poussart para entregar actualmente el aparalo, qus se
obligé por el contrato de f.... la cuestion & resolverse
es si dicho Poussart ha faltado al contrato, y en caso
afirmativo, qué derechos tiene Lavalle en virtud de dicha falta.

3° Que segun el art. 1° del contrato, Poussart debié en-
tregar colocado el aparato en el saladero del Sr. Lavalle
3 meses despues de firmado el contrato, 6 sea en el mes
de Febrero de 1870, siendo la fecha del contrato el 15
de Noviembre de 1869; y una vez colocado el aparato,
debia Poussart con arregloal art. 4° del mismo contrato,
hacer los ensayos necesarios hasta demostrar, que funcio-
naba con toda regularidad, y que daba los resultados
garantidos en el mismo arliculo, sin cuya demostracion
quedaba sin efecto el contrato; y es obvio que Poussart
no ha entregado hasta la fecha el aparato, y que no
puede tampoco entregarlo ahora mismo, pues el que
construy6 fué vendido en virtud de odrden judicial para
hacer frente & deudas de Poussart, y aunque no lo hubiese
vendido, desde mucho tiempo atréis, el plazo en que debi6
ser ehlregado y tuviese Poussart otro aparato, tampoco
podrian hacerse actualmente en el saladero del Sr. Lavalle
los ensayos 4 que se refiere el contrato, y que serian
indispensables para la subsistencia del mismo.

4> Que por vonsecuencia Poussart no solo ha flaltado
4 las obligaciones, que le imponia el contrato, no eje-
cuténdolas, 6 no cumpliéudolas dentro del plazo acorda-
do, siné que se encuentra en la imposibilidad de cum-
plirlas actualmente, aunque se le concediesen nuevos pla-
zos para efectuarlo.
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9° Que si por regla general no es imputable al obligado
la inejecucion de los hechos, que constituian la obliga-
cio, cuando dicha inejecucion proviene de fuerza mayor,
que no ha podido evitar como seria en este caso la pro-
hibicion, por mandato de la autoridad legitima, de las faenas
de los saladeros de Barracas, que es donde estd situado
el del Sr. Lavalle, es imputable cuando la fuerza mayor es
precedida de culpa 6 mora por parte del deudor, con arre-
glo 4 las leyes 3 y O, tit. 6; 32, tit. 5; 21, tit. 8; 13
y 35, tit. 11, part. 5°. confirmadas por losarts. 1 & 4,
tit. 3°, sec. 1%, lib. 2°, del Codigo Civil, y al art. 218
del Codigo de Comercio reconocido por el demandado,
como la ley vijente al tiempo del contrato y al que segun
el mismo debia someterse la cuestion pendiente.

60 (Que en el presenle caso la imposibilidad de cumplir la
obligacion procedente de la prohibicion de faenas en Bar-
racas, y aunque el demandado Poussart tuviese el apara-
to 6 méquina necesaria, ha sido precedida de culpay mora
de parte del dltimo por no haber cumplido la obligacion en
Febrero de 1870, ni aun en Noviembre del mismo ano, hasta
cuya fecha parece haberle prorogado el plazo & eslar al
tenor del escrito de demanda,] y de la carta que corre en
copia & f....; y por consecuencia Poussarl no esta exhonera-
do de la responsabilidad de dafios y perjuicios procedentes
de la inejecucion del conlrato.

7° Que establecida la obligacion por parte de Poussart
de indemnizar & Lavalle los daios y perjuicios proceden-
tes de la inejecucion del contralo, la cueslion se reduce
4 determinar cudles son los danos y perjuicios originados
en el presente caso por el hecho de no haber Poussart
entregado el aparato en las rondiciones del contrato.

8¢ Que con arreglo 4 la doctrina general adoptada an-
teriormente por el Codigo de Comercio en los arts, 222 y
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223, y por el Codigo Civil en sus arts. de 1 4 3, tit, 3"
sec. 1*, lib. 27, los daiios -y perjuicios & cargo del que
no cumplié, 6 del que retardo el cumplimiento, 6 ejecn-
cion de la obligacion, son los que tnicamenle se previeron
6 pudieron preveer al tiempo del contrato, y que fueron
una consecuencia inmediata y directa dela inejecucion 6 de
la mala 6 tardia ejecucion de aquel.

9 Que en los lérminos espresados en el precedente con-
siderando quedarian comprendidos los gastos, que hubiese
hecho, y las utilidades de que se hubiese vislo privado
Lavalle, toda vez que dichos gastos y pérdidas de utilida-
des fuesen la consecuencia inmediata y directa de la ineje-
cucion por parte de Poussart de las obligaciones que con-
trajo, de tal suerte que solo se habrian sufrido en caso de
inejecucion del contrato.

10, Que en ese caso se encuenlra las cantidades que
Lavalle hubiese entregado & cuenta del precio de los apa-
ralos que debian entregirsele con arreglo del contratv,
porque dichas cantidades han disminuido en otro tanlo su
haber, sin aumentar sus medios de trabajur, y esto como
consecuencia inmediata y directa de la inejecucion del con-
trato por parte de Poussart, pues si lo hubiese ejeculado,
como lo prometi6, Lavalle tendria en compensacion de sus
desembolsos los aparatos, que tuvo en vista, y mediante
los cuales debia oblener productos mas perfeccionados en su
saladero, en mayor cantidad, y con mayor economia de
tiempo y de dinero; y por consecuencia aunque el contrato
no lo obligase, como lo obliga espresamente & Poussart i
restituir & Lavalle dichas cantidades desembolsadas, siem-
pre eslaria obligado 4 hacerlo en virtud del principio ge-
neral de indemnizar los daiios y perjuicios que uno cau-
sare.

11. Que Lavalle ha justificado haber entregado d Poussart
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los 2,500 pesos fuerles, que segun el contrato debia anti-
ciparle en pago del precio de los aparatos, y haber abona-
do tambien por via de anticipacion la cantidad de 11,425
pesos moneda corriente procedentes de la alimentacion de
los operarigs de Poussart, por cuanto habiéndose afir-
mado estos hechos en el escrito de demanda, Poussarl los
habria contradicho al conlestarla, si no fueran cierlos, y
su silencio debe estimarse como confesion de la verdad ¢
los mismos, con arreglo & la prescripeion establecida en el
art. 86 de la ley de procedimientos.

12. Que dichas entregas & desembolsos lo han privado
ademas de la facullad de dar un empleo lucrativo & esas
cantidades, y este perjuicio debe fijarse cuando menos en
los intereses de las cantidades desembolsadas & contar
desde el desembolso.

13. Que por las mismas razones espuestas en el 11°
considerando, debe considerarse eomo justificado el hecho
de haber Lavalle invertido 247,748 pesos en el galpon y
macizo, que segun el contralo conslruyé para asentar el
aparalo.

14. Que Lavalle pide que se condene & Poussart al pago
de la cantidad espresada en ¢! precedente considerando,
llevando los materiales empleados en el cilado galpon y
macizo ; y funda esta peticion 2n que tanto el galpon co-
mo el macizo fueron construicos con el esclusivo objeto
de asentar el aparato, v en 4o sin este no tienen objeto,
ni aplicacion en ¢l establecimiento.

15. Que ne habieado Poussart contradicho el hecho afir-
mado por Lavalle, de que el galpon y macizo fueron cons-
truidos con el osclusivo objeto de asentar el aparalo, y
que sin esto, no tienen ohjeto ni aplicacion, este hecho
debe tenerse como justificado con arreglo al arl. 86 de la
ley Nacional de procedimientos.
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46. Que los gastos de construceion del galpon y macizos
referidos importan una verdadera pérdida, 6 dailo que ha
podido preverse al tiempo del contrato, y es una conse-
cuencia inmediata y direcla de la falta de cumplimiento
del contrato.

17. Que el silencio del contrato sobre este punto, no
importa una renuncia de parte de Lavalle al derecho que
la ley le acuerda, para reclamar la pérdida sufrida, no solo
porque la ley no exije mencion espresa, siné porque el
tenor del contrato no se presta @ que se interprete, que la
intencion de las partes fué que Lavalle sufriera esta pér-
dida, y mucho menos siendo tan considerable, como lo es,
y cuando en compensacion de esta pérdida no se eslipu-
laba compensacion alguna efectiva, ni eventual, ni en
perspectiva, puesto que nada revela que el precio conve-
nido fuese inferior al verdadero.

18. Que aunque #s verdad que en el presente caso el
galpon y macizo aludidos no habrian podido servir donde
se encuentran, esto es, en el saladero de Lavalle en Bar-
racas para el objeto que se tuvo en visla, por cuanto estdn
prohibidos los establecimientos de ese género en aquella
localidad por una ley de las Camaras de la Provincia, y
por consecuencia, aunque tambien es cierto que Lavalle
habria sufrido algunos perjuicios en virtud de dicha
ley, con motivo de las construcciones espresadas, aun dado
el caso de que Poussarlt hubiese cumplido ficlmente el
contralo; esla consideracion puede decirse exlerna comple-
tamente, y sin alcance en la cueslion que se venlila, por
cuanto la pérdida ha sido directamenle causada por la
falta de cumplimienio del contrato; 4 lo que se agrega,
que Lavalle no tendria derecho & indemnizacion, auuque
la ley la concediera 4 los saladeristas perjudicados, ni
transportarlos 4 otra localidad para destinarlos al mismo
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objeto, puesto que falta el aparato, que debia construir
Poussart segun el contrato.

19. Que por otra parte en el caso mas favorable para
Poussart, esto es, para que pudiera eslar exhonerado de la
obligacion de indemnizar las pérdidas procedentes de la
conslruccion inutil del galpon y macizo, habria debido jus-
lificar, cuando menos que cuando celebré el contralo con
Lavalle tenia la seguridad de poder fielmente cumplirlo,
por haber construido otros aparatos en iguales condicio-
nes; porque contratar sin esta seguridad 6 importa contraer
un empeiio temerario, ¢ ignorando en la materia de su
arte, y enambos casos debe responder de las pérdidas, que
hubiere ocasionado por su temeridad 6 ignorancia, con
arreglo a! principio general, que ordena reparar los daiios
inferidos sin derecho 4 lerceros, alterum non ledere, y &
la espresa disposicion contenida en la ley 16, tit. 8, Part. 5°,
que era la vigente al tiempo de la celebracion del contr ato.

20. Que de la prueba producida no resulta justificado
que Poussart hubiese construido aparatos iguales al deter-
minado en el contralo con Lavalle, que diese los resulta-
dos garantidos en el art. 4 del mismo, como evidentemente
lo demuestran las siguientes consideraciones: 1*, porque
la prueba producida se refiere & dos aparatos construidos,
uno para el saladero « Sacre » en Paisandi, y el olro para
el Sr. Guerin, en esla Provincia, v se reduce 4 las decla-
raciones del Gerente del Banco Maud y del dicho seiior
Guerin ; que limitdndose &4 deponer el primero sobre el
aparato construido para el saladero « Sacre », y el segun-
do al construido para el mismo, deponen acerca de apa-
ratos diferentes, y por consecuencia no hay los dos testigos,
que segun la ley 32, tit. 16, Part. 33, serian indispensables
para acredilar, que tanto el uno como el otro aparalo, 6
siquiera alguno de ellos era igual al disenado en el plano
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de f. 1*, y daba los resultados espresados en el contrato:
20 Porque Amorin, gerente del Banco Maud declara 4 f. ..
como se ha visto al resumir la prueba, que ignora si el
aparato, 4 que se refiere es igual al contratado con Lavalle,
y si dd 0 no los resultados garantidos en el contralo con
el Gllimo, no bastando para la justificacion de estos puntos,
que el administrador estuviese satisfecho; ni la carta del
mismo que corre 4 f...; porque para surlir algun efeclo
en juicio habria debido ser ratificada por el mismo firmante
ante el juzgado durante el término de prueba y bajo de
juramento ; 3*, porque el Sr. Guerin en su declaracion ci-
tada afirma, que su aparato no dié los resultados espresa-
dos en el contrato con Lavalle hasta_ que él introdujo una
modificacion en el modo de trabajar; modificacion que, oo-
gun le habia dicho Poussart, no era aplicable el aparato
construido para Lavalle, lo que demostraria & la vez que
no eran exactamente iguales; 4*, porque Guerin mismo
ignora, si el beneficio por el aparato que le construyé
Poussart, es mas econémico que por el procedimiento de
las tinas ue madera, y por cunsecuencia ignora si se ob-
tiene uno de los resultados garantidos en el art. 4o del
contrato con Lavalle.

Por estos fundamentos, fallo, condenando & 1. Ernesto
Poussart & pagar & D). Ricardo Lavalle dentro del plazo de
diez dias, las cantidades que se espresan & continuacion :
fo, los 2,500 pesos fuertes que Lavalle entregd & PPoussart
con arreglo al art. 5" del contrato; 20, la cantidad de
11,425 pesos moneda corriente, que anticipd Lavalle
para alimentos de los operarios; 3o, la de 247,748 pesos
moneda corriente, costo del galpuon y macizo para asenlar
el aparato ; con declaracion que pertenecen & Poussart los
maleriales empleados en dichos objetos ; y 4° las costas de
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esto juicio. Reponganse los sellos y notifiquese con el
original.
Manuel Zavaleta.

Habiendo apelado el Procurador Frugoni por Poussart,
se dicto este

Falloe de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Setiembre 19 de 1872.

Vistos: por sus fundamentos se confirma con costas la
sentencia apelada de fvja ciento cuarenta y cuatro, satis-
fechas y repuestos los sellos, devuélvanse.

Satvapor M. peEL Carmin, — Fraxcisco
DELGADO. — J. B. GOROSTIAGA.
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CAUSA CIV.

El Procurador fiscal, contra Zimmermann, Fair y Compaiiia,
por infraccion de la ley de sellos.

Sumario. — 1° No hay obligacion de estender en papel
sellado Nacional los documentos sobre obligaciones que
por su naturaleza no corresponden esclusivamente 4 la
jurisdiccion nacional.

9° — Presentdndose ante los Tribunales Nacionales un
documento de esta clase, debe reponerse el sello correspon-
diente al valor del contrato.

Laso. — Los Sres. Zimmermann, Fair y compaiia deman-
daron ante el Juez Federal de Buenos Aires & los Sefiores
Crisol y Torres el valor de un cargamento de pino, acom-
panando el boleto original de la veuta, firmado por el
comprador, el vendedor, y los corredores Gowland, Koock
y compaiia,

Habiendo el actuario puesto la nota de no corresponde al
documento presentado, se di6 vista al Procurador fiscal,
quien pidid se impusiera al demandante y demandado la
multa de diez tantos del sello correspondiente, sosteniendo



DE JUSTICIA NACIONAL. 987

que el boleto habia debido escribirse en el papel sellado
nacional correspondiente.

Falle del Juez de Seececion.

Buenos Aires, Agosto 9 de 1872,

Vistos , considerando: (Que en el presente caso no se trala
propiamente de contrato @ obligacion celebrado en docu-
menlo escrito de los que por la ley deben surlir efectos
legales, pues lo que se ha acompainado es una cépia del
contrato que se dice otorgado en el Registro de los corredo-
res Gowland, Koock y compaiia y no es un documento ori-
ginal, Gnico a que se refiere la ley de sellos, ni los corre-
dores deben considerarse en este caso como ejerciendo
funciones publicas, y obligados & estender sus escrituras
en su registro en papel sellado, pues valen como instru-
mento publico las poélizas de fletamento hechas con in-
tervencion de corredor maritimo (art. 1,187 del Cédigo
de Comercio) y no los demas contralos en que intervi-
nieren, respecto 4 los que su atribucion se limita & proponer
los negocios con fidelidad, & llevar un asiento exacto, de
las negociaciones concluidas, trasladar dicho asiento al
registro, y entregar dentro de las 24 horas siguientes 4 la
conclusion de un contrato, una minuta del documento con re-
ferencia al registro (arts. 99, 92, 94 y 103 del Cidigo de
Comercio ), sin que de dichos arts. ni otros del mismo Cédigo
conste que las partes deban firmar los asientos hechos en
el manual, ni en el registro, y faltando las firmas de los
contratantes no puede decirse con verdad que hubiesen otor-
gado algun documento de obligacion.
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No hay lugar & la multa solicitada por el Procurador
fiscal.
Zavaleta.

Habiendo apelado en relacion el Procurador fiscal, se le
concedio el recurso y se elevaron los autos.

Despues de vista la causa, la Suprema Corle, para mejor
proveer, dié vista al Sr. Procarador general, quien la evacud
diciendo que el art. 2° de la ley de sellos dice : « toda obli-
« gacion sobre cuenta 6 negocio sugelo & jurisdiccion
« nacional, y & pagarse en la nacion se escribird en el
« papel sellado que corresponda.» — Pero el contrato de
f. 2, que es una compra-venla de madera de pino, es
un acto del comercio inlerno que por su naturaleza no
estd sugela 4 la jurisdiccion nacional. — De consiguienle
si 6l hubiera debido escribirse en papel sellado, no seria
papel nacional, siné provincial el que hubiera debido em-
plearse.

Pero la causa ha venido 4 la jurisdiccion nacional por
razon de la nacionalidad de las personas, y desde enton-
ces no ha debido presentarse anle el juez ese documento
de obligacion sin pagar el valor del sello que le corres-
ponde.

Es por esto que creo debe exigirse alos demandantes
el valor del secllo del documento de f. 2, pero no la
multa de diez tantos que pide el fiscal, porque esta es una
pena por la infraccion de la ley, yaqui no ha habido
infraccion, no eslando por su naluraleza sugeto & la juris-
diccion nacional ¢l contrato que el documento contiene.

Pido & la Suprema Corte se sirva confirmar la sentencia
apelada imponiendo 4 los Sres. Zimmermann, Fair y compa-
iiia el pago de 15 pesos fuertes, valor del sello que corres-
ponde al contrato.
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Fallo de la Suprema Corte.

Buenvs Aires, Setiembre 19 de 1872.

Vistos: De conformidad con lo espuesto y pedido por el
Seiior Procurador General, se confirma el auto apelado de
foja veinte vuelta, debiendo repunerse por los Seiiores Zim-
merman, Fair y compaiia, el sello correspondiente al valor
del contrato de foja dos, devuélvanse en consecuencia los
autos, prévia reposicion de sellos y pago de costas de esta
instancia.

Sacvanpor M. peEL CARRIL.— FRANCISCO
DELGADO, — JoSE B. GOROSTIAGA.
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CAUSA CV.

D. Venancio Sanches, en representacion de la estinguida razon
social « Sanches y Ramos Olero », contra la razon social
« Salvador Ruberty C*», por cobro de pesos.

Sumario. — 1° El mandatario es libre de aceptar 6 no el
mandato ofrecido, pero despues de aceptado tiene la obliga-
cion de cumplirlo, tanto por el derecho civil como por el
mercantil.

2° Los mandatarios comerciales tienen la obligacion
de dar cuenla de su cometido con las responsabilidades que
les impone el Codigo de Comercio en sus arts. 306, 318,
319 y 322,

3° El consignatario debe pagar el importe de los efectos
consignados, deducidos los gastos y la comision.

Caso. — Sanchez y Ramos Otero, del comercio de Buenos
Aires, consignaron 4 los Sres. Salvador Rubert y compania,
del comercio de la ciudad de !a Paz, el espendid de una
factura de articulos de almacen comprados por Estanislao
Ramos é hijos de la misma ciudad con calidad de entre-
garle, ofreciendo los compradores una buena garantia y des-
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pues de obtenido el correspondiente documento. — Rubert
y compaiiia aceptaron el encargo y convinieron con los
compradores en que les darizn los conocimientos de';unos
cueros que estaban para embarcar por el valor de 2,500
pesos fuertes y el resto en efectivo 6 dando una garantia
4 satisfaccion de ellos. Sanchez y Ramos Otero aprobaron
la convencion y D. Venancio Sanchez en su representa-
cion, no habiéndose despues dado cuenta alguna de su en-
cargo por Rubert y compaiiia, quienes entregaron la factura
4 los compradores, los demandé anle el juzgado seccional
del Parané por la cantidad de 5,355-88 pesos fuerles con
intereses, costas y coslos.

Dado traslado contestaron Rubert y compaiiia que debia
desecharse la demanda por haber ellos obrado como man-
datarios, no haber excedido los limites del mandato, y por
haber sido el silencio de Sanchez y Ramos Otero una
aprobacion de su conducta con arreglo al art. 350 del
Codigo de Comercio.

Se abrié la causa & prueba y con las producidas por
una y otra parte, alegé la parte de Sanchez y IRamos Otero
que constaba de los aulos que ellos habian aceptado la
negociacion de Ruberl y compania con la espresa condicion
del conocimiento y de la garanlia prevenida por aquellos,
que era manifiesto el descuido y la indolencia de los mismos
Rubert y compaiiia; que no se habia probado el silencio
excepcional por ellos; que resultaba ser ellos, no simples
mandatarios, siné verdaderos consignatarivs, y que no ha-
biendo cumplido con su encargo no podian evitar la respon-
sabilidad 4 que la ley los obligaba.

La parte de Rubert y compaiia alegé que ellos fueron
mandatarios y consignafarios porque gestionaron en nom-
bre de Sancbez y Ramos, Otero; que el mandato fué de
entregar la factura si los compradores ofreciesen una buena
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garantia; que la carta del copiador de los demandantes
con que dicen haber contestado & su propuesta no habia
sido recibida por ellos; que esta carta limitdndose 4 pe-
dirles que exigieran la garantia ofrecida, era una aceptacion
tdcila de sus operaciones.

Fallo del Juez Seecional,

Parani, Julio 15 de 1872.

Vistos y resultando de ellos: —1° Que D. Bernardino
Toranzo, con poder bastante de los Sres. ). Venancio San-
chez y compaiia, Gnicos represenlantes de la razon social
«Sanchez y Ramos Otero » del comercio de Buenos Aires,
se presenta demandando & los Sres. Salvador Rubert y com-
paiiia, del comercio de la ciudad de la Paz, el pago de
9,355 pesos fuertes 88 cenlavos, quienes como mandata-
rios de los primeros son deudores de la espresada suma,
procedente de una faclura cuyo espendio consignaron &
cargo de los espresados Ruberty C*. Y el seiior Toranzo
para preparar su acciuon pidié el comparendo de los deman-
dados & objeto de que reconociesen la carta de f. 2 (escrito
de f. 6 y documentos acompaiiados de f5. 1y 2))

20 Que citados los Sres. Salvador Rubert y C* & mérilo
de la peticion de Toranzo, convinieron 4 la audiencia del
seis de Marzo del presente afo, y puesta de manifiesta la
carla de foja 2, dijo el sefior Rubert: que la firma de dicha
carta que decia « Salvador Rubert y C* » es la misma que
usa la razon social de que él es gerente, y que por lo
tanto reconoce él por suya la espresada carla, y dada en
contestacion 4 la carta de f. 1, cuyo contenido cree ser
el mismo de la que obra en su poder (acta de fs. 6 vuelta

y 7).
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3o (Que con este reconocimienlo hecho por el gerente deo
la razon social « Salvador Rubert y C*», la parte de To-
ranzo pidi6 el pago ejecutivo de la cantidad que representa
la cuenta corriente de f. 3, intereses y cosltas; 4 cuya
solicitud el Juzgado no proveyd de conformidad por no con-
siderar titulo baslanle los documentos en que se fundaba
la accion ejeculiva, y se ordend se corriera traslado 4 la
parte de Salvador Rubert y Ca,

A" (Jue evacuado el traslado por D. Fructuoso Mar-
tinez, apoderado de los Senores Salvador Rubert y com-
pania, pide se deseche con coslas la demanda, porque los
Sres. Salvador Ruberl y compaiia cbraron como manda-
tarios de los Sres. Sanchez y Ramos Olero, y que como
tales no tienen responsabilidad de ninguna clase, porque
no han excedido los limites del mandato, y aunque asi
liubiera sido, tampoc. habia responsabilidad ninguna para
sus representados desde que con fecha 3 de Enero de 1870
dieron cuenta de la realizacion del negocio, y que los
Sres. Sanchez y Ramos Olero guardaron silencio hasta el
15 de Febrero del mismo aiio, en que recien les escriben
4 sus representados preguntindoles si obtuvieron la garantia
de los compradores Estanislao Ramos ¢é hijos, que aceptaron
el negocio, ya por su silencio que importa una aprobacion
licita, ya tambien por haber dejado pasar el (érmino que
el Codigo senala sin la requerida conleslacion,

00 (ue se recibi6 la causa & prueba & fin de que
las partes acreditaran los siguientes puntos : — 1° Si los
Sres. Sanchez y Ramos Olero aceptaron la negociacion
hecha con la casa de Estanislao Ramos é hijos, prescin-
diendo de la garantia que exigian en su primera carla
de f. 1. — 20 Si los Sres. Salvador Rubert y compaiifa ob-
tubieron de los compradores el conocimiento de los frutos
del pais que estaban para embarcar y el pago en efectivo
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del resto del valor de la factura sobre el importe do los
cueros, ¢ la garantia 4 satisfaccion de aquellos Seiiores
en defecto de pago al contado (segun carta de f. 2).
— 30 (Qué gestiones 6 diligencias hayan praclicado los
Sres. Salvador Rubert y compaiiia para hacer efectivo el com-
promiso contraido por la casa compradora de Estanislao Ra-
mos é hijos, en caso no hayan sido puntuales en satisfacer
aquel. — 40 Cudl sea el verdadero rol, que hayan repre-
sentado los demandados en este asunto.

60 — Que la prueba rendida por las partes consiste en
trece cartas presentadas por los Sres. Salvador Rubert y
compaiiia y que han sido reconocidas por la parte de San-
cliez en la estacion correspondiente del juicio ( f. 38 & 53)
las cartas que obran en el libro copiador que llevaban los
Sres. Sanchez y Ramos Olero, que en f. 696 dtiles, se
ha tenido 4 la vista, y de las que se han exlractado en
copia, las que corren & f. 5% y 55 de estos autos.

7® — (Que las cartas que en calidad de prueba se han
presentado solo tienen relacion al primer y cuarto punto
sobre que aquella debia versar, y que respecto al segundo
y tercer punto del auto de prueba no se ha rendido ninguna
por los demandados, & quienes directamente afectaban.

Y considerando : 1° (Que los Sres. Salvador Rubert y
Ca aceptaron la comision conferida por los Sres. Sanchez
y Ramos Otero en carta fecha 22 de Diciembre de 1869
de vender la factura que fué embarcada en la goleta nacio-
nal « Pura y Limpia» bajo la condicion de entregarla 4
los Sres. Estanislao Ramos ¢é hijos, con quienes debieran
verse primero, si estos le daban una buena garantia i sa-
tisfaccion de dichos Rubert y C*, cuya entrega harian
despues de obtenido el correspondiente documento (cartas
de fs. 4, 38, 265 del libro copiador de la correspondencia de
los Sres. Sanchez y Ramos Otero.)
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29 (Que aceptado el encargo por los Sres. Salvador Ru-
bert y C*, principiaron 4 darle cumplimiento, y de acuerdo
con las instrucciones de sus mandantes obtuvieron de los
Sres. Estanislao Ramos ¢é hijos, despues de varias propues-
tas, el ofrecimiento de entregarles el conocimiento de unos
cueros que tenian para embarcar por valor aproximalivo
de dos mil quinientos pesos fuertes, y el resto del importe
de la factura en efectivo, haciéndoseles el descuento corres-
pondiente, 6 en su defecto una garantia 4 satisfaccion de
aquellos (carta de fecha 3 de Enero de 1870 que corre 4
f. 39 de autos en copia y original 4 fojas de los mismos.)

3° (Que la casa de Sanchez y Ramos Otero acusando re-
cibo & la carta de fecha 3 de Enero, con fecha 5 del mis-
mo mes, aceplan y aprueban la forma en que los Sres.
Salvador Rubert y (2 han celebrado el negocio, aprobacion
que no podia dejar de acordarse al procedimiento observado
por estos, desde que ¢l jiraba denlro de los limites de las
instrucciones ‘que sus mandantes 6 comitentes les habian
hecho en su carta de fecha 22 de Diciembre de 1869. Que
no obstante de que la carta fecha 5 de Enero que obra al
folio 282 del libro copiador de la correspondencia da la
casa de los Sres. Sanchez y Ramos Otero dicen los Sres.
Salvador Rubert y Ca no haberla recibido, esto no destruye
la importancia que ella pudiera tener en el presente juicio,
desde que Rubert y C* sostienen la aprobacion del negocio
hecho en la forma comurnicada en su carta de fecha 3 de
Enero, & mérito del silencio guardado por aquellos.

4° (Que las demas cartas cambiadas entre el demandante
y demandado, con escepcion de las que unos y otros di-
cen no haber recibido, y con las que se ha pretendido pro-
bar por estos, ya que los Sres. Sanchez y Ramos Otero,
habiendo aceptado el negocio hecho en la forma que se
les habia avisado, se entendieron directamente con los Sres.
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Eslanislao Ramos é hijos, ya que los Sres. Rubert y C?
obraran pura y esclusivamenle por cuenta y & nombre de
los demandantes, no teniendo enlonces en ninguno de los
dos casos responsabilidad de ningun género los deman-
dados.

5° Que los Sres. Salvador Rubert y C* no han acreditado
en la estacion correspondiente del juicio el verdadero rol
que han desempeiiado en la negociacion que se les enco-
mendo por los Sres. Sanchez y Ramos Otero — Que tam-
poco lo han hecho respecto de la aceptacion de la negocia-
cion por parte de estos, prescindiendo de la garantia que,
como condicion indispensable, exigian para la entrega de la
factura 4 los Sres. Estanislao Ramos é hijos ; que igual ausen-
cia de pruecba se nota respeclo al segundo y tercer punto
de los designados en el auto de fecha 22 de Marzo do 1872.

6° Que teniendo presentes los antecedentes que obran
en aulos para calificar el rol que han desempeiado los de-
mandados, no puede ser olro que ¢l de consignatarios de
la factura acompaiada con la carta de fecha 22 de Diciem-
bre de 1869; que en tal concepto son responsables de su
importe 4 los comitentes Sanchez y Ramos Otero, 6 sea
hoy Venancio Sanchez y C*, desde que aceptaron espontd-
neamente los restos, obligindose & desempenarlo, de con-
formidad 4 las instrucciones trasmilidas (arliculos 342,
346 y 347 del Codigo de Comercio).

7° Que aun en el caso de que la presente negociacion
se considera como un mandato, condicion en la que pre-
tenden colocarse los demandados Salvador Rubert y C* para
exonerarse de toda responsabilidad para con sus mandantes,
no por eso se encontrarian de mejor condicion y libres de
responsabilidad, sin6 que, eslando 4 las disposiciones del
Cédigo do Comercio que reglan las obligaciones enlre man-
dante y mandatario, tendrian estos la obligacion de dar
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cuenta de su cometido con las responsabilidades que les
impone el Codigo en sus arliculos 303, 318, 319, 322 y
demas que le son congruentes.

8° Que no es aceptable la escepcion de la parte deman-
dada para no haber exijido la garantia & los compradores,
porque la que le ofrecian no salisfacia 4 los Sres. Salvador
Rubert y Ca, pues la garantia debio ser prévia & la entrega
del negocio, de acuerdo 4 las instrucciones de sus mandan-
tes, y no siendo esta aceplable, no debieron entlénces en-
tregarle la factura, llenando asi sus obligaciones como
mandatados, so pena de los daios, omne damnum, que
resultase al mandante por su falta de cumplimiento, porque
si es libre el mandatario de aceptar el mandato ofrecido, 6
no, despues de aceptado hay obligacion de cumplirlo, esla
disposiciun es uniforme en el derecho mercantil y ecivil.

Por eslas consideraciones, fallo: que los Sres. Salvador
Rubert y C* son responsables & los Sres. Venancio Sanchez
y Ca del valor de la factura que les consignaron los Sres.
Sanchez y Ramos Otero, en 22 de Diciembre de 1869,
con mas los intereses vencidos a estilo de comercio, con
coslas; quedando & salvo el derecho de los Sres. Salvador
Rubert y C* para repelir contra los Sres. Estanislao Ramos
é hijos. Hdgase saber, reponganse los sellos y publiquese.
Y por esla misentencia definitivamente juzgando, asi lo pro-
nuncio, ordeno y mando en el salon del Juzgado Nacional
de la Seccion de Entre-Rios, en la ciudad del Parand &
los quince dias del mes de Julio de mil ochocientos setenta
y dos.

Ramon Febre.

Interpuesto y concedido libremente el recurso de ape-
lacion, Rubert y compania espresando agravivs dijeron : que
el encargo recibido por ellos era un mandato comercial
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y no una consignacion, que ellos no cobraron comision
de cuenta ni de garantia, que era falsa la teoria del juez
a quo que los declaraba responsables por haber faltado 4
las instrucciones recibidas; que el art. 308 del Cddigo
de Comercio dispone que el mandante queda obligado,
aunque el mandatario haya excedido sus instrucciones si
espresa 6 tdcitamente ratifica sus operaciones; que esa
ratificacion puede producirse aun con el silencio; que el
mandato habia cesado por la intervencion directa de los
mandantes ; que la senlencia era tambien injusta por no
haber tenido cuenta ni de los gastos hechos pbr ellos,
ni de la compensacion que se les deberia en el caso de ser
consignatarios.

Conferido traslado la parte de Sanchez contesto diciendo ;
que de los autos resultaba no solo que no habia habido
por su parte aprobacion tdcita, siné que habia habido re-
probacion implicita de la conducta de Rubert y compaiifa;
que los Ginicos responsables respecto 4 su parte eran los
mismos Rubert y compaiiia ya sea como consignatarios 6
como mandatarios comerciales puesto que habian aceptado
el hacerse cargo del expendio de la factura bajo las con-
diciones prevenidas.

Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Setiembre 24 de 1872.

Vistos : Por sus fundamentos se confirma con costas la
sentencia apelada de_foja sesenta y nueve, debiendo dedu-
cirse de la cantidad 4!cuyo pago se condena por ella 4
los Seitores Salvador Rubert y compaiiia, el importe de la
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comision y gastos que se le adeuda por la consignacion de
los efectos qus ha dado lugar 4 este pleito. En consecuen-
cia devuélvanse los autos, satisfechas que sean las costas, y
repuestos los eellos.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL.— FRANCISCO
DeLGADO. — JosE  DBarmros Pazos.—
J. B. GOROSTIAGA.

CAUSA CVIL

D Abelino Martines, conira el Gobierno de la Provincia de
Entre-Rios, por conversion de billetes de Tesoreria.
Incidente sobre nulidad.

Sumario.—1° El recurso de nulidad no es procedente
sind contra las sentencias de los Juzgados Seccionales.
20 Siempre que de la demanda aparezca claramente
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que la causa no compete & la juslicia nacional, debe el
juez desecharla de plano.

Caso,— (1) Sentenciada por la Suprema Corte en Agos-
to 417 de 1872, la causa seguida por D. Avelino Martinez
contra el Gobierno de la Provincia de Entre-Rios por
conversion de unos documentos de crédito, y notificado
el demandanle, se presentd de nuevo ante la Suprema
Corte esponiendo que en el procedimiento observado por
ella para sustanciar y resolver el incidente sobre compe-
lencia no se habia observado las formas delerminadas por
la ley, por cuya razon adolecia de nulidad insanable.

Que bastaba leer el escrito con que el representante
de la Provincia conlest6 la demanda, para convencerse que
sin conlestarla, deducia la escepion de incompetencia,
desde que negaba 4 la Suprema Corle jurisdiccion para
conocer y resolver la demanda que se enlablaba, siendo
una prueba de que la incompelencia se deducia como es-
cepcion el hecho de que & la par de ella se encontraba
la de igual clase y que tenia por objeto el mismo resultado,
alegando que el demandante no era vecino de Buenos
Aires, en cuyo procedimiento el representante de la Pro-
vincia cumplia la prescripcion legal de oponer en una sola
vez todas las escepcioncs dilatorias que luviese, so pena
de no ser oido despues sobre ellas.

Que habiéndose deducido una escepcion dilatoria, era
necesario oir al demandante sobre ella, segun lo dispone
el art. 76 de la ley de procedimientos, en lugar de pasar
los avtos al relator y sefialar despues dia para la visla,
como se hizo, sin oir al unico interesado en sostener la
competencia del Tribunal.

(1) Véase causa aio de 1872,
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Pidi6 se declarase nulo todo lo obrado desde la provi-
dencia en que se pasaron los autos al relalor hasla la
sentencia inclusive.

Habiéndose corrido traslado de este escrito, y no ha-
biéndolo evacuado el representante de la Provincia en el
término legal, en rebeldia se dicté este

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Octubre 3 de 1872.

Vistos, y considerando : Pmmeru que segun lo dispuesto
por el arliculo descientos trefnta y cuatro de la ley de
procedimientos, el recurso de nulidad no es procedente,
siné contr» las sentencias de los Juzgados Seccionales; y
Sequndo, que el procedimiento seguido en esta causa por
la Suprema Corte, lejos de adolecer de defecto alguno, de
los que por espresa disposicion de derecho anulan las
acluaciones, es enteramente conforme con el prescripto
por el articulo tercero de dicha ley de catorce de Setiem-
bre de mil ochocientos sesenta y tres, segun el cual,
siempre que de la demanda aparezca claramente que la
causa no compete & la Justicia Nacional, el Juez deberd
desecharla de plano; se declara por estos fundamentos, que
no ha lugar con costas al recurso de nulidad instaurado
por don Avelino P. Martinez contra el auto de esta Suprema
Corte & foja veintinueve vuella; satisfechas las cuales y
repuestos los sellos, archivese.

SALVADOR MARIA DEL  CARRIL. —FRAN-
c1sco DELGADO. — JoSE BARROS Pa-
20S. — José B. GOROSTIAGA.

e s e
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CAUSA CVIIL

Don Santos Domingues y Don José Gomez Menendi, contra
D. Antonio Fragueiro, por cobro de pesos.

2

Sumario. —1° Es de la competencia de la Suprema
Corte el conocimiento y la decision del recurso de nulidad,
deducido de sentencias definitivas de los Juzgados de Sec-
cion.

2° En las causas de mayor cuantia debe deducirse este
recurso conjuntamente con el de apelacion.

3° La Suprema Corle carece de jurisdiccion para cono-
cer del recurso de rescision, procedente en las sentencias
dictadas en rebeldia.

Caso. — D. Santos Dominguez, por si, y en representa-
cion de D. José Gomez Menendi, demandé ante el Juez
Seccional de Entre-Rios 4 D. Antonio Fragueiro la suma
de 9,937 8 fis. 86 cts. 4 nombre del primero y 3,262 § fts.
86 cls. 4 nombre del segundo, por sueldos y otros gastos
en la administracion de la empresa de recaudacion de ren-
las de la Provincia, de que Fragueiro habia sido contra-
tista.
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No habiendo ocurrido el demandado & contestar la de-
manda, se sigui6 la causa en rebeldia y se dicté sentencia
definitiva, condenando 4 Fragueiro 4 abonar 4 Dominguez
la cantidad de 200 § fis. mensuales y @ Menendi 110 $ts.
mensuales, 4 contar del 1° de Enero de 1869 al 30 de
Setiembre de 1871.

Notificado Fragueiro, se presenté ante el Juzgado de-
duciendo el recurso de rescision que establece el tit. 19
de la ley de procedimientos.

Fallo del Juez de Seececion.

Parana, Julio 4 de 1872.

Habiendo establecido jurisprudencia al respecto la Supre-
ma Corte en la causa 57, del t. 1°, entrega 3*, de la
segunda série, que principia en el afio de mil ochocientos
selenta y uno, declarando en ella que el recurso de resci-
sion de que trata el articulo diez y nueve de la ley, cuya
naturaleza, forma y sustanciacion no se determina espe-
cialmente en parte alguna, con aquella denominacion, no
puede ser otro que el de que trala el titulo veintidos desi-
gnéndole con el nombre de recurso de nulidad; y como
del recurso de nulidad, segun lo establecido en el titulo
citado, debe conocer la Suprema Corle; elévanse los autos
con el oficio correspondiente bajo de certificado y 4 costa
del que ha interpuesto el recurso de rescision, citdndose
préviamente & las partes para que en el término de seis
dias comparezcan ante la Corte 4 tramitar este recurso.

Febre.
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Elevado el espediente, se dict6 este

Fallo de Ia Suprema Ceorte.

Buenos Aires, Octubre 3 de 1872.

Vistos: Este espediente ha venido & la Suprema Corte
por el recurso de rescision interpuesto por el apoderado de
don Antonio Fragueiro, contra la sentencia definitiva pro-
nunciada por el Juez de la Seccion de Entrerios, en el pleito
seguido contra aquel por don Santos Dominguez y don José
Gomez Menendi, por cobro de sueldos, en virtud de haber
declarado dicho Juez que & este Tribunal corresponde co-
nocer del recurso de nulidad, con el cual equipara el de
rescision, que se ha deducido —Y considerando : Primero,
que si bien es cierto que es de la competencia de la Corte
el conocimiento y la decision del recurso de nulidad, tambien
lo es que solo puede conocer de él, enando ha sido inter-
puesto conjuntamente con el de apelacion, segun lo prescrito
en el articulo doscientos treinta y cuatro de la ley de cator-
ce de Setiembre de mil ochocientos sesenta y tres, 6 cuando
se deduce separadamenle en causas de menor cuantia, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo doscientos treinta y
ocho de la misma ley; Seyundo, que no tratindose en este
espediente de ninguno de los casos preindicados, la Corte
carece de jurisdiccion para "conocer de las cuestivnes que
en él se controvierten; por estas consideracior.es devuélvase
al Juzgado de su procedencia, prévio pago de coslasy re-
posicion de sellos.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL.—FRAN-
c1sco DELGADO. — J. BARROS Pazos
— JosE B. GOROSTIAGA.

——*—FW__
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CAUSA CVIIL

D. Antero Barriga, conira D. Francisco Gimenes Garcia, por
cobro ejecutivo de pesos.

Sumario. —1° Trabado el juicio por demanda y contes-
tacion, puede el apoderado sostituir el poder, aunque no
contenga facultad especial para ello.

2° No puede hacerse lugar al recurso de nulidad, cuan-
do en el procedimiento no se ha incurrido en algun defecto
de los que, por espresa disposicion de derecho, anulan
las actuaciones.

3° La compensacion es una de las escepciones que
puede oponerse en el juicio ejecutivo.

4° Puede interponerse compensacion con un pagaré
endosado en blanco y declarado reconocido en rebeldia
del ejecutante que lo firmé.

5° Un pagaré con endoso en blanco, inadmisible ante
los Tribunales de Chile, es complelamente eficaz ante los
Tribunales de esta Repablica.

6° El portador de una letra imperfectamente endosada
en pafs extrangero, puede exijir judicialinente el pago en
la Repablica.

7° Quien pue'e cobrar, puede compensar.
21
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8° No se aplican las leyes eslrangeras, cuando los de
la Repablica, en colicion con ellas, son mas favorables
la validez de los actos juridicos.

Caso. —D. Antero Barriga, Consul de la Repiblica de
Chile en San Juan, demandi ejecutivamente ante el juez
de aquella seccion 4 D. Francisco Gimenez Garcia, la
suma de 400 pesos, valor de un pagaré que este habia fir-
mado & favor de D. Santiago Klappembach y compaiia con
la garantia de Barriga, quien lo habia pagado & su ven-
cimiento.

En un juicio verbal, Garcia presenté un pagaré firmado
por Barriga 4la Grden de D. Miximo Caldera, de Chile,
por la suma de 900 pesos y con un endoso en blanco &
su pi¢, pidiendo se hiciecra compensacion de su deuda, y
que Barriga fuera condenado 4 pagar la diferencia que re-
sultase.

Barriga espuso que tenia escepciones que deducir contra
ese documento, y pidié al juzgado que trabase embargo
sobre él, parala ejecucion que tenia promovida.

Citado Garcia de remate, opuso la escepcion de com-
pensacion y pidi6 que Barriga reconociera su firma en el
documento firmado 4 la dérden de Caldera.

Mandado reconocer el documento, y no habiendo com-
parecido Barriga en dos veces que fué llamado, en rebel-
dia, fué declarado auléntico,

Posteriormente Barriga alegé que el documento no ha-
bia sido reconocido por él, ni podia reconocerlo porque
temia que en la posesion de ese pagaré hubiese un fraude;
que el endoso en blanco era nulo por ser contrariod un
acuerdo de la Suprema Corte de Chile, ordenando no se
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admitan en juicio las letras, vales y libranzas con endoso en
blanco.

Pidi6 se revocase por contrario imperio el decreto en
que se le mandaba reccnocer el documento 6 en caso
contrario se le concediera apelacion para ante la Suprema
Corte.

El juzgado, considerando que se deducia estemporinea-
mente una escepcion por parte de Barriga y que el auto
en que se ordend el reconocimiento no era apelable, rechazé
uno y otro recursos.

Tramitado en forma el procedimiento ejecutivo en que
Garcia opuso la escepcion de compensacion y por parle
de Barriga ineficacia del titulo con que se pretendia com-
pensar, se dicto el siguienle

Fallo del Juez de Seecion.

San Juan, Mayo 21 de 1872.

Vistos estos autos ejeculivos promwovidos por el senor
Consul de Chile Don Antero Barriga, contra Don Francisco
Gimenez Garcia, por la cantidad de cuatro cientos pesos
con sus inlereses, procedentes del pagaré reconocido de
foja primera, con lo alegado por las partes y constante
de autos y considerando: — 1° Que la escepcion de com-
pensacion opuesta por el ejecutado, se funda en el pagaré
firmado por el ejecutante, & favor de Don Miximo Cal-
dera, residente en Chile, y que corre & f. 14 de los
autos, y trasmitido al ejecutado por endoso en blanco del
endosatario Don Juaquin Leon Fernandez, el cual ha
sido declarado reconocido por Barriga. — 20 (Que la es-
cepcion opuesta 4 su vez por el ejecutante al espresado
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pagaré de f. 14, de ser ineficaz respecto del que lo pre-
senta, por cuanto son inadmisibles ante los Tribunales
de la Republica de Chile los documentos ¢ vales que llevan
endoso en blanco, mediante la disposicion 6 acuerdo de la
Suprema Corte de aquella Republica que corre en cipia
4 f. 33 vuelta, no es aplicable 4 la disposicion del art.
914 del Codigo de Comercio que se invcea, por cuanto
ella se refiere 4 los requisitos esenciales de las letras de
cambio, vales, pagarés, etc. y de ninguna manera & los
defectos de forma, como es el endoso en blanco, respeclo
de la Repuiblica de Chile, pues el acuerdo espedido por
la Suprema Corte de la misma, ya citado, no importa
declarar sin fuerza mi valor, el documento que lleve un
endoso en blanco, lo que imporlaria un acto lejislativo,
que la Corte no tiene atribuciones para dictarlo, siné una
medida en el 6rden judicial, que solo prohibe la pre-
sentacion anle los Tribunales —y que no puede estenderse
4 mas alli—siendo un mandato que se limita & los Tri-
bunales del pais donde se dicté el acuerdo. — 3° Que
en este sentido, y siendo los endosos en blanco autori-
zados por el articulo 804 del Cédigo de Comercio vi-
gente entre nosotros, no puede argiirse de ineficaz el
titulo de f. 14, por el acuerdo de la Suprema Corte de
Chile, 4 menos que un aclo legislativo de esta nacion
lo prohiba espresamente, lo que no se ha alegado por
el ejecutante A lo que se agrega que el art. 805 del mis-
mo, pdrrafo 3°, autoriza al portador el cobro de una letra
cuyo endoso imperfecto [uese hecho en pais estrangero, y es
regla de derecho que el que puede cobrar puede com-
pensar. — 40 (Que aun suponiendo la existencia de una
ley en este sentido en la Republica de Chile, no seria
aplicable en este caso, porque segun el inciso 40, art. 14,
tit. 10 de las leyes, Cadigo Civil, no se aplican las leyes
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estrangeras, cuando las de este c6digo, en colicion con
ellas, fueren mas favorables d la validez de los aclos —
debiendo entenderse esta regla como revocaloria de la
octava del Codigo de Comercio — por ser posterior, y
que por su naturaleza abraza toda la lejislacion del pais —
0° Que aun suponiendo aplicable en este caso el articulo
del cédigo invocado por el ejecutante, no podria tener
lugar despues ‘de haber solicitado el mismo, el embargo
del documento en cuestion para responder al juicio, segun
consta del auto de f. 14 vuelta, reconociendo en este
hecho su valor juridico, y aceplando implicitamente su
presentacion en juicio.

Por estas consideraciones : — Fallo esta causa de re-
mate, v declaro de conformidad & los articulos 804 y 805
del Cidigo de Comercio, que los documentos de f. 1*y
14 son compensables. En su consecuencia no ha lugar
4 la ejecucion, con costas al ejecutante; debiendo liqui-
darse por el actuario los respectivos créditos — Hégase
saber, pudiendo el actuario notificar orijinal esta senten-
cia fuera de la oficina.

Natanael Morcillo.

De este auto interpuso Barriga los recursos de apelacion
y nulidad, fundando este Gltimo en que se habia violado
la ley del procedimiento ejecutivo, aceptando una escep-
cion que no llenaba los requisitos legales, en que se habia
dejado sin resolver la escepcion dilatoria que opuso al re-
conocimiento del documento embargado, y en que no se le
habia notificado personalmente el auto en que se le man-
daba reconocer dicho documento.

El juez concedié uno y otro recursos.

Ante la Suprema Corte la parle de Barriga [ué repre-
sentada por el Dr. D. Luis Sarmiento, y la de Garcia por
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D. Rafael Segundo Igarzdbel, mediante sostitucion de un
poder apud acta que Garcia habia otorgado en 12 inslancia &
D. Luis Cavilliotti, el cual no tenia la cldusula de sostitucion.

Al tiempo de la vista, el Dr. Sarmiento negé personeria
4 lIgarzibal, por cuanto Cavilliotti no habia podido sostituir
su poder.

Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Ocutubre 5 de 1872.

Vistos y considerando: Sobre la falta de personeria
de Don Rafael Segundo Igarzdbal, opuesta por el Doctor
Don Luis Sarmiento al tiempo de la vista de esta causa,
que habiendo Don Luis Cavilliolti contestado y seguido este
asunto en primera instancia hasta la sentencia de remale
en virtud del poder apud acta que le confirié Don Francisco
Gimenez Garcia, ha podido por esta razon sostituirlo en
Don Rafael Segundo Igarzdbal, aunque el poder no contu-
viese facultal especial para ello, segun lo dispuesto por
la ley diez y nueve, titulo quinto, partida tercera, se
declsra que no ha lugar & dicha escepcion.

Repuesto del recurso de nulidad interpuesto contra la sen-
tencia de [oja cincuenta y cinco vuella, que resultando de
los fundamentos de los autos de foja veinte y cinco vuella,
foja treinta y ocho vuelta y cincuenta y uno vuelta que en
el procedimiento seguido en esta causa, no se ha incurri
do en defecto alguno de los que por espresa disposicion
de derecho, anulan las actuaciones ; se declara tambien
que no ha lugar 4 este recurso.

Y en cuanto la apelacion entablada de la precitada sen-
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tencia de foja cincuenta y cinco vuelta, se confirma esta
con costas, por los motivos en que se apoya.

Satisfechas en consecuencia las costas de esta insiancia
y repuestos los sellos, devuélvanse los autos.

Francisco DELGADO.—JOSE
BArros Pazos.—J. B.
GOROSTIAGA.

CAUSA CIX.

Criminal, conira el prifugo José Franco y Domingo
Castillo, por circulacion de moneda falsa.

Sumario.—1° La contradiccion del procesado con la de-
claracion de los testigos presenciales del hecho que se le
imputa, escluye toda presuncion de buena fé por su parte.

20 El cémplice con circunstancias alenuantes /de delito
de circulacion de moneda falsa debe ser castigado con el mi-

nimum de la pena prescrita por el art. 60 de la ley penal.
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Caso. —José Franco y Domingo Castillo fueron juntos al
café de D. Pedro Pom, calle de las Artes no 417, cenaron
alli_y Franco pegé el gasto con una moneda de plata bra-
silera, que, estando dorads, la hizo pasar por una de 11
patacones. Saliendo del café fueron igualmente juntos 4
la ‘confiteria esquina Maipt y Corrientes, donde Franco
pagb una botella de Oporto con una onza de oro falsa.

Preso solamente Domingo Castillo, por ser préfugo su
compaiiero José Franco, levantada la sumaria é instruide
el proceso se dié vista al Procurador Fiscal quien dijo;
que el primer hecho estaba confesado por Castillo con es-
cepcion del conocimienfo que tenia de ser falsa la moneda;
que ¢l segundo hecho aunque megado por él, habia sido
comprobado por las declaraciones contestes de tres testigos
presenciales ; que no era admisible segun los autos la
ignorancia alegada por Castillo ; que pedia se dejase abierto
. el proceso contra Franco como autor principal, y se apli-
case & Castillo como cbmplice del delito de circulacion de
moneda falsa el art. 60 de la ley penal.

El defensor de Castillo dijo que el tinico reo seria Franco
si se probara que hubiese expendido & sabiendas monedas
falses ; que Castillo_podia ignorar el proceder culpable de
Franco; que el solo hecho positivo era la oena en el café Pom,
y que Castillo no estaba obligado 4 informarse con que
clase de moneda pagaba Franco.

Buenos Aires, Agosto 13 de 1872.

Y vistos estos : aulos seguidos contra el profugo José
Franco y Domingo Castillo por: circulacion de moneda falsa

y mnlundoqollum ultimo; 49, que acompaiiado de
Jos¢ Franco fuétlolfidcﬂ.PodroPomimu,gal
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primero pagé el importe de la cena con una moneda brasi-
lera dorada, haciéndola pasar por de oro, segun resulta de
las declaraciones de Pedro Pom, f. 16, Antonio Salas, f. 21,
Luciano Cabrera, f. 23 y Juan Ferrer, f. 24 vuelta ; 2°, que
al entregar Franco la moneda se suscitdé una cuestion con
el dueiio del café sobre el valor de ella y aquel, enténces
toméndola nuevamente fué adonde estaba Castillo y hablé
con él, volviendo en seguida 4 entregirsela & Pom por el
valor que este Gltimo le atribuia, segun aparece de las de-
claraciones citadas de Pom vy Ferrer; 3o, que advertido
Castillo por Pom de ser falsa la moneda dada por su zom-
paiiero de cena se compromelié 4 ver & este Gltimo apode-
randose de la moneda segun resulla de las declaraciones
citadas; 4o, que acompaiiado del mismo individuo se pre-
senté tambien en la confiteria de Cecilia Maisonabe y ha-
biendo pedido alli una botella de Oporto entregé aquel una
moneda brasilera, la que habiendo sido rechazada, la sus-
tituyé con una onza, que resullando ser una moneda de
plata dorada segun resulta de las declaraciones, Cecilia
Maisonabe, f. 8 vuelta, Enriqueta Oret, f. 11, ¢ Isidoro Dai-
ceda, f. 13 vuella ; y considerando : 12, que no obslante la
regativa del procesado respecto de su concurrencia en com-
paiia de otro individuo & la conlfiteria de Cecilia Maisonabe
ha sido convicto de esle hecho por las declaraciones citadas
del proceso; 20, que eslo, unido 4 la contradiccion en que
se encuentra el procesado en su declaracion con la de
los tesligos presenciales con respecto & haber recogido la
moneda entregada en el café de Pom y 4 la inleligencia
con su compaiiero despues de la cueslion sobre el valor
de la moneda, escluye toda presuncion de buena fé por su
parte; 3°, que tanlo esta como la circunslancia atenuante
de haber sido recibida la moneda de buena fé que ha de-
ducido la defensa, no han sido comprobadas en el proceso
T. W 22
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como  correspondia; y 49, que no obstante esto, milila
en favor de Caslillo las circunstancias atenuantes de la
poca importancia de la moneda circulada y que su partici-
pacion en el hecho ha sido menos acliva que la de su eom-
pafiero, limitdndose 4 asistirlo con su compania mieniras
este hacia pasar la moneda falsa; por estos fundamentos
declaro al procesado Domingo Castillo convicto del delito
de circulacion de moneda falsa de oro de curso legal en
la Repaiblica, de valor inferior 4 la legitima ; en su conse-
cuencia de acuerdo al articulo 60 de la ley penal, lo con-
deno & la pena de cualro afios de trabajos forzados y 4
una multa de quinientos pesos fuertes, la que en caso de
no ser pagada se convertird en (rabajos forzados, de acuer-
do al coniputo establecido por el art. 92 de la ley penal y
las costas del juicio, suspendiéndose el procedimienlo contra
¢l préfugo José Franco, debiendo no obstante recomendarse
nuevamente su captura & la Policia. Hégase saber, repén-
ganse los sellos y comuniquese al Poder Ejecutivo Nacional.
Andrés Ugarriza.

Apelada esta sentencia, fué confirmada por el siguiente

Falle de Ia Suprema Ceonte.

Buenos Aires, Octubre 10 de 1872.

Vistos: De conformidad con lo espueslo y pedido por el
seiior Procurador General y por sus fundamentos, se con-
firma el autv apelado de foja selenta y cinco, y devuélvanse.

SaLvApoR MARIA DEL CARRIL. =~ FRAN-
cisco DEvLcaDO. — J. BARROS PAzos.
—José B. GUROSTIAGA.

e e P A
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CAUSA CX.

Criminal, contra Pedro Bertin, por heridas inferidas al
contramaesire de la barca francesa «Brave Lourmel»
d borde de la misma.

Sumario. — 4°* No existiendo mas prueba que la confesion
del reo, respecto al autor del delito, debe estarse 4 ella con
relacion & las circunstancias que lo acompaiaron.

20 Corresponde al prudente arbitrio del Juez moderar
las penas demasiade rigurosas,'teniendo en cuenta la gra-
vedad del caso, y la préclica de los tribunales.

3° Al presunto reo no debe exigirsele juramento, cuando
se le toma la declaracion indagatoria.

Caso. —Pedro Bertin, francés, marinero de la barca
« Brave Lourmel » dié dos golpes de cuchillo al contrames-
tre de dicha barca, en un momento de célera por haberle
este hecho graves reprensiones y haberle golpeado. El con-
tramaestre murié 4 los tres dias de uma inflamacion al pe-
ritoneo producida por estas heridas que los médicos califl-
caron de graves. Muerto el herido y citada inatilmente la
tripulacion de la barca por haber zarpado 4 su destino, no



316 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

pudo obtenerse en esta causa otra prueba que la confesion
del reo.

El procurador fiscal, admitiendo las circunstancias ate-
nuantes, pidi6 contra él la pena de 5 aiios de presidio
El defensor de pobres, fundédndose en que el procesado se
habia dejado llevar de un acto primo, pidié se declarase
compurgada su culpa con la prision sulrida.

Falle del Juex Beeeional,

Buenos Aires, Agosto 22 de 1872.

Y vistos estos autos seguidos contra D. Pedro Berlin por
heridas inferidas 4 Francisco L. Marchand, contramaestre
del huque francés « Brave Lourmel », y considerando:

10 Que las heridas recihidas por el contramaestre & bordo
de su buque eslén clasificadas de graves por los infurmes
de fs. 2 vuella y 24 y han producido su muerte tres dias
despues de recibidas, segun resulta de este ultimo informe,
declaracion del procesado f. 5 y certficado del Hospital
francés f. 20.

20 (Que respecto al autor de este hecho no hay en el
proceso mas prueba que la confesion del procesado, por
lo que debe estarse 4 ella con relacion 4 las circunstancias
que lo acompaiiaron segun la ley.

3° Que segun esto las heridas fueron inferidas en un
momento de célera, provocado por el mal tratamiento del
contramaestre, lo que escluye toda premeditacion por parte
del procesado.

40 Que siendo Bertin marinero 4 bordo del buque de-
pendia del contramaestre, faltando por lo tanto 4 la subordi-
nacion que debia & su superior al dejarse llevar de su cé-
lera hasta causarle heridas graves y de funesto resultado.
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50 Que siendo demasiado rigurosas las penas impuestas
por las disposiciones legislativas en eslos casos, corresponde
al prudente arbitrio de los jueces moderarlas, teniendo en
cuenta la gravedad del caso y la préctica de los Tribunales,
art. 93 de la ley penal.

Por estos fundamentos, declaro al procesado Pedro Bertin
confeso del delilto de heridas graves y cuyo resultado ha
sido la muerte del contramaestre Francisco L. Marchand,
sin premeditacion pero en insubordinacion contra su supe-
rior, y en su consacuencia lo condeno & la pena de cinco
afios de trabajos forzados, debiendo compultarse en ellas el
tiempo (ue lleva su prision, y & pagar las costas del juicio.

Higase saber, comuniquese al Poder Ejeculivo para su
cumplimiento, y repénganse los sellos.

Andrés Ugarriza.

Interpnesto y concedido el recurso de apelacion, el Sr. Pro-
curador General espuso que consideraba justa la pena impues-
ta porla sentencia, siendo cometido el delilo poruna grave pro-
vocacion del muerto y pidié su confirmacion con apercibimi=
ento al juez por haber exijido al reo el juramento para tomarle
su declaracion indagatoria, circunstancia que dijo se re-
petia con frecuencia en el Juzgado de Seccion.

Falle de Ia Suprema Certe.

Buenos Aires, Octubre 12 de 1872.

Visto: De conformidad 4 lo espuesto y pedido por el se-
nor Procurador General y por los fundomentos de la sen-
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tencia apelada de fop treista y seis, seconfrma esla v
devuélvanse, baciéndole al Joex de Seccion b adverienca
que espresa el sedior Procurader General e o siriadl de 2
Mm
Sarvapom M. pex Canam. — Faasczos Dex-

capo. —JosE Bannas Piges — Josf B
GorosTiaca

Criminal, contrs Dusmans Olgun, por lemundn perpetrods
en xns chalens ex los egues del Poromi.

Sumaris. — 1" La provecacion de om2 cossiem amlemar
y el hecho de haber sido ks herides memvias por delon-
te, escluyen en el homicidio b premeditzccn v allewesia

2* La prictica de nuesira jursprodescz bz reservade
la dlima pena 3 los hechos calificades y que revelm
el ultimo grado de perversidad em & agente.
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> Ea los casm d» homicadio simple cometido ea rid
b pex que se impone s b de diez ados de
oades

f

i

Cav. —Dusmane Oliguin, salural de la Vila de Lojas,
daeyn en bs agoas del Paroad ea ol prtido d2 Zirate
d nm d: e chzlazz ea la que se encontraban Dos
Palre Memel v o petroa Doa Jo2e Dames.

Ca mitwe dz bhader Domos reclamado & Ogun b
s dd toee, st eaniginé usa deputa, por la que
ealsls gum band & Dames com su cochslio producién-
dulle bz muerte en & acle misma.

Lecmiaia b somara, imstraido el proaso, y oidas o
procarader Gord v k2 defimsa del procesado se &t o
Spmwate -

Fabo det Jwez Serciconmal.

Bosmes daes, Agme 29 de 182

Y wsis estos asles seguides contra Dusmane Olgum,
por baawesie cometsde en la persona de Don Joaa Damos,
3 vl de uma chalama ea aguas del Parani, en e par-
Gde de Zirsle v ressltando de ellos : — 1° Que winendo
Bams de 2 a2 de Gonzalezr en compaiia de Menel v
Gigom, eo wma chalama, mo conteats aquel com la direc-
Gm g ddu 3 b esle Gitimo, se lo rectamsy daado
om b agps i e &spota de plibvac, srgun se o
e ea b declaraciomes, de Oiguin £ 13, Pedro Merel
£35yPolee Codox. L 10 voeita. — 20 (ue exaltado Olguin
pr &ia dspula oné meraimeste con su cachilo 3 Da-
=, pradeckadsle b mosrte en el aclo mismo (decla-
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raciones de Olguin y Meriel ya citadas ) — 3° (Que inme-
diatamente despues de este suceso, tralé el procesado,
que manejaba el timon, de aparlar la chalana de la ri-
bera, navegando aguas abajo lo que traté de impedir
Meriel, dando al mismo tiempo voces de auxilio (decla-
raciones ya citadas y denruncia de Juan Gonzalez, f. 2,
ratificado 4 f. 34)—40 Que habiendo acudido & la ribera
4 las voces de Meriel pudieron ver lo que pasaba en la
chalana, donde estaba el cadiver de Damos tendido en
la proa y Olguin con una daga en la mano la que cayé
al agua al golpe que le di6 Gonzalez con una pala (de-
claraciones ya ciladas y la de Josefa Acosta de Gonzalez
f. 1, é Ismael Doublesse, f. 8 vta. Y considerando : — {0
Que los antecedentes arriba espresados, partida de defun-
cion de f. 17, é informe médico de f. 1, aparece plena-
menle comprobado el cuerpo del delito — 2° Que respec-
to de la persona del delincuente, aparece igualmente com-
probado por la propia confesion del procesado & la que
le prestan aun mayor fuerza las declaraciones del proce-
80 —3° Que no resulta comprobada la escepcion alegada
por la detensa de que hubiese precedido ataque por parte
de la victima, y muy por el contrario, las declaraciones
de Meriel la contradicen si bien es verdad que esta y la
de Godoy, muestran que hubo una cuestion anterior, lo
que hace desaparecer la premeditacion y alevosia resul-
tando ademés del informe médico que la herida fué infe-
rida por delante — y 40 que no obstante que la Ley 3,
tit. 23, lib. 8, Rec. C. cilada por la acusacion impone
la dltima pena aun en los casos de homicidio simple,
cometido en rifia, la prictica mas benigna de nuestra
jurisprudencia, ha reservado esta pena & los hechos ca-
lificados, y que revelan el ultimo grado de perversidad
en el agente. — Por estos fundamentos fallo, declarando
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al procesado Dusmano Olguin confeso y convicto del de-
lito de homicidio simple ejecutado en la persona de su
patron Juan Damos y cometido en las aguas del Paran;
en su consecuencia, de acuerdo al articulo 93 de la Ley
Penal, lo condeno & diez anos de trabajos forzados para
completar los cuales, deberd tenérsele en cuenta la mitad
del tiempo que lleva de prision, y & pagar las coslas
del juicio — Hégase saber, repinganse los sellos y co-
muniquese al Poder Ejecutivo Nacional para su cumpli-
miento.

Andrés Ugarriza.

Esta sentencia fué confirmada por el siguiente :
Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Octubre 12 de 1872.

Vistos : Por sus fundamentos y de acuerdo con lo
espuesto y pedido por el Seiior Procurador General en
su precedente vista, se confirma la sentencia apelada de
foja cincuenta y devuélvanse.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL.— FRANCISCO
DeLGADO. — JOSE BARROS PAZoS. — JOSE
B. GOROSTIAGA.
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CAUSA CIiIlL.

Razszetto y Ca contra el patron de la barca «Herminia» y
olros, sobre nulidad de un laudo.

Sumario. — Las razones que se aducen sobre el fondo
de una cuestion sometida al juicio de peritos arbilradores, no
son causas para declarar la nulidad del laudo expedido con
las condiciones y furmalidades legales.

Rt RSO

Caso. — La Corte Suprema por su fallo de 20 de Junio
de 1870 anulé el laudo de los peritos arbitradores, nom-
brados para la liquidacion y prerateo de las averias sufridas
por la goleta italiana « Herminia », capitan Mongiardino ;
y ordené se procediese al nombramiento de otros que la
hiciesen segun fuera de justicia, conforméndose y haciendo
espresa mencion de las disposiciones del Cédigo de Co-
mercio, y tomando en consideracion los alegatos y constan-
cias de los aulos.

Los nuevos peritos llamaron autos para definitiva. D. Luis
P. Razzetlo y C*, pidieron vista diciendo que tenian que
hacer reclamos sustanciales. Los peritos no hicieron lu-
gar 4 la peticion por haberlos la Suprema Corte habilita-



DE JUSTICIA NACIONAL. 323

dos para fallar sin mas trémite y porque les suministraba
datos suficientes al exdmen delenido de los aulos y alega-
tos presentados; dictaron en seguida su laudo.

Razzetto y C* interpusieron recurso de nulidad contra el
laudo snte el Juzgado Seccional de Santa Fé, diciendo que
la mision de los peritos arbitradores era no solo la liquida-
cion y prorateo, siné el reconocimiento de las averias ;
que se lrataba de una averia particular de la que era res-
ponsable el capitan; que ellos habian ofrecido dar prue-
bas y los érbilros no habian querido oirlas; que en el pro-
cedimiento de los érbitros es imprescindible la observancia
esiricta del derecho con arreglo al art. 1752 del Cédigo
de Comercio.

Conferido traslado 4 los demas interesados, los sefores
Otero hermanos, D. Juan Delpino y el patron del buque
conlestaron que la averia comun habia sido debidamente
constatada por las autoridades y reconocida por todas las
partes; que los &rbilros pueden proceder & verdad sabida
y buena [¢ guardada en los casos en que la ley no declara
espresamente invalidos los actos por falta de formalidad ;
que los estensos alegatos y pruebas corricntes en autos
bastaban para su instruccion: que no debian perder de
vista la brevedad recomendada por el procedimiento nacio-
nal é implicilamente ordenada por el fallo de la Suprema
Corte.

Falle del Juex de Seecion.

Rosario, Junio 4 de 1872.

Y vistos: considerando que habiendo espedido los peri-
tos arbitradores su laudo en las condiciones y formalidades
requeridas por la ley, sin que sean causas para declarar
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su nulidad, el que dichos peritos no hayan procedido en el
fondo de la cuestion, conforme 4 las vistas 6 inlereses de
la parte reclamante ; no siendo de las atribuciones de este
Juzgado corregir 6 enmendar las resoluciones de dichos
peritos arbitradores que revisten el cardcter de verdaderos
jueces, como lo ha declarado la Suprema Corte en su
fallo de fs. 200 4 fs. 204, no ha lugar, con costas, 4 la
nulidad reclamada. Y llévese 4 debido efecto, el laudo de
f... Repéngase el sello.
Jos¢ M. Zuviria.

Interpuesto por Razzetlo y Ca el recurso de apelacion, y
concedido en relacion se diclé el siguiente

Falle de la Suprema Ceorte.

Buenos Aires, Octubre 12 de 1872.

Vistos : por sus fundamenlos se confirma con costas
la senlencia apelada de foja doscientos noventa y dos vuelta;
satisfechas las de la instancia y repuestos los sellos, de-
vuélvanse.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL — FRAN-
ci5co DELGADO.~ J. BARROS Pazos.
José B. GuROSTIAGA.
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CAUSA CXIIL.

D. Martin Castilla ¢ hijo, contra D. Francisco Medina,
sobre cumplimiento de un contrato.
Incidente sobre posiciones.

Sumario. — 10 El litigante que no se presenta personal-
mente sin6 por apoderado, no necesita constituir domi-
cilio para el juicio.

20 Una cédula fijada en la puerta de una casa en que no
consla que habita quien va & ser nolificado, no importa
nolificacion.

30 Quien no ha sido debidamente notificado no puede
ser declarado en rebedia.

40 No puede ser declarado confeso en posiciones el liti-
gante citado para absolverlas, si el auto respectivo no con-
tiene la comunicacion de que por tal se le declarard si no
comparece.

5° El que tiene justo molivo para no comparecer & absol-
ver posiciones no puede ser declarado confeso.

60 La ausencia es justo motivo que escusa la compare-
cencia.

70 Los testigos deben comparecer & declarar, so pena
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de nulidad, cuando menos tres dias despues de notificada
por cédula la parle contra quien se litiga.

Caso.— En 26 de Octubre de 1871, D. Martin Castilla
y D. Martin Castilla hijo por una parte, y por la otra Don
Francisco Medina celebraron un contrato para |2 disolucion
de una sociedad. En la escritura se designa con.o domicilio
de Medina la casa calle Maipi nimeros 102 y 104.

En Diciembre del mismo aiio. el Dr. D. José de Busta-
mante por Castilla padre é hijo, demandd, ante el juez de
la seccion de Buenos Aires, & Medina por falta de cumpli-
miento del contrato mencionado.

Corrido traslado, se hizo la notificacion al demandado,
fijdndose la cédula en la puerta de calle de la casa seia-
lada en la escritura,

En Febrero de 1872 D. Ramiro Perez Lopez, domicilia-
do en la calle Cuyo nimero 152, con poder de Medina,
conteslé la demanda, recibiéndose despues la causa &
prueba,

En este estado, el Dr. Bustamante pidi6 que Medina per-
sonalmente absolviera posiciones al tenor de las conlenidas
en el pliego cerrado que acompaid.

El juzgadv senalé para la absolucion el dia sébado 18
de Mayo 4 las 2 de la tarde, notificindose el decreto res-
pectivo al apoderado Lopez personalmente y 4 Medina por cé
dula que se fij6 en la puerta de calle (domicilio sefialado en
la escritura), por haberla encontrado cerrada y negarse los
vecinoe 4 recibir la cédula.

El mismo dia sefalado para la absolucion, Lopez espuso
que Medina estaba fuera del pais pero que pronto regresaria,
pues lo esperaba en los primeros dias de la semana si-
guiente, por lo que pedia se seialara otro dia para la
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absolucion, pudiendo fijarse el miércoles 22, solicitud 4
que se accedi6, sefialindose la hora de las 2 de la tarde.

En ese dia Lopez espuso que su comitenle no habia
llegado aun del Paraguay por cuya razon no podian ab-
solverse las posiciones; pero que si no habia inconve-
niente, él podia absolverlas porque tenia poder bastante.

Habiéndose corrido vista al Dr. Bustamante, este pidié
se diera por confeso & su contrario en rebeldia, de acuerdo
con lo prescrito en el art. 115 de la ley de procedimiento,
pues no podia consentir en que las posiciones fueran ab-
sueltas por el apoderado.

A esta solicitud no se hizo lugar por auto de 23 de
Mayo confirmado por la Suprema Corte con fecha 4 de Julio.

En 4 de Junio, el Dr. Bustamante habia espuesto que
tenia pruebas de que Medina habia estado en esla ciudad
no solo en la fecha 22 de Mayo en que su apoderado
habia dicho que estaba en el Paraguay, sin6 tambien en
dias anteriores y posteriores, por lo que ofrecia esa prueba
que patentizaria la rebeldia flagrante de Medina.

El juzgado ordené que el representante de Medina ma-
nifestara si su comitente se hallaba en esta ciudad, ycon
la manifestacion negativa se mandé producir la prueba ofre-
cida, por via de justificacion. °

Falle del Jues de Sececionm.

Buenos Aires, Agosto 28 de 1872,

Y vistos: Considerando—14° (Que por auto de 16 de Ma-
yo corriente & foja ciento catorce, se urdené que Medina
compareciese el Sibado 18 del mismo mes & absolver las
posiciones presentadas por la parie de Castilla, y consla por
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la cédula agregada, que dicho Medina fué notificado del au-
to referido en su domicilio —2° Que con fecha 18 del mis-
mo el representante 25 Medina hizo presente al Juzgado en
su escrito de [. 127, que su poderdante se hallaba ausente
de esla ciudad, por lo que pedia se seiialase para la abso-
lucion de las pusiciones ¢l dia veintidos del mismo; y fun-
dado en esto el Juzgado no hizo lugar & la pretencion dedu-
cida por la parte de Castilla en su escrito de f. 131 para
que se diesen por absueltas en rebeldia de dicho Medina y
seiialé nuevamente para la absolucion de posiciones el dia
indicado por el representante de Medina—3° Que Medina
no compareci6 el espresado dia veinte y dos de Mayo 4 ab-
solver las posiciones —4° (Que consta-por las declaraciones
de Don Eduardo Quinlana, Don Feliciano Forguez y Don Pe-
dro Saracondegui, pues aunque el segundo es acreedor de
Medina, su declaracion est4d conleste con las de los demis
en la parle sustancial, que Medina ha eslado en esta ciudad
del diez y ocho al veinte y dos de Mayo—>5° QQue el hecho
de no haber comparecido 4 absolver las posiciones, encon-
tréndose en esta ciudad, hace aplicable el arliculo 110 de
la Ley de procedimientos, segun el cual el que hubiere de
ser interrogado debe ser citado para el acto por cédula bajo
apercibimiento de que se le estimaré por confeso, si no asis-
tiéndole justo molivo dejare de comparecer, por cuanto se-
gun se ha espuesto, Medina no comparecié en ninguno de los
dias senalados, ni ha menifestado justo molivo que se lo
impidiese; por estos fundamenlos fallo declarando en rebel-
dia 4 Don Francisco Medina, por absueltas afirmnativamente
las posiciones que en pliego cerrado presenté la parte de
Castilla, y que se reservarén en la oficina del actuario hasta
quedar ejecutoriado este auto — Y alenlo & que el represen-
lante de Medina ha dado mérgen & esle incidente con las
manifestaciones falsas que ho hecho al Jusgado, se declara
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que las costas del incidente son & su cargo — Repinganse

lus sellos, y nolifliquese con el original.,

Manuel Zavaleta.

Apelado este auto por Perez Lopez, fué revocado por el
siguiente

Fallo de In Suprema Corte.

Buenos Aires, Octubre 15 de 1872

Vistos: Nesulla de esle espediente; Primero, que con-
lestada per el apoderado de don Francisco Medina, la de-
manda que contra ¢l interpusieron los seiiores Marlin
Castilla ¢ hijo, por falta de cumnplimiento del contrato de
foja dos, el representante de estos pidio que el demandado
ubsolviese personalmente las posiciones que en pliego cer-
rado acompaid ; Sequndo, que no habiendo comparecido
Medina, la parte de los Castilla solicito & foja ciento treinta
y una, se diesen por absuellas, tanlo por su inasislencia,
como por haber fugado del pais estindole prohibido de sa-
hir de él, por orden judicial ; Tercero, que habiendo ape-
lado los demandantes del auto de foja ciento y sesenla que
denegl esa prelension, tanto este como el de su relerencia
de foja ciento treinta y dos vuella, fueron confirmados por
el de foja ciento sesenta y cinco; Cuarte, que en el de-
crelo en que se mandé cumplir la resolucion de la Coite,
se abri6 un término de prueba para que se acreditara que Me-
dina estaba & la sazon en esta ciudad, y & consecuencia
de escrito en que el apoderado de los demandantes mani-
f2sl6 no poder probar eslo, pero si que aquel se hallaba aqui,

cuando se le mandé comparecer, como lo ofreciera en su
T. M. 23



330 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

peticion de foja ciento cuarenta y lres, que qued6 sin pro-
veerse, dijo el Juez 4 foja ciento setenta y cinco vuelta que
el espiritu del auto no escluia esta prueba, siendo su objeto
evitar ulteriores diligencias, si se presentara Medina ahora
a absolver las posiciones ; Quinto, que producida la proeba
testimonial corrienle @ fvjas ciento ochenta y cuatro, cienlo
ochenta y cinco y ciento ochenla y nueve, v fundindose
en su mérito, el Juez a quo pronuncio el auto de foja cienlo
noventa y siele vuelta que dd por absueltas por Medina,
las de la parte de los Castilla habiendo los de la materia
venido 4 esla Corte por la apelacion del demandado.

Y considerando : Primero, que no habiendo comparecido
Medina personalmenie en esle juicio, siné por apoderado
no ha tenido ocasion de conslituir, como de facto no ha
constituido domicilio para él; Sequndo, que el actuario le
ha solicitado indebidamente en el que se indica para otros
fines, en la escritura de foja dos, otorgada cuarenta dias
antes de iniciarse este pleito, y mas de cualro meses antes
de contestada la demanda por el apoderado de Medina;
Tercera, que conslando por el escrilo del apoderado de
los demandantes, fecha diezisiete de Febrero de esle afo a
foja cuarenta y dos que habia trasladado las existencias del
negocio de la sociedad, de la calle de Maipi nimero ciento
sesenla y dos, que seialdo como sudomicilio, en lacitada es-
critura, & la de Mayo namero ciento veinle y siete y medio,
lo que era tambien notorio por el avi-o firmado por el
mismo Medina y registrado en el diario de foja treinta y
nueve, y sobre lodo, por la dilijencia del embargo de di-
chas mercaderias, autorizada por el eseribano de la causa,
en seis de Marzo, en que espresa que esa casa esld 4
cargo de Medina, esto no obslante, no le huscé en esta
sin6 en la que habia ya dejado, para notificarle el auto de
dieziseis de Mayo que le mandaba comparecer, para absol-
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ver las posiciones en cuestion, como consta de su propio
certificado de ciento noventa y tres vuelta: Cuarto, que al
hacer esa nolficacion, en que se funda la declaracion de
rebeldia, omitié el actuario agregar al espediente, la cé-
dula que prescribe el articulo sesenta y tres cuya omision
anula el procedimiento ullerior, segun el setenta y uno, y
que si bien se tratd de subsanar en cierto modo, ese vicio
con el auto de foja ciento movenla y dos, y certificado de
fuja ciento novenla y tres vuelta, quedd subsistente otro
de igual cardcter, comelido antes, pues habiéndose man-
dado intimar & Medina diese fiador, dentro de lercero dia, bajo
apercibimiento de embargo, no aparece que un aulo de
lanta trascendencia, se le notificara ni personalmente, ni
por cédula, segun consta d [vjas cuarenla y cualro y cua-
renta y cinco, Quinto, que de estas consideraciones se
deduee que no habiendo Medina constituido domicilio en
este juicio, la noliicacion que se pretende haberle hecho,
en olro que no era el suyo, es de ningun valor legal y
por consiguiente, no puede aquel ser reputado rebelde,
desde que no conocia el mandalo judicial que se supone
haber desobedecido ; Sesto, que aun en la hipitesis de que
la notificacion del auto de dieziseis de Mayo se hubiera
hecho en forma 4 Medina, no seria arreglado & derecho
declaratle confeso, desde que é1 no contiene la conmina-
cion solicitada por su contendor de que se le tendria por
tal, si no compareciese, siné que se limita & senalar dia
y hora para la verificacion del acto; Sétimo, que aun su-
poniendo que estaba virlualmente contenida la conminacion
enunciada, por lo preserito en el articulo ciento y diez
de la ley de procedimientos, Medina no puede estimarse
incurso en la pena que ¢l eslablece porque su represen-
tante ha manifestado al Juzgado precisamente en los dias
dieziocho y veintidos de Mayo, designados para su com-
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parencia, que no le era posible verificarlo, por hallarse
ausente y fuera del pais, siendo racional enumerar la im-
posibilidad malerial entre los justos molives que segun los
articulos ciento diez y ciento quince, escusan la desobe-
diencia al mandato judicial; Octavo, que la prueba rendida
por el apoderado de los Castilla, para acreditar que Medina
no eslaba ausenle, cuando debié comparecer & absolver
las posiciones, carece de valor legal; primero, porque los
demandantes mismos han aseverado el hecho de la ausen-
cia diciendo a foja ciento treinla y una, que constindole
perfectamente al seitor Lopez que su poderdante (Medina)
se encontraba fuera de Buenos Aires, violando la prohibi-
cion judicial, pidio se le senalara nuevo dia, reilerando
la misma aseveracion & foja ciento treinta y ocho, al pedir
y fundar la reposicion del 2uto de foja ciento treinla y
dos vuella, que declard que Medina no habia incuriido en
rebeldia, ausentdndose, desde que habia dejado apoderado
que le estaba representando ; Sequmdo, porque las declara.
ciones prestadas pera acredilar la presencia de Medina en
esta ciudad, en los dias preindicados, no son vahdas,
segun derecho, & causa de haberse tomado al dia siguiente
de nolificarse, por cédula al apoderado de aquei, la ma-
nifestacion que el de los Castilla hzo de la profesion de
sus testigos, debiendo haber sido examinados tres dias
despues de conocida aquella circunslancia por su adversario,
segun lo dispuesto en el arliculo cienlo veinte de la ley
de procedimientos, para que pudiera ejercilar el derecho
que él concede de rechazar los que no tengan las condi-
ciones legales; Noveno, que habiendo el articulo lercero
librado al criterio del Juez el admitir y mandar absolver
solamente aquellas posiciones que esline pertinentes y ad-
misibles, no es justo dar por absueltas las presentadas, en
pliego cerrado, que no conoce, ni ha podido, por lo mismo
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calificar; Décimo, que el apoderadv de Medina ha mani-
festado 4 foja ciento veinte y ocho vuelta, tener poeder bas-
tante para absolver posiciones y eslar pronto para efectuar-
lo con las deferidas de cuntrario; por estos fundamentos,
se revoca el aulo apelado de fojas ciento novenla y siele
vuelta @ ciento novenla y nueve, y se declara que el re-
presentante de don Francisco Medina puede absolver las
posiciones en cuestion, si fueron pertinentes v admisibles;
v salisfechas las costas de esla inslancia, y repuestos los
sellos, devuélvanse.

SaLvaponr Maria pEL CAnniL. —FRAN-
c1sco DELGADO. — JoSE Bannos Pa-
20s. — Jost B. GonosTiaca.

———— TR A ——

CAUSA CNXIV,

Davies y Rios contra . Tomas Cerna, por cobro de pesos.
[neidente sobre prision por deudas.

Sumario. — La ejecucion no puede llevarse contra la per-
sona sindé contra los bienes del deudor.
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(.uso. — En unos aulos ejecutivos por cobro de pesos se-
guidos por el Procurador Cirlos Reynal por la razon Davies
y Rios contra D. Tomds Cerna, se librd oficio al Juez de
Paz del Cirmen de Areco para que requiriese el pago al
deudor y caso de no verificarlo trabase embargo en bienes
suficientes, exigiéndole fianza de saneamiento y no presen-
tando bienes lo pusiera preso & disposicion del Juzgado.

No habiendo el deudor presentado bienes & embargo por
espresar que no los tenia, se le redujo & prision en la
carcel pablica de aquel pueblo.

El Juez de Paz, al devolver diligenciado el oficio, acom-
paié un cerlificado médico en que consta que Cerna pade-
cia una dolencia aguda; vy fundado en esto no lo remilio
i esta cindad.

Hecha saber la diligencia, Reynal pidi6 que el dendor
fuese trasladado preso al hospital de esta ciudad.

Fallo del Juez de Seecion.

Buenos Awres, Setiembre 17 de 1872,

No pudiendo llevarse la ejecucion contra la persona, v s
solamente contra los bienes, no ha lugar & lo pedido.

lgarriza.

Revnal apelé de esta resolucion diciendo que si el Juz-
gado, en su negativa, se fundaba en la ley que exonera
de prision por deudas civiles, debia hacer presente que esa
l*y no podia tener efecto retroactivo.
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Fallo de la Suprema Certe.

Buenos Aires, Octubre 17 de 1872.

Yistos: Por sus fundamenlos, se confirma con costas ol
auto apelado de foja ochenta v seis vuelta, satisfechas v
repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvabor M. pEL Canni.— Josg Barros
Pazos. —Jose B. GoROSTIAGA

e e —

CAUSA CXV.

D. José Badaraco, contra D. Felipe Badaraco y D. Antonio
Delacasa, por cobro de pesos.

Sumario. — 10 Los documentos privados solo pueden te-
ner fé en juicio, cuando son reconocidos por el firmante
6 declarados auténticos por el Juez.
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20 Un documento privado presentado despues de recibida
la causa & prueba y cuvando estd para vencer el término,
no hace f¢é en juicio si no es reconocido pura y simple-
mente por la parte & quien se le imputa.

3" La Justicia Nacional es incompetente para conocer
en cnestiones entre estrangeros, cuvando el fuero no re-
sulte por razon de la maleria.

Caso, — El Procurador Doyhienard por D). Jos¢ Badaraco
se presentd al Juzgado Nacional de Buenos Awres, espo-
niendv : que su representado habia suministrado a los so-
cios D). Felipe Badaraco y D. Antonio Delacasa, todos los
maleriales necesarios para la construccion de dos buques,
denominado « Fiume di Recco » el uno, y el otro todavia
sin nombre, alquilindoles hasta el terrenv en que se cons-
truian y la casa en que habitaban los construclores. (Que
concluidos los buques y echados al agua, pasé la cuenla
4 Badaraco y Delacasa de los articulos suministrados, al-
canzando 4 la suma de 137,565 & m/c.

{Jue no habiéndosele abonado hasta la fecha la mencio-
nada cuenta, enlabluba contra ellos formal demanda, a
fin de que fueran condenados al pago de la espresada can-
tidad con intereses y coslas.

Acompand 4 la demanda una cuenla con un saldo & su
favor por la suma demandada, por articulos de ferreteria,
maderas, jornales, comestibles ete., que se dice suminis-
trados desde el 30 de Abril de 1870 al 23 de Agosto de
1871.

Corrido traslado, Don Santos Molinari por Badaraco y
Delacasa contesté que la demanda contenia una enorme
plus peticion, pues de la cuenla presentada sus represen-
tados solo debian las partidas que empiesan con la fecha
10 de Abril de 1871, dia en que chancelaron cuentas an-
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feriores mediante la entrega en efectivo de 64,000 & m/e.
que era el saldo que habia en esa fecha, habiéndoles faci-
litado esa cantidad D. Fortunato Cichero quien lo declara-
ria si fuese necesario.

Due ademas D. José Badaraco les era deudor de 51,250
$mlc. por 205 billetes de la rifa del « Fiume di Recco »,
por cuya cantidad lo reconvema.

Pidio se declarase compensado el crédito de José Bada-
raco hasta la canhidad que reconocen sus representados,
y se le condenase al pago del resto con los intereses de
la mora y las coslas del juicio.

Acompaind esta paste dos recibos de D. José Badaraco,
fecha Noviembre § de 1871 v lulio 4 del mismo ano, por
205 nimeros de la rifa del « Fiume de Reeco » que reci-
bia para venderlos; v un documento en virtud del cual
José Badaraco se constituyve fiador responsable de Antonio
Delacasa vy Felipe Badaraco por un buque que acababan de
constrair cen el nombre de « Fiume di Receo » tasado en
12,000 § Fts. entendiéndose que la garantia no tenia mas
objeto que acreditar que Badaraco v Delacasa eran los ver-
daderos propietarios del buque. Este docnmento tiene la
fecha de Abml 10 de 1871.

Corrido traslado de la reconvencion, Doyhienard pidié se
rechazara esta con costas.

[:jo que no era cierto que hubiese recibido en la fecha
19 de Abril, ni en ninguna otra, un solo peso & cuenla de
lo que le debian los demandados, lo cual por otra parte,
era inverosimil, pues Cichero que no tiene fortuna, no
les habia de prestar 60,000 §, v menos durante la epide-
mia de fiebre amarilla en que todos pensaban solo en
hair con lo que pudiesen reunir, & lo cual se agrega que
con 60,000 & no se saldaba la cuenta que en esa época 10
de Abril, pasaba de 125,000 &.
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Que 4 su turno el hecho de la compensacion esld contra-
dicho por los mismos documentos presentados por el con-
trario y por la carta que acompaila en que se prueba que
Badaraco y Delacasa dispusieron de los billetes aun despues
de haberlos entregado 4 José 3adaraco. Que la contrade-
manda podria cuando mas versar sobre la devoluciun de
los billetes sobrantes que no se vendieron, & pesar de que
para nada sirven y que esltd pronlo & devolver.

Acompana esla parte una carta fechada en Montevideo
el 20 de Enero de 1872, dirigida a 1. Juse Badaraco y
firmada por Sardo y Mora en que le dicen que su hijo [de
Badaraco) les entregd en Noviembre del aio pasado, cien
numero de la rifa del « Fiume di Recco » para colocar
entre sus amigos. (Que al traturse de la venta de algunos
tocaron la dificullad del pago en oro, por lo que consulla-
ron y con la autorizacion de D). Antonio Delacasa vendicron
algunos por 10 § papel de Montevideo, y el sobrantc de
98 numeros lo pone & su disposicion,

En seguida se puso la causa & pruebha y con lo produ-
cido por las partes se diclo este

Fallo del Juez de Seecion.

Buenos Aires, Agosto 3 de 1872.

Vistos estos autos seguidos por 1. José Badaraco conlra
D. Felipe Badaraco y D. Antonio Delacasa, por cobro do
la cantidad de 137,565 pesos moneda corriente, proceden-
tes de materiales suministraduos para la construccion de
dos buques y resultando :

fe Que en la cuenta que correde Is. 7 & 14 y que arroja
a favor de D. José Badaraco un saldo igual 4 la cantidad
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demandada, aparecen como entregados & Badaraco y Dela-
casa articulos de ferreteria, maderas y de consumo, que
D. Jus¢ Badaraco dice en su demanda fueron empleados
en la construccion de los buques « Fiume di Itecco » y otro
mas que ne liene nombre lodavia,

20 (Que D, José Badaraco ha entablado demanda contra
. Felipe Baduraco vy D. Antonio Delacasa pidiendo se les
condene al pago de la espresada cantidad con sus inlere-
ses y coslas,

3o Que los demandados han reconocido esplicitamente al
contestar la demanda, la exaclitud de la cuenla presentada,
¢ nnplicitamente al aceptar la jurisdiceion de este Juzgado,
la procedencia de la deuda, como se vé en su escrito de
conlestacion que corre de Is. &1 4 42, y opusieron contra
la demanda la escepeion de plus peticion, & la vez que en-
tablaron contrademanda por cobro de 200 billeles pertene-
cienles & la nfa que efectuaron del buque « Fiume &
Recco. »

i Que la plus peticion la apoyan en que solo adeudan
las partidas que empiezan en la cuenla con la fecha diez
de Abril de I871, pues hasta ese dia chancelaron la cuen-
ta mediante la entrega en efectivo de sesenta y cuatro
mil pesos moneda corriente, que el saldo de la cuenta en
el dia 7 de Abril, por haber habido otras enlregas anle-
riores ; agregando que dichos 64,000 pesos ‘que les fueron
facilitados por D. Fortunato Cichero para pagarle 4 Bada-
raco (ue exigia la cancelacion de su crédito para espedir
el documento que corre & f. 35 por el ecaal dicho D. José
Badaraco aseguraba que el buque « Fiume di Receo », que
nec:sitaban rilur, era Jde la propiedad de los demandados,
declaracion ¢ seguridad sin la cual no les era posible
efectuar la nifa.

o' Oue los mismos demandados fundan la contrademan-



340 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

da en que D. José Badaraco recibié para vender por cuonta
de ellos, mediante la comision de un cineo por ciento,
205 billetes, valor de diez fuertes cada uno. los que no
ha devuello, por lo que piden se le condene al pago de
51,250 pesos moneda corriente que importan los espresa-
dos billetss.

6o Que corrido traslalo de la contrademanda, D. José
Badaraco lo evacud sosteniendo la ilegalidad de la preten-
cion de D. Felipe Badaraco y de D. Antonio Delacasa,
por cuanto estos habian dispuesto de los billetes aun des-
pues de entregados & aquel, como lo probaba la carta de
Sardo y Mora de Montevideo, que acompanaba v corre &
f 4%, carta segun la coal los Sees. altimamente nombrados
habian sido autorizados por Delacasa para vender al
precio de diez pesos papel de Montevideo los hilletes, de
cuya venta, por cuenla de los demandados, los habia en-
cargado D. José Badaraco.

7° Que el Juzgado recibio la causa & prueba & fin de
acreditar: 10 las entregas que hubiesen hecho los deman-
dados en pago de la cuenta acompanada por el deman-
dante, y 2" si los billetes fueron entregados en pago de
la misma cuenta.

8° Que la prueba producida corre de f.... 4 y consisle en
io siguiente: De parte del demandante, 1o Absolucion de
las posiciones de I. 63 por los demandados, euya diligen-
cia corre de fs. 63 & 65, constando de ella que los billetes
no fueron entregados en pago del crédito de D. José Ba-
daraco, sind para que este lo vendicra por coenta de los
propielarios del buque ; 2° En la declaracion de los testi-
gos Domingo Caorsi, Jos¢ Bertoli, Juan Bertoli, Juan Vi-
cente Maglione, Francisco Fermille y José Marango, cuyas
deposiciones corren de [s. 68 4 77, v cuyo resumen es el
siguiente :
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El testigo  Caorsi dice que desde Enero de 1871 hasta
fines de Enero de esle ano ho sido dependiente de D. José
Badaraco, con cuyo motivo ha tenido ocasion de ver con
frecuencia en casa del Ollimo 4 D, Antonio Delacasa y 4
D. Felipe Badaracco; el tesligo Jusé Bertoli acreedor de
los demandados, afirma que sabe por haberlo oido decir 4
los ultimos que eran deudores de D. José Badaraco, pero
gue ignoran si le hubiesen pagado 6 no, y no espresa la
fecha en que les oyo decir; Juan Bertoli que no tiene co-
nocimiento de lo que se le pregunta; Maglione que en diez
de Abril del aiio proximo pasado, hallindose en Quilmes,
estuvo Delacasa & verse con Badwaco a fin de pedirle un
cerlilicado que acreditara que el bugque « Fiume di Recco »
era de su propiedad ;: que DBadaraco estendié el cerlificado
que es el que corre & [ 35, y que preguntado el testigo
por aquel si estaba el certificado en debida forma, le con
teslo que debia agregarse que ¢l certificado solo importaba
acreditar que el buque era de dicho Delacasa y de Felipe
Badaraco, pero no importaba declarar que lo hubiesen pa-
gado, y que & virtud de esto se agregd la cliusula final 4
dicho certificado ; agregando que en dicho acto, dijo Dela-
casa que con el produclo de la venta del buque pagarian
la cuenta de los materiales que habian sacado para la
construccion del buque; Francisco Ferrile, deudor de D.
José Badaraco; que en Diciembre dltimo viniendo el tes-
tigo de la Boea para la ciudad junto con Delacasa, le
dijo este que D. José Badaraco les habia estendido un cer-
tificaco para acreditar que el « Fiume di Recco » era de
su propiedad, pero que lodavia no habian pagado su precio
4 Badaraco, vy solo podian pagirselo, si sacaban el buque
en la rifa; José Maranga, que D Felipe Badaraco le dijo
al declarante el dia 4 de Marzo dltimo, yendo 4 cobrarle
una cuenta, que & los pobres les pagaria todo, pero no
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asi @ D. José Badaraco quien podria tan solo ponerlo preso;
30 la compulsa de los libros de la casa de Williams y Ci-
chero, resultando f. 98, que en los libros no constataban
préstamo & los demandados, y que ¢l socio D. Fortunato
Cichero manifestase era & favor de ¢l mismo, no de la
casa.

De la parte de los demandados consiste: 1° En el re-
cibo de . 91 que presentaron el dia seis de Abril, cuando
estaba para vencer el término de prueba, manifestando
que no habia sido presentado anleriormente por estar es-
traviado, y pidiendo que se cilase al demandante para su
reconocimiento v que despues de esto fuese traducido al
idioma patrio por estar en italano, recibo que no fué reco-
nocido por . José Badaraco, como consta de la dilijencia
de fs. 108 vuella y 109 practicada despues de vencido el
término de proeba; 20 Que los demandados ofrecieron
tambien el testimonio de D. José Cichero para acreditar
que este les habia prestado 64,000 pesos moneda corriente
para pagar a Badaraco (D. José) y que era verdad que ¢!
pago se habia efectuado, vy habi¢ndose senalado dia para
el exdmen del testigo no fué este presentado en el dia
senialado.

90 Que no pudiendo el Juzgado conceder un nuevo tér-
mino para conslalar la autenlicidad o falsedad del recibo
referido, se Limitd & hacer comparecer & los inleresados al
salon del despacho y & exijir que bajo de juramento con-
testasen & las preguntas que les dirijio de oficio, v el re-
sultado de dicha diligencia que corre de f.... & [ ..es el
siguiente : 10 Que tanto el demandante como el deman-
dado Delacasa persistieron en sus anleriores afirmaciones,
concernientes al recitho; 20 (Jue preguntado Delacasa en
qué punto hizo el pago de los 64,000 pesos & Badaraco,
donde le otorgl este recibo si ambas operaciones fueron
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simulldneas, si alguno las presenci6, & por lo menos una
de ellas, contesté: que despues de haber almorzado él
Delacasa, en casa de Badaraco en (Quilmes, le pago los
dichos 64,000 pesos, a las once y media de la maiana
proximamente, al ludo de la casa que habitaba D. Jusé Ba-
daraco; que el absolvente le pidio inmediatamente el reci-
bo y que Badaraco lo rehusé diciéndole que no lo necesi-
taba despues que habia declarado por documento que el
« Fiume di Receo» era de la propiedad del dicho absol-
vente y de D. Felipe Badaraco; que posteriormente, como
dla uwoa 6 una y media del mismo dia, acompaidindolo el
declarante para ir & tomar la diligencia para regresar, y
en la plaza de Quilmes, frente & la Iglesia, volvnio & pe-
dirlo para satisfacer & su compaiero, y que enlonces le
firmé el recibo presentado, el mismo que el absolvenle
escribio con lipiz por falta de lintero; y que no hubo tes-
tigo alguno presente & ninguno de dichos actos, y que el
pago luvo lugar antes que D. José Badaraco diese el cerli-
ficado de que el « Finme di Recco » era de la propiedad
de los demandados; 3° Que preguntado el mismo Dela-
casa por qué razon el recibo espresaba por saldo de toda
cuenla el 10 de Abril de 1871 siendo asi que en dicha
fecha, el saldo era mucho mazor que el de los sesenta y
cualro mil pesos que se supone pagados, conlesto: que es
porque hahan hecho otros pagos anteriores, que no estdn
abonados en la cuenta de [..; y preguntado nuevamente
si_conservaba los recibos que debian acreditar esos pagos,
conlesto que no sabia si los conservaba su socio que fué
quien los hizo.

10. Que el Juzgado ordend primero, que el actuario
compulsase los Libros del demandante y cerlificase si las
partidas de la cuenta de Is. 7 4 13 estaban ajustadas &
los asientos, y si habia constancia de que se hubiese abonado
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alguna cantidad & cuenta de la deuda perseguida, como asi
mismo si los libros estaban bien llevados ; y 20 que se
citase al salon del Juzgado & D. Felipe Badaraco para que él y
el demandante absolviesen las pregunlas que se les hicieran.

11. Que de la compulsa resulldé que aunque los libros
no estaban rubricados ni borrados algunos claros de ellos,
las cuenlas presentadas estan ajustadas 4 los respeclivos
asientos de las que no aparecian canlidades abonadas por
los demandados.

12. Que en la absolucion de preguntas D. Felipe Bada-
raco manifesté que los 64,000 pesos entregados al deman-
dante en Quilmes, y 4 cuva entrega se relicre el recibo de
..., procedian de préstamos que les hizo D. Fortunatlo Ci-
chero una vez de 20,000 pesos 40 & 45 dias despues otro
de 14 6 15,000, y el resto hasla los 64,000 como al mes
despues ; que el absolvente habia abonado en fechas
anteriores, Julio y Diciembre de 1870 y Febreto de
1871, al demandante en la primera 30,000, en la segun-
da 20,000 y en la tercera 11,000 pesos moneda cor-
riente, por cuyas cantidades no le otorgd recibo el deman-
dante, quien negé dichas entregas.

Y considerando: 19 (ue estd justificado por confesion
de los demandados que D. José Badaraco suministré los
articulos espresados en la cuenla de [... para la construc-
cion de dos buques, el uno de elios el « Fiume di Kecco »
y que el valor cargado por aquellos es exaclo, y por con-
secuencia estd juslficada la accion inlentada por el de-
mandanle.

20 (Jue justificada la accion, lus punles tinicos & resolver
son los relativos & las entregas de dinero que los deman-
dados dicen haber hecho & cuenta del erédito debido & D. José
Badaraco, yla contra-demanda deducida por elvalor delos
205 billetes de la rifa del « Fiume di Reco.»
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3° Que en cvanto al primer punlo los demandados solo han
intentado probar que el 10 de Abril de 1871 D. Autonio Dela-
casa abono & D. José Badarico, e¢n Quilmes, al cantidad
de 64,000 pesos moneda corricnte.

40 (Que la prueba concerniente al punto espresado en el
precedente considerando es deficiente para conslatar la ver-
dad de él, por cuanto consiste esclusivaniente en el recibo
de f.... que se dice otorgado por el demandante, y este ha
negado reiteradamente la firma que se encuentra en €, y
la verdad del hecho espresado en el recibo ; y siendo esto
un documento privado solo puede hacer (¢ en juicio
cuando fuese reconocido por el lirmante, 6 se encontrase
en alguno de los casos espresados en los arts. 15 y 22,
tit. 5o, see. 2, hb. 2° del Codigo Civil.

50 (ue habiéndose presentado dicho recibo, cuando
estaba para vencer el término de prueba y desconocidose
su aulenticidad despues de vencido dicho término, el Juz-
gado no estd habilitado para ordenar su cotejo cuando el
supuesto otorgante no tendria lodos los medios de prueba
para acreditar la falsedad del recibo, y en este caso, esla-
ria privado de los principales medios de prueba como lo es
la testimonial.

6° (Jue la consecuencia que se desprende del procedente
considerando es, que si hay de parte del demandado de-
recho para exhibir documentos despues de la recepeion
4 prueba y cuando estd para vencer el lérmino acordado
al efecto, & los documentos espresados no debe darse fé
en juicio ientras no sean pura y simplemente recono-
cidos, y asi se ha declarado por senlencia de este juzgado
pronunciada el 27 de Mayo de 1870, en la causa pro-
movida por D). Miguel Ballesteros contra Soubiran y com-
paiia por cobro de pesos procedentes de venta de pasto
y alfalfa, y confirmada por la Suprema Corte con fecha

T. i 24



346 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

2 de Julio del mismo ano; y esta doclrina es tanto mas
aplicable al caso, cuanto que, al contestar & la deman-
da, no se manifesto que ). José Badaraco hubiese otor-
gado el recibo referido, no siendo de presumir que tratén-
dose de hecho de tal imporlancia se omitiera hacer mencion
de él por un olvido, lo gue probaria que admitir los do-
cumentlos en cualquier estado del juicio, importaria auto-
rizar procedimientos de sorpresa que la ley no puede
aulorizar.

70 Que a lo espuesto en los precedentes considerandos
o agrega la inverosimilitad de las esplicaciones dadas por
los demandados acerca del punto donde se verifico el pago
v donde se firmé el recibo, pues no parece natural que ha-
biendo Delacasa estado en casa de D. José Badaraco vy
almorzado en ella esperase para hacer el pago 4 que sa-
lieran 4 la calle y efectuarlo en esta al lado de la casade
Badaraco, tratindose de una cantidad de esta considera=
cion, y donde no habia facilidad para otorgar el recibo;
y esto sin un testigo que presenciara dicho acto, como
no es natural que habiendo efectuado, como asegura dicho
pago, dnles que Badaraco le diese el certificado de pro-
piedad del buque, no exigiese en el mismo momento el
recibo de la cantidad que habia abonado, ni dijese una
palabra sobre este punto, habiendo como habia otra per-
sona presente, y cuando los hechos posteriores probarian
que no estaba conforme con que no se le diera recibo; in-
verosimilitud que es tanto mas inaceptabie cuanto que la
entrega s¢ dice hecha en una vez el 10 de Abril, mien-
tras que segun D). Felipe Badaraco, la dicha cantidad ha-
bia sido proporcionada por un Sr. Cichero en diferentes
ocasiones, y con un intérvalo de mas de dos meses entre
la primera yla dllima entrega, siendo de notar que no ha
sido presentado & declarar el dicho prestador, y que no
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teniendo el préstamo otro objeto que el de abonar 4 D. José
Badaraco, retuviesen los demandados por tanto tiempo
cantidades relalivamente considerables sin entregarlas, como
igualmente que durante lo mas luerle de la epidemia se pres-
tase lan considerable cantidad & los demandados, eslo es,
cuando la ciudad estaba casi desierta, y los negocios estaban
completamente paralizados.

8% Que en cuanto 4 las demas enlregas que los deman-
dados dicen haber hecho antes del 10 de Abril del aio
proximo pasado; han sido negadas por el demandante, y
no tienen otro justificalivo que la afirmacion de los deman-
dados, insuficiente para hacer ¢ en juicio, como terminan-
temente lo prescribe la ley, v por consecuencia deben ser
repelidas. Y considerando en cuanto, la reconvencion de-
ducida por los demandados : 10 Que tratidndose de la ren-
dicion de cuentas de la venla y comision de los bilieles de
una rifa ¢ de la entrega del valor de dichos billetes, el juz-
gado no es competente para conocer de ella por razon de
la materia, pues aunque los billeles pertenezean 4 la rifa
de un buque, no es un asunto concerniente & la nave-
gacion 6 comercio maritimo, como lo dispone laley sobre
jurisdiceion y compeltencia de los Tribunales Nacionales,
sind un asunto puramenle civil regido por las leyes re-
lativas al contralo de comision ¢ de mandalo. — 2° (Jue
el hecho de baber sido deducida como reconvencion, y
de haber el actor contestado a ella, sin deducir la in-
compelencia, y por consecuencia aceplado ambas parles
la jurisdiccion de esle juzgado, no es baslante para proro-
garla, porque, con arreglo al art. 10 de la leyde procedi-
mientos nacionales, la jurisdiccion de los Tribunales y juz-
gados Nacionales no es prorogable sobre personas y cosas
agenas @ ella, aun cuando las partes interesadas consien-
tan en la prorogacion. — 3¢ (Que aunque es verdad que los
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juzgados nacionales son competentes para entender en
causas civiles que no eslén regidas por la constitucion y
leyes del Congreso, ni sean concernientes & la navegacion
y comercio maritimo, y que para surtir el fuero federal
debe atenderse, no solo 4 la naturaleza de la causa sino 4
las personas interesadas en ella, en el presente caso se trata
de causa civil en que tanto el demandante como los deman-
dados son estrangeros, como lo demuestra la esposicion de
f ... que ultimamente han hecho & virtud de 6rden de este
juzgado, y por consecuencia ¢s entre personas agenas 4 la
jurisdiccion nacional, la que en causas civiles en que los
estrangeros son partes, solo es competente cuando la causa
fuese entre un ciudadano arjentino y un estrangero, y no
entre dos estrangeros, como terminantemente lo estable-
ce el inciso 20, del art. 1° de la ley de 14 de Seliembre de
1863 sobre jurisdiccion de los Tribunales Nacicnales, y como
lo ha resuelto en varios casos los Tribunales de la Nacion.
Por estos fundamentos fallo, declarando que D. José
Badaraco es acreedor de Don Felipe Badaraco y I). Antonio
Delacasa de la cantidad de 137,565 pesos moneda corriente
procedente de articulos y demas contenido en la cuenta de
f, 74 14, suministrados para la construccion de los buques
« Fiume di Reco» y otro sin nombre, y que esle juzgado
es incompetente para resolver en la contrademanda deducida
por los dichos D. Antonio Delacasa y D. Fehipe Badaraco
por cobro del valor de los billetes de la rifa del « Fiume
di Reco » que entregaron & D). José Badaraco para que
los vendiera por su cuenta; en consecuencia condeno #
los demandados & abonar & D) José Badarraco la cantidad
espresada con los intereses de banco & contar desde la de-
manda, debiendo ademés ser las costas 4 cargo de los de-
mandados. Repédnganse los sellos, y el actuario puede noti-
ficar con el original. Manuel Zavaleta.
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Habiendo apelado Badaraco y Delacasa, se dicto esle
Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Octubre 22 de 1872,

Vislos: Por sus fundamentos, se confirma con costas el
anto apelado de foja cienlo treinta y siete ; satisfechas y
repuestos los sellos, devuélvanse,

SALVADOR Maris pDEL Cannin. — Frax-
c1sco DELGADO. — J. Bannos Pazos,

CAUSA CAXVL

El Procurador Fiseal con 1. Bemito Galindes, por cobro de
pesos — recurso de queja.

Sumario. —En los juicios segmdos en rebeldia, el de-
mandado no liene mas recurso que el de rescision.



350 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

Caso. —En el Juzgado Nacional de Buenos Aires se
s'zuib6 un juicio por el procurador fiscal contra D. Benito
Galindez por cobro de pesos, en el cual Galindez fué con-
denado en rebeldia.

Notificada la sentencia, Galindez dedujo recurso de res-
sicion que fué rechazado por resolucion de la Suprema
Corle, fecha 14 de Noviembre de 1871.

Devueltos los autus, Galindez se presento apelando de
la sentencia en que se le condend al pago.

Falle del Juez de Seecion.

Buenos Aires, Noviembre 22 de 1871.

De acuerdo al articulo 191 de la ley de procedimientos,
ne ha lugar.

['qarriza.

En este estado Galindez ocurrio 4 la Suprema Corte es-
poniendo : — Que declarada vilida una sentencia dictada
en rebeldia, quedaba sujeta 4 los recursos ordinarios,
Que el juez entendia que por el art. 191 de la ley de
procedimientos, no habia recurso alguno contra las sen-
tencias dadas en rebeldia.

Que es verdad que este articulo dice, que contra la
sentencia dada en rebeldfa, solo hay el recurso de resci-
sion, pero que esto es en cuanto 4 la rebeldia, no sobre
el fondo del asunto.

Que la doctrina del Juzgado importaba negar los recursos
de apelacion, que se conceden de las sentencias pronun-
ciadas cen cilacion v audiencia de las parles, cuando la
sentencia se ha dado sin audiencia v en rebeldia.



DE JUSTICIA NACIONAL. Jo1

Que la sentencia dada en rebeldia, puede ser nula — (Jue
en este caso hay rescision, que puede ser vélida y en
este caso hay recurso de apelacion; y que esto lo desco-
nocia el juzgado.

Pidi6 que el Juez informara con autos y que se le sena-
lara término para espresar agravios.

Con el informe del Juez se dicto el siguiente

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Octubre 24 de 1872

Por lo que resulta del precedente informe, no ha lugar
al recurso, y archivese prévio pago de costas y reposi-
cion de sellos.

SALVADOR  Mawin DEL CARRIL. —
Francisco  DELGADO., — JoSE
Barros Pazos. — J. B. Go-
ROSTIAGA. — J. DOMINGUEZ.
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CAUSA CAXVIL.

El Baneo de la Provincia de Buenos Aires eontra ). Juimes
Cuyds, por cobro de pesos.

Sumarin. — Aceptada la jurisdiccion de lus tribunales
provineiales por el defensor del demandado estrangero au-
seate, la causa debe seguirse ante aquella.

Caso. —El Banco de la Provincia entabld ante el Juzgado
Provincial de 1a Iastancia vun juicio ejecativo eontra Don
Jaime Cuyds, al cual, como ausente, se le nombrd un de-
fensor de oficio. El juicio se siguid hasta la sentencia de
remate, en cuyo estado Cuyis ocurrié al Juzgado Tacional
alegando ser estrangero, y pidiendo se librara oficio al Juez
Provincial para que se inhibiera y remitiera el expediente.

Librado el oficio el Juez de 1* Instancia remitio los autos
con la transcripeion de los signientes escritos

Uno del Banco sosteniendo qua la jurisdiceion provin-
cial habia sido prorogada por haber sido consentida por
el defensor de Cuyas, por no haber opuesto la declinatoria de
jurisdiccion en los tres dias siguienles al auto de solvendo.

Otro del defensor, diciendo que la jurisdicecion estaba
prorogada; que Cuyds habia ocultado al Juez de Seccion
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¢l estado de los autos ; y que debia el juicio seguirse con
el mismo Cuyds, pero ante el Juez de Provincia.

Fallo del Juez de Seecion.

Buenos Aires, Setiembre 5 de 1872,

Por los fundamentos legales aducidos en los escrilos in-
sertos en el precedente oficio, decldrase incompetente este
juzgado, y remitase en la forma de estilo todo lo actuado
al Sr. Juez de 1* Instancia en lo civil Dr. D. Horacio Mar-
tell con noticia del recurrente.

[ qarriza.

Cuyds apeld para ante la Suprema Corte, dijo: que los
fundamentos de los anteriores escritos se reducian & sos-
tener que se habia prorogade la jurisdiccion provincial ;
que esto no podia admitirse en el caso por tratarse de un
juicio ejeculivo en que no hay demanda que contestar ;
que la prorogacion de la jurisdiceion nacional debe limi-
tarse & los casos espresados por la ley.

Concedido el recurso en relacion, se dictd el siguiente

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aices, Octubre 24 de 1872
Vistos : Por sus fundamentos se confirma con costas el
auto apelado de foja caiorce vuella ; satisfechas y repuestus
los sellos, devuélvanse.

SAaLvanon Manria pEL CARRIL.— FRrANCISCO
DELGADO. — JosE Barnos Pazos. — Jose

B. GorosTiaca. — J. DOMINGUEZ.
————y
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CAUSA CXVIIL.

Don Lisandro De la Turre y Ca. con Don Augusto Segovia,
sobre ejecucion de una senlencia.

Sumario. — 10 Es estempordnea la excepcion de falla de
personalidad del demandante, deducida despues de dictada
la sentencia.

20 Las providencias dictadas en uu juicio no tienen
wnfluencia sobre otro con distintas personas.

3o En el juicio posesorio nada se prejuzga y es inde-
perndiente del de propiedad.

- —_—

Caso. —Con fecha 14 de Octubre de 1871, la Suprema
Corte confirmé la sentencia del Juez Federal de Mendoza
por la cual, en el interdicto posesorio de unos fundos en
San Rafael, iniciado por Don Francisco Moreno en re-
presentacion de Don Lisandro de la Torre y Ca. contra
Don Augusto Segovia, se mandaba dar la posesion 4 los
primeros.

Devueltos los autos al Ju : de Seccion, y puesta la
providencia de cumplase y uagase saber, Don Pedro |
Ansorena por De la Torre y C*. espuso que no pudiendo
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personalmente concurrir & tomar la posesion, pedia se
diera esla 4 Don Bernardino Galigniano, pedimento & que
se defirio por el Juzgado.

En este estado Segovia se presenld esponiendo: que
habiéndose pronunciado un hecho que alteraba y aun des-
virtuaba los derechos de De la Torre y C*. se veia en el
caso de esponerlo anles de que se ejecutase la senlencie.

Que este hecho consislia en que, en un juicio ejecuiivo
iniciado por él e itra Don Benito Borda, causante De la
Torre y C*. por cobro de pesos con hipoleca del fundo
en cuestion, la causa se encontraba en estado de pro-
nunciarse sentencia de trance y remale, antecedentes que
no se habian tenido presente al resolverse el juicio po-
sesorio, asi como que los titulos & favor de De la Torre y C*.
habian sido otuorgados en Buenos Aires lo que los hacia
nulos.

Que por otra parte el apoderado Ansorena carecia de
personeria para representar d De la Torre y Ca. pues Don
Francisco Moreno que se lo habia soslituido, apenas era
apoderado de De la Torre y Ca. para vender lo que es
muy distinto de gestionar y tomar posesion.

Pidi6 se pronunciara el Juzgado sobre esta solicitud
antes de dar la posesion, sobre lo cual formaba articulo de
prévio pronunciamiento.

Corrido traslado, Ansorena pidié se rechazara el articulo
con espresa condenacion en costas, mandando cumplir la
sentencia de la Suprema Corte.

Que el juicio ejecutivo & que se referia Segovia, de nin-
gun modo podia alterar una resolucion espedida en olrv
jutcio muy distinto, cual era el posesorio, y mucho menos
cuando habia una senlencia ejecutoriada.

Que tampoco eran admisibles en este juicio, por el
estado en que se encontraba, las excepciones relativas al
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titulo presentado por su parte y 4 la legitimidad de su
personeria, excepciones que debieron oponerse en tiempo
oportuno y no despues de sentenciada la causa.

Fallo del Juez de Seecion.

Mendoza, Agosto 8 de 1872.

Vistos : y considerando por lo que respecto 4 la falta
de personeria del apuderado Don Pedro Ignacio Anzorena,
que la escepcion ha sido deducida fuera del término que
designa la ley de procedimientos de los Tribunales Na-
cionales en su titulo diez.

No se hace lugar: y considerando por lo que hace 4 la
solicitud de que se suspenda el cumplimiento de la reso-
lucion superior de Octubre 14 del aiio préximo pasado,
que las providencias dictadas en un juicio no tienen in-
fluencia sobre otro con distintas personas, que el auto
supremo referido fué dictado en juicio posesorio tramitado
con la parte que pide se suspenda su cumplimiento, que
ademds el juicio posesorio es independiente y nada pre-
Juzga sobre el derecho de propiedad, por estas considera-
ciones y de acuerdo con el principio juridico, Res inter
alias acta alteri nec nocet nec prodest. Llévese & debido
cumplimiento el decreto de dos de Noviembre del aio
proximo pasado, con coslas, salisfiganse estas 'y repin-
ganse los sellos.

Juan . Albarracin.

Apelada esta sentencia por Segovia, fué confirmada por
este
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Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Octubre 24 de 1872.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas
el auto apelado de foja ciento cinco vuelta; satisfechas y
rcpuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL.—FRAN-
c1sco DELGADO. — J. Barnros Pazos,
—José B. Gorostiaga. — J. Do-
MINGUEZ.

CAUSA CXIX.

El Fisco Nacional, contra D). Juan P. Bayley, sobre comiso.

Sumario, — 10 Por la tarifa e avaluos que regia en 1871,
se fijaba para el aforo de la hojalata en cajones surtidos
“Iprecio de ocho pesos fuertes, por cada quintal bruto.
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2* No pudiendo admitirse que el inlroductor ignorase
esta disposicion, debe enlenderse que el peso que da en su
manifiesto en quintales es peso bruto.

3° El comerciante que ignora 0 no quiere esponerse &
errar en la manilestacion, debe presenlar su manifiesto
con la cldusula de ignorar el peso.

Caso. —En Agosto 21 de 1871 el Vista de la aduana
de Buenos Aires D. Luis Amadeo dié parte al adminis-
trador de rentas queen el manifiesto no 20,3706 de la casa
Juan Bayley y compaiiia se pidié despacho de 120 cajones
de hojalata con 138 quintales, los que pesados dieron un
exceso de 14 1/2 quintales que hihia detenido con arreglo
al art. 134 de la ordenanza.

Mandado levantar el correspondiente sumario, Bayley
declard que habiéndose procedido & la verificacion del
peso de 80 cajones de los qgue habia detenido el Vista
Amadeo 14 1/§, habia resultado una diferencia de 14 Ii-
bras menos del peso que se tomd en la balanza del de-
posito, lo que probaba que dicho peso no fué bien to-
mado, pues solo en 80 cajones daba tan notable diferencia.
(Que él habia manifestado exactamente el peso de su factura
original, es decir, 138 incluso en ese peso el delos cajoncs
de lata en que vienen acondicionados las chapas, resul-
tando la diferencia que espresa el Vista, ser el peso de las
tablas del cajon exterior.

El Tribunal de Vistas informé que desde ‘que el Vista
del ramo pes6 hasta mas de la mitad de los bultos y con-
tinuando el peso el ayudante del depésito, todo en pre-
sencia del dependiente de la casa que se conformo con
el peso que resullo, la pretension de Bayley era infundada
porque mas crédito debia darse 4 las operaciones que
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practica la aduana por medio de sus empleados, mucho
mas cuando estas han sido con inlervencion del comerciante,

Resolucion del Administrador.

Setiembre 22 de 4871,

De acuerdo con el art. 993 de las ordenanzas de aduana
déclarase caido en comiso el excesu, hagase saber y hecho
pase & Contaduria y Tesoreria 4 sus efectos.

Aquirre.

No habiéndose conformado Bayley ocurrié al juzgado de
seccion y espuso; que 4 fin de poder fundar las razones que
tenia para considerarse perjudicado por la resolucion,
pedia se trajera ad affectum videndi el manifieslo original
presentado por él y que el Vista Amadeo informara si
al despachar los bultos & que se refiere el manifiesto,
tomé el peso neto de la hojalala contenida en el cajon
0 siel peso obtenido por él se refiere al obtenido incluyen-
do el del cajon de madera en que viene contenida.

Habiéndose decretado vista al Procurador fiscal Bayley
presenté una nueva solicitud en que decia que la hojalata
venia enun cajon interior de lala el que @& su vez estaba
cubierto por otro de roble de un espesor y peso conside-
rable. Que la factura que recibi6 de la casa consignataria
de Ldndres que presentaba original designa & esos cajones
un peso neto de 13,820 libras equivalentes 4 138 quin-
tales, peso que habia manifestado en el permiso que habia
pedido se agregase.

Que tal vez habia cometido un errorenno esplicar clara=
mente en el manifiesto que los 138 quintales se referian la
contenido de los cajones; pero que ese error no puede costarle
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un | rjuicio tan grave como el que le inliere la resolucion
recurrida en que se prelende que el exceso de peso corres-
pondiente al embase de madera, del cual no se acordéd
porque no es mercaderia sujeta & derechos, no haya de
descontarse, cuando habiendo él dicho 120 cajones con
{8 quintales, sin agregar peso bruto ni  peso nelo, es
claro que se refiri6 al contenido y no al embase.

Pidio se revocara la resolucion del administrador de rentas.

El Procurador fiscal evacuando la vista dijo:

El exceso encontrado por el Vista en este despacho es
evidente, pues la partida de cajones de hojalata ha sido
pesada hasta la mitad por un empleado de aduana en pre-
sencia del interesado, quien se conformd con el resultado
de la operacion. La nueva pesada que dice el interesado
haber hecho dando un resullado diferente, no Liene valor
alguno, debiendo estarse 4 la practicada por la aduana
en presencia del interesado. Ahora si el excese procede
dal embase no puede haber la menor duda de que no es
asi, pues la tarifa asigna una lara de 10 por cienlo i esle
articulo, como lo sabe el interesado, y al pesarlo no pue-
de haberse dejado de tomar en cuenta esla circunslancia,
Por lo demas del parte de f. 1 resulta bien claro
que el Vista ha enlendido que al manilestar un peso de
138 quintales, se manifestaba peso neto, como se entiende
siempre en la aduana cvando no se dice en el manifiesto
si esneto 6 bruto ; el Vista dice: « se pide & despacho 120
cajones con 138 quiniales »; luego pues al encontrar el
exceso ha sido en el contenido de los cajones, no en lus
cajones mismos.

Por estas consideraciones, se ha de servir V. 8. no hacer
lugar & la revocacion solicitada,

Buenos Aires, Agosto 8 de 1872,
S. A. Zavalia.
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Falle del Juez Seccional.

Buenos Aires, Agosto 12 de 1872,

Por los fundamentos aducidos en el informe de . 2 vuelta
del Tribunal de Vistas, confirmase con costas la resolucion
apelada de I. 3 y devuélvanse al administrador de aduana,
prévio el pago correspondiente de las costas para que lleve
adelante su resolucion.

Andrés Ugarriza.

Habiendo apelado Bayley, se diclo este
Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Octubre 29 de 1872,

Vistos y considerando :  Primero, que por la tarifa de
avaluos que rejia en mil ochocientos selenta y uno, pégina
setenta, se fija para el aloro de la hojalata en cajones
surlidos el precio de ocho pesos fuertes por cada quintal
brute ; Sequndo, que no pudiendo admilirse que el introduc-
tor don Juan I. Bayley ignorase esta disposicion, debe
entenderse, que la cantidad de ciento Ireinta y ocho quin-
tales que déd de peso & los ciento veinte cajones de hojalata
en el manifiesto de despacho de [oja treinla y cualro, es
peso bruto; Tercero, que este arliculo no tiene deslara
por dicha tarifa, y que la diferencia entre la cantidad
manifestada, y el peso tomado por el Vista del ramo con
intervencion del inleresado, excede del ocho por ciento de

tolerancia que concede el articulo ciento treinta y cuatro
T. 25
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de las Ordenanzas de Aduana, para las mercaderias que se
avaluan al peso; y Cuarto, que si Bayley ignoraba 6 no
queria esponerse & error en la manifestacion del peso bruto
de los cajones de hojalata que quiere despachar, por
cuanto la factura solo le daba el peso neto, pudo presen-
tar su manifiesto de despacho con la clausula de ignorar
el peso, usando de la facultad que acuerda al efecto el
articulo ciento y trece de las mismas Ordenanzas ; por estos
fundamentos, se confirma con costas el auto apelado de
foja trece vuelta; y satisfechas las de esta instancia y re-
puestos los sellos, devuélvanse.

SALvADOR M. DEL CARRIL. —FraANCISCO DEL-
GADO. — JOSE Barros Pazos. — Josg B.
(GOROSTIAGA.
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AUSA CX X,

El Banco « Franco-Platense » con los Sres. Matti y Piera,
sobre competencia.

Sumarw. — 1* El inciso primero del articulo 12 de la
ley de 1% de Setiembre de 1863, negando el derecho de
llevar ante los Tribunales de la Nacion los juicios univer-
sales, y por consiguiente los de concurso, no atribuye por
eso el Juez del Concurso indistintamente todos los asunlos
del fallido, sujetos &la jurisdiccion nacional.

20 Las palabras del art. 1536 del Codigo de Comercio
no se refieren 4 los asuntos judiciales, sind & los créditos
del fallido, ni deben nunca inlerprelarse en menoscabo de
una jurisdiccion de érden distinto y escluyente de toda
otra por la Constitucion y la ley.

3o Un asunto llevado & los Tribunales nacionales por el
mismo fallido, como acter, anles de ser concursado, y su-
jeto & su jurisdiccion ratione materiwr, debe Seguirse anle
aquellos, pudiendo el representante del concurso tomar
parte al juicio, y llevar oportunamente & la masa general
el crédito 6 los fondos que segun fel resultado final pu-
diesen corresponderle.
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Caso. — El Banco « France-Platense » encomendd & la
Compania de navegacion & vapor de los Sres. Malli y Piera
un bulto que dijo conlener 7 mil patacones.

Caido el bulto al agua en momentos de ser embarcado
en el puerto de Buenos Aires, el Banco demandé & los Sres.
Matti y Piera anle el Juez de Seccion.

Estando la causa en estado de prueba, el Banco fué de-
clarado en quiebra, y el sindico provisorio del concurso
pidié ser tenido por parle.

Fallo del Juez Sececional.

Buenos Aires, Setiembre 6 de 1872,

Resultando del precedente escrito que el Banco se halla con-
cursado, lo que con arreglo al articulo mil quinientos treinta
y seis del Codigo de Comercio atrae al juicio de concurso
todos los créditos civiles, tanto aclivos como pasivos el
fallide, y por consecuencia el crédito que es objelo de este
juicio. Y considerando ademis, que segun el inciso pri-
mero del articulo doce de la ley sobre jurisdiccion y com-
petencia de los Tribunales Nacionales en casos como el
presente el Juez competente es el Tribunal de Provineia,
ante quien pende el concurso; remitanse estos autos al
Juez del concurso con conocimiento de las partes, prévio
pago de costas, y librindose al efecto el oficio corres-

pondiente. Repdngase el sello.
Zavaleta.

Matti y Piera apelaron para ante la Suprema Corte di-
ciendo; que el Juzgado Nacional era competente en el caso
no en razon de las personas, siné en razon de la materia ;
que el art. 100 de la Conslitucion prescribe que las causas
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de almirantazgo corresponden & la justicia nacional ; que
por consiguiente estas son escluidas de la disposicion con-
tenida en el art. 12, inciso primero de la ley sobre juris-
diceion y competencia de los Tribunales nacionales; que
asi se resolvio por la Suprema Corte en varios casos v
especialmente en la Causa NXI, pég. 121 del 17 tomo de
sus fallos.

Fallo de In Suprema Corte.

Buenos Aires, Octubre 29 de 1872,

Vistos: Considerando que la presente cuestion es de la
competencia de los Tribunales Nacionales ratione matericw,
y como tal s2 halla radicada ante ellos con el asenli-
miento de las partes : que la declaracion de quiebra pro-
nunciada contra el Banco demandante no es razon sufi-
ciente para (ue ellos se desprendan de la jurisdiccion que
estaban ejerciendo, ni en virtud de la limitacion contenmda
en el primer inciso del articulo doce de la ley de catorce
de Setiembre de mil ochocientos sesenta y tres, nien vir-
tud de lo que dispone el articulo mil quinientos Ireinta y
seis del Codigo de Comercio—Considerando respecto de
la primera de estas dos disposiciones en que se funda la
resolucion apelada, que el articulo doce, al declarar pri-
vativa la jurisdiccion nacional para las causas especificadas
en los articulos primero, segundo y tercero de la misma
ley, solo esceplia en el inciso invocado los juicios univer-
sales de concurso y particion de herencia; y el de que se
trata en estos aulos no es un juicio universal de concurso,
ni su prosecucion puede obstar en nada & la formacion y
la prosecucion de aquel ante el Juzgado de Comercio:
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que si bien ha querido la ley, por motivos especiales, ne-
gar i los interesados el derecho de llevar esos juicios uni-
versales antes de los Tribunales de la Nacion, como pue-
den hacerlo en los demas casos, por razon de su nacionali-
dad 6 vecindad, no se sigue de ahi que haya querido atri-
buir al Juez del Concurso indistintamente todos los
asuntos del fallido de la jurisdiccion nacional : que una
prueba de no ser esto conforme con la verdadera intehigen-
cia de la ley, se desprende del articulo cuarto de la de pro-
cedimientos, el cual supone que los albaceas 11 otras per-
sonas que estén en igual caso — como los Sindicos — pue-
den hallarse en la necesidad de comparecer ante los Tri-
bunales Nacionales, y prescribe los requisilos necesarios
para que se dé curso & sus pretensiones : Considerando en
cuanto al articulo mil quinientos treinta y seis del Codigo
de Comercio, que su disposicion no tiene la generalidad
que el Juez de Seccion deduce de sus palabras finales,
pues estas no se refieren & los asuntos judiciales, sind
los créditos del fallido; siendo su objeto que todos estos
entren & figurar en el aclivo y pasivo del Concurso, y pue-
dan tenerse presentes para la distribucion del caudal; que
cualquiera que fuese su generalidad, nunca podria inter-
pretarse en menoscabo de una jurisdiccion de orden distinto
v escluyente de toda otra por la Constitucion y la ley ; mu-
cho menos cuando es el fallido quien ha ocurrido ante ella,
asumiendo el cardcter de actor: que lo que en tal caso
corresponde es que el concurso, por medio de sus repre-
sentantes legales, venga & tomar parle en el juicio, como
la habia intentado ya el Sindico debidamente autorizado por
su escrito de foja..... para llevar oportunamente i la ma-
sa general el erédito o los fondos que segun el resultado
final pudiesen corresponderle ; por eslos fundamentos, se
revoca ¢l auto apelado foja. ..., declarindose que ¢l Jues
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de Seccion dehe continnar hasta su terminacion en el co-

nocimienlo de esta causa, y satisfechas las costas, devuél-
vanse.

SaLvapor Manria DL CArRiL. —FRaN-

cisco  DeErLcapo. — JosE  Barros
Pazos. — Josg B. Gorostiaca. —J.
DoMINGUEZ.

CAUSA CXXL

Cruminal contra José Peirano (conocido por Castagnino), por
heridas vy homicidio.

Sumario. — 1" El homicidio cometido @ consecuencia de
una disputa, en el que se han cambiado insultos graves, no
apareciendo en el proceso nada que indiqne premeditacion
por parte de su autor, debe calificarse como homi-
cidio simple.

20 La prictica mas benigna de nuestros tribunales re-
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serva la pena de muerte 4 los casos de alevosia & de homi-
cilio eon cardcteres de grande perversidad, aplicando en
los demds la de diez aios que es la siguienle en grado
por la lejislacion comun,

Caso. —Jos¢ Peirano | conocido por Castagnino) salio
del puerto de San Pedro como patron de la goleta «Rosita»
con rumbo i las islas del Guaza. Habiendo fondeado en el
«Brazo Largo,» tuvo alli una disputa con los marineros
Agustin Lisboa y Bernardino Borda; y sacando una ar-
ma de fuego la dispard sobre cllos, matando & Lishoa é
hiriendo 4 Borda,

Capturado Peirano ¢ instruido el proceso por el Juez de
Seccion, el Ministerio fiscal pidio contra él la pena de
muerte. El Defensor pidi6 su absolucion, alegando haber
¢l hecho uso del lejitimo derecho de defensa contra la agre-
sion de los dos marineros.

Fallo del Juez de Seccion.

Buenos \ires, Agosto 27 de 1872

Y vislos estos aulos seguidos contra Jusé Peirano (&) Cos-
tagnino por muerte dada al marinero Agustin Lishoa y he-
ridas inferidas & Bernardino Borda a bordo de la Goleta
«Rositas resultando de ellos: —1° que el procesado salio del
puerto de San Pedro de patron de la Rosita, con rumbo
a las islas del Guazi & cargar lena, llevando & bordo, como
marineros, & Agustin Lishoa, Bernardino Borda y Leon
Divois, (declaraciones de Bernardino Borda, [ 2 via. ; Juse
Peirano, I. 8 via. v Leon Diveis, f5. 4 v 15 vta.) — 2 Que
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en el arroyo dominado «Brazo Largo» fondearon por serles
contrario el viento, y alli tuvo lugar una dispula entre Pei-
rano y Lisboa @ propdsilo de un panuelo que tenia este dl-
timo, y que decia aquel haberle sido robado, por cuyo mo-
tivo bajé Peirano & la bodega, v sacando de alli una arma
de fuego dispar6 sobre Lisboa y Borda, cayendo aquel
muerto, y este se eché al agua herido de un costado ' de-
claraciones ya citadas é informe médico de f. 1); —3° que
despues de este suceso Peirano arrojé al agua el cadiver
de Lisboa segun lo testifican Peirano y Divois y volviendo
con la goleta al puerto de su procedencia, sin haber po-
dido recojer & bordo & Dorda, se presentaron aquellos ante
el Juzgado de Paz, haciendo una falsa relacion de lo ocur-
rido, segun resulta de la relacion que hace el Juez de Paz
en su auto de f. 2,

Y considerando: 10 que de los antecedentes arriba consig-
nados resulta plenamente comprobado por la propia confe-
sion del procesado, que & consecuencia de una disputa
di6 muerte al marinero Agustin Lisboa ¢ hirié & Bernar-
dino Borda haciendo fuego sobre ellos, con una escopeta
de dos tiros cargada & municion; 2° que la escepcion
opuesta por su parle de haberlo hecho en la necesidad de
su propia defensa, no resulta ni de la misma esposicion
del suceso que hace & [. 8 vta., por cuanto si pudo
hajar & la bodega sin recibir ningun lesion, y salir armado
de una escopela, le hubiera sido bastante amenazarlos con
ella para imponer & los agresores ; 3" que ella cstd ade-
mis contradicha por la declaracion de Divois, quien ase-
gura no tenia Borda su euchillo en mano cuands hizo fuego
sobre ¢l y que es ademis lalso el incidente referido por
Peirano para fundar sus sospechas de ser asesinado; 4o
que habiendo tenido lugar el suceso & consecuencia de
una disputa en la que se cambiare insullos graves, que
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deben equitativamente suponerse, que fueron los que pu-
sieron & Peirano en estado de no poder apreciar debida-
mente sus aclos, y no apareciendo por otra parle de los
antecedentes del proceso nada que indique premeditacion
de su parte, ni otra circunstancia agravante, debe califi-
carse este hecho de homicidio simple, y 5 que no obs-
tante que las LL. 3 y 4, tit. 23, lib. 8. Rec. Castellana dis-
ponen la aplicacion de la iltima pena ain para los casos de
homicidio simple, la prictica mas benigna de nuestros
tribunales ha reservado aguella pena & los casos de ele-
vosia i otros que califique el homicidio con los caricte-
res de la mas grande perversidad, aplicando en los demds
la de diez aios de trabajos forzados, que se considera
por la legislacion comun la siguiente en grado; por
estos fundamenlos, fallo declarando al procesado José Pei-
rano () Castagnino, confeso y convicto del delito de homi-
cidio simple cometido en la persona de Agustin Lishoa y
del de heridas inferidas & Bernardino Borda, & bordo de la
(Goleta «Rosita,» y en su consecuencia, de acuerdo & lo
prevenido en el articulo 93 de 1a Ley Penal, lo condeno &
la pena de diez aios de trabajos forzados, para completar
los cuales, deberd tenerse en cuenta la mitad del tiempo
que lleva de prision y & pagar las costas del juicio.—Ili-
gase saber, reponganse los sellos y comuniquese al Poder
Ejeculivo Nacional para su cumplimiento.

Andrés Ugarriza.

Interpuesto y concedido libremente el recurso de apela-
cion, el defensor de Peirano insisti6 en sostener la agre-
sion de los marineros y su lejitima defensa pidiendo en
su expresion de agravios la revocacion de la sentencia.

Conferida vista, el Sr Procurador general pidio la con-
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firmacion de la sentencia. Dijo que el crimen de Peirano
estaba plenamente probado; que merecia todo el rigor
de la ley si los tribunales no escusaran todo lo posible,
la pena de muerte; que la escepeion de la defensa era
falsa y no era sino una segunda mentira soslituida por
Peirano & la primera que empled en su relacion al juz-
gado de paz de San Pedro.

Fallo de In Supremn Corte

Buenos Ayres, Octubre 31 de 1872,

Vistos: por sus fundamentos, y de wcuerdo con lo es-
puesto y pedido por el Senor Procurador General, se
confirma con costas el auto apelado de fujas cincuenta y
siete,” y devuélvanse.

Satvapor  Mariy pEL CARRIL, —
Francisco  DELGADO, — Josi
Banros Pazos. — 1. B. Go-
nosTIAGA. — J. DOMINGUEZ.
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CAUSA CXXNIL

Don Silverio Bejarano, pidiendo se declare inconstitucional
una ley de la Provincia de Entre-Rios.

Sumario. — Los Tribunales Nacionales no tienen jurisdic-
cion para decidir cuestiones abstractas de derecho ; ni para
juzgar sobre la inconstitucionalidad de una ley, sin6é cuando
se trata de su aplicacion & un caso contencioso.

Caso. —D. Silverio Bejarano, argentino, vecino de Entre-
Rios, se presenté ante la Suprema Corte, esponiendo: que
la Camara Legislativa de la Provincia, arrogindose facul-
tades que la Constitucion solo acuerda en casos muy es-
peciales & los Poderes de la Nacion, habia dictado una
ley, creando un cuerpo de infanteria, y disponiendo que al
efecto fuera sorteada la Guardia Nacional de los Departa-
mentos, en cuyo sorteo se pretendia que habia sido desig-
nado el esponente para el servicio.

Pidi6 que la Suprema Corte, declarase inconstitucional,
y por tanto nula y de ningun valor la ley mencionada.
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Fallo de Ia Suprema (Corte.

Buenos Aires, Octubre 81 de 1872.

No determinéndose en este escrito la persona del deman-
dado, y no teniendo los Tribunales Nacionales jurisdiccion
para decidir cuestiones abstractas de dereche ni para juz-
gar sobre la inconstitucionalidad de una ley, sin6 cuando
se trala de su aplicacion 4 los casos conlenciosos que
ocurran, se resuelve que la Suprema Corte es incompe-
tente para hacer la declaracion general que solicita Don
Silverio Bejarano ; satisfechas en consecuencias las costas,
y repuestos los sellos, archivese.

SALVADOR MARIA DEL  CARRIL. —FRAN-
c1sco DELGADO, — JoSE BARROS Pa-
208. — Josk B. GOROSTIAGA.—JoSE
DOMINGUEZ,
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CAUSA CXXILL.

Don José Montero pidiendo se deje sin efecto una drden de
prision dictada contra él, por el Juez del Crimen de
la Seccion de Buenos Aires.

Sumario. — El recurso de queja por denegada justicia,
solo tiene lugar ante la Suprema Corte cuando se hubiese
denegado una apelacion que por la ley debia concederse.

(iaso. — Don José Montero se presentd ante la Suprema
Corte esponiendo que el Juez de Seccion de Buenos Aires,
habia ordenado 4 la Policia la captura de varias personas,
entre las cuales estaba comprendido él.

{Jue esta orden no lenia mas fundamento que algunas
cartas que se habian encontrado en el cadiver de su
hermano el Dr. Montero, de las cuales se pretendia
deducir la complicidad del esponente para apoyar & Don
Ricardo Lopez Jordan en una proyectada invasion & Entre-
Rios, dando 4 sus pretendidos propdsitos el caricter de
una rebelion. Que 4 los ojos de la ley no es la mera in-
tencion la que constituye esa clase de delito siné el hecho
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de alzarse pablicamente y en abierta hostilidad contra los
Poderes constituidos de la Nacion.

Pidi6 4 la Suprema Corle que suspendiera por lo pronto
la orden de prision contra él dada por el Juez, y que,
prévios los informes indispensables, la revocara dejando 4
salvo sus derechos contra el Juez que la habia suscrito.

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 2 de 1872,

No espresindose en este escrito que el Juez Seccional
haya denegado una apelacion que por la ley debiera con-
ceder, que es el tinico caso en que puede ocurrirse directa-
mente por recurso de queja ante la Suprema Corte, con-
forme 4 lo dispuesto en el articulo doscientos veinte y
nueve de la ley de procedimientos, no ha lugar sin mas
tramite & la presente solicitud.

Francisco DELGADO. — JosE BArRros
Pazos. — Josi B. GOROSTIAGA. —
JosE DOMINGUEZ.
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CAUSA CXXIV.

Don Jacinto Febrés de Rovira contra la Municipalidad de
la -cindad de Buenos Aires, sobre despojo.

Sumario. — 10 El hecho de haber un estrangero servido
4 la Nacion como Coronel de Ingenieros, no le di el caric-
ter de cindadano argentino.

20 La ciudadania argenlina no se impone & ningun es-
trangero por hecho alguno.

3’ Ella se solicita y se olitiene como una gracia, por los
tramites establecidos en la ley.

4° Las Municipalidades son competentes para arreglar
la forma, duracion y condiciones de los arrendamientos de
bienes municipales.

50 Pero las contestaciones relativas & la interpretacion,
ejecucion 6 rescision de dichos arrendamientos, entran en
el derecho comun, y estin sometidas & la jurisdiccion de
los Tribunales ordinarios.

Go La ley reglamentaria de la Municipalidad de la ciu-
dad de Buenos Aires no puede invocarse traldndose de
hechos propios que la constituyen parte en el juicio.
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Caso. — Don Jacinto Febrés de Rovira, esltrangero, se
presentd ante el Juez Federal de Buenos Aires espomendo:
que habia sido violentamente despojado por la Municipa-
lidad de su establecimiento de «Escuela de Artes y Oficios»
planteada en Palermo, hacia 8 anos en virtud de contrato
celebrado con la Municipsidad  del Partido de Belgrano,
bajo cuya jurisdiceion estaba la localidad en aguel bempo.

Pidi6, interponiendo interdicto de despojo contra la mu-
nicipalidad, fuese esta condenada & la restitucion de la
posesion que tenia.

Cenvocados 4 juicio verbal despues de varias tramila-
ciones, el abogado de la Municipalidad decling de jurisdic-
cion fundado en las siguientes razones:

1* Porque Febrés de Rovira era Coronel de Ingenieros
de la Nacion y por lo tanto, cindadano argentino.

2a Porque, con arreglo al art. 1o, tit. 6o, Sec. 33, lih.
2o, Cohigo Civil, la causa debia ser resuella por la Muni-
cipalidad en su caricter administrativo, con arreglo & lo
dispuesto en la ley orginica de 3 de Noviembre de 18065,

J* Porque el asunto habia sido resuelto ya por Ia Muni-
cipalidad, tleniendo & la vista todos los antecedentles que
le habian sido remitidos por el Gobierno de la Provineia.

El Dr. Palacivs, abogado de Febrés de Rovira, contesld :

1° Que el hecho de haber prestado servicios & la Nacion
en anos anleriores no daba 4 Febrés de Rovira el cardcter
de ciudadano argentino, pues, la cindadania en la Repii-
blica no se imponia 4 los estrangeros, sinG que se les
concedia como una gracia, prévio juramento ante el Juez
competenle, segun lo establecido en la ley de 10 de Oclu-
bre de 186Y.

20 Que el art. citado del Codigo Civil no habla de
competencias de tribunales, y que la del Juzgado de Sec-
cion eslaba declarada en la ley de 14 de Setiembre de 1863.

T. M 26
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3° Que Ja Municipalidad no habia resuelto mi podia re-
solver el punto sub-judice, porque no habia ninguna ley que
la hiciera juez de sus propios aclos & contratos.

Falle del Juez de Seecion.

Buenos Aires, Julic 22 de 1872.

Y vistos estos autos iniciados por D. Jacinto Febrés de
Robira, contra la Municipalidad de esta ciudad, y consi-
derando en lo relativo el incidente de declinaloria de juris-
diccion : 1° Que el hecho de haber servido el demandante
como Coronel de ingenieros, no le di el cardcler de ciu-
dadano argentino, pues la ciudadania argentina no se im-
pone 4 ningun estrangero por hecho alguno, siné es soli-
citada y obtenida como una gracia por lus trdmites exijidos
por la ley, art. 20, Constitucion Nacional, y 50, ley de ciu-
dadania de Octubre 1° de 1869; 2° Que por el art. 10,
tlit. 6o, Sec. 3*, Cddigo Civil, invocado por el representante de
la Municipalidad, solo se determina la fuerza y aplicacion que
deben tener las disposiciones administrativas en la decision
y juicios sobre cuestiones de arrendamientos de bienes publi-
cos, sin legislar caso alguno sobre la jurisdiccion correspon-
diente en tales casos ; 3° (Que la ley reglumentaria de la Mu-
nicipalidad de la ciudad (de Noviembre 2 de 1865), no puede
invocarse en el presente caso en el que no se trata de una
disposicion administrativa, tomada por la Municipalidad
dentro de la Orbita de sus funciones y que haya causado
perjuicio 4 un tercero, siné de un hecho propio que la
constituye parle en el juicio; y 4° Que el conocimiento
que hubieren tomado la Municipalidad 6 el Gobierno en las
cuestiones pendientes con el demandante relativas al arren-
damiento de Palermo en nada altera la jurisdiccion del
Juzgado; 1°, porque en ninguna ley se atribuye & la Mu-
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nicipalidad la facultad de juzgar ella misma sus contra-
tos, v 20, porque la cueslion somelida & este Juzgado es
diferente por su naturaleza y objeto de la que se prelende
haber sido decidida ; por estos fundamentos, fallo, no ha-
ciendo lugar 4 la declinatoria deducida, y en su virtud
contéstese llanamente 4 la demanda para cuyo objeto com-
parezcan las parles & juicio verbal el Mirles dos del en-
trante & la una, y higase saber.
Andrés Ugarriza.

Habiendo apelado el Procurador de la Municipalidad, se
diclo el siguiente

Falle de In Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 5 de 1872.

Vistos, por sus fundamentos, y considerando: que aun
cuando la Municipalidad sea competenle para reglar la
forma, duracion y condiciones de los arrendamientos de
bienes municipales, y que estos aclos sean meramente
administrativos ; sin embargo, las contestaciones relativas
4 la interpretacion, ejecucion & rescision de dichos arren-
damientos entran en el derecho comun y estin somelidas
& la jurisdiccion de los Tribunales ordinarios, porque cual-
quiera que sea su forma, estos contratos no tienen otro
cardcter, ni invisten otro interés, que el de las convencio-
nes entre particulares; se confirma con costas el auto
apelado de foja novenla y dos, satisfechas las cuales, y re-
puestos los sellos, devuélvanse con el espediente agregado.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. — FRAN-
c18co DELGADO. — J. BARROS Pazos,
- José B. GOROSTIAGA,

e Al
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CAUSA CXXV. (1)

Don Eduardo Baraiiao contra el Coronel Don Luciano
Gonzales, sobre exoneracion del servicio militar,
Incidenie sobre rebeliia.

Sumario, —1" No puede considerarse caido en rebeldia
un demandado nolificado por carla requisiloria, cuando
esla no contiene emplazamiento.

20 Encontrindose el demandado en ajena jurisdiccion,
el emplazamiento debe ser el de la ley, mas un dia lpor
cada siele leguas.

3¢ No se deniega audiencia siné al contumaz declarado.

4" Las nolilicaciones hechas en contravencion de la ley,
hacen nulo tedo lo cbrado despues.

fluso.— En 4 de Mayc del aiio 1862, la Legislatura
de la Provincia de Entre-Rios dicld una ley ereando un
batallon de Guardia Provincial destinado al servicio de la
administracion publica, debiendo procederse &4 su forma-

(1) Una sentencia igual recayd en un caso semejante de D. Luis
Aranda contra el mismo Coronel Gonzalez.
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cion por contingentes sacados & la suerte de los distintos
departamentos, segun su poblacion.

Hecho el sorteo, de acnerdo & lo dispuesto en un de-
ereto del P, E., fecha Julio 2, result en el Departamento
de Gualegnayehi, entre otros veeinos, D. Eduardo Baranao,
designado »ara la formacion del batallon mencionado.

Con estos antecedentes Baranao se presento ante el Juez
Federal de Seceion en Buenos Aires, por no haber Juez
en la de Entre-Rios v estar ausente el de Santa-Fé, di-
ciendo que la ley mencionada era inconstitucional y nula,
y pidiendo se declarase que no estaba obligado & cumplirla,
para lo enal entablaba demanda contra el Coronel D. Luciano
Gonzalez, Jele Politico de Gualeguaycha, encargado por el P.
E. para remilir & los sorteados & la Concepeion del Uruguay.

Corrido traslado al coronel Gonzalez, se hbrd con fecha
Agosto 23 oficio al Juez de PPaz de Gualeguaychii para que
notificase la demanda al Coronel Gonzalez, pero sin que la
requisiloria contuviese emplazamiento.

En doce de Setiembre Baranao acuso rebeldia al deman-
dado, y pidio se prosiguiese el juicio en la forma que por
ley corresponde.

El Juzgado proveyé que se intimase al Jefe Politico de
Gualeguaychit que evacuara dentro de tercero dia el tras-
lado pendiente, bajo apercibimiento de procederse en su
rebeldia, librindose en estos érminos el oficio correspon-
diente que fué notificado & Gonzalez el 16 del mismo mes.

El dia 20 Baranao se presenté nuevamente y pidié que en
reheldia de Gonzalez, se resolviera conforme & la demanda,
y el Juzgado, prévio cerlificado del actuario de haber ven-
cido el 19 el término dentro del enal debié evacuarse el
traslado, llamd autos en rebeldia el 23 del mismo,

Con fecha 21 del mismo, el Dr. D. Tedfilo Gareia con
poder del Coronel Gonzalez se presentd ante el Juzgado
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pidiendo se le tuviese por parte, notificindosele la de-
manda para oponer declinatoria de jurisdiceion y demas
escepciones que competian 4 su representado, y con la mis-
ma fecha presenté escrito aduciendo escepciones.

Fallo del Juez de Seecion.

Buenos Aires, Setiembre 23 de 1872.

De acuerdo al articulo ciento noventa y uno de la ley de
procedimientos nacionales, mo ha lugar,
Uyarriza.

Notificado el Dr. Garcia interpuso los recursos de ape-
lacion y nulidad, fundéndose:

1" En que su poderdante no habia sido debidamente
emplazado, siendo nulas las cédulas de emplazamiento;
la primera por no seiialar términos, y la segunda por no
designar el que correspondia por derecho.

20 En que aun cuando se considere bien emplazado por
la segunda requisitoria, no se habia vencido aun el plazo
que la ley le acuerda para proponer escepciones dilatorias
o contestar la demanda.

3 En que, por lo tanto, aun no habia caido en rebeldia
y mucho menos, en el dia en que se presento al juicio.

40 En que el dia 23, despues de presentado el poder,
no podia ser declarado rebelde y contumaz su representado.

no En que no estaba declarado tal, cuando ocurrié a
representar sus derechos en el juicio, y por lo tanto no
podia aplicdrsele el art. 191 de la ley de procedimientos,
y negarle toda audiencia.

6o En que su poderdante habia estado lejitimamente
impedido para asistir al juicio antes de lo que ha hecho,
y de cousiguiente aun que estuviera fuera de los términos
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legales, se hallaria amparado por el art. 188, y demas
disposiciones andlogas que consagran el principio de que
al impedido no le corre término.

Dijo que su representado estuvo impedido de recurrir
antes: 10, por la distancia insalvable en tres dias que se
le fijaron, y 2°, porque & causa del cargo puiblico que de-
sempeiiaba no podia ausentarse sin prévio permiso del Go-
bierno de la Provincia, conforme & las disposiciones vi-
gentes en ella, razon por la cual tuvo que otorgar poder
el 3 de Setiembre, demordndose en el viage necesario para
autenticarlo hasta el 19, llegando & su poder en esta ciu-
dad recien el 21 fecha en que lo presenté

Concedida la apelacion y elevado el espediente se dicto
este

Falle de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 5 de 1872.

Vistos: De esla espediente resulla — Primero, que de-
mandado el Coronel Don Luciano Gonzalez Jefe Politico del
departamento de Gualeguaychi, por Don Eduardo Baraiiao
sobre exoneracion del servicio militar 4 que le ha some-
tido en ejecucion de una ley de la Provincia de Entrerios,
cuya conslitucionalidad desconoce é impugna, se le noti-
fic6 la demanda, por medio de la carta requisitoria de
foja seis; — Segundo, que no habiendo comparecido, pidid
el demandante y el Juez mando6 se le intimara que la con-
testase dentro de tercero dia, bajo apercibimiento de pro-
cederse en rebellia; — Tercero, que vencido ese término
el diez y nueve de Setiembre dllimo, Baraiao la acusé el
veinte y certificado por el Escribano el veinte y lres el
hecho del vencimiento, con esa misma fecha el Juez llam:
los autos en rebeldia segun todo consta de fojas nueve 4
calorce.
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Y considerando : — Primero, que la carta requisitoria li-
brada al Juez de Paz de Gualeguaychia para notificar la
demanda al Coronel Gonzalez no contiene emplazamicento,
pues no le fija el término dentro del cual debiera compa-
recer, infrinjiéndose asi el articulo sesenla y seis de la ley
de procedimientos que dispone que « si el que ha de ser
« citado se hallase en ajena jurisdiccion, se verificara la
« cvitacion por medio de la competente carta de emplaza-
« miento » ; — Sequndn, que, aunque lo contiene la se-
gunda requisitoria, siendo solo de tres dias, y bajo aper-
cihimiento de procederse en rebeldia, se ha infrinjido el
articulo selenta y dos que estaluye que el demandado
podrd oponer escepeiones dilatorias dentro de los nueve
dias subsiguientes al del vencimiento del término del em-
plazamiento cuando residiese fuera del lugar del juicio; —
Tercero, que estando prescrito en los articulos noventa y
dos, doscientos once y doscientos treinta y uno que & los
que se hallen ausentes de él, se les asigne un dia mas
por cada siete leguas, para hacer prueba, mejorar el re-
curso de apelacion ¢ inlerponer el de quejs, en vez de se-
nalar el Juez un término mas largo que el ordinario lo
ha reducido & punto de hacer imposible la ejecucion dentro
de él, del acto preceptuado atendida la distancia que me-
dia entre esta ciudad y la de Gualeguaychi, y las even-
tualidades de la comunicacion fluvial ; — Cuarto, que ha-
biendose presentado ¢l Doctor Don Tedfilo  Garcia con
poder del Coronel Gonzalez el dia veintiuno de Setiembre,
piliendo se le notificase la demanda y oponiendo la escep-
cion de declinaloria de jurisdiceion ; no ha debido el Juez
llamar los autos en rebeldia, nmi denegarle audiencia como
lo lizo por las providencias del veinlitres del mismo, cor-
rientes & fojas caloree y quince vuelta ; Primero, porque
el Coronel Gonzalez, estando impedido para comparecer
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personalmente, & causa del cargo piblico superior que
ejerce en el Departamento de Gualeguayehi, obedeciendo
el mandato del Juez, nombré apoderado que le represen-
tara, el cual se apersond solo un dia despues de vencido
el estrecho ¢ ilegal término del emplazamiento; Sequndo,
porque, cuando el doctor Garcia comparecié y dedujo la
escepeion de incompetencia, estaba dentro del de nueve
dias que, para deducirla, otorga el articulo setenta y dos,
y tambien dentro del que senala el ochenta y cinco para
contestar la demanda ; y por consiguiente, la rebeldia fué
acusada antes de tiempo y proveida de conformidad contra
derecho; Tereero, porque la audiencia no se demega se-
gun el articulo ciento noventa y uno en que se funda el
auto reclamado, siné al contumaz declarads, y ningune se
ha pronunciado en estos, que declare tal al Coronel Gonza-
lez. Consilerando finalmente, que de los hechos y dispo-
siciones legales prenotadas, resulta que, en la notificacion
hecha 4 aquel de la demanda de Baraiiao, no se han lle-
nado los requisitos de la ley, siendo por lo tanlo nulo
todo lo obrado despues que se hizo en conlravencion a sus
prescripciones, segun el testo espreso y terminante del
arliculo setenta y uno; por eslos fundamentos, se revoca
el auto apelado de foja quince vuella, y de conformidad
con lo dispuesto en los articulos doscientos treinta y lres,
y doscientos treinta y siele, se declara nulo todo lo obradlo
desde la citacion, y se restablece la causa al estado de
demanda : satisfechas las coslas, devuélvase al inferior
para que proceda con arreglo 4 derecho.

SaLvapor Mawia DEL CARRIL. —
Francisco DEeLGapo, — Josg
Barnos Pazos. —J. B. Go-
ROSTIAGA. — J. DOMINGUEZ.
—_—i e oo T e— —
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CAUSA CXXIVL

Los Seiiores D. Vicente Casares ¢ hijos con los Seiiores
Menditequi y Sallato, por cobro de lanchages.

Sumario. —1° Los articulos 174 y 175 del Cddigo de
Comercio se refieren & todos los casos de reclamacion, lan-
to por detrimenlos como por pérdidas.

20 El reclamo por pérdidas, contra los empresarios de
trasportes, queda estinguida, despues de las 24 horas dol
recibo de las mercaderias, 6 de pagado el precio del porle.

-

flaso. —Vicente Casares é hijos demandaron & Mendite-
gui y Sallato por cobro de 13,647 & importe de lancha-
jes y descarga de mercaderias. Conferido traslado, los
demandados reconocieron la cuenta, y dedujeron recon-
vencion por 14,780 & imporle de faltas en las mercade-
rias descargadas. Conferido traslado de la reconvencion,
contestaron Casares é hijos; que las faltas opuestas por
los demandados, se referian & mercaderias venidas en
otros buques por las que los demandados habian desde
mucho tiempo abonado las cuentas de lanchaje y acarreo;
que aunque las faltas fuesen ciertas, estaria prescrito el
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derecho para reclamarlas, pues no habian pedido el re-
conocimiento judicial dentro de los términos senalados por
los articulos 1246 y 1247 del Cidigo de Comercio.

Falle del Juez Seecional.

Buenos Aires, Agosto 21 de 1872.

Vistos estos autos seguidos por los Sres. Vicente Casa-
res ¢ hijos contra los Sres. Menditegui y Sallato, por co-
bro de lanchajes y acarreo, y resultando:

o Que esté justificado por los escritos de demanda y
contestacion que los demandantes descargaron las mercan-
cias que se detallan en la cuenta de f. 1 y 2 pertene-
cientes 4 los demandados; como estd asi mismo justilica-
da la exactitud de los precios cargados en dicha cuenta
y el saldo de 13647 § m/c., cuyo importe con sus inte-
reses y costas, persiguen en este juicio Casares é hijos.

20 (Jue consta igualmente por la citada cuenta recono-
cida por los demandados que las dltimas mercancias que
fueron desembarcadas, lo fueron en Mayo del corriente
ano.

do Que los demandados han deducido reconvencion por
la cantidad de 14789 & m/c., valor de mercancias que
dicen haber resultado de menos en las que fueron de-
sembarcadas por los demandantes.

4o Que los altimos han opuesto contra la reconven-
vencion por faltas, ademas de la falsedad de dichas fal-
tas, la que esti comprobada, segun dicen, por la falta
de reclamacion anterior, la escepcion de que han perdi-
do todo derecho para reclamar indemnizacion de daios
por no haber exigido el reconocimiento judicial de los
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efectos dentro de las veinte y cualro horas, 6 de los tres
dias despues de verificada la descarga, como lo delermi-
nan los arts. 1246 y 1247 del Codigo de Comercio.

Y considerando: —1° Que siendo incuestionable el dere-
cho que tienen los lancheros para cobrar el porte de los
efectos, como resulta de los articulos 188, 190 y otros
del Codigo de Comercio, la confesion de los demandados
de haber los Senores Vicente Casares é hijos desembar-
cado para aquellos las mercancias delalladas en la cuen-
ta presenlada, y de la exactitnd del saldo que arroja la
misma; queda plenamente comprobada, y fuera de toda
discusion, la ‘accion deducida en el presente juicio.

2° Que la reconvencion deducida por los Sres. Mendi-
tegui y Sallato queda extinguida por la escepcion opuesta
por los demandantes de no haber ajuellos solicitado el
reconocimienlo judicial de los efectos dentro del plazo se-
nalado por el Codigo de Comercio; por cuanto dicho Ci-
digo, en sus arliculos 1246 y 1247 dispone que para que ¢l
consignatario conserve su derechio para reclamar las fa-
llas y deterioros, que resultaren & pudieren resullar en
los electos, deberin pedir que sean judicialmente recono-
cidos, y que se haga la estimacion de los danos, cuando
la disminucion 6 averia fuese visible por fuera, @ bordo
dntes de la descarga, 0 dentro de veinte y cuatro horas
despues de vernficada la descarga; 6 si [ueron entrega-
dos sin el referido eximen en el término de enarenta y
ocho horas despues de la descarga, y enando la averia
no fuese visible deotro de (res dias contados desde que
los efcetos pasaron & manos del consignatario, compro-
bindose la identidad de ellos; y en este caso no se ha
practicado el reconorimiento y estimacion, & que dichos
articnlos se reficren, ni estarian Menditegui y Sallato en
aptitud para pedirlos, porque habiendo recibido los efec-
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los, como lo espresan en su conleslacion & la demanda,
ha pasado con exceso el plazo senalado por el Codigo pa-
ra hacerlo; y por consecuencia ha caducado, segun lus
dichos arliculos 1246 y 1247, el derecho que pudieron
tener pero reclamar por fallas 6 disminucion de las mer-
cancias desembarcadas en las lanchas de los Sres. Vi-
cenle Casares ¢ hijos.

Por estos fundamentos fallo condenando 4 los Seiiores
Menditegui y Sallato & abonar 4 los Senores Vicente
Casares é hijos la canlidad de trece mil seiscientos cua-
renla y siele pesos moneda corriente, que importa la
cuenta corriente de f. 1 y 2, por lanchajes, y & mas
al pago de los intereses 4 estilo de banco y 4 compular-
se desde la demanda; y sin especial condenacion en cos-
tas.

Reponganse los sellos y nolifiquese con el original.

Manuel Zavalela.

Interpuesto y concedido libremente el recurso de ape-
lacion, los apelantes pidicron la revocacion de la senten-
cia y la devolucion de los autos al inferior para que se
recibiera la causa & prueba. Dijeron que el juez a quo
habia debido averigunar los hechos; que los arts. 1246 y
1247 se refieren i las relaciones entre fletantes y flela-
dores; que las operaciones de los lancheros pertenecen al
comercio terrestre; que el art. 190 del Cod. de Com.
aplica 4 los duenos de lanchas ete. las disposiciones re-
lativas & los acarreadores ete.; que el art. 164 impone al
acarreador la responsabilidad de los deslalcos; que el art,
175 establece un término de 2% horas en el solo caso
de reclamo por detrimentos y nada dice del caso de re-
clamo por pérdidas; que este mismo articulo 175 no exi-
ge el reconocimiento de los arts. 1246 y 1247; que no
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habiendo nada de establecido para este caso, no puede
aplicarse sino el art. 166 que ordena se esté al resul-
tado de las pruebas.

Conferido traslado, Casares ¢é hijos, se adhirieron & la
apelacion en la parte de la sentencia que se refiere &
las costas y dijeron:

Que los articulos 1246 y 1247 son perfectamente apli-
cables porque el alquilar una embarcacion para traspor-
lar mercaderias es un verdadero flete; que el arl. 175
es aplicable al caso de reclamo por pérdidas; que en
cuanto & las costas como los demandados no opusieron
excepciones licilas ni legales, debian ser condenados en
ellas.

Conferido traslado de la adhesion, contestaron los de-
mandados que no eran litigantes temerarios desde que
solo se les oponia no haber reclamado en tiempo; que
no habiéndose recibido la causa & prueba no podia apre-
ciarse el cardcter de temerario litiganle; que se trataba
por ultimo, de una cuestion de derecho de no muy fi-
cil solucion, en la que no puede haber condenacion en
coslas.

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 7 de 1872.

Vistos — por sus fundamentos, y considerando: que las
disposiciones relativas 4 los Portadores ¢ empresarios de
irasporte, que el apelante invoca con arreglo al articulo
ciento noventa del Coédigo de Comercio, en nada favore-
cen sus pretensiones— primero, porque los arliculos ciento
selenta y cuatro y ciento setenla y cinco se refieren &
todos los casos de reclamacion tanto por detrimento 6
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averia como por pérdidas, de lo cual vienen tratando los
articulos precedentes; y aunque asi no fuera habiendo la
misina 0 mayor razon, deberia aplicarse el mismo de-
recho en cumplimiento del articulo catorce de las Re-
glas Generales — segundo, porque consta que no se han
cumplido los requisitos de dichos articulos y que por el
contrario se ha pagado el flete de los electos & que se
refiere la contrademanda, declarando sin contradiccion el
demandante haberlo recibido; se confirma con costas la
la sentencia apelada de foja veinte y tres y salisfechas
las de esla instancia, devuélvanse.

SALVADOR MARriA DEL CARRIL, — FRANCISCO
DeELcapo — JosE Barnos Pazos. — Josg
B. GorostiaGA. — J. DoOMINGUEZ,
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CAUSA CXXVIIL

Don José Badaraco con Don José Maranga,
por cobro de pesos.

Sumario. —El término de 24 horas acordado por la ley
cuando ha sido acusada la rebeldia, es fatal y perentorio.

Caso. —Don José¢ Badaraco demando & D. José Maranga
por la suma de 155,929 8, importe de articulos para cons-
trucciones navales,

Corrido traslado, Badaraco acusé rebeldia & Maranga;
y el Juez le intimé evacuara el traslado dentro de 24
horas, bajo el apercibimiento de estilo. Este término se-
gun el certificado del acluario, vencié & las doce del dia
16 de Setiembre, y no habiendo contestado Maranga el
Juez mando se luviera por evacuado el traslado en re-
beldia. g

A las cinco de la tarde del mismo dia el procurador
de Maranga presenté un escrito contestando la demanda
y pidié se agregara 4 los aulos por no haberlo podido
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presintar anles, en razon de haber estado todo el dia ocu-
pado en juicio verbal anle el mismo juzgado,

Habiendo manifestado 1o parte de Badaraco no estar
conforme con lo pedido por el procurador de Maranga se
dicto el siguiente

Fallo del Juez Seecional.
[

Buenos Aires, Setiembre 18 de 1872,

Atento lo manifestado por el demandante, y considerando
que el terming de 2% horas acordado por la ley, coando
b sido acusada la rebeldia, es término fatal y perentorio;
d lo que se agrega que la eausa espuesta no es baslante
para Jusbificar & la parte demandada de no haber presen-
tado su eserito dentro de dichas 2% horas, por cuanlo
estas, segun el cerlilicado del actuario, vencieron i las doce
del dia 6 del corriente, y no solo el apoderado Barsoba pudo
presentarlo anles 6 en el momento de espirar dicho plazo,
sind que el comparendo que en el misma dia tuvo en esle
mismo juzzado en otra causa y que no fué anles de las
doce del eitado dia 46, no podia impedirle la presentacion
en bempo de su eserilo ; no ha lugar a lo solicitado y de-
vaelvase el eserito relenido,

Zavelela.

Maranga pidib revoecatoria apelando i subsidium, dijo :
que la intimacion le [ué notilicada el Sibado 14; que el
dia de la nolificacion no entra en los lérminos ; que no
entran tampoco en ellos los dias feriados ; que por lo
tanto el término no podia vencerse 4 las doce del Lines 16.

T. 1. 27
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Concedido el recurso en relacion, se dicté el siguiente

Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 7 de 1872

Vistos : Por sus fundamentos, se confirma con coslas
el auto apelado de foja treinld y una vuella, satisfechas
y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. —FRAN-
c1sc0 DELGADO. — JOSE Bannos Pa-
20S. — JosE B. GOROSTIAGA.— JusE
DoMINGUEZ.

CAUSA CXXVIIIL.

Don José Montero, pidiendo se deje sin efecto una drden de
prision diclada contra él por el Juez de Seccion en
Buenos Aires.

Sumario.— 10 La investigacion que puede hacer la Su-
prema Corte cuando un individuo se halle detenido 6 preso,
y 4 inslancias del misino 6 de sus parientes 6 amigos,
sobre el orijen de su prision, es con el objelo de mandarlo
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poner inmediatamente en liberlad, en caso que la prision
haya sido ordenada por autoridad que no esté facultada
por la ley. .

20 Esa invesligacion no puede tener lugar si el soli-
citante no se encuenlra delenido 6 preso, aunque se haya
librado contra él una érden de prision.

3% Mucho mas si la 6rden de prision ha sido espedida
por juez compeltente.

4" De las sentencias definitivas de los juzgadns de Sec-
cion 6 de los aulos que tengan fuerza de definitivos, solo
puede ocurrirse ante la Suprema Corte por el recurso de
apelacion, 6 de queja por apelacion denegada.

Cuso. —Nolificado 4 D. José J. Monlero el auto de la
Suprema Corte, fecha 2 de Noviembre de 1872, por el
cual no se hizo lugar & su solicilud de que se dejase sin
efecto una orden de prision dictada contra él por el Juez
Federal en Buenos Aires, se presenlté de nuevo al Supremo
Tribunal esponiendo que su mente habia sido ampararse
de la garanlia acordada por el art. 20 de la ley sobre
jurisdiccion y competencia de los Tribunales Nacionales,
agregando que el Juez de Seccion estaba procediendo de
oficio contra él en virtud de la correspondencia privada
encontrada en el caddver de su hermano; que el Juez de
la Seccion de Buenos Aires era incompelente, puesto que,
aun cuando fuera reo del delito de sedicion, su juzga-
miento corresponderia al Juez de la Seccion de Entre-Rios.

Pidio que, prévio el correspondiente informe del Juez
inferior, se declarase ilegal la drden de prision librada
contra él.
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Fallo de In Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 9 de 1872.

Disponiéndose por el articulo veinte de la ley sobre
jurisdiccion y compelencia de los Tribunales Nacionales,
que la investigacion que puede hacer la Corte Suprema,
cuando un individuo se halle delenido 6 preso, y 4 instan-
cias del mismo 6 de sus parienles 6 amigos, sobre el ori-
jen de su prision, es con el objeto de mandarlo poner
inmediatamente en hbertad, en caso de que la prision haya
sido ordenadu por autoridad que no esté fucultada por la ley;
y resultando de los hechos que espone el solicitante Don
José Monlero, que él no esld delenido ni preso, v que
la orden de prision que dice haberse librado contra él, ha
sido expedida por el Juez de Seccion, quien tiene facultad
por la ley, para conocer de lodas las causas criminales
de compelencia nacional, y de cuyas senlencias definilivas,
0 autos que tengan fuerza de definitivos, solo puede ocur-
rirse ante esta Corte por el recurso de apelacion ¢ de queja
por apelacion denegada, segun lo preseripto por los arli-
culos cuarto de la precitada ley, y doscientos veinte y
nueve de la de procedimientos; estése & lo resuelto por
el auto reclamado de foja tres, v archivese.

SaLvapor Manria pDEL CARRIL.—FRAN-
cisco  DeLGapo. — José  Banrnos
Pazos. — Jusé B. Gorostiaca. —J.
DoMINGUEZ .
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CAUSA CXXIN.

Do Tumdas Peetranera contra Don Juan Van Deurs,
subre cumplineento de un contrato de fletamento.

Swmarw. — 10 El fletador no puede subrogar @ olra
persuaa en sus  obligaciones de tal, si el contrato de
fletamento no zonlicne alguna cliusula que autorice la su-
brogacion.

20 Para que haya novacion en los contratos bilaterales
es necesario el consenlimiento en ambos conlratantes.

Jo El flctador de un buque puede subllelarlo, sin per-
juicio de los derechos del capitan contra el primer contra-
tanle.

4" La accion por danos y perjuicios comprende la pér-
dida sufrida y el lucro de que se ha privado.

5" Los actos judiciales de los paises estrangeros son te-
mdos por auténticos, miénlras no se pruebe lo contrario.

6 El deudor cae en mora por el hecho de la notifica-
cion de la demanda hasta la chancelacton del crédito.

7% El deudor que no tiene justa razon para liligar, debe
ser condenado en costas,
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(Caso.— D. Tomés Pietranera demando anle el Juez Fe-
deral de Buenos Aires & D. Juan Van Deurs la suma de
10,263 francos y 12 cts., intereses y coslas por falta de
cumplimiento de un contrato de fletamento.

Los antecedentes de la demanda, conleslacion ete., se
detallan en el siguiente :

Falle del Juez de Seecion.

Buenos Aires, Setiembre 20 de 1872.

Vistos, estos antos seguidos por D. Tomds Pietranera, con-
tra D. Juan Van Deurs, sobre un cumplimiento de un contrato
de fletamento, y resultando :

1° Que en diez de Noviembre de 1869 D. Quinto Fer-
rara y el capitan del buque « Giovanni Gaggino », cele-
hraron en Génova contrato de fletamento del buque espre-
sado, para conducir del puerlo de Cadiz al Rio de la Plata
un completo cargamento de sal, y de estos puertos olro
de retorno & alguno de los puntos de Europa que te es-
presaban en la poliza, debiendo descargar dicha sal y re-
cibir la carga de retorno en el puerto que se le designaria,
por Ordenes que recibiria en el puerto de Montevideo y
seia'dndose para cargar en Cadiz, cargar y descargar en
el Rio de la Plata ochenta dia corridos, y 4 mas diez dias
de sohre estadias, abondndose los Gltimos & razon de siete
libras esterlinas cada dia, y conviniéndose que el flete
estipulado se abonaria parte en Cadiz antes de emprender
el viaje, la milad en el Rio de la Plata despues de la
descarga, y el resto en Europa, obligindose el capitan &
consignar su buque 4 los agentes del fletador; hechos
todos completamente justificados por la respectiva pbliza,



DE JUSTICIA NACIONAL. 399

cuyo original en idioma italiano corre 4 f. 2, ycuya tra-
duccion al idioma patrio se encuentra de fs. 30 4 32.

2° (Que D. Tomés Pietranera, comisionista 6 cesionario
de Quinto Ferrara en los derechos y obligaciones que al
fletador correspondian por el contrato referido, transfirio
éste 4 D. Juan Deurs, subrogéndose este en los derechos
y obligaciones del fletador, como lo justifica el contrato
que celebraron con intervencion de los corredores Gowland,
Kock y C*, en esta ciudad el veinte y nueve de Abril de
1870, y cuyo testimonio autorizado por dichos corredores
corre & . 1*

3 Que la carga de retorno lué concluida de entregar el
dia quince de Agosto del mismo ano, como lo acreditan el co-
nocimiento corriente & f. 5,y el hecho de no haberse mani-
festado en este juicio que el capitan hubiese retardado la
entrega de los conocimientos.

4" Que Pietranera funda su demanda en que Van Deurs
no cumpliié el contrato en su totalidad, porque el flete de
carga de retorno que proporcion6é al buque no alcanzé
4 pagar la mitad del flete que debia pagar en Europa,
m dié érden & sus corresponsales de pagar la diferencia;
y porque el buque invirli6 en sus diversas operaciones
de carga, descarga y nueva carga mas de los ochenta dias de-
signados, todo lo que di6 lugar 4 que el capitan protestara en
Montevideo por las estadias causadas, y en Inglaterra por la
diferencia entre el flete que se le debia y el que se le aboné,
como lo acreditaban las protestas respectivas; y que deman-
dara ademds al primitivo fletador Quinto Ferrara que fué con-
denado, como lo acredita la sentencia que corre en cé-
pia legalizada, 4 f. 11 ; 4 pagar: 1°, la diferencia de fletes
con sus intereses ; 2°, nueve dias de sobre estadias 4 sicle
libras cada uno, 6 sea sesenta y tres libras eslerlinas, mas
sus intereses desde la demanda ; y 3o, las costas del juicio.
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50 (Que practicada la liquidacron, Quinto Ferrara tuvo
que pagar al armador, en los términos de la sentencia
10,263 francos doce céntimos, caleculada la hbra esterling
al cambio de veinte y seis [rancos y scteata y cinco cén-
timos, todo lo que estd justficado por da copia de la
liquidacion que corre anexa & la copia de la sentencia.

60 (Que Pietranera pide que Van Deurs sea condenado
al pago de la espresads suma, que él por su parle tiene
que reembolsar a Quinto Ferrara, mas al de las coslas
de abogado y procurador que tuvo que pagar su parle
en ltalta y que no estin comprondidas en aquella, con
lus intereses sobre el total de lo abonado y gastos hasla
el dia del reembolso, y las costas de este juicio.

7° Que el demandado opone las siguientes escepeiones
1* (Que cobrandosele recien la dilerencia del fete y es-
tando dispuesto & abonarla en el dia, no tiene obligacion
de abonar intereses por dicha diferencia porque no  hay
Codigo en el mundo que le obligne & abonar mas del
saldo y de los inlereses desde la fecha do ia demanda.
22 Que en cuanto & las estadias deben ellas precisarse
con determinacion del ndmero de dias, de la fecha en
que concluyd el plazo para la carga y d:la en que con-
cluyo esta, por lo que no podia conlestar & esta parle
de la demanda, hasla que no se llenasen dichas condiciones.

80 Que notando el Juzgado que la omision nolada
por la parte demandada estaba salvada en los docomen-
tos con que se instruyd la demanda, y que no se hahia
enlregado copia de ellos & aquella, ordend que dicha
parte teniendo & la vista los documentos referidos, es-
presase dentro de un lérmino que se le acordd, si era
verdad que se habian invertido en la carga nueve dias
sobre los concedidos por la pdliza de fletamento, y Van
Deurs hizo dicha manifestacion 4 £ 9% diciendo que ha-
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hiendo traspasado & su vez el contrato de fletamento &
los Sres. Lafone de Montevideo, quienes fueron los car-
gadores en dicho puerlo, ignoraba la fecha en qué tuvo
lugar la carga, si bien lenia conoctmiento de que el Sr.
Latone lozo reclamos al eapitan por su demora en recibir
la carga, & causa de faltarle marneros; 3 que el pucio
segutdo en lalia entre el capitan del buque y Quinto
Ferrara en nada puede comprometer su responsalilidad
desde que no ha sido parte en él, y desde que habiéndose
subrogado €1 (Van Deurs) & Quinto Ferrara, con consen.
timiento del eapitan en el contrato de letamento, se habia
produerdo una novacion, quedando el demandado en eali-
dadd del fletador y Libres de toda responsabilidad los ceden-
tes Ferrara y Pietranera.

9 Que el Juzgado recibio la causa & prucba para acre-
ditar el punto relativo & las estadias, sin que las parles
la hubiesen producido al respecto.

Y considerando : 1" Que ¢l contrato de etamento no
contiene cliusula alguna en virtud de lo cual deba adim-
tirse que el fletador podia subrogar & olra persona  en
sus obligaciones de tal, sin cousentimiento del lletante, v
quedando el primero hbre de toda responsabilidad hacia el
altimo ;. pues la dnica que se relicre & olras personas
que d& Quinto Ferrara y a' fletante es lo que delermina
que el capitan deberdconsignarse en lodos los puerlos &
lbs agentes del fetador, vy esta cliusula nnporta precisa-
mente lo conlratio; puesto que prueba que los consigna-
tarios no tendeian otro rol respecto al fletante, que el
de representantes del fletador.

2 Que en el hecho tampoco se ha operado la nova-
cion que invoca Yan Deurs en su favor, pues los autos no
demuestran, ni Yan Deurs ha denunciado, acto alguno que
importase el conseulimiento que, para que haya novacion,
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es indispensable segun el art. 985 del Codigo de Comercio;
y porque al proceder, como procedia el capitan en sus
relacivnes con Van Deurs y los consignatarios en Monte-
video y Europa, no hacia siné cumplir las obligaciones
que le imponia la poliza de fletamento, como se ha esta-
blecido en el precedente considerando, y porque con arre-
glo al art. 1234 del Codigo citado, el fletador podia sub-
fletar sin perjuicio de los derechos que el capitan tenia
contra el contralante.

3" Que segun esto, el capitan estuvo en su perfecto de-
recho para dirijir y hacer efectivas sus acciones contra
Ferrara, como este para repetir 4 su vez contra Pietranera,
y este contra Van Deurs por las acciones que surjen de
la falta de cumplimiento de sus estipulaciones respeclivas,
como sucesores particulares en las obligaciones del fle-
tador primitivo.

40 Que la accion por danos y perjuicios comprende, por
regla general (arl. 222 del mismo Cddigo) la pérdida su-
frida y el lucro de que se le ha privado.

99 Que Pietranera demanda como pérdida sufrida, los
diez mil sesenla y tres francos doce céntimos, que Ferrara
tuvo que abonar en Italia por diferencia de flete, estadias,
intereses, y costas de cobranza, mas los gastos hechos
por su parte en procurador y abogado, y por lucro de que
se le ha privado. los intereses de la suma gastada, pi-
diendo ademas la condenacion en las costas del presente
juicio.

60 (Que la diferencia del fiete ha sido reconocida y acep-
lada por parte de Van Deurs, siendo por lo mismo escu-
sado delenerse en juslificar su cobro,

7° Que las estadias, tomando en cuenta lo estipulado
en el conlrato con relacion 4 ellas, se apoyan en la pro-
testa del diez de Agosto de 1870, mandada comunicar en
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ebpia antorizada al agente 6 contratista de Van Deure,
de la cual aparece que el buque llegd 4 Montevideo el 5
de Mavo del mismo aio (fs. 33 4 35 ; en el conocimiento
que en fecha 15 del mismo Agosto firmé el capitan, toda-
via en Montevideo, por parte de la carga que se le en-
Iregé para conducir (f. 36); y en el acto judicial de llalia
que las declard lejitimas y mand6 pagarlas (fs. 43 4 49 ;
v deben segun esto, ser tenidas por tales, pues que el
demandado no ha probado lo contrario, como pudo y debid
hacerlo en la estacion correspondiente del juicio, pero ni
las ha negado direclamente, como lo proviene la ley (art.
86 de la de procedimientos; sind que ha optado por el medio
de las respuestas evasivas, tanto al conteslar la demanda
([, 57), como al ser interpelado judicialmente sobre ellas
con presencia de los documentos que las espresan . 94).

80 (Jue los intereses y costas de la cobranza abonados
por Ferrara, aparecen juslificados en autos, y obligan 4
Van Deurs que no pudo dejar de preveerlos al asomir
sohre si la obligacion de aquel, porque son consecuencia
inmediata y necesaria de la falta de cumplimiento & lo
estipulado ‘art. 223 del Codigo de Comercio).

9 Que no sucede lo mismo respecto de lo gastado por
parte de Ferrara en procurador y abogado en Italia, porque
no se ha determinado ni justificado.

10 Que en cuanto 4 los intereses sobre la suma gas-
tida en cumplimiento de la obligacion que Van Deurs
desatendié, el reclamu es fundado, puesto que el deudor
cae en mora por el hecho de la notificacion de la de-
manda hasta la chancelacion del cridito (articulos 213,
218 y 225 del Codigo citado).

11 Que es igualmente fundado el reclamo por las costas
del presenle juicio, porque, como resulla de lo espuesto en
los precedentes considerandos, no ha tenido Van Deurs
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justa razon para liigar, y porque dichas costas han sido nece-
sarias para hacer efectivo el derecho del demandante, y por
consiguiente conslituyen un daio que debe ser reparado por
el causante con arreglo al arl. 219 del mismo Cidigo.

12 Que por dltimo el demandado por el hecho de con-
signar & la disposicion del demandante la cantidad que
confesaba deber, ha reconocido la personeria del 0ltimo
para gestionar las acciones que han sido objeto del pre-
senle juicio.

Por estos fundamentos, fallo, condenando & Don Juan
Van Dears & abonar & D. Tomds Pietranera la cantidad de
diez mil doseicntus selenta y tres lrancos y doce céalimos,
0 su equivalenle en pesos fuerles, mas los inlereses sobre
la misma, & estilo de Banco, desde la fecha de la notfi-
cacion de la demanda, con delucecion de las canlidades
cousignadas & disposicion del actor desde la fecha en que
fueron entregadas al alimo y al pago de las costas dol
juicio. Reponganse los sellos y noliliquese con el original.

Manuel Zavalela.

Apelada esta senlencia por la parte de Van Deurs, se

dicto el sigmente

Fallo de In Suprema CCorte.

Buenos Aires, Noviembre 14§ de 1872,
Vistos : por sus fundamenlos se conlirma con coslas
¢l auto apelado de foja ciento veinle y seis; satisfechas
v repuestos los sellos, devaélvanse,
Satvavonr M. peL Cannin.  Franasco
DELGapo. — JosE Bannos Pa-
zns. — J. B. Gonostiaca. — J.
DoMINGUEZ.
—r A ——
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CAUSA CXXX.

Criminal, contra Nicolds Siris, por hurta,

Sumario. — 1" No mejordndose el recurso de apelacion
en el Wermino preserito por el arl. 218 de la ley de pro-
cedinmientos, debe declararse desierla la apelacion.

2 Los seerelarios de la Corle Suprema no son agentes
del Seior Procurador General, ni deben avisarle las apela-
ciones inlerpusslas por los procuradores fiscales, eomo no
avisan & les parlicalares las apelaciones inlerpuestas  por
sus representantes O apoderados.

30 Son los Procuradores Fiscales que doben avisar al
Sciwr Procurador General enando vayan & la Corle Suprema
expedientes en que se les haya concedido recursos que
duban proseguirse.

(aso. — Nicolds Siris, de edad de 19 anos, robo 4 bordo
del vapor «Unix» la bolsa de viaje de D. Anlonio Pesta-
lardo, conleniendo 160 acciones del fomento  lerritorial
y otros objetos.

Sustanciado el juicio, en que el procurador fiscal pidio
la pena de D anos conlra Siris, se dicto el siguiente:
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Fallo del Juez Seecioncl,

Buenos Aires, Octubre 5 de 1872.

Y vistos estos autos seguidos contra Nicolds Siris por
hurto & bordo del vapor « Onix» de los que resulla: — fo
que viniendo el procesado de Monlevideo, como pasajero
en el citado vapor, tomé al desembarcar en este puerto
la bolsa de viaje perteneciente 4 Don Antonio Pestalardo,
la que hizo conducir desde el muelle con el changador
Cdrlos Pezello, no obslante ser muy pequena y que al
pasar por la casilla del muelle fué visitada por el em-
pleado Don Adolfo Dupuy, en presencia de Siris que se
decia dueno, verificando aquel el contenido de algunas
camisas y algunos papeles — 20 que habiendo tomado Siris
la balija de mano del changador en la punta del muclle,
la condujo personalmente hasta su alojamiento, destru-
yendo alli las cartas y apoderindose de ciento sesenta
acciones del fomento territorial, que contenia, las que
vendid 4 Don Bernardo Escalera en cinco mil doscientos
cincuenta pesos moneda corriente, 6 solamente tomo sobre
ellas esta cantidad que gasté en seguida: todo lo que
resulta de las declaraciones del procesado f. 6 y 14, de
Don Antonio Pestalardo, f. 12, Adolfo Dupuy, f. 24, y Cér-
los Pezetto, I. 26, y considerando: Primero, que si bien
de los anlecedenles arriba egpresados y demas conslancias
del proceso, resulta plenamente justificado el delilo y la
persona de su autor, el hecho debe calificarse de un hurto
simple sin circunstancia agravante que lo acompaiie, mu-
cho mas aun, cuando de la declaracion de Don Antonio
Pestalardo, resulta que los equipsjes estaban en el vapor
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mezclados unos con otros, siendo en tal caso verosimil la
escusa propuesta por el procesado de haber tomado dicha
balija por una equivocacion confundiéndola con la suya
que era parecida, equivocacion que ha debido cesar en
el momento mismo en que en su presencia se verificO su con-
tenido en la casilla del Resguardo ; — Segundo, que los efec-
tos hurtados han sido encontrados y devuellos en su to-
talidad al dueiio de ellos, lo que disminuye considera-
blemente el perjuicio ocasionado por el delito; — y Tercero,
que la pena solicitada por el Procurador Fiscal, si bien
conforme 4 las leyes 1 y 2, tit. 14, lib. 12, Nov. Reec.
es excesiva en esle caso en que se trala de un hurlo
simple, y teniendo en consideracion que ellas van a re-
caer sobre un joven de diez y nueve aios, & quien conviene
no aparlar del camino de la reforma por medio de casti-
gos alrenlosos: Por estas consideraciones y de acuerdo al
articulo 93 de la ley penal, declaro al procesado Nicolds
Siris, convicto y confesc 2l delito de hurto cometido 4 bordo
del vapor «Onix» condendndolo en su consecuencia & pagar
una multa de cuatro cientos pesos fuertes, los que en caso
de no hacerse efectivos, serdn sustituidos por el de prision
de acuerdo al cémpulo que establece el art. 92 de la
misma ley, y 4 la restitucion de la cantidad tomada sobre
los billetes y costas del proceso Higase saber y repon-
gase los sellos.
Andreés Ugarriza.

El Procurador Fiscal interpuso recurso de apelacion, que
se le concedio libremente ; pero habiendo vencido el tér-
mino de la mejora, el defensor de Siris acusé rebeldia al
Senior Procurador Geaeral, y previo el cerlificado del se-
cretario, se dictd el siguiente :
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Falle de Ia Suprema Corte,

Buenos Aires, Octubre 17 de 1872.

Por lo que resulla del precedente cerlificado y & mérito
de lo dispueslo en el articulo doscientos catorce de la ley
de Proced.nientos, declirase desierta la apelacion y devuél-
vanse en consecuencia los aulos.

SaLvADOR M. DEL CARRIL. — FRANGISCO
DELGADO. — JosE Barnros Pazos.

Notificado este auto, el Sefior Procurador General pidi6
se reformara v se le permilicse expresar agravios. Dijo
que ningun (érmino corre conlra ignoranles y que los
secrelarios de fa Corte no le habian hecho saber la apela-
cion interpucsta,

La Corte mandd que informasen los secretarios, quienes
dijeron: que los secretarios nunca habian comunicado al
Sr. Procurador General la existencia de apelaciones en las
que intervenia el Fiseo; que no estaban obligados & hacer
tales comunicaciones por laley, ni en virtud del reglamento
interno; que el ugier vy eseribientes de la secrelaria por
deferencia al Sr. Procurador General, acostumbraban avisar-
le por inspiracion propia: que el Sr. Procurador General
ha pensado equivocadamenle que estos aclos oficiosos
emanasen de alguna disposicion legal; que por lo lanto
el proceder de los secretarios ha sido el de siempre vy
de conformidad al reglamento.

Corrido traslado de la solicitud del Sr. Procurador Ge-
neral al delensor de Siris, conleslé este; que no debia ad-
milirse que los secrelarios de la Corte sean agenles del
Sr. Procurador General y no deben darle avisos, como no
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deben darles 4 los parliculares, pues la ley es igual para
todos ; que en el caso no existia mejora, ni fenia lugar
el recurso de reposicion, ni el de nulidad; que por con-
siguiente el reclamo del Sr. Procurador no se fundaba
en precepto legal de ninguna clase.

Fallo de Ila Suprema Corite

Buenos Aires, Noviembre 14 de 1872.

Vistos : por los fundamentos del auto de foja cincuenta
y seis y por el mérilo que ministra el informe dJde la se-
cretaria, no halugar 4 la peticion del Senor Procurador Ge-
neral, y devuélvanse, debiendo este funcionario, para lo
sucesivo, exijir de los procuradores fiscales como estd acor-
dado le avisen oportunamente cuando vengan & la Corte
espedientes en que se les haya concedidv recursos que
deban proseguirse.

SALVADOR M. pEL CARRIL. — FRANCISCO
DELGADO. — JOSE BaRrnos Pa-
zos. — J. B. GoRosTiAGA. — J.
DoMINGUEZ.

T. UL - b 1]
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CAUSA CXXXIl.

D. Doroteo Garefa, contra D. Pascual Rosas, sobre denuncia
de obra nueva.

Sumario. — El demandado por obra nueva puede citar
de eviccion y saneamienlo 4 su causante.

Caso.— D. Deroteo Garcia propietario de una casa en
la calle del Puerto en la ciudad del Rosario, entabléd
denuncia de obra nueva contra D. Pascual Rosas por
unos edificios que estaba levantando en la calle publica
que limita la referida propiedad.

El juez de seccion del Rosario, 4 quien ocurrié el
demandante, se declard impedido por haber sido con-
sultado anterinrmente.

Garcia reprodujo su demanda ante el juez de seccion de
Entre-Rios & quien fueron pasados los aulos.

Este 4 pedido del demandante libré dos oficios, uno
al Juez de seccion de Buenos Aires para la citacion de
Rosas, y otro al de seccion del Rosario para la suspen-
sion de la obra.

Devueltas las diligencias por el juez seccional del Ro-
sario de las que resulté que la obra estaba ya terminada
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y habiendo tenido lugar el juicio verbal prescrito por el
art. 337 de la ley nacional de procedimientos, en el
que Rosas pidi6 se citara de eviccion & su causante
D. Nicolds Ricardone, se diclé el siguiente.

Fallo del Jues Seecional.

Y vistos: y resultando de ellos que la parte deaun-
ciada que lo es D. Pascual Rosas, por inlermedio de
su apoderado D. Jose Jaimes, usando de la accion ad
eviccionem, 4 consecuencia de la obra nueva deducida
por D. Doroteo Garcia, por medio de su apoderado Don
Eloy Escobar ha citado de eviccion & su causante Don
Natalio Ricardone ; y considerando muy especialmente:

1° Que el derecho de que hace uso la parle de Rosas,
citando de eviccion & su causante D. Natalio Ricardone,
es tan inconcuso é incontrovertible, que & luz de los prin-
cipios juridicos y de la terminante disposicion de la ley,
el juzgado no puede dejar de acceder 4 tal pretension
(art. 20, tit. 23, libro 2°, sec. 3a, del Cédigo Civil
Arjentino.

2% Que es facultativo en el comprador citar de eviccion
al vendedor con tal de que este procedimienlo se observe
antes de producirse las probanzas; pues asi lo dispone
la ley 32, tit. 5°, part. 5* en las siguientes palabras :
« é libre de todo embargo debe ser entregada la cosa
« vendida al comprador, de manera que si otro alguno
« se la quisiese embargar, 6 moverle pleito sobre ella
« que gela debe facer sana. Pero luego que moviesen
« ende pleito, tenido es el comprador, de facerlo saber
« al que gelo vendié, & mas tarde anles que sean abier-
« tos los testigos etc. etc. » Que esta ley es supletoria
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de la de 14 de Setiembre de 1863, segun se dispone en
su arliculo 274, ti.ulo 3{.

3" Que resultando del exhorto librado al Sr. Juez Sec-
cional de Santa-Fé, 4 solicitud de la parte de Garcia para
la suspension de la obra nueva denunciada, que esta se
halla ya terminada, no milita entonces, ni la razon de
brevedad que la ley acuerda 4 esta clase de juicios, para
evilar asi el perjuicio & los particulares y al piblico
con la suspension de una obra en construccion, que
pudiera aducirse por el denunciante para seguir el juicio
con el denunciado y actual posecdor D. Pascual Rosas.

Por estos fundamentos, se declara que sin innovarse
nada en el lerreno que motiva la presente denuncia, se
cite 4 D. Nalalio Ricardone para que venga & sanear
el terreno que vendi6 & P. Pascual Rosas, desde que en
el ejercicio de los actos peculiares del propietario, es mo-
lestado por D. Doroteo Garcla. — Higase saber, repéngan-
se los sellos y librese al efecto la correspondiente depre-
catoria al Sr. Juez Seccional de Santa-Fé para que ordene
el comparendo del citada Ricardone &4 los ocho dias de
ser nolificado. Asi lo pronuncio, ordeno y mando en el
salon del juzgado Nacional de Entre-Rios & los ocho dias
del mes de Agosto de mil ochocientos setenta y dos.

Kamon Febre.

Interpuesto y concedido libremente el recurso de apela-
cion, la parte de Garcia dijo, que la sentencia apelada eru
contraria 4 los principios del art. 342 de la ley de 14
de Setiembre de 1863, como tambien & los del art. 34,
lib. 3o, del Cédigo Civil ; que el art. 20, lib. 2°, sec. 3a
de este Cddigo citado por la senlencia tiene solamente
lugar en los juicios ordinarios y no en el sumarisimo de
nueva obra, que es falso que se haya terminado la nueva
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obra, como hubiera podido verse por el juez si con arre-
glo 4 la ley se hubiera trasladado al lugar de ella, que
el juez debia ratificar 6 no la suspension de la obra nue-
va dejando & las partes sus recursos legales, concluyé
pidiendo que se ordenara al juez cumpliese con este pro-
cedimiento en conformidad de la ley.

En rebeldia de Rosas se dicté el siguiente

Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 14 de 1372.

Vistos : — Considerando, que, lanto por la legislacion
anterior al Cddigo Civil, como por este mismo, el com-
prador tiene el derecho de hacer citar al vendedor para
que salga & su defensa, desde el momento en que se le
demanda la propiedad 6 la posesion, 6 en que es turbado
en el uso de la propiedad, goce 6 posesion de la cosa
vendida ( Leyes treinta y dos y treinta y seis, titulo cinco,
partida quinta y articulo veinte y vetnte y dos, titulo
« De la eviccion » Cédigo Civil): y que al ejercicio de
este derecho no pueden obstar las disposiciones del titulo
veinte y ocho de la ley de catorce de Setiembre de mil
ochocientos sesenta y tres, porque ellas no hacen mas
que reglar en general el procedimiento en los casos de
denuncia de obra nueva, sin preveer incidentes como el de
que se trala ; por estos y demas fundamentos concordan-
tes, se confirma con costas el auto apelado, foja sesenta
y nueve vuella, y satisfechas, devuélvanse.

Satvapor M. peEL Canrmin. — Fraxn-
ci1sco  DELGADO. — José  Bamnos
Pazos. —1J. B. GoOROSTIAGA. —J.
DoMiNGUEZ.

i i
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CAUSA CXXXI

Los Seiiores Bemberg, Heymendhal y Ca. contra la
Administracion de Rentas Nacionales, sobre
aforo de mercaderias.

Sumario. —10 La ley de 21 de Diciembre de 1865,
creando el tribunal de Vistas, fué derogada por el art.
1146 de las ordenanzas de aduana de 14 de Agosto de
1866.

20 La resolucion de las diferencias que surjan entre
un comerciante y un Vista sobre aforo de mercaderias,
corresponde segun los arliculos 142, 144 y 145 de di-
chas ordenanzas & la direccion general de aduanas.

3o No habiéndose creado aun ni establecido esta di-
reccion general de aduanas, el P. K. es la tnica auton-
dad competente para resolverlas, con arreglo al art. 149
de las mismas ordenanzas.

Caso. —Los Senores Bemberg, Heymendhal y Ca. reci-
bieron seis cajones de agujas que manifestaron 4 la adua-
na por requlares. El| Vista de la aduana las calificé por
entrefinas; & esla calificacion se opusieron Bemberg, Hey-
mendhal y Ca. pidiendo que el Administrador de Rentas
nombrara personas capaces de clasificar las agujas. El
tribunal de Vistas, al cual fué pasada la referida peticion,
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confirmé la clasificacion del Vista y el Administrador or-
den6 4 Bemberg, Heymendhal y Ca. al pago de 1 gft.
por millar y 4 la multa de dobles derechos sobre la di-
ferencia de los aforos.

Bemberg, Heymendhal y Ca., no conforméndose con es-
la resolucion, ocurrieron al Juzgado Nacional pidiendo se
dejara sin efecto.

Dijeron que habian hecho su manifestacion con arre-
glo & los precios de las tarifas recibidas; que el tribu-
nal de Vistas carecia de la competencia correspondien-
te al caso; que para evitar pleitos proponian someler el
articulo al exdmen de personas competentes, nombrindo-
se un perito por cada parle.

Conferida vista al procurador fiscal, dijo este que de-
bia estarse 4 la calificacion del tribunal de Vistas habien-
do al respecto jurisprodencia establecida por varios fa-
llos de la Suprema Corte.

Falle del Juex Seceional.

Buenos Aires, Agosto 12 de 1872.

Por los fundamentos espuestos por el procurador fis-
cal en su vista anterior, se confirma la resolucion de f.
2 del Sr. Administrador de Aduana. En su consecuen-
cia devuélvanse los antecedentes, despues de pagadas las

costas y repuestos los sellos.
Ugarriza.

Interpuesto y concedido libremente el recurso de apela-
cion, Bemberg, Heymendhal y C*, expresando agravios dije-
ron: que la senlencia del juez @ quo hacia del tribunal
de Vistas un tribunal infalible y sin apelacion, compuesto
de jueces que serian al mismo tiempo jueces y aclores, é
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interesados ademds por tener una parte en la percepcion
de las multas, lo que es una monstruosidad legal; que el
tribunal de Vistas estaba compueslo de personas incompe-
lentes al respecto; que pedian por lo tanto se ordenase
el exdmen pericial 6 se anulasen los procedimientos en ra-
zon de no haberse dado lugar 4 la produccion de las prue-
bas. .
El Sr. Procurador General, 4 quien se pasé vista, dijo :
que el juez @ quo habian equivocado el tribunal de Vistas
por el de tarifa; que el tribunal de Vistas merece pura fé,
pues estando escluido de él el Vistas, del ramo, no es
creible que los Vistas de comestibles y drogas sean com-
petenles para clasificar las agujas; que segun las orde-
danzas, esta resolucion corresponde 4 la direccion general
de aduana; que no estando esla eslablecida la préclica es
consultar la comision que formd la tarifa; que por lo tanto
pedia se remiliera & esla el espediente,

La Corte no hizo lugar 4 esta pelicion, por no existir
la comision de tarifas que se disuclve luego de cumplido
su encargo y por ser contraria 4 los arliculos 142, 144,
145 y 1149 de las ordenanzas, y mandé se expidiera el
procurador general directamente.

El Sr. Procurador se expidié diciendo; que la cuestion
era de hecho; que no pudiendo resolverse ni por la co-
mision de tarifas, ni por lo que resulta del espediente,
debia remitirse al P. E. con arreglo 4 los arliculos 142,

144 y 1149 de las ordenanzas de aduana.
Falle de la Suprema Certe.

Buenos Aires, Noviembre 16 de 1872,

Vistos: resultando, segun el parte de foja primera, que
los Sefiores Bemberg, Heymendhal y Compaiiia solicitaron
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el despacho de seis cajones, con cien millares de agu-
jas en cajitas, cada uno, calificindolas de requlares, las
que estin aforadas en seiscientos milésimos el millar en
la Tarifa de Avaluos; y que al verificarse el contenido
de los cajones, resulté que dichas agujas eran & juicio
del Vista de calidad extrefinas, las que son avaluadas por
la misma Tarifa & un peso fuerte el millar;

(Que suspendido el despacho por este motivo y manda-
do levantar el correspondiente sumario, la casa despa-
chante se ratificé en la manifestacion que habia hecho,
de ser agujas regulares las contenidas en los precitados
seis cajones, asegurando que habia hecho esta manifes-
tacion, con conocimiento exacto de la calidad del articu-
lo, y que la diferencia con el Vista, provenia de que este
empleado aforaba las agujas como exirefinas por su condi-
cion y no por su calidad como lo establece la Tarifa;

{ue pasado el asunto & informe del Tribunal de Vistas,
este clasifico tambien de entrefinas dichas agujas, y funda-
do en este informe el Administrador de Rentas, condend &
los Seiiores Bemberg, Heymendhal y Compania al pago de
dobles derechos, con arreglo 4 lo dispuesto por el articulo
novecientos noventa y tres de las Ordenanzas de Aduana;

Y considerando — primero: (Que la cuestion que se agita
en esta causa, es de hecho puramente, y consiste en ave-
riguar, ;jen cudl de las calificaciones de la Tarifa, estin
comprendidas las agujas 4 que se refiere el manifiesto de
despacho de los Seiiores Bemberg, Heymendhal y Compaiiia,
en las de regulores, 6 de extrefinas?;

Segundo: Que el procedimiento seguido por el Adminis-
trador de Rentas para la decision de esta cuestion, es con-
trario al que delermina la ley; pues el Tribunal de Vistas,
en cuyo informe funda el Administrador su resolucion, fun-
ciona ilegalmente, porque el decreto de veintiuno de Di-

T. W 29
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ciembre de mil ochocientos sesenta y cinco creando dicho
Tribunal, fué derogado por el articulo mil cienlo cuarenta
y seis de las Ordenanzas de Aduana de catorce de Agoslo
de mil ochocientos sesenta y seis, por el que se declaré
que tres meses despues de promulgadas dichas Or enan-
zas, quedaban derogadas é insubsistentes, todas las leyes,
decretos y disposiciones que se hubiesen dictado en male-
ria de Aduanas;

Tercero: Que segun lo dispuesto por los articulos ciento
cuarenla y dos, ciento cuarenta y cuatro y ciento cuarenta
y cinco de dichas Ordenanzas, si se suscitaren dudas entro el
comerciante y el Vista sobre la partida del arancel que cor-
responda & algun articulo, 6 sobre la clase, calidad 6 esla-
do de algun género, el Vista debe suspender el despacho y
dar cuenta al Administrador para que ests pase el asunlto d
la Direccion General de Aduana, 4 fin de que resuelva sobre
las dudas; debiendo la Direccion General fallar sin necesi-
dad de audiencia de la parte, y con los datos privados que
ella crea conveniente tomar, y siendo este fallo obligatorio
é inapelable, tanto para la Aduana como para el comer-
ciante;

Cuarto: Que no habiéndose creado aun ni establecido la
Direccion General de Aduanas, las funciones que por las
Ordenanzas se asignan & esta oficina, deben ser ejercidas
por el Poder Ejecutivo, con arreglo 4 lo prescripto por el
articulo mil ciento cuarenta y nueve de las mismas;

Por estos motivos y de conformidad con lo pedido por
el Sr. Procurador General, se revoca la sentencia apelada
de foja nueve vuelta, y se declara que los Tribunales Na-
cionales no tienen jurisdiccion para conocer de este asunto.
Devuélvanse en consecuencia los autos por su érden, prévia
satisfaccion de costas y reposicion de sellos, al Administra-
dor de Rentas, para que pase este asunto al Poder Ejecuti-
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vo 4 fin de que lo resuelva segun eslime conveniente, por
ser él, segun la ley y 4 pesar de los inconvenientes que es-
te procedimiento ofrezca, la Gnica autoridad competente
para decidir sin apelacion esta clase de cuestiones, mien-
tras no se cree y establezca la Direccion General de
Aduanas.
Satvapor M. peL Carmi.—Francisco
DELGADO.~J0SE BARROS PAZ0S. —JosE
B. GorostiaGA.—J. DomiNcugz.

CAUSA CXXXIIIL

Pini y Roncoroni Hnos. contra Don Lorenzo Grasso,
por cobro de pesos.

Sumario.— No puede ocurrirse 4 la Suprema Corte en
. apelacion de sentencia de los Tribunales Superiores de
las Provincias, cuando el recurso no esti comprendido
en ninguno de los casos del art. 14 de la ley sobre
jurisdiccion y compelencia de los Tribunales Nacionales.
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Caso. —Don Miguel Barcos, por los Sres. Pini, Ronco-
roni Hnos. demandd anle el Tribunal de Comercio de
Buenos Aires 4 D. Lorenzo Grasso, diciendo :

Que D. Antonio Susini les debia 8,485 pesos fuerles,
menos 4132 § 17 cts. Que durante la guerra del Para-
guay fallecié Susini, quedando sus bienes en poder de los
Generales Aliados que habian asumido los poderes civil y
militar para el Gobierno del I iraguay, mientras era po-
sible &4 los naturales fundar sus autoridades propias. (Que
durante este intérvalo los Generales Aliados entregaban los
bienes muebles é inmuebles 4 aquellos que justificaban
su derecho sumariamente. (Que Grasso, invocando su ca-
lidad de socio de Susini ante dichos Generales, reclamé
sus bienes muebles, que le fueron entregados aceptindose
este caracter, y consiguiéndolo asi en la resolucion que
se dictd, y dejando & salvo el derecho de los acreedores
que pudiese tener Susini, para que repiliesen conlra el
supuesto ¢ verdadere socio Grasso.

(Que recibidas por Grasso las mercaderias de Susini, las
remilio 4 Buenos Aires, las vendié y dispuso de su valor
4 pesar de haber prometido & sus representados pagarles
la cuenta que se les debia.

Que si Grasso era realmenle socio de Susini, como tal
tiene el deber de pagar esta deuda, y si no era tambien
lo tienc porque invocé ese cardcter y bajo esa condicion
se le entregaron los bienes mencionados.

Pidi6 se condenase 4 Grasso al pago de la suma de-
mandada con intereses y coslas.

Corrido traslado, Grasso contesté que nada debia 4 los
demandantes, que nunca habia tenido negocios con ellos
y que es falso el cardcter de socio de Susini que le
atribuyen.
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Que si los demandantes habian tenido relaciones co-
merciales con Susini, es contra él 6 contra su sucesion
que debian dirigir su reclamo, y no contra personas que
nada le debian y que ninguna participacion habian tenido
en los negocios que lo fundaban. Que como acreedor de
Susini y usando de un derecho perfecto habia perseguido
el pago de un crédito que tenia contra ¢l, consiguiendo
que se le entregasen algunos frutos por los Generales
Aliados, con la sola condicion de rendir cuenta & los
herederos legitimos de Susini. Que habia cumplido con es-
ta condicion impuesta por los tres Generales Aliados, cuyos
actos estaban fuera del alcance de los Tribunales de la
Provincia como lo estaban tambien de los de la Nacion,
y que por consiguiente, ninguna intervencion le corres-
pondia en los negocios del finado Susini.

"idi5 se rechazara la demanda con costas.

Sustanciado el juicio ordinario en todos sus trimites,
se dictd este

Fallo del Tribunal de Comerrcio

Buenos Aires, Julio 24 de 1872,

Vistos : No teniendo mayor importancia todo lo que se
dice en el ultimo alegato sobre incompetencia de este Juz-
gado en razon de que no ha sido opuesta 4 su debido
tiempo, y por otra parte no se trala de sujelar & tela de
juicio los actos de la Comision militar: basindose prin-
cipalmente la demanda, en que Grasso obtuvo la posesion
de los bienes como socio de Susini, y 2" en el compromiso
que contrajo con los demandantes de pagarles su erédito,
se hace necesario considerar si estos hechos han sido o
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no debidamente comprobados; y resultando que el primero
de ellos lo ha sido suficientemente, pues consta por los
documentos que el mismo Grasso acompaiié 4 su alegato
que justificd su carécter de socio con los libros y certifica-
dos de que hace mérito en su presentacion & la Comision
militar, los que sirvieron & esta de fundamento para la
entrega que se le hizo en su calidad de socio habilitador,
sin que se registre en autos el menor antecedente que
destruya la calidad de socio invocada en aquella presen-
tacion; que el segundo de los hechos arriba enunciados,
como base de la demanda ha sido del mismo modo com-
probado segun resulta de la prueba producida; y enténces
es indudable que, con arreglo & las prescripciones legales.
exisle el derecho por parle de los demandantes para pedir
contra Grasso que se hagan efectivas las responsabilidades
que aquellos hechos determinan, si se tiene presente: 1°,
lo que disponen los arliculos 438 y 454 del Cédigo de
Comercio, y 20, lo que igualmente dispone el art. 402
puesto que si el que tolera que se haga uso de su nom-
bre en la razon social queda obligado solidariamente, con
mayor razon el que lo invoca con libros y documentos.
Por estos fundamentos, y no habiéndose objetado for-
malmente la cuenta de Pini, Roncoroni, la que por ctra
parte ha sido justificada; fallamos condenando & Don Lo-
renzo Grasso al pago dentro de diez dias de los ocho mil
cincuenta y dos fuertes reclamados, con los intereses
desde la interpelacion judicial, y con declaracion de que
las costas deben abonarse en el drden causado. Repdngase

el sello.
Tomdas Isla—Juan E. Barra.

Apelada esta sentencia por Grasso, fué confirmada por
¢l siguiente
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Falle del Superior Tribunal de Justicia de In
Provincia

Vistos : por sus fundamentos se confirma con costas la
sentencia apelada de fojas ciento cincuenta y siete 4 ciento
cincuenta y ocho : y satisfechas las costas devuélvanse,
testéndose préviamente por el actuario, el pirrafo marcado
4 foja ciento setenta vuelta, por irrespetuoso ; dejindose
testimonio de él ; y recordindose al abogado y procurador
que lo suscriben el deber de guardar estilo; reponién-
dose el sello.

(Hay 3 rabricas)

Notificado Grasso, ocurrié ante la Suprema Corte es-
poniendo : que apelaba de la senlencia definitiva pronun-
ciada por el Tribunal de la Provincia, por ser ella noto-
riamente contraria 4 la decision de un Tribunal cuya
autoridad era ejercida en nombre de las Naciones Aliadas
en la guerra contra el Paraguay, y cuyos fallos eran irre-
vocables.

Invocando el art. 14 de la ley sobre jurisdiccion y com-
petencia de los Tribunales Nacionales, pidi0 que, prévio
el informe correspondiente, se revocara la sentencia del
Superior Tribunal de la Provincia.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1872.

Vistos: no hallindose comprendido el presente recuso,
en ninguno de los casos que establece en el articulo ca-
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torce de la ley de catorce de Setiembre de mil ochocientos
sesenta y tres, sobre jurisdiccion y competencia de los Tri-
bunales Nacionales; pues la sentencia definitiva dictada en
esta causa por el Superior Tribunal de Justicia de esta
Provincia, confirmando la de primera instancia, lejos de
ser contraria & la validez de la decision de la Comision
Militar instituida en el Paraguay por los Gobiernos Aliados,
se funda precisamente en ella, y parte del hecho de que
los bienes del finado Don Antonio Susini fueron entrega-
dos 4 Don Lorenzo Grasso, en el caricter de socio con
que él los reclamé; se declara no haber lugar al recurso
interpuesto. Satisfechas en consecuencia las costas y re-
puestos los sellos, devuclvanse los autos con el corres-
pondiente oficio.

SaLvapor MAR{A DEL CARRIL. — FRAN-
c1sco DELGADO. — J. Barnos Pazos.
— Josk B. GOROSTIAGA.
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CAUSA CNXXNXNIV.

Da. Clemencia Parera, contra D. Eugenio Aldas, por
cobro de pesos.

Sumario. — 10 Concluido un juicio ejecutivo con la en-
trega de una parte del crédito, v ordenada la caucion
juratoria al deudor de pagar el resto cuando llegase & me-
jor fortuna, no puede decirse que hay juicio pendienle
con respecto 4 la accion ordinaria que se entable despues
de 18 aiios para cobrar el resto de la deuda.

20 Una demanda desechada in limine sin audiencia, ni
citacion de parte no produce el efecto de radicar el juicio.

Jo En las acciones personales es compelente el juez del
domicilio del demandado.

(Caso — D* Clemenria Parera, entabld en 1853 ante el
Juez de 12 instancia en el Parand, demanda ejecutiva con-
tra Eujenio Aldas, por la canlidad de 3,477 pesos bolivia-
nos y sus inlereses.

El juicio ejecutivo se signié hasta la venta de los hienes
embargados y la enirega de su producto importante 873
pesos bolivianos, que se hizo 4 cuenta del erédito, orde-
néndose al deudor prestara caucion juratoria de pagar el
resto cuando llegase & mejor fortuna.
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La referida senora intent6 reabrir este juicio en Febrero
del afio 1872 ante el mismo juzgado por haber sabido que
su deudor se encontraba en Buenos Aires « gozando de una
brillante fortuna. » El juez no hizo lugar fundéndose en
que la accion ejeculiva estaba prescrita.

La acreedora ocurrié enténces al Juzgado Nacional de
Buenos Aires, demandando en via ordinaria 4 Aldas por
el resto de su deuda.

Dijo que la vecindad de la actora y del reo en diversas
provincias, y la nueva accion entablada, daban al Juez Sec-
cional la compelencia necesaria.

El Juez de Seccion libré exhorto al de 1* instancia
del Parané pidiendo los autos ad effectum videndi. El Juez
del Parand mandé el testimonio de los autos pidiendo se
ordenara su abono por él de Seccion, y diciendo no poder
mandar los originales, por la responsabilidad que pesaria
sobre él en caso de estravio y por no poderse despojar al
escribano de sus derechos de copias testimoniadas.

Fallo del Juez Seecional.

Buenos Aires, Setiembre 26 de 1872.

Vistos estos autos seguidos por D* Clemencia Parera,
vecina de la Provincia de Entre-Rios, contra ). Eugenio
Aldas vecino de esta Provincia por cobro de pesos; y
resultando : 1° Que por este mismo crédito se siguib de-
manda ejecutiva ante el Juzgado de 1* Instancia de la
cindad del Parand, juicio que termind por los autos de
24 de Febrero y 2 de Marzo Gltimo, no haciéndose lugar
4 la ejecucion ; siendo de notar que desde antes de las
espresadas fechas, ya estaba avecindado en jesta Provincia
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v+ demandado, todo lo cual estd constatado por la confe-
sion del demandante y el testimonio de los autos respecti-
vos, que corre de foja 31 adelante.

20 (Que aunque en el presente caso se trata de la de-
manda ordinaria, procediendo esta del mismo crédito que
la ejecutiva, debe deducirse ante el mismo juez que cono-
ci6 de la dltima, no solo porque asi se colije claramente
del inciso cuarto del art. 12 de la ley sobre jurisdiccion
y competencia de los Tribunales de la Nacion, segun el
cual siempre que en pleito civil el vecino de una provincia
demande al vecino de otra ante el Juez 6 Tribunal de
Provincia se entenderd que la jurisdiccion ha sido proro-
gada y que debe sustanciarse y decidirse la causa por los
Tribunales Provinciales, sin poder ser traida & la jurisdic-
cion Nacional por recurso alguno, y esta disposicion que-
daria violada si sobre el fondo del mismo negocio, y entre
las mismas personas entendieran tribunales de diversos
fueros, solo por la diferencia de medios 6 vias empleadas
para obtener el derecho que se litiga; sind porque por el
hecho de haberse recurrido antes los Tribuuales Provin-
ciales, el negocio queda sujeto en cuanto 4 su resolucion
y & los recursos que puedan emplearse, & la lcgislacion
y jurisdiccion Provincial.

3° Que en el caso sub judice concurren las circunstan-
cias espresadas en el precedente considerando, puesto que
la demanda ejecutiva fué deducida ante el Juzgado Civil de
la Provincia de Entre-Rios, en la ciudad del Parana.

40 Que es un deber de los Jueces Nacionales declararse
incompetentes toda vez que asi resulte del proceso, en
cualquier estado de la causa, y aunque no se haya dedu-
cido la incompetencia, no solo porque los procedimientos
seguidos ante un juez incompetente, y autos y sentencias
que pronunciare serian nulos, siné porque asi se deduce
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del articulo tercero de la ley sobre procedimientos de los
Tribunales Nacionales.

9° Y considerando en cuanto & la nota del Sr. Juez
Civil de la ciudad del Parand, pidiendo & este Juzgado que
mande abonar oportunamente las costas del testimonio
remitido por dicho Sr. Juez y sin pedido de este Juzgado:

Que este Juzgado no solicité del Juzgado Civil del
Parané la remision de dicho testimonio, siné la remision
de los autos, y esto de oficio con el objeto de ilustrar su
juicio y ad effectum videndi, lo que ha podido y debido ha-
cer no solo porque es un uso general que los Tribunales
del mismo pais se presten el mas eficaz concurso entre si,
para la mas recta y pronta administracion de justicia, sind
porque este es un deber que & los Jueces de Provincia les
impone el articulo trece de la ley sobre la jurisdiccion y
competencia de los Tribunales Nacionales y en la hipétesis
de haber podido el Sr. Juez Civil de la ciudad del Parani
resistir el cumplimiento de lo solicitado por este Juzgado,
debi6 limitarse 4 aquello, y no ordenar se espidiera testi-
monio cuando no habia parte que lo solicitara,

Por estos fundamentos, declérase incompetente este Juz-
gado para entender en la presente causa; y contéstese al
Sr. Juez Civil de la ciudad del Parand, de acuerdo con la
doctrina espuesta en el Wllimo considerando de esta sen-
tencia. Repénganse los sellos, y notiliquese con el original.

Manuel Zavalela.

D* Clemencia Parera apelé en relacion, diciendo: que la
accion ejeculiva habia sido declarada preseripta de oficio por
el Juzgado Provincial ; que no habiendo por consiguiente
juicio ejecutivo la jurisdiccion provincial habia terminado ;
que ella tenia derecho de entablar la accion ordinaria y
debia entablarla en Buenos Aires, no habiendo sido radi-
cada ante el juez provincial.
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Concedido el recurso, se dictdo el siguienle
Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1872.

Vistos : Resultando que el juicio ejecutivo promovido en
mil ochocientos cincuenta y tres por Doiia Clemencia Pa-
rera contra Don Eugenio Aldas ante el Juzgado de primera
instancia en lo civil del Parand, quedd terminado por la
venla que se hizo de los bienes embargados y por la en-
trega que del producto se hizo & la ejeculante & cuenta de
su erédito, mandindose intimar al deudor, & solicitud de
la misma acreedora, que preslase caucion juratoria de pa-
gar el resto cuando llegase & mejor fortuna: que habiendo
intentado Dona Clcmencia Parera reabrir aquel juicio en
Febrero del corriente afio ante el mismo Juzgado del Pa-
rand este no hizo lugar, fundindose en que estaba pres-
cripta la accion ejeculiva: que, dados esos anlecedentes,
y transcurridos diez y ocho aios, no puede sostenerse que
hay un juicio pendiente radicado en el Juzgado del Para-
nd; ni puede tampoco decirse que la gestion iniciada en
Febrero haya producido el efecto de radicar alli Un nuevo
juicio, desde que fué desechada in limine, sin audiencia
ni aun cilacion de Aldas; que aunque, provenga del mismo
origen, la que hoy deduce Dona Clemencia Parera es una
nueva accion para oblener el pago de lo que por falta de
bienes del deudor en la Provincia de Entre-Rios no pudo
cobrar en mil ochocientos cincuenta y tres; que siendo
esa accion meramente personal ha procedido legalmento
ocurriendo al domicilio del deudor que es actualmente en
esta Provincia; y que hallindose en el caso del articulo
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segundo, inciso segundo, de la ley de catorce de Setiem-
bre de mil ochocientos sesenta y tres, sin que sea de
oportuna aplicacion por lo que queda dicho, el inciso
cuarto del articulo doce de la misma ley, el Juzgado de
Seccion es competente ; se revoca el auto de foja cuarenta
y nueve en la parte apelada, y salisfechas las coslas, de-
vuélvanse & dicho Juzgado para que, conociendo del asun-
to, procede y determine con arreglo & derecho.

SaLvapor M. per CarniL. — FRAN-
cisco DELGADO. — JoSE  BARROS
Pazos. —J. B. GoRoSTIAGA. —J.
DoMINGUEZ.

CAUSA CXXX1V.

D. José Catoni con D. Federico Garrigds, sobre desalojo.

Sumario. —1° Siendo definidas por contrato las obliga-
ciones que se han de cumplic en un tiempo dado, no
hay necesidad de que sean préviamente determinadas por
sentencia y el tiempo trascurrido en el juicio corre en
este caso & cargo de quien lo ha promovido.

T g ———
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Caso.—La causa sobre aumento de alquiler y repara-
ciones, entre D). Federico Garrigds y D. José Catoni, de-
finida por fallo de la Suprema Corte de 5 de Setiembre
de este ano, di6 lugar 4 la siguiente cuestion entre los
mismos liligantes.

Catoni en 23 de Enero de este afio pidi6 se determi-
naran por peritos las reparaciones que debian hacerse con
arreglo al contrato en la casa que tenia que desocupar
al fin del mismo mes. Estas se determinaron por un
arreglo que concluy6 en 15 de Agosto por haberse en
el interin interpuesto por Garrigbs una apelacion, que no
fué admitida por la Suprema Corte.

Hecha la entrega de la casa, Garrigés pidi6 se liqui-
dasen los alquileres adeudados por Catoni por el trascurso
de tiempo entre 1° de Febrero y 15 de Agosto.

Catoni contesté6 que no debia abonar alquileres sino por
el tiempo empleado en las reparaciones; que no creia es-
tar obligado 4 pagarlos por el tiempo en que Garrigés ha-
bia obstado & las reparaciones, deduciendo oposiciones y
recursos ilegales como la referida apelacion que duré mas
de mes y medio.

Falle del Juezx Seceional.

Buenos Aires, Setiembre 28 de 1872.

Y vistos: considerando — 1° Que aunque es verdad que la
parte de Garrigbs fué considerada como litigante temerario,
y como tal condenado al pago de las costas por senlencia
de la Suprema Cérte; todo lo cual consta de los autos
principales, dicha sentencia no innové en las obligacio-
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nes que el contrato impuso 4 los litigantes, y por con-
secuencia es incuestionable el deber que tiene la parte
de Catoni de entregar la casa en la fecha y en el esta-
do determinado por el contrato, so pena de tener que
indemnizar al ropielario los daios que se le causaren.

2° (Que de aulos consta que Catoni no devolvié la ca-
sa en la fecha indicada en el contrato, 6 al menos en
las condiciones en que debia entregarla segun aquel;

3° (ue por consecuencia ha habido mora de parte de
Caloni en el cumplimiento de las obligaciones que habia
contraido, y esla mora le impone la responsabilidad de-
terminada en el primer considerando;

40 (ue los recursos y demds medios delatorios que
Catoni dice fueron empleados por Garrigbs no han sido
un obsticulo para que aquel cumpliera sus obligaciones,
pues estando estos claramente definidos por el contrato,
el inquilino debia conocerlos, y cumplirlos sin necesidad de
que préviamente se determinase por sentencia cuales eran
las reparaciones que le correspondia hacer, & lo que se
agrega que si Garrigos apelo del auto en que no se ha-
cia lugar 4 su solicitud para que se senalara & Catoni el
término perentorio de seis dias para hacer las reparacio-
nes y se invirti6 mes y medio en la apelacion, como lo
dice Catoni, esta era una razon mas para que procedie-
se mas rdpidamente & hacer dichas reparaciones.

Por estos fundamentos, procédase 4 la liquidacion de
la cuenta de alquileres hasta la fecha de la entrega de-
finitiva de !a casa & su propietario, Don Federico Garri-
gbs y notifiquese con el original.— Repénganse los sellos.

Manuel Zavaleta.
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Catoni interpuso recurso de apelacion. Dijo: que 4 la
fecha del vencimiento del contrato no se habia dictado
por el juez en la causa principal la senlencia que decla-
raba cudles eran las reparaciones & su cargo; que Garri-
gos habia procedido temerariamnente en la referida cues-
tion; que la sentencia apelada parte de la base de que el
punto de las reparaciones era claro, mientras estaba en
cuestion y la sentencia de 1* instancia no se habia dic-
tado.

Cuncedido el recurso en relacion se dicté el siguiente

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 26 de 1872.

Vistos: por sus fundamentos se confirma con costas ¢l
auto apelado de foja ciento veinte y ocho; salisfecha. y
repuestos los sellos, devuélvanse.

SALvapor MariA pEL CARRIL, —FRAN=-
c1sc0 DELGADO. — JoSE Barros Pa-
208. — JosE B. GorosTiacA.— JosE
DoMINGUEZ.

T. . Jo0.
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CAUSA CXAXNVIL

Don Pedro Rosso con los Seiiores Perelli y C*, por cobro
de fletes, estadlas y daros y perjuccios.

Sumario. — 1° No es bastante que el fiador renuncie la
fianza para que quede exonerado de ella, si no consla el
consentimiento del fiado, y aquel en cuya garantia se ha
conslituido la fianza consiente en la renuncia con la calidad
de suslituirse por olra fianza.

2* Despues de ejecutoriado el anto que ha resuelto
excepeiones dilatorias, debe evacuarse el traslado con-
ferido de la demanda en el término de seis dias.

3" El silencio del juez sobre una peticion no puede in-
terpretarse como una admision ticila de la misma peticion.

Caso.— Don Pedro Bosso propietario del patacho « Final
Pia Segunda », demandé & los senores Perelli vy Co, por
la cantidad de 440 § s, importe de estadias y de 705 8
fis. importe de flete, con mas los danos y perjuicios por
la detencion del referido buque.

Conferido traslado, los demandados oblaron el flete, y
declarando que no creian eslar obligados & pagar estadias;
opusieron al demandante la escepeion de arcaigo del juicio
por ser estrangero y no domiciliado en la Republica.
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Rosso ofrecio la fianza de D. José¢ A. Novaro; 4 los
pocos dias de otorgada la fianza, Novaro pidié se dejara
sin electo, no conviniéndole conlinuar en ella por ser
indeterminada.

Corrido traslado, contestaron Perelli y €, que no tenian
inconvenienle en que se presentara otro fiador, y pidieron
que en el interin se declarara suspenso el término legal
para conleslar la demanda,

Rosso acusd rebeldia & los demandados, y el Juez pro-
veyd lo siguiente — Buenos  Aires, Octubre 5 de 1872 —
Intimese d los demandados evacuen el traslado pendiente den-
tro de 24 horas bajo el apercibumiento de proceder en rebel-
dia. — Zavaleta. '

Perelli v C* pidieron revocatoria, apelando in subsidium.
Dijeron que Rosso estaba obligado & arraigar el juicio |
que la fianza de Novaro habia quedado sin clecto no ha-
biendo ellos hecho oposicion & su peticion ; que ellos
habian ya pedido se declarara suspenso el término para
conlestar hasta que les presentara olra fianza.

Fallo del Juez Seccional.

Buenos Aires, Octubre 8 de 1872,

Considerando que no es exaclo, que hava quedado sin
electo la fiunza olorgada por Novaro, por cuanto del mismo
precedentle escrito consla que ella estd vigenle; y no es
bastante, que ¢l fiador renuncie & la fianza para que quede
exonerado de ella sin consentimiento del fiado, cuando
por otra parte aquel en cuya garantia se na constitnido
la fianza, si bien consienle en que se levante la otorgada
por Novaro, lo hace con la calidad, de que el fiado otor-
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gue nueva fianza; considerando ademds, que aun que es
verdad, que en el Gltimo escrito presentado por esta parte
pidid, que se declarara en suspenso el término para con-
testar; el juzgado no hizo tal declaracion, & lo que se
agrega que cuando la parte de Perelli y Compaifa dedujo
dicha solicitud estaban ya vencidos los seis dias, dentro
de los cuales debié evacuar el traslado pendiente con arre-
glo al arliculo ochenta y cinco de la ley de procedimien-
tos para los casos en que como en el presenle debiere
contestarse & la demanda despues de ejecutoriado el auto,
que resolviendo las escepciones delatorias, ordenase con-
testar derechamente la demanda: no ha lugar & la revoca-
toria, que se solicita y se concede en relacion el recurso
de apelacion interpuesto. Repingase el sello.

Zavalela.
Fallo de In Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 26 de 1872.

Vistos: por los fundamentos del auto de foja ciento y
eatorce vuella, se confirma con coslas el apelado de foja
ciento y diez vuella; satisfechas y repuestos los sellos, de-
vuélvanse.

SALVADOR M. pEL CARRIL. - FRANCISCO
DELGADO. — JosE Bannos Pa-
20S. — J. B. GorosTiaca. — J.
DoMiNGuez.
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CAUSA CXXXVIIL.

Rocca Hnos. contra Don Felipe Recalde, por cobro
ejecutivo de pesos, recurso de queja.

Sumario. —1° Los Jueces de Seccion son competentes
para entender en las demandas por cobro de pesos enta-
bladas contra los Consules extrangeros.

20 Cuando un Consul extrangero es una de las partes,
la Suprema Corte no ejerce su jurisdiccion originaria si
no versa la causa sobre los privilegios y exenciones del
Consul en su cardcter publico.

laso.—En 16 de Noviembre de 1872 se presenté D.
Felipe Recalde, ante la Suprema Corte esponiendo :

Que como Consul General del Paraguay habia firmado
la aceptacion de unas letras giradas por el Gobierno de
dicha Republica.

(Que no habiendo sido pagada una de esas letras, lo
demandaban los Sres. Rocca lnos. ejecutivamente por
ella ante el Juez de Seccion de esta Provincia, quien ha-
bia dictado el anto de solvendo contra el esponente, se-
gun el cedulon que acompanaba.
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(ue resultaba del cedulon acompanado que la demanda
habia sido puesta al Cinsul de la Repablica del Paraguay,
firmante de la letra y que, como se demandaba & un in-
dividuo en su cardcter de Consul, el Juzgado de Seccion
era incompetente, porque la Constitucion y el art. 17, in-
ciso 4° de la ley sobre jurisdiccion y competencia de los
Tribunales Nacionales, reservaban & la Suprema Corte el
conocimiento de estas cuestiones, como este Tribunal lo
habia resuelto ya en un caso andlogo, fijando la jurispru-
dencia.

Pidio se remitiera oficio al Juez de Seceion para que
se inhibiese de conocer en dicha causn, v remitiera el
espediente & la Suprema Corle.

La Suprema Corte ordend que informase el Juez de la
causa.

El Juez de Seccion informd que es cierto que habia die-
tado auto de solvendo contra . Felipe Recalde por el
pago de una letra que acepld como Consul General de la
Repablica del Paraguay, que lo era en la fecha de la acep-
tacion.

En seguida se dictd el siguiente

Fallo de In Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 26 de 1872,

Constando del precedente informe, que el auto de sol-
vendo dictado por el Juez de Seccion contra Don Felipe
Recalde, es 'para el pago de una letra que acepld, como
Consul General de la Repiblica del Paraguay, v no pu-
diendo la Suprema Corle ejercer su junisdiccion onginaria,
sin en las causas en que se versen los privilegios y exen-
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ciones de los Consules extrangeros en su cardcter piblico,
segun lo espuesto por los articulos ciento y uno de la
Constitucion, v primero, inciso euarto de la ley sobre ju-
risdiceion y competencia de  los Tribunales Nacionales ;
no ha lugar al recurso interpnesto y archivese,
Sacvavor Mamia pen Cannn, —Frax-
cisco  DELgano. — JosE Barnos
Pazos. — Josg B, GORoSTIAGA. —
J. DomINGrez

CAUSA CNXNXNVIIL

Criminal, contra Angusto Pehle,  Envigue Jocubey,
Grwllermo Uflel vy Franciseo Oskar  Frott, por sustraccion
de efectos de los almacenes de aduana.

Sumario — 1° Fl articulo 81 de la ley penal se reficre i
los autores prineipales del delito.

20 Los edmplices estin sujelos & las penas del derecho
comun, con la modificacion indicada e¢n los articulos Y9 v
95 de la ley nacional penal.
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3> La préctica de aplicar menor pena & los edmplices
que 4 los autores principales de un delito, debe observarse
especialmente, cuando contra estos concurran circunstan-
cias agravantes, y la participacion de aquellos ha sido
posterior al delito.

Caso. — Augusto Pehle, Enrique Jacubey, Guillermo Uf
fel y Francisco Oskar Frott, fueron acusados por robo de
rfoctos sustraidos de los almacenes de aduana, con esca-
\..nento y estraccion; los dos primeros como autores prin-
cipales, y los segundos como cémplices y encubridores del
hurto.

El Procurador Fiscal pidié contra Pelhe y Jacubey, la
pena de seis afios de trabajos forzados y contra Uffel y
Frott, la de 4 ainos, quedando obligados todos & la resti-
tucion de los efectos hurtados.

La defensa da Pehle y Jacubey se limito & pedir el mi-
nimum de la pena, invocando las circunstancias atenvan-
tes, de ser el hurto de poca importancia: la defensa de
Uffel sostuvo que él ignoraba el delito de antemano, v
que, aunque sabedor de ¢l despues de cometido, no dio
ayuda, ni consejo & sus autores; la defensa de Froll se
fund6 en las mismas razones agregando el estado de beo-
dez en el que los autores del hurto le llevaron consigo al
lugar del delito.

Fallo del Juez Seecional.

Buenos Aires, Setiembre 23 de 1872.

Y vistos, eslos autos contra Augusto Pehle, Enrique
Jacubey, Guillermo Uffel y Francisco Oskar Froll, por
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sustraccion de efectos de los almacenes de Aduana y re-
sultando de ellos: 1° Que los primeros se pusieron de
acuerdo sobre los medios de ejecutar un hurto en el alma-
cen de aduana conocido por de Bernet, valiéndose para
ello de un escalamiento en una casa vacia en la calle 25
de Mayo 4 donde daban los fondos del referido almacen y
fijando definitivamente el momento de la ecjecuciony 2o
Que llegado este, mientras Jacubey se ocupaba en la casa
vacia de practicar una oradacion en los fondos del deposilo
de Aduana, Pehle, por su parte aseguraba los resultados
de la intentona, para cuyo objeto se vié con Francisco
Oskar Frott, & quien indujo & que fuese & beber con él sin
comunicarle su proyecto concertado con Jacubey y que
trataban de poner en prictica; 3° (Que en seguida llevo 4
Frott & varios puntos donde bebieron juntos pasando en fin
4 la casa de Guillermo Uffel, Reconquista 241, donde
continuaron bebiendo, siendo servido el licor por el mismo
Uffel ; 4° Que al salir de alli en direccion 4 la casa vacia,
les acompani este ultimo separdndose 4 alguna distancia;
5° Que al penetrar Pehle y Frolt & la casa vacia por una
reja, que eslaba rota, y di 4 la calle 25 de Mayo, estaba
este Ultimo en un estado de completa beodez, quedando
tendido en el suclo sin conocimiento durante todo el tiem-
po en que Pehle concluyé la perforacion sobre el depo-
sito, que habia principiado Jacubey, 4 quien encontraron
va en esta tarea; (ue concluida esta operacion sin parli-
cipacion alguna de Frott & quien no tomaron en cuenta al
punto de haber ignorado Jacubey su existencia, penetraron
en el depdsito rompiendo dos cajones cuyo contenido sus-
trajeron; 7° (ue 4 la manana siguiente llevaron las ca-
misas y sombreros sustraidos 4 la casa de Uffel, siendo
el mismo Frott portador de un atado, y fueron recibidos
alli por el mismo Uffel haciéndose el reparto de algunas
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camisas, y reservindose lo demas para venderse ; y N
Que Frott en compania de Pehle vendio & D, Geronimo
Venza, cualro docenas de eamisas, v considerando: 10 Que
de los hechos arriba relacionados tiles cuales se desprenden
de las declaraciones de los mismos procesados, los indicados
Augusto Pehle y Enrique Jacubey son los ejecutores vy
principales agentes de la sustraccion de electos del depo-
stio de Aduana conocido por de Vernet, valicndose para
ello de escalamiento & una casa vecina vy elraccion en el
almacen robado; 20 Que no esti probada la participacion
anlerior 0 en el acto mismo del delilo de Franeiseo Oskar,
Frott y Guillermo Utlel, pero si bien se ha conslatado que
Pehle y Frott estuvieron bebiendo en la casa de aquel vy
fué luego acompanindolos alguna distancia cuando se di-
rijian al lugar del delito, estos hechos no suponen nece-
sariamente la complicidad anterior, debiendo en ecaso de
duda interpretarse favorablemente al acusado, v por lo que
respecla & Frott, si bien resulla que acompand i Pelile d
la casa de Ulfel y de alli 2l lugar del hurto penetrando
con ¢l en la casa inhabitada, resulta tambien de las mis-
mas declaraciones que son & su cargo, que no conocia el
plan de su companero y tampoco concurric & la ejecucion
de «l por estar sin conoctmento por su eslado de beodez ;
3o Que ambos concurrieron despues & La ocollacion de 1o
sustraido; Ullel, prestando sa casa para que se hiciere en
ella el depdsilo que recihio personalmente, v Frott tomando
parte en la reparticion y concurriendo  la venta de las
camisas ; 4° Que refiricndose el articulo 81 de la ley pe-
nal, solo & los principales autores del delito sus disposi-
ciones no comprenden @ los eomphices que solo han tenido
participacion despues de ejecutado el hecho, quedando por
supuesto estos sujetos a las penas  establecidas por el
derecho comun con la modificacion contenida en el art.
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93 ; y 50 Que segun las pricticas estableeidas por nuestra
jurisprudencia, la pena de los eomplices es siempre menor
que la de los principales agentes, no obstante el principio
contrario consignado por las partidas, siendo especialmente
atendible en este caso esta priclica, en que la participa-
cion es posterior 2l delito v concurren circunstancias
agravantes contra los principales autores. Por estos fun-
damentos, fallo: declarando & los procesados Augusto Pehle
y Geronimo Jacubey, confesos del delito de sustraccion de
efectos de los depisitos de Aduana, con la circunstaneia
agravante de haberlo ejecutado con escalamiento y frac-
tura, v complices ocultadores & Guillermo Utfel y Francisco
Oskar Frott, condenando en  su consecuencia 4 los pri-
meros a la pena de seis anos de trabajos lorzados, que
deberdn contarse desde el dia en que esla sentencia fuere
ejecutoriada, v @ los segundos @ un ano de prision en el
que deberd computarse el tiempo que llevan sufrido, de-
biendo unos y otros devolver los objetos sustraidos o sa-
tisfacer su importe solidariamente y las costas del juicio.
Higase saber, repinganse los sellos y comuniquese al
Poder Ejecutivo, para su cumplimiento,
Andrés Uyarriza.

El Procurador Fiscal interpuso recarso de apelacion res-
pecto & Utlel v Frott, v concedido libremente el recurso,
pihié se condenaran estos & tres anos de trabajos forzados
por ser complices ocultadores del hurlo y por tener el juez
que aplicar las penas graduadas establecidas por la ley, y
no la arbitraria de un ano.

Los defensores de Frott v Utfel y ¢l de Pehle se adhi-
rieron & la apelacion, pidiendo los primeros la libertad de
sus defendidos, y el segundo nna diminucion de pena.
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Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembrre 28 de 1872.

Vistos, por sus fundamentos se confirma el auto apelado
de foja setenta y dos, y devuélvase.
SALvapor MAriA DEL CARRIL. —
Francisco DELGADO. — JosE
Barros Pazos. — 1. B. Go-
ROSTIAGA. — J. DomiNGuEZ.

-—H-"F‘l-'
CAUSA CXXXIXN.

Don Juan Pruzzo contra Don Marcos L. Costa,
por cobro de pesos.

Sumario. — Una liquidacion practicada en conformidad
a las constancias de una sentencia ejecutoriada, debe ser
aprobada.

Caso. — Ejecutoriada la senlencia de la Suprema Corte
en los aulos seguidos por D. Juan Pruzzo contra D. Mar-
cos L. Costa, por provisiones al vapor « Teresa», el Juez
de Seccion mandé hacer la liquidacion correspondiente
del crédito del demandante.
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El actuario hizo una liquidacion con un saldo 4 favor
de Pruzzo de 33,377 § m/e.

Cosla dijo que esla liquidacion estaba equivocada, pues
no debia mas que 23,377 § m/e. y cien pesos [uerles.

Pidio que asi se declarase.

Fallo del Juez de Seecion.

Buenos Aires, Octubre 9 de 1872,

Considerando, que la sentencia se refiere al saldo, -que
resulte despues de deducido los trescientos pesos fuertes
que la misma declara haberse cargado de esceso en el
haber de Costa, y no siendo en tal caso el saldo re-
sultante el espresado por esla parle, por cuanto en el
altimo no se ha hecho dicha deduccion ; no ha lugar 4 lo
solicilado en este escrilo y aprué¢base dicha liquidacion.

Zavalela.

Apelado este auto, fué confirmado por el siguiente

Fallo de 1la Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 30 de 1872,

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas
el auto apelado de foja ciento cincuenta v siete vuelta,
satisfechas y repuestos los sellos, devuélvase.

SALVADOR M. DEL CArRIL. — FRANCISCO
DELGADO. — JoSE Bamrnos Pa-
20s. — J. B. Gorostiaca. —J.
L) J:INGUEZ.

— G
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CAUSA CXL.

Don José Borches con Don Guillermo Arning, sobre
cumplimiento de un contrato de compra y venta.

Suamario. — 10 No basta alegar como posible la existencia
de menores, siné que es necesario acreditarla, para de-
mostrar la insuficiencia de titulos que se basan sobre una
prescripcion que reune lodos los estremos de la ley.

2 La circunstancia de lindar un terreno con una calle,
aunque puede ser imporlanle en si misma, no es lal, que
entregindose sin ella un terreno vendido, pueda decirse
que no se hace la entrega de lo espresado en ¢l contrato.

3 Presentando el vendedor los titulos legitimos y su-
ficientes de la cosa vendida, no puede obligirsele | prestar
la fianza establecida en el art. 104, tit. 37, lib. 2, Cod.
Civ.

4o No pudiendo estimarse, como manifiestamente teme-
raria la resistencia de una de las partes litigantes, no tiene
derecho la otra de pedir que se condene & esta en los da-
ios y perjuicios, y en las costas,
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Caso. — D. Jos¢ Borches vendid & 1. Guillermo Arning,
parte de una finca siluada en Belgrano.

Rehusindose Arning & realizar su compra, Borches lo de-
mando ante el Juzgado Nacional para que se le compeliese al
cutiplimiento del contrato, protestandolos daios y perjuicios ;
y en apoyo do su demanda presento los titulos de su pro-
piedad & la finca: & saber: 1o Venta por parte del Go-
bierno del terreno relativo & favor de D* Matilde Alberti en
1839 . 2¢ Declaratoria de D* Matilde Alberti en IR3Y, es-
presande haber vendido la refenida quinta & su hijo don
Zacarias Torrecillas por el precio recibido de O mil pesos,
v olorgamiento de escritura de venta de la misma quinta
4 favor de la viuda de su dicho hijo D* Maria Fulcos ; 3o
Venta de 20 de Junio de D* Maria Fuleos & D. Jose
Borches.

Corrido traslado, contesto Arning oponiendo dos escep-
ciones : 12 Que los titulos no eran suficieates para justi-
ficar la propiedad de Borches, porque el terreno era de la
testamentaria de Torrecillas, y no de su viuda, & quien no
pudo la madre de ¢l otorgar la eseritura; y que no ha-
biendo sido su heredera la madre, debia decirse que exis-
tian hijos del mismo ; que si estos eran menores, no habia
podido proceder preseripeion ;3 20 Que la Municipalidad de
Belgrano no permitia que se abriese una calle que habia
sido garantida por el vendedor.

Conterido traslado de las escepeiones, contestdé Borches
que los \{tulos eran suficientes ; que se otorgo la escritura
& favor de Maria Fulcos porque la madre de Torrecillas
sabia que la finca habia sido comprada con dinero de ella;
que en caso de no ser sulicientes bastaria para la pres-
cripeion la posesion mas que treinlenaria ; que en todo
caso habria podido Aruing pedir 6 el subsanamiento de los
litulos 6 una lianza para la eventual reslitucion del precio;
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que €l no habia garantido la calle invocada por Arning;
que no habria podido garantirla tampoco, porque su aper-
tura depende del consentimiento de los vecinos y de la
auteridad.

Recibida la causa a prueba sobre la parte de la cuestion
relativa & la apertura de la calle, se dicté el siguiente

Falle del Juez Seccional.

Buenos Aires, 22 de Agosto de 1872.

Vistos, estos aulos seguidos por el ciudadano argentino
D. José Borches, contra el ciudadano estrangero D. Gui-
llermo Arning, exijiendo el cumplimiento de un contrato de
compra-venta, resulta lo siguienle :

Primero — Que en diez y seis de Agosto del aiio pdo., el
corredor D. Adan Altget vendié &4 D. Guillermo Arning por
orden y cuenta de D. José Borches, parte de la finca de
este situada en el Municipio de Belgrano, sobre la calle de
Santa Fé, lindando al Norte calle por medio, con el terreno,
con frente de ciento & ciento diez varas, y fondn hacia la
barranca de ciento veinte y cinco varas garantidas hasta
dar con la calle que se va 4 abrir en la continuacion del
deslinde de los terrenos de Piaggio, Plowes y olros, siendo
convenido que en el caso de no dar las ciento veinte y
cinco varas garantidas, el vendedor abonaria al comprador
la diferencia en proporcion, al precio que era el de dos mil
pesos moneda corriente por vara de frente, pagadero al
firmarse la escritura; todo lo cual se halla justificado por
la copia autorizada del boleto, la que corre & foja dos, y
cuya exaclitud ha sido e<plicitamente reconocida en la
contestacion 4 la deman. ..
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Segundo. — Que eon fecha once del signiente mes (Se-
tiembre), Arning dirijié al corredor interventor la carta que
origimal corre 4 foja dos, y en la que le comunica que no
puede realizar la compra que por su conducto hizo & D.
Jos¢ Borches, en virtud de haber su abogado encontrado
deficientes los titulos de propiedad, como lo demosiraba
la copia de su dictimen que le incluia.

Tercero. —Que el corredor entregd la espresada carta al
vendedor D, José 1 orches, quien, acompandndola con los
titulos de propiedad y la copia referida del boleto de venta,
se presento dedociendo  demanda  contra D.  Guillermo
Arning para que se le compeliese al cumplimiento del
contrato, recibiéndose del terreno y eseritura respectiva, y
abonando en ¢l mismo acto el precio convenido; protes-
tando los intereses, dafios v perjuicios, que pudiere produ-
cirle la resistencia del demandado.

Cuarto. — Que de los titulos de propiedad del deman-
dante, y que en copia testimoniada, corren de fojas ciento
siele & ciento treinta y dos, resulta lo siguiente : Primero:
En diez de Junio de mil ochocientos treinta y nueve el
Gobierno de la Provincia otorgo & favor de D* Matilde Al-
berti escritura de venta de los terrenos de la Chacarita,
que poseia entonees v que son los poseidos actualmente
por Borches, v dentro de cuyos limites, segun la demanda
v conteslacion, esti incluida la Iraccion de terreno & que
se refiere el boleto “de foja dos; habiendo dicha escritura
de venta sido revalidada en tres de Mayo de mil ochocien-
tos sesenta y cuatro, por el Gobierno existente en la Gltima
fecha (fojas ciento y ocho & ciento diez y siete) ; Segundo :
En veinte de Junio del mismo ano, D3 Maulde Alberti,
vinda de 1. Basilio Torreeillas, estendié eseritura decla-
rando que en once de Febrero de mil ochocientos treinta
y cinco habia olorgado ante testigos un documento de

T. L. 31
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venta en forma & su hijo D. Zacarias Torrecillas de la
quinta & que se refiere la anterior escritura por la cantidad
de cinco mil pesos moneda corriente que recibid en el
mismo dia para otorgarle escritura en forma luego de ob-
tener los comprobantes, necesarios y que como habia va
obtenido la propiedad del terreno otorgaba escritura de
venta & la viuda de su dicho lijo Da. Maria Fulcos, sus
herederos y sucesores (escritura de fojas ciento diez y ocho
vuelta & ciento veinte y cualro vuella'; Tercero: En la
misma fecha indicada de veinte de Junio de mil ochocientos
treinta y nueve D* Maria Fuleos de Torrecillas por escrni-
tura piablica vendio & D. José¢ Borches la misma quinta de
que hace mdrito la precedente escritura, declarando que
en quince de Marzo de mil oclocientos treinla y siete
vendio extrajudicialmente & D. José Borches la espresada
quinta, segun documento que al electo le habia otorgado
ante testigos, obligandose 4 tormalizar la venta en forma
tan luego como se allonasen los inconvenienles que so
afrecian & causa de que D* Matilde Alberti, & quien se I
ompré no le habia entregado la respectiva escritura e
enta, pero que habi¢ndolo ya electuado, cumplia el deber
que habia contraido por su parte, otorgando como otorgaba
escrilura de venta & favor de D. José¢ Borches, sus here-
deros y sucesores (escritura de fojas ciento veinte y cinco
4 ciento treinta y una).

Quinto. — Que corndo traslado de la demanda, lo eva-
cu6 la parte de Arning acompanado la ehpia, que corre &
foja veinte y nueve, de una nota que dirijio al Presidente
de la Municipalidad de Belgrano, en cuyo parlido esta si-
tuado el terreno de Borehes, con el objeto de averiguar
si dicha Municipalidad consentia que se abriese una calle
en conlinuacion del deslinde de los terrenos de Plowes,
Corvalan y Piaggio, atravesando el terreno de Borches en
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linea paralela con el frente de dicho terreno sobre la calle
de Santa Fé, y la contestacion del Presidente, que original
corre & foja treinta, y segun la cual, la Municipalidad ha-
bia resuelto que no es permitido & ningun particular
abrir calle en sus terrenos sin su auolorizacion, y que no
permitiria la abertura de calle alguna que no estuviese en
conformidad con ¢l plano de la corporacion, el que pres-
cribe la continuacion recla de las calles de Belgrano ; y
que no estando en estas condiciones, la calle que deter-
minaba Arning, la Municipalidad no pernitia que se abriese.

Sesto. — Que ¢l demandado, apovindese en los titulos
presentados por Borches, y en los documentos cuyo resi-
men acaba de hacerse en el pérrafo anterior, opone contra
la demanda las siguienles escepeiones:  primero, que el
vendedor no puede por insuiciencia de sus titulos cumplic
la obligacion, & que se sometié por el boleto, de transfe-
rirle la propiedad de la cosa vendida, y que no pudiendo
cumplir dicha obligacion, el comprador estd exonerado de
toda obligacion por su parle, porque comprar cosa que
sube que no es de la propiedad del vendedor, es no solo
esponerse & que aquella le fvese rewindicada por el ver-
dadero dueno, sind que se despojana, con arreglo al arti-
culo siele, titulo tereero, seccion tercera, libro segundo
del Codigo Civil, de todo derecho para exijie la restitucion
del precio, como fundamento de la verdad del hecho es-
puesto por ¢él, de no ser Borches propietario de la cosa
vendida, los mismos titulos presentados por éste de los que
resultaba segun Arning que ¢l verdadero dueno habia sido
. Zacarias Torrecillas, sin constatar como habia pasado
dicho terreno 4 la propiedad de la viuda de dicho Torre-
alas, D* Maria Fulcos, que es quien aparece vendiéndolos
& Borches ; pudiendo por consecuencia suceder que Torre.
cillas hubiese dejado herederos que tuviesen derecho & la
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propiedad del terreno poseido por el demandante, herede-
ros que podrian haber sido menores de edad y que tal vez
hubiesen fallecido dejando tambien hijos mencres, lo que
seria un impedimento hasla para la adquisicion de la pro-
piedad aun por la prescripcion de treinta anos ; porque
para que ella tuviese lugar se requeriria que el poseedor
se creyese duefio, circunstancia que no puede concurrir en
Borehes que, por sus mismos titulos, sabia bien que el
dueno era la testamentaria de Torrecillas ; 4 lo que se
agregaba que aun que Borches fuese posedor de buena ¢,
es probable que la posesion hubiese estado en suspenso,
porque cuando D* Meotilde Alberti escrituraba la quinta a
favor de su hijo, muerto va, era porque sin duda alguna
habia dejado descendientes, cuya existencia tinicamente po-
dia escluirla de su sucesion, v que si los descendientes
eran menores, y hubiesen fallecido dejando & su vez hijos
0 herederos menores, no habria transcurrido un solo ano de
posesion legal.

Sétimo. — Que Arning opuso lambien la escepcion de
que el vendedor se habia comprometido & darle sobre el
fondo del terreno frente & una calle que debia abrirse, vy
que esta obligacion tampoco podia cumplirse porque la
Municipalidad de Belgrano habia declarado que ne permi-
tiria la apertura de dicha calle, como lo justificaban la ¢o-
pia de la nola que, al objeto de esclarecer este punto,
habia dirijido & dicha Municipalidad y la contestacion ori-
jinal de esta corporacion, documentos ambos que acompa-
naba y que corren & fojas veinle y nueve y treinta, y que
la inposibilidad en que se hallaba el vendedor de cumplir
esta obligacion, autorizaba al comprador para solicilar in-
mediatamente la rescision del contrato, con arreglo al ar-
ticulo noventa y dos, titulo tercero de la compra-venta,
Codigo Civil.
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Oclavo. — Que corrido traslado & Borches de los doeu-
mentos acompanados por Arning, lo evacud aquel soste-
niendo : Primero, que los titulos eran suficientes para justi-
ficarla propiedad, y que si no lo fucran, la posesion durante
tremnta y cuatro anos ¥ meses bastaria que se consumase la
preseripeion, v oque si todo esto no era titulo bastante,
debio haber pedido Arning que se subsanara la deficiencia
de los mismos & lo que se habria prestado el vendedor,
v que sind podia salvarse dicha defiviencia el vendaedor
habria alianzado & satisfaccion del comprador la restitucion
del precio cor arreglo al articulo cilento euatro, titulo ter-
cero, seccion tercera, hibro segundo del Codigo Civil; Se-
gundo, que en cuanto & la apertura de la calle & que se
reficre la nota del Presidente de o Munieipalidad de Bel-
grano, no ha sido garantida m podia  garantirse dicha
operacion ni fué esta tampoco una condicion del contrato,
pues fud en ¢l momento de ir & estenderse el boleto
'I-.-:eptms de celebrado el eontrato que el hizo, que el vendedor
propuso que el terreno vendido lindara con terreno del
vendedor, calle por medio, por ser ese lugar por donde
debia pasar una calle, que varios vecinos pensaban abnir
en direecion & Belgrano, v que habiendo preguntado Ar-
ning s se le garantia la apertura de la calle, se le con-
testd categoricamente que eso no era posible, como lo
demostraba la carta que ncluia del corredor, y que corre
G [T Smee

Noveno. — (ue posteriormente acompano Borehes el tes-
timonio que corre a foja cincaenta v dos, del que consla
que, en una informacion producida por ¢l ante el Juzgado
Provincial & cargo del Dr. Martell, recaydé un auto apro-
batorio, declarando que el terreno, a que ella se releria,
fu¢ comprado por D. Zacarias Torrecillas con dinero per-
leneciente a su esposa [ Maria® Fulcos, v corrido traslado
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de ¢l & Arning, manifesté que una informacion de dos tes-
tigns, producida despues de iniciado este juicio, vy sin su
auaiencia, nada valia contra una escnitura  publica que
acreditaba que la propiedad del terreno pertenecia & otra
persona que & la que espresan dichos testigos.

Décimo. — Que recibida la causa 4 prueba con el fin de
acreditar el alcance que las partes habian dado al estender
el boleto, & la eliusula relativa & la apertura de la ealle 4
que el mismo boleto se refiere, la prueba producila se
reduce al informe pasado por el corredor mterventor, el
cual corre 4 foja ochenta y seis, v en el que dicho corre-
dor dice que nada liene que agregar al boleto de ecompra-
venta, 4 la declaracion que & pedido de Borches hace i
foja cuarenta v dos, v i otra declaracion dada al Sr. Ar-
ning, v a pedido del mismo.

Undéeimo. — Que en el documento eitado de loja ena-
renta y dos, dice el corredor contestando & una carta de
D. Luis Borches, que cree recordar perfectamente que fue
cuestion, pero en forma de conversacion, vy no como cosi
ae obligatoria ejecucion, que los veecinos se habian ofre-
cido & estaban dispuestos a abrir la calle en el sentido in-
dicado en el boleto,

Duodécimo. = Que el luzgado hizo comparecer & su pre-
sencia 4 D. Guillermo Arning para que contestase & las
preguntas que se le harian, y consla & foja noventa y seis,
que, preguntado si al tratarse de la apertura de la calle,
se tratd como de un hecho segaro, contestd que si, en
cuanto al terreno de Borches se habld como de una cosa
indudable que se abriria la calle, y en cuanto 4 los demas
terrenos como una cosa proyectada,

Y considerando. Primero. —Que e. efectivo que segun
el Codigo Civil en el articulo primero del titulo de la
compra-venta, el vendedor se oblign & transferir al com-
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prador la propiedad de la cosa vendida, y por consecuencia
es tambien electivo que el comprador no estd obligado 4
recibirse de la ¢osa v & pagar el precio, cuando el vende-
dor no puede cumpliv aquella obligacion, no solo porque
la obligacion del uno depende del comphmiento de la obli-
gacion del oteo contratante 6 porque ambas obligaciones
son reciproeas, sind porque, con sugecion al articulo sé-
timo, titulo citado del Codigo Civil, ¢l coraprador no tiene
derecho para reclamar la restitucion  del precio que hu-
biese pagado cuando supiere que compraba cosa agena.

Segundo, — Que la consecuencia que se desprende del
precedente considerando es que Arning tendria perfecto de-
recho para resistir al pago del precio, loda vez que, comy
lo pretende, estuviese constatado que Borchies no puede
transterie la propiedad del terreno vendido,

Tercero. — Oue para justificar que  Borches no puede
transterie L III'-r[iit'Il:ld del terreno r.-.'i]lrl.'r'-:u!u en el |J|u]|,=ln
de venta, es necesario acrelitar que no es sa propietario
pesar de las eserituras que constatan que Borches eom-
pro dicho terreno en Jdunio de mil ochocientos treinta y
nueve a I Maria Fuleos, v no obstante la posesion que
tiene el vendedor

Coarto. — Que la parte de \rming aduce como prueba del
Liecho atirmado por ella de que Borclies no es propietario
del terreno que  posce en Belgrano, los mismos titulos
exhibidos por Borches, fundindose en que de cllos consla
que el comprador, y por consecuencia el propietario del
terreno, fué D). Zacarias Torrecillas, y que no hay constan-
cia de como haya pasado i la propiedad de su esposa, que
no podia heredarle, viviendo como vivia la madre de aquel,
Da Matilde Alherts.

Quinto. — Que no es exacto, primero, que 1. Zacarias
Torrecillas fuese propietario del terreno actualmente poseido
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por Borches, por cuanto no ha mediado "docnmento que
pudiera transferirsclo, ni se le hizo entrega del terreno,
requisito indispensable para la adquisicion de la - propiedad,
de acuerdo con la prescripeion de la ley cincuenta, titulo
quinto, part, 5* pues no puelde sostenerse que el titulo olor-
gado por D Matide Mberti; despues del fallecimiento de
su hijo, & la vinda de este, sea bastante para transferir
la propiedad & dicho Torrecillas, cuando dichos litulos en
términos bien claros & intergiversables, dicen que vende
v did su venta para siempre & D' Maria Fuleos, sus here-
deros y sucesores, sin que valgs en contrario el que la
misma escritura esprese que es en ejecucion de un contrato
que celebré con su citado hijo, porque para ejecutarlo
debia otorgar la eseritura a favor de los herederos de
Torrecillas, v no a favor de su viuda y herederos de la
misma ; O st se admite que fué verdaderamente en cumpli-
miento de lo contratado, debe admitiese al mismo tiempo
que el terreno fué comprade para D' Maria Fuleos  de
Torrecillas, & cuyo favor se estendii la eseritura de venta,

Sesto. — Que en coalquiere de las dos hipotesis exan-
nadas en el ‘II'I.?L'-L'ilUlllL' considerando, esto es, o que e
Matilde Alberti enmplio el contrato celebrado con su hijo
por haberse hecho {a compra para D Maria Fuleos, 6 que
se estendiese la escritura & Lwor de la dltima contra o
pactado con su maridu: en el primer caso, era aquells
propietaria por compra del terreno  que vendid & Borches,
vV en el segumlu los herederos de D, Zacarvias Torrecillas
solo tendrian derecho para exipie el cumplimento del con
trato, y no para reivindicar el terrens, que no habiendo
sido eseriturado m entregidoscles, no han polido adquirn
su dominio con arreglo & la ley,

Sétimo. — Que aun admitida la lapitesis de que la com-
pra no fué hecha para D* Mania Fuleos, v de que esta no
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liubiese pagado el precio del terreno, habiendo dispuesto
de ¢l como duena, y poseidolo Borches en el mismo caridcter
por mas de treinta y dos anos (v & la fecha mas de treinta
v tres), la prescripeion ha quedado consumada con arreglo
4 la ley diez y ocho, tiwlo diez y nueve, partida tercera
que senala la posesion de diez afios entre presentes y de
veinte entre ausenles para la prescripcion de los bienes
raices, sin que pueda objetirsele la falta de buena f¢
porque no hay prueba que convenza; y porque la mala (¢
no s presume.

Dctavo. — Que cualquiera que sea la fecha de la muerte
de D* Matilde Alberti, y cualesquiera que hubiesen sido
sus herederos, la prescripeion se habria consumado siem-
pre, porque habiendo empezado & correr contra ella, debio
continuar contra sus herederos con arreglo & la ley nueve,
ttulo diez y nueve, partida sesta.

Noveno. — Que por otra parte, y en la hipitesis dltina-
mente  examinada, aunque D* Maria Fulcos no hubiese
abonado el precio del terreno, 6 aunque la compra no
hubiese sido hecha para ella, estando otorgada la venta a
su favor y & favor de sus herederos, mmportaria ella una
donacion, y por consecueneia el dominmo habria sido trans-
ferido & su favor, sin necesidad de prescripeion.

Décimn, — Que en el caso mas desfavorables para Bor-
ches, suponiendo que el domino del terreno que posee
no le fué¢ transterido & D* Maria Fulcos por * Matilde
Alberti en virtud de la eseritura cuya copia corre en autos,
y admitiendo tambien la posibilidad de que pudieron que-
dar herederos, sea de la dltima, sea de su hijo D. Zaca-
rias Torresillas, coya existencia pudiera ser un obstieulo
para la consumacion de la preseripeion, no basta la pusi-
bilidad de tales herederos, cuya existencia no es hasla
ahora sin6 imaginaria, para declarar que Borches, no pue-
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de cumplir la obligacion que tiene de transferir la propie-
dad del terreno & que se refieren estos autos, sinb que es
necesario que se acredite la existencia de esos herederos,
0 que la cosa es de otro que Borches para que fuese apli-
cable al caso el articulo sétimo de la compra-venta invo-
cado por Arning, pues de lo contrario seria initl la obli-
gacion de sanear impuesta al vendedor, v no habiéndose,
no ya justificado pero mi afirmadose si quiera que existan
tales heredervs, la aplicacion del citado articulo es fuera
de lugar.

'ndécimo. — (Que las consideraciones opuestas por la
parte de Arning, pueden & lo mas importar un temor fun-
dado de ser molestado por la cosa comprada, lo que en
los términos del arliculo ciento cuatro del Codigo Civil en
el litulo citado de la compra-venta, solo autorizaria al com-
prador para suspender el pago del precio, & menos que el
vendedor le afianzase su reslitucion, siendo de notar que
Borches, segun lo espone & foja cuarenta y seis vuelta estd
dispuesto & preslar la espresada lianza.

Y considerando, en cuanto & la escepeion fundada en
que Borches no puede cumplir la cliusula inserta en el
boleto de hacer lindar el terreno con la calle & que dicho
holeto se refiere, lo que segun ¢l demandado, le autori-
zaria para rehuzar el pago del precio con arreglo al arti-
culo ciento cinco del titulo de compra-venta, Codigo Civil
que autoriza para aquello cuando ¢l vendedor no entregase
exactamente lo que expresa el contrato.

Primero. — Que el articulo eciento cinco, titulo de la
compra-venta del Codigo Civil, no importa sind la decla-
racion de que el vendedor debe entregar la misma cosa,
mnateria de la obligacion, y sin cuya concurrencia no ha-
bria contrato, segun la doctrina general, porque faltaria
uno de los requisitos esenciales para la validez del mismo.
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Segundo. — Que la circunstancia de lindar un terreno
con una calle, aunque puede ser importante en si misma;
v haya sido tal vez uno de los motivos que determinaron
al comprador para celebrar el eontrato, permaneciendo la
misma cosa, 6 el mismo cuerpo, como permaneseria ya
sea que la calle fuese abierta, y lindase el lerreno con
ella, 6 que no se abriese vy lindase con terrenos de la
propiedad del mismo vendedor, no podia soslenerse que
entregindola al vendedor sin abrir la calle no entregama
exactamente lo que espresa el contrato, vy por consecuencia
no seria aplicable el articulo eiento cineo citado.

Tercero. — Qune los términos mismos en que estd con-
cebido el boleto de compra-venta estin demostrando que
la apertura de la calle, 4 que ¢l se refiere, no era un
requisito esencial para la vahdez del contrato, por cuanto
en el dicho boleto no se garantia la apertura de la calle,
ni podia garantirse  puesto que no podia realizarse sin
antorizacion de la .\llmit‘ilmli-lud: 4 1o que se agrega que
¢l mismo  demandado, contestando a las preguntas que le
hizo el Juzgado, afirma que al referirse & la ealle al hempo
de celebrar el contrato  loja novenla v seis), que solo se
asegurd O garantid su apertura en la estension del teereno
de Borehes, v en cuanto & los terrencs colindantes solo
como un provecto lo que no constituiria una verdadera
calle, v por consecuencia el hecho de no abrirse aquella
no fué de autorizar & Arning para rehusar el cumplimiento
del contrato y por consiguiente vago del precio.

Por estos fundamentos, fallo, declarando obligatorio para
ambas partes el cumplimiento del contrato de compra-
venla & que se refiere el boleto de foja catoree, y en con-
secuencia condeno & D. Guillermo Arning & abonar & 1)
Jos¢ Borehes el precio estipulado en el contrato ; otorgin-
dosele la correspondiente escritura, y prévia fianza  que
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Borches otorgard & favor de Arning en los términos espre-
sados en el articulo ciento cuatro, titulo tereero, libro
segundo del Codigo Civil, y sin especial condenacion en
costas. Notifiquese con el original, y repongase los sellos.

Manuel Zavalcta.

Las dos partes interpusieron recurso de apelacion que
se les concedid libremente,

La parte de Arning pidid se revocara la sentencia decla-
randose rescindido el contrato. Diyo: que para que ¢l
comprador pueda resistir la entrega del precio no es nece-
sario demostrar que el vendedor no puede transferiv la
propiedad, sind que basta que se tengan temores lundados
de ser turbado por una accion de rewvindicacion; que el
juez mismo habia reconocido estos temores fundados, obli-
gando & Borches & dar fianza; que ademis Borches no
podia cumplir con la clinsula del contrato relativo & la
apertura de la calle; que esta cliusula formaba parte del
contrato y enlregdndose la finca sin la calle convenida, no
se entregaba la cosa vendida.

La parte de Borches pidio se reformara la sentencia
1o, respecto & lo imposicion de la fianza ; 2, en euanto
no se pronunciaba sobre los danos y perjuicios; 57, cn
cuanto no condenaba & Arning en las costas. Dijo © que
supuesto que la apertura de la calle fuera una condicion
del contrato, su ejecucion dependia de tercero, y negin-
dose este, tendria que darse por cumplida ; que no puede
sostenerse con buena (¢ que no se enlregase la misma
cosa vendida; que sus titulos eran mas que sulicientes co-
mo se habia reconocido por la sentencia; que por consi-
guiente no debia imponérsele la obligacion de la fianza la
que €l ofrecio en el solo caso de no ser suficientes los li-
tulos ; que Arning le habia causalo perjuicios, y habiendo



DE JUSTICIA NACIONAL. 461

sido estos protestados, el juez debid pronuneciarse sobre
ellos ; que Arning debia considerarse como temerario liti-
gante por haber atribuido al contrato y & los titulos, con-
diciones y vicios naginarios, y que como tal debia conde-
narse en las coslas.

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Diciembre 3 de 1872,

Vistos : por sus fundamentos se confirma la sentencia
apelada corriente de fojas ciento treinta y cinco @ ciento
cincuenta, con las sigutentes declaraciones @ Primera, que
siendo como son lejilimos v suficientes los litulos con que
Don José Borches vende 4 Don Guillermo Arning el ter-
reno en cueslion, no esti oblhigado ¢l vendedor & dar la
ianza que aquella ordena; y Segunda, que no pudiendo
estimarse como maniliestamente temeraria la resistencia
que el demandado ha opuesto & las pretensiones de Bor-
ches, no tiene este derecho para pedir se le condene en
danos y perjuicios, ni en las costas como lo ha solicitado
4 foja ciento selenta y siele ; y satislechas las de esla
instancia, devudlvanse.

Sivapor M. peEL Carnit. — Fras-

cisco  DELGADO. — JosE  BArnos
Pazos. —J. B. Gonostiaca. —J.
DOMINGUEZ.
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CAUSA CXLI.

Don Augusto Palvadeau, contra la Capitania del Puer-
lo de Buenos Ayres.

Sumario. — Los tribunales nacionales no son competentes
en las causas conlra los empleados del Gobierno Nacional
por sus aclos administralivos, en los que dependen sola-
mente del gobierno. (art. 2, inciso 4, de la ley de juris-
diccion y competencia de los tribunales nacionales. )

Caso. — Don Augusto Palvadeau, prictico del puerto de
Buenos Ayres, fué suspendido en el ejercicio de sus fun-
ciones, en una época en que todos los précticos formaban
parte de una corporacion oficial y percibian mensualmente
un dividendo proporcional & las entradas. Revocada la
suspension, Palvadeau entablé demanda contra el capitan
del puerto por el pago de los dividendos de dicha sociedad,
relativos al tiempo de su suspension,

Corrido traslado conteslo el capitan; que Palvadeau ha-
bia sido suspendido por érden superior; que por orden
superior se habia disuelto y liquidado la antigua sociedad
de pricticos ; que por consiguiente no habia fondos para
pagar estos dividendos; que ademds por el reglamento
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de dicha corporacion el prictico que no trabajaba por
culpa propia, no tenia derecho 4 los dividendos.

Se dié vista al fiscal y este pidi6 que el juzgado se
declarara incompelente traténdose de una causa contra
un empleado del gobierno nacional por sus aclos adminis-
trativos, con arreglo al arl. 2°, inciso 40 de la ley de ju-
risdiccion y competencia de los tribunales nacionales.

Falle del Juez Seccional.

Buenos Aires, Octubre 5 de 1872,

Vistos : considerando que el aclo ejecutado por el ca-
pitan del puerto de esla ciudad que sirve de fundamento
4 la demanda deducida por Don A. Palvadeau ha sido
aprobado por el Poder Ejeculivo Nacional en el decreto
de 5 de Marzo del corriente aiio, segun el cual el deman-
dante fu¢ suspendido por no haber cumplido una érden
superior, y alentos por olra parte los fundamentos expues-
tos por el procurador fiscal en su vista de f. 22 vta.,
decldrase incompetente este juzgado para conocer en la
presente demanda, y teniendv en cuenta la novedad del
caso y que nada hace presumir mala fé en el demandante,
declarase que solo seréin & su cargo las coslas que perso-
nalmente hubiese causado, repongase este sello.

Manuel Zavalela.

Apelada esta sentencia por Palvadeau y concedido el re-
curso en relacion se dictd el siguiente ;
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Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Diciembre 3 de 1872.

Vistos : por sus fundamentos se confirma con costas
el auto apelado de foja veinte, y satisfechas y repuestos los
sellos, devuélvanse.

SaLvapor M. peEL CarmiL.—Fraxcisco
DEL6ADO.~~JosE BARROS PAz0s. —JosE
B. Gorostiaca —J. DoMiNGUrEZ.

CAUSA CXLIIL

Don Juan M. Nuiies, eontra Don José (.. Gomez por
cobro de pesos.

Sumario. — 10 El hecho de encontrarse animales del de-
mandante en potreros del demandado, hace presumir el
contralo de pastoreo, aun cuando no se justifique que
hubo convenio espreso al respecto.
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20 No determindndose la retribucicn por el pastoreo,
se presume que las partes aceptan el precio corriente
si lo habia, 6 el que determinen personas competentes.

Jo El acreedor por paslaje goza del derecho de reten-
cion hasta el pago de la deuda.

40 No justificindose el hecho de haber muerlo una parte
de los ganados recibidos & pastoreo, el dueio del polrero
es responsable de los que no devuelva.

e ——————— e ——

Cuso, — En Octubre de 1871, Don José M. Barsoba por
D. Juan M. Nuiiez se presentd ante el juzgado federal de
Buenos Aires, esponiendo : —Que 1. José Cindido Gomez
debia & su representado la canlidad de 68,088 ¢ m/e. pro-
venientes de pastoreo, dado en potreros de su propiedad
en Barracas al Sud, 4 varias caballadas de Gomez."

(Jue habiendo Nuiiez contralado con el Gobierno de la
Nacion la venta de algunas caballadas, Gomez quizo par-
licipar del negocio y autorizé & Nuiiez para que ofreciera
y entregase tambien los suyos que estaban & pastoreo no
habiendo este tenido inconveniente en servirle de inter-
mediario ; pero que, como el Gobierno exigia caballos en
buen estado, y los de Gomez aun no se hallaban en esta
condicion por haber entrado demasiado flacos en los po-
treros, el regocio se poslergaba y al fin fracaso.

Que pretestando esta negociacion, Gomez rehusaba el
pago, diciendo que no era culpa suya si aquel negocio se
desvanecié y los caballos quedaron en los potreros; pero
que esto no era aceptable, porque tampoco Nuilez tenia
la culpa de que el gobierno no aceplara esos caballos,
ni debia por ello tenerlos gratuitamente en sus potreros.

Finalmente, que debia hacer notar que Gomez dejé sus
caballos en los potreros durante muchos meses despues
de escribir 4 Nuiiez una carta en que dice que el pago de
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un peso diario en los meses que sin su culpa han estado
en los potreros, no tiene razon de ser; lo cual entraiiaba
un reconocimiento de la exigencia, que, por olra parle
era ¢l minimun del corriente, —un peso diario por cada
uno, debiendo adverlir que en esa localidad lo mismo que
en la Boca del Riachuelo, corre el alquiler de 12 rls. y
hasta de 2 § al dia.

Fundada en esto, demandé & Gomez por la cantidad
mencionada y las costas del juicio.

Acompaiié 4 la demanda los documentos que espresa la
sentencia de primera instancia.

Corrido traslado, Gomez pidio se desestimara la demanda,
se impusiera perpétuo silencio & Nuiiez y se le condenase
en las coslas.

(Que ningun conocimiento personal tenia con Nuilez; pero
conociendo este & su capataz Don Antonio Facio y sabien-
do que tenia 250 caballos que le habian sobrado de la
provision del ejército brasilero, le mandé proponer, hacer
de ellos una venta al Gobierno Nacional, en nombre de él
( Nuiiez) incluyéndoios en un ndmero que iba & venderle
mediante un lucro para ¢l y sin gasto alguno para Gomez.

(Que habiendo cedido & la indicacion de Nunez, le fueron
entregados en Mayo de 1870, 247 caballos —()ue no ha-
biendo recibido noticia alguna de la operacion propuesta
por Nuiiez, 4 pesar de haberlo mandado ver por Facio va-
rias veces, le eseribid una carta en que le pedia la devo-
fucion de los caballos.

(Jue & esta carla le contesté con otra que revela la ope-
racion proyeclada por ¢l, pues le comunica que los caba-
llos estaban comprometidos por el precio de 300 ps. &
cuyo precio le propone tomarlos, y por primera vez le
habla de precio de pastoreo para reducir el de los animales.
Que para forzarlo & aceptar su propuesta, al mismo tiem-
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po que avanza y lo amenaza con un altisimo precio de
pastoreo, le comunica que han muerlo 76 caballos, y que
le es imposible entregar los restantes por no poder distin-
guirlos de los suyos.

(Que de lo expuesto resulta que no ha habido tal con-
trato de locacion de pastoreo, porque Nuiiez habia vendido
0 comprometido los caballos por 300 ps. cada uno, y por-
que si no los vendi6 los tenia confundidos con los suyos
sin poderlos distinguir.

(Que si hubiese existido tal contralo, Nuiiez habria fal-
lado & su deber no entregando los caballos inmediata-
mente que le fuesen pedidos, y ningun precio se le deberia
desde ese dia por el retardo de la devolucion que seria
por su culpa.

(Jue por otra parte, si el contrato de pastoreo hubiese
existido, no seria Nuiiez quien tendria derecho de impo-
ner precio, pues que faltando convenio sobre el preecio no
hay conlralo de locacion, en que el precio eslipulado es
condicion sine qua non.

Que durante la guerra del Paraguay, en la mayor cares-
tia del pastoreo, nunca pagd mas de 17 ps. al mes en
magnificos campos, y estaba en ajuste con los Sres. Costa
por la mitad de ese precio por los 250 caballus cuando
recibié la propuesta de Nuiiez.

(ue ademis, Nuiiez ha enlregado 50 caballos ménos de
los que recibi6 y los mejores de la tropa, que le costaron
600 ps. uno — Y finalmente que Nuiiez le habia irrogado
perjuicios por 40,000 ps. m/e. con el retardo de la de.
volucion de los caballos, habiéndole impedido venderlos &
buen precio — Por lo que lo contrademandaba por la
suma de 70,000 ps. en los términos espresados,

Corrido traslado de la reconvencion, Barsoba por Nuiiez
contesté que no era cierlo que se hubiesen entregado
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4 Gomez 50 caballos de ménos — (Que entre los G0
que se le comunicé que habian muerto secontaban de
Nuiiez, de Gomez y de otros dueilos, y por esole
decia que sino era posible distinguir las marcas se haria
una proporcion. — (QQue pocos fueron los que correspon-
dieron a4 Gomez y ellos murieron porque & causa de su mal
estado, no resistieron las lluvias y el frio del invierno. —
(ue por lanto, nada podia cobrar Gomez & esle respecto,
y hasta era una ridiculez pedir 600 pesos por animales
resagados que no se pudieron vender 4 300 pesos.—Que
no era cierto tampoco que contra su voluntad se hubiesen
retenido los caballos en los potreros. — Que lo inico que
espresé6 en su carta era la dificultad de separarlos en el
instante por la confusion de las sefales, y le proponia un
nuevo negocio que evitase todos esos inconvenientes—(Jue
una vez exigidos los caballos por Gomez se le entregaron,
aun sin hacer uso del derecho de relencion que lenia por
el valor del pasto.

Pidi6 se rechazara la contrademanda con costas.

En seguida se puso la causa & prueba y con lo produ-
cido por las partes, se diclé este.

Falle del Juez de Seecion.

Buenos Aires, Octubre 7 de 1872.

Vistos estos autos seguidos por el ciudadano argentino
Don Juan M. Nunez, contra el ciudadano brasilero Don José
Candido Gomez, por cobro de pesos, procedentes de inver-
nada 6 pastoreo de doscientos cuarenta y siete caballos, y
resultando :

Primero. — Que en tveinte y uno de Setiembre de mil ocho-
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cientos sclenta (carta de foja tres), Don José Candido Go-
mez se diriji6 & Don Juan M. Nuiiez diciéndole que no
habiéndcle comunicado el ultimo el resultado de la ope-
racion que proyeclaba con los doscientos cuarenta y siete
caballos que le mandé entregar, le pedia le informase en
qué habia quedado dicho negocio; y en el caso de no
haberse realizado, le avisase en qué punto se hallaban los
caballos y si podia disponer de ellos.

Segundo, —Que Nufez dirijio & Gomez en contestacion
4 la de éste, de veinte y uno de Sectiembre, la de primero
de Octubre del mismo aio en que dice & Gomez que los
caballos estaban comprometilos por el precio de trescientos
pesos cada uno, siendo la causa de no haberse vendido por
eslar delgados para el destino requerido, pues los habia reci-
bido en un estado bastante atrasado, lo que habia motivado
elfretardo ; que la separacion seria algo difieil por eslar con
el pelo largo, y no conocerse ni las seiales ni las marcas
de la mayor parte de los de Gomez y de los del Estable-
cimiento; que & lin de evitar dificultades se recibiria ¢l
(Nuiiez) de los caballos por el precio manifestado de tres-
cientos pesos, deduciendo de su importe el de un peso
diario de pastoreo que lenia cada caballo, y firmdndole una
obligacion por el saldo & cuatro meses de plazo.

Tercero, — Que Gomez contestéd & la anterior comunica-
cion con la suya, que agregada corre & foja primera, v
segun la cual en diez y nueve de Octubre le decia lo si-
guiente. : Primero. — (Que no le convenia absolutamente
vender i plazos los caballos, porque solo esperaba la rea-
lizacion de su importe para cerrar la liquidacion del nego-
cio; Segundo. — Que por olra parte, el pago de un peso
diario en los meses, que sin culpa, ni aun conocimiento
suyo se habian demorado, no tenia razon de ser; y Ter-
cero. — (Que si Nuhez queria pagarlos al contado & dos-
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cientos cincuenta pesos cada uno y sin recargo para ¢,
quedaria concluido el negocio, estando en caso contrario
autorizado el Senor Facio para sacar los caballos, 4 fin de
dirseles otro destino. Cuarlo.— Que & foja cuatro corre
una cuenta presentada por Nuilez en la que este le carga
d Gomez las siguientes partidas.
Primero. — Por pastoreo de doce caballos desde el veinte
y cuatro de Mayo de mil ochocientos setenta hasta el veinte
y cuatro de Marzo de mil ochocientos selenta y uno, &
un peso diario, para cada caballo,.......... . ps. 3,660,
Segundo. — Por el pastoreo de cienlo ochenta y dos ca-
ballos desde el veinte y cuatro de Mayo de mil ochocientos
selenla, hasta el doce de Mayo de wmil ochocientos setenta
y uno d un peso diario por cada caballo..... ps. 64,428,
3,661,

Suma total,  G8,088.

Quinto. — Que Nuiiez acompana las referidas carlas vy
cuentas entablando demanda contre Gomez por cobro de
la espresada cantidad de sesenta y ocho mil ochenta y ocho
pesos moneda corrienle, esponiendo en justificacion de su
accion los siguientes hechos: Primero.—{)ue estando &
pastoreo en los potreros que el demandante tiene en Bar-
racas al Sud, caballos perlenecientes & Gomez, y habiendo
conltratado Nuiiez con el Gobierno Nacional, la venta de
algunos caballos que necesitaba, Gomez quizo participar
del negocio, y autorizb 4 aquel, para que cfreciera y entre-
gara tambien los suyos al mismo precio, & lo que se presto
Nuiiez; pero que no esltando dichos caballos en buen estado
por haber entrado demasiados flacos & los potreros, el
negocio quedd primero postergado y por aGliimo fracasé ;
que los caballos permanecieron en sus potreros hasta la
fecha espresada en la cuenta adjunta, y cobra por el pas-
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torso un peso diario por cada caballo, que es el minimun
del precio que se paga en casos iguales, puesto que es
de notoriedad publica que en Barracas al Sud, donde estin
siluados sus potreros, se paga corrientemente el alquiler
de doce reales y hasta el de dos pesos al dia, y que ne-
gindose Gomez & tan justa exigencia con frivolos preles-
tos, pedia se le condenara al pago del saldo que arroja
la espresada cuenta, oomo asi mismo al de las costas de
este juicio 4 que con su temeridad dé lugar ; Sexto. — Que
Gomez contestéo & la demanda oponiendo lo siguiente : Pri-
mero. — (Jue los doscientos cuarenta y siete caballos de su
propiedad cuyo pastoreo se cobra, fueron entregados i
Nuiiez en virtud de haberle mandado proponer por su ca-
pataz (de Gomez) Don Antonio Facio hacer una venta de
ellos al Gobierno Nacional en su nombre, incluyéndolos en
un nimero que Nuiiez iba & venderle, mediante un luero
para el dltimo y sin gaslo por parte de Gomez; que no
habiendo recibido noticia alguna de la operacion que se
habia propuesto Nuiiez, & pesar de haberlo mandado ver
varias veces por el Senor Facio, le escribio la carta de
veinte y uno de Seliembre, de mil ochocientos selenta,
pidiéndole informes sobre dicho negocio y que en caso de
no haberse realizado, le manifestase en qué punto estabau
esos caballos, y si podia disponer de ellos, contestindole
Nuiniez, con la carta dc foja veinte y nueve, en que le ma-
nifiesta que los caballos estaban vendidos & trescientos
pesos moneda corriente cada uno, pero que no habian
podido entregarse lodavia & causa de eslar delgados, por
haberlos recibido & pastoreo muy atrazados; que la separa-
cion de ellos era algo dificil & consecuencia de estar con
el pelo largo y no conocerse ni las senales, ni las marcas
de la mayor parte de ellos, ni de los del establecimiento,
por lo que le proponia tomarlos al precio de trescientos pe-
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sos moneda corriente, deduciendo de ¢l el peso diario de
pastoreo que tiene cada caballo, y firmindole por el saldo
una obligacion & cuatro meses de plazo, previniéndole que
de quinientos tres caballos que habia en sus polreros ha
bian muerto selenta y seis, los que debian distribuirse en
proporcion, agregando la parte de Gomez que fué entonces
por primera vez que le hablé de precio de pastoreo para re-
ducir el precio harto bajo que le proponia.—(Que de todo
ello se deducia, primero. — Que no habia tal contralo
de locacion por pastoreo, porque no puede haberlo desde
que Nuiiez tenia vendidos 6 comprometidos los caballos por
el precio de trescientos pesos moneda corrienle; porque
tenia confundidos sus caballos de manera que no podia
distinguirlos ; y porque faltaba el precio, sin el cual no
hay contrato; Segundo. —(ue en la hipétesis de que tal
contrato hubiese existido, no seria Nuiiez quien tendria el
derecho de imponer precio, agregando que el que cobra
es lan exagerado que durante la guerra del Paraguay, en
la mayor carestia del pastoreo, nunca pagd mas de diez y
siete pesos al mes en magnificos campos por cada caballo,
y estaba en ajuste con los Senores Costa por la mitad de
ese precio para el pastoreo de los doscientos cincuenta ca-
ballos que entreg6 & Nunez, cuando recibié la propuesta
de este; Que contrademanda ademds & Nuiiez por el precio
de cincuenta caballos que le entregé de menos, & seiscien-
los pesos cada uno que fué el del coslo y por los perjuicios
que le infiri6 con el retardo de la devolucion de los caba-
llos impidiéndole venderlos & buen precio, perjuicios que
estima en cuarenta mil pesos moneda corriente, Sép-
timo. — Que el demandante niega & Gomez el derecho de
cobrar los caballos que se le entregaron de menos, los que
afirma, no alcanzan & los cincuenta que se cobran, porque
los caballos murieron de flacos ; y purque con conocimiento
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de este hecho, fueron recibidos por Gomez sin reclamo al-
guno, y consintiendo el daltimo enpagar un alquiler menor
que el cobrado por Nuiiez, siendo ademds ridiculo el pre-
cio que determinaba por cada caballo; y en cuanto & la
reclamacion de perjuicios por demora en la entrega de los
caballos, desconoce lodo derecho para hacerla porque no
hubo retardo, pues solo se le previno que habia dificultad
para separarlos por la confusion de las senales, & lo que
se agregaba que aunque hubiera habido retardo, nunca
tendria derecho & reclamar por él, por cuanto adeudindo-
sele el pastoreo, era indispulable su derecho para rete-
nerlos ; Octavo. — (Que el juzgado ordené que se acreditaran
los siguientes puntos: Primero.—Si entre D. José Cin-
dido Gomez y D. Juan Martin Nuiiez habia mediado algun
contrato en cuya virtud hubiesen sido entregados & Nuiiez
i invernada los caballos, cuyo pastoreo se reclama; Se-
gundo. — Por qué causa no devolvié la parte de Nuifiez
los caballos cuando le fueron exigidos por la carta de diez
y nueve de Octubre de mil ochocientos setenta ; Tercero. —
(Jué precio se paga ordinariamente por invernada de caba-
llos en polreros iguales & los de Nuiiez, y si hay dilerencia
en dicho precio cuando es por pocos dias, del que se paga
por mes; Noveno. — Que la prueba producida corre de
foja cuarenta y cuatro & noventa y tres inclusive y consisle
en lo siguiente. — Prueba del demandante: Primero. — De-
claraciones de los tesligos, D). Juan P. Maldonado, D. San-
tiago Rodriguez, D). Pedro Herrera, D. Cirlos Patron, D.
Eduardo Angel Borches y D. Eduardo Casares, todos los
que dicen lo siguiente: — Sobre el primer punto, que igno-
ran en virtud de qué contrato entraron los caballos de Gomez
& los potreros de Nuiiez ; sobre el segundo contestaron Mal-
donado, refiriéndose & los peones, y Rodriguez refiriéndose
4 los vecinos, que no entregd O no devolvid Nuiez los
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caballos, porque estaban muy flacos, y segundo; Herrera,
mayordomo enténces de Nuiiez, y Patron, fué porque el
Seiior Facio, empleado de Gomez, se negé 4 recibirlos por
estar muy flacos, lo que al primero le consta de ciencia
propia, y al segundo por habérselo dicho el mismo Facio.
Sobre el tercer punto declaran tudos los testigos al piin-
cipio nombrados que les consta que el precio que se paga
ordinariamente por cada caballo, es el de un peso, doce
reales y hasta dos pesos moneda corriente al dia, y que
este es el precio que se cobra por uno como por muchos
caballos, y ya sea por un dia 6 por meses (declaraciones
de fojas sesenta y uno & sesenta y cualro, sesenta y seis
4 setenla y noventa y novenla y cualro;) Segunda decla-
racion de D. Antonio Facio actualmente empleado de D.
José Céndido Gomez, y que en tal cardcler intervino en
este negocio, sogun la cual declaracion no recibié los ca-
ballos porgue de un dia para otro esperaba la resolucion
del gobierno ; que al declarante le cobré una vez un her-
mano de D. Juan Martin Nuilez un peso diario por caballo
(declaracion de fojas ochenla y dos & ochenta y cuatro in-
clusive.) Tercero. — Absolucion de posiciones (de fujas
ochenta y cinco & ochenta y seis) por la parte de Gomez
en que este dice que & los pocos dias de haber sacado los
cahallos, le presentéo Nuiiez la cuenta que se cobra cn esle
juicio, & lo que le contesté indignado que la cuenta era
escandalosa, y que si cobraba una cosa racional se la
abonaria 4 pesar de no haber habido contrato, y para evilar
cuesliones.

Prueba del demandado. — Declaracion de los testigos,
Dr. D. Eduardo Costa y D. José Miguel Victorica (fujas
setenta y ocho & ochenta y una), en que el primero afirma
haber, durante la guerra del Paraguay, tenido en los po-
treros de su establecimiento de Campana muchos caballos,
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con especialiadad de la propiedad de los Senores Gomez
que llegaron & lener alguna vez hasta mas de mil, por los
que le cobraban diez y siele pesos al mes por cada caballo ;
que actualmente tenia una invernada de cuatrocientos ca-
ballos del tramway argentino por los que cobra 4 razon de
quince pesos por mes cada uno; qua siendo menor el ni-
mero y el tiempo, el precio seria algo mayor ; y el segundo
testigo afirma que pasando de cincuenta caballos y siendo
por mes se cobra quince pesos al mes, y siendo menor
¢l nimero y por pocos dias se cobra un peso por cabeza
cada dia; Décimo. —Que el Juzgado ordené, con la ca-
lidad de para mejor proveer, que Nuifiez compareciera &
absolver preguntas que le haria de oficio, y habiendosele
preguntado si era verdad que habia recibido los caballos
de Gomez en virtud del convenio que celebraron para n-
cluirlos en un contrato con el Gobierno Nacional, conlesld
que los recibid cuatro ¢ cinco meses antes del convenio
referido y que se avino & incluir los caballos en el contrato
con el gobierno & pedido de Gomez, cuando le fué & cobrar
la cuenta de pastoreo, y observando de que los caballos,
segun la cuenta exhibida habian entrado & sus potreros el
veinte y cuatro de Mayo de mil ochocientos setenta, y que
por consecuencia en caso de ser cierta su anlerior conles-
tacion, el convenio para incluir los caballos de Gomez cn
el contrato con el gobierno habia debido tener lugar de
fines de Setiembre & fines de Octubre, lo que estaba con-
tradicho por la carta de foja tres que Gomez le escribio
en veinte y uno de dicho mes de Setiembre en que le
pide informes de en qué quedd el contrato con el gobierno.
Contesté: —Que la carta de foja tres fué escrita por Gomez
en virtud de conversaciones que tuvo con Facio, pero que
recien despues de la carla que el absolvente escribio 4
Gomez el primero de Octubre, y que corre & foja tres fuc
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que el nltimo le pidi6 personalmente que incluyera sus
caballos en el contrato con el gobierno.

Y considerando :

Primero. —Que aunque no estd justificado que las partes
hubiesen celebrado un contrato en virtud del cual espresa-
mente se hubiese obligado Nuiez @ tener los caballos de
Gomez & pastoreo en sus polreros, y el Gltimo se hubiese
comprometido tambien espresamente & retribuir aquel ser-
vicio mediante un precio delerminado por cada caballo, o
por la totalidad de ellos; estdi sin embargo claro ¢ in-
controvertiblemente constatado gue los caballos entraron i
pastoreo en los dichos potreros con conocimiento y con-
sentimiento de los propietarios de estos y de aquellos.

Segundo.—(Que aunque la parte de Gomez opuso la
escepcion de que Nuiiez se habia encargado de los caba-
llos & propuesta del mismo aceptada por aquel, con el
objeto de incluirlos en su contrato que, sobre venta de
caballos, tenia celebrado con el Gobierno Nacional, mediante
un luero para dicho Nunez, sin espresar en qué consisliera
aquel lucro; dicha escepeion, que ha sido categoricamen-
te contradicha por el dltimo al afirmar que sin interés
alguno habia convenido en hacer dicha inclusion, no ha
sido justificada en manera alguna; pero es bastante por
si mismo para demostrar que ni Nuiiez, m Gomez enlen-
dian que el primero al recibir los caballos en sus potreros,
se propusiera prestar un servicio puramente gratuito.

Tercero. —Que lo que se deduce de los precedenles
considerandos es que Gomez y Nunez acordaron que los ca-
ballos del primero fuesen recibidos en los potreros del
ultimo, medianle una retribucion, pero sin dzterminar el
cudanto de esta aunque no prestaron su consentimiento de
palabra, 6 por eserito, sin6 que él iba implicitamente ma-
nifestando en los hechos que ocurrieron, en la forma que
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para el consentimienlo tdcito determina el articulo noveno,
titulo primero, seccion lercera, libro segundo del Cédigo
Civil, que no ha hecho ofra cosa que consagrar la juris-
prudencia anterior.

Cuarto. —Que no pudiendo presumirse que el precio
quede al arbitrio de una de las parles ni que quedase &
acordarse ¢l entre los interesados cuando el contrato habia
principiado & cumplirse por parle de Nuiiez, debe presu-
mirse que las parles aceptaban el corriente, si lo habia,
6 el que lo determinasen personas competentes.

(Quinto.—Que el consentimiento acerca del servicio que
debia prestar Nufiez, y acerca de la retribucion que debia
abonarle Gomez, importa un verdadero contrato de loca-
cion, no solo con arreglo & la jurisprudencia general, siné
A la ley primera, titulo octavo, partida quinta, confirmada
por el Codigo Civil en el arliculo primero, titulo sesto,
seccion y libro ecitado,

Sexto. — ue consta por las declaraciones de los tesligos
presenlados por la parte de Nuilez, y de que se ha hecho
mérito en el parrafo noveno de esta sentencia, y entre ellos,
por la del mismo D. Antonio Facio, que Nuilez acostum-
braba & cobrar un peso diario, y que segun los olros es el
precio mfnimun que se acostlumbra pagar en pastoreos
inmediatos 4 la ciudad, sin que valgan en contrario fas
declaraciones del Dr. D. Eduardo Costa y de D. Miguel
Victorica, no solo porque aquellos testigos son en mayor
numero, y por consecuencia debe estarse 4 su testimonio
con arreglo 4 la ley cuarenta, titulo diez y seis, partida
tercera, siné porque los tesligos presentados por la parte
de Gomez, son singulares en sus dichos, pues el primero
el Dr. Costa se refiere 4 lo que ha cobrado él en su esta-
blecimiento de campana lo que es distinto del auto de prueba
que se refiere & potreros en iguales condiciones & los dg
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Nuiiez, que estén & inmediaciones de la ciudad, y solo el
testigo Victorica ha contestado en los términos del auto de
prueba, y es tnico, por consecuencia.

Septimo.— (Que debiendo eslarse al precio corriente, debe
la parte de Gomez abonar con arreglo al de treinta pesos
mensuales que, como se ha visto en la prueba, resulta ser
el minimun que se cobra ordinariamente en potreros iguales
4 los de Nuiez,

Octavo. — Que la reconvencion deducida por la parte de
Gomez por daiios y perjuicios procedentes de demora en
la devolucion de los caballos no es legal, no solo porque
no se ha justificado que hubiese habido mora, porque con
arreglo 4 la doctrina general, es necesario para que lo
haya que hubiese precedido interpelacion judicial, siné
porque adeudando Gomez el pastoreo de los caballos tenia
Nuiiez el derecho de retenerlos mientras no se le abonasen,
con arreglo 4 las leyes nueve, tilulo diez y siete, libro ter-
cero del Fuero Real, y quinta, litulo octavo, partida quinta,

Noveno. —Que lampoco es legal la reconvencion dedu-
cida por la parte de Gomez, con motivo en la falta en
los ceballos, no solo porque desde mucho antes de reci-
bir sus caballos tenia conocimiento de que habian muerto
algunos, sino porque no ha espresado que la muerle de
los mismos debiera atribuirse & hecho imputable al de-
mandante.

Por estos fundamantos, fallo: condenando & D. José
Candido Gomez 4 abonar & D. Juan Martin Nufiez la can-
lidad de sesenta yocho mil ochenta y ocho pesos moneda
corriente, saldo de la cuenta de foja cuatro, procedente
del pastorco de caballos de propiedad del primero, con sus
intereses desde la notificacion de la demanda, computados
con arreglo de los que paga el Banco de la Provincia, y
costas del juicio; y absuelvo & D. Juan Martin Nuiiez de la
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reconvencion que conira él ha deducido la parte de Gomez
por cobro de caballos entregados de menos, y por daiios y
perjuicios. Reponganse los sellos y notifiquese con el ori-
Jinal.

Manuel Zavaleta,

[labiendo apelado en relacion Don José Cindide Gomez,
recayo el siguiente

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Diciembre 3 de 1872.

Vistos : por sus fundamentos relativos 4 la demanda y al
primer punto de la reconvencion; y considerando respecto
del segundo punto de la misma, que la parle de Nuiiez no
na justificado de ninguna manera el hecho de haber muertlo
una parte de los caballos que recibié de Gomez, en cuyo
caso es responsable del importe de los que no devolvié, se
confirma la sentencia apelada de (vjas cienlo trece & ciento
veinle y siete, con declaracion de que, del saldo de la
cuenta de foja cuatro debe deducirse el valor de cincuenta
y Ires caballos, diferencia entre el ndmero espresado en
la cart ade fuja tres sin contradiccion por parte de Nuiiez,
y el que de la citada cuenta de foja cuatro resulta haber
devuelto, & razon de (trescienlos pesos por cabeza, precio
establecido por el mismo Nuiiez en la carla de foja dos :
y salisfechas las costas, devuélvanse.

Sarvapor M. peEL Carnin. — Francisco
DELGapo, — Josk Binnos Pa-
20s. — J. B. Gonostiaca, —1J.
DoMINGUEZ.
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Notificado Nuiiez, espuso que la contrademanda solo ha-
bia sido por 50 caballus, por lo que pedia se declarase el
error de cdlculo que contenia la sentencia en cuanto lo
condenaba 4 abonar 53.

Declaracion de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 5 de 1872,

Resultando que en efecto la parte de Gomez limité su
contrademanda 4 cincuenla caballos, se declara ser este el
namero cuyo imporle debe deducirse de la cuenta.

SaLvapor M. peL CArniL. — FRrANcCISCO
DeLcapo. — Josk Bannos Pa-
z0s. — J. B. Gonrostiaga. — J.
DoMINGUEZ,

(omez por su parte pidi6 tambien declaracion, diciendo
que el Juez a gquo lo habia condenado en coslas, juzgdn-
dolo temerario litigante, v negindole todo derecho ; pero
que como la Suprema Corte declaraba probada la recon-
vencion, implicitamente revocaba la condenacion en coslas.

Declaracion de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 5 de 1872.

Atentas las razones espuestas por el solicitante, se de-
clara que cada parte debe pagar las costas que haya
causado en ambas instancias.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL, —
Francisco DELGADO. — JoSE
Bannos Pazos.—J. B. Go-
ROSTIAGA. — J. DOMINGUEZ,

i
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CAUSA CXLIIL

Criminal, contra Gabriel Pacleco, Andrés Reinaldi, Bernardo
Rica y Pablo Daniel Villakobo, por sustraccion de
efectos en los depdsitos de Aduana.

Sumario. —El delito de susiraccion de efectos en los de-
positos de Aduana, puede ser penado con lres aios de
trabajos forzados.

Caso. — Habiendo sabido el mayordomo de Aduana D.
Santiago Serbi que los peones de Aduana Gabriel Pacheco,
Andrés Reinaldi, Bernardo Rica y Pablo D. Villalobo,
andaban vendiendo mercaderias, sospeché que fuesen hur-
tadas de los depositos, y di6 cuenta & los Comisarios Oc-
tavio Gonzalez y Francisco Wright, con quienes se dirigio
al cuarto donde habitaban.

En poder de Pacheco se encontrd 7 piezas de raso, tres
retazos idem, 1 boa de vicuna y un sombrero de castor;
en poder de Villalobo: 2 sombreros y 1 boa iguales 4 las
anteriores ; y en poder de Reinaldi 2 pares de zapatillas,
3 fajas coloradas, 3 paquetes de ldpices, 10 cerraduras, 1
palillero de composicion y 1 bolsa de viage.

T. 1L, 33
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Reducidos 4 prision los indicados y levantado el corres-
pondiente sumario, el Procurador Fiscal, pidio contra ellos
la pena del art. 81, % 20, de la ley penal.

Falle del Juez Seccional.

Buenos Aires, 24 de Setiembre de 1872

Y vistos, estos autos seguidos contra Gabriel Pacheco,
Pablo Daniel Villalobo, Andrés Reinaldi y Bernardo Rica,
por sustraccion de efectos de los almacenes de Aduana y
resultando : 10 Que teniendo conocimiento el mayordomo
de peones D. Santiago Servi, que algunos de estos vendian
ocultamente electos, que suponia sustraidos en los depo-
silos de Aduana, di6 parte al Comisario D. Octavio
Gonzalez, quien procedié & allanar la casa, calle Tacuari
nim. 124 de Gabriel Pacheco y Pablo Daniel Villalobo,
encontrando los objetos que se detallan & [. 4 (oficio de
D. Santiago Servi [, 1*, actuaciones de f. 6 y declaraciones
de los Comisarios Wright y Gonzalez [ I8 vuelta y 20, y
Jorge Edma f. 20); 2* Que interrogados los espresados
duefios de la casa sobre la procedencia de estos efectos,
cité Pacheco & Reinaldi y Rica como autor el primero de
la sustraccion de los efectos, que se le habian encontrado
y al segundo de unos revolvers y otros efeclos, confesando
por su parte que ¢l los tomé de un cuarto contiguo al depi-
sito de Garcia & donde los habia ocultado Reinaldi (declara-
ciones de Pacheco, fs. 6, 8 vta. y 13): 3" (QQue interrogado
Reinaldi y Rica sobre las referencias anteriores las contradi-
jeron ambos, confesando el primero haber tomado un revol-
ver del depdsito de Garano y el segundo unas zapatillas del
de Garcia (declaraciones de [s. 6, 11 vuelta y 13); 4% Que
no se ha podido averiguar que haya habido falta en los de-
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pésitos de Aduana de los arliculos espresados como lo
comprueban el parte de f. 3, de D. Frutos Martin y los in-
formes de fs. $2 y 43; Y considerando: 10 Que de los an-
lecedentes arriba espresados se desprende que no se ha
constalado el cuerpo del delito, pues los autos no arrojan
prueba alguna de que la sustraccion, objeto de ellos se
haga efecluado en los depodsitos de Aduana desde que no
aparece falta en ellos de los arliculos que se suponen
sustraidos; 2° (ue en cuanto & Pacheco y Villalobo no
obslanle haberse encontrado en su casa objelos cuya pro-
cedencia no han sabido esplicar salisfactoriamente, siendo
esta tanto mas sospechosa cuanto esld probade que los
vendian ocultamente, esta circunstancia no es baslante
para eslablecer la prueba plena del delito y menos aun que
este se hubiere cometido en los depositos de Aduana: 3°
Que Rica en su confesion con cargos A f. 34§ se ha retrac-
tado de la que hizo en sus decliraciones sobre la sustrac-
cion del revolver; y 4 Que no obslante esto, que la con-
fesion misma de los procesados, dGnica prueba del sumario,
no es eficaz para fundar una sentencia condenatoria en
maleria criminal, cuando como en el presenle caso falta
la comprobacion del cuerpo del delito, aun cuando sea
baslante para la condenacion civil por indemuizacion segun
la interpretacion que din los espositores & las LL. 2* y 53,
tit. 13, Part. 3*; por eslos fundamentos, fallo, absolviendo
4 los procesados Gabriel Pacheco, Pablo Daniel Villalobo,
Andrés Reinaldi y Bernardo Rica de la inslancia criminal,
por sustraccion de electos de los depositos de Aduana, que-
dando & salvo las acciones por indemnizaciones & que die-
ren lugar sus respeclivas conlesiones: en consecuencia
librese oficio & la Policia para que los ponga en libertad :
higase saber y reponganse los sellos.
Andrés Ugarriza.
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Habiendo apelado el Procurador Fiscal, y concedidose el
recurso, ante la Suprema Corle el Sr. Procurador General
espuso:

Que los efectos encontrados en poder de los acusados
eran el resto que no habian pedido vender de un robo
hecho en los almacenes de Aduana.

(Que interrogado Pacheco por el Comisario y por el Juez,
ha dicho que el raso lo tomé de un cuarlo que lLiene co-
municacion con el depdsito de Gareta, donde se ponen los
cajones vacios, creyendo que lueron puestos alli por el
peon Reinaldi; y que la boa y el sombrero lo compro al
peon Bernardo Rica del depisito de Gazano.

(Que Reinaldi niega haber ¢l puesto los eleclos en el
cuarto. Pero de cualquier modo que hubieran llegado alli,
¢l hecho es que estaban en el recinto del almacen, y que
de alli los sustrajo Pacheco, sin avisar & sus geles como
era de su deber.

Que Ja criminalidad de Pacheco estaba clara y plenamen-
le establecida por su confesion.

(ue Villalobo dijo que los electos que se le encontraron,
los habia comprado & un tal Espinosa, peon de! deposito
de Gazano, que se hallaba en Monlevideo: escusa falsa
porque esos electos son perlectamente iguales & los que
tenia Pacheco; y que ademds no lo justifica, porque com-
prar mercaderias & un peon de Aduana, es hacerse complice
i ocultador de un robo. Asi que Villalobo ¢ es ladron G
ocultador.

(Que en cuanto & Bernardo Rica peon del deposito de Ga-
zano dice Pacheco que el 10 de Abril iltimo lo vié salir del
depiito con una cantidad de panuelos chalones ocullos bajo
sus ropas, y que anleriormente lo habia visto salir con varios
revolvers. Rica niega que haya sacado chalones, y solo
confiesa que tomd en el depdsito un revolver de un cajon
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que habian abierto, y que lo tiré al rio por no compro-
meterse.

(ue esto confesé anle el Comisario y dos veces anle el
Juez ; pero en su conlesion despues de haberse ratificado
en sus anteriores declaraciones, cuando el Juez le hizo
cargo por haber hurlado el revolver, negd el cargo, di-
ciendo que lo habia hecho por error, afligido por la pri-
sion en que se enconlraba.

(ue no ha debido el Juez dar valor & esa pueril y ridi-
cula retractacion de tres declaraciones dadas libremente,
y en que sin duda habia ocultado la mayor de sus culpas.
(Jue debia tenerse & Rica por conleso de haber robado,
siquiera un revolver,

(Que Andrés Lwinaldi, dando la razon de tener los efectos
que se encontraron en su poder, dijo: que un par de za-
patillas se las di5 un dependiente de Aduana cuyo nom-
bre ignora, y el otro lo hurté ¢l del depdsito de Gareia ;
pero como los dos pares son iguales debe ereerse que los
dos son hurtados de un mismo cajon, y que el cuento del
desconocido que hace regalos es solo un pretesto para
minorar su culpa. Dijo tambien que los demas efeclos se
los dejo en depdsilo un amigo & quien no nombré. Esto
no es dar razon sind dislrazar una mentira ; porque si
hubiera tal amigo, lo hubiera nombrado para que recuperara
sus efectos, o se hubicra presentado este reclamandolos.

Que otra prueba de que todos eran robados es que
cuando el Comisario le preguntd cudl era su baul, senald
el de un zompaiiero de cnarlo donde nada se encontrd; vy
luego en su baul verdadero se enconlraron esos efectos.

Que de todos modos él ha confesado que hurtdé un par
de zapatillas del deposito de Garcia y esto basta para
merecer la pena.

Que no debia fijarse ol Tribunal en la poca importancia
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de los efeclos que aparecen; . porque estos solos son reslos
de un gran robo. Los acusados han estado vendiendo los
demas, y una pracba de ello son los tres retazos de razo
que se encontraron en poder de Pacheco; pues es evidente
que del almacen no pudo sacar retazos.

Que ademis, cualquiera que sea el valor del robo, lo
que debe casligarse severamente es la infidencia con que
estos peones de Aduana se entrelienen en abrir los cajones,
puestos en deposito y robar una parle de las mercaderias
pueslas en ellos.

Que este género de robo es enteramente peligroso, por
el dafo que causa en la buena f¢ del comercio, y por la
dificultad en descubrirlo. Un cajon cerrado que despacha
el comerciante, 6 que remite & las Provincias por tras-
bordo, aunque haya sido robado, no puede descubrirse la
falta, sin6 cuando se abre, y enténces ha pasado ya el
tiempo de reclamar.

Que esta es la razon porque & la Aduana no se ha hecho
reclamo alguno por los hurtos de que se trala. De aqui
ha deducido el Juez que no se ha hecho hurto alguno : que
no esti probado el cuerpo del delito. Mala consecuencia,
contraria al buen sentido.

Habiendo confesado los acusados que hurtaron de los al-
macenes de Aduana, y encontrandose en su poder los efec-
tos hurlados, el cuerpo del delito estd evidentemente pro-
bado, sin ningun género de duda.

Pidi6 se revocara la sentencia apelada y se condenara &
los acusades & tres afos de trabajos forzados, que es la
pena minima de la ley, mandando préviamente que fuese
reducido & prision Bernardo Rica, puesto en libertad por el
Juez de Seccion.
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Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Diciembre D de 1872,

Vistos : por los fundamentos espuestos, y de conformidad
con lo pedido por el seiior Procurador General en su vista
de loja selenta y tres, se revoca la sentencia apelada de
foja sesenta y una, y con arreglo al inciso segundo del ar.
ticulo ochenta y uno de la ley penal de catorce de Seliem-
bre de mil ochocientos sesenla y tres, se condena d los
procesados Gabriel Pacheco, Pablo Daniel Villalobo, Andrés
Reinaldi y Bernardo Rica & la pena de tres anos de trabajos
forzados, debiendo impularse en esle término la mitad del
tiempo que llevan de prision, y solidariamente al pago de
costas. Comuniquese es'a sentencia por oficio al Poder
Ejecutivo, para que la haga cumplir, y devuélvanse los autos.

SaLvapor MariaA DEL CARRIL.—FRAN-
cisco  DELGADO. — JosE  BArkos
Pazos, -— José B. GOROSTIAGA. —
J. DomNGuEZ .
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CAUSA CXLIV.

Don Tomds Pacheco y sus hermanos, contra Don Juan
Barroso, por cobro de biencs hereditarios.

Sumario.—1° La declaracion de herederos hace parte
del juicio universal de sucesion.

20 Los juicios de esta naturaleza son de la esclusiva
competencia de los Tribunales de Provincia,

3o La jurisdiccion de los Tribunales Nacionales es im-
prorogable.

Caso.— 1. Tomis Pacheco por si y con poder de sus
hermanos Don Salvador, Da. Mercedes, Da. Rosario, Da.
Juana y D. Ramon, vecinos de Entre-Rios so presentd ante
el Juez Federal en Mendoza y espuso: — Que en el lerremoto
del 20 de Marzo de 1861, fallecid la vinda ¢ ljos de Don
Antonio Barroso, tio de Da. Andrea Barroso, madre del
peticionario, habiendo dejado_varios bienes y enlre ellos
un sitio en San Vicenle, otro en la ciudad destroida, los
muebles de la casa, alhajas, &a., de todo lo cual se habia
apoderado Don Juan Barroso, sin litulo alguno.

Que como los bienes espresados habian pertenecido al
finado José Antonio Barroso y hoy él y sus hermanos en
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representacion de los derechos de su finada madre, son los
sucesores legitimos de aquel, en virtud de haber muerto los
hijos que dejd, habia reconvenido 4 Don Juan exigiéndole
la entrega de los intereses fincados; pero que este se ne-
gaba pretendiendo preferente derecho.

Pidio, entablando demanda en forma, se declarase que
los bienes reclamados les correspondian en propiedad, y
que Don Juan Barroso debia entregirselos con sus [rutos.

Sustanciada la causa con la conlestacion y las pruebas
producidas por ambas parles, se dicto esle.

Fallo del Juez de Seecion.

Mendoza, Octubre 30 de 1871.

Y vistos : Don Tomés Segundo Pacheco por siy en re-
presentacion de sus  hermanos, Don Ramon, Salvador,
Da. Juana y Rosario Pacheco, como herederos de Don Ca-
listo Barroso, tio por linea materna, demandan & Juan
Barroso [ peticion de herencia) por haberse apoderado de
los bienes yacentes del finado Don Calisto Barroso, como
hijo natural (supuesto de este altimo, )

La demanda se apoya en el testamento de Don Jusé
Diaz Barroso, abuelo de los peticionarios y padre de Don
Calisto, que se presenta & foja eincuenta.

Suponiendo veridica la filiacion de Juan Barroso (dicen
los Pachecos) esta eircunslancia no le d& derecho esclu-
sivo i todos los bienes por cuanto del lestamento de foja
setenta y tres se deduce "u parentela legitima que nosolros
invocamos para suceder al tio Barroso.

El demandado contesta por boca de Don Felipe Correa
defensor nombrado por el juez & virtud de no tener aquel
quien lo apodere y defienda.
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El testamento que acompaiio foja cincuenta y nuere a se-
tenta inclusive, Don José Calisto Barroso tenia por madre
4 Doia Isidora Talabera.—Don Calisto fallecié entre los
anos mil ochocientos cuarenta y seis & mil ochocientos cuarenta
y sicte, soltero é intestado. Heredé sus bienes la madre
que fallecié el veinte de Marzo de mil ochocientos sesenta y
uno, en el gran terremoto de Mendoza.

La madre heredé por consiguiente al hijo que desapa-
recié6 del mundo antes que ella.

No es cierto pues, que los Pachecos sean lierederos de
su finado tio, ya que la sucesora universal fué la Talabera;
en este caricter enird en posesion de los bienes de su
hijo.

Juan Barroso, hijo natural, quedé & cargo de la abuela
natural, y como niio mimado de esta, estuvo 4 su lado la
aciaga noche del terremoto. El nieto salvd y la abuela
perecib.

Doiia Mercedes Barroso, tinica hija de Dona Isidora,
sufri6 igual suerte en la casa Solariega, la misma noche
del veinte.

Por varios accidentes que refiere la conlestacion (impro-
bados), se deduce: que la madre sobrevivi6 4 la hija.
Aquellos consislen en que las murallas de la casa, sepul-
taron 4 la hija, sin lesion & la madre. El polvo que
ahogé 4 esta.

Este es un caso que debe decidirse por las leyes que
rejian antes de la sancion del Cddigo Argentino, para que
no tenga efecto retroactivo aquel.

Considerando: — 1° que la parte demandada no con-
tradice el parenlezco de los demandantes con el finado Don
Calisto Barroso, que reconoce 4 este como hijo legitimo,
de Dofia Isidora Talabera, como su muerte y la de su hija
Dona Mercedes Barroso.—2¢ Que Juan Barroso solo se
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puede reputar hijo natural hipolético de Don Calisto Bar-
roso por inducciones mias 6 menos verosimiles constantes
en la esposicion de autos, mas no hijo natural reconocido
por testamento 6 juicio contradictorio. —3° Que aun dado
el caso que fuese reconocido por tal, tratando de heredar
bienes paternos, como son los de Don Calisto Barroso 6
su madre Dona Isidora Talabera, su derecho no alcanza
mas que & la sexta parte, que es el mismo que reconoce el
defensor del demandado & favor de éste en su conteslacion
de foja sefenta y dos.—4° Que de todo lo alegado y pro-
bado no se deduce que haya habido inventario, particion,
ni adjudicacion en forma de la sucesion que se disputa. —
9" Que el argumento que Doiia Mercedes Barroso perecio
primero que su madre Dona Isidora en el terremoto de
Mendoza, es punto injustificado y estd contra la presuncion
legal de la edad y fuerza (ley doce, titulo (reinta y Ires,
partida séptima) es decir que en la duda en caso de muerte
simultinea, se presume que perece primero la madre que
la hija. — Sexto. Que de consiguiente, los Barrogos son los
herederos de los bienes yacentes y no los parientes de Dona
Isidora que se dice tenerlos en el Paraguay, y 7°. Que la
prueba rendida por el demandado parece en aulos tachada
en su parte mas principal, pues Don Santos Biritos es inhé-
bil como testigo por aparecer parte contraria 4 los Pache-
cos en estos aulos, y & mas proteclor reconocido de Juan
Barroso. — Estando relativamente casi en igual cardcter
Plicido Soza, segun la posicion fercera y cuarta, foja ochen-
la y seis y ochenla y siele.

Se declara: que habiendo probado su accion Don Tomas

Pacheco por si y hermanos.

Como parienles colaterales que eslin en el tercer érden
y grado de sucesion legitima, y que Don Juan Barrose
no ha acreditado su filiacion.
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Se condena 4 este ultimo & devolver los bienes raices
que se le reclaman como pertenecientes al finado Don Ca-
listo Barroso y los semovientes, derechos y acciones que
correspondan 4 dicha sucesion, sin perjuicio de olros de
mejor derecho.— Leyes cuarla y quinta, titulo frece, par-
tida sexta, dos, libro dies, titulo wveinte de la povésima Re-
copilacion. Con costas al demandado.

Juan Palma.

Apelada esta sentencia por Don Felipe Correa, represen-
tante de Juan Barroso, y concedido el recurso en relacion,
se dict6 el siguiente

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Diciembre 5 de 1872.

Vistos : gonsiderando que el presente juicio verse sobre
mejor derecho & la sucesion do Doina Isidora Talavera de
Barroso y su hija Dona Mercedes Barroso, victimas ambas
del terremoto de Mendoza en mil ochocientos sesenta y
uno : — Que la declaracion de herederos hace parte del jui-
cio universal de sucesion como preliminar indispensable
para proceder & la particion y adjudicacion de los bhienes :
que los juicios de esta naturaleza son de la esclusiva com-
petencia de los Tribunales de Provincia, segun la dispo-
sicion del inciso primero, artfculo doce de la ley de calorce
de Seliembre de mil ochucienlos sesenta y lres, sobre ju-
risdiccion y competencia de los Tribunales Nacionales ; y
que si la Suprema Corte ha conocido de la gestion que
terminé con el fallo de foja treinta y nueve vuelta, ha sido
porque ella no era una cuestion entre herederos, sino
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una reivindicacion intentada contra un estraiio 4 quien se
daba el cardcter de detentador de bienes & que no tenia
ningun derecho; y leniendo presente por ultimo que la
jurisdiccion de los Tribunales Nacionales es improrogable, se
declara que dichos Tribunales son incompetentes para co-
nocer de la presente cueslion, quedando en consecuencia
sin eleclo la resolucion apelada, y debiendo el Juez de Sec-
cion de Mendoza pasar los antecedentes al juez competente
de la misma Provincia, Satisfechas las costas, devuélvanse.

SALVADOR MARIA DEL  CARRIL. —FRAN-
c1s¢o DELGADO. — JoSE Banros Pa-
20S. — JosE B. GOROSTIAGA.— JoSE
DoMINGUEZ.
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CAUSA CXLYV.

Criminal, contra Cdrlos Farias, por delito de rebelion, homi-
cidio y otros crimenes cometidos durante la rebelion.

Sumario. —10 Corresponde 4 los tribunales nacionales el
conocimiento de las causas criminales contra los rebeldes
y los autores de delitos comunes cometidos durante la re-
belion, con los propésilos consignados en el art, 18 de la
ley penal.

20 La pena capital solo se aplica en la préctlica, en los
casos de una atrosidad y alevosia, justificadas por medio
de un procedimiento en todo arreglado y al abrigo de toda
objecion,

3% No es tal el procedimienlo en que se ha nombrado
fiscal al hermano de la victima, y defensor & un pariente
de estos; y en que ni el defensor ha intentado producir
pruebas sobre los hechos alegados en su disculpa por el
acusado; ni se han ratificado en plenario los lestigos de
la acusacion.

Caso. — Cérlos Farias fué acusado por delito de rebelion
y otros crimenes comunes cometidos durante la rebelion
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incluso el de homicidio en las personas de D. Camilo
Castellanos y de un soldado desgaritado.

Se instruyo el proceso siendo nombrado como fiscal ad
hoe el Dr. D. Lisandro Castellanos, hermano del asesinado,
y como defensor del reo un cuiado del fiscal.

El fiscal pidid la pena de muerte ordinaria y la condena-
cion en las costas procesales.

La defensa pidio la absolucion del acusado sosteniendo
que no resultaban suficienlemente comprobados por el su-
mario los delitos imputados al procesado.

Llamada la causa 4 prueba la parle fiscal produjo las
declaraciones de 11 testigos, que no se ratificaron en ple-
nario por no haber podido ser habidos.

La defensa no produjo pruebas.

Fallo del Juez Seccional.

Rioja, Agosto 22 de 1872.

Y vista la presente causa criminal seguida de oficio por
el fiscal ad hoc Dr. D. Lizandro Castellanos contra el pro-
cesado Carlos Farias por delito de rebelion y de crimenes
comunes comelidos durante ella; resultan que se le impu-
tan al procesado los hechos siguientes. —1° (QQue en el
ano de 1867, el procesado Carlos Farias se alili6 en clase
de sargento 4 las hordas que, acaudilladas por Felipe Varela,
se rebelaron contra el Gobierno Nacional, con el fin de
derrocarlo y cambiar la situacion politica del pais: habiendo
desempeiado comisiones que le encargaba el gefe principal
de aquella. Indagatoria del procesado de f. 6 via. y 8 vta.
ratificada en su confesion de . 40 y declaraciones de fojas
3, 16, 18, 20, 22, 23, 24, 25, 28, 28 vla., 79, 80, 87, 88,
88 via., 89, 90 vta., 91 vta., 92, 93 y 94.
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20 Que estando afiliado & una comision que cruzaba
armada el Departamento de Guandacol y cumplia las érdenes
que les impartia el Gefe de la rebelion, tomaron preso en
la « Recina Blanca» & siete 4 ocho de los derrotados de
las fuerzas del Coronel Charra en la batalla que este libro
en la «Ciénega Redonda» contra las fuerzas acaudilladas
por Felipe Varela — declaracion de foja I8 de los aulos.

3° Que dicha partida saque6é en el lugar mencionado,
una carga de equipaje perlenecienle al Coronel Charra y
despojé de las monturas y de cuanto tenian & los dispersos
que tomaron.— Declaraciones de 1. 3 y 18,

4° Que el procesado Farias es un ladron consueludinario
que ha vivido siempre en la mas escandalosa vagancia, —
Declaraciones de fojas 1, 2 vla., 4, 5, 6, 79, 80, 87, 88,
88 vta,, 90 vta., 91 vla., 92, 93 y 94,

5° Que habiendo José Neira Gefe de la partida & que
Farias estaba aliliado, tomado preso & Don Camilo Caste-
llanos, fué asesinado alevosamenle por el procesado y otros
en la plaza de la poblacion de Hernillos, & las diez ¢ doce
de la noche. Indagatoria del procesado de f. 6 via., rali-
ficada en su confesion de . 40 y declaraciones de fojas 1,
2, 3, 4,5, 6,16, 18, 20, 22, 23, 24, 25, 26, 28, 79, 80,
87, 88, 88 via,, 89 via., 91 vta., 92, 93 y 94.

6° Que en el acto de espirar Castellanos fué despojado
de sus vestidos por el procesado, Labiéndose paseado pi-
blicamente con ellos en la misma poblacion al dia siguieu-
te. — Declaracion de f. 43 vla. y las corrientes en autos &
fojas 3, 5, 6, 8 vta., 18, 20, 79, 80, 87, 89 vta., 91 vla,,
92, 93 y %4.

7° Que el dia de la batalla de la «Ciénega Redonda» que
libro el Coronel Charra contra los rebeldes, fué degollado
por el procesado Farias como & media legua de la poblacion
de Hornillos en el camino de Binchina, un disperso de la
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fuerza del mencionado coronel que venia herido del campo
de batalla. Declaraciones de fojas 1, 2, 4 vla., 5, 6, 16,
22, 23, 25, 27 vta, 28 vla., 87, 88, 89 via.,, 91 +vta,,
93y 94,

8° (Que en el lugar de las «Tres Puntas» tralando de
degollar el procesado en el mismo dia, 4 olro de los derrota-
dos de la fuerza de dicbo coronel, le fué impedido por Don
Juan Baulista Bergara. Declaracion de fojas 3 y 18.

9° Que estando procesado por esla causa, el preso Faria
ha fugado por dos veces de su prision, paralizando su tra-
mitacion. Declaracion de f. 5 é indagaloria de fojas 6, 8
v 38 de los aulos.

10. Que el procurador fiscal en sn querella de f. 46
ggusa al procesado Farias de reo del delito de rebelion
contra el Gobierno Nacional: de ladron consueludinario :
de autor del saqueo del cadiver de Don Camilo Caslellanos :
de reo de los delitos de homicidio perpetrados alevosamen-
te en la persona del mencionado Castellanos y en un dis-
perso de las fuerzas del Coronel Charra: de complice en
el asesinato que tuvo lugar enla « Recina Blanca» de olro
de los derrotados de la misma fuerza, y de antor de homi-
cidio frustrado en el lugar de las « Tres Puntas» en un
otro de las fuerzas del mencionado coronel, y pide, fundado
en las leyes 3 y 4, tit. 23, Lb. 8, R, C., que se con-
dene & Farias @ la pena ordinaria de muerle, con las costas
procesales.

11. Que el defensor del reo Farias & I. 65 solicita que
no se haga lugar a la accion fiscal por no eslar probada
en autos la parlicipacion voluntaria que el procesado tuvo
en la rebelion acaudillada por Varela y por no eslar sufi-
cientemente constalada la criminalidad de aquel en el
saqueo y asesinatos de que hace mérito el Procurador Fis-
cal; y pide la aplicacion de una pena arbitraria que cor-

T. lIL 34
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responda estrictamente & los cargos que aparecen del pro-
ceso contra su representado.

Y considerando: en cuanto al derecho : —1° Que de las
declaraciones de fojas 6, 8 vta., y 33 y de la de los testigos
corrientes desde fojas 16 4 28 vta. y 79 4 94, resulla
plenamente justificado que en el afio de 1867 esle se afilio
4 las fuerzas acaudilladas por Felipe Varela, con el fin de
derrocar al Presidente de la Republica y cambiar la situa-
cion politica del pais; hecho que conslituye el delito de
rebelion previsto y penado en los arts. 14 y 17 de la Ley
penal de 14 de Setiembre de 1863.—20 Que la excepcion
de temor 6 fuerza alegada por el procesado en su confesion
de f. 40 y por el defensor de esle en la defensa de f. 65,
para juslificarse del delito de rebelion que se le impula;
no la ha probado en la estacion correspondiente del juicio;
apareciendo por el contrario demostrado en aulos su par-
licipacion voluntara por las circunstancias siguientes:

‘4° Por haber aceptado el cargo de sargento en la partida
que cruzaba armada el Departamento de Guandacol y cum-
plia érdenes de Varela; pues que es inverosimil que se
hiciera dicho nombramiento en aquellos que eran conpe-
lidos & seguirlos por la fuerza.

2¢ Porque labiendo sido licenciado por las fuerzas de
Varela cuando marchaba & «Bargas» y dispersado por dos
veces de la partida & que se hallaba afiliado en Guandacol
4 la proximacion de fuerzas nacionales; se le vi6 replegarse
otras tantas & la rebelion, conociendo segun su confesion
de f. 33 los propdsitos que tenian. 3° Porque del sumario
consta que pudo ficilmente ocultarse en las montanas,
como lo hicieron casi todos los testigos que lo forman y
que tienen su domicilio en el mismo lugar de la residencia

del procesado.
3° Que no esté plenamente probado de autos la partici-
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pacion que el procesado tuvo en la prision y saqueo que
ejecutd en la « Recina Blanca» la partida & que pertenecia
en siete G ocho derrotados de las fuerzas del Coronel Charra
en la batalla de la « Ciénega Redonda;» como asi mismo
de una carga de equipaje perteneciente al mencionado coro-
nel, por cuanto la declaracion de Baulista Bergara de fs.
3 y 18 es singular y ambigua.

4° Que los delitos de vagancia y de ser el procesado un
ladron consueludinario, acredilados por las declaraciones
de fojas 1 &4 6y 79 a 94 Je los autos, solo pueden apreciarse
como un anlecedente 4 la resolucion de esta causa, pues
que no conslando que de ellos se haya hecho reo el pro-
cesado durante la rebelion 0 con ocasion de ella, su co-
nocimiento compete 4 los tribunales ordinarios.

00 (Que por la confesion del procesado f. 6 vta. ratifi-
cada 4 fojas 33 y 40 y por las declaraciones de fojas 1 &
6, 16 4 28 y 79 4 94, resulta plenamente probado que el
procesado Cirlos Farias es el autor de la muerte del ciu-
dadano Don Camilo Castellanos, asesinado en la Plaza de
la poblacion de Hornillos en el mes de Junio del ano 1867.
Proemio altit. 43, part. 34, Leyes 2ay 7% tit. y part. cilada.

6o Que la singularidad que existe en los dichos de los
testigos del sumario respecto & la hora en que fué ejecu-
tado Castellanos, no es suslancial en el presente caso,
para el efecto de invalidar sus testimonios; pues que es-
tando eslos contestes en el tiempo, lugar y circunstancias
del hecho, como de que fué ejecutado de noche, la variedad
en sus aseveraciones de la lora exacta en que aquel asesi-
nato se perpetrd, proviene de que ninguno de ellos pre-
senci6 el acto mismo de la muerte, y de que casi lodos se
refleren en sus declaraciones en cuanto 4 esa circunstancia,
al dicho del procesado Farias y 4 la piblica voz y fama
de la poblacion de Hornillos.
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70 Que el sentimiento de compasion que afirma el pro-
cesado & fojas 6 vla. y 42 de los autos que fué él el que
lo decidi6 & despenar & Castellanos con un espadon, lejos
de apreciarse como una circunstancia atenuante del delito,
constata mas la inmoralidad y perversidad de la gente que
lo ejeculd; pues que estando plenamente juslificado por
su conlesion y las declaraciones citadas, que Castellanos
fué degollado en el acto de caer del caballo, derribado por
un hachazo que le parti6 la cabeza; resulta que el proce-
sado fué no solo quien lo despendé sino tambien el que le
quild la vida degolldndolo.

80 Que constando por la declaracion del procesado y
declaraciones ciladas, que Don Camilo Castellanos estando
preso y desarmado fué sacado y asesinado sin prévia pro-
vocacion, este hecho agravando mas su criminalidad, so-
mele & su autor & la pena ordinaria de muerle con calidad
de aleve, Leyes 1°, 2 y 10, tit. 21, lib. 12, N. R. y 2*, it.
8°, part. 7*. (Fallo de la Suprema Corte, causa XLIII, tomo
quinto, péj. 297.)

90 Que aunque estd probado plenamente por las decla-
raciones de fojas 22, 25, 27 vta., 28 vta., 91 vta. y otras,
que el dia de la batalla de la «Ciénega Redonda,» fué
asesinado como & media legua de Hornillos en el camino
de Binchina un soldado disperso que volvia herido del
campo de balalla y que pertenecia & fuerzas del Coronel
Charra; no consla de la misma manera la culpabilidad del
procesado Farias en aquel homicidio: 4 Porque constan-
do de la declaracion de Samuel Dominguez de f. 28 vta,,
(Ginico tesligo ocular en este hecho) que el pertenecia 4 la
partida que di6 muerte al soldado de Charra, su declaracion
esld comprendida en la disposicion de la Ley 21, tit. 16,
part. 33, que invalida los testimonios de los cémplices, por
cuanto resulta que por lo menos presté su cooperacion mo-
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ral para la perpetracion de aquel homicidio. (Dr, Tejedor,
Derecho Criminal parte primera, lib. 1°, tit. 1°, cap. 4°,
n° 3, art. 20, no 50.) 20 Porque en las declaraciones de
Juan Manuel Gonzalez y Honorato Guerrero de fojas 27 vta.
y 91 vta. que se refieren al dicho de Maria y Nicolds Caliba,
siendo testigos auricolares, existe singularidad diversifica-
liva sobre las circunstancias que precedieron al homicidio
atribuido por ellos al procesado. Y 3° porque los dichos
de los demas testigos del sumario, solo se refieren 4 la
pablica notoriedad. Ley 28, lit. 16, part. 3a.

10. Que no es prueba plena la declaracion de Bautista
Bergara, de fojas 3 y 18, para justificar el conato de asesinato
en uno de los dispersos de la fuerza del Coronel Charra,
en el lugar denominado «Las tres Punlas» y que atribuye
su principio de ejecucion al procesado.

11. QQue no debe pronunciarse este juzgado sobre el delito
de evasion de la Carcel Piablica ejecutado por el procesado ;
por cuanto de él no ha sido acusado por el Procurador Fis-
cal, ni discutido en esta instancia. Art. 2 de la ley de 16
de Octubre de 1862.

12. Que el articulo 18 de la ley penal funda la jurisdic-
cion de este juzgado y establece la penalidad para el castigo
de los crimenes comunes que hubiesen sido ejecutados du-
rante la rebelion por aquellos que se hubieren alzado pii.
blicamente con algunos de los propésitos consignados en el
articulo de la cilada ley.

Por eslos fundamentos y de acuerdo con lo solicitado por
el Sr. Fiscal: fallo definitivamente juzgando y declaro: {0
(Que el procesado Cérlos Farias es reo del delito de rebelion
en clase de mero ejecutor, y 2° que es igualmente reo de
homicidio alevoso perpelrado en la persona de Don Camilo
Cestellanos: En su consecuencia de conformidad 4 lo pres-
cripto en las leyes citadas, lo condeno 4 la pena ordinaria
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de muerte con calidad de aleve y costas procesales. Notifi-
quese orijinal.
Mardoqueo Molina.

La sentencia fué apelada, y el defensor de Farias hizo
notar ante la Suprema Corte las irregularidades del pro-
ceso respecto al nombramiento del fiscal y del defensor
en 13 Instancia y respecto 4 la falta de rauficacion de los
testigos del sumario; sostuvo que no podian atenderse sino
las pruebas del plenario; que la jurisdiccion nacional era
incompelente porque Farias no podia considerarse rebelde
segun el art. 14 de la ley de 14 de Setiembre de 1863;
que los testigos del plenario respecto al homicidio de Cas-
tellanos eran de oidas, y por lo tanto tachables.

Concluyé pidiendo que en caso de considerarse 4 Farias
como rebelde, se revocara la sentencia, soslituyendo una

pena menor & la de muerte.

El Sr. Procurador General contesté que estaba probado
por los testigos y la confesion de Farias, que este tomé
parte en la rebelion sirviendo en las tropas de Varela en
clase de sargento; que el juez de seccion habria debido
atender al testigo Dominguez, que no puede decirse complice
de Farias en el asesinalo del soldado que fué muerto por
el solo Farias; que estaba probado por los tesligos y era
pablico y notorio que Farias fué el autor del asesinato de
Castellanos ; que el nombramiento del hermano de este de
fiscal no hace nulo el procedimiento ; que era un cargo jus-
to de la defensa la falta de ratificacion de los testigos
del sumario, pero que él fundaba su acusacion en las
pruebas del plerario; y pidi6 se confirmara la sentencia

apelada.
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Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Diciembre 5 de 1872,

Vistos: por los fundamentos de la sentencia apelada re-
ferentes 4 la compelencia de los Tribunales Nacionales y &
los hechos criminales de que es acusado Cérlos Farias;
pero considerando:—(QQue en la sustanciacion de la causa
se ha omilido la ratificacion de los testigos del sumario ;
se ha conferido el cargo de Procurador Fiscal & un herma-
no de D. Camilo Castellanos, victima de uno de los mas
graves crimenes imputados al procesado; y se ha nom-
brado defensor de este, & pesar de su escusacion, & un
cuiiado del mismo procurador fiscal: que estas circunstan-
cias conslituyen olras tantas irregularidades, que el Seior
Procurador General reconoce, sin que las observaciones
que aduce respecto de ellas basten & atenuar su gravedad :
que admitida la falta de validez de las declaraciones no
ralificadas, las de fojas 78 4 94 recibidas durante el tér-
mino de prueba, son insuficienles para justificar los cri-
menes comunes no confesados por Farias por ser de meras
referencias 4 otras personas que no declaran : Que aunque
pudiera decirse con exaclitud, respecto al nmombramiento
de procurador fiscal, que él no ha podido producir mas
resultado que el empleo por su parte de un excesivo celo,
no sucede lo mismo con el de defensor; pues su estrecha
relacion con el acusado y aun con la viclima pudieran
hacer sospechar poco celo é interés en favor del acusado,
especialmente cuando se mola que no se ha intentado
producir prueba ninguna sobre hechos alegados en su dis-
culpa por el acusado, y que habrian podido cambiar el
carcter en sus crimenes, 6 atenuar al menos su culpabi-
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lidad: en alencion & que la pena capital solo se aplica en
la préctica en los casos de una atrocidad y alevosia, justi-
cadas por medio de un procedimiento en todo arreglado
y al abrigo de toda objecion; y teniendo presente la dispo-
sicion del articulo noventa y tres de la ley de caiorce de Se-
tiembre de mil ochocientos sesenta y tres sobre jurisdiccion
criminal de los Tribunales Nacionales, se revoca la senlen-
cia de foja ciento cinco en cuanto & la pena que impone, y
se condena & Cirlos Farias 4 diez aiios de presidio con tra-
bajos forzados y las costas.

SaLvapor M. pEL CARRIL.—FRANCISCO
DELGADO.~~JOSE BARROS PAzoSs.—JoSE
B. GoRroSTIAGA.—J. DoMINGUEZ.
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CAUSA CXLVL

Rocco Piaggio ¢ hijo contra de Martini ¢ hijo.
Incidente sobre compelencia.

Samario. — 1° Interpuesta la escepcion de incompetencia
ante un Juzgado de Provincia debe seguirse el juicio cor-
respondienle ante la jurisdiccion provincial, sin mas recurso
que el que para ante la Suprema Corte, establece el
art. 14 de la ley de Jugisdiccion Nacional.

2" Interpuesta la apelacion, el Juzgado de 1* instancia
no puede, pendiente ella, innovar en la causa.

Caso. —D. Antonio Dodero por Rocco Piaggio é hijo se
presentd ante el Juez Federal de Buenos Aires esponiendo
que sus representados eran consignatarios del vapor « Es-
ther», a bordo del cual habian venido mercaderias 4 de Mar-
tini é hijo, segun convcimiento firmado oportunamente.

Que llegado el vapor y desembarcadas las mercaderias
en los depdsitos fiscales, de Martini ¢ hijo pretendieron
llevirselas sin arreglar ol pago de la suma que adeudaban
al buque 6 su consignatario 4 lo que sus representados se
opusieron.
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Que entonces de Martini é hijo entablaron demanda ante
el Juez de Comercio de la Provincia, y él sin contestar la
demanda decliné de jurisdiccion por corresponder el caso
privativamente 4 la federal, articulo & que el Juez de
Comercio no habia hecho lugar.

ue por tanto, en virtud de lo dispuesto en el art. 45
de la ley de Procedimientos, pedia se librase exhorto al
Juez de Comercio 4 fin de que se inhibiera de conocer en
el asunto y remitiera los aulos al Juzgado de Seccion.

El Juzgado proveyé que resultando de esle escrito que
la demanda de Martini é hijo versaba sobre cumplimien-
to de un contrato de flelamento, respecto de lo cual el
Juzgado ejercia jurisdiccion privativa, se librase el exhorto
solicitado :

El Juzgado de Comercio contesté que no podia acceder
4 la remision

1° Porque la causa no correspondia & la jurisdiccion
nacional, pues la demanda no versaba sobre cumplimiento
de un contrato de fletamento, sinG sobre reivindicacion de
mercaderias que estaban en tierra y que se relenian
por los demandados, demostréndose con el conocimiento
acompainado 4 la demanda que el pago de fletes estd
finiquitado.

2° Porque Rocco y Piaggio é hijos no podian solicitar
contienda de comnpetencia, pues el art. 45 de la ley de Pro-
cedimientos ordena que ella se proponga como escepcion
dilatoria antes de contestar la demanda, 6 se jestione] ante
el juez que se cree competente, perv no que puedan adop-
tarse los dos caminos ; y habiendo Rocco, Piaggio ¢ hijos
interpuesto la declinatoria, no han podido al mismo tiempo
ocurrir & la justicia federal, y menos despues de estar sus-
tanciada y resuelta en su contra la escepcion, no pudiendo
el caso venir 4 la justicia federal, siné es por apelacion
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del Superior Tribunal de Justicia, en virtud de lo dispuesto
en el art. 14 de la ley de jurisdiccion.

3° Porque nada podia resolver ei suez de Comercio por
haber salido los autos de su jurisdiccion, mediante apela-
cion interpuesta para ante el Superior Tribunal de Justicia
por los demandados, con fecha anterior & la nota del
Juzgado de Seccion.

Fallo del Juez Federal.

Buenos Aires, Setiembre 26 de 1870.

Resultando del precedente oficio, que la parte de Rocco,
Piaggio ¢ hijos ha puesto la escepcion de incompetencia
ante un Juzgado de Provincia, en cuyo caso estd obligado
por la ley Nacional de procedimientos 4 seguir el juicio en
todas sus instancias en los Tribunales de Provincia sin mas
recurso que el que le acuerda el arliculo catorce de la ley
sobre jurisdiccion y competencia de los Tribunales Nacio-
nales ; 4 lo que se agrega, que segun el mismo oficio la
misma parle apelé para ante el Superior Tribunal de Justi-
cia de la Provincia, y que pendiente aquella apelacion el
juzgado no puede innovar en la causa ni tiene jurisdiccion
para entender en asunios pendientes ante dicho tribunal
sin que préviamente el mismo, 6 la Suprema Corie de-
clarase, que este es el competente ; por tanto déjase sin
efecto el auto recaido en la solicitud de Rocco, Piag-
gio ¢ hijos, y contéstese al Sr. Juez Dr. D. Juan Barra
haciéndole saber esta resolucion.

Zavalela.
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Do este auto apelé D. Antonio Dodero y concedido el
recurso en relacion, se dicté este

Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Diciembre 5 de 1872.

Vistos : por sus fundamentos se confirma con costas el
auto apelado de foja seis, satisfechas y repuestos los sellos,

devuélvanse.
SALVADOR M. pDEL CARRIL. — FRANCISCO

DELGADO. — JOSE BARrOS Pa-
zos. — J. B. Gorostiaca. — J.
DomMINGUEZ.

CAUSA CXLVIIL.

Criminal, contra Ramon Vendrell, Joaquin Villalta y Fran-
cisco Fargas, por introduccion de moneda falsa.

Sumario. — La introduccion de moneda falsa de especie
que tenga curso legal en la repiblica puede ser penada
con 4 afios de trabajos forzados y 500 pesos fuertes de
multa.
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Caso.—En la tarde del dia 3 de Noviembre de 1871 se
trabaron en disputa en la ribera del Puerto de Buenos
Aires los individuos Joaquin Villalta, Ramon Vendrell y
Francisco Fargas. — Haliendo ocurrido el sargento de vigi-
lantes Camilo Borraquias, el vigilante Juan Heredia y otras
personas mas, se encontraron desparramadas en el suelo
algunas monedas de oro falsificadas, y denlro de un caiio
en el mismo lugar de la disputa, tres cartuchos conteniendo
monedas de la misma clase.

Conducidos 4 la Comisaria los individuos espresados, se
encontr6 en el bolsillo de Villalta 5 de las mismas mone-
das.—El comisario en su parle dijo que los individuos
Fargas y Vendrell habian llegado ese dia de Monlevideo en
donde regenteaban una casa de prostitucion y que la dis-
puta habia sido ocasionada con motivo de la reparticion
de la moneda falsa.

Levantado el correspondiente sumario, el Procurador Fis-
cal pidi6 contra Vendrell, Fargas y Villalta, acusédndolos
del delito de introduccion de moneda falsa, la pena del art.
60 de la Ley Nacional. Oida la defensa se dictd este

Falle del Juez de Seecion.

Buenos Aires, Agosto 27 de 1872.

Y vistos: estos autos seguidos contra Ramon Vendrell,
Joaquin Villalta y Francisco Fargas por introduccion 4 la
repiblica de moneda falsa de oro con curso legal y resul-
tando: — 19 Que recien llegados Vendrell y Fargas de Mon-
tevideo, indagaron por la casa de Villalta, y conducidos alli,
se hablaron como antiguos conocidos, saliendo inmediata-
mente 4 almorzar juntos en el calé de Pedro Castelli,
donde hicieron preparar comida y comieron en compaiia
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el mismo dia (declaraciones de Castelli f. 27 vta. y de los
procesados fojas 9 via., 13 y 16.) —20 Que concluida la
comida salieron al Paseo de Julio, travdndose una cuestion
entre los recien venidos, lo que ocasioné un cambio de
tiros de revolvers que produjo la alarma, atrayendo alguna
gente al lugar del suceso, al comisario Don Juan A. Segui
y al sargento Don Camilo Borraquin (declaraciones de este
altimo f. 21, Enrique Alaniz f. 17 y José Chicopar f. 19
vta.) —3° Que al aproximarse la gente que acudia al ruido
de los tiros, fugaron en distintas direcciones los procesados,
habiéndose encontrado unas monedas con apariencia de
oro, ya sea esparcidas en el suelo, como lo afirma el parte
de f. 3 del comisario Segui, 6 en paquetes que se ocultaron
en un cafio, como lo asegura el testigo Alaniz. — Y 4° que
registrados los procesades en sus personas en la comisaria
y despues en sus equipages, solo se encontré cinco mone-
das mas en los bolsillos de Villalta, y considerando: —1°
Que los acusados han negado pertenecerles las monedas
falsas encontradas por la Policia, y Villalta afirma que las
cinco que se le encontraron las habia recojido del suelo
creyéndolas buenas y de propiedad desalgunos de sus com-
paieros, que las hubiese perdido en el calor de la cuestion,
de la que trataba de apartarlos, —2° (ue de los antece-
dentes que suministra el proceso, el informe de f. 3 y la
declaracion de Alaniz son los (nicos que sefialan & los pro-
cesados como los dueiios de las monedas en cuestion, — 3°
Que ninguno de estos tiene fuerza probatoria, el primero
por cuanto el comisario en ¢l no testifica sobre hechos
que él hubiese presenciado, sino que se limita 4 referirse
al testimonio de otros, y llamados estos 4 declarar no han
ratificado en esta purte su asercion y el segundo por ser
su declaracion singular y & mas testigo inhdbil por su me-
nor edad. — Que respeocto 4 Villalta, si es cierto que en el
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registro practicado en la comisaria, le fueron eacontradas
cinco monedas iguales 4 las demas remitidas por !a Policia,
esto no baslaria para justificar plenamente su culpabilidad,
por cuanlo, no obstante no haber justificado la escepcion,
que aleja en su defensa, de haberlas recojido del suelo
creyéndolas buenas, es sin embargo verosimil, estando 4
la relacion del comisario Segui que asegura haberse encon-’
trado esparcidas por el suelo, y en los casos dudosos, debe
estarse mas bien por la inocencia del acusado.—Y 50 que
de todos estos antecedentes se deduce que si bien la pre-
sencia de las monedas falsas comprueba suficientemente el
cuerpo del delito, y los antecedentes de los procesados,
unidos 4 las circunstancias en que fueron encontradas arroja
vehemenles indicios de culpabilidad contra los procesados,
los que justifican los procedimientos de la Policia, no hay
prueba plena sobre los autores del delito—por estos fun-
damentos declaro & los procesados Ramon Vendrell, Joa-
quin Villalta y Francisco Fargas libres de la instancia por
defecto de pruebas de su culpabilidad en el delito de in-
troduccion de moneda (alsa de oro con curso legal en la
Republica; en su consecuencia péngaseles en libertad, li-
bréndose al efecto el correspondiente oficio 4 la Policia y
devuélvanseles los objetos embargados por la misma de-
jando recibo en los autos.—Hdgase saber y repénganse
los sellos.

Andrés Ugarriza.

Habiendo apelado el Procurador Fiscal, la Suprema Cor te
para mejor proveer, & solicitud del Sr. Procurador General,
mandé recibir nuevas declaraciones y practicar un recono-
cimiento de las monedas, y con eslos antecedentes se dict6
esle
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Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Diciembre 5 de 1872,

Vistos : por los fundamentos espuestos, y de conformi-
dad con lo pedido por el senor Procurador General en su
"visla de foja ciento treinta y cuatro, y siendo contraria &
las constancias de autos la imputacion que el defensor
hace al Comisario don Juan A. Segui, de ser ¢l el intro-
ductor de las ciento doce moneda falsas que figuran en
esta causa; se revo2a la sentencia apelada de foja ochenta
y tres, y con arreglo 4 lo sancionado por el arliculo sesenta
de la ley penal de calorce de Setiembre de mil ochocientos
sesenta y tres, se condena & los procesados Ramon Ven-
drell, Joaquin Villalta y Francisco Fargas 4 la pena de
cuatro anos de trabajos forzados, conlandose en esle tér-
mino la mitad del tiempo que llevan de prision, & la mulla
de quinienlos pesos [uertes y solidariamente al pago de
costas. Comuniquese esta senlencia por oficio al Poder
Ejecutivo para que la haga cumplir, y devuélvanse los autos,
remitiéndose préviam nle las cienlo nueve monedas y las
fracciones de las tres que han servido para el ensayo, al
Presidente del Banco de la Provincia, pidiéndole que sean
inutilizadas en aquel establecimiento.

SALVADOR Maria DEL CARRIL, —
Francisco DELGADO. — JoSE
Banrros Pazos.—J. B. Go-
ROSTIAGA, —

El Vocal Dr. D. José Barros Pazos pidio se salvase su volo, opi-
nando por la confirmacivn de la sentencia de 1+ instancia,

N. Rojo.

Secrelario.

e AR e S e
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CAUSA CXLVIIIL.

D. Ciriaco Urtubey contra D. Sequndo I. Acuna.
Recurso de Revision.

Sumario. — 1° El recurso de revision solo puede tener
lugar en los casos espresados en el articulo 241 de la ley
de Procedimientos.

29 Este recurso debe interponerse, cuando se pretende
que la Suprema Corte ha fallado sobre cosas no pedidas
por las partes, dentro de ocho dias desde el siguiente 4 la
altima notificacion.

3° Y cuando se interpone, fundindose en haber reco-
brado documento decisivos delenidos por otra de la contra-
parte, el término de ocho dias se cuenta desde el dia en
que los documentos se recobraron.

Caso.—En los autos seguidos en el Juzgado Federal de
Catamarca por D. Ciriaco Urtubey contra D. Segundo I.
T. 1. 35
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Acuiia, sobre interdicto recuperalorio de la posesion de los
Campos « Pozo de San Bernardo », la Suprema Corte con
fecha Agosto 17 de 1872, diclo sentencia definitiva mandando
restituir los mencionados campos & Don Ciriaco Uturbey
que habia sido injustamente desposeido,

En 25 de Octubre, D. Pedro J. Ebbek por Acuna, ocur-
ri0 ante la Suprema Corte esponiendo, que Urlubey se ha-
bia presentado al Juzgado de Catamarca entablando el
interdicto de reenperar la posesion de la estancia « Pozo
de San Bernardo » que Acuna poseia & titulo de propieta-
rio. (Que Acuia rechazb el interdicto fundindose en que
el término fijado por la ley habia vencido, y que por con-
siguiente el interdicto no podia tener lugar. {Jue en eslos
mismos términos senlencio el Juez de Seccion de Catamarca.

Que habiéndose elevado el espediente por apelacion de
Urtubey, la sentencia de la Suprema Corte, no podia sino
confirmar ¢ revocar la del inferior, y enlonces resolver si
habia 6 no lugar al interdicto de recuperar la posesion.
(Que el Tribunal no se limité 4 revocar la sentencia del in-
‘erior, declarando que habia lugar al interdicto, siné que
resolvio que la posesion y la propiedad de los lerrenos del
« Pozo de San Bernardo» perlenecian a Urtubey. (ue la
Suprema Corte no pudo resolver este Gltimo punto: 1°
porque el mismo Urtubey no entabléo accion reivindicatoria
de la propiedad, y los tribunales no pueden resolver de
oficio sobre acciones no entabladas; 2°, porque el juicio
posesorio no se recibié & prueba, y no se ha oido 4 su
representado, no pudiendo los tribunales fallar pleitos
contra inaudilam parlen.

{Jue esla esposicion demuestra que el recurso de revision
que interpone debe tener lugar en esle caso que se encuen-
tre comprendido en el inciso 1°, del art. 241 de la ley de
procedimientos.
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(Jue tambien debe manifestar que la razon que tuvo la
Suprema Corte para declarar la propiedad 4 favor de Urtu-
bey fué una escritura de venta otorgada en su favor por
Da Josefa Racedo en el ano 1869, que es nulza, pues existe
otra eseritura pablica de venta otorgado 30 afios antes por
la misma senora, transfiriendo la propiedad & favor de
Acufia, escrilura que no fué presentada en el espediente
porque no se recibio & prueba la causa y porque la referida
escritura se encontraba embargaba por pedido malicioso de
Urtubey ante el Juez del Chanar, provincia de Cérdoba, vi-
niendo este nuevo hecho 4 corroborar el recurso de revision,
enlablado, segun el inciso 3° del art, 241 de la ley ci-
tada.

Que ademds el recurso se interpone en tiempo, pues lan
pronto como los autos se devolvieron al Juez originario y
se nolific6 & Acuna, el mismo dia de la notilicacion se
presentd al inferior, entablande el recurso, y este se negé i
sustanciarlo funddndose en que era de la compelencia de
la Suprema Corte.

(Que por otra parte, segun el art. 244 de la ley citada,
el término de los ocho dias para entablar el recurso debe
contarse desde que se descubren ¢ se recobran los docu-
mentos, y como apoderado de Acuiia recien tiene conoci-
miento de la escritura que acredita la propiedad en favor
de su representado, y este recien en la fecha que entabli
el recurso ha recobrado dicha escritura que se encontraba
embargada como lo dice antes.

Pidi6 se le concediese el recurso de revision, librando
oficio al Juez de Calamarca para que remiliers los autos,
ordenando las diligencias del caso para sustanciar el re-
curso.

Se corrié traslado al Dr. D. Rufino de Elizalde apoderado
de Urtubey; y evacuéndolo dijo, que siendo notoriamente
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ilegal el recurso deducido, y ademés estando fuera de tiem-
po, debia no hacerse lugar & él con costas.

En seguida la Suprema Corle, para mejor proveer, ordené
se agregase testimonio de la sentencia de 17 de Agosto, y
que el apoderado de Acuiia manifestase en el acto de la
nolificacion, si antes de la devolucion de los autos le fué
nolificada la sentencia definitiva dictada por la Suprema
Corte, y si se le hizo saber la regulacion de las costas en
que fué condenada su parle, y si efeclivamente las pagé.
Ebbeke manifeste que es cierto que se le notific la senten-
cia antes de la devolucion de los autos, que se le hizo
saber la regulacion y que la pago.

Fallo de Ila Supremn Corte.

DBuenos Aires, Diciembre 5 de 1872.

Visto: el presente recurso de rcvision, interpuesto por
don Pedro J. Ebbeke en representacion de don Segundo 1.
Acuiia, de la sentencia definitiva pronunciada por esta Su-
prema Corte, en los autos promovidos por don Ciriaco Urtu-
bey, sobre interdicto de recuperar la posesion de los terre-
nos denominados « Pozo de San Bernardo » en la Provincia
de Catamarca.

Considerando, que dicho recurso no se halla compren-
dido en ninguno de los dos casos que se invoca, de los espre.
sados en el arliculo doscientos cuarenta y uno de la ley de
procedimientos : Primero, porque segun consta del tenor
de la senlencia de esta Suprema Corte, agregada en testi-
monio & foja once, es inexaclo que ella haya recaido sobre
la propiedad de los terrenos en cuestion, 6 sobre cosas no
pedidas por las partes; pues lo tinico que se ha fallado
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por esa sentencia, es la accion posesoria instaurada en esta
causa, con el objeto de recuperar la posesion de dichos
terrenos, mandando reslituirla al que habia sido privada de
ella injustamente ; Sequndo, porque es falso tambien, que
se haya prejuzgado sobre el dominio que cada una de las
partes alega tener en los precitados lerrenos, puesto que
la escritura puablica de venta otorgada en mil ochocientos
sesenta y ‘nueve por dona Josefa Racedo & favor de don
Ciriaco Urtubey, que se ha exhibido en auatos, solo ha sido
tomada en cuenta, como un medio legal de comprobar la
posesion; y Tercero, porque sean cuales fuesen los docu-
mentos ignorados 6 delenidos que la parte de don Segundo
I. Acuiia dice haber hallado despues de pronunciada la
sentencia, para juslificar la propiedad de los referidos ter-
renos, ellos no pueden ser decisivos ni tener importancia
alguna, para fundar la revocacion de la sentencia definitiva
dictada en el juicio posesorio.

Considerando ademds, que el recurso no ha sido enla-
blado dentro del término que fija el articulo doscientos
cuarenta y tres de la ley de procedimientos, segun resulta
de la manifestacion hecha por el apoderado de Acuia &
foja nueve.

Se declara, por estos motivos, que no ha lugar con
costas al recurso de revision interpuesto, salisfechas las
cuales y repuestos los sellos, archivase.

Satvanor M. peErL CaRRiL. — Fraxs-
c1scn  DELGADD. — JosE  Barnros
Pazos. —J. B. GOROSTIAGA.
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CAUSA CXLIX.

Los Sres. D, Florencio Madero y Ca, con D. Domingo
Mendoza, sobre rescision de un conirato de
arrendamiento.

Sumariwo. — 1¢ El auto que prohibe la enagenacion de un
edificio, causa perjuicio irreparahle y es por tanto apelable.

2 El término para apeiar de un auto corre desde el dia
en que se liene conocimiento de ¢él,

3" No puede tenerse por notificacion la nota del actuario
de no haber comparecido el procurador en la oficina.

4 Los procuradores de causas, deben ser notificados
del mismo modo que las partes.

5° Las cosas litigiosas pueden ser objeto de los contra-
tos salvo el deber de satisfacer el perjuicio que resultase
4 tercero.

6° Las acciones litigiosas pueden cederse por escritura
publica 6 por acta judicial en el mismo espediente.

7° El arrendatario 6 subarrendatario puede subarrendar
4 su vez 6 ceder el contrato, en virtud de los arts. 31 y 93
del titulo de locacion del Cédigo Civil.

Caso. — D. Emilio Castro di6 en arriendo 4 D. Florencio
Madero y C*, un corralon en la esquina de las calles de
Corrientes y Esmeralda de esta ciudad, por el alquiler
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mensuval de 12,300 § m/c. por el lapso de diez afios 4
contar desde Mayo 15 de 1870, y con la obligacion de
construir en el mismo corralon un edificio del valor de
400,000 pesos que debia quedar & beneficio del propietario,
pudiendo los arrendatarios trasferir sus derechos & cual-
quier olra persona,

Madero y Ca dieron el corralon en subarriendo 4 don
Armando Tourneville por ¢l alquiler mensual de 20 mil pe-
sos y con los mismos pactos, agregando la condicion de que
en caso de no abonarse el alquiler correspondiente & un
mes y de transcurrir 30 dias del mes siguiente sin electuar
el abono, Madero y C* tendrian el derecho de rescindir el
contrato, quedando & beneflicio de ellos todas las obras
construidas por el subarrendatario.

Tourneville transfirié su contrato al Sr. D). Domingo Men-
doza quien construyo en dicho lerreno el teatro De los Va-
riedades.

No habiendo pagado los dos meses de alquileres de Junio
v Julio de 1872, Madero v Ca lo demandaron pidiendo se
deciarara rescindido el contrato y el desalojo de la finca.

Corrido traslado, Mendoza antes de evacuarlo pidi6 se
exhibiera por los demandantes el contrato de arrendamien-
to: El juez no hizo lugar. Madero y C# diciendo haber oido
que Mendoza trataba de vender las obras construidas, pi-
dieron se decretase la inhibicion de enagenarlas, por ser
cosa litigiosa.

Auto del Juez Seccional.

Buenos Aires, Octubre 5 de 1872,

Como se pide, librandose el correspondiente oficio al Sr.
Juez de 1* instancia en lo eivil en turno.
{yarriza.
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Esta providencia no fué notificada 4 la parle de Mendoza
por no haber comparecido en la oficina.

Mendoza obl6 el imporle de los alquileres devengados y
contesté el Lraslado, esponiendo que habia retenido los
alquileres con el solo objeto de compeler & los demandantes
4 pasarle el contrato de arrendamiento que le era necesa-
rio para completar sus titulos y pidio se rechazara la de-
manda.

Llamados autos, Mendoza ocurri6 nuevamente al juez di-
ciendo que acababa de tener conocimiento de la anterior
providencia; que este auto habia sido dictado sin audiencia
de su parte; que no le habia sido notificado en forma,
que por consiguiente era nulo; que ademds destruia los
derechos incontrovertibles que le acordaban el contrato y
el Codigo Civil; que finalmente las obras construidas por
él no eran cosa litigiosa por ser la accion entablada accion
personal y aun siendo cosa litigiosa podian enagenarse con
arreglo 4 los articulos 38, tit. 1°y 5°, tit. 3°, Sec. 32, lib.
20, del Codigo Civil; que por consiguiente dindose por
notificado de él, deducia en forma el recurso de apelacion

y nulidad.

Fallo del Juez Neecional.

Buenos Aires, Octubre 19 de 1872.

No pudiendo interponerse recurso de nulidad siné de
sentencia definitiva con arreglo al art. 234 de la ley na-
cional de procedimientos, y no importando tal el auto re-
currido, y respecto al de apelacion siendo estemporéneo,
no ha lugar con costas 4 lo pedido y repongase el sello.

Ugarriza.
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Mendoza interpuso recurso de aqueja ante la Suprema
Corte. Dijo: que no podia decirse estemporéneo el recurso
de apelacion porque sin notificacion no corre término, y
que habiendo tenido vista del espediente el dia 14 la ape-
lacion del dia 18 fué interpuesta dentro del término.

Se pidi6 informe al juez quien refirié los hechos ya men-
cionados, agregando que de acuerdo con el art. 60 de la
ley de procedimientos, se ha exigido siempre & los procu-
radores de nimero quienes no estin obligados 4 constituir
domicilio legal, que se presenten & la oficina para recibir
las nolificaciones, dandoseies por notificados en el caso de
no 'llenar esta prescripeion; y que el procurador Saiudo
apoderado de Mendoza se encontraba en este caso por no
haber concurrido & la oficina segun la acta del escribano.

Falleo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Diciembre 5 de 1872

Vistos, y considerando respecto de la denegacion de la
apelacion interpuesta :

Primero. — (ue el auto de foja cincuenta y siete, que
prohibe la enagenacion del edificio construido por don Do-
mingo Mendoza en el terreno sub-arrendado & los senores
Florencio Madero y Compania, es de los que causan per-
juicio irreparable por la sentencia definitiva, y es por tanto
apelable.’

Sequndo. — (Que la apelacion ha sido entablada dentro
del término, por haberlo sido, luego que la parte tuvo co-
nocimiento de dicho auto, pues no le fué notificado ni en la
oficina ni en su domicilio, segun lo prescrito por el arti-
culo sesenta y dos de la ley de procedimientos.
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Tercero. — (Jue no es bastante para disculpar esta omi-
sion, la nota sin fecha puesta por el Escribano & continua-
cion del precitado auto, manifestando « que no se ha nolifi-
cado al Procurador Sainado, por no haber comparecido 4 la
oficina » ; porque minguna ley prescribe que se lenga esla
falta por notificacion ; y antles al contrario el articulo setenta
y uno de la ley de procedimientos anula las notificaciones
que se hicieren en contravencion & lo que ella prescribe.

Cuarto. — (Que aunque por el arliculo sesto de la citada
ley se ordena, que los litigantes constituyan domicihio le-
gal, 6 en su defecto nombren procurador de causas, con
quien se entiendan las diligencias que ocurran en el juicio;
esta disposicion puede armonizarse con la del articulo se-
senta y dos, tomando como razon de ella, el que los pro-
curadores de causa 6 los que hacen profesion de esle oficio,
tienen ya domicilio establecido ; debiendo por consiguiente
notificarseles, como & todas las personas que sean parte
directa en el asunto, las providencias judiciales, ¢ en el
mismo espediente ¢ por cédula.

Por estos motivos, se declara que el Juez de Seccion ha
debido otorgar la apelacion interpuesta.

Y considerando en cuanto al fondo de esle recurso :

Primero. — (Que aun cuando los senores Florencio Madero
y Compania, pretenden que las obras construidas por don
Domingo Mendoza en el terrenc subarrendado, estin afec-
tas al pago de los arrendamientos vencidos, y segun el
contrato deben quedar en su beneficio, no pudiendo por
esta razon y como cosa litigiosa ser enagenadas; sin em-
bargo, conforme & lo estipulado en la cliusula tercera del
contralo de foja primera, y & lo prescripto por los articulos
noventa y uno y noventa y tres del titulo de locacion del Co-
digo Civil, don Domingo Mendoza puede subarrendar & su
vez dicho terreno, ¢ ceder el subarrendamiento.
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Segundo. — (ue las cosas litigiosas pueden ser objeto de
los contratos, salvo el deber de satisfacer el perjuicio que
rusultare & tercero, segun el arliculo treinta y ocho del
titulo de los contratos en general del Codigo Civil.

Tercero.— (Que las acciones litigivsas pueden cederse por
escritura pablica 6 por acta judicial hecha en el respectivo
espediente, conforme 4 lo dispuesto por el arliculo veinte
y dos del titulo de la cesion de eréditos del mismo Codigo.

Cuarto.— Que el Abogado de los senores Florencio Ma-
dero y Compaiia, ha manifestado en su informe oral ante
esta Suprema Corte, el dia de la vista de esta causa, que
su parte no tiene inconveniente alguno, en que don Do-
mingo Mendoza subarriende & su vez, 6 ceda el subarren-
damiento del terreno, i don José Gregorio Lezama G olro,
siempre que esta cesion se haga por acta judicial.

Por estos fundamentos, se revoca el auto apelado de foja
cincuenta y siete, y satisfechas las coslas y repuestos los
sellos, devuélvase.

SaLvapor Manria peEr CarniL. — FrRANGISGO
DeLcano — Josi BArros Pazos. — Jose
B. Gorostiaca. — J. DoMINGUEZ.
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