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FALLOS OB LA SUPREN 
DE JUSTICIA NACIONAL. 

CON LA ROLACION DE SUS RESPECTIVAS CAUSAS 

CONTINUACION DEL ANO 4874. 

CAUSA XXEX. 

D. Edmundo Ville-Massot contra la oficina de inge- 
nieros nacionales, sobre nombramiento 

de arbitros. 

Sumario —1° No puede entablarse demanda contra una 
Reparticion Nacional para la ejecucion de un contrato 
celebrado en. representacion del Gobierno Nacional. 

20 Es este y no aquella la obligada por e} contrato. 
  

Caso. — La oficina de ingenieros nacionales debidamente 
autorizada y el ingeniero D. Edmundo Ville-Massot cele~ 
braron un contrato de cbras, conviniendo en que seria 

sometida 4 la decision de drbitros toda cuestion que se 

suscitara entre el gobierno y el contratista. 
Surgidas algunas cuestiones en la ejecucion de la obra, 

Ville-Massot demandoé 4 la oficina de ingenieros para el 
nombramiento de arbitros.
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Convocadas fas partes 4 juicio verbal, el Presidente 
de ia oficina espuso no tener personerja por ser el Go- 
bierno Nacional el solo obligado en el contrato. Ville- 
Massot contesté que la oficina tenia personeria por haber 

sido debidamente autorizada para contratar por el Go- 
bierno. 

Fallo del Jmez de Seecton 

Buenos Aires, Marzo 7 de 4874. 

Y vistos: No siendo persona juridica Ja oficina de in- 
genieros sind una dependencia del Ejecutivo de quien 
depende, y no teniendo tampoco sus miembros tomados 
individualmente, responsabilidad por los contratos que pré- 
via autorizacion contragesen como ajentes del Gobierno: 
no ha lugar 4 la demanda entablada por Ville-Massot y 
hagase saber. 

Ugarriza. 

Apelada esta sentencia por Ville-Massot y concedido el 
recurso en relacion, se dictd el siguiente 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Abril 30 de 4874. 

Vistos : No siendo la oficina de ingenieros siné el Poder 
Kjecutivo Nacional el obligado, segun el contrato do 
foja primera, se confirma el auto apelado de foja veinti- 
dos vuelta, con costas; satisfechas las de la instancia 

y repuestos los sellos, devuéivanse. 

Satvapor M. pei CARRIL. — FRANCISCO 

DELGADO. —~ Jose Barros Pazos.— 

J. B. GornostiaGga.—J. DoMinGuEz. 

ee
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CAUSA XXX. 

D. Enrique Yateman en representacion de una « Sociedad 
compradora de terrenos en Entre-Rios » contra el 

Gobierno de esta provincia sobre cumpli- 
miento de contrato. 

Sumario. —1° No puede entablarse demanda ante la 
Suprema Corte sobre asuntos radicados ante los tribu- 
nales de provincia, ni puede apelarse de los fallos de 
estos 4 la Suprema Corte sin6 en los casos designados 

por el art. 14 de la ley de 14 deSetiembre de 1863 sobre 
jurisdiccion y competencia de Jos tribunales nacionales. 

20 La Suprema Corte no interviene en ninguno de los 
casos en que correspondiendo su conocimiento y decision 
4 la jurisdiccion de provincia, no se halle interesada ia 
Constitucion ni ley alguna nacional. 

3° La Corte no puede juzgar de los actos y contratos 
de las Provincias anteriores 4 la Constitucion. 

40 Una provincia no puede ser demandada ante la jus- 

ticia nacional por individuos particulares. (a) 

(2) El fallo dictado en esta causa lo ha sido por tres conjueces 
y un solo Ministro de la Suprema Corte, quien ademas salvé su 
voto respecto de la doctrina contenida en el punto cuarto del 
sumario.
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50 No es inconstitucional la ley de 46 de Octubre de 
1862 que establece la integracion de la Suprema Corte 

por abogados nombrados por ella, y no puede alegarse 
que ja Corte asi integrada no reviste el caracter que le 
da la Constitucion. 

Caso. — El Gobierno de Entre-Rios celebré en 2 de 
Agosto de 1824 con una Sociedad de varios individuos, 
un contrato de venta de terrenos pertenecientes al Estado, 
arreglados por suertes de estancias de 3 leguas de frente 
y 3 de fondo cada una, 

Entre las varias clausulas del contrato se convino en 
que los compradores poblarian los terrenos vendidos dentro 
del término de dos afios 4 contarse desde {fa fecha de 
la posesion de dichos terrenos, y que dada esta posesion 

se estenderian por el Gobierno las escrituras correspon- 
dientes. 

Practicadas las primeras diligencias posesorias fueron 
protestadas por varios opositores y reconocidas nulas en 
el afio de 1825 por la autoridad de Ja Provincia. 

Se procedié por consiguiente 4 nuevas diligencias de 
posesion, pero estas tambien encontraron en el referido 
afio otras oposiciones, sobre las que no recayé ninguna 
resolucion definitiva. 

Quedaron asi las cosas desde dicha época hasta el 
Agosto de 4864 en que D. Enrique Yateman, en repre- 

sentacion de varios individuos como sucesores de los que 
formaron la referida sociedad, ocurrié ante la Suprema 
Corte y demandé al Gobierno de ja provincia de Entre- 
Rios reclamando el cumplimiento del indicado .contrato, 
en cuya virtud dijo haber adquirido dicha sociedad la 
propiedad de 44 leguas de terreno, de que se pretendia 
despojarla.
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Habiéndose escusado por motivos legales dos Seas gee 
ministros de la Suprema Corte se procedié 4 la insacu- 
lacion de dos conjueces que resultaron ser los Dres. D. 
Migue} Esteves Sagui y D. Eduardo Basavilbaso. 

Conferido traslado de la demanda el representante de 
la Provincia opuso jas siguientes escepciones: 

Dijo que una Provincia no podia ser demandada por 
particulares, aunque fuesen estrangeros y vecinos de otra 
Provincia: que en el presente caso la Sociedad deman- 
dante era andédnima, yen esta calidad debia ser conside- 
rada como vecina de la misma Provincia, siendo asi que 
la Constitucion no-defiere al conocimiento de los tri- 
bunales nacionales las causas entre una provincia y sus 
propios vecinos: que ninguna provincia podia ser deman- 
dada ante la Corte Suprema por actos y negocios ante- 
riores 4 fa Constitucion: que el poder de juzgar 4 las 
Provincias no correspondia 4 la Suprema Corte del modo 
como esta integrada por conjueces sin el nombramiento 
designado por la Constitucion: que ademés (la integracion 
del Tribunal por dos conjueces habria sido siempre ilegal 
por cuanto dos de los Ministros de la Suprema Corte se 
escusaron sin causa legal: que todo esto justificaba la 
declinatoria de jurisdiccion que oponia como primera 
escepcion. 

Dijo en segundo lugar que el representante de los 
actores carecia de personeria legal por falta de poderes 
bastantes, y que la demanda era oscura por no com- 

prenderse si era personal 6 reivindicatoria, 
Conferido traslado de estas escepciunes, Yateman pre- 

senté nuevos poderes bastantes y declaré que la demanda 
era reivindicatoria, como se comprendia por el ultimo 
libelo. 
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Dijo que con esto quedaban desvirtuadas las dltimas 
escepciones. 

Que con respecto 4 la primera, la Suprema Corte tenia 
la jurisdiccion originaria para conocer en las demandas 
de estrangeros 6 vecinos de otra Provincia contra un Ks- 
tado, con arreglo al art. 100 de la Constitucion: que 
la Sociedad que 6] representaba era vecina de Buenos 
Aires por tener su asiento en esta ciudad: que aunque 
los hechos cumplidos bajo un régimen judicial no pueden 
sufrir modificacion cuando cambia este régimen, los que 
no estan cumplidos 6 los que tienen que comenzar pue- 
den sufrirla, puesto que el nuevo juez 6 el nuevo procedi- 
miento que se crea afecta los negocios pendientes, y los 
no iniciados; que asi, aunque antes de la Constitucion 
el juez de jas cuestiones relativas al contrato de la So- 
ciedad con la Provincia habia sido el Gobierno de la 
misma, una vez establecida la Corte Suprema, esta venia 
4 serlo, no habiendo sido aquellas iniciadas ni radicadas 
ante otro tribunal; que por consiguiente era la Suprema 
Corte el juez competente de los contratos anteriores 4 la 
Constitucion que no habian sido puestos anteriormente 
en tela de juicio: que respecto a4 la constitucionalidad 
de los conjueces el art. 23 de ja ley de 14 de Setiembre 
de 1863 la establecia claramenie; y que respecto del im- 
pedimento de dos de los Sres. Ministros, la Suprema Corte 
la habia admitido como legal. 

Habiéndose escusado otro Ministro de la Suprema Corte, 
se procedié 4 la insaculacion de otro Conjuez, resultando 
electo el Dr. D. Amancio Pardo. 

Integrado asi el tribunal, se dict6 el siguiente
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Fallo de la Suprema Corte, 

Buenos Aires, Mayo 2 de 1874. 

Vista esta causa promovida ante esta Corte por Don Enri- 

que Yateman, segun su demanda de foja ciento veinte y ocho, 

en representacion de varios individuos (fojas ciento y cuatro 
4 ciento veinte y siete), como sucesores de los. que for- 
maron la «Sociedad Andnima Entreriana» contra la Pro- 

vincia de Entrerios, reclamando el cumplimiento de un 

contrato celebrado en mil ocho cientos veinte y cuatro, 
relativo 4 la adquisicion por compra de suertes de tierras 
de estancias en dicha Provincia ; y considerando en primer 
lugar en cuantu al asunto asi promovido: 

Primero, Que los .antecedentes presentados por el apo-~ 

derado Yateman son los espedientes y actuaciones seguidas 

ante {as autoridades de Ja Provincia de Entrerios en el afio 
mil ocho cientos veinte y cinco; y que segun aparecen se 
hallaban, 6 pendientes 6 archivados en sus oficinas, igno- 
randose si han venido 4 parar 4 poder del demandante 
por disposicion de Jas autoridades de esa Provincia, 6 de 

que manera si estaban pendientes se hallan 4 disposicion. 
de Yateman. 

Segundo. Que examinadas esas actuaciones resulta lo 

siguiente: (A) Ei convenio de compra-venta de tierras con 
el Gobierno de Entrerios en el afo mil ochocientos veinte 
y cuatro; y segun el cual debia procederse. 4 darse pose- 
sion 4 la sociedad compradora; despues de lo cual se 

habian de estender las escrituras 6 darse los titulos de 
propiedad. {B) Practicadas Jas diligencias de posesion, 

fueron protestadas por varios oposilores, reconociéndose la
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nulidad de tales diligencias posesorias por la autoridad de 
Entrerios, segun resulta del documento fecha siete de Di- 
ciembre de mil ochocientos veinte y cinco 4 feja primera, 
firmado por el Gobernador en esa época, aunque sin estar 
refrendado ese despacho. (CG) Procediéndose 4 nuevas dili- 
gencias de posesion por fa nulidad declaradada de las pri- 
meras, vuelven 4 oponerse los linderos y otros (foja dos y 

tres), Millan y Zapata (foja quince), Soto y Victoria Guzman 
(foja diez y seis), Eseiza y Alcorta (foja cuarenta y cinco). 
(D) Pendientes asi las actuaciones no recayéd resolucion 
detinitiva; sinéd que asi permanecieron desde mii ocho- 
cientos veinte y cinco, segun se presentan por Yateman 
en Agosto de mil ochocientos sesenta y cuatro. (foja ciento 

veinte y ocho). 
Tercero. Que segun el contrato 6 ajuste de compra-venta, 

era una de las condiciones la de poblar las tierras 4 los 
dos afios de la posesion dada; asi como otorgarse el ti- 

tulo de propiedad luego de obtenida dicha posesion: mo- 
tivos ambos que daban reciprocas acciones y obligaciones 
entre el Gobierno vendedor y la sociedad compradora, para 

no dejar asi pasar los afios sin reclamar 6 activar fas dili- 
gencias 6 actuaciones. 

(Jue sid los afios de dada la posesion y escriturados 
los terrenos debia cumplirse con la condicion, no podian 
quedar wdefinidamente asi las cosas, pasando treinta y 
ocho afios sin reclamarse por una ni por otra de las partes; 
en cuyo caso se operaba de derecho la prescripcion de 
treinta afios para acciones mixtas (Ley sesta, titulo quince, 
libro cuarto, Recopilacion Castellana); asi como aun de lo 
mismo resuelto por sentencia, ya fuera como accion 6 como 
escepcion, se operaba tambien la preseripcion legal (Ley 
diez y nueve, titulo veinte y dos, partida tercera), cuyds 
leyes son de aplicacion al caso, como esta sancionado en
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el articulo primero y octavo, titulo complementario. Cédigo 
Civil. 

Que todos estos tramites eran y pertenecian 4 la juris- 
diccion particular de la Provincia de Entrerios por razon de 

las cosas y de las personas ; como hoy mismo lo pertene- 
cerian por estar radicados los tramites y juicios alli; en 
cuyo caso no es reconocidamente de la jurisdiecion Nacio- 
nal, segun el articulo catorce de la ley de catorce de Setiem- 
bre de mil ochocientos sesenta y tres, sind es en alguna 
de las escepciones alli designadas y que ninguna comprende 
el caso promovido por Yateman. 

Considerando en segundo lugar, en cuanto 4 las escep- 
ciones opuestas por el representante de la Provincia de 
Entrerios, 4 saber: (a) que una Provincia. no puede ser 
demandada : (b). que no podia tampoco serlo por actos y 
negocios anteriores 4 la Constifucion: (c) que el poder 
de juzgar a4 las Provincias no podria corresponder 4 la 
Corte del modo como esta integrada por conjueces sin el 

nombramiento designado por la Constitucion: (d) que aun 
asi mismo el nombramiento hecho habria sido ilegal desde 

que dos de sus miembros natos no debieran escusarse: 
(e) que la « Sociedad Entreriana » es vecina de Entrerios, 
y para la competencia de esta Corte seria necesario que 
fuese de diferente vecindad de la Provincia demandada ; 

oponiéndose ademas escepciones dilatorias 4 cerca de la 

personeria de Yateman, que quedaron ventiladas, asi como 
las escusaciones que quedaron resueltas ; de todo lo cual 
no es ahora del caso tratar. 

Cuarto. Que la jurisdiccion de la Suprema Corte no es 

originaria ni privativa sind en los determinados casos se- 
falados por el articulo cien de la Constitucion, siempre 
que se trate de puntos constitucionales 6 del cumplimiento 

de leyes de cardcter nacional; y es principio reconocido
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que la jurisdiccion de la Corte no puede estenderse a 
resoluciones de los Tribunales 6 autoridades de otro Estado, 

(Kent, lect. quinta, sobre la Constitucion, y fallo de véinte 
y tres de Octubre de mil ochocientos sesenta y tres) sind 
en espresados y determinados casos (articulo catorce, ley 
catorce de Setiembre de mil ochecientos sesenta y tres) 
en que no esta comprendido el presente. 

Quinto. Que entre las delegaciones determinadas que 
cada Provincia ha hecho de parte de las atribuciones de 

su soberania, se encuentran especificados en los articulos 

cien y ciento y ocho de la Constitucion; estableciendo 
el primero de estos que los Tribunales de la Nacion ejercen 
jurisdiccion «en las causas que se susciten entre dos 6 
mas Provincias ; entre una Provincia y los vecinos de otra; 

entre los vecinos de diferentes Provincias ; entre una Pro- 

vineia y sus vecinos contra an Estado 6 ciudadano extran- 
gero. » De todo lo cual resulta por la letra y el espirita 
bien manifiesto—« una Provincia 6 sus vecinos » —denota 
claramente que la conjuncion disyuntiva es para decir que 

la Provincia sea parte, 6 que Jo sean sus vecinos (6 la 
una 6 los otros); pero contra Estado estrafio, no por 

cierto contra ella misma. 

Sesto. Que entre las atribuciones de la soberania, !a 
cual para cada una de las Provincias de Ja union ar- 

gentina es tal y tan perfecta en sus atributos (salvo lo 
espresamente renunciado) como Io es la de la Nacion 
misma en todo lo que respectivamente les sea relativo: 
una de dichas atribuciones y como principio reconocido 
es que el Estado que inviste esa soberania no puede 

ser arrastrado por particulares ante Tribunales de otro 
fuero sin su espreso consentimiento, 4 responder de sus 
actos y determinaciones dentro de sus atribuciones y 
jurisdiccion que le son propias; ni menos 4 ser apre-
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miados al cumplimiento de obligaciones que de ellas 
resultan; cuyo cumplimiento esté sujeto 4 sus leyes. y 
reglas especiales, mientras no se ultrapasen 4 puntos 
constitucionales 6 quebrantamiento de las eyes de -la 
Nacion {causa cuarenta y seis, tomo primero, de los 
«Fallos de la Suprema Corte. ») 

Séptimo, Que en la forma misma como esta redactado 

el articulo cien de ia Constitucion, se comprende el 
espiritu manifieste de que no son las Provincias de 
peor condicion que la Nacion; pues, si 4 pesar de los 

términos «en que esta sea parte,» se ha entendido y 
resuelto (causa citada, y Story, Constitucion, capitulo 
treinta y ocho, libro tercero) que no puede ser llevada 
ante la Cérte como demandada: con igual razon debe 
entenderse de cada uno de los Estados de la Confede- 
racion, cuando en ese articulo y con referencia 4 aque- 
llos hablando de la jurisdiccion de la Cérte no se dice 
«en que sean parte sind solamente en las causas que 
«se susciten entre dos 6 mas Provincias.» Fuera de 

que un Estado soberano en su Jurisdiccion interna, y 
mucho mas en cuanto 4 sus propiedades territoriales, 
no sugetas 4 la jurisdiccion nacional, solo requiere Tri- 
bunal Nacional para demandar 4 individuos de agena 
jurisdiccion, pero los habitantes del mismo Estado tienen 
de suyo los medios y recursos que la Constitucion de 
cada Estado les proporciona (Curtis, Historia de la Cons- 
titucion de Kstados-Unidos. } 

Octavo. Que ni la Cérte de Justicia como ningun otro 
de los Poderes Nacionales pueden mezclarse ni imperar 
sobre ningunas de las Provincias confederadas en lo que 
es de su jurisdiccion interna y facultades legislativas y 
administrativas; sind wUnicamente sobre los individuos; 

porque no puede sugetar 4 su jurisdiccion al Gobierno
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en su acepcion general de cada Provincia; sind es cuan- 
do estas tienen que ejercitar acciones contra otra Pro- 
vincia 6 vectnos de otra 6 estrangeros; y en estos ca- 
sos por la delegacion esplicita y especial, hecha para 
no perturbar la armonfa interna 6 comprometer la paz 
6 relaciones 6 responsabilidades de la Nacion: delega- 
cion acordada con ese fin, como dos naciones pueden 
someter sus diferencias al fallo de un Tribunal estrafio 
(Redactor de la Convencion Revisadora de la Constitu- 
cion, nimero ocho, y tercera sesion de la Convencion.) 

Noveno. Que siendo el articulo cien de nuestra Cons- 

titacion una traduccion 4 la letra de la seccion segun- 
da del articulo tercero de la Constitucion de los Estados 
Unidos de Norte-América, fos autores de él no pudieron 
dejar de tener presente la cuestion,; dandose la reso- 
lucion. por medic de una declaracion 6 esplicacion mas 
bien que reforma propiamente tal: pues, 4 no ser asi 
no. se comprenderia que los negocios iniciados y esta- 
blecidos 6 seguidos segun la contraria inteligencia hu- 

biesen sido comprendidos en la declaracion, contra el 
principio constitucional de fa no retroactividad. 

Considerando por otra parte, respecto al caso actual: 
Décimo. Que la Cérte no puede juzgar de los actos y 

negocios anteriores 4 la Constitucion, como lo es el 
convenio y -ajuste de contrato de compra-venta 4 que se 
tefiere Yateman, celebrado como fué en el afio mil 
ochocientos veinte y cuatro; en cuya época la Provin« 
cia de Entre-Rios hasta mil ochocientos cincuenta y tres 
no se encontraba bajo el régimen de la Constitucion; 
habiendo tenido desde esta fecha mas de diez afios la 
via espedita el demandante para haber reclamado ante 
Ja jurisdiccion nacional, si creia que podia 6 que tenia 
derecho 4 hacerlo, como despues lo ha creido y tratado



DE JSUSTICIA NACIONAL AT 

de’ poner en ejecucion, present4ndose en el afio de mil 
ochocientos sesenta y cuatro. 

Undécimo. Que si fuera constitucional y admisible el 
principio de ejercer jurisdiccion sobre todos los actos y 
negocios admuinistrativos é internos de cada Provincia,. 

en vez de procurarse la armonia de todos por el vin- 
culo de los Tribunales Nacionales: vendrian estos mas 
bien 4 perturbarlos y producir fatales consecuencias, lo 
que es contra el espiritu manifiesto de la institucion de la 
Justicia Nacional: de tal manera que hubiese un poder 

centralizador que arrastrase y comprometiese al de la 
Nacion todo, y sometiese 4 jutcio y ejecucion 4 todo un 
Estado 6 4 varios Estados Confederados: inconveniente 
que no puede resultar cuando por la disposicion cons- 
titucional ese Estado sea el que pida, el «que demande, 

presentandose de suyo, aunque decaiga 6 ‘sea desechada 

su demanda. 
Duodécimo. Que siendo los Gobernadores de Provincia 

los delegados y encargados del cumplimiento de las leyes 
y resoluciones de caracter nacional (articulo ciento diez 

de la Constitucion): se vendria 4 tener en el caso de 
una resolucion de la Gérte acerca de las determinaciones 
por cuestiones puramente civiles de particulares de la 
Provincia demandada por ellos, que las mismas autori- 
dades de esa Provincia habrian de constituirse ejecutores 
contra si mismas y contra sus resoluciones: lo cual im- 
portaria una exigencia impropia y hasta vejatoria é in- 
moral. 

Décimotercio. Que en cumplimiento de lo espuesto es 
terminante lo que establece el artfculo quinto de la ley 
de diez y seis de Octubre de mil ochocientos sesenta y 
dos: declarando que la Cérte no interviene en ninguno 

de los casos en que, compitiendo ese conocimiento y 
T. VI. 2
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decisidn 4 Ja jurisdiccion de Provincia no se halle inte- 
resada la Constitucion ni ley alguna nacional. » 

Décimocuarto. Finalmente que respecto 4 la autoridad 
6 jurisdiccion que pueda tener la Corte de Justicia, in- 

tegrada por Conjueces, no puede alegarse que no revista 
el caracter de tal; pues, en primer lugar la Constitucion 
no ha determinado acerca de este punto, prohibiendo 6 
permitiendo: en segundo lugar, y por esta circunstancia, 
dejaba que la ley. proveyese en ese silencio, ya que se- 
ria contra la Constitucion misma que la Cérte de Justi- 
cia quedase sin numero y paralizadas las causas, mien- 
tras para cada una de ellas hubiese de seguirse el mismo 
procedimiento que para el nombramiento de los miembros 

titulares; y en tercer lugar, que en vista de esto el 
Congreso sancioné la ley de diez y seis de Octubre de mil 
ochocientos sesenta y dos {arliculo ocho), habiéndose 
hasta aqui observado y cumplido, no juzgandose incons- 
titucional : 

Por todas jas consideraciones espuestas, la Cérte de 
Justicia declara que puede conocer y resolver legalmen- 
te; y en consecuencia falla y resuelve que es incom- 
petente en la presente causa promovida contra la Pro- 

vincia de Entre-Rios. 

Francisco DeLcApo— MicueL ESTEVES 

Sacui—EpvarDo BASABILBASO— 

AMANCIO PARDO. 

De acuerdo con algunos de los fundamentos en que 
se apoya fa resolucion de la presente causa; pero sin 
aceptar la denegacion absoluta de competencia del Tri- 
bunal. en las causas promovidas 6 que se promuevan 

contra un Estado por vecinos de otro Estado, cuya ju-
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risdiccion ha declarado ya la Suprema Cérte tenerila en 
otros casos resuellos, en virtud del articulo cien de la 

Constitucion Nacional, firmo el presente fallo, y hagase 
asi constar en los autos y en el correspondiente libro. 

Francisco DELGADO. 

CAUSA AXXI. 

Don Alonso Jepsen contra Don Enrique Watzemboor, por 
cobro de salvamento. — Incidente sobre fianza. 

Sumario. — No puede ser declarado responsable como 
fiador quien, habiéndose presentado en ese caracter, no ha 
sido aceptado por el acreedor. 

  

Caso.— En Octubre del 1871, D. Alonso Jepsen entablé 
demanda contra el duefio y cargador del Ponton «Aurelia» 
pidiendo fuera condenado 4 abonarle los derechos corres- 
pondientes 4 un salyamento, en momentos en que iba 4 
naufragar en la costa de Quilmes.



20 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

El Dr. D. Victorino de Ja Plaza por D. Enrique Wat- 
zemboor contesté !a demanda; y en un ofra st pidid se 
hiciera desalojar del buque al demandante que se habia 
apoderado de él. 

El Juzgado proveyé al otro st como se pedia, prévio otor- 

gamiento de la fianza prevenida por el art. 4444 del Céd. 
de Comercio. 

La parte de Watzemboor propuso de fiador 4 D. Emilio 
Billiat para que respondiera de cualquier cantidad que 
resultase 4 favor del demandante, firmando Billiat en 

prueba de aceptacion. 

E) Juzgado proveyé como se pide; y notificadas las par- 
tes se libré oficio 4 la Capitania del Puerto para que hi- 
ciese desalojar 4 Jepsen del buque, y levantara la vigilancia 
decretada sobre el cargamento de maderas; y en seguida 

el Juzgado ordend se otorgase dentro de tercero dia la 
fianza ofrecida. 

El demandante espresé que el fiador no le satisfacia y 
pidié se propusiera otro en su lugar; y el Juzgado ordené 

que el proponente justificara el arraigo del fiador propuesto 
6 se ofreciera otro arraigado. 

El demandado acompafié unos titulos de un terreno en 
Moron propiedad de Billiat ; y pidiéd se diese por justificado 
el arraigo. 

Ei Juzgado ordendéd que la contra-parte manifestara si 
estaba conforme; y Jepsen primero personalmente y des- 
pues por su apoderado D. Antonio Somellera manifesté que 

no era bastante el arraigo ofrecido, por Jo que el Juzgado 
ordenéd se mejorase el arraigo. 

El cargamento de maderas y el buque fueron vendidos: 
el primero por Watzemboor quien percibiéd su importe ; 
y el segundo por érden judidial, depositéndose en un Ban- 
co, su importe liquido 11,690 $ m/c.
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Sujetada la cuestion 4 juicio de peritos arbitradores, estos 
condenaron al propietario del buque 4 abonar al practico 
D. Alonso Jepsen mil pesos fuertes y 4 devolver dos anclas 
y dos cadenas 6 su importe. 

En este estado D. Emilio Bilhiat pidiéd se le devolviesen 
los titulos de propiedad existentes en los autos, y el Juez 
proveyé como se pide. 

D. Antonio Somellera por Jepsen pidié auto de solvendo 
contra Watzemboor, y en un otre st dijo que como Biliat 
era el fiador con arraigo por el pago del salvetaje, los 
titulos no podian ser devueltos mientras no fuera abonado 
su crédito, Pidié que asi se declarara. 

El Juzgado proveyé: en lo principal, « no ha lugar por 
no estar ejecutoriado el laudo; al ofro sé como se pide. > 

Notificado D. Emilio Billiat expuso: que no se explicaba 
porque Jepsen se opone 4 que se le devuelvan sus titulos 
pues el esponente no es fiador de Watzemboor, Que 4 
fs. 44 y 45 se obligd 4 este ultimo 4 prestar fianza. Que 
en cumplimiento de esa érden Watzemboor ofrecié de fiador 
al esponente, quien para probar su arraigo acompafié los 
titulos que reclama; que 4 f. 66 Jepsen rehuzé la fianza ; 
y 4 fs. 73 y 74 4 un nuevo rechazo de Jepsen el Juzgado 
declaré6 que Watzemboor debia presentar otro fiador, con 
cuya sentencia el esponente quedd completamente desli- 
gado. 

Pidid se rechazara con costas la peticion de Jepsen. 
Corrido traslado, la parte de Jepsen contest6 que con 

arreglo 4 lo que disponen los arts. 1464 4 1466 este asunto 
ha sido fallado; que mientras 4 Jepsen no se le pague 
el salvamento, la responsabilidad del fiador tiene que sub- 
sistir; que es inexacto que Billiat no sea fiador; que 
si bien es verdad que en un principio no se aceptd su 
garantia por no creer suficiente la propiedad 4 que se
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refiere ej titulo exhibido, mas tarde fué aceptada & causa 
de que Watzemboor contraviniendo lo dispuesto por el Juz- 
gado, vendid el cargamento del buque. 

Pidid se rechazara con costas la peticion de Billiat y se 

dictara contra él como fiador el auto de solvendo, pues el 
laudo estaba ejecutoriado. 

Fallo del Juez de feceion, 

Buenos Aires, Abril 8 de 4874. 

Vistos, y considerando : 41° Que la fianza ofrecida por D. 
Enrique Watzemboor en la persona de D. Emilio Billiat en 
el escrito de fs. 47 y 48 no fué aceptada por la parte de 

Jepsen, f. 66 vta. 2° Que esta no aceptacion esta tam- 
bien corroborada por los escritos de fs. 73 y 76, en gue 
pedia este ultimo al Juzgado, se mandase que Watzemboor 
presentase dentro de tercero dia, fiador abonado y bastante 
4 responder 4 la importancia de la demanda. 3° Que los 
autos de fs. 73, 74, 76 y 77, confirmados por la Suprema 
Corte, f. 84, no hicieron lugar 4 la dacion de la fianza 

por no haber llegado aun la oportunidad de que ella tu- 
viese lugar. 40 Que por otra parte la exhibicion de los 
titulos corrientes de fs. 56 4 63 solo ha tenido por objeto 
acreditar la responsabilidad y arraigo del fiador, y de nin- 
guna manera el embargo de ellos, fs. 64. Por estos funda- 
mentos, fallo: declarando no hacer lugar con costas al 
auto de solvendo solicitado por la parte de Jepsen y man- 

dando se desglosen y entreguen al Sr. Billiat los titulos 
referidos. Repdénganse los sellos. 

Isidoro Albarracin. 

De este auto apelé Ja parte de Jepsen, y el recurso se 
concediéd en relacion.
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Fallo de Ia Suprema Corte. 

Buenos Aires, Mayo 12 de 1874. 

Vistos : por sus fundamentos se confirma con costas el 
auto apelado de foja doscientos y seis vuelta ; satisfechas 
y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M* peu CarRit. — FRAN- 
cisco DexGcapo. — José Barros 
Pazos. —J. B. GorostiAGA. — 
J. Domincuez. 

CAUSA XXXEE. 

D. Kanaci Filareto contra la « Compatiia de sequros 
trasatldnticos » sobre cobro de pesos. — Inci- 

dente sobre arbitramento, 

Sumario. —1° La convencion es la ley suprema entre 
los contratantes. 

20 Habiéndose convenido en una pdliza de seguro que 
toda cuestion seria resuelta por drbitras, no puede ocur- 
rirse ante los jueces de derecho entablando demanda por 

cobro del seguro,
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Caso, ~- La Gompafia de Seguros Maritimos trasatlin- 
ticos, aseguré 4 D. Kanaci Filareto el bergantin Griego 
« Posseidon » por lasuma de 4,000 § Ftes. En el art. 
23 dela péliza se convino que en el caso de sobrevenir 

alguna cuestion entre la Compafiia y el asegurado, res- 
pecto de la pdliza, su contenido, la indemnizacion de 
pérdidas 6 dafio & otro asunto cualquiera, la cuestion 
seria sometida forzosamente 4 juicio de arbitros arbitra- 
dores, comerciantes, que nombrarian las partes, y en de- 

sidencia por un tercer arbitro, tambien comerciante. 
En Febrero del corriente afio, D. Kanaci Filareto se 

present ante el Juez de Seccion en Buenos Aires enta- 
blando demanda en forma contra los agentes de la Com- 

pafiia aseguradora, Sres. Bemberg, Heimendal y C* 4 
efecto de que fuesen compelidos al pago del importe del 
seguro y demas gastos originados 4 consecuencia del 
siniestro y las costas del juicio. 

Acompaiié 4 la demanda varios documentos para probar 
que el buque asegurado se habia incendiado casualmente 
en este puerto en la noche del 26 de Octubre de 18798. 

Corrido traslado, Bemberg, Heimendal y Ca promovieron 

articulacion diciendo: Que por el art. 23 de la pédliza 
se convino que toda cuestion que pudiera sobrevenir, 
debia someterse al juicio de arbitros. Que siendo esta 
convencion ley para los contratantes, Filareto no podia 

ocurrir ante el Juez interponiendo demanda, sind simple- 
mente requerirlos para que procediesen & nombrar los 
arbitros que resolvieran las dificultades suscitadas. Que 

en jas conferencias tenidas con el demandante le habian 
manifestado constantemente su voluntud de terminar el 

negocio en la forma establecida en el art. 23 mencio- 
nado. 

Pidié que fuesen convocados 4 comparendo verbal para
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el nombramiento de drbitros y para estender la escritura 
correspondiente de compromiso. 

Corrido traslado del articulo, Filareto pidiéd que se re- 
chazara con costas y se ordenara 4 los agentes de la 
Compafiia aseguradora que contestasen la demanda en el 

término de la ley. Que es original la pretension de los 
demandados quienes sin haberse opuesto directamente 
al pago del seguro, sin haber determinado Jas causas de 
su oposicion, quieren constituir un tribunal arbitral. 

Que cuando el esponente sepa en qué se funda la 
negativa a pagar, recien podra apreciar si ha llegado 6 

no el caso previsto en el articulo que se invoca. ue 
lo contrario importaria provocar un juicio sin causa, y 
lo que es peor aun suponer que todo género de oposicion 
puede ser resuslto por arbitradores. Que si la oposicion 
entrafiase una cuestion de derecho, por ejemplo, de nin- 

gun modo podria sostenerse que correspondia 4 los ar- 
bitros resolverla. Que de todos modos el asegurador 

que no cumple su compromiso, tiene el deber de espresar 
la razon y no encerrarse en un silencio sospechoso. 

Fallo del Juez de Seccion. 

Buenos Aires, Abril 24 de 1874. 

Vistos estos autos de que resulta: 4° Que D. Kanaci 
Filareto demanda en forma 4 la Compaiiia de seguros 
trasatlantica para el pago del siniestro del buque Griego 
el « Posidon >. 

20 Que la Compafiia se escepciona alegando que hay un 
compromiso de someter en caso de haber cuestion, su 
resolucion y fallo al juicio de arbitradores, antes de ocurrir 
4 los jueces de ley.
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Y considerando: 1° Que tanto por la confesion hecha 
por parte de Filareto de la verdad del compromiso, como 
por el hecho de hallarse jcomprendido Jiteralmente en la 
poliza que presenta, aparece aceptado por su parte el 
arbitramiento dicho. 

Qo (Que en el escrito de f. 46 del demandante no solo 

no se menciona el dicho compromiso, se pide que se com- 

pela al demandado 4 nombrar Arbitro, sind que se deduce 
accion en forma, lo que importa desconocer el compromiso 
y sostener la jurisdiccion privativa de este juzgado. 

3° (Jue la convencion es Ja ley suprema entre los con- 
tratantes. Por estas consideraciones, fallo, declarando que 
D. Kanaci Filareto ha debido deducir ante arbitros arbi- 
tradores el juicio intentado contra la Compafiia de seguros 

trasatlanticos, y en consecuencia, vengan las partes 4 com- 
parendo, para el Viérnes proximo 4 nombrar los drbitros ; 
con costas. Repénganse Ios sellos. Notifiquese con el original. 

Isidoro Albarracin. 

De este auto apeldé el asegurado y el recurso se le con~ 
cedié en relacion. 

Fallo de ila Suprema Corte. 

Buenos Aires, Mayo 12 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas 
el auto apelado de foja evarenta y seis vuelta; satisfechas 
y tepuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVAvoR M? pet Carri. — FRANCISCO 

DeLcaDo.-~ José Barros Pazos. 
—J. B. Gonostiaca. —J. Do- 

MINGUEZ. 

Bo eiinzs_¥
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CAUSA XEXIEUIN, 

D. Tomas Pietranera contra D. Federico Picasso 

por cobro de pesos. — Incidente sobre 
competencia. 

Sumario. — En una causa en que no dependen los dere- 
chos que se litigan, ni se pone en duda la nulidad 6 va- 
lidez de un acto administrativo del Gobierno Nacional, la 
justicia federal es incompetente por razon de ja materia. 

Caso. —D. Tomas Pietranera demandé anle el Juez Fe- 
deral en Buenos Aires 4 D. Federico Picasso la cantidad 
de 3148 Ftes. 13 cts. que habia pagado por él por dere- 
chos de aduana. 

El Juzgado ordend que el demandante acreditase la 
competencia del juzgado. 

Notificado Pietranera espuso que la competencia del 
Juzgado era por razon de la materia, por tratarse de 
actos de la administracion nacional que imponen res- 
ponsabilidades personales, regidas por la ley nacional. 

Pidié se diera por establecida la competencia del Juz- 
gado, y se proveyese la demanda.
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Fallo del Juez de Seccion. 

Buenos Aires, Marzo 19 de 1874. 

No dependiendo los derechos que se liligan, ni ponién- 
dose en duda la rulidad 6 validez de un acto administra- 

tivo del Gobierno Nacional, no ha lugar 4 la solicitud, y 
estése 4 lo mandado. Repdngase el sello. 

Albarracin. 

De este auto apeld Pietranera insistiendo en que el 
Juzgado era competente para conocer de la causa en virtud 

de lo dispuesto en el art. 2°, inc. 4° de la ley de juris- 
diccion y competencia de los tribunales federales. 

Fallo de Ia Suprema Corte. 

. Buenos Aires, Mayo 16 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas el 
auto apelado de foja cinco; satisfechas y repuestos los 
sellos, devuélvanse. 

SALVADOR MAriA DEL CARRIL. — Jost 
Barros Pazos. — J. B. Goros- 
TIAGA. —J. DOMINGUEZ.
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CAUSA XXXIV. 

Los Sres. Patri y Cremonte contra D. Evariste Corrales, 
sobre cumplimiento de contrato. 

Sumario.—41¢ El comprador, 4 quien corresponde por 
contrato el derecho de eleccion de una cosa de entre otras 
sefialadas, puede elejir la que le convenga aunque sea la 
mejor. 

2° Corresponde al prudente arbitrio del juez estimar y 
moderar la avaluacion de los dafios y perjuicios, cuando no 
pueden exactamente calcularse y son exagerados por las 
partes. 

Caso.—D. Evaristo Corrales se comprometi6 4 entregar 
alos Sres. Patri y Gremonte 4 eleccion del encargado de 
estos, 720 vacas de jos dos rodeos mas grandes de su 
establecimiento de «las Misiones » en Santo Tomé. 

Se estipuld el precio de 7 pesos fuertes”por cada cabeza y 
los compradores entregaron ja cantidad anticipada de 3,000 
pesos fuertes obligandose 4 pagar el resto 4 la presentacion 
del recibo de su encargado.
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No habiendo recibido este sind 328 vacas, Patri y Cre- 
monte demandaron 4 Corrales por el pago de 764 § fts. 
por sobrante del dinero adelantado, y de 4,342 § fts. por 
indemnizacion de los dafios y perjuicios causados por no 
haberse cumplido el contrato. 

Corrido traslado, pidié Corrales se rechazara la demanda 
y reconvino 4 los compradores por indemnizacion de dafios 
Y perjuicios que estimé en la cantidad de 984 § fts. 

Dijo: que los que habian faltado al contrato eran los 
demandantes ; que su encargado no quiso apartar vacas 
flacas y queria tomar vacas con cria 4 pesar de que por 
el contrato no se habian vendido vacas con cria, ni se 

habia hecho distincion alguna entre gordas y flacas; que 
la separacion hecha por el mismo encargado habia deffo- 
rado sus rodeos de las mejores vacas, cuyo perjuicio esti- 
maba equitativamente en la indicada cantidad; 4 razon de 
3 $ fts. por cabeza, 

Conferido traslado de la reconvencion, los demandan- 
tes pidieron se rechazara con costas. 

Se llamé la causa 4 prueba, produciéndose lo que se 
examina en el siguiente 

Falio del Juez Seecional. 

Corrientes, Octubre 23 de 1873. 

Vistos: estos autos seguidos entre D. Anibal Chiessa, 
apoderado de los Sres. Patri y Gremonte y el Dr. D. José 
Benjamin Romero, apoderado de D. Evaristo Corrales, de 

Jos cuales resulta lo que sigue: 
4° Que Patri y Cremonte celebraron con Corrales un 

contrato comprometiéndose este a parar en el mes de No- 
viembre del 72 de los dos rodeos mas grandes de su establo- 
cimiento de campo, situado en el Departamento de Santo
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Tomé, para que aquellos apartasen 4 su eleccion setecien- 
fas veinte vacas al precio de siete pesos fuertes por cabeza, 

y al efecto le entregaban tres mil pesos fuertes como parte 
del precio, debiendo abonar el resto 4 la presentacion del 
recibo de la hacienda, segun todo consta del contrato f. 4a, 

2° Que con este documento se presentaron Patri y Cre- 
monte esponiendo que en el tiempo convenido habian man- 
dado 4 su capataz, Juan L. Lopez, con peones para el 
recibo de la hacienda, y que despues de entregar alguna 
parte Corrales principid 4 promover disputas oponiéndose 4 
que Lopez siguiere el aparte, y pretendiendo entregar 4 su 

eleccion vaquillas de dos aos y de menos edad, infrin- 
giendo de este modo el contrato; que solo le entregé. tres- 
cientos veinfe y ocho vacas oponiéndose 4 que siguiese el 
aparte de conformidad al contrato. Que el perjuicio real 

que por esta falta han sufrido es de once pesos fuertes por 
cubeza, por cuanto la hacienda valia en ese tiempo diez y 
ocho pesos en el Paraguay. En consecuencia demandan 
4 Corrales por cuatro mil trescientos doce pesos fuertes, y 

ademas sefecientes cuatro pesos y sus intereses, por dinero 
adelantado, pagando las recibidas. 

3° Corrales, contestando la demanda, niega haberse 

opuesto 4 entregar la hacienda convenida por el contrato, 
y reconviene 4 Patri y Cremonte por haber rehusado re- 
cibir el total; pues, que si él estaba cbligado 4 entregar 
un numero fijo, ellos lo estaban 4 recibir la cantidad con- 
venida; la resistencia de Patri y Cremonte 4 seguir el aparte 

le ha producido el perjuicio de que su hacienda ha sido 
deflorada, y que, aunque podia cobrar lo que aquellos han 
ganado llevandola al Paraguay, donde, segun ellos mismos, 

no quisieron darla 4 diez y ocho pesos fuertes por cabeza, 
limita su reclamo 4 novecientos ochenta y cuatro pesos 
fuertes, estimando 4 diez pesos por cabeza; pues, ese y
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aun mayor era el precio de las yacas gordas en la época 
de la entrega. 

Corrido traslado de Ja reconyencion, Patri y Cremonte 
insisten en su demanda y en los hechos aseverados, y di- 
cen que ellos tenian compromiso de entregar en el Para- 
guay mas hacienda de la contratada con Corrales, y que 

aunque se hubiesen dirigido 4 otro establecimiento para 

hacer otras tropas, esto no obsta a que por la resistencia 
de Corrales faltasen 4 sus compromisos, sometiéndose 4 sus 
consecuencias; pero que no cobran sind los perjuicios 
reales que esto les habia ocasionado: que Garrales no 
tiene razon para pedir dafios y perjuicios puesto que 
por su voluntad les habia entregado ja hacienda. 

Y considerando: 1° Que abierta la causa 4 prueba, y 
producida por ambas partes lo que 4 su derecho ha con- 
venido, Patri y Cremonte promovieron articulacion antes 
que viniesen las declaraciones de los testigos de Corrales, 
que se mandaron examinar en el Departamento de Santo 
Tomé, alegando que dichas declaraciones no debian ser 
admitidas, primero porque el Juzgado sin oirlos habia pro- 
rogado el términe de prueba mas de lo que la Ley per- 
mite, y segundo porque los testigos habian sido examina- 
dos fuera del término de prueba cuyo incidente se dejé por 
auto del Juzgado para resolverlo junto con Ja causa prin- 
cipal; y teniendo presente que los requisitos y tramitacio- 
nes que exije el art. 95 de la ley de Procedimientos, solo 
son aplicables cuando alguna de las partes pide el término 
extraordinario, que tiene lugar en el caso que los ‘testigos 
se hallen fuera de la Repiblica, y no para solicitar el 
término ordinario el que debe ser concedido y prorogado, 
segun las dificultades de la comunicacion, como se ha he- 
cho en este caso, sin que lo observaran: oportunamente 
Patri y Gremonte; que, ademas no pueden desecharse los



DE JUSTICIA NACIONAL Bo 

testigos de Corrales presentados en tiempo, aunque, por 
circunstancias agenas a4 su voluntad, hubiesen sido exami- 

nados fuera del término legal, pues seria injusto impu- 

tarle el descuido del actuario que no; remitiéd 4 tiempo el 
interrogatorio. 

Por estos fundamentos se declara que les testigos de 
Corrales, son admisibles y deben tenerse presente en el 
juicio. 

20 (Jue examinado el fondo de Ia cuestion y las pruebas 
producidas por ambos, los puntos sub judice son, averiguar 
si fué Corrales e] que falté al contrato. no queriendo en- 
tregar la hacienda vyendida, pretendiendo hacer la eleccion 

contra lo estipulado en el contrato, 6 el capataz de Patri 
y Cremonte rehusé recibir el niimero convenido; y se- 
gundo, cuales son los dafios y perjuicios sufridos por la 
falta de cumplimiento del contrato, y cémo deben esti- 

marse. 
3° Que respecto al primer punto, las pruebas producidas 

por Patri y Gremonte son los: testigos Vicente Morales, 
Mauricio Gonzalez, Florencio Duarte, cuyas declaraciones 

corren desde fs. 60 4 62, Juan L. Lopez f. 65 y la carta 
de Corrales 4 Patri y Cremonte 4 f. 50, las cuales estan 
conformes y aseveran que Corraies se opuso 4 que siguiese 
el aparte, queriendo entregar solo vaquillas de dos afios 
y menos de edad, cuando en los rodeos mas grandes del 
establecimiento habian mas de dos mil cabezas en buena 
candicion que podrian apartarse, lo que esta conforme 

tambien con la carta de Corrales citada, en la que les dice 
haber entregado solo trescientas veinte y ocho vacas, por- 
que no se les habia vendido vaca con cria y el capataz no 

queria apartar vaquillas de dos aos, de todo fo que re- 
sulta que Corrales ha faltado 4 lo convenido en el contrato 

de f. 4%; pues, dejandose la eleccion sin limitacion alguna 
T. VI. 3
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4 Patri y Cremonte, podian apartar aun vacas con ceria, 

dejando las crias, y no estaban obligados 4 elejir las de 
dos afios, como lo pretendia Corrales. 

4° Que de los testigos presentados por Corrales solo son ha- 
biles Gerénimo Sosa, f. 142, Gaspar Vargas, f. 114, y Genaro 

Romero f. 116, pues los demas 6 no saben sind de oidas Io 

que declaran, 6 son pednes que estan actualmente 4 su 
servicio, y aun los esprésados son personas 4 quienes ocu- 
pa cuando las precisa, por cuya razon sus declaraciones 
son sospechosas, pues, segun la ley 8, tit. 16, P. 3%, no 
pueden ser testigos el familiar, criado 6 paniaguado. 

5° Que ademas Corrales ha pretendido probar lo con- 

trario de lo que ha confesado en la carta de f. 50, y por 
esta causa sin duda ha presentado interrogatorio incondu- 
cente, pues, en vez de preguniar 4 los testigos, si él cum- 
plié el contrato parando los dos rodeos mas grandes de su 
establecimiento, y que el encargado de Patri y Gremonte 
no quizo elejir otras, les pregunté si dicho encargado no 
siguid e] aparte porque el no queria entregar vaquillas de 
dos afies 6 porque ya no habian vacas gordas; de donde 

solo ha resultado que los testigos solo refieran las disputas 
que habia entre. Corrales y el encargado, 4 causa de que 
este elejia vacas prefiadas y no queria apartar de dos afios, 

como se Jo exijia aquel, noltandose que solo el testigo 

Vargas, f. 144, dice que cuando se pararon dos rodeos mas 
al siguiente dia, y despues que separé algunas dijo que ya 
no habian mas de su agrado, y @ pesar de que Corrales le 
dijo que podia seguir no quiso hacerlo; mientras que todos 
los demas solo refieren Ja disputa que tavieron cuando se- 

paré el primer rodeo y no espresan la causa porque no 
siguié el aparte, si fué por resistencia de Corrales 6 por- 
que no encontréd de su agrado, quedando por lo tanto
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improbado por-parte de aquel el punto principal de la 
cuestion. 

6° ®ue Corrales en su alegato de bien probado pretende 
que las deciaraciones de los testigos de Patri y Gremonte 

son nulas; porque las preguntas del interrogatorio son sus- 
jetivas, y estos sontestan exactamente lo mismo sin que haya 
variacion ninguna, y segundo porque no se les ha pregun- 
tado al tenor del art. 427 de la ley de Procedimientos, como 
lo prescribe la misma. Hn cuanto a la primera observacion, 
no es fundada porque siendo ptblico el examen de Ios tes- 
tigos ante los Tribunales Nacionales, ha podido presen- 
ciarlos y hacer las preguntas y pedir las aclaraciones con- 
venientes de conformidad al art. 429 de la ley de Procedi- 

mientos; siendo por lo demas la exactitud que se nota 
efecto de la redaccion del Juez que los examind, 4 causa 
de que dichos testigos estaban de todo punto conformes, 
lo que en vez de disminuir aumenta su fuerza; en cuanto 

4 la segunda observacion tampoco es aceptable, porque 

aunque no se les haya leido el art. 127 de la ley de Pro- 
cedimientos, se les ha preguntado por las generales de la 
ley, que el formulario que tienen los Jueces de campajia 

los sefiala en su art. 7°, 4 lo que se agrega que la parte 
ha podido tacharlos. 

7° Que aunque podria alegarse, que Patri y Cremonte 
no tenian facultad de elejir vacas de la mejor clase porque 
la obligacion de Corrales era de dar cosas. inciertas no 
fungibles, en cuyo caso el acreedor no puede elejir la me- 
jor, cuando se le ha dejado la eleccion como lo dispone 

los arts. 28 y 29 del Céd. Civil, tit. de las obligaciones de dar 
cosas inciertas, esta objecion se desvanece, si se tiene 

presente que la obligacion de que se habla no es de género 
sind de alternativa; pues el género es indeterminado y 
solo esta limitado por su especie, mientras que en este
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caso se vendian vacas de los dos rodeos mas grandes del 
establecimiento de Corrales 4 eleccion del acreedor, lo que 
coloca la obligacion entre las alternativas, art. 4°, Tit. « De 

Jas obligaciones alternativas », Cédigo Civil, ySavigny, Dere- 

cho de las obligaciones, 22 38 y 39, donde esplican la 
diferencia entre las obligaciones genéricas y alternativas, 
Esta misma diferencia establecen las leyes de Partida, ha- 
blando de los legados, estableciendo que en el legado de 

género no se puede elejir Jo mejor, aungue se dé al legatario 

la eleccion, mientras que el de opcion 6 eleccion que es 
cuando se deja una cosa de entre otras Seftaladas, puede 
elejir Ja que le convenga aunque sea la mejor, Escriche, 
palabra Legado Genérico y Legado de Opcion, y leyes 23 y 

25, tit. 9°, P. 6a, de todo lo que resulta que Corrales ha 
faltado al contrato oponiéndose & que el capataz de Patri 
y Gremonte siguiese apartando bajo pretesto de que elegia 

vacas prefiadas y no de dos afios. 
8° (Que en general la pena del que no cumple la obli- 

gacion, sea por dolo 6 culpa, es !a ce dafios y perjuicios, 
arts. 12 y 17 del Cod. Civil, Tit. « De la naturaleza y origen 
de las obligaciones», y segun el art. 99 dei mismo, titulo 

de compra y venta, si se venden cosas muebles pagando 
todo 6 parte del precio 6 4 plazo, y el vendedor no entrega 
la cosa, el comprador puede exijir la devolucion del precio 
con los intereses, é indemnizacion de perjuicios, 6 exijir la 
entrega de la cosa con {os perjuicios, de cuya alternativa 
ha elejido Patri y Cremonte la primera, pidiendo la devolu- 
cion del precio de las no entregadas y los perjuicios. 

9° Que bajo el nombre de perjuicios é intereses se com- 
prenden la pérdida que haya sufrido y la utilidad que haya 
dejado de percibir el acreedor, art. 1°, Tit. «De los dafios 

éintereses», Gdd. Civil, 6 sea el luero cesante 6 el doiio emer- 

gente; y por lo tanto Corrales es responsable de estos
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perjuicios por la falta de cumplimiento al contrato cele- 
brado con Patri y Cremonte. 

Que estos para justificar lo que han dejado de ganar, 6 sea 

el lucro cesante, presentan un certificado debidamente le- 

galizado de que valian las vacas en el Paraguay diez y 
ocho pesos fuertes 4 la época en que ellos llevaron la parte 
de hacienda que se les entreg6, y cobran once pesos fuertes 
por cada cabeza de las no entregadas, 6 sea la diferencia 
entre este valor y él de la compra, lo que es excesivo por- 
que no tienen presente los gastos, las pérdidas y demis 
contingencias que han podido intervenir. 

10. Que en atencion 4 la dificultad que hay por lo te- 
gular. para probar cumplidamente los daiios y perjuicios, 
las leyes dejan al prudente arbitrio del Juez estimarlos y 
moderarlos cuando son exagerados por las partes. LL. .40 
y 24, tit, 43, P. 5a, y 43, tit. t4. PL 5 

Por estos fundamentos, definitivamente juzgando, fallo y 
declaro: que Don Evaristo Corrales ha faltado al contrato 
celebrado con los Sres. Patri y Cremonte, y que es res- 
ponsable por los dafios y perjuicios que les ha ocasionado, 
estimandolos prudentemente en cuatro pesos fuertes por 

cada cabeza de las no entregadas, como ganancia liquida 
que habrian obtenido jlevdndolas al Paraguay, 6 sea mil 
quinientos seseuta y ocho pesos por las 392 cabezas que 
no entregaron, cantidad que deberd abonar 4 Patri y Gre- 
monte, y ademas el resto que sobra de Jos tres mil pesos 

anticipados por los compradores, despues de pagadas las 
recibidas, con los intereses del uno por ciento mensual 

desde Ja entrega de esa cantidad. Gada uno pague sus cos- 

tas y las comunes por mitad. Hagase saber en el original 
y repénganse los sellos. 

Cérlos Luna.
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Apelé Corrales y concedido el recurso libremente, es- 
presando agravios dijo: que debia revocarse-la sentencia 

apelada ; que el contrato habia sido ventajoso 4 los com- 
pradores y perjudicial 4 sus intereses; que por consi~ 

guiente debia interpretarse en el sentido mas favorable . 
al vendedor y no 4 los compradores; que resultaba del 

mismo auto apelado que el encargado de ellos quiso 
tomar vacas con cria y rehusé recibir vacas de dos afios 
arriba; que estaba demostrado por consiguiente que los 
demandantes habian exigido Ja entrega de animales 4 
que no tenian derecho,.y no habian gquefido apartar jos 
qua estaban obligados 4 recibir. 

Patri y Gremonte contestaron pidiendo se confirmara 
con costas el auto apelado. 

Dijeron; que no debia interpretarse restrictivamente para 
ellos el contrato, por las ventajas que accidentalmente 
habian sacado de él; que las cldusulas del contrate no 

necesitaban interpretacion por ser claras y terminantes, 
dejando al encargado de ellos la libertad absoluta de 
elegir 4 su gusto; y que resultaba de !a confesion misma 
de Corrales que él quiso limitar esta libertad absoluta. 

Fallo de ‘a Suprema Corte. 

Buenos Aires, Mayo 24 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas 
el auto apelado de foja ciento cuarenta ; y satisfechas estas 
y repuestos los sellos, devuéivanse. 

Sarvapon M. DEL Garriw.=~FRANCISCO 

DeLcapo. — José Barros Pazos. -— 

J. B. Gorestrsca. — J. DomincueEz. 
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CAUTS& XAXYW. 

Articulo de incompetencia deducido por eb Fiscal de la Pro- 
vincia de Buenos Aires, en el interdicto de despojo 

sequido por Roneoront y Brown contra la 
Municipalidad de la ciudad. 

Sumario. —41° Quien no ha sido parte en un juicio 
concluido, no puede pedir declaratoria de nulidad de Ja 
sentencia. 

2° Kn este caso el camino legal es entablar demanda 

en forma contra la persona 4 cuyo favor se dicté la 
sentencia. 

Caso. —-1). Angel Roncoroni y D. Hugo Brown, estran- 
geros, dedujeron ante el Juez Federal en Buenos Aires, 
un interdicto de retener la posesion de unos terrenos en 
el Partido de Belgrano, de los cuales pretendia despojar- 

les la Municipalidad de la capital para establecer en 
ellos un cementerio publico. 

El interdicto fué fallado por el Juez de Seccion inti- 
mando 4 la Municipalidad se abstuviera de perturbar 4 
los demandantes en su actual posesion.
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Esta sentencia fué confirmada por Ja Suprema Corte 
por fallo de 14 de Octubre de 1873. 

Despues de devueltos los autos, y de dictarse por el 
inferior varias disposiciones tendentes a ejecutar el fallo, 
el Ministerio de Gobierno de la Provincia pasé al Sr. 

Fiscal, la siguiente nota : 
« Ei Poder Ejecutivo ha resuelto oeurra V. S. 4 los tri- 

bunales nacionales 4 deducir los recursos que haya lugar 

contra la resclucion que ha ordenado la suspension de 
las obras que se practican en el Gementerio de la Chaca- 
rita, cuidando especialmente de no reeonocer jurisdie- 
cion en ellos para coénocer en causa alguna en que la 
Provincia sea parte demandada >. 

« Et Poder Ejecutivo cree que tal resolucion solo ha po- 
dido ser dictada por el Juez de Seccion en virtud de una 
errada apreciacion de los hechos producidos y de la falta 
de un conocimiento exacto de los antecedentes que los 

han motivade, porque resultando: de ellos con toda evi- 
dencia que Ja Municipalidad de la ciudad no ha procedido, 
por atribucion propia 6 sea como persona Jjuridica, sind 
como delegada de los poderes publicos de la Provincia 

gue han ordenado las obras >. 
« La suspension de ellas decretada por un Juzgado de 

Seccion con el conocimiento de tales antecedentes, impor- 

taria la violacion mas flagrante de las prescripciones cla- 
ras y terminantes de la Constitucion y de la ley misma 
que le ha sefalado su procedimiento ». 

«En esta persuacion la relacicn exacta de los hechos 
lievados por V. S. 4 conocimiento de aquel funcionario 
6 de la Suprema Corte si fuere necesario, dard induda- 
blemente por resultado que el’ Juez incompetente se abs- 
tenga de continuar entendiendo en una causa que, por
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afectar los derechos y soberania de la Provincia, en caso 
alguno puede caer bajo su Jurisdiccion >. 

El Poder Hjecutivo espera que este temperamento bas- 
tara para evitarle el desagrado de ceurrir 4 ofros medios 

constitucionales en defensa de los derechos de la Pro- 
vincia gue considera agredidos, por resolucion de que 
V. S. queda encargado de reclamar. 

Con fecha 3 de Marzo dei corriente afio, el Sr. Fiscal 

se presenté ante el Juez de Seccion esponiendo: Que 
despues de dictada la ley de 26 de Agosto de 1873, por 
la que se manda establecer un cementerio en los terrenos 
de la Chacarita, el P. E: dicté el decreto dé 17 de QOc- 

tubre disponiendo, de acuerdo con la ley, que la Munici- 
palidad de la ciudad procediese 4 tomar posesion de los 

‘terrenos destinados 4 Cementerio, y cuando los trabajos 
‘se estaban ejecutando, en un momento inesperado y cuan- 
do nada podia hacer sospechar al P. E. que se accion 
‘legitima y constitucional pudiese ser coartada, una orden 
del Juzgado, llevada 4 ejecucion mediante el auxilio de 

la fuerza publica nacional, habia venido 4 suspender esas 
obras y 4 colocar al Gobierno en una situacion que no 

‘se la podia esplicar sin la mayor estraieza y desagrado, 
Que el P. E. no habia tenido mas conocimiento oficial de 

‘los procedimientos del Juzgado, que los avisos trasmitidos 
por la Municipalidad de la ciudad, ddndole cuenta de la 
suspension de las obras, deecretada por el Juzgado. Que 
debia recordar tos antecedentes sobre las obras que se 
estaban ejecutando. Que en 14 de Marzo de 1871, bajo 
el imperio de una espantosa calamidad publica, el Go- 
bierno de la Provincia, en la imposibilidad de obtener
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préviamente y con la premura requerida, la autorizacion 
del P. E., mandé erigir el cementerio general de la 

ciudad en los terrenos de ta Chacarita, indicados por el 
Consejo de Higiene y por el Departamento Topografico, 
disponiendo entre olias cosas, que el Juez de Paz de 
Belgrano entregase inmediatamente los terrenos designa-~ 
dos 4 la Comision Municipal con prevencion de que pro- 
curara, si alguna parte de esos terrenos estaba arrendada 
6 cedida, la rescision de los zontratos hechos. Que so~ 

metido a la Lejislatura ese decreto, fué aprobado por ley 
de 25 de Agosto de 1873, y se mandé ademas que la 
Municipalidad dispusiese el cercado del: terreno en que 
actualmente se hacen las inhumaciones y del terreno com- 

puesto de 48 cuadras tomado con el mismo objeto, y 
adjudic6 ademas, para ensanche de este cementerio, el 
resto de los terrenos denominados de la Chacarita. 

‘Que en el trascurso de tiempo entre el. decreto y Ja ley 
referidos, !a Municipalidad de Belgrano, por un proceder 
abusivo, enajenéd, burlando Jos mandatos del Gobierno, los 

terrenos que debian servir para cementerio. 
Que la Municipalidad de la Ciudad al proceder por s 

4 cercar esos terrenos, fué demandada, y el Juez mandé 
que Roncoroni y Brown fuesen respetados en su pose- 
sion. 

Que el Poder Ejecutivo que no habia tomado aun la 
intervencion que le compete por su rol constitucional de 
-ejecutor y reglamentador de las leyes, tird el decreto de 
47 de Octubre de 1873. Que en los considerandos de 

este decreto, el Gobierno toma en cuenta la enajenacion 
hecha por la Municipalidad de Belgrano, y ya por la nu- 
lidad insanable de esa enagenacion, 6 ya por la facultad que 
le acuerda el art. 47, tit: 5°, lib. 3°, Cédigo Civil, mando 

que la Municipalidad de la capital procediese a temar
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posesion de los terrenos destinados 4 cementerio ; decreto 
que fué hecho suspender en sus efectos por el auto del 
Juez de Seccion. 

Que bajo cualquier faz que se considere el auto del 
Juez, aparece viciado por la mas absoluta carencia de 
jurisdiccion, al mismo tiempo que infiere un agravio a la 
Constitucion Nacional y 4 la soberania no delegada de la 

Provincia. . 
Que las contiendas judiciales entre una provincia y sGb- 

ditos estrangeros, tiene un tribunal unico y privativo que 

es la Corte Suprema; de manera que el Juez de Seccion 

no ha podido conocer en el caso, apareciendo Ja Provincia 
como parte principal en él. Que en todo caso, supo- 

niendo que la Provincia pudiese ser demandada por sub- 

ditos estrangeros, lo seria solo ante la Suprema Corte; y 
que dice si pudiera, porque la Provincia de- Buenos Aires 
entiende que no puede ser demandada y no es esta la 

primera vez gue desconoce en los tribunales nacionales 
jurisdiccion para admitir demandas que se_ instauren 
contra ella, sea por estrangeros 6 por ciudadanos. 

Que las sentencias dictadas anteriormente contra la 

Municipalidad cuando ella emprendié las obras en nombre 
y cuenta propia, no han podido servir para detener esas 

mismas obras, cuando el P. E. habia ya tomado una 

intervencion directa cumpliendo su mision constitucional, 
y cuando era él quien las mandaba ejecutar. 

Que si el Juez ha creido que el P. E. ha dictado 

indebidamente el decreto de 47 de Octubre de 1873, debe 

recordar que él no es competente para conocer en las 
gestiones que ese decreto pueda provocar. Que la cir- 
cunstancia de haber sido la Municipalidad ja encargada 
antes de hacer los trabajos y de serlo abora tambien, no
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cambia en nada la naturaleza del asunto, puesto que antes 
lo hacia por sf, y hoy los ejecuta por érden del P. E. 

En mérito de lo espuesto y desconociendo en el Juzgado 

la jurisdiecion con que procede, sin que se entiemda 
tampoce que la atribuye 4 ja Suprema Corte; pidid el 
Juzgado' se declarase incompetente para ordenar, como 
lo ha hecho, fa suspension de las obras que sé ejecutan 
por 6rdea del P. E. de la Provincia en tos terrenos des- 

tinados 4 cementerio, dejando sin efecto dicha érden de 
suspension, 

Falio del Juez de Seecion 

Buenos Aires, Marzo 7 de 1874. 

No siendo parte en el juicio la provincia ni su gobierno, 
sind la Municipalidad, contra quien se han dictado las 
providencias, no ha lugar 4 la deeclaracion de incom- 
petencia, que se solicita. 

’ Ugarriza. 

De este auto apelé el Sr. Fiscal y el recurso se le con- 
eedid en relacion. 

Despues de vista a causa la Suprema Corte para mejor 
proveer did vista al Sr. Procurador General quien ja eva- 
cud en los términos siguientes : 

Suprema Corte de Justicia. 

El Procurador General, usando de la vista qué se le 
ha conferido del recurso interpuesto por el Sr. Fiscal da 
la Provincia de Buenos Aires, en el pleito seguido entre 

esta Municipalidad y D. Angel Roncoroni, dice: Que la 

demanda entablada por Roncoroni pidiendo que la Mu-
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nicipalidad no le inquietara en ja pacifica posesion en 

que sé encuentra de un terreno de su propiedad, era 
un interdicto posesorio legalmente deducidc ; porque es 
evidente que estaba en posesion del terrenv y 4 nadie 
puede privarse de ella, sin prévio juicio, y bien dirijido 
contra la Municipalidad, porque era por Orden suya, y 
con peones suyos que se hacia la perturbacion. 

Noé siendo disputable que el Juez tenia jurisdiccion 
para juzgar 4 la Municipalidad, él no podia escusarse de 
sustanciar y resolver ej interdicto. 

Lo hizo con plena jurisdiccion, amparando como era 
de su deber, al que tenia la posesion, y V. EB. confirmé 
esta sentencia, resolviendo el recurso que interpuso la 
Municipalidad. 

Este es pues un negocio sobre el que esta el sello 
de la cosa juzgada. 

En este estado de la causa comparece por ta primera 
vez el Fiscal de !a Provincia, diciendo que la Municipa- 
lidad no es parte legitima en ella, sind el Gobierno de 
la Provincia que es quien mandé 4 la Municipalidad hacer 
el despojo, y pidiendo que el Juez anulara su sentencia, 
porque él no tiene jurisdiccion para juzgar 4 la Provin- 

cia, 6 la revocara como injusta; porque los titulos de 

Roncoroni eran nulos y su posesion ilegitima. 
Pero era evidente que el Juez no podia hacer nada de 

esto: no podia revocar una sentencia pasada ya en auto- 
tidad de cosa juzgada, ni podia anular la sentencia de 
la Corte que la confimara. El recurso era enteramente 
ilegal. 

No discutiré si ias razones del Sr. Fiscal eran buenas 
y legitimas; pero es evidente que el Juez no podia ac- 
ceder legalmente 4 su peticion en ninguna de sus partes. 

Si la sentencia causa realmente agravios al Gobierno:
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si el terreno de que se trata es realmente publico, y los 
titulos de Roncoroni son nulos y su posesion ilegitima, 
el medio legal de que el Fiscal alcanzara su derecho seria 
demandar 4 Roncoroni ante la autoridad competente, pro- 
moviendo el juicio de propiedad, 4 nombre de la Pro- 

vineia. 
Entonces ja Corte podria tomar en consideracion las 

razones alegadas y las pruebas que se produjeran, y no 
se puede dudar que haria Justicia; pero volver ahora 
sobre el interdicto posesorio cerrado ya por sentencias 
ejecutoriadas, es imposible, porque es contra la ley. 

Por tanto, pido 4 V. E. se sirva confirmar Ja sentencia 
apelada dejando 4 ja Provincia de Buenos Aires salvos 
sus derechos sobre la propiedad del terreno disputado. 

Franeiseo Pico. 

Fallo de le Suprema Corte. 

Buenos Aires, Mayo 28 de 1874. 

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por 
el Sefor Procurador General en su precedente vista, y 
por sus fundamentos, se confirma el auto apelado de 
foja ciento veintitres vuelta; satisfechas las costas y re- 

puestos los sellos, devuélvanse. 

SaLvaADor M. pet Carris. ~ FRANCISCO 

DELGADO. —Josk Barros PAzos.— 

J. B. GornostiaGa.—J. Domincuez. 
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CAUSA XEXWVIE. 

D. Nicolas Ojeda con el Gobernador de Jujuy, sobre 
violacion de! garantias constitucionales . 

Sumario. — La jurisdiccion de jos tribunales de }a Na- 
cion es restrictiva, y no puede invocarse su proteccion 
en el caso de prision 6 destierro ordenado por una auto- 
ridad provincial, sind cuando lo sean contra un miembro 
del Congreso 6 un agente nacional, 

Caso. —). Nicolas Ojeda natural y vecino de la pro- 
vincia de Salta, ocurri6 al Juez de Seccion de Jujuy, 
diciendo que habia sido preso por érden del Gober- 
nador en casa de un amigo adonde estaba de visi- 
ta y que un dia despues de estar en !a carcel, sin 

conocer el motivo de su prision se le habia trasmitido 

la érden de desocupar el territorio de la provincia en el 

término de dos horas ; reclamé contra tales actos; y pidid 
se declarara su inconstitucionalidad, ordendndose su_in- 
mediata libertad.
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Fallo del Juez Seceional. 

Jujuy, Febrero 1° de 1874. 

Ki art. 20 de la Ley de 14 de Setiembre de 1863, 

sobre jurisdiccion y competencia de los tribunales nacio- 
nales, dispone lo siguiente. 

« Art. 20. Cuando un individuo se halle detenido 6 
« preso por una autoridad nacional 6 su color de una 

« édrden, emitida por autoridad nacional; 6 cuando una 
¢ autoridad provincial haya: puesta preso 4 un miembro 

«del Congreso, 6 cualguier otro individuo que obre en 
«comision del Gobierno Nacional, la Corte Suprema 6 
«los Jueces de Seccion, podran 4 instancias del preso 6 
«de sus parientes 6 amigos, investigar sobre el origen de 
«la prision, y -en caso de que esta haya sido ordenada 

«por autoridad 6 persona que no esté facultada por la 
«Ley, mandarén poner el preso inmediatamente en li- 

« bertad. 
El Sr. D. Nicolas Ojeda preso en esta ciudad por érden 

de slguna de las autoridades de la Provincia, se presenta 
4 este Juzgado Nacional reclamando proteccion para su 

persona contra la prision que se le ha impuesto. Dice 
haber venido de Salta 4 esta Provincia por asuntos par- 
ticulares; no espresa haber traido alguna comision del 

Gobierno Nacional ni invoca investidura de miembro del 
Congreso; y segun lo establecido por la citada Ley en su 
articulo trascrito, solo en estos dos ultimos casos los 

iribunales nacionales pueden intervenir y prestar la pro- 
teccion que se les reclame por arresto 6 prision impuesta 
por una autoridad provincial. Fuera de ellos toda inter- 
vencion de la Justicia Nacional! sobre hechos de ta na-
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turaleza del reclamado, seria un abuso que Constituiria 
en responsabilidad al Juez 6 Tribunal que lo ejercitara. 

El Sr. Ojeda estiende tambien su reclamo contra una 

érden del Gobierno de esta Provincia que le ha intimado 
de salir del pais en el término de dos horas; y pide del 

Juzgado la suspension de dicha érden. 
Ni la Constitucion, ni ley alguna Nacional atribuyen 

jurisdiccion 4 Jos tribunales federales fuera de los dos 
easos enumerados, para poder suspender las drdenes 6 
actos de las autoridades de Provincia, por mas abusivas que 
ellas fueran. Semejante facultad que ni el mismo Con- 

greso podra darla, seria contraria 4 la Constitucion y al 

sistema de Gobierno que ella establece; haria desaparecer 
la soberania de los Estados y la independencia de los Go- 
biernos de estos. 

La Justicia Nacional reconoce y observa estos principios, 
y los ha declarado y sostenido en sus resoluciones. En el 
failo de esta, pronunciado en la causa de D. Julio E. Blanco 

con BD. Laureano Nazar se declara: 1° Que las Provincias 

conservan todos los poderes que tenian antes de la Cons- 
titucion ; 4 menos que alguna espresa disposicion de esta 

restrinja 6 prohiba su ejercicio. 
20 Los abusos cometidos por las autoridades provinciales, 

perjudicando 4 individuos 6 intereses locales, estan sujetos 
4 las instituciones provinciales. 

3° La jurisdiccion de los tribunales nacionales es res- 
trictiva. 

Las autoridades provinciales que violan derechos garan- 

tidos por la Constitucion, no pueden ser demandadas ante 
los Tribunales Nacionales. 

Ein la causa de 2. Ignacio Gimenez y de D. Francisco 

Galindez contra el Intendente de Policia de Catamarca por 
prision ilegal, la Justicia Nacional resolvio: 

T. Ik 4
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1° Que los abusos que cometan jos funcionarios de Pro- 
vincia en perjuicio de garantias individuales deben juzgarse. 
con arreglo 4 las instituciones, y por las autoridades locales. 

20 La jurisdiccion de los tribunales de la Nacion es res- 
trictiva. 

3° Respecto 4 las prisiones arbitrarias ella puede ejercer- 
se solo cuando han sido impuestas por 6 contra emplea- 

dos nacionales. 
En la causa de D. Francisco Pizarro contra D. Mariano 

Rios, se declara, «que el conocimiento de una causa sobre 
abuso de autoridad de un empleado de Provincia corres- 
ponde 4 los Tribunales Provinciales. 

En la causa de D. Daniel Correas contra el Gobierno de 
la Provincia de Mendoza, el fallo de la Justicia Nacional de- 

clara: «Que siendo las autoridades de Provincia indepen- 
dientes de las de la Nacion, son incompetentes los tribunales 
nacionales para conocer de los abusos que puedan aquellos 

cometer en el ejercicio de sus funciones, cuando esos 
abusos atafen solo 4 los individuos 6 4 los intereses locales p. 

Estos pronunciamientos, pues, de la Justicia Nacional 

como otros varios en casos idénticos 6 andlogos al presente 
traido por el Sr. Ojeda, determinan y trazan bien el que 
debe recaer sobre él; en cuya virtud, y de tas disposiciones 
citadas de las leyes, y habilitandose para el despacho el 
dia feriado, en vista de la premura que se representa. Se 

declara incompetente este Juzgado de Seccion para entender 
en el presente reciamo del Sr. Ojeda. Hagase saber asi 4 
este, y repuestos los sellos, archivese. 

Saravia. 

Apelé Ojeda y se le concedié el recurso en relacion. 

Elevados los autos 4 la Suprema Corte, el Sr. Procurador 
General, evacuando la vista que se le corrid, pidid la con-
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firmacion de la sentencia apelada por sus fundamentos, 
dejando a salvo los derechos del apelante por los dafios y 
perjuicios que se le hubieren causado, para reclamarlos 
ante las autoridades provinciales. 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Mayo 28 de 1874. 

Vistos: de conformidad con lo pedido por el Sefior Pro- 
curador General y por sus fundamentos, se confirma con 
costas el auto apelado de foja dos; satisfechas-las costas 
y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M? DEL CGARRIL — FRANCISCO 

DELGADO. —José BARRos Pazos. — 

J. B. Gornostraca, — J. DOMINGUEZ.
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CAUSA MMMWYWHE. 

D. Fulgencio del Sel y D. Sila Saint Guily contra 
el Gobierno de la Provincia de Entre-Rios 

por cobro de pesos. 

Sumario. ~ 1° Cuando dos 6 mas personas pretendan 
ejercer una accion solidaria, para que caiga bajo la juris- 
diccion nacional es necesario que cada una de ellas indi- 
vidualmente tenga el derecho de demandar ante los Tr- 

bunales Federales. 
20 Demandando un estrangero 4 una provincia 6 4 un 

ciudadano argentino ante un Juez de Provincia, la causa 
se radica en la jurisdiccion provincial y solo puede llevarse 

ante la Suprema Corte, en los casos espresados en e! ar- 

ticulo 44 de la ley de jurisdiccion nacional, 

Caso. ~ En 29 de Diciembre de 1868, el Gobierno de 

Entre-Rios y D. Antonio Fragueiro celebraron un contrato 
por el cual este se comprometié 4 prestar al Gobierno un 
millon de pesos fuertes en mensualidades iguales por el 
término de 5 afios, al interés del uno por ciento mensual, 

afectando el Gobierno durante este tiempo el total de las
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rentas de contribucion directa y arrendamiento. Se autorizé 
tambien al prestamista para cobrar y recaudar 4 su costa 

las contribuciones atrazadas y 4 vencer por la compensacion 
de un 30 por ciento sobre las sumas que recaudara y un 
tres por ciento de comision sobre el millon de pesos pres- 

tados, con laobligacion de entregar doscientos ejemplares 
y un libro impreso conteniendo todos los valores existentes 
en la Provincia, sujetos 4 contribucion y arrendamiento, 
nombre de los propietarios y estado de la recaudacion. 

_En Octubre de 4874, D. Pedro M® trigoyen, D. Fulgencio 
del Sel y D. Sila Saint Guilly se presentaron ante el P. E. 
de Entre-Rios esponiendo que el afio 69 habian sido llama- 
dos por el Gefe Politico de la Capital, D. Pascual Calventos, 
y en presencia de D. Antonio Fragueiro les habia dicho 
que Ja Gefatura se habia fijado en ellos para hacer el avaltio 
de los capitales, sefialandoles el uno por mil de gratifica- 
cion, agregando que Fragueiro les comunicaria los datos 
y detalles que pudieran necesitar. Que instados por el 

Gefe Politico aceptaron el nombramiento, y en tres meses 

consecutivos de trabajo obtuvieron un resultado maravi- 
lloso, pues encontraron mas de un millon de pesos que 
no pagaba contribucion. Que habiendo entregado el tra- 

bajo al Gefe Politico, el cual servia aun para el cobro 
de la renta, y no habiéndoseles abonado ta remuneracion 
acordada, solicitaban se hiciera la liquidacion corres- 
pondiente y se les pagase lo que resultara debérseles. 

La Contaduria 4 quien se mandé informar dijo que no 
tenia ningun conocimiento oficial del trabajo que se co- 
braba, constandole sin embargo de una manera extra- 
oficial que los peticionarios lo habian ejecutado y era el 

que servia de base para el cobro de la contribucion de ese 
afio. El Gefe Politico D. Avelino Gonzalez informé que 
no constaba en la oficina que la avaluacion del 69 hu-
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biese sido hecha por cuenta del Gobierno. Que por el 
contrario era publico y notorio que las rentas de ese afio 

se recaudaban por cuenta de D. Antonio Fragueiro en 
virtud del contrato que lleva su nombre, y que las eroga- 
ciones que se hacia corrian por cuenta esclusiva del 

interesado. 

El P. E. resolvid que, no correspondiéndole hacer el 
pago reclamado, se devolviera el espediente para que lus 
interesados ocurriesen donde correspondiera. 

En Enero de 1873, del Sel y Saint Guilly insistieron 
en la solicitud anterior, agregando que habian demandado 
a Fragueiro y este se habia escepcionado diciendo que 
él no era deudor siné el Gobierno de la Provincia quien 
poseia y disfrutaba dei mencionado trabajo. Que siendo 
esto asi y aprovechando al Fisco el avaluo hecho por ellos, 
pedian se les abonase su importe. 

El Fiscal 4 quien se did vista espuso que la cuestion 

estaba reducida 4 saber quien debia satisfacer el valor 
de los trabajos hechos por los solicitantes, si el Gobierno 
6 D. Antonio Fragueiro, empresario de las rentas de la 
Provincia en aguella época. Que Fragueiro estaba obli- 

gado 4 entregar al Gobierno el conocimiento de los bienes 
sujetos 4 contribucion, formando un libro al efecto, por 
cuyo trabajo eobraba un tanto por ciento. Que en las 
cuentas, Fragueiro cobra el valor de los trabajos que hoy 

se reclaman y el Gobierno nunca podria pagarlo dos veces. 
QJue si el trabajo se hubiese mandado hacer por D. 

Pascual Calventos, seria necesario que se presentara la 
autorizacion, so pena de ser personalmente responsable 
desde que el Gobierno ya tenia contratado ese trabajo 
y satisfecho su valor. 

Que ia escepcion puesta por Fragueiro seria destruida 
por los solicifantes si tomasen cépia de las clausulas
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del contrato en que se obligaba a esos trabajos asi como 
de las partidas que cobra y que aquel carga en cuenta 

al Gobierno. 
Pidié el Fiscal que se rechazara nuevamente la solicitud. 
El P. E. por los fundamentos de la vista Fiscal no 

hizo lugar 4 la peticion mencionada. 
Con estos antecedentes, D. Fulgencio del Sel y D. Sila 

Saint Guilly se presentaron ante la Suprema Corte deman- 
dando al Gobierno de Entre-Rios la cantidad de dos mil 
trescientos cimcuenta y un peso ochenta y nueve centavos 
fuertes, valor de los trabajos 4 que se ha hecho refe- 
rencia. 

Dijeron: que ellos nada tenian que ver con que Fra- 

gueiro hubiese sido contratista del Gobierno, puesto que 
el trabajo no les habia sido encomendado por él sind 
por el Gefe Politico, agente inmediato del Gobierno quien 
goza de los beneficios que ese trabajo estaba llamado 4 
producir. 

Que durante el Gobierno del General Urquiza, las Gefa- 
turas politicas estaban encargadas de espedir los boletos 
de la contribucion directa y tenian la facultad que ejer- 
cité la del Uruguay al encomendarles la formacion de 
la estadistica sujeta 4 contribucion. Que ademas el con- 

trato Fragueiro 4 que se refiere el Fiscal habia terminado 
sin que ninguna de las partes hubiese cumplido los com- 

promisos contraidos en él, pues que mi Fragueiro organizé 
la renta coma se proponia, ni el Gobierno de !a Provincia 
le ha satisfecho nada que se refiera 4 este trabajo. 

Corrido trasiado, el Dr. D. Tedfilo Garcia por el Go- 
bierno de Entre-Rios contestando la demanda pidié A la 
Suprema Corte que la rechazara, con espresa condenacion 

en costas, dejando 4 los demandantes 4 salvo sus derechos 
para que los hicieran valer contra quien correspondiera.
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Qlue basta el examen de los espedientes acompafiados 
para comprender que, aun suponiendo que jos demandan- 
tes hubiesen hecho esos trabajos, no es A la Provincia 

A quien corresponde pagarlos, sind 4 quien los hubiese 
mandado hacer. Que, si como lo confiesan los deman- 

dantes, no fué el Gobierno quien mandé hacer el trabajo 
sind el Sr. Calyentos en presencia de Fragueiro, no puede 
aquel pagar una obra mandada hacer por un tercero. 
Que si Calventos, como Gefe Politico, mandé hacer el 

trabajo, aun asi el Gobierno no queéd obligado, si no 
obtuvo una autorizacion u dérden espresa para ello, la 
cual no se ha presentado ni ante el Gobierno ni ante la Corte. 
Que, por otra parte, en 4869, ias rentas todas de la 

Provincia se recaudaban por cuenta de D. Antonio Fra- 

gueiro en virtud de contrato con el Gobierno, y todas las 
erogaciones de Ja recaudacion eran 4 cargo de dicho 
empresario, quien se obligé 4 entregar al Gobierno, me- 
diante una comision que ya le pagd, una obra andloga 

& la que cobran los demandantes. 
Que si en 1869 era Fragueiro quien recaudaba la 

renta, no podian al mismo tiempo ser cobradas por las 

Gefaturas ni ménos estar estas faculiadas para hacer 
los gastos conducentes al cobro de esas rentas que per- 

cibia Fragueiro, unica persona que entédnces necesitaba 

la estadistica de las propiedades y su avaluacion. 
Despues de vista la causa, la Suprema Corte para mejor 

proveer, ordend que los demandantes comparecieran 4 

absolver preguntas que se les harian. 

Comparecié uno de ellos y declaré que los que habian 

hecho el trabajo demandado eran los demandantes y D. 
Pedro M. Irigoyen, ciudadano argentino hoy finado, y 

Juez de Paz del Uruguay cuando se les encomendd la 
avaluacion.



DE JUSTICIA NAGIONAL. 57 

Fallo de in Suprema Corte. 

Buenos Aires, Mayo 28 de 1874. 

Vistos: Resulfando de las actuaciones que encabezan 
este espediente, y de lo espuesto por uno de los dernan- 

dantes en el acto que precede, que en la reclamacion 

intentada esta directamente interesado un ciudadano ar- 
gentino, hoy fallecido, y que desempefaba un cargo pu- 
blico en la época del contrato, origen de la cuestion. 

Resultando por otra parte, que los demandantes dedujeron 
su accion ante las autoridades provinciales, acatando la 
resolucion por la cual se declaré que debian dirigirse contra 
Fragueiro, segun lo esponen en su escrito de foja cuatro ; 
de conformidad con los articulos diez y doce, inciso cuarto 

de la ley de jurisdiccion y competencia, se declara no 
haber lugar 4 la presente demanda, y satisfechas las costas, 
archivese. 

Satvapor M. pen CARRIL. — Francisco 

DELGADO. —- José Barros Pazos.— 

J. B. GorostiAGaA.—d. DOMINGUEZ.
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CAUSA XXXVWVIET. 

El Procurador Fiscal contra los Sres. Lopez y Megget por 

defraudacion de Rentas Nacionales. 

Sumario—1° Los juzgados federales son competentes 
en todas las demandas del Fisco Nacional contra los par- 
ticulares, 

2° Las resoluciones de las administraciones de ren- 
tas nacionales en casos de contrabando, son puramente 
aclos administrativos, no tienen cardcter alguno judicial, 
ni privan al juez de la jurisdiccion que !e da la ley. 

3° La ley prohibe 4 los administradores de renta en- 
tender en ningun contrabando de mercaderfas que hu- 
biesen salido de la jurisdiccion de la Aduana. 

Caso.—El Ministro de Hacienda de la Nacion remitid 
al juzgado federal de Entre-Rios un espediente seguido por 
la administracion de la Aduana sobre un fraude cometi- 
do en 1872 en la Aduana de la Concordia. 

El Procurador Fiscal, evacuando la vista conferida por 

el juez, pidid contra los Sres. Lopez y Megget que dijo 
ser los autores del fraude, la pena de una multa igual
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al valor de las mercaderias que debieron ser comisa- 

das y habian salido de la jurisdiccion de la Aduana. 

Falio del Juez de Seccion. 

Parana, Abril 10 de 1874. 

Vistos: Y considerando que si bien de la sumaria le- 
vantada por el Administrador de Rentas de Concordia, 
como de los demas documentos adjuntos, referentes al 
trasbordo del cargamento de harinas del pailebot «Humilde» 

en ese puerto; resulta al parecer comprobado que, con 

esa operacion simulada, se ha hecho un fraude en la 

Renta ¥iscal; pero sin que de ello aparezca ningun otro 
delito comun conewo para que le competa conocer 4 este 
Juzgado de Seccion de 4 Instancia, art. 1126 de las or- 
denanzas de Aduana y 20 de la Ley Nacional de 16 de 
Octubre del 62; ni que tampoco existe disposicion alguna 
por la que este Juzgado, 6 sea los de Seccion, puedan 
conocer del mismo modo en el caso concurrente determi- 
nado por el art. 1100 de Jas citadas or@enanzas: no 
obstante lo espuesto por el Procurador Fiscal en la anterior 
vista; devuélvanse los obrados al Sr. Ministro de Hacienda 

con la nota correspondiente para lo que hubiese lugar. 

Zarco. 

El Procurador Fiscal pidié revocatoria y apelé in sub- 
sidium. 

Se le concedié Ja apelacion en relacion. 
La Suprema Corte confirié vista al Sr. Procurador Ge- 

neral, quien la evacud diciendo que la causa habia em- 
pezado por una accion del Fiscal Nacional contra particu-



60 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

lares, y por consiguiente el Juez de Seccion debia sus- 
tanciarla y resolverla: que el Juez @ quo padecia dos 
errores, uno en llamar instancia judicial 4 las resolucio- 
nes de los Administradores de Rentas en los casos de 
contrabando, que no son siné actos administrativos, y no 

pueden privar al juez de la jurisdiccion que le da la ley; 
y otro en creer que al Administrador compete resolver 

este caso, cuando la ley le prohibe entender en todo con- 
trabando siempre que las mercaderias hayan salido de la 
jurisdiccion de la Aduana, como sucedia en este caso: que 

por lo tanto pedia la revocacion del auto apelado, y se 
ordenara al Juez que debia conocer y resolver en Ja causa. 

Falio de ia Suprema Corte. 

Buenos Aires, Mayo 80 de 41874. 

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido, por 
el sefior Procurador General, se revoca el auto apelado 
de foja cuarenta y cinco, y devuélvanse. 

SALVADOR M. peu CARRIL.—FRANCISCO 

DELGADO. — JosE Barros Pazos. -— 

J. B. Gornostiaca. — J. DomIncuez.
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CAUSA XXKEX. 

D. Luis Carbone contra D. Angel Caffarena, apelando de 
una reselucien arbitral. 

Sumario.—Resuelto definitivamente un articulo de pré- 
vio y especial pronunciamiento, promovido per el deman- 

dado, antes de contestar la demanda de la que se le 
corrié traslado, la causa vuelve al estado del traslado 

pendiente, y no evacudndolo el demandado en el térmi- 
no legal, da justo motivo para que el demandante le. 
acuse !a rebeldia. 

Caso.—D. Luis Carbone apeléd ante el] Juzgado de Sec- 
cion de Entre-Rios de una resolucion arbitral, recaida so- 

bre una demanda promovida por él contra D. Angel Catfa- 
rena por falta de cumplimiento 4 un contrato do flete. 

Espresando agravios pidié se declarara nulo el laudo 
apelado condenandose 4 Cafiarena a4 la devolucion de la 
multa percibida, 4 la indemnizacion de los dafios y per- 
juicios causados y al pago de los costos y costas del 

juicio.
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Corrido traslado, Caffarena sin evacuarlo, opuso excep- 
cion de incompetencia, la cual fué desechado por fallo de 
la Suprema Corte. 

Devueltos los autos al Juez de Seccion, quien mandé 
cumplir la superior resolucion y notificar las partes, la 
parte de Carbone, pasados diez dias de la notificacion, 

acusé rebeldia 4 Caffarena, pidiendo se resolviera segun 
lo pedido en su escrito de demanda. 

Fallo del Juez Seeeional. 

Parana, Marzo 23 de 1874. 

No habiéndose entablado demanda ante este Juzgado se- 
gun lo resuelto en el fallo de f. 93 expedido por la Su- 
prema Corte de Justicia, no ha lugar 4 la rebeldia que se 
acuso, con costas y reposicion de sellos. 

Zareo. 

Carbone apelé y concedido el recurso en relacion se dicté 
el siguiente 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Mayo 30 de 1874. 

Vistos: resultando que del escrito de fojas treinta y 
seis en que la parte de Carbone dedujo sus derechos, 
se corrid traslado 4 Caffarena; que este sin evacuar el 

traslado, promovié el articulo de incompetencia, gue fué 
resuelio definitivamente por el auto de foja noventa y tres ;
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que mandado cumplir este auto por el Juez de Seccion, 
la causa quedé en estado de ser evacuado el traslado pen- 

diente; y que no habiéndolo hecho Caffarena en el tér- 
mino legal, ha dado justo motivo para que se le acuse 
la rebeldia; — se revoca el auto apelado de foja ciento uno, 

y satisfechas las costas, devuélvanse al Juez de Seccion 
para que provee con arreglo al articulo doce de la ley 
Nacional de Procedimientos. 

SALVADOR M? peEL CARRIL. — FRAN- 
cisco Decapo. — Jos# Barros 
Pazos. —J. B. GorosTiaGa. — 
J. DOMINGUEZ. 

CADSA XL. 

D. José y D. Antonio Siffredi contra D. Adolfo Conde 
por cobro de fletes. 

Sumario. —No mejorandose la apelacion en el término 
del emplazamiento, se declara desierto el recurso 4 la 
primera rebeldia que acuse el apelado.
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Caso.—En los autos seguidos por D. José y D. An- 
tonio Siffredi contra D. Adolfo Conde por cobro de fletes, 
no habiendo el apelante Conde mejorado la apelacion en 

el término del emplazamiento, el apelado le acusé re~ 
beldia, y la Secretaria puso el certificado correspondiente. 

Kallio de ia Suprema Corte. 

Buenos Aires, Mayo 30 de 1874. 

Por lo que resulta del precedente certificado y 4 mérito 
de lo dispuesto en el articulo doscientos catorce de la 
Ley de Procedimientos, declarase desierta la apelacion; 

devuélvanse en consecuencia los autos, prévio pago de 
costas y reposicion de seilos por el apelante. 

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. ~- FRAN~ 

cisco DeLGapo. — Jos# Barros 

Pazos.— J. B. Gorostiaga. — J. 

DoMmINGUEZ.
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CAUSA KL. 

D. José R. Lozano pidiendo se declare inconstituctonal 
un acto del Gobernador de Jujuy D. Teéfilo 

S. de Bustamante. 

Sumario. —4° No hay juicio posible si el actor no 
designa la persona demandada. 

2° La Justicia Nacional no hace declaraciones en abs- 
tracto. 

3° Las cuestiones civiles entre argentinos convecinos, 
que no sean especialmente regidas por la Constitucion, 

por los tratados ptblicos 6 por las leyes del Congreso, 
no caen bajo la jurisdiccion nacional. 

Gaso.—-D. Eugenio Caballero, en representacion de D. 
José R. Lozano, argentino, vecino de Jujuy, se presentd 
ante el Juzgado de aquella seccion esponiendo: que el 
Gobernador de la Provincia, perturbando su derecho de 
propiedad, violando preceptos espresos de las constitu- 
ciones Nacional y Provincial, y abusando de la fuerza 
publica, le habia arrebatado parte de sus tierras en Santa 
Barbara y Maizgordo. Que estando su representado en 

Te IX, 5



66 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

pacifica posesion de esas tierras, fueron denunciadas como 

de propiedad fiscal. Que el Gobernador sin tener en 

cuenta ni citar al propietario y poseedor, ordend se fijaran 
edictos convocando 4 los que pudieran tener algun de- 

recho 4 dichas tierras. Que en seguida, sin citar ni oir 
al propietario que era conocido del Gobernador puesto 
que el terreno estaba inscripto en el catastro de la Pro- 
vincia y pagaba contribucion directa, mandé levantar una 
sumaria inquisitorial, encomedandola al mismo denun- 
ciante. Que Lozano se presentd exhibiendo sus titulos, 

y formando contencion civil en la denuncia; pero que 
el Gobernador, en lugar de remitir la causa 4 Juez com- 
petente, espidid un wkasse que le privd de la mayor 
parte de la finca declarada de propiedad publica. 

(Jue reconoce no poder ocurrir al Juzgado por accion 

penal de abuso de autoridad para deducir despues la 
accion persecutoria; pero que si un ciudadano se pre- 

senta denunciando por accion constitucional la restitucion 
de una propiedad violada con infraccion de la Constitu- 

cion, y pidiendo wnicamente la declaracion de inconsti- 

tucionalidad de un acto, y como consecuencia de ella la 
restitucion de una propiedad de que por ese acto ha 
sido privado, entonces el juicio no es politico, ni civil, 

ni criminal, siné simplemente constitucional para el que 
la justicia federal, tiene y ejerce una jurisdiccion priva- 
tiva, puesto que se trata de un acto del Poder Kjecutivo 
de la Provincia, en el que extralimitando la esfera de su 
ministerio é invadiendo el atributo privativo de otro poder 

publico, ha violado la propiedad privada infrinjiendo ei 
art. 147 de la Constitucion Nacional. En apoyo de la 
competencia que atribuye al Juzgado, cita el caso de D. Fe- 
derico Day contra D. José Ignacio Flores el cual se encuen- 
tra en la pagina 385, tom. 6°, primera série de los Fallos.
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Que en el supuesto de que su demanda no fuese aten- 
dida ni por el Juez de Seccion ni por la Suprema Corte, 
resultaria que quedarian sancionados los ataques mas 
graves contra los derechos civiles y garantias constitucio- 
nales y cerradas en Jujuy 4 los argentinos las puertas de 

toda justicia, sin mas recurso que el de la resignacion. 

Pidié se declarase inconstitucional el acto de que se 
gueja, y que se aplique la responsabilidad civil 4 que da 
lugar, no al Gobierno de la Provincia, que ninguna res- 

ponsabilidad asume por los actos. arbitrarios del gober- 
nante, sind 4 1). Tedfilo Bustamante que, como manda- 
tario, excediéndose en su ministerio, y usurpando las 
atribuciones del podet judicial, es el tnico responsable 
con arreglo 4 lo dispuesto en el art. 7°, tit. 19, sec, 14, 

Lib. 1°, Gédigo Civil. 

Fallio del Juez de Seccion, 

Jujuy, Enero 24 de 1874. 

Preséntase ante este Juzgado Nacional el Dr. D. Eu- 
genio Caballero 4 nombre. de D. José R. Lozano, argentino, 
vecino de esta Provincia, con el instrumento de procura- 

clon que acredita su personeria y un legajo de escrituras, 

titulos de propiedad. 
Pide se le tenga por parte y «entabla demanda de 

declaratoria de inconstitucionalidad de un acto, acumu- 

lando ja accion civil de reivindicacion, con costas, dafios 

y perjuicios contra D. Tedfilo Bustamante » (sumario del 
escrito ). 

Despues de encarecer en el exordio de su libelo la 
alta trascendencia en el sistema federal de la resolucion
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que provoca, y que debe fijar un punto de jurisprudencia 
de suma importancia, pasa a discutir y fundar la compe- 
tencia de la justicia nacional para oir y decidir en su 
demanda. 

Roconoce desde luego que no puede demandarse ante 
ella por accion penal, para deducir despues la accion 
persecutoria 4 un Gobernador de Provincia que abusa del 
poder. Pero que si un ciudadano se presenta deman- 
dando por accion constitucional la restitucion de una pro- 

piedad violada con infraccion de la Constitucion Nacional, 
sin reclamar responsabilidad penal, ni promover juicio 
polftico, si pide tnicamente la declaracion de inconstitu- 
cionalidad y como consecuencia de ella la restitucion de 
una propiedad de que por ese acto ha_ sido privado, 
entonces el juicio no es civil, ni es politico, ni es cri- 

minal, es simplemente un juicio constitucional, para el 

que ja Justicia Federal tiene y ejerce una Jjurisdiccion 
privativa. 

Refiriendo el hecho traido en demanda dice el Dr. 
Caballero, «que estando su representado en posesion de 

sus tierras de Santa Barbara y Maiz Gordo fueron denun- 

ciadas estas como de propiedad fiscal; detentadas por 

Lozano. Que en virtud de la denuncia el Gobernador, sin 
tener en cuenta ni citar al propietario y.poseedor de ellas, 

ordené se fijaran edictos convocando 4 los que pudieran 
tener algun derecho 4 dichas tierras. Que en seguida 
de esto, sin citar ni oir al propietario y poseedor que era 

conocido del Gobierno, mandé levantar una sumaria, en- 

comendando la diligencia de recepcion de esta al mismo 
denunciante. Que en este estado Lozano se_ presentd 
exhibiendo sus titulos y formando contencion civil 4 la 
denuncia ; y el Gobierno en jugar de remitir la causa al 

Juez competente, espide un wkasse que le priva de la
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mayor parte de su finca, declarandola de propiedad fiscal ». 
Este procedimiento del Gobierno de esta Provincia es 
denunciado y reclamado en la demanda como un atentado 
en que el Poder Kjecutivo extralimitando la esfera de su 

ministerio & invadiende el atributo privativo de otro poder 

miblico, ha violado la propiedad privada, infringiendo eb art, 
17 de la Constitucion Nacional; y pide por tanto se de- 
clare inconstitucional el acto y que se aplique la respon- 

sabilidad civil 4 que este d4 lugar, no al Gobierno ni 4 
la Provincia sind 4 D. Tedfilo Bustamante que como man- 

datario de esta, excediéndose en su ministerio y usut- 
pando las atribuciones del Poder Judicial, es el solo res- 
ponsable, como se halila determinado por el art. 7°, tit, 
1°, sec. 4°, Lib. 1°, Gédigo Civil. 

Trae demas en apoyo de su accion contra el sefior 
Bustamante una doctrina que atribuye 4 la Suprema Cor- 
te de Justicia en alguno de sus fallos.—Un sefior Flo- 
res, dice, Gobernador provisorio de la Provincia de San 

Juan, expidid un decreto prohibiendo la exportacion de 
ganados, y un sefior Garmendia 4 quien habia perjudi- 
cado esta medida, se presentéd ante el Juez de Seccion 
reclamando dafios y perjuicios contra Flores:—que este 
dedujo la escepcjon de incompetencia del Juzgado Nacio- 

nal para conocer de actos gubernativos: que el deman- 
dante contest6 4 la escepcion esponiendo que su ce- 

manda era por accion civil fundada en la aplicacion de 
Ja Constitucion y no un juicio de responsabilidad.—Que 
declarada por el Juez su competencia, el demandado ape- 

14, y la Suprema Cérte confirmando la resolucion del in- 
ferior, establecié Ja doctrina de «que por el articnulo 100 
de la Constitucion todas las demandas funéadas en la 

aplicacion de ella pertenecen 4 la Justicia Nacional.—- 
QJue por dicho articulo no se establece escepcion alguna
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respecto de los Gobernadores y sus Ministros toda vez que 
el caso esté regido por la Constitucion y las leyes na- 
cionales. » 

Coacluye su escrito el Sr. Caballero. colocdndose en la 
hipdtesis de que su demanda no sea admitida ni por este 
Juzgado ni por la Suprema CGérte; de que resultaria, 
dice, que quedasen sancionados los ataques mas graves 
y calificados contra los derechos civiles y garantias cons- 
titucionales ; y cerradas en Jujuy al argentino las puertas 
de toda justicia sin mas recurso que la resignacion. 

El primer estudio 6 examen que en este asunto cor- 
responde hacerse es el de si estd bien 6 mal traido 

ante el Juzgado Nacional; si este es 6 no competente 
para conocer y decidir en la demanda. 

Reconoce el mismo demandante no poder demandar 4 
la Provincia de Jujuy ni 4 su Gobierno ante la Justicia 
Nacional; pero cree poder demandar y demanda ante este 

Juzgado de Seccion la declaratoria: de inconstituctonalidad de 
un acto del Gobierno de esta Provincia, promoviendo para 
ello un juicio constitucional, en ejercicio de accion cons- 
titucional; y acumulando 4 esta la accion civil de rei- 

vindicacion, con costas, dafios y perjuicios contra D. Teé- 

filo Bustamante que, como Gobernador, intervino en el 

acto reclamado. 

Ya sea que la Justicia Nacional tenga 6 no jurisdiccion 

sobre el caso traido ante ella por el Dr. Caballero, su 
demanda, en la forma y términos que la propone, no 
es admisible, 

Promueve un juicio constitucional en ejercicio de accion 

constitucional, y tal juicio no es conocido hasta hoy por 

la legislacion ni por el foro argentino. 
Demanda, no 4 una persona, demanda 4 un acto.—Hl 

Cédigo Civil, la Constitucion, ni ley alguna conocida airi-
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buyen personalidad juridica 4 los actos.—No hay, ‘pues, 

en la demanda persona demandada, no hay reo 4 quien 

citar y que conteste el juicio. 
Pide declaratoria de inconstitucionalidad; y la Justicia 

Nacional ni ninguna otra, hace declaraciones en abstracto; 
porque ellas serian sin consecuencia ni resultado prac- 
tico alguno; porque nunca tendrian objeto ni resultado 

alguno las decisiones de un Tribunal que declarase que 
un acto de homicidio es una violacion de la Ley Natu- 
ral; que la bigamia es una contravencion de las leyes 

sociales que no permiten el matrimonio doble; que el 
arresto de un Senador 6 Diputado es la violacion del ar- 

ticulo 58 de la Constitucion.— Cuando estos hechos & 
otros analogos llegan 4 producirse y el damnificado por 

ellos ocurre 4 la justicia, demanda 4 los autores 6 res- 
ponsables, y pide contra ellos las penas y. reparaciones 
civiles que las leyes imponen, sin prévia declaratoria de 

que tales hechos son violatorios de tales eyes. 
Considerada la accion civil deducida de reivindicacion 

y de daiios y perjuicios con entera prescindencia de la 
condicion de accesoria con que es presentada y de la 

irregularidad de la demanda principal 4 la que viene ella 

acumulada; y apreciandosele como una demanda aparte 
y entablada en debida forma, resulta: que por un acto 

administrativo del Gobierno de Jujuy que ha privado, se 

dice, 4 un Sr. Lozano de su propiedad con violacion 
del articulo 17 de la Gonstitucion Nacional, se demanda 

por la restitucion del bien y resarcimiento de daiios y 
perjuicios, no al Gobierno ni 4 la Provincia en cuyo po- 
der se halla el bien reclamado, sind 4 la persona de 
Tedfilo Bustamante que, como Gobernador intervino en el acto. 

Es de publica notoriedad que el demandado D. Teéfilo 

Bustamante no es extrangero ni avecindado en otra Pro-
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vincia; que es ciudadano argentino, hijo, vecino y Go- 
bernador de esta Provincia; y del mismo libelo de de- 

manda aparece que el demandante Lozano es tambien 
argentino y del mismo vecindario que el demandado. 

Las cuestiones civiles entre argentinos convecinos que 
no sean especialmente regidas por la Constitucion, por 
los tratados publicos 6 por las leyes del Congreso, no caen 
nunca bajo la jurisdiccion de los Tribunales Federales: 
son ellas de competencia de las Justicias de los Esta- 
dos.—Bajo el punto de vista, pues, del fuero de las per- 
sonas es tambien mal é indebidamente traida ante este 
Juzgado de Seccion la demanda del Sr. Lozano contra la 
persona del Gobernador D. Tedfilo Bustamante. 

Sostiene sin embargo el demandante que en virtud del 
articalo 100 de la Constitucion y 2° de la ley de 14 
de Setiembre de 1863 sobre jurisdiccion y competencia 
de los Tribunales Nacionales, corresponde 4 este Juzga- 
do de Seecion el conocimiento y decision de su demanda, 
por ser ella sobre un hecho en que se ha infringido y 
violado alguno de los articulos de la Constitucion. 

La jurisdiccion que las disposiciones citadas atribuyen 
4 los Tribunales Nacionales es solo, y no en todos los 
casos, privativa sobre las causas y negocios especialmente 
regidos por la Constitucion; esto es, sobre aquellas 4 
cuyo respecto nada determinan las leyes comunes; 6 
cuando las determinaciones de estas sean contrarias 4 la 
Constitucion. 

Ni del texto ni del espiritu de esas disposiciones pue- 
de deducirse que la jurisdiccion de la Justicia Federal 
se estiende 4 todos los casos en que algun articulo de la 
Constitucion 6 alguna ley del Gongreso fueran infrinjidas 
6 afectadas.—Si tal fuera el alcance de la jurisdiccion 

Nacional, gquedarian sin mision y sin objeto las Justi-
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cias de los Estados: la Justicia Nacional absorberia to- 

das las cuestiones; porque estando como estan consagra- 

das por la Constitucion todas las libertades y todos los 
derechos inherentes al hombre en sociedad, no hay nin- 

gun ataque 6 violacion de ella que pudiera motivar re- 

clamo, que no infrinja 6 viole la ley fundamental que los 
consagra y garantiza. 

La causa que el Sr. Caballero 4 nombre de Lozano 
quiere hacer contra D. Tedfilo Bustamante ante este Juz- 
gado de Seccion, no se halla bajo ningun respecto re- 
gida especialmente por la Constitucion.—Es en todo y 
por todo igual 4 la que el mismo demandante podria 
hacer, y probablemente habra hecho algunas veces, con- 
tra individuos argentinos y vecinos, gue sin su consen- 
timiento hayan cortado y extraviado maderas de los bos- 
ques de su establecimiento.—Ea esta, como en aquella, 
hay una propiedad 4 reivindicar, dafos y perjuicios, 4 
resarcir y hay la misma violacion del articulo 17 de la 
Constitucion.—El Sr. Lozano sin embargo, no traeria, es 

seguro, esta demanda por el recobro de su madera é in- 
demnizacion de perjuicios ante la Justicia Nacional, in- 
vocando el articulo 100 de la Constitucion: Ja pondria 
concienzudamente ante el Juez del Partido, y segun la 
cuantia, ante el Juez ordinario de esta Capital. 

La eficacia que las decisiones de la Suprema Corte pu- 
dieran tener en sentido de la pretension del Sr. Caballero 
de que la Justicia Nacional conozca de su demanda, tam- 
poco lo favorecen; porque no hay ninguna resolucion de 
ese alto Tribunal que acepte la competencia de la Justicia 
Nacional en causas de la naturaleza de Ja que se intentaba 
promover. 

La doctrina 6 jurisprudencia que invoca el demandante 
como establecida por la Suprema Corte en la causa contra
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D. José Y. Flores, Gobernador de la Provincia de San Juan, 

y sobre la que !lama la atencion de este Juzgado, no es 
ni ha podido ser la que el refiere en su escrito, y las 
alteraciones con que ja presenta, desnaturalizado el hecho, 
adulteradas las declaraciones del} fallo y hasta cambiada la 
época de la causa, no son seguramente sind el efecto de 
alguna inexactitud en sus recuerdos y de no tener 4 la 
mano, como dice, el Registro 6 publicacion de los Fallos 
de ja Justicia Nacional. 

La causa contra el Sr. Flores no fué hecha, como dice 
el Sr. Caballero, por una demanda civil del Sr. Garmendia 
reclamando daiios y perjuicios causados por un acto admi- 
nistrativo del Sr. Flores como Gobernador. Ella tuvo 
principio por una acusacion criminal de delito de rebelion 
promovida por el Fiscal contra este; y 4 lo que D. Fede- 
rico Day 6 el Sr. Garmendia, que formaban una sola per- 
sona juridica en el reclamo de perjuicios contra dicho 
Gobernador, asociaron como accesorio en su demanda por 
estos. Declinada por el demandado la jurisdiccion del 
Juzgado Nasional se declardéd este competente, tanto res- 
pecto de la accion criminal, como de la accion civil; 
porque el Juez que conoce de un delito, conoce y juzga 
tambien de las prestaciones civiles 4 que ese delito dé 
lugar. Apelada esta resolucion por parte del Sr. Flores, la 
Suprema Corte la confirmé6, declarando en su fallo: 4° 
Que en las causas criminales Ja acusacion califica el juicio 

y determina la jurisdiccion; 2° Que el juzgamiento del 
delito de rebelion corresponde a los Tribunales Federales ; 
3° Que la jurisdiccion federal se estiende 4 todos los casos 
regidos por las leyes del Congreso ; 4° Que no estan escep- 
tuados en esta regia los delitos que los Gobernadores de 
Provincia cometan contra la seguridad de la Nacion; 5° Que 
las autoridades de Provincia no pueden juzgar por esos crimi-
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nes; 60 Que el Congreso es impotente para investirlas de 
esta jurisdiecion; 7° Que la ley Penal de la Nacion hace 

circunstancia agravante del delito de rebelion 6 sedicion la 

de hallarse los reos constituidos en autoridad; y 8° Que 
son considerados como constituidos en autoridad para 
aquel caso, los Gobernadores legitima 6 ilegitimamente 
nombrados. 

Nada hay en ninguna de estas ocho declaraciones relativas 
al juzgamiento de un delito de rebelion, ninguna que apoye 

directa niindirectamente la pretension del Sr. Caballero ; 
mientras que por el contrario, le es adversa la resolucion 6 
fallo de la misma Corte, que en el incidente de indemni- 

zaciones de Day y Garmendia, condend 4 estos en costas, 

dafos y perjuicios como 4 temerarios litigantes. 
Tampoco puede tener influencia alguna en el pronuncia- 

mieuto que va 4 dictarse sobre este asunto, la reflexion 
que al terminar su escrito hace el Sr. Caballero de que 
«en el caso que este Juzgado Nacional y la Suprema Corte 
no hagan lugar 4 su demanda, quedardn sancionados los 

ataques mas graves y calificados contra los derechos civiles 
y garantias constitucionales, y cerradas aqui para los ar- 
gentinos las puertas de la Justicia. » 

Fuera de que no es del resorte de los Tribunales Fede- 
rales el investigar si en los Estados la justicia esta bien 

6 mal constituida 6 administrada, no puede admitirse como 
verdadero que en Jujuy estan cerradas las puertas de toda 
justicia para los argentinos. Si tal fuese la situacion de 
este pais, se hallaria él fuera de las condiciones del art. 
5° de la Constitucion, sin garantia de sus instituciones 

por la Nacion, sus Senadores 6 Diputados sin asiento en 
el Congreso, y sin asiento aqui este Juzgado Federal ante 
el que ha ocurrido el demandante y podrd ocurrir toda 
vez que para ello derecho tenga.
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Por todo lo espuesto se vé, pues, «que de la misma 
demanda aparece claramente que la causa ‘no compete 4 
la Justicia Nacional. » Yen virtud de lo dispuesto en el 
art. 3° de la ley nacional de procedimientos, se le desecha, 
declarandose sin jurisdiccion este Juzgado para conocer de 

ella. Hdgase saber al interesado, y devolviéndose las es- 
crituras con que ha acompafiado la demanda, archivese el 
espediente, prévia reposicion de los sellos que faltasen y pago 
de las costas. 

Vicente Saravia. 

De este auto apelé el procurador de! demandante, y el 
recurso se le concedié en relacion. 

Kallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Junio 2 de 4874. 

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas, 
el auto apelado de foja sesenta vuelta; satisfechas las de la 
instancia y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALvADOR Marfa DEL Carrit — FRAN- 

cisco DELGADO ~— J. Barros Pa- 

zos—J. B. GorostiAGa —J. Domin- 

GUEZ.
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CAUSA XLII. 

Don Juan Baudazio contra D. Agustin Solari, por cobro 
de pesos. —Incidente sobre prueba. 

Sumario. — 10° Citadas las partes para sentencia, queda 
cerrada la discusion de la causa. 

20 Admitir en ese estado la declaracion de testigos se- 
ria abrir el término probatorio contra la disposicion de 
la ley. 

Caso. — El Dr. D. Luis Fasulo en representacion de D. 

Juan Baudazio demandéd ante el Juez Federal en Buenos 
Aires, 4D. Agustin Solari la suma de 5,150 § m/c. por 
fletes y estadias. 

Por recusacion que el demandado dedujo contra el 
escribano Risso los autos pasaron al escribano en lo 
criminal, 

Despues de contestada-la demanda y la reconvencion 
deducida por Solari, se recibiéd la causa 4 prueba.
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Solari presenté un interrogatorio y una lista de tres 
testigos, de los cuales solo dos fueron examinados durante 
el término probatorio que empezé el 30 de Octubre y con- 
cluy6 el 5 de Diciembre de 1873. 

En ocho de Enero de 1874, el actuario puso el certifi- 
cado de haber vencido el término de la prueba; y el 6 de 
Marzo el Juez de Seccion Dr. Albarracin, llamdé autos, 
notificandose 4 las partes ese mismo dia. 

En 9 del mismo, el Procurador Jonas por Solari espuso 
que el testigo Aristides Copuano ofrecido por él habia con- 
currido por varias veces a. declarar sin paderlo efectuar 
por inasistencia del: Juez Dr. Zavaleta que estaba enfermo, 

venciéndose el término probatorio inter duraba aquella cir- 
cunstancia. Que no siendo justo que causas ajenas 4 la 
voluntad del esponente io priven de esa declaracion, pedia 
que, prévio certificado dei actuario sobre la verdad de lo 
espuesto, se fomase la declaracion mencionada. 

Por érden del Juzgado el actuario Munita informéd que 
el testigo habia comparecido varios dias 4 declarar sin 
poder haber sido atendido, no recordando si el Juez Dr. 
Zavaleta asistié6 6 no al despacho en los dias préximos al 
vencimiento de! término de prueba. 

El representante de Bandazio, oponiéndose 4 la declara- 
cion dei testigo, pidié que el escribano Risso, secretario del 
Juez en lo Comercial, certificara en presencia de los expe- 
dientes que corren por su oficina, en que dias de tos 
meses de Noviembre y Diciembre habia asistido al Juzgado 
el Dr. Zavaleta. 

Risso informéd que de los diferentes expedientes 4 su 
cargo resultaba que el Dr, Zavaleta habia asistido al des- 
pacho en los dias 38, 5, 7, 8, 10, 42, 18, 14, 15, 17, 

49, 20, 21, 22, 24, 25, 26, 27, 28 y. 29 de Noviembre 
y en los dias 1°, 2, 3, 5y 6 de Diciembre.
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Falio del Jwez de Seecion 

Buenos Aires, Abril 21 de 1874. 

Vistos, y considerando: 19 Que contra el auto de cita- 

cion para sentencia no se ha deducido recurso alguno en 
tiempo, por lo que aparece consentido. 2° Que admitida 
la deciaracion del testigo ofrecido se abriria el lapso del 
término probatorio contra la dispesicion terminante de la 
ley de procedimiento nacional, art. 1401; y 3° Que no es 
cierta la imposibilidad fisica 6 enfermedad que se atribuye 
al Juez Zavaleta para no haber recibido dicha informacion, 
como aparece del informe del actuario Risso f. 68 vta., 
del que resultan constancias de autos de haher concurrido 

y despachado ej Juez Zavaleta en la oficina con toda re- 
gularidad y en el mismo dia sefialado para la compare- 
cencia del testigo Gopuano. Por estas consideraciones, 
fallo, no haciendo lugar, con costas 4 la solicitud de la parte 
de Jonas de f. 63. 

Isidoro Albarracin. 

De este auto apelé el Procurador Jonas y el recurso se 
le concedié en relacion. 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Junio 6 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con cestas,



80 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

el auto apelado de foja setenta: satisfechas las de la ins- 
tancia y repuestos los sellos, devuélvanse, 

SALVADOR M? DEL CARRIL.—FRANCISCO 

DELGADO. — José Barros Pazos.— 

J. B. Gorostiaga.— J. DoMINGUEZ. 

CAUSA XLII. 

Criminal, contra Domingo Saravia, por homicidio. 

Incidente sobre competencia. 

Sumario. — Los crimenes cometidos en los territorios 

Nacionales deben ser juzgados por el Juez de Seccion mas 
inmediato. 

Caso. —En Junio de 1872, el jefe de Policia de la ca- 
pital de Corrientes remitié al Juez de] Crimen un sumario
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levantado con motivo de heridas inferidas en el Chaco por 
Domingo Saravia 4 Martin Rtos, de las que resulté la 
muerte de este. El presunto reo fué tambien puesto 4 la 
disposicion del Juzgado. 

El Juzgado del Crimen remitid !os antecedentes al de 

Seccion, considerando que 4 él correspondia el conoci- 
miento de Ja causa. 

Completado y cerrado el sumario, se did vista al Procu- 

rador Fiscal, quien entablando acusacion en forma por 
homicidio simple, pidiéd contra Domingo Saravia la pena 
de seis afios de trabajos forzados. 

Corrido traslado, el defensor promoviéd articulo de prévio 

y especial pronunciamiento, y pidié que declarandose in« 

competente el Juzgado, se inhibiera de seguir conociendo 
en lacausa. (Que la jurisdiccion escepcional de los Juz- 
gados de Seccion, rige tinicamente en los éasos estable- 
cidos por la Constitucion Nacional 6 por las Jeyes del 
Congreso, siendo por tanto inconstitucional y nula toda 
injerencia que salga de esa dérbita. Que la jurisdiccion 
territorial del Juzgado Federal de Corrientes, estd limitada 
4 solo el territorio de esa Provincia, y para los delitos de 
cardcter nacional gue se cometan en ella. Que si el Pro: 
curador Fiscal, para atribuir jurisdiccion a! Jusgado, in- 
vovase el inciso 1°, art. 30 de la ley de £863, debe con- 
testarle que ese inciso solo se refiere 4 los crimenes 

cometidos en los rios, islas y puertos argentinos. Que se-+ 
gun el art 67 de la CGonstitucion, los territorios nacionales 
deben ser regidos por una legislacion especial. Que por 
esta razon el Gobierno, al organizar el territorio del Chaco, 

prescribid que las causas civiles 6 criminales de cualquier 
naturaleza que sean, se fallen en 14 instancia por el Juez 
de Paz, con apelacion parael Juez de Seccion mas pré- 
ximo. 

T. Vi. 6
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Corrido traslado, el Procurador Fiscal contesté que la 
jurisdiccion dei Juzgado para cenocer de este delito estaba 
basada en el art. 3° inciso 2°, y art. 40 de la ley de juris= 
dicciones y competencia de los Tribunales Nacionales. Que 
por otra parte, siendo el Chaco un territorio argentino, y 
no formando parte de ninguna Provincia, la jurisdiccion 
nacional es esclusiva en él, y por tanto que e! Juez de 
Seccion es competente para conocer de este delito. Pidié 
que no se hiciera lugar al articulo promovido por el de- 
fensor. 

Fallo del Juez de Seccion. 

Corrientes, Enero 29 de 1874. 

Y vistos: la escepcion de incompetencia opuesta por el 
defensor del procesado Saravia en la causa que se le sigue 
por muerte dada 4 Martin Rios en el Chaco, con lo es- 
puesto por el Procurador Fiscal. 

Y considerando: 1° Que segun el art. 44 de la ley 
nacional del afio 62 sobre la naturaleza y funciones del 
poder judicial nacional, cada Provincia formard uno 0 mas 
Juzgados Seccionales, segun fuere necesario & juicio del Po- 
der Ejecutive, de cuya disposicion resulta que la jurisdic- 
cion de cada Juzgado Seccional se estiende solo hasta los ” 
limites de la Provincia y de ningun modo 4 los territorios 
nacionales, aunque se hallen contiguos, pues, estos deben 

ser sometidos 4 una legislacion especial en cuanto 4 su 
administracion, organizacion y gobierno, como Jo dispone 
el art. 67, inciso 14, de la Constitucion Nacional; y hasta 
el presente no se ha dictado otra ley sobre dichos terri- 

torios que la del afio 72, que organiza el Gobierno del
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Chaco, atribuyendo al Juzgado Seccional mas inmediato 

jurisdiccion para conocer en. apelacion de las causas civiles 
y criminales de que conociesen las justicias del Chaeo que 
en ella se espresan. 

2° Que la jurisdiccion criminal, atribuida 4 los Juzgados 

Seccionales, es de dos. clases, y se estiende 4 los crime- 

nes y delitos cometidos en el territorio de las Provincias 
contra la Nacion 6 violando sus leyes siempre que hayan 
sido determinadas y penadas por la ley; y 4 los de toda 
especie que, se cometan en los rios, islas y puertus ar- 
gentinos, y en los lugares donde el Gobierno Nacional 
tenga absoluta y esclusiva jurisdiccion, determinados por 
el inciso 4°, del art. 3° de la ley de competencia nacional 
siendo claro que los lugares 4 que se refiere esta disposi- 
cion, son aquellos que estén comprendidos en el territorio 
de !as Provincias, como son las oficinas publicas y otros 
esteblecimientos de propiedad nacional que se hallan bajo 
la vigilancia de sus empleadcs; pues el inciso citado afiade: 
seran jusgades por los Jueces de Seecion allé existenies, 
indicando con esto que no comprende 4 los territorios que 
se hallan fuera de los limites jurisdiccionales. de los mismos. 

3° Que la jurisdiccion de los Tribunales Nacionales es 

de escepcion y solo se estiende 4 los casos sefalados por 

la ley, cuyo principio de interpretacion ha sido confir- 
mado tanto por nuestros Tribunales, como por los de los 
Estados Unidos de Norte-América por multitud de casos 
practicos, siendo.de los primeros la causa que se sigue 4 

los Guerri por tentativa de: asesinato al Presidente de la 
Republica, cuyo crimen es contra la Nacion, como lo es 
la rebelion y sedicion, pero no habiéndolo previsto la ley, 
ha resuelto la Suprema Corte que sea juzgado por los 
Tribunales de Provincia; en cuanto a los segundos los 

siguientes, citados por el tratado de Gonkling sobre la or-
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ganizacion, jurisdiccion y practica de los Estados Unidos ; 
cap, 8°, 3. 10, pag. 467 Los Estados Unidos contra 
Hudson y Gaodwir, en que fueron acusados por un delito 
contra el Presidente, y aunque la Corte reconociéd que esta 
era una ofensa contra los Estados Unidos, no estando es- 

pecificado en la ley de a materia, se declard que no cor- 
respondia 4 las Cortes Nacionales. Los Estados Unidos 
contra Witterberg por homicidio cometido 4 bordo de un 
buque mercante, surto en un puerto estrangero, en Ja cual 

se declaré incompetente porque la ley solo hablaba de los 
crimenes cometidos en los puertos americanos 6 en alta 
mar, y no espresaba los que se cometiesen 4 bordo de sus 
navios surtos en puertos extrangeros. El citado autor, 
despues de citar otros casos, concluye que el resultado de 
estas decisiones es que, pata saber si una causa es de 
jurisdiccion nacional, se debe atender 4 la disposicion de 
la ley que establece el castigo del crimen y afiade: The 

United States have no unwritten criminal Code to which re» 
sort can be had as a source of jurisdiction, 6 sea, Jos. Esta- 

dos Unidos no tienen un Cédigo criminal no escrito el cual 
deben recurrir como. 4 una fuente de jurisdiccion. De todo 
lo cual resulta que no habiendo Ja ley de competencia 
de los Juzgados Nacionales, estableeido que los crimenes 

que se cometan en el Chaco 6 en los territorios nacionales, 

sean juzgados por los Jueces de Seccion, no tiene este 
Juzgado jurisdiccion para entender en Ja causa que se 
sigue 4 Saravia por homicidio cometido en aquel territorio; 
pues, siendo su jurisdiccion de estricta interpretacion, no 

puede hacerla estensiva por analogia, y basado en que 
dichos territorios pertenecen al Gobierno Nacional. Kstos 
mismos principios establece Kent en su obra del Gobierno 
y Jurisprudencia constitucional de los Estados Unidos, tra- 
ductda por Carrasco Albano, pag. 183 y siguientes.
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4o Qlue del hecho que este Juzgado no tiene jurisdiccion 
en el presente caso y que no se hayan nombrado las auto- 
ridades que deben entender de Jos delitas cometidos en el 

Chaco, no se sigue que estos hayan de quedar impunes, 
y que los Jueces Provinciales no tengan jurisdiccion para 
conocer de ellos y aplicar 4 los autores el castigo corres- 
pondiente; pues, aunque se considerase el Chaco como 
una Nacion independiente, el derecho de gentes establece 
como mas cierto, que la ley penal, es no solo territorial, 

siné personal, en el sentido que una nacion tiene facultad 
para castigar 4 sus stbditos que han cometido un delito 

fuera de su territorio, cuando vuelven sin que se les haya 
juzgado: Heffter, Droit international, pag. 68; Calvo, tit. 
1°, pag. 318. Y aunque Wheaton en sus Elementos de 
Derecho Internacional, traducido al francés, tomo 1°, pag. 

438, declara que la jurisprudencia de Norte América y de 
la Gran Bretafia es que la justicia penal de una uacion se 
limita 4 los delitos cometidos en el territorio; reconoce 

sin embargo que en varios casos la legislacion pena! de 
estos dos paises se ha separado de ese principio, esta- 
bleciendo que las ofensas contra sus leyes, cometidas por 
sus subditos en pais extrangero, pueden ser perseguidos 
ante sus Tribunales. 

5° Que viniendo al caso swh jadice, y habiendo sido co- 

metido el delito dentro de los limites de la Repdblica, es 
de todo punto ianegable que debe haber una autoridad 
competente que lo juzgue, y segun fa ley 415, tit. 4°, P. 7, 
es Juez competente no solo el del jugar del delito, sind 

tambien el del domicilio del reo 6 donde tiene la mayor 
parte de sus bienes y aun e! del lugar donde se le en- 
cuentre cuando no tiene domicilio fijo ; siendo por lo tanto 
claro que los Jueces de esta Provincia son competentes 
para juzgar los delitos cometidos en el Chaco, especial-
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mente no estando nombrados las autoridades para aquel 

territorio, y siendo Saravia vecino de esta ciudad. 
6° Que habiende sido cometido e! delito fuera del terri- 

torio tanto del Juzgado Nacional como del Juzgado del 
Crimen de la Provincia, ambos son incompetententes por 
razon del lugar del delito, y solo dé examinarse cual de 
ellos es el competente por razon de ta vecindad det reo. 

7° Que Jas Provincias son Estados independientes y 

conservan la soberania no delegada al Gobierno Nacional, 
y sus Jueces tienen la jurisdiccion ordinaria, que segun ta 
espresion de Gutierrez, « practica criminal », tomo 1%, pag. 

27, 2. 4°, «es la fuente 6 raiz de todas las jurisdicciones, 
Ja que abraza mayor numero de personas y de materias 
contenciosas, la que con especialidad mantiene en paz. a 

los Pueblos, conserva 4 cada ciudadano su propiedad y le 
proporciona su seguridad 6 tranquilidad, siendo una mera 
ejecutora de las leyes civiles y criminales, pertenece regu-. 

larmente 4 los Jueces ordinarios conocer de los delitos y 
castigar 4 sus autores, mientras no conste que tienen otros 

Jueces privativos para entender en sus causas, » cuyas pala~ 
bras estan en completa armonia con la jurisprudencia esta- 
hlecida tanto por nuestra Corte Suprema, como por la Corte 
de Estados Unidos, relativamente 4 la jurisdiccion estricta 
que debe tener la justicia nacional, y demuestran al mismo 
tiempo que no estando esceptuado el presente caso de la 
jurisdiccion ordinaria y atribuido, 4 otro Juez, es el Juez 

del Crimen que ejerce aquella, 4 quien tnicamente com- 
pete conocer de esta causa. 

Por estos fundamentos, fallo y declaro: que este Juz- 
gado es incompetente para entender en esta causa, y en 
su consecuencia en oportunidad remitase el proceso al 

Juez del Crimen con la nota correspondiente. 
Carlos Luna.
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De este auto apelé el Procurador Fiscal y e! recurso 

se le concedié ea relacion. 
Despues de la vista de la causa la Suprema Corte, 

para mejor proveer, did vista al Sefior Procurador Gene- 
ral, quien espres6 : 

Que habiendo sido cometido el crimen en un obrage de 
maderas situado en el Chaco frente 4 Corrientes, se ha 

suscitado la cuestion de si compete juzgarlo 4 la Justicia 
Nacional 6 4la Provincial de Corrientes, la cual ha sido so- 

metida, 4 la decision de V. E., por apelacion del Juez de 
Seccion que se declaréd incompetente. 

Siendo este el primer caso que se ofrece sobre esta juris- 

diccion la sentencia de la Corte sera la que fije la juris- 
prudencia que ha de observarse en caso semejantes; y 
conviene por consiguiente tener presente las disposiciones 
de derecho que lo afectan. 

Es principio general del derecho comun que los delitos 

cometidos en territorios, en que no hay establecido, Jo es 

el del lugar mas cercano 6 adyacente. De modo que en este 
caso son los Jueces de Corrientes los que deben Juzgar. 
i Pero cuales? ; los Nacionales 6 Provinciales? esta es la 
cuestion. 

En el Chaco solo el Gobierno Nacional tiene jurisdic- 
cion esclusiva y absoluta: ninguna Provincia puede ejer- 
cerla alli; y por consiguiente todos los crimenes cometidos 
alli estan bajo el Poder de la. Justicia Nacional. 

Este es un caso perfectamente andlogo a! de los cri- 
menes cometidos en los rios, islas y puertos argentinos, 
donde no hay jueces, los cuales deben ser juzgedos por 
los jueces nacionales mas inmediatos al lugar del hecho, 
6 por aquel en cuya seccion se encuentren los criminales 

segun la disposicion del art. 3¢, inc. 20 de la ley sobre 
jurisdiccion y competencia.
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Esta disposicion destruye la razon principal en que 
se funda la sentencia, 4 saber; que ta jurisdiccion de los 
Jueces de Seccion solo se estiende hasta los limites de 

su Provincia, y que no puede ejercerse en casos sucedidos 

fuera de esos limites; pues, no solamente sobre los cri- 
menes cometidos en las islas desiertas, sind en los co- 

metidos en alta mar, la ley les dé plena jurisdiccion. 
Y ;por qué no han de tenerla sobre el territorio na- 

cional del Ghaco? Deben tenerla, porque no se puede 
admitir, que mientras no se nombran jueces para -aquel 
territorio hayan de estar sus habitantes privados de la 
proteccion de la justicia, y obligados 4 defender perso- 
nalmente por la violencia sus bienes y su vida. 

Creo, por tanto, que et Juez de Seccion de Corrientes 

tiene evidentemente jurisdiccion para juzgar este caso ; 

y pido 4 la Corte se sirva revocar la sentencia apelada. 

Francisco Pico 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Junio 6 de 1874. 

Vistos: De acuerdo con lo espuesto y pedido por el 
Sefior Procurador General, se revoca el auto apelado de 
foja sesenta y una, y se declara que el Juez de Seccion 
de la Provincia de Corrientes es competente para entender 

en esta causa, y devuélyanse. 

SALVADOR M. DEL CaRRiL. — FRAN- 
cisco DeLeapo. — José Barros 
Pazos. — J. B. Gorostiaca. — 
J. Domincuez. 

— SSS ee
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CAUSA XLIWV. 

Solicitud de D. Emeterio Cabo sobre elecciones. 

Sumario.— 41° No puede hacerse lugar 4 una solicitud. 
pidiendo la investigacion de un delito, cuando no importa 
ni acusacion, ni delacion, ni denuncia y no se pide en 
ella una pena, ni se hace el juramento de calumnia y de 
no proceder con malicia. 

20 [La falsificacion de votos en las elecciones nacio- 
nales es un delito, cuyo conocimiento compete 4 la jus- 
ticia nacional. 

Caso. —D. Emeterio Cabo, vecino de la parroquia de 
San Cristébal, de la ciudad de Buenos Aires, ocurrié al 

Juzgado Federal de esta Seecion, pidiendo se ordenara 
la informacion de los. testigos, que presentaba al objeto 
de restablecer el resultado de las elecciones del dia 12 
de Abril de este afio, en dicha parroquia, cuyos registros 
decia tener fundadas sospechas que habian sido allte- 
rados. 

T. VI 1



90 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

Fallo del Juez Seceional. 

“Buenos Aires, Abril 18 de 41874. 

Siendo tendente la informacion que se solicita 4 esta- 
blecer un resultado electoral de un partido; para lo que 
ni es conducente el sistema de declaracion é informe 
cuando la Ley ha querido solamente dar fuerza probatoria 

4 los actos de escrutinio llevados con todos los requisitos, 
que ella exige, ni es autoridad competente la Justicia 
Nacional, cuya intervencion en los actos electorales debe 
limitarse & lo espresamente prescripto por la Ley, sind 
el Congreso 4 quien Ja Ley de Elecciones en su articulo 
3° ha hecho Juez de ja eleccion, no ha lugar debiendo 
el solicitante ocurrir 4 donde corresponda y archivese. 
Reponiéndose los sellos. 

Ugarriza. 

Apelada esta sentencia y concedido el recurso en rela- 
cion, se dicté el siguiente 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Junio 6 de 1874. 

Vistos : y considerando, Primero, que Ja sumaria infor- 
macion de testigos, que Don Emeterio Cabo solicita pro- 
ducir, es con el fin de restablecer el resultado de la votacion 
de la parroquia de San Grist6bal, en las elecciones 
que se practicaron el dia doce de Abril ultimo, para 
electores de Presidente y Vice-Presidente de la Republica,
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por tener el solicitante fundadas sospechas, que los regis- 

tros electorales de esa parroquia han sido adulterados. 
Segundo, Que aunque la falsificacion de las listas de 

votos en las elecciones nacionales, es un delito previsto 
y penado por el articulo treinta y cuatro de la ley de catorce 
de Setiembre de mil ochocientos sesenta y tres, y su 
conocimiento compete a la Justicia Nacional, segun lo 
dispuesto por el inciso tercero del articulo tercero de la 
ley sobre jurisdiccion y competencia de Jos tribunales 
nacionales ; sin embargo, dicha solicitud no importa le- 
galmente, ni acusacion, ni delacion, ni denuncia de un 
delito pablico; porque en ella solo se dice, tener fun- 
dadas sospechas de su comision, sin designacion de la 
persona del autor, ni del tiempo, lugar y circunstancias ; 
y porque, aun cuando se ofrece la prueba de algunos 
hechos, no se pide pena, ni se hace el juramento de 

calumnia y de no proceder con malicia. 
Y tercero, Que siendo el objeto de la informacion, 

restablecer el resultado de la votacion, solamente; este 

resultado ha sido ya fijado por el escrutinio y preclamacion 
de electores, hecha por la Junta encargada de esta opera- 
eion por el articulo treinta y cinco de la ley nacional 
de elecciones segun consta de la Acta de diez y seis de 
Mayo ultimo, publicada en los diarios de esta ciudad. 

Por estos motivos, se confirma el auto apelado de foja 
veinticuatro vuelta, en cuanto no hace lugar a la soli- 
citud de Don Emeterio Gabo; satisfechas en consecuencia 

las costas y repuestos los sellos, devuéivase. 

SALVADOR M? pex CARBIL. — FRANCISCO 

DELGADO. ~— Jose Barros Pazos. 

-——J. B. Gorostrca.—J. Do- 

MINGUEZ. 
kot ion
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CAUSA XLV. 

Criminal contra el Coronel D. Aniceto Monzon y presuntos 
cémplices por rebelion. — Incidente sobre competencia 

. y escarcelacion bajo fianza, 

Sumario: —41° Una sublevacion verificada con el objeto 
de impedir la reunion de milicias, ordenada por el Poder 
Kjecutivo Nacional, en cumplimiento de una ley del Con- 
greso, constituye un delito de jurisdiccion federal. 

2° Los delitos comunes 6 contra Ja seguridad interior 
de una provincia cometidos 4 la vez, caen tambien bajo la 
jurisdiccion federal. 

3° Cuando por la naturaleza de la causa solo haya de 
imponerse una pena pecuniaria, el acusado puede ser en- 
carcelado bajo fianza de juzgado y sentenciado. 

Caso. —- En 14 de Julio de 1873, el Ministro de Go- 

bierno de la Provincia de Corrientes puso en conocimiento 
del juez del crimen quea fines de Junio habia estallado en 
Caa-cati un movimiento sedicioso encabezado por el Co- 
ronel D, Aniceto Monzon y otros jefes. — Que los sedicio- 
sos sé habian resistido 4 cumplir Jas érdenes del Gobierno,
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habian depuesto 4 las autoridades, violado la corresponden- 
cia oficial, sustraido las armas del Estado que estaban 

depositadas en el Juzgado de Paz y que, hasta se ase- 
guraba que habian proclamado la destitucion de las: au- 
toridades de la Republica y de la Provincia. — Que la gra- 
vedad de estos hechos aumentaba en presencia del estado 
porque atravesaba el pais que estaba empefiado en soste- 

ner la autoridad del Presidente de Ja Neptblica, descono- 
cida por los .rebeldes de Entre-Rios. — Que para someter 4 
los sublevados el Gobierno habia tenido que movilizar fuerazas, 
y despues de penosas marchas habia podido prender al 
Coronel Monzon, Comandante Montenegro, Sargento Mayor 
Mendez y D. Luis Gonzalez quienes se encontraban en la 
cdrcel publica 4 la disposicion del juzgado para que fuesen 
procesados y penados por el delito que habian cometido. 

Durante el sumario levantado por el juez del crimen de 
la Provincia; se dié vista al ‘fiscal quien espuso ; que de 
lo actuado resultaba que la intencion de los sublevados a! 

levantarse en armas en Caa-cati habia sido dificultar 6 evitar 
la reunion de las fuerzas del Departamento que debian 
engrosar las filas del ejército mandado formar por el Go- 
bierno de la Nacion para combatir la rebelion de Entre-Rios. 
Que por consiguiente y con arreglo al inciso 3°, del ar- 
liculo 8°, de la ley de 14 de Setiembre de 1863, sobre 
jurisdiccion y competencia de los Tribunales Nacionales, 
el conocimiento de la causa correspondia al juez de sec- 
cion, y pidié que se remitieran 4 él los antecedentes. 

Proveido de conformidad, y remitido el sumario al juz- 

gado de seccion, se did vista al procurador fiscal para 
que dictaminara sobre la competencia.. 

El procurader fiscal dijo: que creia infundado el auto 

del jnez de provincia porque en el proceso 4 que habian 

dado lugar los sucesos de Caa-cati, no se trataba del delito
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de sedicion 4 que se refiere la ley nacional.—Que las 
autoridades de Caa-catf habian sido depuestas por monto- 
neras que se decia obedecian Jas érdenes del Coronel Mon- 
zon; ‘que este hecho esel que caracterizaba el delito, puesto 
que si habia habido sustraccion de correspondencia condu- 

cida por correos de la Provincia y atentado para impedir 

la reunion de milicias, estas son conjeturas accesorias,— 
Que el conocimiento sobre el hecho principal no es de Ja 
competencia federal, porque con é) no se ha comprome- 
tido la paz de la Nacion ni es el caso de invasion de 
una provincia por fuerzas de otra. — Que en este pro- 
ceso se trata de un hecho puramente interno; del des~ 
conocimiento ‘de} las autoridades provinciales de un de- 

partamento, de manera que el delito {es de jurisdiccion 
provincial. 

El juzgado de seccion declaré que, no estando termi- 
nado el sumario, no podia resolver sobre la competencia, 
y ordend en consecuencia se adelantara aquel. 

En la confesion se hizo 4 los reos ios siguientes cargos: 

4° Haberse negado 4 cooperar a ja reunion de las fuerzas 
que debian marchar 4 combatir la rebelion de Entre-Rios, 
é influir inderectamente para que los hombres se amon- 
tasen y.no concurriesen al llamado de la autoridad. 

20 Haberse ido 4 la estancia del Coronel Monzon en 
el « Pasito» en lugar de irse al ejército, de haber hecho 
6 contribuido 4 hacer reuniones alli, de haber puesto 

guardias en el « paso Prieto », yen el « Pasito», de ha- 
ber tenido entrevistas con los sublevados José Ayala y 
Gato-Moro que obedecian érdenes de Monzon. 

8° De haber ocultado armas pertenecientes 4 la Provincia. 
40 A Monzon de haber mandado y 4 los otros de 

haber obedecido érdenes para invadir el pueblo de Caa- 
cati y deponer al juez de paz.
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Cerrado el sumario se pusieron los autos en la escri- 
bania para que ei procurador fiscal acusara en forma. 

Este espuso que no podia espedirse sin que el juez 

resolviera el incidente sobre competencia por ser prévio. 

Corrido traslado, el defensor pidiéd se rechazara el ar- 

ticulo por ser tendente 4 demorar la solucion de la causa, 
— Que 4 los hechos que han dado lugar al proceso se 
les atribuye el médvil de obstaculizar é impedir la marcha 
de los vecinos de Gaa-cati al Ejércite Nacional en opera-~ 
ciones contra la rebelion. — Que siendo la rebelion un 

delito de caracter nacional, el hecho imputado 4 los reos, 
como tendente 4 cooperar 4 la rebelion, tiene el mismo 

caracter, segun el titulo 4° de la ley nacional penal. — 
Que si el Coronel Monzon ha desobedecido, como se dice, 

4 la érden del Gobierno de marchar al Ejército Nacional 
que se estaba batiendo con la rebelion, si ha influido 

para que los vecinos de CGaa-cati cometieran igual deso- 

bedtencia, si en ese propdsito ha llevado su atentado hasta 
deponer 4 las autoridades locales, esa conducta tendria e} 
significado de cooperar al triunfo de la rebelion, y euton- 

ces al Coronel Monzon y 4 sus cémplices les seria aplica- 
ble la ley nacional citada. 

Fallo del Juez de Seccion 

Corrientes, Marzo 19 de 1874. 

Vista la escepcion deincompetencia de este juzgado de- 

ducida por el procurador fiscal para conocer en la causa 
que se sigue al Coronel Aniceto Monzon y cémplices por 
suponérseles autores de la sublevacicn del Departamento 
de Gaa-cati para impedir la reunion de milicias que debian
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marchar al Ejército Nacional que combatia contra el re- 
belde Lopez Jordan, con lo espuesto por el defensor de 
aquellos y considerando : —4° Que la reunion de milicias 
de esta Provincia estaba autorizada por la ley del Congreso 
de fecha 23 de Mayo del afio pasado y ordenada por decreto 
del Presidente de la Republica, de modo que la subleva- 
cion de Caa-cati, verificada con el objeto de impedir la 
reunion de aquellas es un delito previsto por el articulo 
20, inciso 1° de laley penal nacional, que dice: « para 
impedir la promulgacion 6. la ejecucion de las leyes del 
Congreso. » — 2° Que aunque los sublevados puedan ha- 
ber cometido delitos comunes 6 contra la seguridad in- 
terna de la Provincia, deponiendo sus autoridades, todos 

ellos caen bajo la jurisdiccion de los Tribunales Naciona- 
les, como lo dispone el art, 24 de la misma ley penal, 
4 fin de que no se divida la continencia de la causa.—- 

3° Que si bien podria dudarse si la Justicia Provincial 
tiene jurisdiccion concurrente con la Nacional para enten- 
der de las desobediencias de los guardias nacionales, 
Namados al servicio por el Gobierno Provincial, por cuanto 
4 las Provincias corresponde, segun el art. 24 de la Cons 

titucion Nacional, el cuidado de establecer en sus res- 

pectivas milicias la disciplina prescripta por el Congreso; » 
y en este caso los guardias nacionales no habian sido 

reunidos aun y puestos 4 disposicion del Gobierno Na- 
cional, desde cuyo hecho recien principia el Congreso 4 
tener jurisdiccion esclusiva, sin embargo, no habiendo dis- 
posicion provincial al respecto y siendo por otra parte la 

jurisdiccion atribuida 4 los Tribunales Nacionales privativa 
y escluyente, como lo dispone el art. 42 de la ley de com- 
petencia Nacional, el delito de que es acusado el Coronel 
Monzon y cémplices, es de competencia de este juzgado. — 

40 Que por fin, la Gorte Suprema ha conozido y fallado
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de una causa semejante 4 la presente, y es la 162, de 
la 4* série, seguida el afio 65 contra Manuel V. Bustos, - 

Francisco Alvarez y otros por complicidad en el desbande 
de un contingente que marchaba al Paraguay, sin que se 
haya negado su competencia porque los sublevados intenta- 

sen derrocar las autoridades locales. 
Por estos fundamentos, se declara que este juzgado es 

competente para entender en esta causa, debiendo el fiscal 
espedirse en el término legal. 

Carlos Luna. 

De este auto apelé el procurador fiscal y el recurso se 
le concedié en relacion. 

El dia de la vista presentdé un escrito el defénsor Doctor 
D. Francisco de Elizalde pidiendo la libertad bajo fianza, 
la que solicits nuevamente en el informe in voce que pro- 
nuncié ante la Suprema Corte: Se did vista de esta peti- 
cion al Sefior Procurador General, y este funcionario se espididé 
en los términos siguientes: 

El Procurador Genera! no cree justo oponerse 4 que el} 
Coronel Monzon sea puesto en libertad, siempre que su 
defensor presente una fianza carcelera. 

Hace un afio que este jefe se halla en prision, donde se 
le ha mortificado mas de lo necesario y regular, con la cir. 

cunstancia de que se le acusa de ser complice de la rebe- 

lion de Lopez Jordan, cargo tan inyerosimil que toca en 
lo imposible, por ser uno de los jefes que mas contribuyeron 

4 vencer la anterior rebelion en los campos de Nambé. 
Y en efecto no hay en él proceso un solo cargo sério 

gue pueda hacérsele. 
Pero sin entrar 4 juzgar el fondo de la causa, basta Ja 

consideracion de haber pasado un afio en la carcel, y ser



98 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

un jefe que siempre ha estado al lado del érden, y un vecino 
honrado para que se le ponga en libertad, y se suspenda 
el martirio inuitil que sufre. 

Por lo demas, la naturaleza de su causa, aunque se en- 

contrara culpable, autorizaria una pena pecuniaria, atendida 
su clase, la que puede ser asegurada por la fianza.—Por 
lo tanto, pido 4 V. E. se sirva acceder 4 la peticion del 
defensor. 

Buenos Aires, Junio 141 de 1874. 

Franeisco Pico. 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Junio 17 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos se confirma el auto apelado 
de foja treinta y cinco vuelta segundo cuerpo, y en cuanto 
a la escarcelacion de los procesados solicitada por el defensor, 
devuélvanse para que sean puestos en libertad bajo fianza 
de juzgado y sentenciado, de conformidad con lo espuesto 
y pedido por el Sefior Procuradcr General. 

Sauvapor M. pet CARRIL. — FRANCISCO 

DeLeapo. — JosE Barros Pazos. -— 

J. DOMINGUEZ.
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CAUSA XLVE. 

Crominal, contra el Coronel D. Ricardo Vera, por sustraccion 
y violacion de la correspondencia publica. 

. Sumario. —10 La apertura del paquete de la corresponden- 
cia publica es siempre un hecho criminal y la autorizacion 
indebida de un empleado de !os correos no puede justificarla. 

2° En el caso de haber sufrido el acusado una prision 
preventiva por un tiempo doble del fijado por la ley como 
minimum de la pena, que se reconoce serie solo aplicable, 
no debe imponérsele ademas ninguna pena pecuniaria. 

Caso.——E} administrador de los correos nacionales de la 
Rioja denuncid al jJuzgado nacional de dicha seccion al Co- 
ronel D. Ricardo Vera por haber violado la corresponden- 
cia abriendo la balija en el camino de la Rioja 4 Malanzan 
y sacando algunas cartas. 

El juez libro érden de arresto contra el Coronel, levanté 
la correspondiente sumaria, despues de la que le hizo cargo 

por haber abierto la correspondencia, contestando el pro- 
cesado que la abrié en virtud de autorizacion verbal del ad- 
ministrador de los correos de Malanzan, y no sacé sind su 
propia correspondencia.



  

Seta a el Coronel el minimun de la pena por concurrir 4 su 
favor las circunstancias atenuantes de no haber procedido 

con ja intencion de despojar Ia balija y de no haber tomado 
la correspondencia ajena sind ja propia. 

La defensa del Coronel pidiéd la absolucion de toda pena, 
culpa y cargo. 

Dijo; que este proceso era debido 4 las pasiones politicas 
de] momento; que la inocencia del acusado resultaba de 

la misma acusacion fiscal que excluye en él la intencion 
criminal; que el Coronel no hizo sind tomar sus propias 
cartas con autorizacion del administrador; que esto no pedia 
constituir sinéd una ligera falta, la que debia considerarse 

como bastante compurgada por ta prision sufrida. 

Se llamé ja causa 4 prueba, -y recibidas las pruebas del 
acusado y pedida por este la escarcelacion bajo’ fianza, se 
dicté el siguiente 

Falio del Juez Seccional. 

Rioja, Febrero 19 de 1874. 

Y vistos los autos seguidos por el Procurador Fiscal 
Dr. Luna, contra el Coronel graduado D. Ricardo Vera, por 
el delito de sustraccion y violacion de la correspondencia 
publica, resulta los hechos siguientes: 

El administrador de Correos Nacionales de esta ciudad 
D. Hermenegildo Jaramillo denuaciéd ante este juzgado con 
fecha 1° de Octubre del afio préximo pasado que el Co- 
ronel Vera habia abierto en el camino el paquete de cor- 
respondentia que conducia el correista para la estafeta de 

Malanzan que habia despachado de esta administracion con
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fecha 23 de Setiembre préximo pasado, adjuntando orijinal 
la guia que le habia remitido el estafetero D, Elias Ori- 
huela en que se espresa el] numero de cartas con cargo 
y sin él, que habian sido sustraidas por el citado Co- 
ronel, segun la guia que se le remitia con la correspon- 

dencia y corre oriinal.en autos 4 f. 28, 
Instruida la correspondiente sumaria y ratificado el ad- 

ministrador Jaramillo y el estafetero Orihuela en el con- 
tenido y formas de los conocimientos de f. 12 y 28, el 
Procurador Fiscal acusé al citado Coronel de reo del delito 
de sustraccion y violacion de correspondencia pidiendo le 
sea aplicada una multa de pesos fuertes 100 en virtud de 
lo dispuesto en el art. 54 de la ley penal y en la incul- 
pabilidad del procesado por la falta de intencion al per- 

petrarlo. . 
El defensor pide la absolucion de su protegido fundado 

en la autorizacion que este tenia del estafetero de Malan- 
zan para abrir el paquete y sacar su correspondencia en 

donde gquiéra que lo encontrase, en qué no hubo vio- 
lacion ni sustraccion porque no hubo fuerza ni la estrajo con 

dolo; no estando por lo mismo este caso camprendido en 

la disposicion del art. 54 dela ley penal, y concluye ha- 
ciendo observar los antecedentes de su defendido, los ser- 

Vicios que tiene prestados al pais y la falta de prueba plena 
en el numero de cartas que este afirma haber sacado del 
paquete, de las que aparecen sustraidas en la guia 6 co- 
nocimiento de f. 4a. 

Y¥ considerando en cuanto al derecho: —4° Que de la de- 

claracion del procesado 4 f. 20 ratificada 4 f. 5&4 y de las 
declaraciones del correista de f.9 y otros, resulta eviden- 
temente constatado que el espresado Vera en el mes de 
Setiembre del afio préximo pasado tomd la balija y abrié 
el paquete sellado y lacrado de correspondencia que era
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remilido por el administrador de correos de esta ciudad a 
la estafeta de Malanzan, — 2° Que asi mismo resulta com- 

probado de la confrontacion de los documentos originales 
de f. 1° y 28 reconocidos judicialmente 4 f. 3, 26 y 48 
vta. por el administrador Jaramillo y el estafetero Orihuela, 
que el procesado sustrajo. del paquete de correspondencia 

un oficio y 5 cartas tres con cargo y dos sin él; pues 
que siendo estos documentos espedidos por aquellos en 
ejercicio de sus funciones y no réquiriendo la ley otras for- 
malidades para pasarse entre las diferentes administracio- 
nes de la Republica partes 6 no cuinplidas dé la correspon- 
dencia que reciben, deben reputarse como auténticos y 
merecen plena fé en juicio, mientras que el procesado no 
justifique cumplidamente que sacé del paquete un numero 
de cartas diferentes de las que aquellos espresan. —-3° Que 
siendo este hecho un acto punible por la ley, el Fiscal 
ni el defensor no han justificado una sola de las escep- 
ciones con que se justifica en derecho la falta de intencion 
criminal en el agente que lo perpetra. — 4° Que no esta 
probado con las declaraciones de f. 29 4 36 6 informe 
de f. 48, como lo supone el Sr. Fiscal y el defensor del 

procesado, que las cuatro cartas y.un oficio que este sacé 
del paquete cerrado, le eran dirigidas. por e! Gobernador 
de la Provincia y los Doctores D. Lisandro Castellanos y 
D. Arquimedes Marchi, pues que el testimonio de una sola 
persona no merece plena fé tratandose de los derechos 

de un tercero, aunque el verse sobre actos que le sean 
personales, tanto mas, cuanto que el procesado pudo jus- 

tificar con los sobres y timbres postales la direccion de 
aquellos. —5° Que de las declaraciones de f. 29, 90, 91, 

93 y otras, no esté probado que el procesado obtuvo 
autorizacion del estafetero de Malanzan para abrir el pa- 
quete y sacar su correspondencia en donde quiera que
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encontrase al correista, pues no determinando algunos la 

fecha en que se acordé dicha autorizacion y afirmando 

los otros que ella fué dada en el afio setenta, aparece cla- 
ramente demostrado con los documentos de f. 33 yf. 34, 
que habiéndose establecido la linea de correos Nacionales 
en Julio del 72, el procesado no pudo recibir tal autori- 
zacion de una persona que aun no habia sido nombrada 
para distribuirla. —6° Que aunque lo hubiera obtenido, 
importando la apertura del paquete un hecho criminal, no 
podia aquella servirle al procesado de escusa 6 justifica- 
clon en la perpetracion del delito de que ha sido acusado. 
-- 7° Que el presente easo se halla comprendido en la dis- 
posicion del art. 54 de la ley penal que estatuye la pena 
de dos 4 seis meses de trabajos publicos 6 una multa de 
pesos fuertes 100 4 300 6 una y otra conjuntamente 4: 
todos aquellos que sustrageren de }a balija una carta 6 

un paquete, pues que se halla comprobado plenamente los 
dos estremos de la ley.—- Existencia del cuerpo del delito 
y. su autor. — 8° Que habiendo solicitado e} Procurader 

Fiscal se aplique al procesado la pena de pesos fuertes 100 
por la perpetracion del delito de que ha sido acusado, el 
juez no puede ni debe imponer otra mayor, aunque de autos 
resulte suficiente mérito para ello. —41° Porque siendo el 

Procurador Fiscal el funcionario encargado .por ministerio 
de laley, de deducir la accion publica y pedir la aplicacion 
de la pena que sancione la ley para tal 6 cual delito, seria 
confundir lamentablemente el rol del juez con el de acusador 
si aquel desatendiendo la accion entablada, la modificara 
6 variara para fallar ulfra petita la causa, imponiendo 
una pena diferente 6 mayor de la que se habia solicitado 
por la parte actora.— 2° Porque ta prohibicion de proce- 
der de oficio que estatuye el art. 2° dela ley de 16 de 
Octubre de 1862 siendo ella general y comprendiendo toda
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clase de juicios, ha sido sancionado como wna garantia 
de los intereses de las partes y de la imparcialidad que 
debe observar el juez en la tramitacion y resolucion de 
una causa. Causa XLVII, 4a série, tomo 5°, pdg. 285 de 
los Fallos de la Suprema Corte: Y 3° porque esta doc- 
trina no es contraria 4 la interpretacion dada en la causa 
seguida contra Mauricio Brizuela por delito de rebelion, 
pues que en ella se refiere esclusivamente al caso en que 
el Procurador Fiscal deduciends la accion que le corres- 
ponde al delito perpetrado, pide la aplicacion de una pena 
arbitraria 6 de una naturaleza diferente 4 la que la ley 
sanciona. Véase la citada causa en el tomo 2°, série 4* pagina 
307 de los Fallos de la Suprema Corte. Por estos fun- 

damentos, con lo alegado y probado por ambas partes, fallo 
definitivamente juzgando y declaro: que el Coronel graduado 
I). Ricardo Vera es reo del delito de sustraccion y violacion 
de la correspondencia publica. En su consecuencia, 4 mé- 
rito de jo solicitado por el Procurador Fiscal y lo dispuesto 
en el art. 54 de la ley penal, lo condeno al pago de la 
multa de pesos fuertes 100 que abonara en la administra~ 
cion de correos de esta ciudad, con las costas procesales. 
Y mediante haber solicitady el defensor !a escarcelacion 
bajo fianza de su protegido, yen atencion 4 la natu- 
raleza de Ja pena aplicada el procesado en esta resolucion, 
se le concede la escarcelacion que solicita bajo fianza car- 
celera y de pagar lo juzgado y sentenciado que prestara 
préviamente el fiador propuesto en la oficina del actuario. 

Repdénganse los sellos y notifiquese con el original. 

Mardequeo Molina. 

Vera apeldé y concedido el recurso libremente, espresando 
agravios pidié se revocara la sentencia absolviéndosele de 
toda culpa y cargo.
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Dijo; que era infundado el cargo que le hace la 
sentencia apelada de no haber probado que las cartas to- 
madas por él eran 4 y no 5 y que eran suyas, por no 
corresponder a él semejante prueba y por ser su confesion 
indivisible; -que era igualmente infundado el otro cargo 
de que debia saber que él que le did la autorizacion era 
administrador entonces de los correos provinciales y no 

de los nacionales, por haber ignorado él tal circunstan- 
cia y por no habérsele retirado nunca esta autorizacion, que 

él debid creer que este empleado tenia la facultad de 
autorizarlo, que él no empleé violencia, ni tuvo intencion 

culpable y que debia ser absuelto de la pena de 100 pesos 
fuertes por deberse computar por lo menos la larga prision 
que habia sufrido. 

El Sr. Procurador General, pidiéd se confirmara la sen- 
tencia apelada. 

Dijo; que estaba confesado el hecho de haberse abierto 
la balija y sacado & cartas y un oficio, que esle hecho es 
un crimen penado por la ley, que las razones alegadas por 
el Coronel pueden servir cuando mas para aminorar la pena, 
y que la sentencia apelada no habia aplicado siné el mi- 
nimum de esta. 

Fallo de la Suprema Corte, 

Buenos Aires, Junio 16 de 1874. 

Vistos: Por Jos fundamentos de la séntencia apelada; 
pero considerando que el Coronel Vera ha sufrido una pri- 
sion preventiva de cuatro meses, doble tiempo del fijado 
por la ley como minimun de la pena; y que dadas las 

T. Vi. 8.
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eircunstaneias atenuantes del hecho de que. la misma sen- 
tencia hace mérito, y que el Sefior Procurador General ad- 

mite, seria excesive aplicar ademas pena pecuniaria, se 
revoca en esta parte, declardndose suficientemente penada 

la culpabilidad del procesado con la prisien sufrida, y 
devuélvase. 

Satvapor MARIA DEL CARRIL. — FRAN- 

cisco DELGADO. — Jos& Barros 

Pazos, — J. DoMINGUEZ. 

CAUSA XLVII. 

Criminal contra Juan Crisdstomo per hurto en los depdsitos de 

aduana. 

Sumario.— Probado y confesado el delito, debe aplicarse 
la pena pescrita por la ley. 

Caso.— Ei peon de aduana Juan Crisdstomo, preso por 
hurte de ua reloj de sobremesa en los depésitos fiscales,
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confesé ante el Juez de Seccion en el proceso que se le 
siguié, que habia efectivamente sustraido el reloj; sac4n- 

dolo.de un cajon que estaba abierto. 
El procurador fiscal pidié contra él la pena prescrita por 

el art. 841, dela ley de 14 de Setiembre de 1863. 
El defensor de pobres pidié su absoluta libertad fundan- 

dose en que no estaba probada la intencion criminoga y 
no habia malos antecedentes 4 cargo del procesado. 

Fallo del Juez Seccional, 

Buenos Aires, Abril 27 de 1874. 

Y vistos estes autos seguidos contra. el peon Juan Cri- 

séstomo. por sustraccion de un reloj de los depésitos de 

Aduana, y considerando: 

1° (Que el hecho de la sustraccion se halla plenamente 

comprobado por la propia confesion del procesado y decla- 
raciones:de los testigos que corren en autos: — Y 2° Que 
concurren en este caso como circunstancias atenuantes el 
poca valor del objeto hurtado, haber este sido recobrado 
por la Aduana yencontrarse abierto el cajon de que fué 
sustraido sin emplearse medios de efraccion y violacion. 

Por estos fundamentos, fallo, declarando al procesado 

Juan Crisdstomo confeso y convicto del delito de sustrac- 
cion de efectos de los almacenes. de Aduana, y de acuerdo 
al ineiso segundo art. 85 de la ley penal se le condena 
a tres afios de trabajos, computdndose como sufrido ya 
el tiempo que lleva de prision y las costas del juicio. 

Hagase saber y comuniquese al Poder Hjecutivo para 
Su cumplimiento. 

Andres Ugarriza. 

107



408 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

EK] defensor de pobres apelé6 y concedido el recurso li- 
bremente, espresando agravios pidid se revocara la sentencia 

apelada, proveyéndose Ia libertad del procesado ya en vir- 
tud de absolucion, ya declarando compurgada su culpa con 
la _prision sufrida. 

El Sr. Procurador General, contestando 4 la espresion de 

agravios, pidid se confirmara la sentencia con costas. 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Junio 18 de 1870. 

Vistos: por sus fundamentos y de acuerdo con lo es- 

puesto y pedido por el sefior Procurador General, se con- 
firma el] auto apelado de foja treinta y seis vuelta, y de- 
yuélvase. 

SaLvapor M3’ pet CARRIL.—FRANCISCO 

DELGADO. -— José Barros Pazos.— 

J. B. GorostiaGa.— J. DomiNGuEz.
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CAUSA XLVIEX. 

D. Juan José Urdinarrain contra Don Nufiez de 

Seiwas por cobro de pesos 

Sumario.—No habiendo plazo designado por los con- 
tratantes para cumplir una obligacion de pagar una su- 

ma de dinero, el juez debe designarlo 4 instanecia de 
acreedor. 

Caso. —En 30 de Julio de 4870, Don Nufio de Sei- 

xas firmé un pagaré al portador valor de 20,000 pesos 
moneda corriente, por igual valor recibido en préstamo 
con arreglo 4 un documento firmado en esa fecha, cuya 
suma se comprometid 4 pagar 4 los cuatro meses. El 

documento es una cuenta corriente con un saldo de 
20,000, al pié de lo cual Nufio de Seixas declara ha- 
ber firmado el pagaré mencionado, agregando que si al 

vencimiento no pudiese pagar, quedaba convenido en 
prescindirse del protesto y reformarlo hasta real embol- 
so, comprometiéndose 4 amortizar esta cantidad en la 

mejor forma, debiendo al fin saldarse tanto el capilal 
como Jos intereses reciprocamente del uno por ciento,
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firmando de conformidad y por duplicado, Nufio de Sei- 
xas y Francisco Domingo Guimaraens. 

Habiendo Seixas reconocido judicialmente su firma en 
estos documentos, Don Juan J, Urdinarrain argentino se 
present6 al Juzgado Federal en Buenos Aires demandan- 
do 4 D. Nufio de Seixas, estrangero, 4 fin de que fue- 
se condenado 4 pagar la suma méncionada con mas los 
intereses devengados del uno por ciento mensual; 6 invocando 
el articulo 45 titulo. «De las obligaciones de dar» Cédigo 
Civil, pidid que el Juzgado sefialase un breve término para 
el pago, teniendo en .euenta que el deudor. era socio de 
una casa de comercio de alguna importancia en esta plaza. 

Falio del Juez de Seccion. 

Buenos Aires, Marzo 28, de 1874 

Vistos : de acuerdo al articulo cuarenta y siete, capi- 
tulo cuarto, titulo séptimo, seccion primera, libro se- 

gundo Cédigo Civil, acuérdasele 4 D. Nufio de Seixas el 
plazo de treinta dias para satisfacer el capital de veinte 
mil pesos moneda corriente que adeuda por el documento de 
foja primera y compromise de foja seis vuelta, y quince 
dias mas para abonar los intereses. Repéngase el sello. 

Andrés Ugarriza 

Habiendo apelado el deudor se dictéd este 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Janio 23 de 41874. 

Vistos: —Por sus fundamentos, y en atencion al lar- 

go tiempo trascurrido desde que se otorgd la obliga-



DE JUSTICEA NAGIONAL. Ai’ 

cion de foja primera, se confirma, con costas, el auto 
apelado de foja treinta y seis; satisfechas las de ta 
instancia y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M* pe. Carri. —~FRANCISEO 
DevGado.---José Barros Pazos. 

— J. B. Gonostiaga.—-J. Do- 
MINGUEZ. 

CAUSA XLEA. 

Don Angel J. Montiel contra la Junta receptora de votos 
de la Capital de Corrientes, por wnfraccion de la 

ley nacional de elecciones. 

Sumario. 41° La inscripeion en el Registro Civica y 
la presentacion de la boleta de inscripeion en el acto de 
prestar el voto, son dos requisites igualmente indispensables 
para el ejercicio del derecho electoral. 

20 La facultad que la ley confiere 4 la mesa receptora 
de votos de decidir inmediatamente todas las dificultades 
que ocurran 4 fin de no suspender su mision, no la auto-
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riza para dejar de rechazar el sufragio de todo el que no 
presente ja boleta de inscripcion en el Registro Civico. 

3° Demostrandose que no ha habido malicia, al recibir 
el sufragio de ciudadanos que no presentaban su boleta 
de inscripcion, sin6é un error de interpretacion por falta 
de una declaratoria de autoridad competente, no debe 

imponerse pena a los miembros de la mesa. 

Caso. — Don Angel J. Montiel, secretario del Club «San 
Martin» en Corrientes, se presentéd ante el Juez de aquella 
Seccion esponiendo: Que en uso de ja facultad concedida 
a todo ciudadano por el art. 58 de la ley Nacional de 
Elecciones, pedia al Juzgado la imposicion de {a multa 
individual de 30 onzas de oro 4 los ciudadanos D. Desi- 
derio Onieva, D. Manuel Diaz, D. Narciso Ghapo, D. Félix 
Lland y D. Manuel Gavia que constituian la junta recep- 
tora de votos en la Capital en las elecciones nacionales 

del 1° de Febrero, invocando el art. 57 de dicha ley. 
Que al iniciarse !a votacion un ciudadano pretendié - 

sufragar sin presentar su boleta de inscripcion. Que el 
representante del partido del esponente se opuso y pidié 
el cumplimiento de Ja ley, 4 lo cual se hizo sorda la mesa, 
no obstante haber sido apoyada ]a oposicion y aun de 
haberse hecho presente que la aceptacion del voto sin la 

boleta anularia la eleccion. Que los miembros de la mesa, 

habiendo resuelto? que se podia votar sin necesidad de la 
boleta de inscripcion en el Registro Civico, contra el te- 
nor expreso de la ley, en esa forma habian votado muchos 
ciudadanos. Que habiéndose hecho la eleccion con viola- 

cion por parte de los escrutadores, de los arts. 23 y 28 
de la ley de elecciones, pedia contra ellos la pena men- 

cionada y las costas del juicio.
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Corrido traslado, D. Anibal Chiesa por los acusados 
pidid no se hiciera lugar 4 la acusacion y se condenara 
en las costas al actor. 

Que la ley de elecciones ha sido bien y legalmente in- 
terpretada por la mesa escrutadora, porque en presencia de 
los términos claros y precisos dei art. 23, no era posible 
resolver otra cosa. Que disponiendo ese articulo que solo 
se admitan los votos de los ciudadanos inscriptos en el 
Registro Civico, la mesa carecia de facultad para rechazar 
el voto de ciudadanos inscriptos y sobre los cuales no 
hubiese dudas sobre la identidad de la persona. Que el 
inciso 2° del art. 28, confiriendo 4 la mesa Ja atribucion 

de rechazar los votos de los que no presentan la boleta 
de inscripcion, ha dejado 4 su criterio el admitirlos 6 no, 
segun le conste 6 no la identidad det votante, puesto que 

la boleta de inscripcion es solo un comprobante del de- 
recho de sufragar, pero no un requisito indispensable. 

Que si la mente del legislador hubiese sido hacer de 
ja boleta un requisito indispensable para votar, lo habria 
ordenado preceptivamente como lo hace al decir que solo 
podran votar los que estén inscriptos en el Registro Ci- 
V1C0. 

Que aun en el supuesto de que,la mesa hubiese inter- 
pretado mal Ja ley de elecciones, no seria admisible la 
accion entablada porque, segun el art, 28, la mesa escru- 
tadora tiene la mision de Juez para resolver toda duda 

que se suscite respecto 4 la eleccion, y fué en uso de 
esa atribucion que se dicté la resolucion 4 que se refiere 
el acusador. Que cuando un tribunal interpreta mal, una 
ley, no hay derecho para entablar acusacion contra sus 
miembros aun cuando sean letrados, debiendo el mismo 

principio aplicarse con mas razon tratandose de ciudada- 

hos que no son jurisconsultos y que son lamados 4 ejer-
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cer el cargo de escratadores accidental y momentanea- 
mente. Que la infraccion de una ley es la viclacion fla- 
grante de su mandato claro y preciso, y no la equivocacion 
al interpretae un punto dudoso. 

Que la. ley de elecciones ha dado 4 la mesa eserutadora 
la facultad de resolver tas dudas que se presentén en el 
acto de la. eleccion, sin determinar ante qué autoridad 
debe ocurrirse 6 apelarse de sus resoluciones; lo eual 

médica que solo el Gongreso,.y so el Juez Federal; es 
quien puede decidir si esta bien 6 mal resuelte el punto 
dudoso, como juez tinico de la validez de la eleccion; 
siendo por consiguiente incompetente el juzgado para re- 
solver el punte, sin esponerse 4 un conflicte con el Gon- 

greso en el fallo que se dicte. 
En un otro st espuso que uno de sus comitentes, Don 

Desiderio Onieva, no habia espresado en la mesa cual era 
Su opinion en la duda, ni habia dado su voto porque se 
formé mayoria con los de los demas. 

Despues de un comparendo en el que el acusador es- 
pres6 que la. mesa habia recibido e! voto de todos los que 
se habian presentado sin boleta de inscripcion, y de reco- 

nocer que D. Desiderio Onieva no habia manifestado su 
opinion porque los otros cuatros votaron por la acepta- 
cion y fermaron mayoria. 

Se dict6 el siguiente 

Fallo del Juez de Seccion. 

Corrientes, Mayo 14 de 1874, 

Vista la acusacion entablada por el ciudadano D. Angel 
Montiel contra:los miembros que formaron las mesas es-
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erutadoras en las elecciones de Diputados al Congreso Na- 

cional que tuvieron lugar el 1° de Febrero del presente 
afio, por haber admitido 4 votar ciudadanos que no pre- 

sentaban boleta de inscripcion en el Registro Civico, con 
lo espuesto por el apoderado de los acusados y lo alegado 

en el juicio verbal por los abogados de las partes. 
Y considerando: 1° Que es infundada la escepcion de 

incompetencia de este Juzgado para conocer de este asun- 

to, deducida por la parte de Chieza, invocando el art. 56 
de la Constitucion Nacional, que declara: que cada Ga- 
mara es juez esclusivo de la eleccion de sus miembros, 
lo que no importa privar 4 la Justicia Nacional de aplicar 

las penas que la ley de elecciones sefiala por los delitos 
6 faltas que puedan cometer los ciudadanos al ejercitar 
el derecho de votar; y mucho mas cuando el-art. 58 de 
la misma ley atribuye espresamente su aplicacion, pues 
esta conoge en un caso particular de la violacion de la ley, 

y nada dice de la validez 6 nulidad de los votos; mien- 

tras que por e} contrario el Congreso juzga de la validez 6 
nulidad de la eleccion y no puede aplicar pena alguna 4 
los que la infringen. 

2° Que entrando al fondo de la cuestion, jos miembros 
de la mesa escrutadora son acusados de haber admitido 

votos sin boleta de inscripcion, siendo asi, que debieron 
rechazarlos de conformidad al art. 28, inciso 2°, que se- 

fiala entre las atribuciones y deberes de la mesa « recha- 
zar el sufragio de todo el que no presente boleta de ins- 
cripcion en el Registro Civico », y que habiendo infringido 
la ley, el juez debe aplicar el art. 57 de la misma que 
dice «las infracciones de la presente ley por los que for- 
men las mesas-calificadoras »... seran penados con multa 
pecuniarias desde una hasta 30 onzas de oro; a lo que 

los acusados contestan, que no ha. habido tal violacion de
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la ley; porque el inciso 1° del art. 28 citado, les da la 
facultad de decidir inmediatamente todas las dificultades 

que ocurran, y examinando aquella encontraron el art. 23 
que dice: «Solo ser4n admitidos los votos de los ciuda- 

danos cuyos nombres se hallen inscriptos en el Registro 
Civico », de modo que si rechazaban 4 los que no presen- 
taban la boleta, privaban de votar 4 varios inscriptos por 

el mero accidente de haber perdido la boleta, que en pre- 
sencia de esta duda resolvieron, en virtud de sus atribu- 

ciones, lo que les parecid mas conforme al espiritu de la 
ley y que tal resolucion no ‘puede merecer jamas una pena, 
aunque se suponga que haya habido error, asi como no 
la merece el juez que da una sentencia injusta por mala 
intelijencia de la ley. 

3° Que el art. 57 citado que impone pena 4 los miem- 
bros de la mesa que infrinjan la ley, se debe entender 

cuando han fenido intencion de defraudar el voto popular 
6 de favorecer un partido con perjuicio de otro; pues 
siendo el delito 6 la falta en su mas dmplia significacion 
la «accion & omision voluntaria penada por la ley », se 
reguiere para cometerlo comv condicion indispensable la 
intencion, sin la cual el acto no es voluntario por mas 

que haya sido ejecutado con la libertad é inteligencia. — 
Pacheco, en sus comentarios al Cédigo Penal de Espafia, 
tomo 49, pag. 74, dice: «no hay voluntad, no hay fa 

voluntad de que habla este articulo cuando falta ja inten- 

cion en el que comete algun acto de los que al parecer 
son:punibles, de los que causan dafio a la sociedad >», y 

si bien la intencion se presume siempre que se haya co- 
metido el acto prohibido, hay casos especiales, delitos par- 

ticularas en que la ley exige que ja intencion resulte pro- 
bada 6 al menos se presuma independientemente del acto, 

de esta clase es el delito de prevaricato, que es el que
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comete el juez que 4 sabiendas dictase, y lo es tambien 
el caso sub-judiee; pues mal pueden ser castigados como 
culpables los que en virtud de sus atribuciones deciden 
una cuestion, aunque haya error en Ja decision, si de las 
circunstancias particulares del caso no resulta que obraron 
maliciosamente con el fin de infringir la ley por favorecer 
a unos y perjudicar 4 otros. 

40 Que el escrito de acusacion se reduce 4 manifestar 
que la resolucion de la junta es abiertamente contra el 
testo de la ley, pretendiendo que esto basta para calificar 
la falta penada; pero examinando atentamente el testo de 
los arts. 23 y 28, asi como que el objeto de la ley se 
llena presentando la boleta 6 diciendo de memoria el né- 
mero y nombre dei votante para que se verifique por los 
miembros de la mesa con el registro; resulta que la reso- 
lucion adoptada por la mesa no es una manifiesta y fla- 

grante violacion de la ley, aunque ella pueda ser errdénea; 

tanto mas si se tiene presente que ella tenia que dictarla 
inmediatamente y los miembros de la mesa no eran pro- 
fesores de derecho.—A este respecto dice el autor citado, 
tomo 2°, pag. £00, comentando el art. 269 sobre prevari- 
catfo. « Manifiestamente injusta.>» Es decir que no basta 
cualquier injusticia, una ilegalidad dudosa, una falta de 
esta clase para cuya conviccion sea preciso grandes cono- 
cimientos, dificiles deducciones.—-No hay prevaricacion al 
menos de la que aqui se habla, sind cuando de una ma- 
nera evidente se ha faltado 4 lo que era justo. Y sin duda 
esto es con mayor razon aplicable al caso en cuestion co- 
mo esta de manifiesto. 

5° Que examinando las circunstancias que acompafaron 

4 la resolucion, asi como el resultado que pudo producir 

4 favor de alguno de los partidos en lucha, no resulta ni 
indicios de que los miembros de la Junta Escrutadora
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procedieron maliciosamente con el objeto de aumentar el 
numero de votes de alguno de aquellos; pues segun el 
escrito de acusacion ja cuestion surgié al principio: de Ja 
Votacion y debe suponerse, desde que no se ha espuesto 
lo contrario, que los miembros de la mesa y aun los mismos 
partidos ignorasen 4 quien aprovechaba la resolucion; pues 

cada uno deellos tendria un nimero de: votantes inscriptos 

que hubiesen perdido la boleta, y 4 quienes se .admitiria 
el voto en lo sucesivo. Por otra parte, si !a resolucion de 

la mesa era 4 juicio del acusador tan ilegal, debieron los 
miembros del partido 4 que pertenece abstenerse de votar 
sin boleta de inscripcion a. fin de obtener solo votos vali- 
dos y legales; pero en el escrito de acusacion.no se afirma 
esto sind «que en esa forma votaron muchos ciudadanos>, 
lo que indica, que esos ¢iudadanos pertenecian 4 los tres 

partidos en lucha, De todo esto resulta que no ha habido 
circunstancia alguna que revele malicia en los miembros 
de ja Junta, ni han cometide. falta al adoptar la resolucion 

que ha motivado la acusacion. 

. Por estos fundamentos, definitivamente fallo, y declaro, 
que no ha lugar 4 la acusacion entablada por Don Angel 

Montiel, con costas. Hagase saber en el original y repdn- 

ganse los sellos. 

Carlos Luna. 

Habiendo apelado el acusador, se dicté este 

Falio de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Junio 23 de 1874. 

Vistos: y econsiderando que, aun cuando de las disposi- 
ciones combinadas de los articulos veinte y tres y veinte y
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ocho, inciso segundo, de la ley de elecciones, resulta que 
la inscripcion en el Registro Civico y la presentacion de la 
boleta de inscripcion en el acto de prestar el voto, son 

dos requisitos igualmente indispensables para el ejercicio 
de! derecho electoral; y aun cuando la facultad que con- 
fiere 4 la mesa escrutadora el] inciso primero de dicho ar- 
ticulo veinte y ocho, no la autoriza para dejar de cumplir 
el deber que le impone el inciso siguiente, sin embargo, 
las circunstancias de que hace mérito Ja sentencia apelada, 
convencen de que no ha habido malicia por parte de los 
acusados, y de que su proceder ha provenido de un mero 
error de interpretacion: y teniendo presente que 4 pesar 
de haber ocurrido en elecciones anteriores las mismas du- 
das que en el presente caso no ha habido hasta ahora 
declaratoria, ni decision alguna de autoridad competente 
que fije la verdadera inteligencia de la ley, se: confirma la 
espresada sentencia en lo principal, revocandose en cuanto 

& la condenacion en vostas, las cuales serda satisfechas 

segun hayan sido causadas; satisfechas las de la instancia 

y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M* pEL Carri. —~ FRAN- 

cisco DeLGapo. — José Barros 

Pazos. —J. B. GoRostTiAGa.— 

J. Domineurz.



420 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

CAUSA L. 

Dofia Carolina Rostcher de Schner contra Don Florencio 
Rivera Indarte, sobre cobro ejecutivo de alquileres 

Sumario.—La accion que no se deduce conira la 
testamentaria, sind personalmente contra un_ heredero, 

puede ser llevada 4 los tribunales nacionales, siendo 
estos competentes en razon de las personas. 

Caso.--Dofia Carolina Rostcher de Schner demandé 
ejecutivamente & D. Florencio Rivera Indarte por 
19,355 pesos importe de alquileres. 

Intimado el auto de solvendo, D. Mariano Segovia, tu- 

tor legitimo del demandado, pidid se dejara sin efecto 
dicho auto y se declardra la incompetencia del juzgado 
por ser la deuda de los alquileres un incidente de la 
testamentaria de Dofia Trinidad Rivera Indarte, iniciado 

ante el juez de primera instancia en Jo civil de la Pro- 
vincia. 

Corrido traslado de la escepcion pidid la actora no 

se le hiciera lugar con costas, fund4ndose en que no
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demandaba ella 4 la testamentaria sind 4 Rivero Indar- 

te por una deuda personal. 

Fallo deI Juez Seccional. 

Buenos Aires, Mayo 4° de 1874. 

Vistos estos autos. —De que resulta que D. Maria- 
no Segovia, diciéndose tutor de Don Florencio Rivera 
TIndarte declina jurisdiccion en ios autus ejecutivos que 
se siguen ante este Juzgado contra dicho Rivera Indar- 
te por cobro de alquileres que Dofia Carolina Rocet- 
ched de Schner, alegando que estan pendientes aun 
los juicios testamentarios que son universales, y con- 
siderando: 

40, Que no se ha deducido accion contra la testamen- 

taria 4 que se refiere Segovia por la parte 6 accion que 
pueda caberle 4 su pupilo D. Florencio, siné personal- 

mente contra este; 

2°. Que no ha llegado la estacion competente del juicio 
(articulo 268 ley de Knjuiciamiento) en que pueda ale- 
garse la nulidad de la obligacion, ni la demandante ha 
insinuado que dirigiraé subsidiariamente su accion, con- 
tra el tutor 4 la testamentaria. 

3°, Que esta probado que la demandante es extran- 
gera y el demandado argentino. 

Por estas consideraciones no ha lugar 4 Ja incom- 
petencia de jurisdiccion opuesta por parte de Segovia; 
y en su consecuencia Ilévese. adelante el procedimien- 
to segun su estado. Nepdnganse los sellos. 

Isidoro Albarracin 
T. Vi. 9
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Apelada esta sentencia por Segovia y concedido el re- 
curso en relacion, se dicté el siguiente 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Junio 25 de 1874. 

Vistos por sus fundamentos se confirma, con costas, 
el auto apelado de foja cuarenta y cuatro, y satisfe- 
chas y repuestos los sellos, devuélvanse. 

Satvapon M. peu Carrit. — Jost 

Barros Pazos.-—J. B. GoRostia- 

GA.— J. DOMINGUEZ.
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CAUSA LEI. 

La Municipalidad de Belgrano contra D. Juan Mé-Moor 
sobre reivindicacion de un terreno. 

Sumario. —-41° El demandante temerario debe ser con- 
denado en costas. 

20 No hay derecho para apelar por no haberse salvado 
los derechos del demandante contra quien cree tenerlos, 
si en la sentencia de primera instancia no se le priva 
de ese derecho. 

Caso. —D. Cosme Marifio en representacion de la Mu- 
nicipalidad de Belgrano se presenté ante el Juez Federal 
en Buenos Aires demandando 4 D. Juan Mé-Moor, es- 

trangero, por accion reivindicatoria de un terreno en el 
éjido de aquel pueblo. 

Corrido traslado, D. Juan Mé-Moor promovié articulo de 
prévio pronunciamiento, diciendo que el terreno demandado 
no era poseido por é] 4 nombre propio sind como tutor 
de los menores argentinos Agustin, José y Maria Craviotto 
y en el de su esposa D@ Angela Craviotto, siendo el Juz- 
gado por tanto incompetente rationw personarum.
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Corrido traslado de} articulo, el} apoderado de la Mu- 
nicipalidad insistid en que e] detentador era M6-Moor contra 
quien se habia dirijido la demanda. 

iil Juzgado, declarando que al demandante correspondia 
designar la persona demandada, y que la escepcion de 

no-parte no podia oponerse como dilatoria, no hizo lugar 
4 la articulacion y ordend que el demandado contestase 
la demanda. 

Mé-Moor contesté entonces que no pretendia derechos de 
propiedad sobre ese terreno, que tampoco lo poseia le- 
galmente 4 nombre propio, pues su ocupacion era 4 
nombre de sus pupilos y de su esposa, como se com- 

' probaba con el espediente de la testamentaria de D. Juan 
Craviotto, y de su esposa D* Francisca Sibello, razones 
por las cuales debia rechazarse con costas la demanda 
deducida contra él. 

En seguida se puso la causa 4 prueba sobre si el de- 
mandado poseia 4 nombre propio el terreno en cuestion, 

6 si solo lo poseia en calidad de representante de ter- 
ceros. 

Con las probanzas producidas se dicté el siguiente 

Fallo del Juez de Seecion. 

Buenos Aires, Mayo 9 de 1874. 

Vistos estos autos, en que D. Cosme Marifio, por fa 
Municipalidad de Belgrano, demanda la reivindicacion de 
unos terrenos sitos en el mismo partido contra D. Juan Mé- 
Moor, que se escepciona de no poseerlos por titulo personal, 
siné como marido de D* Angela Craviotto y por sus 
hermanos politicos menores de quienes es tutor.
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Y resultando: 4° Que iniciada la demanda por la Mu- 

nicipalidad de Belgrano pidiendo de Mé-Moor la entrega de 
un terreno que result6 exceder en la mensura que se 
hizo de una quinta perteneciente 4 la testamentaria Cra- 
viotto, en el partido de Belgrano, Mé-Moor interpuso articu- 
lacion de incompetencia por ser argentinos los poseedores, 
de quienes no era mas que representante. 

2° Que contestando 4 esa articulacion el apoderado de 
Ja Municipalidad se ratificé en deducir su accion contra 
M6-Moor como inico y esclusivo poseedor, por lo que el 
Juzgado se avocé el conocimiento de la causa, desde que 

no se podia limitar el derecho del demandanie para de- 
terminar la persona del demandado. 

3° Que en este estado y obligado Mé-Moor 4 contestar 
derechamente la demanda alegd como defensa, el hecho 
mismo que habia constituido la escepcion de incompe- 
tencia, es decir, que él no poseia 4 nombre propio el 

terreno demandado, sind como representante legal de 
los herederos Craviotto. 

4° Que recibido este hecho 4 prueba se produjo por 
la parte de la Municipalidad la testimonial por la que 
absolviendo la 3* pregunta, contestando los testigos Blas 
Gonzalez y Miguel Magallanes que ignoran quien sea el 
poseedor del terreno cuestionado y solo D. Ramon Mal- 
donado afirma que solo desde hace cinco 6 seis afios se ha 
edificado una casitaen él y que lo detenta el Sr. Mé-Moor. 

5° Que por la parte de Mé-Moor se han producido ad efec- 
tum videndi los autos de la testamentaria de los herederos 

Craviotto y de ellos consta, que habiéndose autorizado la 
venta de la quinta, al ordenarse la aprobacion del De- 
partamento Topografico, este se opuso 4 ella, pues con 
vista de los titulos originarids, resultaba que la mensura
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hecha por Pico comprendia mayor estension que la asig- 
nada en los de la escritura. 

6° Que D. Carlos Craviotto, como heredevo y albacea 
de la testamentaria de su padre, pidid que se aprobase 
la mensura reformada, en vista de las observaciones del 

Departamento, con la reserva de sus. acciones para sos- 
tener los derechos de propiedad al excedente que resul- 

taba fiscal segun el Departamento. 
7° Que la reserva por el representante de los Craviotto 

por el excedente de terreno de la quinta de Belgrano rei- 

terada 4 fojas 188, 206 y 242 del espediente acompafado 
comprende el mismo que se demanda por referirse al que 
result6 en la mensura practicada por el agrimensor D. 
Pedro Pico 4 f. 240 del dicho espediente. 

8° (Jue Mé-Moor acompafia como prueba que la posesion 
es.de los herederos de Craviotto, una protesta que por su 
mujer y sus hijos como herederos de Craviotto hizo contra 
la mensura de Pico, que denuncié el excedente que se 
reclama por la Municipalidad, y las boletas de contribucion 
que se han estado pagando por el causante de la testa- 

mentaria Craviotto por quince cuadras y no por las siete 
4 que se refiere la escritura y mensura. 

Y considerando: 4° Que el actor esta obligado 4 probar 
los estremos que constituyen su accion y en este caso 
de la accion reivindicatoria (como la entablada por la 

Municipalidad ) que el demandado es poseedor del bien 
raiz que se inienta reivindicar (art. 39, tit. 9°, L. 30), 

2° Que tanto por la demanda de la Municipalidad 
como por la naturaleza de la accion, la posesion que se 
atribuye 4 Mé-Meor, no es una mera tenencia, sind una 

verdadera posesion con intencion de someterla al ejercicio 
de un derecho de propiedad; pues 4 no ser asi no se 
esplicaria que se hubiese puesto 4 prueba la posesion que
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se confesaba por Mé-Moor, y por tanto 4 la Municipalidad 
incumbia probar que Mé-Moor detentaba la finca 4 nombre 
propio y con 4nimo de duefo. 

3° Que de la prueba rendida solo un testigo declara 
de conformidad al auto de prueba, y su testimonio, sobre 
ser unico, es de oidas, lo que lo hace de ningun valor, 
y por tanto no se ha probado por parte de la Municipalidad 
la accion intentada. 

40 (Jue Mé-Moor 4 su vez ha probado su defensa 6 sea no 
poseer 4 nombre propio y con animo de duefio, probando: 
4o que la testamentaria Craviotto por su albacea D. Carlos, 
se reservé la accion sobre los terrenos cuestionados como 
se contiene en el 79 resultando; que en una escritura 

publica el mismo M6-Moor demandado, protesté por los here- 
deros Craviotto que representaba y en su nonibre contra 
la agresion que 4 los derechos de estos Jes inferia la 
mensura del agrimensor Mufiz, como se contiene en la 
copia de f. 72; y finalmente que los recibos de contri- 
bucion ferritorial estin 4 nombre de los causantes de ia 
testamentaria Craviotto y no por jas solas siete cuadras 
vendidas sind por mayor cantidad en que debe compren- 
derse el terreno demandado, actos todos pusesorios que 

escluyen el propdsito personal de Mé-Moor de apropiarse los 
terrenos litigados. 

5° Que aunque no aparece este sobrante de terrenos 
de la testamentaria Craviotto adjudicado 4 ninguno de los 
herederos en la reparticion judicial} acompafiada, no es 
de estrafiarse esta omision desde que en los inventarios 

aparecieron ya como litijiosos, ni que su administracion 
actual sea llevada por Mé-Moor desde que es el} Unico repre- 
sentante de todos los herederos Craviotto. 

6° Que aun prescindiendo de estas consideraciones, 

demandado el que posee 4 nombre de otro, no esta obli-
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gado 4 contestar la demanda sobre reivindicacion, sind 
4 dar el nombre y residencia de la persona 4 cuyo nombre 
posée (art. 27, tit. 9°, S. 3") de que se deduce que sin 
la citacion prévia de los denunciados como verdaderos 
poseedores, no puede ser demandado. 

7° Que de dichos precedentes se deduce que no solo no 
se ha probado la accion por parte de la Municipalidad, 

sind que Mé-Moor por su parte ha justificado la escepcion, y 
ha habido temeridad en insistir en la demanda personal 
contra Mé-Moor, cuando parte de la prueba de este esta 
tomada de documentos que la Municipalidad ha podido co- 
nocer. 

Por estas consideraciones y leyes citadas y la 32, tit. 16, 
P, 3a, fallo, absolviendo 4 D. Juan Mé-Moor de la demanda 
entablada por ia Municipalidad de Belgrano, con costas 
4 esta ultima. Devuélvanse los autos acompatiados ad 
effectum, videndi, repdnganse los sellos y notifiquese con 

el original. 
Isidero Albarracin. 

De esta sentencia apelé Marifio por la Municipalidad 
solo en cuanto se le condenaba en costas y no se dejaban 

4 salvo sus derechos contra los herederos de Craviotto ; 

pidid se le concediera el recurso en relacion. 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Junio 30 de 1874. 

Vistos: se confirma con costas la sentencia apelada de 

foja ciento una por sus fundamentos, y por cuanto no se 

priva por ella 4 la Municipalidad de Belgrano del derecho 
que pudiera tener para demandar ante quien corresponda
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4 los herederos de D. Juan Craviotto: satisfechas las 
costas de la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse, 

SALVADOR Ma pet. CARRIL.—~ JOSE 

Barros Pazos. —J. B Goros- 

TIAGA.——J. DOMINGUEZ. 

CAUSA LIii. 

El capitan John Lloyd con D. Rodrigo N. Rosa sobre 
entrega de carga. 

Sumario.—No mejorandose la apelacion en el término 
del emplazamiento, se declara desierto el recurso 4 la pmi- 
mera rebeldia que acuse el apelado. 

Caso.—En los autos seguidos por D. Rodrigo N. Rosa 
con el capitan John Lloyd del bergantin inglés « Convoy >» 
no habiendo el primero mejorado la apelacion en el tér- 

mino del emplazamiento, el Procurador Fragoni por el 
capitan acusé rebeldia, y pidid se declarase desierto el 
recurso,
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Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 2 de 1874. 

Por lo que resulta del precedente certificado, y 4 mé- 
rito de lo dispuesto en el articulo doscientos catorce de 
la ley de Procedimientos, declarase desierta la apelacion; 

devuélvanse en consecuencia los autos, prévio pago de 
costas y reposicion de sellos por el apelante. 

SALVADOR M? pEL CarriL. — Jose 

Barros Pazos. —J. B. Goros- 

TIAGA.—-J. De@MINGUEZ. 

CAUSA LIV. 

D. José Meabe sucesor de D. Miguel Laniert contra D. Juan 
Marshall, por cobro de pesos. — Recurso de queja. 

Sumario. —En el juicio ejecutivo son apelables sola- 
mente los autos que se declaran tales por la ley de pro- 
cedimiento nacional ; por consiguiente no “puede apelarse 
del auto de solvendo.
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Caso—Don Miguel Lanieri fué condenado por una reso- 
lucion arbitral 4 pagar 4 D. Juan Marshall una cantidad 
de pesos en el término de 380 dias despues de la homolo- 
gacion del laudo. 

D. José Meabe sucesor de Lanieri apelé y el Juez de 
Seccion ordendéd se oblara la referida suma antes de re- 
solver, otorgando 6 negando el recurso interpuesto. 

Apel6 Meabe contra esta providencia y negadole el re- 
curso, apelé de hecho para ante la Suprema Corte. 

Pendiente este recurso de queja, D. Juan Marshall de- 
mandé ejecutivamente 4 Meabe el pago de la suma decretada 
por los arbitros, y se dicté el auto de solvendo. 

Meabe interpuso de este auto el recurso de apelacion 

y nulidad, y apeléd al mismo tiempo de hecho ante la Su- 
prema Corte. 

Recibido el informe del Juez de Seccion,-se dicté el 

siguiente 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 4 de 1874. 

No estando comprendido el auto reclamado entre los 
que son apelables en el juicio ejecutivo, segun lo pres- 
cripto en el articulo trescientos de la ley de Procedimien- 
tos; devuélvanse. 

SALVADOR M2 pEL CARRIL.—~ José 

Barros Pazos. — J. B. Goros- 

TIAGA. —~d. DOMINGUEZ.
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CAUSA LW. 

El Ficsal de Entre-Rios contra D. Pedro Ezeiza, 

sobre devolucion ejecutiva de pesos. 

Sumario. —1° No puede dudarse de la autenticidad de 
un documento procedente de la contaduria nacional, cuan- 
do esta firmado por el jefe de la contaduria y es acom- 

pafiado por una nota oficial del Ministerio de Hacienda. 
2° Las cuentas sacadas de los asientos de la contaduria 

nacional, autorizadas por su jefe tienen el valor de ins- 
trumentos publicos. 

Caso.—El Procurador Fiscal de la Provincia de Entre- 
Rios demandé ejecutivamente 4 los Sres. D. Pedro y D. 
José Ezeiza, que habian ocupado la jefatura politica de Gua- 
leguay durante la pasada rebelion en dicha Provincia, por 
la devolucion de varias sumas sustraidas 4 la administra- 
cion de rentas nacionales de Gualeguay. 

Fundé su demanda en algunos documentos justificativos 
de la contaduria nacional firmados por D. Francisco Vivas 

y remitidos de oficio al Juzgado de Seccion por el Ministro 
de Hacienda.
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Trabado el embargo sobre algunos bienes de D. Pedro 
Ezeiza y hecha la citacion de remate, opuso este Jas excep- 
ciones de inhabilidad del titulo, de fuerza 6 miedo y de 
nulidad de procedimientos, 

Corrido y evacuado el traslado, llamada la causa 4 prue- 
ba y producida esta, se dicté el siguiente 

Fallo dei Juez Seccional. 

Parané, Abril 1° de 1873 

Y vistos: la ejecucion seguida por el Procurador Fisca 
contra Pedro Ezeiza sobre reintegro de cantidad de pesos 
tomados de la Aduana Nacional de Gualeguay, basada en 
la relacion de la Contaduria Nacional de f. 3, y las excep- 
ciones de inhabilidad de titulo, fuerza 6 miedo y nulidad de 
procedimiento opuestas por el ejecutado. 

Resultando y considerando: Que la relacion de fa Con- 

taduria de f. 3, aun suponiéndola un titalo ejecutivo, de 
conformidad al art. 19, inciso 5° tit. 8°, Sec. 2* del C6- 
digo Civil, no obstante no estar autorizada por el Jefe de 
la Oficina, mi con el sello de esta ni aparecer en dicho 
documento qué caracter reviste D. Francisco Vivas que la 
firma, ella es improcedente para ejecutar 4 Pedro Ezeiza, 
porque siendo esencial para la eficacia de un documento 
ejecutivo que de él mismo aparezca quien es la persona 
obligada, y de Ja relacion citada no consta que Pedro 
Ezeiza hubiese tomado dineros de Ja Nacion, no siendo 
bastante la constancia de haberse entregado 4 la Gefatura 
Politica de Gualeguay, desde que tampoco se prueba por 
un instrumento publico 6 auténtico como seria necesario 
que D. Pedro Ezeiza fuese Gefe Politico de Gualeguay en 
la época 4 que la relacion se refiere, pues las notas de
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fs. 22 y 27 son documentos simples que carecen aun de 
las formalicades de un instrumento auténtico: Y supo- 

niendo este hecho como una verdad probada, él no seria 

bastante para considerar 4 Pedro Ezeiza obligado al reirite- 
gro mientras nO aparezca de una manera indubitable que él 
recibié los valores demandados y tal constancia no existe en 
autos; siendo mas bien presumible que los tomase José Ezeiza 
segun las notas de fs. 20, 24, 25, 26, 28, 29, 30, 34, 

33 y 34, acompafiadas por la misma Contaduria, siendo 

por consiguiente inhabil para ejecutar 4 Pedro Ezeiza la 
relacion de f. 3. 

Que por otra parte, en el procedimiento de esta ejecu- 

cion no se ha ordenado el auto de soivendo, ni se ha nom- 

brado defensor al ausente antes de proceder al embargo de 
bienes, con violacion de los arts. 252 y 253 de la ley de 
procedimientos. 

Que ademas, la confesion de f. 100 hecha en el tér- 

mino del encargado, no basta para condenar al pago 4 

Pedro Ezeiza, una vez repuesta la causa, porque ella fué 
hecha ante Juez incompetente, y no ha sido ratificada ante 
este Juzgado por la parte, bajo de juramento, como es 
indispensable, segun el espiritu del articulo ochenta y siete 
de la ley de procedimientos. 

Por estos fundamentos, resuelvo: que se suspenda esta 
ejecucion debiendo desembargarse los bienes del deman- 
dado Pedro Kzeiza: hagase saber. 

Ml. de T. Pinto. 

El Procurador Fiscal apeléd. Se concedid el recurso en 
relacion, y la Suprema Corte did vista al Sr. Procurador 
General, para mejor proveer. Este funcionario espuso : 

Kl Procurador General, usando de la vista que se le ha
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conferido, de la causa seguida porel Fiscal de la Seccion de 
Entre Rios contra tos hermanos D. Pedro y D. José Ezeiza, 
dice: que obrando en justicia la Suprema Corte se ha de ser- 
vir revocar la sentencia apelada, por ser contraria 4 derecho. 

El Juez no ha hecho lugar 4 la ejecucion porque dice 
que no son auténticos los documentos en que esta se 
apoya. Pero este es un error notable porque las notas y 
cuentas de fs. 4° y 3* estan firmadas por el Gefe de la 
Contaduria Nacional y autenticadas por el decreto del Mi- 
nistro de Hacienda de f. 2: 4 lo que se agrega que ellas 
fueron remitidas al Juez de Seccion por la nota oficial del 

mismo Ministro de f. #7, para qua el Fiscal dedujera las 
acciones correspondientes. No puede darse una autentici- 

dad mas completa, y es asi como la cuenta de fi 3, es 
un instrumento piblico, segun la disposicion del Cédigo 
Civil, libro 2°, seccion 28, titulo 3°, art. 1°, inciso 5°. 

Otra de las razones de! Juez es que de esa cuenta no 

aparece que D. Pedro y D. José Ezeiza sean los deudores 

de las cantidades sustraidas 4 la Aduana de Gualeguay; 
pero de los demas documentos oficiales remitidos a! mis- 
mo tiempo por el Ministro de Hacienda y que, por tanto 
son auténticos, resulta claramente probado que aquellos 
dos individuos, diciéndose Gefes Politicos de Gualeguay, 
D. Pedro, propietario, y D. José, delegado, fueron los que 
sustrayeron de la Aduana las cantidades demandadas para 
auxiliar 4 la rebelion. 

De modo que no hay la menor duda ni de la impor- 
tancia del robo que se hizo al Tesoro Nacional ni de quie- 
nes fueron los que lo concibieron. 

Y para mayor evidencia D. Pedro Hzeiza, en el término 
de prueba, ha presentado al Juez la cuenta de f. 100, de 
la que aparece que él sustrajo de la Aduana en letras y 
dinero 5,256 pesos fuertes.
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E] Juez dice que esta confesion hecha ante él mismo 
no merece fé, porque fué hecha ante Juez incompetente 
(gquién es este Juez incompetente?) y no estd afirmada 
con juramento. 

Pero si creia el Juez que no debia darse crédito 4 la 
confesion del reo mientras no la afirmara con juramento, 
lo que es una doctrina peregrina, su deber imperioso era 
ordenar la ratificacion bajo juramento, y no cargar sobre 
el demandante la culpa de su propia omision, fallando 
contra Ja verdad confesada y evidente. 

De todo esto resulta que la ejecucion esta perfectamente 
justificada, y la Suprema Corte debe mandar que se lieve 
adelante, lo que hoy es indispensable para que sirva de 
ejemplo y nose robe el tesoro de la Nacion en estas bar- 
baras rebeliones, que se levantan en las Provincias. 

Francisco Pico. 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 4 de 1874. 

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por 
el Sefior Procurador General enf’su precedente} vista, se 
revoca la sentencia apelada de foja ciento diez; satisfe- 
chas las costas y repuestos los sellos, devuélvanse para 
que se lleve adelante la ejecucion. 

SALVADOR M? pEL CARRIL.—-FRANCISGO 

DELGADO.—-JosE Barros Pazos.— 

J.B. GorostiaAGa.—J. Domingugez 

RS
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TAUSBA LVE. 

D. Cayetano Pino pidiendo declaratoria de ilegalidad 
de una captura de buques. 

Sumario. 41° En toda demanda para la cual a ley no 
establece un procedimiento especial, debe seguirse el 
fijado para los juicios ordinarios. 

2° Los juicios de presas deben dirijirse contra el apre- 
sador 6 poseedor, y no puede quedar definida la de- 
manda sind cuando se destinda la persona y cardacter del 
demandado. 

Caso. —D. Cayetano Pino ocurrié ante el Juzgado de 
Seccion de Buenos Aires pidiendo se declarase ilegal la 
captura de sus buques apresados por el vapor nacional 
«Garibaldi» y se ordenara su devolucion con mas el pago 
del importe del flete, estadias y gastos de la reclamacion. 

Kalle del_Juez Seccional. 

Buenos Aires, Mayo 11 de 4874, 

No comprendiendo el antecedente escrito los requisitos 
exijidos por el art. 59 de la ley de procedimientos na- 
cionales, no ha jugar. 

Albarracin. 
T. Vi. 10
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Pino pidiéd revocatoria, apelando in subsidium, Dijo: que 
su accion era especialisima; que los propietarios de los 
buques apresados tienen el derecho de exijir el juicio 
que califique la presa; que no estando marcado por la 
ley el procedimiento debe admitirse que el interesado 
ejercita este derecho ante el Juez de Seccion que es el 
Juez de 14 Instancia en las causas de presas. 

E] Juez de Seccion proveyé lo siguiente: 

Fallo del Juez de Seccion. 

Buenos Aires, Mayo 21 de 1874. 

Considerando: 4° Que toda demanda que no tenga un 
procedimiento especial fijado por la ley tiene que sujetarse 
al que est4 fijado para los juicios ordinarios. 

9° Que los tribunales nacionales no hacen declaraciones 

tedricas de derecho, segun lo tiene declarado en varios 
fallos la Corte Suprema, de que se infiere que no deben 
ejercitar su jurisdiccion sind en conlienda entre partes, 
y no lo hay desde que fajita el demandado. 

3° Que los mismos juicios de presas deben dirijirse 
contra el apresador 6 el poseedor, y no esta definida la 
accion, sind cuando se destinda la persona y cardcter 
del demandado, pues de otro modo, no podrian estable- 
cerse ni el hecho, ni las circunstancias del apresa- 

miento, 
Por estas consideraciones y fundamentos del decreto 

recurrido, no ha lugar 4 la revocatoria solicitada, y se 
concede la apelacion interpuesta, acordandose para la 
mejora el término de tres dias. 

Albarracin.
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La parte de Pino espresando agravios ante la Suprema 
Corte pidid se revocara el auto apelado y se declarara 
que el juzgado de seccion debia cqnocer de la gestion 
promovida por él. 

Dijo: que él no hacia una cuestion tedrica; que ia 
indole del Poder Judicial es proceder no de oficio, sind cuando 
es requerido en los casos ocurrentes 4 instancia de parte ; 

que el captor no puede apropiarse la captura sin sentencia 
prévia del tribunal competente; que el juzgado de seccion 
es el juzgado competente y privativo; que él lo habia 
requerido para que iniciara el juicio y calificara la presa 

ya gue el apresador no la habia deferido 4 su conocimiento! 
que el responsable de todo acto bélico es el Presidente 
de la Republica que no es demandable; que por consi- 
guiente si se rechazaba su demanda 4 pesar de estar bien 

definida por no haberse demandado el P. E. N. quedaria 

establecido que la jurisdiccion del Poder Judicial en las causas 
de presas depende de la voluntad del P. K. manifestada 

por el hecho de no deferir las presas 4 su conocimiento. 
El Sr. Procurador General pidié la confirmacion del 

auto apelado por ser conforme 4 la ley y al buen sentido. 
Dijo: que poner una demanda, sin decir contra quien 

se dirije, es hacer imposible el juicio; que el Presidente 

de la Republica no habia hecho ni mandado hacer el 
apresamiento, y que por consiguiente no habia de con- 
siderarse como parte en este juicio. 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 7 de 1874, 

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por 
el sefior Procurador General, y por los fundamentos de
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los autos de fojas veinte vuelta y veinticinco vuelta, se 
confirma el primero, con costas y satisfechas estas y re~ 
puestos los sellos, devuélvanse. 

Satvapor M* pEL CarRiL. — Jost 
Barros Pazos. —J. B. Goros- 

MAGA. —J. DOMINGUEZ. 

CAUSA LVWIUI. 

Criminal contra D. Tomds Pietranera por contrabando y 

D, Luis Gazzani por contrabando y falsifieacion en 
documentos de aduana. 

Sumario. — 1° Los comerciantes son responsables de 
los fraudes cometidos por sus dependientes en el despacho 
de sus mercaderias en las oficinas de aduana. 

2° En el! caso de haber quedado frustrado un delito de 
falsificacion, la practica uniforme de los tribunales es 
imponer una pena menor de la establecida por la ley. 

  

Caso. — El administrador de R. N. remitiéd al Juzgado 
de Seccion de Buenos Aires tres sumarios levantados 

contra D. Luis Gazzani dependiente de D. Tomas Pietra- 
nera sobre falsificacion de documentos de aduana con el
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fin de defraudar al Fisco, € informé resultar del primer 

sumario que se habian manifestado unos cajones de fideos 
con el peso de media arroba en el manifiesto, y con el 

de una arroba en el parcial de la alcaidia, enmenddndose 

despues este mismo parcial para igualar los dos docu- 
mentos; del segundo que se habia hecho la misma ope- 

racion con otros cajones de fideos, negando despues que 
el peso fuese de una arroba segun parecia en el parcial, 

y del tercero, que Gazzani habia pretendido alterar una 
copia de factura sorprendiendo 4 un empleado de la 
aduana y enmendando e! peso manifestado de media arroba 
de otros cajones de fideos, con el de una arroba. 

Levantado por el Juez el correspondiente sumario contra 
Gazzani que fué puesto preso y recibida su confesion, 
el Procurador Fiscal pidié contra él la pena de comiso 
por el delito de contrabando y la de trabajos forzados 
por dos afios con una multa de 500 $ Ftes. por el delito 
de falsificacion. Pidié tambien se declarara 4 Pietranera 
responsable por el contrabando cometido por su depen- 
diente y se le diera traslado de la acusacion. 

Corrido traslado contestaron Gazzani y Pietranera, pi- 

diendo aquel su absolucion de toda culpa y cargo, y este 
su exoneracion de toda responsabilidad. 

Producidas las pruebas de una y otra parte y presentados 
los alegatos por Gazzani y Pietranera, se dicté el siguiente 

Fallo del Juez Seccional. 

Buenes Aires, Diciembre 6 de 1878. 

Y vistos estos autos seguidos contra D. Tomas Pietra- 
nera, por contrabando y D. Luis Gazzani por contrabando 

y falsificacion de los documentos de aduana.,
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Resultando dé ellos: 1° Que por el miantfiesto y parcial 
de f. 1 y 2 se pide por Gazzani 4 nombre de Pietranera 
el despacho de 400 cajas de fideos con peso de media 
arroba, notandose que en el Ultimo de estos documentos 
se ha enmendado vistblemente la espresion de peso. 

20 Que ja liquidation y pago de derechos correspon- 

dientes 4 esta partida se ha hecho sobre el peso de media 
arroba. 

3° Que en dicho parcial se ha alterado visiblemente Sa 

marca de las cajas, pues, 4 mas de notarse la sobre- 

escritura en esta parte, no es la misma que se designa 
en el manifiesto. 

A° (Qué por el manifiesto parcial de f. 6 y 7 se pide 

por los mismos el despacho de setenta cajas fideos con 
el peso de media arroba, la que existiendo en los almacenes 
y verificado su peso, ha resultado ser del peso de una 
arroba. 

5° Que por el manifiesto y parcial de f. 8 y 9 se pide 
el despacho de 430 cajas de fideos, espresdndose en el 
primero de estos documentos que su peso es el de media 
arroba. 

6° Que manifestadas en la copia de factura que corre 
4 f. 36 las 600 cajas referidas con el peso de media arroba, 
D. Luis Gazzani traté de enmendar ja manifestacion, en 

cuyo acto fué descubierto por los oficiales Blanco y Re- 
tolaza. 

¥ 7° Que por el manifiesto y parcial de fojas 49 y 50 
se pidid el despacho de 600 cajas con el peso de media 
arroba, notandose que en el parcial se ha enmendado 
la esprésion de peso. 

Y considerando: en cuanto al delito de contrabando : 4° 
Qué 6] aparece constatado por las declaraciones de los 
empleadus que intervinieron eh el despacho de cada tno



DE JUSTICIA NACIONAL 443 

de los manifiestos y parciales que corren en autos, decla- 

rando contestes que el despacho se hizo por cajones de 
una arroba y que este era el peso efectivo de ellos. 

20 Por los: indicios acumulativos qué resultan de la 
inspeccion misma de dichos documentos, los que demues- 
tran el fraude cometido en las diferentes faces que ha 

asumido, 4 saber, el despacho nimero 4249 en el que 
se recibid Pietranera de las mercaderias y pudo estable- 
cerse la enmendatura en el parcial para dejar los dos 
documentos iguales; en el 17414, en que no habiendo 
tenido tiempo para sacarse las mercaderias, ha quedado 
perfeclamente establecido por su confrontacion que la 
manitestacion de media arroba era falsa; el despacho en 
fin, numero 46,853 en el que no habiendo podido hacer 
la enmendatura en el parcial, aparece este en completa 
desconformidad en el manifiesto en lo relative al peso, y 
el despacho numero 20,965 jque se halla en el mismo 

caso que el primero. 
Y 3° Que ya sea que la enmendatura haya tenido lugar 

antes de presentarse los documentos 4 la mesa de entradas 
como lo pretenden los procesados 6 despues de despa- 
chados por el vista, como es mas verosimil, siempre 
quedara constatado que la manifestacion de media arroba 
ha sido falsa, pues !as declaraciones de los testigos que 
ha presentado Pietranera en el término de prueba, son 
insuficientes para destruir la constancia, las declaraciones 
contestes de los empleados que han intervenido en el 
despacho, y 4 mas, no esta justificado que sus declara- 
eiones sean relativas 4 las mismas partidas de fideos de 
gue se trata en los manifiestos de aduana. 

Y en cuanto al delito de faisificacion: 4° Que aunque 
la declaracion del procesado Gazzani establece la verdad 
de haber sido él el autor de las enmendaturas que se notan
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en los parciales; las que estan por otra parte constatadas 
por el reconocimiento caligrafico de f 58, en el proceso no 
ha podido establecerse si estas enmendaturas han sido 
hechas antes 6 despues de la introduccion de estos docu- 
mentos 4 las oficinas de la Nacion con escepcion Uunica- 

mente de la enmendatura cometida en la copia de factura 
de f. 36, en la que las declaraciones de los empleados 
Blanco y Retoiaza no dejan duda alguna de que dicha 
enmendatura tuvo lugar despues de estar los documentos 

en las oficinas de la Nacion. 
Y 20 Que en este caso el delito de falsificacion es un 

delito frustrado, en cuyo caso, la practica uniforme de 
los tribunales es establecer una pena menor que !a esta- 
blecida por la ley. 

Por estos fundamentos, fallo, declarando 4 los procesa- 
dos Pietranera y Gazzani convictos del delito de contra- 
bando ejecutado por medio de la manifestacion falsa en 
los despachos de fojas 1, 6, 8 y 49, y 4 este ultimo 
convicto tambien del de falsedad frustrado, en su con- 

secuencia, de acuerdo 4 los arts. 184, 993 de las Orde- 

nanzas de Aduana y 65 de la ley Penal, se declara caido 
en comiso la mitad del valor de las mercaderias contenidas 
en los despachos que corren en autos, siendo solidaria- 
mente responsables por su valor D. Tomas Pietranera y 
D. Luis Gazzani, debiendo préviamente la aduana liquidar 
el valor del comiso; y en atencion 4la prision que lleva 
sufrida el procesado Gazzani, dase por compurgado el 
delito, librandose el oficio correspondiente para que sea 
puesto en libertad, prévio pago de costas. Repdénganse 
los sellos. Notifiquese con el original. 

Andrés Ugarriza. 

Apelada esta sentencia y concedido el recurso libre- 
mente, Pietranera y Gazzani pidieron se revocara absol-
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viéndose al primero de toda responsabilidad y al segundo 
de toda culpa y cargo, condendndose en costas 4 quien 

correspondiera por derecho. 
Pietranera dijo; que las enmendaturas de las que se 

trataba no podian dar lugar 4 contrabando sin la comph- 
cidad de los empleados de la aduana; que sus testigos ha- 
bian sido contestes en afirmar que los cajones eran de 
media arroba; que las declaraciones de los empleados de 
aduana eran sospechosas y singulares; que por ultimo el 
art. 1100 de las Ordenanzas de la Aduana exime de toda 
responsabilidad & los comerciantes una vez salidas las 
mercancias de la aduana, y que un comerciante no puede 

ser responsable de los hechos de un dependiente cuande 
se le impute 4 este un fraude que no habria podido ce- 
meter sin la complicidad de !os empleados de-aduana. 

Gazzani dijo: que las enmendaturas en: los parciales 
no podian dar lugar al contrabando porque jos derechos 
se aforan y pagan por los manifiestos originales; que 
la diferencia del peso fué un error involuntario revelado 
por él mismo, !o que escluye toda intencion maliciosa ; 

que ademas el hecho doloso se debe atribuir & quien 
aprovecha, y 4 el no podia aprovecharle Ja enmendatura 
de los parciales, debiéndose hacer el aforo y pago de 
derechos por los manifiestos. 

El Sr. Procurador Jenerai conteté: 

Suprema Corte de Justicia : 

E! Procurador Jeneral, respondiendo 4 la espresion de 
agravios de Don Tomas Pietranera y Don Luis Gazzani, acu- 

sados de contrabando y falsificacion de documentos de 
Aduana, dice: que estando la sentencia apelada perfecta-
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mente arreglada 4 las constancias de autos y 4 la ley, se 
ha de servir V. E. confirmarla con costas. 

En Jos cuatros manifiestos que se han agregado al proce- 
socorriente af 4, f.6, f. 8y f 50 se ha pedido despacho 
de cajas de fideos de media arroba, habiéndose puesto en 
los parciales una arroba, con el evidente intento, que se 

consiguid, de que los derechos que se aforan y liqui- 
dan por el manifiesto, se regularan 4 cajas de media 
arroba, y gue el guarda almacen, que entrega los 
efectos por el parcial, no tuviera inconYenienteen entregar 
las cajas, que en realidad eran de una arroba. Asi se ha 
defraudado la mitad de los derechos debidos. 

Solo el manifiesto de f. 6, esta conforme con su parcial 
de f. 7, porque ambos dicen media arroba; pero Gazzani 
ha declarado que las 70 cajas 4 que ellos se refieren, eran 

de una arroba, y que por esta razon él las separd en el 
almacen y las hizo estivar 4 parte. 

Estas falsas manifestaciones, constantes de los documen- 

tos presentados, tienen por la ley la pena de comiso, aun- 

que no se hubiera conseguido la defraudacion de derechos 
intentada. 

Pietranera ha intentado probar por varios testigos, que 
estas cajas de fideos eran de media arroba, y aunque estos 
afirman lo mismo, respondiendo 4 los interrogatorios de 

f. 440 y 124, estos son evidentemente falsos testimonios, 

arrancados 4 la condescendencia de los carreros y corredo- 
res que sirven 4 su casa, porque Gazzani ha declarado 
en el proceso y esplicado de modo que no deja lugar 
4 duda, que al ménos las 600 cajas del manifiesto de 
f. 50, y las 70 del de f.6, eran de una arroba; por 
lo cual intenté é] enmendar la cépia de factura de f. 36, 
poniendo wna donde decia media, y estivando 4 parte las 
70 cajas.
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Y si estas cajas eran de media arroba— 4 por qué se 

manifestaban en los parciales como de una arroba? Es- 

to no tendria esplicacion mi sentido. 
El] Juez ha hecho bien en despreciar Ja prueba de 

Pietranera, como coatraria 4 la misma declaracion de 

los procesados, y porque ella no destruye la falsedad 
de Ja manifestacion. 

Nada mas hay que considerar en un negocio tan cla- 
ro, Y por Consiguiente pido se sirva V. E, proveer co- 

mo espuse en el exordio. 

Buenos Aires, 4 de Junio de 1874. 

Francisco Pico. 

Fallo de le Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 14 de 4874. 

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas 
la sentencia apelada de foja ciento setenta y siete; satis- 
fechas las de Ja instancia y repuestos los sellos, devuél- 
vanse. 

Sairvaporn M? nei Carrit. —~ José 

Barros Pazos. —J. B. Go- 

ROSTIAGA. —J. DOMINGUEZ.
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CADSA LWHEE. 

Don Wenceslao Joffré contra Don Pedro Alvaret, 
sobre cobro de unas mulas ¢ indemnizacion 

de danos y perjuicios. 

Sumario.—Los perjuicios que deben indemnizarse por 
talta de cumplimiento de una obligacion, son los que son ~ 
consecuencia inmediata y necesaria de dicha falta. 

Caso. — Don Wenceslao Joffré entregd 4 guarda en los 
potreros de D. Pedro Alvaret 40 y tantos animales de va- 
rias clases, con la condicion de ‘poderlos sacar toda vez 

que los necesitara. 
Habiendo mandado sacar sus animales algun tiempo 

despues, Alvaret‘se negd a entregarlos en el dia, efec- 
tuando la entrega 4 ia manana siguiente, resultando faltar 
o mulas y una yegua, que fueron robadas en la noche 
de su potrero, 

Joffré, demandé a Alvaret por el pago del importe de 
dichos animales, de los gastos hechos para buscarlos y de 
los perjuicios sufridos por la demora segun la cuenta que 

presento.
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Corrido traslado de !a demanda, contest6 Alvaret que 
debia rechazarse con costas, dijo: que él no pudo entre- 
gar en el acto Ja hacienda 4 Joffré; 41°, porque este no 
le habia pagado el pastage; 2°, porque el peon de Joffré 
no traia drden escrita; 3°, porque se le pidiéd la entrega 
en hora inoportuna; y que por consiguiente no era res- 
ponsable de falta de cumplimiento de contrato, ni de los 
dafios que se indicaban como procedentes de la misma. 

Producidas las pruebas y presentados los alegatos, se 

dict6é el siguiente 

Fallo del Juez Seccional, 

San Juan, Abril 16 de 4874. 

Vistos estos autos: entre D. Luis Cavilliotti, apoderado 
de D. Wenceslao Joffré, y D. Pedro Alvaret, sobre dafios 
y perjuicios procedentes de un robo de mulas de propiedad 

del primero en los potreros de pasta del segundo, con lo 
alegado y probado por las partes, y considerando por su 
mérito : 

4° Que la demanda de Joffré consiste en hacer cargo 4 
Alvaret por el valor de cinco mulas y una yegua que tenia 
4 pastos en los potreros de este, las cuales fueron roba- 
das en la noche siguiente al dia en que Joffré mandé sa- 
carlas, negandose el primero por lo avanzado de la hora, y 
comprendiendo en aquel valor la cuenta de gastos en la 
busca de las mulas robadas, la cual figura 4 f. 4a, é in- 
voca para ello el art. 3°, tit. 9°, Sec. 2°, Lib. 2°, del 

Codigo Civil. 
2° Que por su parte Alvaret contestando 4 la demanda, 

sostiene que Joffré mandé 4 sacar las mulas con peones,
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como 4 las diez de la mafiana, siendo esta hora incompe- 

tente, segun lo tiene establecido en su finca para sacar 
animales puestos 4 pastage, y se negd’A entregarlos por 
esta razon y tambien porque Joffré no mandaba érden por 
escrito, como es de practica, ni mandaba abonar el valor 

del pastage, todo lo que le mandé decir con los peones de 
Joffré; y fundé su derecho 4 la negatiya, con relacion 

4 las dos primeras causales en el uso y. practica estable- 
cidas en la Provineia para estos casos, y la ultima en el 
derecho de retencion que le acuerda el tif. 2°, Sec, 2a, 
lib. 4°, del Cédigo Civil. 

3° Que por la prueba rendida no consta el hecho ale- 
gado por Alvaret, que sea de uso y costumbre del pais 
entre los atincados que reciben animales 4 pasto, fijar una 
hora de la mafana temprano para sacar 4 estos por sus 
duefios, apareciendo cuando mas, una condicion que se 
estipula en el contrato de venta de pastos, en cuya virtud, 
habiéndose puesto los animales de Joffré, con la condi- 
cion de sacarlos cuando él los necesitara para el servicio, 
que no ha sido negado por Alvaret; este no eumplid con 
la obligacion contraida, negd4ndose & su entrega 4 las diez 

de la mafiana 4 pretesto de la hora. 
40 Que gozando Alvaret en este caso del derecho de 

retencion conforme al art. 20, tit. 2°, Sec. 2a, lib. 40, del 

Cédigo Civil, si pretendiéd hacer uso de él, debidé limitarse 
en el segundo pedido de Joffré a exigirle el] valor del pas- 

tage, cuya cuenta dice este le hizo pedir, lo que no ha 
negado aquel, y no contestarle con una negativa absoluta, 
como lo hizo. 

5° Que aunque el robo de las mulas es un hecho in- 
dependiente de !a voluntad de Alvaret, es un principio de 
derecho que responde del caso fortuito 6 fuerza mayor, 
el culpable de haberse producido el hecho, 6 que el dié
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lugar 4 él; siendo aplicable para el caso el art. 3°, tit. 
9o, Sec. 2%, lib. 2° del CGédigo Civil, que espresamente 
dispone: «Que todo el que ejecuta un hecho que por su 

culpa 6 negligencia ocasiona un dafio 4 otro, esta obli- 
gado 4 la reparacion del perjuicio. > 

6° Que e} perjuicio en este caso, debe limitarse al va- 
lor de lo robado y 4 los gastos hechos en su_ busca, 
con mas lo que Joffré dejé de ganar con los carros, no 
pudiendo aceptarse la cuenta def. 44 presentada por Joffré 
en todas sus partes, pues rechazada por Alvaret, si bien 
no ha sido observada en sus diferentes partidas, debe el 
Juez reducirla 4 su justa y legitima espresion. 

7° (Que las partidas 4*, 2? y 12, fijando en jlas dos pri- 
meras el precio de los animales robados y en la ultima 
la estimacion de lo que gana un carro por dia; deben ser 
fijados por peritos arbitradores nombrados por las partes 

para hacer de ella una justa y equitativa estimacion. 
8° Que no puede ni debe admitirse la 10° partida sobre® 

el saldo del valor de un caballo dejado en prenda hasta 
abonar el valor de un auxilio que recibié el peon Balles 
en las Salinas de Bustos; puesto que mandando pagar el 
valor del auxilio Joffré, ha podido y aun puede recuperar 
la prenda, segun se deduce del mismo certificado de f. 2. 

90 Que la 14° relativa al poder otorgado por Joffré para 
iniciar este juicio esta comprendida en la cuenta de cos- 
tas judiciales, y no puede por lo mismo aparecer en la 

de dafios y perjuicios. 
{0. Que las ‘demas partidas de la cuenta de f. 4%, son 

4 juicio del juez legitimas; estando en autos comprobado 
su origen, como gastos causados por pérdida de los ani- 
males. 

41. Que no apareciendo de autos que Alvaret, al ne- 
garse A eutregar las mulas, cuando fueron pedidas por
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Joffré, procediera de mala fé, teniendo por el contrario 
alguna razon para litigar, no debe ser condenado en las 
costas del juicio. 

Por estas consideraciones, fallo, definitivamente juzgando 
y declaro: que Don Pedro Alvaret es responsable al pago 

de los dafios y perjuicios 4 favor de Don Wenceslao Joffré, 
y que se contienen en la cuenta de f. 4%, con las modi- 

ficaciones espresadas en los considerandos 7, 8 y 9, sin 

especial condenacion en costas. Hagase saber, pudiendo 
el actuario notificar esta sentencia original fuera de la 
oficina, y repdénganse los sellos. 

Natanael Morceillo. 

Alvaret apelé y se le concedié el recurso en relacion. 
Elevados los autos se dicté el siguiente 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 44 de 1874. 

Vistos : por sus fundammentos, se confirma |a sen- 
tencia apelada, con declaracion de que la ultima par- 
tida de la cuenta de foja primera debe deducirse, por 

no ser de abono con arreglo al articulo segundo, titulo 
« De los daiios é intereses etc. » Cédigo Civil —Satisfechas 
las costas y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. —~ FRAN- 

cisco DELGADO. — José Barros 

Pazos. — J. Domincuez.
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CAUSA LIX. 

Kl Procurader Fiscal contra D. Salvador Mendy por 
cobro ejecutivo de pesos. 

Sumario. —1° No pueden admitirse en. perjurcio de 
tercero las tachas opuestas por un vomerciante contra los 

libros de su propia casa. 
20 Llamada una de las partes 4 reconocer la firma 

puesta al pié de un documento, y haciéndolo de una ma- 

nera evasiva 6 ambigua, se debe dar por reconocida la 
firma, 

3° Reconocida la firma, queda tambien reconocido el 
contenido del documento. 

4° La prescripcion del art. 1003 del Cédigo de CGomer- 
cio no rije, cuando no se ha podido hacer el cobro de 
las letras por haberlas interceptado el deudor. 

Caso. — Por D. Pedro Ipharraguirre, socio industrial de 
D. Salvador Mendy en un negocio de panaderia, se efec- 
tuaron durante la sociedad varios despachos en la aduana 

por tres cargamentos de harina venidos en los buques, 
«Virco>, «Francisca » y «Little Turry>. 

T. Vi. 44
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Estos despachos se hicieron por medio de 5 manifiestos 
debidamente aforados y liquidados, y se giraron por la 
aduana 5 letras por el importe de los derechos que fueron 
entregadas 4 !os interesados para su aceptacion. 

Despues de haber quedado por largo tiempo impagos 

Jos indicades derechos, por no haber sido devueltas las 

letras aceptadas y desaparecido de las oficinas de la 
aduana tres de los 5 manifiestos de dichos cargamentos, 
Ipharraguirre se presenté ala aduana 4 declarar que él 
estaba insolvente; habiendd hecho cesion. de bienes 4 

Mendy; que en su Jiquidacion Ja aduana habia figurado 
como acreedora por dichos derechos impagos y que Mendy 
como socio capitalista, dueno de las mercaderias y fiador 
estaba obligado 4 pagar. Presenté al mismo tiempo las 
5 letras arriba indicadas, siendo solamente tres de estas 

firmadas por Mendy. 

Remitido el correspondiente informe de la Aduana al 
Juzgado de Seccion, se Jevanté 4 pedido del Fiscal un 
sumario contra Ipharraguirre y Mendy, que 4 pedido del 
mismo Fiscal fué mandado suspender en seguida por no 

haber prueba legal bastante para fundar la acusacion por 
sustraccion de documentos, 

El Procurador Fiscal presenté entonces las 5 letras 
mencionadas y entabld demanda ejecutiva por su importe 
contra Mendy, reservandose sus acciones contra Ipharra- 
guirre cuyo estado de insolvencia era notorio. 

Dictado el auto de solvendo, y hecha en seguida la 
citacion de remate, Mendy opusv la escepcion de pago 

respecto de las letras firmadas, y la de inhabilidad del 
titulo respecto de las otras no firmadas. 

Producidas las pruebas, y oidos los informes in voce, 
se dicté el siguiente
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Kalle del Juez de Seccion. 

Buenos Aires, Noviembre 5 de 4872. 

Y vistos estos autos seguidos por el Procurador Fiscal 
por la via ejecutiva contra D. Salvador Mendy por cobro 
de pesos, procedentes de derechos de aduana adeudados 

por D. Pedro Ipharraguirre y el ejecutado. 
Y considerando: 4° Que el titulo para la ejecucion lo 

forman: 4° les informes de la Gontaduria de Aduana cor- 
rientes en los autos criminales seguidos para la averi- 
guacion de la sustraccion hecha de los manifiestes de 
despacho: del cargamento venido por los buques « Vireo », 
«Francisca» y «Little Tury» de la que resulta que ha- 
biéndose girado el despacho en cinco manifiestos solo 
aparecen dos suscritos por Mendy como fiador, y los par- 

ciales de los otros tres suscritos por Ipharraguirre estando 
todos ellos impagos con escepcion del derecho. adicional 

segun todo consta 4 f. 20 y siguientes de los autos ci- 
tados. 

2° Las cinco letras corrientes de f. 1 4 5 presentadas 
a ja Aduana por D. Pedro Ipharraguirre diciendo pertenecer 

al negocio que habia tenido con Mendy y cuyo importe 
no habia sido satisfecho 4 ]a Aduana, estando dichas letras 

suscritas tres de ellas por Ipharraguirre y Mendy y las dos 

restantes sin firma ninguna y todas ellas en poder de 
los deudores, sin que la inyestigacion del juicio criminal 

haya podido descubrir la causa de esta irregularidad. 
Y 8° La confesion de Mendy en la declaracion en el 

juicio criminal agregada en cdpia 4 los autos ejecutivos 

de la que resulta que las dos letras referentes al carga- 
mento del «Little Turry» no habian sido firmadas por él por
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no habérselas presentado Ipharraguirre al efecto. 2° Que 
las escepciones propuestas por el ejecutado son las de 
paga con relacion 4 las letras suscritas por Mendy, fun- 
dando esta escepcion en la presuncion de pago que esta- 
blece el Cédigo de Comercio cuando el documento se 
encuentra en poder del deudor, y de inhabilidad del titulo 
con referencia 4 las letras no suscritas por cuanto ellas: 

se refieren & un negocio parlicular de Ipharraguirre que 
no tiene conexion alguna con el ejecutado, 3° Qué la 
prueba producida por este ultimo es tendente 4 demostrar 
que la Aduana ha observado ja practica de devolver las 
letras pagadas 4 los interesados sin otra constancia alguna 
de haberse efectuado el pago, para cuyo objeto se ha 

producido la declaracion de Don Ernesto Beutefihr f. 39 
vta., D. Adolfo Blaye f. 44 y D. José Maria Gimenez f. 42 
yta: & que Ipharraguirre estaba acusado de falsedad en 

los libros de sociedad con Mendy 4 cuyo efecto se ha 
producido el informe de f. 45 vta.yel de f. 83 vta. y 4 
gue el cargamento del « Little Turry » fué comprado y era 
de la esclusiva propiedad de Ipharraguirre, produciéndose 
4 este objeto la declaracion de Beutefilhr, las actuaciones 
de fs. 82 4 56 y la declaracion de f. 71 via. 4° Que en 
cuanto 4 las letras suscritas por Mendy, la prueba produ- 

cida no ha justificado el pago alegado, pues la circuns- 
tancia de encontrarse las letras en poder de Ipharraguirre, 

deudor mancomunado con e! ejecutado, que en otras cir- 
cunstancias podria establecer una presuncion favorable 4 

las pretensiones de Mendy, en el caso actual esta destruida 
por la evidencia misma por cuanto Ipharraguirre, tenedor 
de las letras, reconoce no haberlas pagado y sobre tedo 

los asientos de los libros de Aduana y lus manifiestos en- 
contrados y que se refieren 4 este caso, que tienen fuerza 
de un instrumento publico, demuestran la falla de pago
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de esos valores; y cualquiera que haya sido la practica 
de. la Aduana respecto 4 dar 6 no un resguardo 4 los que 
pagaban sus letras, la verdad, como lo demuestran sus 
asientos, es que en este caso Mendy ni Ipharraguirre no 
han pagado; 5°, que respecto 4 las letras no firmadas, 

habiendo establecido la prueba producida que el carga- 
mento del « Little Turry» 4 que se refieren, fué comprado 
por Ipharraguirre 4 su nombre propio y no pudiendo de- 
ducirse de los documentos presentados su calidad de fiador 

en esas letras ni en el despacho del cargamento, no puede 

ser responsable al pago, ni como socio de Ipharraguirre ni 
como fiador de é6!; y 6°, que los intereses en este caso 

no se deben por Mendy, no habiendo podido establecer e| 
juicio crimina! su participacion en ta sustraccion de los 
documentos perdidos, lo que, relevandolo del cargo de 

fraude y mala fé, hace que no le sea imputable Ja demora 
en el pago, pues, su responsabilidad como fiador esta 

limitada 4 efectuar el pago 4 falta de su fiado siendo re- 
querido al efecto y aparece de los mismos informes de 
Ja Aduana que tales requerimientos no han tenido lugar 

por omisiones 4 las que no puede menos que atribuirse 
tambien la pérdida de los despachos y la irregularidad que 
se nota de encontrarse los documentus de crédito en po- 

der del deudor. 

Por estos fundamentos, fallo, declarando que el Procu- 
rador Fiscal ha probado cumplidamente su accion en lo 
relativo 4 las tres primeras letras suscritas por el ejecu- 
tado, nv habiéndolo hecho esto ultimo con fa escepcion de 
pago, y en cuanto 4 las dos ultimas procedentes del car- 
gamento del « Little Turry >», el ejecutado ha probado su 
escepcion de inhabilidad del titulo contra él; en su conse- 
cuencia |lévese adelante la ejecucion por Ja cantidad de 
4,364 § fts. 24 cts. y las costas del juicio que son 4 cargo
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del ejecutado, y liquidadas que sean estas por el actuario, 

librese oficio al Banco de la Provincia para que se entre- 
gue su monto total y se levante el embargo pendiente 
sobre lo restante que quedara 4 disposicion del ejecutado, 
Hagase saber y repdnganse los sellos. 

Andrés Ugarriza. 

Apelaron de esta sentencia el Procurador Fiscal en 

todas sus partes y Mendy en la parte que no hace lugar 
4 la escepcion de pago. 

Elevados los autos 4 la Suprema Corte, Mendy opuso 
en el dia de la vista la escepcion de prescripcion contra 
las letras diciendo haber pasado los 4 afios que el Cédigo 
de Comercio estatuye para dicha prescripcion. 

El Sr. Procurador General, evacuando la vista que se 
le confiriéd de la escepcion, pidié se rechazara condenando 
4 Mendy al pago del importe total de las letras. 

Dijo: que Ipharraguirre y Mendy habian retenido por 5 

afios las letras sin devolverlas 4 la aduana, la que por 
consiguiente no pudo cobrarlas, y que ninguno de ellos 

podia por lo mismo alegar la prescripcion contra la 
aduana. 

Falio de ia Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 14 de 1874. 

Vistos: considerando, que la escepcion de paga no re- 
sulta legalmente justificada, no solo por las razones adu- 
cidas en los fundamentos de la sentencia apelada, sind 
porque ademas, consta 4 foja siele por declaracion de 
Mendy, que siempre que daba dinero 4 su socio pata pagar
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derechos, este le entregaba un recibo de la aduana, lo 

que bastaria para que no tuyiese valor ninguno en este 
caso la presuncion fundada en el hecho de hallarse las 
letras en poder de la sociedad deudora. Considerando en 

cuanto 4 la inhabilidad del titulo por pertenecer el car- 
gamento del « Little Tury» esclusivamente 4 Ipharraguirre: 
Primero, que la compra de dicho cargamento 4 Thedy tuvo 
lugar durante la sociedad de Ipharraguirre y Mendy. Se- 
gundo, que segun el boleto presentada en copia por el 

vendedor 4 foja setenta y tres, la negociacion se hizo bajo 
la fianza de Mendy, que era como acostumbraban hacer 
las operaciones sociales, segun se vé en los documentos 
de aduana que obran en autos, especialmente en los que 

encabezan el espediente agregado; siendo por lo tanto 
evidentemente falso que no tuviese conocimiento de dicha 
negociacion como lo ha pretendido. Tercero, que de las 
cuentas de fojas ciento treinta y tres 4 ciento treinta y 

cinco y de lo espuesto por Mendy 4 foja ciento cuarenta 
y uno vuelta, resulta que no era Ipharraguirre quien tenia 

un molino en Barracas, sind su madre Dofia Juana A, 

de Ipharraguirre, 4 cuyo nombre giraba; y no es admisible 
que el socio de una casa comprase para otra distinta a 
su nombre propio. CGuarto, que esta pretension esté 
ademas contradicha por la declaracion de Ipharraguirre y 

por los libros de la Sociedad, en que aparece el negocio 
como sucial, sin que puedan admitirse en perjuicio de 

tercero las tachas opuestas por Mendy contra esos libros 
de su propia casa. Quinto, que sobre todo, la falta de 
verdad de todo lo alegado por el ejecutado ha venmido 4 
quedar en perfecta evidencia con la exhibicion de los bo- 

letos de fojas ciento cincuenta y ocho y ciento sesenta y 

cinco, existente el uno en poder de Ipharraguirre, y el otro 
en poder de Guerin y compafiia, y de los cuales resulta
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que las mismas dos mil quinientas bolsas de harina del 
«Little Turry» compradas 4 Thedy fueron vendidas por 
Mendy 4 los espresados Guerin y compafiia. Sesto, que 

aunque en el acto del reconocimiento de su firma no 
quiso Mendy espresarse con Ja claridad y precision que 
debia, bajo el pretesto de que el contenido del boleto no 
era conforme en parte con sus érdenes al corredor para 
la venta, debe darse por reconocida con arreglo al articulo 
ciento quince de la Ley de Procedimientos ; y reconocida 
la firma, lo esta tambien el contenido del documento. 

Séptimo, que aun sia esto, la existencia de un documento 
idéatico en poder de la sociedad, el reconocimiento de 
jos compradores {foja ciento sesenta y cuatro vuelta) y la 
certificacion de los corredores que intervinieron en el 
negocio, bastarian para probar plenamente la verdad del 

contenido de los boletos: Gonsiderando acerca de la pres- 

cripcion alegada, que 4 la fecha de las primeras gestiones 
hechas por la aduana para el cobro, no habian trascurrido 
los cinco aiios establecidos por jas Ordenanzas; y que 

no habiendo tenido efecto el giro de las letras por el mal 
proceder de los deudores, ni haciéndose por esta razon 

el cobro en virtud de aquellas, no es el caso de aplicar 
el articulo mil tres del Codigo de Comercio. Conside- 
rando en fin que el deudor ha procedido en todo con 

notoria é inescusable temeridad ; por todas estas razones 
confirmandose la sentencia apelada en su primera parte, 
y revocandose en lo demas, se declara que debe llevarse 
la ejecucion adelante, por el importe total de los derechos 
reclamados con sus intereses desde el dia en que debié 
verificar el pago, y las costas. 

Sacyvapor M? pet Carri. — FRANCISCO DELGA- 
po. ~~ José Barros Pazos. — J. B. 
GoROSTIAGA. —J. DoMINGUEZ.
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CAUSA ILX. 

Don Adolfo E. Carranza contra D. Juan Kichepar, 
sobre dafios y perjuicios. 

Sumario. —1° Las cartas mercantiles de introduccion 6 
recomendacion no producen accion ni obligacion. 

2° El comerciante que en consecuencia de una reco- 
mendacion haya contratado con un individuo sin responsa- 
bilidad, solo puede reclamar del recomendante en el caso 
de probarse que ha obrado de mala fé. 

Caso.— Don Manuel Cainzo, por D. Adolfo Carranza, 
argentino, vecino de Buenes Aires, se presenté ante el 

Juez de Seccion en Tucuman, esponiendo: que DP. Juan 

Ktchepar, comerciante en la Villa de Monteros habia man- 
tenido relaciones mercantiles con Carranza, comprando 

por su intermedio las mercaderias que necesitaba: que 
entre los pedidos le hizo uno de efectos para su socio D. 
Bernabé Araoz; que despues de algun tiempo le previno 

que le mandase separadamente los efectos que le pidiese 
para Araoz, pues pronto concluirian sus negocios en so- 

ciedad, y por ultimo le comunicé que habia terminado
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Ja sociedad, yy que Araoz habia sacado un buen- capital 

con el que iba 4 hacer negocio en Buenos Aires; que lo 
recomendaba mucho y le pedia que lo recomendase 4 sus 

amigos; que no lo garantia porque no lo precisaba pues 
tenia un fuerte capital, 

Que dado el crédito que Etchepar merecia 4 Carranza, 
este se presté 4 entrar en negocios con Araoz 4 quien 
entregé efectos por valor de 14,832 § que le habia que- 

dado adeudando con sus intereses. 
(Jue no habiendo pagado Araoz ni al vencimiento ni 

posteriormente, y habiendo fallecido despues en estado de 
nsolvencia, Carranza habia tratado de averiguar la causa 
de ese procedimiento por parte de Araoz y habia descu- 
bierto que e] proceder de Etchepar habia sido doloso. 

(Jue cuando Araoz se presenti en Buenos Aires con 
las cartas de recomendacion de Etchepar, lejos de tener 

el fuerte capital que este anunciaba, estaba verdaderamente 
quebrado, debiéndole al mismo Etchepar 10,000 $ plata, 
suma que se cobré con el producido de los efectos que 
Carranza le did mediante la recomendacion, con cuya com- 

binacion dolosa se le ha hecho victima. 
Fundado en estos: antecedentes é invocando los prin- 

pios de derecho aplicables al caso, y especialmente el 
art, 632 del Cédigo de Comercio, entabl6é demanda contra 
Etchepar por la espresada cantidad de 14,832 § fts. con 
los intereses desde la época en que debid ser satisfecha, 
y las costas del juicio. 

Acompanoé varias cartas como fundamento de la acciop 

deducida. 

D. Isidoro So Lopez por D. Juan Etchepar, contestando, pidié 
se rechazarala demanda con espresa condenacion en costas. 

Dijo: que de la misma demanda y de tas cartas que 

‘a acompafian, resuita claramente que Etchepar al reco-
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mendar 4 Araoz, no asumid responsabilidad de ningun 
género, ni como socio que habia dejado de serlo, ni como 
garanfe. 

Que el art. 632 del Cddigo no es aplicable porque 
nunca podra probarse que Etchepar procediéd de mala fé, 
induciendo 4 Carranza 4 que contratase con Araoz. 

QJue fué exacta su afirmacion de que cuando se sepa- 
raron Araoz habia sacado un buen capital que habia per- 

dido despues en malos negocios que hizo; que no es cierto 
que Etchepar se haya hecho pagar deudas de Araoz con 

capital de Carranza; que este habia perseguido su crédito 

en el concurso de Araoz, y cuando habia visto que no 

habia bienes bastantes para pagar 4 los acreedores, pre- 
tende que le pague Etchepar. 

Acompanié tambien varios documentos. 

En seguida se puso la causa 4 prueba al objeto de que 
Carranza probase que cuando Etchepar did las cartas de 
recomendacion, causa de este pleito, 4 Don Bernabé Araoz, 

estaba este quebrado ya en sus negocios; y para que 
Etchepar hiciera reconocer y legalizar los documentos que 
acompand. 

Con las pruebas que el Juez detalla se dicté este 

Fallo del Juez de Seccion. 

Tucuman, Febrero 18 de 4874. 

Y vistos estos autos, seguidos de la una parte D. Adolfo 
E. Carranza, vecino y del comercio de Buenos Aires, co- 
mo actor demandante, por medio de su apoderado Don 

Manuel Cainzo, y D. Juan Etchepar de nacion francés, 
demandado por cobro de 14,832 § fts. y los réditos de-
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vengados, resultantes de un negocio de ultramar dado en 

dicha ciudad de Buenos Aires por e] demandante con mo- 
tivo de una recomendacion del demandado 4 Pf}. Bernabé 

Araoz, cuya recomendacion, segun el actor, fué dolosa para 
pagarse con aquel negocio, cantidad de pesos que el ya 

citado Araoz le debia. 
Y considerando: 4° Que si bien D. Juan Etchepar ga- 

rantiz6 4 ). Bernabé Araoz en negocios anteriores, dados 
a este en Buenos Aires, le retird dicha garantia antes del 
ultimo negocio que ha dado origen 4 la presente cuestion, 
segun se observa por las cartas de Etchepar de fs. dy 4 
presentadas por el demandante, diciéndole en la segunda 
de ellas, que D. Bernabé Araoz se dirigia 4 Buenos Aires, 
con el Animo de hacer negocio, segun el estado de esa 

plaza, xo bajo su responsabilidad (de Etchepar) sind por si 
solo, agregandole que se habia separado de éi hacia 6 

meses, porque balanced su casa y tenia ya un buen 
capital, como para hacer frente 4 los créditos que abriese 
en esa plaza, concluyendo por repetirle, que los negocios 
del referido D. Bernabé Araoz, serian en to sucesivo en- 

teramente independientes de los suyos. En otro parrafo de 

la misma carta le dice: A pesar de que este amigo no pre~ 
cisa de mi recomendacion; porque su honrades y demds cua- 

lidades lo recomiendan, pero no dejaré de hacerlo; quiero que 
lo haga conocer por todos sus amigos, y que lo reciba tambien, 

como él lo merece. 

2° Que D. Adolfo E. Carranza, en contestacion 4 las 

citadas cartas, convino en la terminacion de la anterior 

gatantia prestada por D. Juan Etchepar en favor de Araoz, 
liquidando sus cuentas como 4 tal anterior garante, segun 
se observa por su carta reconocida de f. 44, y aseguran- 
dole, que en adelante tendran cada uno (Etchepar y Araoz) 
sus negocios de su cuenta.
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8° Que despues de la garantia terminada y consentida 
por D. Adolfo E. Carranza, fué que D. Bernabé Araoz hizo 
el negocio en Buenos Aires, de donde resulta {segun ya 
se ha dicho} el cobro que aquel hace 4 Ktchepar, ase- 
gurando como el fundamento de su accion, que despues 

de haber retirado et demandado su garantia, fué dolose la 
recomendacion que hizo en favor de dicho Araoz. 

40 Que desde luego, la actual cuestion quedd reducida 

por parte de D, Adolfo E. Carranza & probar que la tal 

recomendacion dada por Etchepar, fué realmente dolosa, y 
gue lejos de tener Araoz un buen capital, como se ase- 

guraba, estaba verdaderamente quebrado, debiéndole al mis- 
mo Etchepar 10,000 pesos plata, lo que se cobré con 

el producto de aquel negocio dado por su recomendacion, 
como se espresa en la demanda de fs. 42 y, 43. 

50 Que bajo este solo punto de vista y para probarse 
este hecho, se manddé por el Juzgado abrirse la causa 4 

prueba, por su providencia de f. 52 vta. 
6° Que en virtud de este mandato, presenté el apode- 

rado de Garranza, los testigos que figuran desde fs. 53 a 

69 de estos autos, 
7° Que ninguno de estos mismos testigos presentados 

por el demandante prueba de manera alguna el hecho en 
que D. Adolfo E. Carranza funda sa demanda, esto es, 

que Kichepar did una recomendacion dolosa, estando verda- 
deramente en quiebra D. Bernabé Araoz cuando le dié esa 

recomendacion; en razon de que el primero de dichos 
testigos, en su declaracion de f. 56 contestando 4 preguntas 
del interrogatorio, asegura: que el Unico negocio que Kt- 

chepar y Araoz tuvieron en sociedad, fué ex fabacos, de lo 
que resultaron ganancias, y de que se hizo cargo Araez, 
como de todo el resaltado que dicho negocio tuvo en 
Buenos Aires, ton motiyo de que las cuentas de venta
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estaban dirigidas 4 él, de lo que resulté tambien que 
Araoz, quedé 4 deber 4 Etchepar la mitad de dichas uti- 

lidades, cuya cantidad no recordaba: que todo esto Io 
sabia por haber intervenide en estos arreglos, 4 solicitud 

de ambos interesados; que 4 mas, Etchepar le dié 4 Araoz 
una letra, 6 valor de suelas vendidas en Buenos Aires, 

como debia constar de ja correspondencia y libros de Car- 
ranza: que finalmente Araoz no debia estar quebrado, 

porque dejé este en su casa de negocios de la villa de 
Monteros, cuando marché 4 Buenos Aires, en mereadetias 

de ultramar al costo de ellas, como 14,000 $ fts., de las 

que el mismo declarante hizo el inventario, incluyendo en 

esto las deudas; advirtiéndose que dichas mercaderias fue- 
ron compradas en la suba, y que atn cuando debia 4 
Etchepar, no recordaba 4 cuanto ascendia la deuda. 

8° Que el testigo de f. 65, asegura lo mismo que el 
anterior respecto 4 que no hubo en sociedad entre Etche- 
par y Araoz sind un negocio de tabacos; que cuando este 

negocio se liquidé, le quedé debiendv Araoz 4 Ktchepar 
3,000 $ fts. en razon de utilidades del mismo negocio, por 
haber importado 6,000 fts. todas las ganancias {lo que 
esta conforme con el arreglo 4 liquidacion que figura 4 
f 104 de estos autos) agregando que lo sabia por haber 
presenciado el arreglo entre ambos socios; que Araoz no 
debia 4 Etchepar sind 2 6 3,000 fts. del negocio de ta- 
baco, cuya deuda el declarante aboné 4 Efchepar, con la 
venta de efectos de ultramar que Araoz dejé en la viila 

de Monteros cuando se fué & Buenos Aires; afiadiendo 4 

su decjaracion que cuando Araoz volvid de Buenos Aires 
con el nuevo negocio, solo quedaba una cantidad insigni- 
ficante por pagar, quedando aun mercaderias por realizar, 
despues de verificado el pago por él, como administrador 
de ese negocio; que sabia que Araoz no estuvo quebrado
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antes de marcharse 4 Buenos Aires; pues que segun ba- 
lance tomado antes de su viaje, y en el que intervino, 
resultaron como 12 d 44,000 fits. en favor de Araoz, des- 
pues de salvadas sus deudas 6 descontadas sus deudas. 

90 Que los demas testigos presentados por el misma 
demandante declaran asi como estos, mas 6 menos en el 

mismo sentido y sin asegurar uno solo de todos ellos que 
D. Bernabé Araoz, hubiese estado en quiebra, cuando Et- 
chepar hizo en su favor la recomendacion que ha dado 

arigen 4 la actual cuestion, y como pueden verse sus de- 
claraciones respeclivas en los lugares citados. 

10. Que los tres testigos presentados por el demandado, 
siendo de los mismos (con escepcion de uno} que los pre- 
sentados por el actor, era natural (como realmente ha su- 
cedido) que declaréran en igual sentido que los anteriores, 
como pueden verse sus declaraciones desde fs. 83 4 84. 

11. Que aun cuando en el balance del negocio de ta- 

baco que tuvieron en sociedad Etchepar y Araoz, no se 
tuvo en cuenta un crédito de 3,138 fts. que se debia 4 D. 
Adolfo E, Carranza, segun consta de su carta a4 f. 44 y 
otra de Etchepar de f. 76; es indudable que dicho nego- 
cio obtuvo de utilidades la cantidad de 6,193 § 45 cts, 
bolivianos, segun el arreglo 6 liquidacion de f. 101 y las 
declaraciones de los testigos presentados 4 que antes se 

ha hecho referencia, 
42. Que lejos de arrojar el espediente sospechas sobre 

la mala fé atribuida 4 Etchepar en la recomendacion dada 
4 Araoz, resulta exacto, segun las declaraciones de los 

testigos presentados por ambaz partes, lo que Etchepar 

decia 4 Carranza en su carta de f. 4, de que Araoz habia 
balanceado su casa y tenia ya un buen capital. 

13. Que esta misma creencia por parte de Don Juan 
Ktchepar se confirma por el hecho mismo de haber dejado
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en poder de D. Bernabé Araoz, antes de irse 4 Buenos 
Aires 4 traer el mismo negocio, la utilidad que habia te- 
nido en el negocio de tabacos en sociedad, y aun dando 4 

mas al dicho Araoz un libramiento al cargo del mismo de- 
mandante D. Adolfo KE. Carranza, por el valor considerable 

de 843 suelas, realizadas en Buenos Aires, como consta 
esto ultimo de la carta citada de f. 4 y la de Carranza de 
f. 47, en que le avisa haberle entregado 4 Araoz la can- 
tidad librada 4 su favor, y 4 mas consta de la 7* posi- 
cion absuelta 4 f. 167 vta., todo lo que no podia racional- 

mente hacerse sin haber tenido Etchepar plena confianza 
en el buen estado de lus negocios del referido D. Bernabé 
Araoz, cuando le entregé Ja recomendacion para Carranza, 

puesto que el mismo confiaba fuertes cantidades segun 
se ha visto para que dispusiera de ellas cuando marché 4 

hacer su negocio 4 Buenos Aires, de donde resulté la 
deuda que hoy cobra 4 Carranza por el presente juicio, 

atribuyendo dolo en la recomendacion de que era portador. 
Y considerando en derecho, gue segun el principio con- 

sagrado por el art. 632, tit. 80, cap. 1°, de nuestro Cédi- 
go de Comercio vigente en la materia, las cartas mercan- 
tiles de introduccion 6 recomendacion, no producen accion 
ni obligacion, y que el negociante que en consecuencia de 
una recomendacion ha contratado con un individuo sin 
responsabilidad, solo puede reclamar del recomendante en 
el caso de probarle que ha obrado de mala fé, y que Don 
Adolfo EK. Carranza por medio de su apoderado no ha 
probado absolutamente y como probar le convino la cir- 
cunstancia indispensable del testo espreso de !a ley de 
haber procedido D. Juan Etchepar en su recomendacion 
dada 4 D. Bernabé Araoz, de mala fé, sucediendo todo lo 

contrario, segun sus mismos testigos y otros documentos 

que han figurado en estos autos.
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Por estos fundamentos, fallo, absolviendo 4 Don Juan 
Etchepar de la demanda en todas sus partes. Y por esta 
mi seatencia, defiaitivamente juzgando, asi lo pronuncio, 

mando y firmo en la ciudad de San Miguel de Tucuman 
en el aio, mes y dia arriba espresados. Hagase saber y 
reponganse los sellos: 

Agustin Justo de la Vega. 

Habiendo apelado la parte de Carranza se dicté el 

fFalio de ta Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 16 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas el 

auto apelado de foja ciento setenta y siete vuelta, y satis- 
fechas y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M* pet CARRIL.--FRANCISCO 

DELGADO.—Jos# Barros Pazos.— 

J. B. GorostiAGa.—J. Domincuez, 

T. Vis 42
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CAUSA LXE. 

D. Ramon Gay contra D, Eusebio Zapata sobre cum-~ 
plimiento de un contrato. 

Sumario. — No puede admitirse en juicio ninguna accion 
entre socios que funde su intencion en la existencia de 

la sociedad, no acompafiandose el instrumento probatorio 
de la existencia de la sociedad y de su registro. 

Caso.—D. Ramon Gay y D. Eusebio Zapata celebraron 
en 4871 una sociedad por seis afios para esplotar un 
molino, siendo Zapata el: socio capitalista y propietario 
del molino, 

En Enero de 1874 Gay entablé contra Zapata interdicto 
de recuperar ja posesion promovido en nombre de la 

sociedad Zapata y Gay, diciendo que el, demandado habia 
despojado a ja sociedad del goce del agua. 

Corrido traslado de la demanda, Zapata sin contestarla, 
opuso ]a escepcion de falta de personeria en Gay. 

Dijo que ‘a sociedad habia sido disuelta y liquidada por 
mutuo convenio, quedando el molino 4 cargo de Gay como 
arrendatario; y que é] habia retirado el agua por no ha- 
berse pagado por Gay el arrendamiento por varios meses,
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Conferido traslado de la escepcion, contest6 Gay ne« 
gando la disolucion de la sociedad y pidiendo se recha- 
zara la escepcion con costas. 

Producidas las pruebas y presentados los alegatos, se 
dicté el siguiente 

Falio del Juez Seecional. 

San Juan, Abril 48 de 1874. 

Vistos estos autos y especialmente en el incidente sobre 
personeria entre D. Ramon Gay y D. Eusebio Zapata, 
demandando el primero al segundo el despojo del agua 
de un molino en el cardcter de socio industrial sobre la 

esplotacion del mismo, con lo alegado y probado por las 
partes. 

Y considerando por su mérito: 1° Que en el interdicto 
de despojo del agua que Gay promueve como gerente de 
la Sociedad « Zapata y Gay» presentando el contrato que 
corre 4 f. 48, el Juzgado cité a las partes para proceder 
con arreglo al Codigo de Comercio en las euestiones entre 
socios, y la parte de Zapata negd a Gay el cardcter de 
socio y gerente de la sociedad con que se presentaba, 

dando lugar al incidente que, tramitado en forma, es hoy 
materia de la cuestion. 

2° Que Zapata afirma en su escrito de escepcion que 
la sociedad 4 que se refiere el contrato presentado por 

Gay, termind en el mes de Junio del afio pasado, por 
mutuo consentimiento de ambos y prévia la liquidacion 
y particion que se hizo de la sociedad, quedando sostituido 
aquel contrato en el de un simple arrendamiento, por 

el que Gay como arrendatario de dicho molino se obligé
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4 abonar 4 Zapata el cdnon de § 50 mensuales, sin de- 
terminar tiempo fijo para su duracion. 

3° Que habiéndose negado por Gay el hecho de la 
disolucion de la seciedad, y el nuevo contrato alegado, 

espresando que lo dnico que swe hizo en el mes de Junio 
fué tomar un balance general de Sas utilidades, partiéndose 

estas por mitad, 
40 Que. abierta la causa 4 prueba sobre los hechos 

pertinentes, la parle de Zapata ha probado cumplidamente 

la existencia de la liquidacion y el nuevo contrato verbal 
de arrendamiento en los términos espresados, el cual se 
entiende perfecto de conformidad 4 los arts. 54, tit. 19, 
Sec. 3a, lib. 3° del Gddigo Civil y art. 2, tit. 60, de la 
misma seccion y libro citados, mediante la declaracion de 

los testigos habiles y contestes. 
5° Que el recibo de f. 18, firmado por Zapata en Julio 

5 del aio pasado, no importa por sus términos, reconocer 

en esa fecha la existencia de !a sociedad, como jo pretende 
Gay, siendo solo una constancia de haber recibido un 
valor que debia entregarlo la sociedad ya liquidada. 

Por estas consideraciones y otras que omito, fallo este 
incidente declarando, que el actor D. Ramon Gay no 
tiene derecho 4 demandar 4 D. Eusebio Zapata por el 
hecho en que funda su interdicto, en el cardeter de socio 
de que carece, quedando su derecho 4a salvo para deducir 
las acciones que le competan como arrendatario del molino 
del demandado, con costas. Hagase saber, pudiendo el 
actuario notificar original esta sentencia fuera de la ofi- 
cina, repénganse los sellos. 

Natanael Morcillo. 

Apelada esta sentencia por Gay y concedido el recurso 
en relacion, se dicté el siguiente :
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Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 16 de 1874. 

Vistos : Teniendo presente lo dispuesto por el articulo 
trescientos noventa y nueve del Cédigo de Comercio, se 
confirma con costas el auto apelado, en cuanto declara 
inadmisible la accion entablada por Don Ramon Gay en 
su calidad de socio ; queddndole 4 salvo cualesquiera otras 

acciognes con que pueda considerarse. 

SALVADOR Ma pEL CARRIL. — JOSE 

Barros Pazos, —J. B Goros- 

TIAGA.—-J. DOMINGUEZ
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CAUSA ILSAOEL. 

Varios escribanes con el Poder Ejecutivo de Buenos Aires, 
sobre cobro de arrendamientos. 

Sumario. ~-Solo puede apelarse para ante la Corte Su- 
prema de las sentencias dictadas por los Tribunales Su- 
periores da las Provincias en los casos designados en el 
articulo catorce de la ley sobre jurisdiccion y competencia 
de los Tribunales Nacionales. 

Caso. —Varios Escribanos de la Provincia de Buenos 
Aires & quienes el Poder Ejecutivo cobraba un arrenda- 
miento por las Escribanias que rejenteaban, reclamaron 
ante el mismo sosteniendo que las Escribanias eran una 
propiedad suya de la cual no podian ser privados, segun 

el articulo 17 de la Constitucion Nacional, siendo este 

ademas un impuesto injusto porque no pesaban sobre las 
demas profesiones cientificas. 

El P. E. no hizo lugar al reclamo, y los Escribanos ape- 
laron para ante el Superior Tribunal de Justicia de la 
Provincia, el cual confirmé la resolucion. 

Los reclamantes ocurrieron enténces ante la Corte Su-
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prema quien con los autos remitidos did vista al Sefior 
Proeurador General. 

Su dictamen fué el siguiente: 

El Procurador General respondiendo 4 la expresion de 
agravios del Escribano D. Enrique Alcobendas, quien 4 su 
nombre y al de otros Escribanos ha apelado ante la Su- 
prema Corte de una sentencia del Superior Tribunal de 
Justicia de Buenos Aires, como repugnante 4 varios arti- 
culos de la Constitucion, empieza por decir 4 la Suprema 
Corte que este recurso est4 mal redactado en la.forma; 
porque ni en el escrito de apelacion, ni en la expresion 
de agravios se muestra la repugnancia alegada, ni aun se 
citan los articulos de la Constitucion, 4 que el apelante 
se refiere. Por lo cual, para encontrar el fundamento del 
recurso, es necesario extractarlo de los difusos alegatos 
de ja parte, hechos antes los Tribunales de Provincia. 

Lo que yo he comprendido del presente caso es lo si- 
guiente: 

El Gobierno de la Provincia ered algunas eszribanias 
que entregé 4 varios Escribanos con la condicion, acep- 
tada por ellos, de que habian de pagar un arrendamiento 
de 500 pesos moneda corriente mensuales. Esto queria 
decir, que el Gobierno se reservaba, la propiedad de estas 
oficinas publicas, para poder reglamentarlas, reformarlas, 
6 hacer en ellas las variaciones que exigieran la buena 
administracion y los intereses publicos. Pero muy luego 
los Escribanos favorecidos reclamaron contra este pago, 
como injusto y anti-constitucional, sostenieado que las 
Escribanfas eran una propiedad particular suya, y alegando 
que segun el art. 47 de la Cé@astitucion Nacional la pro- 
piedad es inviolable, y nadie puede ser privado de ella 
siné en virtud de sentencia fundada en ley. Esta es la 
primer repugnancia que encuentran con la Constitucion.
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La segunda es que el arrendamiento es un impuesto 
desigual, porque él no pesa sobre las demas profesiones 
cientificas, y es contrarto por consiguiente al art. 46, en 
cuanto dispone que la igualdad es la base del impuesto. 

Este pleito se siguid ante el Superior Tribunal de Jus- 
ticia, quien confirméd la resolucion del Poder Ejecutivo, 
y de esta sentencia es que se apela ante la Suprema Corte. 

En cuanto 4 la primer repugnaneja alegada, los ape- 
lantes no han mostrido, ni es posible que muestren el 
titulo por el cual pretenden haber adquirido la propiedad 
de las Escribanias. Estas son oficinas publicas, y toda 
oficina, como todo archivo publico pertenece al Estado, 
que es quien los crea, los reglamenta y los dirige. En 

estos no puede caer la propiedad particular, porgue son 
ramos. de la administracion publica; y si por las leyes 
antiguas se habia cometido el error de vender estos oficios, 
ese errado sistema esta abolido entre nosotros, y todas Jas 
Escribanias han vuelto al poder de su legitimo duefio, el 
Estado. Por consiguiente es falsa la alegacion de los ape- 
lantes de que las Escribanias les pertenecen en propiedad, 

En cuanto 4 la segunda repugnacia, es tambien falso 
que el arrendamiento sea un impuesto. El es el efecto de 
un contrato voluntario, y si hay algun caso en que no lo 
sea, seria siempre una justa compensacion por el uso y 
provecho de un archivo putblico. 

Por consiguiente mi dictamen es que la sentencia del 
Superior Tribunal de Buenos Aires en nada repugna a los 
citados articulos de la Constitucion, y asi se ha de servir 

la Suprema Corte declararlo, con costas. 

Francisco Pico.
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Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 16 de 1874. 

Vistos: no estando el presente comprendido en ninguno 
de los casos del articulo catorce de la ley sobre jurisdic- 
cion y competencia de los Tribunales Nacionales, de acuer- 
do con lo espuesto y pedido por el Sefior Procurador 
General, no ha lugar al recurso, y archivese prévia devo- 
lucion de los autos remitidos y pago de costas y reposicion 
de sellos. 

SALVADOR M? pe. CArRRiL.—FRANCISCO 

DELGADO. — José Barres Pazos.— 

J. B. GorostiaGa.—— J, DOMINGUEZ.
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CAUSA LXIKIIE. 

Criminal, contra D. Francisco Castro por sustraccion de 
mercaderias en uno de los depdsitos de 

aduana. 

Sumario.— Et mero hecho de la sustraccion de efectos 
de los almacenes de aduana verificado por el propietario 
de ellos, sin el despacho prévio por la misma aduana, 
constituye el delito definido y penado por el inciso 3° del 
art. 81 de la ley penal de 14 de Setiembre de 1863, ya 
sea que el mismo propietario fuera 6 no deudor de los 
derechos, ya sea que la sustraccion se haya 6 no prac- 
ticado con connivencia de los empleados de aduana. 

Caso.—-Recibida una nota de la Contaduria General de 
la aduana sobre sustraccion de 450 bordalesas sacadas 
de los almacenes de la aduana, cuyos derechos se adeu- 
daban por los Sres. Casaretto hnos., el juez de seccion le- 
vanté el correspondiente sumario, del que result6é que 
los Sres. Gasaretto habian vendido y transferido dichas 
bordalesas 4 D. Francisco Castro, y que este las habia 

sacado de los almacenes, recibiéndolas de los guardas Za-
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piola y Mendez, sin haber sido pagados los correspon- 
dientes derechos. 

Librada drden de prision contra Castro y Zapiola por 
haber fallecido Mendez, recibida la confesion de Castro 

que negé el cargo de la sustraccion, diciendo habérsele 
vendido las bordalesas despachadas y haberlas recibido 
de los guardas, y habiendo tambien dejado de existir 
Zapiola, el procurador fiscal pidié contra Gastro la pena 
del triplo de los derechos y una multa de 500 § Ftes. con 
arreglo aj art. 84 de la ley penal. 

Corrido traslado de la acusacion, el defensor de Castro 

pidid su absolucion de toda culpa y pena, por no haber 
tomado Castro sind lo que Je pertenecia y por no adeu- 
darse por él sind por los Sres. Casaretto hermanos los. 
derechos de Aduana. 

Producidas las pruebas por parte de Castro. y. oido el 
informe in voce desu defensor, se dicté el siguiente: 

Fallo del Juez Sevcional. 

Buenos Aires, Marzo 14 de 1873. 

Y vistos, estos autos seguidos contra D. Francisco Cas- 

tro por sustraccion de efectos de los almacenes de Aduana, 
y resultando de ellos que los Sres. Gasaretto Hnos. ven- 
dieron 4 D. Francisco Castro 150 bordalesas de vino, las 

que estando depositadas en los almacenes de aduana, las 
recibiéd este ultimo del guarda D, Eustaquio Zapiola y su 
segundo I). Julio Mendez, sin que el comprador ni el ven- 
dedor hubiesen solicitado el despacho de estas mercaderias, 

ni abonado los. derechos correspondientes, segun todo re- 
sulta de las actuaciones de fs. 4 4 4 y declaraciones de 

Francisco Castro f. 43 y Angel: Caseretto 4 f. 46.
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Y considerando: 1° Que por los antecedentes referidos 
queda constatada plenamente la sustraccion fraudalenta 
de los depdésitos de aduana y el autor del hecho, ya sea 
que hubiera sido llevada 4 cabo con complicidad por parte de 
los empleados encargados del depésito 6 por Castro solamente. 

20 Que la escepcion opuesta por este ultimo de haber 
comprado las mercaderias espresadas despachadas, por cuya 
razon correspondia al vendedor el pago de los derechos; 
no haria en manera alguna desaparecer su culpabilidad, 
estando probado por su propia confesion que fué él y no 
Casaretto quien estrajo las bordalezas del depdsito. 

30 Que este hecho contradicho por Casaretto no ha sido 
justificado por Castro; apareciendo, por el contrario, ve- 
hementes indicios dé que la venta se hizo de efectos en 
depdsito, de los que resultan: 4°, de que la entrega se hizo 
en los mismos depdésitos de Aduana, lo que no es de 
practica-en el comercio cuando se versan las operaciones 

sobre objetos despachados; 2°, el precio convenido de 
ps. fts. 47 1/2 que es muy aproximado al de.17 ycuanto que 
segun.el informe de f. 184 era el precio del articulo en 
depdsito en la época de la venta; y 3°, que es inverosimil 

suponer que Castro fuese 4 recibir el articulo en los al- 
macenes sin informarse antes si las mercaderias que habia 
comprado habian sido despachadas por la Aduana. 

40 Que comprobado el hecho de la estraccion de los 
efectos sin el despacho prévio por !a Aduana que cons- 
tituye el delito definido y penado por el art. 81 de fa ley 
penal, no es admisible como improbada é inverosimil la 
escepcion de buena fé por ignorancia de haberse practi- 
cado el despacho por el vendedor; y 

5° Que de los antecedentes de los autos resulta que las 
mercaderias sustraidas pertenecian & Castro por compra 
que habia hecho de ellos 4 Casaretto.
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Por estos fundamentos, fallo, declarando 4 D. Francisco 

Castro confeso y convicto de! delito de sustraccion de 
efectos de su pertenencia de los almacenes de Aduana y 
de acuerdo con el art. 81, inciso 20, de la ley penal, 
lo condeno al pago del triple de los derechos defraudados 
por la sustraccion para lo que se tomard en cuenta fa 

liquidacion de f. 1a y 4 una multa de 500 pesos fuertes 
con las costas del juicio. [lagase saber, y repdnganse los 
sellos. 

Andrés Ugarriza. 

Apelé Castro y concedido el recurso, espresando agra- 
vios, dijo: que no podia llamarse convicto y confeso al 
reo, porque si habia confesado haber sacado las bordale- 
sas habia dicho que esto lo hizo porque las habia comprado 
y debia suponer que habian sido pagados los derechos 
relativos desde qve las compré despachadas y le fueron 
entregadas por el guarda de la Aduana sin dificultad. 

El Sr. Procurador General pidid se confirmara Ja sen- 
tencia apelada; dijo que los cascos habian sido sacados 

sin ser despachados; que Gastro habia confesado haberlos 
sacado; que su asercion de haberlos comprado despacha- 
dos estaba desmentida por el precio mismo de su compra, 
y aun siendo cierta, no modificaba el hecho confesado. 

fallo de la Suprema Corte, 

Buenos Aires, Julio 25 de 1874. 

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por 
el Sefior Procurador General, se confirma con costas la
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sentencia apelada de foja ciento cuarenta y ocho; satisfe- 
chas las costas y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M? pe. CARRIL. —~ FRANCISCO 

De.capo. — José Barros Pazos. —J. 

B. GorostiaGaA,—J. DomINGUEZ. 

CAUSA LIV. 

Los Sres. Roncoront y Brown contra la Municipalidad 
de Buenos Aires, por cobra de datos y perjuicios. 

Sumario. — Para establecer la jurisdiccion del Juzgado, 
debe solo atenderse 4 la naturaleza de la causa y personas 
que intervienén, segun se desprenda de la demanda, sin 
entrar 4 juzgar sobre el fondo de ella. 

Caso. —Habiendo vuelto la Municipalidad de Buenos Aires 
4 ocupar los terrenos de’ la « Chacarita » de los sefiores 
Ronedroni y Brown, gue habia debidd desocupar en yir-
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tud' de} fallo de la Suprema Corte de 44 de Octubre de 
1878, dichos sehores ocurrieron de nuevo al Juzgado de 
Seccion, pidiendo separadamente e] desalojo de los ter- 

renos y demandando 4 la Municipatidad por la indemniza- 
cion de los dafios y perjuicios. 

Corrido traslado, la Municipalidad dedujo articulo de 
incompetencia alegando ser su ocupacion ja consecuencia 
de una érden dei Gobierno de la Provincia que no es 
cemandabie ante el Juzgado de Seccion. 

Conferido traslado de la escepcion, los demandantes 
pidieron se rechazara con costas. Dijeron que la Munici- 
palidad podia ser demandada, como persona juridica, por 

un estrangero ante el Juzgado Federal; que el hecho sobre 
que se fundaba por Ja Municipalidad su escepcion no im- 
portaba una escepcion de incompetencia sind: una escep- 
cion sobre el fondo de la cuestion con: referencia 4 la 
persona responsable de los dafios;. que ademas la Munici- 
palidad es responsable de sus actos y la indemnizacion de 
dafios y perjuicios puede exigirse de sus inmediatos per- 
petradores. 

Fallo del Juez Seccional. 

Buenos Aires, Junio 6de 4874. 

Y vistos: estos autos én lo relativo 4 Ja escepcion de 
incompetencia deducida por parte de Ja Municipalidad en 
la demanda por dafios y perjuicios entablada contra ella 
por los Sefiores Brown y Roncorini y considerando, que 
para deducir la.jurisdiceion del.juzgado solo hay que atender 
4 la naturaleza de la causa y personas que intervienen, tal 

cual se desprende de la misma demanda, sin entrar 4 juz-
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gar sobre el fondo de ella.—22 Que en este concepto; la 

incompetencia que se funda en que la Municipalidad no es 
la responsable de los’ perjuicios que se demandan, sind 

el Gobierno de quien provedié ta érden para la ocupacion 
de los terrenos, es de todo punto inconducente, pues se re- 
fieren al fondo del asunto en lo principal, y no 4 la com- 
petencia del juzgado que debe conocer de la demanda.— 
Y 30 Que tratandose de. una accion civil deducida por es- 

tranjeros contra la. Municipalidad,. es indudable la jurisdic- 
cion del juzgado Nacional, segun las terminantes disposiones 
de los articulos 2°, incisos 2° y 9° de laley de jurisdiccion y 

competencia. Por estos fundamentos, fallo, no haciendo 
lugar 4 la escepcion de incompetencia deducida, por 1a Mu- 

nicipalidad, quien debera pagar las costas de este articulo: 

en su Consecuencia, conteste derechamente la demanda en 

el término legal bajo apercebimiento de lo que hubiere lugar 

por derecho, hagase saber y repdéngase el sello, 

Andrés Ugarriza. 

Apelada esta sentencia por la Municipalidad y concedido 
el recurso en relacion, se dictd el siguiente 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julic 25 de 1874. 

Vistos, por sus fundamentos: se confirma con costas el 
auto apelado de foja diez y nueve vuelta; satisfechas las 
de la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR Maria DEL CARRIL. — FRAN- 
cisco. DELGADO. — José Barros 
Pazos.— J. B. GoRostiAGa,. — 
J. Domincuez,
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CAUSA LXV. 

Criminal contra Fermin de Leon, por circulacion 
de moneda falsa. 

Sumario.—Cuando no es posible proseguir el sumario 
en una causa criminal, se sobresea en ella y se pone en 
libertad al procesado. 

Caso.—En 416 de Enero del corriente afio, el comisario 

de la seccion 3* de la Ciudad de Buenos Aires did parte 
al jefe de policia que habia puesto preso al individuo Fermin 
de Leon por circular moneda falsa. Que una noche 4 prin- 
cipios de Enero, de Leon habia pagado un gasto en un café 
calle de Libertad con tres monedas de oro espafiolas, en 
presencia de los individuos Vicente Citaro y Nicolas Pinto. 
Que el duefio del café Domingo Maelo, habiendo entregado 
las monedas al joyero Genaro Dominise, para que le hiciera 
unos botones de pufio, al pasarlos por el fuego para ponerles 
pié habian perdido el bafio de oro que tenian quedando 
monedas de plata. Que capturado de Leon confesé que 
habia estado en el café y dado tres monedas que habia 
creido tan legitimas como las cinco del mismo cufio que 

%. Vi. 43
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tenia en gu bolsillo, haciendo protesta de no tener delito 
alguno y espresando vivir en un hotel calle Piedad donde 
tenia todo su dinero en oro, Que efectuado una pesquisa 

en el equipaje de Leon, se encontraron ciento nueve mo- 
nedas de cinco patacones una y cuarenta y ocho francesas 
de veinte francos. Que examinéndose estas monedas en 

presencia de Leon y del duefio del hotel D. Lorenzo Ricot 
quien habia recibido de de Leon seis monedas, resulté que 
eran falsas 74 de las de cinco patacones y ocho de las 
de 20 francos y ademas 4 de las entregadas 4 Ricot. Que 
interrogado. Fermin de Leon sobre la procedencia de las 
monedas espuso: que residiéndo el. esponente en Barce- 
lona, un cufiade suyo ilamado Honoré Tablaut habia rea- 

lizado en un departamento de Francia unos bienes de su 
familia. y enviadole 4 Barcelona un letra por siete mil 

francos contra la casa del agente de cambio D. David Ru- 
vier domiciliado en la Rambla num. 25; que este sefir le 

entregé en oro el valor de la letra en momentos en que el 

esponente se embarcaba en el vapor « Picardie». Que todos 
sus gastos los habia pagado con estas monedas, buenas 6 
falsas, con Ja mayor buena fé. Que ademas Ruvier le ha- 
bia dado una earta de. recomendacion que exihbid para un 
hermano suyo llamado P. Ruvier negociante en esta ciudad 
calle 2 de Mayo, y que llegado aqui recien. supo que no 
existia. ninguna calle con ese nombre.. Agrega el comisario 
que en la calle 25 de Mayo ha buscado 4 P. Ruvier co- 
merciante, y no ha encontrado ninguno de ese nombre. La 
carta mencionada es una recomendacion 4favor de Leon: 
dice que trae algunos fondos y viene con el objeto de crearse 
aqui una industria; que su oficio es operario mecanico 
muy inteligente. 

Remitida la indagacion al juzgado federal se mandé for- 
mar el correspondiente sumario.en el.cual Fermin de Leon
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de 38, afios francés, soltero y de. profesion mecdnico dijo: 
que habia sido preso por el duefio de hotel de la Buena 
Sopa quien dijo le habia dado una moneda falsa. Pregun- 

tado poniéndosele de manifieslo jas monedas remitidas por 
la policia para que diga si son suyas, contestd que si:lo 
eran y que las habia recibido en Barcelona de M. Ruvier 
corredor maritimo en cuyo poder habia depositado el dinero 
que su cufiado le remitiéd de Francia, que en todas partes 
donde habia tenido necesidad de hacer gastos habia hecho 

uso de ellas con la misma buena fé con que las habia recibido, 
E] juez de seccion mandé comparecer 4 D. Vicente Ci- 

taro 4 D. Domingo Moelo y 2. Nicolas Pinto librando para 
el efecto oficio a !a policia. La policia contesté que los 
individuos Moelo y Citaro se habian ausentado 4 Europa y 
que habiendo mudado de dueiio el café en que servia Pintos 
no habia podido ser notificado por ignorarse su, paradero. 

Estos tres. individuos fueron citados por edictos pero tam- 
poco comparecieron.. En seguida se did vista al procuradar 
fiscal quien, espuso que siendo indispensable para poner en 
evidencia !a culpabilidad 6 la inocencia de! procesado, eva- 

euar las citas que hacia en su declaracion y no siendo po- 
sible verificarlo de otra manera, pedia se librase exhorto al 
Juez del crimen de Barcelona: con insercion de ja declara- 
cion del reo y de la carta presentada por é! 4 fin de que 
M. Ruvier espresara si era cierto el contenidy de una y otra 
pleza. 

Faille del Juez de Seccion. 

Buenos Aires, Junio 17 de 1874. 

No pudiéndose’perseguirse la investigacion de tos hechos 
sobre que versa esta causa en atencion 4 no haber podido
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ser habidos los testigos que en ella figuran, no obstante lo 
espuesto por el procurador fiscal en su precedente vista, 

sdbreséase en su conocimiento, librandose oficio para que 
sea puesto en libertad el procesado, & quien se le entre- 
garan las monedas que resulten buenas. 

Andrés Ugarriza. 

De este auto apelé el procurador fiscal y el recurso se 
le concedié en relacion. 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 25 de 1874. 

Vistas, por sus fundamentos: se confirma el auto apela- 
do de foja veinte y una vuelta, debiendo inutilizarse las mo- 
nedas falsas, para lo que se librara el oficio correspondiente 
al Presidente del Banco Nacional, y fecho, devuélvanse. 

Satvapon M? pet CarratL. — José 

Barros Pazos.—J. B. Goros- 

TIAGA. —-J. DOMINGUEZ.
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CAUSA LXVI. 

Criminal contra Agustin Molina. por rebelion y hurto 
calificado y ejecutado & fuerza armada. 

Sumario. —Las penas por los delitos comunes deben 
aplicarse con la moderacion introducida por la practica de 
los tribunales, y segun esta la pena capital. no debe ge- 
neralmente aplicarse sind 4. los casos de alevosia y de 
atrocidad bien justificados. 

Caso. — El Gobierno de Ja Rioja remitid 4 la disposicion 
de aquel Juzgado de Seccion 4 Carlos Farias y 4 Agustin 
Molina presos por delito de rebelion y otros delitos co- 
munes _ perpetrados. 

Levantada la correspondiente sumaria y agregadas al- 
gunas diligencias del proceso seguido contra Farias, el 
juez reconvino é hizo cargo 4 Molina por haberse rebelado 
contra el Gobierno de la Nacion afilidndose al caud@illo Va- 
rela aceptando el grado de alferez, haber asesinado 4 D. 
Camilo Castellanos y 4 un soldado del Coronel Charcas, 
y haber saqueado y despojado equipages militares, solda- 
dos y transeuntes.
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Molina negé todas las reconvenciones y cargos, diciendo 
respecto el primero que no sabia que importase un delito 
y que fué tomado 4 la fuerza por Varela. 

El Procurador Fiscal acusé al procesado por los refe- 
ridos delitos que dijo resultar, en cuanto 4 la rebelion, 
de la confesion misma del reo, en cuanto 4 los asesinatos, 
de las declaraciones de Farias y de otros testigos, y en 
cuanto 4 los hurtos calificados de las deposiciones con- 
formes de todos los testigos. El Procurador Fiscal pidié 
contra él la pena de muerte con las costas del proceso, 
pot debetse ‘aplicar en caso de varios delitos la pena 
que corresponde al mas grave. 

El defenser de Molina pidié no se hiciera lugar 4 la 
acusacion dando por nulo el proveso instruido. Dijo: 
que el Procurador Fiscal y el Juez de Paz de Guandacol 
que instruyd el proceso eran parientes inmediatos de D. 
Camilo Castellanos; que los testigos del proceso no eran 
sind ‘de oidas y no habia prueba ninguna legal de los 
delitos de que se acusaba Molina: 

Se llamé la causa 4 prueba, y vencido el término sin 
producirse prueba alguna por las partes, se dictd el si- 
guiente 

Fallo del Juez Seccional. 

Rioja, Setiembre 28 de 1872. 

¥ vista la’ presente causa criminal, seguida por el Fiscal 
ad hoe Dr. D. Lisandro Castellanos contra e! procesado 
Agustin Molina, por suponérsele reo del delito de rebelion 
y de asesinatos y robos perpetrados durante ella: resulta 
que sé le imputan al procesado los hechos siguientes: 1° 
Qlue en el afo de mil ochocientos sesenta y siete el pro- 
cesado Agustin Molina presté sus servicios en clase de
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alferez 4 la rebelion acaudillada por Felipe Varela para 
derrocar al Presidente de la Republica, y acompafié 4 
dicho caudiilo en la cruzada que hizo en su ‘primera inva- 
sion por los departamentos del Oeste de la Provincia sobre 
la ciudad; habiendo regresado en comision desde la Villa 
al departamento de. Guandacol, en donde permanecié su- 
blevado hasta la completa destruccion de la rebelion por 
las fuerzas nacionales, confesion del procesado de f. 17 
y declaraciones de fs. 1, 24, 25 vta., 27 vta., 28 vta., 

29 via., 30 vta., 82, 33 y 34.—2° Que el procesado 

Molina tomé parte en la batalla de Vargas, que libré al 

mencionado Varela contra las fuerzas nacionales al mando 
del General. D. Antonino Taboada. Declaracion,de f. 28 
via. 3° Que en el lugar de la « Resina Blanca > la par- 
tida 4 que éste estaba alistado tomé presos 4 siete & 
echo dispersos de.las fuerzas nacionales al’ mando del 
Coronel Charras, y los despojaron. 4 mano, armada de. sus 
monturas, animales, etc.--Indagatoria de f. 48 vta. y 
declaraciones de. fs. 24 y 34—.4° Que en el mismo dia 

y lugar mencionado saquearon una carga de equipage 
perteneciente al Coronel Charras,—Confesion de Molina de 
f. 47, y declaraciones de f. 1*, 24 y 34.—5D° Que dicha 
partida se sostenia, montaba y equipaba con las haciendas 
é intereses del vecindario, que eran: arrebatados 4 fuerza 

armada.—Indagatoria de Molina de f. 47, y declaraciones 
de f.. 24, 25 vta., 26 vta., 27 vta., 29 vta., 30 vta., 32 

vta,-—6° Que ademas ha dado cumplimiento 4 la comision 
que le habia dado Varela de tomar auxilios del departa- 
mento de Guandacol, y remitirlos al de los Sauces ; como. 

la de aprehender..A los ciudadanos adictos 4 la. causa de 
la Nacion, Indagatoria de f. 17.--7° Que tomé parte..en 

el. consejo de guerra que la comision -formé al ciudadano 
D. Camilo Castellanos, para condenarlo 4 muerte.—Decla-
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raciones de fs. 7 via. y 8 vta— 89 Que forméd en ta par- 
tida que sac6d de casa de 0. Francisco de la Vega al 
mencionado Castellanos, para asesinarlo.— Declaraciones 
de fs, & vta., 5 vta., 6 vta, 13 vta. y 28 vta.— 9° Que 

fué cémplice 6 coautor en la muerte de este, que ejecu- 
taron en ja plaza de la poblacion de Hornillos, de diez 4 
doce de la noche.— Declaraciones de fs. 7 vta., 10. via., 

44, 12, 18, 43 vta., 44 vta., 45 vta., 24, 25 vta., 27 

vta., 28 vta., 29 vta., 30 via, 32, 33 y 34.—10 Que 

degoll6 4 pocas cuadras de la « Resina Blanca» 4 un 
derrotado de las fuerzas de Charras en la batalla de la 
«Cienega Redonda». Declaraciones de fs. 18 vta, 14 
via., 24, 25 vta., 28 vta., 29 vta., 30 vta., 33 vta. y 34.—~ 

44 Que el Fiscal ad hoc, Dr. Castellanos en su querella 

de f. 45 acusa al procesado Agustin Molina de los delitos, 
de rebelion, hurtos calificados y homicidios alevosos, eje- 

cutados en la persona de D. Camilo Castellanos y de un 
soldado de las fuerzas del Comandante Charras, y solicita, 
fundado en las leyes 3 y 4,. tit. 23, lib. 8, R. G. se 
aplique 4 aquel la pena de muerte.—12. Que el defensor 
de Molina solicita 4 f. 54 su absolucion, fundado en la 

nulidad del sumario y fa falta de prueba plena de los de-~ 
litos que se le imputan 4 su representado. 

Y considerando, en cuanto al derecho: 4° Que de la 

confesion del procesado de f. 17 y declaraciones de fs. 
24, 25 vta., 27 vta., 28 vta., 29 vta., 30 vta., 32, 33 

y 34 resulta evidentemente probado que el procesado 
Molina cooperé en clase de alferez al alzamiento que Felipe 
Varela hizo con fuerza armada en el afio de 1867 con el 
propésito de derrocar al Presidente y cambiar la situacion 
politica del pais. 

2° Que este hecho lo constituye reo del delito de rebe-
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lion, previsto y penado en los articulos 14, iuc. 2° y 46 
de la Ley Penal de 14 de Setiembre de 4863. 

3° Que comprobdndose la intencion criminal en el 
ajente por solo la ejecucion del delito, la falta de ella por 
temor 6 fuerza, alegada como escepcion por el procesado, 
ha podido y debido probarse para demostrar que no tuvo 
en su perpetracion ni la voluntad y libertad que son 
siempre elementos necesarios de aquella para probar su 
existencia. Fallos de la S. C.,{/Gausa XV, tomo 5°, pa- 

jina 116. 
4° Que la participacion que se le atribuye en el hecho 

de armas que tuvo lugar en Vargas no esta acreditada 
con la declaracion de f. 28 vta. 

5° Que de la indagatoria de Molina de f. 48 vta., y de 
las declaraciones de fs, 24 y 84 vta. resulta justificada fa 
participacion que tuvo en la prision de algunos ‘dispersos de 
las fuerzas del Comandante Charras. en la batalla de la 
«Cienega Redonda», y en el saqueo 4 fuerza armada que 
hicieron en la « Recina Blanca», no solo de los animales 

y monturas de aquellos, sind tambien de una carga de 
equipage perteneciente al mencionado Comandante. 

6° Que la negativa del procesado al cargo que se le 
hizo al tomarle confesion 4 foja 38 vta., de los hechos 
mencionados en el considerando anterior, aunque importa 
implicitamente una retraccion en esa parte de la declara- 

cion indagatoria de f. 48 vta. no puede destruir el valor 
juridivo de la misma: -—-1° Porque la indagatoria tiene por 
objeto constatar !a existencia dei cuerpo del delito y su 
autor haciendo preguntas al procesado como 4 un testigo 
sospechoso atado por los hechos 6 presunciones del pro- 
ceso para descubrir la verdad, y la confesion se reduce 
4 hacerle conocer los cargos y reconvenciones que apa- 
recen de Jas pruebas acumuladas en los autos, para que
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esplique las contradicciones en que incurriere; confiese 6 

niegue el delito; ratifique las circunstancias que o¢urrieron 
en su perpetracion; oponga sus escepciones, etc., heéhos 
todos que tienden 4 hacer -desaparecer. en. la: causa la 
criminalidad del procesado 6 la existencia del. delito, mas 

no 4 anular la fuerza probatoria de la indagatoria, cuando 
ha sido tomada segun las prescripciones de derecho. — Es~ 
eriche, palabra cjuicio criminal» 8. XL VIII. 2° Porque 
siéndo la indagatoria ratificada en. la. confesion no se ha 

podido obtener del procesado una sola esplicacion de las 
contradicciones en que incurria al negar los carges que 
le hacian fundados en los hechos confesados por el. mismo 
en su indagatoria, lo que demuestra que maliciosamente, 
al afirmar hechos contradictorios,, ha pretendido destruir 
el valor juridico de ella, sin alegar una. sola. circunstancia 
6 escepcion’ que le impusiera la obligacion de probarlas.— 
Dr. Tejedor, part. 2, tit. 3°, cap. 12, nim. 283.—3° 
Porque la. doctrina precedente no es contraria a:la pres- 
cripcion del articulo trescientos cincuenta y tres de la Ley 
de Procedimientos, pues que este se refiere al caso. en 
que el reo se niegue 4 declarar 6 contestar 4 los cargos 
que se le hiciesen, y né ai caso en .que este. maliciosa- 

mente se contradijera.y. no quisiera dar esplicaciones, con 
el fin de invalidar su primera declaracion,. y 4° Porque 
si ella pudiera retractarse impunemente y sin Jjustificar 
los hechos en que se funda, seria muchas. veces inutil 
estas piezas del proceso, bastando unicamente en tal hi- 
potesis para la formacion del sumario, que se le pregun- 
tara al procesado al tomarle confesion si confesaba 6 ne- 
gaba el delito. Ley 4, tit. 29, part. 7y 40, tit, 82, lib. 

42, N. R., Eseriche—Palabra «juicio criminal» SX-XXVIH. 

7° Que de. la indagatoria de f. 17 y declaraciones , de 
fs. 24, 25, 26 vta.,.27. vta., 29.vta., 30 :vtas;;382:.y 32 vta.,
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aparece convicto y confeso el procesado de Ja participacion 
que tuvo en los saqueos de haciendas, etc., que hizo. al 
vecindario de Hornillos la partida.4 que pertenecia; para 
sostenerse y equiparse. 

8° Que la escusa alegada por el procesado en este al- 
timo cargo, de que durante el tiempo de la rebelton ha 
montado en caballos propios y se sostenia 4 sus espensas 
cuando no.le daban la racion de las haciendas que tomaba 
la partida, no solo no la ha probado para declinar en 
parte su responsabilidad, sind que esta demostrada su 
falsedad por el mérito de la indagatoria y declaraciones 

citadas. 
9° Que estos hechos reiterados, ejecutados 4 fuerza 

armada, constituyen al procesado reo del delito de. hurto 
calificado,: que la ley castiga con. la pena ordinaria de 
muerte.—Leyes 18 y 49, Tit. 14, Part. 7, Leyes 4, Tit. 42 

y 3, Tit. 9, Lib, 8, R. . — Fallos de la Suprema Corte. 

Causa XLIL, Tomo 5°, Pag. 297, —Tejedor, Lib. 4°, Tit. 

2°, Cap. 7, Art. 2, nam, 156, y Lib. 3, Tit. 4°, Cap, 

1, naums. 429, 4380, 432, 433 y 435. 
40. Que el mérito del sumario respecto 4 la participa- 

cion que el procesado tuvo en la muerte de D. Camilo 
Castellanos, no es plenamente demostrativo para fundar 
en él su condenacion, por cuanto cansta que los testigos 
que lo forman deponen de oidas, refiriéndose en sus. dichos 
aia publica notoriedad,—Ley 28, Tit. 16, Part. 3a, 

14. Que por idéntica razon las presunciones que arrojan 
Jas declaraciones de fs. 48 vta., 14 vta., 24, 25 vta., 28 

vta., 29 vta., 30. vta., 33 y 34, no bastan para justificar 

que el procesado fué el autor de la muerte dada en el 
jugar de la « Recina Blanca » 4 un disperso de las fuerzas 
nacionales al mando del Coronel Charras, 

42, Que siendo los delitos mencionados de que se ha
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hecho reo el procesado, ejecutados durante la rebelion y 
con ocasion de ella, deben ser castigados con la pena 

mayor que 4 ellos corresponda.— Articulo 18 de la Ley 
Penal. 

13. Que la falta de ratificacion de los testigos del 
sumario nO es un defecto que anula el proceso, porque 
consta de la diligencia de f.. 60, que estos no pudieron 

ser habidos para su ratificacion.— Art. 358 de la Ley de 
Procedimientos: 

14. Que igualmente no hay nulidad del: proceso en que 
e} Fiscal ad hoe que ha ejercitado la accion publica sea 
hermano de una de las victimas cuyo asesinato se ha 

atribuido al procesado, pues que siendo el rol de aquel 
uinicamente el de parte actora en el juicio, ya se le con- 

sidere como funcionario piblico (6 Como individuo par- 
ticular que deduce la accion criminal que por derecho le 
compete), habria idéntica razon para declararlo nulo por. 
la participacion que el procesado (parte tambien intere- 
sada) tomé en la sustanciacion de él. 

15. Que el defensor del reo no ha probado que el Juez 
de Paz de Guandacol, 4 quien se le encargé de la forma- 
cion del sumario, sea pariente de D. Gamilo Castellanos, 

asesinado por la partida 4 que el procesado estuvo afiliado. 
Por estos fundamentos, y mérito de autos, fallo defi- 

nitivamente juzgando, y declaro: 41° Que el procesado 
Agustin Molina es reo del delito de rebeliow.en el rol 

de segundo grado. 2° Que es reo del delito de hurto 
calificado, ejecutado a fuerza armada. Kn su consecuen- 
cia, en virtud de lo prescripto en las leyes citadas, lo eon- 
deno 4 sufrir la pena ordinaria de muerte, con costas : 
repdnganse los sellos; notifiquese original esta resolu- 

cion. 

Mardoqueo Molina. :
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Apelada esta sentencia por Molina y concedido el re. 
curso libremente, su defensor expresando agravios pidié 
se revocara aquella, ordenandose Ja libertad del procesado, 

Dijo: que no se comprendia en la apelacion la parte 

de la sentencia que importaba una completa absolucion 
de Molina respecto al delito de homicidio; que respecto 
al delito de rebelion, Molina fué llevado por el torbellino 
levantado por Varela que arrastaba 4 todos los ciudadanos; 
que Molina no sabe leer ni escribir, ni pudo ejercer au- 
toridad alguna; que. los hurtos de que se ile acusa 
fueron de poca importancia y no pudieron ser impedidos 
por él; y que cualquier culpa en estos hurtos  estaria 
bastante castigada con la prision sufrida. 

El Sr. Procurador General, evacuando la vista de la 

expresion de agravios, pidié se confirmara la sentencia 
apelada. 

Dijo: que de todas las circunstancias del proceso re- 
sultaba evidente Ja parte principal que tuvo Molina en los 
homicidios de los que fué acusado, y que los demas car. 
gos de robos 4 mano armada y de rebelion estaban con- 
fesados por él y que en esta parte la sentencia estaba 
en todo conforme. con la ley. 

Fallo de la Suprema Corte. 

-Buenos Aires, Julio 25 de 1874. 

Vistos: Considerando que el cargo hecho contra Agustin 

Molina por homicidios perpetrados en la persona de Don 
Camilo Castellanos, y en dos soldados dispersos del Co- 
ronel.. Charras, no resulta legalmente justificado, como se 
establece con exactitud en los considerandos diez y once 
de la sentencia apelada: que la declaracion de Carlos 
Farias, 4 que se refiere el Sefior Procurador General, no
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puede considerarse como suficiente prueba del primer he- 
cho, no solo por su singularidad, si no por ser de un 
individuo acusado de participacion en el mismo delito, 6 
interesado en hacer pesar sobre otros la principal res- 

ponsabilidad: que con respecto 4 los dispersos del Coronel 
Charras, se observa, 4 mas de lo dicho por el Juez de 
Seccion, que no constan sus nombres, ni se les designa 
de ninguna manera, ni hay constancia de su defuncion, 

pudiendo decirse que no esta justificado respecto de 
ellos el cuerpo de! delito; que aunque esta plenamente 
comprobadu el delite de rebelion, reagravado por exac- 
ciones de ganados y robes de otros articulos, como 
se demuestra tambien en la sentencia apelada; y. aun 
cuando por el articulo diez y ocho de la ley penal de 
catorce de Setiembre de mil ochocientos sesenta y tres 
se prescribe que los crimenes particulares cometidos con 

ocasion de la rebelion, deben ser castigados con la pena 
mayor que 4 ellos corresponda; es de tenerse presente 
que con arreglo al articulo noventa y tres de la misma 
ley, las penas de les delitos comunes deben aplicarse con 

la moderacion introducida por la practica de los Tribuna- 
Jes; que la pena capital est& generalmente reservada en 
la practica 4 los casos de alevosia y de atrocidad bien 
justificados; en atencion 4 estas consideraciones, se re- 
voca la espresada sentencia en cuanto 4 la pena que 
imporie, y se condena 4 Agustin Molina 4 diez afios de 
presidio con trabajos forzados que cumplira donde el 
Poder Ejecutivo determine, y las costas. Librese el oficio 
correspondiente y devuélvanse. 

SaLvabor M? Deb Carnil..-—FRANCISCO 
DeLcabo. —Jos& Barros Pazos.— 

J. B. Gonostiaca. — J. Dominevez.



DE JUSTICIA NACIONAL. 

CAUSA LAWHI, 

Don Ernesto Beutcfiihr contra el Banco Hipotecario de 
Buenos Aires, sobre nulidad de una venta. 

Sumario. — 41° En el caso de una segunda: venta de un 
fundo hipotecado pot considerar el acreedor que el primer 
comprador no’ consuma el contrato; la accion de nulidad 
de la segunda venta solo puede competir al primer com- 
prador y no al deudor hipotecario. 

_ 2° El deudor hipotecario tendré cuando mas accion para 
reclamar contra quien haya lugar, la indemnizacion del 
perjuicio suffido por la diferencia entre el precio de la 
primera y el de la segunda venta. 

Caso. —~Don Ernesto Beutefithr, estrangero, * demandé 

ante el Juez Federal en Buenos Aires al Banco Hipéteca- 
rio de la Provincia, pidiendo la nulidad de un remate de 
terrenos del esponente que estaban hipotecados en garan- 

tia de un crédito. 
Fundé la nulidad en'los siguientes hechos: 
1° Que el Banco habia vendido ya esos mismos fterre-
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nos 4D. Jorge H. Houst quien por tanto habia adquirido 
prioridad de derecho en la compra. 

2° Que este comprador tenia el dinero equivalente al 
precio para oblario en et Banco, y otorgarsele la escritura 
de propiedad. 

3° Que el Banco resistié el otorgamiento de la escri- 
tura de propiedad 4 favor de Houst, desconociendo el art. 
16 de los estatutos. 

4° Que habiendo manifestado que tenia fondos para la 
amortizacion ordinaria, el Banco habia resistido esa amor- 

tizacion. 
5° Que el remate, cuya nulidad se pedia, se habia 

hecho sin la publicidad bastante de los edictos respectivos. 
6° Que el Banco, desconociendo e} derecho de dominio 

adquirido por el primer comprador, habia falseado los 
principios mas claros del derecho y de la justicia. 

Pidid se declarase nula la segunda venta, se mandase 

estender escrituras 4 favor del primer comprador, y se 
condenase en las costas al Banco. 

Corrido traslado, D. Francisco Balbin, presidente del 
Banco Hipotecario, contéstando, pidié se rechazara la de- 
manda con costas. 

Dijo: que el primer remate se efectud siendo el com- 
prador D. Jorge H. Houst, individuo desconocido, residente 
en Montevideo, sin bienes de fortuna é intimo amigo de 
Beutefithr. 

Que este individuo que:compré la propiedad en 2 de 
Octubre en 343,000 $, cuya suma ‘debiéd entregar dentro 
de tercero dia segun el boleto que firmé, se escusaba 
queriendo pagar con, documentos de crédito de Beutefihr 

y valiéndose de otras evasivas que daban 4 comprender 
que solo se habia presentado 4 impedir el remate ha- 
ciendo una compra falsa.
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Que habiéndose prevenido que debia oblar el precio en 
el término espresado, Boush no habia vuelto ni se habia 
dado por entendide de nada. 

Que vencido con exceso los tres diag, el Directorio sacé 

de nuevo 4 remate la propiedad y sefialé para el efecto 
el dia 46 de Octubre, en cuyo dia Beutefiihr, su esposa 
y otros individuos compatriotas suyos se habian presen- 
tado, y tanto Beutefiihr como su esposa ftrataron de im-~ 
pedir el acto, con gritos destemplados, protestas, etc., 

legando hasta el estremo de insultar al Dr. Rayces com- 
prador, porque no quiso venderles el boleto. Que el Dr. 
Rayces habiendo pagado los 300,000 § del precio fué 
puesto en posesion despues de estendérsele la escritura 
de propiedad. Que ante la ley organica del Banco, ei Di- 
rectorio no ha debido proceder de un modo diferente al 
que lo ha hecho. Que no habiendo cumplido Boush su 
compromiso constante en el boleto, ni en el plazo de tres 
dias ni despues, el Banco con arreglo al art. 29 de la ley 
debié proceder 4 nuevo remate. Que si Boush como dice 
Beutefiihr tenia el dinero debiéd pagar conforme al boleto 
6 cuando menos consignar la suma que ofrecid. Que por 

los estatutos del Banco es cierto que el comprador se 
sustituye al deudor. originario; pero. que mal puede sus- 
tituirse 4 nadie quien no ha cumplido con nada, y sola- 
mente se ha presentado 4 retardar la ejecucion de los 
derechos del Banco. 

Acompafié un ejemplar impreso de los avisos publica- 
dos para el primero y segundo remate; y el boleto de 
la primera compra hecha por Boush, en el que se com- 
prometié6 A entregar el precio en Tesorerfa del Banco, 
dentro de tercero dia. 

tT. VI.
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Fallo del Juez de Seceion. 

Autos y vistos: sonsiderando 4°, sobre la demanda por 
nulidad de la venta en remate de los terrenos de Beute- 
fiihr, que las causales alegadas, con escepcion de la quin- 
ta, solo interesan al primer comprador D. Jorge H. Houst, 
quien Unicamente podia deducirlas en juicio, y habiéndolo 
hecho ya, ha recaido sentencia definitiva, pasando en 
autoridad de cosa juzgada; y 2°, que por los avisos que 

se hun acompaiiado 4 los autos por la parte del Banco 
Hipotecario resulta que, tanto la primera como la se- 
gunda venta se han practicado con toda Ja regularidad 
requerida por los estatutos. Se declara no haber lugar 
con costas 4 la demanda entablada por D. Ernesto Beute- 
fihr contra el Banco Hipotecario sobre nulidad de Ja venta 
practicada 4 favor del Dr. D. Juan Rayces; y repénganse 
los sellos, 

Andrés Ugarriza. 

Habiendo apelado Beutefiihr, se dictéd este 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 28 de 1874. 

Vistos, y considerando: Primero, que ja accion por 
nulidad de ja segunda venta de los bienes de Don Er- 
nesto Beutefiihr, hecha por el Banco Hipotecario, solo
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puede competir al primer comprador Don Jorge Bush, 

cuya demanda para que se le otorgue por el Banco eseri- 
tura de venta, aun no ha sido resuelta. Segundo, que 

Don Ernesto Beutefithr tendria cuando mas, accion para 
reclamar contra quien haya lugar la indemnizacion del 
perjuicio sufrido por la diferencia entre el precio de la 
primera y el de la segunda venta de sus bienes. Se 
confirma por estos motivos la sentencia apelada de foja 
treinta y nueve. Satisfechas las costas y repuestos los 
sellos, devuélvanse en consecuencia los autos con los trai- 

dos ad efectum videndi. 

Sacyabor MARIA DEL CARRIL. — FRAN- 

cisco Detcapo. — José BARrRos 

Pazos.— J. B. Gornostiaca. — 

J. DomInGuez.



204 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

CAUSA LAWIMG. 

Criminal, contra D. Juan Bautista Zanetti, 

por desacato contra la autoridad del oficial de justicia 
del Juzgado de Seccion. 

Sumario. —1° Los extrangeros, como los demas habi- 
tantes de la Republica estan obligados 4 conocer las prac- 
ticas y Jeyes del pais para conformar sus acciones 4 ellas. 

Zo El oficial de justicia desempefiando una comision del 
juzgado, aunque no ascociado por el escribano, inviste 
autoridad publica y quien le falte al respeto, comete el 
delito de desacato definido por el inciso 3°, art. 30, de 
Ja ley penal. 

Caso. ~-El oficial de justicia del Juzgado de Seccion 
denunciéd que habiendo ido 4 ejecutar por mandato del 
Juzgado 4 D. J. B. Zanetti, fué atropellado por él y arro- 
jado de su casa despues de haber hecho pedazos en su 
presencia el mandamiento. 

Levantado el sumario correspondiente y confesado por 
Zanetti el hecho de haber roto el papel que se le en- 
treg6 por el Oficial de Justicia, pero escusdndose con que
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ignoraba su caracter, y creyé que habia ido de parte de 
su contrario, el Procurador Fiscal pidié contra él la pena 
del art. 54 de la ley penal, fundandose en su confesion y 
diciendo ser inverosimil la excusa alegada. 

El defensor de Zanetti pidiéd se absolviera de toda culpa 
y cargo. 

Dijo, que Zanetti era extranjero é ignoraba no solo las 

practicas y usos del pais sind tambien su idioma; que el 
oficial de justicia, ademas de no tener ningun signo exte~ 
rior de su cargo, no habia ido acompafado, como fo 
prescribe la ley, por un escribano; que por consiguiente 

no era inverosimil la disculpa alegada que excluye toda 
intencion dolosa en el procesado. 

Llamada la causa 4 prueba, y vencido el término sin 
producirse ninguna, se dicté el siguiente. 

Fallo del Juez Seceional. 

Buenos Aires, Julio 4 de 1874. 

Y vistes, estos autos seguidos contra Juan Bautista 
Zanetti por denuncia del Oficial de Justicia D. Carmelo 
Heredia de haber sido atropellado é insultado por Zanetti 
al hacerle saber un mandamiento de ejecucion el que le 
fué arrancado y hecho pedazos en su presencia; y consi- 
derando: 

4° Que resulta comprobado por las declaraciones de 
autos y confesion del procesado que efectivamente rompié 
en presencia del Oficial de Justicia un papel que este le 
entregé, pero que lo hizo sin conocer su contenido y 

creyendo que era sn particular que iba de parte del pro- 
pietario de la casa que ocupa con quien esta. en pleito.
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20 Que este hecho si bien no constituye el delito de 
destruccion de documentos ptblicos de que lo actisa el 
Procurador Fiscal, por cuanto el art, 54 de la Ley Penal 
que define este delito se refiere 4 actos clandestinos 6 
violentos sobre documentos guardados en los archivos 6 
en poder del empleado encargado de custodiarlos, es sin 
embargo el desacato definido por el art. 8° en su inciso 20, 

30 Que la ignurancia de las prdcticas y leyes del pais 

y del contenido del pliego que destruia alegadas por la de~ 
fensa vo son atendibles, pues los estrangeros como los 
demas habitantes de la Republica estan obligados 4 cono- 
cerlas para conformar sus acciones 4 ellas y si no conocid 
el contenido del pliego que se le entregaba debe incul- 
parselo a él mismo. que pudo hacerlo 4 no haberse entre- 
gado 4 excesos de célera ciega que no pueden justificar su 
conducta, y 

40 (Que si bien el art. 255 de la ley de procedimientos 
exige la presencia del escribano y del Oficial de Justicia 
para requerir al deudor con un mandamiento de ejecucion, 
la falta del primero en el caso presente que alega igual- 
mente la defensa como una circunstancia escusante, no 

puede tener tanto aleancé porque es indudable que aun 
solo el Oficial de Justicia al desempefiar una comision del 
Juzgado inviste autoridad piblica y debe ser respetado. 

Por estos fundaméntos, fallo, declarando 4 Don Juan 

Bautista Zanetti confeso y convicto del delito de desacate 
contra el Oficial de Justicia Don Carmelo Heredia y de 
acuerdo al art; 82 de la ley penal lo condeno 4 la multa 
de 100 $ fts. & favor del ofendido y las costas del juicio. 
Hagase saber y repénganse los sellos. 

Andrés Ugarriza. 

Apélada esta sentencia y concedido él recurso en rela- 
cion, se dicté el siguiente
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Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Julio 30 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos se confirma con costas el 

auto apelado de foja veinte y cuatro vuelta, satisfechas las 
de la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse. 

Satvapor M? pe. CARRiL. ~FPRANCIScO 

De.eapo. —JosE Barros Pazos.— 

J. B. Gonostiaga.—~J. Domineurz. 

—— eS Se ee 

CAUSA LXIEXK. 

El Dr. D. Antonio Battilana contra D. José Raffo, por cobro 
ejecutivo de pesos.— Ineidente sobre multa. 

Sumario. —La facultad de corregir con las multas 6 
prision prescrifas por la ley, las faltas de respeto que 
se cometen en los alegatos es privativa del juez de la 
causa. 

Caso. —~El Dr. D. Antonio Battilana demandé ejecutiva- 
mente.4 D. José Raffo por el cobro de un pagaré de 
50,000 § m/c. 

Conferido traslado, contesté Raffo que debia rechazarse 
con costas la demanda y declararse falso y fraudulento el 
referido pagaré. 

Llamado autos el Dr. Battilana solicito se sobreseyera 
en esta providencia pidiendo se mandaran borrar algunas 
palabras del escrito.
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El Dr. Battilana empled en su peticion términos ofen- 
sivos al abogado de Ja parte contraria, que provocaron 
el siguiente 

¥Fallo del Juez Seccional, 

Buenos Aires, Julio 3 de 1874. 

Importando los términos y lenguaje del escrito presen- 
tado, un desconocimiento injurioso 4 los respetos que se 
deben al Juagado, que es necesario reprimir para salvar 
su dignidad, de conformidad al art. 19 de la ley sobre 
jurisdiccion y competencia de los Tribunales Nacionales, 
conminase al Dr. D, Antonio Battilana al pago de una 
multa de veinte y cinco pesos fuertes, 6 en su defécto al 
de cuatro dias de prision; debiendo el actuario testar las 
palabras subrayadas por el Juzgado, y fecho correrse tras- 
lado de este escrito. WRepdngase el sello. 

Albarracin. 

Apelada esta sentencia y concedido el recurso en rela- 
cion, en cuanto 4 la parte relativa 4 la multa, se dicté 
el siguiente 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buencs Aires, Julio 30 de 1874. 

Vistos: Siendo privativa del Juez de Seccion la facultad 
de correjir con las multas 6 prision prescritas por el 
articulo diez y nueve de la ley de jurisdiccion y compe- 
tencia de los Tribunales Nacionales, las faltas de respeto 
que se cometieren contra su dignidad en los alegatos de 
las causas; devuélvanse satisfechas que sean las costos 

y repuestos los sellos. 

SALVADOR M* Det CarriL. — FRANCISCO DELGA- 
pO. ~~ José Barros Pazos. — J. B. 
GOROSTIAGA. —J. DOMINGUEZ. 

> BW
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CAUSA LES. 

Don Andrés G. del Solar contra D. Alfredo de Arteaga, 
por cobro éjeculivo de pesos. 

Sumario.— 1° Lano existencia de la cosa vendida impide 
la ejecucion de un vale firmado por el importe de dicha 

venta & favor de un cesionario del vendedor, 
20 Esta subrogacion no importa una novacion, y el 

comprador puede deducir contra el tenedor del vale las 
escepciones que je corresponden contra el vendedor. 

Gaso.—D. Andrés Gonzalez del Solar demandé ejecuti- 

vamente 4 D. Alfredo de Arteaga por el pago de un pa- 
garé 4 la vista firmado por este 4 su favor por la cantidad 
de 1,220 § bol. importe de compra de un terreno 4 
D. Felipe Siburo. 

Seguida la tramitacion correspondiente hasta la citacion de 
remate, Arteaga opusola escepcion de inhabilidad del titulo. 

Dijo: que un Sr. Pereira le prepuso la venta de dos 
terrenos que Y). Felipe Siburo habia hipotecado por una 
suma de 1,220 pesos bolivianos que Siburo debia 4 la 
esposa de Gonzalez del Solar; que 61 acépté Ja propuesta 

T. Vie 45
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y hecha la escritura de venta did en lugar del precio el 
indicado pagaré; que despues de celebrada la venta re- 
sulté que no existian los terrenos vendidos ; que él pidié 
enténces la devolucion del pagaré; que del Solar le demoré 
siempre, hasta que, fallecido Siburo, lo demandé ejecuti- 
vamente por su importe; que sin embargo fa venta indi- 
cada fué evidentemente nula y que es nulo tambien por 

consiguiente el titulo de ese pagaré por ser el importe de 
una venta nula. 

Conferido traslado de la escepcion, contestéd del Solar 
que debia rechazarse con costas. 

Dijo; que eran inexactos los hechos expuestos por Ar- 
teaga; que él no le demandé despues de fallecido Siburo ; 
que Arteaga se habia siempre reconocido por duefio de 
dichos terrenos hasta haberlos ofrecido 4 embargo en 
este juicio; que de todos modos hay en el caso dos obliga- 

ciones distiatas, la de Siburo con Arteaga habiéndose 
Siburo dado por recibido de su precio y la de Arteaga con 4l, 
cuyo titulo no puede decirse nulo por ser el importe de 
una hipoteca que él chancelé y de una cantidad que Ar- 
teaga recibid porque figurd mediante ella haber pagado 
el precio del terreno que compré. 

Producidas las pruebas en el término legal se dictéd el 
siguiente 

Fallo del Juez Seecional. 

Rosario, Mayo 29 de 1874. 

Vista la escepcion de inhabilidad del titulo [deducida 
por el ejecutado D. Alfredo de Arteaga, con lo alegado y 
probado por ambas partes y considerando :
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1° Que dicha escepcion es una de las legales compren- 
didas como tal en la ley nacional de procedimientos. 

2° Que en el vale de f. 1a que da base 4 este juicio, 
no aparece otra causa de obligacion por parte de Arteaga 
que Ja compra de un terreno hecha por él mismo 4 Si- 
buro, segun se espresa en el mismo documento, viniendo 

en tal caso la escepcion deducida 4 ser anexa é inherente al 
mismo titulo de la ejecucion y 4 convertirlo en una obli- 
gacion con e} caracter implicito, cuando no esplicito de 

condicional, bajo una condicion que no se ha cumplido. 
3° Que en el mismo acto de reconocerio el ejecutado, 

espres6 las circunstancias que lo habian motivado, vinien- 
do en tal caso su escepcion 4 tener la naturaleza de cali- 
ficada, y no pudiéndose por tanto admitirla parcialmente, 
segun derecho, ni por consiguiente en dar mérito para 
continuar ja ejecucion. 

4° (jue el mismo hecho de aparecer el vale firmado 4 
favor de Solar que jamas fué acreedor de Arteaga, segun 

lo ha confesado, siendo la compra del terreno hecha 4 
Siburo, prueba ademas el unico origen de la obligacion, 

como tambien la directa intervencion que tuvo Sclar en 

la venta que hizo Siburo 4 Arteaga, 
5° Que el hecho de presentar este el terreno de que 

trata el embargo, léjos de probar de que existia y estaba 
en posesion de él, como lo dice Solar, fué claramente 
con el objeto de patentizar su inexistencia con la impo- 
sibilidad absoluta de trabar embargo en él, como realmente 
sucedié; razon por la cual el ejecutante pidid mejora de 
embargo en otros bienes ; pues, que si tal término hubiera 
existido, la mejora habria sido innecesaria, desde que él 
vale mas. que ta cantidad que se persigue. 

6° Que ademas se ha probado plenamente por los in- 

formes de D. Marcelo Grondona, declaracion del mismo,
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de D. Julian de Bustinza, D. Nicolas Maria Alvarez y plano 
acompafiado, que tal terreno no existia cuando fué ven- 
dido 4 Arteaga. 

i? Que en estos casos es doctrina corriente, que pro- 
bada tal excepcion, se suspende la ejecucion, dejando 
espeditas las accivnes ordinarias; como entre otrus au- 
tores lo establece de la manera mas espresa el juris- 
consulto Goyena en el Tomo 4° de su Febrero refor- 
mado, pagina 297, parrafo 858, con estas testuales pa- 
labras: «Impiden la ejecucion las excepciones anejas 6 
inherentes al mismo contrato, como en el de compra- 

venta, la de no haberse entregado al comprador la cosa 
vendida 6 la de no haber pagado este su precio»; no 
pudiendo por tanto establecerse una doctrina mas ade- 
cuada al caso. Y porque, si bien Solar no ha sido el 
vendedor 4 Arteaga, su crédito esté indisolublemente li- 
gado 4 esa operacion, y anexa é inherente 4 él la unica 
y esclusiva causa de obligacion, como lo espresa_ el 
documento; y porque para Arteaga era indiferente abonar 
el valor del terreno 4 Siburo 6 4 Solar desde que é4l 
le fuase entregado; no pudiendo tampoco un vale fir- 
mado 4 favor de este, espresdndose la causa, importar 
una novacion en el contrato que imposibilitase al com- 
prador deducir contra ef tenedor del vale las mismas 
excepciones que pudiera deducir contra el vendedor del 
terreno, pues la novacion, tinico titulo de Solar, no se 

presume, sind que es necesaria su constancia en el mis- 
mo imstrumento, lo que no sucede; 6 bien la prueba de 

la voluntad de novar que hubieran tenido las partes; no 
pudiendo confundirse ese nuevo contrato de novacion con la 
simple subrogacion de un deudor 6 acreedor por otro, 
que deja ilesos los derechos de los primitivos contra- 
tantes entre si (Ley 45, Tit. 44, P. 5a);
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80 Que si Arteaga hubiera sabido al firmar el vale 

que la implicita condicion de entregarle el terreno no se 
habia de cumplir, no lo hubiera firmado de ningun mo- 
do; por consiguiente le faité ja yoluntad de obligarse, 

requisito indispensable para la validez de los contratos ; 
pues que segun derecho, al exigirse el cumplimiento de 
ellos, es indispensable ateader y seguir la mente que guid 

4 los contratantes en el momento de celebrarlos: stipu- 
lationibus id tempus spectalur que contrahimus. Y pueste 
que tambien, segun derecho, cuando la cosa objeto del 

contrato no ha existido 6 ha perecido antes de celebrarlo, 
no puede producir ningun vinculo de derecho, y por 
_consiguiente la obligacion tampoco jamas existid. Y no 

solo nada se debe por ella, siné que habria derecho de 
repetir lo indebidamente pagado por la accion indebiti 
solutis, y asi como es nula, por razon de la materia, la 
obligacion de dar cosa que noes, ni nunca fué, es nula 
tambien por falsa causa la de abonar el precio de esa 
cosa, viniendo por tanto a ser nulos los respectiyos de- 
rechos y obligaciones ; 

9° Que la doctrina espuesta esta apoyada por los arti- 
culos 22, 380 y 26 del CGédigo Civil, Sec. 1a, Tit. 5e, 
Cap. 3°, como lo est’ por las Leyes 12, Tit. 50, P. 5 
y 37, Tit. 44, P. 5a (Escrich, palabra: « obligacton con- 
dicional » ) ; 

10° Que el hecho de haberse presentado Arteaga, 4 

consecuencia de la ejecucion iniciada por Solar, deman- 
dando la nulidad de ja venta que le hizo Siburo, no 
cambia absolutamente las relaciones de derecho de mas de 

dos anos Antes entre Solar y Arteaga, en el vale que 
basa este juicio; por cuanto esa accion de nulidad enta- 
blada por Arteaga, tenia notoriamente el objeto de dejar 
sin base alguna el documento que se le cobra;
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41° Que adem4s de esas consideraciones de derecho 

y de otras varias que al respecto pueden deducirse, la 

hipoteca que tenia Solar en el terreno vendido 4 Ar- 
teaga, jamas habria podido ejecutarla, por cuanto dicho 
terreno, como consta por los documentos acompahados, 

ya habia sido antes vendido por Siburo; viniendo de esta 
manera la operacion hecha con Arteaga 4 no causar nin- 
gun perjuicio 4 la parte de Solar; 

42° Y considerando por fin, que es bien significativo 
el hecho de que siendo el documento que se cobra un 
vale & la vista, de fecha primero de Diciembre de mil 
ochocientos setenta y uno, ha trascurrido larguisimo tiem- 
po sin que su tenedor haya pretendido el pago, no bastando 
lo alegado por 6] para justificar tan inesplicable demora. 

Por estos fundamentos y de conformidad al articulo 
doscientos setenta y siete de la Ley de Procedimientos, 
no ha lugar 4 Ja ejecucion con costas. 

Fenelon Zuviria. 

Gonzalez Solar apelé y se concedid el recurso en re- 
lacion. 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Agosto 4 de 1874. 

Vistos: Por sus fundamentos se confirma con costas 
el auto apelado de foja ochenta y nueve; satisfechos y 
repuestos los sellos, devuélvase. 

SALVADOR Ma DEL CARRIL.—~JOS# 

Barros Pazos. —J. B Goros- 

TIAGA.—J. DOMINGUEZ.
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CAUSA LXXI. 

D. Manuel Montenegro contra D. Juan B. Lazcano, sobre 
cumplimiento de un contrate. 

Contienda de competencia entre el Juez Civil Provincial 
y el de Seccion de Buenos Aires. 

Sumario.—1° Los Jueces de Seccion son competentes para 
conocer en primera instancia de las causas civiles en 
que sean parte un vecino de ta Provincia en que se sus- 
cite el pleito y un vecino de otra. 

2° La competencia subsiste aun cuando se trata de 
un contrato de compra de un bien raiz ubicado en el 
domicilio del demandante, en cuyo caso la causa debe 
iniciarse ante el Juez Nacional de esta Provincia. 

3° No se reputa adquirida vecindad en una Provincia 
para los efectos del fuero, sind por residencia continua 
de dos afios, 6 por tener en ella bienes raices, 6 un es- 
tablecimiento de industria 6 comercio, 6 por hallarse es- 
tablecido de modo que aparezca el Animo de permanecer. 

Caso. —U. Manuel Montenegro, argentino, vecino de Bue- 
nos Aires, se presenté ante el Juez de 414 Instancia de la
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Provincia esponiendo que habia vendido una quinta de 
su propiedad ubicada en San José de Flores 4 D. Juan 
B. Lazeanc, quien se negaba 4 firmar la eseritura y 4 cum- 
plir las demas estipulaciones contenidas en el boleto, 
por lo que, y para deducir la accion correspondiente, 
pedia que Lazcano reconociera su firma en el boleto men- 
cionado. 

Proveido de conformidad, Lazcano dijo que era suya ja 
firma y cierto el contenido del boleto, pero que desconocia 
la jurisdiccion del Juzgado por ser el esponente vecino 
de ta ciudad de Cérdoba. 

En el boteto reconocido, fecha 1° de Diciembre de 1863 

Lazcano compra & Montenegro una quinta en San José 
de Flores, por ja suma de 230,000 $, pagaderos 100,000 

al estenderse la escritura, y los otros 130,000 4 los seis 

meses sin interés, prorogables por seis mas con el 

interés de tres cuartos por ciento mensual con garantia 
hipotecaria de la misma propiedad. 

Hecho saber el reconocimiento, Montenegro pidid que 
Lazcano fuese compelido & la eserituracion, y declarado 
responsable de los intereses del precio que habia debido 
entregar. 

Que la escepcion de falta de jurisdiccion era inadmi- 
sible si se tenia presente que se le demandaba en el lugar 
de la velebracion y ejecucion del convenio, y que por el 
tiempo que residia Lazcano en esta ciudad no podia_ to- 
marse este domicilio como accidental. 

Con fecha 29 de Enero, el Juzgado de Proviucia con- 
deno 4 Lazcano 4 otorgar la escritura y abenar el precio 
estipulado dentro de tercero dia bajo apercibimiento. 

Lazvano fué notificado en 6 de Febrero. 
En 7 del mismo Lazcano ocurrié ante el Juez-de Sec- 

cion pidiendo se librara oficio al juez de provincia para
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que se abstuviera de seguir conociendo del asunto y re~ 

mitiera los ‘autos. Dijo que el conocimiento de la causa 
correspondia al Juez de Seccion por ser el demandante 
vecino de Buenos Aires y el esponente demandado, veci- 
no de Cérdoba, y para comprobar este ultimo punto pi- 
dié se recibiera informacion de testigos. 

El Juez de Seccion libré oficio al de provincia 4 los 
objetos solicitados. 

Corrido traslado, Montenegro pidié se contestara el oficio 
desconociendo la jurisdiccion nacional para intervenir en 
el asunto: 

1° Porque el demandado habia consentido el auto en 
que le fué denegada su excepcion ; 

2° Porque se trata de un contrato que debe hacerse 
efectivo alli donde fué celebrado ; 

3° Porque Lazcano, por el hecho de negociar aqui, 
ha restablecide su domicilio para esos negocios y sus 

consecuencias y, 
40 Porque havia mas de seis meses que se encon- 

traba en esta ciudad, desidiendo el animus manendi lias 

mismas negociaciones que habia emprendido. 
El agente fiscal & quien se corrid vista, se adhirid 4 

las observaciones de Montenegro. 

Falio de] Suez de Provincia. 

Buenos Aires, Abril 9 de 1874. 

Vistos y considerando: — 4° Que demandado D. Juan R. 
Lazcano ante la jurisdiccion civil de esta Provincia por el 
cumplimiento del contrato de compraventa que acredita e! 
boleto de f. 1%, ese cumplimiento se decreté en las provi-
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dencias de f. 5 y 7, previo reconocimiento del boleto prac- 
ticado por Lazcano 4 f. 4. 

2° (Que en este estado aparece suscitada la cuestion de 

competencia por el Juzgado Nacional de Seccion ante quien 
Lazcano ha ocurrido para que sostenga lo que le corres- 

ponde en razon de ser él vecino de la Provincia de Gér- 
daba, formulando esta escepcion en el escrito que el sefior 
Juez de Seccion trascribe en su oficio de f. 9. 

3° Que aceptando este juzgado dicho oficio como la 
iniciacion de {a cuestion de competencia en !a forma de- 
terminada por la segunda parte del art. 45 de Ja ley 
Nacional de Setiembre 14 de 1863, y por el art. 46 de 

la misma, decret6 la sustanciacion preceptuada por el 
art. 47, y tanto la parte que litiga ante este juzgado como 
el agente fiscal en lo civil piden 4 f. 13 y 14 que el in- 
frascrito mantenga su jurisdiccion. 

40 Que el juzgado por su parte encuentra arreglada 
a derecho esta peticion:—4° Porque la circunstancia de 
ser Lazcano vecino de la Provincia de Cérdoba, descansa 

hasta hoy en su propia afirmacion.—2° Porque mientras 
no sea conocido el domicilio, la ley le presume en el 
lugar de la residenzia actual (art. 2°, inc. 5°, del titulo 

respectivo del Cédigo Civil.).—3° Porque el domiciliado 
de derecho depende de Ja existencia del hecho que lo 
motiva, y cuando este cese Jo determina la residencia 
con 4nimo de permanecer (art. 3° del mismo titulo) y 
estas Ultimas circunstancias concurren en). Pedro R. Laz- 
cano que celebra negocios y reside en Buenos Aires desde 
el 19 de Diciembre del afio anterior, fecha del boleto de 

f. 4a,— 40 Finalmente porque el lugar no designado del 
cumplimiento del contrato es e} que indica la naturaleza 

de la obligacion y en el presente caso, tratandose como 
se trata, de la compraventa de bienes raices, ese lugar es
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el de su situacion efectiva, lo que importa la eleccion de 
un domicilio para el cumplimiento del contrato, é implica 
la estension de la jurisdiccion que no pertenece sind 4 
los jueces del domicilio real de las personas. (art. 76 del 
titulo de los contratos en general y13 y 14 del titulo del 
domicilio del Cédigo Civil. ) 

Por estos fundamentos y no obstante la competencia 
suscitada por el sefior Juez de Seccion, el infrascrito decide 

mantener lo que le corresponde en este asunto, y de con- 
formidad 4 lo dispuesto por los arts. 50 y 54 de la ley 

nacional citada, comuniquese esta resolucion 4 dicho sefior 
Juez para que se sirva comunicar 4 su vez las ulteriorida- 
des que deban darse al articulo. Reponganse los sellos. 

Luis Belaustegui. 

Comunicado este auto al Juez de Seccion, este mandé re- 

cibir Ja informacion ofrecida. 

Dos testigos declararon que D. Juan Lazcano era vecino 
de Ja ciudad de Cordoba. 

Fallo del Juez de Seccion. 

Buenos Aires, Junio 3 de 4874. 

Vista la informacion que precede de la que resulta que 
D. Juan Lazcano es vecino de la Provincia de Cérdova, 

resultando de la misma esposicion del sefior juez Dr. Be- 

laustegui que el demandante D. Manuel Montenegro lo es 
de esta Provincia. 

Y considerando:—41° (Que la diversidad de vecindad es lo 

que determina la jurisdiccion nacional en los términos 

prescritos por el inc. 20 del art. 2° de la «ley sobre juris-
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diccion y competencia de los Tribunales Nacionales. » y; 
20 Que las consideraciones aducidas por el sefior juez 
Dr, Belaustegui tomadas de las disposiciones del Cédigo 
Civil solo tienen aplicacion en los casos en que la cuestion 
de competencia verse entre jueces de lugares diferentes y 
en el presente caso tanto los jueces nacionales como les 
provinciales son jueces del lugar en el sentido del Cddigo 
Civil. 

Por estos fundamentos, fallo insistiendo en la competen- 
cia de este juzgado é inhibitoria al juez de provincia, y de 
acuerdo al art. 52 de la ley de procedimientos, remitanse 

.los actuados con noticia de las partes 4 la Suprema Corte, 
cornunicandose esta resolucion al juez con quien versa la 
cuestion de competencia 4 los efectos correspondientes. 

Andrés Ugarriza. 

Elevados los autos seguidos en uno y otro juzgado, la 

Suprema Corte, para mejor proveer, did vista al sefior pro- 
curador general, quien espuso: 

El procurador general evacuando la vista que se le ha 
conferido de este caso, dice: Que tratandose de un pleito 

suscitado entre D. Manuel Montenegro, vecino @e Buenos 
Aires yD. Juan Lazcano vecino de Cérdoba, es induda- 
ble que él cae bajo ja jurisdiccion del Juez nacional de 
Seccion por la disposicion espresa de} art. 1@0 de la Cons- 
titucion y el 2° inc. de la ley sobre competencia de los Tri- 

bunales Nacionales. Este privitegio tiene por objeto asegu- 
rarla imparcialidac en los juicios, y son por consiguiente 
inconducentes las razones con que el juez civil de Buenos 
Aires sostiene su jurisdiccion, no siendo suficiente el ha- 

berse hecho e! contrato en esta ciudad, ni el. estar situados 

en ella los bienes, materia del pleito para hacer perder 
4 Lazeano su calidad de vecino de Cérdoba.
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Por consiguiente puede la Suprema Corte resolver esta 
competencia declarando que el asunto compete al Juez Na- 
cional de Seccion. 

Francisco Pico. 

Fallo de ia Supremaz Corte. 

Buenos Aires, Agosto 4 de 1874. 

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por 
el sefior Procurador General en su precedente vista, por 
los fundamentos del auto de foja quince, y en conside- 
racion 4 que no consta que Don Juan Lazcano se halla en 
alguno de los casos del articulo once de la ley sobre 
jurisdiccion y competencia de los Tribunales Nacionales, 
para probar la vecindad en una Provincia 4 los efectos del 
fuero, se declara que el Juez de Seccion es el competente 
para conocer en esta causa; devuélvansele estos autos, 

prévio pago de costas y reposicion de sellos, y hagase 
saber por oficio al juez de provincia. 

SaLtvapor M* pet CARRIL. —FRANCISCO 

DeLcapo. — José Barros Pazos.— 

J. B. Gorostiaca.—J. DomineuEz.
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CADBSA LXXAIL. 

Recwrso de queja del Gobierno de la Provincia de San Juan 
contra el Juez Federal de aquella Seccion, 

sobre incompetencia. 

Sumario. — No puede establecerse competencia sobre 
juicios fenecidos. 

Caso. — D, Agustin Gomez, Sargento Mayor de la Na- 
cion, ocurrié al Juzgado Federal de la Provincia de San 
Juan, pidiendo se declarara arbitraria una érden de de- 
tencion en su propia casa espedida contra él por el 
Gobierno de la Provincia, y se ordendéra su inmediata 
libertad. 

Falio de Juez de Seeeion. 

San Juan, Abril 4 de 4874. 

Vista la presente reclamacion del Sargento Mayor del 
Ejército Nacional D. Agustin Gomez, sobre arresto 6 de- 
tencion ilegal, y considerando por su meérito:
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4° Que la é6rden de detencion y arresto contra el 
Sargento Mayor Gomez, de fecha 2 del corriente, espe- 

dida por el Gobierno de la Provincia sin expresion de 
causa legitima y hasta que se disponga otra cosa, la cual 
corre 4 f. £4, es desautorizada por la ley y especialmente 
coniraria al testc y espiritu de la Provincial de enjui- 
ciamiento en su art. 97, siendo la espresion de la causa 
la tunica que d& 4 conocer Ja jurisdiccion con que se 
espide dicha drden 6 ja justicia 6 legitimidad del arresto ; 

20 Que no existe por lo tanto autoridad alguna que 
esté facultada por la ley para espedir érden de deten- 

cion, arresto 6 prision, ya sea’en el drden judicial, 

politico, administrativo 6 militar, que sin espresion de 
causa lleven en si el cardcter de indefinidas, 6 sea 

hasia segunda érden 6 hasta nueva disposicion, como se 
espresa en la que corre en autos, 4 ménos que la Pro- 
vincia 6 parté de su territorio esté declarado en estado 
de sitio, y se espida la érden en uso de las facultades 
excepcionales qué dicho estado autoriza ; 

3° Que no existiendo en la Provincia de San Juan el 

estado de sitio, el Gobierno de la Provincia no esté 

facultado por ley alguna para espedir la drden recla- 

mada en la forma y términos que lo ha hecho ; 

4° (Que el titulo de Sargento Mayor de la Nacion 
que invoca el ocurrente, es reconocido en la misma 
érden de detencion, y como tal se encuentra en la con- 
dicion de un empleado cualquiera nacional 6 persona 
que obre en comision del Gobierno Federal, para que 
pueda solicitar se investigue el origen de su prision 6 
detencion por la justicia nacional, de conformidad al 
art. 20 de la ley de jurisdiccion del 14 de Setiembre del 63; 

50 Que fa érden espedida con fecha 2 del corriente, 
que corre en autos, original, es bastante & la investi-
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gacion sobre el origen que la ley exige y tiene el Juez 
de Seccion por el art. 20 citado jurisdiccion para pro- 
nuneiarse sobre Ja detencion reclamada; 

6° Que en el presente caso en que el detenido se 
halla en su propia casa, sin guardias y bajo su palabra 
de honor, bastando por parte del Jazgado la declaracion 
de ser ineficaz la orden de detencion, para que en vir- 
tud de la comunicacion que de ello se haga 4 la auto- 

ridad que lo espidié, se entiende que el ocurrente queda 
en completa libertad : 

Por estas consideraciones y las démas que espane e} 
Sr. Procurador Fiscal en su precedente vista: declaro 
que la érden de detencion 6 arresto espedida por el 
Gobierno de la Provincia con fecha 2 del corriente contra. 
el Sargento Mayor D. Agustin Gomez en la forma y tér- 
minos que aparece 4 f. 4a de estos autos, ha sido es- 
pedida sin estar facultado por la ley, debiendo en con- 
Secuencia quedar sin efecto y el ocurrente en completa 
libertad.-—-Hagase saber, pudiendo el actuario notificar 
este auto original 4 las partes, y comuniquese por oficio 
al Exmo. Gobierno de Ja Provincia y al Inspector de Mi- 
licias, Teniente Coronel de la Nacion D. Lizandro San- 

chez, 4-.los efectos de derecho. 
Natanael Morcille. 

Kjecutada esta resolucion, el Gobierno de la Provincia 
comunicé al Juzgado que disimulaba el hecho material 
de hallarse en libertad el Mayor Gomez, por haber pasado 
los motivos del momento que lo indujeron 4 ordenar su 
arresto transitorio y por creer innecesaria su continuacion ; 
que sin embargo retenia por nulo y atentatorio el fallo del 

Juzgade y pedia lo revocara, y se declarara incompetente. 
No habiéndose hecho lugar por el Juzgado 4 la revo- 

catoria solicitada, y no habiéndose admitido por impro-
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cedente la contienda sobre competencia, el Gobierno in- 
terpuso recurso de queja para ante la Suprema Corte, 
pidiendo se declaréra la incompetencia del Juzgado por 
haber procedido sin jurisdiccion y violando manifesta- 
mente la Constitucion. 

Recibido el informe del Juez de Seccion y oido el] dic- 
tamen de] Sr. Procurador General, quien pidid se revo- 
cara los procedimientos del Juez por haberse excedido de 
las legitimas facultades, se dicté el siguiente 

Fallo de la Suprema Corte, 

Buenos Aires, Agosto 4 de 1874. 

Vistos y considerando: —- Primero; Que la causa sobre 

la detencion administrativa de! Sangento ‘Mayor Don 
Agustin Gomez, est4 concluida; 

Segundo: Que el detenido fué puesto en libertad por 
el Juez de Seccion, y que el Gobierno de San Juan ha 
manifestado en nota de foja catorce, haberse pasado los 
motives del momento que lo indujeron & ordenar su arresto 
transitorio, y que eree innecesaria su continuacion ; 

¥.teréero: Que no puede establecerse competencia 
sobre juicios fenecidos, porque falta el caso que reclame 
el ejercicio del Poder Judicial ; 

Se declara por estos motivos no haber lugar 4 decidir 
Ja competencia deducida. Satisfechas que sean las costas 
y repuestos los seilos, archivese en consecuencia los autos, 

SALVADOR M? DEL CARRIL.—F RANCISCO 

Dreicapo. — José Barro&§ Pazos.— 

J. B. GornostiaGa.— J. Dominguez, 

To eee 
T. VI. 16
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CAUSA LXXEIL. 

D. Constancio Rinaldi contra D. José Maria Gonzalez, 

por eobro de pesos. 

Sumario. — No resultando que haya temeridad en liti- 
gar por parte del demandante 6 del demandado, no puede 
exigirse condenacion en costas. 

Caso.—D. José Antonio Barbera, por D. Constancio 
Rinaldi, estrangero, espuso ante el Juez de Seccion en 
Buenos Aires: Que su poderdante habia construido en 
San Fernando una casa de altos y bajos para D. José 
Maria Gonzalez, sin que hubiese mediado presupuesto ni 
contrato para su pago.— Que miéniras se construia, Ri- 
naldi recibid de Gonzalez algunas cantidades 4 cuenta. — 

Que despues de concluida }a obra, al tratar de la chan- 

celacion de cuentas, se convino entre ambos en el nom 

bramiento de dos peritos para que hicieran la tasacion. 
— Que efectuada esta, la parte de Gonzalez se negd a 
‘sujetarse 4 ella y 4 hacer el pago correspondiente, fun- 
dandose en pretestos ilegales. — Que por tanto demandaba
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al mencionado D. José Maria Gonzalez, pidiendo fuera 
condenado al pago, segun tasacion, del valor de la casa 
construida, protestando recibir en pago legitimos y justi- 
ficados abonos. 

Corrido traslado, Gonzalez promovid articulo. de prévio 
pronunciamiento, alegando que la forma de la demanda 
no era arreglada 4 derecho. 

El Juez de Seccion, por auto de Febrero 45 de 1873, 
declaré que Gonzalez no estaba obligado 4 contestar mién- 
tras no se llenasen en la demanda los requisitos exigi- 
dos, esto es, designacion de la cantidad demandada y de 

lo recibido 4 cuenta.— Este auto fué confirmado por la 
Suprema Corte con fecha 29 de Abril de 1878. 

Devueltos los autos, Barbera por Rinaldi espuso que 
demandaba 4 Gonzalez por 240,000 §, importe de las 
obras, de los que debia deducirse 50,000 § poco mas 6 
ménos que tenia recibidos, protestando deferir 4 cualquier 
otro legitimo abono que se justificdra. 

}), José Maria Gonzalez, contestando la demanda, dijo 
que Rinaldi incurria en contradiccion fijando en 240,000 $ 
el precio de la obra, porque no habiendo habido presu- 
puesto ni tasacion, cuaiquier cantidad que se designe es 
arbitraria; ~ que lo recibido por el aclor era mucho mas 

de lo confesado. Pidiéd se proveyese lo correspondiente, 
agregando que no tenia inconveniente en que se tasdra 

la finca por dos peritos. 
En seguida se puso la causa 4 prueba, debiendo ver- 

sar la de testigos sobre el importe de los trabajos y 
la suma de las cantidades entregadas 4 cuenta. 

Durante el término de la prueba, los peritos nombrados 
per fas partes tasaron los trabajos ejecutados por Rinaldi 
en 179,092 §, y el demandado exibid recibos reconocidos 
por Rinaldi, importando 110,000 §.
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Fallo del Jwez de Seccion. 

Buenos Aires, Mayo 9 de 1874. 

Y vistos estos autos inisiados por D. Constantino Ri- 
naldi contra D. José Maria Gonzalez por cobro de pesos, 

procedentes @e la construccion de dos casas alta y baja 
hechas por el primero en el Partido dé San Fernando, y 
considerando : 

4° (Que determinada la demanda 4 f. 37, el actor 

fij6 en 240,000 § m/c. el importe de la obra, y en 
50,000 § m/c. el de las cantidades recibidas 4 cuenta ; 

2° Que contestada la demanda 4 f. 61, el demandado 

opuso no estar conforme con el precio fijado a fa obra, 
manifestando al mismo tiempo que las cantidades que 

habia entregado & cuenta ascendian 4 mucho mas que 
50,000 g, y negando al mismo tiempo haberse resistide 
a pasar por una tasacion extrajudicial, que asevera no 
haber tenido lugar; y 

3° Que en la estacion de prueba sobre la importancia 
de los trabajos y la de las cantidades entregadas 4 cuenta 
se ha presentado por el demandado los seis documentos 
de recibo reconocidus 4 f..... por el actor, los que im- 
portan la cantidad dé 110,000 $, y la tasacion practicada 
por los peritos nombrados, de la que resulta 4 f. 128 
que los trabajos ejecutados por Rinaldi importan 179.092, 
quedando por consiguiente un saldo lIfquido 4 favor del 

constructor Rinaldi de 79,092 $ ; 
Por estos fundamentos fallo condenando al demandado 

D. José Maria Gonzalez, 4 pagar en el término de diez 
dias 4 favor de D. Constantino Rinaldi la espresada can- 
tidad: de 79,092 § m/c. que resultan 4 su favor, debiendo
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eada una de las partes satisfacer las costas que Jes 

correspondiese y las comunes por mitad, y Rinaldi los 
honorarios correspondientes al tasador Uriarte.— Hagase 
saber y repdnganse los sellos. 

Andrés Ugarriza. 

De este auto apeld Gonzalez, y Rinaldi se adhirié 4 la 
apelacion, sosteniendo uno y otro que su contrario debid 
ser condenado en las costas de primera instancia por 
haber. litigado con temeridad. 

Falle de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Agosto 8 de 1874. 

Vistos: No tesulfando que el demandante ni el de- 
mandado hayan procedido con temeridad en este asunto, 
se confirma e] auto de foja ciento setenta y seis en la 
parte apelada; satisfechas las costas y repuestos los sellos, 
devuélvanse. 

SALVADOR M? DEL CARRIL. — FRANCISCO DELGA- 

do. ~- José Barros Pazos. — J. B. 
GorosTIAGA. —J. DOMINGUEZ.
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CAUSA LXXIV. 

A. Benitez y C* contra G. J. Paes y C8 por cobro de 
perjuicios. —Incidente sobre apelacion denegada. 

Sumario. —Es apelable el auto de un Juez de Seccion 
declarando que una causa es de arbitramiento forzoso. 

Caso.— A. Benitez y (Ca espusieron ante el Juez de 
Seccion: Que en el puerto del Rosario habian cargado, 
4 bordo del vapor nacional Inca, 2,440 bolsas trigo con 
destino 4 Buenos Aires;— que 4 la altura de Zarate e 

vapor chocéd con la zumaca espafiola Prudente, de lo que 
se siguid la ruptura del hélice y la pérdida 6 averia de 
la mayor parte del cargamento; —- que segun todos los 
datos recogidos, el choque se produjo por culpa de} ca- 
pitan del vapor Inea, 

Siendo responsable el capitan del buque que ha oca- 
sionado el choque, del dafio que por esa causa haya su- 
frido Ja carga, con arreglo al articulo 1,423, Cédigo de 
Comercio; y debiendo resolverse por arbitros todas las 
cuestiones que tengan por origen choque 6 abordaje 
(art. 4429), pedian se citara al capitan del Inca para un
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comparendo verbal donde se nombrarian los Arbitros 
respectivos. 

El Juzgado convocé las partes 4 juicio verbal. 
Teniendo conocimiento de ese decreto G. J. Paez y Cs, 

armadores y agentes consignatarios de} Inca, se presen- 
faron y espusieron asumiendo personeria : 

Que debia dejarse sin efecto el juicio verbal decre- 

tado, condenando 4 A. Benitez y C* en las costas cau- 

sadas, mandando que deduzcan su accion, si creen 

tenerla, con arreglo 4 derecho. — Que Benitez y C® pre- 
tenden someter al juicio de arbitros una cuestion que no 
existe, y que si existiese no es de arbilramiento forzoso. — 
Qlue la demanda no estaba acompafiada de los requisites 
exigidos por la ley, sobre todo los tendentes 4 Jjustificar 
la personeria de los demandantes y la efectividad de la 
averia, 

Fallo del Juez de Seecion, 

Buenos Aires, Julio 11 de 1874. 

Vistos, y considerando: Que las excepciones alegadas 
por falta de personeria de los cargadores, falta de cono- 
cimiento como recaudos de ja demanda, deben deducirse 

ante el Juez que tenga la jurisprudencia para resolver en 
la causa, que son los arbitradores, de conformidad con 
el art. 4,429 del Codigo de Comercio, limitandose la in- 
tervencion del Juzgado al nombramiento de Arbitros alli 
prescrito: — No ha lugar 4 lo solicitado por parte de los 
agentes y armadores del vapor Ince, ni 4 ja apelacion 
con arreglo al art, 205 de la Ley de Procedimientos, y
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se sefiala para el comparendo verbal el miércoles préximo 
4 ja una. Repdngase el sello. 

Albarracin. 

Notificados G. J. Paez y Ca, ecurrieron de hecho 4 la 
Suprema Corte, y con el informe del inferior se . dicté 
este 

Falio de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Agosto 8 de 1874. 

Resultando que el incidente actual consiste en saber 
si la accion intentada ha de ser 6 no resuelta por arbi- 
tradores, por estar 6 no comprendida en el articulo mil 
cuatro cientos veinte y nueve del Cédigo de Comercio; y 
siendo por lo tanto apelable el auto del Juez de Seccion, 
como todos los que deciden articulos de competencia, se 
admite el recurso deducido, y librese oficio al inferior 
para que remita los autos, con emplazamiento de las 
parles para que comparezcan 4 proseguir el recurso. 

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. — FRAN- 

cisco DELGADO. — José Barros 

Pazos.—— J. B. Gorostiaga. — 

J. DomMincuEz.
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CAUSA LAXXYW. 

D. Juan G. Calle con D® Trdnsito H. de Nathan, sobre 
reivindicacion. —Insidente sobre eompetencia. 

Sumario. ——4° Los Jueces de Seccion son campetentes 
para conocer de fas causas en que sean parte un ciu- 
dadano argentino y un estrangero. 

2° Se reputan ciudadanos argentinos los nacidos en el 
estrangero, de padres argentinos, durante la espatriacion. 

3° Traténdose de bienes de la sociedad conyugal y no 
estando esta separada, debe tenerse en consideracion la na- 
turaleza del marido para determinar la competencia. 

Caso.—-Don Francisco Calle, como cesionario y apode- 
rado de su primo D. Juan G. Calle, demandé ante el 
Juez Federal en Mendoza la reivindicacion de un fundo 
ubicado en la misma Provincia, y poseido por Da Tran- 
sita Herrera de Nathan, autorizada judicialmente para 
administrar los bienes de la sociedad conyugal por inca- 

pacidad de su esposo D. Guillermo Nathan. 
Para acreditar que el caso era de jurisdiccion nacio- 

nal, el demandante presenté tres testigos. 
T. Vi 17
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D. Anacleto Garcia dijo que habia oido que Da Tran- 
sito Herrera de Nathan era argentina, como asimismo D. 
Juan G. Calle; que la primera tenia su domicilio en 

Mendoza y el segundo en Cérdoba. 
D. Benito Arredondo declaré qne habia oido que la 

demandada era argentina domiciliada en Mendoza, y que 
D. Juan G. Calle es chileno y domiciliado en Cérdoba. 

D. Julio E. Blanco. que habia visto una fé de bautismo 
de D. Juan Calle en que se manifiesta que es nacido en 
Chile, y que le consta que dicho individuo reside en 
Cérdoba. Que en cuanto 4 D* Trdnsito H. de Nathan 

cree que es mendocina y casada con inglés. 
Corrido traslado, D. Fernando Urizar, acompaiié un 

poder de D* Transito H. de Nathan en que se trascribe 
un auto def Juez de Provincia autorizindola para admi- 
nistrar los bienes de la sociedad conyugal, y promoviendo 
articulo de incompetencia, dijo: 

Que de la escritura dé venta cuya nulidad se alegaba 
para fundar la reivindicacion, consta que D. Juan G. 
Calle vendié Ja’ finca 4 D. Guillermo Nathan y que siendo 
uno y otro estrangero la cuestion tenia que ventilarse 
ante los Tribunales de la Provincia. Que la nacionalidad 

de Galle se comprueba por la partida de bautismo pre- 
sentada por él mismo, constando que nacié en Valparaiso 
en el aiio de 1842, y la de Nathan resulta de la misma 
informacion producida. Que no obsta 4 esto ej que la 
demanda se haya entablado contra la esposa, porque 
el verdadero poseedor de todos los bienes de la sociedad 
conyugal es el marido que los administra y quien debe 
contestar la demanda. Que si la accion se dirige contra 

la sociedad conyugal, seria necesario para que surtiera 
el fuero nacional, que cada uno de los que la componen, 
pudiese ser demandado ante el Juez Nacional. Que por



DE JUSTICIA NACIONAL. 935 

otra parte, D. Guillermo Nathan, vendedor del fundo des- 
pues de D. Juan Calle, terdria que salir 4 la eviccion, 
y que como el Juez no tenia jurisdiccion sobre él, era 
claro que no podia conocer en la causa. 

Corrido traslado del articulo, D. Francisco Calle dije 
que ya se considere la causa bajo el punto de vista de la 
vecindad 6 de la nacionalidad de las partes, la justicia nacio- 
nal siempre resulta ser competente. Que D. Juan Calle es sin 
disputa vecino de Cérdoba; y que tanto Da Trdnsito Herrera 

como su esposo son yecinos de Mendoza, la primera porque 
se halla establecida en la Provincia con su familia, y el 

segundo porque, como incapaz, tiene el domicilio de su 
representante legal. 

Que en cuanto 4 la nacionalidad, D. Juan Calle es ar- 

gentino, y declarado tal por sentencia ejecutoriada de la 
Suprema Corte, fecha 20 de Setiembre de 1866 y D. 
Guillermo Nathan es estrangero, segun lo declara la parte 
contraria. 

Pidié se rechazdra con costas el articulo, 
Con la prueba producida se dictdé este: 

Kello del Juez de Seccrion. 

Mendoza, Setiembre 24 de 1873. 

Visto: e} incidente sobre incompetencia promovido por 

D. Fernando Urizar en representacion de Da Transito 
Herrera de Nathan, y considerando : 

Que con las declaraciones corrientes 4 fs. 33 y v4 se 
justifica que D. Juan G. Calle nacié en la Republica de 
Chile, durante la espatriacion que se impusieron sus pa~ 
dres 4 consecuencia de los acontecimientos politicos de



936 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

la Republica. Que de las copias corrientes 4 fs. 30 y 34 
resulta que el referido Sr. Calle estuvo en ejercicio de 
la ciudadania argentina, por cuya razon fué as{ declarado 
por sentencia suprema de Setiembre 20 del 66, confirma- 
toria de la de este Juzgado deJulio 13, en juicio seguido 
por D. Peleandro Lemos, lo que tambien es conforme 4 
lo dispuesto en el art. 42 de la ley de ciudadania de 
Octubre 8 del 69. Que tratdndose en este juicio de bienes 
de la sociedad conyugal, y no estando esta separada, 
debe tenerse en consideracion Ja naturaleza 6 vecindad 
del marido para determinar la competencia, como se de- 
duce de los arts. 2°, inciso 9°, tit. 60, lib. 19; 79, 

tit. 2°, Sec. 3a, lib, 2° Cédigo Civil. Que por otra parte, 

segun lo dispuesto en el art. 8° de Ja ley de 14 de Se- 
tiembre del 63 sobre competencia de los Tribunales Na- 
cionales, para surtir el fuero federal, es preciso que el 
derecho que se disputa, pertenezca originariamente y no 
por cesion 6 mandato, cuya prescripcion es aplicable 4 
la mujer administradora. Que aunque debiera tenerse en 
consideracion la naturaleza de la Sra. de Nathan, siem- 

pre resultaria: este Juzgado competente, segun el art. 2°, 
inc. 20 de la ley anteriormente citada. 

Por estas consideraciones y estando justificado que el 
Sr. Nathan es inglés, este Juzgado se declara competente 

para conocer en el presente juicio, sin especial conde- 
denacion en costas. En consecuencia contéstese la de- 
manda en el término de la ley. Repénganse. 

Juan €. Albarracin. 

Habiendo apelado D. Fernando Urizar, se dictdé este



DE JUSTIGIA NACIONAL. 937 

Fallo de ia Suprema Corte. 

Buenos Aires, Agosto 11 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas 
el auto apelado de foja treinta y siete; satisfechas las de 
la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M?* peu CARRIL. ~~ FRANCISCO 

DELGADO. —JosE Barros Pazos. — 

J.B. Gornostiaca. —J. Domincvgz. 

CAWDSA LAARVE. 

Criminal, contra Adolfo Renodier, Daniel Gomez, 

Gabriel de la Piedad y Jaime Pascual, por hurto. 
Ineidente sobre competencia. 

Sumario. — Los Jueces de Seccion son competentes 
para conocer en los delitos que se cometen en lugares 
donde el Gobierno Nacional tiene exclusiva jurisdiccion.
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Caso.—-El Comisario de la segunda seccion de policia ' 
de Ja ciudad de Buenos Aires did parte ai Jefe del Departa- 
mento que se habia presentado el comerciante D. Fran- 
cisco Merlo denunciando que en 24 de Abril del corriente 
afio se le habia sustraido de un cajon de mercaderias 
que tenia 4 la carga en el tablado norte de la aduana, 
una pieza de género de lana y seda. Que el empleado 
de la aduana Juan Ayala aseguraba haber visto que el 
peon Daniel Gomez fué quien sustrajo la pieza del cajon, 
depositandola en el almacen nim. 382, 4 cargo del Ayu- 
dante 2° Adolfo Renodier quien, junto con cuatro botellas 
al parecer de vino Ghampagne 6 de Asti, la mandé 4 su 

casa, Guyo 678 con un moreno llamado Gabriel de la 

Piedad (a) Nacimiento. 
Que hechas las averiguaciones correspondientes apare- 

cian complicados los individuos espresados y ademas el 
capataz Jaime Pascual como participe en el delito, por 
cuyos motivos habia procedido 4 la captura de ellos. 

Elevado este parte al Superior Tribunal de Justicia de 
la Provincia en su Sala de lo Criminal, se proyeyéd que 
correspondiendo el conocimiento de la causa 4 jurisdic- 
cion nacional, se remitiese al Juez de Seccion. 

El Juez de Seccion inicid el correspondiente sumario 
durante el cual fueron excarcelados bajo fianza los indi- 
viduos Renodier y Gomez. 

Antes de cerrarse el sumario y resultando que el hurto 
que forma la base del proceso habia tenido lugar fuera 
de la jurisdiccion de la Aduana, se corrié vista al Pro- 
curador Fiscal. 

El Procurador Fiscal espuso que veia con sorpresa que, 
tratandose de un robo escandaloso perpetrado por em- 
pleados de Aduana y dentro de la misma, delito penado 
con presidio por la ley nacional, el Juez habia concedido
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la escarcelacion bajo fianza 4 los procesados, los que, no 
obstante estar plenamente probado su delito, se hallan en 
el ejercicio de su empleo; y que despues de averiguada 

la verdad al llegar e] sumario 4 su término, el Juez se 
cree incompetente porque el robo se hizo fuera de la 
Aduana, Pero que debe tenerse presente que el robo se 
hizo en la Aduana misma, en el tablado norte, de una 

mercancia que estaba a la carga y que no habia salido 

todavia de su jurisdiccion, y que en la Aduana se oculté 
el robo y se hizo el reparto entre los empleados, cém- 

plices del delito. 
Que tan es asi que e] Tribunal Superior de la Pro- 

vincia no trepidé en declarar este asunto dela competencia 
de los Tribunales Nacionales. 

Pidid que se termindra el sumario en la confesion de 
los procesados, y que se ordenase su inmediata captura, 
dejando sin efecto las fianzas. 

Wailo de Juez de Seccion. 

Buenos Aires, Julio 1° de 1874. 

No obstante lo espucsto por el Procurador Fiscal: re- 
sultando de las declaraciones del proceso que el hurto 
fué cometido en el tablado costado norte de Ja Aduana 
Nueva; es decir, fuera de sus almacenes, despues de 

entregada la mercancia por !a Aduana y cuando no corria 
ya por su cuenta sind por la del duefio la falta que hu- 
biese en ella, y considerando: 

10 Que los términos del articulo 84 de la ley penal solo 
sugetu 4 su penalidad y por consiguiente 4 la jurisdiccion 
nacional al empleado que sustragera efectos de los alma- 

cenes de Aduana.
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20 Que sin violentar el espiritu como la letra de esta 
disposicion no puede hacerse estensiva al caso presente, 
en el que la sustraccion ha tenido lugar sobre mercancias 
salidas ya de sus almacenes y de su responsabilidad y; 

39 Que los términos de una ley penal no admiten in- 
terpretacion estensiva, mucho mas cuando resulte de ella una 
penalidad mayor para el procesado. 

Por estos fundamentos, contra las conclusiones del 

Procurador Fiscal declarase incompetente 4 este Juzgado 
para proseguiren el conocimiento de estos autos, y en su 
consecuencia remitanse al Juez en lo criminal de la Pro- 
vincia 4 quien compete su conocimiento. 

Andrés Ugarriza. 

De este auto apeléd el Procurador Fiscal y el recurso 
se le otorgé en relacion. 

Fallo de la Supreme Corte. 

Buenos Aires, Agosto 11 de 1874. 

Vistos: De conformidad con e} inciso cuarto, articalo 

tercero de la ley de jurisdiccion y competencia, se re- 

voea el auto apelado y devuélvanse. 

SaLvaporn MARIA DEL CARRIL. —~ FRAN- 

cisco DeL.capo. — José Barros 

Pazos.—J. B. GorostiacA. — 

J. Domincuez.
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CAUSA LEXWVHE, 

D. Tomés Sanpietro contra Bonnemason y Heidecker sobre 
propiedad y entrega de mercancias. 

Sumario.—1° La sentencia debe contener decision ca- 
tegérica sobre el punto que se ventila en la causa. 

20 En una cuestion sobre propiedad y entrega de 
mercaderias, la indemnizacion de perjuicios por demora 
en la entrega 6 averias por vicio propio, es un ac- 

cesorio y depende da la resolucion sobre lo principal. 
3° El Juez debe proveer ante todo, con arreglo 4 de- 

recho, al peligro de averia, por vicio propio, que corran 
las mercaderias. 

Caso. —D. Félix Ibaiies, por D. Tomas Sanpietro, se 

presentd ante el Juzgado Federal en Buenos Aires, espo- 
niendo: que en el momento en que su representado iba 
a sacar de la Aduana unas mercaderias traidas de Fran- 
cia en el « Bourgogne», habian sido embargadas por 
érden del Juzgado, 4 solicitud y bajo Ja responsabilidad 
de los sefiores Bonnemason y Heidecker, invocando las 
garantias debidas al vapor. Pidié, entablendo demanda,
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se le devolvieran las mercaderias y se condenase 4 
Bonnemason y Heidecker 4 abonarle los dafios y perjui- 
cios ocasionados con el embargo. 

Ea un otrosi pidid un juicio verbal en fa esperanza de 
arribar 4 un arreglo satisfactorio. 

No habiendo podido arribar 4 arreglo alguno, el de- 
mandante amplié su demanda pidiendo que los deman- 

dados manifisten cual sea el importe de los fletes 
adeudados, y en caso de no hacerlo se nombrasen 
peritos que los estimaran, 

Corrido traslado, Bonnemason y Heidecker espusieron 
que no tenian inconveniente alguno en que se levantase 
el embargo de las mercaderias, desistiendo de toda ac- 
cion acerca de los reciamos por fletes. 

El Juzgado acepté el desistimiento, y manddé librar 

oficio 4 la Aduana y hacerse saber 4 los demandantes. 
Posteriormente Ibafies espuso que la Aduana se negaba 

4 entregar las mercaderis sin que los consignatarios del 
baque no pongan su conforme. 

Que habiéndose perdido los conocimientos, pero es- 
tando Bonnemason y Heidecker pagados del flete, pedia 
se intimase 4 estos manifestaran si ponian 6 né su con- 
forme, bajo fianza con respecto 4 la propiedad de las 
mercaderias. 

Les demandados manifestaron que como el conoci- 
miento estaba 4 la érden y acreditaba la propiedad, no— 
estaban obligados 4 poner el conforme solicitado, pues 
ellos no eran mas que consignatarios del buque. 

Despues de llamar 4 autos, el Juzgado para mejor pro- 
veer, ordend que ja Aduana informase 4 la érden de quién 
6 quienes habia sido manifestada la carga 4 que se re- 
fiere la demanda. 

La Aduana informd que las partidas SP 186 cajones
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y 382 cascos vino, venidos por el « Bourgogne » habian 

sido manifestadas 4 la orden. 
En este estado, D. E. Bonnemason presenté un cono- 

cimiento de las mercaderias mencionadas, estendido 4 su 

érden por M. Reynaud de autorizacion de los cargadores 
Decamps y Pouset (hijo) de Marsella, y un poder de los 
mismos debidamente autenticado para retirar de los de- 
pésitos de Aduana las mercaderias venidas 4 la drden en 
el vapor «Bourgogne». Dijo que habia recibido esos do- 
cumentos por el ultimo paquete. 

Ibafes por su parte acompafia una cuenta que dijo 
ser de Decamps y Pouset (hijo), agentes, de quienes 
espresa haberse valido en Marsella para el embarco de 
las mercaderias. Dijo que esa cuenta demostraba que 
las mercaderias nunca habian sido de Decamps y Pouset 
sind de Sanpietro. Agregd que el conocimiente exhibido 

no estaba autenticado ni tenia ia firma del capitan. 

Fallo del Juez de Sececion. 

Buenos Aires, Junio 3 de 1874. 

Vistos estos autos seguidos por D. Tomas Sanpietro 
contra Jos Sres. Bonnemason y Heidecker por dafios y 
perjuicios, provenientes de un embargo ilegal. 

Y resultando: 1° Que los Sres. Bonnemason y C* pi- 
dieron y obtuvieron del Juzgado, bajo su responsabilidad, 
el embargo de cajones de vino venidos en e! vapor 
« Bourgogne >». 

2° Que segun el acta de f. 5 al pedir los Sres. 
Bonnemason el embargo, lo hacian para conservar el 
privilegio que como 4 consignatarios les corresponden en
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la carga y 4 f. 3 vta. aparecen desistiendo del embargo 
por haber sido pagado el flete (f. 7 vta.). 

80 Que con esa fecha el Sr. Sanpietro cambia la 
demanda pidiendo que Bonnemason preste su conformidad 
como consignatario del « Bourgogne», 4 los manifiestos 
de los demandantes para estraer sus vinos de la Aduana. 

40 Que los Sres. Bonnemason se resisten 4 firmarlos, 

alegando que los conocimientos de esas mercaderias estan 

4 la érden, y asi se prueba por el informe de Aduana 
4 f. 17 vta. por lo que no pueden saber 4 quién perte- 
necen. 

50 Que con posterioridad y en prueba de no ser de 
Sanpietro las mercaderfas cuyo despacho pedia, presenté 
Bonnemason el conocimiento de las mismas estendido 4 
su drden 4 f. 19, 6 interrogado, dijo que recien !legaba 
por el altimo paquete. 

6° Que el Sr. Sanpietro ha exhibido una cuenta de 
factura de compra, como unica prueba de su _ propiedad 
4 los efectos que reclama, al mismo tiempo que los 
demandados acreditan tener poder para cobrar al concurso 
de Sanpietro jas mercaderias que cobra este Ultimo. 

Y considerando: 19 Que la retencion en Aduana de 

Jos vinos que cobra Sanpietro por causa de embargo 
por parte de Bonnemason qued6 justificada, tanto por 
consentimiento de las partes cuanto porque habiéndose 
aceptado que los Sres. Bonnemason ienian privilegio, 
como consignatarios sobre Jas mercaderias venidas por el 
« Bourgogne», este embargo no era mas que una accion 
conservatoria de sus privilejios; y el que ejercita un 
derecho, no infiere injuria ni lesion 4 los derechos de 

tercero. 

20 Que aunque pudo mudarse Ja accion, no estando 
contestada la demanda, y se mudé pidiendo que los Sres.
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Bonnemason pusieran su conforme 4 los manifiestos de 

Aduana del Sr. Sanpietro, por el informe de la Aduana 
de f....se comprueba que ni atin con esta solemnidad 
se hubiese permitido el despacho, desde que ias merca- 
derias cuyo despucho pretendia el demandante estaban 

manifestadas 4 la érden; y por lo tanto ja resistencia de 
los Sres. Bonnemason 4 firmar los manifiestos no ha 
podido producir 4 Sanpietro mal alguno apreciable en dinero. 

3° Que no es admisible accion alguna entre el carga- 
dor y el capitan, y en su lugar el consignatario del 
buque, sind se acompana alguno de los ejemplares del 
conocimiento original 6 en su defecto una protesta de 
no haberse podido obtener dicho conocimiento en el 
puerto donde se hizo el cargamento (art. 1224 del 
Cédigo de Comercio) y el demandado confiesa que no 
obtuvo dichos conocimientos. 

40 Que por el contrario aparece que el conocimiento 
de esas mereaderias se espidiéd 4 la érden de Bonnemason, 
desde que, aunque se oponen una falta de solemnidad al 
conocimiento presentado por éste, es um principio que 
debe estarse al conocimiento que se presenta siempre que 

ofrezca mayores probabilidades de ser el verdadero (art. 
1200) y en el poder otorgado en Marsella, corriente 4 
f,..., se halla corroborado que el conocimiento de las 
mercaderias, cabjeto de la demanda, ha sido estendido 4 

la érden; poder que ha sido estendido por los consigna- 
tarios mismos del Sr. Sanpietro. 

Por estas consideraciones y leyes citadas, fallo absol- 
viendo 4 los Sres. Bonnemason y Heidecker de la de- 
manda entablada contra ellos por el Sr. Sanpietro, sin 
especial condenacion en costas. Repdénganse los sellos y 
notifiquese con el original. 

Isidoro Albarracin.
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De este auto apeld Ibafies, y el recurso se le concedid 
en relacion. 

Falio de ja Suprema Corte. 

Buenos Aires, Agosto 13 de 1874. 

Vistos, y considerando: Primero: Que la cuestion que 

se agila en esta causa entre Don Tomas Sanpietro y 
Don Eduardo Bonnemason y Don Gustavo Meurer, versa 
principalmente sobre la propiedad y entrega de los ciento 
ochenta y seis cajones y treinta y dos cascos vino, 
marca SP, venidos 4 la érden en el vapor « Bourgogne », 
en treinta de Julio de mil ochocientos setenta y tres, y que 
se encuentran desde entdnces depositados en la Aduana. 

Segundo: Que la sentencia apelada no contiene sobre 
esta cuestion decision alguna. 

Y tercero: Que Ja indemnizacion de daiios y perjuicios, 
que es el punto 4 que ella se limita es accesorio y 

depende de la resolucion sobre lo principal. 
Se revoca por estos motivos la sentencia apelada de 

foja cuarenta y nueve y se devuelven, prévio pago de 
costas y reposicion de sellos, para que el Juez de Sec- 
cion decida este asunto conforme 4 las acciones deduci- 
das en juicio; proveyendo ante todo, con arreglo 4 
derecho, al peligro de averia por vicio propio, que corren 
las mercaderias depositadas, con perjuicio de} que resulte 
legitimo duefio de ellas, y del Fisco, segun el informe del 
Administrador de Aduana de foja veinta y cuatro vuelta. 

SALVADOR M? DEL CARRIL. — FRANCISCO DELGA- 

po. —- José Barros Pazos. — J. B. 

GorostiAGA. — J. Dominguez. 

—
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CAUSA LARWERE. 

Don Anselmo Rojo contra los Sres. Shaw Hermanos, 

sobre cumplimiento de un contrato. 

Sumarico.—to No procede la conminacion. de la multa 
por viclacion de un laudo, cuando las partes no se oponen 
4 su cumplimiento y solo estan disconformes respecto de 
su interpretacion. 

90 En la interpretacion de los documentos debe es- 
tarse por el sentido que asegura su validez y perfeccion. 
Por consiguiente, en la interpretacion de un laudo debe 
estarse por el sentido que deja resueltas todas las cues- 
tiones sometidas al juicio de les arbitros, y no por aquel 
que dejaria algunas de ellas sia resolver. 

30 En caso de duda sobre el alcance de un concepto 
debe estarse al que favorece 4 quien trate de evitar un 
dao y no al que quiere obtener ventajas. 

Caso.—lLos Sres. Shaw Hermanos se obligaron 4 com- 
prar en Inglaterra para D. Anselmo Rojo, materiales y 
ltiles para telégrafo «obteniendo todas las ventajas que
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cualquier otra casa» y recibiendo un 410 p. % por co- 
mision, 

Hechas las compras y efectuada la entrega recfproca 
de cosas y precio, surjieron dificultades sobre la diferen- 
cia entre el precio cobrado 4 Rojo y el precio efectiva- 
mente pagado 4 las fabricas. 

Kistas cuestiones comprendiendo el valor de unos des- 
cuentos y el exceso pagado en una pattida de aisladores 
y en elimporte de un carruage, fueron sometidas al juicio 
de arbitros, quienes fallaron que « todo género de venta- 

jas, ya sea por descuentos de fabricas 6 por pagos al 
contado correspondian exclusivamente al Sr. Rojo >. 

Rojo escribid 4 los arbitros preguntandoles si la devo- 
lucion debia hacerse con los intereses correspondientes, 
alo que contestaron afirmativamente dos de ellos; pre- 
sent en seguida 4 los Sres. Shaw la cuenta de las can- 
fidades 4 devolverse por e! importe de 3,353 § fts., y 
no habiendo sido pagada por tos mismos Shaw, los de- 
mandé pidiendo fueron condenados al pago de dicha suma, 
al de-la multa establecida por no haber respetado el 
laudo y a las costas del juicio. 

Corrido traslado contestaronlos hermanos Shaw que no re- 
conocian deber 4 Rojo en virtud del !audo siné la suma 
de 1,644 $ frts., pidieron se rechazdra la demanda con 
costas, y contrademandaron 4 Rojo por el pago de una 
factura de 4,242 § fts. y por el pago de la multa. 

Dijeron que los arbitros no habian fallado sind sobre 
los descuentos; que su silencio sobre los demas re- 
clamos de Rojo importaba no hacerles lugar; que no ha- 
bia habido interpelacion judicial sobre los intereses, ni po- 
dia admitirse la ampliacion del laudo; que Rojo, habiéndolos 

demandado, habia violado el laudo y debia por consi- 

guiente pagar la multa correspondiente.
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Corrido traslado de la contrademanda, pidid Rojo se 
rechaz4ra con costas, por no estar aun liquidada la fac- 
tura mencionada y por referirse 4 distintos negocios. 

Falio del Suez Seccional, 

Buenos Aires, Junio 17 de 4874. 

Vistos estos autos seguidos por D. Anselmo M. Rojo 
contra los Sres. Shaw Hermanus, por ejecucion de una 
sentencia arbitral y contrademanda de los Sres. Shaw 
por cobro de cuentas y resultando : 

4° Que en 4° de Diciembre de 41869 celebraron un 

contrato entre Rejo y Shaw Hnos. por el que estos dlti- 
mos quedaban obligados & comprar en Inglaterra para Rojo 
los materiales para un telégrafo, con todas las ventajas 
que cualquiera otra casa obtuviera en cuanto 4 precio 4 
favor de este ultimo y recibiendo por comision el 410 2p 
(documento corriente 4 f. 5). 

2° Que sucitandose dudas sobre si los descuentos 

hechos 4 favor de Shaw por la casa de Siemens Brothers, 

llamados descuentos de fabrica y que habian sido paga- 
dos por Rojo entraban entre las ventajas que debian 
Shaw Hnos. dejar 4 favor de Rujo, y sobre una partida 
de aisladores y un carruaje, convinieron en someteria 4 
la decision de Arbitros arbitradores (documento de f. 4a). 

3° Que los compromisarios nombrados, Sres. Lino Pa- 

lacios, Jorge Nuttal y tercero Samuel B. Hale, expidién- 
dose en el laudo de f. 2, fallaron que « todo género de 
ventajas obtenido, ya sea por descuentos de fabrica 6 por 

pagos al contado,» debian corresponder al Sr. Rojo. 
T. VI 18
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4° (Wue como tales ventajas de venta de fabrica esta- 
ban confesadas el descuento de 2*/, sobre el precio del 

alambre y el 5 sobre el de los aisladores (acta de com- 
promiso de f. 4°). 

5° Que jos compromisarios interpretando su _ laudo 
declaran que han entendido ordenar el pago de: intereses 
de lo indebidamente pagado por Rojo & Shaw, no solo 
por ser esta la practica del comercio, sind porque les 

constaba que esos intereses habian sido pagados por Rojo 
4 Alsorta, que era quien los habia pagado al Sr. Shaw. 

6° Que contrademandando los Sres. Shaw hacen cargo 
al Sr. Rojo por valor de § fts. 1,242 72 cts , confesando, 
sin embargo, que no la han cobrado y que ellos quedan 
4 deber mayor cantidad. 

Y corsiderando: 1° Que se halla reconocida por ambas 
partes tanto la escritura del compromiso arbitral, como 
el laudo pronunciado por los compromisarios 4 f. 3 y por 
tanto ha de entenderse que las partes dan por subsanada 
la falta de solemnidades en estos instrumentos. 

2° Que esto mismo se corrobora en el hecho de pe- 

dirse por ambos litigantes la cenminacion de la multa, 
que no tiene lugar, pues lejos de decirse de nulidad, 6 
injusticia del laudo, dnicos defectos que pueden dar ori- 

gen A un recurso contra é], las dos partes piden su 

cumplimiento, lo que importa reconocerle su validez y 
justicia. 

3° Que en tal estado, la cuestion queda reducida 4 la 

interpretacion del laudo de f. 3. 

40 Que es una regla de sana interpretacion que se esté 

por el sentido de un documento, que asegura la validez 
y perfeccion del acto; y no lo seria si el laudo arbitral 
hubiera dejado sin laudar sobre lo indebidamente pagado 
por una partida de aisladores y el carruage venido en el
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«Douro» por lo que es de presumir que los drbitros 
tuvieron en vista comprender el pago de esas reclamacio- 
hes en el concepto « y todas otras clases de ventajas. » 

5° (Jue este mismo sentido se desprende de que en 
la clausula « ya sea por descuentos de fdbricas 6 por pa- 
gos al contado,> seria ilusoria y sin alecance alguno 
desde que se habia de limitar 4 imponer 4 Shaw el pago 
de los beneficios obtenidos por descuentos de fabrica; y 

es de suponerse esa redundancia en los que por su nom- 
bramiento estaban limitados 4 fallar solo sobre los puntos 
sometidos 4 su resolucion, entre los que figuraban recla- 

maciones, por otras ventajas que no eran descuentos de 

fabrica, como Jas referidas por una partida de aisladores 
y un carruage por el « Douro». 

6° Que esta interpretacion esta corroborada en el tercer 

pdrrafo del compromiso donde hablando de*las reclama- 
ciones deducidas las equipara y reune en la frase «los 
mencionados descuentos» lo que comprende tos de fé- 
brica y al contado. 

7° Que en caso de duda sobre el alcance de un con- 

cepto debe estarse al que favorece 4 quien trata de evi- 
tar un dafio y no al que quiere obtener ventajas y dados 
los términos del contrato de f. 3 y el laudo de los arbi- 
tros, los Sres. Shaw solo podian reclamar una comision 
por toda retribucion, y cualquiera otra ventaja 4 su favor 
era una ganancia fuera del contrato. 

8° Que en cuanto A los intereses, no habian sido los 

arbitros llamados 4 fallar sobre ellos, y por tanto su si- 
lencio no importa una negativa, sind referirse 4 los efec- 
tos legales que trajera consigo el pago de lo indebido 
en la forma estipulada. 

9° Que refiriéndose el compromiso 4 valores entendidos, 
debe entenderse que el laudo, al ordenar la -devolucion
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de partidas indebidamente cobradas, no modificé la con- 
dicion de esas partidas en la cuenta corriente y debian 
por tanto abunarse con Jas demas con los respectivos 

inlereses. 
10. Que esa misma interpretacion esta confirmada por 

los compromisarios en su declaratoria def... y aunque 
es verdad que no tenian jurisdiccion para hacerla y por 

tanto no es una interpretacion auténtica, tiene que ser 
autorizada por los fundamentos que trae: que son fa 
preéctica del comercio, y que de otra manera, sind se 

pagase 4 Rojo esos intereses, resultaria perjudicado, por 
cuanto este los ha pagado 4 los Sres. Alcorta y asi lo 
han hecho constar en ei juicio arbitral. 

11. Que segun la confesion misma de Shaw, no ha 
cobrado aun 4 Rojo Ja cantidad y ha faltado, por tanto, 
la interpelacion necesaria para dar nacimiento 4 la obli- 
gacion y que esta fuese liquidada por la cuenta respec- 
tiva que no ha sido presentada, como debia. 

12. Que ha reconocido Shaw deber 4 Rojo mayor can- 
tidad que la que cobra y por tanto ha habido compen- 
sacion hasta donde alcance su crédito, con los efectos de 

esta, que son la cancelacion de la deuda menor. 
43. Que habiéndose ordenado 4 Shaw la devolucion de 

todas las ventajas obtenidas por descuentos de fabrica y 
pagos al contado, corresponde como consecuencia de de- 
volucion de la comision que los Sres. Shaw han cobrado 
sobre esas ventajas obtenidas, en las mismas condiciones 
que se ordena las de estos. 

Por estas consideraciones y articulos 296, 85, 87, 359, 

382, 720 y 954 del Cédigo de Comercio fallo: Que los 
Sres. Shaw Hros. paguen dentro de diez dias de hiquidada 
con arreglo 4 esta sentencia el valor de ja cuenta no 

objetada de f. 4 con los intereses 4 estilo de Banco, 4
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cuyo efecto comparezcan las partes 4 nombrar contadores 
al tercero dia de la publicacion de la presente, sin costas. 
Repdnganse los sellos y notifiquese con el original. 

Isidoro Albarracin. 

Apelaron los Sres. Shaw, y concedido el recurso, es- 
presando agravios dijeron, que el silencio de los arbitros 
sobre los intereses y demas reclamos importaba una ne- 
gativa, pues se traté de tomar un término medio entre 
las pretensiones de las partes; que la operacion referente 
4 los aisladores y el carruaje no era ningun descuento ni 
ninguna ventaja, y que el interpretar el] laudo del modo 
que ellos entendian no era atularlo. Pidieron se revocara 
la sentencia apelada en los puntos indicados. 

Conferido traslado, contesté6 Rojo pidiendo se confirmara 
con costas la sentencia apelada, dijo; que se sometieron 
4 los arbitros todas las cuestiones bajo el punto general 
de si debian ser descontados los pagos indebidos hechos 
por él a4 los Sres. Shaw; que los arbilros resolvieron la 
Cueslion general sin detenerse 4 espresar partida por par- 
tida ; que los intereses eran comprendidos implicitamente 
en el laudo porque debia juzgarse sobre los valores en- 
tendidos en la fecha de su pago; que la declaracien de 
esos 4rbitros no podia llamarse una ampliacion, y que 
los comisionistas habian evidentemente faltado al mandato 
haciendo compras escesivas 6 alterando los precios. 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Agosto 18 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos se confirma, con costas,
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el auto apelado de foja treinta y cinco, y satisfechas 

aquellas y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M®? pe. CARRIL. — FRANCISCO 

DELGADO. — José BARRos Pazos. — 

J. B. GorostTiaca. — J. Domineusz. 

CAUSA LXER. 

Don Hipélito Keravenant con la Empresa constructora 

del Ferro-corril de Cordoba & Tucuman, 

sobre espropiacion. 

Sumario — 41° Toda espropiacion, 4 la vez que sea nece- 

saria para el bien publico, es odiosa. 
20 Tanto en materia de avaluos como de perjuicios en 

las cosas espropiadas, en caso de duda, debe siempre 
estarse en favor del espropiado.
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Caso.— Don Santiago Castro Feijo, apoderado de la 
Empresa constructora de] Ferro-carril de Cérdoba 4 Tucu- 
man se presentd ante el Juez de esta Seccion y espuso: 
que en la teaza del Ferro-carril se toma 4 D. Hipdlito de 
Keravenant dos cuadras de largo por once varas de ancho 
de su terreno en los altos al Sud-oeste de la ciudad, y 
que no habiendo podido arreglarse amigablemente res- 

pecto al precio de la espropiacion, pedia que con arreglo 
al art, 6° de la ley de 18 de Setiembre de 1866, el 
Juzgado fallase en la diferencia prévio informe de peritos, 
proponiendo por su parte al presbitero D. Gregorio Zavaleta, 

El Juzgado ordenéd que Karavenant nombrase perito, y 
este nombré a D. Pedro Lavalli. 

Los peritos se expidieron en desacuerdo. 
D. Gregorio Zavaleta taz6 el terreno a espropiarse y 

los perjuicios que sufria el establecimiento en 1,025 $B., 
del modo siguiente: 

332 varas de fondo por 19 de frente 
(once y media para la via y siete y media 
inutilizadas con las zanjas y bordos de 
tierra) con 6,808 varas cuadradas 4 9 cs. 

una, hacen. ....... eee eee eee ee eees 591 gf 36 cs. 
70 sulcos de cafia inutilizados, 45 $B. 

CAdA UNO... eee cece cece eee 350 
Por dos puertas de agujones y varas 

para comunicar la propiedad toda...... 20 
Por 4 cuadras de zanjaa12b. cuadra. 48 
Por 4 plantas de durazno y 2 higueras 

chicas 4 6 rs. planta................ 4 48 os. 
Por arreglar las acequias en las cuatro 

cuadras 6 en las cabezeras del nuevo 

Suma 41,025 g. B.
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Agregd que el precio de 9 cs. por vara cuadrada, a 
mas de parecerle justo, habia sido tambien el asignado 
en jos terrenos que se habia espropiado anteriormente, 
ubicados como este contra el éjido de la ciudad y fuera 
de las calles de ronda; y que de otro modo no se esta- 
bleceria diferencia con la asignacion de un real por vara 
cuadrada pagado por algunos sitios de la ciudad entre los 

que menciona los de D. Crisdstomo Mendez y los de ta 
casa cde Jesus, tazados en Diciembre de 1863. 

D. Pedro Lavalli espidi6 su tasacion en los términos 
siguientes : 

Jo 25 varas de frente por dos cuadras de fondo 4 parte 
de lo sesgo de la linea en un terreno cultivado, bien 

igualado, quedando inutilizadas, pues la Empresa emplea 

once y media varas para la via, y se necesita para zanjas, 
bordo de cerco de cada lado, tres varas, y para callejon 
y acequias, ocho de un lado, — cada vara cuadrada 4 
dos reales. 

2° Los pedazos de sulco de cafia cortados y destruidos 
equivalentes 4 cien suleos 4 5 bol. cada uno, igual 4 500. 

3° Cuatro cuadras de cerco, zanja y plantar penca 4 
20 § cuadra — 80. 

40 Cuatro portones dobles, uno en cada cuadra a 
20 § — 80. 

5° Higueras y duraznos — 5. 
6° Perjuicios inmediatos por cortar la via el pequeiio 

cafiaveral dividiéndolo en dos partes desiguales, y en tres 
si ja Municipalidad abre la calle que pide ia Empresa, 
quedando la parte mayor al otro lado de ja via, de modo 
que los edificios con solo media cuadra de cafia quedan 
inutilizados, componiéndose de una sala grande de purga 
slambique, tropiche, fondo de hierro, toneles de fermen- 

tacion y mumerosos utiles de costo. —1,500. §
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En seguida se corriéd traslado por su érden 4 los inte- 
resados. 

El apoderado de la empresa dijo: que aun cuando la 
tasacion del perito de su parte era escesivamente alta, se 
conformaba con ella en el interés de evitar cuestiones 4 
la empresa ; pero que se reservaba reclamar y manifestar 
los errores que contenia, si Karavenant no se conformaba 
con ella. 

D. Hipdlito Karavenant espuso: que la tasacion de Za- 
valeta era de todo punto inadmisible, y estaba en con- 
tradiccion con la suma de 1,500 § ofrecida por él 4 dis- 

crecion y rechazada por Lavalli. Que su establecimiento, 
fruto de 13 aos de constante trabajo y grandes gastos, 
limita en todo su frente con una de las propiedades que 

se dice tasada 4 un real vara cuadrada, y hace esquina 
a dos caminos de ronda. Que si en el terreno de Men- 

dez, abiertos 4 todos vientos y sin cultivo alguno, vale un 
real la vara, el del esponente que paga grandes contribu- 
ciones y patente, vale mas de seis reales la vara. Que 

ademas, hay misterio en el proceder de la empresa que 
Solo espropia 11 ‘*/2 varas para la via, cuando el art. 413 
de la ley dice que la via no pedra tener menos de 30 
metres de ancho. Que tambien hay error en la cuenta 
que hace el perito Zavaleta de los sulcos inutilizados, 
Jos cuales esceden aun de los cien que indica Lavalli. 
Que tambien es poco el precio asignado 4 las zanjas y 

4 los'portones gue deben ser cuatro y no dvs. Que los 
durazneros son 6, las higueras 3 y ademas una planta de 
membrillo, Que el perjuicio directo ocasionado en el 
establecimiento por e! fraccionamiento del terreno, es 

cuando menos de 1,500 § como lo espresa Lavalli, cuya 
tasacion pidiéd fuera aprobada. 

En seguida se corrid nuevo traslado 4 las partes, se
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produjo un informe del ingeniero municipal, y se agregé 
testimonio de una ordenanza sobre ensanche de calles y 
se realiz6 haciéndola presente, una vista de ojos; despues 
de lo cual se dicté el siguiente : 

Falio del Juez de Seevion. 

Tucuman, Marzo 18 de 1874. 

Vistos estos autos seguidos por el apederado de la 
Empresa del Ferro-carril de Cérdoba 4 Tucuman contra 
D. Hipdlito Keravenant, con motivo de haberse conyenido 
en el precio de la espropiacion que debe hacerse de un 
terreno de este Ultimo, y para la via del espresado ferro- 
carril y en vista de la muy notable diferencia que se 
observa en el resultado de las tasaciones practicadas por 
los peritos nombrados por ambos interesados, y conside- 
rando : 

1° (Qlue despues de practicada la vista de ojos por el 
Juez Nacional en el terreno gue se trata de espropiar, 
resulta (segun los mojones que est4n colocados) que lle- 
vandose 4 ejecucion la ordenanza municipal (que esta 
en actual reconsideracion) que corre 4f. 15, es esta pre- 
cisamente y no la Empresa del ferro-carri], la que haria 
4 D. Hipdlito Keravenant un grave perjuicio 4 su pequeno 
establecimiento de caiia de azicar, atravesando la calle 

publica mudando su edificio principal, y la que en tal 
caso deberia hacerle una correspondiente y debida indem- 
nizacion, puesto que este propietario se halla, como otros 
muchos, ubicado desde muchos afios antes de una ma- 

nera judicial. 
20 Que la via del ferro-carril al atravesar y dividir en
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dos partes el terreno y plantio de cafia de Keravenant, le 

deja 4 distancia cOnveniente sus edificios y en aptitud de 
ocupar a todos ellos en sus operaciones de cosecha, 
como antes lo hacia. 

3° Que al atravesar la via ferréa por ese terreno no 
altera absolutamente su nivel con fterraplenes ni otras 
obras, como lo ha manifestado el apoderado de la em- 
presa, en la vista de ojos y sirve tambien de base 4 estas 
consideraciones, habiendo igualmente el mismo apoderado 
agregado delante del Juez que Keravenant, aun despues 
de estenderse los rieles en la parte que se trata de es- 
propiar, puede sin inconveniente de desnivel pasar sus 
rodados de una parte 4 la otra de los terrenos que le 
quedaban 4 ambos costados de !a via. 

4° Que no obstante los anteriores hechos y considera- 
ciones, no puede negarse que los perjuicios que se oca- 

sionan 4 este propietario atravesandole la via sus terrenos 
son de bastante consideracion, aunque no fuera mas que 
el sostenimiento de los cercos por ambos costados de 
aquella y el trasporte de su caia por sobre los rieles, 
hasta ponerla en los edificios donde se encuentran sus 
utiles de elaboracion. 

5° Que es sumamente exagerado el avalio que hace el 
perito nombrade por D. Hipdlito Keravenant, al asignar 
dos reales por cada vara cuadrada del terreno que se va 
a espropiar, y que la tasacion de nueve centavos por 
vara, hecha 4 f. 3 por el perito de la Empresa, es 4 
juicio del Juzgado mayor de lo que puede valer el es- 
presado terreno, si se ha de atender 4 los precios de otras 
espropiaciones a que se refiere dicho apoderado de la 
empresa, en sus escritos que figuran en este espediente, 
y 4 una reciente tasacion hecha hace pocos dias por 
peritos competentes en los terrenos del finado D. Jesus
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Maria Araoz inmediatos 4 los de Keravenant, con motivo 
de estarse liquidando entre sus deudos Ja testamentaria de 
dicho finado y cuyos terrenos han sido avaluados 4 1,000 
§ B. la cuadra, cuando al precio de 9 centavos por vara, 
resulta para Keravenant la misma cuadra en 2,480 §B. en 
igual moneda, bien que el perito de la Empresa asegura 
que 4 este precio se han estimado otros terrenos gor los 
tasadores que se ocuparon por la empresa antes de él, como 
puede verse en su informe ya citado. 

6° Que cada cuadra de zanja no puede valer menos de 
20 $, como lo estima el perito de Keravenant, desde que 
para su seguridad sea necesario aplicarle la penca en sus 
bordes, como se acostumbra, y no el precio de 12 § en 

que lo avalua el de la Empresa. 
7° Que en la avaluacion de los sulcos de cafia inutiliza- 

da, 4 razon de 5 § B. uno, estan conformes ambos peritos, 

aunque con la diferencia de que el de la Empresa dice 
que son 70 y el otro 100, debiendo el Juzgado tomar 
por base de su resolucion el nimero de 70 sulcos, en 
caso de ser exacto dicho numero de sulcos de cafia inu- 
tilizada. 

8° Que no se necesitan cuatro puertas como Jo quiere 
el perito de Keravenant, para comunicarse las dos por~- 
ciones de terreno que quedan separadas por la via ferréa, 
sind dos, aunque bien seguras, razon por ta que deben 
avaluarse 4 20 § cada una y no de agujones, 4 diez, como 
lo dice el perito de la Empresa. 

Yo Y dltimo: Que no puede caber ninguna duda_ res- 
pecto 4 que toda expropiacion 4 la vez que necesaria 
para el bien publico, es odiosa, y que tanto en materia 

de avalos como de perjuicios de las cosas espropiadas, 
en caso de duda, debe siempre estarse en favor del 
expropiado.
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Por tales fundamentos y consideraciones, y en vista 
de la discordancia de los avalios practicados por ambos 
peritos, fallo: que los verdaderos precios de los terrenos 
que se tratan de espropiar 4 D. Hipdlito Keravenant y tos 
perjuicios que le resultan de dicha espropiacion, deben 
ser los siguientes: 6,308 varas cuadradas de terreno es- 
propiado, segun el cdmputo del perito presbitero Don 
Gregorio Zavaleta, 4 nueve centavos, que hacen la suma 
de 577 § 72 cts. Setenta sulcos de cafia azdcar inutili- 
zada (suponiendo que sea este el numero gegun el cém- 

puto de f. 3) 4 5 uno, $ 359: Por dos puertas para 
comunicar Jas dos porciones en que queda dividido el 
terreno 4 20 § cada una, 40 §. Por cuatro cuadras de 
zanja con penco 4 sus bordes, 4 20 una, 80 §. Por cua- 
tro plantas duraznos y dos higueras 4 6G reales una, 4 $ 
50 cts. Por el nuevo arreglo de las acequias 141 § 12 cts. 
Y finalmente se agregan 4 las sumas antes espresadas 
400 § por aumento de dafios y perjuicios que 4 juicio del 
Juzgado deben tenerse en consideracion, desde que una 
via publica viene 4 dividir esta propiedad pura tenerla que 
unir por sobre una via entregada al servicio nacional ; 

haciendo por consiguiente la suma total de 1,453 34cts., 

cuya cantidad, entregada que sea por la Empresa; 4 D. 
Hipélito Keranevant, se le pondra aquella en posesion del 

terreno espropiado y pagados que sean los derechos cor- 
respondientes y despues de haberse dado en debida forma 
los testimonios que pudieran solicitar los interesados, se 
archivard original este espediente para los. fines de Ley. 
Hagase saber y repdnganse los sellos. 

Agusiin Justo de la Vega. 

Habiendo apeladv Keravenant, se dictd este
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Fallo de ia Suprema Corte, 

Buenos Aires, Agosto 20 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos se confirma con costas el 
auto apelado de foja treinta y dos; satisfechas Jas de Ja 
instancia y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. --FRAN- 

cisco DELGADO. — JosE Barros 

Pazes.— J. B. GorostisGa 

5. DOMINGUEZ.
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CAUSA LS *& XX. 

Don Leonardo Nicolovich contra Malbran y Cheyla, 
sobre posesion. 

Incidente sobre defeeto legal en la demanda. 

Sumario.— Para que una demanda sea reputada en 
buena forma, basta que con claridad se esprese en ella 
quién pide, contra quién, en qué derecho 6 titulo se fun- 
da, qué cosa se pide y ante quién. 

Caso. —D. Leonardo Nicolovich, argentino, vecino del 

Rosario de Santa Fé se presenté ante el Juez de aquella 
Seccion esponiendo : 

Que era cesionario de los derechos transferidos 4 D. 

Carlos Cazado por D. Antonio Ascosa como primitivo daefio 
de un campo de seis leguas cuadradas situado en esa 
Provincia. Que Ascosa que habia sido concursado, habia 

dolosamente otorgado el! afio 67 una declaratoria de haber 
comprado dicho campo con dinero y para la casa de D. 

Ambrosio P. Lezica y C2 de Buenos Aires, cuando en ver-
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dad lo compraba con dinero propio. Que siendo esto asi 

Malbran y Chayla, sucesores de D. Ambrosio P. Lezica y 
CG? no pueden invocar por titulo legitimo de la propiedad 
que pretenden, la escritura mencionada, debiendo agregar 
que tampoco tienen la posesion que recien tratan de ad- 
quitir come se comprueba con las jestiones que hacen 

para que Ascosa les entregue }a escritura original. Que 
en esta situacion y temoroso el esponente de que Malbran 
y Chayla: puedan obtener una posesion ilegitima, entablaba 
formal demanda de oposicion 4 que se le conceda la po- 
sesion solicitada, por tener el esponente mejor derecho 

a tomarla. 

Corrido traslado, Don Cérlos Groquet por Malbran y 
Chayla promovid articulo de prévio pronunciamiento sobre 
informalidad de la demanda. Que del escrito en traslado 

no puede deducirse que es lo que pide el demandante, 
si que se declare este campo incluido en el concurso de 
Ascosa, si que se declare falsa la escritura de Malbran y 

Chayla, si que se Je dé la posesion;.6 si se niegue-esta 
& Malbran y Chayla. 

Que no conteniendo la demanda la cosa que sea pide 

con la claridad exigida por el art. 37 de la ley de Proce- 
dimientos, pedia se declarase no estaba obligado 4 con- 
testarla, con espresa condenacion en costas al actor. 

Corrido traslado del articulo, Nicolovich pidiéd se recha- 
zara este con costas. Que Ia demanda deducida sobre 

mejor derecho que Malbran y CGhayla 4 la posesion y 
entrega del campo, no puede estar mas clara y espe- 
cialmente concebida. Que siendo el titulo del. esponente 
mejor y mas antiguo que el de Maibran y Chayla, su 
derecho para pedir la posesion es preferente al de los 

demandados aunque estos tengan la simple tenencia de 
la cosa.
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Fallo del Juez de Sececion: 

Rosario, Junio 25 de 1874. 

Vistos, considerando: 4° Que ja demanda interpuesta 
est4 concebida en términos claros que manifiestati - cot 
precision que es jo que solicita el demandante; tenga 6 
nd, razon, para solicitarlo, 16 que se declararé en Ja sen- 

teficia que: rééaiga en el fondo del asunto, la cual ha de 
determinar si es 6 né producente y legal la accion de- 
ducida, 

2° Que para que una demanda sea reputada én buena 
forma, basta que con claridad se esprese en ella quién 
pide, contra quién, en qué derecho 6 titulo se funda, qué 
cosa se pide y aute quién, todo lo que existe en la inter- 
puesta por D. Leonardo Nicolovich, 

‘8° Que no es e} easo de averiguar si tiene 6 nd el 
derechio de impedir que se ponga en posesion del campo 
sobré que versa la demanda 4 los Sres. Malbran y Chayla; 
como tampoco el de saber si estos se hallan 6 n6é en 
posesion de 6]; todo lo cual resultara del mérito de los 
autos que se siga. 

Por estos fuindamentos, no ha lugar 4 lo sodlicitade en 
el articulo interpuesto, debiendo la parte demandada con. 
testar derechamente la demanda con costas. 

Fenelon Zuvirta. 

De este auto apeld Groquet por Malbran y Chayla, y el 
recurso se le otorgé en relacion, 

T. VI. 49,
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Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Agosto 20 de 1874. 

Vistos:. por sus fundamentos se confirma con costas 
el auto apelado de. foja cuarenta y una vuelta, y salisfe- 
chas. estas y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M®* peut Carritz—- FRANCISCO 

DeLcapo. — Jost Barros Pazos. — 

J. B. GorostiaGa.—J. Domineu £z.
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CAUSA LXXXE. 

Criminal, contra Jenovevo Reyes é Hilario Mora, sobre 

sustraccion de mercaderias de la Aduana. 

Incidente sobre competencia. 

Sumario.— No puede decirse que se procede de oficio 
en una causa sobre sustraccion de mercaderias de la 
Aduana, desde que ella sea iniciada por delacion, admi- 

tida por el Administrador y sostenida por el Procurado 
Fiscal. 

Caso, Ei] Alcaide de Ja Aduana de Buenos Aires, D. 

Fructuoso Martin, dié cuenta al Administrador que se habia 
presentado D. Mariano Casares haciendo presente que del 
depésito «Garay Abajo» se sustraian mercancias por el 
guarda Jenovevo Reyes, y que del depdsito « Barraca de 
Zafiga » tambien se sustraian por el guarda Hilario Mora, 
ofreciendo probar su denuncia; en virtud de la que, y de 
la respetabilidad de la persona que la hacia, el Alcaide 

habia dispuesto que el depdsito « Garay Abajo» fuese en- 
tregado bajo inventario y en el dia, por Reyes, primer
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guarda almacen, haciendo tambien retirar 4 Mora del de- 
posito de « Zufiga. » 

E] Administrador de Rentas remitiéd al Juez de Seccion 
la nota anterior. 

El Juez de Seccion en la formacion del sumario hizo 
comparecer 4 D, Mariano Casares, quien, prévio juramento 
y leido que le fué el parte del Alcaide, espuso que el 
parte no era exacto en todas sus partes, pues el decla- 

rante, sin designar nombres propios, se limité 4 poner 
en conocimiento del Administrador que de los depdsitos 
«Garay Abajo» y «Zifiga» se robaba con frecuencia 
por los peones, articulos depositados, habiendo sabido 
despues que los empleados superiores de dichos depésitos 

consentian los hurtos, pues teniendo noticia de ellos no 
daban cuenta al superior como era de su deber. 

E] guarda Jenovevo Reyes declaré que no tenia abso- 
Jutamente conocimiento de que en el depdsito 4 su cargo 
se hubiesen sustraido mercaderfas; que por el contrario, 
desde el afio 1860 que es empleado, jamas !e ha faltado 
nada, habiendo Gltimamente entregado el depdsito bajo 

inventario, despues de haber practicado un balance ge- 

neral. 
El guarda Hilario Mora declaré que jamas habia faltado 

nada en el depdsito en que estaba empleado, no habiendo 
habido tampoco reclamo alguno por parte de los comer- 
ciantes. 

Corrida vista al Procurador Fiscal, este espuso que la 
denuncia era demasiado grave para que la justicia se 

detenga sin agotar antes los medios de investigacion 4 
su alcance. 

Que era deber del Administrador, en presencia de la 

denuncia, haber procedido administrativamente 4 la averi- 
guacion de los hechos, y no remitirla al Juzgado desnuda
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de toda informacien, pues no habia duda que le habria 
sido facil averiguar lo que hubiese de verdad en el asunto. 

Pidié que, adelanténdose e] sumario, informase el Ad- 
ministrador si de los espresados depdsitos faltaban al- 
gunas mercancias y si habia habido reclamo por faltas, 
informando tambien sobre la conducta de los espresados 

guardas. Asi mismo pidid se Hamase 4 Gasares y se le 
ordenase precisar los hechos de su denuncia, determi- 
nando los nombres de las personas, el dia y las circuns- 
tancias, si es posible, de algunos de los robos de que 
tiene conocimiento; y practicar un careo entre dicho 
sefior y los empleados de dichos almacenes. 

Falle del Juez de Seccion, 

Buenos Aires, Julio 1° de 1874. 

No estando precisado el hecho de la denuncia de D. 
Mariano Casares y no pudiendo este Juzgado proceder 
inquisitivamente, como seria si dictase las medidas pedi- 

das per el Sr. Procurador Fiscal en su vista precedente, 
para averiguar si es criminal la conducta de los emplea- 
dos de Aduana (art. 2°, ley sobre Justicia Nacional) re- 
mitanse los autos al Administrador de Aduana para que 
en vista de la denuncia y demas antecedentes proceda 
administrativamente 4 las averiguaciones que creyese nece- 
sarias sobre la conducta de sus susbordinados y solo en 

el caso de resultar la perpetracion de un delito de compe- 
tencia nacional, dé cuenta para proceder en derecho. 

Ugarriza.
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Despues de vista la causa, la Suprema Corte, did vista 
al Sr. Procurador General, quien la evacué diciendo: 

Ei Procurador General, evacuando la vista que se 
le ha conferido an esta causa dice: Que es deber del 

Juez hacer constar el cuerpo del delito denunciado y 
continuar el sumario hasta su conclusion. El modo de 
obtener !o primero es muy obvio; porque habiéndose dado 
balance 4 estos almacenes, debe constar en la Aduana si 

faltan de ellos algunos bultos, 6 si hay algunos que han 
sido abiertos y robados. 

El Juez ha rehusado proceder, diciendo que no puede 
proceder inguisitivamente. No es facil descubrie lo que ha 
querido decir con esto, porque ese adverbio no es del 
idioma castellano. Si él lo ha inventado sacandola del 
adjetivo «tnguzsitivo, enténces no ha comprendido su deber 
de Juez, porque esa palabra significa ef que pone mucha 
diligencia para averiguar las cosas que le competan, la 

eval es la primera obligacion de un Juez. St ha querido 
decir que no puede proceder de cficic, este concepto no 
es aplicable 4 este caso, en que hay una denuncia auto- 
rizada y una acusacion del fiscal, que sobran para escitar 
su jurisdiccion. 

Este Juez se ha escusado tambien para proceder en 
olro caso de robo averiguado en los almacenes de Adua- 
na: delitos que es indispensable reprimir con rigor por 
a frecuencia con que se cometen y por el descrédito que 
traen 4 la Administracion pibiica. No sé por qué el Juez 
retarda 6 embaraza en estos casos el castigo que merecen 
los criminales ; pero, es evidente que falta 4 su deber de ad- 
ministrar justicia. Por tanto, pido 4 la Suprema Corte se 
sirva remediar este estravio, revocando el auto apelado. 

Francisco Pico.
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Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Agosto 25 de 1874. 

Vistos: no pudiendo decirse que se procede de oficio 
en esta causa, desde que ella ha sido iniciada por de- 
lacion de un delito ptblico, admitida por el Adminis- 
trader de Rentas Nacionales de esta ciudad y sostenida 
por el Procurador Fiscal; se revoca por este motivo, y de 
conformidad con lo espuesto y pedido por el Setior Pro- 
curador General, el auto apelado de foja doce vuelta, y 
devuélvanse. 

SaLvapor M* pen CARRiL. — FRANCISCO 
DELGADO.—J. BARRos Pazos.— J. B. 

GOROSTIAGA.—~J. DOMINGUEZ.
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CAUSA LAS MEE. 

Don José M. Sosa contra D. Enrique Massot, 
sobre cobro ejecutivoe de pesos. 

Sumario, — Sin documentos que prueben la obligacion 
del demandado por una cantidad liquida, 6 cuya base 
exista en el titulo, no procede la accion sjecutiva. 

Caso.—D. José M. Sosa se presenté ante el Juez de 
Seccion en Buenos Aires, esponiendo que Jf). Enrique 
Massot como apoderado del demandante habia cobrado 
los haberes del mismo en la Comisaria General de Guerra 
por la suma de 2,584 pesos fuertes, y no le habia entre- 
gado sind la de 400 pesos fuertes; entablé contra el citado 
Massot accion ejecutiva por la entrega del resto, y pidié 
que el Juzgado de Seccion exigiera un informe prévio 
de la mencionada oficina sobre el cobro hecho. 

Conferido traslado, Sosa pidid se revocdra esta provi- 
dencia apelando in subsidium. 

Dijo; que él habia fundado su demanda ejecutiva so- 
bre el informe que debia solicitarse por el Juzgado y que 
habria tenido fuerza de un instrumento ptiblico ; que por
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consiguiente el traslado conferido importaba un evidente 

-agravio 4 sus derechos obligdndole 4 seguir la via ordi- 

naria. 

Faltlo del Juez Sececiomnal. 

Buenos Aires, Julio 17 de 1874. 

No comprendiendo los documentos 4 que se refiere la 
demanda obligacivn contra el demandado por una cantidad 
liquida 6 cuya base existe en el mismo titulo, no ha lugar 
& la revocatoria que se solicita, y concédese en relacion 
el recurso de apelacion interpuesta. 

Ugarrisa. 

Fallo de ia Suprema Corte. 

Buenos Aires, Setiembre 5 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con cosfas 
el auto apelado de foja nueve; satisfechas las de la ins- 
fancia y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SaLtvapor Ma per CARRIL.— FRANCISCO 

DeLcapo. —JosE Barros Pazos, — 

J. B. Gonrostiaca.—J. DomincuEz.
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CAUSA LAXXXIIE. 

D. Ciriaco Urtubey contra D. Segundo Isaae Acufia y 

otros, sobre restitucion de posesion (1). 

Sumario. —4° La accion de despojo sancionada por el 
art. 23, tit. « de las acciones posesorids » Cod. Civ. tiene 
por objeto restituir la posesion de bienes raices perdida 
violentamente y por vias de hecho. 

20 No es una accion posesoria propiamente dicha, 
sind una disposicion de érden publico con objeto de 
prevenir la violencia y el atentado de hacerse justicia 
por si mismo. 

3° Ella no prejuzga en nada las acciones posesorias 
que correspondan, las que pueden intentarse, luego de 
restablecidas las cosas a} eslado que tenian antes de 
Ja violencia. 

4o La accion por Ja que se pide la restitucion de 
una posesion perdida, no por vias de hecho, sind en 
virtud de mandato judicial, es una verdadera accion 
posesoria. 

5o La calificacion que se dé 4 una accion por el 
juez 6 el litigante no cambia su naturaleza. 

(1) Esta causa debi publicarse entre las falladas en 1872; no habiéndose 
hecho su publicacion en Ja fecha oportuna por un error.
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6° La accion posesoria para recuperar la posesion se 
prescribe por un afio. 

7° Probada, por los hechos, por la no contradiccion 
de la contraparte y por la fecha del titulo, art. 57, 

tit. «de la prescripcion » Cdd. Civ. la posesion anual; pro- 
bada la pérdida de la posesion sin citacion ni audiencia 
en juicio; y entablada la accion posesoria antes de! 
afio de haberla perdido, debe ordenarse su _restitucion 
con ios accesorios, pago de costas y resarcimiento de 
daftos y perjuicios. 

Caso. —D. Kusebio Polanco representando 4D. Ciriaco 
Urtubey, vecino de Cérdoba, entablé en 22 de Enero de 
1872 ante el Juzgado de Seccion de Catamarca, interdicto 
recuperatorio de Ja posesion de unos campos, contra D. 
Segundo Isaac Acufia y otros, vecinos de esta ultima 
provincia. 

Espuso que su representado se hallaba en posesion 
legitima de dichos campos denominados « Pozo de San 
Bernardo» desde 20 de Enero de 1869, por compra 

hecha. 4 D* Josefa Racedo de César, segun las escrituras 
publicas que adjuntaba; que D. Segundo f{. Acufia, sien- 
do Juez Provincial en ja Capital, y titulandose duefio 
de dichos campos, en union con unos Quiroga, de Ancas- 
te, decreté su posesion, sin citacion de Urtubey, y por 

consjguiente ef despojo de este; que el Juez Partidario 
suplente D. Rafael. Castillo mandé desalojar a su capataz 
D. Evangelista Martinez el 17 de Junio de 1871, y el 
mismo dia did posesion al Sr. Acufid y co-partes en la 
persona de D. Salomon Belmudes, segun el acta que 
adjuntaba.@n copia.



276 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

Agregé que los hechos espuestos probaban ua despojo 
ilegal, y un acto nulo por haberse ordenado por un 
funcionario p&blico en asunfo en que era parte, y pidid 
la reposicion en la posesien, cong@endndose al Sr. Acufia 
y co-partes en las costas y en el resarcimiento de dafios 
y perjuicios. 

El Juez de Seccion cits a las partes 4 comparendo, 
levantandose acta de lo espuesto y obrado en él y dic- 
tandose el correspondiente fallo. 

Aeta y Fatlo del Juez Secciomal. 

En esta ciudad de Catamarca, 4 28 dias del mes de 

Febrero del afio de 1872, en virtud de lo acordado en 
el acta precedente fechada en 26 del corriente, compa- 
recieron ante este Juzgado Seccional ef Dr. D. Eusebio 
Polanco como apoderado de D. Ciriaco S. Urtubey vecino 
de la provincia de CGérdoba y D. Segundo Isaac Acufia 
de esta naturaleza y vecindario por si, asistido de su 
abogado D. Maximo Vera, y abierto el comparendo, se 

di6é principio por ta lectura de la querella de despojo y 
otros antecedentes de la referencia, pas4ndose en seguida 
& los alegatos im voce de una y otra parte, en las que el 
actor esplanéd los conceptos de su antedivho escrito; re- 
duciéndose el demandado 4 escepcionarse con ia pres- 
cripcion del término para entablar la accion de despojo, 
fundandose en el art. 26, tit 3°, libro 8° del Cédigo 

Civil, que trata de las aeciones posesorias. En este estado 
el Sr. Juez manifests que estando la cuestion reducida 
4 puntos de derecho, basados en hechos constantes del 
espediente, procederia 4 pronunciar su fallo, sind tenian
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otros pertinentes 4 la cuestion que manifestar. A lo 
que el demandado espreséd que pedia que préviamente se 
hiciese contestar al apoderado de su demandante 4 las 

posiciones que presentaba, y habiéndose prestado éste 4 
hacerlo en el acto, se le recibid e) correspondiente jura- 
mento, siendo interrogado en la forma siguiente: 

1° Como es cierto que D. N. Quiroga, del departa- 
mento de Ancaste, poseyd los campos en cuestion me- 

diante titulo que existe en el Juzgado del Chanar, 

provincia de Cérdoba, dijo: Que ignoraba que hubiese 
poseido; que sabe de un documento simple relativo 4 
esos terrenos que fué embargado en el Chafiar, como 
tres afios atras firmado por ta Sra. Racedo 4 favor de 
un Quiroga. 

20 Como es cierto que B® Josefa Racedo vendid A un 
Quiroga, los terrenos en cuestion y cuyo titulo quedd 
embargado, segun queda dicho por D. Giriaco Urtubey 
obligandose éste 4 tos dafios y perjuicios que se originase 
a D. Zotero Quiroga, hermano y heredero del antedicho, 
por el embargo y retencion de dicho titulo, dijo: Que 
el titulo indicaba venta de esos terrenos, muchos afios 

alras; que Urtubey fué quien solicit6 su embargo; no 
recordando los demas detalles de ja pregunta, si bien 

cree que son efectivos. 
3° Como es cierto que en el afio sesenta y nueve, lo 

mismo que en el 70 fué estorbado Urtubey de poner y 
hacer trabajos en los terrenos espresados, por el Juez 
Partidario de Ancaste, y 4 peticion de D. Zotero, do- 
nante de Acufia; y que Urtubey contesté6 que no obe- 
decia Ja érden del Juez, y que si dejaba el trabajo seria 
por falta de agua, dijo: Que ignoraba el contenido de 
la pregunta, si bien es cierto, que Urtubey abandonaba 
aguellos campos, solo cuando le faltaba el agua.
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4° Como es cierto que aun existe embargado el titulo 
antedicho gy en poder de quién se encuentra? dijo: Que 
ha oido que el documento corre en un espediente seguido 
en Cérdoba, entre D. Ciriaco Urtubey y la Sra. Racedo 
con motivo de tal documento. 

5° Como es cierto que al pretender Urtubey comprar 
4 Da Josefa Racedo dichos terrenos, esta le manifestd 

tenerlos ya vendidos 4 D. N. Quiroga, y que no obstante 
este insistid en la compra, con cargo de seguir 4 su 

costa cualquiera cuestion que sobreviniese, eximiéndola 
en consecuencia del saneamiento, como en efecto asi 

fué otorgada la escritura de dicha venta que corre en 
autos, dijo: (Que era falso el contenido de la pregunta, 
salvo los conceptos consignados en la escritura. En este 
estado, el Sr. Juez, pasé 4 ocuparse de la resolucion 
correspondiente al interdicto deducido, no obstante la 
falta del documento preindicado, y la negativa, falta de 
precision; algunas de los preguntas precedentes, por 
reputarlo innecesario para fundar su fallo, y para el que 
tuvo en consideracion: 4° Que los intérvalos de derecho 

sobre meses 6 afios se cuenta de fecha 4 fecha para ser 
continuados todos los plazos legales; art. 1°, 20, 30, 5o 
y especialmente los arts. 6° y 7° del segundo titulo 
preliminar del Cédigo Civil; 2° que la accion de despojo 
que corresponde al despojado de la posesion del inmue- 
ble, precisamente por despojo, y no por dichos medios, 
dura solo seis meses, desde el dia del despojo hecho 
al poseedor, 6 desde el que, 6 el en que, pudo saberlo 
por el despojo hecho al que poseia por él—arts. 23, 
25, 27, 84 y muy especialmente el 26, tit. 3e, libro 
3°, id, id.; 3° que los arts, 6°, 10, 41 y 14 del mismo 

titulo y libro, lo mismo que los 38 y 44, tit. 1°, cap. 

2° del lib, 4e, sec, 3%, y el 19 del titulo 2° id. id, al
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fijar el término de un aiio respecto 4 acciones posesorias, 
se refiere ya al mismo poseedor que ha de deducirlas, 
como al interrumpido 6 privado de la posesion por otros 
hechos diversos al enunciado en el segundo considerando, 
6 A la interrupcion 6 término de la prescripeion en 
tales acciones 6 derechos posesorios; 4° que segun re- 
sulta del acta fojas 18 y 19, lo mismo que de la 
esposicion del demandante, han transcurrido mas de 
seis meses, desde que su poderdante tuvo noticia del 
desalojo de la estancia denominada « Pozo de San Ber- 
nardo » y sus campos, objeto de la cuestion, hasta que 

present6 su demanda al actuario, 6 sea desde el 22 
de Junio hasta e] 22 de Enero Ultimo. Que por lo 
tanto y omitiendo otras consideraciones venia. en resol- 
ver que no debia accederse, como en efeclo no hacia 
lugar 4 la antedicha querella de despojo, sin perjuicio 
de las demas acciones que sobre el particular pudieran 
corresponder al demandante, y sin especial condenacion 

en costas. Con lo que se concluyd el presente compa- 
rendo firmando S. S. 

La parte de Urtubey apelé y se te concedid el recur- 
so en relacion, 

La Suprema Corte mandé traer el espediente seguido 
ante la Justicia Provincial sobre la posesion que decreté 
el juez Acufia, y con su vista se dictéd el siguiente 

Faille de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Agosto 17 de 4872. 

Vistos y considerando: Primero, Que la accion de des- 
pojo sancionada por el articulo yeintitres, titulo tercero,
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Libro tercero del Cédigo Civil, solo tiene por objeto 
restituir la posesion de bienes raices, al que Ja ha per- 
dido violentamente 6 por vias de hecho, sin _prejuzgar 
nada. sobre las acciones posesorias que correspondan, las 
cuales podrén intentarse por una a otra parte, luego 

que se restablezcan las cosas en el estado en que antes 

se hallaban; por cuya razon, sé concede esta accion al 
despojado y sus herederos, aungue su posesion sea viciosa, 
es decir aunque la haya adquirido por fuerza, 4 ocultas 
de su duefio, por ruego 6 encargo del mismo 6 por no 
haberla poseido bastante tiempo, y sin necesidad de 

producir titulo alguno contra el despojante, sus herede- 

ros y cémplices, aunque sea el duefio del inmueble. 
Segundo. Que esta accion no es una accion posesoria 

propiamente dicho, para cuyo ejercicio se exija la pose- 
sion anual, ni ona accion real fundada en una presun- 
cion de propiedad; sind una disposicion de dérden pu- 
blico, con objeto de prevenir ta violencia y el atentado 
de hacerse justicia por si mismo. 

Tercero, Que esta accion por consiguiente no es apli- 
cable al presente caso, porque Bon Ciriaco Urtubey no 
ha sido privado de Ja posesion de la Estancia denomi- 
nada «Pozo de San Bernardo» y de sus campos, por 
violencia 6 vias de hecho de Don Segundo Isaac Acuia, 
sind por mandato de autoridad judicial. 

Guarto. Que aunque el apoderado de Urtubey y el 
Juez de Sevcion han confundido en esta causa las ac- 
ciones posesorias con Ju de despojo, calificando la accion 
de Urtubey indistintamente como interdicto de recuperar 
Ja posesion 6 como accion de despojo; sin embargo, la 
calificacion 6 el nombre que un Juez 6 un Hitigante dén 
a una aecion, nunca puede cambiar su naturaleza. 

Quinto. Que la accion que compete 4 Urtubey en el
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presente caso, es en verdad una accion posesoria con 

el objeto de recuperar la posesion tranquila y no inter- 
rumpida en que ha estado 4 titulo de dominio y por 
mucho mas tiempo que un afio, de la precitada Estan- 
cia de «San Bernardo», y de Ja que ha sido privado 

injustamente, sin ser cuando menos citado y oido en juicio. 
Sesto. Que esta accion posesoria ha sido instaurada 

antes del aiio trascurrido desde que Urtubey perdid la 
posesion de dicha Estancia, y antes por consiguiente 
de que estuviera prescripta, segun lo dispuesto por el 

arliculo diez y nueve, titulo tres, seccion tercera, libro 

cuarto del Cédigo Civil, 
Séptimo. Que Ja posesion actual en que Urtubey fun- 

da su accion posesoria, no ha sido contradicha por Don 
Segundo Isaac Asufia, y resalta ademas justificada por 
los hechos relativos a la posesion del suelo, que se 
espresan en la acta de foja siete del espediente agrega- 
do, como son construcciones de corrales, de tajamar de 
una cuadra, pozo de balde, rastrojo y potrero con 
cerco de legua y media de estension, obras todas que 
requieren en aque) lugar desierto y destituido de recursos 
mucho mas de un afio para su ejecucion, y principal- 
mente, por la escritura pdblica que ha exhibido 4 foja 
doce, por la que consta que Urtubey compré los referidos 
campos de San Bernardo 4 Dota Josefa Racedo de César, 
en veinte de Enero de mil ochocientos sesenta y nueve, 
pues que siendo este un titulo traslativo de propiedad 

que Urtubey ha presentado en apoyo de su posesion, 
debe presumirse, conforme 4 lo prescripto por el articulo 

cincwenta y siete, titulo primero, seccion tercera, libro 

cuarto del Cédigo, que él ha poseido dichos terrenos 
desde la fecha del titulo, si no se probase lo contrario, 
lo que no se ha verificado, 

20
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Por estos fundamentos, se revoca Ja sentencia apelada, 
que se registra al final del acta de foja veintinueye, y 
se condena 4 Don Segundo Isaac Acufia 4 la restitucion 
4 Don Ciriaco Urtubey de la Estancia denominada « Pozo 
de San Bernardo» y todos sus accesorios, con indemni- 
zacion de perjuicios y pago de costas; satisfechas las 
ctales y repuestos los sellos, devuélvanse los autos. 

SALVADOR M* pew CARRIL. — FRANCISCO 

DeLGADO.——Jos& Barros Pazos.— 

MarceLtino Ucartr. —J. B. Go- 

ROSTIAGA. 

CAUSA LEAXXIV. 

D. Edmundo Néron, Capitan del buque «Stanislas Emmanuels 
contra D. Paulino E. Rodriguez, por cobro de fletes 

y averias. 

Sumario. — 1° La prueba de induccion y conjeturas no 
puede sobreponerse 4 la directa y fundada en el] examen 
de la cosa misma, que se trata de calificar. 

20 Ofrecida por arraigo del juicio la garantia del bu- 
que, la parte que pidid el arraigo con arreglo 4 la ley,
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no es responsable de los dajios por la demora, aunque 
pierda el pleito, si no consta haber procedido temera- 
riamente. 

Caso.—En 23 de Noviembre de 1872 se celebré en 
Barcelona un contrato de fletamento del buque « Stanislas 

Emmanuel», entre e) capitan Lancelot, armador del buque 
y D. Juan Marcial Rodriguez, para conducir 4 Buenos 
Aires un cargamento completo de vinos. 

Llegado el buque 4 Buenos Aires y principiada la des- 
carga, el consignatario D. Paulino Rodriguez presentéd en 
5 de Mayo de 1873 una protesta denunciando dafios y 
averias por mal arrumage, y pidiéd el reconocimiento de 
la carga 4 bordo. 

El capitan del buque D. Edmundo Néron pidid igual- 
mente y en la misma fecha, el reconocimiento de los 
dafios. 

Dado vista 4 las partes del informe ée los peritos 
nombrados, quienes declararon que consideraban en ge- 
neral buena la estiva de las pipas, Rodriguez pidid se 
autorizara la descarga, depositandose los efectos averia-« 
dos en la Aduana para proceder sobre ellos 4 otro re- 
conocimiento de perilos. 

En este estado el capitan Néron entablé demanda 
contra Rodriguez por el pago de 1,998 § fts. y 44 cent. 
por saldo de fletes, sus intereses y costas, protestando 

al mismo tiempo por los dafios y perjuicios de la demora 
del buque. 

Conferido traslado, Rodriguez pidid, sin evacaarlo, que 

el demandante arraigara préviamente el juicio. 

El capitan no teniendo otros bienes, dijo que arrai- 
gaba el juicio con su mismo buque, protestando formal-
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mente contra Redriguez por la demora del buque que 
ya estaba cargado. 

Rodriguez acepté la fianza exhibida rechazando toda res- 
ponsabilidad respecto de la demora, y evacuando e} tras- 
Jado de la demanda pidiéd no se le hiciera lugar y con- 
teademanddéd al capitan por la cantidad que resultdra de 
la liquidacion de las averias causadas 4 la carga. 

Corrido traslado de la reconvencion y habiéndolo eva- 
cuado la parte de Néron pidiendo se rechazdra con cos- 
tas, el Juez llaméd Ja causa 4 prueba sobre los dos 

siguientes puntos : 

4° ; Qué averias han sufrido las mercaderias, de qué 
causa proceden, y 4 quién son imputables? 

20 ;Cuadl sea la estimacion de las averias 6 dafios? 
Producidas las pruebas que examina el Juez de Seccion 

en su sentencia, y oidas las partes, se dicté el siguiente 

Falle del Juez Seecional. 

Buenos Aires, Mayo 24 de 1874. 

Vistos, Don José M. Huergo, como apoderado de D. 
Edmundo Néron, capitan del buque ‘francés « Stanislas 
Emmanuel », demando con fecha 31 de Mayo de 1873, 4 

D. Paulino G. Rodriguez, cobrando la suma de 1,998 § fls, 

y 44 cts. por fletes de un cargamento de vinos y otras 
mercaderias de Barcelona 4 este puerto, y por cobro de 
los dafios que se le han seguido y siguieren. 

D. Miguel Barcos, por D. Paulino C. Rodriguez, con- 
testando el traslado, deduce reconvencion contra el ca- 

pitan por dafios sufridos en el cargamento provenientes 
de mal arrumage 6 mal estiva de las pipas, cuya opera-
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cion habia hecho el mismo capitan, segun nota puesta 
en el conocimiento. 

A f, 164 se recibid la causa 4 prueba, fijandose como 
partes de ella: 1° jGual es la causa de que ha provenido 
el dafio de que se ocupa la reconvencion? 2° jCudnto 
valen los objetos avariados? 3° ;De qué naturaleza es la 
averia? 

Y resultando: 1° Que con fecha 23 de Noviembre de 

1872 se celebréd en Barcelona un contrato de fletamento 
del buque « Stanislas Emmanuel » para conducir un lleno 
y completo cargamento @e vino y otras mercaderias de 
licito comercio, palmeo etc., entre D. Juan Marcial Ro- 

driguez y el capitan Lancelot, como armador del bergan- 
tin nombrado, debiendo abonarse por flete hasta este 

puerto de Buenos Aires 28 francos por pipa, 10%/o de 
capa y 50 centésimos de franco por cada pipa de gra- 
tificacion por los consignatarios al capitan. 

2° Que principiada la descarga, el consignatario Don 
Paulino €. Rodriguez, se present6 en 5 de Mayo del 73 
con una protesta denunciando dafios 6 averias por mal 
arrumage, y pidid el reconocimiento 4 bordo, de! carga- 
mento; y como se resistiera 4 recibir Ja carga, se pre- 
senté tambien el capitaa Néron con la misma fecha 
exigiéndolo y que fué confiado a los peritos Alvaro Alzo- 
garay y Carlos Orr. 

3° Que los peritos antedichos, espidiéndose 4 f. 42 di- 
cen: que la estiva de las pipas 1a consideramos en 
general buena y que la razon de notarse algunas con 
fallas y vacias particularmente en el centro de la bodega 
es causa de que los cascos no han podido sufrir tas 

fatigas del buque en alta mar. 
4° Que habiéndose dado vista de este informe con 

fecha 12 de Mayo, y sia rebatirlo, D. Paulino C. Ro-
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driguez se presenté en 29 del mismo mes, pidiendo un 
Nuevo reconocimiento de la carga que se hallaba en 
tierra desde el 22 de Mayo, y que los peritos asignen la 
causa de las averias, 4 lo que no accedié la parte del 
capitan y se ordend solo 4 solicitud de Rodriguez. 

50 Que en este estado se entabléd la demanda y re- 
-convencion 4 que se refieren los dos primeros parrafos 
de la presente, y en la que se ha producido la prueba 
siguiente :—- Por parte del capitan Néron: — 1° El informe 
de los peritos Orr y Alzogaray de f. 12, corroborado por 
sus declaraciones de fs. 172 y 212, en que aseguran ser 
Ya mala calidad de !os cascos la causa de la averia y 
haber habido buena estiva. 20 El informe de los peritos 
Adviniet y Gualfi nombrados por el Consulada francés 
y que han abierto las escotillas que no tenian indicios 
de haber sido abiertas antes, con fecha anterior 4 la 

demanda y.que corre 4 f. 12, donde aseveran que la 
causa de los dafios es la mala calidad de los cascos con 
respecto 4 las pipas, y en cuanto al aceite y pimienta 
en tarros, informe que se halla ratificado por la decla- 
racion de Adviniet 4 f. 492 y abonado en cuanto 4 Gualfi 
por el informe del Sr. Cénsul de Francia. 3¢ En la 
prueba de la debilidad de los cascos establecida. 4° Por 
la inspeccion ocular de f. 396 vta. de la que resulta 
que las pipas no tienen la calidad de las buenas espa- 

fiolas ni el espesor de sus duelas, pues las pesadas die- 

ron las que mas 112 libras siendo que las buenas deben 

tener 185 cuando menos, segun informe de la Camara 

Sindical 4 f. 413, y un espesor sus duelas que no baje 
de siete centimetros, que no alcanzaron las examinadas. 
2° En la misma inspeccion en que se acredité fallas y 
agujeros en las duelas por la parte interior de la unica 

examinada. 3° En la verificacion ordenada al actuario 4



DE JUSTICIA NACIONAL 987 

f. 452 por la que resulta que ninguna de las pipas 
tiene atravesafios 6 pestafias en los fondos, cuya falta, 
en concepte de Ja Camara Sindical disminuye la consis- 
tencia 6 resistencia de las pipas. 4° En el informe de la 

misma Camara Sindical de que cargamentos con pipas de 
la marca del « Stanislas Emmanuel» «A BG» estan Ile- 
gando averiados por la debilidad de los cascos. 

6° Que esta misma debilidad de los cascos esta de- 

mostrandose por haberse tenido que componer 4 bordo 
pipas de la 1@ y Qa hilera de arriba, segun Carbone y 
Bermudez, fs. 305 y 415; y por lo mas notable de ha- 
berse recibido Ilenas en la lancha « Europa» y resultado 
vacia una pipa que iba con otra encima, segun Quiche y 
Fragiano fs, 262 y 420. 

7° Questa misma debilidad de los cascos se halla 

comprobada por las declaraciones de los testigos Drago 
4 f. 302, {presentado por Rodriguez, Medina f. 342 via., 
Lemke £7262, Marcho y Fragiano 4 f. 420, 

8° Que por parte del demandado, D. Paulino G. Ro- 
driguez se ha producido jos informes de Boer, en que 
atribuye la averia 4 mala estiva por haberse superpuesto 
mayor numero ‘de tres hileras de pipas y venir algunas 
sin respiraderas. 

Y° Por haber cinco hileras de pipas superpuestas que 
les faltaban calzas y respiraderas y venian pausa sobre 
pausa, segun las declaraciones de Magio 239, Bermudez 
305, Coli 839 y Carbone 415, testigos presenciales de 4 
bordo. 

10. Por el reconocimiento de las pipas en tierra por 
testigos de creencia de que el dafio proviene de mala 
estiva porque los cascos son como los que traen general- 
mente esos liquidos y hay sefiales de que las cufias han 
sido mal ecolocadas; declaraciones de Locias 252, K.
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Carbone 335, Carlos Carbone 415, Marques 338, Alcias, 

Brown 354 y Alberto Brown 434. 
11. Que esto mismo se asevera por el informe de 

Aduana espedido por el Sr. Landivar de 46 de Octubre. 
42. Por la confesion del capitan y cartas del fletador 

de haberse hecho la estiva bajo la direccion y responsa- 
bilidad del capitan. 

Y considerando : —41° Que el capitan solo responde de 
los dafios sufridos por la carga 4 menos que provengan 
de vicio propio de la cosa, fuerza mayor 6 cnipa del 
cargador (art. 1067 Céd. de Comercio) y se entiende que 
la carga ha sido recibida en buen estado no constando 

lo contrario de los conocimientos (art. 1074), por lo que 
corresponde al capitan Néron probar que ha habido vicio 
en los cascos perjudicados por la averia 6 culpa del 

cargador. 
2° (Jue ademas de la fiel entregza en las condiciones @i- 

chas, el capitan se salva de toda responsabilidad, siempre 
que habiendo sefales de averia esteriores enténces hace reco- 
nocer la carga 4 bordo y se estiman los dafios alli mis- 
mo 648 horas despues de la descarga (arts. 1245 y 1246) 
medio perfecto de liberacion, como se deduce de que al 

final del art. 1246 solo permite al capitan, y nunca al 
consignatario 6 cargador, impugnar el mérito de ta pericea 

asi practicada. 
3° Que el capitan Néron pidié y obtuvo el reconoci- 

miento judicial 4 que se refiere el precedente, que prac- 
ticado por los Sres. Alzogaray y Orr, no fué inespug- 
nado por el consignatario Rodriguez, y del que resultd 
que las averias provenian de debilidad de los cascos. 

4° Que aun cuando Rodriguez se reservd impugnar el 
dictamen de los peritos, no era conciliable con Ia pro- 

hibicion de hacer reclamo alguno contenido en el art.
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1246 ya citado, y debia entenderse que cuando menos 
recibia la carga en las condiciones del inciso 2° de 
dicho articulo, pues se decia sabedor de la averia y por 

tanto debid instaurar y proseguir otro reconocimiento 4 
las 48 horas cuando mas despues de puesta la carga 

en tierra, si queria dejar 4 salvo su derecho por los 
dafios. . 

5° Que lejos de hacerlo asi, recien el 29 de Mayo se 
presentéd Rodriguez pidiendo ese reconocimiente cuando 
el desembarque y depésito de la carga habia coneluido 
el 22 del mismo mes, y por consiguiente estaban venci- 
dos los términos dichos, como consta ¢@el informe de 

Ja Aduana rectificado 4 f.... 
6° Que en vista de lo espuesto, al recibirse la causa 

a prueba sobre la causa de las averias, ha debido te- 
nerse en cuenta que la parte de Rodriguez impugnaba 
la competencia é imparcialidad de los perites, 4 que es- 
tableciese la falsedad del reconocimiento, en cuyo caso 
revivia la obligacion del capitan de hacer la fiel entrega 

de la carga y su derecho 4 escepcionarse, pues, como se 
ha sentado, practicado el reconocimienlo en tiempo y 
forma no se admite reclamacion alguna sind es al capi- 
tan para impugnar las conclusiones de este reconoci- 

miento. 

7° Que el consignatario Rodriguez debia por tanto’ pro- 
bar, contra el informe pericial, que era otra que la 
debilidad de los cascos la causa de lta averia, y asi lo 
comprendid estableciendo que era el mal arrumage 6 
mala estiva. 

80 Que no ha conseguido, en este sentido probar, el 

mucho recargo por traer el buque cinco hileras de pi- 

pas, porque, dada la capacidad de la bodega del buque, 
(de tres metros 92 centimetros de profundidad, segun el
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informe del Cénsu) francés, con vista de la matricula del 

buque), y el didmetro medio de las pipas, informa la 
Camara Sindical que no admite mas que cuatro hileras, 
cuanto porque por informes de la misma, consta que 
pueden estivarse mas de cuatro hileras sin qus haya 
mala estiva. 

90 Que no ha conseguido probar la mala estiva por- 
que estuviesen mal colocadas por estar barriga con bar- 
riga, tanfo por falta de umiformidad en los testigos, 
cuanto porque, probado el hecho, no se deduciria la 
mala estiva, segun informe de la Gamara Sindical certi- 
ficando que es una de las formas usuales de estivar, y 
4 falta de ley, debe estarse 4 las prdcticas comerciales. 

10. Que tampoco ha probado la falta de esptches 6 
respiraderas en las pipas y lo contrario es de presumirse, 
desde que, denunciada la pipa 214 con esa falta, re- 

sult} tenerla en la inspeccion ocular; y es de presu- 
mirse que fueran cerradas para hacer el desembarque, 
faltando numero de testigos para acreditar este hecho a bordo. 

41. Que la talta de calzas tampoco se halla débida- 
mente acreditada, pues los testigos Bermudez, Coli y 

Carbone, que jo afirman, deponen con vaguedad, sin 
aseverar que hubiese esa falta, 6 estuviesen mal coloca- 
das 6 se hubiese corrido, faltando asi 4 las condiciones 

de ja uniformidad en los testimonios. 
12, Que la prueba 4 este respecto se ha rendido por 

testigos que no han visto la condicion de la carga a 
bordo, y se halla desvirtuada por la opinion uniforme de 
los peritos que, interrogados en estos autos, declaran que 
no es posible por el examen de la carga en tierra de- 

ducir sa mal arrumage 4 bordo, y tanto mas cuanto tiene 
que impugnarse la verdad establecida por prueba pericial, 
la mas autorizada en derecho.
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13. Que lejos de probarse por parte de Rodriguez fa 
resistencia y consistencia de los cascos, se ha demostrado 

y probado por parte del capitan la debilidad de dichas 
pipas en la forma que se -contiene en los resultandos 4, 
5 y 6 con lo que ha quedado plenamente corroborado el 
informe pericial de f. 12. 

14. Que en cuauto 4 las averias que se notan en 
algunos tarros de aceite y de pimienta no se ha probado 
que no fuesen producidas por la oxidacion y debilidad 
de las latas, producida 4 su vez por el derramiento del 
vino; y es de fenerse en consideracion que por el con- 
trato de fletamento el cargador ofreciéd «un lleno de pi- 
pas y otras ifiercaderias de licito comercios palmeo ete. > 
que han podido enténces 4 estar al informe de la Ca-. 

mara Sindical ser estivados entre las pipas. 
15. Que probada asi la entrega y en su ‘defecto esta- 

blecida la liberacion del’ capitan de toda responsabilidad 
por los daflos 4 la carga, corresponde que le sea abo- 
nado el precio estipulado, que no es otro que la cuenta 
que se contiene en su demanda por no haber sido obje- 
tada. (art. 1250 del Gédigo de Comercio). 

16. Que para la resistencia del Sr. Rodriguez al pago 
de fos fletes, como para la reconvencion por dahos y 
perjuicios, ha debido tener en consideracion que era ne- 

cesario rebatir el reconocimiento peticial pedido y acep- 
tado por el mismo Rodriguez, y como no lo ha hecho 
es de eslimarse maliciosa 6 cuando menos temeraria su 
resistencia. 

Por estas consideraciones y leyes citadas, fallo: Que 

Don Paulino C. Rodriguez pague 4 Don Edmundo Néron, 
dentro del término de diez dias, la cantidad de 1,998 

pesos fuertes y 44 cts. y sus infereses correspondientes 
A estilo de Banco, desde el dia de la demanda; absol-
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viendo al capitan Néron de la reconvencion deducida con- 
tra 6] por dicho Rodriguez, y 4 salvo su derecho por los 
perjuicios que se le hayan ocasionado por el arraigo, con 
costas al demandado Rodriguez. Repdnganse les  sellos 
y notiffquese con el original. 

Isidoro Albarracin. 

Interpuesto de esta sentencia el recurso de apelacion 
por la parte de Rodriguez, se dicté e} siguiente 

allo de la Suprema Corie. 

Buenos Aires, Setiembre 5 de 1874. 

Vistos: considerando que de la prueba producida por 
parte del capitan Néron, resulta justificado que la estiva 
del cargamento de la cuestion era buena, no habiendo 
nada en ella contrario 4 las reglas y usos recibidos: 
que esta prueba consiste en los informes y declaraciones 
de peritos nombrados 4 instancia de ambas partes, y 
especialmente comisionados para inspeccionar la carga 
a bordo; en el testimonio de otras personas inteligentes 
tambien, y que, aunque sin comision judicial, han visto 
y examinado la estiva; y en lo informado por la Ca- 
mara Sindical de la Bolsa acerca de las condiciones de 
una estiva regular: que la prueba producida por los~ 
cargadores se reduce al testimonio de personas, que 6 
no son competentes, 6 no han estado a4 bordo, y solo 
forman juicio respecto de la estiva en vista de las mer- 
cancias descargadas, y de la calidad de los envases: que 
esta prueba meramente de induccion 6 de conjeturas en
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cuanto al punto principal, no puede sobreponerse 4 la 
del capitan, que es directa y basada en el exdmen de 
la cosa misma que se trataba de calificar, y no hay 
mérito por consiguiente para responsabilizar 4 dicho ca- 
pitan, ni con arreglo 4 las disposiciones del Cédigo ui 
en virtud del contrato de fletamento. Considerando no 
obstante, que esa misma prueba de Jos cargadores, 4 

pesar de su insuficiencia, muestra que no han procedido 
maliciosamente ni con una temeridad que los haga res- 
ponsables de los dafios y perjuicios por la demora de} 

buque, & mas del importe del flete, con intereses y 
costas, mucho mas cuando resulta que si bien ellos pi- 
dieron el arraigo del juicio con arreglo al articilo se- 
tenta y cuatro de Ja ley de Procedimientes, fué el capitan 
quien ofrecié la garantia del buque y pidiéd stu delencion, 
por no serie posible dar otras seguridades. Por estos 
fundamentos se confirma la sentencia apelada, escepto 
en cuanto 4 la reserva de derechos que al final contie- 
ne en favor del capitan, y satisfechas las costas y re- 
priestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M? pEL CarriL —-FRANCISCO 

DeLeavo. — José Barros Pazos. — 

J. B. GorositacA. —J. Domincuez,
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CADSA LAAXAYV. 

Stephens y Vonwiller, con Giré y Dermit, sobre datos y 
perjuicios. 

Sumario. — 419°. El duefio de la obra, cuando se trata 

de] empresario que pone servicios y materiales para su 
construccion, tiene el derecho de rescindir el contrato en 

cualquier estado que se halle, indemnizando al constructor 
los trabajos hechos y las utilidades que pudiese haber 
reportado 4 haberse llevado 4 efecto el contrato. 

20, Las cuestiones que surgen de contratos de arrea- 
damiento mercantil, deben ser decididas en juicio arbi- 
tral. 

3°. La prueba testimonial, sin un principio de prueba 
por escrito es inadmisible, tratandose de una liberacion 
comercial, en contrato de mayor cuantia. 

4°, Unembargo en un juicio ejecutivo, pedido y obte- 
nido segun la- ley del procedimiento y no bajo la respon- 
sabilidad del ejecutante, no hace responsable 4 este de 
dafios y perjuicios, aun cuando despues se rechazase la 
ejecucion.
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Caso. — En 15 de Enero de 1873, Giré y Dermit pro- 
pietarios del vapor «Conde de Eu> por una parte y los 
constructores navales Stephens y Vonwiller por la otra, 
celebraron un contrato para hacer composturas 4 bordo 
del espresado vapor por valor de 28,000 pfts., una parte 
al contado y el resto 4 plazos. 

Las reparaciones debian concluir 4 los 95 dias 4con- 
tar desde que el buque fuera puesto 4 disposicion de 
los constructores, bajo Ja multa de 50 pfts., por cada dia 
de retardo, y la gratificacion de 25 pfts. por cada dia 
que anticiparan la entrega. 

fn 29 del mismo mes de Enero, Stephens y Vonwi- 
ller levantaron una protesta ante el Sub-delegado del Ti- 

gre diciendo, que e! dia anterior habian mandado 4 bor- 
do 22 carpinteros con un capataz y los matériales ne- 
cesarios para dar principio 4 la obra, pero que un in- 
dividuo de 4 bordo, diciendo cumplir érdenes del Capitan 
trasmitidas por telégrafo, se habia opuesto 4 que traba- 
jaran. Que el dia de la fecha, habiendo ido Jos mismos 
hombres 4 continuar los trabajos, habian encontrado los 
materiales llevados para la obra 4 bordo de una chata, 

las herramientas 4 bordo del vapor, sin que se les per- 
mitiese trabajar. 

A peticion de Stephens y Vonwiller y por érden de fa 
Capitania del Puerto, el Sub-delegado del Tigre certificd 
ser ciertos los hechos espresadus, agregando que para los 

trabajos de 4bordo los constructores habian preparado, en- 
tre otras cosas, un galpon y varics bancos en la ribera 
del Lujan. 

Con estos documentos Stephens y Vonwiller se presen- 
taron al Juzgado de Seccion esponiendo: que 4 pesar de 
la claridad de los términos del convento, los duefios de 

vapor no habian abonado las dos primeras entregas. Que
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no obstante esto, los espenentes cumpliendo sus obliga- 
ciones recibieron para componer el Molinete y el burro 
de la mAquina que le fueron enviados por el Capitan, 
con Tw que puso el buque desde ese momento a su dis- 
posicion para principiar los trabajos, y en seguida die- 
ron principio & las obras mandando al vapor los oficia- 
les y trabajadores necesarios, munidos de los materiales ; 
pero que las obras despues de empezadas habhian sido 
suspendidas como se indica en la protesta. Que, como 
se vé, se ha producido una violenta rescision del contrato, 

impidiendo 4 viva fuerza la continuacion de los trabajos 
empezados de ‘acuerdo 4 lo eslipulado. (Que esta res- 
cision da 4 los esponentes derechos para reclamar las in- 
demnizaciones respectivas de las utilidades de que se les 
priva y de los gastos y trabajos practicados con motivo 
del contrato, lo cual estiman en 8,000 pfts., por cuya 
cantidad entablaron formal demanda contra Gird y Der- 
mit, 

En un otrosi cijeron que habiéndose practicado traha- 
jos en el vapor necesitaban tomar. garantias para que el 
buque no fuera sacado del puerto. Pidieron en conse- 
cuencia se librasen Jas Ordenes necesarias 4 impedir fa 
salida del buque, hasta que sus duefivs coimparecieran 
é estar 4 derecho y dar fianza por el resultado de} jui- 
C10 

Se corriéd traslado de la demanda y al ofrost se man- 
dé Jibrar oficio para ta citacion del Capitan, intimdndo- 
sele no se ausentara sin dejar apoderado instruido y es- 
presado, no haciéndose lugar al embargo por no estar 
constatado el contrato. 

Natificadoslos demandantes espusieron que no habién- 
dose accedido 4 todo fo que pedian por no estar justifi- 

eada la autenticidad del contrato, pedian se dejase sin
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efecto por enténces la demanda, y se ordenase que Gird 
y Dermit reconocieran ja autenticidad de la firma del 
contrato exhibido; y en caso de reconucerla se impidie- 
ra la salida del buque. 

Proveido de conformidad, y habiendo el socio Dermit 
reconocido el contrato, se librd oficio para la detencion 
del vapor. 

Con el reconocimiento del contrato por Giréd y Der- 
mit, Estephens y Vonwiller iniciaron ejecucion por el va- 
lor de las cantidades que debieron percibir hasta el 4° 
de Febrero de 1873, 

En esta ejecucion fué embargado el vapor con fecha 
26 de Febrero del mismo aiio. 

En el juicio ejecutivo el Juez de Seccion dicté senten- 
cia de trance y remate contra el buque embargado; pe- 
ro esta sentencia fué revucada por la Suprema Corte 

con fecha 1° de Mayo de 1873 en que declaréd que es- 
tando legalmente rescindido el contrato de locacion de 
servicios entre ejecutante y ejecutado, no era aquel ti- 
tulo habil para ejecutar, ni podia dar lugar 4 otras ac- 
clones que para reclamar las indemnizaciones prescriptas 

por el articulo 596 del Gddigo del Comercio. 
Devueltos los autos, Stephens y Vonwillerespusieron que 

estando fijados por su parte los perjuicios sufridos con 
la rescision, los cuales por otra parte deben ser aprecia~ 

dos por peritos, pedian se les convocara 4 juicio verbal 
para el nombramiento de peritos arbitros; el Juez con- 

vocé 4 las partes 4 juicio verbal. 
Antes de realizarse este, Stephens y Vonwiller espu- 

sieron que Gir6 y Dermit trataban de hacer zarpar 
el vapor; que versando el juicio sobre pago de obras 

hechas en el buque, y de la apreciacion de las indem- 
nizaciones que les eran debidas 4 causa de la resci- 

T. Vi. 24
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sion, era necesario una inspeccion pericial que no po- 
dria efetuarse saliendo el buque del puerto. Que ademas, 
las obras hechas en beneficio del buque, les daban_pri- 

vilegio si el duefio no tuviese otros valores con que ha- 
cer frente & su importe, privilegio que se estendia tam- 
bien 4 las indemnizaciones, 

Que por lo espuesto, y no teniendo Gird y Dermit otros 
bienes en el pais, pedian no se levantara el embargo 
mientras Giro y Dermit no dieran fiador abonado, y mien- 
tras no se practique una inspeccion pericial en el bu- 
que. 

Habiéndose opuesto Gird y Dermit a esta peticion, el 
incidente fué resuelto por auto del Juez de Seccion, con- 
firmado por la Suprema Corte, dejando subsistente el em- 

bargo del buque miéntras Giré y Dermit no diesen fian- 

za abonada. 
Devueltos nuevamente los autos, Gird y Dermit contes- 

taron la demanda y dedujeron reconvencion diciendo: que 
debian rechazarse las pretenciones de Stephens y Vonwi- 

ller deciarando, que solo tenian derecho 4 ser indemniza- 
dos, 4 juicio pericial, de lo que pudieron obtener por 
utilidades legitimas si el contrato se hubiese llevado 4 
efecto, y condendndolos 4 pagar por via de indemniza- 
ciones lasuma de 20,000 pfts., en que aprecian los per- 

Juicios que se les habia inferido por el embargo indebido y 
por los destrosos causados 4 bordo. Que la creencia er- 
rénea de Stephens y Vonwiller de que podian obligar 4 los 
esponentes a hacer las reparaciones, creencia confirmada 
hasta cierto punto por la admision en primera _ instan- 

cia del juicio ejecutivo, did origen & que se empezaran 
los trabajos, mediante asalto al buque en ausencia del 
Capitan, por una cuadrilla de trabajadores por mas que 

se resistiese el piloto, encargado 4 bordo. Que el piloto,
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cumpliendo érdenes telegraficas del Capitan, tuvo que ocur- 
tir al Sub-delegado del Puerto para hacer desalojar el 
buque como lo consiguiéd. Que miéniras esto sucedia los 
trabajadores habian destrozado la parte interior de la pa- 

red del buque donde debia hacerse el comedor, segun 

consta de la protesta hecha por el Capitan ante el Juez 
de Paz. Que esto es la verdad de los hechos que ha- 

bian pretendido adulterar jos demandantes, dando 4 en- 
tender que los trabajadores habian sido admitidos hibre- 
mente 4 bordo. Que los tnicos trabajos hechos en el bu- 
que son los destrozos del dia 28 de Enero en que, mer- 

ced al engafio de que iban con érden del Capitan, J6« 
graron subir & bordo no obstante la resistencia opuesta 
por el piloto, Que el hecho de encontrarse el molinete 
y el burro del vapor en poder de los demandantes, tiene 
la siguiente esplicacion: despues de prevenir 4 los cons- 
tructores que los trabajos estipulados se iban 4 hacer prac- 
ticar en Montevideo y trascurridos ya algunos dias, se 
les mandé para que conpusieran, no el molinete y el 
burro, sind el molinete solo en el concepto de pagarse- 

les ese trabajo aislado que era cuanto iban 4 hacer. Que 
el burro, se ha mandado componer y salido del buque 
despues de entablada y de retirada la demanda ordina- 
ria, siendo una prueba de esto el haberse entregado com- 
puesto el burro una vez concluido. Que otro antecedente 

que prueba que antes del 28 de Enero se habia rescin- 
dido el contrato, se encuentra en la circunstancia de 

no haberse abonado el primer plazo estipulado el 45 de 
Enero. Que el galpon y los bancus que se dicen hechos 

para la cempostura del vapor en la ribera de Lujan, es- 
taban hechos desde antes del contrato para componer un 

vaporcito y servir de base al astillero que hoy existeen 
vl mismo paraje.
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rada la demanda ordinaria é inioiada la ¢ ejecution en que 
se embargé el vapor, ya no pudieton disponer de 41 
mediante una flanza de 8,000 pfts., y desde luego se les’ 
imposibilit6 para arrendarlo por 7,000 pfts. mensuales que 

se les ofrecia. 
Que habiendo durado el embargo del juicio ejecutivo 2 

meses 20 dias 4 razon de 7 mil pesos fuertes mensua- 
les este perjuicio monta 4 418,670 pfts. a lo cual hay 
que agregar i" valor de los destrozos hechos 4 bordo. 
Acompané : 1°. Una protesta presentada por el Capi- 

Aan del vapor ‘ Juez de Paz de las Conchas, con fecha 
30 de Enero en que dice que ej dia 28 D. Tomas Igle- 
sias mando invadir al buque por 45 oficiales carpinteros 
y un contramaestre, embarcando 4 la fuerza y contra la 
voluntad del piloto, maderas y herramientas, diciendo que 
tenia drden verbal del Capitan para dar principio 4 tra- 
bajos convenidos con los duefios. Que habiéndole con- 

sultado el piloto por telégrafo, el esponente contesté re-~ 
chazara los trabajadores, pidiendo auxilio de fuerza si 
era necesario, Que el 29, los mismos operarios habian 
querido empezar de nuevo el trabajo, y despues de des- 
pedirlos, Jes mandé desembarcar las herramientas y las 
maderas, lo que rehusaron hacer, por todo lo cual pro- 

testé al esponente., 
2°, El felegrama antes referido del Capitan al piloto. 
Se corrié traslado de la recunvencion. 
Antes de evacuarlo, Stephens y Vonwiller, celebraron las 

partes un jaicio verbal en el que convinieron que, sin 
perjuicio de suspender el asunto por estar en vias de ar- 
reglo, con el fin de que pudiese salir el buque estando 
afianzado el juicio, se nombrase dos peritos que reco- 
nocieran y avaliaran respecto 4 los trabajos hechos y el
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estado del buque:y, que sérian las que, en caso de no 
arribar 4 um arreglo, resolyerian la cuestion pendiente; y 
al efeéto Stephens y Vonwwiller nombraron 4 D. Carlos 
Faders y Giré Dermit 4 D. Angel Texo. 

Los peritos nombrados informaron que habian pasado 
& bordo del vapor y habian encontrado los siguientes tra- 
bajos ya hechos y materiales entregados : 
{o. Gompostura del burro... ...... eee eee $ 350 

Id del molinete.......... eee 2 450 

Id de dos botes.......eeaeees 3,300 

Una chimenea nueva para la cocina........ 900 

§ 17,000 

2°. Deshacer el forrode 4 dentro de los costa- . 
dos del buque donde debia hacerse al co- © 
medor y que fueron en este estado suspen- 
didos los trabajos.......cese cues sevens $ 2,500 

Por una porcion de madera que encontraron 4 

bordo y que fueron informados pertenecia 4 
los constructoress.... eee eee ee eee eens 8,000 

Lo gue hace un total de........ a 17,500 

pesos m/c. 6 700 fuertes por los trabajos 
hechos y materiales entregados. 

3°, Informados de los trabajos que segun con- 
trato debia hacerse en la maquina, los 
AVALUAPON. coc eee eee eee nee eee e re eane pits. 2,000 
Con respecto 4 las obras de carpinteria nada hicieron 

porque les falté la opinion de un maestro carpintero pa- 
ra determinar su valor. 

Este informe se mandé agregar 4 los autos. 
Don Carlos Camusso por Gird y Dermit, espuso que 

los peritos nombrados para informar sobre el estado del
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buque y sobre los trabajos hechos, no dicen una pala- 
bra de los destrozos hechos. por los operarios de Ste- 
phens y Vonwiller. Que los peritos se habian ocupado de 
trabajos que no se habian practicado, lo que no era de 
su incumbencia. Que no debia admitirse el informe‘en lo 

relativo 4 las obras practicadas y mandar que se com- 
plementen con la especificacion detallada de todas las 

obras 6 construcciones que se hayan demolido. El Juz- 
gado hiza la intimacion solicitada. 

Los peritos espusieron que en su informe se encuen- 
tra comprendido lo que habian deshecho Stephens y Von- 
willer para construir el comedor, que no habian podido 
clasificar esto como destrozo sinéd meramente remover lo 
que habia para formar el comedor, que se debia hacer 

y cuyo forro puesto podria costar cinco mil pesos moneda 
corriente. 

Stephens Vonwiller contestando la reconvencion pidieron 
se rechazara esta con costas, y se condenara 4 Gird y 
Dermit 4 pagar las indemnizaciones reclainadas y los gas- 
tos del juicio. 

Que la detencion del buque fué ajustada al procedi- 
miento autorizado por !a ley, no pudiendo por tanto ha- 
cérseles un cargo por haber usado de su derecho. Que 
si en esto hubo perjuicio 4 Gird y Dernvit ellos son los 
unicos culpables, porque pudiendo no dieron fianza desde 
un principio como lo han hecho despues. Que ademas 
el embargo ha sido declarado legal por sentencias eje- 

cutoriadas sobre las que no es permitido reabrir discusion. 
Que lo que se dice respecto 4 arriendos posibles del 

buque carece de base cierta, porque el buque no se 
hallaba en estado de navegar, durante la detencion pro- 
visoria, sin que antes se hicieran todas 6 la mayor par- 
te de las obras contratadas. Que si los duefios del bu-
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que realmente* hubieran tenido una aferta de arrenda- 
miento se habrian apresurado 4 dar la flanza exigida, como 
la dieron despues 6 hubiesen hecho proposicicnes de ar- 
reglo como lo habian hecho iltimamente. 

Que Giréd y Dermit llaman destrozos heches en el bu- 
que 4 jo que debe llamarse principio de ejecucion 
de las obras estipuladas bajo contrato. Que los espo- 
nentes, lejos de merecer cargos por haber principiade 
los trabajos, deen ser abonados de su importe y de los 
materiales empleados en el buque de acuerdo con el in- 
forme de los peritos. Que es incierto que Gird y Der- 
mit hayan dado aviso de que querian rescindir el con- 
trato, aviso queen todo caso debid ser por escrito, ya 
que esa era la forma del contrato quese rescindia, por 
que si la ley exige que por escrito se consignen Jas mo- 
dificaciones que se introduzcan en un contrato de obra 
por escrito, con mayor razon debe consignarse en esa 
forma su rescision. Que lejos de habérseles pasado un 
simple aviso en este sentido, se les entregd el molinete 
y el burro cuyas composturas figuran en el contrato y sin 
lo cual ef buque quedéd imposibilitado para navegar. Que 
destruidos los fundamentos de la roconyencion, y reco- 
nocido en los esponentes el derecho 4 ser indemnizados, 
solo queda a averiguarse si la suma de ocho mil fuer- 

tes reclamada es 6 no equitativa. 
Pero que esa duda desaparece en presencia del informe 

de los peritos que evaluan en 1700 pfts. los trabajos he- 
chos 4 bordo y en dos mil lo que tendria que gastarse 
en la maquinaria. Que acerca de las obras de carpinteria, 
el silencio de los perilosse subsana con el convenio que 
ahora presenta en cOpias celebrado con D. Témas Iglesias por 
la suma total de 17,800 pfts. Que de todo esto resulta 
que para cumplir el contrato los esponentes tenian que
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hacer un gasto de 19,800 pfts., y como la obra fué con- 
tratada en 28,000, es innegable que tenian una ganancia de 
mas de los 8,000 fuertes reclamados. 

Fallo del Juez de Seccion. 

Buenos Aires, Junio 30 de 1874. 

Vistos estos autos en que los Sres. Stephens y Von- 
willer demandan 4 Gird y Dermit sobre dafios y perjuicios 
provenientes de la falta de ejecucion de un contrato de 
reparacion del vapor «Conde de Ku> y estos ultimos 
contrademandan por dafios hechos en el vapor y embar- 
go del mismo y resultando: 

1°. Que en 45 de Enero de 4878, Gird y Dermit ce- 
lebraron con Stephens y Vonwiller un contrato de cons- 
fruccion naval para reparar el vapor «Conde de Eu » en 
las condiciones alli estipuladas por la cantidad de pfts. 
28,000 pagaderos en cuotas 4 plazos determinados segun 
contrato corriente 4 f. 4° 

2°, Que en ese mismo contrato se estableciéd que Ste- 
phens y Vonwiller darian coneluidas las obras de repa- 
racion en 95 dias de la fecha de su_ celebracion, pa- 
gando una multa de pfts. 25 por cada dia de mas de 
los designados, y ganando un premio de pfts. 50 por 
cada dia que se anticipasen al plazo. 

3*. Que al estipularse la forma en el pago del precio 
de las obras se agregd que si los armadores faltaban al 
pago asi estipulado, cesaba la obligacion de los construc- 

tores ; 

4o, Que en log dias 28 y 29 Stephens y Vonwiller 
mandaron 4 bordo del « Conde de Ku >» materiales y ope-
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rarios que, rechazados el primer dia, principiaron 4 tra- 
bajar ai dia siguiente hasta que fueron nuevamente arro- 
jados por el encargado del vapor, de conformidad 4 la 
érden telegrafica del Capitan, segun informe de la Sub- 
delegacion de Marina del Tigre y protesta de f. 44 8, al 
mismo tiempo que construyeron galpones y pusieron ban- 
cos en la ribera para facilitar dichos trabajos. 

Y considerando: 1°, Que los Sres. Giré y Dermit han 
reconocido el contrato de f. 4 y han confesado como los 
demandantes, que con la espulsion de los trabajadores de 
& bordo del vapor «Conde de Ku» intentaron rescindir 
el contrato de locacion celebrado, sin que importe para 
el caso el dia de la resistencia que niegan; pues el 
buque estaba en el Tigre para la reparacion y por tan- 
to dado 4 la obra, como se prueba del hecho mismo de 
haber entregado el burro y molinete 4 lus constructores ; 

2°, Que el dueno de la obra cuando se trata de un 

empresario que pone servicios y materiales para su cons- 
truccion, tiene el derecho de rescindirlo en cualquier es- 
tado que se halle, indemnizando a} constractor los tra- 
bajos hechos y las utilidades que pudiese haber reporta~- 
do 4 haberse llevado 4 efecto el contrato, articulo 596 

del Gdédigo del Comercio y 146 del Cédigo Civil ; 
3°. Que asi lo ha resuelto la Suprema Cérte en su sen- 

tencia de f. 72 en el caso ocurrente, fundada en estos 

antecedentes, y desde enténces la cuestion quedé redu- 
ducida 4 fijar el precio de los trabajos hechos y 4 que 
se determinase segun la ley la utilidad legitima que Ste- 
phens y Vonwiller pudieron obtener del contrato de cons- 
truccion con Giré y Dermit ; 

4°, Que estos trabajos hechos se hallan determina- 

dos y justipreciados en el informe pericial de f. 175, 
montando 4 la suma de pfts. 750, consentida por am-



306 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE. 

bas partes, desde que Gird y Dermit no se oponen 4 
esa operacion, sind por estimar por dafios los trabajos 
hechos, y quedar establecido que fueron un principio de 
ejecucion del contrato y por tanto de abono para los 
constructores; 

5°. Que una vez deducida la demanda por indemniza- 
cion de los trabajos hechos y utilidades del contrato, los 
demandantes convinieron y reclamaron el limitarla 4 los 
primeros, dejando que los segundos fueran determinados 
conforme 4 la ley que ordena que sean apreciadas 4 
Juicio arbitral las cuestiones que 4 este respecto se sus- 
citen (art. @041, Cédigo de Comercio) ; 

6°. Que aunque se ha presentado por parte de los de- 
mandantes un sub-contrato de construccion celebrado con 
D. Tomas Iglesias, corriente 4 f. 184, como prueba del 
monto de esas utilidades, ni se halla este suficientemente 

legalizado, ni puede ser tomado en consideracion desde 
que estas utilidades deben ventilarse en arbitrage for- 
zoso y las partes no han consentido en prorogar al juz- 
gado jurisdiccion para ello ; 

7°, Que aunque los demandados reconvienen por el 
importe de los trabajos hechos 4 bordo, que dicen des- 
trozos, alegando haberse verificado despues de hacer sa- 
ber 4 Stephens y Vonwiller que rescindian el contrato 
de construccion, no han acompafado 4 la reconvencion 
ni han alegado en ella, que hicieran constar esa _resci- 
cion por escrito: lo que se hacia necesario, tanto por 
constar la obligacion en esa forma, cuanto porque no es 

admisible en otra forma la prueba de fla liberacion co~ 
mercial, segun el espiritu’ del articulo 193 que hace 
admisible la prueba de testigos solo cuando la obliga- 
cion no escede de pfts. 200 y el articulo 10 de la ley de 

enjuiciamiento nacional que ordena que se acompafie con



DE JUSTICIA NACIONAL 307 

la demanda los documentos so pena de no poder alegar- 
se despues; 

8°, Que el embargo del « Conde de Eu» durante el jui- 
cio ejecutivo no constituye una lesion 4 los derechos de 
Gird y Dermit cometida por los constructores desde que 
la ley confia al Juez apreciar la fuerza ejecutiva del do- 
cumento y no se ha librado bajo la responsabilidad de 
los demandantes, ni es en este sind en el mismo juicio 
ejecutivo que debieron alegarse y tomarse en cuenta esos 
dafios; ylejos de acordarlos la Suprema Corte en su au- 
to de f. 71, no hizo Sugar 4 ellos ni 4 la condenacion 
en costas, lo que establece la completa irreponsabilidad 
de los demandantes para con Giréd y Dermit ; 

99, Que tampoce procede fa reconvencion por los da- 
fos y perjuicios provenientes del arraigo: porque el que 
usa de su derecho no infiere lesion 4 otro; y el arraigo ha 
sido pedido y acordado de conformidad 4 la ley, por auto 
de 1a Instancia confirmado por la Suprema Corte 4a f. 
99; 

10°, Que de lo espuesto resulta que los demandantes 
han justificado su accion, mientras que los demandados 
han deducido reconvencion y alegado escepciones contra 
las constancias de autos, consistentes en resoluciones del 

Juzgado, confirmadas por la Suprema Corte, lo que hace 
maliciosa su resistencia en juicio: 

Por estas consideraciones y leyes citadas, fallo: que Gi- 
r6 y Dermit paguen 4 los diez dias de notificados y con 
los intereses 4 estilo de Banco desde el dia de la de- 
manda, 4 Stephens y Vonwiller la cantidad de pfts. 700 
y al de las utilidades que pudieran reportar Stephns y 
Vonwiller del cumplimiento del contrato de f. 1* 4 cuyo efec- 
to concurriran ambas partes & los cinco dias de noti- 

ficada la presente 4 nombrar los arbitros que han de jus-
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tipreciarlos de conformidad al articulo 601 del Cédigo de 
Comercio y condenando 4 los demandados Gird y Der- 
mit al pago de las costas. Repdnganse los sellos y no 
tifiquese con el original. 

Isidoro Albarracin. 

De este auto apelaron Girdéd y Dermit. 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Setiembre 17 de 1874. 

Vistos; por sus fundamentos, se confirma con costas 
el auto apelado de foja doscientos siete; satisfechas ias de 
la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M* DEL CARRIL.—- FRANCISCO 

DEEGADO.— José Barros Pazos. — 

J.B. GornostiaGa.—J. DominGuEz.
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CAUSA EXXXVE. 

D. Ernesto Beutefiihr con el Banco Hipotecario, sobre 
nulidad de una venta — recurso de revision. 

Sumario. — El recurso de revision solo puede enta- 

blarse en los casos del art. 244 de la ley. de Procedi- 
mientos. 

Caso. — Dictado por la Suprema Corte el fallo de 28 
de Julio del afio 1874 en los autos seguidos por Don 
Ernesto Beutefihr contra el Banco Hipotecario, sobre 
nulidad de una venta en remate ptblico, Beutefihr se 
presenté entablando recurso de revision. 

Dijo: que la Suprema Corte habia amitido pronunciarse 
sobre ja Jegalidad 6 ilegalidad de la publicacion de 
edictos por el Banco Hipotecario para proceder 4 la 

venta de sus bienes, y tambien sobre la ampliacion 
resuelta por la Corte al salvar sus derechos contra 
quien hubiese lugar, por los dafios y perjuicios que le 
causase la segunda venta de sus bienes ordenada por el 

Banco, sin fijar la parte responsable de esos dafios y 

perjuicios. Que ademas, la Suprema Corte reconoce que
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solo Beutefahr tiene accion para pedir nulidad de la 
segunda venta, lo que envuelve, dice, la negacion de 
su accion legal para reclamar judicialmente la conserva- 
cion de los derechos de dominio y propiedad, sobre 
bienes que si bien han sido hipotecados no han sido 
enajenados, punto que debia resolverse de una manera 
esplicita. 

Pidid invocando el art. 241 de la ley de Procedi- 
mientos, que se confirmara 6 revocara la sentencia del Juez 

ad quo. 

Corrido traslade, el Presidente del, Banco Hipotecario 
pidid que nose hiciera lugar al recutso con espresa con- 
denacion en costas. Dijo que el primer punto en que 

se funda e] recurso es inconducente, porque la Corte 
no esta obligada 4 contestar en sus fallos todos los 
argumentos que hayan espueste las partes, y en esta 
categoria solo puede considerarse la cuestion sobre la 

publicacion de los avisos de remate. (Que si la Suprema 
Corte se hubiese pronunciado especialmente sobre ese 
punto habria hecho una cosa inutil, porque habiendo 
declarada ya, de acuerdo con el Juez de Seccion, que 
Beutefihr no tiene derecho para pedir la nulidad de la 
venta por competir esta facultad al primer comprador, no 
habia necesidad de que entrase 4 ocuparse de los dis- 
tintos argumentos aducidos para fundar Ja nulidad. 

Respecto al segundo punto dijo que la Suprema Corte 
al salvar los derechos de Beuteftthr contra quien hubiese 
lugar por los perjuicios ocasinnados 4 causa de la dife- 
rencia de precio entre la primera y Ja segunda venta, 
no ha hecho mas que acceder al pedido que el deman- 
dante formuléd en el otro si de su demanda. Que en 

este juicio no pudo determinarse la persona responsable 

porque no fué pedido y sobre todo porque ella seria
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una consecuencia del juicio que sigue el Banco con el 
primer comprador sobre nulidad dela venta, en el cual 
dnicamente puede resultar quien es el responsable si el 
Banco 6 el comprador. 

Finalmente, que este recurso no estéd comprendido en 

ninguno de los casos del art. 241 invocado, por cuya 
razon, & mas de lo espuesto, debe ser rechazado con 

costas. 

Felio dein Suprema Corte. 

Buenos Aires,“Setiembre 17 de 1874. 

Vistos: no encontrdadose el présente recurso -‘com- 

prendido en ninguno de jos casos del articulo doscientos 
cuarenta y uno de la ley de Procedimientos, no ha 
lugar con costas, y satisfechas y repuestos los sellos, 
devuélvanse. 

SALVADOR Ma pret CARR. -—FRANCISCO 

DELGADO.—-JosE Barros Pazos. —~ 

J. B, Gorrostiaca.—J. Dominguez.
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CAUSA LXXXVIE. 

Dn. Juan M: Perez eontra el propietario de la barca 
Gran Conde, tneidente sobre competencia. 

Sumario. — La justicia nacional es competente para co- 
nocer de causas en que el demandante es una sucesion. 

Caso. = Don Juan Okelly, en representacion de la viu- 
da y de los hijos de D. Juan M. Perez, capitan que ha- 
bia sido de la barca «Gran Conde,» demandé ante el 
Juez de Seccion en Buenos Aires,al propietario del mis- 
mo Don José Sisco por la cantidad de 48,930 ps. m/c., pro- 
venientes de adelantos para provisiones, sueldos deven- 
gados y dinero que el Capitan tenia 4 bordo en el dia 
de su fallecimiento. 

Corrido traslado, el Procurador Frugoni por Sisco, pro- 
movid articulo de incompetencia. Dijo que tratandose 
de una sucesion, el Juzgado no era competente para 
emtender en la demanda. Pidié se ordendra al deman- 
dante ocurrir donde corresponda, 

Contestando el demandante dijo que el Juzgado era com- 
petente por razon de la materia; que el caso no estaba 
comprendido entre los esceptuados en el articulo 12 de la
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ley sobre Jjurisdiccion nacional, puesto que la sucesion 
era demandante y no demandado; y que sobre esto no 

puede haber duda alguna por ser punto ya resuelto por 
la Suprema Corte. 

Pidié se rechazara el articulo cen costas. 
El Ministerio de Menores, 4 quien se corria visto para 

mejor preveer, reprodujo como dictamen lo espuesto y 
pedido por el apoderado de la sucesion. 

Falio tel Smez de Seeeioza. 

Buenos Aires, Junio 20 de 1874. 

Vistos: De conformidad conla precedente vista del Mi- 
nisterio de Menores y jurisprudencia establecida por la Corte 
Suprema, declarando e} inciso 4° del articulo 12 de la ley 
sobre jurisdiccion y competencia de los Tribunales Na- 
cionales, 4 que se refiere la contestacion de f. 39, que 
invoca el Defensor de Menores, no ha lugar 4 la 
escepcion deducida por parte de Sisco, por no ser los 

herederos de Perez demandados sind demandantes; y en su 

consecuencia conteste el demandado directamente la de- 
manda, con las costas de este incidente. Repdngase el 

sello. 

{sidoro Albarracin. 

De este auto apeld el Procurador de Fisco y el recur. 
so se le otorgd en relacion. 

T. Vi. 22
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Fallo @e fa Suprema Corte. 

Buenos Aires, Setiembre ‘IT de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos se confirma con costas 

el auto apelads de foja cuarenta y tres vuelta; satisfe- 
chas y respuestos los sellos, devuélvanse. 

SALvApOR M?® pra CARRIL. — FRANCISCO 

DeL_cave.—J. Barros Pazos.— J. B 

GorosTiAGA.—J, Dominguez. 

a Se 

GAGISA LARS WHEE. 

El Capitan D, E. Neron con D. Paulino Rodriguez 
por cobro de fletes. Recurso de revision. 

Sumario. — De las sentencias definitivas de la Supre- 
ma Corte no hay recurso de revision sind en los casos 
del art. 241 de la ley de procedimientos.
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Caso, —(1) En los autos seguidos por D. José M. Huer- 
go con D. E. Neron, capitan del buque « Stanislas Em- 

manuel, con D. Paulino Rodriguez sobre fletes y dafios 
y perjuicios, fallados definitivamente por la Suprema 
Corte con fecha 5 de Setiembre de 1874, el representante 

del Capitan dedujo ante la Suprema Corte, recurso de 
revision en la parte que revocd la sentencia de la pri- 
mera instancia. 

Feallo de in Suprema Corte. 

Buenos Aires, Setiembre 17 de i874. 

No habiendo recurso ninguno en este caso, contra la sen- 
tencia definitiva de la Suprema Corte, con arreglo 4 la 
ley de procedimientos, no ha lugar y estése 4 lo resuelto. 

SALVADOR M* DEL CARRIL. — FRANCISCO 

DELGADO. ——José& BARRos PAzos.— 

J. B. GorostiAGA. —J, DomInGuEz. 

(4) Vease Causa LXXXIV de este aiio.
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CAUSA LEXXEX. 

D. Tomés Mernes contra D. Juan Manuel Febre 

sobre competencia. 

Sumario.—4° El vicio de inconstitucional que se opon- 
ga a una ley de Provincta en la que se funda una deman- 
da, no autoriza al opositor 4 desconocer la jurisdiccion de 
los jueces de Provincia, si les corresponde sobre la de- 
manda per razon de la materia y de las personas ; y so- 
lo puede dar lugar al recurso que sanciona la ley de 14 
de Setiembre de 1863 en caso se apligue aquella ley. 

2¢ No intentandose la accion criminal por rebelion de 
caracter nacional, sind entablandose solamente una accion 

civil entre partes por indemnizacion de dafios causados 
en la rebelion, los tribunales nacionales no pueden ser 
competentes para conocer en esta sind en razon de las 
personas. 

Caso.—D. Tomas Mernes ocurrid al juzgado de sesion 
de Entre-Rios, y esponiendo haber sido demandado an- 
te el Juzgado de 1* Instancia en lo Civil del Parana por 
D. Juan Manuel Febre reclamando indemnizacion de da-
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fios y perjuicios sufridos en la pasada rebelion, pidid se 
mandara inhibir en el conocimiento de dicha causa al 
juez de provincia y remitir los autos al juzgado de sec- 
cron. 

Dijo; que el actor D. Juan Manuel Febre se fundaba 
en la ley provincial de 1° de Mayo de ‘1873 por la que 
se responsabiliza de mancomun y solidariamente por los da- 
fos causados en la rebelion 4 todos los autores y cém- 
plices; que esta ley era inconstitucional puesto que la 
rebelion fué de caracter nacional, y estando en su vir- 

tud legislado e! caso por la ley de 14 de Setiembre de 
1863, no podia la provincia dictar leyes al respecto ; 
que por ultimo, aunque fuera él persoualmente respon- 
sable de los dafios reelarnados, el conocimiento de 

Ja causa corresponderia siempre esclusivamente 4 la jus- 
ticia nacional, por tratarse de una ebligacion civil pro- 
cedente de un delito justiciable por jos tribunales de la 
nacion. 

El juez de seccion pidiéd informe al de la provincia, quien 
le trasmitié la siguiente sentencia dictada por él sobre la 
escepcion de incompetencia opuesta por Mernes. 

Aute del Juex de Provincia. 

Parana, Mayo 8 de 1874. 

Y vistos: la escepcion de incompetencia de jurisdiccion 
opuesta por el defensor de Dn. Domingo Paez fundada 
en que los dafios y perjnicios que de él se reclaman 
proceden del delito de rebelion contra la antoridad de 
la Nacion y competiendo el juzgamiento de este a los 

Tribunales Federales por la ley judiciaria de 1863, 4 ellos
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tambien corresponde decidir sobre Jos dafios y perjuicios 
que de él proceden y considerando. Que segun el articulo 
10, sec. 3*, de la Constitucion Nacional, las Provincias 

conservan como parte integrante de su soberania, todo el 

poder no delegailo espresamente 4 la Nacion, y por con- 

siguiente los Tribunales de esta, no tienen mas autoridad 
ni jurisdiccion que aquella que especialmente Jes ha si- 
do conferida por el Congreso dentro de los términos de 
la Constitucion, debiendo en tal concepto interpretarse es- 
tricta y no A4mpliamente la ley jurisdicciona! de 1863. Es- 

ta Jes atribuye jurisdiccion para conocer de todos los de- 
litos contra Ja Nacion; pero respecto de las causas civi- 
les, solo se les concede en el territorio de las Provincias 

cuando la contraversia se sostiene entre un vecino de la 

Provincia en que ella se suscite y una de otra distinta, en- 
tre un estrangero y un argentino. 

El art. 34, Sec. 2%, Lib. 2°, C. C. establece que fa 

indemnizacion de daiios causados por delito, solo puede 
ser demandada por aecion civil independiente de la accion 
criminal. 

Si la accion para indemnizarse de Jos dafios y_per- 
Juicios es civil y ao criminal, aunque proceda de deli< 
to, como lo dice el articulo transcrito, la presente no 

esta comprendida en la jurisdiccion criminal conferida a 
los Tribunales Federales por la ley de 1863. Tampoco fo 
esta en lo civil; para que asi fuese, seria necesario que 
Donado @ Paez, partes en este juicio, fueran estrange- 

ro e! uno y argentino el otro, 6 vecine de esta Provin- 

cia el uno y de distinta el otro, lo cual no se ha ale- 
gado ni consta de autos. 

El poder judicial de Ia Nacion es coestensivo con el 
poder legislativo de la misma: ha sido inltroducido para 
aplicar y dar eficacia 4 sus leyes de administracion y
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gobierno como Nacion y solo !o ha estendido 4 otros 
muy sefialados casos que se apartan de esta regla por 
consideraciones de un cardcter nacional. Los perjuicios 
causados por uno 6 muchos vecinos 4 otres vecinos aun- 
que sea por ocasion de una rebelion no atafen el érden 
nacional mas que les causados por un incendio delibe- 
rado t& otro acto criminal sin trascendencia nacional, y 
si de esto conocen los Jueces de Provincia, deben tam- 

bien conocer de aquellos. Los dafios y perjuicios de que 
se trata en el presente caso, solo afectan el derecho pri- 
vado de los vecinos de esta Provincia, y no hay una 

sola consideracion de érden nacional deducida de la Cons- 
titucion y leyes de la Nacion que pudiera conferir juris- 
diccion 4 sus Tribunales para conocer de ellos nt aun 
por estension. Si el Juez que decide en Jo criminal fue- 
se el mismo que conoce de los dafios y perjuicios, en- 
ténces la escspcion seria admisible, porque en tal caso el 
juicio criminal absorveria al de dafios y perjuicios como 
un incidente de él, pero no sucede lo mismo, siendo co- 

mo son independientes las dos acciones; distintos los 
jueces que de ellas deben conocer y distinto tambien 
el procedimiento y Ja naturaleza de la prueba y distinto 
el objeto de la resolucion. Por estas y otras consideracic- 
nes, no se hace lugar 4 la escepcion de incompetencia 
dedacida por el demandado y vuélvanse 4 él los datos pa- 
ra que conteste al trasiado pendiente, reponiéndose los 
sellos. 

Manuel de T. Prntos,
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Faile del Juacen Seertonal, 

Parana, Julio 13 de 4874. 

Vistos: que en la solicitud sobre la competencia de jus- 
risdiccion que reclama Da. Santos Bominguez, apoderado 
de Dn. Tomas Mernes, como propia de este Juzgado de 
Seccion, en la demanda que OD. Juan Manuel Febre tiene 
interpuesta contra Mernes en el Juzgzado ordinario de 1? 
Instancia de esta ciudad, alegando que es incompeten- 
te dicho Juzgado para conocer de ella, puesto que versa 
sobre dailos y perjuisios ocasionadvs en la pasada rebe- 
lion de Lopez Jordan en esta Provincia; por cuya razon 
su conocimiento no puede ser siné de atribucion privati- 

va de este Juzgado Nacional de Seccion; tanto por lo 
que eonsigna la Constifusion general en los articulos 100 
y 4101, cuanto por lo que prescribe la ley de 14 do 
Setiembre del 63, al designar Jos casos que son de com- 
petencia y jurisdiccion de los Tribunales Nacionales; que. 
ademas la ley provincial de 40 de Mayo del 73, en que 

se apoya ja demanda, es inconstitucional por no poder 
una Provincia legislar sobre casos que lo ha hecho la 
Nacion por delegacion conferida por las mismas_ Provia- 
cias; y considerando 41°, que Ja demanda de Febre por 
lo mismo que espone Mernes en su escrito de declinato-~ 
ria, no se contrae el hecho de una denuncia dé acusacion 

por el delito de rebelion, sind tnicamsnte al de la in- 
demnizacion de perjuictos que, aunque originados por la 
subyersion contra el @rden de esta provincia, no corres- 
ponde por su clase y naturaleza 6 por la condicion de las 
personas, puede hacérseles privativos de la Justicia Nacional,



DE 3USTICIA NACIONAL 894 

ni pot lo que dispone la Constitucion general en los ar- 
ticulos enunciados, mila ley citada del 14 de Setiembre 
en los casos de los articulos 1, 2 y 3 de dicha ley; 2° que la re- 
clamacion sobre perjuicios 6 dafios causados, aunque por 
delitos, solo puede ser demandada por accion civil con 
Independencia de la criminal, como lo dice el Sr. Juez 
de 1* Instancia en el precedente informe, funddndose en 
la disposicion del articulo 31, Sec. 9, Lib. 2°, del 

C.€.; 8°, que reclamandose tinicamente de dafios y per- 
Juicios, que es la accion civil y no criminal, ta indicada 
demanda de Febre no esta comprendida en la Jjurisdic- 

cion conferida 4 los Tribunales de la Nacion, como lo es- 

pone tambien el mismo citado Sr. Juez; 4°, que siendo 
privativa la jurisdicciun que corresponde 4 los Juzgados 
de la Nacion y escluyente de la de los de Provincia, es asi mis- 

mo escepcional dicha Jjurisdiccion; y por lo tanto no pue- 
de estenderse por interpretacion 4 casos que no se en- 

cuentran espresamente sefalados en la Constitucion, ni 

determinados espresamente tambien en los articulos su- 
pra citados de la ley de 14 de Setiembre ; 5°, que en ta- 

les articulos de esta Jey lo mismo que en los dela Cons- 

titucion general n@ se encuentran comprendidas las causas 
6 casus en que una ley provincial sea impugnada como 

contraria 6 repugnante 4 la Constitucion, para decidir so- 
bre la validez 6 nulidad dela leyimpugnada; 6°, que por 
lo tanto, hallandose la cuestion presente sometida a la 
decision judicial, se halla directamente regida por la ley 
de 49 de Mayo del 73 dictada por la legislatura de esta 
provincia; 7° que ta inconstilucionalidad alegada de la re- 
ferida ley no es bastante para privar 4 los Tribunales de 

esta Provincia de la jurisdiecion que les compete para 
conocer y decidir en causas regidas por las leyes pro- 

vinciales y entre vecinos dela Provincia misma; en razon
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de que dichos Tribunales estan obligados tambien 4 con- 

formar sus actos 4 la ley suprema de la Nacion, no obs- 
tante cualesquiera disposiciones en contrario que conten-~ 

gan las leyes provinciales, quedando 4 salvo el recurso 
que, contra sus decisiones establece ef articulo 14 de ta 

ley supra citada de 14 de Setiembre. Por tales fundamen- 
tos que hacen jJurisprudencia, como que sehallan consig- 
nados en varios de los fallos de la Suprema Corte de 
Justicia Nacional y asi mismo por los espuestos en el in- 
forme del Sr. Juez de 4* Instancia de esta jurisdiccion 
ordinaria: no ha lugar 4 la competencia de jurisdiccion 
interpuesta: netifiquese reponiéndose los selios y dése co- 
nocimiento en la forma prevenida por la ley al Sr. Juez 

de 4? Instancia. 
Antonio Zarco. 

Mernes apeléd, y concedido el recurso en relacion, la 
Suprema Corte did vista al Sr, Procurador General. 

Wista del Senmoer Frecuradcr General, 

Suprema Corte de Justicia, 

El Procurador General, evacuando la vista que se le 

ha conferido, dice: Que no habiendo intentado contra Dn. 

Tomas Mernes una accion criminal por rebelion, cuyo 
conocimiento seria de Ja competencia del Juez Nacional, 
en virtud de la Jey penal, sind una accion civil por el 
valor de jos dafios causados en esa _ rebelion; entiendo 

que su conocimiento no puede entrar en la jurisdiccion 
nacinal sind por razon de las personas interesadas en 
ella. Y que sien@o tanto el demandante como el deman- 
dado vecinos de ja Provincia de Entre Rios, el Juez Na- 

cional no tiene jurisdiccion para conocer del pleito.
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El motivo que ha impulsado 4 Mernes para negar la 
jurisdiccion legitima del Juez de Provincia es una ley san- 
cionada alli que declara responsables de todos los da- 
fos causades en la rebelion, no 4 los que los causaron, 

sind 4 todos los qué tomaron parte en ella in solidum. 
Pero esta ley no debe trastornar las reglas de la juris- 
diccion; si ella es injusta y repugnante 4 las leyes 
nacionales, el que sea condenado por ella puede usar 
del recuerdo que autoriza el articulo 14 de la ley sobre 
competencia; pero no puede desconocer la Jurisdiccion 
lejitima de los Jueces de Provincia. 

Por tanto pido 4 V. E. se sirva confirmar el auto 
apelado. 

Francisco Pico. 

Fallo delm Corte Suprenin. 

Buenos Aires, Setiembre 17 de 1874. 

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por 
el Sefior Procurador General en la precedente vista, se confir- 
ma con costas el auto apelado 4 foja siete; satisfechas y 
repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALvaDoR M. pEL CARRIL.— FRAN- 

cisco Detgapo. — José Barros 

Pazos. — J. B. GOROSTIAGA. — 

José DominGuez. 

NE
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CAUSA AC. 

D. Francisco Mendiondo contra D* Petrona Duarte sobre 

mejor derecho. 

Sumario. —No mejorandose la apelacion dentro del 
término del emplazamiento, se declara desierto el recur- 
so 4 la primera rebeldia que acuse el apelado. 

Caso.—En los autos seguidos ante el Juzgado Fede- 
ral de Corrientes por D. Francisco Mendiondo contra Da 
Petrona Duarte sobre mejor derecho 4 un monte en el 
Chaco, habiendo el Dr. D. Mariano Castellanos en repre- 
sentacion de Mendiondo acusado rebeldia 4 la Sra. 
Duarte por no haber mejorado el recurso de apelacion 
dentro del término sefialado, se dicté el siguiente 

Falla de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Setiembre 17 de 1874. 

Por lo que resulta del precedente certificado, y a mé- 
rito de lo dispuesto en el articulo doscientos catorce de 

la ley de Procedimientos, declarase desierta la apelacion ;
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devuélvanse en consecuencia los autos prévio pago de 
costas y reposicion de sellos por el apelante. 

SALVADOR M*® DEL CARRIL —FRANCISCO 

DELGADO. — Jos& BARRos Pazos. — 

J. B. Gorostiaca. — J. DomIncuez. 

CAUSA XCH, 

D. Antonio Battilana contra D, José Raffo, sobre perjui- 
cios provenientes de injurias, 

Sumario. — 1° La accion civil proveniente de un delito, 
no puede ser intentada pendiente la accion criminal 
desde el momento que esta se inivia. 

2° Admitir la prosecucion simultanea de ambas accio- 
nes, suspendiendo solamente el fallo en lo civil, hasta 

despues de senlenciada la criminal, seria autorizar un 
procedimiento .indtil, y dar lugar 4 una doble discusion 
y una doble prueba, sobre los mismos ebjetos.
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Caso.—E] Dr. D. Antonio Battilana, ciudadano argentino, 
se presenté ante el Juez Federal en Buenos Aires, esponien- 
do: que D. José Raffo estranjero, afirmaba del modo 
mas solemne entre las personas de su relacion, que 
habia sido victima de una falsedad cometida por el es- 
ponente en un pagaré por el cual se le sostiene una 

causa injusta, cuyo resultado le ofrecerd prueba bastante 
para ver condenado al esponente 4 gemir en un cala- 
bozo. Que encerrando estos conceptos una difamacion, 
no puede tolerarlos, y se vé en Ju necesidad de ocurrir 4 
Jos tribunales, no en la esperanza de un equivalente en 

dinero al perjuicio inferido con la calumnia y difamacion, 
sind en la necesidad de pedir 4 Raffu que pruebe si es 
cierto lo que afirma. Pidiéd entablando por formal deman- 
da, é invocando el art. 31 y siguientes, iitulo de los 
acios ilicitos del Cédigo Civil, que, 6 Rafto probase el delito 
que le imputa 6 que fuera condenado 4 pagarle todos 
los dafios y perjuicios que en oportunidad probara ha- 
bérsele irrogado con la difamacion. 

Corrido traslado, el Procurador Ceretti por Raffo pro- 
movid articulo de prévio pronunciamiento, diciendo que 
no podia entrar en ja acusacion que se le promovia ante 
el Juez de Seccion, en razon de que 4 pretesto de los 
mismos hechos y difamaciones calumniosas que invocaba 

Battilana, ya habia sido acusado ante el Juez Correc- 
cional. Que existiendo al respecto litis pendencia, opo- 
nia como dilatoria esta escepcion de conformidad al 
litulo 10 de la ley de Procedimientos. 

Corrido traslado del articulo, Battilana pidié se recha- 
zara con costas. Dijo que los arts. 34 y 36, tit. de 

los actos ilicitos son terminantes al respecto, permitiendo 
que la accion por indemnizacion se deduzca en los 
delitos, separadamente de la criminal, prescribiendo el
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ultimo solamente que no puede haber fallo civil hasta 
que no recaiga fallo criminal, lo cual supene la simul- 
taneidad en la tramitacion de uno y otro juicio, siendo 
las acciones tambien diferentes. 

Fallo del Saez de Seevion. 

Buenos Aires, Junio 19 de 1874. 

Y¥ vistos estos autos en lo relativo al incidente pro- 
movido por D. José Kaffe, como demandado, deduciendo 

la escepcion de litis pendencia por haber sido demandado 
ya criminalmente ante el Juzgado Correccional por las 
mismas injurias que sirven de base 4 !a accion civil por 
daflos y perjuicios que se deduce en ta actual demanda, 
y considerando: 4° que siendo diversas en su natura- 
leza y objetos las acciones civil y criminal, nacidas del 
mismo delito, lainterposicion de la una no establece la 
escepcion de litis pendencia contra la otra; 2° que la 
disposicion del art. 36, tit. 8°, «de los actos ilfcitos» 

God. Civil no se refiere 4 las prosetuciones del juicio 
civil sind dGnicamente al acto de !a sentencia definitiva, 

que debe subordinarse 4 Ja resolucion en lo criminal y 
3° que esta inteligencia de la ley esté claramente con- 
signada en el inc. 1° del articulo citado que admite la 
posibilidad de la coexistencia de las dos acciones. Por 

estos fundamentos, fallo, no haciendo lugar a la escepcion 

de litis pendencia deducida por D. José Raffo y en su 
consecuencia conteste éste derechamente 4 la demanda 
interpuesta por D. Antonio Battilana, en el término legal, 
bajo apercibimiento de lo que hubiese jugar en derecho. 
Hagase saber y repdénganse los sellos. 

Andres Ugarriza.
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De este auto apeld el Procurador de Raffo y el recurso 
se le otorgd en relacion. 

Fallo de in Suprema Corie. 

Buenos Aires, Setiembre 22 de 1874. 

Vistos: resultando que la escepcion opuesta 4 foja dos 
por la parte de Rafto, se funda en que hay jaicio pen- 
diente ante el Juzgado Correccional de esta Provincia, 
promovido contra él por Battilana en razon de! mismo 
delito de calumnia que hace el objeto de Ja demanda de 
foja primera: que Battilana reconoce espresamente la 
existencia de aquel juicio correccional (foja once vuelta) 
sosteniendo sin embargo que é! no obsta al ejercicio y 
prosecucion de la accion que ha deducido: y consideran- 
do que ja accion civil procedente de un delito, no puede 
ser intentada pendiente la accion criminal por el mismo 
delito; no puede continuarse, cuando ha sido intentada 
antes de la accion criminal, desde el momento en que 
esta se initia: que esta es ja verdadera inteligencia del 

articulo treinta y seis, titulo «de los actos ilicitos > 
Cédigo Civil, en el cual se especifican los dnicos cases 
en que, por escepcion, puede la accion civil ser inten- 
tentada 6 continuada, antes de haber sido juzgada la 
criminal: que asi se deduce tambien ldgicamente de los 
articulos treinta y siete y treinta y ocho, segun los 
cuales, la sentencia pronunciada en el juicio criminal 
acerca de los hechos y de la culpabilidad del acusado, 
debe servir de hbase para la resolucion de} juicio civil: 
que admitir la prosecucion simultanea de ambas acciones,
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suspendiendo solamente el: fallo en Io civil hasta despues 

de sentenciada la criminal, seria autorizar un procedi- 
miento inditil, y dar lugar 4 una doble discusion y una 
doble prueba sobre los mismos objetos, contra ta inten- 

cion manifiesta de las disposiciones citadas. Por estos 
fundamentos se revoca el auto apelado de foja trece 
vuelta, declarandose inadmisible la demanda, y satisfechas 
las ecostas, devuélvanse. 

SaLtvapor M*? pet Carrir. — FRANCISCO 

DeLgapo.—Jos& Barros Pazos, — 

J. DOMINGUEZ. 

ee ae E CRRS ne 

CAUSA XCHE. 

Don Luis Marta Arzae contra el Dr. D. Andrés Canelas 
defensor del ausente D. Guillermo Rodriquez, 

sobre devolucion de un espediente. 

Sumario. —El que ha recibido un espediente es res- 
ponsable de su devolucion 4 la oficina de donde lo hubo. 

Caso.—Don Mariano Parfait porD. Luis Ma Arzac en- 
tabl6 demanda ejecutiva por cobro de 3,150 pesos fuertes, 

T. VI. 23
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importe de un pagaré protestado, contra D. Guillermo Ro- 
driguez. 

Halldndose este ausente, se le nombré defensor al Dr. 

D. Andrés Canelas, contra quien fué dictado el auto de 
solvendo. 

Ein este estado, no hallandose los autos en la oficina, 

D. Maximo Parfait hizo presente al Juez que el espediente 

se hallaba en poder del Dr. Canelas, 4 quien, segun el 
informe del actuario, se lo habia facilitado un dependiente 
de la escribania. 

El espediente resulté estraviado, y el Dr. Canelas es- 
puso al Juez que aunque tenia idea de haberlo devuelto, 

se proponia pedir la reposicion del mismo a su costa. 
Levantada una infermacion sobre el hecho de la devo- 

lusion, y no resultando justificado, Parfait pidid que el 
Dr. Canelas entregase el espediente dentro de 24 horas, 

bajo apercibimiento de apremio personal, 

Faille &el Suez Sereional, 

Rosario, Junio 22 de 41874. 

Entregue el Dr. D. Andrés Canelas en el término de 
24 horas, como se solicita, el espediente a que se refiere 
esta parte, bajo los mas sérios apercibimientos 4 que por 
derecho haya lugar. 

Zuviria. 

El Dr. Canelas pidiéd la revocacion de este auto. 

Dijo: que no podia hacerse lugar al apremio personal 
por no haber el mas leve indicio de sustraccion; que 
todo el fundamento del auto consistia en su ingenua con-
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fesion de haber tenido el espediente en su estudio; que 
sin embargo se habia equivocado puesto que no babia 
recordado en aquel momento que lo habia devuelto; que 
el que debe responder del espediente es el actuario, y 
que la parte contraria tenia mas bien interés en la desa- 
paricion de! espediente por haber surjido legitimas dudas 
sobre la autenticidad del pagaré. 

Corrido traslado, Parfait pidié la confirmacion del auto. 

Dijo: que constaba par confesion del mismo Dr. Ca- 
nelas que él se habia apoderado del espediente y no 
constaba su devolucion ; que él no podia tener interés en 
su desaparicion desde que fundaba su accion en el do- 

cumento exhibido; que {a parte contraria tenia interés en 
hacer desaparecer este documento para deducir escepcio- 
nes que la existencia de él habria hecho imposible. 

Faille del Juez de Seceion. 

Rosario, Junio 27 de 1874. 

Y vistos: considerando, 4° Que de la esposicion del Dr. 
D. Andrés Canelas, hecha 4 f..., consta que é1 recibid 

el espediente estraviado 6 sustraido; como tambien que 
le fué entregadv, por la declaracion del dependiente D. 
Juan Velez, quien dice no habérsele devuelto por dicho 
Dr. Canelas; constando tambien por la declaracion de D. 
Maximo Parfait que tampoco 4 él se le devolvid; 2° Que 

en tal concepto no queda justificada 1a escepcion de de- 
volucion 4 que se refiere e! defensor de Rodriguez, ma- 

nifestandose el mismo como responsable del estravio al 
solicitar que se rehaga 4 su costa; circunstancias que 4 
todas luces comprueban que no es otro que él el culpable
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del estravio de dicho espediente; 3° Que es inadmisible 

la suposicion de que el espediente haya sido sustraido 
por la parte de D. Maxime Parfait, por cuanto era este 
quien se habia presentado, pidiendo el reconocimiento del 
documento que aparecia con la firma de Rodriguez, y 4 
quien interesaba su cobro; sin que conste tampoco en 

ninguna parte que Parfait hubiese recibido el espediente, 
circunstancias que se justifican con Ja declaracion de D. 
Antonio Zubelzi a f. 389; 4° Que las precedentes consi- 

deraciones manifiestan que la unica parte interesada en 
el estravio del espediente era la patrocinada por el Br. 
Canelas. Por estos fundamentos se confirma el proveido 
de f. 41 vta., con costas. Repdéaganse los sellos. 

Fenelon Zuviria. 

Apelado este aulo por el Dr. Canelas y concedido el 
recurso en relacion, se .diclé el siguiente 

Falio de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Setiembre 14 de 4874. 

Vistos: por sus fundamentes, se confirma con costas el 
auto apelado de foja cuarenta y ocho; satisfechas las de 
la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR Ma pet CARRIL. — FRANCISCO 

DeL.capo. —José Barros Pazos. — 

J. B. GorostiaGa. — Jos# DomINGUEZ. 

— Ae
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CAUSA BCA, 

Don Juan Bladie, contra D. Ramon Mallea, 

por cobro ejecutivoe de pesos. 

Sumario.—No pueden admitirse como prueba de la 

escepcion de pago contra una escritura no chancelada 
documentos de pago, que aunque posteriores no espresan 
referirse 4 dicha escritura, mucho mas cuando estos 

escederian el importe de la deuda. 

Caso. —Con escritura de 1° de Julio de 1872, D* Mer- 

cedes de Mallea con la venta de su esposo D. Ramon 
Mallea, declardé haber recibido de 1). Juan Bladie la can- 

tidad de 682 § bol. 4 plazo de 5 meses con el interés 
de 14p°/, mensual, é hipotecd en garantia de la deuda 
una finca de su propiedad. 

En Marzo de 1873, Bladie demandé ejecutivamente a 

Mallea en representacion de su esposa, por el pago de 
dicha cantidad y sus intereses. 

Bictado el auto de solvendo, Mallea opuso escepcion de 
pago, acompafando un recibo de 300 bol. 4 cuenta de 
ja referida deuda y dos pagarés por 114 y 307 bol. 

chancelados por Bladie.
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El Juez mandé agregar el escrito y los documentos 

para tenerse presentes 4 su tiempo. 
Enla citacion de remate, volvié el demandado 4 oponer 

la anterior escepcion, y sin haberse corrido traslado se 
llaméd a prueba. 

En el término de prueba presenté Mallea un vale del 
Banco de Mendoza per 500 bol., endosado por 300 bol. 
4 Bladie y chancelado por este quien llamado a recono- 
cer este y jos anteriores documentos manifestd que este 
vale sirvid para pagar 4 cuenta de la deuda la suma de 
300 bol. indicadas en el recibo anterior; y que los dos 

pagarés procedian de otros negocios. 
El mismo Bladie did posiciones a Mallea preguntando 

st era cierto que este no pagd sind 300 bol. 4 cuenta 
de la deuda reclamada y que este pago se hizo con el 
indicado vale habiéndole Mallea, dado el recibo de 300 

bol. al recibir el vale endosado por dicha suma. 
Estas posiciones se dieron por absueltas afirmativamente 

en rebeldia de Mallea y se dictd el siguiente 

Falle del Suer de Seecion, 

Mendoza, Setiembre 10 de 4873. 

Vistos, estos autos ejecutivos seguidos por PD. Juan 
Bladie contra D. Ramon Mallea y considerando : Que aun- 

que se ha omilido el traslado que ordena el art. 274 de 
la ley Nacional de procedimientos 4 sausa de las solici- 
tudes de fs. 9 y 4, hechas inoportunamente, este defecto 

de tramite ha quedado subsanado por no haber reclamado 
la parte 4 quien esa omision podria perjudicar. Que re- 
cibida la causa 4 prueba sobre la escepcion de pago ale-
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gada por el ejecutado, ha justificado este con el recibo 
de f. 6, reconocido por el actor, que en 41 de Diciembre 
del 72 pagéd 4 cuenta de la eseritura de f. 4* la cantidad 

de 300 bol. Que con respecto 4 Jos documentos de fs. 
7, 8 y 16 mo se espresa en ellos, como en el que se ha 
citado anteriormente, que procediesen de la obligacion 
contraida por la escritura de f. 4*, y muy bien puede 
suceder que esos pagos se hicieran por otras obligaciones, 
como asegura el actor. Que aun prescindiendo de las 
posiciones de f. 25, declaradas absueltas en rebeldia del 
ejecutade, el considerando anterior esta confirmado por la 
circunstancia de que los documentos con que se pretende 
probar el pago, esceden con mucho en su valor al de la 
escritura referida de f. 14°;  y es notable que el cheque de 
f. 46, al dorso, tiene la misma fecha y ha sido endosade 
por la misma ecantidad que el recibo de ft. 6, lo que 
prueba que fué dado por ese recibo, Que lo espuesto 
anteriormente, como la circunstancia de no haber sido 

cancelada la escritura porque se ejecuta, prueba suficien- 
temente que la deuda no ha sido pagada. 

Por estas consideraciones y de acuerdo con lo dispuesto 
en la ley 4a, tit. 14, Part. 3a, mando se Heve adelante 

la ejecucion hasta hacer cumplido pago al acreedor de la 
cantidad demandada, con deduccion de los trescientos 

pesos 4 que se refiere el recibo de f. ©. Sin especial 
condenacion en costas porque el ejecutado ha tenido ra- 

zon em parte para oponerse. Repdnganse. 

Juan C. Albarracin. 

Apelé Mallea en relacion y concedido e] recurso, se 
dict6é el siguiente
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Fallo de in Suprema Corte. 

Buenos Aires, Setiembre 24 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas 

el auto apelado de foja treinta y dos vuelta, satisfechas 
las de la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR Ma pe. CARRIL.— FRANCISCO 

DeLtcapo.—Joseé Barros Pazos.— 

J. DOMINGUEZ. 

CAUSA KCIYV. 

Don Tomds Mernes contra D. Roamualdo Silva, 

sobre competencia, 

Sumario. — Para casos idénticos deben dictarse idénti- 

cas resoluciones. (a) 

Caso.—D. Tom4s Mernes demandado por D. Romualdo 
Silva ante el Juazgado @e Provincia del Parana sobre in- 

(a) Véase la causa anterior de Mernes contra Febre.
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demnizacion de dafios y perjuicios sufridos en la rebelion 
de Entre Rios, ocurrid al Juzgado de Seccion pidiendo 
formara contienda de competencia al Juez Provincial. 

Espuso que la ley provincial de 1° de Mayo de 4873 
en que se fundaba la demanda de Silva era inconstitucional; 
que la rebelion de Entre Rios fué de caracter nacional, y 
que por consiguiente la cuestion actual debia conocerse 
esclusivamente por los tribunales de la Nacion. 

Ei Juez de Seccion pidiéd informe al de Provincia, quien 
por todo informe le remitiéd cépia del siguiente auto re- 

caido sobre la escepcion de incompetencia opuesta ante 
su juzgado en causa idéntica. 

Auto del Juez de Provincia. 

Parana, Mayo 8 de i874. 

Y vistos; la escepcion de incompetencia de jurisdic- 

cion opuesta por el defensor de D. Domingo Paez, fun- 
dada en que los dafios y perjuicios que de él se reclaman, 
proceden del delito de rebelion contra la autoridad de la 
Nacion y compitiendo el juzgamiento de esta 4 los Tri- 
bunales Federales por la ley judiciaria de 1863, 4 ellos 
tambien corresponde decidir sobre los dafios y perjuicios 

que de él proceden y considerando: @ue segun el art, 
10, Sec. 3° de la Constitucion Nacional, las Provincias 

conservan como parte integrante de su soberania, todo el 
poder no delegado espresamente 4 la Nacion, y por con- 
siguiente los Tribunales de esta no tienen mas autoridad 

ni jurisdiccion que aquella que especialtnente les ha sido 
conferida por el Congreso denlro de los términos de la 

Constitucion, debiendo en tal concepto interpretarse es-
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tricia y no ampliamente la ley jurisdiccional de 1863, — 
Esta les atribuye jurisdiccion para conocer de todos los 

delitos contra la Nacion; pero respecto de las causas 
civiles solo se la concede en el territorio de las Provincias 

cuando la controversia se sostiene entre un vecino de la 

Provincia en que ella se suscita y uno de otra distinta, 
6 entre un estrangero y un argentino. El art. 31, Sec. 2°, 

lib. 2° C. C, establece que la indemnizacion de dafos 
causados por delitos, solo puede ser demandada por ac- 

cion civil independiente de la accion criminal. Si la accion 
para indemnizarse de los dafios y perjuicios, es civil y no 
criminal, aungue proceda de delito, como lo dice el art. 

transcrito, la presente no est4 comprendida en la juris- 
diccion criminal conferida 4 los Tribunales Federales por 

la ley de 1863. Tampoco lo esta en lo civil; para que 
asi fuese, seria necesario que Donado 6 Paez, partes en 

este juicio, fueran estrangero el uno y argentino el otro, 

Jo cual no se ha alegado m consta en autos. El Poder 

Judicial de la Nacion es coestensivo con el Poder Legis- 
lative de la misma; ha sido introducido para aplicar y 
dar eficacia 4 sus leyes de administracion y gobierno 
como Nacion, y solo lo ha estendido 4 otros muy sefiala- 

dos casos que se apartan de esta regla por consideracio- 

nes de un caracter nacional. Los perjuicios causados por 
uno 6 muchos vecinos, 4 otros vecinos aunque sea por 
ocasion de una rebelion, no atafien al érden Nacional 

mas que jas causadas por un incendio deliberado & otro 

acto criminal sin trascendencia nacional, y side esto co- 
nocen los Jueces de Provincia, deben conocer tambien de 

aquellos. Los dafios y perjuicios de que se trata en el 

presente caso solo afectan el derecho privado de los ve- 

cinos de esta Provincia, y no hay una soja consideracion 
de érden Nacional deducida de lta Constitucion y leyes
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de la Nacion que pudiera conferir jurisdiccion 4 sus Tri- 
bunales para conocer de ellas ni aun por estension. Si 
el Juez que decide en lo criminal fuese el mismo que 

conoce de los dafios y perjuicios, enténces fa escepcion 
seria admisible, porque en tal caso el juicio criminal 
absorberia al de dafios y perjuicios como un incidente de 
él, pero no sucede lo mismo, siende como son sndepen- 
dientes las dos acciones, distintos los jueces que de ellas 
deben conocer y distinto tambien el procedimiento y la 

naturaleza de la prueba y distinto el objeto de la reso- 
iucion, 

Por estas y otras consideraciones no'se hace lugar 4 la 
escepcion de incompetencia deducida por el demandado 
y devuélvanse 4 6] los autos para que conteste el traslade 
pendiente, reponiéndose los sellos. 

Manuel de T. Pinto. 

Fallie del Juez de Serccion. 

Parana, Julio 16 de 1874. 

Vista la presentacion hecha por D. Santos Dominguez, 
apoderado de D. Tomas Mernes, en selicitud de que por 
este Juzgado de Seccion se entable competencia al Juz- 
gado ordinario de 18 Instancia de esta ciudad, y distrite 
judicial de Provincia, en razon de que a dicho Juzgado 
no le corresponde conocer en la gestion que contra 
Mernes tiene interpuesta ante el mismo Juzgado D. Ro- 
mualdo Silva, reclamando indemnizacion de dafios y per- 
juicios, que dice haber sufrido en la pasada rebelion de 
Lopez Jordan, fundando su accion en la ley Provincial



340 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

de 1° de Mayo de 1873. Y considerando que en lo es- 
puesto por el apoderado de Mernes al presente, no se 
ha hecho sind aducir las mismas consideraciones que el 
mismo apoderado trajo en el asunto sobre demanda por 
igual clase de perjuicios de que le tenia reclamado a su 
representado en el Juzgado ordinario DP. Juan Manuel 
Febre; y que por igual circunstancia e! informe anterior 
que ha espedido el Juez de 4* Instancia citado, se limita 
é solo hacer la transcripcion de auto con que igualmente 
satisfizo al que se le pidid en la gestion del mismo apo- 
derado de Mernes, para que este Juzgado de Seccion 
suscitara competencia de jurisdiccion en la demanda citada 
de Febre. Y considerando por otra parte, que militan los 
mismos fundamentos y por los que se resolvi6, con fecha 
13 del corriente, que este Juzgado de Seccion no podia 
hacer lugar 4 la competencia que se le requeria que hi- 
ciera al Juez ordinario en la demanda del citado Febre, 

sobre reclamacion de perjuicios ; y que por lo tanto, siendo 
un principio reconocido por el derecho, que en casos 
idénticos deben dictarse idénticas resoluciones; fallo, 

que no ha lugar 4 hacerse por este Juzgado la compe- 
tencia de jurisdiccion reclamada por el apoderado de 
Mernes, como ya se tuvo resuelto en la sentencia de la 
fecha supra-citada. Pongase en conocimiento del Juzgado 
ordinario con transcripcion del presente, y reponganse los 
sellos. 

Antonio Zarco. 

Apelada esta sentencia por Mernes, concedido el recurso 
en relacion y elevados los autos, la Suprema Corte man- 
dé agregar cépia testimoniada de la vista del Sr. Procu- 
rador General en jos autos seguidos entre e! mismo Mernes 
y D. Manuel Febre, (véase la causa =) y se dicté el 
siguiente
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Falio dela Suprema Corte. 

Buenos Aires, Setiembre 29 de 1874. 

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por 
el Sefior Procurador General en su precedente vista, se 
confirma con costas el auto apelado de foja siete; satis- 
fechas las de la instancia y repuestos los sellos, devuél- 
vanse. 

Satvaper M* pet Carrin. — FRANCISCO 

Devgapo. —Jos& Barros Pazos.—~ 

J. B. Gorostiaca.—J. Dominevez. 

en et 

CAUSA XCY. 

D. Hermenegildo Alvarifio y D. Modesto Marquez con D. 
Felipe Ramirez, por dafios y perjuicios. 

Sobre competencia. 

Sumario. -—- Para casos idénticos deben dictarse idén- 

ticas resoluciones. (a) 

(a) YVéase la causa anterier.
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Caso. —-). Felipe Ramirez demandé 4 los Sres, Alva- 

rifio y Marquez ante el Juez de 4a Instancia en lo civil 
del Parana, reclamando la indemnizacion de daiios y per- 
juicios sufridos en la rebelion de Entre Rios. Fundé su 

demanda en el hecho de haber sido los demandados 
cémplices de dicha rebelion, y en Ja ley provincial de 
4° de Mayo de 1878 responsabilizando de los dafios . 
causados por la revolucion a todos los que directa 6 

indirectamente hubiesen tomado parte en ella. 
Los Sres. Alvarifio y Marquez ocurrieron ante el Juez 

de Seccion formando juicio de competencia, y pidieron 
se librara oficio al juez de la Provincia para que se 
inhibiese en el conocimiento de la causa y remitiese los 
autos al juzgado nacional. 

Se fundaron en los arts. 17, 18, y 100 de ja Consti- 

tucion y en el inciso 4° del art. 2° de la ley sobre 
jurisdiccion y competencia de los tribunales nacionales. 

Kl Juez de Seccion pidid informe al de Ja Provincia 
quien le trascribid el siguiente auto recaido sobre la 
escepcion de incompetencia opuesta por los demandantes 

ante su juzgado. 

Aute del Juez de Provirzeia. 

Parana, Mayo 8 de 1874. 

Y vistos: la escepcion de incompetencia de jurisdic- 
cion opuesta por el defensor de 1). Domingo Paez, fundada 
en que los dafios y perjuicios que de él se reclaman, 
proceden del delito de rebelion contra ja autoridad de 
la Nacion, y compitiendo el juzgamiento de este 4 los 
tribunales federales por la ley judiciaria de 1868, 4 ellos
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tambien corresponde decidir sobre los dafios y perjuicios 
que de é} proceden, y considerando: que segun el} art. 

10, sec. 3° de !a Constitucion Nacional, las provineias 

sonservan como parte integrante de su soberania, todo el 
poder no delegado espresamente 4 la Nacion, y por con- 
siguiente los tribunales de esta, no tienen mas aetoridad 
ni jurisdiccion que aquella que especialmente les ha sido 
conferida por el Congreso dentro de los términos de la 
Constitacion, debiendo en tal concepto  interpretarse 
estricta y no aAmpliamente la ley jurisdiccional de 
1863. Esta les atribuye jurisdiccion para conocer de 
todos los delitos contra la Nacion; pero respecto de las 
causas civiles, solo se le concede en el territoria de las 

provincias cuando ta controversia se sostiene entre un 
vecino de la Provincia en que ‘ella se suscita y una de 
otra distinta, 6 entre un estranjero y un argentino. 

Hl art. 34, sec. 2%, lib. 2°, Céd. Civ., establece que 
la indemnizacion de dafios causados por dehitos, solo 
puede ser demandada por saccien civil independiente de la 
accion criminal. Si la accion para indemnizarse de Jos 
dafios y perjuicios, es civil y no criminal, aungae pro- 
ceda de delito, como lo dice el art. transcrito, la pre- 
sente no esta compren@ida en la Jjurisdiccion criminal 
conferida 4 los Tribunales Federales por la ley de 1863. 
Tampoco lo esta en lo civil; para que asi fuese, seria 
necesario que Donado 6 Paez, partes en este juicio, 
fueran estranjero el uno y argentino el otro, lo cual no 
se ha alegado mi consta en autos. El Poder Judicial 
de la Nacion es coestensivo con el Poder Legislativo de 
Ja misma; ha sido introducido para aplicar y dar efica- 
cia & sus leyes de administracion y gobierno como 
Nacion, y solo lo ha estendido 4 otros muy sefialados 

casos que se apartan de esta regla por consideraciones
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de un cardcter nacional. Los perjuicios causados por 
uno 6 muchos vecinos, 4 otros vecinos aunque sea por 
ocasion de una rebelion, no ataiien al drden Nacional 

mas que los causados por un incendio deliberado & otro 
acto criminal sin trascendencia nacional, y si de esto co- 
nocen los Jueces de Provincia, deben conocer tambien de 

aquellos. Los dafios y perjuicios de que se trata en el 
presente caso solo afectan el derecho privado de los ve- 
einos de esta Provincia, y no hay una sola consideracion 
de érden Nacional, deducida de la Constitucion y leyes 
de la Nacion, que pudiera conferir jurisdiccion 4 sus Tri- 
bunales para conocer de ellas ni aun por estension. Si 
el Juez que decide en lo criminal fuese el mismo que 
“conoce de los dafios y perjuicios, enténces Ja escepcion 
seria admisible, porque en tal caso el juicio criminal 
absorberia al de dafios y perjuicios como un incidente de 
él, pero no sucede lo mismo, siendo como son indepen- 
dientes las dos acciones, distintos los jueces que de ellas 
deben conocer, y distinto tambien el procedimiento y la 
naturaleza de ja prueba, y distinto el objeto de la reso- 
lucion. 

Por estas y otras consideraciones no se hace lugar 4 
la escepcion de incompetencia deducida por el demandado 

y devuélvanse 4 él los autos para que conteste el trasla- 
do pendiente, reponiéndose los sellos. 

Manuel de T. Pinto. 

Ki Juez de Seccion mandé agregar 4 lus autos cépia 
de su fallo en el caso de D. Manuel Febre contra 0. 
Tomas Mernes, sobre indemnizacion de perjuicios, y se 

dicté el siguiente
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Balle del Juez de Seecion. 

Parana, Julio 17 de 1874. 

Vistos y considerando: que la presentacion de fi i? 4 
f....hecha por D. Luis Goenaga como apoderado de D. 
Hermenejildo Alvarifio y de D. Modesto Marquez, alegan- 
do de incompetencia de jurisdiecion en el juzgado ordi- 
nario de 4* Instancia de esta ciudad, para conocer de la 
demanda que sobre dafins y perjuicios causados en fa 

pasada rebelion de Lopez Jordan le tiene interpuesta D. 
Felipe NRamirez a sus comitentes ante dicho Juzgado, 
viene 4 constituir en todo, por las consideraciones que 
se esponen y lo que se demanda, un caso idéntico al 
que se halla resuelto con fecha 13 del corriente, como 
aparece de la sentencia mandada agregar en copia cer- 
tificada 4 los presentes obrados. Y considerando que 
para casos idénticos las resoluciones tambien lo deben 
ser, declaro: que no ha Jugar 4 que este Juzgado pueda 
hacer competencia al Juez ordinario de 4* Instancia para 
conocer en ja demanda 4 que se refiere el presentante. 
Comuniquese al citado Juez en la forma que ya tambien 
se tiene dispuesta, y repdnganse los sellos. 

Antonio Zarco. 

La Suprema Corte, despues de vista la causa, ordend 
para mejor proveer se agregase cépia testimoniada de la 

vista del Sr. Procurador General en los autos seguidos 
entire D. Manuel Febre y D. Tomas Mernes, que dice 
asi: 

Suprema Corte de Justicia, 

El Procurador General, evacuando la vista que se le ha 
T. Vi. 24
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conferido, dice: que no habiéndose intentado contra D. 
Tomas Mernes una accion criminal por rebelion, cuyo 
conocimiento seria de la competencia del Juez Nacional 
en virtud de la ley penal, sind una accion civil por el 
valor de los daiios causados en esa rebelion, entiendo 

que su conocimiento no puede entrar en la jurisdiccion 
nacional sind por razon de las personas interesadas en 
ella. Y que siendo tanto el demandante como el deman- 
dado vecinos de la Provincia de Entre Rios, el Juez Nacio- 

nal no tiene jurisdiccion para conocer del pleito. 
E! motivo que ha impulsado 4 Mernes para negar la 

jurisdiccion lejitima del Juez de Provincia es una ley 
sancionada alli, que declara responsables de todos los 
dafios causados en la rebelion, no 4 los que los causaron 
sind 4 todos los que tomaron parte en ella in solidum. 
Pero esta ley no debe trastornar las reglas de la juris- 
diccion, si ella es injusta y repugnante 4 las leyes na. 
cionales, el que sea condenado por ella puede usar e] 
recurso que autoriza el art. 14 de la ley sobre compe- 
tencia; pero no puede desconocer la jurisdiccion lejitima 
de los jueces de Provincia. 

Por tanto pido 4 VY. E. se sirva confirmar el auto 
apelado, 

Francisco Pico.
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Falle de ia Suprema Corte. 

Buenos Aires, Setiembre 29 de 1874. 

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por 
el sefior Procurador General en su precedente vista, se 

confirma con costas el auto apelado de foja diez y siete, 

salisfechas las de la instancia y repuestos los sellos, 
devuélvanse. 

SALVADOR Ma pet CARRIL. —FRANCISCO 

DELGADO. —Jos& Barros Pazos.— 

J. B. Gorostiaca.—J. DOMINGUEZ. 

CAUSA ACVE. 

D, Esteban Borgone, contra el Procurador del Fisco, sobre 

entrega de mercaderias. 

Sumario. — E] Gobierno Nacional y sus oficinas no pue- 
den ser demandadas sin permiso del P, E.
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Caso. —Dn. Esteban Borgone en representacion de Dn. 
Andrés Borgone, de cuya propiedad fueron declarados al- 

gunos marmoles revindicados por él contra el concurso de 
B. Delfino y C*., ocurrié 4 la Administracion de Rentas Na- 
cionales para retirarlos de los almacenes dela Aduana don- 
de estaban depésitados prévio el pago de los derechos 

correspendientes. 

Kl Administrador de Rentas Nacionales, no hizo lugar 
porque los marmoles citados habian venido consignados 

a la casa fallida, y esta adeudaba varias cantidades por 
derechos de Aduana, y fundé la negativa en el articulo 
182 de-las ordenanzas. 

Borgone ocurrié al Juzgado de Seccion pidiendo se orde-~ 
denara 4 la aduana la entrega de los marmoles; dijo que 

estos eran de su propiedad y no era justo que ja Adua- 

na cobréra sobre ellos deudas ajenas; que asi se habia 
resuelto por la Suprema Certe en el caso idéntico de 
D, Manuel Ocampo. 

FE) Juez de Seccion did vista al Procurador Fiscal, 
quien pidié no se hiciera lugar 4 la solicitud por ser una 
verdadera demanda contra la Aduana y no ser esta de- 

mandable, 

Patio dei Bwez de Secelaom 

Buenos Aires, Julio 31 de 1874. 

Vistos: De eonformidad con la precedente vista Fiscal, 
y teniendo:en consideracion que el caso a que se refie- 
re el peticionante de D. Manuel Ocampo contra la Adua- 
na del Rosario, lejos de desvirtuar el principio de que la 
Aduana no es demandable, lo corrobara, por cuento
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para proceder 4 esa demanda se hizo con consentimien- 
to del Gobierno, no ha jugar 4 lo solicitado y devuélvan- 

se. Repdnganse los sellos, 
Albarracin. 

Apelé Burgone, y concedidole e! recurso libremente es~ 

presando agravios ante.la Suprema Corte, pidiéd se revo- 
cara el auto apelado declarandose que la Aduana no tie- 
ne derecho para pagarse con sus mercadertas-de las deu- 
das de la casa failida « B. Delfino y Ca, » 

Wiste del S». Proecurader General. 

Suprema Corte de Justicia, 

E] procurador General respondiendo 4 Ja espresion de 
agravios de Dn. Esteban Borgone, en la causa que sigue 
para que la Aduanale entregue unos marmoles deposi- 
tados en sus almacenes, dice: Que siendo un principio 
establecido que el Gobierno Nacional no puede ser de- 

mandado, ni ninguna de las oficinas que de él dependan, 
la S. C. no puede dejar de coafirmar la sentencia apelada, 

cualquiera que sea el fondo de la causa. 
Pero esto no es cerrar las puertas 4 la justicia. Si co- 

mo dice el apelante las mercaderias no han sido deposi- 
tadas por D. Bernardo Delfino; 6 si cuando ellas to fueron 
estaban ya vencidas las deudas que este tenia en la Adua- 
na, y no se habian cobrado por negligencia de esta, el 

apelante puede hacer una reclamacion al Gobierno que no 
puede dudarse procederd en justicia, ordenando al Admi- 

nistrador de Rentas que proceda segun ella, 
Este es él unico modo legal de proceder, y por tanto 

pido 4 V. &. se sirva confirmar la sentencia apelada. 

Francisco Pico.



350 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Octubre 1° de 1874. 

Vistos: de acuerdo con lo espuesto y pedido por el 
Sr. Procurador General y por sus fundamentos, se confir- 

ma con costas el auto apelado de foja ochenta y tres 
vuelta, y satisfechas estas y repuestos los sellos, devué!- 
vanse. 

SALVADOR M. peL CARRIL.-— FRANCISCO 

Dextcabo.— Jo3% Barros Pazos. — 

J. B. Gorostiaca. —J. DoMINGUEz. 

CAUBA XCWHE. 

Dn. José Balderi contra los Sres. Marciano Molina y Ca. 

sobre cobra de sueldos y anticipos de salarios. 

Sumario, — 1°. La declaracion de un administrador re- 
conocido como tal por la parte interesada, tiene el 

valor de una confesion de esta misma parte.
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2°, En la demanda del capitan del buque por el pago 
de sus sueldos, la negacion del armador de adeudar suel- 
dos 4 la tripulacion, importa una confesion implicita de de- 
ber los del capitan. 

3°, Las presunciones son insuficientes para establecer 
la obligacion de pagar una deuda, especialmente cuan- 
do no resulta bien determinado su importe. 

Caso.—D. José Balderi demandé 4 los Sres. Molina 
y Ca, por el pago de 14,000 ps. que dijo se le adeu- 
daban por dichos sefiores por sueldos, como capitan de 
las chatas « Tigre » y « Anita> y de 43,500 ps. entregados 4 

cuenta de fletes. 
Corrido traslado, contestaron los demandados pidiendo 

se rechazdra la demanda con espresa condenacion de costas, 
Dijeron, que no habian tenido relacion alguna con el 

actor; que ellos habian pagado los sueldos de la tripu- 
lacion de Jas chatas por intermedio del Sub-delegado de 
marina de la Boca del Riachuelo; que no podian recono-~ 
cer las partidas referentes 4 los fletes por no tener el 

conforme de D. Eduardo Gomez, con quien ellos se en- 
tedian respecto de las chatas. 

Abierta la causa 4 prueba solo la parte del actor, pro- 

dujo la declaracion de Dn. Eduardo Gomez. 
Declard este que habia sido administrador de las cha- 

las desde el mes de Abril hasta el de Setiembre de 
1873; que Balderi trabajé en ellas por cuenta de Molina 
y C*. desde Abri! hasta Octubre; que no le consta que 

le hayan abonado sus sueldos: que hasta el 1° de Abril 
le abondé todos sus sueldos & razon de 80 pfts. mensua- 

les; que no recuerda si Balderi anticipé los 18,500 pesos 
la tripulacion sind algunas pequefieces.
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Wallo Gel Duez Seeciannzi. 

Buenos Aires, Agosto 4 de 4874. 

Vistos: los autos seguidos por Dn. José Balderi con- 
tra Dn. Marciano Molina y G?, por cobro de salarios co- 
mo capitan de las chatas «Tigres y «Anita» y anticipos 
de sueldos 4 la tripulacion y resultando: 

1°, Que al contestar la demanda los Sres. Molina y Ca. 

que aunque no han tenido relacion alguna juridica con 
Balderi, reconocen las obligaciones que por administra- 
cion de las chatas «Tigre > y «Anita> haya contraido el 
Sr. Dn. Eduardo Gomez (contestacion a f. 7); 

2°. Que este sefor declarando bajo juramento 4 f. 25 
confiesa que Balderi fué el capitan de las chatas desde 
Abril 4 Octubre inclusive, sin que él le haya hecho pa- 

go alguno; y que tampoco se ha pagado 4 la tripu- 
lacion, sind dandoseles pequefieces 4 cuenta; 

Y considerando: 19. Que la declaracion de Gomez 

tiene para los Sres. Molina el valor de una confesion, de las 
que se desprende que Balderi ha servido como capitan de Ja 
chatas «Tigre» y «Anita» 4 razon de pfts 80 mensua- 
les desde 1° de Abril 4 380 de Octubre y por tanto se 
ha probado por el demandante su accion a cobrar los 
salarios correspondientes ; 

2°, Que al contestar ja demanda Jos Sres. Molina no 

niegan que se deban los sueldos del capitan, lo que im- 
porta una confesion implicita, segun el articulo 86 de 
la ley de procedimientos; pues no puede estimarse como 
negativa el hecho de asegurar que la éripulacion ha sido 
pagado por intermedio de la sub-delegacion de marina,
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pues en la tripulacion no se comprende el capitan, cuyas 
veces hacia Balderi ; 

38°, Que el que se escepciona alegando el pago debe pro- 
barlo, como se halla establecido en el auto de prueba ,; 
y lejos de hacerlo en la unica declaracion del testigo Dn. 
Eduardo Gomez aceptada por los Sres. Molina, se hace cons- 

tarque no se han pagado, lo que prueba contra dichos 
sefiores; 

4°, Que aunque por declaracion del mismo Sr. Gomez, 
consta que la tripulacion no ha sido pagada por él en 

ese periodo : y es presumible, por tanto, que fuera en 
tudo 6 en parte por el capitan, no se ha probado por 
parte de este que hiciera los anticijpos que menciona 4 

cuenta de fletes, como era de su deber de actor; y en 
todo caso la presuncion es insuficiente para establecer la 
obligacion ; 

O°. Que aun adimitiendo la presuncion de deberse los 
anticipos que cobra Balderi, no podria determinarse su 

monto, desde que dependeria de jas cuentas que rin- 
diera Balderi, del pago hecho por la sub-delegacion. ya 

invacado y de los asientos .de los libros del administra- 
dor de las chatas en el periodo que abraza la cuenta, so- 
bre lo que no se ha rendido prueba alguna. 

Por estas consideraciones, fallo condenando 4 los Sres. 
Marciano Molina y Ca. al pago de la cantidad de catorce 

mil pesos moneda corriente con os intereses de banco 
desde el dia de la demanda, que deberd abonar 4a D. 
José Balderi 4 los diez dias de notificados, y dejando 4 
salvo los derechos de! demandante para perseguir el co- 
bro por anticipos 4 cuenta de fletes 4 que se refiere la 
segunda partida de la cuenta de f 18. Repdngase los se- 
llos y notifiquese con el orignal. 

Isidoro Albarracin.
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Apelaron los demandados y concedido libremente el 
recurso, espresando agravios pidieron se revocase el auto 
apelado absolviéndolos de la demanda. 

Dijeron ; que la prueba del actor se fundaba en lade- 
claracion de un testigo singular y que esta no podia to- 
marse por una contesion de su parte desde que, si re- 
conocieron 4 Gomez como administrador de las chatas, 

negaron al mismo tiempo adeudar los sueldos reciamados, 

por haber sido pagos por el sub-delegado de marina. 
Corrido traslado, contesté Balderi pidiendo se contfir- 

mara la sentencia de 4@ instancia. 

Dijo; que la declaracion de Gomez por su calidad de 
administrador de las chatas, reconocido por los deman- 
dados debia tener el cardcter que le atribuye el auto ape- 

lado, y que los demandados no habian probado su es~- 
cepcion. 

Faille de in Suprema Corte. 

Buenos Aires, Octubre 17 de 1874. 

Vistos : por sus fundamentos, se confirma, con costas, el 

auto apelado de foja treinta y ocho, y satisfechas y repuestos 
los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M.pe. CarRRit.—- FRANCISCO 

DELGADO, — José Barros Pazos. — 

J.B. Gorostiaca.— J. Domincuez.
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CAUSA NCWEHE. 

El Banco de Mendoza contra D. Manuel J. Mallmann, 
sobre cobro ejecutivo de pesos. 

Sumario. —No puede dictarse sentencia én juicio eje- 
cutivo, sino se ha citado de remate al deudor, 6 este 

no ha renunciado 4 oponer las escepciones permitidas 
por la ley. 

Caso. —E} Banco de Mendoza iniciéd contra D. Manuel 
J. Mallmann en juicio ejecutivo por cobro de pesos ante 
el Juez de Letras de la Provincia. 

Seguido el juicio hasta el embargo de bienes, el de- 
mandado opuso. escepcion de incompetencia por ser él 

aleman, y el Banco, como persona juridica, de naciona- 
lidad argentina. 

Probada la egcepcion, e] Juez de la Provincia remitié 
fos autos al de Seccion, y el Banco y Malimann pidieron 
se aceptara por éste el juicio en el estado en que se 
encontraba. 

Con solo estos antecedentes se dicté el siguiente
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Fallo del Juez Seccional. 

Mendoza, Junio 3 de 1874. 

Y vistos: estos autos ejecutivos seguidos por D. Ma- 

nuel Eguia en representacion del Banco Mendoza, contra 
D. Manuel J. Mallmann, por la cantidad que arroja la 
cuenta corriente 4 f. 1a, y considerando: que dicha 
cuenta en que el demandante D. Manuel Eguia funda su 
accion, habiendo sido judicialmente reconocida por el 
demandado a fs. 5 vta. y 6, de estos autos, trae en si 
aparejada ejecucion (art. 249, inc. 7o Ley Nacional de 
procedimientos de 1863). Que en el hecho de oponer el 
demandado en su escrito de f. ‘12, Gnicamente la es- 

cepcion de incompetencia que opuso 4 la Justicia Pro- 
vincial antes de la citacion de remate, ha perdido el 
derecho 4 ser citado nuevamente como 4 oponer otras 

escepciones que por la ley pudieran corresponderle (art. 

269 de la ley nacional ya citada}, y oponiéndose diversos 
tratadistas practicos. Se declara: que debe llevarse ade- 
Jante la ejecucion ordenada, y en su consecuencia hacerse 
remate de los bienes embargados por la cantidad deman- 
dada y costas procesales causadas y que se causaren 
hasta el completo reintegro del demandante, con costas 
& D. Manuel J. Mallmann, y repénganse. 

Calisto S. dela Torre. 

Apelé Mallman, y concedido el recurso en relacion, se 
dicté el siguiente
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Falio dela Corte Suprema. 

Buenos Aires, Octubre 20 de 1874. 

Vistos: pudiendo el deudor oponerse 4 la ejecucion 
dentro de jos tres dias siguientes 4 la citacion de remate, 

segan lo dispuesto en el articulo doscientos sesenta y ocho 
de la ley naciunal de procedimientos; y resultando de 

autos que el deudor no ha side citado de remate, ni que 
ha renunciado 4 las escepciones admisibles en el juicio 
ejecutivo por ef hecho de haber opuesto ante el Juez de 

Letras de la Provincia la escepcion de incompetencia, se 
revoca el auto apelado de foja cuarenta y seis vuelta; y 
salisfechas las costas y repuestos los sellos, devuélvanse 
al Juez de Seccion para que proceda con arreglo 4 de- 
recho. 

SALVADOR M®* pet CARRIL, — FRANCISCO 

DELGADO. —JOSE Barros Pazos.— 

J. B. GorostiAGA. —J. DOMINGUEZ.
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CAWSAS ACHA,. C. 

D. Fernando Campero contra D. Matias Vilea, sobre pago 
de arrendamiento y desalojo. (41). 

Sumario. — En un juicio sobre desalojo, restituida la 
finca al demandante, desaparece el motivo del pleito. 

Caso. — D. Fernando Campero, natural y vecino de 
Tarija, diciéndose stibdito boliviano, se presenté ante el 
Juez Federal de Jujuy, esponiendo: que D. Matias Vilca, 
argentino, era arrendatario de tierras de su propiedad en 
ja finca denominada « Cochinocas. Que no habiéndolo 

pagado el arrendamiento durante los dos idltimos aifios, 
je era deudor de 40 pesos por cuya cantidad entablaba 
formal demanda, En un otro sé dijo que no siendo Vilca 
puntual en el cumplimiento de sus obligaciones, pedia 
se le obligara a desalojar en un término prudencial que 
debia sefialarle el Juzgado. 

(4) La causa C entre D. Fernando Campero y D. Cornelio 
Gutierrez es exactamente igual 4 esta, por lo que se omite su re- 
lacion.
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El Juzgado, dando por justificada la diversa nacionalj- 
dad de las partes, corrié traslado de la demanda. 

D. Matias Vilca, contestando, pidid se rechazara la 

demanda con espresa condenacion en costas. Dijo: que 
los antecesores del Sr. Campero y él habian sido enco- 
menderos de Cochinoca y habian usado y abusado de los 
derechos que este titulo les daba, hasta que ja Provincia 
habia recobrado esos terrenos poblados por !os_ indios 
naturales del lugar, quienes los poseian en la actualidad 
como propiedad fiscal. Que la Provincia cobraba actual- 
mente para su tesoro una pension 4 cada _poblador 

como antiguamente se pagaba para las Cajas Reales. 
QJue el esyonente, como todos los vecinos de Cochinoca 
habia pagado el tributo fijado segun el terreno ocupado. 
Que como una prueba de esta asercion acompanaba un 
nimero del periddico oficial «El Orden» fecha 17 de 

Mayo de 1873 en que se registra un oficio del P. KE, 
al Comisario de Cochinoca encargandolo de efectuar el 

cobro de arriendos. (Que de lo espuesto se deduce que 

Campero carece de derecho, no solo para cobrar arren- 
damientos, sind tambien para pedir el desalojo de un 
campo que no posée. 

En seguida se puso la causa 4 prueba 4 efecto de 
que el actor justificase los fundamentos de su accion y 
el demandado los que le asistiesen en contrario, 

Con ja prueba producida se dicté este 

Falie del Juez de Seccion. 

Jujuy, Abril 145 de 1874. 

Y vistos: D. Fernando Campero, ciudadano de Bolivia 
demanda 4 D. Matias Vilca, argentino y vecino de esta
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Provincia, que dice ser arrendero de tierras de su pro- 
piedad en ta finca denominada de Cochinoca, por el pago 

de los arriendcs devengados en dos afios, importantes 
cuarenta pesos ; y al mismo tiempo pide que sea desau- 
ciado de la locacion, sefialandosele un término prudencial 

para el desalojo. 
Vilea contestando la demanda sostiene no ser arrendero 

del Sr. Campero; «que no ocupa tierras de propiedad 
de este, ni le es deudor de cantidad alguna como 
arrendatario. Que los antecesores del Sr. Gampero y 
él fueron solo encomenderos de Cochinoca, y usaron de 
los derechos que ese t{tulo les daba hasta que la Pro- 
vincia recobré esos terrenos que posée como propiedad 
fiscal, cobrando ella un canon de los indigenas que las 
ocupan. Que él como todos Jos demas vecinos de Cochi- 
naca han pagado ese canon al fisco; y finalmente que 
desconoce en él Sr. Campero la facultad de pedir su 
desaucio, porque ese derecho solo lo tiene la Provincia, 
que es la propietaria y que actualmente posée esas ftier- 

ras >. Acompafia 4 su escrito de contestacion y en justi- 

ficativo de ella un numero del periddico oficial que pu- 
blica una 6érden del Gobierno para cobrarse por cuenta 
del Fisco los arriendos de las tierras de Casabindo y 
Cochinoca que habian sido declaradas valdias. 

Llamada la causa 4 prueba, el demandante Sr. Cam- 

pero ha producido las siguientes : 
1? Una cédula real por la que se concede 4 uno de 

sus antepasados Ja merced remuneratoria de las enco- 
miendas de Cochinoca y Casabindo en propiedad y pleno 

dominio. 
2° Un espediente auténtico en que se acredita la toma 

de razon en el Registro de propiedades territoriales de la 
Provincia, las pertenecientes 4 D. Fernando Campero,
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comprendiéndose entre ellas espresamente las de Casabin- 
do y Gochinoca; y el pago al Estado de Ja contribucion 
por todas ellas. 

3° Informacion de testigos tendente a justificar los 
siguientes hechos: «que D. Fernando Campero entré a 

poseer las propiedades de Casabindo y Cochinoca por 

herencia de su padre», «(Que sus antecesores y él las 
han poseido pacificamente hasta que el Gobierno las 

declard de propiedad fiscal >. 
El demandado Vilca combatiendo los derechos de pro- 

piedad y dominio alegados por el] demandante, ha pre- 
sentado por su parte el testimonio de varios de los 

mismos testigos de su adversario que declaran : haber 
conocido al Sr. Campero, no como propietario, sind 
como poseedor encomendero de Casabindo y Cochinoca ; 
y que 4 ese titulo percibia fa pension 6 tributo que 
pagaban anualmente los indios de esas comunidades, 

De ja prueba producida por las dos partes, resulta 

bien y suficientemente justificada la posesion pacifica de 

D. Fernando Campero sobre las fincas de Gochinoca y 
Casabindo, y el goce en que ha estado 4 virtud de ella 
de percibir come rentas 6 productos un canon 6 contri- 

bucion anual que pagaban Jos naturales que Jas ocupaban, 
proporcional al numero de ganados que cada uno apa- 
centaba alli; posesion y goce de muchos afios desde que 
entré en la sucesion de su padre, hasta que el Gobier- 

no de la Provincia, desconociéndole la legitimidad de 
ellas, y del titulo de dominio en que se decian basadas, 
espropid de aquel dichas fincas declarandolas de propie- 
dad fiscal, por una _ vresolucton 6 acto gubernativo de 
fines del aflo 72, espedido 4 consecuencia de haber sido 
denunciadas como valdias las tierras de Casabindo y 
Cochinoca por los mismos indigenas pobladores de ellas 

T. VI. 25
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La prueba y contraprueba y los alegatos de una y otra 
parte referentes 4 la legitimidad del dominio del Sr. 
Campero sobre Casabindo y Cechinoca 6 su ilegitimidad, 
son estrafias é impertinentes 4 esta causa, en que solo 
se ventila el pago de arriendos y desaucio del locatario ; 
acciones derivadas inmediatamente de la pesesion: y son 
tambien ajenas de la jurisdiccion de este Juzgado desde 
que la cuestion del dominio que se ha desconocido y de 

que se halla separado el Sr. Caripero, corresponde en 
razon de! fuero de una de las partes 4 otra jurisdiccion 
privativa y escluyente. 

Promovido y sostenido este juicio sobre cobro de ar- 
riendos y desaucio en virtud de un derecho derivado 
de la posesion como esplicitamente lo declara el mismo 
demandante Sr. Gampero en su escrito de f. 69 y si- 
guientes. Y considerando primeramente respecto de la 

demanda por cobro de arriendos; que la posesion del 
Sr. Campero sobre las fincas de Casabindo y Cochinoca 
y el goce de sus frutos 6 rentas hasta el dia en que 
fueron declaradas de propiedad fiscal, aparecen cumplida- 
mente justificados por Ja prueba testimonial producida, y 
por confesion judicial del demandado Vilca, que declara 
absolviendo posiciones 4 f. 25 vta., que habia pagado 
siempre los arrendamientos de las tierras que ocupa en 
Cochinoca 4 un encargado del Sr. Campero que los 

cobraba 4 nombre de este. 
9° Que la obligacion del demandado Vilca de hacer ese 

pago al Sr. Campero ha subsistido hasta el dia en que 
el Estado, desposeyendo 4 este de dichas tierras, y 
declarandolas de propiedad fiscal, tomé para si la _per- 
cepcion de les frutos. 

Y 30 que una vez privado 6 suspendido de su po- 
sesion ol Sr. Campero, ha sido privado 6 suspendido
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tambien del goce de los frutos y rentas; y no puede 
por consiguiente exigirlos de los jocatarios por el tiempo 
que permanezca separado de ella: declarase obligado 4 
D. Matias Vilca 4 pagar 4 D. Fernando Campero el ea- 
non correspondiente al ano que precedié al acto de 
desposesion de este. Y declarase asimismo indebida- 
mente reclamado por ef Sr. Campero en esta demanda 
el canon 6 arriendo por el afio subsiguiente 4 dicho acto, 
y que él sabia haber sido cobrado y percibido por cuenta 
del Gobierno. 

Y considerando en cuanto al desaucio; que este es 

un acto de administracion derivado y consiguiente 4 la 
posesion de la cosa; y que solo puede ejercitarlo el que 
tiene la posesion y de ninguna manera el que de cual- 
quier modo haya sido privado 6 suspendido de ella. 
Que desde fines del afio 72 y actualmente, el Estado se 

halla en posesion de las tierras de Cochinoca en las que 
el demandado Vilca es arrendatario 6 colono, porque las 

tiene bajo su poder con intencion de someterlas al ejercicio 

de un derecho de propiedad (art. 10, tit. 20, lib. 30, 

Cédigo Civil); gue las posée porque las posée (art. 13 id. ) 
y finalmente porque ejerce actos posesorios percibiendo sus 
frutos (art. 34 id. id.). 

Que el Estado 6 su Gobierno mientras tenga la pose- 
sion de dichas tierras de cualyuier modo que las tengan 
(art. 34 citado) es 4 quien corresponde admitir 6 des- 
pedir arrendatarios 6 colonos de ellas. 

Por tanto, no se hace lugar al desaucio demandado 

per el Sr. Campero contra D. Matias Vilea. 
Hagase saber esta resolucion; y si no fuese apelada, 

prévia reposicion de sellos, archtvese el espediente. 

Vicente Saravia.
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De esta sentencia apelé la parte de Gampero y el re- 
curso se le otorgé libremente. 

Ante la Suprema Corte esta parte presenté testime- 
nio de un decreto del Poder Ejecutivo de Ja Provin- 
cia de Jujuf de fecha 3 de Julio de 1874 por el que se 
declaran sin efecto todas jas _resoluciones gubernativas 
dictadas contra los derechos de propiedad y posesion de 
tierras, alegados por particulares, se repone 4 estos en 
el gove de los bienes que estaban poseyendo y de que 
fueron privados por dichas resoluciones, y se manda de~ 
volver por Tesoreria 4 los interesados el importe de los 
arrendamientos que hubiesen satisfecho al Fisco. 

Faille de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Octubre 20 de 1874. 

Vistos: con el decreto del Poder Ejecutivo de la Pro- 
vincia de Jujuy, fecha tres de Julio del corriente aio, 
tltimamente presentado en copia auténtica; y consideran- 
do que por el espresado deereto se declaran sin efecto 
todas las resoluciones gubernativas dictadas contra los de- 
rechos de propiedad y posesion de tierras, alegados por 
particulares ; se repone 4 estos en el goce de los bienes 
que estaban poseyendo y de que fueron privados por ¢i- 

chas resoluciones; y se manda devolver por Tesoreria 4 
los interesados el] importe de los arrendamientos que 
hayan satisfecho al Fisco: que en virtud de esta medida, 
las cosas han sido restituidas 4 su anterior estado, des- 

apareciendo el unico fundamento de la sentencia del 
Juez de Seccion en la parte apelada, se revoca esta 

corriente a foja ochenta y nueve vuelta y se declara que
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el arrendatario Vilca debe pagar todos los arrendamien- 
tos vencidos, y desalojar el terreno en el término que 
prefije aquel Juzgado despues de percibir los frutos del 
afio, con arreglo al articulo catorce, titulo «de la loca- 

cion » Cdédigo Civil, y satisfechas las costas y repuestos 
Jos sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M? peL CARRIL — FRANCISCO 

DetGcapo. — José Barros Pazos. — 

J. B. GorosTiaGa. — J. DOMINGUEZ. 

CAUSA CF. 

Los Sres. Douat y Mattei contra D. Edmundo Neron, 
sabre inhibicion de viage de un buque, y competencia. 

Sumario. — 1° El pago posterior hace presumir el de 
los gastos anteriores, cuando son del mismo origen. 

2° Se entiende confesade el hecho opuesto por el de- 
mandado, y no negado por el demandante.
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3° El conocimiento de la demanda por cobro de gastos 
personales contra un capitan de buque no pertenece por 

razon de Ja materia 4 lia justicia nacional. 
4° La diversa vecindad establece la competencia de la 

Justicia nacional por razon de las personas, respecto de 

los nacionales avecindados en diversas provincias, y no 
respecto de los estrangeros. 

Caso. —-Los Sres. Douat y Mattei pidieron Ja inhibicion 
de ta salida de este puerto 4 D. Edmundo Néron, capitan 
del buque «Stanislas Emmanuel » por adeudarles 33,253 
§ el primero y 1,973 § al segundo por gastos persona- 
les, efectos y dinero entregados 4 préstamo para el buque. 

Mandado librar por el Juez el oficio correspondiente 
y ejecutada la drden por el capitan del puerto, Néron 
ocurriéd al Juzgado pidiendo se levantara en el dia la in- 
hibicion. 

Acompafié una cuenta posterior 4 la presentada por 
Douat y con el saldo de este por la suma de 47,7380 § 

Dijo; que él no debia nada 4 los demandantes; que 

la cuenta abonada era Ja referente 4 las provisiones del 
buque y por consiguiente no adeudaba nada por este ti- 
tulo; que en su virtud el Juez de Seccion no era com- 
petente por razon de la materia; que no lo era tampoco 
por razon de las personas por ser él y los demandantes 
estrangeros. 

Corrido traslado, contestaron los demandantes que el 
Juzgado era competente por razon de ja materia por tra- 
tarse de subministros hechos 4 un capitan de buque y 
por razon de las personas por ser ellos avecindados en 
Buenos Aires y Néron en ej estrangero.



DE JUSTICGIA NACIONAL. 367 

Falio del Juez Sececional. 

Buenos Aires, Agosto 20 de 1874. 

Vistos, y considerando en cuanto 4 Ja escepcion de in- 
competencia deducida por Néron contra Douat en el juicio 
que le sigue este ultimo por cobro de pesos. 

1° Que por los documentos que instruyen la escepcion 

alegada de fs. 7 y 8 no contradichos por el demandante, 
se prueba que ha sido pagada Ja cuenta que se cobra 4 
f. 7 por aprovisionamiento del « Stanislas Emmanuel >, 

tanto porque el pago de gastos, del mismo orijen y pus - 

teriores hace presumir este pago; como porque no negado 
el hecho del pago, se entiende confesado por el deman- 
dante. 

2° (Que limitandose por este hecho la demanda al co- 
bro de Ja cuenta de f.2,ha dejado de ser de !a compe- 

tencia nacional por razon de la materia, pues, como en 
ella se contiene, se trata del cobro de pensiones y gastos 

personales del capitan, y asi se espresa en el primer 

parrafo de la demanda. 
3° Que tampoco es competente la justicia federal para 

entender en este cobro por razon de las personas; por 
ser ambos litigantes, estrangeros, segun se confiesa en el 

primer otrosi de 1a demanda. 
40 Que no lo es igualmente en virtud de la diversa 

vecindad de las partes, pues esta vecindad solo tiene 

lugar entre los nacionales y cuando el uno esta avecinda- 

do en diversa Provincia que el otro (inciso 2°, art. 2° de la 
ley de jurisdiccion y competencia); sin que se haya in- 

sinuado siquiera que el demandado tenga vecindad en la
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Republica fuera de Buenos Aires; y si al contrario que 
solo se le reconoce residencia en esta Provincia. 

Por estas consideraciones, fallo, declarando que el Juz- 
gado de Seccion no es competente para entender en el 

presente juicio; y que ejecutoriada que sea esta rescu- 

cion, se libre oficio ala Capitania, levantando las drdenes 

impartidas para impedir la salida del capitan Néron, con 
costas al demandante. Repdnganse los sellos y notifiquese 
con el original. 

Isidore Albarracin. 

Apelaron los demandantes y concedido el recurso en 

relacion, se dicté el siguiente 

Falla de in Suprema Corte, 

Buenes Aires, Octubre 22 de {874. 

Vistos: por sus fundamentos se confirma, con costas, 
el auto apelado de foja treinta, y satisfechas estas y re- 
puestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M. DEL GARRIL. — FRAN- 

cisco DeLgaso. — José Barros 

Pazos. — J. B. GorostIAGa. — 

J. Domincuez.
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CAUSA CEI. 

A. Benitez y @ contra los armadores del vapor « Inca >. 
Incidente sobre arbitramento. 

Sumario. 1° Todos los autos en que se resuelve arti- 

culos de competencia son apelables. 
2° Para que una reclamacion intentada caiga bajo la 

disposicion del art. 1429 del Cédigo de Comercio, y sea 
considerada como de arbitramento forzoso, es necesario 

que las averias reclamadas hayan provenido de choque 6 

abordaje. 

3° Negando una de las partes que la averia provino 
de choque, es necesario esclarecer ese punto ante el Juez 
de Seccion, antes del nombramniento de Aarbitros. 

Caso. —A. Benitez y C? se presentaron ante el Juez 
Federal en Buenos Aires, esponiendo: que en el puerto 
del Rosario habian cargado 4 bordo del vapor nacional 
«Inca» 2,240 bolsas de trigo con destino 4 este puerto; 

que un poco mas arriba de Zarate el vapor chocdé con 
la zumaca espafiola « Prudente» de Jo que se siguid la 

T. Vie 26
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ruptura del hélice y la pérdida 6 averia de la mayor 
parte del trigo, como lo espresa la protesta firmada por 
el capitan del «Inca» ante el giscribano actuario; que 
segun los datos recejidos por los esponentes el choque 
se produjo por culpa del capitan del vapor, quien con 
su piloto autoriz6 un documento declarandolo asi, cuyo 
documento esta en poder del capital de la « Prudente >. 

Que siendo responsable el capitan que habia ocasionade 

el choque @el dafio sufrido por la carga con arreglo al 
art. 1423 del Gédigo de Comercio, y debiendo resolverse 
por arbitros todas las cuestiones de este orijen, art. 1429, 

pedia se citase al capitan del «laca» para un compa- 
rendo verbal, 4 efecto de nombrar los arbitros respectivos. 

EK! Juzgado convocé 4 las partes 4 juicio verbal. 
En este estado, se presentaron G. J. Paez y G?, arma- 

dores y agentes consignatarios del vapor, asumiendo per- 
soneria. Pidieron se dejase sin efecto el juicio verbal, 
condenando & Benitez y C* en las costas causadas y or- 
dendndole que deduzca su accion, si cree tenerla, con 

arreglo 4 derecho, Que Benitez y C* pretenden someter 
al juicio de arbitros una cuestion que no existe, y que 
si existiese no es de arbitramento forzoso. Que no se 

sabia qué era lo que reclamaban Benitez y C*, ni qué 
perjuicios habian sufrido. Que tampoco habian entablado 
demanda con los recaudos que la ley prescribe, pues ni 
presentaban un ejemplar del conocimiento, sin lo cual no 
pueden entablar accion ninguna, art. 1211, ni presentan 

tampoco justificativos de ser ciertas las averias que ale-~ 
gan, mi de que han llenado la prescripcion del art. 1246, 

sobre reconocimiento judicial de la carga, dentro del plazo 
sefialado. Que en estas condiciones no habiendo demanda, 

no puede haber arbitramento ni juicio verbal, ni aun el 
Juzgado proveer el escrito como !o ha hecho.
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Pidieron que asf se proveyese, 6 en caso omiso se les 
consediese apelacion para ante la Suprema Corte. 

Corrido traslado de este escrito, Benitez y C® contes- 
taron que toda cuestion que ocurra relativamente a abor- 
dajes debe ser decidida por arbitros, forzosamente, art. 

4429, y el Juez letrado no puede admitir mi rechazar 
una demanda que ja ley ha querido sacar de la jurisdic- 
cion ordinaria; que son los arbitros quienes deben deci- 
dir si hay 6 né lugar 4 reclamacion 6 si es 6 nd apli- 
cable el art. 1246 citado. 

Qlue ante el Juez ordinario basta establecer que la ac- 
cion procede de choque 6 abordaje para que se cite 4 
Jas partes 4 nombrar el Juez que debe entender en la 
cuestion. Que el conocimiento lo exhibiria en el juicio 
verbal porque en ese momento no lo tenia en su poder. 

Fatieo del Baexs de Seeciona. 

Buenos Aires, Julio 14 de 1874. 

Vistos, y considerando que las escepciones alegadas de 
falta de personeria de los cargadores, y falta de conoci- 
mientos como recaudos de la demanda deben deducirse 
ante el Juez que tenga la jurisdiccion para resolver en 
la causa, que son los arbitradores, de conformidad al art. 

1428 del Codigo de Comercio, limitdndose la interven- 
cion del Juzgado al nombramtento de arbitros alli pres- 
cripto; no ha lugar 4 lo solicitado por parte de los 
agentes y armadores del vapor «Inca»; ni 4 Ja apela- 
cion con arreglo al art. 205 de la ley de procedimientos, 
y se sefiala para el comparendo verbal el Miércoles pré- 

ximo 4 la una. 

Albarraein.
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Notificado Paez ocurrié directamente 4 la Suprema Corte 
en recurso de queja, diciendo: que elt Juez no tenia pre- 
sente que si bien son Arbitroas arbitradores los que de- 
ben conocer de los dafios causados por choques 6 abor- 
dajes, en el caso presente no se trata de eso sind de 
perjuicios sufridos por mercaderias con prescindencia de 

todo choque; que en todo caso la demanda ha debido 
ponerse ante el Juez ordinario con los recaudos de dere- 

cho; que la escepcion opuesta fué prejudicial y cuyo co- 
nocimiento solo al Juez ordinario correspondia; que me- 
nos habia debido el Juez negar la apelacion ya que se 
trataba de un articulo y su auto causaba persjuicio irre- 
parable. 

Con el informe del Juez, la Suprema Corte dictd el 
siguiente 

Amto. 

Buenos Aires, Agosto 8 de 1874. 

Resultando que el incidente actual consiste en saber 
si la accion intentada ha de ser 6 né resuelta por arbi- 
tradores, por estar 6 n6 comprendida en el articulo mil 
cuatrocientos veinte y nueve de! Gédigo de Comercio; y 
siendo por lo tanto apelable el auto del Juez de Seccion, 
como todos Jos que deciden articulos de competencia, se 
admite el recurso deducido, y librese oficio al inferior 

para que remita los autos, con emplazamiento de las 
partes para que comparezcan 4 proseguir el recurso. 

SALVADOR M* DEL CARRIL. — FRANCISCO 
Deveapo.—J. Barros Pazos.— J. B. 
GorosTiaGA.—J. Dominguez.
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Elevados los autos y despues de vista la causa, la Su- 

prema Corte, para mejor proveer, decreté que los Sres. 
Benitez y G* presentaran la protesta 4 que se refiere el 
escrito de f. 4°. 

Falle de ia Suprema Corte. 

Buenos Aires, Octubre 22 de 41874. 

Vistos: Considerando que, para que la reclamacion inten- 

tada por Benitez y Compafiia caiga bajo la disposicion 
del articulo mil cuatrocientos veinte y nueve Codigo de Co- 
mercio y sea considerado cemo arbitramiento forzoso, es ne- 
cesario que las averias reclamadas hayan provenido de cho- 
que 6 abordaje: que de la protesta exhibida resulta que 
en la noche del veinte y dos de Mayo chocé el vapor « Inca» 
con la zumaca «Prudente >», sufriendo dafios ambas embar- 

caciones en sus cascos; pero que la averia del trigo que 
conducia el «Inca» no tuvo lugar en aquel acto, sind 
a consecuencia de la rotura del hélice del mismo buque, 

ocurrida al dia siguiente, despues de algunas horas de 
navegacion: que aunque los cargadores afirman que este 

accidente no fué sind un efecto del abordaje, la parte 

del capitan sostiene que fué un nuevo sinistro del todo 
independiente del primero: que el esclarecimiento de este 

hecho es de una importancia decisiva para la resolucion 
del punto pendiente, y sin embargo, no hay en autos 

justificativo alguno respecto de él, ni otra cosa que las 
afirmaciones contradictorias de ambas partes: decldrase 
sin efecto por estas razones el auto apelado de foja diez 
vuelta y devuélvanse, prévio pago de costas, para que el
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Juez de Seccion, tomando en consideracion ‘las escep- 
clones opuestas y prévios los informes periciales & otras 
pruebas que sean del caso, resuelva segun su mérito. 

SALVADOR M? pec Carri. — FRANCISCO 

Dei.cavo.—-Jos# Barros Pazos.— 

§. Deaineurz. 

    

CAUSA CHA. 

Da Vicenita Garcia, contra los Sres. D. Francisco Sarmiento, 

D. Fortunato Cortines y D. Javier Garramufo, por 
indemnisacion de datos y perjuicios. 

Sumario. — La demanda entablada con violacion de la 
cosa juzgada hace responsable al actor de las costas del 
nuevo proceso y de los gastos que este haya causado al 
demandado, 

Caso. —~ 0? Vicenta Garcia demandd en 4865 ante el 

Juez de Seccion de San Juan a los Sres. Sarmiento,
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Cortinez y Garramufio, por pago de 8000 pesos, importe 
de un molino que dijo haber sido destruido por los de- 
mandados como miembros de la Comision departamental, 
con violacion de las garantias constitucionales de la pro- 

piedad, y de 400 pesos anuales importe del arriendo del 
molino. Esta demanda fué resvelta por fallo del Juez de 
Seccion en Abril 20 de 1866, absolviendo 4 los deman- 

dados de la demanda, sin especial condenacion en costas. 

Apelé la actora y se le concedid el recurso libremente. 
Pero no habiéndose mejorado el recurso por su apode- 
rado dentro del término, se declaré desierto por fallo dea 
la Suprema Corte de Setiembre 6 de 1866. Devueltos 
los autos, la actora protests contra su apoderado respecto 
4 ja desercion del recurso y entablé en seguida en Mayo 
de ‘1874 nueva demanda contra los referidos sefiores por 
la reparacion in solidum dei dafio causado con la espro- 
piacion indebida del referido molino. 

Corrido traslado contestaron los demandados pidiendo 
ser absueltos de la demanda que dijercn ser la misma 
resuelta por el indicado fallo del Juez de Seccion, pasado 
en cosa juzgada. 

Fallo def due Sececional,. 

San Juan, Junio 17 de 4874. 

Vistos: entre D. Benjamin Garramufio, en representa- 
cion de su sefiora madre, y los sefiores B. Francisco Sar- 

miento, D. Fortunato Cortinez y D. Javier Garramufio, 
deduciendo el primero demanda de dafos y_ perjuicios 
contra los nombrados, por la espropiacion indebida de 
un molino; con lo alegado por las partes, y consideran-
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do especialmente: 1° Que los demandados oponen la 

escepcion de cosa juzgada, por cuanto esta demanda fué 
iniciada por la actora en 30 de Octubre de 1865 contra 
lus mismos y por la misma causa, y resuelta definitiva- 
mente en 20 de Abril de 1866, segun consta de los 
autos afinados, que existen eu el archivo del Juzgado. 

Qo Que traidos los autos de su referencia a la vista, 

resulta ser exacta la esposicion de los demandados, y 
legitima la escepcion opuesta; siendo el mismo juicio 
entre las mismas partes, obteniendo enténces los deman- 
dados una sentencia absolutoria, que fué ejecutoriada por 
desercion del recurso de parte del actor que apelé de 
ella ante la Suprema Corte. 

3° Que lta protesta de la parte representada por Gar- 
ramufio contra su apoderado en Buenos Aires D. Manuel 
José Gomez, por no haber mejorado el recurso, en nada 
afecta ni puede afectar 4 los demandados, cuyos derechos 
fueron declarados por sentencia ejecutoriada, debiendo 
considerarse temeraria la uueva demanda que se inicia 
contra las mismas personas que intervenian como parte 
en aquel juicio, 

Por estas consideraciones, fallo definitivamente juzgan- 
do, y declaro absueltos 4 los demandados de la presente 
querella, con costas al actor, y 4 mas responsable de las 
costas y gastos que hubiera causado a los mismos la 
iniciacion de este juicio, prévia justificacion, dejando 4 
salvo los derechos del actur para deducirlos contra quien 
corresponde por el resultado del juicio primitivo. Hagase 
saber, pudiendo el actuario notificar esta sentencia fuera 
de la oficina, y repdnganse los sellos. 

Natanael Morcillo. 

Apelé ta actora, y concedido el recurso libremente
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espresando agravios dijo; que debia revocarse la sentencia 
apelada eondenando 4 Jos demandados 4 la indemuizacion 
reclamada; que la demanda actual no era la misma que 
fué resuelta por el fallo ejecutoriado del Juez de Seccion ; 
que esta fué por despojo y !a actual demanda es por 
indemnizacion de dafios injustamente causados. 

Corrido traslado, contestaron los demandados pidiendo 
se confirmara con costas el auto apelado. 

Dijeron; que la clasificacion de despojo que se atribuye 
4 la demanga anterior, probaba que se trataba ahora de 
ia misma cuestion, la que se queria hacer aparecer como 
distinta von solo cambiar las palabras. 

Faille de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Octubre 24 de 1874. 

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas 
el auto apelado de foja treinta y cuatro, satisfechas las 
costas y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SabvapoR Ma peu Carri. — FRANCISCO 

DELGADO. —-Josz BARRos Pazos. — 

J. B. Gorostiaca. —Jos# DomMINGuUEz.



378 FALLOS DE LA SUPREMA GORTE 

CAUSA LEV. 

DB, Tadeo Rojo, contra D. Facundo Maradona, sobre cobro de 

derechos de trénsito impuestas por el Gobierno de San Juan. 

Sumario. -- Una de las principales disposiciones de la 
Constitucion, es la prehibicion 4 los gobiernos de pro- 
vineia de imponer derechos de transito de importacion y 
esportacion; por consiguiente una demanda por cobre 
indebido de estos derechos, constifuye un caso regido por 
la Constitucion, y como tat es de competencia de la jus- 
ticia nacional. 

Cuso. —D. Tadeo Rojo, natural de San Juan, demandé 
4 B. Facaundo Maradona como recaudador del impuesto 

de peage establecids por una ley provincial sobre la ha- 
cienda en el transito de la frontera, pidiendo la devolu- 
cion de varias cantidades pagadas por dicho peage, é 
indemnizacion de dafios y perjuicios. 

Dijo; que la ley provincial atacaa las atribuciones 
del Congreso; que en efecto imponia la cuatropea, no 
dentro de su territorio, sind en el acto de entrar 6 

salir de la frontera, lo que es imponer una verdadera 
aduana provincial, poniendo trabas al comercio de las 
provincias entre si, cuya reglamentacion esta reservada
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por la Constitucion al Congreso; que por consiguiente 
dicha ley era inconstitucional, resultando evidente la 
competencia del Juzgado con arreglo al art, 2°, inc. 4° 
de la ley de 44 de Setiembre de 1863. 

Corrido trastado, el demandado opuso escepcion de 
incompetencia. 

Dijo; que la jurisdiccion nacional no se estiende 4 
casos quo no estén espresamente sefialados por la ley ; 
que entre estos no esta sefalado el caso en que una 

ley provincial sea impugnada como inconstitucional ; que 
la justicia provincial, encargada igualmente para ejecutar 
é interpretar la Constitucion, no debe ser absorbida por 
la nacional; que ademas se le ha demandado 4 el 
como empleado de la provincia y las autoridades provin- 
ciales que violen derechos garantidos por sa Gonstitucion 
en el desempefio de sus funciones, no son demandables 
ante los tribunales nacionales. 

Conferido traslado de la escepcion, contestd Rojo pi- 
diendo no se hiciera lugar a ella con costas. 

Dijo; que la escepcion se habia opuesto fuera del 
término; que ademas su demanda era por cobro inde- 
bido de impuesto de introduccion y estraccion de gana- 
deria, reservado por la Constitucion al Congreso; que el 
hecho esta regido por la Constitucion y el Juzgado de 
Seccion es compelente. 

Faltlo @el Jue*r de Seerion, 

San Juan, Junio 27 de 4874. 

Vistos: entre B. Ramon Castafieda, como apoderado 
de B. Tadeo Rojo, y D. Facundo Maradona sobre com-
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petencia de jurisdiccion en el juicio iniciado por el pri- 
mero por deyolucion de ‘derechos percibidos por el se- 

gundo, como Colector General de la Provincia, en virtud 
de la ley que establece impuestos de peage, con lo 
alegado por jas partes y considerando: 1¢ Que la de- 

manda interpuesta por Rojo, se funda en la inconstitu- 
cionalidad de la tey de peage, de fecha 8 de Octubre 
de 1872, que impone derechos 4 la introduccion y 
estraccion de Jas haciendas, sosteniendo que ella viola 
los articulos de la Coastitucion Nacional que confiere al 
Congreso Nacional Jas facultades de reglar el comercio 

interprovincial, establecer aduanas etc., y que tratandose 
en este caso de un punto regido especialmente por la 
Constitucion Nacional, corresponde su conocimiento a los 
tribunales de la Nacion, de conformidad al inciso primero, 
articulo segundo de \a ley de jurisdiecion de catorce de 
Setiembre de mil ochocientos sesenta y tres. 20 Que el 
demandado en su contestacion deduce en primer término 
Ja escepcion de incompetencia del Juzgado para conacer 
en este juicio, funddndose en gue la ley invocada de] 14 

de Setiembre del 63, por el solo hecho de alegarse 6 
cuestionarse fa inconstitucionalidad de una ley provincial, 
no ha conferido 4 los Jueces de Seccion Jjurisdiccion 

para conocer de ella, reservandose solo en ultima ins- 
fancia su conocimieato en ios incisos del articulo 14 
de dicha ley que prevee el caso de la presente demanda, 
no debjiendo llamarse por lo mismo un caso especialmente 
rejide por la Gonstitucion en el sentido de la ley. 3¢ 
Qlue considerando las razones aducidas por una y otra 
parte, y consultando los antecedentes de verdadera inter- 
pretacion en los términos del articulo 100 de la Cons- 
titucion Nacional, de la ley reglamentaria del 14 de 
Setiembre dei 63, es facil descubrir el sentido propio
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de los términos de la ley y la verdadera inteligencia 
de la Gonstitucion al delegar en el poder judicial las 

materias que son de su resorte. 4° Que el articulo 
segundo, inciso primero de la ley del 14 de Setiembre 
de! 63 al conferir jurisdiccion 4 los jueces nacionales, 
en las causas especialmente rejidas por la Constitucion 
Nacional, se refiere 4 los términos del articulo 100 que 
habla de todas las causas que versan sobre puntos rejidos 
por la misma. 5° Que la inteligencia de esta clausula 
no puede ni debe ser otra que la consignada por los 

autores y comentadores de la Constitucion Norte-Ameri- 
cana, examinando los términos del articulo tercero, seccion 

segunda, relativos 4 las atribuciones del Poder Judicial 
de donde fué tomado el articulo 100 de nuestra Cons- 
titucion. 6° Que la clausula de la Constitucion Norte- 
Americana en el articulo citado, estendiendo fa jurisdic- 

cion del Poder Judicial & todos los casos que emanen de 
la Constitucion, es andloga 4 los términos de la nuestra, 
cnando se refiere d las causas que versen sobre puntos re- 

jidos etc., y el Juez Story comentando Jas primeras en la 
foja 21, tit. 8° de su comentario, traducido por el Dr. 
Cantilo, dice: «la conveniencia de la delegacion de ju- 
« risdiccion en casos que emanen de la Constitucion; se 

«apoya en la sencilla consideracion de que siempre 
« debe haber alguna regla constitucional para dar efecto 
« 4 disposiciones constitucionales. 4 Qué importaria, por 
« ejemplo las restricciones sobre la autorided de las Lejis- 

«laturas de los Estados, sin algun modo constituciona! 
«de hacer efectiva su observancia?» Y poniendo algu- 
nos ejemplos sobre dichas restricciones, mas abajo y en 
el mismo parrafo agrega: « La imposicion de derechos sobre 
«articulos importados, la declaracion de guerra, y la emi- 

«sion de papel moneda son ejemplos de cada clase >».
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El mismo autor citando 4 Madison en el parrafo siguien- 
te, trascribe estas palabras: « Los casos que emanen de 

«la Constitucion en e} sentide de esta cldusula, son de 

«dos clases. Uno de ellos comprende los casos que pre- 
«ceden de la restriccion sobre el Poder Lejislative de los 
« Estados etc. Si esta prohibicion (habla de algunos 
« ejemplos de restriccion 4 los Estados), fuese violada, 

«y una causa entre ciudadenos de un mismo Kstado tuese 
«la censecuencia, este seria un caso que emanase de la 
« Gonstitucion entre el Poder Judicial de los Estados Uni- 
«dos». %* Que por las palabras insertas se vé clara- 

mente que ja inteligencia de aquella clausula es aplicable 
al caso propuesto en la presente demanda, por ser con- 

siderada como un punto refido 6 que emana de la Cons- 
litucion, y por lo tanto sugeto al conocimiento de la 

Justicia Nacional. 8° Que los casos previstos en los in- 
visos del articulo 144 de la ley de jurisdiccion, invocada 
por el demandado, deben entenderse como una precaucion 
de ja ley, evitando, que por prorogacion de jurisdiccion, 
6 cuando la cuestion surja en e} curso del juicio ante 
los jueces de provincia, no queden eseluidos de la decision 
en Ultima instancia por la Corte Suprema, pues por la 

Constitucion su jurisdiccion comprende fedos los casos. 
Por estas consideraciones, fallo este incidente de com- 

petencia declarando que este Juzgado es competente para 

conocer en la presente demanda, sin costas. Hagase 
saber, pudiendo ef actuario notificar este auto original 

fuera de la oficina, y en oportunidad, conteste el deman- 

dado directamente 4 la demanda y repdnganse los sellos. 

Morcillo, 

Apelé Maradona y concedido el recurso en relacion y ele- 
vados los autos 4 la Suprema Corte, para mejor proveer, 

did vista al Seiior Procurador General, quien did esta: —~
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Viste del Setier Procurador Gemeral. 

Buenes Aires, Octubre 23 de 1874. 

El Procurador General en vista de la causa seguida 
en la Seccion de San Juan, entre D. Tadeo Rojo y D. 
Facundo Maradona sobre derechos de transito, importa- 
cion y esportacion que se cobra por el Gobierno de 
aquella Provincia, dice: Que una de Jas principales dis- 
posiciones de la Constitucion, es la prohibicion 4 los 
Gobiernos de Provincia de imponer semejantes derechos, 
prohibicion que rije desde el acuerdo de San Nicolas en 

que fué convenida. De consiguiente, este es un caso 
rejido por la Constitucion, y como tal de la competencia 
de la Justicia Nacional. Por tanto, pido 4 V. E. se 
sirya confirmar la sentencia apelada. 

Francisco Pico. 

Felle de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Octubre 24 de 1874. 

Vistos: de acuerdo con lo espuesto y pedido por el 
Sefor Procurador General, y por sus fundamentos, se 
confirma con costas, el auto apelado de foja setenta y 
ocho, y satisfechas estas y repuestos los sellos, devuél- 

vanse. 

SALVADOR M? pet CaARkit. — FRANCISCO 

DeLGADpo.— Jose Barros Pazos. — 

J. B. Gornostiaca. --J. DOomiNGUEZ. 

aR
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CAUSA Cw. 

D. Adolfo E. Carranza con los Sres. Shaw Hnos., 
sobre cobra de pesos. 

Sumario. —1° Para que se entienda prorogada la ju- 
risdiccion provincial en la demanda entablada por un ar- 
gentino contra un estranjero, es necesario que el deman- 
dado haya contestado la demanda. 

2° No es defecto legal que impide la prosecucion del 
juicio, el no acompafar con la demanda los documentos 
justificativos. 

3° Este defecto que puede subsanarse presentando fos 
documentos antes de la contestacion de la demanda, solo 

produce los efectos previstos en el art. 10 de la ley de 
procedimientos. 

Caso. —D. Adolfo E. Carranza demandé 4 los Sres. 
Shaw Hnos, pidiendo la devolucion de unos descuentos 

obtenidos en Kuropa. 
Qorrido traslado, los demandados opusieron las escep- 

ciones dilatorias de incompetencia, litis pendencia y de- 
fecto legal en la demanda.
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Dijeron que el actor no habia justificado la jurisdiccion 
del Juzgado por razon de las personas; que habia enta- 

blado igual demanda ante el Juez de Comercio de la 
Provincia ; que no habia acompafiado 4 la demanda los 
documentos y justificativos que la ley exige. 

Conferido traslado de las escepciones, Carranza pidid 
se rechazdran con costas. 

Dijo: que él era notoriamente argentino y los deman- 
dados notoriainmente estrangeros; que presentaba ademas 
la informacion de tres testigos sobre la nacionalidad 

respectiva ; que no habia litis pendencia en cuanto que 
él solicité solaraente ante el Juez de Comercio un juicio 
verbal, que no tuvo lugar por no haber concurrido los 

demandados, y que por consiguiente el asunto. no quedé 

radicado. 

Fallo dek Juez de Sececion. 

Buenos Aires, Setiembre 1° de 1874. 

Vistos, y considerando en cuanto 4 la incompetencia: 
1° (Jue se halla subsanada la falta de prueba de la 

diferente nacionalidad de los litigantes, ypor tanto cor- 
responde la jurisdiccion nacional, de conformidad al inc. 
20 del art. 2° de la ley sobre jurisdiccion y competencia 
de los tribunales nacionales. 

2° Que para que haya la litis pendencia que se alega 

y por tanto la prorogacion .de la jurisdiccion provincial, 
se requiere que el demandado haya contestado la deman- 
da, lo que no ha tenido lugar en el caso actual, como 
se contiene en el escrito de f. 5, en que se deduce la 
escepcion que dice solo haberse entablado la demanda 

T. Vie 27.
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y se ratifica al absolverse preguntas 4 f. 22 vta., y por tanto 
no se halla radicado el juicio en la jurisdiccion provincial. 

3° Que no habiéndose contestado la demanda, e} de- 

mandante tiene derecho 4 ampliarla y lo ha hecho, fijan- 
do la cuantia de los daflos que persigue en mas de Fes. 

4000, y para fijar la tramitacion hay que atender solo 
al monto de la peticion del demandante. 

4° Que no es defecto legal para impedir la iniciacion 

del juicio, el no acompafiar los documentos al escrito 
de demanda en el sentido del art. 73, sind para produ- 
cir los efectos del art. 40 de la ley de procedimientos ; 
y se halla ademas subsanado, presentandose antes de la 
contestacion el documento de f. 8. 

Por estas consideraciones, fallo, no haciendo lugar 4 

las escepciones de incompetencia, litis pendencta y defec- 
to legal invocadas, y mandando en consecuencia evacuar 
directamente el traslado de Ja demanda. Repdénganse los 
sellos y notifiquese con el original. 

Isidore Albarracin. 

Apelaron los demandados y concedido el recurso en 
relacion, se dicto el siguiente 

Kalle de In Suprema Corte. 

Buenos Aires, Octubre 27 de 1874. 

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas 
el auto apelado de foja veintitres, y satisfechas estas y 

repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR Ma DEL CARRIL.—FRANCISCO 
DeLcapo.—José Barros Pazos, —~ 

J. B. GorostiAca.—d. DoMmInevez.
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cAUSA CVI. 

Don José, D* Teresa y D. Francisco Vitas y Diaz contra la 
Provincia de Entre-Rios, sobre cobro de ‘pesos. 

Sumario.—La calidad de heredero ab-intestalo, especial- 
mente entre colaterales, solo puede ser reconocida y de- 
clarada por el juez de la sucesion respectiva, prévios los 
trdinites y formalidades legales; no puede por consiguiente 
admitirse una demanda entablada por el actor en calidad 
de tal heredero, sin haber acreditado la existencia de la 

correspondiente declaratoria judicial 4 su favor. 

Caso. — Don José, Da Teresa y D. Francisco Vifias y 
Diaz, como herederos legitimos de su tio D. Francisco 
de Asis Diaz y Ferrer demandaron ante la Suprema Corte 

4 la Provincia de Entre-Rios por el pago de 10,660 pesos 

bolivianos con sus intereses y costas, importe de tres 
documentos otorgados en los ahos de 1829 y 4833 por 
igual suma recibida de !a testamentaria de dicho Sr. 
Francisco Diaz y Ferrer, en los depdsitos de intestados. 

Conferido traslado, el Dr. DB. Teofilo Garcia en repre- 
sentacion de la Provincia pidiéd se rechazara la demanda 
con costas.
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Dijo; 19°, que las sumas reclamadas se habiaa recibido 
por la Provincia, como adjudicadas al Estado segun las 
leyes provinciales sobre la sucesion del Fisco, y que los 
recibos exhibidos se expidieron como un simple resguardo 
y no como un titulo de crédito contra la Provincia; 2°, 
que toda accion contra ella estaria ademas prescrita por 
haber transcurrido 45 afios y mas, desde la fecha de -los 
recibos hasta el dia en que se entabl6d ta demanda; 3°, 

que el presente asunto no era de la competencia de la 
Suprema Corte por no poderse retretraer su jurisdiccion 
4 actos anteriores 4 la Constitucion y por tratarse sim- 
plemente de un acto administrativo de los poderes publi- 
cos de la Provincia; 4°, que no estaba justificada la 

trasmision de los derechos de la sucesion de D. Francisco 
Diaz y Ferrer en los demandantes, quienes por consi- 
guiente carecian de personeria. 

Faille de le Suprema Corte. 

Buenos Aires, Octubre 27 de 1874. 

Vistos: Siendo una de las escepciones opuestas por el 

representante de la Provincia de Entre Rios, la de falta de 
personeria de los demandantes; que es de prévia resolu- 
cion; y considerando que don José, dofia Teresa y dofia 
Francisca Vilas y Diaz se presentan en calidad de here- 
deros de la difunta madre dofia Magdalena Diaz de Vifias, 
hermana y 4 su vez heredera ab intestate de dofia Fran- 
cisca Diaz y de don Francisco de Ferrer y mas tarde, 
heredera tambien de este; que la calidad de heredero 
ab intestato, especialmente entre colaterales solo puede 

ser reconocida y declarada por el Juez de la sucesion
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respectiva, previos los tramites y formalidades legales ; y 
que los demandantes no acreditan haber tenido lugar esa 

declaratoria en favor de dofia Magdalena Diaz y con res- 
pecto 4 sus espresados hermanos; ni bastan 4 suplirla 
los documentos que con ese objeto han sido presentados 
y obran de fojas doce 4 veintiseis; se declara por estos 

motivos, que no ha lugar 4 la demanda, salisfaciéndose 

las costas y reponiéndose los sellos. 

SALVADOR M?* pe, CaArRIL. — FRANCISCO 

DeLGapo.—— Jos& Barros Pazos. — 

J. B. Gornostiaga.-—J. Domincuez. 

CAUSA CWHE. 

El Fisco Nacional eontra D. Mariano Cabal, 

sobre devolucion de cantidad de pesos. 

Sumario. —1° Las sumas recibidas en cuenta corriente 
y no acreditadas en ella ni pagadas de otra manera, de~ 
ben ser devueltas 4 quien las entregd con los intereses 
correspondientes desde el dia de la entrega.
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2° El mandatario no puede ser demandado personal- 
mente por Jas obligaciones contraidas 4 nombre del man- 
dante. 

Caso.—En 7 de Diciembre de 1869, el Contador de Ja 

Nacion D. Francisco Vivas dirigid un oficio 4 D. Mariano 
Cabal pidiéndole un estracto de la cuenta corriente de las 

operaciones habidas entre el Banco Comercial del Hosario 
y el Gobierno Nacional, cuyo estracto necesitaba para in- 
vestigar determinadas operaciones hechas para el pago de 
fuerzas nacionales y otras. [labiéndose reiterado el oficio, 
con fecha Enero 5 de 1870, D. Manuel Regtinega por 
encargo de Cabal, remitid una cdpia de la cuenta corriente 
que llevé el Banco 4 la administracion de Rentas Nacio- 
nales en el Rosario, empezando en 10 de Marzo de 1868 

y cerrada el 4 de Junio de 1869, 
Habiendo replicado el Contador que no era esta la 

cuenta pedida siné la que habia existido entre el Banco 
y el Gobierno Nacional en virtud del contrato celebrado 
con Cabal en 1867, Reginega contesté que dicho con- 
trato debid efectuarse probablemente por cuenta del Banco 
Comercial de Corrientes, cuya administracion jiraba sepa- 
rada del de Santa-Fé pues este no habia tenido mas ne- 
gocio con el Gobierno Nacional que aquel 4 que se re- 

fiere la cuenta antes remitida. 
Kn 4&4 de Marzo el Contador se dirigid nuevamente a 

Cabal diciéndole que en !a cuenta pasada por Regtnega no 
figuraba la suma de 25,000 pesos fuertes valor de un 
libramiento jirado 4 su favor, de Cabal, 4 cuenta de las 

sumas entregadas por el Banvo Comercial para pago del 
Ejército del Interior.
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Que habiendo sido saldado el primer empréstito que 
hizo el Banco por la suma de 45,762 § 39 cs. con dinero 
efectivo y letras entregadas por la Aduana del Rosario sin 
que se hayan acreditado al Gobierno los 25,000 fuertes 
del libramiento, resultaba que Cabal era deudor de esa 

suma y sus intereses; y esperaba «ue hiciera la devolu- 
cion en Tesoreria 6 diera las esplicaciones necesarias en 
descargo. 

Cabal contesté que la Contaduria se equivocaba al creerlo 
administrador de algunos de los establecimientos de! Ban- 
co Comercial que habia tenido sus administradores en cada 
uno de los puntos en que estaba establecido. Que las 
cuentas referentes 4 negociaciones para pago del Kjército 
del Interior se debian pedir 4 D. Adolfo Mancilla, Ge- 
rente del Banco en Gérdoba. Que las negociaciones que 

su casa de Buenos Aires hizo directamente con el Go- 
bierno habian sido cubiertas por giros hbrados por ella 
misma, 

El Contador replicd dando las siguientes esplicaciones: 
Que el Gobierno gird el 7 de Marzo de 1868 contra la 
Aduana del Rosario un libramiento 4 favor del Comisario 
pagador Miréd por 45,762 $ fts. 39 cs. para el pago del Rjér- 
cito en el Rosario; que esa suma fué facilitada por el 
Banco Comercial de Santa-Fé en 10 de Marzo del mismo 
aflo como igualmente otras sumas jas que fueron chan- 
celadas en diversas fechas por la Aduana del Rosario con 
letras y dinero efectivo, habiéndose cerrado ja cuenta en 
4 de Junio de 1869. Que en 26 de Marzo de 41868 el 

Gobierno mandé estender un libramiento 4 favor de Cabal 
y 490 dias por 25,000 pesos fuertes por cuenta de las 
sumas entregadas por el Banco Comercial dei Rosario para 
pago del Byército del Interior, y en 27 del mismo mes 

recibid el libramiento D. Maximo Rodriguez apoderado de
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Cabal y se pagd por Tesorerfa 4 su vencimiento que fué 
el 24 de Junio. Que en la cuenta corriente remitida por 

Reginega no figuran acreditados al Gobierno los 25,000 
fuertes, ni la Contaduria tenia noticia de que la casa de 
Cabal en Buenos Aires hubiese dado en cambio una letra 
por igual valor. Que de consiguiente, mientras no se pro- 
base que Cabal dié otra letra éh cambio de la recibida 
por Rodriguez la deuda subsistiria. 

No habiendo contestado Cabal hasta el 3 de Octubre de 
1870, la Contaduria puso el incidente en conocimiento 
del Ministro de Hacienda que ordend se pidiese informe 
4 D. Mariano Cabal; y habiendo este manifestado que no 
tenia conocimiento de la negociacion y que D. Maximo 
Rodriguez podria dar esplicaciones, se ordend que este 
informara. 

No habiéndolo hecho hasta e! 23 de Junio de 1874, la 

Contaduria solicité del Ministerio que dictase una reso- 

lucion sobre el asunto; agregando que por decreto de 1° 
de Abril de 1869 se ordend que D. Mariano Cabal entre- 
gase en Tesoreria la cantidad de 14,024 § fts. 70 cs. por 
exceso en la suma que le fué abonada por amortizacion 
del papel moneda de Corrientes, y, que no habiendo to- 
davia entregddola era igualmente necesario que el P. E. 
adoptase una resolucion conveniente. 

El P. E. con la misma fecha ordend se trascribiese 4 
D. Mariano Cabal para sa inmediato pago en la inteligencia 
que, de no efectuarlo, se procederia ejecutivamente, y que 

pasase & la Contaduria para la Jiquidacion de los intereses. 
La Contaduria liquidé en los términos siguientes hasta 

Junio 28 de 4874, 
Suma entregada en 24 de Junio de 1868. § 25,000 
Intereses sobre esta suma en tres afios 

y 4 dias al 13 ,/° anual........... 9,786 41 cs,
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Suma cuya devolucion se ordend en 1° 

de Abril de 1869............. ... 414,024 70 
Intereses de 2 afios 88 dias al 7 °/o al 

ANO. ses eeee Lee eee anes aceeee tae 2,202 94 

TOTAL. § 51,010 75 

Que hace empezar 4 correr los intereses de los 25,000 

fuertes desde e}] dia en que fueron entregados porque desde 
enténces estuvo Cabal gozando de ellos, y pone el interés 
de 13°, al afio, porque es el que el Banco Comercial 
cobraba al Gobierno en su cuenta corriente. Que respecto 
4 los 14,021 ¢ 70 cs. el interés se liquidaba desde la 
fecha de !a 6rden para que fuesen devueltos y al tipo de 
7°, al afio, porque esta cantidad no hacia parte de la 

cuenta corriente con el Banco Comercial, creyendo por lo 
tanto que solo debia cobrarse en este caso el interés 
corriente del Banco de Buenos Aires. 

Con fecha 14 de Julio, Cabal, contest6 al Ministerio de 

Hacienda que en la época en que Rodriguez recibidé el 
libramiento de 25,000 fuertes, eran varias Jas casas del 

esponente que estaban en transacciones con el Gobierno 
Nacional, como por ejemplo las del Rosario, Cérdoba y 
Corrientes, siendo la calidad de esas transacciones mas 

bien la de Lacer anticipos al Gobierno que las de reci- 
birlos de él, lo cual le inducia 4 creer que esa partida 
no procedia de un préstamo sind de alguna equivocacion 

entre el Gobierno y uno de sus establecimientos. Que 
para conocer el origen de la partida necesita formar una 
Jiquidacion general de la cual se estaba ocupando con 
preferencia, 1a cual estaria concluida 4 no haber mediado 
los inconvenientes que detalla. Que dentro de un mes 6 
mes y medio conoceria su verdadera posicion y tambien 
la procedencia de la partida mencionada, Que estaba se-
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guro de tener con que pagar todo lo que debia, y si 
resultaba deber al Gobierno tambien le pagaria. 

Kn 16 de Enero de 1872, el Gobierno dispuso que, 
no habiendo Cabal cancelado e] cargo que contra él exis- 
tia, se pasase el espediente al Juzgado de Seccion para 
que ante él el Procurador Fiscal dedujera la accion cor- 
respondiente. 

Ki Procurador Fiscal entablé formal demanda contra el 
espresado D). Mariano Cabal por Ja cantidad de 54,010 $ 
75 cs. fuertes con mas los intereses legales acrecidos 
desde la fecha de Ja liquidacion de la Contaduria, dijo: 

Que el Gobierno Nacional jiré con fecha 7 de Marzo 
de 1868 contra la Aduana del Rosario un libramiento 4 
favor del Comisario pagador Miré por la suma de 45,762 $ 

39 cs. fuertes para pagos del Ejército ; que esa suma fué 
facilitada por el Banco Comercial de Santa-Fé en 10 de 
Marzo del mismo afio asi como otras, todas las que 
fueron canceladas en diversas fechas cerréndose Ja cuenta 
en 4 de Junio de 1869; que en 27 de Marzo de 1868 se 
estendiéd un libramiento 4 favor de Cabal por 25,000 fts. 
por cuenta de las sumas entregadas por el Banco Comer- 
cial del Rosario, recibiendo D. Maximo Rodriguez apode- 
rado de Cabal el libramiento que fué pagado por Tesoreria 
en 24 de Junio; que en la cuenta corriente pasada por 
el Banco no figuraban los 25,000 fuertes entregados, sin 

embargo de haberse cerrado la cuenta en 4 de Junio de 
1869, es decir con posterioridad al pago del libramiento. 
Que por decreto de] 1° de Abril del 1869, se ordend 4 

Cabal que entregase en Tesoreria 14,021 § 70 cs. fuertes 
por exceso de la cantidad que le fué abonada por amor- 
tizacion del papel moneda de Corrientes, lo cual no habia 
verificado. Que habiendo Cabal recibido esas cantidades 

por error del Gobierno, estaba en el deber de devolverlos



DE JUSTICIA NACIONAL 395 

con sus intereses con arreglo al Tit. 4°, Sec. 2%, Lib. 2, 

Cédigo Civil. 
Corrido traslado, D. Joaquin de Quintanilla por Cabal con- 

testando, pidid se rechazara con costas la demanda dedu- 
cida, dijo: 

(Jue la demanda no tenia mas fundamento qua la pa- 
labra_ del contador que sostenia haber el Gobierno 
pagado per error los 25,000 fuertes sin presentar justifi- 
cativos del pago ni del error; que siendo una regla de 
derecho que los pagos se presumen justos mientras no se 
pruebe que son hechos por error, no se puede en este caso 

partir del supuesto que fa Nacion did un libramiento de 

25,000 § fuertes sin deberlos; que aun cuando no se ha 

presentado el hbramiento 4 que se refiere la demanda, es 
de creerse que se did en pago de adelantos hechos por 

Cabal y enténces la prueba de la no existencia de esos 
adelantos reconocidos ea el libramiento, corresponde al 

Gubierno ; que no es suficiente razon para justificar ja 
demanda ,e] hecho de no estar acreditados tos 25,000 fts. en 
la cuenta del Banco del Rosario porque no fué esta la 
tinica casa de Cabal que tuvo cuentas con el Gobierno y 
por el contrario varias de sus casas le hicieron emprés- 

tilos; que resultando de los autos que ese libramiento fué 
entregado 4 Cabal y no al Banco Comercial, su importe 
no puede estar consignado en la cuenta del Banco; que 
tampoco seria concluyente el hecho de que el libra- 
miento no apareciese acreditado en cuenta en ninguna de 

las casas de Cabal que tuvieron relaciones con el Go- 

bierno, porque bien pudo suceder que el tal libramiento se 
diese 4 Cabal por dinero entregado directamente 4 la Na- 

cion 6 en cambio de alguna letra girada 4 fayor de ella 6 de 
alguno de sus Comisarios pagadores contra cualquiera de 
sus Bancos, en cuyo caso el Banco no debid asentarla
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en la cuenta de la Naciton sind en ja de Cabal. Que como 

Cabal no podia tener por el momento una perfecta ins- 
truccion de todos los negocios que sus casas hicieron 
con el Gobierno, no habia podido dar instrucciones ni 

para negar categéricamente el hecho en que se funda la 
demanda, ni para confesario; y que para esto necesitaria 

tener 4 la vista los libros de la casa de Cérdoba de los 
cuales no habia podido aun recibirse, debiendo mientras 

tanto sostener sus derechos y exigir que se pruebe el 
hecho de la demanda. Finalmente que en ningun caso 
estaria en el deber de pagar intereses sind desde la in- 
terpelacion judicial, porque ni el pago de ellos ha podido 
estipularse puesto que se dice hecho el pago por error; 
ni es el caso de deberse por ley sin estipulacion. 

Pasando 4 la segunda parte de la demanda referente 
al pago por amortizacion del papel moneda de Corrientes, 
dijo: Que tal pago se hizo 4 Cabal en virtud de un 

contrato que se celebré al efecto, contrato que, no ha- 
biendo sido presentado, no le era posible contestar st 
realmente el pago fué excesivo, repitiendo en cuanty a 

los intereses lo alegado al contestar la primer parte dela 
demanda. Concluy6 diciendo que Cabal estaba dispuesto 
4 averiguar la verdadera procedencia de las partidas que 
se cobra, y estaba resuelto 4 pagar, si resultaba cierto 
el hecho inverosimil de que la Nacion hubiese pagado 
esa fuerte suma por error. 

Ein seguida se puso la causa 4 prueba sobre los hechos 
aducidos por las partes en sus respectivos escritos. 

Con la prueba producida se dicté este
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Faltlo del Jwez de Seccion. 

Rosario, Julio 14 de 1874. 

Vistos estos autos seguidos entre el Fisco Nacional y 
D. Mariano Cabal, duefio del Banco Comercial que existidé 

en esta ciudad, por cobro de 51,010 § 75 cts. fuertes, 

de los que resulta lo siguiente, respecto de los 14,021 $ 
70 cts., que hacen parte de esa suma. 

I. 

Por la ley Nacional de 25 de Agosto de 4863 sé dispuso 
que de las rentas ordinarias de la Nacion se destinara la 
suma de mil onzas de oro al afio para ja amortizacion 
del papel moneda de Corrientes, hasta la suma de 
§ 1,574,069 fts. al ecambio de 280 § por onza; quedando 
el Poder fjecutivo autorizado para arreglar la amortizacion 
en la forma mas conveniente. 

En virtud de esta ley, el Gobierno Nacional dispuso, 

en Enero 2% de 1865 (f. 40), que se entregasen 4 favor 
del Gobierno de Corrientes 6 4 su drden, letras de Te- 

soreria, de mil onzas cada una, hasta completar el mdai- 
mum de la suma que importaba el papel moneda garan- 
tido; y que si el papel emitido hasta la sancion de dicha 
ley y que fuese recogido para fa amortizacion, no alcan- 
zase & la suma antes indicada, que se calculaba en 

4,574,069 § fts., el Gobierno de Corrientes devolveria al 

Nacional !a cantidad de dinero que se le hubiese entre- 
gado de mas, por las predichas obligaciones. 

En mérito de estos antecedentes el Gobierno Correntino,
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por nota de 13 de Julio de 1867 (f. 48), confirmada 
despues, comisiond 4 PD. Mariano Cabal para recibir el 
valor de las anualidades destinadas 4 la amortizacion, y 
arreglar los términos en que debian recibirse las mensua- 
lidades atrazadas, que ya en esa fecha, reclamaba dicho 

Gobierno. 
En este concepto, Cabal y el Ministro de Hacienda en 

Agosto 3 de 1867 (f. 43), convinieron que el Gobierno 
Nacional entregara la anualidad correspondiente 4 ese afio, 
en una letra de Tesoreria al 34 de Biciembre préximo, y 
Jas de los afios posteriores en igual clase de letras, 4 
vencerse el 30 de Junio de eada afio, y que las tres 
anualidades anteriores reclamadas, se entregarian en letras 
a 6, 12 y 18 meses de plazo, desde esa resolucion. 

Asi trascurriéd el tiempo hasta que en Enero 7 de 1869, 
el Gobierno de Corrientes pidiéd informe al Ministerio so- 
bre los pagos que se hubiesen hecho al Sr. Cabal por la 
amortizacion del papel. Se le contesté (fs. 44 y 50), que 
sele habian dado en siete letras la cantidad de $ fls. 109,500 
45 cts. que correspondian 4 la totalidad del papel que, 
segun la ley, se reconocia al Gobierno de Corrientes 
de 1,574,069 $; y que era estrafio que el Gobierno de 
Corrientes no tuviese conocimiento del pago hecho al Sr. 
Cabal con las referidas letras contra Tesoreria, que le 
fueron entregadas en Setiembre de 1867, como 4 su 

apoderado; segun lo acreditaba el oficio de dicho Go- 
bierno, fecha 9 de Marzo del mismo afo, confirmado por 

el de 13 de Julio. 
Con este motivo (fs. 46 y 49), la Contaduria Nacional 

en 40 de Abril de 1869, pasé érden 4 la Tesoreria para 
que cobrase 4 D. Mariano Cabal 14,024 § 70 cts. fuertes 
que resultaban contra él en la liquidacion formada por 
aquella; pues que con fecha Marzo 13 del mismo aiio
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(f. 47) la Administeacion de Rentas de Corrientes dice al 
Contador Mayor que la cantidad total del papel amortizado, 
segun consta de la suma total espresada en las actas de 
amortizacion es de 1,872,507: suma que esta conforme 
con Ja de Jos libros del Banco Comercial; y lo que consta 
tambien 4 fs. 48 y 50. 

Ki Gobierno de Corrientes (f. 50), instruido de tales 

antecedentes, pidié al Gobierno Nacional en 18 de Junio 
de 1869, que no se pagasen ya al Sr. Cabal las dos le- 
tras que aun tenia que percibir este, que vencian en Ju- 
nio de ese afio y del siguiente. 

Mas la primera, estaba pagada y no era posible retener 
el importe de la segunda por ser endozable en plaza, como 
todas las demas que se habian pagado (fs. 67 a 69). 

De todo lo que resulta que en efecto, D. Mariano Cabal 

recibiéd del Tesoro 14,021 § 70 cts. fuertes mas de lo que 
importaba e} papel amurtizado; los cuales no consta que 
haya entregado al Gobierno de Corrientes, ni devuelto al 

Tesoro Nacional. 

Il. 

En cuanto al libramiento estendido 4 favor del mismo 
Cabal, 4 noventa dias, por valor de 25,000 fuertes, que 
tambien hace parte de la cobranza, en virtud de la érden 

del Ministro de Hacienda 4 la Contaduria (f. 82) de Marzo 
26 de 1868, y que fué pagado 4 su vencimiento en 24 de 

Junio, resulta lo siguiente: 
En 3 de Agosto de 1867 (f. 70), el Gobierno Nacional 

celebrd con D. Mariano Cabal, un contrato por el cual el 
Banco Comerciul de Corrientes adelantaria 4 aquel, en 
cuenta corriente, hasta la suma de’4100,000 fuertes men- 
suales, pagaderos por el Gobierno Nacional en letras de
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Tesoreria 4 3 y 6 meses de plazo, desde el dia de la 
entrega; contrato que debia durar seis meses; obligdndose 
el Sr. Cabal 4 dar mensualmente en Buenos Aires una letra 
sobre dicho Banco 4 plazo fijo, por las sumas que debiesen 
llevar los Comisarios. 

En autos no existen constancias algunas de las opera- 
ciones que, segun ese convenio, se hubiesen hecho con el 

Banco Comercial de Corrientes; lo que induce 4 creer 
en efecto no se hicieron con ese Banco. 

Mas 4 f. 96 consta que Cabal recibid del Gobierno Na- 
cional, en Buenos Aires, en Junio 23 de 1868, la suma 

de 23,000 fuertes, valor recibido en cuenta de las sumas 

entregadas por el Banco Comercial del Rosario, para el 
pago del Ejército del Interior, segun se vé por el tenor 
del libramiento y, se dice, consta del respectivo espe- 
diente que existe en la Contaduria Nacional. 

Ahora bien, la cuenta corriente de Ja Administracion de 

Rentas Nacionales del Rosario con el Banco Comercial de 
esta localidad (fs. 5 y 73) fué abierta en Marzo 10 de 
1868 y quedéd cerrada en Junio 4 de 1869, sin que haya 
constancia alguna de operaciones posteriores entre el Go- 
bierno Nacional y el Sr. Cabal, y sin que figuren en ella, 
cargados al Banco, los espresados 25,000 fuertes recibidos 
por Cabal; como tampoco en parte alguna hay constancia 
de que dicho Seftor hubiese hecho otras entregas al Go- 
bierno Nacional, para abonar esa cantidad directamente 6 
por alguna de sus otras casas bancarias de otras Pro- 
vincias. 

En virlud de estos antecedentes, la Cortaduria con fecha 

Marzo 4 de 41870 (f. 8), cobré 4 Cabal los 25,000 fis., 
con sus intereses por, cuanto no aparecian adatados al 
Gobierno en Ja cuenta chancelada; & lo que aquel con- 
testé6 con su carla de fi 4a.
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La Contaduria (f. 9} insistié en el cobro, haciendo pre- 
sente al Sr. Cabal que ese libramiento se le habia dado, 
como en él se decia, 4 cuenta de las sumas entregadas 
por el Banco Comercial del Rosario, para el pago del 
Kjército del Interior; y que estando saldada esa cuenta 
y no figurando en ella el libramiento, lo debia; sin que 
-haya constancia alguna de que su casa de Buenos Aires 
hubiese dado otra letra por igual valor. 

D. Mariano Cabal resistid el pago 4 pesar-de las ges- 
tiones corrientes 4 fs. 144, 12 y 14, hasta que en Junio 
23 de 1871 (f. 16), la Contaduria did cuenta al Ministe- 
rio de Hacienda de estas circunstancias; con cuyo motivo 
se ordend 4 Cabal que inmediatamente efectuase el pago 
que se le reclamaba, y que segun liquidacion montaba 
4 51.010 75 cts. fuertes (fs. 16 y 47). 

Asi trascurrid el tiempo, hasta que en Enero 16 de 
4872 el Ministerio (f. 24 vta.) ordend se procediera eje- 
cutivamente contra Cabal. 

ill. 

Y considerando en cuanto al derecho que concierne al 
cobro de los 14,021 70 cts. fuertes por exceso en el pago 
sobre el papel moneda de Corrientes : 

1° Que por las cépias autorizadas de las actas de que- 

ma de dicho papel de fs. 59 4 62, de 814 84 y 97, 
consta que la cantidad quemada solo ascendié 4 1,372,507 
mientras que a Cabal se le entregd el equivalente de 
1,574,069, lo que arroja una diferencia al tipo fijado de 

230 por onza de 14,024 $ 70 cts. fuertes; siendo por 

tanto inexacto que esa diferencia provenga, como lo dice 
Cabal, de los intereses devengados por los anticipos de las 

cantidades entregadas por el Banco de Corrientes, lo que 
T. Vie 28.
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no ba probado. 2° Que por la ley de 25 de Agosto de 
1863, el Gobierno de Corrientes solo podia recibir el im- 
porte de las cantidades de papel amortizado, devolviendo 
el excedente que resultase. 3° Que dicho Gobierno en- 
cargd 4 D. Mariano Cabal, como apoderado suyo, para 
que recibiese esas sumas en conformidad de dicha ley y 
no ullrapasando sus limites y su manéato. 4° Que por 

los recibos de fojas 67 y 68 consta que Cabal recibid 
109,500 § 45 cts. fils. que exeeden en 44,021 sobre el 

valor del papel quemado. 5° Que en parte alguna se 
comprueba que Cabal hubiese entregado dicho excedente 
al Gobierno Correntino, para que este pudiera ser deman- 
dado por su devolucion, como aquel lo pretende; pues 
que él, como mandante solo podia ser responsable por 
las sumas que Cabal hubiese recibido en los limites de 
su mandato; 6 bien por las que le hubiese entregado, 
habiéndolas este recibido de mas, segun dicha ley nacio- 

nal y segun los arts. 37, 44 y 40, lib. 2°, Sec. 3%, tit. 9 
y demas referentes del Cédigo Civil; entrega que, ni se 
ha probado, ni aun alegado por Cabal, estando solo jus- 
tificado que recibié el excedente. 6° Que en ningun caso 

el Gobierno de Corrientes puede ser responsable por los 
errores del Gobierno Nacional 6 de Cabal; viniendo en 

tal caso este, 4 quedar obligado 4 devolver al Gobierno 
de la Nacion Jo que de mas hubiese recibido de él por un 
error (art. 64, lib. 2°, Sec. 4a, tit. 49, Cédigo Civil) con 

sus intereses correspondientes desde que fué requerido a 

hacer el abono. 

IV. 

Y considerando por lo que respecta al cobro del libra~ 
miento de 25,000 fuertes :
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1° Que esté plenamente justificado por confesion de 
Cabal y por la cépia del libramiento y recibo de su im- 

porte (f. 69) que é1 percibié esa cantidad del Tesoro, per 
adelantos que se dice hiciera para gastos del Ejército del 
Interior. 

2° Que todas las operaciones practicadas con ese objeto 
eatre el Gobierno Nacional y D. Mariano Cabal constan 
en la cuenta corriente (fs. 5 y 78) Hevada entre la Admi- 
nistracion de Rentas del Rosario’y el Banco Comercial de 

esta localidad, abierta en Marzo 10 de 1868 y cerrada en 
4 de Junio de 1869, sin que exista en ella abenado el 

predicho libramiento al Gobierno Nacional. 
3° Que habiendo asegurado Cabal que el Gobierno de la 

Nacion habia tenido otras operaciones en diversos estableci- 
mientos bancarios de su propiedad, no ha producido ni in- 
tentado producir prueba alguna al respecto; y mucho menos, 
que ese libramiento hubiese sido abonado al Gobierno en 
cualquiera de esas casas, 6 de oira manera ; escepcion que 
sin dada hubiese podido probar el Sr. Cabal, 4 ser efectiva. 

4° (Qlue los términos del libramiento que dicen valor 

recibide y no valor en cuenta, son muy esplicables por el 
género de operaciones que se practicaban entre el Sr. Ca- 
bal y el Gobierno; debiendo el primero adelantar y el 

segundo abonar el adelanto; lo que no importa que si 
este por un error, pagase con exceso, no pudiese recobrar 
el excedente; pues Jo contrario pugnaria con los principios 
del derecho y de la justicia, segun las disposiciones cila- 
das del Cdédigo Civil y el art. 779 del Céd. de Comercio, 

50 Que el mismo Sr. Cabal, sin confesar, ni negar la 
deuda y contestando siempre con iucertidumbre, pidid un 
término corto para el arreglo de sus libros en que, decia, 
estaba empefiado, prometiéndose pagar si resultaba deudor; 

lo que no ha verificado despues de transcurridos afios, ni
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en la estacion de prueba ha presentado descargo alguno 
tomado de los libros de alguna de sus casas, ni alegado 

razones que justiliquen su resistencia para efectuar el pago; 
discurriendo solo en suposiciones inaceptables para des- 
truir pruebas emanadas de las cuentas couformes de su 
Banco de esa localidad y de la Administracion de Kentas 
Nacionales; del mismo libramiento y su recibo, 

6° Que segun las fechas en que esa cuenta fué abierta 
y cerrada y la del libramiento, debia este precisamente 

figurar en ella, desde que habia sido abierta para hacer 
anticipos de fondos para el Ejército del Interior, y este 
giro, como en él se indica, era referente al mismo ob- 
jeto. 

7° Que las cuatro letras de 8,000 fuertes cada una, 

que al alegar de bien probado presenta D. Mariano Cabal, 
giradas por 6] contra el Banco Comercial de Santa-Fé, 4 
favor del Gomisionado Nacional por D. Uladislao Frias, y 

pagadas por dicho Banco, no prueban en manera alguna 
que el libramiento hubiera sido dado para satisfacer el im- 
porte de ellas, como sin asegurarlo lo da 4 entender Ca~- 
bal en su ultimo escrito; pues que esas letras son de 
Setiembre 18 de 1867, y el libramiento de Marzo 26 de 
4868, es decir, seis meses despues; sin que pueda con- 
cebirse semejante demora en estenderlo, debiendo ser dado 
inmediatamente, 6 luego de pagadas aquellas; 4 que se 
agrega que las cantidades no son jas mismas, siendo fa 
del uno de 25,000 y de 32,000 la de fas otras; lo que 
prueba que han sido procedentes de operaciones distintas, 
de que no hay constancia alguna en autos, y que por 

tante, no pueden apreciarse; lo que se hubiera hecho, si 
el Sr. Cabal, en su descargo, hubiese presentado una 

cuenta general de sus operaviones con el Gobierno; omi- 
sion que deja en pié la justificacion del pago por error;
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pues aun cuando el libramiento no debiese figurar en la 
cuenta del Banco Comercial del Rosario, por haber sido 
dado al Sr. Cabal, directamente, él debiéd al menos es- 

presar cuales eran las sumas que habia dado de igual modo 
al Gobierno y que se le pagaban con ese giro; sin que 
pueda tampoco presumirse que el Banco de Santa-Fé hu- 
biese entregado esa cantidad y no figure ew la cuenta, 
desde que debia anotar todus los adelantos para gastos 

del Kjército del Interior 4 que se refiere el libramiento ; 
como lo hizo encabezandola con 45,763 § 39 cts. fts. en 
Marzo 10 de 1868, fecha posterior 4 Jas cuatro letras que 
pagd y que no figuran tampoco en ta cuenta. 

8° @ue por el art. 86 de la ley Nacienal de procedi- 
mientos, debe el demandado confesar 6 negar los heches 
establecidos en la demanda, debiendo su silencio 6 con- 

testaciones evasivas, estimarse como confesion de las he-~ 

chos 4 que se refiere; come sucede en este caso, no 
solo en la contestacion 4 aquella, sind tambien en las 
comunicaciones @irigidas por el demandado 4 la Contadu- 
ria y Ministerio. 

Por estos fundamentus y segun las disposiciones legales 
citadas, se declara que D. Mariano Cabal es deudor a! 
Fisco Nacional de la suma de 14,021 § 70 cts. fuertes 
procedente de exceso en la cantidad que le fué entregada 
para la amortizacion del papel moneda de ta Provincia 
de Corrientes; y de la de 25,000 fuertes de igual moneda 

que importa el libramiento de 27 de Marzo de 1868; 
las que debera satisfacer con sus intereses respectivos, 
4 estilo de plaza, 4 contarse desde las fechas en que fué 
requerido para el pago de dichas sumas, y prévia liqui- 
dacion. Repdénganse los sellos. 

Fenelon Zuviria.
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De esta sentencia apelé la parte de Cabal y el recurso 
se le concedid libremente. 

Espresando agravios pidié 4 la Suprema Corte que re- 
vocara, con espresa condenacion en costas, la sentencia 
recurrida, declarando que no era responsable de las can- 
tidades reclamadas, y que ni siquiera existe fundamento 
legal para los procedimientos seguidos. 

Dijo: que prescindiendo de la esposicion de lus hechos 
formulada por el Juez a guo, los puntos de derecho que 
entraha la reclamacion son dos: 

4° Si el mandatario que ha \levado un negocio 6 una 
operacion 4 nombre y por cuenta de su man@ante, puede 

ser requeridy por el tercero que contraté con él, reco- 
nociendo su caracter de tal mandatario, sobre las ulte- 

tioridades del negocio aceptado y reconocido por el man- 
dante. 

2° Siel girante de una letra por valor recibido puede 
pretender que el tomador le abone nuevamente el valor de 
ella, sin probar préviamente de un modo esplicito que no 
ha recibido el valor de la misma. 

Que estas dos cuestiones estan claramente resueltas, fa 

primera por los arts. 62, 78 y 79, Tit. « del Mandato > 
Cédigo Civil, y la segunda por el art. 779 del Cédigo de 
Comercio. 

(Jue el Juez equivocadamente ha aceptado esta recla- 
macion contra el esponente en lugar de ordenar se diri- 
giese contra el Banco Comercial que es una_ sociedad 
anénima. | 

(Jue aceptando las enunciaciones de la sentencia, re- 
sulta que el esponente no fué mas que un comisionado 

del Gobierno de Corrientes para recibir por su cuenta los 
valores dedicados por el Nacional para amortizar el papel 
moneda; que cumplida la comision todes los actos pos-
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teriores no podian establecer relaciones mas que entre el 
comitente y el comisionado. 

Que tan cierto es esto, que la comision del esponente 
estaba vinculada 4 un contrato celebrado por el Gobierno 
de Corrientes con el Banco Comercial por el cual el 
Banco realizé Ja amortizacion, recibiendo las letras cuyo 

valor acreditaba 4 los respectivos vencimientos, hecho 

que es piblico y notorio 4 pesar de aparecer ignorado 
por los agentes del Fisco. 

Que siendo esto asi, cualquier saldo que hubiese resultado 

sobre el importe de esas letras y la amortizacion realizada 
por el Banco, crearia acciones entre el Gobierno y el Ban- 
co y de ningun medo entre el Gobierno Nacional y el espo- 
nente que sirvid de simple comisionado para perc:bir las 
letras. 

Que si hay un saldo de mas entregado por el Gobierno 
Nacional, este debe reclamar del de Corrientes, quien a 

su vez puede dirigirse contra el Banco Comercial. 
Que aun cuando el Gobierno Nacional por error hu- 

biese entregado letras per mayor suma gue fa que pres- 
cribia la ley, desde que esas letras habian sido espedidas 
ala érden del Gobierno de Corrientes quien las habia ne- 
gociado, era solo 4 él 4 quien podria reclamarse. 

Pasando a la segunda cuestion, dijo que para que el 
Gobierno Nacional entregara 4 Cabal una letra era indis- 
pensable, segun los contratos exhibidos, que este a su 
turso le entregase giros 4 plazo fijo, lo cual, por otra 

parte, era lo unico racional porque el Gobierno no podia 
ni debia hacer anticipos de giros 4 favor de un particular. 
@ue este género de operaciones entre el Gebierno Nacional 
y el esponente monté 4 muchos cientos de miles de pataco- 
nes, segun es notorio aun cuando en el proceso no conste. 

Que el contrato de tres de Agosto de 1867 4 que hace
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referencia el Juez a gue se hizo efectivo, y segun la cuenta 
demostrativa que ahora presenta, firmada por el gerente 

del Banco de Corrientes, y cuya autenticidad jura, acusa 
giros desde el mes de Abril hasta Octubre de 1868, por 
829,000 pesos fuertes, y una deuda del Gobierno Nacio- 
nal por 10,470 pesos fuertes por intereses provenientes de 
esos giros, 

Que por otra parte, si el Gobierno Nacional y el espo- 
nente se cambiaban giros como consta en autos, estas 
operaciones no podian estar anotadas en los Bancos 4 
nombre del Gobierno sind al del esponente 4 cuya cuenta de- 
bian cargarse; de manera que carece de base el argu- 
mento que hace la sentencia con la ‘falta de anotacion 
en la cuenta del Gobierno del libramiento en cuestion. 

Que para fundar una accion contra el esponente, no 
bastaba que se probase que habia recibido e! lbramiento 
y su importe, sind que tambien debia probarse que no 
habia pagado la cantidad que el Gobierno declaraba habia 
recibide, 6 que el giro entregado por el esponente al 
Gobierno en cambio de la letra, no habia sido cubierto a 

su vencimiento por los Bancos de Corrientes, Rosario, 

Cordoba 6 Santa-Fé contra todos los {cuales los espedia 
indistintamente. 

Que la entrega del giro det Gebierno Nacional presu- 
pone, segun el convento de tres de Agosto y segun los 

términos del mismo giro (valor recibido) la entrega por 
parte del esponente del valor en efectivo 6 de otro giro 
personal por un valor equivalente. 

Que es inadmisible la cita que hace el Juez del art. 
86 de ja ley de Procedimientos porque el esponente nunca 
ha contestado con evasivas, sind que no existia base legal 
para el procedimiento;, que el Gobierno gestionaba sin 

titulo el cobro de una deuda injustificada; que para acre-
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ditar su accion el Gobierno ha debido probar que no se 
le entregaron los valores que en su giro confiesa haber 
recibido, 6 ha debido presentar el giro dado en cambio, 
debidamente protestado por falta de aceptacion 6 de pago- 

El Sr. Procurador General respondid en los términos 
siguientes : 

El Procurador General respondiendo 4 la espresion de 
agravios de D. Mariano Cabal en la causa que contra él 
sigue el Fisco por cobro de cantidad de pesos, dice: 

Que atendidos los justos fundamentos de la sentencia 
apelada, se ha de servir la Suprema Corte confirmarla, 

cendenando 4 Cabal en las costas del juicio é intereses 
vencidos. 

Este sefior estaba encargado por el Gobierno de Corrien- 
tes de amortizar, por medio del Banco que tenia en 
aquella ciudad, tedo el papel moneda que habia emitido 
Ja Provincia, debiendo el Gobierno Nacional entregar en 
dinero jos fondos necesarios para esta operacion. Kstos 

fondos se entregaron, y la conversion del papel quedé 
conclurda. Pero Cabal no ha dado cuenta 4 nadie, ni al 

Gobierno Nacional que entregaba los fondos, ni al de 
Corrientes 4 cuyo favor se hacia, de la operacion practi- 
cada. Tanto que el Gobierno de Corrientes no sabia 4 
cuanto ascendian los caudales enlregados por el Nacional, 
hasta que se vid en la necesidad de preguntarlo de oficio. 

Una conducta tan wreguiar 6 informal no podia tener 
otro movil, que el deseo de ocultar un fraude, y ast! era 
en efecto. Hecha por la Centaduria General Ja cuenta de 
las cantidades recibidas por Cabal, y compardndola con el 
papel amortizado jen Corrientes, se descubrid que habia 
recitbido de la Tesoreria 14,024. 70 cts. fts. mas de lo 

que habia empleado en la amortizacion del papel; con la 
circunstancia muy agravante de que la amortizacion del
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ultimo papel en circulacion se hizo el dia 42 de Febrero 
de 1869, segun consta del acta de f. 97, y que ano y 
medio despues, en 30 de Junio de 1870, cuando ya no 

habia papel que amortizar, D. Mariano Cabal ‘cobraba en 
la Tesoreria la cantidad de 18,500. 45 para emplearlos 
en esta operacion f. 86 vta. 

Este acto no puede haber sido de jbuena fé: es sim- 
plemente un robo, que ha podido cometerse por la ocul- 
tacion de las cuentas. 

Cabal se niega 4 devolver esta cantidad recibida de 
mas por un fraude, alegando, que 6é! recibia esas sumas 
del Gobierno Nacional como mandatario det Gobierno de 
Corrientes; y gue por consiguiente no esta obligado 4 
dar cuentas 4 un tercero, sind tan solo a su mandante. 

Para conocer lo ridiculo de esta escepcion basta tener 
presente que Cabal no ha dado cuenta, ai entregado los 
fondos que recibia al Gobierno de Corrientes, que segua 

su teoria, es su Gnico mandante. ,A quién quiere, pues, 
dar cuenta de su gestion? A nadie sin duda segun sus 
pretenciones y sus actos. 

Pero ademas se equivoea cuando asegura que él solo 

ha recibido mandato del Gobierno de Corrientes. En este 
asunto el principal mandante fué el Gobierno Nacional 
que entregé los fondos para que se hiciera la conversion, 

El estaba obligado 4 hacer esta conversion por la ley 
del Congreso de 26 de Agosto de 1863; y habiendo el 
Gobierno de Corrientes encargado 4 D. Mariano Cabal 
hacer esta operacion por medio de su casa de Banco en 
Corrientes, no tuvo inconveniente desgraciadamente en 

aceptar este mandatario, y entregarle los fondos necesa~- 
rios para que hieiera la conversion del papel, dandole 
en pesos fuertes la cantidad equivalente 4 1,574,069 pesos 
en papel que era la caleulada por laley, como existente.
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Los mandantes de Cabal eran pues el Gobierno Nacional 

principalmente, que era el obligado 4 hacer la conversion, 
y que le dié los medios de verificarla, y despues el Go- 
bierno de Corrientes, que tuvo la mala inspiracion de 
elegirlo 4 él, para que hiciera la operacion, sin poner de 

su parte nada para Nevarla 4 cabo. 
Cuando hay dos mandantes en un negocio comun, el 

mandatario esta obligado 4 dar cuenta 4 cada uno de 

ellos, y a responder de los fondos que se le han entre- 

gado para verificar el mandato. 
La accion, pues, del Gobierno Nacional es legitima por 

la razon de su caracter de mandante, y Jo es principal- 
mente por el dojo manifiesto con que aquel le sacé una 
cantidad mayor que !a empleada en la conversion del 
papel. El debe, pues, devolver los 14,021. 70 cts. fts. 

que recibid de mas. 
Ahora pasemos 4 la otra parte de la demanda. 
D. Mariano Cabal estaba obligado a enfregar por su 

Banco del Rosario las sumas que se invertian en sdsten 
del Hjército del Interior, y el Administrador de Rentas 
del Rosario tenia érden de reembolsarle las sumas que 
empleara en este servicio. A pesar de esta drden, cuando 

se abrié la cuenta en Marzo de 1868, solicité Gabal y 
obtuvo del Ministro de Hacienda un libramiento por 25,000 
fuertes estendido por valor recibide en cuenta de las sumas 
entregadas por el Banco Comercial del Rosario para pago 
del Kjército del Interior. Sin embargo, él seguia recibien- 
do las cantidades que le entregaba el Administrador de 
Rentas, hasta chancelar completamente esta cuenta, segun 

aparece de la cuenta presentada por el gerente del Banco 
4 f. 5, en todo conforme 4 la de la Administracion de 

Rentas f. 73. Pero en ninguna de ellas aparecen carga- 
dos los 25,000 fuertes del libramiento. Ella fué tnica-
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mente saldada con las entregas que la Aduana hizo al 
Banco, 

Es indudable que D. Mariano Cabal se eché al bolsillo 
los 25,000 fts., sin dar parte de ello 4 su casa de Banco, 

pues, no los tenia asentados en sus libros. Hsa suma 

forma, pues, un saldo de cuenta que Cabal debe entre- 
gar inmediatamente. 

En estas entregas de dinero no ha habido error, como 
equivocadamente lo ha dicho el Fiscal en 4* instancia: 
ha habido si suma inhabilidad en la administracion y de 
ella se ha apruvechado Cabal para hacer sus travesuras. 

Con la espresion de agravios ha presentade ‘Cabal unas 
letras pagadas al Comistonado Nacional Dr D. Uladislao 
Frias, muy anteriores al libramiento. Estos pagos no 
pertenecen 4 esta cuestion. ;Las ha presentado para pe- 
dir compensacion? La estacion del juicio no lo permite. 
Por consiguiente no tengo que ocuparme de este estrafio 

incidente, que estoy seguro no debe entrar en cuenta. 
La anterior esposicion de los hechos basta para contes- 

tar 4 las inconducenles razones de derecho que se alegan 

para escusarse de pagar los 25,000 fuerles que resulta- 
ban de saldo en Ja cuenta de; Cabal por suministros he- 
chos por el Banco del Resario para el Ejército \del Iaterior. 

Y por tanto, pido 4 la Suprema Corte se sirva proveer 
como pedi en el exordio. 

Fy ancisco Pico. 

Falio de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Octubre 31 de 1874. 

Vistos, y considerando : respecto al cobro de los veinti- 
cinco mil pesos fuertes, importe del libramiento dado 4 

don Mariano Cabal contra la Tesoreria Nacional:
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Primero.— Que en veintiseis de Marzo de mil ochocien- 

tos sesenta y ocho se ordenod por el Ministro de Hacienda, 
que la Contaduria General estendiera un libramiento por 
veinticinco mil pesos fuertes, 4 favor de don Mariano 
Cabal y 4 noventa dias, por cuenta de las sumas entre- 
gadas por eb Banco Comercial del Rosario, para pago del 
Hyéreito del Interior, ‘seguo consta de Ja nota en copia 

fehaciente que corre 4 foja cincuenta y dos. 
Segundo. — Que en veintisiete de! mismo mes y afio, 

fue estendido dicho libramiento, espresdndose tambien en 
él, que era dado, por valor recibido en cuenta de las su- 
mas entregadas por el Banco Comercial del Rosario, para 
pago del Kjercite del Interior, como se comprueba por los 
testimonios de fojas sesenta y nueve y noventa y seis. 

Tercero.-~Que en la misma fecha fué entregado dicho 
libramiento 4 don Maximo Rodriguez, apoderado de don 
Mariano Cabal, y pagado al mismo 4 su vencimiento por 
la Tesoreria Nacional, segun consta de la cépia de los 
recibos puestos al pié de los citados documentos de fojas 
cincuenta y dos, sesenta y nueve y noventa y seis. 

Cuarto.— Que las sumas de dinero entregadas por el 
Banco Gomercial cel Rosario, para pago del Ejército del 
Interiur, son las que contiene ja cuenta corriente de foja 

cinco, pasada 4 ja Contaduria General por don Manuel 
Reginega, 4 nombre de don Mariano Cabal, y que es 
idéntica con la de foja setenta y tres, presentada por el 
Administrador de Rentas del Rosario; cuenta corriente 

que principia el primero de Marzo de mil ochocientos 
sesenta y ocho y termina el cuatro de Junio de mil ocho- 
cientos sesenta y nueve, habiendo sido abierta, como es- 
presa su encabezamiento, por la Administracion de Ren- 

tas del Rosario con el Banco Comercial, en virtud de 

érden del Ministro de Hacienda fecha siete de Marzo de 

mil ochocientos sesenta y ocho.
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Quinto. — Que estas sumas con sus respectivos inte- 

reses, fueron pagadas al Banco Comercial del Rosario 
por la Administracion de Rentas de aquella ciudad con 
dinero efectivo y letras en diversas fechas, como se ma- 
mifiesta en la misma cuenta. 

Sesto. —Que Jos negocios 4 que dicha cuenta se re- 
fiere, son los Unicos que el Banco Comercial del Rosario, 
ha tenido con el Gobierno Nacional, segun lo asegura 
don Manuel Reginega, apoderado de don Mariano Cabal, 
en su nota 4 la Contaduria Nacional de foja siete. 

Sétimo. —Que sin embargo, no han sido acreditados 

en dicha cuenta corriente al Gobierno Nacional 6 4 la 
Administracion de Rentas del Rosario, los veinticinco mil 

pesos fuertes, importe del referido libramiento ; ni se ha 

probado en autos, que hubiesen sido pagados de otra 
manera, por don Mariano Cabal. 

Por estos motivos, y los fundamentos concordantes de 
la vista del Seftor Procurador General y de Ja sentencia 
apelada de foja ciento diez y seis, se confirma esta, en 
la parte que condena 4 don Mariano Cabal @ la devo- 
lucion al Tesoro Nacional, de dichos  veinticinco mil 

pesos fuertes, con los intereses correspondientes, en la 
forma que por ella se determina. 

Y considerando, respecto al reclamo contra el mismo 
don Mariano Cabal, de los catorce mil veintiun pesos, 
Setenta centavos fuertes, que resultarcn de mas en la 
cantidad entregada por el Gobierno Nacional, para la 
amortizacion del papel moneda de la Provincia de Co- 
rrientes. 

Primero. — Que el Gobierno de Corrientes, autorizado 

por Ja ley Provincial de veinticinco de Noviembre de mil 
ochocientos sesenta y cuatro, que se encuentra en la pa- 
gina doscientos veintiocho dei Registro Oficial de aquel
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afio, contrato con el Banco Comercial de Corrientes, la 

amortizacion del pape! moneda de aquella Provincia, bajo 
las clausulas y condiciones que en dicha ley se deter- 
minan, 

Segundo.— Que el Poder Ejecutivo Nacional, por de- 
creto de veinticinco de Enero de mij ochocientos sesenta 
y cinco, que corre en cépia 4 foja cuarenta, aprobé 
dicho contrato, fijando en la parte que lo concernia, las 
bases bajo las cuales haria efectiva dicha amortizacion, 
que estaba ordenada por la ley Nacional de veintiseis de 
Agosto de mil ochocientos sesenta y tres. 

Tercero.— Que por la base sesta de este decreto, se 
establece, que si la cantidad de papel moneda de Cor- 
rientes, que se amortizase, resullase menor que la cal- 
culada por el Gongreso, el Gobierno de aquella Provincia 

debera devolver al Nacional, la suma de dinero que este 
entregase de mas, en las letras de Tesoreria & obliga- 
ciones que debia girar en su favor y que el Gobierno de 

Corrientes debia darlas en pago al Banco Comercial. 
Cuarto.— Que habiendo el Gobierno de Corrientes co- 

misionado, por nota de trece de Julio de mil ochocientos 
sesenta y siete, & don Mariano Cabal, para recibir el 
valor de las anualidades destinadas para la amorlizacion 
del pape! moneda de aquella Provincia, y arreglar los tér- 
minos en que debian recibirse las atrasadas, se celebré 
entre el Ministro de Hacienda y don Mariano Cabal el 
convenio fecha tres de Agosto de aquel ajio, que en cé- 
pias repetidas corre 4 fojas cuarenta y tres, ochenta y 
cinco y ochenta y seis, y con arreglo al cual, se entre- 
garon 4 Cabal en veinticuatro y veintistete de Setiembre 
de mil ochocientos sesenta y siete, las siete letras de Te- 
soreria, importantes ciento nueve mil quinientos pesos 
fuertes, cuyas cépias se registran 4 fojas sesenta y siete
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y sesenta y ocho, y que fueron pagadas todas 4 su ven- 
cimiento. 

Quinto. — Que de estos antecedentes resulta comprobado, 
que don Mariano Cabal recibié dichas letras de Tesore- 
ria, como apoderado solamente del Gobierno de Corrien- 
tes, y que no puede por lo tanto y con arreglo 4 dere- 
cho, ser personalmente demandado por el cumplimiento 
de las obligaciones que el Gobierno Nacional impuso al 
de Corrientes al hacerle aquella entrega. 

Por estas consideraciones, se revoca la sentencia ape- 
lada, en la parte que condena 4 don Mariano Cabal al 
pago de los catorce mil ventiun pesos fuertes, que re- 
sultan de saldo 4 favor del Gobierno Nacional, de la can- 

tidad entregada para la amortizacion del papel moneda 

de Corrientes, dejandose 4 salvo al Gobierno Nacional su 
accion, para reclamar del Gobierno de aquella Provincia 
la devolucion de dicha cantidad. 

Satisfechas en consecuencia las costas y repuestos los 
sellos, devuélvanse los autos, y notifiquese con e] original. 

SALVADOR Ma DEL CARRIL. —- FRANCISCO 

DELGADO. —Josk Barros Pazos. — 

J. B. GorRostiaGa. —J. DOMINGUEZ.
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CAUBA CWHEE. 

El Procurador Fiscal de la Seccion de la Rioja, contra los 
Gonjueces de la mesa escrutadora de Guandacol por inasis- 
tencia @ las elecciones del 12 de Abril de 1874. Incidente 

sobre recusacion del Juez. 

Sumario. — El haber sido un Juez de Secciun ardiente 
partidario de una candidatura en las elecciones para Pre- 

sidente de la Republica, si bien es una gran falta, esto 
no lo inhabilita para juzgar en el hecho de haber faltado 
los miembros de una mesa escrutadora al cumplimiento 
de su deber. 

Caso. — Varios vecinos del Departamento de Guandacol 
se presentaron ante el Juez Nacional de la Rioja denun- 
ciando que los individuos nombrados para formar las 
mesas receptoras de votos en ese distrito, en las elecciones 
para electores de Presidente y vice-Presidente de Ja Republica 
no habian querido concurrir al cumplimiento de su deber. 

Corrida vista al Procurador Fiscal, éste pidid se les 

citara 4 comparendo verbal, 4 fin de que si los descargos 

que diesen no fueran atendibles, se les impusiera la pena 
sefialada por la ley.



418 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

En el juicio verbal, tres de los denunciados, D. José 

B. Soage, D. Desiderio Nieva y D. Nicolds Llano espu- 
sieron que habiendo figurado el Sr. Juez como gefe del 
partido Avellanedista, tenia un verdadero interés como 
partidario ardiente en aniquilar 4 sus opositores; que en 
consecuencia lo recusaban en virtud de la causal octava, 

articulo 43 de la Ley de Procedimientos, protestando que 
hacian uso del recurso solo por salvar sus derechos y 

ofreciendo como festigos al Dr. D. Félix Luna, al Mayor 
Reyes, 4 D. Abraham Mendoza, 4 D. Miguel Norafia y 4 
otros que presentarian oportunamente. 

El Procurador Fiscal contesté que la recusacion carecia 
de las formalidades exijidas por la ley; que creia inexacta 
la causa alegada, pues no constaba en ningun acto, que 
el Juez hubiese encabezado ninguno de los partidos en 
lucha; que aun cuando esto fuera cierto, despues de 
pasada la lucha electoral, no podia suponerse que solo por 
afeccion de partido pudiera argitirse parcialidad, mucho 
mas cuando al Juez no Je constaba ni se indicaba en la 
causa 4 qué partido pertenecian los acusados. 

Pidiéd se rechazara con costas la recusacion. 
En seguida se puso 4 prueba el incidente sobre el interés 

directo 6 indirecto que pudiese tener el Juez en contra de 
los recusantes en la tramitacion y resolucion de la causa. 

Con la prueba producida se dictéd el siguiente 

Falie del Juez de Sesciona. 

Rioja, Agosto 13 de 1874. 

Autos y vista !a articulacion promovida por los Sres. 
D. José B. Soage, D. Desiderio Nieva y D. Nicolés Llano, 
recusando al infrascrito para conocer en el juicio que a
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exitacion fiscal se sigue ante este Juzgado por suponer- 
seles infractores a la ley nacional de elecciones vigente, y 
de cuyo mérito resulta los hechos siguientes : 

4° Que la recusacion se funda en que habiendo figu- 
rado el infrascrito como gefe del partido Avellanedista, 
fenia un verdadero interés en aniquilar 4, sus opositores 
(palabras testuales }. 

20 Que del exdmen de los testigos presentados, resulta 
que el} infrascrite fué adicto 4 la candidatura del Dr. D. 
Nicolas Avellaneda por haberlo asi espresado en conversa- 

ciones particulares, sin que ellos tengan conocimiento de 

que haya concurrido 4 reuniones de eardcter politico, ni 

que su nombre haya figurado en la lista de algunos de 
Jos Clubs, ni mucho menos de que se haya vinculado por 
pactos escriturados compromiso alguno con el partido de 
que se le supone gefe. 

3° Resulta ademds que en el mérito de autos no esta 
ni por presuncion la participacion politica que tomaron 
los recurrentes 4 favor de uno & otro partido en fas elec- 
ciones nacionales, para fundar en virtud de ella una re- 
cusacion contra el Juez de la causa, suponiéndolo de 

diferente opinion; y que el ex-Fiscal Nacional Dr. Luna, 
uno de Jos miembros mas importantes del partido 4 que 
se llaman afiliados los recusantes, fué el que ea cum- 
plimiento de su ministerio, pidié un comparando, segun 
consta del escrito de f. 3 y declaracion de foja 43. 

4° Que tampoco se ha acreditado por el apoderado 
Gordillo, como debid hacerlo, la participacion que al infras~ 
crito le atribuye oficiosamente en la ardiente lucha de que 
ha sido teatro la Provincia, para el efecto de fundar su 
inhabilidad legal en el conocimiento de esta causa, pues 
que la ley no reconoce como persona juridica una aso- 
ciacion polltica para el objeto de establecer una respon-
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sabilidad solidaria por los actos que algunos 6 la mayor 
parte de sus miembros ejecutasen. 

Y considerando en cuanto al derecho: 1° Que supo- 
niendo como evidente y plenamente probados todos los he- 
ches en que funda e} Sr. Gordillo la recusacion del in- 
frascrito, de ellos no podria deducirse, segun el testo 
del art. 43, inc. 8° de la Ley de Procedimientos, que el 
Juez tenga un interés directo 6 indirecto en la resolucion 
de ‘a causa, desde que sus fallos no influirian ni indirecta- 
mante en e! éxito de la lucha politica que ya podia conside- 
rarse como terminada por Ja eleccion del 42 de Abril y 
en la cual tinicamente podria repatarsele interesado como 
partidario de una de las candidaturas para la Presidencia. 

20 Que la causal de ddio 6 resentimiento que al parecer 
fué lo que en la estacion de prueba pretendié justificar 
el Sr. Gordillo, que existia entre el Juez y los demandados, 
nacido del desacuerdo en ideas politicas, es inadmisible 
desde que no ha existido antes ni ahora una sola de las 

circunstancias que espresu el inc. 5° del articulo citado, para 
que el Juez pudiera considerarse inhabilitado en el cono- 

cimiento de esta causa, pues que no ha conocido ni Jos 
nombres de los recusantes antes de haber sido emplaza- 
dos de comparendo. 

3° Que como antecedente de la falta absoluta de mérito 

que habia para que los demandados patrocinados por el Dr. 
Gordillo y posteriormente representados por él, dedujeran 
esta escepcion; es el hecho de que habiendo sido separado 
el Dr. Luna del destino de Procurador Fiscal, el infras- 

crito ofrecié en el Juzgado al mismo Sr. Gordillo, 4 presen- 
cia del Actuario y Oficial de Justicia, nombrarlo fiscal 
ad hoe para que continuara tramitando las causas que 
habia iniciado aquel, escusdndose de aceptar dicho nom- 

bramiento por hallarse ya comprometido 4 defender 4 todos
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aquellos que podian ser demandados con ocasion de las 
elecciones nacionales. De jo que resulta que el Juez, no 
solonose preocupé del partido politico 4 que podian estar 
afiliados los demandados, sind que mucho menos pudo tener- 
les prevencion como falsamente lo suponeel Sr. Gordillo 
al pretender nombrarlo fiscal; sabiendo por actos ptblicos 
de que era uno de los partidarios mas exaltados del circulo 
politico en que se llaman afiliados los demandados. 

Por estos fundamentos y en virtud de lo dispuesto en 
el articulo 37 de la Ley de Procedimientos, fallo y declaro 
que no ha lugar 4 la recusacion hecha al infrascrito por 
falta de mérito legal, en su consecuencia conteste el Sr. 
Gordillo directamente 4 la demanda, con costas. Y me- 

diante no haber comparecido jos Sres. D. Tomas lanes 
y D. Tomas Soage 4 la citacion que se les hizo,en la 
diligencia de f. 23 vta., en virtud de lo solicitado por el 
Fiscal ad hoe Dr. de la Vega y de lo dispuesto en el articulo 
183 de la Ley de Procedimientos, se declara a los espre- 

sados Sres. contumaces y rebeldes; con costas; repdén~ 

ganse los sellos y hagase saber. 

Merdoqueo Molina. 

De esta sentencia apelé el Dr. Gordillo y el recurso se 
le otorgé en relacion. 

Elevado el espediente, la Suprema Corte, para mejor 
proveer, did vista al Sr. Procurador General, quien la 

evacué en los términos siguientes : 

Suprema CorTE DE JUSTicia: 

Buenos Aires, Noviembre 9 de 1874. 

El} Procurador General en la cuestion de recusacion, que 
varios individuos han hecho del Juez de Seccion de la
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Rioja, dice: que no se ha probado ninguna de las causas 
de recusacion que determina la ley de procedimientos en 

su articulo 43, ni aun es verosimil que exista en este caso, 
Por consiguiente no ha podido legalmente admitirse. 

El haber sido el Juez ardiente partidario de una can- 
didatura en las elecciones, ha sido sin duda una gran 
falta ei una persona encargada de administrar justicia 
imparcialmente en todo lo que a ellas se referia; pero 
esto no puede impedirle juzgar rectamente si hicieron 
bien 6 mal los miembros de una mesa electoral en faltar 
4 su puesto y dejar de cumplir su deber en el acto de 

la eleccion: que es el fondo de la euestion principal. 
Por tanto pido 4 Y. Ef. se sirva confirmar el auto ape- 

lado. 
Francisco Pico, 

Halle dela Suprema Corte. 

Buenos Aires, Noviembre 10 de 1874. 

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por 
el Sefior Procurador General, y por sus fundamentos, se 
confirma con costas el auto apelado de foja veinticinco 
vuelta ; satisfechas las costas y repuestos los sellos, de- 
vuélvanse. 

SALVADOR M. pet CaRrit.—— FRAN- 

cisco DeLeapo. — J. B. Goros- 
TIAGA. — J. DOMINGUEZ. 

eS an ae ne
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CAUBA CER. 

D, José Leonardo Avegno, contra la Provincia de Buenos Aires 
sobre reivindicacion de una finca. 

Sumario.— 4° Vendida una finca en un juicio de con- 
eurso como de propiedad del deudor, en tanto puede la 
Justicia Federal entender en la demanda que su antiguo 
duefio promueva revindicdndola, en cuanto conste que é] 
es una persona distinta del deudor concursado. 

2° A ser una misma la persona de este y del reivin- 
dicante, el exAdmen de la accion de la demanda, impor- 

taria revisar la legalidad de los actos del Tribunal que 
entendid en el juicio de concurso, y ordendéd y sancioné 
la venta de Ja finca. 

3° Las resoluciones de un Tribunal de Provincia no 
pueden ser sometidas 4 una revision estemporanea y agena 
4 las atribuciones de la Suprema Corte. 

Caso.—D. José Leonardo Avegno, Oriental, entablé contra 
fa Provincia de Buenos Aires demanda de. reivindicacion 
de una finca situada en San Nicolas de los Arroyos, y des- 
tinada para el servicio de carcel publica. 

Dijo: que él habia comprado esta finca en 1853 4
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D* Pairicia Zubiaurri de Cortinas; que habiendo tenido 
que ausentarse del pais, dejé la finca al cuidado de un 
quintero; que en ese tiempo el Gobierno de la Provincia 
se apoderd de ella en virtud de érden judicial espedida 
en un concurso seguide contra un tal José Luis Avegno; 
que nada tenia que ver con este Sefor; que él no hasido 
nunca concursado, ni ha dejado deuda alguna en esta plaza. 

Corrido traslado, el representante de la Provincia pro- 
movid articulo de incompetencia por el motivo de ser este 
asunto, incidente de un concurso. 

Resuelto este incidente con fallo de Abril44 de 1874, 

declarando la competencia de !a Suprema Corte, el re-~ 
presentante de la Provincia, contestando la demanda pidié 
se rechazara con costas. 

Dijo que el Cobierno de la Provincia habia adquirido la 
finca en virtud de 6rden judicial! espedida en un juicio de 
concurso ya fenecido; que este juicio se siguid centra Don 
José L. Avegno; que el haberse equivocado el segundo 
nombre en algunas notas estractadas del espediente poniendo 
Luis en lugar de Leonardo no impide que la persona alu- 
dida fuera en efecto, como fué, el duefio de la fiaca; que 

era absurdo suponer en un Tribunal una equivocacion como 
la que se pretendia por el actor; que en todo caso habian 
transcurrido ya 47 afios desde la compra del Gobierno, los 
que eran mas que suficientes para prescribir con titulo, no 
constando la ausencia de Avegno en todo este tiempo. 

Llamada la causa 4 prueba principalmente sobre la iden- 
tidad de la persona que compro la finca en 1853 y contra 
la que se siguiéd posteriormente el mencionado juicio de 
eoncurso, producidas las pruebas de parte y otra, se dicté 
el siguiente:
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Falto de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Noviembre 10 de 1874. 

Vistos: Considerando. Primero. Que el representante de 
Don José Leonardo Avegno entablé su demanda afirmando 
que la casa que intentaba reivindicar y que le pertenecia 
por compra 4 Dojfia Patricia Zubiaurri no habia salido le- 
galmente de su dominio; y que el titulo con que la poseia 
la Provincia de Buenos Aires no era valido, porque el 
jticio en que fué vendida por el Tribunal de Comercio al 

Gobierno de dicha Provincia no fué seguido contra él, sind 
contra un Don José Luis Avegno, que parecia serle desco- 
nocido (foja cuatro vuelta). 

Segundo. Que atentas estas afirmaciones de la demanda, 
al resolver el articulo de incompetencia deducido por el 
representante de la Provincia por el motivo, entre otros, 
de ser este asunto incidente de un concurso, la Suprema 
Corte declaré inadmisible tal razon, fundandose en que ni 
la demanda era contra el concurso, suponiendo que hubiera 
existido, nieldemandante era el deudor concursado, siné 

que por el contrario afirmaba no serlo lo que & su tiempo 
se investiyaria, si apareciera contradiccion, fojanoventa y uno. 

Tercero, Que habiendo sido contradicho este aserto en 

la contestacion 4 la demanda, sosteniendo el representante 
de la Provincia demandada, que el deudor concursado 6 
ejecutado ante el Tribunal de Comercio y el duefio de la 
finca vendida en ese juicio al Gobierno, eran una sola é 
idéntica persona (-foja ciento veinte y tres), fué recibida 
la causa 4 prueba, designando como objeto de ella ese 
punto entre otros, y si en el tiempo 4 que se referian los 
hechos de la cuestion, existia otra persona conocida por
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José Luis 6 José L. Avegno, que pudiera haber sido con- 
fundida con el actor. 

Cuarto. Que aparte de la inverosimilitud de que, por 
una simple semejanza de nombre, fuese un individuo tenido 
por duefio y poseedor de una finca agena, sin que nadie 
advirtiese el error, resulta de la prueba producida que no 
habia en esta ciudad, ni en la de San. Nicolas de los Arro- 

yos ningun José Luis Avegno, ni mas personas de este 
apellido en el comercio, que el actor y su padre Don José 
Avegno. Asi lo declaran, no sulo los testigos contestando 
a los interrogatocios de foja ciento cincuenta y cinco, y foja 
doscientos treinta, sind elmismo demandante 4 la décima 

tercera posicion de foja doscientos cincuenta y tres. 
Quinto. Que esto basta para tener por cierto que el darse 

el nombre de José Luis, en los documentos testimoniados 

4 foja cincuenta y cuatro y siguientes, al deudor ejecutado 
por el Tribunal de Comercio, ha provenido de un errar: 
muy facil de esplicarse de diversas maneras; y asi le con- 
firma ademas la circunstancia de que en los escritos de 

los acreedores no aparece designado dicho deudor siné por 
José Luis Avegno (foja setenta vuelta) siendo en los do- 
sumentos emanados de la oficina del Tribunal donde la sus- 
titucion de nombre aparece originada. 

Sesto. Que el resultado de la prueba es aun mas con- 
cluyente con respecto al otro de los puntos indicados, po- 
niendo fuera de toda duda que el juicio seguido ante el 
Tribunal de Comercio fué contra el Avegno comprador de 
la finca de Dofia Patricia Zubiaurri y no contra otro alguno. 

Séptimo. Que asi lo manifiestan las cuatro’escrituras p&bli- 
cas presentadas de foja doscientos sesenta y cuatro 4 foja 
doscientos noventa y dos; Jas dos primeras otorgadas' por 
Pon Jusé Leonardo Avegno, obligandose 4 pagar sumas‘de 
dinero, é‘hipotecando la espresada finca para seguridad del
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pago: las dos ultimas de chancelacion de esos mismos 

créditos hipotecarios; y enlas cuales el escribano autori- 

zante, haciendo referencia 4 la venta judicial de la finea 
hipotecada, hecha al Gobierno de la Provincia, da fé de 

haber lenido ala vista los autos de la materia, y los designa 
en estos términos: cel espediente ejecutivo seguido por 
los Sefiores Storni y Pozzoli y Don Ventura Gutierrez contra 
Don José Leonards Avegno. » 

Octave. Que esta enunciacion solemne, repetida en dos 

instrumentos publicos, autorizada por la presencia y con- 
farmidad de los otorgantes, y contra la cual nose presenta 
motivo uinguno de sospecha, esté ademdg robustecida por 
otros datos que conducen al mismo resultado: Tales son: 
Primero. Que siendo «José L. Avegno> la firma que ha- 
bitualmente usaba el demandante ( duodéciina posicion, foja 
doscientos cincuenta y cuatro) 4 diferencia de la del padre 
que era « José Avegno », en los documentos de foja cincuenta 
y cuatro no se designa al deudor sind con aquella denomina- 
cion, 0con la de José Luis Avegno, por una interpretacion 
equivocada de la inicial del segundo nombre, segun se ha 
demostrado anteriormente. Segundo. Haber sido pagadas con 
el precio de la finca las deudas hipotecarias de Don José 
Leonardo Avegno, lo que no puede presumirse que fuese 
autorizado por el Tribunal de Comercio, no siendo esa 
misma la persona ejecutada 6 concursada. Tercero. Haberse 
abstenido el demandante de toda gestion durante largo tiempo 
a pesar de verse privado de su propiedad, de tener su 
residencia 4 breve distancia y de haberse encontrado muchas 
veces en la desgrasia (foja tres vuelta); presentdandose solo 
despues de trascurridos quince afios y cuando no podia 
ocullarsele 4 61 6 su apoderado que habian desaparecido 
los autos seguidos ante el Tribunal de Comercio. 

Noveno. Que establecido en consecuencia gue la finca
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fué vendida como perteneciente 4 Don José Leonardo Avegno, 
en juicio contra él mismo, y para pagar deudas suyas 6 
tenidas por tales, no es permitido entrar 4 examinar y dis- 
cutir la legalidad 6 justificacion de los actos det Tribunal 
que entendié y resolvid en el asunto; perque eso impor- 
taria someter las resoluciones de un Tribunal de Provincia 
4 una revision, no solo estempordnea sind tambien agena 

4 las atribuciones de esta Suprema Corte. 
Décimo. Y finalmente, que la compra judicial hecha por 

el Gobierno de la Provincia no ha sido contradicha, y 

se halla snficientemente acredilada, asi como el pago del 
precio y la entrega de la finca al comprador. 

Por todas estas razones, se absuelve de la demanda 4 

la Provincia de Buenos Aires, con costas al actor, y satis- 
fechas que sean, archivese notificdndose con el orijinal. 

Satvaporn M* pet Carain. — FRAN- 

cisco DELGADO.—JosE BARROS 

Pazos. — J. B. GorrostiaGa. — 

J. DomINGuez.
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CAUSA CE 

D. Estanislao Pellisa contra D. Alejandro Talicht, sobre 
cobro ejecutivo de pesos. 

Sumario. — Resultando por confesion del éjecutado ha- 
ber este recibido un determinado n&mero' de bueyes por 
un precio determinado 4 cuenta de ta deuda de que pro- 

cede la ejecucion, debe hacerse lugar 4 la escepcion de 
pago por el importe del mencionado precio. 

Caso.—D. Estanislao Peltiza, practicado el reconocimiento 
de un pagaré firmado por D. Alejandro Talichi por la 
suma de 279 pbs. y seis y medio reales, valor de lico- 
res recibidos 4 entera satisfaccion, demandé ejecutivamente 
al mismo Talichi ante el Tribunal Federal de Mendoza. 

En la estacion de ia citacion de remate, Talichi opu- 
so escepcion de pago. 

Dijo que la causa del pagaré era la cuenta que ex- 

hibiéd por 279 pbs. y 84 cts.; que Pelliza no le habia en- 
tregado 12 arrobas de vino blanco importantes 108 pbs. 
que para pagarle el vino entregado hizo dar 4 Pelliza, se- 
gun constaba del recibo que acompafid, 4 bueyes que 4



430 FALLOS. DE L& SUPREMA CORTE 

45 pbs. cada uno importaban mas de lo que se le de- 
bia. 

Conferido trastado contest6 Pelliza que los bueyes se 
recibieron sin fijacion de precio y quedé establecido que 
si Talichi no los daba por 40 pbs. quedarian A su dis- 
posicion ; que la ejecucion no se fundaba en el contrato 
de compra sind en el pagaré, que el hecho de la no en- 
trega del vino blanco no podia servir para escepcionar el 

pago contra el titulo de la ejecucion. 
En el término del encargado Talichi did posiciones y 

presenté dos festigos. 
Pelliza confes6é absolviendo las primeras que recibid 

por la cuenta del vino 4 bueyes al precio de 40 pbs. 
cada uno; y que el pagaré procedia de dicha cuenta. 

Los testigos declararon que Pelliza quizo retener el pa- 
garé hasta no le deyolviese Talichi una pipa que él le ha- 
bia prestado. 

Fatlo del Juez de Seccion. 

Mendoza, Noviembre 25 de 1873. 

Vistos estos autos de que resulta que el ejecutado Sr. 
Talichi, ha opuesto escepcion de pago contra la obliga- 
cion ejeculiva de un documento reconocido y conside- 
rando: 1°. Que aunque se haya establecido que el do- 
cumento ejecutivo proviene de un contrato de venta de 
mostos, por el mismo instrumento se prueba que el con- 

rato quedé consumado y por tanto el comprador y el ven- 
dedor en condiciones de demandar la cosa 6 el precio 
respectivamente ; 2°. Que el pago adeudado, consistiendo 
la deuda en dinero, ha eebido probarse haberse hecho en
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la moneda misma que se estipuld, art, 17, tit, 1°, Sec. 4, 

libro 2° del Cddigo Civil, y el ejecutado no la ha aprobado 

en el término del encargado,; 2°. Que aunque ha proba- 
do que J). Estanislao Pelliza confesd ante dos testigos que 
Je retenia el documento porque le ejecuta, tan solo por 

no haberle devuelto una vasija, no es ménos cierto 
que esta confesion estrajudicial se halla desvirtuada por 
las pruebas mismas dal ejecutady, de la que resulta que aun 
aceptado en pago los bueyes en el precio que les asig- 
na, Talichi deberia el valor correspondiente 4 las nue- 
ve arrobas de vino blanco, porque no hace prueba la 
confesion estrajudicial (ley 7, titulo 43, P. 3°) 3° Que para 
que Ja dacion en pago de los cuatro bueyes produjera 
los efectos de la compensacion, seria necesario que hu- 
biese convenio sobre el precio de adjudicacion; lo que no 
se ha probado. Por estas consideraciones falla no hacien- 
do lugar 4 la oposicion y mandando que se lleve adelante 
la ejecucion hasta hacerse trance y remate de los bienes 
embargados hasta el completo pago de la cantidad deman- 
dada, intereses y costas. 

Isidore Albarracin. 

Talichi apeld y presentada la fianza del articulo 279 de la 
ley de procedimientos, se concedié el recurso en el efecto 
devolutivo. Elevados los autos se dicté el siguiente : 

Falio de ia Suprema Corte. 

Buenos Aires, Noviembre 14 de 1874. 

Vistos: resultando de las posiciones de foja veinte y nue- 
ve vuella, que D. Estanislao Pelliza ha confesado haber 
recibido cuatro bueyes al precio de cuarenta pesos por cuenta
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del vino de cuyo precio provede ef documento de foja 
primera, se revoca el auto apelado, declarandose que la 

ejecucion debe llevarse adelante por Ja sola suma de 
ciento diez y nueve pesos ochenta y un centavos y sus 
intereses, y dejarse 4 salvo la accion relativa parael cobro 
del vino no entregado y el excedente del precio en que 
D. Alejandro Talichi pretende haber vendido los bueyes, 

satisfechas las costas y repuestos los sellos, devuelvanse. 

SaLtvapor M?* peu Carri. — FRAN- 

cisco DELGADO. — Jost Barro 

Pazes. —jJ. B. GoRnRosSTIAGA.— 
J. DOMINGUEZ. 

CAUSA CA. 

Los Sres. Cassanello y Ca. contra la compatiia de traspories 
maritimos, sobre entrega de mercaderias. 

Sumaric.— Las demandas sobre cumplimiento de con- 
tratos de fletamento, son de |a competencia de los Jue- 
ces de Seccion.
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Caso. —El Procurador Fiori, por los Sres. Cassanello 
y €* se presenté ante el Juzgado de Comercio demandan- 
do 4 la «Compafiia de Trasportes Maritimos » represen- 
tada por D. E. Bonnemason la suma de $8345 m/c. va- 
lor de varios bultos que habian faltado en su carga veni-~ 
da en los buques «La France>, « Picardie» y « Bour- 
gogne >. 

Corrido trasiado, Don Gustavo -Mauner, por Bonnema- 
son, promovid articulo de incompetencia, diciendo, que, 

segun el inciso 40 del articulo 2° de la ley de juris- 
diccion nacional, esta causa correspondia al Juez de Seccion 
por razon de ja materia. 

Corrido traslado del articulo, Fiori contesté que este 
asunto no correspondia al comercio maritimo. Que las 
mereaderias gue vinieron con los buques, consignadas 4 
Bonnemason y que este habia debido entregar, habian sido 
desembarcadas; que Bonnemason no las habia entregado 
todas, pretestando que las que faltaban no habian venido; 
que la negativa de entregar esas mercaderias por un 

Comerciante 4 otro, forma ua caso de comercio ferrestre 

simplemente. Que este caso es idéntico al de Demartini 
con Rocco Piaggio é Hijos, fallado por la Suprema Corte con 
fecha de Diciembre 3 de 1872. Que en este, como en aquel, 
no se demanda al buque siné que se reclamamlas mercaderias 
desembarcadas 6 que han debido desembarcarse 6 su precio. 

E] Juzgado de Comercio no hizo lugar con costas 4 
Ja articulacion promovida y ordend que se contestara la 

demanda, 
Este auto fué notificado 4 Meuner con fecha 18 de Ju- 

lio del afio 1874. 
Con fecha 27 del mismo mes Bonnemason ocurrié an- 

te el Juzgado de Seccion esponiendo: Que la demanda 
habia sido por unos bultos que Cassanello decia faltarle en 

T. Vi. 30
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los cargamentos venidos en los buques de que el esponente 
es consignatario, hechos que, 4 ser verdad, importarian una 

infraccion del contrato de fletamento, caso regido por el 
inciso 40 del articulo 2° citado y por tanto, de la esclusiva 
competencia del Juzgado de Seccion. 

Pidié que el juzgado, declarandose competente, librase 
olicio al de Comercio para que remitiera el espediente. 

El Juzgado de Seccion librd oficio al de Comercio, coa 
insercion del escrito precedente, para que infarmase si era 
cierto lo relacionado, y en caso afirmativo se declarase in- 
hibido y remiliera el espediente. 

E] Juzgado de Comercio contesté que la parle deman- 
dada habia opuesto la escepcion de incompetencia; que esa 
escepcion habia sido rechazada sin que del auto relativo 
se hubiese interpuesto recurso alguno en el término legal; 
que por tanto no le era permitido ver deducida una con- 
tienda de competencia, segun lo dispuesto en la primera 
parte del art. 46 de la ley de procedimientos. 

Habiendo el Juzgado de Seccion sostenido su compe- 
tencia para conocer del asunto, se remitieron ambos es- 
pedientes 4 la decision de la Corte Suprema. 

La Suprema Corte dio vista al Sr. Procurador General, 
quien dictamind lo siguiente : 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA : 

Buenos Aires, Octubre 23 de 1874. 

E! Procurador General, en vista de la competencia sus- 
citada entre el Juez de Seccion y el Juez Provincial de Co- 
mercio, dice: Que habiendo demandado los Sefiores Cassanello 

y G*’4 los Sres. Bonnemason y C* por la entrega de varios
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bultos de efectos que debieron venir en tres vapores, de que 

estos son consignatarios, en virtud de uncontrato de fleta- 

mento, es indudable que este es un caso de comercio ma- 
ritimo en que se pide el cumplimiento de un contrato de 
fletamento; y por consiguiente compete decidirlo ai Juez de 
Secvion, atenta la disposicion del articulo 2°, inciso 10 de la 
ley de jurisdiccion, 

Pido pues 4 V. E, que asi se sirva declararlo. 

Francisco Pico. 

Fallo dela Suprema Corte. 

Buenos Aires, Noviembre 17 de 1874. 

Vistos: de conformidad con le espuesto y pedido por 
el Seftor Procurador General en su vista corriente 4 foja 
ocho, se declara que al Juez de Seccion corresponde el 
conocimiento y decision de esta causa. Remitasele en con- 
secuencia estos autos, prévio pago de costas y reposicion 
de sellos, y hagase saber por oficio al Juez de Comercio de 

la Provincia. 

SALVADOR M? pEL CARRIL.— FRANCISCO 

DeLGaDo.— JosE BARROs Pazos. — 

J. B. GorrostiaGa.—J. Domincuez.
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CAUBA OX. 

D. Félix Taylor, contra D. Pedro Bravo, por cobro ejecutive 

de pesos. Incidente sobre tercerta. 

Sumario.—4° No probandose que una compra se ha hecho 
con bienes de uno de los cényuges, es de estimarse que 
se ha hecho con bienes de la sociedad conyugal, 

20 Son gananciales en general, y por tanto, bienes so- 
ciales, todos los que adquiridos durante el matrimonio, 
no lo han sido por herencia, donacion 6 legado, aun cuando 
hayan sido obtenidos 4 nombre particular de uno de ellos. 

a 

Casd.— En una ejecucion seguida ante el Juzgado Fede. 
ral en Buenos Aires per D. Félix Taylor contra D. Pedro 
Bravo, se embargaron los bienes muebles del ejecutado. 
D* Flora Rodriguez, esposa de Bravo se presentd interpo- 
niendo terceria de dominio sobre un piano, alegando que 
era de su esclusiva propiedad y presentando como Justi- 
ficativo una cuenta 4 su cargo, pasada por el mueblero y 
con el recibo al pié por la suma de pesos 12,000 m/c. 

Corrido trasiado, el ejecutante espuso que la cuenta y 
el recibo no eran justificativos bastantes de ser el piano
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de la propiedad de Ja sefiora de Bravo. Que bien podia ser 

que la sefiora hubiese hecho 4 su nombre la compra; pero 

que eso no probaba que el dinero no hubiese sido de la 
sociedad conyugal. Que todas las adquisiciones hechas por 
uno de los cényuges pertenecen 4 la séciedad, asi come 
esta es responsable de las deudas contraidas por aquellos. 

Fallo del Juez de Seceion. 

Buenos Aires, Octubre 9 de 1874. 

Vistos estos autos en que D* Flora R. de Bravo cpone 
terceria de dominio en un piano embargado por deudas 
de su marido, por ejecucion de D. Félix Taylor. 

Y considerando.— 1° Que aunque se admitiese la auten- 
tificacion de ta cuenta de la compra del piano de f. 4, no 

se ha probado ni intentado probar que dicha compra se 
hubiera pagado con dinero de la mujer; y por tanto es de 
estimarse legalmente, que lo fué con dinero de la socie- 
dad conyugal. 

29 (Que son gananciales en general y por Io tanto bienes 

sociales, todos los que, adquiridos durante e! matrimonio 

no lo han sido por herencia, donacion 6 legado; y es- 

pecialmente los obtenidos por titulo oneroso, como en el 
caso presente, aunque hayan sido obtenidos en nombre 
particular de uno de ellos, (art. 56, tit. 20, Sec. 38a, L, 2a), 

Por estas consideraciones, no ha lugar a la terceria de- 
ducida por D* Flora R. de Bravo, a la propiedad del piano 
embargado en la ejecucion seguida contra su marido Don 
Pedro R. Bravo, con costas a la demandante; repénganse 

los sellos y notifiquese orijinal. 

Isidore Albarracin.
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Habiendo apelado la sefiora de Bravo, se dicté este: 

Fallo de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Noviembre 19 de 4874. 

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas 
el auto apelado de foja siete vuelta; satisfechas las de la 
instancia y repuestos los sellos devuélvanse. 

SALVADOR M? peu CARKIL. — FRAN- 

cisco Dre.uGgapo. — José Barros 

Pazos, — J. DomiNGuez. 

Di QS 

CAUSA CXIII. 

El Sindico del concurso de D. Bernardo Delfino y C, con la 
Administracion dela Aduana de Buenos Aires, sobre com- 

petencia. 

Sumario.— 1° De las resoluciones del Administrador de 
Aduana puede apelarse para ante el Juez de Seccion, pero 
o para anle la Suprema Corte omisso medio.
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2° Las contiendas de competencia deben sustanciarse 

con arregio 4 la ley, antes de elevarlas 41a Suprema Corte. 

Caso.—-El Sindico Provisorio del concurso de D. Bernardo 
Delfino y C* se presenté al Juzgado de Comercio esponiendo: 

Que se le habia notificado una resolucicn del Administra- 

dor de Aduana disponiendo que las mercaderias pertenecien- 
tes al concurso que se encontraban en el establecimiento, 

fuesen vendidas para satisfacer los derechos fiscales que 
se adeudaban, fundando tal resolucion en el art. 183 de 

las Ordenanzas de Aduana. Que como la actitud asumida 

por el Administrador no se adaptaba 4 las prescripciones 
legales y era atentaloria de la jurisdiccion del Tribunal de Co- 
mercio, pedia que el Juez reclamase ante la Suprema Corte 
de ia resolucion del Administrador, y sostuviera la juris- 
diccion que privativamente le correspondia. 

Que al declararse en quiebra la casa de Bernardo Delfino 
y C*, existian en la Aduana mercaderias pertenecientes 4 
ella y se adeudaban algunos derechos fiscales. Que ha- 
biendo el Administrador hecho saber al esponente que iba 
4 hacerse vender una parte de las mercaderias para cubrir 
el crédito fiscal, el esponente reclamé ante el Juez, quien 
mandé suspender la venta y que la Aduana como acreedora 
debia ocurnr 4 deducir sus acciones al juzgado. Que el 
Administrador consulté al Poder Hjecutivo quien le ordend 
llevar adelante la veata porque 4 ello lo autorizaba el ar- 
ticulo citado de jas ordenanzas. 

Que ese articulo de la ordenanza es inconstitucional por- 

que ha venido ha establecer un Juez especial con juris- 
diccion especial tambien para resolver las cuestiones que 

se susciten entre }a masa de acreedores y uno de los pri- 
vilegiados. Que por la legislacion anterior 4 las ordenanzas
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era privativo de los Jueces de Comercio entender en todo 
Jo conceraiente 4 los concursos mercantiles sin escepcion 
alguna. Que el Congreso, al sancionar las ordenanzas de 
Aduana no ha pedido alterar 6 menoseabar la jurisdiecion 
establecida de antemano; porque tal facultad no le ha sido 
conferida, y al contrario negada por el inciso 11 del ar- 
ticulo 67 de ta Constitucion y por el art. 100 de Ja misma. 
Que el mismo Congreso Jo ha entendido asi al sancionar 
el Codigo de Gomercio, que deja en la jurisdiccion provincial 
todo lo relativo 4 concursos y mas especialmente todavia 
el inciso 1° del art. 12 de la Jey de jurisdiccion y compe- 
tencia de los Tribunales Nacionales. Que el articulo men- 

cionado de la ordenanza contraria todos esos antecedentes 
y desnaturaliza la universalidad que caracteriza al juicio 
de concurso. Que por otra parte, al formular el Gongreso las 
Ordenanzas de Aduana, ha dicho espresamente (art. 1146) 
que con ellas solo se derogaba las leyes que antes se hubiesen 
dictado sobre aduanas, dejando implicifamente en vigencia 

todas las disposiciones del Codigo de Comercio; porque esta 
no es una ley dictada para las Aduanas siné una ley general 
que rige el comercio en sus diversas manifestaciones. 

Que el art. 1697 del Codigo, peniéndose en el caso de 
que el Fisco sea acreedor y coneurra al concurso como los 
otros, ha puesto 4 sus créditos con privilegio general. 

Qae el Congreso no habia podido, por otra parte, de- 
rogar las disposiciones del Cédigo de Gomercio por medio 
de una Ordenanza de Aduana, Que lo tnico que podia 
hacer, si hubiese creido necesaria la reforma de} Codigo 
dictado, habria sido confeccionar uno nuevo que, reuniendo 

todas las condicionesde un Cddigo, respondiera 4 las necesi- 
dades que hubiesen determinado la reforma, pero de vinguna 
manera introducir en él alteraciones, por medio de leyes 
sueltas de cardcter particular y sobre materias, distintas de
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Jas que deben ser regidas por el Cédigo. Finalmente que 
el Cédigo Civil, sancionado despues de las Ordenanzas de 
Aduanas, coloca al Fisco como acreedor con privilegio 
general, pero en segundo lugar despues de los acreedores 
comprendidos en los términos del inciso 1°. Que si tratin- 
dose de un concurso civil, !as Ordenanzas no podrian apli- 
carse sin violar abiertamente el articulo 50, tit. « De la pre- 
ferencia de los eréditos, no hay razon para establecer una 
jurisprudencia distinta, tratandose de un concurso comercial. 

Pidid se reclamara ante ia Suprema Corte de los actos 
del Administrador de Aduana y que el Juez sostuviera la 
jurisdiccion que privativamente le correspondia en este caso. 

Proveido de conformidad y elevade el exhorto, se did vista 
al Sr. Procurador General quien lo evacué en los términos 
siguientes : 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA 

Buenos Aires, Octubre 23 de 1874. 

‘El Procurador General en vista del anterior exhorto ea 
que el Juez de Comercio pide que la Suprema Corte re- 
voque una resolucion del Administrador de Aduana, dice: 

QJue este proceder de! Juez es muy irregular; porque de las 
resoluciones del Administrador de Aduana puede apelarse 
para ante el Juez de Seccion, pero no ante la Corte omiso 
medio. 

Y porque si lo que el Juez de Comercio pretende es que 
el Administrador procedié sin jurisdiccion, y que esta le 
compete 4 él, ha debido sustanciar la competencia con 
arreglo 4 ja ley, antes de invocar la resolucion de la 

Suprema Corte.
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Por tanto pido 4 V. KB. se sirva declarar que no ha 

lugar 4 proveer sobre este exhorto. 

Francisco Pico. 

Falle de la Suprema Corte. 

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1874. 

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por 
el Sefior Procurador General, no ha lugar 4 lo solicitado 
en este exhorto, y archivese, haciéndose saber por oficio al 
Juez de Comercio. 

Satvapon M* pei CarRiL. — FRAN- 

cisco DELGADO.—José Barros 

Pazos. — J. B. GorrostiaGa.-= 

J. Dominguez.
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CAUBA CXIV. 

D. Luis Marta Arzac contra D. Guillermo Rodrigues por 
cobro ejecutivo de pesos. 

Sumario. —- 4°, Las disposiciones de ley no pueden ser 
ineficaces, y por consiguiente citado un demendado au- 
sente bajo los apercibimientos de derechos, estos deben 
hacerse necesariamente efectivos en caso de no obedecer 
el citado 6 de no probar justo motivo para ello. 

2°. Los instrumentos privados declarados debidamente 
reconocidos, tienen para los que los han suscrito el mis- 
mo valor que un instrumento publico, y llevan aparejada 
ejecucion. 

Caso.— 1). Luis Maria Arzac demandé ejecutivamente 
ante e] Juez de Seccion en el Rosario 4 D. Guillermo Ro- 
driguez por cobro de la suma de 3150 pfts. procedentes 
de un pagaré debidamente protestado ante la Municipali- 
dad de Buenos Aires. 

Justificada la competencia de la jurisdiccion nacional 
por Ja diversa nacionalidad de Jas partes, el Juez de Sec- 
cion 4 pedido de Arzac mandé citar al demandado por 45 
dias para que compareciere 4 reconocer el contenido y
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firma del pagaré bajo apercibimiento de que, no compa- 
reciendo, s2 le declararia rebelde tantu respecto del reco- 
nocimiento, cuanto para Ja accion ejecutiva gue de él se 
originara, 

Vencido el lérmino del edicto y no habiendo compare- 
cido el demandado, fué declarado rebelde y confeso del 
citado pagaré, nombrandosele defensor. 

Dictado el auto de solvendo fueron entregadas las ac- 
tuaciones por un dependiente del secretario al defensor 
numbrado, en cuyo poder se estraviaron. 

Suplidas estas actuaciones con un certificado del mis- 

mo escribano, despachado el mandamiento de embargo y 
procedidose 4 la citacionde remate, el defensor del ejecu- 
tado opuso la escepcion de inhabilidad del titulo, fun- 
dandose en que el pagaré no habia sido reconocido per- 
sonalmente por Rodriguez, y que ei reconocimiento en re- 
beldia no podia suplir al expreso para fundar una accion 
ejecutiva, maxime cuando la rebeldia puede decirse que 
no existia realmente por haber salido Rodriguez para vi- 
sitar su familia y haber estado cerrado por el cdlera el 
puerto del Rosario 4 su regreso. Invocé el mismo defen- 
sor el articulo 854 del Cédigo de Gomercio, diciendo que no 
estando reconocida la firma ni ante el escribano en el 
acto del protesto, mi ante el Juez, no podia saberse si 
fuera cierta 6 falsa. 

Conferido traslado, contesté el ejecutante que la es- 
cepcion opuesta era la prosecucion del plan de defensa ini- 

ciado con la sustraccion del espendiente; que la ley del 
juicio ejecutivo concede la accion ejecutiva a las letras pro- 
testadas en forma, y que contra el reconocimiento en re- 
beldia no se habia pedido revision. Pidié se rechazara la 
excepcion. 

Se encargaron los diez, dias de la ley, en cuyo término
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el ejecutante present6é una cdpia de una carta de lasto 
otorgada por Amstrong y 4 favor de Arzac y del protesto 
del pagaré, una declaracion del defensor del ejecutado que 

Rodriguez estuvo examinando el espediente en su estudio 
antes de estraviarse, una declaracion del liquidador de la 
sociedad del crédilo territorial afirmando que Rodriguez 
quedé debiendo 4 la sociedad de cuyo crédito se hizo 
cargo Arzac, y por ultimo unas posiciones absueltas por 
Rodriguez. 

£| ejecutado reprodujo como sus pruebas las escrituras 

de lasto y protesto presentadas por el ejecutante. 

Faille dei Juez de Section. 

Rosario Julio 34 de 1874. 

Vistos: de ellos resulta : 
1°, Que el precedente juicio fué iniciado por D. Maxi- 

mo Parfait, en representacion de J). Luis M. Arzac, con- 

tra D. Guillermo Rodriguez, en virtud de un pagaré que 

se decia firmado por este 4 favor de aquel, valor de pesos 
fuertes tres mil cierito cincuenta. 

2°. Que citadoD. Guillermo Rodriguez al reconocimiento 
de 6], y hall4ndose ausente sin que se supiese su para- 
dero, se le emplaz6 por edictos inserfos en los diarios, 

de conformidad 4 lo prescrito por la ley de procedimien- 
los, bajo apercibimiento que de no hacerlo, se le decla- 
raria rebelde, tanto respecto del reconocimiento, cuanto 

para la accion ejecutiva que de él emanase. 
3°. Que no habiendo comparecido dentro del término 

prefijado y acusada la rebeldia, fué declarado rebelde y 
por confeso y se le nombré por su defensor para la se
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cuela del juicio al Dr. D. Andrés Canelas, en conformidad 
con el articulo 253 de la ley de procedimientos. 

40. Que seguido el juicio ejecutivo con dicho defensor 

hasta la estacion oportuna y citado de remate, opuso la 
escepcion de inhabilidad del titulo, funddndola en que es- 
te no habia sido personalmente reconocida por el deudor, 
ni en su firma, ni en su contenido, y en que no produ- 
cia uccion ejecutiva el reconocimiento en rebeldia de un 
documento privado. 

5°. Que abierta 4 prueba la escepcion, el defensor Dr. 
Canelas, presenté comv prueba de ella las protestas del 
mismo pagaré que en cépia obran 4 f. 10 y 44. 

Y considerando: 1°. Que al disponer la ley que al deman 
dado ausente se Je cite 4 juicio bajo los apercibimientos de 
derecho, se propone clara y racionalmente que le paren los 
perjuicios consiguientes 4 su rebeldia 6 inasistencia, en 
tanto cuanto sea necesario para que no se entorpezca el 
ejercicio de la accion deducida por el demandante ; porque 
si asi no fuese, la ley no tendria razon alguna de ser, y 
seria completamente ineficaz para salvar los derechos de 
un demandante, acreedor de buena fé, contra el que mali- 

ciosamente se ausentase para burlarlos. 
2°. Que demandando Parfait 4 Rodriguez para que com- 

pareciese 4 reconocer su firma puesta al pié de un do- 

cumento y citado para este objeto por edictos, bajo los 
apercibimientos espresos en ellos, de que sind comparecia 
en el término, se le declararia rebelde, tanto respecto del 
reconocimiento, cuanto para la accion ejecutiva que era 
88 consecuencia, segun los principios anteriormente esta- 
blecidos, debia ser declarado rebelde y confeso como el 
demandante lo solicitaba, en virtud de lo dipuesto en el 
articulo 185 de la ley nacional de procedimientos y de lo 
igualmente prescrito por el articulo 353 del Cédigo de Pro-
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cedimientos de la Provincia {que debe atenderse segun 

el articulo 24 dela ley nacional sobre jurisdiccion), que es- 
tablece tratando del juscio ejecutivo, que la citacion del 
demandado para efectuar el reconocimiento se hard en 
la forma prescrita por el articulo 7° y siguientes, y bajo 
apercibimienlo que de no comparecer se tendra por recono- 
cido el documento que no compareciendo, ni mostrando 
justo motivo para ello, se hard efectivo inescusablemente 
el apercibimiento y se procederd como si el reconoci- 
miento hubiese sido hecho por el duefio en persona. 

3°. Que sentados estos antecedentes, es de todo punto 
evidente que el documento trae aparejada ejecucion. 

40, Que la excepcion de inhabilidad del titulo, dedu- 

cida, si bien es de las legales, no se ha justificado en 

manera alguna en la estacion de prueba, no pudiéndose 
reputar por tales la consideraciones que con tal objeto se ha 
hecho por la parte de Rodriguez en su escrito def: 5 4 8. 

5°, Que el mandamiento de ejecucion librado en vista del 

documento presentada y diligencias mencionadas, viene 4 
quedar justificado, por el reconocimiento posterior, hecho 
por el demandado en persona de la carta trascripta a f.... 
de] testimonio que encabeza estos autos, y por la decla- 
racion de ). Antonio Zubelzu 4 f..... del mismo, sin que 
basten 4 desvirtuar su eficacia las contestaciones evasi- 
vas dadas por el ejecutado al absolver las posiciones de 
f..,, cuyas contestaciones, segun la ley, deben inadmitir- 
se y tenerse por confesados los hechos aducidos por el 
demandante. 

6°. Que todas estas doctrinas se hallan ademas confir- 

madas por los siguientes fallos de la Suprema Corte, a sa- 
ber: 42 Série, tomo 5° Causa 53; tomo 6° Causa 87; 

Qa Série, tomo 14° Causa 26; tomo 2° Causa 104;  to- 

ino 4°, Causa 87.
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Por estos fundamentos, llévese adelante la esjecucion 
con costas al ejecutado. Repdéngase los sellos. 

Fenelon Zuviria. 

Apelé el defensor de Rodriguez y concedido el recurso 
en relacion, se dictd el siguiente: 

Fallo de ia Suprema Corte. 

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1874. 

Vistos : por sus fundamentos y de acuerdo con lo dis- 
puesto por el articulo quince, titulo De los instrumentos 
privados del Cédigo Civil, y el aritculo ochoeientos cin- 
cuenta y uno del Cédigo de Comercie, se confirma con costas 
el auto apelado de foja treinta y cuatro, y satisfechas estas 
y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SALVADOR M*? peL CARniL. — FRAN- 

cisco DeLGapo. — José Barro 

Pazos. — J. B. Gorrostiaga.— 

J. DOMINGUEZ,
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CADSA CXW. 

D. José Iturraspe, contra D, José Jordan, por cobra de 
alquileres &€ indemnizacion de perjutcios. 

Sumario.—1° Consigndudvse en un contrato de locacion 
la obligacion por parte del locatario de dejar en beneficio 
de la finca arrendada las mejoras que hiciere y precisare 
la finca, esta clausula no importa la obligacion de ree- 
dificarla si se derrumbase por mal construida 6 por caso 
fortuito. 

go El inguilino puede exijir que el locador reconstruya 
lo derruido para dejar y mantener la finca habitable como 
lo estuviera al tiempo de! contrato, 

3° No cumpliendo el locador con esta obligacion, el 
locatario tiene derecho, no solo para rescindir el contrato, 

sind tambien para repetir contra el locador los perjuicios 
consiguientes y el valor de las mejoras hechas. 

4° Aceptado por las partes un auto de prueba sin que 
el Juez designe los puntos sobre que debe versar, no 
puede fundarse en esa falta, un recurso de nulidad. 

Caso.—El 30 de Diciembre de 1870 1). José Iturraspe y 
). José Jordan celebraron un contrato por el cual el prime- 

T. Vi. 31
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to dié en arrendamiento al segundo una finca de su pro- 
piedad sita en la ciudad de Santa Fé, por el alquiler mensual 

de treinta pesos, debiendo el contrato durar por el término 
de tres afios. 

Por el articulo 2° se convino fo siguiente : « Todas las me- 
joras que durante e! arrendamiento haga el Sr. Jordan y que 
precise dicha casa quedaran 4 favor de la casa sin retribu- 

eion alguna.» 
En 6 de Agosto de 1873, Jordan ocurrid ante el Juez 

civil de Santa Fé esponiendo: Que en razon de haberse 
caido la pared esterior del patio, quedando por tanto in- 

habitable la casa, y habiéndose negado {turraspe a levan- 
tarla de nuevo, se habia visto en la necesidad de buscar 

otra casa; que Iturraspe le cobraba los dos ultimos meses 
de alquiler, los cuales no le habia pagado por negatse a 
recibir la llave; que 4 fin de evitarse mayores perjuicios 
depositaba la llave en el Juzgado, agregando que, segun la 
opinion de un albafiil, la pared del sud de dicho patio tambien 
amenazaba ruina. El Juzgado acepté ei depdsito de la llave 
y convocd a las partes 4 juicio verbal de cuya providencia 
no fué notificado lutrraspe por encontrarse en Entre-Rios. 

En tres de Abril de 1874, despues de haber sido reco- 
nocido e! contrato de arrendamiento mencionado, D. Do- 

mingo Panelo, en representacion de D. José Iturraspe, 
Cénsul Oriental en Santa Fé, se presenté ante el Juez Federal 
entablando demanda ordinaria contra Jordan, pidiendo se de- 
clarase que estaba obligado 4 pagar Jos alquileres de la casa 
arrendada por los seis meses trascurridos hasta el 1° de Enero 
de 1874 4 razon de los 30 pesos mensuales del contrato, y por 
el tiempo trascurrido y que trascurriera hasta que entregase 
la casa 4 razonde 50 pesos mensuales; 4 entregar la casa 
en el buen estado que la recibid en el término que el 
Juzgado le sefiale, 4 devolver un armazon y vidrieras que
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tenia la esquina de la casa y que Jordan habia trasla- 
dado 4 su nuevo domicilio; 4 satisfacer las mejoras 4 que 

se obligd, segun apreciacion de peritos y las pérdidas 6 
intereses. Fundé su demanda en el contrato de arrendamiento 
y en los articulos 6,48, 45 y 37, tit. «De la Lecacion» Codigo 

Civil. Que el contrato de arrendamiento contiene una obli- 

gacion que impone al locador no solo la necesidad de entregar 
el valor de los alquileres que habia depositado, sind tambien 
y principalmente la casa con las mejoras que hubiese y que 
fuese® necesarias; que como no hay ley alguna que le 
imponga el deber de recibir pagos pareiales; tenia el derecho 
de no aceptar los alquileres mientras no se den por el 
demandado todas las prestaciones 4 que se obligd en el 
contrato. 

Corrido traslado, D. Angel R. Garcia, por Jordan, con- 

test6. Que al arrendar la finca exigié de Iturraspe que, de 
dos piezas de ja esquina, se hiciera una; que al quitarse 

el tabique, Iturraspe hizo sacar y levd 4 la despensa de 
su casa de familia el armazon que cobra, siendo falso, por 
tanto, que el esponente lo haya recibido. Que habiéndose 

caidog la pared de la calle y habiendo la municipalidad 
exigido 4 Iturraspe que la reconstruyera, este se habia ne- 
gado, pretendiendo que era una obligacion contraida por 
el esponente en el contrato. Que ante esta injustificada 
pretension y no pudiendo continuar habitando una casa 
en tal estado de inseguridad, el esponente consideré res- 
cindido el contrato y tuvo que mudarse ocho meses antes 
del término acordado, 4 la casa que hoy ocupa, y porla 
cual paga un arrendamiento mayor. Que desalojada la casa 
y habiéndose negado Iturraspe a recibir ia llave, el es- 
ponente tuyo que entregarla 4 la autoridad judicial compe- 
tente. Que segun el articulo 142, tit, «De le Locacion» Codigo 
Civil, el contrafo concluyé desde el mumento en que Iturraspe
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se hubo negado a reconstruir la pared caida. Que cual- 
guiera que sea la inteligencia que quiera darse al articulo 2° 
del contrato, nunca puede exigirsele que reconstruya la. 

finca en caso de ruina total 6 parcial, proveniente de vicio 
propio 6 de caso fortuito. Que desde el momento en que 
el contrato quedo rescindido cesé la obligacion del esponunte 
de pagar el arrendamiento y que si pagé por los dos ultimos 
meses despues del desalojo fué solo por evitarse las mo- 
lestias de un plerto. 

Pidié se rechazara la demanda con espresa condenacion 

en costas. 

En seguida se puso la causa 4 prueba, siendo los hechos 
4 probar los alegados por las partes en sus respectivos 
escritos. 

Gon la prueba producida se dictd e} siguiente: 

Kalie del Suez Seectiomal. 

Rosario, Setiembre 24 de 1874. 

Vistos estos autos seguidos por D. Domingo Paneio, 

como apoderado de D. José Iturraspe, contra D. José Jor- 
dan por cobro de alquileres devengados é indemnizacion 
de perjuicios de los que resulta lo siguiente: 

En 30 de Diciembre de 1870 Iturraspe did en locacion 
4 Jordan una casa sita en la ciudad de Santa Fé, segun 
el contrato de f. 4, por cuyo articulo 2° se estipulaba que : 
todas las. mejoras que durante el arrendamiento haga el seor 
Jordan y que precise dieha casa, quedardn a favor de ella, sin 
retribucion alguna. 

Este contrato celebrado por tres afios, debia vencer en 
Diciembre de 1873. Mas en seis de Agosto de dicho ajfio, 
Jordan se present6 al Juez de Santa Fé (f. 2) esponiendo
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que en razon de haberse caido la pared esterior del patio 
habia quedado en la imposihilidad de poder habitar la casa, 
y que como Iturraspe se negara 4 jevantarla de nuevo, como 

antes estaba, se veia en la necesidad de buscar otra; que 

mientras tanto le habia pasado una cuenta cobrandole dos 

meses de alquiler, por tener el compareciente la Have, los 
cuales no se los habia entregado por no baber querido re- 
cibir dicha ilave, pero gue estaba pronto 4 darselos en caso 
de recibirla. Y como no queria continuar pagando dicho 
alquiler, por no creerse obligade a ello, venia 4 deposi- 

tarla en el Juzgado. Manifest6 tambien que otro de los mo- 
tivos que habia tenido para mudarse de la casa, era el de 
amenazar roina la pared del sud del patio, segun opinion 
de un maestro albanil. 

La parte de Iturraspe f. 19 entablé demanda contra Jordan 
pidiendo se declarase obligado 4 pagar los alquileres de 
la casa por los seis meses trascurridos hasta Enero de 
este afio 4 razon de pesos 3@ mensuales, segun el con- 

trato, y pesos 50 por mes durante el tiempo que trascurra 

hasta que entregue la casa, como tambien que se !e declare 
obligado 4 entregarla en el buen estado en que la recibid, 
con un armazony vidrieras que, dice, tenia 4 la sazon, y 
asimismo con tas mejoras 4 que cree se obligd; y en su 
defecto 4 indemnizarle el valor del espresado armazon y 

mejoras, segun la apreciacion de péritos. 
La parte de Jordan, al contestar la demanda espone. Que 

hacia mas de un aio que [turraspe tenia desalquilada la 
casa, cuando le propuso alquilarsela, con Ja condicion que 
uniese préviamente dos piezas que estaban separadas por 
una pared; lo que aceptd el demandante, destruyendo él 
mismo la pared interpuesta y quitando un armazon que es- 
taba unido 4 ella, que llevé 4 la despensa de su casa, sin 
que el demandado hubiese tenido parte alguna en ello.
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(Jue asi vivid el locatario en la casa hasta que caida for- 
tuitamente la pared de la calle y amenazando ruina olra 
del sud, se vid obligado 4 abandonarla con jas mejoras 
hechas, antes dela espiracion del contrato; pues que Itur- 

raspe se neg abiertamente a4 levantar la pared y dejar ha- 
bitable Ja finca, que por tanto creia no deber cosa alguna 
al lecador, pidiendo sea desestimada con costas su de- 
manda. 

Y considerando : 1° Que por el articulo 2° del contrato de 
f, 4°, Jordan solo esté obligado 4 dejar en beneficio de la 
finca todas las mejoras que hiciera y precisare ella, clausula 
que no puede juridica mi radicalmente interpretarse en el 
sentido que esté obligado 4 reedificar total ni parcialinente — 
la casa, si se derrumbase por mal construida, 6 por otro 
incidente 6 caso fortuito, en que Jordan fuese inculpable 
desde que espresamente no estuviese obligado 4 ello, (art. 70, 
74, 76 y 77, hb. 3%, sec. 3%, tit. 60, Gédigo Civil); sin que 
tampoco puedan comprenderse en las mejoras, que ni de- 
termina ei contrato, ni aun el demandante en su demanda, 

las reconstrucciones de lo caido; debiendo solo compren- 
derse por mejoras, en este caso, las nuevas construcciones 

no existentes al tiempo del contrato, como en efecto las 
las hizo Jordan, 6 bien mejorar las condiciones de las que 
existian, 4 costa del locatario, y esto enel caso de que tales 
obras le fueran convenientes para su comodidad 6 negocio. 

2° Que lejos de tener el inquilino tales obligaciones 

por el contrato 6 por la ley, estaba por esta en su perfecto 
derecho para exigir al locador que hiciera las reconstruccio- 
nes de lo derruido para dejar y mantener la casa habitable 
como lo estuviera al tiempo del contrato. 

3° Que habiéndose negado Iturraspe 4 hacerlas, Jordan 
tenia igualmente perfecto derecho, no solo para rescindir el 

contrato, sind tambien para repetir contra aquel los per-
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juicies Consiguientes 4 su cambio de habitacion y 4 las 

mejoras hechas en la suposicion de que iba 4 habitar la casa 
por todo el tiempo de! contrato. 

4o (Jue 4 pesar de esto, Jordan se redujo 4 cambiar 

de casa, y aun 4 abonar dos meses de alquiler voluntaria- 
mente, depositando {a llave en poder del Juez por evitarse 
como lo dice, los azares de un pleito. 

5° Que por consiguiente carece absolutamente de toda 

justicia la pretension de [turraspe, de que le pague todos 
los alquileres hasta el vencimiento del contrato, 4 razon 
de treinta pesos mensuales; siendo aun mas temeraria la de 

cobrarle 4 razon de pesos 50 mensuales, todo el tiempo poste- 
rior al vencimiento de él, hastaia terminacion de esie asunto. 

fo Que es igualmente injustificable la pretension de que 

le abone el armarioy vidrieras que el mismo duefio de la 
casa removi6 y estrajo para poder alquilarla, imputando 4 
Jordan haberlos conducido 4 su nueva residencia y apro- 
vechadolos, segun aparece plenamente justificado por la 
prueba producida, por medio de la cual, el demandante no 
ha probado nmi uno solo de loz hechos en que funda su 
demanda, mientras que si lo ha hecho Jordan, respecto 

de sus escepciones y de los motivos que lo indujeron 4 
dejar la finea locada. 

Por estos fundamentos, y siendo de derecho espreso, con- 
firmado por repetidos fallos de la Corte Suprema, que se 
absuelva al Jemandado cuando el demandante no justifica 
los hechos en que apoya su demanda y en conformidad con 
los artiiculos 23, 24, 26, 27, 29, 30 y 33, lib. 29, sec. 3°, 

tit. 6° Cédigo Civil, absuélvese de la demanda 4 D. José 
Jordan, con costas al demandante D. José Iturraspe. Re- 
pénganse los sellos, y 4 su tiempo, archivese. 

Fenelon Zuviria.
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Notificada la parte de Iturraspe, interpuso los recursos 
de apelacion y nulidad, fundando este udltimo en que con 
violacion del art. 119 de la ley de Procedimientos, el Juez 
en el auto de prueba no habia sefialado los puntos sobre 
que debia versar. 

Walle de ia Suprema Corte. 

Buenos Aires, Noviembre 28 de 18174. 

Vistos. por sus fundamentos y resultando que e! auto 
de prueba ha sido aceptado por las partes en los términos 
en que esta concebido, se confirma con costas el auto 
apelado de foja setenta y tres, y satisfechas estas y re- 
puestas los sellos devuéivanse. 

SALVADOR M. pet CARRIL.—~ FRAN- 

cisco DeLGapo. — José Barros 

Pazos. — J. DominGcuez.
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CAUSA CAYE. 

D, Juan Marchall contra D. Miguel Lanier, sobre conde- 
nacion en costas y fianza. 

Sumariw. —Cuando por ja sentencia en el juicio de apre- 
mio, este se mande Hevar adelante, el acreedor, antes de 

hacérsele el pago, esté obligado sie! deudor lo exijiere, 
a asegurar con fianza idénea, las resultas del juicio que 
este pueda intentar contra el titulo del acreedor. 

Caso.— Kn el pleito seguido ante arbitros entre D. Mi- 
guel Lanieri y D. Juan Marchall, habiendo apelado del 
laudo la parte de Lanieri, e} Juzgado, antes de proveer 
en la apelacion, ordenéd que se oblase la multa de 8000 
pfts. 4 que se referia el acta de compromiso. 

Los 8000 fuertes fueron oblados por Lanieri y depo- 
sitados en el Banco Nacional. 

D. Manuel Gondom, per Marchail, pidid se le entregase 
esa suma en virtud de la facultad de percibir que tenia 
su poder. 

Kl Juzgado no hizo lugar, por no haberse dictado sen- 
tencia de trance y remate. 

Condom pidid se citara de remate 4 Lanieri con arre- 
glo al procedimiento de apremio, articulo 344.
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Citado de remate, Lanieri opuso, sin perjuicio de la 
apelacion de hecho deducida, las escepciones de falsedad 
del titulo y nulidad del procedimiento, cuyas escepciones 
fueron rechazadas por el siguiente : 

Fallo del Huez de Seecion. 

Buenos Aires, Agesto 6 de 1874. 

Vistos y considerando: 1°. Que solo son admisibles en 
el juicio de apremio las escepciones comprendidas en el arti- 
culo 345 de la ley de procedimientos, en las que no se halla 

de la nulidad, que se ha pretendido probar. 2°. Que fa 
falsedad 4 que se refiere al inciso 1° del mismo articulo, 

es la que afecta la forma del documento y lo hace falso, 
y esto solo puede establecerse y prabarse de conformidad 
al titulo 17 de la ley nacional de precedimientos !o que 
no ha tenido lugar, pero ni se han aducida hechos que 
la fanden. Por estas econsideraciones fallo, mandando 
llevar adelante el apremio, y por lo tanto hacerse el pago 

de la multa al ejecutado, 4 cuyo efecto se librara el cor- 
respondiente oficio al Presidente de! Banco Nacional. — 
Repénganse los sellos. 

Isidoro Albarracin. 

Concedido el recurso en relacion, se dictd este 

Fahio dela Suprema Corte. 

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1874. 

Vistos : porsus fundamentos, y con arreglo a lo dispuesto 
por el articulo. trescientos veinte y uno de la ley dé procedi-
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nientos, se confirman los autos apelados de fojas veinte y 

ocho vuelta y treinta y cuatro; y devuélvanse los de la materia, 

prévia satisfaccion de costas y reposicion de sellos. 

SALVADeR M. DEL CARRIL.— FRANCISCO 

DELGADO. —Joseé Barros PAzos. — 

J. B. Gorostiaca. —J. Dominguez. 

CAUSA CAVE. 

D. Juan Dufour, D. Juan Malcolm y el Albacea de la testa- 
mentaria de D. Eduardo Lumb, contra el Gobierno de la 

Provincia de Buenos Aires. Incidente sobre competencia. 

Sumerio,— El hecho de ocurrir un particular al Gobier- 
no de una Provincia para cobrar el valor de terrenos ocupa- 
dos por un ferro-carril, pidiendo la mensura y tasacion 
de ellos, no importa la voluntad de sujetarse 4 los Tri- 
bunales Provinciales ni la renuncia de ningun derecho. 

Caso.—D. Juan Dufour, D. Juan Malcolm y D. Carlos 
Lumb, como albacea de la testamentaria de D. Eduardo 

Lumb, estranjeros, espusieron ante la Suprema Corte: que
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en el afio 4874, sus propiedades ubicadas en el trayecto 
del terro-carril & la Chacarita, habian sido invadidas por 
dicho ferro-carril, mediante una traza arbitraria; que im- 
portando esto un despojo hecho por el Gobierno de ia 
Provincia, que 4 su vez se habia negado 4 idenmnizarles, 
no despachando la reclamacion que tenian deducida desde 
hacia mas de dos anos, entablaban formal demanda contra 

él pidiendo fuera condenado 4 abonar el precio de los 
terrenos segun tasacion, y ademas la indemnizacion de 
los perjuicios sufridos que avaluaron en 42,000 $fts. 

Corrido traslado, el Fiscal del Gobierno de ta Provincia 

promovié articulo de incompetencia, diciendo, que la jurisdic- 
cion provincial habia sido prorogada y aceptada en los 
Tribunales Provinciales, siendo en este caso el competente 
el Poder Ejecutivo, por tratarse de un asunto contenciose 
administrativo, articule 44 de la ley de jurisdiccion de los 
Tribunales Nacionales. Acompafié el espediente seguido por 
los demandantes ante el Gobierno de la Provincia. 

Corrido traslado de} articulo, los demandantes contestaron 

que no era exacto que hubiesen demandado ante Tribunal 
competente el pago del valor de sus terrenos; que lo que 
han hecho es reclamar su valor como podrian haberlo hecho 
con un particular cualquiera, {que la tramitacion del es- 
pediente acompafiado, revela que el deudor se ha negado 

& pagar, habiendo por tanto, llegado ta oportunidad de de- 
mandarlo; que habria contrasentido en demandar ante é] mis- 

mo al Gobierno de la Provincia, cuando por la Constitucion 
de la Provincia e! Juez competente seria, en el caso de 

prorogacion de jurisdiccion, la Suprema Corte de la Pro- 
vineia. Pidié se rechazara con costas el articulo. 

En seguida, para mejor proveer, se did vista al sefior 
Procurador General quien dietamind :
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA : 

Buenos Aires, Noviembre 19 de 41874. 

Et Procurador General en la demanda entablada por 
varios Vecinos de Belgrano contra la Provincia de Buenos 
Aires, pidiendo el pago de unos terrenos que se dicen 

espropiados, dice: Que no encuentra razon 4 la declinatoria 

de jurisdiccion que el Fiscal de la Provincia ha deducido. 
. Klla se funda en que habiendo los demandados ocurrido 
al Gobierno de la Provincia, se han sometido 4 su juris- 
diccion, renunciando al fuero nacional. Pero el espediente 
agregado prueba, que si ocurrieron al Gobierno fué solo 
para cobrar el valor de sus terrenos, ocupados por el ferro- 
cartil, pidiendole la mensura y tasaccion de elias, en la 
forma que se hacen los cobros 4 un Gobierno. Esto no 
importa ni la voluntad de sujetarse a los Tribunales Pro- 
vinciales, oi la renuncia de ningun derecho. Por consi- 

guiente no es el caso previsto en el inciso 4°, art. 42 
de la ley sobre jurisdiccion que se invoca. 

La jurisdiccion de la Gorte es evidente para conocer 
de esta demanda. Pero tambien lo es, que ella no tiene 
fundamento alguno, y que debe ser desechada in limne 

por inoportuna. 

¥l Gobierno no ha tomado resolucion alguna en este 

asunto: niha admitido, ni rechazado jas pretensiones de 
los demandantes, no les ha causado pues ninguna injuria 
real, que pueda dar lugar 4 una queja. 

Luego que el Gobierno recibidé la reclamacion, consulte 
a su Fiscal y 4 los injenieros que habian trazado el camino. 
Be estos informes resulté que la traza se habia hecho por 
una calle publica, y que no se habian ocupado terrenos
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particulares, El. Gobierno dié vista de este resultado 4 los 
reclamantes en el mes de Enero de 1873, y hasta el pre- 
sente no la han evacuado. Ellos son pues los Untcos cul- 
pables de la gran demora que ha sufrido este negocio, 
reusando por espacio de dos afios en decir si los inje- 
nieros tienen 6 no razon, si el camino se ha trazado por 
la prolongacion de la calle de Corrientes, @ si se han in- 
vadido terrenos de lejitima propiedad particular. 

Mientras los demandantes no digan cual es el derecho 
ques el Gobierno de Buenos Aires ha violado, y siendo cons- 
tante que por su parte no ha habido negacion de justicia, 

su actual demanda no tiene fundamento, ni debe sustanciarse. 

Por tanto, suplico 4 la Suprema Corte se sirva no hacer 
lugar 4 la demanda con costas, por inoportuna é infundada. 

Franeisco Pico. 

Faille de ia Suprema Corte. 

Buenos Aires, Noviembre 28 de 41874. 

Vistos de conformidad con lo espuesto y pedido por el 
sehor Procurador General en la parte de su precedente vista 
relativa 4 la declinatoria de jurisdiccion, se declara que esta 
Suprema Corte es competente para conocer de esta causa ; 

en su consecuencia el Sefior Fiscal General conteste la de- 
manda en el término de la ley. 

SALVADOR M? pet CaRRIL. —— FRAN- 

cisco DetGapo. — J. B. Goros- 

TIAGA. — J. DOMINGUEZ. 

—_— oe EE eee
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CATSA CAWHEE. 

D. Juan Marchall, contra D. Miguel Lanieri sucesor de la 

sociedad «Progreso» y su fiador D. Santiaye Meabe, sobre 
cobro ejecutivo de pesos. 

Sumario.— Los procedimientos del juicio ejecutivo y de 
apremin, aunque diversos, no son contrarios, y por con- 

siguiente el cambio de Ja via ejecutiva por el procedimiento 

de apremio en la ejecucion de un lando arbitral, no im 

porta mudar la accion entablada. 

(aso. — La sociedad « Progreso» celebré un contrato 
con D. Juan Marchall para Ja construccion de un vapor 
y cuatro chatas. Goncluida esta y hecha la entrega de los 
buques, se suscitaron varias cuestiones entre la sociedad 
y el contratista, las que se sometieron de comun acuerdo 
al juicio de arbitros, con la obligacion de una multa, sin 
perjuicio de llevarse adelante la resolucion arbitral en el 
easo de no conformarse con ella. 

Los arbitros condenaron 4 la sociedad 4 pagar 4 Marchal 
la suma de 49,429 pesos fuertes; D. Miguel Lanieri su- 
cesor de la sociedad, no se conformo con el laudo y apeld 
ante quien correspondiera.



hO4 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 

Marchall entablé demanda ejecutiva contra Lanieri y su 

fiador D. Santiago Meabe por el pago de dicha suma 
Dictado el auto de solvendo y presentados bienes 4 em- 

bargo por Lanieri reservandose oponer oportunamente la 
escepcion de inhabilidad de titulo por ser el laudo apelado y 
nulo, Marchall pidié se Nevara el procedimiento por la via 
de apremio en virtud dei articulo 309 de la ley de procedi- 
mientos. 

El Juez proveyd como se pedia; solicits en seguida 
Marchail la citacion de remate con arregio al atticulo 314 y 
el Juez proveyd se citara de remate al deudor. 

Meabe pidié revocatoria de estas dos providencias apelaado 
in subsidium. 

Dijo: que habiéndose iniciado la via ejecutiva, no podia 
Marchall cambiar de procedimiento y qne este cambio 
ademas de ser ilegal le era gravoso porque quedaba im~ 
pedido de oponer ta excepcion que se habia reservado en 
la estacion de la citacion de remate. 

El Juez no hizo lugar, é interpuesto por Meabe el recurso 
de queja y admitido este por la Suprema Corte por no versar 
el auto reeurrido sobre tramites ordinarios del juicio y 

Gausar perjuicio irreparable, se dictd ei siguiente 

Falle de ta Suprema Corte. 

Buenos Aires, Noviembre 28 de 4874. 

Vistos y considerando, que el cambio de la via ejecutiva 
por el procedimiento de apremiio, en ja ejecucion de un 
laudo arbitral, no importa mudar la accion entablada, pues 
que ambos procedimientos, aunque diversos, no son con- 
trarios, y han sido introducidos por la ley en favor del eje- 
cutante, se confirman coa costas los autos recurridos de fojas
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veinte y tres y treinta y cuatro. Satisfechas que sean en. 
consecuencia las de la instancia, y repuestos los sellos, 
devuélvanse. 

SALVADOR M* peL CARRIL. — FRAN- 

cisco DELGAso.—J. B. Gorros- 

TIAGA.—~d. DOMINGUEZ. 

CAUSA CXR. 

D. Juan Marehall con D. Miguel Lanieri sobre cumplimiento 

de un laudo arbitral. 

Sumario.— 4° Un decreto del Juez de Seccion, mandan- 

do cumplir un laudo arbitral dé fuerza ejecutiva y queda 
homologado dicho laudo. 

2° La homologaeion es la aprobacion 6 confirmacion de 
algun acto por autoridad judicial, 6 el juicio que ordena 
su ejecucion. 

3° Pendiente el juicio sobre ejecucion del laudo, no de- 
T. Vie 32
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ben admitirse los recursos de apelacion y nulidad, sin que 

antes se cumpla la sentencia arbitral. 
4° Los laudos arbitrales con los requisitos de derecho, 

deben ser ejecutados, aunque se pida de ellos reduccion a 
albedrio de buen varon, se diga de nulidad 6 se deduzca 
otro recurso, dando e} acreedor fianza de restituir lo que 
en virtud de] laudo recibiere si este fuere despues reyo- 

cado. 
3° De los recursos deducidos contra un laudo arbitral, 

debe conocer en 4* Instancia el Juez de Seccion. 

Caso.— En 5 de Abril de 41870, D. Juan Marchall cele- 

br6é con la empresa « Progreso» un contrato para la cons- 
truccion de un yapor y cuatro chatas, de acuerdo 4 un pre- 
supuesto convenido, debiendo ser concluidas 4 plazo fijo, 
bajo una multa por cada dia de demora. El precio que se 
convino en Ja suma de 60,000 ps. fts., debié ser pagado una 
parte al contado, una parte 4 plazos fijos y el resto despues 
de entregadas las embarcaciones, listas para navegar y pro- 
badas, debiendo la empresa « Progreso» pagar igual multa 

si faltase 4 cualquiera de las obligaciones estipuladas. 
En Octubre de 4871, BD. Manuel Condom por D. Juan 

Marchall, demandé a la sociedad « Progreso » por ei saldo 
que decia adeudarle del precio de las embarcaciones, por 
el importe de trabajos extras y per la mulia en que decia 
haber incurrido y las costas del juicio. —Pidiéd de acuerdo con 
el articulo 601 del Cédigo de Comercio, se convocara 4 fas 
partes 4 juicio verbal para el nombramiento de arbitros. 

Corrido traslado, D. Santiago Meabe, director gerente de 
la sociedad «Progreso», contrademandé 4 Marchall por 
dafios y perjuicios que decia haberle irrogado por defectes 
en la construccion del vapor y chatas, por multas en que
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decia haber incurrido provenientes de demoras, por symj- 
nistros hechos y no debidos, y las costas del juicio. 

Sustanciada la reconvencion, se procedié al nombramien- 
to de los arbitros que condcieran y resolvieran las cuestio- 
nes 4 que los autos se referian, nombrando ia parte de Mea- 
be 4 D. Antonio Dodero, la de Marchall 4 BD. José M+ 

Huergo y tercero para el caso de discordia al Dr. B. Da- 
niel M@ Cazon. 
_Las bases del arbitramiento fueron: ios arbitros debian 

conocer en lo principal 6 incidentes de todas las cuestiones 
relativas al asunto; laudar dentro de 40 dias improroga- 

bles desde la aceptacion del tercero; en caso de no confor- 
marse alguna de las partes con el laudo de los Arbitros, 
6 entablasen algun recurso contra él, pagar la roulta 
de 8,000 ps. fts. sin perjuicio de llevar adelante la resolu- 
cion arbitral. 

Durante la tramitacion del juicio ante los arbitros, las 
partes tranzaron dos de las cuestiones suscitadas. 

En la primera se convino que las cuentas de extras co- 
bradas por Marchall quedasen reducidas y aceptadas en la 
suma de 3,642 pesos 54 centavos fuertes. 

En la segunda, referente al caracter en que investian los 
jueces, se convino en acordarles el de 4rbitros arbitra- 
dores. 

Los 4rbilros en mayoria, laudaron condenando 4 D. 

Miguel Lanieri por la sociedad, a pagar 4 D. Juan Marchall 
la suma de 49,429 ps. 22 centavos fuertes, que debia abo- 

nar dentro del término de un mes despues de quedar ho- 
mologado el laudo, sin condenacton en costas, salvando sus 
derechos 4 Lanieri para repetir contra Marchall por 40,400 
fuertes que no tomaron en consideracion por las razones 
que esponen. El otro arbitro laudéd en discordia. 

Notificada la parte de Lanieri, apeléd para ante el Juez
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de Seccion 6. para ante el Magistrado 6 Tribunal que por 

derecho deba conocer del asunto. 

El Juzgado dispuso, que prévia oblacion de Ja multa 
convenida, se proveeria. 

Postericrmente la misma parte entablé tambien el recurso 
de nulidad, sosteniendo haberse violado por los arbitros la 
disposicion de la ley 32, tit. 4°, parte 3°, 

De este escrito se corrié traslado y autos. 
Habiendo la parte de Lanieri oblado los 8,000 fuertes im- 

puestos como multa, pidid se proveyese sin mas tramite sobre 
el recurso de apelacion. 

Kalle del Juez de Seetion. 

Buenos Aires, Julio 20 de 4874. 

Respecto 4 la oblacion, hagase saber; respecto a los recur- 
sos de nulidad y apelacion deducidos, elévense los autos 4 
la Suprema Corte, acordandose para la mejora el término de 
tres dias. 

Albarracin. 

De este auto apeléd en relacion la parte de Marchall, sos- 

teniendo : 
1° Que no son procedentes los recursos de apelacion y 

nulidad, habiendo sido espresamente renunciados, y siendo, 

como este, un caso de arbitramiento forzoso ; 

2° Que si el laudo fuera apelable, la apelacion debia ser 
para ante ef mismo Juez de Seccion ; 

3° Que el Juez no ha debido conceder el recurso de nu- 

hdad, sin que antes el esponente hubiese evacuado el tras- 
ado pendiente sobre él ;
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4° Que tampoco habia debido el Juez conceder los re- 
cursos sin que antes estuviese cumplido el laudo. 

El Juez concedié el recurso en relacion. 
-Elevado los autos, DB. José J. Meabe en representacion 

de Lanieri se presenté ante la Suprema Corte, mejorando log 
recursos, y se ordend que espresara agravios. 

Notificado D. Manuel Condom por Marchall, espuso que 
el recurso deducido por él importaba un incidente perjudi- 
cial, el cual no tendria objeto, como no lo tendrian tampoce 

los juicios ejecntivos sobre entrega de la multa y ejecucion 
del laudo que se tramitabap ante el inferior, si 1a Corte 
entrara 4 conocer del fondo del negocio al mismo tiempo 
que del recurso deducido para impedirlo. 

Que el objeto de la apelacion del esponente es triple, y 
consiste : 

40 En demostrar la improcedencia del otorgamiento del 
recurso de apelacion con infraccion de ja jurisprudencia 
establecida por la Suprema Corte, especialmente en las 
causas 214, pég. 191, tomo 4° de los fallos, y 144, 
pag. 274, tomo 8° de los mismos ; 

2° En otorgar para ante la Suprema Corte que no solo 
ha declarado no haber lugar 4 este recurso en los laudos 
arbitrales para ante ja Suprema Corte, sin6é que por dispo- 

sicion espresa de la ley y practica inconcusa, debe conocer 
de él, el mismo Juez que debié conocer de la causa. 

3° Que nunca puede otorgarse dicho recurso aun cuan- 
do se pague la pena, sind despues de estar cumplido el 

laudo y afianzada su restitucion segun terminantemente lo 
prescribe la ley recopilada. 

Pidid que suspendiera toda tramitacion sobre los recur- 
sos concedidos hasta la resolucion de este punto. 

La Suprema Corte mandédejar en suspenso el decreto en que 
sé mandé espresar agravios, y corrid traslado de este escrito.
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Evacudndolo Ja parte de Lanieri, pidié 41a Suprema Corte 
no hiciera lugar con costas al recurso deducido por Mar- 
chall y sostuviera el decreto en que se le mandd espresar 

agravios. 

Que por regla general, siempre hay apelacion de los lau- 
dos pronunciados por Arbitros 6 arbitradores, 4 no ser que 
espresamente se haya renunciado ; que no es exacto que ha- 
ya hecho espresamente esa renuncia, como puede verse en 
el acta relativa, sind que por el contrario se ha previsto el 
caso de que tal recurso se dedujera ; que bajo este punto 
de vista son impertinentes las citas hechas por Marchall ; 
que en este caso no se trata de peritos arbitradores, sid 
inicamente de un juicio arbitral que ha debido ser pronun- 
ciado por hombres buenos aunque no sean peritos, como 
no lo son D. José M. Huergo y el Dr. Cazon. 

Que no se trata de un simple arrendamiento de obras, 

sind de un contrato misto de venta y arrendamiento, segun 
el articulo 590 del Cddigo de Comercio. 

Que si bien las cuestiones relativas al arrendamiento pu- 
dieron considerarse como de arbitramento forzoso segun el 
articulo 604, no sucede lo mismo respecto de las de la venta, 
que es principalmente sobre lo que versa la apelacion, las 
cuales solo han caido bajo la jurisdiccion de los arbitrado- 
res por la voluntad espresa de las partes, caracter ratifi- 
cado en ja transaccion cuya acta corre en autos. 

Que en cuanto al recurso de nulidad, solo debe recordar 

que hay conformidad de partes en reconocer que pudo de- 

ducirse. 
En cuanto al Tribunal que debe conocer de los recursos, 

dice, que dedujo la apelacion en forma legal para ante el 
Superior & quien por derecho correspondiera, y que ese 
superior puede ser tanto la Corte como el Juez de Seccion. 
Para sostener este punto cita la ley 4, tit. 24, lib. 4¢, R,
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C. y lainterpretacion dela Curia Filipica, parte 5a, § 1°, 
N° 80, pag. 244, edicion de 1753 y ademas el art. 814 
del Gédigo Espafiol. Finalmente, que por la ley de Pro- 
cedimientos de 1863, no es el numero de sentencias con- 

formes, lo que hace la cosa juzgada, sind ei fallo de la Su- 
prema Corte, ya sea que confirme 6 revoque el de 4* Ins- 
tancia, cuya mision queda de hecho reducida en cuanto a] 
fallo definitivo, 4 la sustanciacion dei asunto. Que exis- 

tiendo en este caso un jaudo arbitral al que ha precedido la 
sustanciacion necesaria, no tiene objeto practico la apela- 

cion para ante el Juez de Seccion que no es tribunal de 
apelacion, si de! fallo de dicho Juez debe necesariamente 

concederse apelacion para ante la Corte, sea que confirme 

6 revogue el laudo arbitral. Que con esto solo se conse- 

guiria demorar !a resolucion del asunto que a! fin ha de 
ser definitivamente fallado por la Corte. 

EFallo de ta Suprema Corte. 

Buenos Aires, Noviembre 28 de 4874. 

Vistos y considerando: — Primero. Que por decreto de! 
Juez de Seccion de foja quinientas cuarenta y suatro, se 
mandé cumplir el laudo arbitral dictado en este asunto; 

Segunio. Que por esta resolucion, dicho laudo adquirié 
fuerza ejecutiva y quedé homologado, puesto que ia homo- 
logacion en términos juridicos, es la aprobacion 6 confir- 
macion de algun acto por autoridad judicial, 6 el juicio que 
ordena su ejecucion ; 

Tercero. Que vencido el plazo acordado al deudor para 
su cumplimiento, el Jaudo era ejecutable, y al efecto se 
entablé el correspondiente juicio ;
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Cuarto. Que pendiente este juicio, y no habiéndose 
cumplido atin la sentencia arbitral, no han debibo admitirse 
los recursos de apelacion y nulidad interpuestos contra pila; 
porque segun Jo dispuesto por el articulo doscientos cuarenta 
y nueve de Ja ley de procedimientos, y por la ley cuatro, ti- 
tulo veinte y uno, libro cuarto, Recopilacion Castellana, los 
laudos arbitrales con los requisitos de derecho, deben ser 
ejecutados, aunque se pida de ellos reduccion 4 albedrio de 
buen varon, se diga de nulidad 6 se deduzca otro recurso, - 
dando el acreedor fianza de restituir lo que en virtud del lau- 

do recibiere, si este fuese despues revocado ; 

Quinto. Que esto mismo ha sido convenido por las par- 
tes en el acta de fojas ochenta y nueve y noventa que sirve 

de compromiso, en la que se establece «que en el caso de no 
conformarse alguna de las partes con el laudo de los ar- 
bitros, 6 entablasen algun recurso contra é], pagara la 
multa de ocho mil pesos fuertes, sin perjuicio de llevarse 
adelante la resolucion arbitral. 

Sesto. Que la nulidad deducida, no se funda en la falta 

de alguna de las condiciones esenciales que la ley requiere, 
para que un laudo arbitral adquiera la fuerza de un ins- 
trumento que traiga aparejada ejecucion. 

Séptimo. Que aunque los recursos entablados fueran 
procedentes, no es la Corte Suprema de Justicia, con-- 
forme a la jurisprudencia establecida por varios de sus fallos, 
quien debe conocer de ellos en primera instancia, por no 
ser un caso de jurisdiccion originaria, sind el Juez de 
Seccion, porque 4 él le competiria 1a decision del asunto 
sobre que versa el laudo, si no hubiese sido sometido 4 
arbitramiento, 

Por estos fundamentos, se revoca el auto apelado de foja 
quinientas noventa y siete vuelta, y satisfechas que sean las 
costas y repuestos los sellos, devuélvanse Jos de la materia,
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para que se cumpla la sentencia arbitral de foja quinientos 
veinte y cuatro, bajo ja fianza que prescribe la citada ley de 
Recopilacion Castellana, 

SALVADOR M* DEL GaRRIL — FRANCISCO 

DeLcapo.— José Barros Pazos. — 

J. Domincuzz.— J. B. Gorostiaca. 

CAUSA CHK. 

D. Jacobo y D. Juan Spangenberg contra Da. Rosalia Elias 
de Garcia Liniga sobre posesion de un campo. 

Sumario. — 4°. Cuando la cosa vendida es indivisible ¢ 
consiste en un solo cuerpo, el comprador no puede exijir, ni 
son necesarios actos parciales de tradicion. 

2°, Aun cuando el vendedor’ quede obligado 4 integrar 
la cosa vendida 6 4 sanearla en caso de eviccion, solo un 

deslinde hecho con arreglo 4 los limites fijados en la 
escritura de venta y con formalidades legales, puede dar 
4 conocer, en caso de cuestion, si falta alguna parte de 
la superficie vendida. 

T. Vi. 33
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3°. Una mensura no aprobada por autoridad compe- 
tente, no puede servir de fundamento en una demanda 
sobre posesion. 

Caso. -—En Marzo de 1878, D. Enrique L. Spangenberg, 
en representacion de sus hermanos D. Jacobo y D. Juan, 
vice consul aleman el primero y ciudadano estrangero el 
segundo, se present6 ante el Juez de Seccion de Entre- 
Rios con los siguientes documentos : 

1° Testimonio de una escritura de venta otorgada en Mon- 
tevideo en 30 de Julio de 1864 por D. Mateo Garcia Zufiga 4 
favor de D. Jacobo y de D. Juan Spangenberg de un campo sito 
en la Provincia de Entre-Rios, departamento de Gualeguay- 
chi, dentro de los siguientes limites: al Norte 441,840 
varas, lindando con las puntas del arroyo del Sauce ; 
9630 varas al Sud, lindero el arroyo Del Gato; 20,262 

varas al Este, lindando con campos que el vendedor te- 
nia arrendados 4 los Sres. Iglesias, Brongton y Bahuer y 
D. Juan Tuduri; y 44,400 varas al Oeste, lindando con 

la cafiada de Salinas hasta donde forma horqueta con la 
de San ignacio y de alli, rumbo al Norte, hasta encon- 
trar las puntas del dicho arroyo del Sauce, calculada su 
area en tres y media leguas cuadradas. 

El vendedor se reservé el derecho de medir por agri- 
mensor el campo vendido cuando le conviniera, quedan- 
do arreglado con los compradores que si de esa opera- 
cion resultase contener mas area que las tres leguas y 
media calculadas dentro de las divisas establecidas, el 

exceso lo pagarian los compradores en el acto, al precio 
de § 6,720 moneda nacional de Montevideo por cada lJe~= 
gua cuadrada, debiéndose tener tal exceso por incluido 

en la venta. Se autorizs 4 los compradores 4 tomar la
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posesion del modo que les pareciera, en sefial de locual y 
de verdadera tradicion e! vendedor otorgaba la escritura. En 
el afiode 1866, al chancelarse un gravamen por parte del 
precio que reconocieron los compradores, el vendedor Garcia 
Zuniga declaré que era entendido y convenido que quedaba 
vigente la condicion impuesta de vender 4los compradores al 
precio establecido el Area que dentro de los limites fijados 
pudiese resultar de mas cuando se practicara la mensura 

del campo vendido. 
20. Testimonio de las siguientes diligencias para la 

mensura del mencionado campo. En Setiembre de 1872 
}). Manuel Garcia de Zuniga, en representacion de les al- 
baceas de D. Mateo, pidid ante el Juez de 4° Instancia 

de Gualeguaychi: la mensura del campo vendido 4 los her- 
manos Spangenberg y prepuso al agrimensor D. Teodoro 
(r. Egafia. Proveido de conformidad, el campo fué me- 
dido sin oposicion alguna en tres de sus costados ; pero 
al ir 4 amojonarse ei costado Este, resulté que un puesto 
y la estancia de D. Juan Tuduri quedaban dentro dei 
campo & medirse. Segun las diligencias del agrimensor 
Egafia, BD. Manuel Garcia Zuniga, que tambien. era pe- 
tito agrimensor, espresé que nada tenia que observar res- 
pecto de la operacion, limitandose 4 manifestar que el 
contrato de arrendamiento de Tuduri le fijé el lindero del 
oeste mucho mag alla de to que resultaba de ta opera- 
cion, y no considerandose suficientemente autorizado para 
resolver las dudas que se ofrecian, habia determinado ir 4 
Montevideo 4 recibir instrucciones al respecto, prometien- 
do regresar en muy breves dias, pero no habiéndolo hecho, 
el agrimensor presenté su diligencia, de la cual resulté 
tener el terreno medido una area de 5 leguas cuadradas 
mas 49 milésimos de otra. 

Kl Departamento Topografico informé que el agrimensor
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habia llenado las prescripciones del titulo y las disposi- 
ciones vigentes, por lo que la oficina no tendria incon- 
veniente en aprobar la mensura, si nuevos documentos no 

venian 4 modificar el titulo exhibido. 
El Juez de 1° {nstancia dié vista 4 los interesados. Al ser 

nutificados los hermanos Spangenberg, espresaron que no te- 
nian inconveniente en que se aprobase la mensura, aun cuando 

en el espediente no habian sido parte, sin que se en- 
tendiera por esto que.renunciaban 4 la jurisdiccion nacio- 
nal que les correspondia. 

3°. Testimonio auténtico del plano levantado pore! agri- 
mensor Egafia, segun la mensura practicada del campo en 

cuestion. 
Con estos antecedentes, e] demandante espuso: Que sus 

representados tenian perfecto derecho para exigir que se 
les pusiera en quieta, compieta y bien conocida posesion 
del campo que compraron, debiendo la sefiora viuda su- 
jetarse 4 la mensura practicada por ef agrimensor nom- 
brado por su apoderado, invocando ai respecto el articulo 88, 
Sec. 3%, tit. 3° lib. 2°del Cédigo Civil. 

flabiéndose eseusado el Juez Federal de Entre-Rios 
por haber sido abogado de una de Jas partes antes de su 
nombramiento, y el de Santa-Fé por su parentesco con 
uno de los interesados, los autos pasaron al Juez de 
Seccion en Buenos Aires, ante quien se reprodujo la de- 

manda. 

D. José Antonio Tuduri, por Da. Rosalia Elias de Gar- 
cla Zuniga, contestando, espuso: que el art. 45, del tit. 3° 
Lib. 3°, Cédigo Civil, prohibia acumular las acciones posesoria 
y petitoria, por lo que, puesto que solo se demandaba la 
posesion, solo & ella concretaria la contestacion. 

Que desde luego, debia aseverar que los demandantes 
estaban en posesion del terreno comprado desde el aiio
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1864, teniéndo en 6] edificios, ganados y todo lo demas 

que indica claramente estar en posesion de la cosa com= 

prada. 

Que ademas, aun suponiendo, que el titulo de los de- 

mandantes les diera derecho 4 mayor campo que el que 
poseen, ese es un juicio ventilado y fallado hacia tres 

afios por los Tribunales de Entre-Rios, siendo de notarse 

que atin cuando enténces la cuestion se siguid con el pa- 
dre dei esponente, arrendatario del campo encuestion, los 

demandantes continuaron ese juicio hasta su terminacion, 
sin haber citado de eviccion al vendedor en la oportunidad 
debida. 

Que el padre del esponente arrendéd el campo que ocu- 

paba en 1863, y los Sres. Spangenberg compraron el suyo 

en 1864, viniendo asi, segun las mismas clausulas del 
contrato de compraventa, 4 quedar subordinados en mate- 
ria de limites 4 los designados en el contrato de arrenda- 

miento. Que mas tarde en virtud de una clausula del con- 

trato de arrendamiento y despues que los Tribunales de 

Entre-Rios, fallaron la cuestion con Spangenberg, el pa- 
dre del esponente compré los terrenos que tenia arrenda- 

dos. 

Que el articulo 326 de la ley de procedimientos exige, para 
que proceda el interdicto de adquirir ta posesion, que se 
presente titulo suficiente y que nadie posea 4 titulo de 
duefo 6 usufructuario los bienes cuya posesion se pide; 

requisitos ambos que faltan en la demanda actual. 
Que las actuaciones presentadas por los demandantes so- 

bre la medicion del campo que compraron son nulas, por- 
que no se cité a. los duefios 6 arrendatarios de los terrenos 
colindantes, 4 lo cual se agrega que, sobre la mensurra, 
tampoco ha recaido auto alguno aprobatorio de Juez com- 

petente. Que el informe del Departamento Topografico re-
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lativo solo 4 la parte cientifica de la operacion y de la cual 
resulta que los demandantes tienen una area mayor que la 
comprada, nada significa con relacion al derecho sobre el 
campo imedida. 

Que tampoco se ha llenado el segundo requisito del 
articulo citado de la ley de procedimientos, pueste que el 
padre del esponente posee su campo en virtud de un titulo 
en forma de propiedad. 

Pidié se rechazara la demanda con espresa condenacion 
en Costas. 

Acompahé 4 la contestacion : 1°. Testimonio de un con- 
trato de arrendamiento, celebrado entre D. Juan Tuduri y 
D. Mateo Garcia de Zuniga en 23 de Diciembre de 1863. 
El campo arrendado es una parte del denominado «Florido» 
en el Departamento de Gualeguayché, lindando en uno de 
sus costados con el vendido posteriormente 4 los Sres. 
Spangenberg. En los articulos 4° y 5° se convino que co- 
mo el Sr. Zifiiga trataba de vender su campo, el contrato 
no tenia plazo fijo y que llegado ese caso, Tuduri se su- 
getaria A lo que dispusiera el comprador con el término 
de seis meses para el desalojo; que en el caso de venta 
del campo por fracciones, Ziiiiga concedia 4 Tuduri la 

preferencia por igual precio enel area arrendada que se 
calculé en poco mas de dos leguas cuadradas. 

2°, Testimonio de una sentencia pronunciada por el Su- 
perior Tribunal de Justicia de la Provincia de Entre-Rios, 
con fecha 22 de Febrero de 1870, en un interdicto po- 
sesorio, deducido por D. Juan Tuduri contra D. Jacobo 
Spangenherg, por la cual revocandose un auto de la al- 
zada, se condend 4 Spangenberg 4 desocupar el campo 
cuestionado, demoler 4 su costa las obras que en él 
hubiese construido, y pagar a Tuduri los perjuicios 
que este justificase haberle inferido con la ocupacion y
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construccion, sin perjuicio de los derechos de Spangenberg 
4 ser indemnizado por Tuduri de todas las costas, dafos 
y perjuicios que le hubiese ocasionado la oposicion de 

este, si en el juicio correspondiente justificaba que Ja ocupa- 
cion y construcciones por é] reclamadas, estaban fuera 
de los limites que poseia en arriendo. 

Despues de llamar autos, el Juzgado, para mejor proveer, 

ordend que el apoderado de Spangenberg absolviera pregun- 
tas que se le haria. 

Preguntado desde cuando estaba su parte en posesion 
del campo y quien se la did, dija: 

Que desde 1864, y que la posesion se la did D. Pedro 
Dumont, en representacion del vendedor, delinedndose el 
campo provisoriamente, por cuyos antecedentes se esten- 

did la escritura en Montevideo, habiendo representado 4 
sus hermanos en dicha delineacion D. Juan Tuduri. Pre- 
guntado si desde esa época est4 en posesion y esplota el 
campo, dijo: Que ha estado en posesion hasta que, al 

hacerse la quinta poblacion, se opuso D. Juan Tuduri en 
la fraccion & que se refiere la demanda. Preguntado 
si al hacerse la delineacion provisoria entraban las pobla- 
ciones y una fraccion del campo perteneciente al que ocupaba 
el Sr. Tuduri, conlestd que si. 

Fallie del Juez de Secciana. 

Buenos Aires, Julio 3 de 1874. 

Vistos estos autos en que D. Enrique Spangenberg, por 
sus hermanos Juan y Jacobo, demanda 4 Da. Rosalia Elia 
de Garcia de Zuniga por la entrega y posesion de un cam- 
po de estancia en la Provincia de Entre-Rios, y resul- 

tando:
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1o, Que en Julio de 1874 D. Mateo Garcia de Zuni- 

ga vendid a4 los Sres. Spangenberg una fraccion del cam- 
po Hamado <Florido» en el Departamento de Gualeguay- 
ché, provincia dé Entre-Rios, protocolizéndose la’ escritu- 
ra correspondiente en dicha Provincia, segun resulta de 
los documentos acompafiados en cépia de f. 3 4 43, 

2°, Que esta compra fué hecha ad corpus, bajo los lin- 
deros fijados en la escritura, aprecidndose el area en 3 */, 
leguas cuadradas y con la obligacion 4 los compradores 

-de pagar un tanto por cada area de una legua que re- 
sultase haber de mas. 

3°. Que por limites al Este se fijaron los campos que el 
vendedor tenia arrendados 4 los Sres. Iglesias, Brugton y 
Bonher y 4 D. Juan Tuduri. 

4°, Que en prueba de perfeccion de la venta yen se- 
fal de verdadera tradicion y como simbolo de posesion 
y entrega les fué otorgada la escritura respectiva. 

5°, Que con anterioridad 4 Ja venta jos compradores 
Spangenberg estaban en posesion del mismo campo com- 
prado, cuya posesion les habia sido dada por D. Pedro 
Dumont, como representante del vendedor Ziftiga, repre- 

sentando 4 los demandantes en la delineacion provisoria que 
para este efecto se practicé, D. Juan Tuduni, inquilino del ven- 
dedor y colindantes segun la escritura (segun consta de Jas 
posiciones absueltas por el Sr. Spangenberg af. 93 via. j. 

6°. Que habiendo querido los demandantes establecer 
puentes en el limite Este de los campos comprados por 
Tuduri que sostuvo tenia como arrendatario la posesion de 
los puestos el « Gato» y el « Tala» siendo vencidos los 
Sres. Spangenberg y sin que 4 dicho juicio hubiesen sido 
citados el comprador 6 sus herederos, juicio que terminéd 
en Febrero de 1870, segun se comprueba con la cédpia 
de sentencia de f. 54,
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Y considerando: 4° Que en la compra y venta yna 
de las obligaciones del vendedor, una Vez perfeccionado 
el contrato, es la de hacer la entrega de la cosa ven4i- 
da en la forma que esta lo requiera, para el ejercicio de 
la posesion completa por parte del comprador. 

90. Que tratandose de inmuebles como en el caso ocur- 

rente, la posesion referida ha debido ser deferida al com- 
prador por la tradicion 6 por actas materiales de! que la 

recibe con asentimiento de! que iaentrega (art. 29, tit. 2°, 
Sec. 3*, Cédigo Civil ). 

3°. Que siendo actos posesorios de los bienes inmuebles 
su cultura y percepcion de frutos (art. 54, titulo y libro ci- 
tados, y habiéndose confesado por parte de Spangenberg que 
hasta la actualidad poseen Ja estancia comprada y esplo- 

tan sus campos, con conocimiento y consentimiento del 

comprador, se han Slenado las exigencias para la entrega 

y posesion enunciadas. 

4°, Que el hecho de haber sostenido los demandantes 
ante los Tribunales de Entre-ltios, acciones posesorias 
con Tuduri, en las que fueron vencidos los Sres. Span- 

genberg, comprueba gue se han reputado en ejercicio 
de la posesion que hoy pretenden reclamar, pues de lo 
contrario habrian declinado su personeria y hecho que el 
interdicto de obra nueva deducido por Tuduri, se enten- 

diera con los herederos de Garcia de Zufiga. 

50. (Que atin cuando faltasen estos actos materiales de 

entrega, consta por confesion de Spangenberg que los ven- 
dedores estaban en fposesion de los terrenos comprados 
antes de la compra y por tanto no era necesaria la tra- 

dicion ni los actos posesorias referidos, desde que el do- 
minio pasdé por justo titulo de los poseederes del campo, 
como espresamente se contiene en la ley 4, tit. 28. Part. 3°.
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concordante con el articulo 37, titulo y libro antes cita- 
dos del Cédigo Civil. 

6°, Que de hacerse lugar 4 la posesion reclamada por 

los Sres. Spangenberg en la parte del campo que ocupa 
Tuduri, se violaria la autoridad de la cosa juzgada, des- 

conociendo el valor de la sentencia que los condend en 
juicio con Tuduri 

7%, Que no puede entenderse !a demanda como eviccion, 
tanto por oponerse 4 ello los términos formales en que la 
deducen en su escrito de f. 384, cuanto porque la eviccion 
no procede sind cuando el comprador es perturbado en la 
posesion y este se resiste en juicio, cuyo hecho ni consta, 
ni se menciona en la demanda. 

8°. Que aun admitida como accion por eviccion, esta no 

procederia en el caso en cuestion; porque refiriéndose la 
perturbacion en la posesion 4 los campos ocupados por Tu- 
duri, y habiéndose suscitado juicio posesorio sobre ellos, con 
anterioridad 4 la demanda, los vendedores, herederos de Zi- 

higa, no fueron citados ni en la estacion correspondiente, 
ni en todo el juicio ; y por tanto habian perdido en esta parte 
el derecho de eviccion, segun las leyes 32 y 36, tit. 50, P. 5a 
y articulos 20 y 22, lib. 2°, sec. 3°, tit. 18, Cédigo Civil, 

concordante con aquellas. 
Por estas consideraciones y leyes citadas, fallo, absolviendo 

4 D* Rosalia de Elia de Garcia Ziyiiga de la demanda enta- 

blada contra ella por D. Juan y Jacobo Spangenberg en el 
presente juicio. Repénganse los sellos y notifiquese con el 
original. 

Isidoro Albarracin. 

Habiendo apelado la parte de Spangenberg se dictd 

este,
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Falie de ja Suprema Corte. 

Buenos Aires, Diciembre 1° de 41874. 

Vistos y considerando:—~ Que en la primera posicion 
de foja noventa y cuatro, ha confesado Spangenberg que 
Jos demandantes fueron puestos en posesion del campo 
vendido antes de otorgarse el titulo de propiedad; que en 
la segunda posicion afirman qne desde enténces han esta- 
do en posesion y ejercido actos de dominio en el campo 
hasia gue D. Juan Tuduri se opuso 4 ia construccion de 
la quinta poblacion que se proponian levantar; que en 
la demanda de foja treinta y una se dice tambien que los com- 
pradores entraron a poseer y poblar dicho campo, sin embargo 
de haberse reservado el vendedorhaeer la mensura de! mismo, 

cuando le pareciese conveniente: que en presencia de estos 
antecedentes no puede dudarse que quedé cumplida la obliga- 
cion que la Jey impone al vendedor respecto 4 la entrega de la 
cosa, sin que pueda exigirse ni sea necesario actos parciales 
de tradicion cuando lo que se vende es indivisible 6 con- 
siste en un solo cuerpo; que aun cuando el vendedor 
queda obligado 4 integrar la cosa vendida asi como 4 sa- 
nearla en caso de eviccion solo un deslinde hecho con 
arreglo alos limites fijados en la escritura de venta, y 
con las formalidades legales puede dar 4 conocer, en un 
caso como el presente, si falta alguna parte de Ja su- 
perficie convenida, y servir de base al ejercicio de la ac- 
cion correspondiente ; que la mensura 4 que se refieren 
los testimonios de fojas catorce y siguiente no pueden servir 
al efecto como se pretende, porque de ellas mismas re- 
sulta que el juicio esta pendiente, sin haber sido oidos los 
interesados, ni recaido resolucion judicial: que todo esto
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es tanto mas necesario, cuanto que la fraccion de campo 
de que los demandantes pretenden se les ponga en pose- 
sion, aparece ‘poseida actualmente por un tercero,, titulo 
de dominio ; por estos y los fundamentos concordantes de 

la sentencia apelada, se confirma con costas, y satisfechas 

y repuestos los sellos, devuélvanse. 

SaLvapok Ma peu Cara. — FRANCISCO 

DeLcapo.— José Barros Pazos. — J. 

B. Gorost1aca.— J. Domincugz. 

CAUSA CEE. 

Criminal, contra BD. José M? Saldafia, por complicidad en 

la rebelion de Entre-Rios. Inecdente sobre desistimiento. 

Sumario.—Amnistiados los autores directos de la rebelion, 

no debe seguirse causa criminal contra un empleado su- 
balterno que no ha cometido violencia ni dafio alguno, y 
acepté el empleo por necesidad y miedo. 

Caso.—-D. José M. Saldafia, Brasilero de 70 afios, fué 

nombrado receptor de rentas dela Victoria por el Gefe po- 
litico de los rebeldes y ejercid este empleo desde el 18 de 
Mayo hasta 2 el de Octubre de 1873.
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Concluida la rebelion, puesto preso Saldafia y levantada 
informacion sumaria contra é], el Juez le tomé la deela- 

racion indagatoria en la que el procesado dijo que cuando 

se hizo cargo de la oficina, esta se inventariéd exactamente, 
que de lo recibido y cobrado pagé y entregd todo, y que 
acepté el empleo por temor de los rebeldes y por ser pobre: 
que hacia 48 afios que residia en la Republica y 38 en la 
Victoria; y que durante sa empleo no ha inferido per- 
juicio 4 nadie. 

Procedidose 4 la confesion en la que repitid Saldafia 
Jas mismas escusas, agregando que la causa del miedo ale- 
gado constaba por el hecho ptblico de que los rebeldes 
consideraban como enemigos 4 los que no aceptaban sus 
empleos, y conferidose vista al Fiscal este pidiéd se sobre- 
seyera en la causa y se decretara la libertad del proce- 
sado porno encontrar mérito para entablar una acusacion. 

Dijo que no resultaba otro cargo contra Saldafia que él 
de haber servido un corto tiempo el puesto de receptor de 

rentas de la Victoria sin haber hecho daiio 4 los vecinos 
y sin haberse encontrado en ningun hecho de armas; que 
habia aceptado el empleo por necesidad y por miedo, que 
debia considerarse 1a ancianidad del procesado y el largo 
tiempo de prision sufrida, y que eran aplicables 4 este 
caso las doctrinas de la Suprema Corte en las causas 13 
y 24, tomo 5 de los fallos, 4* série. 

Faille del Smez @e Seecion. 

Parana, Setiembre 30 de 1874. 

Vistos : y considerando, que para sobreseer en una causa 
criminal es necesario que de la sumaria 6 de los pro- .
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cedimientos no resulte semiplena prueba por la que pueda 
reputarse como responsable de culpa al encausado, lo 
que no ocurre al presente; puesto que, esa clase de prueba 
viene 4 darla la misma indagatoria y confesion del pro- 
cesado José Maria Saldafia: que por otra parte, segun la 
doctrina y jurisprudencia contenida en los fallos de Ja 
«Exma. Corte Suprema» citados por el Procurador Fiscal, 
para exijir como lo hace en su anterior vista, que se 
sobresea en el procedimiento seguido contra el indicado 
Saldafia por el delito de rebelion y responsabilidad de los 
caudales pdblicos que manejara durante el tiempo que de- 
sempeiié s| empleo de Receptor de Rentas Provinciales de 
de la Victoria, empleo que le fué conferido por autorida- 
des rebeldes, desde fos primeros momeatos que se alzara 
la rebelion hasta que esta fué vencida (fechas de los es- 
tados y recibos que figuran de f. 16 468), si bien aparece 
que tales fallos son analoges al caso que nos ocupa por 
la condicion y elase de delito de que se juzga, no lo son 
para poder aplicarse 4 este la doctrina que por ellos ha 
quedado establecida, respecto de que no militan en los 
presentes obrados los hechos de que pudieran deducirse 

los fundamentos que constituyen jurispradencia en los citados 
fallos 43 y 24 (tomo 5°, pag. 1404 y 154) mucho mas 
cuando el motivo de temor 6 miedo grave con que se disculpa 
Saldafa, y que se hace valer en la vista fiscal, no tiene 
otro justificativo que el del propio dicho 6 palabra de aquel 
6 cuando mas el que pudiera presumirse como -producido 
por el poder que los rebeldes ejercian. Por tales consi- 
deraciones, no ha lugar al sobreseimiento y vuelva al Pro- 
curador General para lo que le corresponde representar 
en justicia y segun derecho, y hagase saber. 

Zarco.
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Habiendo apelado Saldafia, y concedidosele el recurso 

en relacion, elevados los autos, el Sr. Procurador General 

evacuando la vista que se le confid de ellos dijo: que 
habiendo sido amnistiados los autores directos de la rebe- 
lion no le parecia justo se siguiera una causa criminal 
contra un pobre anciano que no habia cometido violencia 
alguna, consistiendo su sola complicidad en el hecho de 
haber aceptado el cargo de receptor: qne por esta razon 

y las alegadas por el Fiscal en la 4* instancia pedia se 
revocara el auto apelado y se sobreseyera en la causa. 

Falle de ln Suprema Cowie. 

Buenos Aires, Diciembre 3 de 1874. 

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por 

el Sefior Procurador General en su precedente vista, se 
revoca el auto apelado de feja ochenta, debiendo sobre- 
seerse en esta causa. 

SALVADOR M® pEL CARRIL. ~~ FRAN- 

cisco DeLGADo.—José Barros 

Pazos.— J. Domincuez.





a 

Tel 

  

iD E a. 

De las causas y materias contenidas en este Sesto tomo 

Comtinuacion del aho 4874 

Pajinas 
CAUSA XXIX. 

D. Edmundo Ville-Massot contra 1a oficina de ingenieros 

nacionales, sobre nombrayniento de arbitros. 

Sumario. —41° No puede entablarse demanda contra una Re- 

particion Nacional para la ejecucion de un contrato’ celebra- 
do en representacion del Gobierno Nacional. 

2° Es este y no aquella la obligada por el contrato...... 9 

CAUSA XXX. 

D. Enrique Yateman, en representacion de una «Sociedad 
compradora de terrenos en Entre-Rios », contra el Gobierno de 
esta provincia, sobre cumplimiento de contrato. 

Sumario. —1° No puede entablarse demanda ante la Su- 
prema Corte, sobre asuntos radicados ante los tribunales de 
provincia, ni puede apelarse de los fallos de estos 4 la Su- 

prema Corte, sind en los casos designados por el articulo 14 de la



490 FALLOS DE LA SUPREMA C@RTE 

Pajinas 

ley de 14 de Setiembre de 1863 sobre jurisdiccion y compe- 
tencia @e los tribunales nacionales. 

2° La Suprema Corte no interviene en ninguno de los ca- 
sos en que correspondiendo su conocimiento y decision 4 la 
jurisdiccion de provincia, ne se halle interesada la Constitu- 
cion ni Jey alguna nacional. 

3° La Corte no puede juzgar de los actos y contratos de 
_las Provincias anteriores 4 la Constitucioa, 

40 Una provincia no puede ser demandada ante la justicia 
nacional por individuos particulares. 

5° No es inconstitucional Ja ley de 16 de’ Octubre de 1862 
que establece la integracion de la Suprema Corte por abo- 
gados nombrados por ella, y no puede alegarse que la Corte 
asi integrada no reviste el caracter que le da la Gonstitucion (a). 7 

CAUSA XXXI. 

D. Alonso Jepsen contra D. Enrique Watzemboor, por cobro 
de salvamento. — Incidente sobre fianza. 

Sumario. —No puede ser declarado responsable como fia- 
dor quien, habiéndose presentado en ese caracter, no ha si- 
do aceptado por el acreedor..serseassecresesevseae ereee AY 

CAUSA XXXII. 

D. Kanaci Filareto contra la «Compafiia de seguros tras- 
atlinticos» sobre cobro de pesos. —Incidente sobre arbitra~ 
mento. 

Sumario. —i* La convencion es la ley suprema entre los 
contratantes. 

2° Habiéndose convenido en una péliza de seguro que toda 
cuestion seria resuelfa por arbitros, no puede ocurrirse an- 

(a) El fallo dictado en esta causa lo ha sido por tres conjueces y un Bolo 

Ministro de la Suprema Corte, quien ademas sdlvé su voto respecto de la 
docirina contenida en el punto cuarto del sumario.
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te los jueces de derecho entablando demanda por cobro del se- 
SULO. eece eved CFP et Fas FFateounsevs eget = Fe t oner+> se steno eae 

CAUSA XXXII. 

D. Tomas Pietranera contra D. Federico Picaso por cobro 
de pesos. —Incidente sobre competencia. 

Sumario.—En una causa en que no dependen los dere- 
chos que se litigan, ni se pone en duda la nulidad 6 vali- 
dez de un acto administrativo del Gobierno Nacional, la jus- 
ticia federal es incompetente por razon de la materia....... 

CAUSA XXXIV. 

Los Sres. Patri y Cremonte, contra D. Evaristo Corrales, so- 
bre cumplimiento de contrato. 

Sumario. — 1° Ei comprador, & quien cvrresponde por con- 
trato el derecho de eleccion de una cosa de entre otras se- 
flaladas, puede elejir la que le convenga aunque sea la mejor. 

2° Corresponde al prudente arbitrio del juez estimar y mo- 
derar la avaluacion de los dafios y perjuicios, cuando no 

pueden exactamente calcularse y son exagerados por las partes. 

CAUSA XXXV. 

Articulo de incompetencia deducide por el Fiscal de la Pro- 
vincia de Buenos Aires, en el interdicto de despojo, seguido 

por Roncoroni y Brown contra 1a Municipalidad de la ciudad. 

Sumario. —1° Quien no ha sido parte en un Juicio con- 

cluido, no puede pedir declaratoria de nulidad de la sen- 
tencia. 

2° En este caso el camino legal es entablar demanda en 

forma conira la persona & cuyo favor se dictd la sentencia. 

23 

27 

29 

39
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CAUSA XXXVI. 

D. Nicolas Ojeda con el Gobernador de Jujuy, sobre vio- 

lacion de garantias constitucionales. 

Sumario.— La jurisdiccion de los tribunales de ta Nacion 
es restrictiva, y no puede invocarse su proteccion en el ca- 

so de prision 6 destierro ordenado por una autoridad provin- 
cial, sind cuando lo sean contra un miembro del Congreso 

6 un agente nacional...csecescevcorsrensrers eeecene 

CAUSA XXXVII. 

D. Fulgencio del Sel y D. Sila Saint Guily, contra el Go- 
bierno de la Provincia de Entre-Rios, por cobro ge pesos. 

Sumario. —1° Cuando dos 6 mas personas pretendan ejer- 
cer una accion solidaria, para que caiga bajo la jurisdiccion 
nacional es necesario que cada una de ellas individualmente 
tenga el derecho de demandar ante los Tribunales Federaies. 

2° Demandando un estrangero a una provincia 64 un civ- 
dadane argentino ante un Juez de Previncia, la causa se ra- 
dica en la jurisdiccion provincial y sole puede Ilevarse ante 
la Suprema Corte, en los casos espresados en el articulo 14 
de Ia ley de jurisdiccion nacional..:....+-.00. od esee seers 

CAUSA XXXVIIf. 

E! Procurador Fiscal contra les Sres. Lopez y Megget por 
defraudacion de Rentas Nacionales. 

Sumario. —1° Lus juzgados federales son competentes en 
todas las demandas del Fisco Nacional contra los particulares. 

2° Las resoluciones de las administraciones de rentas na- 
cionales en casos de contrabando, son puramente actos ad- 
ministrativos, mo tienen caracter alguno judicial, ni privan al 
Juez de la jurisdiccion que le da la ley. 

47 

52
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3° La ley prohibe 4 los administradores de ranta entender 
en ningun contrabando de mereazderias que hubiesen salido 
de la jurisdiccion de Ja Aduana ...ereee cece eeee tocecess 08 

CAUSA XXXIX. 

D. Luis Carbone contra D: Angel Caffarena, apelando de 
una resolucion arbitral. 

Sumario. —Resuelto definitivamente un articulo de prévio 
y especial pronunciamento, promovido por el demandado, an- 
tes de contestar la demanda de la gue se le corrié traslado 
pendiente, no evacuandolo en el término jegal, da justo me- 
tivo para que el demandante le acuse fa rebeldia...... .. 64 

CAUSA XL. 

D. José y D. Antonio Sifredi contra D. Adolfo Conde por 
cobro de pesos. 

Sumario. —No mejorandose la apelacion en el término del 
emplazamiento, se declara desierto el recurso 4 la primera 
rebeldia que acuse el apelado. ......-sescveceeeeerereree. 63 

CAUSA XLI. 

D. José R. Lozano, pidiendo se declare inconstitucienal un 
acto del Gebernador de Jujuy D. Tedfilo S. de Bustamante. 

Sumario. --1° No hay juicio posible si el actor no designa 
la persona demandada. 

2° La Justicia Nacional no hace declaraciones en abstracto. 
3° Las cuestiones civiles entre argentinos convecinos, que 

no sean especialmente regidas por la Constitucion, por los 
tratados publicos 6 por las leyes del Congreso, no caen bajo 
la jurisdiccton nacional. ...c cece cecec sce veversaceeceeseee 85
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D. Juan Baudazio contra D. Agustin Solari, por cobro de pe- 

sos. —Incidente sobre prueba. 

Samario. —41° Citadas las partes para sentencia, queda cer- 
rada ja discucion de la causa. 

2° Admitir en ese estado Ja declaracion de testigos seria 

abrir el término probatorio contra la disposicion de la ley. 

CAUSA XLII. 

Criminal, contra Domingo Saravia, por homicidio. Inciden- 
te sobre competencia. 

Sumarie.— Los crimenes cometidos en los territorios na- 

cionales deben ser juzgados por el Juez de Seccion mas in- 
MECIBLO. .. cere ccc cc cpa cece vecctsceaese @euvtenvueeuee teed 

CAUSA XLIV. 

Solicitud de D. Emeterio Gabo, sobre elecciones. 

_ Sumario.—1° No puede hacerse lugar 4 una solicilud pi- 
diendo la inyestigacion de un delito, cuando no importa ni 
acusacion, ni delacion, ni denuncia y no sé pide en ella una 
pena, ni se hace el juramento de calumnia y de no proce- 

der con malicia. 
2° La falsificacion de votos en las elecciones nacionales es 

un delito, cuyo conocimiento compete 4 la justicia nacional. 

CAUSA XLV. 

Criminal, contra el Coronel D. Aniceto Monzon y presuntos 
cémplices, por rebelion. — Incidente sobre competencia y es~ 
carcelacion bajo fianza. 

17 

80 

89
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Sumario, —1° Una sublevacion verificada con el objeto de 
impedir Ja reunion de milicias, ordenada por el Poder Eje- 
cutivo Nacional, en cumplimiento de una ley del Congreso, 
constituye un delito de jurisdiccion federal. 

2° Los delitos cemunes 6 contra la seguridad interior de 
una provincia cometidos 4 la vez, caen tambien bajo la ju- 
risdiccion federal. 

3° Cuando per Ja naturaleza de la causa solo haya de im- 
ponerse una pena pecuniaria, el acusado puede ser escarce- 
Jado bajo fianza de jusgado y sentenviado..............., 92 

CAUSA XLVI. 

Criminal, contra el Coronel D. Ricardo Vera, por sustraccion 

y violacion de la correspondencia publica. 

Sumurio. —1° La apertura del paquete de Ja corresponden- 
cia publica es siempre un hecho criminal y la autorizacion 
indebida de un empleado de correos no puede justificarla. 

2° En el caso de haber sufrido el acusado una prision 
preventiva por un tiempo doble del fijadu por Ja ley como 
minimum de la pena, que se reconoce serjo soo aplicable, 

no debe imponérsele ademas ninguna pena pecuniaria...... 99 

CAUSA XLVI. 

Criminal, contra Juan Criséstomo, por hurto en los depdsi- 

tos de aduana. 

Sumario.— Probado y confesado el delito, debe aplicarse 
la pena prescrita per la ley..... 0.1... -ccee eee seee sees see 106 

CAUSA XLVII. 

D. Juan José Urdinarrain contra D. Nujiez de Seixas, por 
cobro de pesos.
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Sumario.—No habiendo plazo designado por los contratan- 
tes para cumplir una obligacion de pagar una suma de dinero, 

el juez debe designarlo 4 instancia del acreedor............ 

CAUSA XLIX. 

Don Ange} J. Montiel, contra Ja Junta receptora de vetos de 

la Capital de Corrientes, por infraccion de la ley nacional de 
elecciones. 

Sumario 1°— La inscripcion en el Registro Civico y la pre- 
sentacion de la boleta de inscripcion en el acto de prestar 
el voto, son dos requisitos igualmente indispensables para el 
ejercicia de! derecho electoral. 

2° La facultad que Ja ley confiere 4 Ja mesa receptora de 
votos de decidir inmediatamente todas las dificultades que ocur- 
ran 4 fin de no suspender su mision, no la autoriza para de- 
jar de rechazar el sufragio de todo el que no presente la bo- 
leta de inscripcion en el Registro Civico. 

3° Demostrandose que no ha habido malicia, al recibir el 
sufragio de ciudadanos que no presentabat su boleta de ins- 
cripcion, siné un error de interpretacion por falta de una de- 
claratoria de autoridad competente, no debe imponerse pena 
& los miembros de la MeSa.vcecscaccecsrsercrersovaceece 

CAUSA L. 

Dofia Carolina Roscher de Schner contra Don Florencio Ri- 
vera Indarte, sobre cobro ejecutivo de alquileres. 

Sumario.—La accion que no se deduce contra la testamen- 
taria, sind personalmente conira un heredero, puede ser Ile~ 
vada 4 jos tribunales nacionales, siendo estos competentes en 
razon de las personas. .... secveeeeencecteercetetoes os 

CAUSA LIL. 

La Municipalidad de Belgrano, contra D. Juan Mé-Moor, so- 
bre reivindicacion de un terreno. 

414 

120



DE JUSTICIA NACIONAL 497 
Pajinas 

Sumario. — 41° El demandante temerario debe ser conde-~ 
nado en costas. 

2° No hay derecho para apelar por no haberse salvado 
los derechos del demandante contra quien cree tenerjos, si 

en la sentencia de primera instancia no se le priva de ese 
Cerecho .cccvscevccssccsaccrvccesscviascrrstenecsacerees 19d 

CAUSA LIII. 

El capitan John Lleyd con D. Rodrigo N. Rosa sobre en- 
trega de carga. 

Sumario.— No mejorandose la apetacion en ei lérmino del 
aplazamiento, se declara desierty el recurso 4 la primera re- 
beldia que acuse el apelado.....scecseeeeseor essences weve 429 

CAUSA LIV. 

D. José Meabe sucesor de D. Miguel Lanieri contra D. Juan 
Marshall, por cobro de pesos. — fecurso de queja. 

Sumario.— En el jaicio ejecutivo son apelables solamente 
los autos que se declaran tales por la ley de procedimiento 

nacional, por consiguiente no puede apelarse del auto de sol- 
VENTO, ca seccccreou cane ctev cree rts esetserseeserersceree 4180 

CAUSA LY. 

El Fiscal de Entre-Rios contra D. Pedro Ezeiza, sobre de- 

volucion ejecutiva de pesos. 

Sumario.— 1° No puede dudarse de la autenticidad de un 
documento procedente de la contaduria nacional, cuando esta 
firmado del gefe de la contaduria y es acompafiado por una 
nota oficial del Ministerio de Hacienda. 

2° Las cuentas sacadas de los asientos de la contaduria 
nacional, autorizados por su gefe tienen el valor de instru- 
Mento pUblicOS. 01... . ccc cevesateeeee eres sateen ss oes ves 4132
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D. Cayetano Pino pidiendo declaratoria de ilegalidad de una 
captura de buques. 

Sumario.— 1° En toda demanda para la cual la ley no es- 
tablece un procedimiento especial, debe seguirse el fijado para 
los juicios ordinarios. 

2° fos juicios de presas deben dirijirsé contra el apresa~ 
dor 6 poseedor, y no puede quedar definida la demanda sind 
cuando se deslinda la persona y caracter del demandado..... 

CAUSA LVIL. 

Criminal contra D. Tomas Pietranera por contrabando y D. 
Luis Gazzani por contrabando y falsificacion de documentos de 
aduana. , 

Sumario.— 1° Los comerciantes son responsables de los 
fraudes cometidos por sus depeadientes en el despacho de sus 
mercaderias en las oficinas de la aduana. 

29 Kn el ‘caso de haber quedado frustrado ‘un delito de 
falsificacion, la practica uniforme de los tribunales es impo- 
ner una pena menor que la establecida por la ley......... 

CAUSA LVIIL. 

D. Wenceslao Joffré contra D. Pedro Alvaret sobre cobro de 

unas mulas é indemnizacion de dafios y perjuicios. 

Sumarto.— Los perjuicios que deben indemnizarse por falta 
de cumplimiento de una obligacion, son los que son conse- 
cuencia inmediata y necesaria de dicha falta........ boveses 

CAUSA LIX. 

El Procurador Fiscal contra D. Salvador Mendy, por cobro 

ejecutivo de pesos. 

{37 

440 

148
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Sumario.—1° No pueden admitirse en perjuicio de tercero 
las tachas opuestas por un comerciante contra los libros de 
SU propia casa. 

2° Ltamada una de las partes 4 reconocer Ja firma pues~ 

ta al pié de un documento, y haciéndolo de una manera eva- 
siva 6 ambigua, se debe dar por reconocida Ja firma. 

3° Reconocida la firma, queda tambien reconocido el conte- 
nido del documento. 

4o La prescripcion dei articulo 1003 del Cédigo de Comercio 
no rije, cuando no se ha podido hacer el cobro de las letras 

por haberlas interceptado el deudor.....ssaseeeues terecess LO 

CAUSA LX. 

D. Adolfo E. Garranza contra D. Juaa Etchepar, sobre dafios 
y perjuicios. 

Sumario.— 1° Las cartas mercantiles de introduccion 6 re- 
comendacion no producen accion ni obligacion. 

2° El comerciante que en consecuencia de una recomen~ 
dacion haya contratado con un individuo sin responsabilidad, solo 
puede reclamar del recomendante en el caso de probarse que 

ha obrado de mala f6...cscceevces reese sevaveessereerces 164 

CAUSA LXI. 

D. Ramon Gay contra D. Kusebio Zapata sobre cumplimien- 
to de un contrato. 

Sumario. No puede admitirse en juicio ninguna accion en- 

tre socios que funden su intencion en ta existencia de la so- 

ciedad, no acompafiandose el instrumento probatorio de la 

existencia de la sociedad y de su registro.....es-.seeoeeee £70 

CAUSA LXIE. 

Varios escribanos con el Poder Hjecutivo de Buenos Aires, 
sobre cobro de arrendamientos,
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Sumario. Solo puede apelarse para ante la Corte Supre- 
ma de Jas sentencias dictadas por los Tribunales Superiores 
de Jas Provincias en los casos designados en e} articulo ca-: 

torce de la ley sobre jurisdiccion y competencia de los Tri- 
bunales Nacionales......+..0.-+++- orev oct eteceeseesenes 

CAUSA LXUI. 

Criminai, contra D. Francisco Castro por sustraccion de 
mercaderias en uno de los depdésitos de aduana. 

Sumario. — El mero hecho de la sustraccion de efectos 
de los almacenes de aduana verificada por el propietario de 
ellos, sin el despacho prévio per la misma aduana, censtifuye 

el delito definido ¥ penado por el inciso 3° del articulo 81 de 

la ley penal de 14 de Setiembre de 1863, ya sea que el mis- 

mo propietario fuera 6 no deudor de Jos derechos, ya sea que 
la sustraccion se haya 6 no practicado con connivencia de 
los empleados de aduana......sccesessrscecencseenscoers 

CAUSA LXIV. 

Los Sres. Roncoroni y Brown contra Ja Municipalidad de 
Buenos Aires, por cobro de dajios y perjuicios. 

Sumario.— Para establecer la jurisdiccion del Juzgados de- 
be solo atenderse 4 la naturaleza de la causa y personas que 
intervienen, segun se desprenda dela demanda, sin entrar a 

juzgar sobre el fondo de ella........ceee ce euees coer ee 

CAUSA LXV. 

Criminal, contra Fermin de Leon, por circulacion de mo- 
neda falsa. 

Sumario.— Cuando no es posible proseguir el sumario en 
una causa criminal, se sobresea en ella y se pone en liber- 
tad al procesado..... aer-.- a@n0GCnwetndeaeg #39 Foose vees tose s 

114, 

178 

182 

.. 185
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Criminal, contra Agustin Molina por rebelion y hurto califi- 
cado y ejecutado 4 fuerza armada. 

Sumario.— Las penas por los delitos comunes deben apli- 
carse con la moderacion introducida por la practica de los 

tribunales, y segun esta la pena capital no debe generalmen- 
te aplicarse sind & los casos de alevosia y de atrocidad bien 

Justificados ....svcscccscecssevecceesererys seaceseaeosass 489 

CAUSA LXVII. 

D). Ernesto Beutefiihr contra el Banco Hipotecario de Bue- 
nos Aires, sobre nulidad de una venta. 

Sumario. — 1° Kn e! caso de una segunda venta de un fun- 
do hipotecado por considerar el acreedor que el primer com- 
prador no consuma el! contrato, la accion cle nulidad de la 
segunda venta solo puede competir al primer comprador y ne 
al deudor hipotecario. 

2° El deudor hipotecario tendr&a cuando mas accion para 
reclamar contra quien haya lugar, la indemnizacion del per- 
juicio sufride por la diferencia entre el precio de la prime- 
ta y el de la segunda venta...co.ssscacecsacressnresvsaes 199 

CAUSA LXVII. 

Criminal, contra D. Juan B. Zanetti, por desacato contra la 
autoridad del oficial de justicia del Juzgado de Seccion. 

Sumario.— 1° Los estrangeros, como los demas habitantes 

de la Republica estan obligados 4 cenocer las practicas y le- 
yes del pais para conformar sus acciones 4 ellos. 

2° El oficial de justicia desempefiando una comision det 
juzgado, aunque no asociado por el escribano, inviste autori- 
dad publica y quien le falte al respeto, comete el delito de, 
desacato definido por el inciso 3° de la ley penal.......... 204
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El Dr. D. Antonio Battilana contra D. José Raffo, por co- 
bro ejecutivo de pesos.—Incidente sobre multa. 

Sumario.— La facultad de corregir con jas multas 6 pri- 
sion preseritas por la ley, las faltas de respeto que se co- 
meten en los alegatos es privativa del juez de la causa..,, 207 

CAUSA LXX. 

D. Andrés G. del Solar contra D. Alfredo de Arteaga, por 

cobro ejecutivo de pesos. 

Sumario. —1° La no existencia de la cosa vendida impi- 
de la ejecucion de un vale firmado por el importe de dicha 
venta 4 favor de un cesionario del vendedor. 

2° Esta subrogacion no importa una novacion, y el compra- 
dor puede deducir contra el tenedor del vale las escepcio- 

nes que !e corresponden contra el vendedor...... ........ 209 

CAUSA LXXI. 

D. Manuel Montenegro contra D. Juan B. Lazcano, sobre 
cumplimiento de un contrato. Gontienda de competencia contra 
el Juez Civil Provincial y el de Seccion de Buenos Aires. 

Sumario. —1° Los jueces de Seccion son competentes pa- 
ra conocer en primera instancia de las causas civiles en que 
sean parte un vecino de la Provincia en quese suscite el plei- 
to y un vecino de otra. 

2» La competencia subsiste aun cuando se trata (le un con- 
trato de compra de un bien raiz, ubicady en el comicilio del 
demandante, en cuyo caso la causa debe iniciarse ante el 
Juez Nacional de esta Provincia. 

3° No se reputa adquirida vecindad en una Provincia para 
los efectos del fuero, sind por residencia continua de dos
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afios, 6 por tener en ella bienes raices, 6 un establecimien- 
to de industria 6 comercio, por hallarse establecido de modo 
que aparezca el animo de permanecer..... se. seceeeesceeess 2h 

CAUSA LXXH. 

Recurso de queja del Gobierno deta Provincia de San Juan 
contra el Juez Federal de aquella Seccion, sobre incompe- 
tencia. 

Sumario. —No puede establecerse competencia subre juicios 
feriecidOs........ccevecevceavees oews ee ecaseeerneveaeneeetias eet 292 

CAUSA LXXHI. 

D. Constancio Rinaldi, contra D. José Maria Gonzalez, por 
cobro de pesos. 

Sumario. — No resultando que haya temeridad en litigar por 
y parte del demandante 6 de! demandado, no puede exigirse 

Condenacion EN COSEAS....s.-cvceveesccoesecrecsessenesae LO 

CAUSA LXXIV, 

A. Benitez y C2 contra G. J. Paez y C® por cobro de per- 
juicios. — Incidente sobre apelacion denegada. 

Sumario.—Es apelable el auto de un Juez de Seccion 
declarando que una causa es de arbitramiento forzoso...... 230 

CAUSA LXXV. 

D. Juan G. Calle con D« Transito H. de Nathan, sobre rei- 
vindicacion. ~Incidente sobre competencia. 

Sumario. —1° Los Jueces de Seccion son competentes pa- 
ra conocer de las causas -en que sean parte un ciudadano 

argentino y un estrangero.



504 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE 
Pajinas 

2° Se reputan ciudadanos argentinos los nacidos en el es- 

trangero, de padres argentinos, durante la espatriacion. 

3° Tratandose de bienes de la sociedad conyugal y no es- 
tando esta separada, debe tenerse en consideracion la natura- 

leza del marido para determinar ja competencia..........+5 233 

CAUSA LXXVI. 

Criminal, contra Adolfo Renodier, Daniel Gomez, Gabriel 

de la Piedad y Jaime Pascual, por hurto. Incidente sobre 
competencia. 

Sumario.—lLos Jueces de Seccion son competentes para 
conocer en los delitos que se cometen en lugares donde el 
Gobierno Nacional tiene exclusiva jurisdiccion...,.0.+se00+- al 

CAUSA LXXVII. 

D. Tomas Sanpietro contra Bonnemason y Heidecker, sobre 
propiedad y entrega de mercancias. 

Sumario. — 4° La sentencia debe contener decision cate~ 
gorica sobre el punto que se ventila en ia causa. 

2° En una cuestion sobre propiedad y entrega de merca- 
derias, la indemnizacion de perjuicios por demora en la en- 
trega 6 averias por vicio propio, es un accesorio y depende 
de la resolucion sobre lo principal. 

3° El Juez debe proveer ante todo, con arreglo 4 derecho, 
al peligro de averia, por vicio propio, que corran las mer- 
CAMCLIAS.. ccc evan cece terest stare cece tes srtccae eres cecss BEL 

CAUSA LXXVHI. 

Don Anselmo Rojo contra los Sres. Shaw Hermanos, sobre 
cumplimiento de un contrato. 

Sumario. —1° No procede la conminacion de !a multa por 

violacion de un Jaudo, cuando las partes no se oponen a su
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cumplimiento y solo estan disconformes respecto de su inter- 
pretacion. 

2° La interpretacion de los documentos debe estarse por 
el sentido que asegura su validez y perfeccion. Por consi- 
guiente, en la interpretacion de un laudo debe estarse por 
el sentido que deja resueltas todas las cuestivaes sometidas 

al juicio de los arbitros, y no por aquel que dejaria algunas 
de ellas sin resolver. 

3° En caso de duda sobre el alcance de un concepto debe 
estarse al que favorece 4 quien trate de evitar un daiio y 
no al que quiere obtener ventajas......... cee eee srenaeee 

CAUSA LXXIX. 

Don Hipdlito Keravenant con la Empresa constructora del 
Ferro-Carril de Gérdoba 4 Tucuman, sobre espropiacion. 

Sumario. — 4° Toda espropiacion, 41a vez que sea necesa- 
ria para el bien publico, es odiosa. 

2° Tanto en materia de avaluos como de perjuicios en las 
cosas espropiadas, en caso de duda, debe siempre estarse en 
favor del espropiadd..... cesorsessvcotevavenossesstetenee 

CAUSA LXXX. 

Don Leonardo Nicolovich contra Malbran y Chayla, sobre 
posesion. [ncidente sobre defecto legal en la demanda. 

Sumario. — Para que una demanda sea reputada en buena 
forma, basta que con claridad se esprese en ella quién pide, 
contra quién, en qué derecho 6 titulo se funda, qué cosa se 

pide y ante QUeN oe ee eee eee eaeu east ete rover ea os 20 490 263 

CAUSA LXXXi. 
8 

Criminal, contra Jenovevo Reyes é Hilario Mora, sobre sus- 
traccion de mercaderias de la Aduana. Incidente sobre com~ 

petencia. 

y, Vi. 35 

Q47 

254 

9
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Sumario. —No puede decirse que se produce de oficio en 

una causa sobre sustraccion de mercaderias de ja Aduana, 

desde que ella sea iniciada por delacion, admitida por et Ad- 
ministrador y sostenida por el Procurador Fiscal........... 267 

CAUSA LXXXil. 

Don José M. Sosa contra D. Enrique Massot, sohre cobro 
ejecutivo de pesos. 

Sumario. —Sin documentos que prueben la obligacion del 
demando por una cantidad liquida, 6 caya base exista en el 
titulo, no procede la accion ejecutiva. ........... cea eens 272 

CAUSA LXXXUt. 

D. Ciriaco Urtubey centra D. Segundo Isaae Acuila y otros, 
sobre restitucion de posesion (4 ). 

Sumario. — 4° La accion de despojo sancionada por el art. 
23, lit. «De las acctones posesorias » Cod. Civ. tiene por ob- 
jeto restituir la pesesion de hbienes raices perdida violenta- 
mente y por vias de hecho. 

2° No es una accion posesoria propiamente dicha, sino una 

disposicion de érden publico con objeto de prevenir la vio- 
lencia y el atentado de hacerse justicia por si mismo. 

3° Ella no prejuzga en nada las acciunes posesorias que 
corresponéan, las que pueden intentarse, luego de restableci- 
das las cosas al estado que tenian antes de Ja violencia. 

4o La accion por la que’ se pide la restitucion de una 
posesion perdida, no por vias de hacho, sind en virtud de 

mandato judicial, es una verdadera accion posesoria. 

5° La calificacion que se dé 4 una accion por el juez 6 
el litigante no cambia su naturaleza. 

(1) sta causa debiéd publicarse entre jas failadas en 1879; no habiéndese hecha 
sn publicacion en la fecha oportuna por un errer.
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6° La accion posesoria para recuperar la posesion se pres- 

cribe por wn afio. 
Te Probada por los hechos, por ja no contradiccion de la 

contraparte y por la fecha del titulo, art. 57, tit. «De la pres- 
cripcions Céd. Civ., la pesesion anual, probada la pérdida de 

la posesion sin citacion ni audiencia en juicio; y entablada 
la accion posesoria antes del aiio de haberla perdido, debe 
ordenarse su restitucion con los accesorios, pago de costas 
y Tesarcimiento de dafios y perjuicios.................... W714 

CAUSA LXXXTV. 

DB. Edmundo Néron, Capitan de! buque «Stanislas Emma- 
nuel» contra D. Paulino E Rodriguez, por cobra de fletes y 

averias, 

Sumario. —1° La prueba de induccion y conjeturas no pue- 
de sobreponerse 4 la clirecta y fundada ea el examen de la 
cosa misma, que se trata de calificar. 

2° Ofrecida por arraigo del juicio la garantia de! buque, la 

parte que pidid el arraigo con arreglo a la ley, ne es res- 

ponsable de los dafios por la demora, aunque pierda el plei- 

to, si no consta haber procedido temerariamente......... . 282 

CAUSA LXXKY. 

Stephens y Vonwiller, con Giré y Dermit, sobre dafios y 
perjuicios. 

Sumario. —41° El duefio de la obra, cuando se trata del 

empresario que pone servicios y materiales para su constrac- 

cion, tiene el derecho de rescindir el contrato en cualquier 
estado que se halle, indemnizando al constructor los traba- 

jos hechos y las utilidades que pudiese haber reportado 4 
haberse Nevado 4 cabo. 

2° Las cuestiones que surgen de contratos de arrendamiento 
mercantil, debea ser decididas en juicio arbitral. 

3° La prueba testimonial, sin un principio de prueba por
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escrito es inadmisible, tratandose de una liberacion comer- 
cial, en contrato. de mayor cuantia. 

4° Un embargo en un juicio ejecutivo, pedido y obtenido 
segun la ley del procedimiento y no bajo la responsabilidad 
del ejecutante, no hace responsable 4 este de dafios y per- 

juicios, atin cuando despues se rechazase la ejecucion....., 294 

CAUSA LXXXVI. 

D. Ernesto Beutefiihr con el Banco Hipotecario, sobre nuli- 

dad de una venta—recurso de Revision. 

Sumario. — El recurso de revision solo puede entablarse en 
Jos casos det articulo 241 de la ley de Procedimientos...... 309 

CAUSA LXXXVH. 

D. Juan M. Perez contra el propietario dela barca «Gran 
Conde» ; incidente sobre competencia. 

Sumario. —La justicia nacional es competente para conocer 

de causas en que el demandante es una sucesion..... ..... 342 

CAUSA LXXXVIII. 

E] Capitan D. £. Neron can D. Paulino Rodriguez por cobro 
de fletes. Recurso de Remiston. 

Sumario.—De lias sentencias definitivas de la Suprema Corte 
no hay recurso de revision sind en los casos delarticulo 241 de 

Ja ley de procedimientos........ ceca veesccsevcesrerarevae O44 

CAUSA LXXXIX. 

D. Tomas Mernes contra D. Juan Manuel Febre sybre com- 

petencia.
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Sumario,—1° El vicio de inconstitucional que se oponga a 

una ley de Provincia en la que se funda una demanda, no 
autoriza al opositor 4 desconocer la jurisdiccion de los jueces 
de Provincia, si les corresponde sobre la demanda por razon 

de Ja materia y de las personas; y solo puede dar lugar al 

recurso que Sanciona la ley de 14 de Setiembre de 1863 en 
caso que se aplique aquella ley. 

2° No intentandose Ja accion criminal por rebelion de ca- 

racter nacional, siné entablandose solamente una accion civil 
entre partes por indemnizacion de daiios causados en la re- 
belion, los tribunales nacionales no pueden ser competentes 

para conocer en esta sind en razon de las personas....+.0- 

GAUSA XG 

D. Francisco Mendiondo contra Da Petrona Duarie,. sobre 

mejor derecho. 
Aa 

Sumario.-~No mejorandose la apelacion dentro del término 

del emplazamiento, se declara desierto el recurso a Ja prime- 
ra rebeldia que acuse el apelado...........0-ee vane eves 

CAUSA XCI. 

D. Antonio Battilana contra D. José Raffo, sobre perjuicios 
provenientes de injurias. 

Sumario.—1° La accion civil proveniente de un delito, no 
puede ser intentada pendiente la accion criminal desde e] mo- 

mento que esta se inicia. 

2° Admitir 1a proseeucion simultanea de ambas acciones, sus- 
pendiendo solamente el faillo en lo civil, hasta despues de 
sentenciada Ja criminal, seria autorizar un procédimiento ini- 
til, y dar lugar & una doble discusion y una doble prueba, so- 
bre Jos mismos objetos.... . cen see c seen te ceee vate ease 

346 

o24 

320
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D. Luis Maria Arzae conira el Dr. B. Andrés Canelas defen- 

sor del ausente 2, Guillermo Rodriguez, sobre devolucion te 

un espediente. 

Sumarie.—E] que ha recibido an espedienie es responsa- 
ble de su devolucion 4 Ia oficina de donde lo hube...,...0.2 389 

CAUSA XCILL. 

D. Juan Bladie, contra D. Ramon Mallea, por cobro ejecuti- 
vo de pasos. 

Sumario.—_No pueden admitirse como prueba de la escep- 
cion de pago contra una escritura no chancelada, documentos 
de pago, que aunque posteriores, no espresan referirse A di- 
cha escritura, mucha mas cuande estes escederian el impor- 
te de la deuda woe. coacenscaedcentceseceenssercvenes see 80d 

GAUSA XLV. 

D. Tomas Mernes contra D. Rornualde Silva, sobre compe- 
tencia. 

Sumiario.—Para casos idénticss deben dictarse idénticas re- 

BOMCIOGDES, occ vce e sc usar vate seme ns ser eree cre tee wee OOO 

CAUSA XY. 

B. Hermenegilda Alvaritio y D. itodesto Marquez con D. Fe- 
lipe Ramirez, por daiios vy perjuicios sobre competencia. 

Sumario.—Para casos idénticos deben dictarse idénticas re- 

solaciones. ..., we awes O44 
ek mh ee
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CAUSA XCVE, 

1}. Esteban Borgone, contra el Procurader dei Pisco, sobre 

entrega de mercaderias. 

Sumerio.-~E! Gobierno Naciunal y sus eficiuas no pueden 
ser demandaias sin permiso del P. Bi... . 2. cece ee ee ee BAT 

GAUSA XCVII. 

I). José Balderi centra los Sres. Marciano Molina y Ce. se- 
bre cobre de sueldos y anticipes dé salarias. 

Sumirie,—4i° La declaracion de un adminisirador recono- 
cido como tal por la parte interssada, tiene el valer de una 
confesion de esta misma parte. 

2° Kn la demanda del capitan por ef pago de sus sueldes, 
la negacien del armador de adeudar sueldes a la tripuiacion, 
importa una coafesion implicita de deber les del capitan. 

2+ J.as presuncioues son insuficientes para establecer ta obli- 
gacion de pagar wna deuda, especialmente cuando no resulta 
bien determinado su importa... . cece ces cance connec scenes 

CAUSA XUV. 

Ki Baneo de Mendoza contra D. Manuel J. Mallman, sohre 
cobro ejecutivo de pesos. 

Sumario.—No puede dictarse sentencia en jnicio ejecutivo, 
sine se ha citado de remate al deudor, 6 este no ha renun- 

ciado & opener Jas escepclones perntitidas per la ley....... 

CAUSA XCIX, C. 

Q. Fernando Campero contra D. Matias Vilca, sobre pago 
de arrendamiento y desalojd (4). 

350 

355 

(1) La canga CG, entre D. Fernanda Campseo y DB. Gornelio Gutierrez, es ariota- 

mente igual a esta, porio quese omitid su relacion
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Sumario. —En un juicio sobre desaloja, restituida la finca 
al demandante, desapareve ef motivo del pleito,....0....-055 3a8 

CAUSA. CI. 

Los Sres. Doust y Mattei contra B. Edmunde Néron, sobre 
inhibicion de viage de un buqae, y competencia. 

Sumerio.—1i*. Ei pago posterior hace presumir ef de les 
gastos anteriores, cuando sou del mismo origen. 

2° Se entiende confesado el heche apuesio por el demanda- 
do, y no negade por el demandante. 

3° El conoeimiento de la demanda per cobro de gastos per- 
Sonales contra un capitan de buque ne pertenece por razen de 
ja materia 4la justicia nacional. 

4° La diversa yecindad establece la competentia de ta justi- 
cia nacissial por razon de las personas, respecto de ios nacio- 

nales avecindados en diversas provincias, y no respecte de los 
CSEPANBOTOS oak ec ee ee ee be eee emcee er ee bre ethan 

CAUSA CH. 

A. Benitez ¥ Cs. contra los armadores del vapor «Inca». 

{ncidente sobre arbiframents. 

Sumarte.—-(* Todes jos autos en que se resnelve articulos 
de competencia sen apelables. 

2° Para que una reclaniacion intentada caiga bajo Ja dispo- 
sicion del articulo 1429 del Codigo de Comercie, y sea considera- 
da cemo de arbilramiento forzose, es nevesario que Jas averias 
reclamadas hayan provenide de choque 6 abordaje. 

3° Negando una de las partes que la averfia provino de cho- 
que, es necesgarie esclarecer ese punto ante el Juez de Seccion 

antes del numbramiento de arbitros...... sc es conan cenenes 

CAUSA CIE. 

Dovia Vieenta Garcia, contra los Sres. D). Francisco Sarmiento, 
D. Fertunato Cortinez y D. Javier Garramuiic, por indemniza- 
cion de dafios y perjuicios. 

365 

369
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Sumario.—La demanda entablada con violacion de la cosa 
juzgada hace responsable al acter de las costas del nuevo pro- 
ceso y de los gastos que este haya causado al demandado.... 374 

CAUSA CIV. 

D. Tadeo Rojo, contra D. Facuado Maradona, sobre cobro 
de derechos de transito impuestos por ef Gobierno de San Juan. 

Sumario.—Una de las principales disposiciones de la Cons- 
titucien, es ‘a prohilicion 4 los gebiernos de provincia de impo- 
ner derechos de transito de importacien y esportacion; por 
consiguiente una demanda por cobro indebido de estes ders- 
chos, cemstituye un caso regido por la Constitucien, y como 

tal es de competencia de la justicia nacional. ......¢ssaee00 O78 

GAUSA CY. 

DB, Adolfo EB. Carranza con los Sres. Shaw Hnos., sobre ca~ 

bro de pesos. 

Sumarto.—1° Para que se entienda prerogada la jurisdiccion 
provincial en fa demanda entablada por un argentino contra 
un estranjero, #s necesario que el demandado haya contestado 
la demanda. 

2° No es defecto legal que impide la presecucion del jui~ 
cio, el no acompaiiar cen la demanda los documentes justifi- 
catives, 

3° Este defects que puede subsanarse presentande les docn- 
mentos antes dela contestacion de la demanda, solo produce 
iss efectos previstos en el articulo 16 de la ley de provedimientas. 384 

CAUSA GYI. 

D. José, De Teresa y D. Francisco Vinas y Diaz ceutra fa 
Provincia de Entre-Rics, sobre cobro de pesos.
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Sumerio.—La calidad de heredero ab-intestato, especialmen- 

te entre colaterales, solo puede ser recenocida y declarada por 
el juez de ia sucesion respectiva, prévios los tramites y forma- 

lidades legales; no puede por consiguiente agmitirse una de- 

manda entablada por el actor en calidad de “tal heredero, sin 
haber acreditado la existencia de la correspondiente declaratoria 
judicial a su favOr.... ccc. ccs cece ees cee ces teat eteee BOT 

CAUSA CVII. 

E] Fisco Nacional contra D. Mariano Cabal, sobre devolucion 

de cantidad de pesos. 

Sumario.—te Las sumas recibidas en cuenta corriente y no 
acreditadas en ella ni pagadas de otra manera, deben ser de- 
vueltas 4 quien las entregé con los intereses: correspondientes 
desde el dia de la entrega. 

2° Kl mandatario ne puede ser demandado personalmente 
por las obligaciones contraidas 4 nombre del mandante...... 389 

CAUSA GVIIi. 

El Procurador Fiscal de la Seccion de la Rioja, contra los 
Conjueces de la mesa escrutadora de Guandaco! por inasisten- 
cia 4 las elecciones del 12 de Abril de 1874. Incidente sobre 
recusacion del Juez. 

Sumario.—E] haber sido un Juez de Seccion ardiente par- 
tidario de una candidatura en las elecciones para Presidente 
dela Republica, si bien es una gran falta, esto no lo inkabilita 
para juzgar ene! hecho de haber faltado los miembros de una 

mesa escrutadora al cumplimiento de su deber.........00..- 447 

CAUSA CIX. 

D. José Leonardo Avegno, contra la Provincia de Buenos 

Aires, sobre reivindicacion de una finca.
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Sumario.—i° Vendida una finca en un juicie de concurso 
como de propiedad del deudor, en tanto puede Ja justicia fe- 
deral entender en la demanda que su antiguo duefic prumue- 
va revindicandola, en cuanto conste que él es una persona 

distinta del deudor concursado. 
20 A ser una misma la persona de este y del reivindicante, 

ef examen de la accion de la demanda, importaria revisar la le- 
galidad de jos actos del Tribunal que entendid en el juicie de 
concurso, y ordené y sanciond la venta de la finca. 

3° Las resoluciones de un Tribunal de Provincia no pueden 
ser sometidas 4 una revision estempordnea y agena a las atri- 
buciones de la Suprema Corte.....csceecnsessonsone sevee 

CAUSA CX. 

D). Estanisiao Pelliza contra D. Alejandro Talichi, sobre co- 

bro ejecutivo de pesos. 

Sumario.—Resultande por confesion del ejecutado haber es- 
te recibido un determinado numero de bueyes por un precio 
determinado, 4 cuenta de ja deuda de que procede la ejecucion, 

debe hacerse lugar 4 la escepcion de pago por el importe det 

Mencionado preciO.....sce css come eee sees neeecateenencs 

CAUSA CXI. 

Los Sres. Cassanel!o y C*. contra la compaiiia de transporte 
maritimes, sobre entrega de mercaderias. 

Sumario.—Las demandas sobre cumplimiento de contratos 

de fletameuto, sun de la competencia de los Jueces de Sec- 
CION. saccces rece seve oot PHORBHO HG eOPBE THF oeHesroeeareerse @oeaace 

CAUSA CXII. 

D. Félix Taylor, contra B. Pedro Bravo, por cobro ejecutivo 

de pesos. Incidente sobre terceria. 

Pajinas 

429 

432
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Sumario.—1° No prebandose que una compra se ha hecho 
con bienes de uno de les conyuges, es de estimarse que se ha 
hecho con bienes de la seciedad conyugal. 

20 Son gananciales en general, y por tanto, bienes sociales, 
todos !os que adquiridos durante el matrimonio, no Jo han si- 
do por herencia, donacion 6 legado, aun cuando hayan sido 

obtenidos 4 nombre particular de uno de ellos.....s00++.-.. 436 

CAUSA CXIII. 

El sindico del concurso de D. Bernardo Delfino y G?, con la 
Administracion de la Aduana de Buenos Aires, sobre compe- 
tencia. 

Sumario.—1° Ve las resoluciones del Administrador de Adua- 
na puede apelarse para ante el Juez de Seccion, pero no para 

ante la Suprema Corte omisso medio. 
2° Las contiendas de competencia deben sustanciarse con 

arreglo 4 la ley, antes de elevarlas 4 !a Suprema Corte....... 438 

CAUSA CXIV. 

D. Luis Maria Arzac contra D. Guillermo Rodriguez por co- 

bro ejecutivo @e pesos. 

Sumario.—1° Las disposiciones de ley no pueden ser mefi- 
caces, y por consiguiente citado un demandado ausente bajo los 
apercibimientos de derecho, estos deben hacerse necesaria- 
mente efectivos en caso de no obedecer el citado 6 de no pro- 
bar justo motivo para ello. 

2° Los instrumentos privados declarados debidamente recone- 
cidos, tienen para jos que los han suscrito el mismo valor 

que un instrumento publico, y llevan aparejada ejecucion.... 443 

CAUSA GXV. 

D. José Iturraspe, contra D. José Jordan, por cobro de alqui- 
leres 6 indemnizacion de perjuicios.
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Sumario.—i° Consignandosé en un contrato de locacion la 
ebligacion por parte del locatario de dejar en beneficio de la finca 
arrendada jas mejoras que hiciere y precisare la finca, esta el4u- 

sula no importa la obligacion de reedificarla si se derrumbase por 
mal construida 6 por caso fortuito. 

2° El inquilino puede exijir que el locador reconstruya lo der- 
ruido para dejar y mantener Ja finca habitable como lo estuvie- 
ra al tiempo del contrato. 

3° No cumpliendo el.locador con esta obligacion, el locatario 
tiene derecho, no solo para rescindir el contrato, sind tambien 
para repetir contra el locador los perjuicios consiguientes y el 
valor de las mejoras hechas. 

4° Aceptado por las partes un auto de prueba sin que el juez 
designe los puntos sobre que debe versar, no puede fundatse en 
esa falta, un recurso de nulidad........eceevcsveccen coerce: 

CAUSA CXVI. 

D, Juan Marchall contra D, Miguel Lanieri, sobre condena- 
cion en costas y fianza. 

Sumario.—Cnando por la sentencia en el juicio de apremio, 
este se mande llevar adelante, el acreedor, antes de hacérsele el 

pago, esta obligado si el deudor lo exijiere, 4 asegurar con fianza 

idénea, las resultas del juicio que este pueda intentar contra el 
Uitulo del acreedOr.... ese c case cece te cece tees ceeeeere bee 

CAUSA GXVIL 

D. Juan Dufour, D. Juan Macolm y el Albacea de ia testamen- 
taria de B. Eduardo Lumb, contra el Gobierno deja Provincia 

de Buenos Aires. Incidente sobre competencia. 

Sumario.—El hecho de ocurrir un particular al Gobierno de 
la Provincia para cobrar el valor de terrenos ocupados por un 

ferro-carril, pidiendo la mensura y tasacion de ellos, no importa 

la voluntad de sujetarse 4los Tribunales Provinciales ni la re- 
nuncia de mingun derechO.....ccccocorssecaceeccereaneses 
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518 FALL@S DE LA SUPREMA CORTE 

GAUSA CXVIII. 
Payinas 

D. Juan Marchall, contra D. Miguel Lanieri sucesor de la so-~ 
ciedad «Progreso » y su fiador BD. Santiago Meche, sobre cobro 

ejecutivo de pesos. 

Sumario.—Los procedimientos del juicia ejecutive y de apre- 

mio, aunque diversos, no sen coatrarios, y por consiguiente el 
cambio de la via ejecutiva por el procedimieuto de apremio en 

la ejecucion de un laudo arbitral, no importa mudar la accion 
entablada. 2... eee eee pee eeeaee eaues 

CAUSA CXIX. 

B. Juan Marchall con D. Miguel Lanieri, sobre cumplimiento 

de un laudo arbitral. 

Sumario.—i° Un decreto del Juez de Seccion, mandando cum- 

plir un laudo arbitral da fuerza ejecutiva y queda homologado 
dicho laudo. 

2° La homologacion es la aprobacion 6 confirmacion de algun 

acto por autoridad judicial, 6 el juicio que ordena su ejecucion. 
3° Pendiente el juicio sebre ejecucion del laado, no deben ad- 

mitirse los recursos de apelacion y nulidad, sin que antes se cum- 
pla la sentencia arbitral. 

4° Los laudos arbitrales con los requisitos de derecho, deben 
ser ejecutados, aunque se pita dle ellos reduccion a albedrio de 
buen varon, se diga de nulidad 6 se deduzca olro re-urso, dando 

el acreedor fianza de restituir lo que en virtud del jaudo recibiere 
si este fuere despues revocado. 

5° Delos recursos deducidos contra un laudo arbitral, debe 

conocer en 12 Instancia el Juez de Seccion.....esesccccennces 

CAUSA (XX. 

D. Jacobo y D. Juan Spangenberg contra I)* Rosalia Elineas 
de Garcia Zufliga sobre posesion de un campo. 
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NE JUSTICIA NACIONAL 19 

Pajinas 

Sumario.—4° Cuando la cosa vendida es indivisible 6 consis- 
te en un solo cuerpo, el comprador no puede exijir, ni son nece- 
sarios actos parciales de tradicion. 

2° Aun cuando el vendedor quede obligado 4 integrar !a cosa 
vendida 6 4 sanearla en caso de eviccion, no solo un deslinde he- 

cho con arregto 4 los limites fijados en la escritura de venta y 
con formalidades legales, puede dar & conocer, en caso de cues- 
tion, si falta alguna parte de la superficie vendida. 

3° Una mensura no aprobada por autoridad competente; no 
puede servir de fundamento en una demanda sobre posesion.. . 

CAUSA GXXI. 

Criminal, contra D. José Mo Saldaiia, por complicidad en la 
rebelion de Entre-Rios. Incidente sobre desistimiento. 

Sumario.—Amnistiados los autores directos de la rebelion; ne 

debe seguirse causa criminal contra un empleado subalterno que 
no ha cometido violencia ni dafio algune, y acepté el empleo 
por necesidad y mied0........ seer rcenccee cers cave cece ces 

FIN DEL TOMO SESTO 
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