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DE, JUSTICIA NACGIONAL

{ON LA RELAGION DE SUS RESPECTXVAS CAUSAS

CONTINUACION DEL ANO 1874

CAUSA XXIX.

D. Edmundo Ville-Massot contra la oficina de inge-
nieros nacionales, sobre nombramiento
de drbitros.

Sumario — 1° No puede entablarse demanda contra una
Reparticion Nacional para la ejecucion de un contrato
celebrado en.representacion del Gobierno Nacional,

20 Es este y no aquella la obligada por el contrato.

Caso. — La oficina de ingenieros nacionales debidamente
autorizada y el ingeniero D. Edmundo Ville-Massot cele-~
braron un contrato de cbras, conviniendo en que seria
sometida & la decision de 4&rbitros toda cuestion que se
suscitara entre el gobierno y el contratista.

Surgidas algunas cuestiones en la ejecucion de la obra,
Ville-Massot demandé 4 la oficina de ingenieros para el
nombramiento de érbitros.
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Convocadas fas partes 4 juicio verbal, el Presidente
de la oficina espuso no tener personeria por ser el Go-
bierno Nacional el solo obligado en el contrato. Ville-
Massot contestd que la oficina tenia personeria por haber
sido debidamente autorizada para contratar por el Go-
bierno.

Fallo del Juez de Seecion

Buenos Aires, Marzo 7 de 1874.

Y vistos : No siendo persona juridica la oficina de in-
genieros siné una dependencia del Ejecutivo de quien
depende, y no teniendo tampoco sus miembros tomados
individualmente, responsabilidad por los contratos que pré-
via autorizacion contragesen como ajentes del Gobierno:
no ha lugar 4 la demanda entablada por Ville-Massot y

hagase saber.
Ugarriza.

Apelada esta sentencia por Ville-Massot y concedido el
recurso en relacion, se dicté el siguiente

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Abril 30 de 1874.

Vistos : No siendo la oficina de ingenieros sin6 el Poder
Ejecutivo Nacional el obligado, segun el contrato do
foja primera, se confirma el auto apelado de foja veinti-
dos vuelta, con costas; satisfechas las de la instancia
y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvaDor M. pEL CARRIL. — FRANCISCO
DELGADO. — J0SE BARROS PAZ0OS.—
J. B. GOROsTIAGA.—J. DOMINGUEZ.
_——ee e
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CAUSA XX X.

D. Enrigue Yateman en representacion de una « Sociedad
compradora de terrenos en Entre-Rios » contra el
Gobierno de esta provincia sobre cumpli-
mienlo de contrato.

Sumario, — 10 No puede entablarse demanda ante la
Suprema Corte sobre asuntos radicados ante los tribu-
nales de provincia, ni puede apelarse de los fallos de
estos 4 la Suprema Corte siné en los casos designados
por el art. 14 de laley de 14 de Setiembre de 1863 sobre
jurisdiccion y competencia de los tribunales nacionales.

20 La Suprema Corte no interviene en ninguno de los
casos en que correspondiendo su conocimiento y decision
4 la jurisdiccion de provincia, no se halle interesada la
Constitucion ni ley alguna nacional.

3o La (orte no puede juzgar de los actos y contiratos
de las Provincias anteriores 4 la Constitucion.

4o Una provincia no puede ser demandada ante la jus-
ticia nacional por individuos particulares. (a)

(2) El fallo dictado en esta causa lo ha sido por tres conjueces
y un solo Ministro de la Suprema Corte, quien ademds salvd su
voto respecto de la doctrina contenida en el punto cuarto del
sumario.
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50 No es inconstitucional la ley de 16 de Octubre de
1862 que establace la integracion de la Suprema Corte
por abogados nombrados por ella, y no puede alegarse
que la GCorte asi integrada no reviste el cardcter que le
dé la Constitucion.

Caso. — El Gobierno de Entre-Rios celebré en 2 de
Agosto de 1824 con una Sociedad de varios individuos,
un contrato de venta de terrenos pertenecientes al Estado,
arreglados por suertes de estancias de 3 leguas de frente
y 3 de fondo cada una,

Entre las varias cldusulas del contrato se convine en
que los compradores poblarian los terrenos vendidos dentro
del término de dos afios & contarse desde la fecha de
la posesion de dichos terrenos, y que dada esta posesion
se estenderian por el Gobierno las escrituras correspon-
dientes.

Practicadas las primeras diligencias posesorias fueron
protestadas por varios opositores y reconocidas nulas en
el afio de 1825 por la autoridad de la Provincia.

Se procedi6 por consiguiente 4 nuevas diligencias de
posesion, pero estas tambien encontraron en el referido
afio otras oposiciones, sobre las que no recayé ninguna
resolucion definitiva.

Quedaron asi las cosas desde dicha época hasta el
Agosto de 1864 en que D. Enrique Yateman, en repre-
sentacion de varios individuos como sucesores de los que
formaron la' referida sociedad, ocurri6 ante la Suprema
Corte y demand6 al Gobierno de la provincia de Entre-
Rios reclamando el cumplimiento del indicado .contrato,
en cuya virtud dijo haber adquirido dicha sociedad la
propiedad de 44 leguas de terreno, de que se pretendia
despojarla.
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Habiéndose escusado por motivos legales dos 3‘%458 :
ministros de la Suprema Corte se procedi6 4 la insacu-
lacion de dos conjueces que resultaron ser los Dres. D.
Miguel Esteves Sagui y D. Eduardo Basavilbaso.

Conferido traslado de la demanda el representante de
la Provincia opuso las siguientes escepciones:

Dijo que una Provincia no podia ser demandada por
particulares, aunque fuesen estrangeros y vecinos de otra
Provincia : que en el presente caso la Sociedad deman-
dante era anénima, y en esta calidad debia ser conside-
rada como vecina de Ja misma Provincia, siendo asi que
la Constitucion no - defiere al conocimiento de los tri-
bunales nacionales las causas entre una provincia y sus
propios vecinos: que ninguna provincia podia ser deman-
deda ante la Corte Suprema por actos y negocios ante-
riores & la Constitucion : que el poder de juzgar & las
Provincias no correspondia 4 la Suprema Corte del modo
como estd integrada por conmjueces sin el nembramiento
designado por la Constitucion: que ademés la integracion
del Tribunal por dos conjueces habria sido siempre ilegal
por cuanto dos de los Ministros de la Suprema Corte se
escusaron sin causa legal: que todo esto justificaba la
declinatoria de jurisdiccion que oponia como primera
escepcion.

Dijo en segundo lugar que el represenlante de los
actores carecia de personeria legal por falta de poderes
bastantes, y que la demanda era oscura por no com-
prenderse si era personal ¢ reivindicatoria,

Conferido traslado de estas escepciones, Yateman pre-
sentd nuevos poderes bastanies y declaré que la demanda

era reivindicatoria, como se comprendia por el llimo
libelo.
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Dijo que con esto quedaban desvirtuadas las dltimas
escepciones.

Que con respecto & la primera, la Suprema Corte tenia
la jurisdiccion originaria para conocer en las demandas
de estrangeros ¢ vecinos de otra Provincia contra un Es-
tado, con arreglo al art. 100 de la Constitucion : que
la Sociedad que 6l representaba era vecina de Buenos
Aires por tener su asiento en esta ciudad: que aunque
los hechos cumplidos bajo un régimen judicial no pueden
sufrir modificacion cuando cambia este régimen, los que
no estdn cumplidos 6 los que tienen que comenzar pue-
den sufrirla, puesto que el nuevo juez é el nuevo procedi-
miento que se crea afecta los negocios pendientes, y los
no iniciados; que asi, aunque antes de la Constitucion
el juez de las cuestiones relativas al eontrato de la So-
ciedad con la Provincia habia sido el Gobierno de la
misma, una vez establecida la Corte Suprema, esta venia
4 serlo, no habiendo sido aquellas iniciadas ni radicadas
ante otro tribunal; que por consiguiente era la Suprema
Corte el juez competente de los contratos anteriores 4 la
Constitucion que no habian sido puestos anteriormente
en tela de juicio: que respecto & la constitucionalidad
de los conjueces el art. 23 de la ley de 14 de Setiembre
de 1863 la establecia claramente; y que respecto del im-
pedimento de dos de los Sres. Ministros, la Suprema Corte
la habia admitido como legal.

Habiéndose escusado otro Ministro de la Suprema Corte,
se procedid 4 la insaculacion de otro Conjuez, resultando
electo el Dr. D. Amancio Pardo.

Integrado asi el tribunal, se dicté el siguiente
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Fallo de la Suprema Ceorte.

Buenos Aires, Mayo 2 de 1874.

Vista esta causa promovida ante esta Corte por Don Enri-
que Yateman, segun su demanda de foja ciento veinte y ocho,
en representacion de varios individuos (fojas ciento y cuatro
& ciento veinte y siete), como sucesores de los. que for-
maron la «Sociedad Andnima KEntrerianas contra la Pro-
vincia de Entrerios, reclamando el cumplimiento de un
contrato celebrado en mil ocho cientos veinte y cuatro,
relativo 4 la adquisicion por compra de suerles de tierras
de estancias en dicha Provincia ; y considerando en primer
lugar en cuanto al asunto asi promovido :

Primero. {Jue los.antecedentes presentados por el apo-
derado Yateman son los espedientes y actuaciones seguidas
ante las autoridades de la Provincia de Entrerios en el afio
mil ocho cientos veinte y cinco; y que segun aparecen se
hallaban, ¢ pendienies 6 archivados en sus cficinas, igno-
randose si han venido 4 parar 4 poder del demandante
por disposicion de las autoridades de esa Provincia, 6 de
que manera si estaban pendientes se hallan 4 disposicion.
de Yateman.

Segundo. Que examinadas esas actuaciones resulta lo
siguiente : (A) El convenio de compra-venta de tierras con
el Gobierno de Entrerios en el afio mil ochocientos veinte
y cuatro; y segun el cual debia procederse. 4 darse pose-
sion 4 la sociedad compradora ; despues de lo cual se
habian de estender las escrituras 6 darse los titulos de
propiedad. (B) Practicadas las diligencias de posesion,
fueron protestadas por varlos oposilores, reconociéndose la
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nulidad de tales diligencias posesorias por la autoridad de
Entrerios, segun resulta del documento fecha siete de Di-
ciembre de mil ochocientos veinte y cinco 4 fcja primera,
firmado por el Gobernador en esa época, aunque sin estar
refrendado ese despacho. (G) Procediéndose & nuevas dili-
gencias de posesion por la nulidad declaradada de las pri-
meras, vuelven 4 oponerse los linderos y otros (foja dos vy
tres), Millan y Zapata (foja quince), Soto y Victoria Guzman
(foja diez y seis), Eseiza y Alcorta (foja cuarenta y cinco).
(D) Pendientes asi las actuaciones no recayé resolucion
definitiva; sind que asi permanecieron desde mil ocho-
cientos veinte y cinco, segun se presentan por Yateman
en Agosto de mil ochocientos sesenta y cuatro. (foja ciento
veinte y ocho).

Tercero. {Que segun el contrato 6 ajuste de compra-venta,
era una de las condiciones la de poblar las tierras 4 los
dos afios de la posesion dada; asi como otorgarse el ti-
tulo de propiedad luego de obtenida dicha posesion: mo-
tivos ambos que daban reciprocas acciones y obligaciones
enfre el Gobierno vendedor y la sociedad compradora, para
no dejar asi pasar los afios sin reclamar ¢ activar las dili-
gencias 6 actuaciones.

Que si & los afios de dada la posesion y escriturados
los terrenos dehia cumplirse con la condicion, no podian
quedar indefinidamente asi las cosas, pasando treinta y
ocho afios sin reclamarse por una ni por otra de las partes;
en cuyo caso se operaba de derecho la prescripcion de
treinta afios para acciones mixtas (Ley sesta, titulo quince,
libro cuarto, Recopilacion Castellana); asi como aun de lo
mismo resuelto por sentencia, ya fuera como accion 6 como
escepcion, se operaba tambien la preseripcion legal (Ley
diez y nueve, titulo veinte y dos, partida tercera), cuyas
leyes son de aplicacion al caso, como estd sancionado en
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el articulo primero y octavo, titulo complementario. Codigo
CGivil.

(Que fodos estos tramites eran y pertenecian 4 la juris-
diccion particular de la Provincia de Entrerios por razon de
las cosas y de las personas; como hoy mismo lo pertene-
cerian por estar radicados los trdmites y juicios alli; en
cuyo caso no es reconocidamente de la jurisdiccion Nacio-
nal, segun el articulo catorce de la ley de catorce de Setiem-
bre de mil ochocientos sesenta y tres, siné es en alguna
de las escepciones alli designadas y que ninguna comprende
el caso promovido por Yateman.

Considerando en sequndo lugar, en cuanto & las escep-
ciones opuestas por el representante de la Provincia de
Entrerios, 4 saber: (a) que una Provincia. no puede ser
demandada : (b). que no podia tampoco serlo por actos y
negocios anteriores & la Constitucion: (c) que el poder
de juzgar & las Provincias no podria corresponder 4 la
Corte del modo como estd integrada por conjueces sin el
nombramiento designado por la Constitucion: (d) que aun
asi mismo el nombramiento hecho habria sido ilegal desde
que dos de sus miembros natos no debieran escusarse:
(e) que la « Sociedad Entreriana » es vecina de Entrerios,
y para la competencia de esta Corte seria necesario que
fuese de diferente vecindad de la Provincia demandada ;
oponiéndose ademds escepciones dilatorias a4 cerca de la
personeria de Yateman, que quedaron ventiladas, asi como
las escusaciones que quedaron resueltas; de todo lo cual
no es ahora del caso tratar.

Cuarto. Que la jurisdiccion de la Suprema Corte no es
originaria ni privativa siné en los determinados casos se-
fnalados por el articulo cien de la Constitucion, siempre
que se trate de puntos constitucionales 6 del cumplimiento
de leyes de cardcter nacional; y es principio reconocido
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que la jurisdiceion de la Corte no puede estenderse a
resoluciones de los Tribunales 6 autoridades de otro Estado,
(Kent, lect. quinta, sobre la Constitucion, y fallo de véinte
y tres de Octubre de mil ochocientos sesenta y tres) sind
en espresados y determinados casos (articulo catorce, ley
catorce de Setiembre de mil ochecientos sesenta y tres)
en que no estd comprendido el presente.

Quinto. Que entre las delegaciones determinadas que
cada Provincia ha hecho de parte de las atribuciones de
su soberania, se encuentran especificados en los articulos
cien y ciento y ocho de la Constitucion; estableciendo
el primero de estos que los Tribunales de la Nacion ejercen
jurisdiccion « en las causas que se susciten entre dos 6
mas Provincias ; emtre una Provincia y los vecinos de otra;
entre los vecinos de diferentes Provincias ; entre una Pro-
vincia y sus vecinos contra an Estado 6 ciudadano exfran-
gero. » De todo lo cual resulta por la letra y el espirita
bien manifiesto~— ¢ una Provincia 6 sus vecinos » —denota
claramente que la conjuncion disyuntiva es para decir que
la Provincia sea parte, 6 que lo sean sus vecinos (6 la
una 6 los otros); pero contra Estado estrafio, no por
cierto contra ella misma.

Sesto. Que entre las atribuciones de la soberania, la
cual para cada wna de las Provincias de la union ar-
gentina es tal y tan perfecta en sus atributos (salvo lo
espresamente renunciado) como lo es la de la Nacion
misma en todo lo que respectivamente les sea relativo:
una de dichas atribuciones y como principio reconocido
es que el Estado que inviste esa soberania no puede
ser arrastrado por particulares ante Tribunales de otro
fuero sin su espreso consentimiento, & responder de sus
actos y determinaciones dentro de sus atribuciones y
jurisdiccion que le son propias; ni menos & ser apre-



DE JUSTICIA NACIONAL. 15

miados al cumplimiento de obligaciones que de ellas
resultan ; cuyo cumplimiento estd sujeto & sus leyes. y
reglas especiales, mientras no se ulfrapasen 4 puntos
constitucionales ¢ quebrantamiento de las leyes de-la
Nacion {causa cuarenta y seis, fomo primero, de los
« Fallos de la Suprema Corte. »)

Séptimo, Que en la forma misma como estd redactado
el articulo cien de la Constitucion, se comprende el
espiritu manifiestoc de que no son las Provincias de
peor condicion que la Nacion; pues, si & pesar de los
términos c<en que esta sea parte,» se ha entendido y
resuelto (causa citada, y Story, Constitucion, capitulo
treinta y ocho, libro tercero) que no puede ser llevada
ante la Goérte como demandada: con igual razon debe
entenderse de cada uno de los Estados de la Confede-
racion, cuando en ese articulo y con referencia & aque-
llos hablando de la jurisdiccion de la Cérte no se dice
«en que sean parte sind solamente en las causas que
«se susciten enire dos 6 mas Provincias.» Fuera de
que un Kstado soberano en su jurisdiccion interna, y
mucho mas en cuanto & sus propiedades territoriales,
no sugetas & la jurisdiccion nacional, solo requiere Tri-
bunal Nacional para demandar & individuos de agena
jurisdiccion, pero los habitantes del mismo Estado tienen
de suyo los medios y recursos que la Constitucion de
cada Estado les proporeiona (Curiis, Historia de la Cons-
titucion de Kstados-Unidos. )

Octavo. Que ni la Cérte de Justicia como ningun otro
de los Poderes Nacionales pueden mezclarse ni imperar
sobre ningunas de las Provincias confederadas en lo que
es de su jurisdiccion interna y facultades legislativas y
administrativas; sind 1nicamente sobre los individuos;
porque no puede sugetar & su jurisdiccion al Gobierno
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en su acepcion general de cada Provincia; siné es cuan-
do estas tienen que ejercitar acciones contra otra Pro-
vincia 6 vecinos de otra 6 estrangeros; y en estos ca-
sos por la delegacion esplicita y especial, hecha para
no perturbar la armonia interna 6 comprometer la paz
6 relaciones 6 responsabilidades de la Nacion: delega-
cion acordada con ese fin, como dos naciones pueden
someter sus diferencias al fallo de un Tribunal estrafio
(Redactor de la Convencion Revisadora de la Constitu~
cion, ndmero ocho, y tercera sesion de la Convencion,)
Noveno. QQue siendo el articulo cien de nuestra Cons-
titucion una traduccion 4 la lefra de la seccion segun-
da del articulo tercero de la Constitucion de los Estados
Unidos de Norte-América, los autores de él no pudieron
dejar de tenmer presente la cuestion, ; dindose la reso-
lucion. por medic de una declaracion 6 esplicacion mas
bien que reforma propiamente tal: pues, 4 no ser asi
no. se comprenderia que los negocios iniciados y esta-
blecidos 6 seguidos segun la contraria inteligencia hu-
biesen sido comprendidos en la declaracion, contra el
principio constitucional de la no retroactividad.
Considerando por otra parte, respecio al caso actual:
Décimo. Que la Gérte no puede juzgar de los actosy
negocios anteriores 4 la Constitucion, como lo es el
convenio y -ajuste de contrato de compra-venta 4 que se
refiere Yateman, celebrado como fué en el afio mil
ochocientos veinte y cuatro; en cuya época la Provin-
cia de Entre-Rios hasta mil ochocientos cincuenta y tres
no se encontraba bajo el régimen de la Constitucion;
habiendo tenido desde esta fecha mas de diez afios la
via espedita el demandante para haber reclamado ante
la jurisdiccion nacional, si creia que podia 6 que tenia
derecho & hacerlo, como despues lo ha creido y tratado
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de’ poner en ejecucion, presenténdose en el afio de mil
ochocientos sesenta y euatro.

Undécimo. Que si fuera constitucional y admisible el
principio de ejercer jurisdiceion sobre todos los actos y
negocios administrativos € internos de cada Provincia,.
en vez de procurarse la armonia de fodos por el vin-
culo de los Tribunales Nacionales: vendrian estos was
bien & perturbarlos y producir fatales consecuencias, lo
que es conira el espiritu manifiesto de la institucion de la
Justicia Nacional: de tal manera que hubiese un poder
centralizador que arrastrase y comprometiese al de la
Nacion todo, y sometiese & juicio y ejecucion & todo un
Estado 6 & varios Estados Confederados: inconveniente
que no puede resultar cuando por la disposicion cons-
titucional ese Estado sea el que pida, el ‘que demande,
presentandose de suyo, aunque decaiga 6 ‘sea desechada
su demanda.

Duodécimo. Que siendo los Gobernadores de Provincia
los delegados y encargados del cumplimiento de las leyes
y resoluciones de cardcter nacional (articulo ciento diez
de la Constitucion): se vendria & tener en el caso de
una resolucion de la Gdrte acerca de las determinaciones
por cuestiones puramente civiles de particulares de la
Provincia demandada por ellos, que las mismas autori-
dades de esa Provincia habrian de constituirse ejecutores
contra si mismas y contra sus resoluciones: lo cual im-
portaria una exigencia impropia y hasta vejatoria é in-
moral.

Décimotercio. Que en cumplimiento de lo espuesto es
terminante lo que establece el artfculo quinto de la ley
de diez y seis de Octubre de mil ochocienlos sesenta y
dos: declarando que la Cérte no interviene en ninguno
de los casos en que, compitiendo ese conocimiento vy

T+ VI, 2
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decisidn & la jurisdiccion de Provincia no se halle inte-
resada la Constitucion ni ley alguna nacional. »

Déeimocuarto. Finalmente que respecto 4 la autoridad
6 jurisdiccion que pueda tener la Corte de Justicia, in-
tegrada por Conjueces; no puede alegarse que no revista
el cardcter de tal; pues, en primer lugar la Constitucion
no ha determinado acerca de este punto, prohibiendo o
permitiendo: en segundo lugar, y por esta circunstancia,
dejaba que la ley proveyese en ese silencio, ya que se-
ria contra la Constitucion misma que la Cérte de Justi-
cia quedase sin nimero y paralizadas las causas, mien-
tras para cada una de ellas hubiese de seguirse el mismo
procedimiento que para el nombramiento de los miembros
titulares; y en tercer lugar, que en vista de esto el
Congreso sanciond la ley de diez y seis de Octubre de mil
ochocientos sesenta y dos (arliculo ocho), habiéndose
hasta aqui observado y cumplido, no juzgdndose incons-
titucional :

Por todas las consideraciones espuestas, la Cérts de
Justicia declara que puede conocer y resolver legalmen-
te; y en consecuencia falla y resuelve que es incom-
petente en la presente causa promovida contra la Pro-
vincia de Entre-Rios.

FraNcisco DELeADo— Micuer, ESTEVES
Sacuf—EDUARDO BASABILBASO~—
AMANCIO PaArpo.

De acuerdo con algunos de los fundamentos en que
se apoya la resolucion de la presente causa; pero sin
aceptar la denegacion absoluta de competencia del Tri-
bunal en las causas promovidas 6 que se promuevan
conira un KEstado por vecinos de oiro Estado, cuya ju-
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risdiccion ha declarado ya la Suprema Corte tenerla en
otros casos resuellos, en virtud del articulo cien de la
Constitucion Nacional, firmo el presente fallo, y hégase
ast constar en los autos y en el correspondiente libro.

¥rancisco DELGADO.

CAUSA XXXI.

Don  Alonso Jepsen contra Don Enrique Watzemboor, por
cobro de salvamento. — Incidente sobre fianza.

Sumario. — No puede ser declarado responsable como
fiador quien, habiéndose presentado en ese caracter, no ha
sido aceptado por el acreedor.

Caso. — En Octubre del 1871, D. Alonso Jepsen entablé
demanda contra el duefio y cargador del Ponten cAurelias
pidiendo fuera condenado & abonarle los derechos corres-
pondientes & un salvamento, en momentos en que iba 4
naufragar en la costa de Quilmes.
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El Dr. D. Victorino de la Plaza por D. Enrique Wat-
zemboor contesté la demanda; y en un ofro s pidi6 se
hiciera desalojar del buque al demandante que se habia
apoderado de él.

El Juzgado provey6 al ofro sf como se pedia, prévio otfor-
gamierto de la flanza prevenida por el art. 4444 del Cod.
de Comercio.

La parte de Watzemboor propuso de fiador & D. Emilio
Billiat para que respondiera de cualquier canlidad que
resultase & favor del demandante, firmando Billiat en
prueba de aceptacion.

El Juzgado proveyé como se pide; y notificadas las par-
tes se librd oficio 4 la Capitania del Puerto para que hi-
ciese desalojar & Jepsen del buque, y levantara la vigilancia
decretada sobre el cargamento de wmaderas; y en seguida
el Juzgado ordené se otorgase dentro de tercero dia la
flanza ofrecida.

El demandante espres6 que el fiador no le satisfacia y
pidi6 se propusiera otro en su lugar; y el Juzgado ordené
que el proponente justificara el arraigo del fiador propuesto
6 se ofreciera oiro arraigado.

El demandado acompafi6 unos titulos de un terreno en
Moron propiedad de Billiat ; y pidié se diese por justificado
el arraigo.

El Juzgado orden6 que la contra-parte manifestara si
estaba conforme; y Jepsen primero personalmente y des-
pues por su apoderado D. Antonio Somellera manifest6 que
no era bastante el arraigo ofrecido, por o que el Juzgado
ordené se mejorase el arraigo.

El cargamento de maderas y el buque fueron vendidos:
el primero por Watzemboor quien percibié6 su importe;
y el segundo por érden judidial, depositéndose en un Ban-
co, su importe liquido 11,690 § m/c.
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Sujetada la cuestion & juicio de peritos arbitradores, estos
condenaron al propietario del buque 4 abonar al prdctico
D. Alonso Jepsen mil pesos fuertes y 4 devolver dos anclas
y dos cadenas 6 su importe.

En este estado D. Emilio Billiat pidié se le devolviesen
los titulos de propiedad existentes en los autos, y el Juez
proveydé como se pide.

D. Antonio Somellera por Jepsen pidié auto de solvendo
conira Watzemboor, y en un ofro st dijo que como Bliiat
era el flador con arraigo por el pago del salvetsje, los
titulos no podian ser devueltos mientras no fuera abonado
su crédito. Pidié que asi se declarara.

El Juzgado proveyé: en lo principal, «mno ha lugar por
no estar ejecutoriado el laudo; al ofro s¢ como se pide. »

Notificado D. Emilio Billiat expuso: que po se explicaba
porque Jepsen se opone 4 que se le devuelvan sus t{tulos
pues el esponente no es fiador de Watzemboor. Que 4
fs. 44 y 45 se obligé & este dltimo & prestar fianza. Que
en cumplimiento de esa 6rden Watzemboor ofreci6é de fiador
al esponente, quien para probar su arraigo acompafié los
titulos que reclama; que 4 f. 66 Jepsen rehuzé la fianza
yafs. 73y 74 & un nuevo rechazo de Jepsen el Juzgado
declar6 que Watzemboor debia presentar otro fiador, con
cuya sentencia el esponente quedd completamente desli-
gado.

Pidié se rechazara con eostas la peticion de Jepsen.

Corrido traslado, la parte de Jepsen contesté que con
arreglo & lo que disponen los arfs. 1464 4 1466 este asunto
ha sido fallado; que mientras & Jepsen no se le pague
el salvamento, la responsabilidad del fiador tiene que sub-
sistir ; que es inexacto que Billiat no sea fiador; que
si bien es verdad que en un principio no se acepté su
garantta por no creer suficiente la propiedad & que se
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refiere el titulo exhibido, mas tarde fué aceptada & causa
de que Watzemboor contraviniendo lo dispuesto por el Juz-
gado, vendié el cargamento del buque.

Pidi6 se rechazara con costas la peticion de Billiat y se
dictara contra él como fiador el auto de solvendo, pues el

laudo estaba ejecutoriado.

Fallo del Juez de Seeceion,

Buenos Aires, Abril 8 de 1874,

Vistos, y considerando : 10 Que la fianza ofrecida por D.
Enrique Waizemboor en la persona de D. Emilio Billiat en
el escrito de fs. 47 y 48 no fué aceptada por la parle de
Jepsen, f. 66 vta. 20 Que esta no aceptacion estd tam-
bien corroborada por los escritos de fs. 73 y 76, en que
pedia este Gltimo al Juzgado, se mandase que Watzemboor
presentase dentro de tercero dia, fiador abonado y bastante
4 responder & la importancia de la demanda. 3° Que los
autos de fs. 73, 74, 76 y 77, confirmados por la Suprema
Corte, f. 84, no hicieron lugar 4 la dacion de la fianza
por no haber llegado aun la oportunidad de que ella tu-
viese lugar. 40 Que por otra parte la exhibicion de los
titulos corrientes de fs. 56 & 63 solo ha tenido por objeto
acredifar la responsabilidad y arraigo del fiador, y de nin-
guna manera el embargo de ellos, fs. 64. Por estos funda-
mentos, fallo : declarando no hacer lugar con costas al
auto de solvendo solicitado por la parte de Jepsen y man-
dando se desglosen y entreguen al Sr. Billiat los titulos

referidos. Repénganse los sellos.
Isidoro Albarracin.

De este auto apelé la parte de Jepsen, y el recurso se
concedié en relacion.
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Fallo de In Suprema Conte.

Buenos Aires, Mayo 12 de 1874.

Vistos : por sus fundamentos se confirma con costas el
auto apelado de foja doscientos y seis vuelta ; satisfechas
y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR M* DEL CARRIL. — FRrAN-
c1sco DELGADO. — JosE Barros
Pazos. —J. B. GOROSTIAGA. —
J. DomINGUEZ.

CAUSA XXXII.

D. Kanaci Filareto contra la « Compadita de sequros
trasatldnticos » sobre cobro de pesos. — Inci-
dente sobre arbitramento.

Sumario. — 10 La convencion es la ley suprema entre
los contratantes.

20 Habiéndose convenido en una péliza de seguro que
tfoda cuestion seria resuelta por érbitros, no puede ocur-
rirse ante los jueces de derecho entablando demanda por
cobro del seguro.
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Caso. — La Compaiiia de Seguros Maritimos trasatldn-
ticos, aseguré 4 D. Kanaci Filareto el bergantin Griego
« Posseidon » por la suma de 4,000 § Ftes. En el art.
23 de la péliza se convino que en el caso de sobrevenir
alguna cuestion entre la Compafiia y el asegurado, res-
pecto de la pdliza, su contenido, la indemnizacion de
pérdidas 6 dafio G otro asunto cualquiera, la cuestion
seria sometida forzosamente 4 juicio de arbitros arbitra-
dores, comerciantes, que nombrarian las partes, y en de-
sidencia por un tercer drbitro, tambien comerciante,

En Febrero del corriente afio, D. Kanaci Filareto se
presentd ante el Juez de Seccion en Buenos Aires enta-
blando demanda en forma contra los agentes de la Com-
_pafifa aseguradora, Sres. Bemberg, Heimendal y C* 4
efecto de que fuesen compelidos al pago del importe del
seguro y demas gastos originados 4 consecuencia del
siniestro y las costas del juicio.

Acompaiié & la demanda varios documentos para probar
que el buque asegurado se habia incendiado casualmente
en este puerto en la noche del 26 de Octubre de 1873.

Corrido traslade, Bemberg, Heimendal y Ca promovieron
articulacion diciendo : Que por el art. 23 de la péliza
se convino que toda cuestion que pudiera sobrevenir,
debia someterse al juicio de d&rbitros. Que siendo esta
convencion ley para los contratanies, Filareto no podia
ocurrir ante el Juez interponiendo demanda, sind simple-
mente requerirlos para que procediesen & nombrar los
arbitros que resolvieran las dificultades suscitadas. Que
en las conferencias tenidas con el demandante le habian
manifestado constantemente su voluntud de terminar el
negocio en la forma establecida en el art. 23 mencio-
nado.

Pidié6 que fuesen convocados & comparendo verbal para
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el nombramiento de drbitros y para estender la escritura
correspondiente de compromiso.

Corrido traslado del articulo, Filareto pidi6 que se re-
chazara con costas y se ordenara 4 los agentes de la
Compaiila aseguradora que contestasen la demanda en el
térmimo de la ley. Que es original la pretension de los
demandados quienes sin haberse opuesto directamente
al pago del seguro, sin haber determinade las causas de
su oposicion, quieren constituir un tribunal arbitral.

Que cuando el esponente sepa en qué se funda la
negativa 4 pagar, recien podrd apreciar si ha llegado 6
no el caso previsio en el articulo que se invoca. Que
lo contrario 1mportaria provocar un juicio sin causa, y
lo que es peor aun suponer que todo género de oposicion
puede ser resuelto por arbitradores. Que si la oposicion
entrafiase una cuestion de derecho, por ejemplo, de nin-
gun modo podria sostenerse que correspondia & los ar-
bitros resolverla. Que de todos modos el asegurador
que no cumple su compromiso, tiene el deber de espresar
la razon y no encerrarse en un silencio sospechoso.

¥allo del Juez de Seccion.

Buenos Aires, Abril 21 de 1874.

Vistos esfos autos de que resulta: 40 Que D. Kanaci
Filareto demanda en forma 4 la Compafiia de seguros
trasatlantica para el pago del siniestro del buque Griego
el «Posidon ».

20 Que la Compafiia se escepciona alegando que hay un
compromiso de someter en caso de haber cuestion, su
resolucion y fallo al juicio de arbitradores, antes de ocurrir
4 los jueces do ley.
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Y considerando: 1¢ Que tanto por la confesion hecha
por parle de Filareto de la verdad del compromiso, como
por el hecho de hallarse jcomprendido literalmente en la
poliza que presenta, aparece aceptado por su parte el
arbitramiento dicho.

20 (Que en el escrito de f. 16 del demandante no solo
no se menciona el dicho compromiso, se pide que se com-
pela al demandado & nombrar &rbitro, siné que se deduce
accion en forma, lo que importa desconocer el compromiso
y sostener la jurisdiccion privativa de este juzgado.

3° (ue la convencion es la ley suprema entre los con-
tratantes. Por estas consideraciones, fallo, declarando que
D. Kanact Filareto ha debido deducir ante érbitros arb:-
tradores el juicio intentado contra la Compafiia de seguros
frasatlanticos, y en consecuencia, vengan las partes 4 com-
parendo, para el Viérnes proximo 4 nombrar los érbitros ;
con costas. Repénganse los sellos. Notifiquese con el original.

Isidoro  Albarracin.

De este auto apelé el asegurado y el recurso se le con-
cedié en relacion.

Falto de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Mayo 12 de 18T4.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas
el auto apelado de foja cuarenta y seis vuelia; satisfechas
y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvapor M2 pEL CArriL., — FRANCISCO
DELGADO. -~ JoSE Barros Pazos.
—J. B. Gorosmiaca. —J. Do-
MINGUEZ.

¥ gy X
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CAUSA XXXEKEIX,

D. Tomds Pietranera contra D. Federico Picasso
por cobro de pesos. — Incidente sobre
compelencia.

Sumario. — En una causa en que no dependen los dere-
chos que se litigan, ni se pone en duda la nulidad 6 va-
lidez de un acto administrativo del Gobterno Nacional, la
justicia federal es incompetente por razon de la materia.

Caso. —D. Tomds Pietranera demandé anle el Juez Fe-
deral en Buenos Aires 4 D. Federico Picasso la cantidad
de 314 § Ftes. 13 cts. que habia pagado por él por dere-
chos de’ aduana.

El Juzgado ordené que el demandante aecreditase la
competencia del juzgado.

Notificado Pietranera espuso que la competencia del
Juzgado era por razon de la maieria, por tratarse de
actos de la administracion nacional que imponen res-
ponsabilidades personales, regidas por la ley nacional.

Pidi6 se diera por establecida la competencia del Juz-
gado, y se proveyese la demanda.
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Fallo del Juez de Seccion.

Buenos Aires, Marzo 19 de 1874.

No dependiendo los derechos que se liligan, ni ponién-
dose en duda la rulidad 6 validez de un acto administra-
tivo del Gobierno Nacional, no ha lugar 4 la solicitud, y
estése 4 lo mandado. Repéngase el sello.

Albarracin.

De este auto apelé Pietranera insistiendo en que el
Juzgado era competente para conocer de la causa en virtud
de lo dispuesto en el art. 20, inc. 4° de la ley de juris-
diccion y competencia de los tribunales federales.

Fallo de Ia Suprema Corte.

. Buenos Aires, Mayo 16 de 1874.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas el
auto apelado de foja cinco; satisfechas y repuestos los
sellos, devuélvanse.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. — JoSE
Barros Pazos. — J. B. Goros-
TIAGA. — J. DOMINGUEZ.
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CAUSA XXXIV.

Los Sres. Patri y Cremonte contra D. Evaristo Corrales,
sobre cumplimiento de contrals.

Sumario.—1¢ El comprador, 4 quien corresponde por
contrato el derecho de eleccion de una cosa de entre otras
sefialadas, puede elejir la que le convenga aunque sea la
mejor.

2° Corresponde al prudente arbitrio del juez estimar y
moderar la avaluacion de los dafios y perjuicios, cuando no
pueden exactamente calcularse y son exagerados por las
partes.

Caso.—D. Evaristo Corrales se comprometié 4 entregar
4 los Sres. Patrl y Cremonte &4 eleccion del encargado de
estos, 720 vacas de los dos rodeos mas grandes de su
establecimiento de «las Misiones » en Santo Tomé.

Se estipuld el precio de 7 pesos fuertes™por cada cabeza y
los compradores entregaron la cantidad anticipada de 3,000
pesos fuertes obligéndose 4 pagar el resto 4 la presentacion
del recibo de su encargado.
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No habiendo recibido este siné 328 vacas, Patriy Cre-
monte demandaron 4 Corrales por el pago de 764 § fts.
por sobrante del dinero adelantado, y de 4,312 § fts. por
indemnizacion de los dafios y perjuicios causados por no
haberse cumplido el contrato.

Corrido traslado, pidié Corrales se rechazara la demanda
y reconvino 4 los compradores por indemnizacion de dafios
y perjuicios que estimé en la cantidad de 984 § fis.

Dijo: que los que habian faltado al contrato eran los
demandantes ; que su encargado no quiso apartar vacas
flacas y queria tfomar vacas con cria 4 pesar de que por
el contrato no se habian vendido vacas con cria, ni se
habia hecho distincion alguna entre gordas y flacas; que
la separacion hecha por el mismo encargado habia deflo-
rado sus rodeos de las mejores vacas, cuyo perjuicio esti-
maba equitativamente en la indicada cantidad; & razon de
3 & fts. por cabeza,

Conferido traslado de la reconvencion, los demandan-
tes pidieron se rechazara con costas.

Se llamé la causa & prueba, produciéndose lo que se
examina en el siguiente

Fallo del Juez Seecional.

Corrientes, Octubre 23 de 1873,

Vistos: estos autos seguidos entre D. Anibal Chiessa,
apoderado de los Sres. Patri y Cremonte y el Dr. D. José
Benjamin Romero, apoderado de D. Evaristo Corrales, de
los cuales resulta lo que sigue:

1° Que Patri y Cremonte celebraron con Corrales un
contrato comprometiéndose este & parar en el mes de No-
viembre del 72 de los dos rodeos mas grandes de su estable-
cimiento de campo, situado en el Departamento de Santo
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Tomé, para que aquellos apartasen 4 su eleccion sefecien-
tas veinle vacas al precio de siete pesos fuertes por cabeza,
y al efecto le entregaban fres mil pesos fuertes como parte
del precio, debiendo abonar el resto 4 la presentacion del
recibo de la hacienda, segun todo consta del contrato f. 1a,

2° Que con este documento se presentaron Patri y Cre-
monte esponiendo que en el tiempo convenido habian man-
dado 4 su capataz, Juan L. Lopez, con peones para el
recibo de la hacienda, y que despues de entregar alguna
parte Corrales principié & promover disputas oponiéndose 4
que Lopez siguiere el aparte, y pretendiende entregar 4 su
eleccion vaquillas de dos afios y de menos edad, infrin-
giendo de este modo el contrato; que solo le entregd tres-
cientos veinte y ocho vacas opoaniéndose & que siguiese el
aparte de conformidad al contrato. Que el perjuicio real
que por esta falta han sufrido es de once pesos fuertes por
cubeza, por cuanto la hacienda valia en ese tiempo diez y
ocho pesos en el Paraguay. En consecuencia demandan
4 Corrales por cuatro mil trescientos doce pesos fuertes, vy
ademds setecientos cuatro pesos y sus intereses, por dinero
adelantado, pagando las recibidas.

3° Corrales, contestando la demanda, niega haberse
opuesto 4 entregar la hacienda convenida por el contrato,
y reconviene & Patri y Cremonte por haber rehusado re-
cibir el total; pues, que si él estaba cbligado & entregar
un numero fijo, ellos lo estaban & recibir la cantidad con-
venida; la resistencia de Patri y Cremonte & seguir el aparte
le ha producido el perjuicio de que su hacienda ha sido
deflorada, y que, aunque podia cobrar lo que aquellos han
ganado llevdndola al Paraguay, donde, segun ellos mismos,
no quisieron darla 4 diez y ocho pesos fuertes por cabeza,
limita su reclamo & novecientos ochenta y cuatro pesos
fuertes, estimando & diez pesos por cabeza; pues, ese ¥
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aun mayor era el precio de las vacas gordas en la época
de la entrega.

Corrido traslado de la reconvencion, Patri y Cremonte
insisten en su demanda y en los hechos aseverados, y di-
cen que ellos tenian compromiso de entregar en el Para-
guay mas hacienda de la contratada con Corrales, y que
aunque se hubiesen dirigido 4 otro establecimiento para
hacer otras tropas, esto no obsta & que por la resistencia
de Corrales faltasen 4 sus compromisos, sometiéndose 4 sus
consecuencias; pero que no cobran siné los perjuicios
reales que esto les habia ocasionado: que Corrales no
tiene .razon para pedir dafios y perjuicios puesto que
por su voluntad les habia entregado la hacienda.

Y considerando: 10 Que abierta la causa 4 prueba, y
producida por ambas partes lo que & su derecho ha con-
venido, Patri y Cremonte promovieron articulacion antes
que viniesen las declaraciones de los testigos de Corrales,
que se mandaron examinar en- el Departamento de Santo
Tomé, alegando que dichas declaraciones no debian ser
admitidas, primero porque el Juzgado sin oirlos habia pro-
rogado el términe de prueba mas de lo que la Ley per-
mite, y segundo porque los testigos habian sido examina-
dos fuera del término de prueba cuyo incidente se dejé por
auto del Juzgado para resolverlo junto con la causa prin-
cipal; y teniendo presente que los requisitos y tramitacio-
nes que exije el art. 95 de la ley de Procedimientos, solo
son aplicables cuando alguna de las partes pide el término
extraordinario, que tiene lugar en el caso que los testigos
se hallen fuera de la Repablica, y no para solicitar el
término ordinario el que debe ser concedidoe y prorogado,
segun las dificultades de la comunicacion, como se ha he-
cho en este caso, sin que lo observaran' oportunamente
Patri y Cremonte; que, ademés no pueden desecharse los
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testigos de Corrales presentados en tiempo, aungue, por
circunsfancias agenas & su voluntad, hubiesen sido exami-
nados fuera del término legal, pues seria injusto impu-
tarle el descuido del actuario que no; remiti6 & tiempo el
interrogatorio.

Por estos fundamentos se declara que los testigos de
Corrales, son' admisibles v deben tenerse presente en el
juicio.

20 (ue examinado el fondo de la cuestion y las pruebas
producidas por ambos, los puntos sub judice son, averiguar
si fué Corrales el que falté6 al contrato. no queriendo en-
tregar Ja hacienda vendida, pretendiendo hacer la eleccion
contra lo estipulado en el contrato, 6 el capataz de Patri
y Cremonte rehusé recibir el namero convenido; y se-
gundo, cudles son los dafios y perjuicios sufridos por la
falta de cumplimiento del contrato, y cémo deben esti-
marse.

39 Que respecto al primer punto, las pruebas producidas
por Patri y Cremonte son los - testigos Vicente Morales,
Mauricio Gonzalez, Florencio Duarte, cuyas declaraciones
corren desde fs. 60 4 62, Juan L. Lopez f. 65 y la carta
de Corrales & Patri y Cremonte a f. 50, las cuales estan
conformes y aseveran que Corraies se opuso & que siguiese
el aparte, queriendo enlregar solo vaquillas de dos afios
y menos de edad, cuando en los rodeos mas grandes del
establecimiento habian mas de dos mil cabezas en buena
caondicion que podrian apartarse, lo que estd conforme
tambien con la carta de Corrales citada, en la que les dice
haher eniregado solo trescientas veinte y ocho vacas, por-
que no se les habia vendido vaca con cria y el capataz no
queria apartar vaquillas de dos afios, de todo lo que re-
sulta que Corrales ha faltado & lo convenido en el contrato
de f. 42 ; pues, dejandose la eleccion sin limitacion alguna

T. VI 3
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4 Patri y Cremonte, podian apartar aun vacas con cra,
dejando las crias, y no estaban obligados 4 elejir las de
dos afios, como lo pretendia Corrales.

4° Que de los testigos presentados por Corrales solo son ha-
biles Gerénimo Sosa, f. 1412, Gaspar Vargas, f. 114, y Genaro
Romero f. 116, pues los demas 6 no saben sing de oidas lo
que declaran, 6 son peones que estin actualmente 4 su
servicio, y aun los espréesados son perscnas 4 quienes ocu-
pa cuando las precisa, por cuya razon sus declaraciones
son sospechosas, pues, segun la ley 82, tit. 16, P. 3%, no
pueden ser testigos el familiar; criado 6 paniaguado.

5° (Que ademas Corrales ha pretendido probar lo con-
trario de lo que ha confesado en la carta de f. 50, y por
esta causa sin duda ha presentado interrogatorio incondu-
cente, pues, en vez de preguntar & los testigos, si él cum-
pli6 el contrato parando los dos rodeos mas grandes de su
establecimiento; y que el encargado de Patri y Cremonte
no quizo elejir otras, les pregunté si dicho encargado no
sigui6 el aparte porque el no queria entregar waquillas de
dos afies 6 porque ya no habian vacas gordas; de donde
solo ha resultado que los festigos solo refieran las disputas
que habia entre. Corrales y el encargado, & causa de que
este elejia vacas prefladas y no queria apartar de dos afios,
como se lo exijia aquel, notléndose que solo el testigo
Vargas, f. 114, dice que cuando se pararon dos rodeos mas
al siguiente dia, y despues que separé algunas dijo que ya
no habian mas de su agrado, y ¢ pesar de que Corrales le
dijo que podia seguir no quiso hacerlo; mientras que todos
los demds solo refieren la disputa que tuvieron cuando se-
par6 el primer rodeo y no espresan la causa porque no
siguié el aparte, si fué por resistencia de Corrales 6 por-
que no encontré de su agrado, quedando por lo tanto
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improbado por. parte de aquel el punto principal de la
cuestion.

6° Que Corrales en su alegato de bien probado pretende
que las declaraciones de los testigos de Patri y Gremonte
son nulas; porque las preguntas del interrogatorio son sus-
jetivas, y estos contestan exactamente lo mismo sin que haya
variacion ninguna, y segundo porque no se les ha pregun-
tado al tenor del art. 127 de la ley de Procedimientos, como
lo prescribe la misma. En cuanto 4 la primera observacion,
no es fundada porque siendo piblico el exdmen de los tes-
tigos ante los Tribunales Nacionales, ha podido presen-
ciarlos y hacer las preguntas y pedir las aclaraciones con-
venientes de conformidad al art. 129 de la ley de Procedi-
mientos; siendo por lo demés la exactitud gue se nota
efecto de la redaccion del Juez que los examind, & causa
de que dichos testigos estaban de todo punto conformes,
lo que en vez de disminuir aumenta su fuerza; en cuanto
4 la segunda observacion tampoco es aceptable, porque
aunque no se les haya leido el art. 127 de la ley de Pro-
cedimientos, se les ha preguntado por las generales de la
ley, que el formulario que tienen los Jueces de campaiia
los sefiala en su art. 7°, 4 lo que se agrega que la parte
ha podido tacharlos.

7° Que aunque podria alegarse, que Patri y Cremonte
no tenian facultad de elejir vacas de la mejor clase porque
la obligacion de Corrales era de dar cosas. inciertas no
fungibles, en cuyo caso el acreedor no puede elejir la me-
jor, cuando se le ha dejado la eleccion como lo dispone
los arts. 28 y 29 del Cdéd. Civil, tit. de las obligaciones de dar
cosas inciertas, esta objecion se desvanece, si se tiene
presente que la obligacion de que se habla no es de género
sin6 de alternativa; pues el género es indeterminado y
solo estd limitado por su especie, mientras que en este
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caso se vendian vacas de los dos rodeos mas grandes def
establecimiento de Corrales & eleccion del acreedor, lo que
coloca la obligacion entre las alternativas, art. 4°, Tit. « De
Jas obligaciones alternativas », Cédigo Givil, y Savigny, Dere-
cho de las obligaciones, 88 38 y 39, donde esplican la
diferencia entre las obligaciones genéricas y alternativas,
Esta misma diferencia establecen las leyes de Partida, ha-
blando de los legados, establectendo que en el legado de
género no se puede elejir lo mejor, aungue se dé al legatario
la eleccion, mientras que el de opcion 6 eleccion que es
cuando se deja una cosa de entre otras Sehaladas, puede
elejir la que le convenga aunque sea la mejor, Escriche,
palabra Legado Genérico y Legado de Opcion, y leyes 23 y
25, tit. 9°, P. 6a, de todo lo que resulta que Corrales ha
faltado al contrato oponiéndose & que el capataz de Patri
y Gremonte siguiese apartando bajo pretesto de que elegia
vacas prefiadas y no de dos afios.

80 (ue en general la pena del que no cumple la obli-
gacion, sea por dolo 6 culpa, es la de dafios y perjuicios,
arls. 12 y 17 del Cod. Givil, Tit. « De la naturaleza y origen
de las obligaciones», y segun el ari. 99 del mismo, titalo
de compra y venta, si se venden cosas muebles pagando
todo 6 parte del precio 6 & plazo, y el vendedor no entrega
la cosa, el comprador puede exijir la devolucion del precio
con los intereses, é indemnizacion de perjuicios, 6 exijir la
entrega de la cosa con los perjuicios, de cuya alternativa
ha elejido Patri y Cremonte la primera, pidiendo la devolu-
cion del precio de las no entregadas y los perjuicios.

9° Que bajo el nombre de perjuicios é intereses se com-
prenden la pérdida que haya sufrido y la utilidad que haya
dejado de percibir el acreedor, art. 10, Tit. «De los dafios
é intereses», God. Civil, 6 sea el lunro cesante 6 el doiio emer-
gente; y por lo tanto Corrales es responsable de estos
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perjuicios por la falta de cumplimiento al contrato cele-
brado con Patri y Gremonte.

(Que estos para justificar lo que han dejado de ganar, ¢ sea
el lucro cesante, presentan un certificado debidamente le-
galizado de que valian las vacas en el Paraguay diez y
ocho pesos fuertes 4 la época en que ellos llevaron la parte
de hacienda que se les entreg6, y eobran once pesos fuertes
por cada cabeza de las no entregadas, 6 sea la diferencia
entre este valor y él de la compra, lo que es excesivo por-
que no tienen presente los gastos, las pérdidas y demds
contingencias que han podido intervenir.

10. Que en ateancion 4 la dificultad que hay por lo re-
gular para probar cumplidamente los dafios y perjuicios,
las leyes dejan al prudente arbitrio del Juez estimarlos y
moderarlos cuando son exagerados por las partes. LL. 10
y 24, tit. 13, P. 523, y 43, tit. 14. P. 52

Por estos fundamentos, definitivamente juzgando, fallo y
declaro : que Don Evaristo Corrales ha faltado al contrato
celebrado con los Sres. Patri y Cremonte, y que es res-
ponsable por los dafios y perjuicios que les ha ocasionado,
estimandolos prudentemente en cuatro pesos fuertes por
cada cabeza de las no entregadas, como ganancia liquida
que habrian obtenido llevindolas al Paraguay, ¢ sea mil
quinientos seseuta y ocho pesos por las 392 cabezas que
no entregaron, cantidad que deberd abonar 4 Patriy Gre-
monte, y ademds el resto que sobra de los tres mil pesos
anticipados por los compradores, despues de pagadas las
recibidas, con los intereses del uno por ciento mensual
desde la entrega de esa cantidad. Cada uno pague sus cos-
tas y las comunes por mitad. Hégase saber en el eriginal
y reponganse los sellos.

Cérlos Luna.
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Apelé Corrales y concedido el recurso libremente, es-
presando agravios dijo : que debia revocarse-.la sentencia
apelada ; que el contrato habia sido ventajoso 4 los com-
pradores y perjudicial & sus intereses; que por consi-
guiente debia interpretarse en el sentido ‘mas favorable -
al vendedor y no & los compradores; que resultaba del
mismo auto apelado que el encargado de ellos quiso
tomar vacas con cria y rehusé recibir vacas de dos afios
arriba; que esfaba demostrado por consiguiente que los
demaudantes habian exigido la enirega de animales &
que no tenian derecho,.y no habian guerido apartar los
que estaban obligados & recibir.

Patri y Cremopte contestaron pidiendo se confirmara
eon costas el auto apelado.

Dijeron; que no debia interpretarse resirictivamente para
ellos el contrato, por las ventajas que accidentalmente
habian sacado de él; que las cldusulas del contrato no
necesitaban interpretacion por ser claras y terminantes,
dejando al encargado de ellos la libertad absoluta de
elegir & su gusto; y que resultaba de la confesion misma
de Corrales que él quiso limitar esta libertad absoluta.

Fallo de \a Suprema Corte.

Buenos Aires, Mayo 21 de 1874.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas
el auto apelado de foja ciento cuarenta ; y satisfechas estas
y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvapor M. DEL CARRIL.-——FRANCISCO
DELGADO. — JosE Barros Pazos, -—
J. B. Gorostisca. — J. DOMINGUEZ.
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CATSA XXXV.

Articulo de incompetencia deducido por el Fiscal de la Pro-
vincia de Buenos Aires, en el interdicto de despdjo
sequido por Roncoroni y Brown contra la
Municipalidad de la ciudad.

Sumario. — 10 Quien no ha sido parte en un juicio
coneluido, no puede pedir declaratoria de nulidad de la

sentencia.
2° En este caso el camino legal es entablar demanda

en forma contra la persona & cuyo favor se dict6 la
sentencia.

Caso. —D. Ange! Roncoroni y D. Hugo Brown, estran-
geros, dedujeron ante el Juez Federal en Buenos Aires,
un interdicto de retener la posesion de unos terrenos en
el Partido de Belgrano, de los cuales pretendia despojar-
les la Municipalidad de la capital para establecer en
ellos un cementerio publico.

El interdicto fué fallado por el Juez de Seccion inti-
mando & la Municipalidad se abstuviera de perturbar &
los demandantes en su actual posesion,
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Esta sentencia fué confirmada por la Suprema Corte
por fallo de 14 de Octubre de 1873.

Despues de devueltos los autos, j de dictarse por el
inferior varias disposiciones tendentes & ejecutar el fallo,
el Ministerio de Gobierno de la Provincita paso al Sr.
Fiscal, la siguiente nota :

« Ei Poder Ejecutivo ha resuelto ocurra V. 8. 4 los tri-
bunales nacionales &4 deducir los recursos que haya lugar
contra la resclucion que ha ordenado la suspension de
las obras que se practican en el Cementerio de la Chaca-
rita, cuidando especialmente de no reconocer jurisdie-
cion en ellos para conocer en causa alguna en que la
Provincia sea parte demandada ».

« El Poder Ejecutivo cree que tal resolucion solo ha po-
dido ser dictada por el Juez de Seccion en virtud de una
errada apreciacion de los hechos producidos y de la falta
de un conocimiento exacto de los antecedentes que los
han motivado, porque resultando-de ellos con toda evi-
dencia que la Municipalidad de la ciudad no ha procedido,
por atribucion propia ¢ sea como persona juridica, sind
como delegada de los poderes publicos de la Provincia
que han ordenado las obras s,

« La suspension de ellas decretada por un Juzgado de
Seccion con el conocimiento de tales antecedentes, impor-
taria la violacion mas flagrante de las prescripciones cla-
ras y terminantes de la Constitucion y de la ley misma
que le ha seialado su procedimiento ».

« En esta persuacion la relacion exacta de los hechos
llevados por V. S. & conocimiento de aquel funcionario
6 de la Suprema Corte si fuere necesario, dard induda-
blemente por resultado que el Juez incompetente se abs-
lenga de continouar entendiendo en una causa que, por
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afectar los derechos y soberania de la Provincia, en caso
alguno puede caer bajo su jurisdiccion ».

El Poder Ejecutivo espera que este temperamento bas-
tard para evitarle el desagrado de ccurrir 4 ofros medios
constitucionales en defensa de los derechos de la Pro-
vincia que considera agredidos, por resolucion de que
V. 8. queda encargado de reclamar.

Con fecha 3 de Marzo del corriente afio, el Sr. Fiscal
se presenté ante el Juez de Seccion esponiendo: Que
despues de dictada la ley de 26 de Agosto de 1873, por
la que se manda eslablecer un cementerio en los terrenos
de la Chacarita, el P. E. dict6 el decreto de 17 de Oc-
tubre disponiendo, de acuerdo con la ley, que la Munici-
palidad de la ciudad procediese 4 tomar posesion de los
‘terrenos destinados & Cementerio, y cuando los trabajos
-se estaban ejecutando, en un momento inesperado y cuan-
do nada podia hacer sospechar al P. E. que su accion
‘legitima y constitucional pudiese ser coartada, una drden
del Juzgado, llevada 4 ejecucion mediante el auxilio de
la fuerza publica nacional, habia venido & suspender esas
obras y 4 colocar al Gobierno en una situacion que no
‘se la podia esplicar sin la mayor estrafleza y desagrado.
Que el P. E. no habia tenido mas conocimiento oficial de
‘los procedimientos del Juzgado, que los avisos trasmitidos
por la Municipalidad de la ciudad, d4ndole cuenta de la
suspension de las obras, decretada por el Juzgado. Que
debia recordar los antecedentes sobre las obras que se
estaban ejecutando. Que en 11 de Marzo de 1871, bajo
el imperio de una espaniosa calamidad pablica, el Go-
bierno de la Provincia, en la imposibilidad de obtener
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préviamente y con la premura requerida, la autorizacion
del P. E., mandé erigir el cementerio general de la
ciudad en los terrenos de la Chacarita, indicados por el
Consejo de Higiene y por el Departamento Topogréfico,
disponiendo entre olias cosas, que el Juez de Paz de
Belgrano entregase inmediatamente los terrenos designa-
dos 4 la Comision Municipal con prevencion de que pro-
curara, sl alguna parte de esos terrenos estaba arrendada
6 cedida, la rescision de los zontratos hechos. Que so-
metido & la Lejislatura ese decreto, fué aprobado por ley
de 25 de Agosto de 1873, y se mand6 ademas que la
Municipalidad dispusiese el cercado del. terreno en que
actualmente se hacen las inhumaciones y del terreno com-
puesto de 48 cuadras tomado con el mismo objeto, y
adjudic6 ademés, para ensanche de este cementerio, el
resto de los terrenos denominados de la Chacarita.

Que en el trascurso de tiempo entre el decreto y la ley
referidos, la Manicipalidad de Belgrano, por un proceder
abusivo, enajend, burlando los mandatos del Gobierno, los
terrenos que debian servir para cementerio.

Que la Municipalidad de la Ciudad al proceder por s
& cercar esos terrenos, fué demandada, y el Juez mandd
que Roncoroni y Brown fuesen respetados en su pose-
sion.

Que el Poder Ejecutivo que no habia tomado aun la
intervencion que le compete por su rol constitucional de
ejecutor y reglamentador de las leyes, tir6 el decreto de
47 de Octubre de 1873. Que en los considerandos de
este decreto, el Gobierno toma en cuenta la enajenacion
hecha por la Municipalidad de Belgrano, y ya por la nu-
lidad insanable de esa enagenacion, 6 ya porla facultad que
te acuerda el art. 17, tit. 5°, lib. 3°, Cédigo Civil, mandd
que la Municipalidad de la capital procediese & temar
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posesion de los terrenos destinados & cementerio ; decreto
que fué hecho suspender en sus efectos por el auto del
Juez de Seccion.

Que bajo cualquier faz que se considere el auto del
Juez, aparece viciado por la mas absoluta carencia de
jurisdiccion, al mismo tiempo que infiere un agravio 4 la
Constitucion Nacional y 4 la soberania no delegada de la
Provincia. |

Que las contiendas judiciales entre una provincia y sdb-
ditos estrangeros, tiene un tribunal {nico y privativo que
es la Corte Suprema; de manera que el Juez de Seccion

no ha podido conocer en el caso, apareciendo la Provincia
como parte principal en él. Que en todo caso, supo-
niendo que la Provincia pudiese ser demandada por suab-
ditos estrangeros, lo seria solo ante la Suprema Corte; vy
que dice si pudiera, porque la Provincia de:- Buenos Aires
entiende que no puede ser demandada y no es esta la
primera vez que desconoce en los tribunales nacionales
jurisdiccion para admitir demandas que se instauren
contra ella, sea por estrangeros ¢ por ciudadanos.

Que las sentencias dictadas anteriormente contra la
Municipalidad cuando ella emprendié las obras en nombre
y cuenta propia, no han podido servir para detener esas
mismas obras, cuando el P. E. habia ya tomado una
intervencion directa cumpliendo su mision constitucional,
y cuando era él quien las mandaba ejecutar.

Que si el Juez ha creido que el P. E. ha dictado
indebidamente el decreto de 17 de Octubre de 1873, debe
recordar que él no es competente para conocer en las
gestiones que ese decreto pueda provecar. Que la cir-
cunstancia de haber sido la Municipalidad la encargada
antes de hacer los trabajos y de serlo abora tambien, no
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cambia en nada la naturaleza del asunto, puesto que antes
lo hacia por si, y hoy los ejecuta por érden del P. E.
En mérito de lo espuesio y desconociendo en el Juzgado
la jurisdiecion con’ que procede, sin que se entiemda
tampoce que la atribuye & la Suprema Corte; pidi6 el
Juzgado se declarase incompetente para ordenar, como
lo ha hecho, la suspension de las obras que se ejecutan
por 6rden del P. E. de la Provincia en tos terrenos des-

tinados &4 cementerio, dejando sin efecto dicha drden de
suspension,

Fallo del Juez de Seececion

Buencs Aires, Marzo 7 de 1874.

No siendo parte en el juicio la provincia ni su gobierno,
sin6 la Municipalidad, contra quien se han dictado las
providencias, no ha lugar 4 la declaracion de incom-
petencia, que se solicita.

* Ugarriza.

De este auto apel6 el Sr. Fiscal y el recurso se le con-
eedié en relacion.

Nespues de vista la causa la Suprema Corle para mejor
proveer di6 vista al Sr. Procurador General quien la eva-
cu6 en los términos siguientes :

Suprema Corte de Justicia.

El Procurador General, usando de la vista que se le
ha conferido del recurso :nterpuesto por el Sr. Fiscal de
la Provincia de Buenos Aires, en el pleito seguido entre
esta Municipalidad y D. Angel Roacoroni, dice: Que la
demanda entablada por Roncoroni pidiendo que la Mu-
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nicipalidad no le inquietara en la pacifica posesion en
que se encuenira de un terreno de su propiedad, era
un interdiclo posesorio legalmente deducide; porque es
evidente que estaba en posesion del terreno y 4 nadie
puede privarse de ella, sin prévio juicio, y bien dirijido
contra la Municipalidad, porque era por érden suya, y
con peones suyos que se hacia la perturbacion.

N6 siendo disputable que el Juez tenia jurisdiccion
para juzgar & la Municipalhidad, él no podia escusarse de
sustanciar y resolver el interdicto.

Lo hizo con plena jurisdiccion, amparando como era
de su deber, al que tenia la posesion, y V. E. confirmé
esta sentencia, resolviendo el recurso que interpuso la
Municipalidad.

Este es pues un negocio sobre el que estd el sello
de la cosa juzgada.

En este estado de la causa comparece por la primera
vez el Fiscal de la Provincia, diciendo que la Municipa-
lidad no es parte legitima en ella, siné el Gobierno de
la Provincia que es quien mandé 4 la Municipalidad hacer
el despojo, y pidiendo que el Juez anulara su sentencia,
porque él no tiene jurisdiccion para juzgar 4 la Provin-
cia, 6 la revocara como injusta; porque los titulos de
Roncoroni eran nulos y su posesion ilegitima.

Pero era evidenie que el Juez no podia hacer nada de
esto: no podia revocar una sentencia pasada ya en auto-
ridad de cosa juzgada, ni podia anular la sentencia de
la Corte que la confimara. El recurso era enieramente
ilegal.

No discutiré si las razones del Sr. Fiscal eran buenas
y legitimas; pero es evidente que el Juez no podia ac-
ceder legalmente 4 su peticion en ninguna de sus partes.

Si la sentencia causa realmente agravios al Gobierno:
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si el terreno de que se trata es realmente pablico, y los
titulos de Roncoroni son nulos y su posesion ilegitima,
el medio legal de que el Fiscal alcanzara su derecho seria
demandar 4 Roncoroni ante la autoridad competente, pro-
moviendo el juicio de propiedad, 4 nombre de la Pro-
vinela.

Entonces la Corte podria tomar en consideracion las
razones alegadas y las pruebas que se produjeran, y no
se puede dudar que haria justicia; pero volver ahora
sobre el interdicto posesorio cerrado ya por sentencias
ejecutoriadas, es imposible, porque es contra la ley.

Por tanto, pido 4 V. E. se sirva confirmar la sentencia
apelada dejando & la Provincia de Buenos Aires salvos
sus derechos sobre la propiedad del terreno disputado.

Francisco Pico.
Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Mayo 28 de 1874.

Vistos : de conformidad con lo espuesto y pedido por
el Sefior Procurador General en su precedente vista, y
por sus fundamentos, se confirma el auto apelado de
foja ciento veintitres vuelta; satisfechas las costas y re-
puestos los sellos, devuélvanse.

SiLvapor M. pEL CARRIL. — FRANGISCO
DELGADO. — JOSE BARROS PAz0oS.—
J. B. GorosTIAGA.—J. DOMINGUEZ.
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CAUSA XXX V.

D. Nicolds Ojeda con el Gobernador de Jujuy, sobre
violacion de garantias constilucionales .

Sumario. — La jurisdiccion de los tribunales de la Na-
cion es resirictiva, y no puede invocarse su proteccion
en el caso de prision 6 destierro ordenado por una auto-
ridad provincial, siné cuando lo sean comtra un miembro
del Congreso 6 un agente nacional,

Caso. — D). Nicolds Ojeda nalural y vecino de la pro-
vincia de Salta, ocurri6 al Juez de Seccion de Jujuy,
diciendo que habia sido preso por orden del Gober-
nador en casa de un amigo adonde estaba de visi-
ta y que un dia despues de estar en la carcel, smin
conocer el motivo de su prision se le habia trasmitido
la 6rden de desocupar el territorio de la provincia en el
término de dos horas ; reclamé conira tales actos; y pidio
se declarara su inconstitucionalidad, ordenandose su in-
mediata libertad.
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Fallo del Juez Seceional.

Jujuy, Febrero 1° de 1874.

El art. 20 de la Ley de 14 de Setiembre de 1863,
sobre jurisdiccion y competencia do los tribunales nacio-
nales, dispone lo siguiente.

« Art. 20. (Cuando un individizo se halle detenido 6
« preso por una autoridad nacional 6 su color de una
« 6rden, emitida por autoridad nacional; 6 cuando una
« autoridad provincial haya. puesto preso 4 un miembro
« del Congreso, 6 cualquier otro individue que obre en
« comision del Gobierno Nacional, la Corte Suprema 6
« los Jueces de Seccion, podran 4 instancias del preso 6
«de sus parientes 6 amigos, investigar sobre el origen de
«la prision, y -en caso de que esta haya sido ordenada
« por autoridad 6 persona que mno esté facultada por la
« Ley, mandarén poner el preso inmediatamente en li-
« bertad.

El Sr. D. Nicolas Ojeda preso en esta ciudad por 4rden
de slguna de las autoridades de la Provincia, se presenta
4 este Juzgado Nacional reclamando proteccion para su
persona contra la prision que se le ha impuesto. Dice
haber venido de Salta & esta Provincia por asuntos par-
ticulares; no espresa haber traido alguna comision del
Gobierno Nacional ni invoca investidura de miembro del
Congreso ; y segun lo establecido por la citada Ley en su
articulo trascrito, solo en estos dos ultimos casos los
iribunales nacionales pueden intervenir y prestar la pro-
teccion que se les reclame por arresto 6 prision impuesta
por una autoridad provincial. Fuera de ellos toda inter-
vencion de la Justicia Naciona! sobre hechos de la na-
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turaleza del reclamado, seria un abuso que constituiria
.en responsabilidad al Juez 6 Tribunal que lo ejercitara.

El Sr. Ojeda estiende tambien su reclamo contra una
6rden del Gobierno de esta Provincia que le ha intimado
de salir del pais en el término de dos horas; y pide del
Juzgado la suspension de dicha érden.

Ni la Gonstitucion, ni ley alguna Nacional atribuyen
jurisdiccion & los tribunales federales fuera de los dos
casos enumerados, para poder suspender las o6rdenes 6
actos de las autoridades de Provincia, por mas abusivas que
ellas fueran. Semejante facultad que ni el mismo Con-
greso podrd darla, seria coniraria 4 la Constitucion y al
sistema de Gobierno que ella establece; haria desaparecer
la soberania de los Estados y la independencia de los Go-
biernos de estos.

La Justicia Nacional reconoce y observa estos principios,
y los ha declarado y sostenido en sus resoluciones. En el
fallo de esta, pronunciado en la causa de D. Julio E. Blanco
con D. Laureano Nazar se declara: 1° Que las Provinecias
conservan todos los poderes que tenian antes de la Cons-
titucion ; & menos que alguna espresa disposicion de esta
restrinja 6 prohiba su ejercicio.

20 Los abusos cometidos por las autoridades provinciales,
perjudicando & individuos 6 intereses locales, estdn sujetos
a las instituciones provinciales.

3° La jurisdiccion de los tribunales nacionales es res-
trictiva.

Las autoridades provinciales que violan derechos garan-
tidos por la Gonstitucion, no pueden ser demandadas ante
los Tribunales Nacionales.

En la causa de D. Ignacio Gimenez y de D. Francisco
Galindez contra el Intendente de Policia de Catamarca por
prision ilegal, la Justicia Nacional resolvio :

T. IX 4



50 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

1° Que los abusos que cometan los funcionarios de Pro-
vincia en perjuicio de garantias individuales deben juzgarse.
con arreglo & las instituciones, y por las autoridades locales.

20 La jurisdiccion de los tribunales de la Nacion es res-
trictiva.

30 Respecto 4 las prisiones arbitrarias ella puede ejercer-
se solo cuando han side impuestas por 6 contra emplea-
dos nacionales.

En la causa de D. Francisco Pizarro contra D. Mariano
Rios, se declara, «que el conocimiento de una causa sobre
abuso de autoridad de un empleado de Provincia corres-
ponde 4 los Tribunales Provinciales.

En la causa de D. Daniel Correas contra el Gobierno de
la Provincia de Mendoza, el fallo de la Justicia Nacional de-
clara: «Que siendo las autoridades de Provincia indepen-
dientes de las de la Nacion, son incompetentes los tribunales
nacionales para conocer de los abusos que puedan aquellos
cometer en el ejercicio de sus funciomes, cuando esos
abusos atafien solo & los individuos 6 4 los intereses locales ».

Estos pronunciamientos, pues, de la Justicia Nacional
como otros varios en casos idénticos ¢ andlogos al presente
traido por el Sr. Ojeda, determinan y trazan bien el que
debe recaer sobre él; en cuya virtud, y de las disposiciones
citadas de las leyes, y habilitdndose para el despacho el
dia feriado, en vista de la premura que se representa. Se
declara incompetente este Juzgado de Seccion para entender
en el presente reclamo del Sr. Ojeda. Hégase saber asi &

este, y repuestos los sellos, archivese.
Saravia.

Apel6 Ojeda y se le concedid el recurso en relacion.

Elevados los autos 4 la Suprema Corte, el Sr. Procurador
General, evacuando la vista que se le corrié, pidié la con-
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firmacion de la sentencia apelada por sus fundamentos,
dejando 4 salvo los derechos del apelante por los dafios y
perjuicios que se le hubieren causado, para reclamarlos
ante las autoridades provinciales.

Fallo de In Suprema Cowvte.

Buenos Aires, Mayo 28 de 1874.

Vistos: de conformidad con lo pedido por el Sefior Pro-
curador General y por sus fundamentos, se confirma con
costas el auto apelado de foja dos; satisfechas-las costas
y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR M? DEL CARRIL. — FRANCISCO
DELGADO. — JOSE BARROS PAzoS. —
J. B. GorosTiAGA, — J. DOMINGUEZ.
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CAUSA XX XVIEE.

D. Fulgencio del Sel y D. Sila Saint Guily contra
el Gobierno de la Provincia de Entre-Rios
por cobro de pesos.

Sumario. — 1° Cuando dos ¢ mas personas pretendan
ejercer una accion solidaria, para que caiga bajo la juris-
diccion nacional es necesario que cada una de ellas indi-
vidualmente tenga el derecho de demandar ante los Tri-
bunales Federales.

20 Demandando un estrangero & una provincia ¢ & un
ciudadano argentino ante un Juez de Provincia, la causa
se radica en la jurisdiceion provinecial y solo puede llevarse
ante la Suprema Corte, en los casos espresados en el ar-
ticulo 14 de la ley de jurisdiccion nacional.

Caso. -~ En 29 de Diciembre de 1868, el Gobierno de
Entre-Rios y D. Antonio Fragueiro celebraron un contrato
por el cual este se comprometié & presfar al Gobierno un
millon de pesos fuertes en mensualidades iguales por el
término de 5 afios, al inferés del uno por ciento mensual,
afectando el Gobierno durante este tiempo el total de las
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rentas de contribucion directa y arrendamiento. Se autorizd
tambien al prestamista para cobrar y recaudar & su costa
las contribuciones atrazadas y & vencer por la compensacion
de un 30 por ciento sobre las sumas que recaudara y un
tres por ciento de comision sobre el millon de pesos pres-
tados, con la obligacion de entregar doscientos ejemplares
y un libro impreso conteniendo todos los valores existentes
en la Provincia, sujetos & contribucion y arrendamiento,
nombre de los propietarios y estado de la recaudacion.

_En Octubre de 4871, D. Pedro M® Irigoyen, D. Fulgencio
del Sel y D. Sila Saint Guilly se presentaron ante el P. E.
de Entre-Rios esponiendo que el afio 69 habian sido llama-
dos por el Gefe Politico de la Capital, D. Pascual Calventos,
y en presencia de D. Antonio Fragueiro les habia dicho
que la Gefatura se habia fijado en ellos para hacer el avaliio
de los capitales, sefialdndoles el uno por mil de gratifica-
clon, agregando que Fragueiro les comunicaria los datos
y detalles que pudieran necesitar. Que instados por el
Gefe Politico aceptaron el nombramiento,y en tres meses
consecufivos de trabajo obtuvieron un resultado maravi-
lloso, pues encontraron mas de un millon de pesos que
no pagaba contribucion. Que habiendo entregado el tra-
bajo al (efe Politico, el cual servia aun para el cobro
de la renta, y no habiéndoseles abonado la remuneracion
acordada, solicitaban se hiciera la liquidacion corres-
pondiente y se les pagase lo que resultara debérseles.

La Contaduria & quien se mandd informar dijo que no
tenia ningun conocimiento oficial del trabajo que se co-
braba, constdndole sin embargo de una manera extra-
oficial que los peticionarios lo habian ejecutado y era el
que servia de base para el cobro de la contribucion de ese
afio. El Gefe Politico D. Avelino Gonzalez informé que
no constaba en la oficina que la avaluacion del 69 hu-
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biese sido hecha por cuenta del Gobierno. Que por el
contrario era publico y notorio que las rentas de ese afio
se recaudaban por cuenta de D. Antonio Fragueiro en
virtud del contrato que lleva su nombre, y que las eroga-
ciones que se hacia corrian por cuenta esclusiva del
interesado.

El P. E. resolvi6 que, no correspondiéndole hacer el
pago reclamado, se devolviera el espediente para que los
interesados ocurriesen donde correspondiera.

En Enero de 1873, del Sel y Saint Guilly insistieron
en la solicitud anterior, agregando que habian demandado
4 Fragueiro y este se habia escepcionado diciendo que
¢l no era deudor sind el Gobierno de la Provincia quizn
poseia y disfrutaba del mencionado trabajo. (Jue siendo
esto asi y aprovechando al Fisco el avalio hecho por ellos,
pedian se les abonase su importe.

El Fiscal & quien se did vista espuso que la cuestion
estaba reducida & saber quien debia satisfacer el valor
de los trabajos hechos por los solicitantes, si el Gobierno
6 D. Antonio Fragueiro, empresario de las rentas de la
Provincia en aguella época. Que Fragueiro estaba obli-
gado 4 entregar al Gobierno el conocimiento de los bienes
sujetos 4 contribucion, formando un libro al efecto, por
cuyo trabajo eobraba un tanto por ciento. (Que en las
cuentas, Fragueiro cobra el valor de los trabajos que hoy
se reclaman y el Gobierno nunca podria pagarlo dos veces.

Que si el trabajo se hubiese mandado hacer por D.
Pascual Calventos, seria necesario que se presentara la
autorizacion, so pena de ser personalmente responsable
desde que el Gobierno ya tenia contratado ese trabajo
y satisfecho su valor.

Que la escepcion puesta por Fragueiro seria destruida
por los solicitantes si tomasen cépia de las clausulas
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del contrato en que se obligaba & esos trabajos asi como
de las partidas que cobra y que aquel carga en cuenta
al Gobierno.

Pidi6 el Fiscal que se rechazara nuevamente la solicitud.

El P. E. por los fundamentos de la vista Fiscal no
hizo lugar 4 la peticion mencionada.

Con estos antecedentes, D. Fulgencio del Sel y D. Sila
Saint Guilly se presentaron ante la Suprema Corte deman-
dando al Gobierno de Entre-Rios la cantidad de dos mil
trescientos cincuenta y un peso ochenta y nueve centavos
fuertes, valor de los trabajos & que se ha hecho refe-
rencia.

Dijeron: que ellos nada tenian que ver con que Fra-
gueiro hubiese sido contratista del Gobierno, puesto que
el trabajo no les habia sido encomendado por él siné
por el Gefe Politico, agente inmediato del Gobierno quien
goza de los beneficios que ese trabajo estaba llamado 4
producir.

Que durante el Gobierno del General Urquiza, las Gefa-
turas politicas estaban encargadas de espedir los boletos
de la contribucion directa y tenian la facultad que ejer-
c1t6 la del Uruguay al encomendarles la formacion de
la estadistica sujeta & contribucion. Que ademés el con-
trato Fragueiro & que se refiere el Fiscal habia terminado
sin que ninguna de las partes hubiese cumplido los com-
promisos contraidos en él, pues que ni Fragueiro organiz
la renta coma se proponia, ni el Gobierno de la Provincia
le ha satisfecho nada que se refiera 4 este trabajo.

Corrido traslado, el Dr. D. Teéfilo Garcia por el Go-
bierno de Entre-Rios contestando la demanda pidi6 4 la
Suprema Corte que la rechazara, con espresa condenacion
en costas, dejando 4 los demandantes & salvo sus derechos
para que los hicieran valer conira quien correspondiera.
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Que basta el ex&men de los espedientes acompafiados
para comprender que, aun suponiendo que los demandan-
tes hubiesen hecho esos frabajos, no es & la Provincia
4 quien corresponde pagarlos, sind & quien los hubiese
mandado hacer. Que, si como lo confiesan los deman-
dantes, no fué el Gobierno quien mandé hacer el trabajo
siné el Sr. Calventos en presencia de Fragueiro, no puede
aquel pagar una obra mandada hacer por un tercero.
Que si Calventos, como Gefe Politico, mandé hacer el
trabajo, aan asi el Gobierno no queddé obligado, si no
obtuvo wuna autorizacion 4 ¢érden espresa para ello, la
cual no se ha presentado ni ante el Gobierno ni ante la Gorte.
Que, por otra parte, en 4869, las rentas fodas de la
Provincia se recaudaban por cuenta de D. Antonio Fra-
gueiro en virtad de contrato con el Gobierno, y todas las
erogaciones de la recaudacion eran 4 cargo de dicho
empresario, quien se obligd & entregar al Gobierno, me-
diante una comision que ya le pagd, una obra andloga
4 la que cobran los demandantes.

Que si en 1869 era Fragueiro quien recaudaba la
renta, no podian al mismo tiempo ser cobradas por las
Gefaturas ni ménos estar esias faculiadas para hacer
los gastos conducenies al cobro de esas rentas que per-
cibia KFragueiro, unica persona que enidnces necesitaba
la estadistica de las propiedades y su avaluacion.

Despues de vista la causa, la Suprema Corte para mejor
proveer, orden6 que los demandanles comparecieran 4
absolver preguntas que se les harian.

Comparecié uno de ellos y declar6 que los que habian
hecho el trabajo demandado eran los demandantes y D.
Pedro M. Irigoyen, ciudadano argentino hoy finado, y

Juez de Paz del Uruguay cuando se les encomendd la
avaluacion.
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Falle de In Suprema Corte,

Buenos Aires, Mayo 28 de 1874.

Vistos: Resultando de las actuaciones que encabezan
este espediente, y de lo espuesto por uno de los deman-
dantes en el acto que precede, que en la reclamacion
intentada estd directamente interesado un ciudadano ar-
gentino, hoy fallecido, y que desempefiaba un cargo pu-
blico en la época del contrato, origen de la cuestion.
Resultando por otra parte, que los demandantes dedujeron
su accion ante las autoridades provinciales, acatando la
resolucion por la cual se declard que debian dirigirse contra
Fragueiro, segun lo esponen en su escrito de foja cuatro;
de conformidad con los articulos diez y doece, inciso cuarto
de la ley de jurisdiccion y competencia, se declara no
haber lugar 4 la presente demanda, y satisfechas las costas,
archivese.

SALVADOR M. DEL CARRIL. — FRANGISCO
DELGADO. — JoSE BArros Pazos.—
J. B. GorosmiaAGA.—J. DOMINGUEZ.
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CAUSA XXXVIIL.

El Procurador Fiscal contra los Sres. Lopez y Megget por
defraudacion de Rentas Nacionales.

Sumario—1° Los juzgados federales son competentes
en todas las demandas del Fisco Nacional contra los par-
ticulares,

2° Las resoluciones de las administraciones de ren-
fas nacionales en casos de contrabando, son puramente
aclos administrativos, no tienen carécter alguno judicial,
ni privan al juez de la jurisdiccion que le dé la ley.

3° La ley prohibe 4 los administradores de renta en-
tender en ningun contrabando de mercaderfas que hu-
biesen salido de la jurisdiceion de la Aduana.

Caso.—El Ministro de Hacienda de la Nacion remilié
al juzgado federal de Entre-Rios un espediente seguido por
la administracion de la Aduana sobre un fraude cometi-
do en 1872 en la Aduana de la Concordia.

El Procurador Fiscal, evacuando la vista conferida por
el juez, pidi6 contra los Sres. Lopez y Megget que dijo
ser los autores del fraude, la pena de una multa igual
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al valor de las mercaderias que debieron ser comisa-
das y habian salido de la jurisdiccion de la Aduana,

Fallo del Juez de Seccion.

Parana, Abril 10 de 1874.

Vistos: Y considerando que si bien de la sumaria le-
vantada por el Administrador de Rentas de Concordia,
como de los demds documentos adjuntos, referentes al
trasbordo del cargamento de harinas del pailebot «Humilde»
en ese puerto; resulta al parecer comprobado que, con
esa operacion simulada, se ha hecho un fraude en Ila
Renta Fiscal ; pero sin que de ello aparezeca ningun otro
delito comun conexo para que le competa conocer & este
Juzgado de Seccion de 42 Instancia, art. 1126 de las or-
denanzas de Aduana y 20 de la Ley Nacional de 16 de
Octubre del 62; ni que tampoco existe disposicion alguna
por la que este Juzgado, 6 sea los de Seccion, puedan
conocer del mismo modo en el caso concurrente determi-
nado por el art. 1100 de las citadas ordenanzas : no
obstante lo espuesto por el Procurador Fiscal en la anterior
vista ; devuélvanse los obrados al Sr. Ministro de Hacienda
con la nota correspondiente para lo que hubiese lugar.

Zarco.

El Procurador Fiscal pidi6 revocatoria y apelé n sub-
sidium.

Se le concedié la apelacion en relacion.

La Suprema Corte confiri6 vista al Sr. Procurador Ge-
neral, quien la evacud diciendo que la causa habia em-
pezado por una accton del Fiscal Nacional contra particu-
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lares, y por consiguiente el Juez de Seccion debia sus-
tanciarla y resolverla: que el Juez @ quo padecia dos
errcres, uno en llamar instancia judicial & las resolucio-
nes de los Administradores de Rentas en los casos de
contrabando, que no son siné actos administrativos, y no
pueden privar al juez de la jurisdiccion que le da la ley;
y otro en creer que al Administrador compete resolver
este caso, cuando la ley le prohibe entender en todo con-
{rabando siempre que las mercaderias hayan salido de la
jurisdiccion de la Aduana, como sucedia en este caso: que
por lo tanto pedia la revocacion del auto apelado, y se
ordenara al Juez que debia conocer y resolver en la causa.

Falleo de ia Suprempa Corie.

Buenos Aires, Mayo 30 de 1874.

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido, por
el sefior Procurador General, se reveca el auto apelado
de foja cuarenta y cinco, y devuélvanse.

SALVADOR M. DEL CARRIL.—FRANCISCO
DELcADO. — JosE BARRrROS Pazos. -—
J. B. Gorostiaga. — J. DOMINGUEZ.
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CAUSA XXXIEX.

D. Luis Carbone contra D. Angel Caffarena, apelando de
una reselucien arbitral.

Sumario.—Resuelio definitivamente un articulo de pré-
vio y especial pronunciamiento, promovido per el deman-
dado, antes de contestar la demanda de la wque se le
corrid fraslado, la causa vuelve al estado del traslado
pendiente, y no evacuandolo el demandado en el {érmi-

no legal, da justo motivo para gque el demandante Ie.
acuse la rebeldia.

Caso.—D. Luis Garbone apelé ante el Juzgado de Sec-
cion de Enfre-Rios de una resolucion arbitral, recaida go-
bre una demanda promovida por él contra D. Angel Caffa-
rena por falta de cumplimiento & un contrato de flete.

Espresando agravios pidi6 se declarara nulo el laudo
apelado condendndose & Caffarena & la devolucion de la
multa percibida, & la indemnizacion de los dafios y per-
juicios causados y al pago de los costos y costas del
juicio.
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Corrido traslado, Caffarena sin evacuarlo, opuso excep-
cion de incompetencia, la cual fué desechado por fallo de
la Suprema Corte.

Devueltos los autos al Juez de Seccion, quien mandé
cumplir la superior resolucion y notificar las partes, la
parte de (Carbone, pasados diez dias de la notificacion,
acusd rebeldia & Caffarena, pidiendo se resolviera segun
lo pedido en su escrito de demanda.

Fallo del Juez Seececional.

Parana, Marzo 23 de 1874.

No habiéndose entablado demanda ante este Juzgado se-
gun lo resuelto en el fallo de f. 93 expedido por la Su-
prema Corte de Justicia, no ha lugar 4 la rebeldia que se
acuso, con costas y reposicion de sellos.

Zareo.

Carbone apel6 y concedido el recurso en relacion se dicté
el siguiente

Fallo de 1la Suprema Corte.

Buenos Aires, Mayo 30 de 1874.

Vistos : resultando que del escrito de fojas treinta y
seis en que la parte de Garbone dedujo sus derechos,
se corri traslado & Caffarena; que este sin evacuar el
traslado, promovié el articulo de incompetencia, que fué
resuelto definitivamente por el auto de foja noventa y tres ;
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que mandado cumplir este auto por el Juez de Seccion,
la causa quedd en estado de ser evacuado el traslado pen-
diente; y que no habiéndolo hecho Caffarena en el tér-
mino legal, ha dado justo motivo para que se le acuse
la rebeldia; — se revoca el auto apelado de foja ciento uno,
y satisfechas las costas, devuélvanse al Juez de Seccion
para que provee con arreglo al articulo doce de la ley
Nacional de Procedimientos.

SALVADOR M? DEL CARRIL. — FRAN-
cisco DELGADO. — JosE BARROS
PAzos. —J. B. GOROSTIAGA. —
J. DOMINGUEZ.

CAUSA XL.

D. José¢ y D. Antonio Siffredi contra D. Adolfo Conde
por cobro de fletes.

Sumario, — No mejorandose la apelacion en el término
del emplazamiento, se declara desierto el recurso 4 la
primera rebeldia que acuse el apelado.
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Caso. —En los autos seguidos por D. José y D. An-
tonio Siffredi contra D. Adolfo Conde por cobro de fletes,
no habiendo el apelante Conde mejorado la apelacion en
el término del emplazamiento, el apelado le acus6 re-
beldia, y la Secretarfa puso el certificado correspondiente.

¥allo de la Suprema Corte.

Buenes Aires, Mayo 30 de 1374.

Por lo que resulta de! precedente certificado y & mérito
de lo dispuesto en el articulo doscientos catorce de la
Ley de Procedimientos, declérase desierta la apelacion;
devuélvanse en consecuencia los autos, prévio pago de
costas y reposicion de sellos por el apelante.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. — FRAN-
cisco DELGADO. — Jo0SE BARROS
Pazos, — J. B. GOROSTIAGA. — J.

DomiNGUEzZ.
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CAUSA XL7.

D. José¢ R. Lozano pidiendo se declare inconstitucional
un acto del Gobernador de Jujuy D. Tedfilo
S. de Bustamante.

Sumario. — 1° No hay juicio posible si el aetor no
designa la persona demandada.

2° La Justicia Nacional no hace declaraciones en abs-
tracto.

3° Las cuestiones civiles entre argentinos convecinos,
que no sean especialmente regidas por la Constitucion,
por los tratados pablicos 6 por las leyes del Congreso,
no caen bajo la jurisdiccion nacional.

Caso. —D. Eugenio Caballero, en representacion de D.
José R. Lozano, argentino, vecino de Jujuy, se presentd
ante el Juzgado de aquella seccion esponiendo: que el
Gobernador de la Provincia, perturbando su derecho de
propiedad, violando preceptos espresos de las constitu-
ciones Nacional y Provincial, y abusande de la fuerza
publica, le habia arrebatado parte de sus tierras en Santa
Bérbara y Maizgordo. (Jue estando su representado en

T. 1%, 5]
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pacifica posesion de esas tierras, fueron denunciadas como
de propiedad fiscal. Que el Gobernador sin tener en
cuenta ni citar al propietario y poseedor, ordend se fijaran
edictos convocando 4 los que pudieran tener algun de-
recho & dichas tierras. Que en seguida, sin citar ni oir
al propietario que era conocido del Gobernador puesto
que el terreno estaba inscripto en el catastro de la Pro-
vincia y pagaba contribucion directa, mandé levantar una
sumaria inquisitorial, encomeddndola al mismo denun-
ciante. (Que Lozano se present6 exhibiendo sus titulos,
y formando contencion civil en la denuncia; pero que
el Gobernador, en lugar de remitir la causa & Juez com-
petente, espidi6 un ukasse que le privo de la mayor
parte de la finca declarada de propiedad puablica.

(Que reconoce no poder ocurrir al Juzgado por accion
penal de abuso de autoridad para deducir despues la
accion persecutoria; pero que si un cindadano se pre-
senta denunciando por accion constitucional la restitucion
de una propiedad violada con infraccion de la Constitu-
cion, y pidiendo dnicamente la declaracion de inconsti-
tucionalidad de un acto, y como consecuencia de ella la
restitucion de una propiedad de que por ese acto ha
sido privado, entonces el juicio no es politico, ni civil,
ni criminal, siné simplemente constitucional para el que
la justicia federal, tiene y ejerce una jurisdiccion priva-
tiva, puesto que se trata de un acto del Poder Ejecutivo
de la Provincia, en el que extralimitando la esfera de su
ministerio é invadiendo el atributo privativo de otro poder
ptblico, ha violado la propiedad privada infrinjiendo el
art. 17 de la Constitucion Nacional. En apoyo de la
competencia que atribuye al Juzgado, cita el caso de D. Fe-
derico Day contra D. José Ignacio Flores el cual se encuen-
tra en la pagina 385, tom. 6°, primera série de los Fallos.
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Que en el supuesto de que su demanda no fuese aten-
dida ni por el Juez de Seccion ni por la Suprema Corte,
resultaria que quedarian sancionados los ataques mas
graves contra los derechos civiles y garantias constitucio-
nales y cerradas en Jujuy 4 los argentinos las puertas de
toda jusficia, sin mas recurso que el de la resignacion.

Pidi6 se declarase inconstitucional el acto de que se
queja, y que se aplique la responsabilidad civil 4 que da
lugar, no al Gobierno de la Provincia, que ninguna res-
ponsabilidad asume por los actos. arbitrarios del gober-
nante, sin6 4 D. Teodfllo Bustamante que, como manda-
tario, excediéndose en su ministerio, y usurpando las
atribuciones del podet judicial, es el unico responsable

con arreglo & lo dispuesto en el art. 7° tit. 10, sec. 1a,
Lib. 1°, Godigo Civil.

Fallio del Juez de Seccion,

Jujuy, Enero 24 de 1874.

Preséntase ante este Juzgado Nacional el Dr. D. Eu-
genio Caballero 4 nombre.de D. José R. Lozano, argentino,
vecino de esta Provincia, con el instrumento de procura-
cion que acredita su personeria y un legajo de escrifuras,
titulos de propiedad.

Pide se le tenga por parte y «entabla demanda de
declaratoria de inconstitucionalidad de un acto, acumu-
lando la accion civil de reivindicacion, con costas, dafios
y perjuicios contra D. Tedfilo Bustamante » (sumario del
escrito ).

Despues de encarecer en el exordio de su libelo la
alta trascendencia en el sistema federal de la resolucion
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que provoca, y que debe fijar un punto de jurisprudencia
de suma importancia, pasa & discutir y fundar la compe-
tencia de la justicia nacional para oir y decidir en su
demanda.

Roconoce desde luego que no puede demandarse ante
ella por accion penal, para deducir despues la accion
persecutoria & un Gobernador de Provincia que abusa del
poder. Pero que si un ciudadano se presenta deman-
dando por accion constitucional la restitucion de una pro-
piedad violada con infraccion de la Constitucion Nacional,
sin reclamar responsabilidad penal, ni promover juicio
polftico, si pide Gnicamente la declaracion de inconstitu-
cionalidad y como consecuencia de’ ella la restitucion de
una propiedad de que por ese acto ha sido privado,
entonces el juicio no es civil, ni es politico, ni es cri-
minal, es simplemente un juicio constitucional, para el
que la Justicia Federal tiene y ejerce una jurisdiccion
privativa.

Refiriendo el hecho traido en demanda dice el Dr.
Caballero, «que estando su representado en posesion de
sus tierras de Santa Barbara y Maiz Gordo fueron denun-
ciadas estas como de propiedad fiscal; detentadas por
Lozano. Que en virtud de la denuncia el Gobernador, sin
tener en cuenta ni citar al propietario y.poseedor de ellas,
ordené se fijaran edicfos convocando 4 los que pudieran
tener algun derecho & dichas tfierras. Que en seguida
de esto, sin citar ni oir al propietario y poseedor que era
conocido del Gobierno, mandd levantar una sumaria, en-
comendando la diligencia de recepcion de esta al mismo
denunciante. Que en este estado Lozano se presentd
exhibiendo sus titulos y formando contencion civil & la
denuncia ; y el Gobierno en lugar de remitir la causa al
Juez compefente, espide un ukasse que le priva de la
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mayor parte de su finca, declardndola de propiedad fiscal »,
Este procedimiento del Gobierno de esta Provincia es
denunciado y reclamado en la demanda como un atentado
en que el Poder Ejecutivo extralimitando la esfera de su
minislerio € invadiendo el atributo privativo de ofro poder
piblico, ha violado la propiedad privada, infringiendo el art,
17 de la Constitucion Nacional; y pide por tanto se de-
clare inconstitucional el acto y que se aplique la respon-
sabilidad civil 4 que este d4 lugar, no al Gobierno ni 4
la Provincia sin6 & D. Teéfilo Bustamante que como man-
datario de esta, excediéndose en su ministerio y usur-
pando las atribuciones del Poder Judicial, es el solo res-
ponsable, como se halla determinado por el art. 7°, tit,
1o, sec. 1?, Lib. 1°, Cédigo Civil.

Trae demis en apoyo de su accion contra el sefor
Bustamante una doctrina que atribuye 4 la Suprema Cor-
te de Juosticia en alguno de sus fallos.—Un sefior Flo-
res, dice, Gobernador provisorio de la Provincia de San
Juan, expidi6 un decreto prohibiendo la exportacion de
ganados, y un sefior Garmendia 4 quien habia perjudi-
cado esta medida, se presenté ante el Juez de Seccion
reclamando dafios y perjuicios contra Flores:—que este
dedujo la escepcion de incompetencia del Juzgado Nacio-
nal para conocer de actos gubernativos: que el deman-
dante contestd & la escepeion esponiendo que su de-
manda era por accion civil fundada en la aplicacion de
la Constitucion y no un juicio de responsabilidad.—Que
declarada por el Juez su competencia, el demandado ape-
16, y la Suprema Cérte confirmando la resolucion del in-
ferior, establecié la doctrina de «que por el articulo 100
de la Constitucion todas las demandas fundadas en la
aplicacion de ella pertenecen & la Justicia Nacional. -
(Que por dicho artieulo no se establece escepcion alguna
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respecto de los Gobernadores y sus Ministros toda vez que
el caso esté regido por la Constitucion y las leyes na-
cionales. »

Coacluye su escrito el Sr. Caballero. colocédndose en la
hip6tesis de que su demanda no sea admitida ni por este
Juzgado ni por la Suprema GCoérte; de que resulfaria,
dice, que quedasen sancionados los ataques mas graves
y calificados contra los derechos civiles y garantias cons-
titucionales ; y cerradas en Jujuy al argentino las puertas
de toda justicia sin mas recurso que la resignacion.

El primer estudio 6 exdmen que en este asunto cor-
responde hacerse es el de si estd bien 6 mal traido
ante el Juzgado Nacional; s1 este es 6 no competente
para conocer y decidir en la demanda.

Reconoce el mismo demandante no poder demandar &
la Provincia de Jujuy ni & su Gobierno ante la Justicia
Nacional ; pero cree poder demandar y demanda ante este
Juzgado de Seccion la declaratoria: de inconstitucionalidad de
un acto del Gobierno de esta Provincia, promoviendo para
ello un juicio constitucional, en ejercicio de accion cons-
tituclonal ; y acumulando 4 esta la accion civil de rei-
vindicacion, con costas, dafiosy perjuicios contra D. Teé-
filo Bustamante que, como Gobernador, intervino en el
acto reclamado.

Ya sea que la Justicia Nacional fenga 6 no jurisdiccion
sobre el caso traido ante ella por el Dr. Caballero, su
demanda, en la forma y términos que la propone, no
es admisible.

Promueve un juicio constitucional en ejercicio de accion
constitucional, y tal Juicio no es conocido hasta hoy por
la legislacion ni por el foro argentino.

Demanda, no & una persona, demanda & un acto.—Kl
Cddigo Civil, la Constitucion, ni ley alguna conocida atri-
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buyen personalidad juridica 4 los actos.—No hay, pues,
en la demanda persona demandada, no hay reo 4 Guien
citar y que conteste el juicio.

Pide declaratoria de wnconstitucionalidad; y la Justicia
Nacional ni ninguna otra, hace declaraciones en abstracto;
porque ellas serian sin consecuencia ni resultado prac-
tico alguno; porque nunca tendrian objeto ni resultado
alguno las decisiones de un Tribunal que declarase que
un acto de homicidio es una violacion de la Ley Natu-
ral; que la bigamia es una contravencion de las leyes
sociales que no permiten el matrimonio doble; que el
arresto de un Senador 6 Diputado es la violacion del ar-
ticulo 58 de la Constitucion.— Cuando estos hechos 1
otros andlogos llegan 4 producirse y el damnificado por
ellos ocurre 4 la justicia, demanda 4 los autores 6 res-
ponsables, y pide contra ellos las penas y reparaciones
civiles que las leyes imponen, sin prévia declaratoria de
que tales hechos son violatorios de tales leyes.

Considerada la accion civil deducida de reivindicacion
y de dafios y perjuicios con entera prescindencia de la
condicion de accesoria con gque es presentada y de Ia
irregularidad de la demanda principal & la que viene ella
acumulada; y aprecidndosele como una demanda aparte
y entablada en debida forma, resulta: que por un acto
administrativo del Gobierno de Jujuy que ha privado, se
dice, 4 un Sr. Lozano de su propiedad con violacion
del articulo 17 de la GConstitucion Nacional, se demanda
por la restitucion del bien y resarcimiento de dafios y
perjuicios, no al Gobierno ni & la Provincia en cuyo po-
der se halla el bien reclamado, siné & la persona de
Teéfilo Bustamante que, como Gobernador intervino en el acto.

Es de publica notoriedad que el demandado D. Tedfilo
Bustamante no es extrangero nm avecindado en otra Pro-
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vincia; que es ciudadano argentino, hijo, vecino y Go-
bernador de esta Provincia; y del mismo libelo de de-
manda aparece que el demandante Lozano es tambien
argentino y del mismo vecindario que el demandado.

Las cuestiones civiles enire argentinos convecinos que
no sean especialmente regidas por la Constitucion, por
los tratados publicos 6 por las leyes del Gongreso, no caen
nunca bajo la jurisdiccion de los Tribunales Federales:
son ellas de competencia de las Justicias de los Esta-
dos.—Bajo el punto de vista, pues, del fuero de las per-
sonas es tambien mal é indebidamente traida ante este
Juzgado de Seccion la demanda del Sr. Lozano contra la
persona del Gobernador D. Teéfilo Bustamante.

Sostiene sin embargo el demandante que en virtud del
articalo 100 de la Constitucion y 2° de la ley de 14
de Setiembre de 4863 sobre jurisdiccion y competencia
de los Tribunales Nacionales, corresponde & este Juzga-
do de Seccion el conocimiento y decision de su demanda,
por ser ella sobre un hecho en que se ha infringido y
violado alguno de los articulos de la Constitucion.

La jurisdiccion que las disposiciones citadas afribuyen
& los Tribunales Nacionales es solo, y no en todos los
casos, privativa sobre las causas y negocios especialmente
regidos por la Constitucion; esto es, sobre aquellas &
cuyo respecto nada determinan las leyes comunes; §
cuando las determinaciones de estas sean contrarias 4 la
Constitucion.

Ni del texto ni del espiritu de esas disposiciones pue-
de deducirse que la jurisdiccion de la Justicia Federal
se estiende 4 todos los casos en que algun articulo de la
Constitucion 6 alguna ley del Congreso fueran infrinjidas
6 afectadas.—Si tal fuera el alcance de la jurisdiccion
Nacional, quedarian sin mision y sin objeto las Justi-
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ciags de los Estados: la Justicia Nacional absorberia to-
das las cuestiones; porque estando como estin consagra-
das por la Constitucion todas las libertades y todos los
derechos inherenies al hombre en sociedad, no hay nin-
gun ataque 6 violacion de ella que pudiera motivar re-
clamo, que no infrinja 6 viole la ley fundamental que los
consagra y garantiza.

La causa que el Sr. Caballero & nombre de Lozano
guiere hacer contra D. Teéfilo Bustamante ante este Juz-
gado de Seccion, no se halla bajo ningun respecto re-
gida especialmente por la Constitucion.—Es en todo y
por todo igual 4 la que el mismo demandante podria
hacer, y probablemente habrd hecho algunas veces, con-
tra individuos argentinos y vecinos, que sin su consen-
timiento hayan cortado y extraviado maderas de los bos-
ques de su establecimiento.—En esta, como en aquella,
hay una propiedad & reivindicdr, dafios y perjuicios, &
resarcir y hay la misma violacion del articulo 17 de la
Constitacion.—El Sr. Lozano sin embargo, no traeria, es
seguro, esta demanda por el recobro de su madera é in-
demnizacion de perjuicios ante la Justicia Nacional, in-
vocando el articulo 100 de la Constitucion: la pondria
concienzudamente ante el Juez del Partido, y segun la
cuantia, ante el Juez ordinario de esta CGapital.

La eficacia que las decisiones de la Suprema Corte pu-
dieran tener en sentido de la pretension del Sr. Caballero
de que la Justicia Nacional conozea de su demanda, tam-
poco lo favorecen ; porque no hay ninguna resolucion de
ese alto Tribunal que acepte la competencia de la Justicia
Nacional en causas de la naturaleza de la que se intentaba
promover.

La doctrina 6 jurisprudencia que invoca el demandante
como establecida por la Suprema Corte en la causa contra
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D. José Y. Flores, Gobernador de la Provincia de San Juan,
y sobre la que llama la atencion de este Juzgado, no es
ni ha podido ser la que el refiere en su escrito, y las
alteraciones con que la presenta, desnaturalizado el hecho,
adulteradas las declaraciones del fallo y hasta cambiada la
época de la causa, no son seguramente sind el efecto de
alguna inexactitud en sus recuerdos y de no tener 4 la
mano, como dice, el Registro 6 publicacion de los Fallos
de la Justicia Nacional.

La causa contra el Sr. Flores no fué hecha, como dice
el Sr. Caballero, por una demanda civil del Sr. Garmendia
reclamando dafios y perjuicios causados por un acto admi-
nistrativo del Sr. Flores como Gobernador. Ella tuvo
principio por una acusacion criminal de delito de rebelion
promovida por el Fiscal contra este; y 4 lo que D. Fede-
rico Day 6 el Sr. Garmendia, que formaban una sola per-
sona juridica en el reclamo de perjuicios contra dicho
Gobernador, asociaron como accesorio en su demanda por
estos. Declinada por el demandado la jurisdiccion del
Juzgado Nacional se declar6 este competente, tanto res-
pecto de la accion criminal, como de la accion civil;
porque el Juez que conoce de un delito, conoce y juzga
tambien de las prestaciones civiles & que ese delito dé
lugar. Apelada esta resolucion por parte del Sr. Flores, la
Suprema Corte la confirm6, declarando en su fallo: 1°
Que en las causas criminales la acusacion califica el juicio
y determina la jurisdiccion; 2° Que el juzgamiento del
delito de rebelion corresponde & los Tribunales Federales;
39 Que la jurisdiccion federal se estiende & todos los casos
regidos por las leyes del Congreso ; 4° Que no estén escep-
tuados en esta regla los delitos que los Gobernadores de
Provincia cometan contra la seguridad de la Nacion; 50 QQue
las autoridades de Provincia no pueden juzgar por esos crimi-



DE JUSTICIA NACIONAL. 75

nes; 60 Que el Congreso es impotente para investirlas de
esta jurisdiecion; 7° Que la ley Penal de la Nacion hace
circunstancia agravante del delito de rebelion 6 sedicion la
de hallarse los reos constituidos en autoridad; y 8° Que
son considerados como constituidos en autoridad para
aquel caso, los Gobernadores legitima ¢ ilegitimamente
nombrados.

Nada hay en ninguna de estas ocho declaraciones relativas
al juzgamiento de un delito de rebelion, ninguna que apoye
directa ni indirectamente la pretension del Sr. Caballero ;
mientras que por el contrario, le es adversa la resolucion 6
fallo de la misma Corte, que en el incidente de indemni-
zaciones de Day y Garmendia, condend 4 estos en costas,
dafos y perjuicios como & femerarios litigantes.

Tampoco puede tener influencia alguna en el pronuncia-
miento que va 4 dictarse sobre este asunto, la reflexion
que al terminar su escrits hace el Sr. Caballero de que
« en el caso que este Juzgado Nacional y la Suprema Corte
no hagan lugar 4 su demanda, quedardn sancionados los
ataques mas graves y calificados contra los derechos civiles
y garantias constitucionales, y cerradas aqui para los ar-
gentinos las puertas de la justicia. »

Fuera de que no es del resorte de los Tribunales Fede-
rales el investigar si en los Estados la justicia estd bien
6 mal constituida 6 administrada, no puede admitirse como
verdadero que en Jujuy estdn cerradas las puertas de toda
justicia para los argentinos. Si tal fuese la situacion de
este pais, se hallaria él fuera de las condiciones del art.
9° de la Constitucion, sin garantia de sus instituciones
por la Nacion, sus Senadores 6 Diputados sin asienio en
el Congreso, y sin asiento aqui este Juzgado Federal ante
el que ha ocurrido el demandante y pedrd ocurrir {oda
vez que para ello derecho tenga.
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Por todo lo espuesto se vé, pues, « que de la misma
demanda aparece claramente que la causa ‘no compete a
la Justicia Nacional. » Y en virtud de lo dispuesto en el
art. 3° de la ley nacional de procedimientos, se le desecha,
declarandose sin jurisdiccion este Juzgado para conocer de
ella. Higase saber al interesado, y devolviéndose las es-
crituras con que ha acompafiado la demanda, archivese el

espediente, prévia reposicion de los sellos que faltasen y pago
de las costas.

Vicente Saravia.

De este auto apelé el procurador de! demandante, y el
recurso se le concedié en relacion.

¥allo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Junio 2 de 1874.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas,
el auto apelado de foja sesenta vuelta; satisfechas las de la
instancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR MARfA DPEL CARRIL — FRAN-
cIsco0 DELGADO — J. BaARRoS Pa-
z0s—J. B. GorostiaGa —J. Domin-
GUEZ.
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CAUSA XLIIL

Don Juan Baudazio contra D. Agustin Solari, por cobro
de pesos. — Incidente sobre prueba.

Sumario, — 10 Citadas las partes para sentencia, queda
cerrada la discusion de la causa,

20 Admitir en ess estado la declaracion de testigos se-
ria abrir el término probatorio contra la disposicion de
la ley.

Caso. — El Dr. D. Luis Fasulo en representacion de D.
Juan Baudazio demand6 ante el Juez Federal en Buenos
Aires, 4 D. Agustin Solari la suma de 5,450 § m/e. por
fletes y estadias.

Por recusacion que el demandado dedujo contra el
escribano Risso los autos pasaron al escribano en lo
criminal.

Despues de contestada-la demanda y la reconvencion
deducida por Solari, se recibié la causa & prueba.
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Solari presenté un interrogatorio y una lista de tres
testigos, de los cuales solo dos fueron examinados durante
el término probatorio que empezé el 30 de Octubre y con-
cluyé el 5 de Diciembre de 1873.

En ocho de Enero de 1874, el actuario puso el certifi-
cado de haber vencido el término de la prueba; y el 6 de
Marzo el Juez de Seccion Dr. Albarracin, llamé autos,
notificindose 4 las partes ese mismo dia.

En 9 del mismo, el Procurador Jonas por Solari espuso
que el testigo Aristides Copuano ofrecido por él habia con-
currido por varias veces &. declarar sin poderlo efectuar
por inasistencia del:Juez Dr. Zavaleta que estaba enfermo,
venciéndose el término probatorio inter duraba aquella cir-
cunstancia. Que no siendo justo que causas ajenas & la
voluntad del esponente lo priven de esa declaracion, pedia
que, prévio certificado del actuario sobre la verdad de lo
espuesto, se tomase la declaracion mencionada.

Por 6rden del Juzgado el actuario Munita informé que
el testigo. habia comparecido varios dias & declarar sin
poder haber sido atendido, no recordando si el Juez Dr.
Zavaleta asisti6 6 no al despacho en los dias préximos al
vencimiento de! término de prueba.

El representante de Baudazio, oponiéndose & la declara-
cion del testigo, pidi6 que el escribano Risso, secretario del
Juez en lo Comercial, certificara en presencia de los expe-
dientes que corren por su oficina, en que dias de los
meses de Noviembre y Diciembre habia asistido al Juzgado
el Dr. Zavaleta,

Risso inform6 que de los diferentes expedientes & su
cargo resultaba que el Dr. Zavaleta habia asistido al des-
pacho en los dias 3, 5, 7, 8, 10, 12, 13, 14, 15, 117,
19, 20, 21, 22, 24, 25, 26, 27, 28 y 29 de Noviembre
y en los dias 10, 2, 3, 5y 6 de Diciembre.
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Fallo del Juez de Seecion

Buenos Aires, Abril 21 de 1874.

Vistos, y considerando: 1° Que contra el auto de cita-
cion para sentencia no se ha deducido recurso alguno en
tiempo, por lo que aparece consentido. 2° Que admitida
la declaracion del testigo ofrecido se abriria el lapso del
término probatorio contra la dispesicion terminante de la
ley de procedimiento nacional, art. 101 ; y 3° Que no es
cierta la imposibilidad fisica 6 enfermedad que se atribuye
al Juez Zavaleta para no haber recibido dicha informacion,
como aparece del informe del actoario Risso f 68 vta.,
del que resultan constancias de autos de haher concurrido
y despachado el Juez Zavaleta en la oficina con toda re-
gularidad y en el mismo dia sefialado para la compare-
cencia del testigo Copuano. Por estas consideraciones,
fallo, no haciendo lugar, con costas 4 la solicitud de la parte
de Jonas de f. 63.

Isidoro Albarracin.

De este auto apel6 el Procurador Jonas y el recurso se
le concedi6 en relacion.

Fallo de 1a Suprema Corte.

Buenos Aires, Junio 6 de 1874.

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con cestas,
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el auto apelado de foja setenta: satisfechas las de la ins-
tancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR M? DEL CARRIL.—FRANCISCO
DELGADO. — JOSE BARROS PAz0S.—
J. B. GorostiaGa.— J. DoMINGUEZ.

CAUSA  XLIIX.

Criminal, contra Domingo Saravia, por homicidio.
Incidente sobre competencia.

Sumario. — Los crimenes cometidos en los territorios

Nacionales deben ser juzgados por el Juez de Seccion mas
inmediato.

Caso.—En Junio de 1872, el jefe de Policia de la ca-
pital de Corrientes remitié al Juez del Grimen un sumario
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levantado con motivo de heridas inferidas en el Chaco por
Domingo Saravia & Martin Rios, de las que resultd la
muerte de este. El presunto reo fué tambien puesto 4 la
disposicion del Juzgado.

El Juzgado del Crimen remili6 los antecedentes al de
Seccion, considerando que & él correspondia el conoci«
miento de la causa.

Completado y cerrado el sumario, se di6 vista al Procu-
rador Fiscal, quien entablando acusacion en forma por
homicidio simple, pidi6 contra Domingo Saravia la pena
de seis aflos de trabajos forzados.

Corrido traslado, el defensor promovié articulo de prévio
y especial pronunciamiento, y pidiéd que declardndose in-
competente el Juzgado, se inhibiera de seguir eonociendo
en la causa. Que la jurisdiccion escepcional de los Juz-
gados de Seccion, rige Unicamente en los ¢asos estable-
cidos por la CGConstitucion Nacional 6 por las leyes del
Congreso, siendo por tanto inconstitucional y nula toda
injerencia que salga de esa Orbita. (Que la jurisdiccion
territorial del Juzgado Federal de Corrientes, estd limitada
4 solo el territorio de esa Provincia, y para los delitos de
cardcter nacional que se cometan en ella. Que si el Pro-
curador Fiscal, para atribuir jurisdiccion al Juggado, in-
vocase el inciso 1°, art. 30 de la ley de 1863, debe con-
testarle que ese inciso solo se refiere & los crimenes
cometidos en los rios, islas y puertos argentinos. Que se-
gun el art 67 de la Gonstitucion, los territorios nacionales
deben ser regidos por una legislacion especial. Que por
esta razon el Gobierno, al organizar el territorio del Chaco,
prescribié que las causas civiles 6 criminales de cualquier
naturaleza que sean, se fallen en 12 instancia por el Juez

de Paz, con apelacion para el Juez de Seccion mas pro=
X1mo.

T. VI. 6
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Corrido traslado, el Procurador Fiscal contesté que la
jurisdiccion del Juzgado para cenocer de este delito estaba
basada en el art. 30 inciso 2°, y art. 40 de la ley de juris=
dicciones y competencia de los Tribunales Nacionales. Que
por otra parte, siendo el Chaco un territorio argentino, y
no formando parte de ninguna Provincia, la jurisdiccion
nacional es esclusiva en él, y por tanto que el Juez de
Seccion es competente para conocer de este delito. Pidié
que no se hiciera lugar al articulo promovido por el de-
fensor.

Fallo del Juez de Seccion.

Corrientes, Enero 29 de 1874.

Y vistos: la escepcion de incompetencia opuesta por el
defensor del procesado Saravia en la causa que se le sigue
por muerte dada & Martin Rios en el Chaco, con fo es-
puesto por el Procurador Fiscal.

Y considerando: 1° Que segun el art: 14 de la ley
nacional del afio 62 sobre la naturaleza y funciones del
poder judicial nacional, cada Provincia formard uno 0 mas
Juzgados Seccionales, sequn fuere necesario ¢ juicio del Po-
der Ejecutivo, de cuya disposicion resulta que la jurisdic-
cion de cada Juzgado Seccional se estiende solo hasta los
limites de la Provincia y de ningun modo & los territorios
nacionales, aunque se hallen contiguos, pues, estos deben
ser sometidos & una legislacion especial en cuanto & su
administracion, organizacion y gobierno, como lo dispone
el art, 67, inciso 14, de la Constitucion Nacional ; y hasta
el presente no se ha dictado otra ley sobre dichos terri-
torios que la del afo 72, que organiza el Gobierno del
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Chaco, atribuyendo al Juzgado Seccional mas inmediato
jurisdiccion para conocer en. apelacion de las causas civiles
y criminales de que eonociesen las justicias del Chaeo que
en ella se espresan.

2° Que la jurisdiccion criminal, atribuida 4 los Juzgados
Seccionales, es de dos. clases, y se estiende 4 los erime-
nes y delitos cometidos en el terriforio de las Provincias
contra la Nacion & violando sus leyes siempre que hayan
sido determinadas y penadas por la ley; y & los de toda
especie que, se cometan en los rios, islas y puertus ar-
gentinos, y en los lugares donde el Gobierno Nacional
tenga absoluta y esclusiva jurisdiccion, determinados por
el inciso 40, del art. 30 de la ley de competencia nacional
siendo claro que los lugares & que se refiere esta disposi-
cion, son aquellos que estdn comprendidos en el territorio
de las Provincias, como son las oficinas pablicas y otros
establecimientos de propiedad nacional que se hallan bajo
la vigilancia de sus empleadcs; pues el inciso citado afiade:
serdn juzgados por los Jueces de Seccion allt existentes,
indicando con esto que no comprende 4 los territorios que
se hallan fuera de los limites jurisdiceionales. de los mismos.

39 Que la jorisdiccion de los Tribunales Nacionales es
de escepcion y solo se estiende 4 los casos sefialados por
la ley, cuyo principio de interpretacion ha sido confir-
mado tanto por nuestros Tribunales, como por los de los
Estados Unidos de Norte-América por multitud de casos
practicos, siendo.de los primeros la causa que se sigue 4
los Guerri por tentativa de: asesinato al Presidente de la
Republica, cuyo crimen es contra la Nacion, como lo es
la rebelion y sedicion, pero no habiéndolo previsto la ley,
ha resuelto la Suprema Corte que sea juzgado por los
Tribunales de Provincia; en cuanlo & los segundos los
siguienfes, citados por el tratado de Conkling sobre la or-
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ganizacion, jurisdiccion y practica de los Estados Unidos ;
cap. 8°, 3. 10, pég. 167 Los Estados Unidos contra
Hudson y Gaodwir, en que fueron acusados por un delito
contra el Presidente, y aunque la Corte reconocié que esta
era una ofensa contra los Estados Unidos, no estando es-
pecificado en la ley de la materia, se deoclaré que no cor-
respondia 4 las Cortes Nacionales. Los Estados Unidos
confra Witterberg por homicidio cometido 4 bordo de un
buque mercante, surto en un puerto estrangero, en Ja cual
se declaréd incompetente porque la ley solo hablaha de los
crimenes cometidos en los puertos americanos 6 en aita
mar, y no espresaba los que se cometiesen & bordo de sus
navios surtos en puerios extrangeros. El citado autor,
despues de citar otros casos, concluye que el resultado de
estas decisiones es que, para saber st una causa es de
jurisdiccion nacional, se debe atender & la disposicion de
la ley que establece el castigo del crimen y afade: The
United States have no unwritten criminal Code to which ree
sort can be had as a source of jurisdiction, & sea, Jos.Esta-
dos Unidos no tienen un Cédigo criminal no escrito el cual
deben recurrir como 4 una fuente de jurisdiccion. De todo
lo cual resulta que no habiendo la ley de competenecia
de los Juzgados Nacionales, estableeido que los crimenes
que se cometan en el Chaco 6 en los territorios nacionales,
sean juzgados por los Jueces de Seccion, no tiene este
Juzgado jurisdiccion para entender en la causa que se
sigue & Saravia por homicidio cometido en aquel territorio;
pues, siendo su jurisdiccion de estricta interpretacion, no
puede hacerla estensiva por analogia, y basado en que
dichos territorios pertenecen al Gobierno Nacional. Estos
mismos principios establece Kent en su obra del Gobierno
y Jurisprudencia constitucional de los Estados Unidos, tra-
ducida por Carrasco Albano, pig. 183 y siguientes.
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4o Que del hecho que este Juzgado no tiene jurisdiccion
en el presente caso y que no se hayan nombrado las auto-
ridades que deben entender de los delitos cometidos en el
Chaco, no se sigue que estos hayan de quedar impunes,
y que los Jueces Provinciales no tengan jurisdiccion para
conocer de ellos y aplicar &4 los autores el castigo corres-
pondiente; pues, aunque se considerase el Chaco como
una Nacion independiente, el derecho de gentes establece
como mas cierto, que la ley penal, es no solo territorial,
siné personal, en el sentido que una nacion tiene facultad
para castigar & sus stbditos que han cometido un delito
fuera de su territorio, cuando vuelven sin que se les haya
juzgado : Heffter, Droit international, pég. 68; Calvo, tit.
1°, pég. 913. Y aunque Wheaton en sus Elementos de
Derecho Internacional, traducido al francés, tomo 19, pég.
138, declara que la jurisprudencia de Norte América y de
la Gran Bretafia es que la justicia penal de una nacion se
himita 4 los delitos cometidos en el territorio; reconoce
sin embargo que en varios casos la legislacion penal de
estos dos paises se ha separado de ese principio, esta-
bleciendo que las ofensas contra sus leyes, cometidas por
sus stbditos en pais extrangero, pueden ser perseguidos
ante sus Tribunales.

5° Que viniendo al caso sub judice, y habiendo sido co-
metido el delito dentro de los limites de la Repdblica, es
de todo punto innegable que debe haber una autoridad
competente que lo juzgue, y segun la ley 15, tit. 1°, P. 7a,
es Juez competente no solo el del lugar del delito, siné
tambien el del domicilio del reo 6 donde tiene la mayor
parte de sus bienes y aun el del lugar donde se le en-
cuentre cuando no tiene domicilio fijo ; siendo por lo tanto
claro que los Jueces de esta Provinecia son competentes
para juzgar los delitos cometidos en el Chaco, especial-
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mente no estando nombrados las autoridades para aquel
territorio, y siendo Saravia vecino de esta ciuvdad.

6o Que habiendo sido cometido e! delito fuera del terri-
torio tanto del Juzgado Naecional como del Juzgado del
Crimen de la Provincia, ambos son incompetententes por
razon del lugar del delito, y solo dé examinarse cual de
ellos es el competente por razon de la vecindad del reo.

70 Que las Provincias son KEstados independientes vy
conservan la soberania no delegada al Gobierno Nacional,
y sus Jueces tienen la jurisdiccion ordinaria, que segun la
espresion de Gutierrez, « préctica criminal », tomo 49 pag,
22, 2. 1°, «es la fuente 6 raiz de todas las jurisdicciones,
la que abraza mayor niimero de personas y de materias
contenciosas, la que con especialidad mantiene en paz &
los Pueblos, conserva & cada ciudadano su propiedad y le
proporciona su seguridad 6 tranquilidad, siende una mera
ejecutora de las leyes civiles y criminales, pertenece regu-
larmente & los Jueces ordinarios conocer de los delitos y
castigar 4 sus autores, mientras no conste que tienen otros
Jueces privativos para entender en sus causas, » cuyas pala~
bras estin en completa armonia con la jurisprudencia esta-
hlecida tanto por nuestra Corte Suprema, como por la Corte
de Estados Unidos, relativamente 4 la jurisdiccion esiricta
que debe tenerla justicia nacional, y demuestran al mismo
tiempo que no estando esceptuado el presente caso de la
jurisdiccion ordinaria y atribuido, & otro Juez, es el Juez
del Crimen que ejerce aquella, 4 quien Gnicamente com-
pete conocer de esta causa.

Por estos fundamentos, fallo y declaro: que este Juz-
gado es incompetente para enlender en esta causa, y en
su consecuencia en oportunidad remitase el proceso al
Juez del Crimen con la nota correspondiente.

Carlos Luna.
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De este auto apelé el Procurador Fiscal y el recurso
se le concedi6 ea relacion.

Despues de la vista de la causa la Suprema Corte,
para mejor proveer, di6 vista al Sefior Procurador Gene-
ral, quien espreso :

Que habiendo sido cometido el crimen en un obrage de
maderas situado en el Chaco frente 4 Corrienies, se ha
suscitado la cuestion de si compete juzgarlo 4 la Justicia
Nacional ¢ 4la Provincial de Corrientes, la cual ha sido so-
metida, 4 la decision de V. E., por apelacion del Juez de
Seccion que se declard incompetente.

Siendo este el primer caso que se ofrece sobre esta juris-
diccion la sentencia de la Corte serd la que fije la juris-
prudencia que ha de observarse en caso semejantes; vy
conviene por consiguiente tener presente las disposiciones
de derecho que lo afectan.

Es principio general del derecho comun que los delitos
cometidos en territorios, en que no hay establecido, lo es
el del lugar mas cercano 6 adyacente. De modo que en este
caso son los Jueces de Corrientes los que deben juzgar.
i Pero cuales? ;los Nacionales 6 Provinciales? esta es la
cuestion.

En el Chaco solo el Gobierno Nacional tiene jurisdic-
cion esclusiva y absoluta: ninguna Provincia puede ejer-
cerla alli; y por consiguiente todos los crimenes cometidos
alli estdn bajo el Poder de la. Justicia Nacional.

Este es un caso perfectamente andlogo a! de los cri-
menes cometidos en los rios, islas y puertos argentinos,
donde no hay jueces, los cuales deben ser juzgados por
los jueces nacionales mas inmediatos al lugar del hecho,
6 por aquel en cuya seccion se encuentren los criminales
segun la disposicion del art. 3¢, inc. 20 de la ley sobre
Jurisdiccion y competencia.
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Esta disposicion destruye la razon principal en que
se funda la sentencia, 4 saber: que la jurisdiccion de los
Jueces de Seccion solo se estiende hasta Jos limites de
su Provincia, y que no puede ejercerse en casos sucedidos
fuera de esos limites; pues, no solamente sobre los cri-
menes cometidos en las islas desiertas, sin6 en los co-
metidos en alta mar, la ley les d4 plena jurisdiccion.

Y ; por qué no han de tenerla sobre el territorio na-
cional del Chaco? Deben tenerla, porque no se puede
admitir, que mientras no se nombran jueces para -aquel
territorio hayan de estar sus habitantes privados de la
proteccion de la justicia, y obligados & defender perso-
nalmente por la violencia sus bienes y su vida.

Creo, por tanto, que el Juez de Seccion de Corrientes
tiene evidentemente jurisdiccion para juzgar este caso ;
y pido 4 la Corte se sirva revocar la sentencia apelada.

Francisco Pico

Fallo de Ia Suprema Corte,

Buenos Aires, Junio 6 de 1874.

Vistos : De acuerdo con lo espuesto y pedido por el
Sefior Procurador General, se revoca el auto apelado de
foja sesenta y una, y se declara que el Juez de Seccion
de la Provincia de Corrientes es compelente para entender
en esta causa, y devuélvanse.

SaLvaporR M. DEL CARRIL. — FRAN-
¢1860 DELGADO. — JOSE BARROS
Pazos. — J. B. GOROSTIAGA. —
J. DomMmNGUEZ.

g3 [ [ T
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CAUSA XILiV.

Salicitud de D. Emeterio Cabo sobre elecciones.

Sumario.—1° No puede hacerse lugar & una solicitud.
pidiendo la investigacion de un delito, cuando no importa
ni acusacion, ni delacion, ni denuncia y no se pide en
ella una pena, ni se hace el juramento de calumnia y de
no proceder con malicia.

20 La falsificacion de votos en las elecciones nacio-

nales es un delifo, cuyo conocimiento compete 4 la jus-
ticia nacional.

Caso. — D. Emeterio Cabo, vecino de la parroquia de
San Cristébal, de la ciudad de Buenos Aires, ocurrié al
Juzgado Federal de esta Seccion, pidiendo se .ordenara
la informacion de los. testigos, que presentaba al objeto
de restablecer el resultado de las elecciones del dia 12
de Abril de este afio, en dicha parroquia, cuyos registros

decia tener fundadas sospechas que habian sido alte-
rados.

T. V1 7
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Fallo del Juez Seceional.

‘Buenos Aires, Abril 18 de 1874.

Siendo tendente la informacion que se solicita 4 esta-
blecer un resultado electoral de un partido; para lo que
ni es conducente el sistema de declaracion é informe
cuando la Ley ha querido solamente dar fuerza probatoria
4 los actos de escrutinio llevados con {odos los requisitos,
que ella exige, ni es autoridad competente la Jusiicia
Nacional, cuya intervencion en los actos electorales debe
limitarse & lo espresamente prescripto por la Ley, sin6
el Congreso 4 quien la Ley de Elecciones en su articulo
30 ha hecho Juez de la eleccion, no ha lugar dehiendo
el solicitante ocurrir & donde corresponda y archivese.

Reponiéndose los sellos.
Ugarriza.

Apelada esta sentencia y concedido el recurso en rela-
cion, se dict6 el siguiente

Fallo de 1a Suprema Corte.

Buenos Aires, Junio 6 de 1874.

Vistos : y considerando, Primero, que la sumaria infor-
macion de testigos, que Don Emeterio Cabo solicita pro-
ducir, es con el fin de restablecer el resultade de la wvotacion
de la parroquia de San CGristébal, en las elecciones
que se practicaron el dia doce de Abril Wltimo, para
electores de Presidente y Vice-Presidente de la Repiblica,
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por tener el solicitante fundadas sospechas, que los regis-
tros electorales de esa parroquia han sido adulterados.

Segundo, Que aunque la falsificacion de las listas de
votos en las elecciones nacionales, es un delito previsto
y penado por el articulo treintay cuatro de laley de catorce
de Setiembre de mil ochocientos sesenta y tres, y su
conocimiento compete & la Justicia Nacional, segun lo
dispuesto por el inciso tercero del articulo tercero de la
ley sobre jurisdiccion y competencia de Jos tribunales
nacionales ; sin embargo, dicha solicitud no importa le-
galmente, ni acusacion, ni delacion, ni denuncia de un
delito pablico; porque en ella solo se dice, tener fun-
dadas sospechas de su comision, sin designacion de la
persona del autor, ni del tiempo, lugar y circunstaneias;
y porque, aun cuando se ofrece la prueba de algunos
hechos, no se pide pena, ni se hace el juramento de
calumnia y de no proceder con malicia.

Y tercero, Que siendo el objeto de la informacion,
restablecer el resultado de la votacion, solamente; este
resultado ha sido ya fijado por el escrutinio y proclamacion
de electores, hecha por la Junta encargada de esta opera-
eion por el articulo treinta y cinco de la ley nacional
de elecciones segun consta de la Acta de diez y seis de
Mayo altimo, publicada en los diarios de esta ciudad.

Por estos motivos, se confirma el auto apelado de foja
veinticuatro vuelta, en cuanto no hace lugar 4 la soli-
citud de Don Emeterio Cabo; satisfechas en consecuencia
las costas y repuestos los sellos, devuélvase.

Sarvapor M? peL CArRIL. — FRANCISCO
DELGADO. ~—JOSE BARROS PAZos.
—J. B. GorosrtiacA, —J. Do-

MINGUEZ.
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CAUSA XLYV.

Criminal contra el Coronel D. Aniceto Monzon y presuntos
complices por rebelion. — Incidente sobre competencia
.y escarcelacion bajo fianza.

Sumario: — 10 Una sublevacion verificada con el objeto
de impedir la reunion de milicias, ordenada por el Poder
Ejecutivo Nacional, en cumplimiento de una ley del Con-
greso, constituye un delito de jurisdiccion federal.

2°  Los delitos comunes 6 contra la seguridad interior
de una provincia cometidos & la vez, caen tambien bajo la
jurisdiccion federal.

3o GCuando por la naturaieza de la causa solo haya de
imponerse una pena pecuniaria, el acusado puede ser en-
carcelado bajo flanza de juzgado y sentenciado.

Caso. ~— En 14 de Julio de 1873, el Ministro de Go-
bierno de la Provincia de Corrientes puso en conocimiento
del juez del crimen que 4 fines de Junio habia estallado en
Caa-cati un movimiento sedicioso encabezado por el Co-
ronel D. Aniceto Monzon y otros jefes. — Que los sedicio-
sos se habian resistido & cumplir las 6rdenes del Gobierno,
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habian depuesto 4 las autoridades, violado la corresponden-
cia oficial, sustraido las armas del Estado que estaban
depositadas en el Juzgado de Paz y que, hasta se ase-
guraba que habian proclamado la destitucion de las-au-
toridades de la Republica y de la Provincia. — Que la gra-
vedad de estos hechos aumentaba en presencia del estado
porque atravesaba el pais que estaba empefiado en soste-
ner la autoridad del Presidente de la epablica, descono-
cida por los .rebeldes de Entre-Rios. — Que para someter 4
los sublevados el Gobierno habia tenido que movilizar fuerzas,
y despues de penosas marchas habia podido prender al
Coronel Monzon, Comandante Montenegro, Sargento Mayor
Mendez y D. Luis Gonzalez quienes se encontraban en la
cércel publica & la disposicion del juzgado para que fuesen
procesados y penados por el delito que habian cometido.

Durante el sumario levantado por el juez del crimen de
la Provincia, se di6 vista al fiscal quien espuso; que de
lo actuado resultaba que la intencion de los sublevados al
levantarse en armas en Caa-cati habia sido dificultar 6 evitar
la reunion de las fuerzas del Departamento que debian
engrosar las filas del ejército mandado formar por el Go-
bierno de la Nacion para combatir la rebelion de Entre-Rios.
Que por consiguiente y con arreglo al inciso 30, del ar-
ticulo 30, de la ley de 14 de Setiembre de 1863, sobre
jurisdiceion y competencia de los Tribunales Nacionales,
el conocimiento de la causa correspondia al juez de sec-
cion, y pidi6 que se remitieran 4 ¢él los antecedentes.

Proveido de conformidad,y remitido el sumario al juz~
gado de seccion, se did vista al procurador fiscal para
que dictaminara sobre la competencia..

El procurader fiscal dijo: que creia infundado el auto
del jnez de provincia porque en el proceso & que habian
dado lugar los sucesos de Caa-cati, no se trataba del delito
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de sedicion 4 que se refiere la ley nacional.— Que las
autoridades de Gaa-catf habian sido depuestas por monto-
neras que se decia obedecian Jas érdenes del Goronel Mon-
zon;'que este hecho esel que caracterizaba el delito, puesto
que si habia habido sustraccion de correspondencia condu-
cida por correos de la Provincia y atentado para impedir
la reunion de milicias, estas son conjeturas accesorias,—
Que el conocimiento sobre el hecho principal no es de la
competencia federal, porque con él no se ha comprome-
tido la paz de la Nacion ni es el caso de invasion de
una provineia por fuerzas de otra.— Que en este pro-
ceso se trata de un hecho puramente interno, del des-
conocimiento 'de} las autoridades provinciales de un de-
partamento, de manera que el delito {es de jurisdiccion
provineial.

El juzgado de seccion declar6 que, no estando termi-
nado el sumario, no podia resolver sobre la competencia,
y ordené en consecuencia se adelantara aquel.

En la confesion se hizo & los reos ios siguientes cargos:

1° Haberse negado & cooperar 4 1a reunion de las fuerzas
que deblan marchar & combatir la rebelion de Entre-Rios,
¢ influir inderectamente para que los hombres se amon-
tasen y .no concurriesen al llamado de la autoridad.

20 Haberse ido & la estancia del Coronel Monzon en
el « Pasito» en lugar de irse al ejército, de haber hecho
0 contribuido & hacer reuniones alli, de haber puesto
guardias en el « paso Prieto », yen el « Pasito», de ha-
ber tenido entrevistas con los sublevados José Ayala vy
Gato-Moro que obedecian drdenes de Munzon.

30 De haberocultado armas pertenecientes & la Provincia.

4o A Monzon de haber mandado y 4 los otros de
haber obedecido oOrdenes para invadir el pueblo de Caa-
cati y deponer al juez de paz.
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Cerrado el sumario se pusieron los autos en la escri-
bania para que el procurador fiscal acusara en formna.

Este espuso que no podia espedirse sin que el juez
resolviera el incidente sobre competencia por ser prévio.

Corrido traslado, el defensor pidi6 se rechazara el ar-
ticulo por ser tendente & demorar la solucion de la causa,
— Que & los hechos que han dado lugar al proceso se
les atribuye el moévil de obstaculizar é impedir 12 marcha
de los vecinos de Caa-cati al Ejército Nacional en opera-
ciones contra la rebelion. — Que siendo la rebelion un
delito de carécter nacional, el hecho imputado & los reos,
como tendente 4 cooperar A la rebelion, tiene el mismo
caracter, segun el titulo 4° de la ley nacional penal.—
Que si el Coronel Monzon ha desobedecido, como se dice,
4 la 6rden del Gobierno de marchar al Ejéreito Nacional
que se estaba batiendo con la rebelion, si ha influido
para que los vecinos de Caa-cati cometieran igual deso-
bediencia, si en ese proposito ha llevado su atentado hasta
deponer & las autoridades locales, esa conducta tendria el
significado de cooperar al triunfo de la rebelion, y euton-
ces al Coronel Monzon y & sus complices les seria aplica-
ble la ley nacional citada.

allo del Jwez de Seccion

Corrientes, Marzo 19 de 1874.

Vista la escepcion deincompetencia de este juzgado de-
ducida por el procurador fiscal para conocer en la causa
que se sigue al Goronel Aniceto Monzon y cémplices por
suponérseles autores de la sublevacien del Departamento
de Caa-cati para impedir la reunion de milicias que debian
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marchar al Ejército Nacional que combatia contra el re-
belde Lopez Jordan, con lo espuesto por el defensor de
aquellos y considerando : — 40 Que la reunion de milicias
de esta Provincia estaba autorizada por la ley del Congreso
de fecha 23 de Mayo del afio pasado y ordenada por decreto
del Presidente de la Republica, de modo que la subleva-
cion de Caa-cati, verificada con el objeto de impedir la
reunion de aquellas es un delito previsto por el articulo
20, inciso 19 de laley penal nacional, que dice: « para
impedir la promulgacion 6 la ejecucion de las leyes del
Congreso. » — 2° Que aunque los sublevados puedan ha-
ber cometido delitos comunes & contra la seguridad in-
terna de la Provincia, deponiendo sus autoridades, todos
ellos caen bajo la jurisdiccion de los Tribunales Naciona-
les, como lo dispone el art. 24 de la misma ley penal,
4 fin de que no se divida la continencia de la causa.—-
3* Que si bien podria dudarse si la Juslicia Provincial
tiene jurisdiccion concurrente con la Nacional para enten-
der de las desobediencias de los guardias nacionales,
llamados al servicio por el Gobierno Provincial, por cuanto
4 las Provincias corresponde, segun el art. 24 de la Cons
titucion Nacional, el cuidado de establecer en sus res-
pectivas milicias la disciplina prescripta por el Congreso;»
y en esie caso los guardias nacionales no habian sido
reunidos aun y puestos 4 disposicion del Gobierno Na-
cional, desde cuyo hecho recien principia el Congreso &
tener jurisdiccion esclusiva, sin embargo, no habiendo dis-
posicion provincial al respecto y siendo por otra parie la
jurisdiccion atribuida &4 los Tribunales Nacionales privativa
y escluyente, como lo dispone el art. 12 de la ley de com-
petencia Nacional, el delito de que es acusado el Coronel
Monzon y cémplices, es de competencia de este juzgado.—
4o Que por fin, la Gorte Suprema ha conocido y fallado
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de una causa semejante & la presente, y es la 162, de
la 1* série, seguida el afio 65 contra Manuel V. Bustos,-
Francisco fAlvarez y otros por complicidad en el desbande
de un contingente que marchaba al Paraguay, sin que se
haya negado su competencia porque los sublevados intenta-
sen derrocar las autoridades locales.

Por estos fandamentos, se declara que este juzgado es
competente para entender en esta causa, debiendo el fiscal
espedirse en el término legal.

Cdrlos Luna.

De este auto apel6é el procurador fiscal y el recurso se
le concedi6 en relacion.

Kl dia de la vista presentd un escrito el defénsor Doctor
D. Francisco de Klizalde pidiendo la libertad bajo fianza,
la que solicitdé nuevamente en el informe in voce que pro-
nunci6 ante la Suprema Corte: Se did vista de esta peti-
cion al Sefior Procurador General, y este funcionario se espidi6
en los términos siguientes:

El Procurador General no cree justo oponerse & que el
Coronel Monzon sea puesto en libertad, siempre que su
defensor presente una fianza carcelera.

Hace un afio que este jefe se halla en prision, donde se
le ha mortificado mas de lo neeesario y regular, con la cir-
cunstancia de que se le acusa de ser complice de la rebe-
lion de Lopez Jordan, cargo tan inverosimil que toca en
lo imposible, por ser uno de los jefes que mas contribuyeron
4 vencer la anterior rebelion en los campos de Nambé.

Y en efecto no hayen él proceso un solo cargo sério
que pueda hacérsele.

Pero sin entrar & juzgar el fondo de la causa, basta la
consideracion de haber pasado un afio en la carcel, y ser
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un jefe que siempre ha estado al lado del érden, y un vecino
honrado para que se le ponga en libertad, y se suspenda
el martirio indtil que sufre.

Por lo demas, la naturaleza de su causa, aunque se en-
contrara culpable, autorizaria una pena pecuniaria, atendida
su clase, la que puede ser asegurada por la fianza.—Por
lo tanto, pido 4 V. E. se sirva acceder &4 la peticion del

defensor.
Buenos Aires, Janio 11 de 1874.

Francisco Pico.

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Junio 17 de 1874.

Vistos : por sus fundamentos se corfirma el auto apelado
de foja treinta y cineo vuelta segundo cuerpo, y en cuanto
a la escarcelaeion de los procesados solicitada por el defensor,
devuélvanse para que sean puestos en libertad bajo fianza
de juzgado y sentenciado, de conformidad con lo espuesio
y pedido por el Sefior Procuradoer General.

SarLvapor M. pEL CARRIL. — FRANGISCO
DEL6ADO. — JoSE BARros Pazos. -—
J. DOMINGUEZ.
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CAUSA XLVL.

Criminal, contra el Coronel D. Ricardo Vera, por sustraccion
y violacion de la correspondencia publica.

. Sumario, —10 La apertura del paquete de la corresponden-
cia piblica es siempre un hecho criminal y la autorizacion
indebida de un empleado de los correos no puede justificarla.

2° En el caso de haber sufrido el acusado una prision
preventiva por un tiempo doble del fijado por la ley como
minimum de la pena, que se reconoce serle solo aplicable,
no debe imponérsele ademés ninguna pena pecuniaria.

Caso. —E! administrador de los correos nacionales de la
Rioja denuncié al juzgado nacional de dicha seccion al Co-
ronel D. Ricardo Vera por haber violado la corresponden-
cia abriendo la balija en el camino de la Rioja 4 Malanzan
y sacando algunas cartas.

El juez libro 6rden de arresto contra el Coronel, levantd
la correspondiente sumaria, despues de la que le hizo cargo
por haber abierto la correspondencia, contestando el pro-
cesado que la abri6 en virtud de autorizacion verbal del ad-
ministrador de los correos de Malanzan, y no sacé sindé su
propia correspondencia.



tra el Coronel el minimun de la pena por concurrir 4 su
favor las circunstancias atenuantes de no haber procedido
con la intencion de despojar la balija y de no haber tomado
la correspondencia ajena sind la propia.

La defensa del Coronel pidié la absolucion de toda pena,
culpa y cargo.

Dijo; que este proceso era debido & las pasiones politicas
del momento; que la inocencia del acusado resultaba de
la misma acusacion fiscal que excluye en él la intencion
criminal; que el Coronel no hizo siné tomar sus propias
cartas con aatorizacion del administrador; que esto no padia
constituir sin6 una ligera falta, la que debia considerarse
como bastante compurgada por la prision sufrida.

Se llamé6 la causa & prueba, y recibidas las pruebas del
acusado y pedida por este la escarcelacion bajo fianza, se
dict6 el siguiente

Fallo del Juez Secciomnal.

Rioja, Febrero 19 de 1874.

Y vistos los autos seguidos por el Procurador Fiscal
Dr. Luna, contra el Coronel gradvado D. Ricardo Vera, por
el delito de sustraccion y violacion de la correspondencia
pablica, resulta Jos hechos siguientes:

El administrador de Correos Nacionales de esta ciudad
D. Hermenegildo Jaramillo denuacié ante este juzgado con
fecha 10 de Octubre del afio préximo pasado que el Co-
ronel Vera habia abierto en el camino el paquete de cor-
respondencia que conducia el correista para la estafeta de
Malanzan que habia despachado de esta administracion con
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fecha 23 de Setiembre préximo pasado, adjuntando orijinal
la guia que le habia remitido el estafetero D. Elias Ori:
huela en que se espresa el nimero de cartas con cargo
y sin él, que habian sido sustraidas por el citado Co-
ronel, segun la guia que se le remitia con la correspon-
dencia y corre orijinal en autos & f. 28,

Instruida la correspondiente sumaria y rahficado el ad-
ministrador Jaramillo y el estafetero Orihuela en el con-
tenido y formas de los conocimientos de f 12 y 28, el
Procurador Fiscal acusé al citado Coronel de reo del delito
de sustraccion y violacion de correspondencia pidiendo le
sea aplicada una multa de pesos fuertes 100 en virtud de
lo dispuesto en el art. 51 de la ley penal y en laincul-
pabilidad del procesado por la falta de intencion al per-
petrarlo. _

El defensor pide la absolucion de su protegido fundado
en la autorizacion que este tenia del estafetero de Malan-
zan para abrir el paquete y sacar su correspondencia en
donde quiera que lo encontrase, en qué no hubo vio-
lacion ni sustraceion porque no hubo fuerza ni la estrajo con
dolo; no estando por lo mismo este caso comprendido en
la disposicion del art. 51 de la ley penal, y concluye ha-
ciendo observar los antecedentes de su defendido, los ser-
vicios que tiene prestados al pais y la falta de prueba plena
en el naGmero de cartas que este afirma haber sacado del
paquete, de las que aparecen sustraidas en la guia ¢ co-
nocimiento de f. 42,

Y considerando en cuanio at derecho : —10 Que de la de-
claracion del procesado 4 f. 20 ratificada 4 f. b4 y de las
declaraciones del correista de f. 9 y otros, resulta eviden-
temente constatado que el espresddo Vera en el mes de
Setiembre del afio préximo pasado tomd la balija y abrié
el paquete sellado y lacrado de correspondencia que era
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remilido por el administrador de correos de esta ciudad &
la estafeta de Malanzan, — 2° (Jue asi mismo resulta com-
probado de la confrontacion de los documentos originales
de f. 1* y 28 reconocidos judicialmente 4 f. 3, 26 y 48
vta. por el administrador Jaramille y el estafetero Orihuela,
que el procesado sustrajo. del paquete de correspondencia
un oficio y 5 cartas tres con cargo y dos sin él; pues
que siendo estos documentos espedidos por aquellos en
ejercicio de sus funciones y no réquiriendo la ley otras for-
malidades para pasarse entre las diferentes administracio-
nes de la Repitiblica partes 6 no cumplidas dé la correspon-
dencia que reciben, deben reputarse como auténticos y
merecen plena fé en juicio, mientras que el procesado no
justifique cumplidamente que sac6 del paquete un nimero
de cartas diferentes de las que aquellos espresan. —3° Que
siendo_este hecho un acto punible por la ley, el Fiscal
ni el defensor no han justificado una sola de las escep-
ciones con que se justifica en derecho la faita de intencion
criminal en el agente que lo perpetra. — 4° Que no estd
probado con las declaraciones de f. 29 4 36 & informe
de f. 48, como lo supone el Sr. Fiscal y el defensor del
procesado, que las cuatro cartas y un oficio que este sacé
del paquete cerrado, le eran dirigidas . por el Gobernador
de la Provincia y los Doetores D. Lisandro Castellanos y
D. Arquimedes Marchi, pues que el iestimonio de una sola
persona no merece plena fé tratindose de los derechos
de un tercero, aunque el verse sobre actos que le sean
personales, tanto mas, cuanto que el procesado pudo jus-
tificar con los sobres y timbres postales la direccion de
aquellos. —5° Que de las declaraciones de f. 29, 90,91,
93 y otras, no estd probado que el procesado obtuvo
autorizacion del estafetero de Malanzan para abrir el pa-
quete y sacar su correspondencia en donde quiera que
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encontrase al correista, pues no determinando algunos la
fecha en que se acorddé dicha autorizacion y afirmando
los otros que ella fué dada en el afio setenta, apareece cla-
ramente demostrado con los documentos de f. 33 y f. 34,
que habiéndose establecido la linea de correos Nacionales
en Julio del 72, el procesado no pudo recibir tal autori-
zacion de una persona que aun no habia sido nombrada
para distribuirla. —6° Que aunque lo hubiera obtenido,
importando la apertura del paquete un hecho eriminal, no
podia aquella servirle al procesado de escusa 6 justifica-
cion en la perpefracion del delito de que ha sido acusado.
-~ T° Que el presente easo se halla comprendido en la dis-
posicion del art. 5% de la ley penal que estatuye la pema
de dos & seis meses de trabajos pidblicos 6 una multa de
pesos fuertes 100 4 300 6 una y ofra conjuntamente &
todos aquellos que sustrageren de la balija una carte 6
un paquete, pues que se halla comprobado plenamente los
dos estremos de la ley. — Existencia del cuerpo del delito
y su autor. — 8° Que habiendo solicitado el Procurader
Fiscal se aplique al procesado la pena de pesos fuertes 100
por la perpetracion del delito de que ha sido acusado, el
juez no puede ni debe imponer otra mayor, aunque de autos
resulte suficiente mérito para ello. —1° Porque siendo el
Procurador Fiscal el funcionario encargado.por ministerio
de laley, de deducir la accion publica y pedir la aplicacion
de la pena que sancione laley para tal 6 cual delito, seria
confundir lamentablemente el rol del juez con el de acusador
si aquel desatendiendo la accion entablada, la modificara
0 variara para fallar ultra petita la causa, imponiendo
una pena diferente 6 mayor de la que se habia solicitado
por la parte actora.,— 20 Porque la prohibicion de proce-
der de oficio que estatuye el art. 2° de la ley de 16 de
Octubre de 1862 siendo ella general y comprendiendo toda
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clase de juicios, ha sido sancionado como una garantia
de los intereses de las partes y de la imparcialidad que
debe observar el juez en la tramitacion y resolucion de
una causa. Causa XLVII, 1a série, tomo 5°, pig. 285 de
los Fallos de la Suprema Corte: — Y 3° porque esta doc-
trina no es contraria 4 la interpretacion dada en la causa
seguida contra Mauricio Brizuela por delito de rebelion,
pues que en ella se refiere esclusivamente al caso en que
el Procurador Fiscal deduciendo la accion que le corres-
ponde al delito perpetrado, pide la aplicacion de una pena
arbitraria 6 de una naturaleza diferente & la que la ley
sanciona. Véase la citada causa en el tomo 2°, série 1* pagina
307 de los Fallos de la Suprema Corte.— Por estos fun-
damentos, con lo alegado y probado por ambas partes, fallo
definitivamente juzgando y declaro: que el Coronel graduado
D. Ricardo Vera es reo del delito de sustraccion y violacion
de la correspondencia publica. En su consecuencia, 4 mé-
rito de lo solicitado por el Procurador Fiscal y lo dispuesto
en el art. 51 de la ley penal, lo condeno al pago de la
multa de pesos fuertes 100 que abonard en la administra-~
cion de correos de esta ciudad, con las costas procesales.
Y mediante. haber solicitado el defensor la escarcelacion
bajo fianza de su protegido, y en atencion & la nafu-
raleza de la pena aplicada el procesado en esta resolucion,
se le concede la escarcelacion que solicita bajo fianza car-
celera y de pagar lo juzgado y sentenciado que prestard
préviamente el fiador propuesto en la oficina del actuario.
Reponganse los sellos y notifiquese con el original,

Mardoqueo Molina.
Vera apeld y concedido el recurso libremente, espresando

agravios pidié se revocara la sentencia absolviéndosele de
toda culpa y .cargo.
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Dijo; que era infundado el cargo que le hace la
sentencia apelada de no haber probado que las cartas to-
madas por él eran 4 yno 5 y que eran suyas, por no
corresponder & é1 semejante prueba y por ser su confesion
indivisible ; ‘que era igualmente infundado el otro cargo
de que debia saber que él que le di6 la autorizacion era
administrador entonces de los correos provinciales y no
de los nacionales, por haber ignorado él tal circunstan-
cia y por no habérsele retirado nunca esta autorizacion, que
él debi6 creer que este empleado tenia la facultad de
autorizarlo, que él no empleé violencia, ni tuvo intencion
culpable y que debia ser absuelto de la pena de 100 pesos
fuertes por deberse computar por lo menos la larga prision
que habia sufrido.

El Sr. Procurador General, pidié se confirmara la sen-
tencia apelada.

Dijo; que estaba confesado el hecho de haberse abierto
la balija y sacado & cartas y un oficio, que esle hecho es
un crimen penado por laley, que las razones alegadas por
el Coronel pueden servir cuando mas para aminorar la pena,

y que la sentencia apelada no habia aplicado siné el mi-
nimum de esta.

Fallo de 1a Suprema Corte,

Buenos Aires, Junio 16 de 1874.

Vistos: Por los fundamentos de la séntencia apelada;
pero considerando que el Coronel Vera ha sufrido una pri-
sion preventiva de cuatro meses, doble tiempo del fijado

por la ley como minimun de la pena; y que dadas las
T. VL 8.
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eircunstaneias atenuantes <del hecho de que. la misma sen-
tencia hace mérito, y que el Sedor Procurador General ad-
mite, seria -excesivo aplicar ademds pena pecuniaria, se
revoca en esta parte, deeclardndose suficientemente penada
la culpabilidad del procesado con la prision sufrida, y
devuélvase.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. — FRAN-
cisco DEeLcApo. — JosE BARRoS
Pazos. — J. DoOMINGUEZ.

Criminal contra Juan Criséstamo por hurto en los depdsitos de
aduand.

Sumario.— Probado y confesado el delito, debe aplicarse
la pena peserita par la ley.

Gaso.— El peon de aduana Juan Criséstomo, preso por
hurte de un relo] de sobremesa en los depésitos fiscales,
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confesé ante el Juez de Seccion en el proceso que se le
siguié, que habia efectivamente sustraido el reloj; sacén-
dolo de un cajon que estaba abierto.

El procurador fiscal pidi6 contra él la pena prescrita por
el art. 81, de la ley de 14 de Setiembre de 1863.

El defensor de pobres pidi6 su absoluta libertad fundén-
dose en que no estaba probada Ia intencion criminosa y
no habia malos antecedentes 4 cargo del procesado.

Fallo del Juez Seccional,

Buenos Aires, Abril 27 de 1874.

Y vistos estos autos seguidos contra. el peon Juam Cri-
s6stomo. por sustraccion de un reloj de los depdsitos de
Aduana, y considerando:

1° (ue el hecho de la sustraceion se halla plenamente
comprobado por la propia confesion del procesado y decla-
raciones de los testigos que corren en autos: —Y 20 Que
concurren en este caso como circunstancias atenuantes el
poca valor del objeto hurtado, haber este sido recobrado
por la Aduana yencontrarse abierto el cajon de que fué
sustraido sin emplearse medios de efraccion y violacion.

Por estos fundamentos, fallo, declarando al procesado
Juan Criséstomo confeso y convicto del delito de sustrac-
cion de efectos de los almacenes. de Aduana, y de acuerdo
al ineiso segundo art. 85 de la ley penal se le condena
& tres aflos de trabajos, computéndose como sufrido ya
el tiempo que lleva de prision y las costas del juicio.

Higase saber y comuniquese al Poder Ejecutivo para

su cumplimiento.
Andres Ugarriza.

107
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Kl defensor de pobres apel6 y concedido el recurso li-
bremente, espresando agravios pidi6 se revocara la sentencia
apelada, proveyéndose la libertad del procesado ya en vir-
tud de absolucion, ya declarando compurgada su culpa con
la prision sufrida.

El Sr. Procurador General, contestando 4 la espresion de
agravios, pidié se confirmara la sentencia con costas.

Fallo de 1a Suprema Corte.

Buenos Aires, Junio 418 de 1870.

Vistos : por sus fundamentos y de acuerdo con lo es-
puesto y pedido por el seiior Procurador General, se con-
firma el auto apelado de foja treinta y seis vuelta, y de-
voélvase.

SALvapor M2 pEL CARRIL.—FRANCISCO
DELGADO. -— JOSE BARROS PAzos.—
J. B. GorosTiaga.— J. DOMINGUEZ.
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CAUSA XLVIIE.

D. Juan Jos¢ Urdinarrain contra Don Nufiez de
Seizas por cobro de pesos

Sumario. — No habiendo plazo designado por los con-
tratantes para cumplir una obligacion de pagar una su-
ma de dinero, el juez debe designarlo & instancia de
acreedor.

Caso.—En 30 de Julio de 1870, Don Nufio de Sei-
xas firm6 un pagaré al portador valor de 20,000 pesos
moneda corriente, por igual valor recibido en préstamo
con arreglo 4 un documento firmado en esa fecha, cuya
suma se comprometié & pagar 4 los cuatro meses. El
documento es una cuenfa corriente con un saldo de
20,000, al pié de lo cual Nufio de Seixas declara ha-
ber firmado el pagaré mencionado, agregando que st al
vencimiento no pudiese pagar, quedaba convenido en
prescindirse del protesto y reformarlo hasta real embol-
so, comprometiéndose & amortizar esta cantidad en la
mejor forma, debiendo al fin saldarse tanto el capilal
como Jos intereses reciprocamente del uno por ciento,
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firmando de conformidad y por duplicado, Nuilo de Sei-
xas y Francisco Domingo Guimaraens.

Habiendo Seixas reconocido judicialmente su firma en
estos documentos, Don Juan J. Urdinarrain argentino se
presenté al Juzgado Federal en Buenos Aires demandan~
do & D. Nufio de Seixas, estrangero, 4 fin de que fue-
se condenado 4 pagar la suma méncionada con mas los
intereses devengados del uno por ciento mensual; é invocando
el articulo 45 titulo. «De las obligaciones de dar» Codigo
Civil, pidi6 que el Juzgado sefialase un breve término para
el pago, tenliendo en .euenta que el deudor. era socio de
una casa de comercio de alguna importancia en esta plaza.

Fallo del Juez de Seccion,

Buenos Aires, Marzo 28. de 1874

Vistos : de acuerdo al articulo cuarenta y siete, ocapi-
tulo cuarto, titulo séptimo, seccion primera, libro se-
gundo Cédigo Civil, acuérdasele 4 D. Nufio de Seixas el
plazo de treinta dias para satisfacer el capital de veinte
mil pesos moneda corriente que adeuda por el documento de
foja primera y compromise de foja seis vuelta, y quince
dias mas para abonar los intereses. Repéngase el sello.

Andrés Ugarriza

Habiendo apelado el deudor se dicid este
Fallo de 1a Suprema CTorte.

Buenos Aires, Janio 23 de 1874.

Vistos: — Por sus fundamentos, y en atencion al lar-
go tiempo trascurrido desde que se otorgé la obliga-



DE JUSTICIA NAGIONAL. 114

eion de foja primera, se confirma, con costas, el auto
apelado de foja treinta y seis; safisfeehas las de la
instancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvADOR M® pEL GARRIL, —FRANCISED
DELgADO. —JosE Barros Pazos.
—J. B. GoRrosTIAGA. ~]. Do~
MINGUEZ.

CAUSA XLEX.

Don Angel J. Monliel contra la Junta weceplora de wolos
de la Capital de Corrientes, por tnfraccion de la
ley nacional de elecciones.

Sumario. — 1° La inscripcion en el Registro Civica y
la presentacion de la holeta de inscripeion en el acto de
prestar el voto, son dos requisitos igualments indispensables
para el ejercicio del derecho electoral.

20 La facultad que la ley confiere 4 la mesa receptora
de votos de decidir inmediatamente todas las dificultades
que ocurran & fin de no suspender su mision, no la auto-
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riza para dejar de rechazar el sufragio de fodo el que no
presente la boleta de inscripcion en el Registro Civico.

3° Demostrandose que no ha habido malicia, al recibir
el sufragio de ciudadanos que no presentaban su boleta
de inscripcion, siné un error de interpretacion por falta
de una declaratoria de autoridad competente, no debe
imponerse pena 4 los miembros de la mesa.

Caso.—Don Angel J. Montiel, secretario del Club «<San
Martin» en Corrientes, se presentd ante el Juez de aquella
Seccion esponiendo: (Que en uso de la facultad concedida
4 todo ciudadano por el art. 58 de la ley Nacional de
Elecciones, pedia al Juzgado la imposicion de la mulia
individual de 30 onzas de oro & los ciudadanes D. Desi-
derio Onieva, D. Manuel Diaz, D. Narciso Ghapo, D. Félix
Llano y D. Manuel Gavia que constituian la junta recep-
tora de votos en la Capital en las elecciones nacionales
del 1° de Febrero, invocando el art. 57 de dicha ley.

Que al iniciarse la votacion un ciudadano pretendi6 -
sufragar sin presentar su boleta de inscripcion. Que el
representante del partido del esponente se opuso y pidié
el cumplimiento de la ley, & lo cual se hizo sorda la mesa,
no obstante haber sido apoyada la oposicion y aun de
haberse hecho presente que la aceptacion del voto sin la
boleta anularia la eleccion. Que los miembros de la mesa,
habiendo resuelfo? que se podia votar sin necesidad de la
boleta de inscripcion en el Registro Civico, contra el te-
nor expreso de la ley, en esa forma habian votado muchos
ciudadanos. Que habiéndose hecho la eleccion con viola-
cion por parte de los escrutadores, de los arts. 23y 28
de la ley de elecciones, pedia contra ellos la pena men-
cionada y las costas del juicio.
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Corrido traslado, D. Anibal Chiesa por los acusados
pidié6 no se hiciera lugar 4 la acusacion y se condenara
en las costas al actor.

Que la ley de elecciones ha sido bien y legalmente in-
terpretada por la mesa escrutadora, porque en presencia de
los términos claros y precizos del art, 23, no era posible
resolver otra cosa. (Que disponiendo ese articulo que solo
se admitan los votos de los ciudadanos inscriptos en el
Registro Civico, la mesa carecia de facultad para rechazar
el voto de ciudadanos inscriptos y sobre los cuales no
hubiese dudas sobre la identidad de la persona. Que el
inciso 2¢ del art, 28, confiriendo &4 la mesa la atribucion
de rechazar los votos de los que no presentan la boleta
de inscripcion, ha dejado & su criterio el admitirlos 6 no,
segun le conste 6 no la identidad del votante, puesto que
la boleta de inscripcion es solo un comprobante del de-
recho de sufragar, pero no un requisito indispensable.

Que si la mente del legislador hubiese sido hacer de
la boleta un requisito indispensable para votar, lo habria
ordenado preceptivamente como lo hace al decir que solo
podran votar los que estén inscriptos en el Registro Gi-
vICo.

Que aun en el supuesto de que la mesa hubiese inter-
pretado mal la ley de elecciones, no seria admisible la
accion entablada porque, segun el art. 28, la mesa escru-
tadora tiene la mision de Juez para resolver toda duda
que se suscite respecto & la eleccion, y fué en uso de
esa atribucion que se dicté la resolucion & que se refiere
el acusador. Que cuando un tribunal interpreta mal; una
ley, no hay derecho para entablar acusacion contra sus
miembros aun cuando sean letrados, debiendo el mismo
principio aplicarse con mas razon tratdndose de ciudada-
nos que no son jurisconsultos y que son llamados & ejer:
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cer et eargo de eseratadores accidental y momenténea-
mente. Que la infraccion de una ley es la violacion fla-
grante de su mandato claro y preciso, y no la equivecacion
al interpretar un punto dudoso.

Que la ley de elecciones ha dado 4 la mesa eseratadora
la facultad de resolver las dudas que se presentén en el
acto de la. eleccion, sin determinar ante qué autoridad
debe ocurrirse 6 apelarse de sus resoluciones; lo eual
indica que solo el Congreso, .y mo el Juez Federal; es
quien puede decidir si estd bien: 6 mal resaelto el punto
dudoso, como juez tUnico de la validez de la eleceion;
siendo por consiguiente incompetente el juzgado para re-
solver el punte, sin esponerse & un conflicto con el Gon-
greso en el fallo que se diete.

En un otro s espuso que uuno de sus comitentes, Don
Desideric Onieva, no habia espresado en la mesa cuoal era
su opinion en la duda, ni habia dado su voto porque se
form6 mayoria con los de los demds.

Despues de un comparendo en el que el acusador es-
presd que la. mesa habia recibido el voto de todos los que
se habian presentado sin boleta de inscripcion, y de reco-
nocer que D. Desiderio Onieva no habia manifestado su
opinion porque los otros cuatros votaron por la aecepta-
cion y formaron mayoria.

Se dicté el siguiente

¥Fallo deX Juez de Seccion.

Corrientes, Mayo 14 de 1874.

Vista la acusacion entablada por el ciudadano D. Angel
Montiel contra-los miembros que formaron las mesas es-
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erutadoras en las elecciones de Diputados al €ongreso Na-
cional que tavieron lugar el 1¢ de Febrero del presente
afio, por haber admitido & votar ciudadanos que no pre-
sentaban boleta de inscripcion en el Registro Givico, con
lo espuesto por el apoderado de los acusados y lo alegado
en el juicio verbal por los abogados de las partes.

Y considerando: 1° Que es infundada la escepcion de
incompetencia de este Juzgado para conocer de este asun-
to, deducida por la parte de Chieza, invocando el art. 56
de la Constitucion Nacional, que declara: que cada Cé-
mara es juez esclusivo de la eleccion de sus miembros,
lo que no importa privar & la Justicia Nacional de aplicar
las penas que la ley de elecciones sefiala por los delitos
6 faltas que puedan cometer los ciudadanos al ejercitar
el derecho de votar; y mucho mas c¢uando el .art. 58 de
la misma ley atribuye espresamente su aplicacion, pues
esta conoce en un caso particular de la violacion de la ley,
y nada dice de la validez 6 nulidad de los votos; mien-
tras que por el contrario el Congreso juzga de la validez ¢
nulidad de la eleccion y no puede aplicar pena alguna 4
los que la infringen.

2> Que entrando al fondo de la cuestion, los miembros
de la mesa escrutadora son acusados de haber admitido
votos sin boleta de inscripcion, siendo asi, que debieron
rechazarlos de conformidad al art, 28, inciso 20, que se-
fiala entre las atribuciones y deberes de la mesa ¢ recha-
zar el sufragio de todo el que no presente boleta de ins-
cripcion en el Registro Givico », y que habiendo infringido
la ley, el juez debe aplicar el art. 57 de la misma que
dice «<las infracciones de la presente ley por los que for-
men las mesas-calificadoras ». . . serdn penados con multa
pecuniarias desde una hasta 30 onzas de oro; & lo que
los acusados contestan, que no ha habido tal violacion de
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la ley; porque el inciso 1o del art. 28 citado, les da la
facultad de decidir inmediatamente todas las dificultades
que ocurran, y examinando aquella encontraron el art. 23
que dice: «Solo ser4n admitidos los votos de los ciuda-
danos cuyos nombres se hallen inscriptos en el Registro
Civico », de modo que si rechazaban & los que no presen-
taban la boleta, privaban de votar 4 varios inscriptos por
el mero accidente de haber perdido la boleta, que en pre-
sencia de esta duda resolvieron, en virtud de sus atribu-
ciones, lo que les parecié mas conforme al espiritu de la
ley y que tal resolucion no 'puede merecer jamés una pena,
aunque se suponga que haya habido error, asi como no
la merece el juez que da una sentencia injusta por mala
intelijencia de la ley.

3° Que el art. 57 citado que impone pena & los miem-
bros de la mesa que infrinjan la ley, se debe entender
cuando han tenido intencion de defraudar el voto popular
6 de favorecer un partido con perjuicio de otro; pues
siendo el delito 6 la falta en su mas dmplia significacion
la caccion G omision woluntaria penada por la ley », se
requiere para cometerlo como condicion indispensable la
intencion, sin la cual el acto no es voluntario por mas
que haya sido ejecutado con la libertad é inteligencia. —
Pacheco, en sus comentarios al Cdédigo Penal de Espaiia,
tomo 4o, pdg. 74, dice: «no hay voluntad, no hay la
voluntad de que habla esie articulo cuando falta la inten-
cion en el que comele algun acto de los que al parecer
son +punibles, de los que causan dafio & la sociedad », y
si bien la intencion se presume siempre que se haya co-
metido el acto prohibido, hay casos especiales, delitos par-
ticularas en que la ley exige que la intencion resulte pro-
bada 6 al menos se presuma independientemente del acto,
de esta clase es el delito de prevaricato, que es el que
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comete el juez que 4 sabiendas dictase, y lo es tambien
el caso sub-judice; pues mal pueden ser castigados como
culpables los que en virtud de sus atribuciones deciden
una cuestion, aunque haya error en la decision, si de las
circunstancias particulares del caso no resulta que obraron
maliciosamente con el fin de infringir la ley por favorecer
4 unos y perjudicar & otros.

4o Que el escrito de acusacion se reduce & manifestar
que la resolucion de la junta es abiertamente contra el
testo de la ley, pretendiendo que esto basta para calificar
la falta penada; pero examinando atentamente el testo de
los arts. 23 y 28, asi como que el objeto de la ley se
llena presentando la boleta 6 diciendo de memoria el ni-
mero y nombre del votante para que se verifique por los
miembros de la mesa con el registro; resulta que la reso-
lacion adoptada por la mesa no es una manifiesta y fla-
grante violacion de la ley, aunque ella pueda ser errénea;
tanto mas si se tiene presente que ella tenia que dictarla
inmediatamente y los miembros de la mesa no eran pro-
fesores de derecho.— A este respecto dice el autor citado,
tomo 2°, p4g. £00, comentando el art. 269 sobre prevari-
cato. « Manifiestamente injusta.» Ks decir que no basta
cualquier injusticia, una ilegalidad dudosa, una falta de
esta clase para cuya conviccion sea preciso grandes cono-
cimientos, dificiles deducciones.—No hay prevaricacion al
menos de la que aqui se habla, sin6 cuando de una ma-
nera evidente se ha faltado 4 lo que era juslo. Y sin duda
esto es con mayor razon aplicable al caso en cuestion co-
mo est4 de manifiesto.

5¢ Que examinando las circunstancias que acompafiaron
4 la resolucion, asi como el resultado que pudo producir
4 favor de alguno de los partidos en lucha, no resulta ni
indicios de que los miembros de la Junta Escrutadora
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procedieron maliciosamente con el objeto de aumentar el
nimero de votos de alguno de aquellos; pues segun el
escrito de acusacion la cuestion surgié al principio-de la
Votacion y debe suponerse, desde que no se ha espuesto
lo contrario, que los miembros de la mesa y aun los mismos
partidos ignorasen 4 quien aprovechaba la resolucion; pues
cada uno de ellos tendria un nimero de- votantes inscriptos
que hubiesen perdido la boleta, y & guienes se .admitiria
el voto en lo sucesivo. Por otra parte, si la resolucion de
la mesa era 4 juicio del acusador tan ilegal, debieron los
miembros del partido & que pertensce abstenerse de votar
sin boleta de inscripcion 4 fin de obtener solo votos vali-
dos y legales; pero en el escrito de acusacion.no se afirma
esto sind «que en esa forma votaron muchos ciudadanos»,
lo que indica, que esos ¢iudadanos pertenecian & los tres
partidos en lucha. De todo esto resuvlta que no ha habido
circunstancia alguna que revele malicia en los miembros
de la Junta, ni han cometido. falta al adoptar la resolucion
que ha motivado la acusacion.

. Por estos fundamentos, - definitivamente fallo, y declaro,
que no ha lugar & la acusacion entablada por Don Angel
Montiel, con costas. Hagase saber en el original y repén-
ganse los sellos.

Cdrlos Luna.

Habiendo apelado el acusador, se dicté este
Fallo de 1a Suprema Corte.

Buenos Aires, Junio 23 de 1874.

Vistos: y eonsiderande que, aun cuando de las disposi-
ciones combinadas de los articulos veinte y tres y veinte y
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ocho, inciso segundo, de la ley de elecciones, resulta que
la inscripeion en el Registro Givico y la presentacion de la
boleta de inscripcion en el acto de prestar el voto, son
dos requisitos igualmente indispensables para el ejercicio
del derecho electoral; y aun cuando la facultad que con-
fiere & la mesa escrutadora el ineiso primero de dicho ar-
ticulo veinte y oche, no la autoriza para dejar de cumplir
el deber que le impone €l inciso siguiente, sin embargo,
las circunstancias de que hace mérito la sentencia apelada,
convencen de que no ha habido malicia por parte de los
acusados, y de que su proceder ha provenido de un mero
error de inferpretacion: y teniendo presente que & pesar
de haber ocurrido en elecciones anteriores las mismas du-
das que en el presenie caso no ha habido hasta ahora
declaratoria, ni decision alguna de autoridad competente
que fije la verdadera inteligencia de la ley, se confirma la
espresada sentencia en lo prineipal, revocidndose en cuanto
& la condenacion en costas, las cuales serdn safisfechas
segun hayan sido causadas; satisfechas las de la instancia
y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR M® DEL CARRIL. — FRAN-
c1sco DELGADO. — JoSE BARROS
Pazos. —J. B. GORoSTIAGA.—
J. DoMINGUEZ.
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CAUSA L.

Dofia Carolina Rostcher de Schner contra Don Florencio
Rivera Indarte, sobre cobro ejecutivo de alquileres

Sumario.—~La accion que no se deduce conira la
testamentaria, siné personalmente contea un heredero,
puede ser llevada & los tribunales nacionales, siendo
estos competentes en razon de las personas.

Caso.—Dofia Carolina Rostcher de Schner demandé
ejecutivamente & D. Florencio Rivera Indarte por
19,355 pesos 1mporte de alquileres.

Intimado el auto de solvendo, D. Mariano Segovia, tu-
tor legitimo de! demandado, pidi6 se dejara sin efecto
dicho auto y se declardra la incompetencia del juzgado
por ser la deuda de los alquileres un incidente de la
testamentaria de Dofia Trinidad Rivera Indarte, iniciado
ante el juez de primera instancia en lo civil de la Pro-
vincia.

Corrido traslado de la escepcion pidi6 la actora no
se le hiciera lugar con costas, funddndose en que no
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demandaba ella 4 la testamentaria sin6 4 Rivero Indar-
te por una deuda personal.

Fallo del Juez Seccional.

Buenos Aires, Mayo 1° de 1874.

Vistos estos autos.—De que resulta que D. Maria-
no Segovia, diciéndose tutor de Don Florencio Rivera
Indarte declina jurisdiccion en los autes ejecutivos que
se siguen ante este Juzgado contra dicho Rivera Indar-
te por cobro de alquileres que Dofia Carolina Rocet-
ched de Schner, alegando que estin pendientes aun
los juicios testamentarios que son universales, y con-
siderando:

1o, Que no se ha deducido accion contra la testamen-
taria 4 que se refiere Segovia por la parte 6 accion que
pueda caberle & su pupilo D. Florencio, siné personal-
mente contra este;
2°. Que no ha llegado la estacion competente del juicio
(articulo 268 ley de Knjuiciamiento) en que pueda ale-
garse la nulidad de la obligacion, ni la demandante ha
insinuado que dirigird subsidiariamente su accion, con-
tra el tutor & la testamentaria.

30. Que estd probado que la demandante es extran-
gera y el demandado argentino.

Por estas consideraciones no ha lugar & la incom-
petencia de jurisdiccion opuesta por parte de Segovia;
y en su consecuencia Ilévese adelante el procedimien-
to segun su estado. Repdnganse los sellos.

Isidoro Albarracin
T. VI 9
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Apelada esta sentencia por Segovia y concedido el re-
curso en relacion, se dictd el siguiente

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Junio 25 de 1874.

Vistos por sus fundamentos se confirma, con costas,
el auto apelado de foja cuarenta y cuatro, y satisfe-
chas y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR M. DEL GARRIL. — JoSE
BARroS Pazos.-—J. B. GorostiA-
GA. —J. DOMINGUEZ.
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CAUSA ILIIL

La Municipalidad de Belgrano contra D. Juan Mdé-Moor
sobre reivindicacion de un lerreno.

Sumario. — 10 El demandante temerario debe ser con-
denado en costas.

20 No hay derecho para apelar por no haberse salvado
los derechos del demandante contra quien cree tenerlos,
si en la sentencia de primera instancia no se le priva
de ese derecho.

Caso. — D. Cosme Marifio en representacion de la Mu-
nicipalidad de Belgrano se presenté ante el Juez Federal
en Buenos Aires demandando 4 D. Juan Mé6-Moor, es-
trangero, por accion reivindicatoria de un terreno en el
éjido de aquel pueblo.

Corrido traslado, D. Juan M6-Moor promovié articulo de
prévio pronunciamiento, diciendo que el terreno demandado
no era poseido por é & nombre propio siné como tutor
de los menores argentinos Agustin, José y Maria Craviotto
y en el de su esposa D2 Angela Craviotto, siendo el Juz-
gado por tanto incompetente ratione personarum.
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Corrido traslado del articulo, el apoderado de la Mu-
nicipalidad insistié en que el detentador era M6-Moor contra
quien se habia dirijido la demanda,

El Juzgado, declarando que al demandante correspondia
designar la persona demandada, y que la escepcion de
no-parte no podia oponerse como dilatoria, no hizo lugar
4 Ja articulacion y ordené que el demandado contestase
la demanda.

Mé-Moor contesté entonces que no pretendia derechos de
propiedad sobre ese terreno, que tampoco lo poseia le-
galmente 4 nombre propio, pues su ocupacion era 4
nombre de sus pupilos y de su esposa, como se com -
- probaba con el espediente de la testamentaria de D. Juan
Craviotto, y de su esposa D* Francisca Sibello, razones
por las cuales debia rechazarse con costas la demanda
deducida contra él.

En seguida se puso la causa & prueba sobre si el de-
mandado poseia 4 nombre propio el terreno en cuestion,
6 si solo lo poseia en calidad de representante de ter-
ceros.

Con las probanzas producidas se dictd el siguiente

Fallo del Juez de Seecion.

Buenos Aires, Mayo 9 de 1874.

Vistos estos autos, en que D. Cosme Mariiio, por la
Municipalidad de Belgrano, demanda la reivindicacion de
unos terrenos sitos en el mismo partido contra D. Juan Mé-
Moor, que se escepciona de no poseerlos por titulo personal,
sin6 como marido de D* Angela Craviotto y por sus
hermanos politicos menores de quienes es tutor.
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Y resultando: 1¢ Que iniciada la demanda por la Mu-
nicipalidad de Belgrano pidiendo de Mé-Moor la entrega de
un ferreno que resulté exceder en la mensura que se
hizo de una quinta perteneciente 4 la testamentaria Cra-
viotto, en el partido de Belgrano, M4-Moor interpuso articu-
lacion de incompetencia por ser argentinos los poseedores,
de quienes no era mas que representante.

2° Que contestando & esa articulacion el apoderado de
la Municipalidad se ratific6 en deducir su accion contra
M6-Moor como tnico y esclusivo poseedor, por lo que el
Juzgado se avoed el conocimiento de la causa, desde que
no se podia limitar el derecho del demandante para de-
terminar la persona del demandado.

3° Que en este estado y obligado M6-Moor & contestar
derechamente la demanda alegé como defensa, el hecho
mismo que habia constituido la escepcion de incompe-
tencia, es decir, que él no posela & nombre propio el
terreno demandado, siné como representante legal de
los herederos Craviotto.

4o Que recibido este hecho & prueba se produjo por
la parte de la Municipalidad la testimonial por la que
absolviendo la 3* pregunta, contestando los testigos Blas
Gonzalez y Miguel Magallanes que ignoran quien sea el
poseedor del terreno cuestionado y solo D. Ramon Mal-
donado afirma que solo desde hace cinco 6 seis aflos se ha
edificado una casita en él y que lo detenta el Sr. M6-Moor.

50 QQue por la parte de M6-Moor se han producido ad efec-
tum videndi los autos de la testamentaria de los herederos
Craviotto y de ellos consta, que habiéndose autorizado la
venta de la quinta, al ordenarse la aprobacion del De-
partamento Topografico, este se opuso & ella, pues con
vista de los titulos originarios, resultaba que la mensura
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hecha por Pico comprendia mayor estension que la asig-
nada en los de la escritura.

6° Que D. Cérlos Craviotto, como heredevo y albacea
de la testamentaria de su padre, pidi6 que se aprobase
la mensura reformada, en visita de las observaciones del
Departamento, con la reserva de sus acciones para sos-
tener los derechos de propiedad al excedente que resul-
taba fiscal segun el Departamento.

7o Que la reserva por el representante de los Craviotto
por el excedente de terreno de la quinta de Belgrano rei-
terada & fojas 188, 206 y 212 del espediente acompafiado
comprende el mismo que se demanda por referirse al que
resulté en la mensura practicada por el agrimensor D.
Pedro Pico &4 f. 210 del dicho espediente.

80 (Que M6-Moor acompafia como prueba que la posesion
es,de los herederos de Craviotto, una protesta que por su
mujer y sus hijos como herederos de Craviotto hizo contra
la mensura de Pico, que denuncié el excedente que se
reclama por la Municipalidad, y las boletas de contribucion
que se han estado pagando por el causante de la testa-
mentaria Craviotto por quince cuadras y no por las siete
4 que se refiere la escritura y mensura.

Y considerando: 1° Que el actor estd obligado & probar
los estremos que constituyen su accion y en este caso
de la accion reivindicatoria (como la entablada por Ia
Municipalidad ) que el demandado es poseedor del bien
raiz que se inienta reivindicar (art. 3o, tit. 9°, L. 30).

2° Que fanto por la demanda de la Municipalidad
como por la naturaleza de la accion, la posesion que se
atribuye & M6-Meor, no es una mera tenencia, sind una
verdadera posesion con intencion de someterla al ejercicio
de un derecho de propiedad; pues & no ser asi no se
esplicaria que se hubiese puesto & prueba la posesion que
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se confesaba por M6-Moor, y por tanto a la Municipalidad
incumbia probar que M6-Moor detentaba la finca & nombre
propio y con 4nimo de duefio.

3° Que de la prueba rendida solo un testigo declara
de conformidad al auto de prueba, y su testimonio, sobre
ser anico, es de oidas, lo que lo hace de ningun valor,
y por tanto no se ha probado por parte de la Municipalidad
la accion intentada.

4o (Jue M6-Moor 4 su vez ha probado su defensa 6 sea no
poseer 4 nombre propio y con dnimo de duefio, probando:
1o que la testamentaria Craviotto por su albacea D. Cérlos,
se reservo la accion sobre los terrenos cuestionados como
se contiene en el 79 resultando; que en una escritura
pablica el mismo M6-Moor demandado, protestd por los here-
deros Craviotto que representaba y en su nonibre contra
la agresion que 4 los derechos de estos les inferia Ia
mensura del agrimensor Mufiiz, como se contiene en Ia
copia de f. 72; y finalmente que los recibos de contri-
bucion ferritorial estin 4 nombre de los causantes de la
testamentaria Craviotto y no por las solas siete cuadras
vendidas sin6 por mayor cantidad en que debe compren-
derse el terreno demandado, actos todos posesorios que
escluyen el propdsito personal de M6-Moor de apropiarse los
terrenos litigados.

5° Que aunque no aparece este sobrante de terrenos
de la testamentaria Craviotto adjudicado & ninguno de los
herederos en la reparticion judicial acompafiada, no es
de estrafiarse esta omision desde que en los inventarios
aparecieron ya como litijiosos, ni que su administracion
actual sea llevada por M6-Moor desde que es el Gnico repre-
sentante de todos los herederos Graviotto.

60 Que aun prescindiendo de estas consideraciones,
demandado el que posee & nombre de otro, no esta obli-
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gado 4 contestar la demanda sobre reivindicacion, sin
& dar el nombre y residencia de la persona 4 cuyo nombre
posée (art. 27, tit. 9°, S, 8*) de que se deduce que sin
la citacion prévia de los denunciados como verdaderos
poseedores, no puede ser demandado.

7° Que dedichos precedentes se deduce que no solo no
se ha probado la accion por parte de la Municipalidad,
sin6 que Mé-Moor por su parte ha justificado la escepcion, y
ha habido temeridad en insistir en la demanda personal
contra M6-Moor, cuando parte de la prueba de este estd
tomada de documentos que la Municipalidad ha podido co-
nocer.

Por estas consideraciones y leyes citadas y la 32, tit. 16,
P. 3a, fallo, absolviendo 4 D. Juan M6-Moor de la demanda
entablada por la Municipalidad de Belgrano, con costas
4 esta altima. Devuélvanse los autos acompafiados ad
effectum, wvidendi, repénganse los sellos y notifiquese con

el original.
Isidoro Albarracin.

De esta sentencia apel6 Marifio por la Municipalidad
solo en cuanto se le condenaba en costas y no se dejaban
4 salvo sus derechos contra los herederos de Craviotfo ;
pidi6 se le concediera el recurso en relacion.

Fallo de 1a Suprema Corte.

Buenos Aires, Junio 30 de 1874.

Vistos : se confirma con costas la sentencia apelada de
foja ciento una por sus fundamentos, y por cuanto no se
priva por ella 4 la Municipalidad de Belgrano del derecho
que pudiera tener para demandar ante quien corresponda
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4 los herederos de D. Juan Craviotto: satisfechas las
costas de la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR Ma pEL CARRIL.— JOSE
BARROS Pazos. —J. B GORos-
TIAGA. —J. DOMINGUEZ.

CAUSA LIil.

El capitan John Lloyd con D. Rodrigo N. Rosa sobre
enfrega de carga.

Sumario.—No mejordndose la apelacion en el término
del emplazamiento, se declara desierto el recurso 4 la pri-
mera rebeldia que acuse el apelado.

Caso.—En los autos seguidos por D. Rodrigo N. Rosa
con el eapitan John Lloyd del bergantin inglés « Gonvoy »
no habiendo el primero mejorado la apelacion en el tér-
mino del emplazamiento, el Procurador Fragoni por el

capitan acusd rebeldia, y pidi0 se declarase desierto el
recurso.
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Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 2 de 1874.

Por lo que resulta del precedente certificado, y 4 mé-
rito de lo dispuesto en el articulo doscientos catorce de
la ley de Procedimientos, decldrase desierta la apelacion;
devuélvanse en consecuencia los autos, prévic pago de
costas y reposicion de sellos por el apelante,

SaLvapor M2 pEL CARRIL. — JoSE
BARROS Pazos. — J. B. Goros-
TIAGA.—J. DOMINGUEZ.

CAUSA LIV,

D. Jos¢ Meabe sucesor de D. Migquel Lanieri contra D. Juan
Marshall, por cobro de pesos. — Recurso de queja.

Sumario. — En el juicio ejecutivo son apelables sola-
mente los autos que se declaran tales por la ley de pro-
cedimiento nacional ; por consiguiente no “puede apelarse
del auto de solvendo.
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Caso—Don Miguel Lanieri fué condenado por una reso-
lucion arbitral & pagar & D. Juan Marshall una cantidad
de pesos en el término de 30 dias despues de la homolo-
gacion del laudo.

D. José Meabe sucesor de Lanieri apelé y el Juez de
Seccion ordené se oblara la referida suma antes de re-
solver, otorgando 6 negando el recurso interpuesto.

Apelé Meabe contra esta providencia y negédole el re-
curso, apel6 de hecho para ante la Suprema Corte.

Pendiente este recurso de queja, D. Juan Marshall de-
mandé ejecutivamente 4 Meabe el pago de la suma decretada
por los 4rbitros, y se dicté el auto de solvendo.

Meabe interpuso de este auto el recurso de apelacion
y nulidad, y apelé al mismo tiempo de hecho ante la Su-
prema Corte.

Recibido el informe del Juez de Seccion, se dictd el
siguiente

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 4 de 1874.

No estando comprendido el auto reclamado entre los
que son apelables en el juicio ejecutivo, segun lo pres-
cripto en el articulo trescientos de la ley de Procedimien-
tos ; devuélvanse.

SALVADOR M2 pEL CARRIL.— J0SE

BARrOS Pazos. — J. B. Goros-
TIAGA. —J. DOMINGUEZ.
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CAUSA LV.

El Ficsal de Entre-Rios contra D. Pedro Ezeiza,
sobre devolucion ejecutiva de pesos.

Sumario. — 10 No puede dudarse de la autenticidad de
un documento procedente de la contaduria nacional, cuan-
do estd firmado por el jefe de la contaduria y es acom-
pafiado por una nota oficial del Ministerio de Hacienda.

2° Las cuentas sacadas de los asientos de la contaduria
nacional, autorizadas por su jefe tienen el valor de ins-
trumentos publicos.

Caso.— El Procurador Fiscal de la Provincia de Entre-
Rios demandé ejecutivamente & los Sres. D. Pedro y D.
José Ezeiza, que habian ocupado la jefatura politica de Gua-
leguay durante la pasada rebelion en dicha Provinecia, por
la devolucion de varias sumas sustraidas & la administra-
cion de rentas nacionales de Gualeguay.

Funddé su demanda en algunos documentos justificatives
de la contaduria nacional firmados por D. Francisco Vivas
y remitidos de oficio al Juzgado de Seccion por el Ministro
de Hacienda.
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Trabado - el embargo sobre algunos bienes de D. Pedro
Ezeiza y hecha la citacion de remate, opuso este las excep-
ciones de inhabilidad del titulo, de fuerza 6 miedo y de
nulidad de procedimientos.

Corrido y evacuado el traslado, llamada la causa 4 prue-
ba y producida esta, se dictdé el siguiente

Fallo del Juez Seccional.

Parand, Abril 10 de 4873

Y vistos: la ejecucion segutda por el Procurador Fisca
contra Pedro Ezeiza sobre reintegro de canfidad de pesos
tormados de la Aduana Nacional de Gualeguay, basada en
la relacion de la Confadurfa Nacional de f. 3, y las excep-
ciones de inhabilidad de titulo, fuerza 6 micdo y nulidad de
procedimiento opuestas por el ejecutado.

Resultando y considerando: Que la relacion de la Con-
taduria de f. 3, aun suponiéndola un titalo ejecutivo, de
conformidad al art. 190, inciso 5° tit. 3°, Sec. 2* del Céb-
digo Civil, no obstante no estar autorizada por el Jefe de
la Oficina, ni con el sello de esta ni aparecer en dicho
documento qué caracter reviste D. Francisco Vivas que la
firma, ella es improcedente para ejecutar & Pedro Ezeiza,
porque siendo esencial para la eficacta de un documento
ejecutivo que de él mismo aparezca quien es la persona
obligada, y de la relacion citada no consta que Pedro
Ezeiza hubiese tomado dineros de la Nacion, no siendo
bastante la constancia de haberse entregado a la Gefatura
Politica de Gualeguay, desde que tampoco se prueba por
un instrumento publico 6 auténtico como seria necesario
que D. Pedro Ezeiza fuese Gefe Politico de Gualeguay en
la época & que la relacion se refiere, pues las notas de
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fs. 22 y 27 son documentos simples que carecen aun de
las formalidades de un instrumento auténtico: Y supo-
niendo este hecho como una verdad probada, él no seria
bastante para considerar 4 Pedro Ezeiza obligado al reinte-
gro mientras no aparezca de una manera indubitable que él
recibié los valores demandados y tal constancia no existe en
aulos; siendo mas bien presumible que los tomase José Ezeiza
segun las notas de fs. 20, 24, 25, 26, 28, 29, 30, 31,
33 y 34, acompaftadas por la misma Contaduria, siendo
por consiguiente inhé&bil para ejecutar & Pedro Ezeiza la
relacion de f. 3.

Que por otra parte, en el procedimiento de esta ejecu-
cion no se ha ordenado el auto de sofvendo, ni se ha nom-
brado defensor al ausente antes de proceder al embargo de
bienes, con violacion de los arts. 2562 y 253 de la ley de
procedimientos.

Que ademés, la confesion de f. 100 hecha en el tér-
mino del encargado, no basta para condenar al pago &
Pedro Kzeiza, una vez repuesta la causa, porque ella fué
hecha ante Juez incompetente, y no ha sido ratificada ante
este Juzgado por la parte, bajo de juramento, como es
indispensable, segun el espiritu del articulo ochenta y siete
de la ley de procedimientos.

Por estos fundamentos, resuelvo: que se suspenda esta
ejecucion debiendo desembargarse los bienes del deman-
dado Pedro Ezeiza: hégase saber.

Ml. de T. Pinto.

El Procurador Fiscal apelé. Se concedi6 el recurso en
relacion, y la Suprema Corte dio vista al Sr. Procurador
General, para mejor proveer. Kste funcionario espuso:

El Procurador General, usando de la vista que se le ha



DE JUSTICIA NACIONAL. 135

conferido, de la causa seguida por el Fiscal de la Seccion de
Entre Rios contra los hermanos D. Pedro y D. José Ezeiza,
dice: que obrando en justicia la Suprema Corte se ha de ser-
vir revocar la sentencia apelada, por ser contraria & derecho.

El Juez no ha hecho lugar &4 la ejecucion porque dice
que no son auténticos los documentos en que esta se
apoya. Pero este es un error notable porque las notas y
cuentas de fs. 1* y 3* estdn firmadas por el Gefe de la
Contaduria Nacional y autenticadas por el decreto del Mi-
nistro de Hacienda de f. 2: & lo que se agrega que ellas
fueron remitidas al Juez de Seccion por la nota oficial del
mismo Ministro de f. £7, para quz el Fiscal dedujera las
acciones correspondientes. No puede darse una autentici-
dad mas completa, y es asi como la cuenta de f 3, es
un instrumento piblico, segun la disposicion del Cddigo
Civil, libro 2°, seccion 2a, titulo 3o, art. 1°, inciso 5°.

Otra de las razones del Juez es que de esa cuenta no
aparece que D. Pedro y D. José Ezeiza sean los deudores
de las cantidades sustraidas 4 la Aduana de Gualeguay;
pero de los demas documentos oficiales remitidos al mis-
mo tiempo por el Ministro de Hacienda y que, por tanto
son auténticos, resulta claramente probado que aquellos
dos individuos, diciéndose Gefes Politicos de Gualeguay,
D. Pedro, propietario, y D. José, delegado, fueron los que
sustrayeron de la Aduana las cantidades demandadas para
auxiliar 4 la rebelion.

De modo que no hay la menor duda ni de la impor-
tancia del robo que se hizo al Tesoro Nacional ni de quie-
nes fueron los que lo concibieron.

Y para mayor evidencia D. Pedro Ezeiza, en el término
de prueba, ha presentado al Juez la cuenta de f. 100, de
la que aparece que él sustrajo de la Aduana en letrasy
dinero 5,256 pesos fuertes.
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El Juez dice que esta confesion hecha ante él mismo
no merecoe {8, porque fué hecha ante Juez incompetente
{¢quién es este Juez incompetente?) y no estd afirmada
con juramento.

Pero si creia el Juez que no debia darse crédito 4 la
confesion del reo mientras no la afirmara con juramento,
lo que es una doctrina peregrina, su deber imperioso era
ordenar la ratificacion bajo juramento, y no cargar sobre
el demandante la culpa de su propia omision, fallando
contra la verdad confesada y evidente.

De todo esto resulta que la ejecucion est4 perfectamente
justificada, y la Suprema Corte debe mandar que se lleve
adelante, lo que hoy es indispensable para que sirva de
ejemplo y no se robe el tesoro de la Nacion en estas bér-
baras rebeliones, que se levantan en las Provincias.

Francisco Pico.

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 4 de 1874.

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por
el Sefor Procurador General enj’su precedente} vista, se
revoca la sentencia apelada de foja ciento diez ; satisfe-
chas las costas y repuestos los sellos, devuélvanse para
que se lleve adelante la ejecucion.

SALVADOR M2 DEL CARRIL.—--FRANCISCO
DELGADO.—JOSE BARROS PAzoS.—
J. B. GorRoSTIAGA.—J. DOMINGUEZ

——-..W



DE JUSTICIA NAGIONAL 437

CAUSA LVI.

D. Cayetano Pino pidiendo declaratoria de ilegalidad
de una captura de buques.

Sumario. -——1° En toda demanda para la cual la ley no
establece un procedimiento especial, debe seguirse el
fijado para los juicios ordinarios.

20 Los juicios de presas deben dirijirse confra el apre-
sador 6 poseedor, y no puede quedar definida la de-

manda sin6 cuando se deslinda la persona y cardcter del
demandado.

Caso. — D. Gayetano Pino ocurrié ante el Juzgado de
Seccion de Buenos Aires pidiendo se declarase ilegal la
captura de sus buques apresados por el vapor nacional
«Garibaldi> y se ordenara su devolucion con mas el pago
del importe del flete, estadias y gastos de la reclamacion,

Fallo del Juez Seceional.

Buenos Aires, Mayo 11 de 1874,

No comprendiendo el antecedente escrito los requisitos
exijidos por el art. 59 de la ley de procedimientos na-
cionales, no ha jugar.

Albarracin.
T, VI. 10
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Pino pidié revocatoria, apelando in subsidium. Dijo: que
su accion era especialisima; que los propietarios de los
buques apresados tienen el derecho de exijir el juicio
que califique la presa; que no estando marcado por la
ley el procedimiento debe admitirse que el interesado
ejercita este derecho ante el Juez de Seccion que es el
Juez de 12 Instancia en las causas de presas.

El Juez de Seccion proveyé lo siguiente:

Fallo del Juez de Seccion.

Buenos Aires, Mayo 21 de 1874.

Considerando: 10 Que toda demanda que no tenga un
procedimiento especial fijado por la ley tiene que sujetarse
al que est4 fijado para los juicios ordinarios.

2¢ (Que los tribunales nacionales no hacen declaraciones
teéricas de derecho, segun lo tiene declarado en varios
fallos la Corte Suprema, de que se infiere que no deben
ejercitar su jurisdiccion siné en conlienda entre partes,
y no lo hay desde que faita el demandado.

30 (Que los mismos juicios de presas deben dirijirse
contra el apresador 6 el poseedor, y no estd definida la
accion, sin6é cuando se desiinda la persona y cardcter
del demandado, pues de otro modo, no podrian estable-
cerse ni el hecho, ni las circunstancias del apresa-
miento.

Por estas consideraciones y fundamentos del decreto
recurrido, no ha lugar 4 la revocatoria solicitada, y se
concede la apelacion interpuesta, acorddndose para la
mejora el término de tres dias.

Albarracin.
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La parte de Pino espresando agravios anle la Suprema
Corte pidi6 se revocara el auto apelado y se declarara
que el juzgado de seccion debia conocer de la gestion
promovida por él.

Dijo: que él no hacia una cuestion tedrica; que la
indole del Poder Judicial es proceder no de oficio, sin6é cuando
es requerido en los casos ocurrentes & instancia de parie;
que el captor no puede apropiarse la captura sin sentencia
prévia del tribunal competente; que el juzgado de seccion
es el juzgado competente y privativo; que él lo habia
requerido para que iniciara el juicio y calificara la presa
ya que el apresador no la habia deferido & su conocimiento
que el responsable de fodo acto bélico es el Presidente
de la Reptblica que no es demandable; que por consi-
guiente st se rechazaba su demanda 4 pesar de estar bien
definida por no haberse demandado el P. E. N. quedaria
establecido que la jurisdiccion del Poder Judicial en las causas
de presas depende de la voluntad del P. E. manifestada
por el hecho de no deferir las presas & su conocimiento.

El Sr. Procurador General pidi6é la confirmacion del
auto apelado por ser conforme 4 la ley y al buen sentido.

Dijo: que poner una demanda, sin decir contra quien
se dirije, es hacer imposible el juicio; que el Presidente
de la Repiblica no habia hecho ni mandado hacer el
apresamiento, y que por consiguiente no habia de con-
siderarse como parte en este juicio,

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 7 de 1874.

Vistos : de conformidad con lo espuesto y pedido por
el sefior Procurador General, y por los fundamentos de
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los autos de fojas veinte vuelta y veinticinco vuelta, se
confirma el primero, con costas y satisfechas estas y re-
puestos los sellos, devuélvanse.

SALvADOR M® DEL CARRIL. — JoSE
Barros Pazos. —J. B. Goros-
TIAGA. — J. DOMINGUEZ.

CAUSA LVWVII.

Criminal contra D. Tomds Pietranera por contrabande y
D. Luis Gazzani por contrabando y falsificacion en
documentos de aduana.

Sumario. — 10 Los comerciantes son responsables de
los fraudes cometidos por sus dependientes en el despacho
de sus mercaderias en las oficinas de aduana.

2° En el caso de haber quedado frustrado un delito de
falsificacion, la préctica uniforme de los tribunales es

imponer una pena menor de la establecida por la ley.

Caso. — El administrador de R. N. remiti6 al Juzgado
de Seccion de Buenos Aires tres sumarios levantados
contra D. Luis Gazzani dependiente de D. Tomés Pietra-
nera sobre falsificacion de documentos de aduana con el
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fin de defraudar al Fisco, é informé resultar del primer
sumario que se habian manifestado unos cajones de fideos
con el peso de media arroba en el manifiesto, y con el
de una arroba en el parcial de la alcaidia, enmendéndose
despues este mismo parcial para igualar los dos docu-
mentos; de! segundo que se habia hecho la misma ope-
racion con otros cajones de fideos, negando despues que
el peso fuese de una arroba segun parecia en el parcial,
y del tercero, que Gazzani habia pretendido alterar una
copia de factura sorprendiendo & un empleado de la
aduana y enmendando el peso manifestado de media arroba
de otros cajones de fideos, con el de una arroba.

Levantado por el Juez el correspondiente sumario contra
Gazzani que fué puesto preso y recibida su confesion,
el Procurador Fiscal pidié contra él la pena de comiso
por el delito de contrabando y la de trabajos forzados
por dos afios con una multa de 500 § Ftes. por el delito
de falsificacion. Pidi6 tambien se declarara & Pietranera
responsable por el contrabando cometido por su depen-
diente y se le diera traslado de la acusacion.

Corrido traslado contestaron Gazzani y Pietranera, pi-
diendo aquel su absolucion de toda culpa y cargo, y esie
su exoneracion de toda responsabilidad.

Producidas las pruebas de una y otra parte y presentados
los alegatos por Gazzani y Pietrapera, se dict6 el siguiente

Fallo del Juez Seccional.

Buenos Aires, Diciembre 6 de 41873.

Y vistos estos autos seguidos contra D. Tomds Pietra-
nera . por contrabando y D. Luis Gazzani por contrabando
y falsificacion de los documentos de aduana.,
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Resultando d@ ellos: 10 Que por el manifiesto y pareial
de f. 1 y 2 se pide por Gazzani 4 nombre de Pietranera
el despacho de 400 cajas de fideos con peso de media
arroba, notindose que en el Gltimo de estos documentos
se bha enmendado visiblemente la espresion de peso.

20 Que la liquidadion y pago de derechos correspon-
diéntes & esta partida se ha hecho sobre el peso de media
arfoba.

3¢ Que en dicho parcial se ha alterado visiblemente ia
marca de las cajas, pues, & thas de notarse la sobre-
escritura en esta parté, no es la misma que se designa
en el manifiesto.

4° (Que por el manifiesto parcial de f. 6 y 7 se pide
por los mismos el despacho de setenta cajas fideos con
el peso de media arroba, la que existiendo en los almacenes
y verificado su peso, ha resultado ser del peso de upa
arroba.

90 Que por el manifiesto y parcial de f. 8 y 9 se pide
el despacho de 430 cajas de fideos, espresandose en el
primero de estos documentos que su peso es el de media
arroba.

6° Que manifestadas en la copia de factura que corre
4 f. 36 las 600 cajas referidas con el peso de media arroba,
D. Luis Gazzani traté de enmendar la manifestacion, en
cuyo acto fué descubierto por los oficiales Blanco y Re-
tolaza,

Y 7o Que por el manifiesto y parcial de fojas 49 y 50
se pidi6 el despacho de 600 cajas con el peso de media
arroba, notdndose que en el parcial se ha enmendado
la espresion de peso.

Y considerando : en cuanto al delito de contrabando : 1°
Que ¢l aparece constatado por las declaraciones de los
empleados que intervinieron eh el despacho de cada tno
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de los manifiestos y parciales que corren en autos, decla-
rando contestes que el despacho se hize por cajones de
una arroba y que este era el peso efectivo de ellos.

20 Por los' indicios acumulativos qué resultan de la
inspeccion misma de dichos documentos, los que demues-
tran el fraude cometido en las diferentes faces que ha
asumido, & saber, el despacho nimero 4249 en el que
se recibi Pietranera de las mercaderias y pudo estable-
cerse la enmendatura en el parcial para dejar los dos
documentos iguales; en el 17414, en que no habiendo
tenido tiempo para sacarse las mercaderias, ha quedado
perfeclamente establecido por su confrontacion que la
manitestacion de media arroba era falsa; el despacho en
fin, nmero 16,853 en el que no habiendo podido hacer
la enmendatura en el parcial, aparece ests en complefa
desconformidad en el manifiesto en lo relative al peso, y
el despacho numero 20,965 {que se halla en el mismo
caso que el primero.

Y 3° Que ya sea que la enmendatura haya tenido lugar
anies de presentarse los documentos a la mesa de entradas
como lo pretenden los procesados 6 despues de despa-
chados por el vista, como es mas verosimil, siempre
quedara constatado que la manifestacion de media arroba
ha sido falsa, pues las declaraciones de los testigos que
ha presentado Pietranera en el término de prueba, son
insuficientes para destruir la constancia, las declaraciones
contestes de los empleados que han intervenido en el
despacho, y 4 mas, no estd justificado que sus declara-
ciones sean relativas 4 las mismas partidas de fideos de
que se trata en los manifiestos de aduana.

Y en cuanto al delito de falsificacion: 10 Que aunque
la declaracion del procesado Gazzani establece la verdad
de haber sido él el autor de las enmendaturas que se notan
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en los parciales; las que estan por otra parte constatadas
por el reconocimiento caligrafico de f 58, en el proceso no
ha podido establecerse si estas enmendaturas han sido
hechas antes 6 despues de la introduccion de estos docu-
mentos 4 las oficinas de la Nacion con escepcion @nica-
mente de la enmendatura cometida en la copia de factura
de f. 36, en la que las declaraciones de los empleados
Blanco y Retolaza no dejan duda alguna de que dicha
enmendatura tuvo lugar despues de estar los documentos
en las oficinas de la Nacion.

Y 20 Que en este caso el delito de falsificacion es un
delito frustrado, en cuyo caso, la préctica uniforme de
los tribunales es establecer una pema menor que la esta-
blecida por la ley.

Por estos fundamentos, fallo, declarando & los procesa-
dos Pietranera y Gazzani convictos del delito de contra-
bando ejecutado por medio de la manifestacion falsa en
los despachos de fojas 1, 6, 8 y 49, y & este altimo
convicto tambien del de falsedad frustrado, en su con-
secuencia, de acuerdo 4 los arts. 134, 993 de las Orde-
nanzas de Aduana y 65 de la ley Penal, se declara caido
en comiso la mitad del valor de las mercaderias contenidas
en los despachos que corren en autos, siendo solidaria-
mente responsables por su valor D. Tomds Pietranera y
D. Luis Gazzani, debiendo préviamente la aduvana liquidar
el valor del comiso; y en atencion 4&la prision que lleva
sufrida el procesado Gazzani, dése por compurgado el
delito, librandose el oficio correspondiente para que sea
puesto en libertad, prévio pago de costas. Repénganse
los sellos. Notifiquese con el original.

Andrés Ugarriza.

Apelada esta sentencia y concedido el recurso libre-
mente, Pietranera y Gazzani pidieron se revocara absol-
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viéndose al primero de toda responsabilidad y al segundo
de toda culpa y cargo, condendndose en costas & quien
correspondiera por derecho.

Pietranera dijo; que las enmendaturas de las que se
trataba no podian dar lugar & contrabando sin la compli-
cidad de los empleados de la aduana; que sus testigos ha-
bian sido contestes en afirmar que los cajones eran de
media arroba; que las declaraciones de los empleados de
aduana eran sospechosas y singulares; que por ultimo el
art. 1100 de las Ordenanzas de la Aduana exime de toda
responsabilidad & los comerciantes una vez salidas las
mercancias de la aduana, y que un comerciante no puede
ser responsable de los hechos de un dependiente cuande
se le impute 4 este un fraude que no habria podido ce-
meter sin la complicidad de los empleados de-aduana.

Gazzani dijo: que las enmendaturas en: los parciales
no podian dar lugar al contrabando porque los derechos
se aforan y pagan por los manifiestos originales; que
la diferencia del peso fué un error involuntario revelado
por él mismo, lo que escluye ioda intencion maliciosa;
que ademds el hecho doloso se debe atribuir & quien
aprovecha, y & el no podia aprovecharle Ja enmendatura
de los parciales, debiéndose hacer el aforo y pago de
derechos por los manifiestos.

El Sr. Procurador Jeneral contetd :

Supreme Corte de Justicia :

El Procurador Jeneral, respondiendo 4 la espresion de
agravios de Don Tomas Pietranera y Don Luis Gazzani, acu-
sados de contrabando y falsificacion de documentos de
Aduvana, dice: que estando la sentencia apelada perfecta-
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mente arreglada 4 las constancias de autos y 4 la ley, se
ha de servir V. E. confirmarla con costas.

En los cuatros manifiestos que se han agregado al proce-
so corriente &f 4, £.6, f. 8y f. 50 se ha pedido despacho
de cajas de fideos de media arroba, habiéndose puesto en
los parciales una arroba, con el evidente intento, que se
consiguid; de que los derechos que se aforan y liqui-
dan por el manifiesto, se regulardn 4 cajas de media
arroba, y que el guarda almacen, que entrega los
efectos por el parcial, no tuviera inconvenienteen entregar
las cajas, que en realidad eran de una arroba. Asi se ha
defrandado la mitad de los derechos debidos.

Solo el manifiesto de f. 8, estd conforme con su parcial
def. 7, porque ambos dicen media arroba; pero Gazzani
ha declarado que las 70 cajas 4 que ellos se refieren, eran
de una arroba, y que por esta razon 6l las separd en el
almacen y las hizo estivar 4 parte.

Estas falsas manifestaciones, constantes de los documen-
tos presentados, tienen por la ley la pena de comiso, aun-
que no se hubiera conseguido la defraudacion de derechos
intentada.

Pietranera ha intentado probar por varios testigos, que
estas cajas de fideos eran de media arroba, y aunque estos
afirman lo mismo, respondiendo & los interrogatorios de
f. 4140 y 124, estos son evidentemente falsos testimonios,
arrancados 4 la condescendencia de los carreros y corredo-
res que sirven 4 su casa, porque Gazzani ha declarado
en el proceso y esplicado de modo que no deja lugar
4 duda, que al ménos las 600 cajas del manifiesto de
f. 50, y las 70 del de f. 6, eran de una arroba ; por
lo cual intenté é1 enmendar la copia de factura de f. 36,
poniendo u#na donde decia media, y estivando 4 parte las
70 cajas.
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Y si estas cajas eran de media arroba—j por qué se
manifestaban en los parciales como de una arroba? Es-
to no tendria esplicacion ni sentido.

El Juez ha hecho bien en despreciar la prueba de
Pietranera, como countraria 4 la misma declaracion de
los procesados, y porque ella no destruye la falsedad
de la manifestacion.

Nada mas hay que considerar en un negocio tan ecla-
ro, y por consiguiente pido se sirva V. E. proveer co-
mo espuse en el exordio.

Buenos Aires, 4 de Junio de 1874,
Francisco Pico.

Fallo de 1a Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 14 de 1874.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas
la sentencia apelada de foja ciento setenta y siete; satis-
fechas las de la instancia y repuestos los sellos, devuél-
vanse.

SaLvapoR M® DEL CARRIL. — JOSE
Birros Pazos. —J. B. Go-

ROSTIAGA. —J. DOMINGUEZ.
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CAUSA LVIIEE.

Don Wenceslao Joffré contra Don Pedro Alvaret,
sobre cobro de unas mulas ¢ indemnizacion
de davios y perjuicios.

Sumario.—Los perjuicios que deben indemnizarse por
talta de cumplimiento de una obligacion, son los que son -
consecuencia inmediata y necesaria de dicha falta.

Caso.— Don Wenceslao Joffré entregé 4 guarda en los
potreros de D. Pedro Alvaret 40 y tanfos animales de va-
rias clases, con la condicion de !poderlos sacar toda vez
que los necesitara.

Habiendo mandado sacar sus animales algun tiempo
despues, Alvaret:se negé & entregarlos en el dia, efec-
tuando la entrega & la mafiana siguiente, resultando faltar
O mulas y una yegua, que fueron robadas en la noche
de su potrero.

Joffré, demand6 a Alvaret por el pago del importe de
dichos animales, de los gastos hechos para buscarlos y de
los perjuicios sufridos por la demora segun la cuenta que
presentd.
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Corrido traslado de la demanda, contesté6 Alvaret que
debia rechazarse con costas, dijo: que él no pudo entre-
gar en el acto Ja hacienda & Joffré; 1o, porque este no
le habia pagado el pastage; 2° porque el peon de Joffré
no iraia drden escrita; 3¢, porque se le pidié la entrega
en hora inoportuna; y que por consiguiente no era res-
ponsable de falta de cumplimiento de contrato, ni de los
dafios que se indicaban como procedentes de la misma.

Producidas las pruebas y presentados los alegatos, se
dieté el siguiente

Fallo del Juez Seceional,

San Juan, Abril 16 de 1874.

Vistos estos autos: entre D. Luis Cavilliotti, apoderado
de D. Wenceslao Joffré, y D. Pedro Alvaret, sobre dafios
y perjuicios procedentes de un robo de mulas de propiedad
del primero en los potreros de pasto del segundo, con lo
alegado y probado por las partes, y considerando por su
mérito :

1° Que la demanda de Joffré consiste en hacer cargo 4
Alvaret por el valor de cinco mulas y una yegua que tenia
4 pastos en los potreros de este, las cuales fueron roba-
das en la noche siguiente al dia en que Joffré mandé sa-
carlas, negdndose el primero por lo avanzado de la hora, y
comprendiendo en aquel valor la cuenta de gastos en la
busca de las mulas robadas, la cual figura 4 f. 12, é in-
voca para ello el art. 8°, tit. 9°, Sec. 2:. Lib. 2°, del
Codigo Civil.

2° Que por su parte Alvaret contestando 4 la demanda,
sostiene que Joffré mandd 4 sacar las mulas con peones,
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como 4 las diez de la mafiana, siendo esta hora ingompe-
tente, segun lo tiene establecido en su finca para sacar
animales puestos 4 pastage, y se negé ‘4 entregarlos por
esta razon y tambien porque Joffré no mandaba 6rden por
escrito, como es de practica, ni mandaba abonar el valor
del pastage, todo lo que le mand6 decir con los peones de
Joffté; y fundé su derecho 4 la negativa, con relagion
4 las dos primeras causales en el nso y préctica estable-
cidas en la Provineia para estos casos, y la ultima en el
derecho de retencion que le acuerda el tif. 2°, Sec, 2a,
lib, 4°, del Cédigo Civil,

39 Que por la prueba rendida no consta el hecho ale-
gado por Alvaret, que sea de use y ecostumbre del pais
enlre Jos afincados que reciben animales & pasto, fijar una
hora de la mafiana femprano para sacar & estos por sus
duefios, apareciendo cuando mas, una condicion que se
estipula en el contraio de venta de pastos, en cuya virtud,
habiéndose puesto los animales de Joffré, con la condi-
cion de sacarlos cuando €l los necesitara para el servicio,
que no ha sido negado por Alvaret; este no eumpli6 con
la obligacion contraida, negéndose & su entrega d las diez
de la mafiana & pretesto de Ia hora.

4o Que gozando Alvaret en este caso del derecho de
retencion conforme al art. 20, tit. 2°, Sec. 22, lih. 4o, del
Cédigo Civil, s1 pretendié hacer uso de él, debié limitarse
en el segundo pedido de Joffré & exigirle el valor del pas-
tage, cuya cuenta dice este le hizo pedir, lo que no ha
negado aquel, y no contestarle con una negativa absoluta,
como lo hizo.

9° Que aunque el robo de las mulas es un hecho in-
dependiente de la voluntad de Alvaret, es un principio de
derecho que responde del caso fortuito 6 fuerza mayor,
el culpable de haberse producido el hecho, 6 que el di6
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lugar 4 él; siendo aplicable para el caso el art. 3¢, tit.
9o, Sec. 2%, lib. 2° del Cédigo Civil, que espresamente
dispone: « Que todo el que ejecuta un hecho que por su
culpa 6 negligencia ocasiona un daflo 4 otro, estd obli-
gado & la reparacion del perjuicio. »

6° Que el perjuicio en este caso, debe limitarse al va-
lor de lo robado y 4 los gastos hechos en su busca,
con mas lo que Joffré dej6 de ganar con los carros, no
pudiendo aceptarse la cuenta def. 412 presentada por Joffré
en todas sus partes, pues rechazada por Alvaret, si hien
no ha sido observada en sus diferentes partidas, debe el
Juez reducirla 4 su justa y legitima espresion.

70 Que las partidas 12, 2* y 12, fijando en jlas dos pri-
meras el precio de los animales robados y en la tltima
la estimacion de lo que gana un carro por dia; deben ser
fijados por peritos arbitradores nombrados por las partes
para hacer de ella una justa y equitativa estimacion.

8% Que no puede ni debe admitirse la 10* pariida sobre®
el saldo del valor de un cahallo dejado en prenda hasta
abonar el valor de un auxilio que recibid el peon Balles
en las Salinas de Bustos; puesto que mandando pagar el
valor del auxilio Joffré, ha podido y aun puede recuperar
la prenda, segun se deduce del mismo certificado de f. 2.

9o QQue la 11° relativa al poder otorgado por Joffré para
iniciar este juicio estd comprendida en la cuenta de cos-
tas judiciales, y no puede por lo mismo aparecer en la
de dafios y perjuicios.

10. Que las ‘demas partidas de la cuenta de f 1%, son
4 juicio del juez legitimas; estando en autos comprobado
su origen, como gastos causados por pérdida de los ani-
males.

f1. Que no apareciendo de autos que Alvaret, al ne-
garse & eutregar las mulas, cuando fueron pedidas por
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Joffré, procediera de mala fé, teniendo por el contrario
alguna razon para litigar, no debe ser condenado en las
costas del juicio.

Por estas consideraciones, fallo, definitivamente juzgando
y declaro: que Don Pedro Alvaret es responsable al pago
de los dafios y perjuicios &4 favor de Don Wenceslao Joffré,
Y que se contienen en la cuenta de f 42, con las modi-
ficaciones espresadas en los considerandos 7, 8y 9, sin
especial condenacion en costas. Hégase saber, pudiendo
el actuario notificar esta sentencia original fuera de Ia
oficina, y repdnganse los sellos.

Natanael Morcillo.

Alvaret apelé y se le concedid el recurso en relacion.
Elevados los autos se dictd el siguiente

Fallo de 1a Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 14 de 1874.

Vistos : por sus fundammentos, se confirma la sen-
tencia apelada, con declaracion de que la dltima par-
tida de la cuenta de foja primera debe deducirse, por
no ser de abono con arreglo al articulo segundo, titulo
« De los dafios é intereses etc. » Gddigo Civil — Satisfechas
las costas y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. ~— FRAN-
cisco  DELGADO. — JoSE BARROS
Pazos. — §. DOMINGUEZ.
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CAUSA LIX.

El Procurader Fiscal contra D. Salvador Mendy por
cobro ejecutivo de pesos.

Sumario. — 10 No pueden admitirse en perjmcio de
tercero las tachas opuestas por un comerciante contra los
libros de su propia casa.

20 Llamada wuna de las partes & reconocer la firma
puesta al pié de un documenlo, y haciéndolo de una ma-
nera evasiva 6 ambigua, se debe dar por reconocida la
firma.

30 Reconocida la firma, queda tambien reconocido el
contenido del documento.

4o La prescripcion del art. 1003 del Cdodigo de Comer-
cio no rije, cuando no se ha podido hacer el cobro de
las letras por haberlas interceptado el deudor.

Caso. — Por D. Pedro Ipharraguirre, socio industrial de
D. Salvador Mendy en un negocio de panaderia, se efec-
tuaron durante la sociedad varios despachos en la aduana
por tres cargamentos de harina venidos en los buques,
«Yirco », «Francisca» y «Litlle Turry».

T. VI, 14
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Estos despachos se hicieron por medio de 5 manifiestos
debidamente aforados y liquidados, y se giraron por la
aduana 5 letras por el importe de los derechos que fueron
entregadas 4 los interesados para su aceptacion.

Despues de haber quedado por largo tiempo impagos
los indicades derechios, por no haber sido devueltas las
letras aceptadas y desaparecido de las oficinas de Ia
aduana tres de los 5 manifiestos de dichos cargamentos,
Ipharraguirre se present6 & la aduana & declarar que él
estaba 1nsolvente; habiendo hecho cesion. de bienes 4
sus acreedores ; que: sé habia disuelto
Mendy; que en su liquidacion Ja aduana habia figurado
como acreedora por dichos derechos impagos y que Mendy
como socio capitalista, duefio de las mercaderias y fiador
esfaba obligado 4 pagar. Presenté al mismo tiempo las
5 letras arriba indicadas, siendo solamente tres de estas
firmadas por Mendy.

Remitido el correspendiente informe de la Aduana al
Juzgado de Seccion, se levanié 4 pedido del Fiscal un
sumario contra Ipharragairre y Mendy, que 4 pedido del
mismo Fiscal fué mandado suspender en seguida por no
haber prueba legal bastante para fundar la acusacion por
sustraccion de documentos.

El Procurador Fiscal presenté entonces las 5 letras
mencionadas y entablé demanda ejecutiva por su importe
conira Mendy, reservindose sus acciones contra Ipharra-
guirre cuyo estado de insolvencia era notorio.

Dictado el auto de solvendo, y hecha en seguida Ia
citacion de remate, Mendy opusv la escepcion de pago
respecto de las letras firmadas, y la de inhabilidad del
titulo respecto de las otras no firmadas.

Producidas las pruebas, y oidos los informes in woce,
se dictd el siguiente
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Fallo del Juez de Sececion.

Buenos Aires, Noviembre 5 de 1872.

Y vistos estos autos seguidos por el Procurador Fiscal
por la via ejecutiva contra D. Salvador Mendy por cobro
de pesos, procedentes de derechos de aduana adeudados
por D. Pedro Ipharraguirre y el ejecutado.

Y considerando: 1* Que el titulo para la ejecucion lo
forman : 40 los informes de la Contaduria de Aduana cor-
rientes en los autos criminales seguidos para la averi-
guacion de la sustraccion hecha de los manifiestos de
despacho. del cargamento venido por los buques « Vireo s,
« Francisca » y «Little Turys de la que resulta que ha-
biéndose girado el despacho en cinco manifiestos solo
aparecen dos suscritos por Mendy como fiador, y los par-
ciales de los otros tres suscritos por Ipharraguirre estando
todos ellos impagos con escepcion del derecho adicional
segun todo consta & f. 20 y siguientes de los autos ci-
tados.

2° Las cinco letras corrientes de f. 1 & § presentadas
4 la Aduana por D. Pedro Ipharraguirre diciendo pertenecer
al negocio que habia tenido con Mendy y cuyo importe
no habia sido satisfecho 4 la Aduvana, estando dichas letras
suscritas tres de ellas por Ipharraguirre y Mendy y las dos
restantes sin firma ninguna y todas ellas en poder de
los deudores, sin que la investigacion del juicio eriminal
haya podido descubrir la causa de esta irregularidad.

Y 3° La confesion de Mendy en la declaracion en el
juicio criminal agregada en cépia 4 los autos ejecutivos
de la que resulta que las dos letras referentes al carga-
mento del «Little Turry» no habian sido firmadas por él por
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no habérselas presentado Ipharraguirre al efecto. 20 Que
las escepciones propuestas por el ejeculado son las de
paga con relacion & las letras suscritas por Mendy, fun-
dando esta escepcion en la presuncion de pago que esta-
blece el Cédigo de Comercio cuando el decumento se
encuentra en poder del deudor, y de 1nhabilidad del titulo
con referencia & las letras no suscritas por cuanfo ellas
se refieren & un negocio parlicular de Ipharraguirre que
no tiene conexion alguna con el ejeculado. 3° Qué la
prueba producida por esie Gltimo es tendente 4 demostirar
que la Aduana ha observado la préctica de devolver las
letras pagadas 4 los interesados sin otra constancia alguna
de haberse efectuado el pago, para cuyo objeto se ha
producido la declaracion de Don Ernesto Beutefihr f 39
via., D. Adolfo Blaye f. 44 y D. José Maria Gimenez f. 42
vta: & que Ipharraguirre estaba acusado de falsedad en
los libros de sociedad con Mendy 4 cuyo efecto se ha
producido el informe de f. 45 via. yel de f. 83 via. y 4
que el cargamento del « Little Turry » fué comprado y era
de la esclusiva propiedad de Ipharraguirre, produciéndose
4 este objeto la declaracion de Beutefithr, las actuaciones
de fs. 32 4 56 y la declaracion de f 71 vta. 4o Que en
cuanto & las letras suscritas por Mendy, la prueba produ-
cida no ha justificado el pago alegado, pues la circuns-
tancia de encontrarse las letras en poder de Ipharraguirre,
deudor mancomunado con el ejecutado, que en otras cir-
cunstancias podria establecer una presuncion favorable 4&
las pretensiones de Mendy, en el caso actual estd destruida
por la evidencia misma por cuanto Ipharraguirre, tenedor
de las letras, reconoce no haberlas pagado y sobre todo
los asientos de los libros de Aduana y los manifiestos en-
contrados y que se refleren & este caso, que tienen fuerza
de un instrumento pGblico, demuestran la falla de pago



DE JUSTICIA NACIONAL 157

de esos valores; y cualquiera que haya sido la préctica
de. la Aduana respecto & dar 6 no un resguardo & los que
pagaban sus letras, la verdad, como lo demuestran sus
asientos, es que en este caso Mendy ni Ipharraguirre no
han pagado; "3°, «ue respecto & las letras no firmadas,
habiendo estableeido la prueba producida que el carga-
mento del « Little Turry»> & que se refieren, fué comprado
por Ipharraguirre 4 su nombre propio y no pudiendo de-
ducirse de los documentos presentados su calidad de flador
en esas letras ni en el despacho del cargamento, no puede
ser responsable al pago, ni como socio de Ipharraguirre ni
como flador de él; y 69, que los intereses en este caso
no se deben por Mendy, no habiendo podido establecer el
juicio criminal su participacion en la sustraccion de los
documentos perdidos, lo que, relevindolo del cargo de
fraude y mala fé, hace que no le sea imputable la demora
en el pago, pues, su responsabilidad como fiador estd
limitada 4 efectuar el pago & falta de su fiado siendo re-
querido al efecto y aparece de los mismos informes de
la Aduana que tales requerimientos no han tenido lugar
por omisiones & las que no puede menos que atribuirse
tambien la pérdida de los despachos y la irregularidad que
se nota de encontrarse los decumentos de crédito en po-
der del deudor.

Por estos fundamentos, fallo, declarando que el Procu-
rador Fiscal ha probado cumplidamente su accion en lo
relativo 4 las tres primeras letras suscritas por el ejecu-
tado, nu habiéndolo hecho esto Gltimo con la escepcion de
pago, y en cuanto & las dos ultimas procedentes del car-
gamento del « Little Turry », el ejecutado ha probado su
escepcion de 1inhabilidad del titulo contra él; en su conse-
cuencia llévese adelante la ejecucion por la cantidad de
4,364 § fts. 24 cts. y las costas del juicio.que son & cargo
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del ejecutado, y liquidadas que sean estas por el actuario,
librese oficio al Banco de la Provincia para que se entre-
gue su monto total y se levante el embargo pendiente
sobre lo restante que quedard & disposicion del ejecutado.
Hégase saber y repdnganse los sellos.

Andrés Ugarriza.

Apelaron de esta sentencia el Procurador Fiscal en
todas sus partes y Mendy en la parte que no hace lugar
4 la escepcion de pago.

Elevados los autos 4 la Suprema Corte, Mendy opuse
en el dia de la vista la escepcion de prescripcion contra
las letras diciendo haber pasado los 4 afios que el Gddigo
de Comercio estatuye para dicha prescripcion.

El Sr. Procurador General, evacuando la vista que se
le confirié de la escepcion, pidié se rechazara condenando
a Mendy al pago del importe total de las letras.

Dijo: que Ipharraguirre y Mendy habian retenido por 5
afios las letras sin devolverlas & la advana, la que por
consiguiente no pudo cobrarlas, y que ninguno de ellos
podia por lo mismo alegar la prescripcion contra la
aduana.

Fallo de la Suprema Ceorte.

Buenos Aires, Julio 14 de 1874.

Vistos : considerando, que la escepcion de paga no re-
sulta legalmente justificada, no solo por las razones adu-
cidlas en los fundamentos de la sentencia apelada, sind
porque ademas, consta 4 foja siele por declaracion de
Mendy, que siempre que daba dinero 4 su soc¢io para pagar
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derechos, este le entregaba un recibo de la aduana, lo
que bastaria para que no tuviese valor ninguno en este
caso la presuncion fundada en el hecho de hallarse las
letras en poder de la sociedad deudora. Considerando en
cuanto 4 la inhabilidad del titulo por pertenecer el car-
gamento del « Little Tury» esclusivamente & Ipharraguirre:
Primero, que la compra de dicho cargamento & Thedy tuvo
lugar durante la sociedad de Ipharraguirre y Mendy. Se-
gundo, que segun el boleto presentado en copia por el
vendedor 4 foja setenta y tres, la negociacion se hizo bajo
la fianza de Mendy, que era como acostumbraban hacer
las operaciones sociales, segun se vé en los documentos
de aduana que obran en autos, especialmente en los que
encabezan el espediente agregado; siendo por lo tanfo
evidentemente falso que no tuviese conocimiento de dicha
negociacion como lo ha pretendido. Tercero, que de las
cuentas de fojas ciento treinta y tres & ciento treinta y
cinco y de lo espuesto por Mendy 4 foja ciento cuarenta
y uno vuelta, resulta que no era Ipharraguirre quien tenia
un molino en Barracas, sind su madre Dofia Juana A,
de Ipharraguirre, & cuyo nombre giraba; y no es admisible
que el socio de una casa comprase para otra distinta &
su nombre propio. Cuaarto, que esta prelension estd
ademas contradicha por la declaracion de Ipharraguirre y
por los libros de la Sociedad, en que aparece el negocio
como sucial, sin que puedan admitirse en perjuicio de
tercero las tachas opuestas por Mendy contra esos libros
de su propia casa. Quinto, que sobre todo, la falta de
verdad de todo lo alegado por el ejecutado ha venido &
quedar en perfecta evidencia con la exhibicion de los bo-
letos de fojas ciento cincuenta y ocho y ciento sesenta y
cinco, existente el uno en poder de Ipharraguirre, y el otro
en poder de Guerin y compafiia, y de los cuales resulta
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que las mismas dos mil quinientas bolsas de harina del
«Little Turry» compradas & Thedy fueron vendidas por
Mendy & los espresados Guerin y compaiiia. Sesto, que
aunque en el acto del reconocimiento de su firma no
quiso Mendy espresarse con la claridad y precision que
debia, bajo el pretesto de que el contenido del boleto no
era conforme en parte con sus Ordenes al corredor para
la venta, debe darse por reconocida con arreglo al articulo
ciento quince de la Ley de Procedimientos; y reconocida
la firma, lo estd tambien el contenido del documento.
Séptimo, que aun sia esto, la existencia de un documento
idéntico en poder de la sociedad, el reconocimiento de
los compradores (foja ciento sesenta y cuatro vuelta)y la
certificacion de los corredores que intervinieron en el
negocio, bastarian para probar plenamente la verdad del
contenido de los boletos : Considerando acerca de la pres-
cripcion alegada, que & la fecha de las primeras gestiones
hechas por la aduana para el cobro, no habian trascurrido
los cinco afios establecidos por las Ordenanzas; y que
no habiendo tenido efecto el giro de las letras por el mal
proceder de los deudores, ni haciéndose por esta razon
el cobro en virtud de aquellas, no es el caso de aplicar
el articulo mil tres del Gddigo de Comercio. Conside-
rando en fin que el deudor ha procedido en todo con
notoria é inescusable temeridad ; por todas estas razones
confirmindose la sentencia apelada en su primera parte,
y revocdndose en lo demas, se declara que debe llevarse
la ejecucion adelante, por el importe total de los derechos
reclamados con sus intereses desde el dia en que debid
verificar el pago, y las costas.

SALVADOR M? DEL CARRIL. — FRANCISCO DELGA-

po. ~— JosE Barros Pazos. — J. B.
GorosTiAGA. — J. DOMINGUEZ.
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CADUSA ILX.

Don Adolfo E. Carranza contra D. Juan Efchepar,
sobre dafios y perjuicios.

Sumario. —1° Las cartas mercantiles de introduccion 6
recomendacion no producen accion ni obligacion.

2° El comerciante que en consecuencia de una reco-
mendacion haya contratado con un individuo sin responsa-
bilidad, solo puede reclamar del recomendante en el caso
de probarse que ha obrado de mala fé.

Caso. — Don Manuel Cainzo, por D. Adolfo QCarranza,
argentino, vecino de Buencs Aires, se presenté ante el
Juez de Seccion en Tucuman, esponiendo: que D. Juan
Etchepar, comerciante en la Villa de Monteros habia man-
tenido relaciones wmercantiles con Garranza, comprando
por su intermedio las mercaderias que necesitaba: que
entre los pedidos le hizo uno de efectos para su socio D.
Bernabé Araoz; que despues de algun tiempo le previno
que le mandase separadamente los efectos que le pidiese
para Araoz, pues pronto concluirian sus negocios en so-
ciedad, y por altimo le comunic6 que habia terminado
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la sociedad, y que Araoz habia sacado un buen- capital
eon el que iba 4 hacer negocio en Buenos Aires; que lo
recomendaba mucho y le pedia que lo recomendase & sus
amigos; que no lo garantia porque no lo precisaba pues
tenia un fuerte capital,

Que dado el crédito que Etchepar merecia & Carranza,
este se presté 4 entrar en negocios con Araoz & quien
entreg6 efectos por valor de 14,832 § que le habia que-
dado adeudando con sus intereses.

Que no habiendo pagado Araoz ni al vencimiento ni
posteriormente, y habiendo fallecido despues en estado de
insolvencia, Carranza habia tratado de averiguar la causa
de ese procedimiento por parie de Araoz y habia descu-
bierto que el proceder de Etchepar habia sido doloso.

Que cuando Araoz se presenté en Buenos Aires con
las cartas de recomendacion de Etchepar, lejos de tener
el fuerte capital que este anunciaba, estaba verdaderamente
quebrado, debiéndole al mismo Etchepar 10,000 § plata,
suma que se cobrd con el producido de los efectos que
Carranza le dié mediante la recomendacion, con cuya com-
binacion dolosa se le ha hecho victima.

Fundado en estos- antecedentes é invocando los prin-
pios de derecho aplicables al caso, y especialmente el
art, 632 del Cédigo de Comercio, entabl6 demanda contra
Etchepar por la espresada cantidad de 14,832 § fts. con
los intereses desde la época en que debié ser satisfecha,
y las costas del juicio.

Acompafié varias cartas como fundamento de la acciop
dedueida.

D. Isidoro SeLopez por D.Juan Etchepar, contestando, pidi
se rechazarala demanda con espresa condenacion en coslas.

Dijo: que de la misma demanda y de las cartas que
la acompaiian, resuita claramente que Etchepar al reco-
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mendar 4 Araoz, no asumid responsabilidad de ningun
género, ni como socio que habia dejado de serlo, ni como
garante.

Que el art. 632 del Cddigo no es aplicable porque
nunca podrd probarse que Etchepar procedié de mala fé,
induciendo & Carranza & que contratase con Araoz.

Que fué exacta su afirmacion de que cuando se sepa-
raron Araoz habia sacado un buen capital que habia per-
dido despues en malos negocios que hizo; que no es cierto
que Etchepar se haya hecho pagar deudas de Araoz con
capital de Carranza; que este habia perseguido su crédito
en el concurso de Araoz, y cuando habia visto que no
habia bienes bastantes para pagar 4 los acreedores, pre-
tende que le pague Etchepar.

Acompaiié tambien varios documentos.

En seguida se puso la causa & prueba al objeto de que
Carranza probase que cuando Etchepar dié las cartas de
recomendacion, causa de este pleito, & Don Bernabé Araoz,
estaba este quebrado ya en sus negocios; y para que
Etchepar hiciera reconocer y legalizar los documentos que
acompaiid.

Con las prusbas que el Juez detalla se dictd este

Fallo del Juez de Secciomn.

Tucuman, Febrero 18 de 1874.

Y vistos estos autos, seguidos de la una parte D. Adolfo
E. Carranza, vecino y del comercio de Buenos Aires, co-
mo actor demandante, por medio de su apoderado Don
Manuel Gainzo, y D. Juan Etchepar de nacion francés,
demandado por cobro de 14,832 § fts. y los réditos de-
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vengados, resultantes de un negocio de ultramar dado en
dicha ciudad de Buenos Aires por el demandante con mo-
tivo de una recomendacion del demandado 4 D). Bernabé
Araoz, cuya recomendacion, segun el actor, fué dolosa para
pagarse con aquel negocio, cantidad de pesos que el ya
citado Araoz le debia.

Y considerando: 1° Que si bien D. Juvan Etchepar ga-
rantiz6 & D. Bernabé Araoz en negocios anteriores, dados
4 este en Buenos Aires, le retird dicha garantia antes del
altimo negocio que ha dado origen &4 la presente cuestion,
segun se observa por las cartas de Etchepar de fs. 3y 4
presentadas por el demandante, diciéndole en la segunda
de ellas, que D. Bernabé Araoz se dirigia & Buenos Aires,
con el 4&nimo de hacer negocio, segun el estado de esa
plaza, no bajo su responsabilidad (de Etchepar) sind por si
solo, agregéndole que se habia separado de éi hacia 6
meses, porque balanceé su casa y tenia ya un buen
capital, como para hacer frente & los créditos que abriese
en esa plaza, concluyendo por repetirle, que los negocios
del referido D. Bernabé Araoz, serian en lo sucesivo en-
teramente independientes de los suyos. En otro parrafo de
la misma carta le dice: A pesar de que este amigo no pre-
cisu de mi recomendacion; porque su honradez y demds cua-
lidades lo recomiendan, pero no dejard de hacerlo; quiero que
lo haga conocer por todes sus amigos, y que lo reciba tambien,
como él lo merece.

2> Que D. Adolfo E. Carranza, en contestacion & las
citadas cartas, convino en la terminacion de la anterior
garantia prestada por D. Juan Etchepar en favor de Araoz,
liquidando sus cuentas como a tal anterior garante, segun
se observa por su carta reconocida de f. 44, y aseguran-
dole, que en adelante tendrdn cada uno (Etchepar y Araoz)
sus negocios de su cuenta.
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3¢ (Que despues de la garantia terminada y consentida
por D. Adolfo E. Carranza, fué que D. Bernabé Araoz hizo
el negocio en Buenos Aires, de donde resulta (segun ya
se ha dicho) el cobro que aquel hace & Efchepar, ase-
gurando como el fundamento de su accion, que despues
de haber retirado el demandado su garantia, fué doloss la
recomendacion que hizo en favor de dicho Araoz.

4o Que desde luego, la actual cuestion quedd reducida
por parte de D. Adolfo E. Carranza & probar que la tal
recomendacion dada por Elchepar, fué realmente dolosa, y
que lejos de tener Araoz un buen capital, como se ase-
guraba, estaba verdaderamente quebrado, debiéndole al mis-
mo Etchepar 10,000 pesos plata, lo que se cobré con
el producto de aguel negocio dado por su recomendacion,
como se espresa en la demanda de fs. 12 y 13.

90 Que bajo este solo punto de vista y para probarse
este hecho, se mand6 por el Juzgado abrirse la causa &
prueba, por su providencia de f. 52 vta.

6° Que en virtud de este mandato, present6 el apode-
rado de Carranza, los testigos qne figuran desde fs. 53 4
69 de estos autos.

70 Que ninguno de estos mismos testigos presentados
por el demandante prueba de manera alguna el hecho en
que D. Adolfo E. Carranza funda su demanda, esto es,
que Kichepar di6 una recomendacion dolosa, estando wverda-
deremente en quicbra D. Bernabé Araoz cuando le di6 esa
recomendacion; en razon de que el primero de dichos
testigos, en su declaracion de f. 56 contestando & preguntas
del interrogatorio, asegura: que el Gnico negocio que Et-
chepar y Araoz tuvieron en sociedad, fué en tabacos, de lo
que resultaron ganancias, y de que se hizo cargo Araez,
como de todo el resaltado que dicho negocio tuvo en
Buenos Aires, con motivo de que las cuenias de venta
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estaban dirigidas 4 él, de lo que resulté tambien que
Araoz, qued6 4 deber & Etchepar la mitad de dichas uti-
lidades, cuya cantidad no recordaba: que todo esto Io
sabia por haber intervenida en estos arreglos, & solicitud
de ambos interesados; que & mas, Etchepar le di6 & Araoz
una letra, 6 valor de suelas vendidas en Buenos Aires,
como debia constar de la correspondencia y libros de Car-
rapza: que finalmente Araoz no debia estar quebrado,
porque dejo este en su casa de negocios de la villa de
Monteros, cuando marché 4 Buenos Aires, en mercadetias
de ultramar al costo de ellas, como 14,000 § fts., de las
que el mismo declarante hizo el inventario, incluyendo en
esto las deudas; advirtiéndese que dichas mercaderias fue-
ron compradas en la suba, y que aGn cuando debia 4
Etchepar, no recordaba & cuénto ascendia la deuda.

8° Que el tostigo de f. 65, asegura lo mismo que el
anterior respecto & que no hubo en sociedad entre Etche-
par y Araoz siné un negocio de tabacos; que cuando este
negocio se liquidd, le quedé debiendo Araoz & Etchepar
3,000 # fts. en razon de utilidades del mismo negocio, por
haber importado 6,000 fts. todas las ganancias {lo que
estd conforme con et arreglo & liquidacion que figura &
f 101 de estos autos) agregando que lo sabia por haber
presenciado el arreglo entre ambos socios; que Araoz no
debia & Etchepar sin6 2 6 3,000 fis. del negocio de ta-
baco, cuya deuda el declarante aboné & Eichepar, con la
venta de efectos de ultramar que Araoz dejé en la viila
de Monteros cuando se fué & Buenos Aires; afladiendo 4
su declaracion que cuando Araoz volvid de Buenos Aires
con el nuevo negocio, solo quedaba una cantidad insigni-
ficante por pagar, quedando aun mercaderias por realizar,
despues de verificado el pago por él, como administrador
de ese negocio; que sabia que Araoz no estuvo quebrado
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antes de marcharse 4 Buenos Aires; pues que segun ba-
lance tomado antes de su viaje, y en el que intervino,
resultaron como 12 d 14,000 fis. en favor de Araoz, des-
pues de salvadas sus deudas 0 descontadas sus deudas.

90 Que los demés testigos presentados por el misma
demandante declaran asi como estos, mas ¢ menos en el
mismo sentido y sin asegurar uno solo de todos ellos que
D. Bernabé Araoz, hubiese estado en quiebra, cuando Et-
chepar hizo en su favor la recomendacion que ha dado
origen 4 la actual cuestion, y como pueden verse sus de-
claraciones respeclivas en los lugares citados.

10. Que los tres testigos presentados por el demandado,
siendo de los mismos (con escepcion de uno) que los pre-
sentados por el actor, era nalural (como realmenle ha su-
cedido) que declardran en igual sentido que los anteriores,
como pueden verse sus declaraciones desde fs. 83 & 84.

11. Que aun cuando en el balance del negocio de ta-
baco que tuvieron en sociedad Efchepar y Araoz, no se
tuvo en cuenta un crédito de 3,138 fts. que se debia & D.
Adolto E. Carranza, segun consta de su carta 4 f. 44 y
otra de Etchepar de f. 76 ; es indudable que dicho nego-
cio obtuvo de utilidades la cantidad de 6,193 § 45 cts.
bolivianos, segun el arreglo ¢ liquidacion de f. 101 y las
declaraciones de los testigos presentados & que antes se
ha hecho referencia.

12. Que lejos de arrojar el espediente sospechas sobre
la mala fé atribuida 4 Etchepar en la recomendacion dada
& Araoz, resulta exacto, segun las declaraciones de los
testigos presentados por ambas partes, lo que Etchepar
decia & Carranza en su carta de f. 4, de que Araoz habia
balanceado su casa y tenia ya un buen capifal.

13. Que esta misma creencia por parte de Don Juan
Etchepar se confirma por el hecho mismo de haber dejado
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en poder de D. Bernabé Araoz, antes de irse & Buenos
Aires & traer el mismo negocio, la utilidad que habia te-
nido en el negocio de tabacos en sociedad, y aun dando &
mas al dicho Araoz un libramiento al cargo del mismo de-
mandante D. Adolfo E. Carranza, por el valor considerable
de 818 suelus, realizadas en Buenos Aires, como consta
esto Gltimo de la carta citada de f. 4 y la de Carranza de
f. 47, en que le avisa haberle entregado & Araoz la can-
tidad librada a su favor, y 4 mas consta de la 7* posi-
cion absuelta &4 f. 167 vta., todo lo que no podia racional-
menle hacerse sin haber tenido KEtchepar plena confianza
en el buen estado de los negocios del referido D. Bernabé
Araoz, cuando le entregb la recomendacion para Carranza,
puesto que el mismo confiaba fuertes cantidades segun
se ha visto para que dispusiera de ellas cuando marché 4
hacer su negocio & Buenos Aires, de donde resultd la
deuda que hoy cobra & Carranza por el presente juicio,
atribuyendo dolo en la recomendacion de que era portador.

Y considerando en derecho, gue segun el principio con-
sagrado por el art. 632, tit. 80, cap. 1°, de nuestro Cddi-
go de Comercio vigente en la materia, las cartas mercan-
tiles de introduccion 6 recomendacion, no producen accion
ni obligacion, y que el negociante que en consecuencia de
una recomendacion ha contratado con un individuo sin
responsabilidad, solo puede reclamar del recomendante en
el caso de probarle que ha obrado de mala fé, y que Don
Adolfo E. Carranza por medio de su apoderado no ha
probado absolutamente y como probar le convino la ecir-
cunstancia indispensable del testo espreso de la ley de
haber procedido D. Juan Etchepar en su recomendacion
dada 4 D. Bernabé Araoz, de mala fé, sucediendo fodo lo
contrario, segun sus mismos tesligos y otros documentos
que han figurado en estos autos.
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Por estos fundamentos, fallo, absolviendo & Don Juan
Etchepar de la demanda en todas sus parfes. Y por esta
mi seatencia, definitivamente juzgando, asi lo pronuncio,
mando y firmo en la ciudad de San Miguel de Tucuman
en el afo, mes y dia arriba espresados. Hagase saber y
repbnganse los sellos:

Agustin Justo de la Vega.

Habieado apelado la parte de Carranza se dict6 el

fallo de ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 16 de 1874.

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas el
auto apelado de foja ciento setenta y siefe vuelta, y satis-
fechas y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR M DEL CARRIL.~-FRANCISCO
DELGADO.—JosE BARROS PAzos.—
J. B. GorosTiaGa.—J. DOMINGUEZ,

T, Vi 12
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CAUSA LXIT.

D. Ramon Gay contra D. Eusebio Zapate sobre cum-
plimiento de un contrato.

Sumario. — No puede admitirse en juicio ninguna accion
entre socios que funde su inteneion en la existencia de
la sociedad, no a2compaiidndose el instrumento probatorio
de la existencia de la sociedad y de su registro.

Caso.—D. Ramon Gay y D. Eusebio Zapata celebraron
en 1871 una sociedad por seis afios para esplotar un
molino, siendo Zapata el socio capitalista y propietario
del molino.

En Enero de 1874 Gay entablé contra Zapata interdicto
de recuperar la posesion promovido en nombre de la
sociedad Zapata y Gay, diciendo que el. demandado habia
despojado & la sociedad del goce del agua.

Corrido traslado de la demanda, Zapata sin contestarla,
opuso la escepcion de falta de personeria en Gay.

Dijo que la sociedad habia sido disuelta y liquidada por
mutuo convenio, quedando el molino 4 cargo de Gay como
arrendatario; y que €él habia retirado el agua por no ha-
berse pagado por Gay el arrendamiento por varios meses.
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Conferido traslado de la escepcion, contesté Gay ne-
gando la disolucion de la sociedad y pidiendo se recha-
zara la escepcion con costas.

Producidas las pruebas y presentados los alegatos, se
dict6 el siguiente

Fallo del Juez Seecional.

San Juan, Abril 18 de 1874.

Vistos estos autos y especialmente en el incidente sobre
personeria entre D. Ramon Gay y D. Eusebio Zapata,
demandando el primero al segundo el despojo del agua
de un molino en el cardcter de socio industrial sobre la
esplotacion del mismo, con lo alegado y probado por las
partes.

Y considerando por su mérito : 1¢ Que en el interdiclo
de despojo del agua que Gay promueve como gerente de
la Sociedad «Zapata y Gay» presentando el contrato que
corre 4 f. 12, el Juzgado citd &4 las partes para proceder
con arreglo al Codigo de Gomercio en las cuestiones entre
socios, y la parte de Zapata neg6 4 Gay el cardcter de
socio y gerente de la sociedad con que se presentaba,
dando lugar al incidente que, tramitado en forma, es hoy
materia de la cuestion.

2¢ Que Zapata afirna en su escrito de escepcion que
la sociedad & que se refiere el contrato presentado por
Gay, terminé en el mes de Junio del afio pasado, por
mutuo consentimiento de ambos y prévia la liquidacion
y particion que se hizo de la sociedad, quedando sostituido
aquel contrato en el de un simple arrendamiento, por
el que Gay como arrendatario de dicho molino se obligé
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4 abonar 4 Zapata el cdnon de § 50 mensuales, sin de-
terminar tiempo fijo para su duracion.

3o Que habiéndose negado por Gay el hecho de la
disolucion de la seciedad, y el nuevo contrato alegado,
espresando que lo anico que s¢ hizo en el mes de Junio
fué tomar un balance general de las utilidades, partiéndose
estas por mitad,

4o (Que. abierta la causa & proeba sobre los hechos
pertinentes, la parle de Zapata ha probado cumplidamente
la existencia de la liquidacion y el nuevo contrato verbal
de arrendamiento en los términos espresados, el cual se
entiende perfecto de conformidad 4 los arts. 54, tit. 1o,
Sec. 33, lib. 3° del Gddigo Civil y art. 2, tit. 60, de la
misma seccion y libro citados, mediante la declaracion de
los testigos hdabiles y contestes.

5° Que el recibo de f. 18, firmado por Zapata en Julio
5 del afio pasado, no importa por sus términos, reconocer
en esa fecha la existencia de la sociedad, como lo pretende
Gay, siendo solo una constancia de haber recibido un
valor que debia entregarlo la sociedad ya liquidada.

Por estas consideraciones y otras que omito, fallo este
incidente declarando, que el actor D. Ramon Gay no
tiene derecho a4 demandar & D. Kusebio Zapata por el
hecho en que funda su interdicto, en el cardcter de socio
de que carece, quedando su derecho 4 salvo para deducir
las acciones que le competan como arrendatario del molino
del demandado, con costas. Hégase saber, pudiendo el
actuario nofificar original esta sentencia fuera de la ofi-
cina, repénganse los sellos.

Natanael Morcillo.

Apelada esta sentencia por Gay y concedido el recurso
en relacion, se dicld el siguiente :
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Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 16 de 1874.

Vistos : Teniendo presente lo dispuesto por el articulo
trescientos noventa y nueve del Coédigo de Comercio, se
confirma con costas el auto apelado, en cuanto declara
inadmisible la accion entablada por Don Ramon Gay en
su calidad de socio ; queddndole 4 salvo cualesquiera otras
acciones con que pueda considerarse.

SaLvapoR M2 pEL CARRIL. — JOSE
Barros Pazos.—J. B Goros-
TIAGA. — J. DOMINGUEZ
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CAUSA LXII.

Varios escribanos con el Poder Ejecutivo de Buenos Aires,
sobre cobro de arrendamientos.

Sumario. — Solo puede apelarse para ante la Corte Su-
prema de las santencias dictadas por los Tribunales Su-
periores de las Provincias en los casos designades en el
articulo catorce de la ley sobre jurisdiccion y competencia
de los Tribunales Nacionales.

Caso. —Varios Escribanos de la Provincia de Buenos
Aires & quienes el Poder Ejecutivo cobraba un arrenda-
miento por las Escribanias que rejenteaban, reclamaron
ante el mismo sosteniendo que las Escribanias eran una
propiedad suya de la cual no podian ser privados, segun
el articulo 17 de la Constitucion Nacional, siendo este
ademéds un impuesto injusto porque no pesaban sobre las
demas profesiones cientificas.

El P. E. no hizo lugar al reclamo, y los Escribanos ape-
laron para ante el Superior Tribunal de Justicia de Ia
Provincia, el cual confirmé la resolucion.

Los reclamantes ocurrieron enténces ante la Corte Su-
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prema quien cvn los autos remitidos did vista al Sefior
Procurader General.

Su dictdmen fué el siguiente:

El Procurador General respondiendo & la expresion de
agravios del Escribano D. Enrique Alcobendas, quien & su
nombre y al de otros Escribanos ha apelado ante la Su-
prema Corte de una sentencia del Superior Tribunal de
Justicia de Buenos Aires, como repugnante & varies arti-
culos de la Constitucion, empieza por decir & la Suprema
Corte que este recurso estd mal redactado en la forma;
porque ni en el escrito de apelacion, ni en la expresion
de agravios se muestra la repugnancia alegada, ni aun se
citan los articulos de la Constitucion, &4 que el apelante
se refiere. Por lo cual, para encontrar el tundamento del
recurso, es necesario extractarlo de los difusos alegatos
de la parte, hechos antes los Tribunales de Provincia.

Lo que yo he comprendido del prasente caso es lo si-
guiente:

El Gobierno de la Provincia ered algunas eszribanias
que entregd & varios Escribanos con la condicion, acep-
tada por ellos, de que habian de pagar un arrendamiento
de 500 pesos moneda corriente mensuales. Esto queria
decir, que el Gobierno se reservaba, la propiedad de estas
oficinas publicas, para poder reglamentarlas, reformarlas,
6 hacer en ellas las variaciones que exigieran la buena
administracion y los intereses pablicos. Pero muy luego
los Escribanos favorecidos reclamaron contra este pago,
como injusto y anti-constitucional, sosteniendo que las
Escribanfas eran una propiedad particular suya, y alegando
que segun el art, 17 de la G&astitucion Nacional la pro-
piedad es inviolable, y nadie puede ser privado de ella
sind en virlud de sentencia fundada en ley. Ksta es la
primer repugnancia que encuentran con la Constitucion.
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La segunda es que el arrendamiento es un impuesto
desigual, porque él no pesa sobre las demas profesiones
cientificas, y es contrario por consiguiente al art. 16, en
cuanto dispone que la ignaldad es la base del impuesto.

Este pleito se siguié ante el Superior Tribunal de Jus-
ticta, quien confirmé la resolucion del Poder Ejecutivo,
y de esta sentencia es que se apela ante la Suprema Corte.

En cuanto 4 la primer repugnancia alegada, los ape-
lantes no han mostrado, ni es posible que muestren el
titulo por el cual pretenden haber adquirido la propiedad
de las Escribanias. Estas son oficinas pablicas, y toda
oficina, como todo archivo puablico pertenece al Estado,
que es quien los crea, los reglamenta y los dirige. En
estos no puede caer la propiedad particular, porgue son
ramos. de la administracion pdablica; y si por las leyes
antiguas se habia cometido el error de vender estos oficios,
ese errado sistema estd abolido entre nosotros, y todas las
Escribanias han vuelto al poder de su legitimo duefio, el
Estado. DPor consiguiente es falsa la alegacion de los ape-
lantes de que las Escribanias les pertenecen en propiedad.

En cuanto & la segunda repugnacia, es tambien falso
que el arrendamiento sea un impuesto. El es el efecto de
un contrato voluntario, y si hay algun caso en que no lo
sea, seria siempre una justa compensacion por el uso y
provecho de un archivo publico.

Por consiguiente mi dictdmen es que la sentencia del
Superior Tribunal de Buenos Aires en nada repugna & los
citados articulos de la Coastitucion, y asi se ha de servir
la Suprema Corte declararlo, con costas.

Francisco Pico.
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Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 16 de 1874.

Vistos: no estando el presente comprendido en ninguno
de los casos del articulo catorce de la ley sobre jurisdic-
cion y competencia de los Tribunales Nacionales, de acuer-
do con lo espuesto y pedido por el Sefior Procurador
General, no ha lugar al recurso, y archivese prévia devo-
lucion de los autos remitidos y pago de costas y reposicion
de sellos.

SALVADOR M?® pEL CARRIL.— FRANCISCO
DELGADO. — JOosE BARROS PAzos.—
J. B. GOROSTIAGA.— J. DOMINGUEZ.
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CAUSA LXIIK.

Criminal, contra D. Francisco Castre por sustraccion de
mercaderias en uno de los depdsifos de
aduana.

Sumario.—El mero hecho de la sustraccion de efectos
de los almacenes de aduana verificado por el propietario
de ellos, sin el despacho prévio por la misma aduana,
constituye el delito definido y penado por el inciso 3° del
art. 81 de la ley penal de 14 de Setiembre de 1863, ya
sea que el mismo propietario fuera 6 no deudor de los
derechos, ya sea que la sustraccion se haya 6 no prac-
ticado con connivencia de los empleados de aduana.

Caso. — Recibida una nota de la Contaduria General de
la aduana sobre sustraccion de 150 bordalesas sacadas
de los almacenes de la aduana, cuyos derechos se adeu-
daban por los Sres. Gasaretto hnos., el juez de seccion le-
vant6 el correspondiente sumario, del que resulté que
Jos Sres. Casaretto habian vendido y transferido dichas
bordalesas & D. Francisco Castro, y que este las habia
sacado de los almacenes, recibiéndolas de los guardas Za-
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piola y Mendez, sin haber sido pagados los correspon-
dientes derechos.

Librada 6rden de prision contra Castro y Zapiola por
haber fallecido Mendez, recibida la confesion de Castro
que negé6 el cargo de la sustraccion, diciendo habérsele
vendido las bhordalesas despachadas y haberlas recibido
de los guardas, y habiendo tambien dejado de existir
Zapiola, el procurador fiscal pidi6 contra Castro la pena
del triplo de los derechos y una multa de 500 § Ftes. con
arreglo al art. 81 de la ley penal.

Corrido traslado de la acusacion, el defensor de Castro
pidi6 su absolucion de toda culpa y pena, por no haber
tomado Castro siné lo que le pertenecia y por no adeu-
darse por él sin6 por los Sres. Casaretto hermanos los,
derechos de Aduana.

Producidas las pruebas por parte de Castre. y oido el
informe in voce de su defensor, se dict6 el siguiente:

Fallo del Juez Seccional.

Buenos Aires, Marzo 14 de 1873.

Y vistos, estos autos seguidos contra D. Francisco Cas-
tro por sustraccion de efectos de los almacenes de Aduana,
y resultando de ellos que los Sres. Casaretto Hnos. ven-
dieron 4 D. Francisco Castro 150 bordalesas de vino, las
que estando depositadas en los almacenes de aduana, las
recibi6 este Gltimo del guarda D. Eustaquio Zapiola y su
segundo D. Julio Mendez, sin que el comprador ni el ven-
dedor hubiesen solicitado el despacho de estas mercaderias,
ni abonado los. derechos correspondientes, segun todo re-
sulta de las actuaciones de fs. 1 4 4 y declaraciones de
Francisco Castro f. 43 y Angel- Caseretto 4 f 46.
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Y considerando : 1° Que por los antecedentes referidos
queda constatada plenamente la sustraccion fraudalenta
de los depésitos de aduana y el autor del hecho, ya sea
que hubiera sido llevada 4 cabo con complicidad por parte de
los empleados encargadosdel depésito 6 por Castro solamente.

20 (Que la escepcion opuesta por este Gltimo de haber
comprado las mercaderias espresadas despachadas, por cuya
razon correspondia al vendedor el pago de los derechos;
no haria en manera alguna desaparecer su culpabilidad,
estando probado por su propia confesion que fué él y no
Casaretto quien estrajo las bordalezas del depdsito.

30 Que este hecho contradicho por Casaretto no ha sido
justificado por Castro; apareciendo, por el contrario, ve-
hementes indicios dé que la venta se hizo de efectos en
depdsito, de los que resuitan: 19, de que la entrega se hizo
en los mismos depdsitos de Aduanva, lo que no es de
practica-en el comercio cuando se versan las operaciones
sobre objetos despachados; 2°, el precio coavenido de
ps. fts. 17 1/2 que ¢s muyaproximado al de. 17 ycuanto que
segun.el informe de f 134 era el precio del articulo en
deposito en la época de la venta; y 80, que es inverosimil
suponer que Castro fuese & recibir el articalo en los al-
macenes sin informarse antes si las mercaderias que habia
comprado habian sido despachadas por la Aduana.

40 (Que comprobado el hecho de la estraccion de los
efectos sin el despacho prévio por la Aduana que cons-
tituye el delito definido y penado por el art. 81 de la ley
penal, no es admisible como improbada é inverosimil la
escepcion de buena fé por ignorancia de haberse practi-
cado el despacho por el vendedor; y

50 (Que de los antecedentes de los autos resulta que las
mercaderias sustraidas pertenecian & Castro por compra
que habia hecho de ellos & Casaretto.
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Por estos fundamentos, fallo, declarando & D. Francisco
Castro counfeso y convicto del delito de sustraccion de
efectos de su pericnencia de los almacenes de Aduanay
de acuerdo con el art. 81, inciso 20, de la ley penal,
lo condeno al pago del triple de los derechos defraudados
por la sustraccion para lo que se tomaré en cuenta la
liquidacion de F. 12 y 4 una multa de 500 pesos fuertes

con las costas del juicio. lldgase saber, y repdnganse los
sellos.

Andrés Ugarriza.

Apelé Castro y concedido el recurso, espresando agra-
vios, dijo: que no podia llamarse convicto y confeso al
reo, porque si habia confesado haber sacado las bordale-
sas habia dicho que esto lo hizo porque las habia comprado
y debia suponer que habian sido pagados los derechos
relativos desde que las compré despachadas y le (ueron
entregadas por el guarda de la Aduana sin dificultad.

El Sr. Procurador General pidid se confirmara Ja sen-
tencia apelada; dijo que los cascos habian sido sacados
sin ser despachados; que Castro habia confesado haberlos
sacado; que su asercion de haberlos comprado despacha-
dos estaba desmentida por el precio mismo de su compra,
y aun siendo cierta, no modificaba el hecho confesado.

Fallo de Ia Suprema Ceorte.

Buenos Aires, Julio 25 de 1874.

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por
el Seflor Procurador General, se confirma con costas la
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sentencia apelada de foja ciento cuarenta y ocho; satisfe-
chas las costas y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR M® pEL CARRIL. — FRANCISCO
DELcADO. — JosE BArRros PAzos. —J.
B. GorosTiAGA,. —J. DoMINGUELZ.

CAUSA LXIV.

Los Sres. Roncoroni y Brown contra la Municipalidad
de Buenos Aires, por cobro de dafios y perjuicios.

Sumario. — Para establecer la jurisdiccion del Juzgado,
debe solo atenderse & la naturaleza de la causa y personas
que intervienen, segun se desprenda de la demanda, sin
entrar 4 juzgar sobre el fondo de ella.

Caso. — Habiendo vuelto la Municipalidad de Buenos Aires
& ocupar los terrenos de’ la- « Chacarita » de los sefiores
Roneoroni y Brown, que - habia debido desecupar en vir-
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tud’ del fallo de la Suprema Corte de 14 de Octubre de
18178, dichos sefiores ocurrieron de nuevo al Juzgado de
Seccion, pidiendo separadamente el desalojo de los ter-
renos y demandando 4 la Municipalidad por la indemniza-
cion de los dafies y perjuicios.

Corrido traslado, la Municipalidad dedujo articulo de
incompetencia alegando ser su ocupacion la consecuencia
de una 6rden del Gobierne de la Provincia que no es
demandable ante el Juzgado de Seccion.

Conferido traslado de la escepcion, los demandantes
pidieron se rechazara con costas. Dijeron que la Munici-
palidad podia ser demandada, como persona juridica, por
un estrangero ante el Juzgado Federal; que el hecho sobre
que se fundaba por la Municipalidad su escepcion no im-
portaba una escepcion de incompetencia sind una eseep-
cion sobre el fondo de la cuestion con referencia 4 la
persona responsable de los dafios ;. que ademés la Munici-
palidad es responsable de sus actos y la indemnizacion de
dailos y perjuicios puede exigirse de sus inmediatos per-
petradores.

Fallo del Juez Sececional.

Buenos Aires, Junio 6 de 4874.

Y vistos: estos autos en lo relativo & la escepcion de
incompetencia deducida por parte de la Municipalidad en
la demanda por dafios y perjuicios entablada contra ella
por los Sefiores Brown y Roncorini y considerando, que
para deducir la jurisdiceion del juzgado solo hay que atender
4 la naturaleza de la causa y personas que intervienen, tal
cual se desprende de la misma demanda, sin entrar 4 juz-
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gar sobre el fondo de ella.—20 Que en este concepto:la
incompetencia que se funda en que la Municipalidad no es
la responsable de los perjuicios que se demandan, sind
el Gobierno de quien procedié la 6rden para la ocupacion
de los terrenos, es de lodo punto inconducente, pues se re-
fieren al fondo del asunto en lo principal, y no & la com-
petencia del juzgado que debe conocer de la demanda.—
Y 30 Que tratindose de una accion civil deducida por es-
tranjeros contra la.Municipalidad, es indudable la jurisdic-
cion del juzgado Nacional, segun las terminantes disposiones
de los articulos 2°, incisos 2° y 9° de la ley de jurisdiccion y
competencia. Por estos fundawentos, fallo, no bhaciendo
lugar 4 la escepcion.de incompetencia deducida, por la Mu-
nicipalidad, quien deberd pagar las costas de este articulo:
en su consecuencia, conteste derechamente la demanda en
el término legal bajo apercebimiento de lo que hubiere lugar
por derecho, higase saber y repéngase el sello.
Andrés Ugarriza.

Apelada esta sentencia por la Municipalidad y concedido
el recurso en relacion, se dicté el siguiente

¥allo de la Supremsa Corte.

Buenos Aires, Julic 25 de 1874.

Vistos, por sus fundamentos: se confirma con costas el
auto apelado de foja diez y nueve vuelta; satisfechas las
de la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR MAriA DEL CARRIL. — FRAN-
cisco DELGADO. — JosE BARROS
Pazos. —J. B. GOROSTIAGA, —
J. DomMINGUEZ.
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CAUSA LXV.

Criminal contra Fermin de Leon, por circulacion
de moneda falsa.

Sumario. — Cuando no es posible proseguir el sumario
en una causa criminal, se sobresea en ella y se pone en
libertad al procesado.

Caso.—En 16 de Enero del corriente afio, el comisario
de la seccion 3* de la Ciudad de Buenos Aires di6 parte
al jefe de policia que habia puesto preso al individuo Fermin
de Leon por circular moneda falsa. Que una noche & prin-
cipios de Enero, de Leon habia pagado un gasto en un café
calle de Libertad con tres monedas de oro espafiolas, en
presencia de los individuos Vicente Citaro y Nicol4s Pinto.
Que el duefio del café Domingo Maelo, habiendo entregado
las monedas al joyero Genaro Dominise, para quele hiciera
unos botones de pufio, al pasarlos por el fuego para ponerles
pié habian perdido el bafio de oro que tenian quedando
monedas de plata. Que capturado de Leon confesé que
habia estado en el café y dado tres monedas que habia
creido tan legitimas como las cinco del mismo cufio que

1. VL 13
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tenia en su bolsillo, haciendo protesta de no tener delito
alguno y espresando vivir en un hotel calle Piedad donde
tenia todo su dinero en oro., (Que efectuado una pesquisa
en el equipaje de Leon, se encontraron ciento nueve mo-
nedas de cinco patacones una y cuarenta y ocho francesas
de veinte francos. Que examindndose estas monedas en
presencia de Leon y del duefio” del hotel D. Lorenzo Ricot
quien habia recibido de de Leon seis monedas, resulté que
eran falsas 74 de las de cinco patacones y ocho de las
de 20 francos y ¢ ademas 4 de las entregadas a Ricot. Que
mterrogado Fermin' de Leon sobre la procedeficia’ de las
monedas espuso: que residiendo el esponente en Barce-
lona, un cufiade suyo llamado Honoré Tablaut habia rea-
lizado en un departamento de Francia unos bienes de su
familia. y enviadole & Barcelona un letra por siete mil
franeos contra la casa del agente de cambio D. David Ru-
vier domiciliado en la Rambla nim. 25; que este sefor le
entregd en oro el valor de la letra en momentos en que el
esponente se embarcaba en el vapor « Picardie». Que todos
sus gastos los habia pagado con estas monedas, buenas 6
falsas, con la mayor buena fé. Que ademas Ruvier le ha-
bia dado una carta de recomendacion que exihbié para un
bermano suyo llamado P. Ruvier negociante en esta ciudad
calle 2 de Mayo, y que llegado aqui recien.supo que no
existia. ninguna calle con ese nombre.. Agrega el comisario
que en la calle 25 de Mayo ha buscado &4 P. Ruvier co-
merciante, y no ha encontrado ninguno de ese nombre. La
carta mencionada es una recomendacion 4favor de Leon:
dice que trae algunos fondos y viene con el objeto de crearse
aqui una industria; que su oficio es operario meecdnico
muy inteligente.

Remitida la indagacion al juzgado federal se mandé for-
mar el correspondiente sumario en el cual Fermin de Leon
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de 38, afios francés, soltero y de profesion mecénico dijo:
que habia sido preso por el duefio de hotel de la Buena
Sopa quien dijo le habia dado una moneda falsa. Pregun-
tado poniéndosele de manifieslo las monedas remitidas por
la policia para que diga si son suyas, contesté que si:lo
eran y que las habia recibido en Barcelona de M. Ruvier
corredor maritimo en cuyo poder habia depositado el dinero
que su cufado le remiti6 de Francia, que en todas partes
donde habia tenido necesidad de hacer gastos habia hecho
uso de ellas con la misma buena fé con que las habia recibido,

El juez de seccion mandé comparecer & D. Vicente Ci-
taro 4 D. Domingo Moelo y D. Nicolds Pinfo librando para
el efecto oficio 4 la policia. La policia contesté que los
individuos Moelo y Citaro se habian ausentado 4 Europa y
que habiendo mudado de duefio el café en que servia Pintos
no habia podido ser notificado por ignorarse su, paradero.

Estos tres individuos fueron citados por edictos pero tam-
poco comparecieron. En seguida se did vista al procurador
fiscal quien espuso que siendo indispensable para poner en '
evidencia la culpabilidad 6 la inocencia del procesado, eva-
euar las citas que hacia en su declaracion y no siendo po-
sible verificarlo de otra manera, pedia se librase exhorto al
juez del crimen de Barcelona: con insercion de la declara-
cion del reo y de la carta presentada por él & fin de que
M. Ruvier espresara si era cierio el contenido de una y otra
pieza.

Falle del Juez de Seeciom.

Buenos Aires, Junio 17 de 1874.

No pudiéndose’perseguirse la investigacion de los hechos
sobre que versa esia causa en atencion & no haber podido
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ser habidos los testigos que en ella figuran, no obstante lo
espuesto por el procurador fiscal en su precedente vista,
sobreséase en su conocimiento, libréndose oficio para que
sea puesto en libertad el procesado, & quien se le entre-
gardn las monedas que resulten buenas.

Andrés Ugarriza.

De este auto apelé el procurador fiscal y el recurso se
le concedi6 en relacion.

Fallo de la Suaprema Corte.

Buenos Aires, Julio 25 de 1874.

Vistas, por sus fundamentos : se confirma el auto apela-
do de foja veinte y una vuelta, debiendo inutilizarse las mo-
nedas falsas, para lo que se librard el oficio correspondiente
al Presidente del Banco Nacional, y fecho, devuélvanse.

SaLvapor M? pEL CARRIL. — JOSE
Barros Pazos. —J. B. Goros-
TIAGA. — J. DOMINGURZ.
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CAUSA LXVI.

Criminal contra Agustin Molina. por rebelion y hurto
calificado y ejecutado & fuerza armada.

Sumario. — Las penas por los delitos comunes deben
aplicarse con la moderacion introducida por la practica de
los tribunales, y segun esta la pena capital no debe ge-
neralmente aplicarse sind 4 los casos de alevosia y de
atrocidad bien justificados.

Caso. — El Gobierno de la Rioja remitié 4 la disposicion
de aquel Juzgado de Seccion & Céarlos Farias y & Agustin
Molina presos por delito de rebelion y otros delitos co-
munes perpetrados.

Levantada la correspondiente sumaria y agregadas al-
gunas diligencias del proceso seguido contra Farias, el
juez reconvino é hizo cargo & Molina por haberse rebelado
contra el Gobierno de la Nacion afilidndose al caudillo Va-
rela aceptando el grado de alferez, haber asesinado 4 D.
Camilo Castellanos y 4 un soldado del Coronel Charcas,
y haber saqueado y despojado equipages militares, solda-
dos y transeuntes.
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Molina negé todas las reconvenciones y cargos, diciendo
respecto el primero que no sabia que importase un delito
y que fué tomado 4 la fuerza por Varela.

El Procurador Fiscal acusé al procesado por los refe-
ridos delitos que dijo resultar, en cuanto &4 la rebelion,
de la confesion misma del reo, en cuanto & los asesinatos,
de las declaraciones de Farias y de otros testigos, y en
cuanto 4 los hurtos calificados de las deposiciones con-
formes de todos los testigos. El Procurador Fiscal pidié
contra él la pena de muerte con las costas del proceso,
pot deberse ‘aplicar en caso de varios delitos la pena
que corresponde al mas grave.

El defenser de Molina pidié6 no se hiciera lugar & la
acusacion dando por nulo el proceso instruido. Dijo:
que el Procurador Fiscal y el Juez de Paz de Guandacol
que instruyd el proceso eran parientes immediatos de D.
Camilo Castellanos; que los testigos del proceso no eran
sin6 ‘de oidas y no habia prueba ninguna legal de los
delitos de que se acusaba Molina:

Se llam6 la causa 4 prueba, y vencido el término sin
producirse prueba alguna por las partes, se dicto el si-
guiente

Fallo del Juez Seccional.

Rioja, Setiembre 28 de 1872.

Y vista la’ presente causa criminal, seguida por el Fiscal
ad hoc Dr. D. Lisandro Castellanos contra el procesado
Agustin Molina, por suponérsele reo del delite de rebelion
y de asesinatos y robos perpetrados durante ella: resulta
que sé le imputan al procesado los hechos siguientes: 1°
Que en el afio de mil ochocigntos sesenta y siete el pro-
cesado Agustin Molina prestd sus servicios en clase de
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alferez 4 la rebelion acaudillada por Felipe Varela para
derrocar al Presidente de .la Repiblica, y acompaiié 4
dicho caudiilo en la cruzada que hizo en su ‘primera inva-
sion por los departamentos del Oeste de la Provincia sobre
la ciudad; habiendo regresado en comision desde la Villa
al departamento de Guandacol, en donde permanecié su-
blevado hasta la completa destruccion de la rebelion por
las fuerzas nacionales, confesion del procesado de f. 17
y declaraciones de fs. 12, 24, 25 vta., 27 vta., 28 vta,,
29 vta.,, 30 vta., 32, 33 y 34.—2° Que el procesado
Molina tomé parte en la batalla de Vargas, que libré sl
mencionade Varela contra las fuerzas nacionales al mando
del General ' D. Antonino Taboada. Declaracion de f. 28
via. 3° Que en el lugar de la « Resina Blanca» la par-
tida 4 que éste estaba alistado tomé presos 4 siete w
ccho dispersos de. las fuerzas nacionales al- mando del
Coronel Charras, y los despojaron. & mano armada de sus
monturas, animales, etc.—Indagatoria de f. {8 wta. y
declaraciones de fs., 24 y 34—.4° Que en el mismo dia
y lugar mencionado saquearon una carga de equipage
perteneciente al Coronel Charras,—Confesion de Molina de
f. 47, y declaraciones de f. 1°, 24 y 34.-—5° Que dicha
partida se sostenia, montaba y equipaba con las haciendas
é intereses del vecindario, que eran:arrebatados 4 fuerza
armada.—Indagatoria de Molina de f 17, y declaraciones
de . 24, 25 vta., 26 vta., 27 vta., 29 vta., 30 via., 32
yta,—6° Que ademds ha dado cumplimiento 4 la comision
que le habia dado Varela de tomar auxilios del departa-
mento de Guandacol, y remitirlos al de los Sauces; como.
la de aprehender. & los ciudadanos adictos 4 la. causa de
la Nacion. Indagatoria de f. 17. ~7° Que tomé6 parte,.en
el consejo de guerra que la comision .formd al ciudadano
D. Camilo Castellanos, para condenarlo & muerte.-—Decla-
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raciones de fs. 7 via. y 8 vta.— 82 (Jue formé6 vn la par-
tida que sacé de casa de D. Francisco de la Vega al
mencionado Castellanos, para asesinarlo.— Declaraciones
de fs. 4 vta., 5 vta., 6 vta,, 13 vta. y 28 vta.— 9° Que
fué complice 6 coautor en la muerte de este, que ejecu-
taron en la plaza de la poblacion de Hornillos, de diez 4
doce de la noche.— Declaraciones de fs. 7 vta., 10. vta.,
11, 12, 13, 13 vta.,, 14 vta., 45 vta., 24, 25 vta., 27
vta., 28 vta., 29 vta., 30 vta,, 32, 33 y 34.— 10 Que
degoll6 & pocas cuadras de la « Resina Blanca» 4 un
derrotado de las fuerzas de Charras en la batalla de la
« Cienega Redonda». Declaraciones de fs. 13 via., 14
via., 24, 25 vta., 28 vta., 29 vta., 30 vta., 33 vta, y 34. —
11 Que el TFiscal ad hoe, Dr. Castellanos en su querella
de f. 45 acusa al procesado Agustin Molina de los delitos,
de rebelion, hurtos calificados y homicidios alevosos, eje-
cutados en la persona de D. Gamilo Castellanos y de un
soldado de las fuerzas del Comandante Charras, y solicita,
fundado en las leyes 3 y 4,.1it. 23, lib. 8, R, C. se
aplique 4 aquel la pena de muerte.—42. Que el defensor
de Molina solicita 4 f. 51 su absolucion, fundado en la
nulidad del sumario y la falta de prueba plena de los de-
litos que se le imputan 4 su representado.

Y considerando, en cuanto al derecho: 1¢ Que de la
confesion del procesado de f. 17 y declaraciones de fs.
24, 25 vta., 27 vta., 28 via., 29 vta., 30 via., 32, 33
y 34 resulta evidentemente probado que el procesado
Molina cooperé en clase de alferez al alzamiento que Felipe
Varela hizo con fuerza armada en el aio de 1867 con el
propésito de derrocar al Presidente y cambiar la situacion
politica del pais.

2° QQue este hecho lo constituye reo del delito de rebe-
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lion, previsto y penado en los articulos 14, iuc. 2°y 46
de la Ley Penal de 14 de Setiembre de 4863.

3° Que comprobdndose la intencion criminal en el
ajente por solo la ejecucion del delito, la falta de ella por
temor 6 fuerza, alegada como escepcion por el procesado,
ha podido y debido probarse para demostrar que no tuvo
en su perpetracion ni la voluntad y libertad que son
siempre elementos necesarios de aquella para probar su
existencia. Fallos de la S. C.,{Causa XV, tomo 5°, pa-
jina 116.

4° Que la participacion que se le atribuye en el hecho
de armas que tuvo lugar en Vargas no estd acreditada
con la declaracion de f. 28 vta.

5¢ Que de la indagatoria de Molina de f. 18 vta., y de
las declaraciones de fs. 24 y 34 vta. resulta justificada Ila
participacion que tuvo en la prision de algunos dispersos de
las fuerzas del Comandante Charras. en la batalla de la
« Cienega Redonda», y en el saqueo 4 fuerza armada que
hicieron en la « Recina Blanca », no solo de los animales
y monturas de aquellos, siné tambien de una carga de
equipage perteneciente al mencionado Comandante.

6° Que la negativa del procesado al cargo que se le
hizo al tomarle confesion 4 foja 38 vta., de los hechos
mencionados en el considerando anterior, aunque importa
implicitamente una retraccion en esa parte de la declara-
cion indagatoria de f. 18 vita. no puede destruir el valor
juridico de la misma : —1° Porque la indagatoria tiene por
objeto constatar la existencia del cuerpo del delito y su
autor haciendo preguntas al procesado como 4 un testigo
sospechoso atado por los hechos 6 presunciones del pro-
ceso para descubrir la verdad, y la confesicn se reduce
4 hacerle conocer los cargos y reconvenciones que apa-
recen de las pruebas acumuladas en los autos, para que
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esplique las contradicciones en que incurriere; confiese 6
niegue el delito; ratifique las circunstancias que ocurrieron
en su perpetracion; oponga sus escepciones, etc., heéhos
todos que tienden 4 hacer -desaparecer. en la- causa la
criminalidad del procesado 6 la existencia del. delito, mas
no 4 anular la fuerza probatoria de la indagatoria, cuando
ha sido tomada segun las prescripciones de derecho.— Es-
eriche, palabra «juicio criminal » S. XL VIII. 2° Porque
siendo la indagatoria ratificada en. la.confesion no se ha
podido obtener del procesado una sola esplicacion de las
contradicciones en que incurria al negar los carges (ue
le hacian fundados en los hechos confesados por el mismo
en su indagatoria, lo que demuestra que maliciosamente,
al afirmar hechos contradictorios, ha pretendido destruir
el valor juridico de ella, sin alegar una sola circunstancia
6 escepcion’ que le impusiera la obligacion de probarlas.—
Dr. Tejedor, part. 2, tif. 3°, cap. 12, num. 283.—3°
Porque la doctrina precedente no es contraria 4:la pres-
eripcion del articulo trescientos cincuenta y tres de la Ley
de Procedimientos, pues que este se refiere al caso en
que el reo. se niegue & declarar 6 contestar & los cargos
que se le hiciesen, y né6 al caso en que este. maliciosa-
mente se contradijera.y. no quisiera dar esplicaciones, con
el fin de invalidar su primera declaracion, y 4° Porque
si ella pudiera retractarse impunemente y sin justificar
los hechos en que se funda, seria muchas veces intil
estas piezas del proceso, bastando tunicamente en fal hi-
potesis para la formacion del sumario, que se le pregun-
tara al procesado al tomarle confesion si confesaba 6 ne-
gaba el delito. Ley 4, tit. 29, part. 7 y 10, tit. 32, lib.
12, N. R., Eseriche—Palabra <juicio criminal» SX -XXVII,

7° Que de la indagatoria de f. 17 y declaraciones, de
fs. 24,; 25, 26, vta.,,27. vta., 29.;y,ta.;,z 3.0_:.vta-;;; 32y 392 vta.,
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aparece convicto y confeso el procesade de la participacion
que tuvo em los saqueos de haciendas, etc., que hizo. al
vecindario de Hornilles la partida & que pertenecia;, para
sostenerse y equiparse.

8° Que la escusa alegada por el procesado en este Gl-
timo cargo, de que durante el tiempo de la rebelion ha
montado en caballos propios y se sosfenia. & sus espensas
cuando no.le daban la racion de las haciendas que tomaba
la partida, no solo no la ha probado para declinar en
parte su responsabilidad, siné que estd demostrada su
falsedad por el mérito de la indagatoria y declaraciones
citadas,

9° Que estos hechos reiterados, ejecutados & fuerza
armada, constituyen al procesado reo del delito de. hurto
calificado,. que la ley castiga con la pema ordinaria de
muerte.—Leyes 18 y 19, Tit. 14, Part. 7, Leyes 1, Tit. 12
y 3, Tit. 9, Lib. 8, R. G. — Fallos de la Saprema Corte.
(ausa XLiIt, Tomo 50, Pig. 297. —Tejedor, Lib. 1°, Tit.
20, Cap. 7, Art. 2, nGim. 156, y Lib. 3, Tit. 4% Cap.
1, ntms. 429, 430, 432, 433 y 435.

10. Que el mérito del sumario respecto 4 la participa-
cion que el procesado tuvo en la muerte de D. Camilo
Castellanos, no es plenamente demostrativo para fundar
en él su condenacion, por cuanto consta que los testigos
que lo forman deponen de oidas, refiriéndose en sus dichos
4 la pablica notoriedad,—Ley 28, Tit. 16, Part. 3a,

11. Que por idéntica razon las presunciones que arrojan
las declaraciones de fs. 43 vta., 14 vta., 24, 25 vta., 28
vta., 29 vta., 30.vta., 33 y 34, no bastan para justificar
que el procesado fué el autor de la muerte dada en el
lugar de la « Recina Blanca » & un disperso de las fuerzas
nacionales al mando del Coronel Charras.

12. Que siendo los delitos mencionados de que se ha
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hecho rec el procesado, ejecutados durante la rebelion y
con ocasion de ella, deben ser castigados con la pena
mayor que & ellos corresponda.— Articulo 18 de la Ley
Penal.

13. Que la falta de ratificacion de los testigos del
sumario 10 es un defecto que anula el proceso, porque
consta de la diligencia de f. 60, que estos no pudieron
ser habidos para su ratificacion.— Art. 358 de la Ley de
Procedimientos:

14. Que igualmente no hay nulidad del proceso en que
el Fiscal ad hoe que ha ejercitado la accion piiblica sea
hermano de una de las victimas cuyo asesinato se ha
atribuido al procesado, pues que siendo el rol de aquel
anicamente ol de parte actora en el juicio, ya se le con-
sidere como funcionario pablico (6 como individuo par-
ticular que deduce la accion criminal que por derecho le
compete), habria idéntica razon para declararlo nulo por
la participacion que el procesado (parte tambien intere-
sada) tom6 en la sustanciacion de él.

15. Que el defensor del reo no ha probado que el Juez
de Paz de Guandacol, & quien se le encargd de la forma-
cion del sumario, sea pariente de D. Camilo Castellanos,
asesinado por la partida & que el procesado estuvo afiliado.

Por estos fandamentos, y mérito de autos, fallo defi-
nitivamente juzgando, y declaro: 10 (Que el procesade
Agustin Molina es reo del delito de rebelion.en el rol
de segundo grado. 20 Que es reo del delito de hurto
calificado, ejecutado 4 fuerza armada. En su consecuen-
cia, en virtud de lo prescripto en las leyes citadas, lo gon-
deno & sufrir la pena ordinaria de muerte, con costas :
reponganse los sellos; notifiquese original esta resolu-
cion.

Mardoqueo Molina. -
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Apelada esta senfencia por Molina y concedido el re-.
curso libremente, su defensor expresando agravios pidié
se revocara aquella, ordenandose la libertad del procesado,

Dijo: que no se comprendia en la apelacion la parte
de la sentencia que importaba una completa absolucion
de Molina respecto al delito de homicidio; que respecto
al delito de rebelion, Molina fué llevado por el torbellino
levantado por Varela que arrastaba 4 todos los ciudadanos;
que Molina no sabe leer ni escribir, ni pudo ejercer au-
toridad alguna; que. los hurtos de que se le acusa
fueron de poca importancia y no pudieron ser impedidos
por él; y que cualquier culpa en estos hurtos estaria
bastante castigada con la prision sufrida.

El Sr. Procurador General, evacuando la vista de la
expresion de agravios, pidi6 se confirmara la sentencia
apelada.

Dijo: que de todas las ecircunstancias del proceso re-
sultaba evidente la parte principal que tuvo Molina en los
homicidios de los que fué acusado, y que los demés car-
gos de robos & mano armada y de rebelion estaban con-
fesados por él y que en esta parte la sentencia estaba
en todo conforme con la ley.

Fallo de 1a Suprema Corte.

< Buenos Aires, Julio 25 de 1874.

Vistos: Considerando que el cargo hecho contra Agustin
Molina por homicidios perpetrados en la persona de Don
Camilo Castellanos, y en dos soldados dispersos del Co-
ronel.. Charras, no resulta legalmente justificado, como se
establece con exactitud en los considerandos diez y once
de la sentencia apelada: que la declaracion de Cérlos
Farias, 4 que se refiere el Sefior Procurador General, no
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puede considerarse como suficiente prueba del primer he-
cho, no solo por su singularidad, si no por ser de un
individuo acusado de participacion en el mismo delito, &
interesado en hacer pesar sobre otros la principal res-
ponsabilidad: que con respecto & los dispersos del Goronel
Charras, se observa, & mas de lo dicho por el Juez de
Secciom, que no constan sus nombres, ni se les designa
de ninguna manera, ni hay constancia de su defuncion,
pudiendo decirse que no estd justificado respecto de
ellos el cuerpo del delito; que aunque estd plenamente
comprobadu el delito de rebelion, reagravado por exac-
ciones de ganados y robes de otros articulos, como
se demuestra tambien en la sentencia apelada; y. aun
cuando por el articulo diez y ocho de la ley penal de
catorce de Setiembre de mil ochocientos sesenta y ftres
se prescribe que los crimenes particulares cometidos con
ocasion de la rebelion, deben ser castigados con la pena
mayor que 4 ellos corresponda; es de tenerse presente
que eon arreglo al articulo noventa y tres de la misma
ley, las penas de los delitos comunes deben aplicarse con
la moderacion inlroducida poer la préetica delos Tribuna-
les; que la pena capital estd generalmente reservada en
la practica 4 los casos de alevosia y de atrocidad bien
justificados ; en atencion & estas consideraciones, se re-
voca la espresada sentencia en cuanto 4 la pena que
impornie, y se condena 4 Agustin Molina & diez afios de
presidio con trabajos forzados que cumplird donde el
Poder Ejecutivo determine, y las costas. Librese el oficio
correspondiente y devuélvanse.
SaLvapor M2 pEL CARRIL.—FRANCISCO
DeLGADO. — JosE BARROS PAzos.—
J. B. GORrosTIAGA. — J. DOMINGUEZ.
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Don Ernesto Beutefiihr conira el Banco Hipotecario de
Buenos Aires, sobre nulidad de una venta.

Sumario. —1° En el caso de una segunda: venta de un
fundo hipotecado por considerar el acreedor que el primer
comprador no' consuma el contrato; la accion-de nulidad
de la segunda venta solo puede competir al primer com-
prador y no al deudor hipotecario.

. 2° El deudor hipotecario tendrd cuando mas accion para

reclamer contra quien haya lugar, la indemnizacion del
perjuicto sufrido por la diferencia entre el precio de la
primera y el de la segunda venta.

Caso. — Don Ernesto Beutefithr, estrangero, * demands
ante el Juez Federal en Buenos Aires al Banco Hipoteca-
rio de la Provineia, pidiendo la nulidad de un remate de
terrenos del esponente que estaban hipotecados en garan-
tia de un crédito.

Fundé la nulidad en 'los siguientes hechos:

1° Que el Banco habia vendido ya esos mismos ferre-
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nos 4 D. Jorge H. Houst quien por tanto habia adquirido
prioridad de derecho en la compra.

2° Que este comprador tenia el dinero equivalente al
precio para oblarlo en el Banco, y otorgérsele la escritura
de propiedad.

3° Que el Banco resistié el otorgamiento de la escri-
tura de propiedad 4 favor de Houst, desconociendo el art.
16 de los estatutos.

4° Que habiendo manifestado que tenia fondos para la
amortizacion ordinaria, el Banco habia resistido esa amor-
tizacion,

5¢ Que el remate, cuya nulidad se pedia, se habia
hecho sin la publicidad bastante de los edictos respectivos.

6° Que el Banco, desconociendo el derecho de dominio
adquirido por el primer comprador, habia falseado los
principios mas claros del derecho y de la justicia.

Pidi6 se declarase nula la segunda venta, se mandase
estender escrituras 4 favor del primer comprador, y se
condenase en las costas al Banco.

Corrido traslado, D. Francisco Balbin, presidente del
Banco Hipotecario, contéstando, pidié se rechazéra la de-
manda con costas.

Dijo: que el primer remate se efectué siendo el com-
prador D. Jorge H. Houst, individuo desconocido, residente
en Montevideo, sin bienes de fortuna é intimo amigo de
Beutefiihr.

Que este individuo que:compré la propiedad en 2 de
Octubre en 313,000 #, cuya suma 'debi6 entregar dentro
de tercero dia segun el boleto que firmd, se escusaba
queriendo pagar con documentos de crédito de Beutefithr
y valiéndose de otras evasivas que daban & comprender
que solo se habia presentado & impedir el remate ba-
ciendo una compra falsa.
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Que habiéndose prevenido que debia oblar el precio en
el término espresado, Boush no habia vuelto ni se habia
dado por entendide de nada.

Que vencido con exceso los tres dias, el Directorio sacé
de nuevo & remate la propiedad y sefialé para el efecto
el dia 16 de Octubre, en cuyo dia Beutefithr, su esposa
y otros individuos compatriotas suyos se habian presen-
tado, y tanto Beutefithr como su esposa trataron de im-~
pedir el acto, con gritos destemplados, protestas, etec.,
llegando hasta el estremo de insultar al Dr. Rayces com-
prador, porque no quiso venderles el boleto. Que el Dr.
Rayces habiendo pagado los 800,000 $ del precio fué
puesto en posesion despues de estendérsele la escritura
de propiedad. Que ante la ley orgédnica del Banco, el Di-
rectorio no ha debido proceder de un modo diferente al
que o ha hecho. Que no habiendo cumplido Boush su
compromiso constante en el boleto, ni en el plazo de ires
dias ni despues, el Banco con arreglo al art. 20 de laley
debi6 proceder 4 nuevo remate. Que si Boush como dice
Beutefithr tenia el dinero debié pagar conforme al boleto
6 cuando menos consignar la suma que ofrecid. Que por
los estatutos del Banco es cierto que el comprador se
sustituye al deudor originario; pero. que mal puede sus-
tituirse 4 nadie quien no ha cumplido con nada, y sola-
mente se ha presentado & retardar la ejecucion de los
derechos del Banco.

Acompaii6 un ejemplar impreso de los avisos publica-
dos para el primero y segundo remate; y el boleto de
la primera compra hecha por Boush, en el que se com-
prometi6 4 entregar el precio en Tesorerfa del Banco,
dentro de tercero dia.

T. VL
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Fallo del Juez de Seceion.

Autos y vistos: considerando 10, sobre la demanda por
nulidad de la venta en remate de los terrenos de Beute-
fithr, que las causales alegadas, con escepcion de la quin-
ta, solo interesan al primer comprador D. Jorge H. Houst,
quien Unicamente podia deducirlas en juicio, y habiéndolo
hecho ya, ha recaido sentencia definitiva, pasando en
autoridad de cosa juzgada; y 2°, que por los avisos que
se hun acompaiiado & los autos por la parte del Banco
Hipotecario resulta que, tanto la primera como la se-
gunda venta se han practicado con foda Ja regularidad
requerida por los estatutos. Se declara no haber lugar
con costas 4 la demanda entablada por D. Ernesto Beute-
fihr contra el Banco Hipotecario sobre nulidad de la venta
practicada & favor del Dr. D. Juan Rayces; y repénganse

los sellos,
Andrds Ugarriza.

Habiende apelado Beutefithr, se dicté este

Kallo de la Suprems Corte.

Buenos Aires, Julio 28 de 1874.

Vistos, y considerando: Primero, que la accion por
nulidad de la segunda venta de los bienes de Don Er-
neste Beutefuhr, hecha por el Baneco Hipotecario, solo
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puede competir al primer comprador Don Jorge Bush,
cuya demanda para que se le otorgue por el Banco escri-
tura de venta, aun no ha sido rvesuelta. Segundo, que
Don Ernesto Beutefithr tendria cuando mas, accion para
reclamar contra quien haya lugar la indemnizacion del
perjuicio sufrido por la diferencia entre el precio de la
primera y el de la segunda venta de sus biemes. Se
confirma por estos motivos la seniencia apelada de foja
treinta y nueve. Satisfechas las costas y repuestos los
sellos, devuélvanse en consecuencia los autos con los trai-
dos ad efectum vidends.

SALyApoR MARIA DEL CARRIL. — FRAN-
cisco DevLcapo. — JosEé BARRos
Pazos.— J. B. GOROSTIAGA. —
J. DoMINGUEZ.
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CAUSA LXViNE.

Criminal, contra D. Juan Bautiste Zanetti,
por desacato contra la autoridad del oficial de justicia
del Juzgado de Seccion.

Sumario, — 10 Los extrangeros, como los demas habi-
tantes de la Repiblica estdn obligados &4 conocer las préc-
ticas y leyes del pais para conformar sus acciones 4 ellas.

20 El oficial de justicia desempefiando una comision del
juzgado, aunque no asociado por el eseribano, inviste
autoridad pablica y quien le falte al respeto, comete el
delito de desacato definido por el inciso 3o, art. 30, de
la ley penal.

Caso. — El oficial de justicia del Juzgado de Seccion
denuncié que habiendo ido & ejecutar por mandato del
Juzgado &4 D. J. B. Zanetti, fué atropellado por ély arro-
jado de su casa despues de haber hecho pedazos en su
presencia el mandamiento.

Levantado el sumario correspondiente y confesado por
Zanetti el hecho de haber roto el papel que se le en-
tregé por el Oficial de Justicia, pero escusdndose con que
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ignoraba su cardcter, y creyd que habia ido de parte de
su contrario, el Procurador Fiscal pidi6 contra él la pena
del art. 54 de la ley penal, funddndose en su confesion y
diciendo ser inverosimil la excusa alegada.

El defensor de Zanetti pidié se absolviera de toda culpa
y cargo.

Dijo, que Zanetti era extranjero é ignoraba no solo las
practicas y usos del pais sind tambien su idioma; que el
oficial de justicia, ademés de no tener ningun signo exte-
rior de su cargo, no habia ido acompafiado, como Io
prescribe la ley, por un escribano; que por consiguiente
no era inverosimil la disculpa alegada que excluye toda
intencion dolosa en el procesado.

Llamada la causa & prueba, y vencido el término sin
producirse ninguna, se dictd el siguiente.

Fallo del Juez Seceional.

Buenos Aires, Julio 4 de 1874.

Y vistos, estos autos seguidos contra Juan Bautista
Zanetti por denuncia del Oficial de Justicia D. Carmelo
Heredia de haber sido atropellado é insultado por Zanetti
al hacerle saber un mandamiento de ejecucion el que le
fué arrancado y hecho pedazos en su presencia; y consi-
derando:

1° Que resulta comprobado por las declaraciones de
autos y confesion del procesado que efectivamente rompié
en presencia del Oficial de Justicia un papel que este le
entreg6, pero que lo hizo sin conocer su contenido y
creyendo que era un particular que iba de parte del pro-
pietario de la casa que ocupa con quien estd. en pleito,
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20 Que éste hecho si bien no constituye el delito de
destruccion de documentos pablicos de que lo actisa el
Procurador Fiscal, por cuanto el art, 54 de la Ley Penal
que define este delito se refiere & actos 'clandestinos ¢
violentos sobre documentos guardados en los archivos 6
en poder del empleado encargado de custodiarlos, es sin
embargo el desacato definido por el art. 30 en su inciso 20.

3o Que la ignorancia de las prédcticas y leyes del pais
y del contenido del pliego que destruia alegadas por la de-
fensa po son atendibles, pues los estrangeros como los
demas habitantes de la Republica estdn obligados & cono-
cerlas para conformar sus acciones & ellas y si no conocid
el contenido del pliego que se le entregaba debe incul-
péarselo a él mismo. que pudo hacerlo & no haberse entre-
gado 4 excesos de cdlera ciega que no pueden justificar su
conducta, y

4o (Que si bien el art. 255 de la ley de procedimientos
exige la presencia del escribano y del Oficial de Justicia
para requerir al deudor con un mandamiento de ejecucion,
la falta del primero en el caso presente que alega igual-
mente la defensa como una circunstancia escusante, no
puéde tener tanto alcance porque es indudable que aun
solo el Oficial de Justicia al desempefiar una comision del
Juzgado inviste autoridad pablica y debe ser respetado.

Por estos fundamentos, fallo, declarande 4 Don Juan
Bautista Zanett: confeso y convicto del delito de desacato
conira el Oficial de Justicia Don Carmelo Heredia y de
acuerdo al art: 32 de¢ la ley penal lo condeno & la multa
de 100 § fts. & favor del ofendido y las costas del juicio.
Héigase saber y repdnganse los sellos.

Andrés Ugarriza,.

Apelada esta sentencia y concedido el recurso en rela-
cion, se dictd el siguiente
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Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 30 de 1874.

Vistos: por sus fundamentos se confirma con costas el
auto apelado de foja veinte y cuatro vuelta, satisfechas las
de la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvapor M2 peL CARRIL. —FRANCISCO
DELGADO. — JoSE BARROS PAzos.—
J. B. Gorostiaga.—J. DoOMINGUEZ.

——— S e ] o,

CAUSA LXIX.

El Dr. D. Antonio Battilana contra D. José Raffo, por cobro
gjecutivo de pesos.— Incidente sobre multa.

Sumario. —La facultad de corregir con las multas 6
prision prescritas por la ley, las faltas de respeto que
se cometen en los alegatos es privativa del juez de la
causa.

Caso.—El Dr. D. Antonio Battilana demandd ejecutiva-
mente. & D. José Raffo por el cobro de un pagaré de
50,000 § m/c.

Conferido traslado, contestd Raffo que debia rechazarse
con costas la demanda y declararse falso y fraudulento el
referido pagaré.

Llamado autos el Dr. Battilana solicito se sobreseyera
en esta providencia pidiendo se mandaran borrar algunas
palabras del escrito.



208 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

El Dr. Battilana empleé en su peticion términos ofen-
sivos al abogado de la parte contraria, que provocarcn
el siguiente

Fallo del Juez Secciomal,

Buenos Aires, Julio 3 de 1874.

Importando los términos y lenguaje del escrito presen-
tado, un desconocimiento injurioso & los respetos que se
deben al Juzgado, que es necesario reprimir para Salvar
su dignidad, de conformidad al art. 19 de la ley sobre
jurisdiccion y competencia de los Tribunales Nacionales,
conminase al Dr. D, Antonio Battilana al pago de una
multa de veinte y cinco pesos fuertes, 6 en su defecto al
de cuatro dias de prision; debiendo el actuario festar las
palabras subrayadas por el Juzgado, y fecho correrse tras-

lado de este escrito. Repdngase el sello.
Albarracin.

Apelada esta sentencia y concedido el recurso en rela-
cion, en cuanto & la parte relativa &4 la multa, se dicté
el siguiente

Fallo de 1la Suprema Corte.

Buencs Aires, Julio 30 de 1874.

Vistos: Siendo privativa del Juez de Seccion la facultad

de correjir con las multas 6 prision prescritas por el

articulo diez y nueve de la ley de jurisdiccion y compe-

tencia de los Tribunales Nacionales, las faltas de respeto

que se cometieren contra su dignidad en los alegatos de

las causas; devuélvanse satisfechas que sean las costos
y repuestos los sellos.

SaLvADOR M* DEL GARRIL. — FRANCISCO DELGA-

po. ~— JosE Barros Pazos. — J. B.

GOROSTIAGA. — J. DOMINGUEZ.
> W
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CAUSA LXEXTX.

Don Andrés G. del Solar contra D. Alfredo de Arteaga,
por cobro éjeculivo de pesos,

Sumario.— 10 Lano existencia de la cosa vendida impide
la: ejecucion de un vale firmado por el importe de dicha
venta & favor de un cesionario del vendedor.

20 Esta subrogacion no importa una novacion, y el
comprador puede deducir contra el fenedor del vale las
escepciones que le corresponden contra el vendedor.

Caso. —D. Andrés Gonzalez del Solar demandd ejecuti-
vamente & D. Alfredo de Arfeaga por el pago de un pa-
garé & la vista firmado por esle & su favor por la cantidad
de 1,220 § bol. importe de compra de un ferreno 4
D. Felipe Siburo.

Seguida la tramitacion correspondiente hasta la citacion de
remate, Arteaga opusola escepcion de inhabilidad del titulo.

Dijo: que un Sr. Pereira le prepuso la venta de dos
terrenos que D. Felipe Siburo habia hipotecado por una
suma de 1,220 pesos bolivianos que Siburo debia & la
esposa de Gonzalez del Solar; que él acepté Ja propuesta

T. Vi 15
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y hecha la escritura de venta di6 en lugar del precio el
indicado pagaré; que despues de celebrada la venta re-
sulté que no existian los terrenos vendidos ; que él pidid
enténces la devolucion del pagaré; que del Solar le demoré
siempre, hasta que, fallecido Siburo, lo demandé ejecuti-
vamente por su importe; que sin embargo la venta indi-
cada fué evidentemente nula y que es nulo tambien por
consiguiente el titulo de ese pagaré por ser el importe de
una venta nula.

Conferido traslado de la escepcion, contesté del Solar
que debia rechazarse con costas.

Dijo; que eran inexactos los hechos expuestos por Ar-
teaga; que él no le demandé despues de fallecido Siburo;
que Arleaga se habia siempre reconocido por duefio de
dichos terrenos hasta haberlos ofrecido 4 embarge en
este juicio; que de todos modos hay en el caso dos obliga-
ciones distiatas, la de Siburo con Arfeaga habiéndose
Siburo dado porrecibido de su precio y lade Arteaga con él,
cuyo titulo no puede decirse nulo por ser el importe de
una hipoteca que él chancelé y de una cantidad que Ar-
teaga recibio porque figuré mediante ella haber pagado
el precio del terreno que compro.

Producidas las pruebas en el término legal se dicté el
siguiente

Fallo del Juez Seccional.

Rosario, Mayo 29 de 1874.

Vista la escepcion de inhabilidad del titulo {deducida
por el ejecutado D. Alfredo de Arteaga, con lo alegado y
probado por ambas partes y considerando :
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10 Que dicha escepcion es una de las legales compren-
didas como tal en la ley nacional de procedimientos.

2° Que en el vale de f. 12 que d4 base & este juicio,
no aparece otra causa de obligacion por parte de Arteaga
que la compra de un terreno hecha por él mismo & Si-
buro, segun se espresa en el mismo documento, viniendo
en tal caso la escepcion deducida & ser anexa é inherente al
mismo titulo de la ejecucion y & convertirlo en una obli-
gacion con el cardcter implicito, cuando no esplicito de
condicional, bajo una condicion que no se ha cumplido.

3° Que en el mismo acto de reconocerlo el ejecutado,
espres6 las circunstancias que lo habian motivado, vinien-
do en tal caso su escepcion 4 tener la naturaleza de cali-
ficada, y no pudiéndose por tanto admitirla parcialmente,
segun derecho, ni por consiguiente en dar mérito para
continuar la ejecucion.

4° Que el mismo hecho de aparecer el vale firmado 4
favor de Solar que jamas fué acreedor de Arteaga, segun
lo ha confesado, siendo la compra del terreno hecha 4
Siburo, prueba ademés el unico origen de la obligacion,
como tambien la directa intervencion que tuvo Sclar en
la venta que hizo Siburo & Arteaga.

5% Que el hecho de presentar este el terreno de que
trata el embargo, léjos de probar de que existia y estaba
en posesion de él, como lo dice Solar, fué claramente
con el objeto de patentizar su inexistencia con la impo-
sibilidad absoluta de trabar embargo en él, eomo realmente
sug¢edié; razon por la cual el ejecutante pidi6 mejora de
embargo en otros bienes; pues, que si tal término hubiera
existido, la mejora habria sido innecesaria, desde que él
vale mas. que la cantidad que se persigue.

6° Que ademdas se ha probado plenamente por los in-
formes de D. Mareelo Grondona, declaracion del mismo,
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de D. Julian de Bustinza, D. Nicolds Maria Alvarez y plano
acompafiado, que tal terreno no existia cuando fué ven-
dido 4 Arteaga.

7° Que en estos casos es doctrina corriente, que pro-
bada tal excepcion, se suspende la ejecucion, dejando
espeditas las accivnes ordinarias; como entre otros au-
tores lo esfablece de la manera mas espresa el jllI'lS-
consulto Goyena en el Tomo 4° de su Febrero refor-
mado, pagina 297, parrafo 858, con estas testuales pa-
labras: « Impiden la ejecucion las excepciones anejas é
inherentes al mismo contrato, como en el de compra-
venta, la de no haberse entregado al comprador la cosa
vendida 6 la de no haber pagado este su precio» ; no
pudiendo por tanto esfablecerse una doctrina mas ade-
cuada al caso. Y porque, si bien Solar no ha sido el
vendedor & Arteaga, su crédito estd indisolublemente li-
gado 4 esa operacion, y anexa é inherente & él la Unica
y esclusiva causa de obligacion, como lo espresa el
documento; y porque para Arteaga era indiferente abonar
el valor del terreno & Siburo 6 & Solar desde que él
le fuzse entregado; no pudiendo tampoco un vale fir-
mado & favor de este, espresidndose la causa, importar
una novacion en el contrato que imposibilitase al com-
prador deducir contra el tenedor del vale las mismas
excepciones que pudiera deducir contra el vendedor del
terreno, pues la movacion, tGnico titulo de Solar, no se
presume, sind que es necesaria su constancia en el mis-
mo instrumento, lo que no sucede; 6 bien la prueba de
la voluntad de movar que hubieran tenido las partes; no
pudiendo confundirse ese nuevo contrato de novacion con la
simple subrogacion de un deudor 6 acreedor por otro,
que deja 1lesos los derechos de los primitivos contra-
tantes entre si (Ley 45, Tit. 14, P. 5a);
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80 {Que st Arteaga hubiera sabido al firmar el vale
que la implicita condicion de entregarle el terreno no se
habia de cumplir, no lo hubiera firmado de ningun mo-
do; por consiguiente le falté la voluntad de obligarse,
requisito indispensable para la validez de los contratos;
pues que segun derecho, al exigirse el cumplimiento de
ellos, es indispensable atemder y seguir la mente que guid
4 los contratantes en el momento de celebrarlos: stipu-
lationibus id fempus spectalur que conirahimus. Y pueste
que tambien, segun derecho, cuando la cosa objeto del
contrato no ha existido 6 ha perecido antes de celebrarlo,
no puede producir ningun vinculo de derecho, y por
.consiguiente la obligacion tampoco jamés existié. Y no
solo nada se debe por ella, siné que habria derecho de
repetir lo indebidamente pagado por la accion indebiti
solutis, y asi como es nula, por razon de la’ materia, la
obligacion de dar cosa que noes, ni nunca fué, es nula
tambien por falsa causa la de abonar el precio de esa
cosa, viniendo por tanto & ser nulos los respectivos de-
rechos y obligaciones ;

9° Que la doctrina espuesta estd apoyada por los arti-
culos 22, 30y 26 del Cédigo Civil, Seec. 13, Tit. Be,
Cap. 30, como lo estd por las Leyes 12, Tit. 5o, P, 5
y 37, Tit. 14, P. b5a (Escrich, palabra: «obligacion con-
dicional » ) ;

10° Que el hecho de haberse presentado Arteaga, 4
consecuencia de la ejecucion iniciada por Solar, deman-
dando la nulidad de la venta que le hizo Siburo, no
cambia absolutamente las relaciones de derecho de mas de
dos aftos éntes entre Solar y Arteaga, en el vale que
basa este juicio; por cuanto esa accion de nulidad enta-
blada por Arteaga, tenia notoriamente el objeto de dejar
sin base alguna el documenio que se le cobra;
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110 Que ademés de esas consideraciones de derecho
y de otras varias que al respecto pueden deducirse, la
hipoteca que tenia Solar en el terreno vendido & Ar-
teaga, jamds habria podido ejecutarla, por cuanto dicho
terreno, como consta por los documentos acompafados,
ya habia sido &ntes vendido por Siburo; viniendo de esta
manera la operacion hecha con Arteaga & no causar nin-
gun perjuicio 4 la parte de Solar;

120 Y considerando por fin, que es bien significativo
el hecho de que siendo el documento que se cobra un
vale 4 la wvista, de fecha primero de Diciembre de mil
ochocientos setenta y uno, ha trascurrido larguisimo tiem-
po sin que su tenedor haya pretendido el pago, no bastando
lo alegado por él para justificar tan inesplicable demora.

Por estos fundamentos y de conformidad al articulo
doscientos setenta y siete de la Ley de Procedimientos,
no ha lugar 4 la ejecucion con costas.

Fenelon Zuviria.

Gonzalez Solar apelé y se concedié el recurso en re-
lacion.

Fallo de Ia Suprema CToxte.

Buenos Aires, Agosto 4 de 1874.

Vistos : Por sus fundamentos se confirma con costas
el auto apelado de foja ochenta y nueve; satisfechos y
repuestos los sellos, devuélvase.

SarvaporR M2 pEL CARRIL.— JOSE
Barros Pazos. —J. B Goros-
TIAGA. —J. DOMINGUEZ,
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CAUSA LXXI.

D. Manuel Montenegro contra D. Juan B. Lazcano, sobre
cumplimiento de un conirato.
Contienda de competencia entre el Juez Civil Provincial
y el de Seccion de Buenos Aires.

Sumario.—1° Los Jueces de Seccion son competentes para
conocer en primera inslancia de las causas civiles en
que sean parte un vecino de la Provincia en que se sus-
cite el pleito y un vecino de otra,

20 La competencia subsiste aun cuando se trata de
un contrato de compra de un bien raiz ubicado en el
domicilio del demandante, en cuyo caso la causa debe
iniciarse ante el Juez Nacional de esta Provincia.

3o No se reputa adquirida vecindad en una Provincia
para los efectos del fuero, siné por residencia continua
de dos afos, 6 por tener en ella bienes raices, 6 un es-
tablecimiento de industria ¢ comercio, 6 por hallarse es-
tablecido de modo que aparezca el 4nimo de permanecer.

Caso. —1D. Manuel Montenegro, argentino, vecino de Bue-
nos Aires, se presenté ante el Juez de 12 Instancia de la
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Provincia esponiendo que habia vendido una quinta de
su propiedad ubicada en San José de Flores & D. Juan
B. Lazcanc, quien se negaba & firmar la escritura y 4 cum-
plir las demas estipulaciones contenidas en el boleto,
por lo que, y para deducir la accion correspondiente,
pedia que Lazcano reconociera su firma en el boleto men-
cionado.

Proveido de conformidad, Lazcano dijo que era suya la
firma y cierto el contenide del boleto, pero que desconocia
la jurisdiccion del Juzgado por ser el esponente vecino
de la ciudad de Cdrdoba.

En el boteto reconocido, fecha 1° de Diciembre de 1863
Lazcano compra & Montenegro una quinta en San José
de Flores, por la suma de 230,000 §, pagaderos 100,000
al estenderse la escritura, y los otros 130,000 & los seis
meses sin interés, prorogables por seis mas con el
interés de ftres cuartos por ciento mensual con garantia
hipotecaria de la misma propiedad.

Hecho saber el reconocimiento, Montenegro pidié que
Lazcano fuese compelido & la escrituracion, y declarado
responsable de los intereses del precio que habia debido
entregar.

Que la escepcion de falta de jurisdiccion era inadmi-
sible si se tenia presente que se le demandaba en el lugar
de la celebracion y ejecucion del convenio, y que por el
tiempo que residia Lazcano en esta ciudad no podia to-
marse este domicilio como accidental.

Con fecha 29 de Enero, el Juzgado de Provincia con-
deno & Lazcano & otorgar la escritura y abenar el precio
estipulado dentro de tercero dia bajo apercibimiento.

Lazcano fué notificado en 6 de Febrero.

En 7 del mismo Lazcano ocurrié ante el Juez.de Sec-
cion pidiendo se librara oficio al juez de provincia para
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que se abstuviera "de seguir conociendo del asunto y re-
mitiera los "autos. Dijo que el conocimiento de la causa
correspondia al Juez de Seccion por ser el demandante
vecino de Buenos Aires y el esponente demandado, veci-
no de Cordoba, y para comprobar este dltimo punto pi-
dié se recibiera 1nformacion de testigos.

El Juez de Seccion libré oficio al de provincia & los
objetos solicitados.

Corrido traslado, Moatenegro pidid se contestara el oficio
desconociendo la jurisdiccion nacional para intervenir en
el asunto:

1o Porque el demandado habia consentido el auto en
que le fué denegada su excepcion ;

2°  Porque se trata de un contrato que debe hacerse
efectivo alli donde fué celebrado ;

3° Porque Lazcano, por el hecho de negociar aqui,
ha restablecide su domicilio para esos negocios y sus
consecuencias y,

4o Porque hatia mas de seis meses que se encon-
traba en esta ciudad, desidiendo el amimus menendi las
mismas negociaciones que habia emprendido.

El agente fiscal & quien se corrié vista, se adhirio &
las observaciones de Montenegro.

Fallo del Juez de Provine:ia.

Buenos Aires, Abril 9 de 187&.

Vistos y considerando: — 1° Que demandado D. Juan R.
Lazcano ante la jurisdiccion civil de esta Provincia por el
cumplimiento del contrato de compraventa que acredita el
boleto de f. 1*, ese cumplimiento se decreté en las provi-
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dencias de f. 5 y 7, previo reconocimiento del boleto prac-
ticado por Lazcano & f. 4.

2° Que en este estado aparece suscitada la cuestion de
competencia por el Juzgado Nacional de Seccion ante quien
Lazcano ha ocurrido para que sostenga lo que le corres-
ponde en razon de ser él vecino de la Provincia de Cor-
daba, formulando esta escepcion en el escrito que el sefior
Juez de Seccion trascribe en su oficio de f. 9.

3° (Que aceptando este juzgado dicho oficio como la
iniciacion de la cuestion de competencia en la forma de-
terminada por la segunda parte del art. 45 de la ley
Nacional de Setiembre 14 de 1863, y por el art. 46 de
la misma, decreté la sustanciacion preceptuada por el
art. 47, y tanto la parte que litiga ante este juzgado como
el agente fiscal en lo civil piden a f. 13 y 14 que el in-
frascrito mantenga su jurisdiccion.

4o  Que el juzgado por su parte encuentra arreglada
a derecho esta peticion:—10¢ Porque la circunstancia de
ser Lazcano vecino de la Provincia de Cérdoba, descansa
hasta hoy en su propia afirmacion.—2° Porque mientras
no sea conocido el domicilio, la ley le presume en el
lugar de la residencia actual (art. 2°, inc. &°, del titulo
respectivo del Cédigo Civil.).—3° Porque el domiciliado
de derecho depende de la existencia del hecho que lo
motiva, y cuando este cese lo determina la residencia
con 4nimo de permanecer (art. 3° del mismo titulo) y
estas titimas circunstancias concurren en D. Pedro R. Laz-
cano que celebra negocios y reside en Buenos Aires desde
el 10 de Diciembre del ano anterior, fecha del boleto de
f. 1a, — 4o Finalmente porque el lugar no designado del
cumplimiento del contrato es el que indica la naturaleza
de la obligacion y en el presente caso, tratindose como
se trata, de la compraventa de bienes raices, ese lugar es
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el de su situacion efectiva, lo que importa la eleccion de
un domicilio para el cumplimiento del contrato, é implica
la estension de la jurisdiccion que no pertenece siné 4
los jueces del domicilio real de las personas. (art. 76 del
titulo de los contratos en general y 13 y 14 del titulo del
domicilio del Cédigo Civil. )

Por estos fundamentos y no obstante la competencia
suscitada por el sefior Juez de Seccion, el infrascrito decide
mantener lo que le corresponde en este asunto, y de con-
formidad 4 lo dispuesto por los arts. 50 y 51 de la ley
nacional citada, comuniquese esta resolucion & dicho sefior

_juez para que se sirva comunicar & su vez las ulteriorida-
des que deban darse al! articulo. Repongdnse los sellos.

Luis Belaustegui.

Comunicado este auto al Juez de Seccion, este mandé re-
cibir la informacion ofrecida.

Dos testigos declararon que D. Juan Lazcano era veeino
de la ciudad de Cérdoba.

Fallo del Juez de Secciom.

Buenos Aires, Junio 3 de 1874.

Vista la informacion que precede de la que resulta que
D. Juan Lazcano es vecino de la Provincia de Cérdova,
resultando de la misma esposicion del sefior juez Dr. Be-
ldustegul que el demandante D. Manuel Montenegro lo es
de esta Provincia.

Y considerando:—1° (Que la diversidad de vecindad es lo
que determina la jurisdiccion nacional en los términos
prescritos por el inc. 20 del art. 20 de la ¢ley sobre juris-
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diccion y competencia de los Tribunales Nacionales.» v,
20 Que las consideraciones aducidas por el sefior juez
Dr. Beldustegui tomadas de las disposiciones del Cédigo
Civil solo tienen aplicacion en los casos en que la cueslion
de competencia verse entre jueces de lugares diferentes y
en el presente caso tanto los jueces nacionales como los
provinciales son jueces del lugar en el sentido del Cédigo
Civil.

Por estos fundamentos, fallo insistiendo” en la competen-
cia de este juzgado é inhibitoria al juez de provincia, y de
acaerdo al art. 52 de la ley de procedimientos, remitanse
-los actuados con noticia de las partes & la Suprema Corie,
cornunicandose esta resolucion al juez con quien versa la
cuestion de competencia & los efectos correspondientes.

Andrés Ugarriza,

Elevados los autos seguidos en uno y otro juzgado, la
Suprema Corte, para mejor proveer, di6 vista al sefior pro-
curador general, quien espuso:

El procarador general evacuando la vista que se le ha
conferido de este caso, dice: Que tratindose de un pleito
suscitado entre D. Manuel Montenegro, vecino €e Buenos
Aires y D. Juan Lazcano vecino de Cérdoba, es induda-
ble que él cae bajo la jurisdiccion del Juez nacional de
Seccion por la disposicion espresa del art. 180 de la Cons-
titucion y el 20 ine. de la Jey sobre competencia de los Tri-
bunales Nacionales. Este privilegio tiene por objeto asegu-
rar la imparcialidad en los juicios, y son por consiguiente
inconducentes las razones con que el juez ecivil de Buenos
Aires sostiene su jurisdiccion, no siendo suficiente el ha-
berse hecho el contrato en esta ciudad, ni el estar situados
en ella los bienes, materia del pleito para hacer perder
4 Lazcano su calidad de vecino de Cordoba.
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Por consiguiente puede la Suprema Corte resolver esta
competencia declarando que el asunto compete al Juez Na-
cional de Seccion.

Francisco Pico.
Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 4 de 1874.

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por
el sefior Procurador (eneral en su precedente vista, por
los fundamentos del auto de foja quince, y en conside-
racion & que no consta que Don Juan Lazcano se halla en
alguno de los casos del articulo once de la ley sobre
jurisdiccion y competencia de los Tribunales Nacionales,
para probar la vecindad en una Provincia & los efectos del
fuero, se declara que el Juez de Seccion es el competente
para conocer en esta causa; devuélvansele estos autos,
prévio pago de costas y reposicion de sellos, y hégase
saber por oficio al juez de provincia,

SALvaDpOR M? pEL CARRIL. — FRANCISCO
DELGADO. — JoSE Birros Pazos.—
J. B. Gorostiaca.—J. DOMINGUEZ.
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CAUSA LXXII.

Recurso de queja del Gobierno de la Provincia de San Juan
contra el Juez Federal de aquella Seccion,
sobre incompetencia.

Sumario. — No puede establecerse competencia sobre
juicios fenecidos.

Caso. — D. Agustin Gomez, Sargento Mayor de la Na-
cion, ocurrié al Juzgado Federal de la Provincia de San
Juan, pidiendo se declardra arbitraria una é6rden de de-
tencion en su propia casa espedida contra é1 por el
Gobierno de la Provincia, y se ordenéra su inmediata
libertad.

Fallo de Juez de Seecion.

San Juan, Abril 4 de 1874,

Vista la presente reclamacion del Sargento Mayor del
Ejército Nacional D. Agustin Gomez, sobre arresto 6 de-
tencion ilegal, y considerando por su mérito;
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i Que la érden de detencion y arresto contra el
Sargento Mayor Gomez, de fecha 2 del corriente, espe-
dida por el Gobierno de la Provincia sin expresion de
causa legitima y haste que se disponga otrg cosa, la cual
corre 4 f. 1a, es desautorizada por la ley y especialmente
contraria al testc y espiritu de la Provincial de enjui-
ciamiento en su art. 97, siendo la espresion de la causa
la tnica que d& & conocer la jurisdiccion con que se
espide dicha drden 6 la justicia 6 legitimidad del arresto ;

20 Que no existe por lo tanto autoridad alguna que
esté facultada por la ley para espedir 6rden de deten-
cion, arresto 6 prision, y& sea'en el 4rden judicial,
politico, administrativo 6 militar, que sin espresion de
causa lleven en si el carédcter de indefinidas, 6 sea
hasta sequnda drden 6 hasta nueva disposicion, como se
espresa en la que corre en autos, & ménos que la Pro-
vincia 6 parte de su territorio esté declarado en estado
de sitio, y se espida la 6rden en uso de las facultades
excepelonales que dicho estado autoriza ;

3° (Que no existiendo en la Provincia de San Juan el
estado de sitio, el Gobierno de la Provincia no eslié
facultado por ley alguna para espedir la érden recla-
mada en la forma y términos que lo ha hecho ;

4o Que el titulo de Sargento Mayor de la Nacion
que invoca el ocurrente, es reconocido en la misma
6rden de detencion, y como tal se encuentra en la con-
dicion de un empleado cualquiera nacional 6 persona
que obre en comision del Gobierno Federal, para que
pueda solicitar se investigue el origen de su prision 6
detencion por la justicia nacional, de conformidad al
art. 20 de la ley de jurisdiccion del 14 de Setiembre del 63;

50 Que la 6rden espedida eon fecha 2 del corriente,
que corre en autos, original, es bastante & la investi-
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gacion sobre el origen que la ley exige y tiene el Juez
de Seccion por el art. 20 citado jurisdiccion para pro-
nunciarse sobre la detencion reclamada;

6° Que en el presente caso en que el detenido se
halla en su propia casa, sin guardias y bajo su palabra
de honor, bastando por parte del Juzgado la declaracion
de ser ineficaz la drden de detencion, para que en vir-
tud de la comunicacion que de ello se haga 4 la auto-
ridad que lo espidié, se entiende que el ocurrente queda
en completa libertad:

Por estas consideraciones y las démds que espone e}
Sr. Procurador Fiscal en su precedente vista: declaro
que la érden de detencion ¢ arresto espedida por el
Gobierno de la Provincia con fecha 2 del corriente contra.
el Sargento Mayor D. Agustin Gomez en la forma y tér-
minos que aparece 4 f. 12 de estos autos, ha sido es-
pedida sin estar facultado por la ley, debiendo en con-
secuencia quedar sin efecto y el ocurrente en completa
libertad. — Hégase saber, pudiendo el actuario notificar
este auto original 4 las partes, y comuniquese por oficio
al Exmo. Gobierno de la Provineia y al Inspector de Mi-
licias, Teniente Coronel de la Nacion D. Lizandro San-

chez, 4 .los efectos de derecho.
Natanael Morcills.

Ejecutada esta resolucion, el Gobierno de la Provincia
comunicé al Juzgado que disimulaba el hecho material
de hallarse en libertad el Mayor Gomez, por haber pasado
los motivos del momento que lo indujeron & ordenar su
arresto transitorio y por creer innecesaria su continuacion ;
que sin embargo retenia por nulo y atentatorio el fallo del
Juzgade y pedia lo revocara, y se declarara incompetente.

No habiéndose hecho lugar por el Juzgado 4 la revo-
catoria solicitada, y no habiéndose admitido por impro-
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cedente la contienda sobre competencia, el Gobierno in-
terpusa recurso de queja para ante la Suprema Corte,
pidiendo se declardra la incompeiencia del Juzgado por
haber procedido sin jurisdiccion y violando manifesta~
mente la Constitucion,

Recibido el informe del Juez de Seccion y oido el dic-
tamen del Sr. Procurador General, quien pidi6 se revo-
cara los procedimientos del Juez por haberse excedido de
las legitimas facultades, se dicté el siguiente

Fallo de la Suprema Corte,

Buenos Aires, Agosto 4 de 1874.

Vistos y considerando: — Primero; Que la causa sobre
la detencion administrativa del Sangento ‘Mayor Don
Agustin Gomez, esi4 concluida;

Segundo: Que el detenido fué puesto en libertad por
el Juez de Seccion, y que el Gobierno de San Juan ha
manifestado en nota de foja catorce, haberse pasado los
motivoes del momento que lo indujeron & ordenar su arresto
transitorio, y Que cree innecesaria Su continuacion ;

Y teréero: Que no puede establecerse competencia
sobre juicios fenecidos, porque falta el caso que reclame
el ejercicio del Poder Judicial;

Se declara por estos motivos no haber lugar & decidir
la competencia deducida. Satisfechas que sean las costas
y repuestos los seilos, archivese en consecuencia los autos,

Sarvapor M? pEL CARriL,—FrANeIsco
DELGADO. — JoSE BaRROS Pazos.—
J. B. GorosTIAGA.— J. DoMiNGUEZ,

TRl e R0 Dy
T. VI 16
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CAUSA LXXIIL

D. Constancio Rineldi contra D. Jos¢ Maria Gonzalez,
por cobro de pesos.

Sumarie. — No resultando que haya temeridad en liti-

gar por parte del demandante 6 del demandado, no puede
exigirse condenacion en costas.

Caso.—D. José Antonio Barbera, por D. Constancio
Rinaldi, estrangero, espuso ante el Juez de Seccion en
Buenos Aires: Que su poderdante habia consiruido en
San Fernando una casa de altos y bajos para D. José
Maria Gonzalez, sin que hubiese mediado presupuesto ni
contrato para su pago. — Que miéntras se construia, Ri-
naldi recibié de Gonzalez algunas cantidades & cuenta,-—
Que despues de concluida la obra, al tratar de la chan-
celacion de cuentas, se convino entre ambos en el nom
bramiento de dos peritos para que hicieran la tasacion.
— Que efectuada esta, la parte de Gonzalez se negé &
‘sujetarse & ella y & hacer el pago correspondiente, fun-
d4ndose en pretestos ilegales. — Que por tanto demandaba
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al mencionado D. José Maria Gonzalez, pidiendo fuera
condenado al pago, segun tasacion, del valor de la casa
construida, protestando recibir en pago legitimos y justi=
ficados abonos.

Corrido traslado, Gonzalez promovié articulo. de prévio
_pronunciamiento, alegando que la forma de la demanda
no era arreglada & derecho.

El Juez de Seccion, por auto de Febrero 15 de 1873,
declaré que Gonzalez no estaba obligado 4 contestar mién-
tras no se llenasen en la demanda los requisitos exigi-
dos, esto es, designacion de la cantidad demandada y de
lo recibido & cuenta. — Este auto fué confirmado por la
Suprema Corte con fecha 29 de Abril de 1873.

Devueltos los autos, Barbera por Rinaldi espuso que
demandaba & Gonzalez por 240,000 &, importe de las
obras, de los que debia deducirse 50,000 § poco mas 6
ménos que tenia recibidos, protestando deferir & cualquier
otro legitimo abono que se justificara.

D. José Maria Gonzalez, contestando la demanda, dijo
que Rinaldi incurria en contradiccion fijando en 240,000 g
el precio de la obra, porque no habiendo habido presu-
puesto ni tasacion, cuaiquier cantidad que se designe es
arbitraria; -~ que lo recibido por el aclor era mucho mas
de lo confesado. Pidi6 se proveyese lo correspondiente,
agregando que no tenia inconveniente en que se iaséra
la finca por des peritos.

En seguida se puso la causa & prueba, debiendo ver-
sar la de testigos sobre el importe de los trabajos y
la suma de las cantidades entregadas & cuenta.

Durante el término de la prueba, los peritos nombrados
por las partes tasaron los trabajos ejecutados por Rinaldi
en 179,092 §, y el demandado exibid recibos reconocidos
por Rinaldi, importando 110,000 §.
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Fallo del Juez de Secciomn.

Buenos Aires, Mayo 9 de 1874.

Y vistos estos autos iniciados por D. Constantino Ri-
naldi contra D. José Maria Gonzalez por cobro de pesos,
procedentes de la construccion de dos casas alta y baja
hechas por el primero en el Partido de San Fernando, y
considerando :

{0  (Que determinada la demanda 4 f. 37, el actor
fij6 en 240,000 § m/c. el importe de la obra, y en
50,000 § m/c. el de las cantidades recibidas & cuenta ;

2° (Que contestada la demanda &4 f. 61, el demandado
opuso no estar conforme con el precio fijado & la obra,
manifestando al mismo tiempo que las cantidades que
habia entregado & cuenta ascendian & mucho mas que
50,000 #, y negando al mismo tiempo haberse resistido
4 pasar por una tasacion extrajudicial, que asevera no
haber tenido lugar; y

3° Que en la estacion de prueba sobre la importancia
de los trabajos y la de las cantidades entregadas & cuenta
se ha presentado por el demandado los seis documentos
de recibo reconocidos 4 f..... por el actor, los que im-
portan la cantidad de 110,000 §, y la tasacion practicada
por los peritos nombrados, de la que resulta & f. 128
que los trabajos ejecutados por Rinaldi importan 179.092,
quedando por consiguienle un saldo lfquido 4 favor del
constructor Rinaldi de 79,092 § ;

Por estos fundamentos fallo condenando al demandado
D. José Maria Gornzalez, & pagar en el término de diez
dias 4 favor de D. Constantino Rinaldi la espresada can-
tidad: de 79,092 § m/c. que resultan & su favor, debiendo
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cada una de las partes satisfacer las costas que les
correspondiese y las comunes por mitad, y Rinaldi los
honorarios correspondientes al tasador Uriarte.— Hagase
saber y repénganse los sellos.

Andrés Ugarriza.

De este auto apelé Gonzalez, y Rinaldi se adhirié 4 la
apelacion, sosteniendo uno y otro que su contrario debid
ser condenado en las costas de primera instancia por
haber. litigado con temeridad.

Fallo de Ia Suprema Ceorte.

Buenos Aires, Agosto 8 de 1874.

Vistos : No resultando que el demandante ni el de-
mandado hayan procedido con temeridad en este asunto,
se confirma el auto de foja ciento setenta y seis en la
parte apelada; satisfechas las costas y repuestos los sellos,
devuélvanse.

SALVADOR M* DEL CArRiL. — FrANCISGO DELGA-
po. — JosE BaARROS PAZOS: — J. B.
GorosTIAGA. — J. DOMINGUEZ.
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CAUSA LXXIV.

A. Benitex y C* contra G. J. Paex y C2 por cobro de
perjuicios. — Incidente sobre apelacion denegada.

Sumario. — Es apelable el auto de un Juez de Seccion
declarando que una causa es de arbitramiento forzoso.

Caso. —'A. Benitez y Ca espusieron ante el Juez de
Seccion: Que en el puerto del Rosario habian cargado,
& bordo del vapor nacional Inca, 2,440 bolsas trigo con
destino 4 Buoenos Aires; — que & la altura de Zérate e
vapor chocd con la zumaca espafiola Prudente, de lo que
se sigui6 la ruptura del hélice y la pérdida 6 averia de
la mayor parte del cargamento; — que segun todos los
datos recogidos, el choque se produjo por culpa del ca-
pitan del vapor Inca.

Siendo responsable el capitan del buque que ha oca-
sionado el choque, del dafio que por esa causa haya su-
frido la carga, con arreglo al articulo 1,423, Cédigo de
Comercio ; y debiendo resolverse por arhitros todas las
cuestiones que tengan por origen choque 6 abordaje
(art. 1429), pedian se citdra al capitan del Inca para un
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comparendo verbal donde se nombrarian los A&rbitros
respectivos.

El Juzgado convoco las parles 4 juicio verbal.

Teniendo conocimiento de ese decreto G. J. Paez y Ce,
armadores y agentes consignatarios del Ince, se presen-
taron y espusieron asumiendo personeria :

Que debia dejarse sin efecto el juicio verbal decre-
tado, condenando &4 A. Benitez y (* en las costas cau-
sadas, mandando que deduzcan su aceion, si creen
tenerla, con arreglo 4 derecho. — Que Benitez y G2 pre-
tenden someter al juicio de d&rbitros una cuestion que no
existe, y que si existiese no es de arbiiramiento forzoso. —
Que la demanda no estaba acompafiada de los requisitas
exigidos por la ley, sobre todo los tendentes éff}ustjﬁcar
la personeria de los demandantes y la efectividad de la
averia,

Fallo del Juez de Seecion,

Buenos Aires, Julio 11 de 1874.

Vistos, y considerando : Que las excepciones alegadas
por falta de personeria de los cargadores, falta de cono-
cimiento como recaudos de la demanda, deben deducirse
ante el Juez que tenga la jurisprudencia para resolver en
la causa, que son los arbitradores, de conformidad con
el art. 1,429 del Cédigo de Comercio, limitdndose la in-
tervencion del Juzgado al nombramiento de A&rbitros alli
preserito : — No ha lugar & lo solicitado por parte de los
agentes y armadores del vapor Incs, ni & la apelacion
con arreglo al art. 205 de la Ley de Procedimientos, y
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se sefiala para el comparendo verbal el miéreoles préximo
4 la una. Repbngase el sello.

Albarracin.

Notificados G. J. Paez y Ca, ocurrieron de hecho 4 la
Suprema Corte, y con el informe del inferior se . dictd
este

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 8 de 1874.

Resultando que el incidente actual consisie en saber
si la aceion intentada ha de ser 6 no resuelta por arbi-
tradores, por estar 6 no comprendida en el articulo mil
cualro cientos veinte y nueve del Gédigo de Comercio; y
siendo por lo tanto apelable el auto del Juez de Seccion,
como todos los que deciden articulos de competencia, se
admite el recurso deducido, y librese oficio al inferior
para que remita los autos, con emplazamiento de las
parles para que comparezcan 4 proseguir el recurso.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. — FRAN-
cisco DEeELGADO. — JoSE BARROS
Pazos. — J. B. GOR0OSTIAGA., —
J. DoMINGUEZ.
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CAUSA LXXV,.

D. Juan G. Galle con D* Trdnsito H. de Nathan, sobre
rewindicacion. — Insidente sobre competencia,

Sumario. — 10 Los Jueces de Seccion son campetentes
para conocer de las causas en que sean parte un ciu-
dadano argentino y un estrangero.

2° Se reputan ciudadanos argentinos los nacidos en el
estrangero, de padres argentinos, durante la espatriacion.

30 Tratdndose de bienes de la sociedad conyugal y no
estando esta separada, debe tenerse en consideracion la na-
turaleza del marido para determinar la competencia.

Caso.~Don Francisco Calle, como cesionario y apode-
rado de su primo D. Juan G. Calle, demandé ante el
Juez Federal en Mendoza la reivindicacion de un fundo
ubicado en la misma Provineia, y poseido por Da Trén-
sita Herrera de Nathan, autorizada judicialmente para
administrar los bienes de la sociedad conyugal por inca-
pacidad de su esposo D. Guillermo Nathan.

Para acreditar que el caso era de jurisdiccion nacio-
nal, el demandante presentd tres testigos.

T. Vi 17
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D. Anacleto Garcia dijo que habia oido que D2 Tran-
sito Herrera de Nathan era argentina, como asimismo D.
Juan G. Calle; que la primera tenia su domicilio en
Mendoza y el segundo en Cérdoba.

D. Benito Arredondo declaré qne habia oido que la
demandada era argentina domiciliada en Mendoza, y que
D. Juan G. Calle es chileno y domiciliado en Cérdoba.

D. Julio E. Blanco. que habia visto una fé de bautismo
de D. Juan Calle en que se manifiesta que es nacido en
Chile, y que le consta que dicho individuo reside en
Cérdoba. Que en cuanto & D* Tramsito H. de Nathan
cree que es mendocina y casada con inglés.

Corrido traslado, D. Fernando Urizar, acompaiié un
poder de D* Trénsito H. de Nathan en que se trascribe
un auto del Juez de Provincia autorizdndola para admi-
nistrar los bienes de la sociedad conyugal, y promoviendo
articulo de incompetencia, dijo :

Que de la escritura de venta cuya nulidad se alegaba
para fundar la reivindicacion, consta que D. Juan G.
Calle vendié la’ finca & D. Guillermo Nathan y que siendo
uno y otro estrangero la cuestion tenia que ventilarse
anfe los Tribunales de la Provincia. Que la nacionalidad
de Calle se comprueba por la partida de bautismo pre-
sentada por él mismo, constando que nacié en Valparaiso
en el aflo de 1842, y la de Nathan resulta de la misma
informacion producida. Que no obsta & esto el que la
demanda se haya entablado contra la esposa, porque
el verdadero poseedor de todos los bienes de la sociedad
conyugal es el marido que los adminisira y quien debe
contestar la demanda. Que si la accion se dirige contra
la sociedad conyugal, seria necesario para que surtiera
el fuero nacional, que cada uno de los que la componen,
pudiese ser demandado ante el Juez Nacional. Que por
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otra parte, D. Guillermo Nathan, vendedor del fundo des-
pues de D. Juan Calle, tendria que salir 4 la eviccion,
y que como el Juez no tenia jurisdiccion sobre él, era
claro que no podia conocer en la causa.

Corrido traslado del articulo, D. Francisco Calle dijo
que ya se considere la causa bajo el punto de vista de la
vecindad 6 de la nacionalidad de las partes, la justicia nacio-
nal siempre resulta ser competente. Que D. Juan Calle es sin
disputa vecino de Cérdoba;y que tanto D2 Trénsito Herrera
como su esposo son vecinos de Mendoza, la primera porque
se halla establecida en la Provincia con su familia, y el
segundo porque, como incapaz, tiene el domicilio de su
representante legal.

Que en cuanto 4 la nacionalidad, D. Juan Calle es ar-
gentino, y declarado tal por sentencia ejecutoriada de la
Suprema Corte, fecha 20 de Setiembre de 1866 y D.
Guillermo Nathan es estrangero, segun lo declara la parte
contraria.

Pidié se rechazara con costas el articulo,

Con la prueba producida se dictd este:

¥Falle del Juez de Seecion.

Mendoza, Setiembre 24 de 1873.

Visto: el incidente sobre incompetencia promovido por
D. Fernando Urizar en representacion de D2 Trénsito
Herrera de Nathan, y considerando :

Que con las declaraciones corrientes & fs. 33 y 34 se
justifica que D. Juan G. Calle naci6 en la Reptblica de
Chile, durante la espatriacion que se impusieron sus pa-
dres 4 consecuencia de los acontecimientos politicos de
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la Repablica. Que de las copias corrientes 4 fs. 30 y 31
resulta que el referido Sr. Calle estuvo en ejercicio de
la ciudadania argentina, por cuya razon fué as{ declarado
por sentencia suprema de Setiembre 20 del 66, confirma-
toria de la de este Juzgado de Julio 13, en juicio seguido
por D. Peleandro Lemos, lo que tambien es conforme &
lo dispuesto en el art. 12 de la ley de ciudadania de
Octubre 8 del 69. Que tratindose en este juicio de bienes
de la sociedad conyugal, y no estando esta separada,
debe tenerse en consideracion la naturaleza 6 vecindad
del marido para determinar la competencia, como se de-
duce de los arts. 20, inciso 9°, tit. 60, lib, 10; 7o,
tit. 2°, Sec. 32, lib. 2° C6édigo Civil. Que por otra parte,
segun lo dispuesto en el art. 8° de la ley de 14 de Se-
tiembre del 63 sobre competencia de los Tribunales Na-
cionales, para surtir el fuero federal, es preciso que el
derecho que se disputa, pertenezca originariamente y no
por cesion 6 mandato, cuya prescripcion es aplicable 4
la myjer administradora. (Que aunque debiera tenerse en
consideracion la naturaleza de la Sra. de Nathan, siem-
pre resultaria-este Juzgado competente, segun el art. 2°,
inc. 20 de la ley anteriormente citada.

Por estas consideraciones y estando justificado que el
Sr. Nathan es inglés, este Juzgado se declara competente
para conocer en el presente juicio, sin especial conde-
denacion en costas. En consecuencia contéstese la de-
manda en el término de la ley. Repdénganse.

Juan €. Albarracin.

Habiendo apelado D. Fernando Urizar, se dicté este
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Fallo de ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 11 de 1874.

Vistos : por sus fandamentos, se confirma con costas
el auto apelado de foja treinta y siete; satisfechas las de
la instancia y repuesfos los sellos, devuélvanse.

SaLvADoR M? pDEL CARRIL.—-FRANCISCO
DELcADO. — JoSE BArmos PAzos. —
J. B. GoroSTIAGA. —J. DOMINGUEZ.

CAUSA LXXVL

Criminal, contra Adolfo Renodier, Daniel Gomez,
Gabriel de la Piedad y Jaime Pascual, por hurto.
Incidente sobre competencia.

Sumario. — Los Jueces de Seccion son competentes
para conocer en los delitos que se cometen en lugares
donde el Gobierno Nacional tiene exclusiva jurisdiccion,
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Caso.—El Comisario de la segunda seccion de policia’
de la ciudad de Buenos Aires di6 parie al Jefe del Departa-
mento que se habia presentado el comerciante D. Fran-
cisco Merlo denunciando que en 24 de Abril del corriente
afio se le habia sustraido de un cajon de mercaderias
que tenia 4 la carga en el tablado norte de la aduana,
una pieza de género de lana y seda. Que el empleado
de la aduana Juan Ayala aseguraba haber visto que el
peon Daniel Gomez fué quien sustrajo la pieza del cajon,
depositdndola en el almacen nim. 32, & cargo del Ayu-
dante 2° Adolfo Renodier quien, junto con cuatro botellas
al parecer de vino Champagne 6 de Asti, la mandé 4 su
casa, Guyo 678 con un moreno llamado Gabriel de la
Piedad (a) Nacimiento.

Que hechas las averiguaciones correspondientes apare-
cian complicados los individuos espresados y ademas el
capataz Jaime Pascual como participe en el delito, per
cuyos motivos habia procedido 4 la captura de ellos.

Elevado este parte al Superior Tribunal de Justicia de
la Provincia en su Sala de lo Criminal, se provey6 que
correspondiendo el conocimiento de la causa & jurisdic-
cion naciona!, se remitiese al Juez de Seccion.

El Juez de Seccion inici6 el correspondiente sumario
durante e! cual fueron excarcelados bajo fianza los indi-
viduos Renodier y Gomez.

Antes de cerrarse el sumario y resultando que el hurto
que forma la base del proceso habia tenido lugar fuera
de la jurisdiccion de la Aduana, se corri¢ vista al Pro-
curador Fiscal,

El Procurador Fiscal espuso que veia con sorpresa que,
tratindose de un robo escandaloso perpetrado por em-
pleados de Aduana y dentro de la misma, delite penado
con presidio por la ley nacional, el Juez habia concedido
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la escarcelacion bajo fianza & los procesados, los que, mo
obstante estar plenamente probado su delito, se hallan en
el ejercicio de su empleo; y que despues de averiguada
la verdad al llegar el sumario & su término, el Juez se
cree incompetente porque el robo se hizo fuera de la
Advana. Pero que debe tenerse presente que el robo se
hizo en la Aduana misma, en el tablado norte, de una
mercancia que estaba 4 la carga y que no habia salido
todavia de su jurisdiccion, y que en la Aduana se oculté
el robo y se hizo el reparto entre los empleados, cém-
plices del delito.

Que tan es asi que el Tribunal Superior de la Pro-
vincia no trepidé en declarar este asunto de la competencia
de los Tribunales Nacionales.

Pidi6 que se termindra el sumario en la confesion de
los procesados, y que se ordenase su inmediata captura,
dejando sin efecto las fianzas.

Fallo de Juez de Secciom.

Buenos Aires, Julio 10 de 1874.

No obstante lo espucsto por el Procurador Fiscal: re-
sultando de las declaraciones del proceso que el hurto
fué cometido en el tablado costado norte de la Aduana
Nueva; es decir, fuera de sus almacenes, despues de
entregada la mercancia por la Aduana y cuando no corria
ya por su cuenta sind por la del duefio la falta que hu-
biese en ella, y considerando :

1o Que los términos del articulo 84 de la ley penal solo
sugetu & su penalidad y por consiguiente 4 la jurisdiccion
nacional al empleado que sustragera efectos de los alma-
cenes de Aduana.
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20 Que sin violentar el espiritu como la leira de esta
disposicion no puede hacerse estensiva al caso presente,
en el que la sustraccion ha tenido lugar sobre mercancias
salidas ya de sus almacenes y de su responsabilidad y;

30 Que los términos de una ley penal no admiten in-
terpretacion estensiva, mucho mas cuanda resulte de ella una
penalidad mayor para el procesado.

Por estos fundamentos, contra las conclusiones del
Procurador Fiscal declarase incompetente 4 este Juzgado
para proseguir en el conocimiento de estos autos, y en su
consecuencia remitanse al Juez en lo criminal de la Pro-
vincia & quien compete su conocimiento.

Andréds Ugarriza.

De este auto apeié el Procurador Fiscal y el recurso
se le otorgé en relacion.

¥Fallo sle la Supremn Corxte.

Buenos Aires, Agosto 11 de 1874.

Vistos: De conformidad con e! inciso cuarto, articulo
tercero de la ley de jurisdiccion y competencia, se re-
voca el auto apelado y devuélvanse.

SaLvapor MARIA DEL CARRIL. — FRAN-
cisco DEeLcADo. — Jost BARROs
Pazos.— J. B. GOROSTIAGA., —-
J. DoMINGDEZ.
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CAUBSA LXXVIH.

D. Tomés Sanpietro contra Bonnemason y Heidecker sobre
propiedad y enirega de mercancias.

Sumario,—10 La sentencia debe contener decision ca-
tegérica sobre el punto que se ventila en la causa.

20 En una cuestion sobre propiedad y entrega de
mercaderias, la indemnizacion de perjuicios por demora
en la entrega 6 averias por vicio propio, es un ac-
cesorio y depende de la resolucion sobre lo principal.

30 El Juez debe proveer ante todo, con arreglo & de-
recho, al peligro de averfa, por vicio propio, que corran
las mercaderias.

Caso. — D. Félix Ibafies, por D. Toméas Sanpietro, se
presenté ante el Juzgado Federal en Buenos Aires, espo-
niendo : que en el momento en que su representado iba
4 sacar de la Aduana unas mercaderias traidas de Fran-
cia en el «Bourgogne », habian sido embargadas por
érden del Juzgado, & solicitud y bajo la responsabilidad
de los sefiores Bonnemason y Heidecker, invocando las
garantfas debidas al vapor. Pidi6, entablendo demanda,
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se le devolvieran las mercaderias y se condenase 4
Bonnemason y Heidecker & abonarle los dafios y perjui-
cios ocasionados con el embargo.

Ea un otrosi pidi6 un juicio verbal en la esperanza de
arribar 4 un arreglo satisfactorio.

No habiendo podido arribar & arreglo alguno, el de-
mandante ampli6 su demanda pidiendo que los deman-
dados manifisten cual sea el importe de los fletes
adeudados, y en caso de no hacerlo se nombrasen
peritos que los estiméran,

Corrido traslado, Bonnemason y Heidecker espusieron
que no tenian inconveniente alguno en que se levantase
el embargo de las mercaderias, desistiendo de toda ac-
cion acerca de los reclamos por fletes.

El Juzgado acept6 el desistimiento, y mandé librar
oficio 4 la Aduana y hacerse saber & los demandantes.

Posteriormente Ibafies espuso que la Aduana se negaba
4 entregar las mercaderis sin que los consignatarios del
baque no pongan su conforme.

Que habiéndose perdido los conocimientos, pero es-
tando Bonnemason y Heidecker pagados del flete, pedia
se intimase 4 estos manifestdran si ponian 6 né su con-
forme, bajo fianza con respecto & la propiedad de las
mercaderias.

Los demandados manifestaron que como el conoci-
miento estaba 4 la érden y acreditaba la propiedad, no
estaban obligados & poner el conforme solicitado, pues
ellos no eran mas que consignatarios del buque.

Despues de llamar & autos, el Juzgado para mejor pro-
veer, ordend que la Aduana informase 4 la érden de quién
6 quienes habia sido manifestada la carga 4 que se re-
fiere la demanda.

La Aduana informdé que las partidas SP 186 cajones
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y 32 cascos vino, venidos por el «Bourgogne » habian
sido manifestadas 4 la drden.

En este estado, D. E. Bonnemason presenté un cono-
cimiento de las mercaderias mencionadas, estendido & su
érden por M. Reynaud de autorizacion de los cargadores
Decamps y Pouset (hijo) de Marsella, y un poder de los
mismos debidamente autenticado para retirar de los de-
positos de Aduana las mercaderias venidas & la 6rden en
el vapor «Bourgogne». Dijo que habia recibido esos do-
cumentos por el wltimo paquete.

Ibafies por su parte acompafia una cuenta que dijo
ser de Decamps y Pouset (hijo), agenies, de quienes
espresa haberse valido en Marsella para el embarco de
las mercaderias. Dijo que esa cuenta demostraba que
las mercaderias nunca habian sido de Decamps y Pouset
sin6 de Sanpietro. Agregd que el conocimiento exhibide
no estaba autenticado ni tenia la firma del capitan.

Fallo del Juez de Seceion.

Buenos Aires, Junio 3 de 1874.

Vistos estos autos seguidos por D. Toméds Sanpietro
contra los Sres. Bonnemason y Heidecker por daflos y
perjuicios, provenientes de un embargo ilegal.

Y resultando : 10 Que los Sres. Bonnemason y C* pi-
dieron y obtuvieron del Juzgado, bajo su responsabilidad,
el embargo de cajones de vino venidos en el vapor
« Bourgogne ».

20 Que segun el acta de f. 5 al pedir los Sres.
Bonnemason el embargo, lo hacian para conservar el
privilegio que como & consignatarios les corresponden en
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la carga y & f. 3 vta. aparecen desistiendo del embargo
por Laber sido pagado el flete (f. 7 vta.).

30 Que con esa fecha el Sr. Sanpietro cambia la
demanda pidiendo que Bonnemason preste su conformidad
como consignatario del « Bourgogne», & los manifiestos
de los demandanies para estraer sus vinos de la Aduana.

4o Que los Sres. Bonnemason se resisten & firmarlos,
alegando que los conocimientos de esas mercaderias estin
& la orden, y asi se prueba por el informe de Aduana
a f. 17 vta. por lo que no pueden saber & quién perte-
necen.

50 Que con posterioridad y en prueba de no ser de
Sanpietro las mercaderfas cuyo despacho pedia, presenté
Bonnemason el conocimiento de las mismas estendido &
su ¢rden & f. 19, é interrogado, dijo que recien llegaba
por el altimo paquete.

6o Que el Sr. Sanpietro ha exhibido una cuenta de
factura de compra, como dnica prueba de su propiedad
& los efectos que reclama, al mismo tiempo que los
demandados acreditan tener poder parva cobrar al concurso
de Sanpietro las mercaderias que cobra este dwltimo.

Y considerando: 10 Que la retencion en Aduana de
los vinos que cobra Sanpietro por causa de embargo
por parte de Bonnemason quedd justificada, tanto por
consentimiento de las partes cuanto porque habiéndose
aceptado que los Sres. Bonnemason tenian privilegio,
como consignatarios sobre las mercaderias venidas por el
« Bourgogne», este embhargo no era mas que una accion
conservatoria de sus privilejios; y el que ejercita un
derecho, no infiere injuria ni lesion 4 los derechos de
tercero.

20 Que aunque pudo mudarse la accion, no estando
contestada la demanda, y se mudé pidiendo que los Sres.
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Bonnemason pusieran su conforme & los manifiestos de
Aduana del Sr. Sanpietro, por el informe de la Aduana
de f....se comprueba que ni adn con esta solemnidad
se hubiese permitido el despacho, desde que las merca-
derias cuyo despacho pretendia el demandante estaban
manifestadas & la 6rden; y por lo fanio la resistencia de
los Sres. Bonnemason & firmar los manifiestos no ha
podido producir & Sanpietro mal alguno apreciable en dinero.

3¢ Que no es admisible accion alguna entre el carga-
dor y el capitan, y en su lugar el consignatario del
buque, siné se acompaiia alguno de los ejemplares del
conocimienio original 6 en su defecto una protesta de
no haberse podido obtener dicho conocimiento en el
puerto donde se hizo el cargamento (art. 1221 del
Cédigo de Comercio) y el demandado confiesa que no
obtuvo dichos eonocimientos.

4o Que por el confrario aparece que el conocimiento
de esas mercaderias se espidi6 & la 6rden de Bonnemason,
desde que, aunque se oponen una falta de solemnidad al
conocimiento presentado por éste, es un principio que
debe estarse al conocimiento que se presenta siempre que
ofrezca mayores probabilidades de ser el verdaderv (art.
1200) y en el poder otorgado en Marsella, corriente 4
f...., se halla corroborado que el conocimiento de las
mercaderias, chjeto de la demanda, ha sido estendido &
la 6rden; poder que ha sido estendido por los consigna-
tarios mismos del Sr. Sanpietro.

Por estas consideraciones y leyes citadas, fallo absol-
viendo & los Sres. Bonnemason y Heidecker de la de-
manda entablada contra ellos por el Sr. Sanpietro, sin
especial condenacion en costas. Repénganse los sellos y
notifiquese con el original.

Isidoro Albarracin.
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De este auto apeld Ibafies, y el recurso se le concedié
en relacion.

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 13 de 1874.

Vistos, y considerando: Primero: Que la cuestion que
se agita en esta causa entre Don Tomés Sanpietro y
Don Eduardo Bonnemason y Don Gustavo Meurer, versa
principalmente sobre la propiedad y entrega de los ciento
ochenta y seis cajones y ftreinta y dos cascos vino,
marca SP, venidos 4 la 6rden en el vapor «Bourgogne »,
en treinta de Julio de mil ochocientos setenta y tres, y que
se encuentran desde entdnces depositados en la Aduana.

Sequndo : Que la sentencia apelada no contiene sobre
esta cuestion decision alguna.

Y tercero: Que la indemnizacion de dafios y perjuicios,
que es el punto 4 que ella se limita es accesorio y
depende de la resolucion sobre lo principal.

Se revoca por estos motivos la sentencia apelada de
foja cuarenta y nueve y se devuelven, prévio pago de
costas y reposicion de sellos, para que el Juez de Sec-
cion decida este asunio conforme 4 las acciones deduci-
das en juicio; proveyendo ante todo, con arreglo &
derecho, al peligro de averia por vicio propio, que corren
las mercaderias depositadas, con perjuicio del que resulte
legitimo duefio de ellas, y del Fisco, segun el informe del
Administrador de Aduana de foja veinta y cuatro vuelta.

SALVADOR M? DEL CARRIL, — FRrANCISCO DELGA-
po. — JosE Barros Pazos. — J. B.
GoRrosTIAGA. — J. DOMINGUEZ.

——, G NG
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CADUSA LXXVEIE.

Don Anselmo Rojo contra los Sres. Shaw Hermanos,
sobre cumplimiento de un contrato.

Sumario.—10 No procede la conminacion. de la multa
por viclacion de un laudo, cuando las partes no se oponen
4 su cumplimiento y solo estdn disconformes respecto de
su interpretacion.

%0 En la interpretacion de los documentos debe es-
tarse por el sentido que asegura su validez y perfeccion.
Por consiguiente, en la interpretacion de un laudo debe
estarse por el sentido que deja resueltas todas las cues-
tiones sometidas al juicio de los &rbitros, y no por aquel
que dejaria algunas de ellas sin resolver.

30 En caso de duda sobre el alcance de un concepto
debe estarse al que favorece & quien trate de evitar un
dafio y no al que quiere obtener ventajas.

Caso.—Los Sres. Shaw Hermanos se obligaron & com-
prar en [nglaterra para D. Anselmo Rojo, materiales vy
utiles para telégrafo « obteniendo todas las ventajas que
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cualquier ofra casa» y recibiendo un 40 p. o[y por co-
mision,

Hechas las compras y efectuada la entrega reciproca
de cosas y precio, surjieron dificultades sobre la diferen-
cia entre el precio cobrado & Rojo y el precio efectiva-
mente pagado & las fébricas.

Estas cuestiones comprendiendo el valor de unos des-
cuentos y el exceso pagado en una partida de aisladores
y en el importe de un carruage, fueron sometidas al juicio
de 4rbitros, quienes fallaron que «todo género de venta-
jas, ya sea por descuentos de fébricas 6 por pagos al
contado correspondian exclusivamente al Sr. Rojo »,

Rojo escribié &4 los &rbitros preguntédndoles si la devo-
lucion debia hacerse con los intereses correspondientes,
& lo que contestaron afirmativamente dos de ellos; pre-
senté en seguida & los Sres. Shaw la cuenta de las can-
tidades 4 devolverse por el importe de 3,353 § fts., y
no habiendo sido pagada por los mismos Shaw, los de-
mandé pidiendo fueron condenados al pago de dicha suma,
al de-la multa establecida por no haber respetado el
laudo y 4 las costas del juicio.

Corrido traslado contestaronlos hermanos Shaw que no re-
conocian deber 4 Rojo en virtud del laudo sin6 la suma
de 1,644 § frts., pidieron se rechazéra la demanda con
costas, y contrademandaron & Rojo por el pago de una
factura de 1,242 § fts. y por el pago de la multa.

Dijeron que los érbitros no habian fallado siné sobre
los descuentos; que su silencio sobre los demdas re-
clamos de Rojo importaba no hacerles lugar; que no ha-
bia habido interpelacion judicial sobre los intereses, ni po-
dia admitirse la ampliacion del laudo; que Rojo, habiéndolos
demandado, habia violado el laudo y debia por consi-
guiente pagar la mulia correspondiente.
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Corrido traslado de la contrademanda, pidi6 Rojo se
rechazdra con costas, por no estar aun liquidada la fac-
tura mencionada y por referirse 4 distintos negocios.

Fallo del Juez Seccionnl,

Buenos Aires, Junio 17 de 1874.

Vistos estos autos seguidos por D. Anselmo M. Rojo
contra los Sres. Shaw Hermanvs, por ejecucion de una
sentencia arbitral y contrademanda de los Sres. Shaw
por cobro de cuentas y resultando :

1° Que en 10 de Diciembre de 1869 celebraron un
contrato entre Rejo y Shaw Hnos. por el que estos alti-
mos quedaban obligados & comprar en Inglalerra para Rojo
los materiales para un telégrafo, con todas las ventajas
que cualquiera otra casa obtuviera en cuanto 4 precio &
favor de este ditimo y recibiendo por comision el 10 o/
(documento corriente & f. 5).

2° Que sucitdndose dudas sobre si los descuentos
hechos 4 favor de Shaw por la casa de Siemens Brothers,
llamados descuentos de fébrica y que habian sido paga-
dos por Rojo entraban entre las ventajas que debian
Shaw Hnos. dejar & favor de Roujo, y sobre una partida
de aisladores y un carruaje, convinieron en someterla &
la decision de drbitros arbitradores (documento de f. 12).

3° Que los compromisarios nombrados, Sres. Lino Pa-
lacios, Jorge Nuttal y tercero Samuel B. Hale, expidién-
dose en el laudo de f. 2, fallaron que « todo género de
ventajas obtenido, ya sea por descuentos de fabrica 6 por
pagos al contado,» debian corresponder al Sr. Rojo.

T. VI 18
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40 Que como tfales ventajas de venta de fibrica esta-
ban confesadas el descuento de 27/, sobre el precio del
alambre y el 5 sobre el de los aisladores (acta de com-
promiso de f. 1*).

50 (Que los compromisarios interpretando su laudo
declaran que han entendido ordenar el page de intereses
de lo indebidamente pagado por Rojo 4 Shaw, no solo
por ser esta la practica del comercio, siné porque les
constaba que esos intereses habian sido pagados por Rojo
4 Alcorta, que era quien los habia pagado al Sr. Shaw.

6° (Que contrademandando los Sres. Shaw hacen cargo
al Sr. Rojo por valor de § fts. 1,242 72 cts , confesando,
sin embargo, que no la han cobrado y que ellos quedan
4 deber mayor cantidad.

Y corsiderando: 1° Que se halla reconocida por ambas
partes tanto la escritura del compromiso arbitral, como
el laudo pronunciado por los compromisarios & f. 3 y por
tanto ha de entenderse que las partes dan por subsanada
la falta de solemnidades en estos instrumentos.

2° Que esto mismo se corrobora en el hecho de pe-
dirse por ambos litigantes la cenminacion de la multa,
que no tiene lugar, pues lejos de decirse de nulidad, 6
injusticia del laudo, Gnicos defectos que pueden dar ori-
gen & un recurso contra él, las dos partes piden su
cumplimienlo, lo que importa reconocerle su validez y
justicia.

3° Que en tal estado, la cuestion queda reducida 4 la
interpretacion del laudo de f. 3.

4o (ue es una regla de sana interpretacion que se esté
por el sentido de un documento, que asegura la validez
y perfeccion del acto; y no lo seria si el laudo arbitral
hubiera dejado sin laudar sobre lo indebidamente pagado
por una partida de aisladores y el carruage venido en el
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« Douro » por lo que es de presumir que los érbitros
tuvieron en vista comprender el pago de esas reclamacio-
nes en el conceplo «y todas oiras clases de ventajas. »

50 Que este mismo sentido se desprende de que en
la cldusula «ya sea por descuentos de fdbricas & por pa-
gos al contado, » seria ilusoria y sin alcance alguno
desde que se hahia de limitar & imponer & Shaw el pago
de los beneficios obtenidos por descuentos de fibrica; y
es de suponerse esa redundancia en los que por su nom-
bramiento estaban limitados & fallar solo sobre los puntos
sometidos 4 su resolucion, entre los que figuraban recla-
maciones, por otras ventajas que no eran descuentos de
fsbrica, como las referidas por una partida de aisladores
y un carruage por el « Douros.

6° Que esta interpretacion esté corroborada en el tercer
pérrafo del compromiso donde hablando delas reclama-
ciones deducidas las equipara y reune en la frase «los
mencionados descuentos » lo que comprende los de f4-
brica y al contado.

70 Que en caso de duda sobre el alcance de un con-
cepto debe estarse al gque favorece 4 quien trata de evi-
tar un dafio y no al que quiere obtener ventajas y dados
los términos del contrato de f. 3 y el lando de los d&rbi-
tros, los Sres. Shaw solo podian reclamar una comision
por toda retribucion, y cualquiera otra ventaja & su favor
era una ganancia fuera del contrato.

80 (Que en cuanto 4 los intereses, no habian sido los
drbitros llamados 4 fallar sobre ellos, y portfanto su si-
lencio no importa una negativa, sind referirse &4 los efec-
tos legales que trajera consigo el pago de lo indebido
en la forma estipulada.

9° Que refiriéndose el compromiso & valores entendidos,
debe entenderse que el laudo, al ordenar la -devolucion
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de partidas indebidamente cobradas, no modific6 la con-
dicion de esas partidas en la cuenta corriente y debian
por tanto abunarse con Jas demds con Jos respectivos
inlereses.

10. Que esa misma interpretacion estd confirmada por
los compromisarios en su declaratoria de f... y aunque
es verdad que no tenian jurisdiccion para hacerla y por
tanto no es una interpretacipn auténtica, tiene que ser
autorizada por los fundamentos que trae: que son la
préctica del comercio, y que de otra manera, sind se
pagase & Rojo esos intereses, resultaria perjudicado, por
cuanto este los ha pagado 4 los Sres. Alcorta y asi lo
han hecho constar en el juicio arbitral.

11. Que segun la confesion misma de Shaw, no ha
cobrado aun & Rojo la cantidad y ha faltado, por tanto,
la interpelacion necesaria para dar nacimiento & la obli-
gacion y que esta fuese liquidada por la cuenta respec-
tiva que no ha sido presentada, como debia.

12. Que ha reconocido Shaw deber & Rojo mayor can-
tidad que la que cobra y por tanto ha habido compen-
sacion hasta donde alcance su crédito, con los efectos de
esta, que son la cancelacion de la deuda menor.

43. Que habiéndose ordenado & Shaw la devolucion de
todas las ventajas obtenidas por descuentos de fébrica y
pagos al contado, corresponde como consecuencia de de-
volucion de la comision que los Sres. Shaw han cobrado
sobre esas ventajas obtenidas, en las mismas condiciones
que se ordena las de estos.

Por estas consideraciones y articulos 296, 85, 87, 359,
382, 720 y 954 del Coddigo de Comercio fallo: Que los
Sres. Shaw Hnos. paguen dentro de diez dias de liquidada
con arreglo 4 esta sentencia el valor de la cuenta no
objetada de f. 4 con los intereses & estilo de Banco, 4
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cuyo efecto comparezcan las partes 4 nombrar contadores
al tercero dia de la publicacion de la presente, sin costas.
Repénganse los sellos y notifiquese con el original.

Isidoro Albarracin.

Apelaron los Sres. Shaw, y concedido el recurso, es-
presando agravios dijeron, que el silencio de los 4rbitros
sobre los intereses y demdas reclamos importaba una ne-
gativa, pues se traté de tomar un término medio entre
las pretensiones de las partes; que la operacion referente
4 los aisladores y el carruaje no era ningun descuento mi
ninguna ventaja, y que el interpretar el laudo del modo
que ellos entendian no era anularlo. Pidieron se revocéra
la sentencia apelada en los puntos indicados.

Conferido traslado, contesté Rojo pidiendo se confirméra
con costas la sentencia apelada, dijo; que se sometieron
4 los arhitros todas las cuestiones bajo el punto general
de si debian ser descontados los pagos indebidos hechos
por él & los Sres. Shaw; que los arbilros resolvieron la
cueslion general sin detenerse 4 espresar partida por par-
tida ; que los intereses eran comprendidos implicitamente
en el laudo porque debia juzgarse sobre los valores en-
tendidos en la fecha de su pago; que la declaracien de
esos é&rbitros no podia llamarse una ampliacion, y que
los comisionistas habian evidentemente faltado al mandato
haciendo compras escesivas & alterando los precios.

Fallo de la Saprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 18 de 1874.

Vistos: por sus fundamentos se confirma, con costas,
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el auto apelado de foja treinta y cinco, y satisfechas
aquellas y repuestos los sellos, devuélvanse.

SAaLvanpor M* peL CARRIL. — FRANCISCU
DELGADO. —JOosSE BARROS PAzos. —
J. B. GorosTtiAcA. — J. DoMINGUkZ.

CAUSA LXXIX.

Don Hipdlito Keravenant con la Empresa constructora
del Ferro-carril de Cérdoba ¢ Tucuman,
sobre espropincion.

Sumarto — 1° Toda espropiacion, & la vez que sea nece-
saria para el bien pablico, es odiosa.

20 Tanto en materia de avallios como de perjuicios en
las cosas espropiadas, en caso de duda, debe siempre
estarse en favor del espropiado.
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Caso.— Don Santiago Castro Feijo, apoderado de 1Ia
Empresa constructora del Ferro-carril de Cérdoba & Tucu-
man se presentd ante el Juez de esta Seccion y espuso:
que en la traza del Ferro-carril se toma & D. Hipélito de
Keravenant dos cuadras de largo por once varas de ancho
de su terreno en los altos al Sud-oeste de la ciudad, vy
que no habiendo podido arreglarse amigablemente res-
pecto al precio de la espropiacion, pedia que con arreglo
al art, 6° de la ley de 13 de Setiembre de 1866, el
Juzgado fallase en la diferencia prévio informe de peritos,
proponiendo por su parte al presbitero D. Gregorio Zavaleta,

El Juzgado ordend que Karavenant nombrase perito, vy
este nombrd & D. Pedro Lavalli.

Los peritos se expidieron en desacuerdo.

D. Gregorio Zavaleta taz6 el ferreno 4 espropiarse y
los perjuicios que sufria el establecimiento en 1,025 § B.,
del modo siguiente:

332 varas de fondo por 19 de frente
(once y media para la via y siete y media
inutilizadas con las zanjas y bordos de
tierra) con 6,308 varas cuadradas & 9 cs.

una, hacen.,.........ovviieivuennn. 591 & 36 cs.
70 sulcos de cafia inutilizados, 4 5 § B.

6ada UNo0.......viiiii i 350
Por dos puertas de agujones Yy varas

para comunicar la propiedad toda...... 20

Por 4 cuadras de zanja 4 12 b. cuadra. 48
Por 4 plantas de durazno y 2 higueras

chicas 4 6 rs. planta................ 4 48 cs.
Por arreglar las acequias en las cuatro

cuadras 6 en las cabezeras del nuevo

Suma 1,025 §. B.
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Agregd que el precio de 9 cs. por vara cuadrada, &
mas de parecerle justo, habia sido tambien el asignado
en los terrenos que se habia espropiado anteriormente,
ubicados como este coutra el éjido de la ciudad y fuera
de las calles de ronda; y que de otro modo no se esta-
bleceria diferencia con la asignacion de un real por vara
cuadrada pagado por algunos sitios de la ciudad eatre los
que menciona los de D. Criséstomo Mendez y los de la
casa de Jesus, tazados en Diciembre de 1863.

D. Pedro Lavalli espidi6 su tasacion en los términos
siguientes :

1o 25 varas de frente por dos cuadras de fondo 4 parts
de lo sesgo de la linea en un terreno cultivado, bien
igualado, quedando inutilizadas, pues la Empresa emplea

once y media varas para la via, y se necesita para zanjas,
bordo de cerco de cada lado, tres varas, y para callejon
y acequias, ocho de un lado, — cada vara ecuadrada 4
dos reales.

20 [os pedazos de sulco de cana cortados y destruidos
equivalentes 4 cien suleos & 5 bol. cada uno, Igual 4 500.

30 Cuatro cuadras de cerco, zanja y plantar penca 4
20 ¢ cuadra — 80,

4o Cuatro portones dobles, uno en cada cuadra &
20 § — 80.

50 Higueras y duraznos — 5.

6o Perjuicios inmediatos por cortar la via el pequeiio
caflaveral dividiéndolo en dos partes desiguales, y en tres
si la Municipalidad abre la calle que pide la Empresa,
quedando la parte mayor al otro lado de la via, de modo
que los edificios con solo media cuadra de cafia quedan
inutilizados, componiéndose de una sala grande de purga
slambique, tropichie, fondo de hierro, toneles de fermen-
tacion y numerosos utiles de costo.— 1,500. §
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En seguida se corrid traslado por su érden 4 los inte-
resados.

El apoderado de la empresa dijo: que aun cuando la
tasacion del perito de su parte era escesivamente alta, se
conformaba con ella en el interés de evitar cuestiones &
la empresa; pero que se reservaba reclamar y manifestar
log errores que contenia, si Karavenant no se conformaba
con ella.

D. Hipélito Karavenant espuso: que la tasacion de Za-
valeta era de todo punto inadmisible, y estaba en con-
tradiccion con la suma de 1,500 § ofrecida por €l 4 dis-
crecion y rechazada por Lavalli. Que su eslablecimiento,
fruto de 13 afios de constanle trabajo y grandes gastos,
limita en todo su frente con una de las propiedades que
se dice tasada 4 un real vara cuadrada, y hace esquina
a dos caminos de ronda. Que si en el terreno de Men-
dez, abiertos 4 todos vientos y sin cultivo alguno, vale un
real la vara, el del esponente que paga grandes contribu-
ciones y patente, vale mas de seis reales la vara. (Que
ademds, hay misterio en el proceder de la empresa que
solo espropia 11 */, varas para la via, cuando el art. 13
de la ley dice que la via no podrd tener menos de 30
meires de ancho. Que tambien hay error en la cuenta
que hace el perito Zavalela de los sulcos inutilizados,
los cuales esceden aun de los cien que indica Lavalli.
Que tambien es poco el precio asignado 4 las zanjas y
4 los portones que deben ser cuatro y no dvs. Que los
durazneros son 6, las higueras 3 y ademéas una planta de
membrillo, Que el perjuicio directo ocasionado en el
establecimiento por el fraccionamiento del terreno, es
cuando menos de 1,500 § como lo espresa Lavalli, cuya
tasacion pidio fuera aprobada.

En seguida se corrid nuevo traslado 4 las partes, se
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produjo an informe del ingeniero municipal, y se agreg6
testimonio de una ordenanza sobre ensanche de calles y
se realiz6 haciéndola presente, una vista de ojos; despues
de lo cual se dicté el siguiente :

I'rallo el Juez de Secvion.

Tucuman, Marzo 18 de 1874.

Vistos estos autos seguidos por el apoderado de la
Empresa del Ferro.carril de Cérdoba & Tucuman contra
D. Hipélito Keravenant, con motivo de haberse convenido
en el precio de la espropiacion que debe hacerse de un
terreno de este tultimo, y para la via del espresado ferro-
carril 'y en vista de la may notable diferencia que se
observa en el resultado de las tasaciones practicadas por
los peritos nombrados por ambos interesades, y conside-
rando :

1° Que despues de practicada la vista de ojos por el
Juez Nacional en el terreno que se trata de espropiar,
resulta (segun los mojones que estdn colocados) que lle-
véndose & ejecucion la ordenanza municipal (que esté
en actual reconsideracion) que corre 4 f. 15, es esta pre-
cisamente y no la Empresa del ferro-carril, la que haria
a D. Hipédlito Keravenant un grave perjuicio 4 su pequeiio
establecimiento de cafia de aziicar, atravesando la calle
pablica mudando su edificio principal, y la que en tal
caso deberia hacerle una correspondiente y-debida indem-
nizacion, puesto que este propietario se halla, como otros
muchos, ubicado desde muchos afios antes de una ma-
nera judicial.

20 (Que la via del ferro-carril al atravesar y dividir en
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dos partes el terreno y plantio de cafia de Keravenant, le
deja & distancia conveniente sus edificios y en aptitud de
ocupar & todos ellos en sus operaciones de cosecha,
como antes lo hacia.

3° Que al atravesar la via ferréa por ese terreno no
altera absolutamente su nivel con terraplenes ni ofras
obras, como lo ha manifestado el apoderado de la em-
presa, en la vista de ojos y sirve tambien de base 4 estas
consideraciones, habiendo igualmentie el mismo apoderado
agregado delante del Juez que Keravenant, aun despues
de estenderse los rieles en la parte que se irata de es-
propiar, puede sin inconvenienie de desnivel pasar sus
rodados de una parte 4 la otra de los terrenos que le
quedaban & ambos costados de la via.

4° Que no obstante los anteriores hechos y considera-
ciones, no puede negarse que los perjuicios gue se oca-
sionan & este propietario atravesédndole la via sus terrenos
son de bastante consideracion, aunque no fuera mas que
el sostenimiento de los cercos por ambos costados de
aquella y el trasporte de su caha por sobre los rieles,
hasta ponerla en los edificios donde se encuentran sus
atiles de elaboracion.

5° Que es sumamente exagerado el avalGio que hace el
perito nombrade por D. Hipélito Keravenani, al asignar
dos reales por cada vara cuadrada del terreno que se va
4 espropiar, y que la tasacion de nueve centavos por
vara, hecha & f. 3 por el perito de la Empresa, es 4
juicio del Juzgado mayor de lo que puede valer el es-
presado terreno, si se ha de atender & los precios de otras
espropiaciones 4 que se reflere dicho apoderado de la
empresa, en sus escritos que figuran en este espediente,
y & una reciente tasacion hecha hace pocos dias por
peritos competentes en los terrenos del finado D. Jesus
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Maria Araoz inmediatos 4 los de Keravenant, con motivo
de estarse liquidando entre sus deudos la testamentaria de
dicho finado y cuyos terrenos han sido avaluados & 1,000
$ B. la cuadra, cuando al precio de 9 centavos por vara,
resulta para Keravenant la misma cuadra en 2,480 § B. en
igual moneda, bien que el perito de la Empresa asegura
que 4 este precio se han estimado otros terrenos por los
tasadores que se ocuparon por la empresa antes de él, como
puede verse en su informe ya citado.

6o Que cada cuadra de zanja no puede valer menos de
20 #, como lo estima el perito de Keravenant, desde que
para su seguridad sea necesario aplicarle la penca en sus
bordes, como se acostumbra, y no el precio de 12 § en
que lo avalta el de la Empresa.

7% Que en la avaluacion de los sulcos de cafia inutiliza-
da, 4 razon de 5 § B. uno, estin conformes ambos peritos,
aunque con la diferencia de que el de la Empresa dice
que son 70 y el otro 100, debiendo el Juzgado tomar
por base de su resolucion el nGmero de 70 sulcos, en
caso de ser exacto dicho nimero de sulcos de cafa inu-
tilizada.

8° (Que no se necesitan cuatro puertas como lo quiere
el perito de Keravenant, para comunicarse las dos por-
ciones de terreno que quedan separadas por la via ferréa,
siné dos, aunque bien seguras, razon por la que deben
avaluarse 4 20 § cada una y no de agujones, & diez, como
lo dice el perito de la Empresa.

90 Y dltimo: Que no puede caber ninguna duda res-
pecto & que toda expropiacion 4 la vez que necesaria
para el bien plblico, es odiosa, y que tanto en materia
de avalios como de perjuicios de las cosas espropiadas,
en caso de duda, debe siempre estarse en favor del
expropiado.
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Por tales fundamentos y consideraciones, y en vista
de la discordancia de los avaltios practicados por ambos
peritos, fallo: que los verdaderos precios de los terrenos
que se tratan de espropiar & D. Hipdlito Keravenant y los
perjuicios que le resultan de dicha espropiacion, deben
ser los siguientes: 6,308 varas cuadradas de terreno es-
propiado, segun el cémputo del perito presbitero Don
Gregorio Zavaleta, 4 nueve centavos, que hacen la suma
de 577 § 72 cts. Setenta sulcos de cafia azGcar inutili-
zada (suponiendo que sea este el nGmero segun el cém-
puto de f. 3) 4 5 uno, § 350: Por dos puertas para
comunicar las dos porciones en que queda dividido el
terreno 4 20 § cada una, 40 §. Por cuatro cuadras de
zanja con penco & sus bordes, & 20 una, 80 §. Por cua-
tro plantas duraznos y dos higueras 4 G reales una, 4 §
50 cts. Por el nuevo arreglo de las acequias 11 § 12 cts.
Y finalmenle se agregan 4 las sumas antes espresadas
400 & por aumento de dafios y perjuicios que & juicio del
Juzgado deben tenerse en consideracion, desde que una
via phblica viene 4 dividir esta propiedad para tenerla que
unir por scbre una via entregada al servicio nacional;
haciendo por consiguiente la suma total de 1,453 34 cts.,
cuya cantidad, entregada que sea por la Empresa; & D.
Hipolito Keranevant, se le pondrd aquella en posesion del
terreno espropiado y pagados que sean los derechos cor-
respondientes y despues de haberse dado en debida forma
los testimonios que pudieran solicitar los interesados, se
archivard original este espediente para los. fines de Ley.
Hégase saber y repdénganse los sellos.

Agusiin Justo de la Vega.

Habiendo apelads Keravenant, se dicié este
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Frilo de Ia Supremn Corde,

Buenos Aires, Agosto 20 de 1874.

Vistos: por sus fundamentos se coanfirma con costas el
auto apelado de foja treinta y dos; satisfechas las de la
instancia y repuestos los sellos, devuélivanse.

SALVADOR MARIA DEL CARRIL. —FRAN-
cisco DELGADO. — J0oSE BARROS
Pazes. — J. B. GoORroSTIAGA
J. DoMINGUEZ.
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CADUSA LXXX.

Don  Leonardo Nicolovich contra Malbran y Chayla,
sobre posesion.
Incidente sobre defecto legal en la demanda.

Sumario.— Para que wuna demanda sea reputada en
buena forma, basta que con claridad se esprese en ella
quién pide, contra quién, en qué derecho 6 titulo se fun-
da, qué cosa se pide y ante quién.

Caso. — D. Leonardo Nicolovich, argentino, vecino del
Rosario de Santa I'é se present6 ante el Juez de aquella
Seccion esponiendo :

Que era cesionario de los derechos transferidos a4 D.
Cérlos Cazado por D. Antonio Ascosa como primitivo duefio
de un campo de seis leguas coadradas situado en esa
Provincia. Que Ascosa que habia sido concursado, habia
dolosamente otorgado el afio 67 una declaratoria de haber
comprado dicho campo con dinero y para la casa de D.
Ambrosio P. Lezica y Ca2 de Buenos Aires, cuando en ver-
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dad lo compraba con dinero propio. (Que siendo esto asi
Malbran y Chayla, sucesores de D. Ambrosio P. Lezica y
C* no pueden invocar por titulo legitimo de la propiedad
que pretenden, la escritura mencionada, debiendo agregar
que tampoco lienen la posesion que recien tratan de ad-
quirir como se comprueba con las jestiones que hacen
para que Ascosa les entregue la escritura original. Que
en esta situagion y temoroso el esponente de que Malbran
y Chayla: puedan obtener una posesion ilegitima, entablaba
formal demanda de oposicion 4 que se le conceda la po-
sesion solicitada, por tener el esponente mejor derecho
a2 tomarla.

Corrido trasiado, Don Cérlos Groquet por Malbran vy
Chayla promovié articulo de prévio pronunciamiento sobre
informalidad de la demanda. (Que del escrito en traslado
no puede deducirse que es lo que pide el demandante,
si que se declare este campo incluido en el concurso de
Ascosa, si que se declare falsa la escritura de Malbran y
Chayla, si que se le dé la posesion; 6 si se niegue-esta
4 Malbran y Chayla.

Que no conteniendo la demanda la cosa que se pide
con la claridad exigida por el art. 37 de la ley de Proce-
dimientos, pedia se declarase no estaba obligado 4 con-
testarla, con espresa condenacion en costas al actor.

Corrido traslado del articulo, Nicolovich pidié se recha-
zéra este eon costas. (Que la demanda deducida sobre
mejor derecho que Malbran y Chayla 4 la posesion y
entrega del campo, no puede estar mas clara y espe-
cialmente concebida. Que siendo el titulo del esponente
mejor y mas antiguo que el de Malbran y Chayla, su
derecho para pedir la posesion es preferente al de los
demandados aunque estos tengan la simple tenencia de
la cosa.
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Fallo del Juez de Seccion

Rosario, Junio 25 de 1874.

Vistos, considerando: 1° Que la deménda interpuesta
estd concebida en términos ' eclaros que manifiestati- con
precision que es lo que solicita el demandante; tenga 6
né, razon, para solicitario, lo que se declarard en la sen-
tenma .que: récaiga en el fondo del asunto, la cual ha de
determinar si es 6 né producente y legal la dccion de~
ducida.

2° (Que para que una demanda sea reputada en buena
forma, basta que con claridad se esprese en ella quién
pide, conira quiém, en qué derecho ¢ titulo se funda, qué
cosa se pide y anle gquién, todo lo que existe en la inter-
puesta por D. Leonardo Nicolovich,

d° Que no es el easo de averiguar si tiene & nd el
derectio de impedir gue se ponga en posesion del campo
sobré que versa la demanda 4 los Sres. Malbran y Chayla;
como tampoco el de saber si estos se hallan § né en
posesion de él; todo lo cual resultard del mérito de los
autos que se siga.

Por estos fundamentos, no ha lugar & lo solicitado en
el articulo interpuesio, debiendo la parte demandada con®.
testar derechamente la demanda con costas.

Fenelon Zuvirta.

De este aufo apelé Groquet por Malbran y Chayla, y el
recurso se le otorgé en relacion,

T, YL 19,
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Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 20 de 1874.

Vistos :. por sus fundamentos se confirma con costas
el auto apelado de foja cuarenta y una vuelta, y salisfe-
chas estag y repuesios los sellos, devuélvanse.

SALVADOR M* pEL CARRIL:—- FRANCISCO
DELGADO. — JOSE BARrROS Pazos. —
J. B. GorosTiAGA.—J. DoMINGUEZ.
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CAUSA LXXXI.

Criminal, contra Jenovevo Reyes ¢ Hilario Mora, sobre
sustraccion de mercaderias de la Aduana.
Incidente sobre compefencia.

Sumario. — No puede decirse que se procede de oficio
en una causa sobre sustraccion de mercaderias de la
Aduana, desde que ella sea iniciada por delacion, admi-

tida por el Administrador y sostenida por el Procurado
Fiscal.

Caso., —El Alcaide de la Aduana de Buenos Aires, D.
Fructuoso Martin, di6 cuenta al Administrador que se habia
presentado D. Mariano Casares haciendo presente que del
depésito « Garay Abajo» se susiraian mercancias por el
guarda Jenovevo Reyes, y que del depdsito « Barraca de
Zafiiga » tambien se sustraian por el guarda Hilario Mora,
ofreciendo probar su denuncia; en virtud de la que, y de
la respetabilidad de la persona que la hacia, el Alcaide
habia dispuesto que el depdsito « Garay Abajo» fuese en-
tregado bajo ioventario y en el dia, por Reyes, primer
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ad

guarda almacen, haciendo tambien retirar & Mora del de-
pésito de «Zufiiga, »

El Administrador de Rentas remitié al Juez de Seccion
la nota anterior.

El Juez de Seccion en la formacion del sumario hizo
comparecer & D, Mariano Casares, quien, prévio juramento
y leido que le fué el parle del Alcaide, espuso que el
parte no era exacto en todas sus parles, pues el decla-
rante, sin designar nombres propios, se limité & poner
en conocimiento del Administrador que de los depdsitos
« Garay Abajo» y «Zidiga» se robaba con frecuencia
por los peones, ariiculos depositados, habiendo sabido
despues que los empleados superiores de dichos depésitos
consentian los hurtos, pues teniendo noticia de ellos no
daban cueunta al superior como era de su deber.

El guarda Jenovevo Reyes declaré que no tenia abso-
lutamente conocimiento de que en el depdsito & su cargo
se hubiesen sustraido mercaderfas; que por el contrario,
desde el afio 1860 que es empleado, jamas le ha faltado
nada, habiendo Gltimamente entregado el depdsito bajo
inventario, despues de haber practicado un balance ge-
neral.

El guarda Hilario Mora declaré que jamés habia faltado
nada en el depdsito en que estaba empleado, no habiendo
habido tampoco reclamo alguno por parte de los comer-
ciantes.

Corrida vista al Procurador Fiscal, este espuso que la
denuncia era demasiado grave para que la justicta se
detenga sin agotar antes los medios de investigacion 4
su alcance.

Que era deber del Administrador; en presencia de la
denuncia, haber procedido administrativamente &4 la averi-
guacion de los hechos, y no remitirla al Juzgado desnuda
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de toda informacien, pues no habia duda que le habria
sido f4cil averiguar lo que hubiese de verdad en el asunto.

Pidié que, adelantdndose el sumario, informase el Ad-
ministrador si de los espresados depésitos faltaban al-
gunas mercancias y si habia habido reclamo por faltas,
informando tambien sobre la conducta de los espresados
guardas. Asi mismo pidi6 se llamase &4 Casares y se le
ordenase precisar los hechos de su denuncia, determi-
nando los nombres de laz personas, el dia y las circuns-
tancias, si es posible, de algunos de los robos de que
tiene conocimiento; y practicar un careo entre dicho
sefior y los empleados de dichos almacenes.

Falle del Juez de Seccion.

Buenos Aires, Julio 1° de 1874.

No estando precisado el hecho de la denuncia de D.
Mariano Casares y no pudiendo este Juzgado proceder
inquisitivamente, como seria si dictase las medidas pedi-
das per el Sr. Procurador Fiscal en su vista precedente,
para averiguar si es criminal la conducta de los emplea-
dos de Aduana (art. 20, ley sobre Justicia Nacional) re-
mitanse los autos al Administrador de Aduana para que
en vista de la denuncia y demés antecedenies proceda
administrativamente & las averiguaciones que creyese nece-
sarias sobre la conducta de sus susbordinados y solo en
el caso de resultar la perpetracion de un delito de compe-
tencia nacional, dé cuenta para proceder en derecho.

Ugarriza.
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Despues de vista la causa, la Suprema Corte, did vista
al Sr. Procurador General, quien la evacué diciendo :

El Procurador General, evacuando la vista que se
le ha conferido en esta causa dice: Que es deber del
Juez hacer constar el cuerpo del delito denunciado vy
continuar el sumario hasta su conclusion. El modo de
obtener lo primero es muy obvio; porque habiéndose dado
balance 4 estos almacenes, debe constar en la Aduana si
faitan de ellos algunos bultos, 6 si hay algunos que han
sido abiertos y robados.

El Juez ha rehusado proceder, diciendo que no puede
proceder inquisilivamente. No es ficil descubric lo que ha
querido decir con esto, porque ese adverbio no es del
idioma castellano. Si é1 lo ha invenlado sacédndola del
adjetivo snquisitive, enténces no hia comprendido su deber
de Juez, porque esa palabra significa el que pone mucha
diligencia para averiguar las cosas que le competan, la
cual es la primera obligacion de un Juez. Si ha querido
decir que no puede proceder de cficio, este concepto no
es aplicable &4 este caso, en que hay una denuncia auto-
rizada y una acusacion del fiscal, que sobran para escitar
su jurisdiccion.

Este Juez se ha escusado tambien para proceder en
olro caso de robo averiguado en los almacenes de Adua-
na: delitos que es indispensable reprimir con rigor por
a frecuencia con que se cometen y por el descrédito que
traen 4 la Administracion pabiica. No sé por qué el Juez
retarda 6 embaraza en estos casos el castigo que merecen
los criminales ; pero, es evidente que falta 4 su deber de ad-
ministrar justicia. Por tanto, pido 4 la Suprema Corte se
sirva remediar este estravio, revocando el auto apelado.

Francisco Pico.
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¥allo de 1a Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 25 de 1874.

Vistos: no pudiendo decirse que se procede de oficio
en esta causa, desde que ella ha sido iniciada por de-
lacion de un delito publico, admitida por el Adminis-
trader de Rentas Nacionales de esta ciudad y sostenida
por el Procurador Fiscal; se revoca por este motivo, y de
conformidad con lo espuesto y pedido por el Sefior Pro-
curador General, el aulo apelado de foja doce vuelta, y
devuélvanse.

SALVADOR M* DEL CARRiL. — FRANCISCO
DELGADO.—J. BARROS PAZos.— J. B.
GOROSTIAGA.—J. DOMINGUEZ.
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CAUSA EXXXIR,

Don Jos¢ M. Sosa contra D. Enriqgue Massot,
sobre cobro ejecutivo de pesos.

Sumario. — Sin documentos que prueben la obligacion
del demandado por una cantidad liquida, 6 cuya base
exista en el iitulo, no procede la accion ejecutiva.

Caso. —D. José M. Sosa se presenté ante el Juez de
Seccion en Buenos Aires, esponiendo que D. Enrique
Massot como apoderado del demandante habia cobrado
los haberes del mismo en la Comisaria General de Guerra
por la suma de 2,581 pesos fuertes, y no le habia entre-
gado sind la de 400 pesos fuerles; entablé contra el citado
Massot accion ejecutiva por la entrega del rests, y pidié
que el Juzgado de Seccion exigiera un informe prévio
de la mencionada oficina sobre el cobro hecho.

Conferido traslado, Sosa pidi6 se revocéra esta provi-
dencia apelando in subsidium.

Dijo; que ¢l habia fundado su demanda ejecutiva so-
bre el informe que debia solicitarse por el Juzgado y que
habria tenido fuerza de un instrumento piblico; que por
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cousiguiente el traslado conferido importaba un evidente
.agravio & sus derechos obligdndole 4 seguir la via ordi-
naria.

Falle del JSuez Secciomal.

Buenos Aires, Julio 17 de 1874.

No comprendiendo los documentos 4 que se reflere la
demanda obligacivn contra el demandado por una cantidad
liquida 6 cuya base existe en el mismo titulo, no halugar
& la revocatoria que se solicita, y concédese en relacion
el recurso de apelacion interpuesta,

Ugarriza.

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Setiembre b de 1874.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas
el auto apelado de foja nueve; satisfechas las de la ins-
fancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvapor Ma pEL CARRIL. — FRANCISCO
DELGADO. —J0SE BARROS PAzos. —
J. B. GorrosTiAGA.—J. DoOMINGUEZ.
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CAUSA LXXXIIA.

D. Giriaco Urtubey contra D. Segundo Isaac Acufia y
otros, sobre restitucion de posesion (1)

Sumario. —1° La accion de despojo sancionada por el
art. 23, tit. « de las acciones posesorias » Cod. Civ. tiene
por objeto restituir la posesion de bienes raices perdida
violentamente y por vias de hecho.

20 No es una accion posesoria propiaments dicha,
sind una disposicion de dérden puablico con objeto de
prevenir la violencia y el atentado de hacerse justicia
por si mismo.

30 Ella no prejuzga en nada las acciones posesorias
que correspondan, las que pueden intentarse, luego de
restablecidas las cosas al eslado que tenian antes de
la violencia.

do La accion por la que se pide la restitucion de
una posesion perdida, no por vias de hecho, siné en
virtud de mandato judicial, es una verdadera accion
posesoria.

50 La calificacion que se dé & una accion por el
juez 6 el litigante no cambia su naturaleza.

(1) Esta causa debid publicarse entre las falladas en 1872 ; no habiéndose
hecho su publicacion en Ja fecha oportuna por un error.
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6° La accion posesoria para recuperar la posesion se
prescribe por un afio.

7° Probada, por los hechos, por la no contradiccion
de la contraparte y por la fecha del titulo, art. 57,
tit. « de la prescripcion » Céd. Civ. la posesion anual; pro-
bada la pérdida de la posesion sin citacion ni audiencia
en juicio; y entablada la accion posesoria antes de!
afio de haberla perdido, debe ordenarse su restitucion
con ‘los accesorios, pago de costas y resarcimiento de
dafios y perjuicios.

Caso. — D. Eusebio Polanco representando & D. Ciriaco
Urtubey, vecino de Cdérdoba, entablé en 22 de Enero de
1872 anle el Juzgado de Seccion de Catamarca, interdicto
recuperatorio de la posesion de unos campos, contra D.
Segundo Isaac Acufia y otros, vecinos de esta ultima
provincia.

Espuso que su representado se hallaba en posesion
legitima de dichos campos denominados « Pozo de San
Bernardo» desde 20 de Enero de 4869, por compra
hecha. & D* Josefa Racedo de César, segun las escrituras
pablicas que adjuntaba; que D. Segundo . Acufia, sien-
do Juez Provincial en la Capital, y tituldndose duefio
de dichos campos, en union con unos Quiroga, de Ancas-
te, decretd su posesion, sin citacion de Urtubey, y por
consiguiente el despojo de este; que el Juez Partidario
suplente D. Rafael Castillo mandé desalojar & su capataz
D. Evangelista Martinez el 17 de Junio de 1871, y el
mismo dia di6 posesion al Sr. Acufia y co-partes en la
persona de D. Salomon Belmudes, segun el acta que
adjuntaba en copia.
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Agregé que los hechos espuestos probaban uan despojo
ilegal, y un acto nulo por haberse ordenado por un
funcionario pablico en asunto en que era parte, y pidid
la reposicion en la posesien, condenéndose al Sr. Acufia
y co-partes en las costas y en el resarcimiento de daflos
y perjaicios.

El Juez de Seccion cité & las partes & comparendo,
levantdndose acta de lo espuesto y obrado en él y dic-
tdéndose el correspondiente fallo,

Acta v Felio del Juez Secciomal.

En esta ciudad de Catamarca, 4 28 dias del mes de
Febrero del afio de 1872, en virtud de lo acordado en
el acta precedente fechada en 26 del corriente, compa-
recieron ante este Juzgado Seccional el Dr. D. Eusebio
Polanco como apoderado de D. Ciriaco S. Urtubey vecino
de la provincia de Gérdoba y D. Segundo Isaac Acuiia
de esta naturaleza y vecindario por si, asistido de su
abogado D. Méximo Vera, y abierto el comparendo, se
dié principio por la lectura de la querella de despojo y
otros antecedentes de la referencia, paséndose en seguida
& los alegalos in voce de una y otra parte, en las que el
actor espland los conceptos de su antedicho escrito; re-
duciéndose el demandado & escepcionarse con la pres-
cripcion del término para entablar la aceion de despojo,
fundindose en el art. 26, tit 3o, libro 3° del Cddigo
Civil, que trata de las acciones posesorias. En este estado
el Sr. Juez manifesté que estando la cuestion reducida
4 puntos de derecho, basados en hechos constantes del
espediente, procederia & pronunciar su fallo, siné tenian
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otros pertinenfes 4 la cuestion que wmanifestar. A lo
que el demandado espresé que pedia que préviamente se
hiciese contestar al apoderado de su demandante 4 las
posiciones que presentaba, y habiéndose prestado éste 4
hacerlo en el acto, se le recibié el eorrespondiente jura-
mento, siendo interrogado en la forma siguiente:

1o Como es cierto que D. N. Quiroga, del departa-
mento de Ancaste, poseyd los campos en cuestion me-
diante titulo que existe en el Juzgado del Chafiar,
provincia de Cérdoba, dijo: Que igroraba que hubiese
poseido; que sabe de un documento simple relativo 4
esos terrenos que fué embargado en el Chafar, como
tres afios atrds firmadv por la Sra. Racedo & favor de
un (Qairoga.

20 Como es cierto que D* Josefa Racedo vendié6 & un
Quiroga, los terrenos en cuestion y cayo titulo quedd
embargado, segun queda dicho por D. Cirtaco Urtubey
obligdndose éste 4 los dafios y perjuicios que se originase
& D. Zotero Quiroga, hermano y heredero del antedicho,
por el embargo y retencion de dicho titulo, dijo: Que
el titulo indicaba venta de esos terrenos, muchos afios
atrés ; que Urtubey fué quien solicité su embargo; no
recordando los demas detalles de la pregunia, si bien
cree que son efectivos.

3% Como es cierto que en el afto sesenta y nueve, lo
mismo que: en el 70 fué estorbado Urtubey de poner y
hacer trabajos en los terrenos espresados, por el Juez
Partidario de Auncaste, y & peticion de D. Zotero, do-
nante de Acufia; y que Urtubey contesté que no obe-
decia la orden del Juez, y que si dejaba el trabajo seria
por falla de agua, dijo: Que ignoraba el contenido de
la pregunta, si bien es cierto, que Urtubey abandonaba
aquellos campos, solo cuando le faltaba el agua,
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4° Como es cierfo que aun existe embargado el titulo
antedicho ;y en poder de quién se encuentra? dijo: Que
ha oido que el documento corre en un espediente seguido
en Cordoba, entre D. Giriaco Urtubey y la Sra. Racedo
con motivo de tal documento.

5¢ Como es cierto que al pretender Urtubey comprar
4 Da Josefa Racedo dichos terrenos, esta le manifesté
tenerlos ya vendidos 4 D. N. Quiroga, y que no obstante
este insisti6 en la compra, con cargo de seguir 4 su
costa cualquiera cuestion que sobreviniese, eximiéndola
en consecuencia del saneamiento, como en efecto asi
fué otorgada la escritura de dicha venta que corre en
autos, dijo: Que era falso el contenido de la pregunta,
salvo los conceptos consignados en la escritura. En este
eslado, el Sr. Juez, pasd 4 ocuparse de la resolucion
correspondiente al interdicto deducido, po obstanie la
falta del documento preindicado, y la negativa, falta de
precision ; algunas de los preguntas precedenies, por
reputario innecesario para fundar su fallo, y para el que
tavo en consideracion: 40 (Que los intérvalos de derecho
sobre meses 6 afios se cuenta de fecha 4 fecha para ser
continuados todos los plazos legales; ari. 1°, 20, 3o, 5o
y especialmente los arts. 69 y 70 del segundo titulo
preliminar del Cédigo Civil; 2° que la accion de despojo
que corresponde al despojado de la posesion del inmue-
ble, precisamente por despojo, y no por diches medios,
dura solo seis meses, desde el dia del despojo hecho
al poseedor, 6 desde el que, 6 el en que, pudo saberlo
por el despojo hecho al que poseia por él—arts. 23,
25, 27, 34 y muy especialmente el 26, tit. 3¢, libro
30, id. id.; 3° que los arts. 6°, 10, 41 y 14 del mismo
titalo y libro, lo mismo que los 38 y 44, tit. 1o, cap.
2° del lib, 4o, sec. 3%, y el 19 del titulo 2° id. id, al
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fijar el término de un ailo respecto 4 acciones posesorias,
se refiere ya al mismo poseedor que ha de deducirlas,
como al interrumpido 6 privado de la posesion por otros
hechos diversos al enunciado en el segundo considerando,
6 4 la interrupcion 6 término de la prescripcion en
tales acciones 0 derechos posesorios; 4° que segun re-
sulta del acta fojas 18 y 19, lo mismo que de la
esposicion del demandante, han transcurrido mas de
seis meses, desde que su poderdante tuvo noticia del
desalojo de la estancia denominada « Pozo de San Ber-
nardo » y sus campos, objeto de la cuestion, hasta que
presenté su demanda al actuario, 6 sea desde el 22
de Junio hasta el 22 de Enero ultimo. Que por lo
tanto y omitiendo otras consideraciones venia. en resol-
ver que no debia accederse, como en efeclo no hacia
lugar 4 la antedicha querella de despojo, sin perjuicio
de las demds acciones que sobre el particular pudieran
corresponder al demandante, y sin especial condenacion
en costas. Con lo que se concluyé el presente compa-
rendo firmando S. S.

La parte de Urtubey apelé y se le concedi6 el recur-
so en relacion,

La Suprema Corte mand6 traer el espediente seguido
ante la Justicia Provincial sobre la posesion que decretd
el juez Acuiia, y con su vista se dicté el siguiente

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 17 de 1872.

Vistos y considerando: Primero, Que la aceion de des-
pojo sancionada por el ariiculo veintitres, tilulo tercero,
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Libro tercero del Cédigo Civil, solo (iene por objeto
restituir la posesion de bienes raices, al que la ha per-
dido violentamente 6 por vias de hecho, sin prejuzgar
nada. sobre las acciones posesorias que correspondan, las
cuales podrén intentarse por una @ otra parte, luego
que se restablezcan las cosas en el estado en que antes
se hallaban; por cuya razon, se concede esta accion al
despojado y sus herederos, aunque su posesion sea viciosa,
es decir aunque la haya adquirido por fuerza, 4 ocullas
de su duefio, por ruego 6 encargo del mismo 6 por no
haberla poseido bastante tiempo, y sin necesidad de
producir titulo alguno contra el despojante, sus herede-
ros y cOdmplices, aunque sea el duefio del inmueble.

Segundo. Que esta accion no es una accion posesoria
propiamente dicho, para cuyo ejercicio se exija la pose-
sion anual, ni una accion real fundada en una presun-
cion de propiedad; sind una dJisposicion de O6rden pu-
blico, con objeto de prevenir la violencia y el atentado
de hacerse justicia por si mismo.

Tercero. (Jue esta accion por consiguiente no es apli-
cable al presente caso, porque Bon Ciriaco Urtubey no
ha sido privado de la posesion de la Estancia denomi-
nada « Pozo de San Bernardo» y de sus campos, por
violencia ¢ vias de hecho de Don Segundo Isaac Acuila,
sind por mandato de autoridad judicial.

Cuarto. Que aunque el apoderado de Urtubey y el
Juez de Seccion han confundido en esta causa las ac-
ciones posesorias con lu de despojo, calificando la accion
de Urtabey indistintamente como interdicto ‘de recuperar
Ja posesion 6 como accion de despojo; sin embargo, la
calificacion 6 el nombre que un Juez 6 un litigante dén
& una aecion, nunca puede cambiar su naturaleza.

Quinto. Que la accion que compete & Urtubey en el
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presente caso, es en verdad una accion posesoria con
el objeto de recuperar la posesion tranquila y no inter-
rumpida en que ha estado 4 titulo de dominio y por
mucho mas tiempo que un aflo, de la precilada Estan-
cia de «San Bernardo», y de la que ha sido privade
injustamente, sin ser cuando menos citado y oido en juicio.

Sesto. Que esta accion posesoria ha sido instaurada
antes del atio trascurrido desde que Urfubey perdi6 la
posesion de dicha KEstancia, y antes por consiguiente
de que estuviera prescripta, segun lo dispuesto por el
artfculo diez y nueve, titulo tres, seccion tercera, libro
cuarto del Codigo Civil.

Séptimo. (Que la posesion actual en que Urtubey fun-
da su accion posesoria, no ha sido contradicha por Don
Segundo Isaac Acufia, y resulta ademas justificada por
los hechos relativos & la posesion del sueslo, que se
espresan en la acta de foja siete del espediente agrega-
do, como son consirucciones de corrales, de tajamar de
una cuadra, pozo de balde, rastrojo y potrero con
cerco de legua y media de estension, obras todas que
requieren en aquel lugar desierto y destituido de recursos
mucho mas de un afio para su ejecucion, y principal-
mente, por la escritura pablica que ha exhibido & foja
doce, por la que consia que Urtubey compré los referidos
campos de San Bernardo & Dota Josefa Racedo de César,
en veinte de Enero de mil ochocientos sesenta y nueve,
pues que siendo esle un titulo traslativo de propiedad
que Urtubey ha presentado en apoyo de su posesion,
debe presumirse, conforme 4 lo prescripto por el articulo
cincuenta y siete, titulo primero, seccion tercera, libro
cuarto del Cddigo, que él ha poseido dichos terrenos
desde la focha del titulo, si no se probase lo contrario,
lo que no se ha verificado,

20
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Por estos fundamentos, se revoca la sentencia apelada,
que se registra al final del acta de foja veintinueve, vy
se condena 4 Don Segundo Isaac Acufia & la restitucion
4 Don Ciriaco Urtubey de la Estancia denominada «Pozo
de San Bernardo» y todos sus accesorios, con indemni-
zacion de perjuicios y pago de costas; satisfechas las
cuales y repuestos los sellos, devuélvanse los autos.

SALvapor M* peEL CABRIL. — FRANCISCO
DELGADO. —JOSE BARRrOS PAzos.—
MarceLNo UcarTE. —J. B. Go-
ROSTIAGA.

CAUSA LXXXIV.

D. Edmundo Néron, Capiten del bugue « Stanislas Emmanuel»
contra D. Paulino E. Rodriguez, por cobro de fletes
Yy avertas.

Sumario. — 40 La prueba de induccion y conjeturas no
puede sobreponerse 4 la directa y fundada en el exédmen
de la cosa misma, que se trata de calificar.

20 Ofrecida por arraigo del juicio la garantia del bu-
que, la parte que pidi6 el arraigo con arreglo 4 la ley,
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no es responsable de los dafios por la demora, aunque
pierda el pleito, si no consta haber procedido temera-
riamente.

Caso. —En 23 de Noviembre de 1872 se celebré en
Barcelona un contrato de fletamento del buque « Stanislas
Emmanuel», entre el capitan Lancelot, armador del buque
y D. Juan Marecial Rodriguez, para conducir 4 Buenos
Aires un cargamento completo de vinos.

Llegado el buque & Buenos Aires y principiada la des-
carga, el consignatario D. Paulino Rodriguez presenté en
5 de Mayo de 1873 una protesta denunciando dafios y
averias por mal arrumage, y pidié6 el reconocimiento de
la carga & bordo.

El capitan del buque D. Edmundo Néron pidié igual-
mente y en la misma fecha, el reconocimiento de los
dafios.

Dado vista & las partes del informe de los peritos
nombrados, quienes declararon que consideraban en ge-
neral buena la estiva de las pipas, Rodriguez pidid se
autorizdra la descarga, depositéndose los efectos averia-
dos en la Aduana para proceder sobre ellos & otro re-
conocimiento de perilos.

En este estado el capitan Néron entabldé demanda
contra Rodriguez por el pago de 1,998 § fts. y 41 cent.
por saldo de fletes, sus intereses y costas, protestando
al mismo tiempo por los dafios y perjuicios de la demora
del buque.

Conferido traslado, Rodriguez pidié, sin evacuarlo, que
el demandante arraigara préviamente el juicio.

El capitan no teniendo otros bienes, dijo que arrai-
gaba el juicio con su mismo buque, protestando formal-
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mente «contra Rodriguez por la demora del buque que
va esfaba cargado.

Rodriguez aceplé la fianza exhibida rechazando toda res-
ponsabilidad respecto de la demora, y evacuando el tras-
lado de la demanda pidi6 no se le hiciera lugar y con-
teademand6 al capitan por la cantidad que resultdra de
la liquidacion de las averias causadas 4 Ja carga.

Corrido traslado de la reconvencion y habiéndolo eva-
cuado la parte de Néron pidiendo se rechazéra con cos-
tas, el Juez llamé la causa 4 prueba sobre los dos
siguientes puntos :

1° ;Qué averias han sufrido las mercaderias, de qué
causa proceden, y 4 quién son imputables?

20 ; Cudl sea la estimacion de las averias ¢ dafios?

Producidas las pruebas que examina el Juez de Seccion
en su sentencia, y oidas las partes, se dicté el siguiente

Fallo del Juez Seecional,

Buenos Aires, Mayo 24 de 1874.

Vistos, Don José M. Huergo, como apoderado de D.
Edmundo Néron, capitan del buque 'francés « Stanislas
Emmanuel », demandé con fecha 31 de Mayo de 1873, 4
D. Paulino C. Rodriguez, cobrando la suma de 1,998 § fls,
y 41 cts. por fletes de un cargamento de vinos y otras
mercaderfas de Barcelona & este puerto, y por cobro de
los dafios que se le han seguido y siguieren.

D. Miguel Barcos, por D. Paulino C. Rodriguez, con-
testando el traslado, deduce reconvencion contra el ca-
pitan por dafios sufridos en el cargamento provenientes
de mal arrumage 6 mal estiva de las pipas, cuya opera~
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cion habia hecho el mismo capitan, segun nota puesta
en el conocimiento.

A f. 161 se recibi6 la causa & prueba, fijindose como
partes de ella: 10 ;Guél es la causa de que ha provenido
el dafo de que se ocupa la reconvencion? 2° ;Cudnto
valen los objetos avariados? 3° ;De qué naluraleza es la
averia?

Y resultando: 1¢ Que con fecha 23 de Noviembre de
1872 se celebr6 en Barcelona un contrato de fletamento
del buque « Stanislas Emmanael » para conducir un lleno
y completo cargamento de vino y otras mercaderias de
licito comercio, palmeo etc., entre D. Juan Marcial Ro-
driguez y el capitan Lancelot, como armador del bergan-
tin nombrado, debiendo abonarse por flete hasta este
puerto de Buenos Aires 28 francos por pipa, 100/, de
capa y 50 centésimos de franco por cada pipa de gra-
tificacion por los consignatarios al capitan.

2° Que principiada la descarga, el consignatario Don
Paulino . Rodriguez, se presenté en 5 de Mayo del 73
con una protesta denunciando dafios 6 averias por mal
arrumage, y pidié el reconocimiento 4 bordo, del carga-
mento; y como se resisiiera & recibir la carga, se pre-
sentd6 tambien el capitan Néron con la misma fecha
exigiéndolo y que fué conflado 4 los peritos Alvaro Alzo-
garay y Carlos Orr.

3° Que los peritos antedichos, espidiéndose & f. 12 di-
cen: que la estiva de las pipas la consideramos en
general buena y que la razon de notarse algunas con
fallas y vacias particularmente en el centro de la bodega
es causa de que los cascos no han podido sufrir las
fatigas del buque en alta mar.

4° Que habiéndose dado vista de este informe con
fecha 12 de Mayo, y sin rebatirlo, D. Paulino G. Ro-
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driguez se presentd en 23 del mismo mes, pidiendo un
nuevo reconocimiento de la carga que se hallaba en
tierra desde el 22 de Mayo, y que los peritos asignen la
causa de las averias, & lo que no accedié la parte del
capitan y se ordené solo & solicitud de Rodriguez.

50 Que en este estado se entablé la demanda y re-
-convencion & que se refieren los dos primeros parrafos
de la presente, y en la que se ha producido la prueba
siguiente : — Por parte del capitan Néron: — 10 El informe
de los peritos Orr y Alzogaray de f. 12, corroborado por
sus declaraciones de fs. 472 y 212, en que aseguran ser
la mala calidad de los cascos la causa de fa averfa y
haber habido buena estiva. 20 El informe de los peritos
Adviniet y Gualfi nombrados por el Consulade francés
y que han abierto las escotillas que no tenian indicios
de haber sido abiertas antes, con fecha anterior a la
demanda y.que corre & f. 12, donde aseveran que la
causa de los dafios es la mala calidad de los cascos con
respecto 4 las pipas, y en cuanto al aceite y pimienta
en tarros, informe que se halla ratificado por la decla-
racion de Adviniet 4 f. 192 y abonado en cuanto & Gualfi
por el inftorme del Sr. Coénsul de Francia. 3¢ En la
prueba de la debilidad de los cascos establecida. 1° Por
la inspeccion ocular de f. 396 vta. de la que resulta
que las pipas no tienen la calidad de las buenas espa-
fiolas ni el espesor de sus duelas, pues las pesadas die-
ron las que mas 112 libras siendo que las buenas deben
tener 135 cvando menos, segun informe de la Camara
Sindical & f. 413, y un espesor sus duelas que no baje
de siete centimetros, que no alcanzaron las examinadas.
2° En la misma inspeccion en que se acredité fallas vy
agujeros en las duelas por la parte inlerior de la tnica
examinada. 3° En la verificacion ordenada al actuario 4
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f. 452 por la que resulta que ninguna de las pipas
tiene atravesafios § pestafias en los fondos, cuya falta,
en concepte de la Cédmara Sindical disminuye la consis-
tencia 6 resistencia de las pipas. 4° En el informe de la
misma CGémara Sindical de que cargamentos con pipas de
la marca del « Stanislas Emmanuel » <A B G>» estén lle-
gando averiados por la debilidad de los cascos.

6° Que esta misma debilidad de los cascos estd de-
mostrandose por haberse tenido que cowmponer & bordo
pipas de la 18 y 2a hilera de arriba, segun Carbone y
Bermudez, fs. 805 y 415; y por lo mas notable de ha-
berse recibido llenas en la lancha « Europa» y resultado
vacia una pipa que iba con ofra encima, segun Quiche y
Fragiano fs. 262 y 420.

7° Que=gsta misma debilidad de los cascos se halla
comprobadﬁi por las declaraciones de los testigos Drago
& f. 302, {presentado por Rodriguez, Medina f 842 via.,
Lemke f7262, Marcho y Fragiano a f. 420.

8° (Que por parte del demandado, D. Paulino G. Ro-
driguez se ha producido los informes de Boer, en que
atribuye la averia & mala estiva por haberse superpuesto
mayor nGmero 'de tres hileras de pipas y venir algunas
sin respiraderas.

9> Por haber cinco hileras de pipas superpuestas que
les faltaban calzas y respiraderas y venian pausa sobre
pausa, segun las declaraciones de Magio 239, Bermudez
305, Coli 39 y Carbone 415, testigos presenciales de &
bordo.

10. Por el reconocimiento de las pipas en tierra por
testigos de creencia de que el dafio proviene de mala
estiva porque los cascos son como los que traen general-
mente esos liquidos y hay sefiales de que las cubas han
sido mal colocadas; declaraciones de Locias 252, K.
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Carbone 335, Céarlos Carbone 415, Marques 338, Alcias,
Brown 351 y Alberto Brown 431%.

11. Que esto mismo se asevera por el informe de
Aduana espedido por el Sr. Landivar de 16 de Octubre.

412. Por la confesion del capitan y cartas del fletador
de haberse hecho la esiiva bajo la direccion y responsa-
bilidad del capitan.

Y considerando : —1° QQue el capitan solo responde de
los dahos sufridos por la carga 4 menos que provengan
de vicio propio de la cosa, fuerza mayor ¢ culpa del
cargador (art. 1067 Cod. de Gomercio) y se entiende que
la carga ha sido recibida en buen estado no constando
lo conirario de los conocimientos (art. 1074), por lo que
corresponde al capitan Néron probar que ha habido vicio
en los cascos perjudicados por la averia ¢ culpa del
cargador.

2° (Que ademés de la fiel entrega en las condiciones di-
chas, el capitan se salva de toda responsabilidad, siempre
que habiendo sefiales de averia esleviores enténces hace reco-
nocer la carga 4 bordo y se estiman los daflos alli mis-
mo 6 48 horas despues de la descarga (arts. 1245 y 1246 )
medio perfecto de liberacion, como se deduce de que al
final del art. 1246 solo permite al capitan, y nunca al
consignatario 6 cargador, impugnar el mérito de la pericia
asi practicada.

3° Que el capitan Néron pidié y obtuvo el reconoci-
miento judicial & que se refiere el precedente, que prac-
ticado por los Sres. Alzogaray y Orr, no fué inespug-
nado por el consignatario Rodriguez, y del que resultd
que las averlas provenian de debilidad de los cascos.

4° Que aun cuando Rodriguez se reservd impugnar el
dictimen de los peritos, no era conciliable con Ja pro-
hibicion de hacer reclamo alguno coatenido en el art.
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1246 ya citado, y debia entenderse que cuando menos
recibia la carga en las condiciones del inciso 2° de
dicho articulo, pues se decia sabedor de la averia y por
tanto debid instaurar y proseguir otro reconocimiento 4
las 48 horas cuando mas despues de puesta la carga
en tierra, si queria dejar & salvo su derecho por los
dafios. '

50 Que lejos de hacerlo asi, recien el 29 de Mayo se
presenté Rodriguez pidiendo ese reconocimiente cuando
el desembarque y depésito de la carga habia coneluido
el 22 del mismo mes, y por consiguiente estaban venci-
dos los términos dichos, como consta del informe de
la Aduana rectificado & f....

6° Que en vista de lo espuesto, al recibirse la causa
4 prueba sobre la causa de las averias, ha debido te-
nerse en cuenta que la parte de Rodriguéz impugnaba
la compelencia ¢é imparcialidad de los perites, & que es-
tableciese la falsedad del reconocimiento, en cuyo caso
revivia la obligacion del capitan de hacer la fiel entrega
de la carga y su derecho & escepcionarse, pues, como se
ha sentado, practicado el reconocimienlo en tiempo y
forma no se admite reclamacion alguna sind es al capi-
tan para impugnar las conclusiones de este reconoci-
miento.

7° Que el consignatario Rodriguez debia por tanto pro-
bar, contra el informe pericial, que era otra que la
debilidad de los cascos la causa de la averia, y asi lo
comprendié estableciendo que era el mal arrumage 6
mala estiva.

80 Que no ha conseguido, en este sentido probar, el
mucho recargo por traer el buque cinco hileras de pi-
pas, porque, dada la capacidad de la bodega del buque,
(de tres metros 92 ceniimetros de profundidad, segun el
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informe del Cé6nsul francés, con vista de la matricula del
buque), y el didmetro medio de las pipas, informa la
Cémara Sindical que no admite mas que cuatro hileras,
cuanto porque por informes de la misma, consta que
pueden estivarse mas de cuatro hileras sin que haya
mala estiva.

90 Que no ha conseguido probar la mala estiva por-
que estuviesen mal colocadas por estar barriga con bar-
riga, tanto por falta de uniformidad en los testigos,
cuanto porque, probado el hecho, no se deduciria Ia
mala estiva, segun informe de la Cadmara Sindical certi-
ficando que es una de las formas usuvales de estivar, y
4 falta de ley, debe estarse 4 las précticas comerciales.

10. Que tampoco ha probado la falta de espiches &
respiraderas en las pipas y lo contrario es de presumirse,
desde que, denunciada la pipa 2i1 con esa falta, re-
sultd tenerla en la inspeccion ocular; y es de presu-
mirse que fueran cerradas para hacer el desembarque,
faltando nimero de testigos para acreditar este hecho 4 bordo.

11. Que la talta de calzas tampoco se halla débida-
mente acreditada, pues los testigos Bermudez, Coli y
Carbone, que lo afirman, deponen con vaguedad, sin
aseverar que hubiese esa falta, 6 estuviesen mal coloca-
das ¢ se hubiese corrido, faltando asi 4 las condiciones
de la uniformidad en los testimonios.

12. Que la prueba & este respecto se ha rendido por
testigos que no han visto la condicion de la carga &
bordo, y se halla desvirtuada por la opinion uniforme de
los peritos que, interrogados en estos autos, declaran que
no es posible por el exdmen de la carga en tierra de-
ducir su mal arrumage 4 bordo, y tanto mas cuanto tiene
que impugnarse la verdad establecida por prueba pericial,
la mas autorizada en derecho.
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13. Que lejos de probarse por parte de Rodriguez la
resistencia y consistencia de los cascos, se ha demosirado
y probado por parte del capitan la debilidad de dichas
pipas en la forma que se -contiene en los resultandos 4,
5y 6 con lo que ha quedado plenamente corroborado el
informe pericial de f. 12.

14. Que en cuauto & las averias que se notan en
algunos tarros de aceite y de pimienta no se ha probado
que no fuesen producidas por la oxidacion y debilidad
de las latas, producida & su vez por el derramiento del
vino; y es de tenerse en consideracion que por el con-
trato de fletamento el cargador ofrecié « un lleno de pi-
pas y otras miercaderias de licito comercios palmeo etc. »
que han podido entdnces & estar al informe de la Ci-
mara Sindical ser estivados entre las pipas.

15. Que probada asi la entrega y en su ‘defecto esta-
blecida la liberacion del capitan de toda responsabilidad
por los dafios & la carga, corresponde que le sea abo-
nado el precio estipulado, que no es otro que la cuenta
que se contiene en su demanda por no haber sido obje-
tada, (art. 1250 del Gédigo de Comercio).

16. Que para la resistencia del Sr. Rodriguez al pago
de los fletes, como para la reconvencion por dahos y
perjuicios, ha debido tener en consideracion que era ne-
cesario rebatir el reconocimiento pericial pedido y acep-
tado por el mismo Rodriguez, y como mno lo ha hecho
es de eslimarse maliciosa 6 cuando menos fomeraria su
resistencia.

Por estas consideraciones y leyes citadas, fallo: Que
Don Paulino C. Rodriguez pague 4 Don Edmundo Néron,
dentro del término de diez dias, la cantidad de 1,998
pesos fuertes y 41 ects. y sus intereses correspondientes
a estilo de Banco, desde el dia de la demanda; absol-
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viendo al capitan Néron de la reconvencion deducida con-
tra él por dicho Rodriguez, y 4 salvo su derecho por los
perjuicios que se le hayan ocasionado por el arraigo, con
costas al demandado Rodriguez. Repdnganse los sellos
y notifiquese con el original.

Isidoro Albarracin.

Interpuesto de esta sentencia el recarso de apelacion
por la parte de Rodriguez, se dictd el sigulente

Fallo de In Sepremn Corle.

Buenos Aires, Setiembre 5 de 1874.

Vistos : considerando que de la prueba producida por
parte del capitan Néron, resulta justiiicado que la estiva
del cargamenlo de la cuestion era buena, no habiendo
nada en ella contrario & lds reglas y usos recibidos:
que esta prueba consiste en los informes y declaraciones
de peritos nombrados 4 instancia de ambas partes, y
especialmente comisionados para inspeccionar la carga
a bordo; en el testimonio de otras personas inteligertes
tambien, y que, aunque sin comision judicial, han visto
y examinado la estiva; y en lo informado por la Gé-
mara Sindical de la Bolsa acerca de las condiciones de
nna estiva regular: que la prueba producida por los
cargadores se reduce al testimonio de personas, que 6
no son competentes, 6 no han estado & bordo, y solo
forman juicio respecto de la estiva en vista de las mer-
cancias descargadas, y de la calidad de los envases: que
esta prueba meramente de induccion § de conjeturas en
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cuanto al punto principal, no puede sobreponerse & la
del capitan, que es directa y basada en el exfmen de
la cosa misma que se trataba de calificar, y no hay
mérito por consiguiente para responsabilizar & dicho ca-
pitan, ni con arreglo 4 las disposiciones del Cédigo ui
en virtud del contrato de fletamento. Considerando no
obstante, que esa misma prueba de los cargadores, 4
pesar de su insuficiencia, muestra que no han procedido
maliciosamente ni con una temeridad que los haga res-
ponsables de los dafios y perjuicios por la demora de}
bugque, & mas del importe del flete, con intereses y
costas, mucho mas cuando resulta que si bien ellos pi-
dieron el arraigo del juicio con arreglo al articulo se-
tenta y cuatro de la ley de Procedimientes, fué el capitan
quien ofreci¢ la garantia de! buque y pidié6 st delencion,
por no serle posible dar otras seguridades. Por estos
fundamentos se confirma la sentencia apelada, escepto
en cuanto 4 la reserva de derechos que al final contie-
ne en favor del capitan, y satisfechas las costas y re-
puestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR M2 DEL CaAmrriL —FRANCISCO
DELGADO. — JOSE DBARROS PAzos. —
J. B. Gorostiaga. — J. DOMINGUEZ,
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TAUSA LIXXXWV.

Stephens y Vonwiller, con Giré y Dermit, sobre dafios y
perjuicios.

Sumario. — 10, El duefio de la obra, cuando se trata
del empresario que pone servicios y materiales para su
construccion, tiene el derecho de rescindir el contrato en
cualquier estado que se halle, indemnizando al constructor
los trabajos hechos y las utilidades que pudiese haber
reportado & haberse llevado 4 efecto el contrato.

20, Las cuestiones que surgen de contratos de arren-
damiento mercantil, deben ser decididas en juicio arbi-
tral.

30. La prueba testimonial, sin un principio de prueba
por escrito es inadmisible, tratdndose de una liberacion
comercial, en contrato de mayor cuantia.

4°. Un embargo en un juicio ejecutivo, pedido y obte-
nido segun la-ley del procedimiento y no bajo la respon-
sabilidad del ejecutante, no hace responsable 4 este de
dafios y perjuicios, aun cuando despues se rechazase la
ejecucion.
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Caso. — En 15 de Enero de 1873, Giré y Dermit pro-
pietarios del vapor « Conde de Eu » por una parle y Jos
constractores navales Stephens y Vonwiller por la otra,
celebraron un contrato para hacer composturas & bordo
del espresado vapor por valor de 28,000 pfts., una parte
al contado y el resto & plazos.

Las reparaciones dsbian concluir 4 los 95 dias 4 con-
tar desde que el buque fuera puesto & disposicion de
los constructores, bajo la multa de 50 pfts., por cada dia
de retardo, y la gratificacion de 25 pits. por cada dia
que anticiparan la entrega.

En 29 del mismo mes de Enero, Stephens y Vonwi-
ller levantaron una protesta ante el Sub-delegado del Ti-
gre diciendo, que el dia anterior habian mandado & bor-
do 22 carpinferos con un capataz y los matériales ne-
cesarios para dar principio 4 la obra, pero que un in-
dividuo de 4 bordo, diciendo cumplir 6rdenes del Capitan
trasmitidas por telégrafo, se habia opuesto & que fraba-
jaran. Que el dia de la fecha, habiendo ido los mismos
hombres 4 continuar los trabsjos, habian encontrado los
materiales llevados para la obra 4 bordo de una chata,
Jas herramientas & bordo del vapor, sin que se les per-
mitiese trabajar.

A peticion de Stephens y Vonwiller y por 6rden de la
Capitania del Puerto, el Sub-delegado del Tigre certifichd
ser ciertos los hechos espresadus, agregando que para los
trabajos de & bordo los constructores habian preparado, en-
tre otras cosas, un galpon y varics bancos en la ribera
del Lujan.

Con estos documentos Stephens y Vonwiller se presen-
taron al Juzgado de Seccion esponiendo : que & pesar de
la claridad de los términos del convenio, los duefos de
vapor no habian abonado las dos primeras entregas. Que
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no obstante esto, los esponentes cumpliendo sus obliga-
ciones recibieron para componer el Molinete y el burro
de la mAquina que le fueron enviados por el Capitan,
con To que puso el buque desde ese momento & su dis-
posicion para principiar los trabajos, y en seguida die-
ron principio & las obras mandando al vapor los oficia-
les y trabajadores necesarios, munidos de los materiales ;
pero que las obras despues de empezadas hahian sido
suspendidas como se indica en la protesta. Que, como
se vé, se ha producido una violenta rescision del conlrato,
impidiendo & viva fuerza la eontinuacion de los trabajos
empezados de acuerdo & lo eslipulado. Que esta res-
cision d4 4 los esponentes derechos para reclamar las in-
demnizaciones respectivas de las utilidades de que se les
priva y de los gastos y trabajos practicados con motivo
del contrato, lo cual estiman en 8,800 pfts., por cuya
cautidad entablaron formal demanda contra Giré y Der-
mit,

En un ofrosi dijeron que habiéndose practicado traba-
jos en el vapor necesitaban tomar garantias para que el
buque no fuera sacado del puerto. Pidieron en conse-
cuencia se librasen las Ordenes necesarias 4 impedir la
salida del buque, hasta que sus duefios comparecieran
4 estar & derecho y dar flanza por el resullado del jui-
cio

Se corri6 traslado de la demanda y al ofrosi se man-
dé librar oficio para la citacion del Capitan, intiméndo-
sele no se ausentarasin dejar apoderado instruido y es-
presado, no haciéndose lugar al embargo por no estar
constatado el contrato.

Natificados los demandanfes espusieron que no habién-
dose accedido & todo fo que pedian por no eslar justifi-
cada la autenticidad del contrato, pedian se dejase sin
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efecto por entdnces la demanda, y se ordenase que Gird
y Dermit reconocieran la autenticidad de la firma del
contrato exhibido; y en caso de reconccerla se impidie=
ra la salida del buque.

Proveido de conformidad, y habiendo el socio Dermit
reconocido el conirato, se libré oficio para la detencion
del vapor.

Con el reconocimiento del contrato por Gir6 y Der-
mit, Estephens y Vonwiller iniciaron ejecucion por el va-
lor de las cantidades que debieron percibir hasta el 10
de Febrero de 18173,

En esta ejecucion fué embargado el vapor con fecha
26 de Febrero del mismo afio.

En el juicio ejecutivo el Juez de Seccion dicté senten-
cia de france y remate contra el buque embargado; pe-
ro esta sentencia fué revocada por la Suprema Gorte
con fecha 1° de Mayo de 1873 en gque declaré que es-
tando legalmente rescindido el contrato de locacion de
servicios entre ejecutante y ejecutado, no era aquel ti-
tulo habil para ejecutar, ni podia dar lugar & otras ac-
clones que para reclamar las indemnizaciones prescriptas
por el articulo 596 del Cddigo del Gomercio.

Devueltos los autos, Stephens y Vonwiller espusieron que
estando fijados por su parte los perjuicios sufridos con
la rescision, los cuales por otra parte deben ser aprecia-
dos por perilos, pedian se les convocara 4 juicio verbal
para el nombramiento de peritos &rbitros; el Juez con-
voc6) & las partes & juicio verbal.

Aontes de realizarse este, Stephens y Vonwiller espu-
sieron que Gir6 y Dermit trataban de hacer zarpar
el vapor; que versando el juicio sobre pago de obras
hechas en el buque, y de la apreciacion de las indem-
nizaciones que les eran debidas & causa de la resci-

T, VL 21
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sion, era necesario una inspeccion pericial que no po-
dria efetuarse saliendo el buque del puerto. (Que ademaés,
las obras hechas en beneficio del buque, les .daban pri-
vilegio si el duefio no tuviese otros valores ‘con que ha-
cer frente & su importe, privilegio que se estendia tam-
bien 4 las indemnizaciones.

QQue por lo espuesto, y no teniendo Gird y Dermit otros
bienes en el pais, pedian no se levantara el embargo
mientras Giro y Dermit no dieran fiador abonado, y mien-
tras no se practique una inspeccion pericial en el bu-
que.

Habiéndose opuesto Gird y Dermit & esta peticion, el
incidente fué resuelto por auto del Juez de Seccion, con-
firmado por la Suprema Corte, dejando subsistente el em-
bargo del buque miéntras Giré y Dermit no diesen flan-
za abonada.

Devueltos nuevamente los autos, Gird y Dermit contes-
taron la demanda y dedujeron reconvencion diciendo : que
debian rechazarse las pretenciones de Stephens y Vonwi-
ller declarando, que solo tenian derecho & ser indemniza-
dos, 4 juicio pericial, de lo que pudieron obtener por
utilidades legitimas si el contrato se hubiese llevado 4
efecto, y condenéndolos & pagar por via de indemniza-
ciones la suma de 20,000 pfts., en que aprecian los per-
juicios que se les habia inferido por el embargo indebidoy
por los destrosos causados & bordo. Que la creencia er-
rénea de Stephens y Vonwiller de que podian obligar & los
esponentes & hacer las reparaciones, creencia confirmada
hasta cierto punto por la admision en primera instan-
cia del juicio ejecutivo, dié origen & que se empezaran
los trabajos, mediante asalto al buque en ausencia del
Capitan, por una cuadrilla de trabajadores por mas que
se resistiese el piloto, encargado 4 bordo. Que el piloto,
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cumpliendo érdenes telegraficas del Capitan, tuvo que ocur-
ric al Sub-delegado del Puerto para hacer desalojar el
buque como lo consiguié. Que miéntras esto sucedia los
#rabajadores habian destrozado la parte interior de la pa-
red del buque donde debia hacerse el comedor, segun
consta de la protesta hecha por el Capitan ante el Juez
de Paz. Que esto es la verdad de los hechos que ha-
bian pretendide adulterar los demandantes, dando & en-
tender que los trabajadores habian sido admitidos libre-
mente & bordo. Que los {inicos trabajos hechos en el bu-
que son los destrozos del dia 28 de Enero en que, mer-
ced al engafio de que iban con érden del Capitan, lo=
graron subir & bordo no obstante la resistencia opuesta
por el piloto, Que el hecho de encontrarse el molinete
y el burro del vapor en poder de los demandantes, tiene
la siguiente esplicacion: despues de prevenir & los cons-
tructores que los trabajos estipulados se iban & hacer prac-
ticar en Montevideo y trascurridos ya algunos dias, se
les mand6 para que conpusieran, no el molinete y el
burro, sind el molinete solo en el concepto de pagérse-
les ese trabajo aislado «que era cuanto iban & hacer. Que
el burro, se ha mandado componer y salido del buque
despues de entablada y de retirada la demanda ordina-
ria, siendo una prueba de esto el haberse enfregado com-
puesto el burro una vez concluido. Que otro antecedente
que prueba que antes del 28 de Enero se habia rescin-
dido el contrato, se encuentra en la circunstancia de
no haberse abonado el primer plazo estipulado el 15 de
Enero. (lue el galpon y los bancus que se dicen hechos
para la cempostura del vapor en la ribera de Lujan, es-
taban hechos desde antes del contrato para componer un
vaporcito y servir de base al aslillero que hoy existeen
el mismo paraje,
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Pasando 4 la reconvencion dijeron, que una vez reti-
rada la demanda ordinaria é iniciada la ejecucion en que
se embargd el vapor, ya nao pudieron disponer de él
medianie una flanza de 8,000 pfts., y desde luego se les”
imposibilité para arrendarlo por 7,000 pfts. mensuales que
se les ofrecia.

Que habiendo durado el embargo del juicio ejecutivo 2
meses 20 dias 4 razon de 7 mil pesos fuerles mensua-
les este perjuicio monta & 18,670 pfts. 4 lo cual hay
que agregar el valor de los destrozos hechos & bordo.

Acompané : 10. Una protesta presenlada por el Capi-
tan del vapor al Juez de Paz de las Conchas, con fecha
30 de Enero en que dice que el dia 28 D. Tomas Igle-
sias mand6 invadir al buque por 45 oficiales carpinteros
y un contramaestre, embarcando & la fuerza y contra la
voluntad del piloto, maderas y herramientas, diciendo que
tenia orden verbal del Capitan para dar principio 4 tra-
bajos convenidos con los duefios. (Que habiéndole con-
sultado el piloto por telégrafo, el esponente contesté re-
chazara los trabajadores, pidiendo auxilio de fuerza si
era necesario, Que el 29, los mismos operarios habian
querido empezar de nuevo el trabajo, y despues de des-
pedirlos, les mandé desembarcar las herramientas y las
maderas, lo que rehusaron hacer, por todo lo cual pro-
testd al esponente.

2°, El telegrama antes referido del Capitan al piloto.

Se corri6 traslado de la reconvencion.

Antes de evacuarlo, Stephens y Vonwiller, celebraron las
partes un juicio verba! en el que convinieron que, sin
perjuicio de suspender el asunto por estar en vias de ar-
reglo, con el fin de que pudiese salir el buque estando
afianzado el juicio, se nombrase dos peritos que reco-
nocieran y avaluaran respecto & los trabajos hechos y el
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estado del buque:y, que serian los que, en caso de no
arribar &4 um arreglo, resolverian la cuestion pendiente; y
al efecto - Stephens y Vonwiller nombraron & D. Cérlos
Faders y Giré Dermit & D. Angel Texo.

Los peritos nombrados informaron que habian pasado
& bordo del vapor y habian encontrado los siguientes tra-
bajos ya hechos y materiales entregados :

fo. Compostura del burro................. 3 350
Id del molinete.............. 2,450

Id de dos botes.............. 3,300

Una chimenea nueva para la cocina........ 200
§ 1,000

2°. Deshacer el forrode 4 dentro de los eosta- -

dos de! buque donde debia hacerse al co-

medor y que fueron en este estado suspen-

didos los trabajos.............. .. o0tt, $ 2,500
Por una porcion de madera que encontraron 4

bordo y que fueron informados pertenecia &

10S COnSEPUCTOreS . s v v ve e i et it eens 8,000

Lo que hace un total de........ coe 17,500

pesos m/e. 6 700 fuertes por los trabajos

hechos y materiales entregados.
30, Informados de los trabajos que segun con-

trato debia hacerse en la maquina, los

avaluaron. « v vt vy vt i e pfts. 2,000

Con respecto & las obras de carpinteria nada hicieron
porque les faité la opinion de un maestro carpintero pa-
ra determinar su valor.

Este informe se mandé agregar 4 los autos.

Don Cérlos Camusso por Giré y Dermit, espuso que
los peritos nombrados para informar sobre el estado del
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buque y sobre los trabajos hechos, no dicen una pala-
bra de los destrozos hechos por los operarios de Ste-
phens y Vonwiller. Que los peritos se habian ocupado de
trabajos que no se habian practicado, lo que no era de
su incumbencia. Que no debia admitirse el informe-en lo
relativo 4 las obras practicadas y mandar que se com-
plementen con la especificacion detallada de todas las
ebras 6 construcciones que se hayan demolido. El Juz-
gado hizo la intimacion solicitada.

Los peritos espusieron que en su informe se encuen-
tra comprendido lo que habian deshecho Stephens y Von-
willer para construir el comedor, que no habian podido
clasificar esto como destrozo sind meramente remover lo
que habia para formar el comedor, que se debia hacer
y cuyo forro puesto podria costar cinco mil pesos moneda
corriente.

Stephens Vonwiller contestando la reconvencion pidieron
se rechazara esta con costas, y se condenara & Gird vy
Dermit & pagar las indemnizaciones reclamadas y los gas-
tos del juicio.

Que la detencion del buque fué ajustada al procedi-
miento autorizado por la ley, no pudiendo por tanto ha-
cérseles un cargo por haber usado de su derecho. Que
si en esto hubo perjuicio & Giréd y Dernwit ellos son los
anicos culpables, porque pudiendo no dieron flanza desde
un prineipio como lo han hecho despues. Que ademés
el embargo ha sido declarado legal por sentencias eje-
cutoriadas sobre las que no es permitido reabrir discusion.

Que lo que se dice respecto 4 arriendos posibles del
buque carece de base cierta, porque el buque no se
hallaba en estado de navegar, durante la detencion pro-
visoria, sin que antes se hicieran todas 6 la mayor par-
te de las obras contratadas. Que si los dueflos del bu-
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que realmente* hubieran tenido una oferta de arrenda-
miento se habrian apresurado & dar la flanza exigida,-como
la dieron despues 6 hubiesen hecho propesicicnes de ar-
reglo como lo habian hecho dltimamente.

Que Gir y Dermit llaman destrozos hechos en el bu-
que 4 Jo que debe llamarse principio de ejecucion
de las obras estipuladas hajo contrato. Que los espo-
nentes, lejos de merecer cargos por haber principiade
los trabajos, debien ser abonados de su importe y de los
materiales empleados en el buque de acuerdo con el in-
forme de los peritos. Que es incierto que Gird y Der-
mit hayan dado aviso de que querian rescindir el con-
trato, aviso que en todo caso debid ser por escrito, ya
que esa era la forma del contrato quese rescindia, por
que si la ley exige que por escrilo se consignen las mo-
dificaciones que se introduzean en un contrato de obra
por escrito, con mayor razon debe consignarse en esa
forma su rescision. Que lejos de habérseles pasado un
simple aviso en este seniido, se les entreg6 el molinete
y el burro cuyas composiuras figuran en el contrato y sin
lo cual el buque quedd imposibilitado para navegar. (QQue
destruidos los fundamentos de la roconvencion, y reco-
nocido en los esponentes el derecho & ser indemnizados,
solo (ueda & averiguarse si la suma de ocho mil fuer-
tes reclamada es 0 no equitativa,

Pero que esa duda desaparece en presencia del informe
de los peritos que evaldan en 700 pfis. los trabajos he-
chos 4 bordo y en dos mil lo que tendria que gastarse
en la maquinaria. (Que acerca de las obras de carpinteria,
el silencio de los perilos se subsana con el convenio que
ahora presenta en copias celebrado con D. Témas Iglesias por
la suma total de 17,800 pfts. Que de todo esto resulta
que para cumplir el contrato los esponentes tenian que
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hacer un gasto de 19,800 pfts., y como ‘la obra fué con-
tratada en 28,000, es innegable que tenian una gananciade
mas de los 8,000 fuertes reclamados.

Fallo del Juez de Secciom,

Buenos Aires, Junio 30 de 1874.

Vistos estos autos en que los Sres. Stephens y Von-
willer demandan & Gir6 y Dermit sobre dafios y perjuicios
provenientes de la falta de ejecucion de un contrato de
reparacion del vapor « Conde de Eu> y estos dltimos
contrademandan por dafios hechos en el vapor y embar-
go del mismo y resultando:

1°. Que en 45 de Enero de 1873, Giré y Dermif ce-
lebraron con Stephens y Vonwiller un contrato de cons-
truccion naval para reparar el vapor «Conde de Eu» en
las condiciones alli estipuladas por la cantidad de pfts.
28,000 pagaderos en cuotas & plazos determinados segun
contrato corriente 4 f. 12

2°, Que en ese mismo contrato se establecié que Ste-
phens y Vonwiller darian concluidas las obras de repa-
racion en 95 dias de la fecha de su celebracion, pa-
gando una multa de pfts. 25 por cada dia de mas de
los designados, y ganando un premio de pfts, 50 por
cada dia que se anticipasen al plazo.

3*. Que al estipularse la forma en el pago del precio
de las obras se agregd que si los armadores faltaban al
pago asi estipulado, cesaba la obligacion de los construc-
tores ;

4o. Que en los dias 28 y 29 Stephens y Vonwiller
mandaron & bordo del «Conde de Eu» materiales y ope-
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rarios que, rechazados el primer dia, principiaron 4 tra-
bajar al dia siguiente hasta que fueron nuevamente arro-
jados por el encargado del vapor, de conformidad 4 Ia
6rden telegrafica del Capitan, segun informe de la Sub-
delegacion de Marina del Tigre y protesta de f. 44 8, al
mismo tiempo que construyeron galpones y pusieron ban-
cos en la ribera para facilitar dichos trabajos.

Y considerando: 1°. Que los Sres. Giré y Dermit han
reconocido el contrato de f. 1 y han confesado como los
demandantes, que con la espulsion de los trabajadores de
4 bordo del vapor «Conde de Eu» intentaron rescindir
el contrato de locacion celebrado, sin que importe para
el caso el dia de la resistencia que niegan; pues el
buque estaba en el Tigre para la reparacion y por tan-
to dado & la obra, como se prueba del hecho mismo de
haber entregado el burro y molinete 4 los constructores;

2°, Que el dueio de la obra cuando se irata de un
empresario que pone servicios y materiales para su cons-
truccion, tiene el derecho de rescindirlo en cualquier es-
tado que se halle, indemnizando al constructor los tra-
bajos hechos y las utilidades que pudiese haber reporta-
do & haberse llevado 4 efecto el contrato, articulo 596
del Codigo del Comercio y 146 del Cédigo Civil;

3°. Que asi lo ha resuelto la Suprema Cérte en su sen-
tencia de f. 712 en el caso ocurrente, fundada en estos
antecedentes, y desde entdénces la cuestion quedé redu-
ducida & fijar el precio de los trabajos hechos y 4 que
se deferminase segun la ley la utilidad legitima que Ste-
phens y Vonwiller pudieron obtener del contrato de cons-
truceion con Giré y Dermit;

4°. Que estos trabajos hechos se hallan determina-
dos y justipreciados en el informe pericial de f. 175,
montando & la suma de pfts. 750, consentida por am-
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bas partes, desde que Gird y Dermit no se oponen 4
esa operacion, sind por estimar por dafios los trabajos
hechos, y quedar establecido gque fueron un principio de
ejecucion del contrato y por tanto de abono para los
constructores;

5°. Que una vez deducida la demanda por indemniza-
cion de los trabajos hechos y utilidades del contrato, los
demandantes convinieron y reclamaron el limitarla & los
primeros, dejando que los segundos fueran determinados
conforme &4 la ley que ordena que sean apreciadas 4
juicio arbitral las cuestiones que & este respecto se sus-
citen (art. €01, Cédigo de Comercio) ;

6°. Que aunque se ha presentado por parte de los de-
mandantes un sub-contrato de construccion celebrado con
D. Tomés Iglesias, corriente & f. 184, como prueba del
monto de esas utilidades, ni se halla este suficientemente
legalizado, ni puede ser fomado en consideracion desde
que estas utilidades deben ventilarse en arbitrage for-
zoso y las partes no han consentido en prorogar al juz-
gado jurisdiccion para ello;

7°. Que aunque los demandados reconvienen por el
importe de los trabajos hechos & bordo, que dicen des-
trozos, alegando haberse verificado despues de hacer sa-
ber & Stephens y Vonwiller que rescindiau el contrato
de construccion, no han acompafiado & la reconvencion
ni han alegado en ella, que hicieran constar esa resci-
cion por escrito: lo que se hacia necesario, tanto por
constar la obligacion en esa forma, cuanto porque no es
admisible en otra forma la prueba de la liberacion co-
mercial, segun el espiritu’ del articulo 193 que hace
admisible la prueba de testigos solo cuando la obliga-
cion no escede de pfts. 200 y el articulo 10 de la ley de
enjuiciamiento nacional que ordena que se acompafie con
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la demanda los documentos so pena de no poder alegar-
se despues;

80, Que el embargo del « Conde de Eu» durante eljui-
cio ejecutivo no constituye una lesion 4 los derechos de
Giré y Dermit cometida por los constructores desde que
la ley confia al Juez apreciar la fuerza ejecutiva del do-
cumento y no se ha Jlibrado bajo la responsabilidad de
los demandantes, ni es en este siné en ¢l mismo juicio
ejecutivo que debleron alegarse y tomarse en cuenta esos
dafios; ylejos de acordarlos la Suprema Corte en su au-
to de f. 71, wno hizo lugar 4 ellos ni 4 la condenacion
en costas, lo que establece la completa irreponsabilidad
de los demandantes para con Giré y Dermit ;

90. Que tampoco procede la reconvencion por los da-
fios y perjuicios provenientes del arraigo : porque el que
usa de su derecho no inflere lesion 4 otro ; y el arraigo ha
sido pedido y acordado de conformidad & la ley, por auto
de 12 Instancia confirmado por la Suprema Corte & f.
99 ;

100, Que de lo espuesto resulta que los demandantes
han justificado su accion, mieniras que los demandados
han deducido reconvencion y alegado escepciones cointra
las constancias de autos, consistentes en resnluciones del
Juzgado, confirmadas por la Suprema Corte, lo que hace
maliciosa su resistencia en juicio:

Por estas.consideraciones y leyes citadas, fallo: que Gi-
r6 y Dermit paguen & los diez dias de notificados y con
los intereses & estilo de Banco desde el dia de la de-
manda, & Stephens y Vonwiller la cantidad de pfts. 700
y al de las utilidades que pudieran reportar Stephns y
Vonwiller del camplimiento del contrato de f. 1* 4 cuyo efec-
to concurriran ambas partes & los cinco dias de noti-
ficada la presenle & nombrar los 4rbitros que han de jus-
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tipreciarlos de conformidad al articulo 601 del Cédigo de
Comercio y condenando 4 los demandados Giré y Der-
mit al pago de las costas. Repdnganse los sellos y no
tifiquese con el original.

Isidoro Albarracin.

De este auto apelaron Giré y Dermit.

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Setiembre 17 de 1874.

Vistos; por sus fundamentos, se confirma con costas
el auto apelado de foja doscientos siete; satisfechas las de
la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvADOrR M?® DEL CARRIL.—- FRANCISCO
DELGADO. — JoSE BARmrOS Pazos. —
J. B. GORoOSTIAGA.—J. DOMINGUEZ.
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CAUSA LXXXVI.

D. Ernesto Beutefiihr con el Banco Hipolecario, sobre
nulidad de una venta — recurso de revision.

Sumario. — El recurso de rewision solo puede enta-
blarse en los casos del art. 241 de la ley. de Procedi-
mientos.

Caso. — Dictado por la Suprema Corte el fallo de 28
de Julio del afio 1874 en los autos seguidos por Don
Ernesto Beutefihr contra el Banco Hipotecario, sobrs
nulidad de una venta en remate piblico, Beutefihr se
presenté entablando recurso de revision.

Dijo : que la Suprema Corte habia omitido pronunciarse
sobre la Jegalidad 6 ilegalidad de la publicacion de
edictos por el Banco Hipotecario para proceder 4 la
venta de sus bienes, y tambien sobre la ampliacion
resuelta por la Corte al salvar sus derechos contra
quien hubiese lugar, por los dafios y perjuicios que le
causase la segunda venta de sus bienes ordenada por el
Banco, sin fijar la parte responsable de esos dafios y
perjuicios. Que ademés, la Suprema Corte recoroce que
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solo Beutefahr tiene accion para pedir nulidad de la
segunda venta, lo que envuelve, dice, la negacion de
su accion legal para reclamar judicialmente la conserva-
cion de los derechos de dominio y propiedad, sobre
bienes que si bien han sido hipotecados no han sido
enajenados, punto que debia resolverse de una manera
esplicita.

Pidi6 invocando el art. 241 de la ley de Procedi-
mientos, que se confirméra 6 revocdra la sentencia del Juez
d quo.

Corrido traslado, el Presidente del, Banco Hipotecario
pidi6 Gue nose hiciera lugar al recufso con espresa con-
denacion en costas. Dijo que el primer punto en que
se funda el recurso es inconducente, porque la Corte
no estd obligada & contestar en sus fallos fodos los
argumentos que hayan espuesto las partes, y en esta
categoria solo puede considerarse la cuestion sobre la
publicacion de los avizos de remate. Que si la Suprema
Corte se hubiese pronunciado especialmenie sobre ese
punio habria hecho una cosa inutil, porque habiendo
declarade ya, de acuerdo con el Juez de Seceion, que
Beutefithr no tiene derecho para pedir la nulidad de la
venta por competir esta fagultad al primer comprador, no
habia necesidad de que entrase & ocuparse de los dis-
tintos argumentos aducidos para fundar la nalidad.

Respecto al segundo punto dijo que la Suprema Corte
al salvar los derechos de Beutefithr contra quien hubiese
lugar por los perjuicios ocasionados 4 causa de la dife-
rencia de precio entre la primera y la segunda venta,
no ha hecho mas que acceder al pedido que el deman-
dante formuldé en el otro si de su demanda. Que en
este juicio no pudo determinarse la persona responsable
porque no fué pedido y sobre tode porque ella seria
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una consecuencia del juicio que sigue el Banco con el
primer comprador sobre nulidad dela venta, en el cual
Gnicamente puede resultar quien es el responsable si el
Banco 6 el comprador.

Finalmente, que este recurso no estd comprendido en
ninguno de los casos del art. 241 invocado, por cuya
razon, 4 mas de lo espuesto, debe ser rechazado con
costas.

Falio deia Suprema {orte.

Bueros Aires,* Setiembre 17 de 1874.

Vistos: no encontrindose el présente recurso -gom-
prendido en ninguno de los casos del articulo doscientos
cuarenia y uno de la ley de Procedimientos, no ha
lugar con costas, y satisfechas y repuestos los sellos,
devuélvanse.

SaLvADOR Ma pEL CARRIL. — FRANCISCO
DELGADO.—JOSE BArroS Pazos. —
J. B, GorrosTiAGA.—J. DOMINGURZ.
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CAUSA LXXXVIHE.

Dn. Jua M. Perez eontra el propictario de la barca
Gron _Conde, incidente sobre competencia.

Sumario. — La justicia nacional es competente para co-
nocer de causas en que el demandante es una sueesion.

Caso. =— Don Jaan Okelly, en representacion de la viu-
da y de los hijos de D. Juan M. Perez, capitan que ha-
bia sido de la barca «Gran Conde,» demandd ante el
Juez de Seccion en Buenos Aires, al propietario del mis-
mo Don José Sisco por la cantidad de 48,930 ps. m/c., pro-
venientes de adelantos para provisiones, sueldos deven-
gados y dinero que el Capitan tenia & bordo en el dia
de su fallecimiento.

Corrido traslado, el Procurador Frugoni por Sisco, pro-
movié articulo de incompetencia. Dijo que traténdose
de una sucesion, el Juzgado no era compelente para
entender en la demanda. Pidi6 se ordendra al deman-
dante ocurrir donde corresponda.,

Contestando el demandante dijo que el Juzgado era com-
petente por razon de la materia; que el caso no estaba
comprendido entre los esceptuados en el articulo 12 dela
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ley sobre jJurisdiccion nacional, puesto que la sucesion
era demandante y no demandado; y que sobre esto no
puede haber duda alguna por ser punio ya resuelio por
la Suprema Corte.

Pidié se rechazédra el arliculo cen costas.

El Ministerio de Menores, & quien se corria visto para
mejor preveer, reprodujo como dictdmen lo espuesio y
pedido por el apoderado de la sucesion.

Talio #el Jmez de Seceior.

Buenos Aires, Junio 20 de 1874.

Vistos: De conformidad conla precedente vista del Mi-
nisterio de Menores y jurisprudencia establecida por la Corle
Suprema, declarando el inciso 40 del articulo 12 de la ley
sobre jurisdiccion y competencia de los Tribunales Na-
cionales, & que se refiere 1a contestacion de f. 39, que
invoca el Defensor de Menores, no ha lugar 4 la
escepcion deducida por parte de Sisco, por no ser los
herederos de Perez demandados sind demandanies; y en su
consecuencia conteste el demandado directamente la de-
manda, con las costas de este incidente. Repdngase el
sello.

Isidoro Albsrracin.

De este auto apelé el Procurader de Fisco y el recur-
so se le otorgd en relacion.
T. VL 22
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Fallo de fa Suaproma Corte.

Buenos Aires, Setiembre 17 de 1874.

Vistos : por sus fundamsentos se confirma con costas
el auto apelads de foja cuarenta y tres vuella; satisfe-
chas y respuestos los sellos, devuéivanse.

SaLvapor M* pru CARRIL. — FRANCISCO
Dercavo.—J. Barnos Pazos.—J. BB
GOROSTIAGA. —J, DOMINGUEZ.

e e it st

CALIS8A LIXXNXVEEE.

El Capitan D. E. Neron con D. Paulino Rodriguez
por cobro de fletes. Recurso de revision.

Sumario.— De las sentencias definitivas de la Sapre-
ma Corte no hay recurso de revision sin6 en los casos
del art. 241 de la ley de procedimienlos.
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Caso. — (1) En los autos seguidos por D. José M. Huer-
go con D. E. Neron, capitan del buque « Stanislas Em-
manuel, con D. Paulino Rodriguez sobre fletes y dafios
y perjuicios, fallados definitivamente por la  Suprema
Corte con fecha 5 de Setiemhre de 1874, el representante
del Capitan dedujo ante la Suprema Corte, recurso de
revision en la parte que revocd la sentencia de la pri-
mera instancia.

Foello de In Supremn Cowie.

Buenos Aires, Setiembre 17 de 1874.

No hahiendo recurso ninguno en este caso, contra la sen-
tencia definitiva de la Suprema Corte, con arreglo 4 Ia
ley de procedimientos, no ha lugar y estése & lo resuelto.

SALVADOR M* DEL CABRIL. — FRANCISCO
DELcADO. — JosE BARROS PAzos.—
J. B. Gorostiaca. —J. DOMINGUEZ.

(1) Vedse Causa LXXXIV de este aiio.
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CAU=sA LXXXIX.

D. Tomds Mernes contra D. Juan Manuel Febre
sobre compelencia.

Sumario.—1° El vicio de inconstitucional que se opon-
ga 4 una ley de Provincia en la que se funda una deman-
da, no auloriza al opositor 4 desconocer la jurisdiccion de
los jueces de Provincia, si les corresponde sobre la de-
manda per razon de la materia y de las personas ; y so-
lo puede dar lugar al recurso que sancionala ley de 14
de Setiembre de 1863 en caso se aplique aquella ley.

26 No intentindose la accion criminal por rebelion de
cardcter nacional, sind entablandose solamente una accion
civil entre partes por indemnizacion de dafios causados
en la rebelion, los tribunales nacionales no pueden ser
competentes para conocer en esta sind en razon de las
personas.

Caso.—D. Tomds Mernes ocurri al juzgado de sesion
de Entre-Rios, y esponiendo haber sido demandado an-
te el Juzgado de 1° Instancia en lo Civil del Parand por
D. Juan Manuel Febre reclamando indemnizacion de da-
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fios y perjuicios sufridos en la pasada rebelion, pidid se
mandara inhibir en el conocimiento de dicha causa al
juez de provincia y remitir los autos al juzgado de sec-
cron.

Dijo; que el actor D. Juan Manuel Febre se fundaba
en fa ley proviacial de 1° de Mayo de ‘1873 por la que
se responsabiliza de mancomun y solidariamente por los dd-
fios causados en la rebelion & todos los autores y cém-
plices; que esta ley era inconstitucional puesto que la
rebelion fué de cardcter nacional, y estando en su vir-
tud legislado el caso por la ley de 14 de Setiembre de
1863, no podia la provincia dictar leyes al respecto ;
que por ultimo, aunque fuera él persoualmente respon-
sable de los dafios reclamados, el conocimiento de
la causa corresponderia siempre esclusivamente & la jus-
ticia nacional, por tratarse de una ebligacion civil pro-
cedente de un delito justiciable por los tribunales de la
nacion.

El juez de seccion pidi6 informe al dela provincia, quien
le trasmiti6 la siguiente sentencia dictada por él sobre la
escepcion de incompetencia opuesta por Mernes.

Aunio dell Juez de Provimein.

Parana, Mayo 8 de 1874,

Y vistos: la escepcion de incompetencia de jurisdiccion
opuesta por el defensor de Dn. Domingo Paez fundada
en que los dafios y perjuicios que de él se reclaman
proceden del delito de rebelion contra la auntoridad de
la Nacion y competiendo el juzgamiento de este & los
Tribunales Federales por la ley judiciaria de 1863, 4 ellos
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tambien corresponde decidir sobre los dafios y perjuicios
que de é1 proceden y considerando. Que segun el articualo
10, sec. 3*, de la Constitucton Nacional, las Provincias
conservan como parte integrante de su soberania, todo el
poder no delegado espresamente & fa Nacion, y por con-
siguiente los Tribunales de esta, no tienen mas autoridad
ni jurisdiccion que aquella que especialmente Jes ha si-
do conferida por el Congreso dentro de los términos de
la Constitucion, debiendo en talconcepto interpretarse es-
tricta y no &mpliamente la ley jurisdiccional de 1863. Es-
ta les atribuye jurisdiccion para conocer de todos los de-
litos contra la Nacion; pero respecto de las causas civi-
les, solo se les concede en el tereitorio de las Provineias
cuando la coniraversia se sostiene enfre un vecino de la
Provincia en que ella se suscite y una de otra disiinta, en-
tre un estrangero y un argentino.

El art. 31, Sec. 22, Lib. 2*, C. C. establece que la
indemnizacion de dafios causados por delito, solo puede
ser demandada por accion civil independiente de la accion
criminal.

Si la accion para indemnizarse de los dafios y per-
juicios es civil y no criminal, aunque proceda de deli-
to, como lo dice el articulo transecrito, la presente no
estd comprendida en la jurisdiceion criminal conferida 4
los Teibunales Federales por la ley de 1863. Tampoco lo
esth en lo civil; para que asi fuese, seria necesario que
Donado ¢ Paez, partes en este juicio, fueran estrange-
ro el uno y argenlino el otro, 6 vecine de esta Provin-
cia el uno y de distinta el otro, lo cual no se ha ale-
gado ni consta de autos.

El poder judicial de la Nacion es coestensivo con el
poder legislativo de la misma: ha sido introducido para
aplicar y dar eficacia 4 sus leyes de adminisiracion y
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gobierno como Nacion y solo lo ha estendido 4 otros
muy sefialados casos que se apartan de esta regla por
consideraciones de un cardcter nacional. Los perjuicios
causados por uno 6 muchos veeinos & otres vecinos aun-
que sea por ocasion de una redelion no atafien el érden
nacional mas que les causados por un incendio delibe-
rado @ otro acto criminal sin trascendencia nacional, y
si de esto counocen los Jueces de Provincia, deben tam-
bien conocer de aquellos. Los dafos y perjuicios de que
se trata en el presente caso, solo afectan el derecho pri-
vado de los vecinos de esta Provincia, y no hay una
sola consideracion de 6rden nacional deducida de la Cons-
titucion y leyes de la Nacion que pudiera conferir juris-
diccion & sus Tribunales para conocer de ellos ni aun
por estension. Si el Juez que decide en lo criminal fue-
se el mismo que conoce de los daflos y pérjuicios, en-
tonces la escepcion seria admisible, porque en tal caso el
juicio criminal absorveria al de dafios vy perjuicios como
un incidente de él, pero no sucede lo mismo, siendo co-
mo son Independientes las dos acciones; distintos los
jueces que de ellas deben conocer y distinto tambien
el procedimienfo y la naturaleza de la prueba y distinto
el objeto de la resolucion. Por estas y olras consideraeic-
nes, no se hace lugar & la escepcion de incompetencia
deducida por el demandado y vuélvanse & éllos datos pa-
ra que conteste al traslado pendiente, reponiéndose los
sellos.

Manuel de T. Pintos.
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Fnilo del JFuer Seecionnd,

Parana, Julio 13 de 1874.

Vistos: que en la solicitud sobre la competencia de jus-
risdiccion que reclama Dn. Santos Bominguez, apoderado
de Dn. Tomdas Marnes, como propia de este Juzgado de
Seceion, en la demanda que D. Juan Manuel Febre tiene
interpuesta contra Msrnes en el Jazgado ordinario de 12
Instancia de esta ciudad, alegando que es incompeten-
te dicho juzgado para conocer de ella, puesto que versa
sobre dafios y perjuicios ocasionados en la pasada rebe-
lion de Lopez Jordan en esta Provincia; por cuya razon
su conocimiento no puede ser siné de atribucion privati-
va de este Juzgado Nacional de Seccion; tanto por lo
que consigna la Constitusion general en los articulos 100
y 101, cuanto por lo que prescribe la ley de 14 de
Setiembre del 63, al designar los casos que son de com-
petencia y jurisdiceion de fos Tribunales Nacionales; que,
ademés la ley provincial de 1o de Mayo del 73, en que
se apoya la demanda, es inconstitucional por no poder
una Provincia legislar sobre casos que lo ha hecho Ia
Nacion por delegacion conferida por las mismas Provin-
cias; y considerando 1°, que la demanda de Febre por
lo mismo que espone Mernes en su escrito de declinato-
ria, no se conirae el hecho de una denuncia 6 acusacion
por el delito de rebelion, sind dnicamente al de la in-
demupizacion de perjuicios que, aunque originados por la
subversion contra el érden de esta provincia, no corres-
ponde por su clase y naturaleza 6 por la condicion de las
personas, puede hacérseles privativos de la Justicia Nacional,
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ni por lo que dispone la Constitucion general en los ar-
ticulos enunciados, nila ley citada del 14 de Setiembre
en los casos de los articulos 1, 2 y 3 de dicha ley; 2° que la re-
clamacion sobre perjuicios ¢ dafios causados, aunque por
delitos, solo puede ser demandada por accion civil con
independencia de la criminal, como lo dice el Sr.Juez
de 1* Instancia en el precedente informe, funddndose en
la disposicion del articulo 31, Seec. 2, Lib. 29 del
C. C.; a°, que reclamdndose Gnicamente de dafios y per-
juicios, que es la accion civil y no criminal, la indicada
demanda de Febre no estd comprendida en la jurisdic-
cion conferida 4 los Tribunales de la Nacion, como loes-
pone tambien el mismo eitado Sr. Juez ; 40, que siendo
privativa la Jurisdiccion que corresponde & los Juzgados
de la Nacion y escluyente de la de los de Provincia, es asi mis-
mo escepcional dicha jurisdiccion; y por lo tanto no pue-
de estenderse por interpretacion 4 casos que no se en-
cuentran espresamente sefialados en la Constitucion, ni
determinados espresamente tambien en los articulos su-
prac citados de la ley de 14 de Setiembre; 5°, que en ta-
les articulos de esta fey lo mismo que en los dela Cons-
titucion general ne se encuentran comprendidas las causas
6 casus en que una ley provincial sea i1mpugnada como
contraria 6 repugnante & la Constitucion, para decidir so-
bre la validez 6 nulidad de la leyimpugnada; 60, que por
lo tanto, halldndose la cuestion presente somstida & la
decision judicial, se halla directamente regida por la ley
de 1o de Mayo del 73 dictada por la legislatura de esta
provincia; 7° que la inconstitucionalidad alegada de la re-
ferida ley no es bastante para privar & los Tribunales de
esta Provincia de la jurisdiecion que les compete para
conocer y decidir en causas regidas por las leyes pro-
vinclales y entre vecinos de la Provincia misina; en razon
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de que dichos Tribunales estdn obligados tambien & con-
formar sus actos 4 la ley suprema de la Nacion, no obs-
tante cualesquiera disposiciones en contrario que conten-
gan las leyes provinciales, quedando 4 salvo el recuorso
que, contra sus decisiones establece el articulo 14 de la
ley supra citada de 14 de Setiembre. Por tales fundamen-
tos que hacen jurisprudencia, como que se hallan consig-
nados en varios de los fallos de la Suprema Corte de
Justicia Nacional y asi mismo por los espuestos en elin-
forme del Sr. Juez de 4* Instancia de esta jurisdiccion
ordinaria: no ha lugar 4 la competencia de jurisdiccion
interpuesta: netifiquese reponiéndose los sellos y dése co-
nocimiento en la forma prevenida por la ley al Sr. Juez

de 1* Instancia.
Antonio Zarco.

Mernes apeld, y concedido el recurso en relacion, la
Suprema Corte di6 vista al Sr. Procurador General.

Visia del Seninr FProcurader Hemerand,

Suprema Corte de Justicia,

El Procurador General, evacuando la vista que se le
ha conferido, dice: Que no hahiendo intentado contra Dn.
Tomés Mernes una accion criminal por rebelion, cuyo
conocimiento seria de la competencia del Juez Nacional,
en virtud de la ley penal, sind una accion civil por el
valor de los daflos causados en esa rebelion; entiendo
que su conocimiento no puede entrar en la jurisdiccion
nacinal sind por razon de las personas interesadas en
ella. Y que siendo tanto el demandante como el deman-
dado vecinos de la Provincia de Entre Rios, el Juez Na-
cional no tiene jurisdiccion para conocer del pleito.



DE. JUSTICIA NACIONAL. 323

El motivo que ha impulsado & Mernes para negar la
jurisdiccion legitima del Juez de Provincia es una ley san-
cionada alli que declara responsables de todos los da-
fios causados en la rebelion, no 4 los que los causaron,
sind & todos los qué tomaron parte en ella in solidum.
Pero esta ley no debe trastornar las reglas de la juris-
diccion; st ella es injusta y repugnante & las leyes
nacionales, el que sea condenado por ella puede usar
del recuerdo que autoriza el articulo 14 de laley sobre
competencia; pero no puede desconocer la jurisdiccion
lejitima de los Jueces de Provincia.

Por tanto pido & V. E. se sirva confirmar el auto
apelado.

Francisco Pico.

Fallo de ln Corie Supresnmn.

Buenos Aires, Setiemhre 17 de 1874.

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por
el Sefior Procurador General en la precedente vista, se confir-
ma con costas el auto apelado & foja siete; satisfechas y
repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvapor M. peEL CARRIL, — FrAN-
cisco DELGADO. — JOSE BARROS
Pazos. — J. B. GOROSTIAGA. —
Jost DOMINGUEZ.

—— AR
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CAUSA X

D. Francisco Mendiondo contra D* Petrona Duarte sobre
mejor derecho.

Sumario. —No mejordndose la apelacion dentro del
término del emplazamiento, se declara desierfo el recur-
so 4 la primera rebeldia que acuse el apelado.

Caso.—En los autos seguidos ante el Juzgado Fede-
ral de Corrientes por D. Francisco Mendiondo contra Da
Petrona Duarte sobre mejor derecho & un monte en el
Chaco, babiendo el Dr. D. Mariano Castellanos en repre-
sentacion de Mendiondo acusado rebeldia 4 la Sra.
Duarte por no haber mejorado el recurso de apelacion
dentro del término sehalado, se dicté el siguiente

Falio de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Setiembre 17 de 1874.

Por lo que resulta del precedente certificado, y & mé-
rito de lo dispuesto en el articulo doscientos catorce de
la ley de Procedimientos, decldrase desierta la apelacion;
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devuélvanse en consecuencia los autos prévio page de
costas y reposicion de sellos por el apelante.

SALvApoR M?* pEL CARRIL —FRANCISCO
DELGADO. — JosE BARROS Pazos, —
J. B. Gorostiaga. — J. DOMINGUEZ.

CAUSA XOCF.

D. Antonio Baltilana contra D. Jos¢ Raffo, sobre perjui-
cios provenientes de injurias,

Sumario. — 1° La accion civil proveniente de un delito,
no puede ser intentada pendiente la accion criminal
desde el momenio que esta se inicia.

2° Admitir la prosecucion simultdnea de ambas accio-
nes, suspendiendo solamente el fallo en lo civil, hasta
despues de senlenciada la criminal, seria auforizar un
procedimiento inatil, y dar lugar 4 una doble discusion
y una doble prueba, sobre los mismos ebjetos.
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Caso.—E! De. D. Antonio Batlilana, cindadano argentino,
se present6 ante el Juez Federal en Buenos Aires, esponien-
do: que D. José Raffo estranjero, afirmaba del modo
mas solemne entre las personas de su relacion, que
habia sido viclima de una falsedad cometida por el es-
ponente en un pagaré por el cual se le sostiene una
causa injusta, cuyo resultado le ofrecerd prueba bastante
para ver condenado al esponente & gemir en un cala-
bozo. Que encerrando estos conceptos una difamacion,
no puede tolerarlos, y se vé en la necesidad de ocurrir &
los tribunales, no en la esperanza de un equivalente en
dinero al perjuicio inferido con la calumnia y difamacion,
sind en la necesidad de pedir & Raffu que pruebe si es
cierto lo que afirma. Pidié entablando por formal deman-
da, ¢ invocando el art. 31 y siguientes, 1iitulo de los
actos ilicitos del Cédigo Civil, que, 6 Rafto probase el delito
que le imputa 6 que fuera condenado & pagarle todos
los dafos y perjuicios que en oportunidad probdra ha-
kérsele irrogado con la difamacion.

Corrido traslado, el Procurador Ceretti por Raffo pro-
movié articulo de prévio pronunciamiento, diciendo que
no podia entrar en la acusacion que se le promovia ante
el Juez de Seccion, en razon de que & pretesto de los
mismos hechos y difamaciones calumniosas que invocaba
Battilana, ya habia sido acusado ante el Juez Correc-
cional. Que existiendo al respecto litis pendencia, opo-
nia como dilatoria esta escepcion de conformidad al
fitulo 10 de la ley de Procedimientos.

Corrido traslado del articulo, Battilana pidi6 se recha-
zara con costas. Dijo que los arts. 31 y 36, tit. de
los actos ilicitos son terminantes al respectp, permitiendo
que la accion por indemnizacion se deduzca en los
delitos, separadamente de la criminal, prescribiendo el
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altimo solamente que no puede haber fallo civil hasta
que no recaiga fallo criminal, lo cual supene la simul-
taneidad en la tramitacion de uno y otro juicio, siendo
las acciones fambien diferentes.

Fallev del Juez de Secciomn,

Buenos Aires, Junio 19 de 1874.

Y vistos estos autos en lo relativo al incidente pro-
movido por D. José Raffo, como demandado, deduciendo
la escepcion de litis pendencia por haber sido demandado
ya criminalmente ante el Juzgado Correceional por las
mismas injurias que sirven de base & la accion civil por
daflos y perjuicios que se deduce en la actual demanda,
y considerando: 10 que siendo diversas en su natura-
leza y objotos las acciones civil y criminal, nacidas del
mismo delito, lainterposicion de la una no establece la
escepcion de litis pendencia contra la otra; 2° que la
disposicion del art. 36, tit. 8°, «de los actos ilicitoso
Cod. Civil no se refiere & las prosecuciones del juicio
civil siné Gnicamente al acto de la sentencia definitiva,
que debe subordinarse & la resolucion en lo criminal vy
3% que esta inteligencia de la ley estd claramenle con-
signada en el inc. 1% del articulo citado que admite la
posibilidad de la coexistencia de las dos acciones. Por
estos fundamentos, fallo, no haciendo lugar & la escepcion
de litis pendencia deducida por D. José Raffo y en su
consecuencia conteste éste derechamente 4 la demanda
interpuesta por D. Antonio Battilana, en el término legal,
bajo apercibimiento de lo que hubiese lugar en derecho.
Hagase saber y reponganse los sellos.

Andres  Ugarriza,
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De este auto apeld el Procurador de Raffo y el recurso
se le otorgé en relacion.

Falle de Ian Suprema Coxde.

Buenos Aires, Sefiembre 22 de 1874.

Vistos : resultando que la escepcion opuesta 4 foja dos
por la parte de Raffo, se funda en que hay juicio pen-
diente ante el Juzgado Correccional de esta Provincia,
promovido contra él por Battilana en razon del mismo
delito de calumnia que hace el objeto de Ja demanda de
foja primera: que Battilana reconoce espresamente la
existencia de aquel juicio correccional (foja once vuelta)
sosteniendo sin embargo que é! no obsta al ejercicio y
prosecucion de la accion que ha deducido: y consideran-
do que la accion civil procedente de un delito, no puede
ser intentada pendiente la accion criminal por el mismo
delito; no puede continuarse, cuando ha sido intentada
antes de la accion criminal, desde el momento en que
esta se inicia: que esta es la verdadera inteligencia del
articulo treinta y seis, titulo «de los actos ilicitos>
Codigo Givil, en el cual se especifican los dnicos casos
en que, por escepcion, puede la accion civil ser infen-
tentoda ¢ continuada, antes de haber sido juzgada la
criminal : que asi se deduce tambien légicamente de los
articulos ireinta y siete y treinta y ocho, segun los
cuales, la sentencia pronunciada en el juicio criminal
acerca de los hechos y de la culpabilidad del acusado,
debe servir de hase para la resolucion del juicio civil:
que admitir la prosecucion simulténea de ambas accioOnes,
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suspendiendo solamente el fallo en lo civil hasta despues
de sentenciada la ecriminal, seria autorizar un procedi-
miento inatil, y dar lugar &4 una doble discusion y una
doble prueba sobre los mismos objetos, coatra la inten-
cion manifiesta de las disposiciones citadas. Por estos
fundamentos se revoca el auto apelado de foja trece

vuelta, declarandose inadmisible la demanda, y satisfechas
las ecostas, devuélvanse.

SaLvADOR M* pEL CARRIL. — FRANCISCO
DeLcapo. — JosSE BARROS Pazos, —
J. DoMINGUEZ.

Tr— e T ER F —

CAUSA XCIK.

Don Luis Maria Arzac contra el Dr. D. Andrés Canelas
defensor del ausente D. Guillermo Rodriguez,
sobre devolucion de un espediente.

Sumario.—El que ha recibido un espediente es res-
ponsable de su devolucion & la oficina de donde lo hubo.

Caso.—Don Mariano Parfait porD. Luis M2 Arzac en-

tablé demanda ejecutiva por cobro de 3,150 pesos fuertes,
T. VL 23
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importe de un pagaré protestado, contra D. Guillermo Ro-
drigues.

Halldndose este ausente, se le nombré defensor al Dr.
D. Andrés Canelas, contra quien fué dictado el aulo de
solvendo.

En este estado, no hallandose los autos en la oficina,
D. Méximo Parfait hizo presente al Juez que el espediente
se hallaba en poder del Der. Canelas, & quien, segun el
informe del acluario, se lo haha facilitado un dependiente
de la escribania.

El espediente resulté estraviado, y el Dr. Canelas es-
puso al Juez que aunque tenia idea de haberlo devuelto,
se proponia pedir la reposicion del mismo & su costa.

Levantada una infermacion sobre el hecho de la devo-
lucion, y no resultande justificado, Parfait pidi6 que el
Dr. Canelas entregase el espedienie dentro de 24 horas,
" bajo apercibimiento de apremio personal.

Falio &el Fuez Seceionnl.

Rosario, Junio 22 de 1874.

Entregue el Dr. D. Andrés Canelas en el término de
24 horas, como se solicita, el espediente & que se refiere
esta parte, bajo los mas sérios apercibimientos & que por
derecho haya lugar.

Zuviria.

El Dr. Canelas pidi6 la revocacion de este auto.

Dijo : que mno podia hacerse lugar al apremio personal
por no haber el mas leve indicio de sustraccion; que
todo el fundamento del auto consislia en su ingenua con-
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fesion de haber tenido el espediente en su estudio; que
sin embargo se habia equivocado puesto que no habia
recordado en aquel momento que lo habia devuelto; que
el que debe responder del espediente es el actuario, vy
que la parte contraria tenia mas bien interés en la desa-
paricion del espediente por haber surjido legitimas dudas
sobre la autenticidad del pagaré.

Corrido traslado, Parfait pidié la confirmacion del auto.

Dijo: que constaba por confesion del mismo Dr. Ca-
nelas que él se habia apoderado del espediente y no
constaba su devolucion; que él no podia tener interés en
su desaparicion desde que fundaba su accion en el de-
cumento exhibido; que la parte contraria tenia interés en
hacer desaparecer este documento para deducir escepcio-
nes que la exisiencia de él habria hecho imposible.

Fallo del Juez de Seceiom.

Rosario, Junio 27 de 1874.

Y vistos: considerando, 1° {Jue de la esposicion del Dr.
D. Andrés Canelas, hecha & f..., consta que él recibid
el espediente esiraviado 6 sustraido; como tambien que
le fué entregadv, por la declaracion del dependiente D.
Juan Velez, quien dice no habérsele devuelto por dicho
Dr. Canelas; constando tambien por la declaracion de D.
Méximo Parfait que tampoco & él se le devolvid; 2° Que
en tal concepto no queda justificada la escepcion de de-
volucion & que se refiere el defensor de Rodriguez, ma-
nifestdndose el mismo como responsable del estravio al
solicitar que se rehaga 4 su cosla; circunstancias que 4
todas luces comprueban que no es otro que él el culpable
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del estravio de dicho espediente; 30 Que es inadmisible
la suposicion de que el espediente haya sido sustraido
por la parte de D. Méxime Parfait, por cuanto era este
quien se hahia presentado, pidiendo el reconocimiento del
documento que aparecia con la firma de Rodriguez, y a
quien interesaba su cobro; sin que conste tampoco en
ninguna parte que Parfait hubiese recibido el espediente,
circunstancias que se justifican con la declaracion de D.
Antonio Zubelzd & f. 39; 4o Que las precedentes consi-
deraciones manifiestan que la dGnica parte interesada en
el estravio del espediente era la patrocinada por el Br.
Canelas. Por estos fundamentos se confirma el proveido
de f. 41 vta., con cosias. Repdnganse los sellos.

Fenelon Zuviria.

Apelado este aulo por el Dr. Canelas y concedido el
recurso en relacion, se .dicld el siguiente

Fallo de la Suprema {orte.

Buenos Aires, Setiembre 14 de 1874.

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas el
auto apelado de foja cuarenta y ocho; satisfechas las de
la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALvaDoR Ma peL CARRIL. -— FRANCISCO
PELGADO. — JosE BARROS PAzos. —
J. B. GorosTIAGA. — J0oSE DOMINGUEZ.
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CAUSA M OuEs.

Don Juan Bladie, contra D. Ramon Mallea,
por cobro ejecutive de pesos.

Sumario.—No pueden admitirse como prueba de la
escepcion de pago conmtra una escritura no chancelada
documentos de pago, que aunque posteriores no espresan
referirse 4 dicha escritura, mucho mas cuando estos
escederian el importe de la deuda.

Caso. —Con escritura de 10 de Julio de 1872, D* Mer-
cedes de Mallea con la venia de su esposo D. Ramen
Mallea, declaré haber recibido de 1. Juan Bladie la can-
tidad de 682 § bol. 4 plazo de 5 meses con el interés
de 13 p°/, mensual, é hipotecd en garantia de la deuda
una finca de su propiedad.

En Marzo de 1873, Bladie demandd ejecutivamente 4
Mallea en representacion de su esposa, por el pago de
dicha cantidad y sus intereses.

Dictado el auto de solvendo, Mallea opuso escepcion de
pago, acompaflando un recibo de 300 bol. & cuenta de
la referida deuda y dos pagarés por 111 y 307 bol.
chancelados por Bladie.
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El Juez mandé agregar el escrito y los documentos
para tenerse presentes & su tiempo.

Enla citacion de remate, volvié el demandado & oponer
la anterior escepcion, y sin haberse corride traslado se
llam$ & prueba.

En el término de prueba presentd Mallea un vale del
Banco de Mendoza per 500 bol., endosado por 300 bol.
4 Bladie y chancelado por este quien llamado & recono-
cer este y los anteriores documentos manifestd que este
vale sirvi§ para pagar a cuenta de la deuda la suma de
300 bol. indicadas en el recibo anterior; y que los dos
pagarés procedian de otros negocios.

El mismo Bladie di6 posiciones &4 Mallea preguntando
st era cierto que este no pagé sind6 300 bol. & cuenta
de la deuda reclamada y que este pago se hizo con el
indicado vale habiéndole Mallea, dado el recibo de 300
bol. al recibir el vale endosado por dicha suma.

Estas posiciones se dieron por absueltas afirmativamente
en rebeldia de Mallea y se dictéd el siguiente

Falle del Juer de Seceiosn,

Mendoza, Setiembre 10 de 4873,

Vistos, estos autos ejecutivos seguidos por D). Juan
Bladie contra D. Ramon Mallea y considerando : Que aun-
que se ha omitido el traslado que ordena el art. 271 de
la ley Nacional de procedimientos & sausa de las solici-
tudes de fs. 9 y 4, hechas inoportunamente, este defecto
de trdmite ha quedado subsanado por no haber reclamado
la parte & quien esa omision podria perjudicar. (Jue re-
cibida la causa & prueba sobre la escepcion de pago ale-
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gada por el ejecutado, ha justificado este con el recibo
de f. 6, reconocido por el actor, que en 11 de Diciembre
del 72 pagé 4 cuenta de la escritura de f. 1* la cantidad
de 300 bol. Que con respecto & los documentos de fs.
7, 8 y 16 no se espresa en ellos, como en el que se ha
citado anteriormente, que procediesen de la obligacion
contraida por la escritura de f. 1%, y muy bien puede
suceder que esos pagos se hicieran por otras obligaciones,
como asegura el actor. Que aun prescindiendo de las
posiciones de f. 25, declaradas absuelias en rebeldia del
ejecutado, el considerando anterior estd confirmado por la
eircunstancia de que los documentos con que se prefende
probar el pago, esceden con mucho en su valor al de la
escritura referida de f. 12; y es notable que el cheque de
f. 46, al dorso, tiene la misma fecha y ha sido endosade
por la misma cantidad que el recibo de t. 6, lo que
prueba que fué dado por ese recibo. Que lo espuesto
anteriormente, como la circunstancia de no haber sido
cancelada la escritura porque se ejecuta, prueba suficien-
temente que la deuda no ha sido pagada.

Por estas consideraciones y de acuerdo con lo dispuesto
en la ley 1a, tit. 14, Part. 3a, mando se lleve adelante
la ejecucion hasta hacer cumplido pago al acreedor de la
cantidad demandada, con deduccion de los trescientos
pesos 4 que se reflere el recibo de f. 6. Sin especial
condenacion en cosias porque el ejecutado ha tenido ra-
zon en parte para oponerse. Repdnganse.

Juan C. Albarracin.

Apelé Mallea en relacion y concedido el recurso, se
dicté el siguiente
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Fallo de ia Suprema Corie.

Buenos Aires, Setiembre 24 de 1874.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas
el auto apelado de foja treinta y dos vuelta, satisfechas
las de la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvapor Ma per CARRIL.— FRANCISCO
DeLcapo. —Jose BARROS PAzos. —
J. DomiNGUEZ.

CAUSA XLV,

Don Tomds Mernes contra D). Romualdo Silva,
sobre competencia,

Sumario. — Para casos idénticos deben dictarse idénti-
cas resoluciones. (a)

Caso. —D. Tom4s Mernes demandado por D. Romualdo
Silva ante el Juzgado de Provincia del Parana sobre in-

(a) Véase la causa anterior de Mernes contra Febre.
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demnizacion de dafios y perjuicios sufridos en la rebelion
de Entre Rios, ocurrié al Juzgado de Seccion pidiendo
formara contienda de competencia al Juez Provincial.

Espuso que la ley provincial de 1° de Mayo de 1873
en que se fundaba la demanda de Silva era inconstitucional;
que la rebelion de Entre Rios fué de cardeter nacional, y
que por consiguiente la cuestion actual debia conocerse
esclusivamente por los tribunales de la Nacion.

El Juez de Seccion pidié informe al de Provincia, quien
por todo informe le remitié cépia del siguiente auto re-
caido sobre la escepcion de incompetencia opuesta ante
su Juzgado en causa idéntica.

Auto del Juez de Provineia.

Parana, Mayo 8 de 1874.

Y vistos 1 la escepcion de incompetencia de jurisdice
cion opuesta por el defensor de D. Domingo Paez, fun-
dada en que los dafios y perjuicios que de él se reclaman,
proceden del delito de rebelion contra la autoridad de la
Nacion y compitiendo el juzgamiento de esta 4 los Tri-
bunales Federales por la ley judiciaria de 1863, a ellos
tambien corresponde decidir sobre los dafios y perjuicios
que de él proceden y considerando: @Que segun el art,
10, Sec. 3* de la Constitucion Nacional, las Provincias
conservan como parte integrante de su soberania, todo el
poder no delegado espresamente 4 la Nacion, y por con-
siguiente los Tribunales de esta no tienen mas autoridad
ni jurisdiccion que aquella que especialtnente les ha sido
conferida por el Congreso deniro de los términos de la
Constitucion, debiendo en tal concepto interpretarse es-
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tricta y no ampliamente la ley jurisdiccional de 1863, —
Esta les atribuye jurisdiccion para conocer de todos los
delitos contra la Nacion; pero respecto de las causas
civiles solo se la concede en el territorio de las Provincias
cuando la coniroversia se sostiene enire un vecino de la
Provincia en que ella se suscita y uno de otra distinta,
6 entre un estrangero y un argentino. El art. 31, Seec. 2%,
lib. 20 G. C. establece que la indemnizacion de dafios
causados por delitos, solo puede ser demandada por ac-
cion ciil independiente de la accion criminal. Sila accion
para indemnizarse de los dafios y perjuicios, es civil y no
criminal, aungque proceda de delito, como lo dice el art.
transcrito, la presente no estd comprendida en la juris-
diccion criminal conferida 4 los Tribunales Federales por
la ley de 1863. Tampoco lo estd en lo civil; para que
asi fuese, seria necesario que Donado 6 Paez, partes en
este juicio, fueran estrangero el uno y argentino el otro,
lo cual no se ha alegado m consta en autos. EI Poder
Judicial de la Nacion es coestensivo con el Poder Legis-
lativo de la misma; ha sido introducido para aplicar y
dar eficacia & sus leyes de administracion y gobierno
como Nacion, y solo lo ha estendido & otros muy sefiala-
dos casos que se apartan de esta regla por consideracio-
nes de un cardcter nacional. Los perjuicios causados por
uno 6 muchos vecinos, & otros vecinos aunque sea por
ocasion de wuna rebelion, no atafien al 6rden Nacional
mas que las causadas por un incendio deliberado & otro
acto criminal sin trascendencia nacional, y side esto co-
nocen los Jueces de Provincia, deben conocer tambien de
aquellos. Los daflos y perjuicios de que se irata en el
presente caso solo afectan el derecho privado de los ve-
cinos de esta Provincia, y no hay una sola consideracion
de 6rden Nacional deducida de la Constitucion y leyes
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de la Nacion que pudiera conferir jurisdiccion & sus Tri-
bunales para conocer de ellas ni aun por estension. Si
el Juez que decide en lo criminal fuese el mismo que
conoce de los dafios y perjuicios, entdnces la escepcion
seria admisible, porque en tal caso el juicio criminal
absorberia al de dafios y perjuicios como un incidente de
él, pero no sucede lo mismo, siende como son indepen-
dientes las dos acciones, distintos los jueces que de ellas
deben conocer y distinto tambien el procedimiento y la
naturaleza de la prueba y distinto el objeto de la reso-
lucion,

Por estas y otras consideraciones no ‘se hace lugar a la
escepeion de incompetencia deducida por el demandado
y devuélvanse & él los autos para que conieste el traslade
pendiente, reponiéndose los sellos.

Manuel de T. Pinfo.

Falleo del Juez de Secciomn.

Parana, Julio 16 de 1874.

Vista la presentacion hecha por D. Santos Dominguez,
apoderado de D. Tomé4s Mernes, en sclicitud de que por
este Juzgado de Seccion se entable competencia al Juz-
gado ordinario de 12 Instancia de esta ciudad, y distrite
judicial de Provincia, en razon de que & dicho Juzgado
no le corresponde conocer en la gestion que conira
Mernes tiene interpuesta ante el mismo Juzgado D. Ro-
wualdo Silva, reclamando indemnizacion de daflos y per-
juicios, que dice haber sufrido en la pasada rebelion de
Lopez Jordan, fundando su accion en la ley Provincial
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de 1o de Mayo de 1873. Y considerando que en lo es-
puesto por el apoderado de Mernes al presente, no se
ha hecho siné aducir las mismas consideraciones que el
mismo apoderado irajo en el asunto sobre demanda por
igual clase de perjuicios de que le tenia reclamado & su
representado en el Juzgado ordinario D. Juan Manuel
Febre; y que por igual circunstancia el informe anterior
que ha espedido el Juez de 1* Instancia citado, se limita
& solo hacer la transcripcion de auto con que igualmente
satisfizo al que se le pidi6 en la gestion del mismo apo-
derado de Mernes, para que este Juzgado de Seccion
suscitara competencia de jurisdiccion en la demanda citada
de Febre. Y considerando por otra parte, que militan los
mismos fundamentos y por los que se resolvié, con fecha
13 del corriente, que este Juzgado de Seccion no podia
hacer lugar 4 la competencia que se le requeria que hi-
ciera al Juez ordinario en la demanda del citado Febre,
sobre reclamacion de perjuicios ; y que por lo tanto, siendo
un principio reconocido por el derecho, que en casos
idénticos deben dictarse idénticas resoluciones; fallo,
que no ha lugar & hacerse por este Juzgado la compe-
tencia de jurisdiccion reclamada por el apoderado de
Mernes, como ya se tuvo resuelto en la sentencia de la
fecha supra-citada. Pongase en conocimiento del Juzgado
ordinario con iranscripcion del presente, y repénganse los
sellos.
Antonio Zarco.

Apelada esta sentencia por Mernes, concedido el recurso
en relacion y elevados los autos, la Suprema Corte man-
d6 agregar copia testimoniada de la vista del Sr. Procu-
rador General en los autos seguidos entre el mismo Mernes
y D. Manuel Febre, (véase la causa ) y se dici6 el
siguiente
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Fallo diela Suprema Corte.

Buenos Aires, Setiembre 29 de 1874.

Vistos: de conformidad con lo espuesio y pedido por
el Seftor Procurador General en su precedente vista, se
confirma con costas el auto apelado de foja siete; satis-
fechas las de la instancia y repuestos los sellos, devuél-
vanse.

Sarvaper M® pEL CaRrRIL. —FRaNCiscO
DEL6ap0. —JosE Barros Pazos.—
J. B. Gorostiaca.—J. DomiNeuEz.

—r—— T T T —

CAUsSA XCOV.

D. Hermenegildo Alvarifio y D. Modesto Marquez con D.
Felipe Ramirez, por dafios y perjuicios.
Sobre competencia.

Sumario. ~—— Para casos idénticos deben dictarse idén-
ticas resoluciones. (a)

(a) Véase la causa anterieor.



342 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

Caso. — D. Felipe Ramirez demandé 4 los Sres. Alva-
rifio y Marquez ante el Juez de 42 Instancia en lo civil
del Parané, reclamando la indemnizacion de dafios y per-
juicios sufridos en la rebelion de Entre Rios. Fundé su
demanda en el hecho de haber sido los demandados
complices de dicha rebelion, y en la ley provincial de
fo de Mayo de 1873 responsabilizando de los dafios .
causados por la revolucion 4 todos los que directa 6
indirectamente hubiesen tomado parte en ella.

Los Sres. Alvarifio y Marquez ocurrieron ante el Juez
de Seccion formando juicio de ecompetencia, y pidieron
se librdra oficio al juez de la Provincia para que se
inhibiese en el conocimiento de la causa y remitiese los
autos al Juzgado nacional.

Se fundaron en los arts. 17, 18, y 100 de la Consti-
tucion y en el Inciso 1° del art. 2° de la ley sobre
jurisdiccion y competencia de los tribunales nacionales.

El Juez de Seccion pidié .informe al de la Provincia
quien le trascribié el siguiente auto recaido sobre la
escepcion de incompetencia opuesta por los demandantes
ante su juzgado.

Aute del Juez de Provimeia.

Parand, Mayo 8 de 1874.

Y vistos: la escepcion de incompetencia de jurisdic-
cion opuesta por el defensor de D). Domingo Paez, fundada
en que los dafios y perjuicios que de €l se reclaman,
proceden del delito de rebelion contra la autoridad de
la Nacion, y compitiendo el juzgamiento de este & los
tribunales federales por la ley judiciaria de 1863, 4 ellos
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tambien corresponde decidir sobre los dafios y perjuicios
que de él proceden, y considerando: que segun el art.
10, sec. 3* de la Constitucion Nacional, las provincias
conservan como parte integrante de su soberania, todo el
poder no delegado espresamente &4 la Nacion, y por con-
siguiente los tribunales de esta, no tienen mas antoridad
ni jurisdiccion que aquella que especialmenie les ha sido
conferida por el Congreso dentro de los términos de la
Constitacion, debiendo en 1al concepto interpretarse
estricta 'y no Ampliamente la ley jurisdiccional de
1863. Esta les atribuye jurisdiccion para conocer de
todos los delitos contra la Nacion; pero respecto de las
causas civiles, solo se le concede en el territorio de las
provincias cuando la controversia se sostiene entre un
vecino de la Provincia en que ella se suscita y una de
otra distinta, ¢ entre un estranjero y un argentino.

El art. 31, see. 2 lib. 2°¢, Céd. Civ., establece que
la indemnizacion de dafios ecausados por delitos, solo
puede ser demandada por sccien civil independiente de la
accion criminal. 8i la acclon para indemnizarse de los
daflos y perjuicios, es civil y no criminal, aunqae pro-
ceda de delito, como lo dice el art. transcrito, la pre-
sente no estd comprendida en la jurisdiccion criminal
conferida 4 los '[ribunales Federales por la ley de 1863.
Tampoco lo estd en lo civil; para que asi fuese, seria
necesario que Donado ¢ Paez, partes en este juicio,
fueran estranjero el uno y argentino el otro, lo cual no
se ha alegado ni consta en autos. El Poder Judicial
de la Nacion es coestensivo con el Poder Legislativo de
la misma; ha sido introducido para aplicar y dar efica-
cia & sus leyes de administracion y gobierno como
Nacion, y solo lo ha estendido 4 otros muy sefialados
casos que se aparian de esta regla por consideraciones
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de un cardcter nacional. Los perjuicios causados por
uno 6 muchos vecinos, & otros vecinos aunque sea por
ocasion de una rebelion, no atafien al 6rden Nacional
mas que los causados por un incendio deliberado G ofro
acto criminal sin trascendencia nacional, y si de esto co-
nocen los Jueces de Provincia, deben conocer tambien de
aquellos. Los dafios y perjuicios de que se trata en el
presente caso solo afecian el derecho privado de los ve-
cinos de esta Provincia, y no hay una sola consideracion
de o6rden Nacional, deducida de la Constitucion y leyes
de la Nacion, que pudiera conferir jurisdiccion & sus Tri-
bunales para conocer de ellas ni aun por estension. Si
el Juez que decide en lo criminal fuese el mismo que
"conoce de los dafios y perjuicios, enténces la escepcion
seria admisible, porque en tal caso el juicio criminal
absorberia al de dafios y perjuicios como un incidente de
él, pero no sucede lo mismo, siendo como son indepen-
dientes las dos acciones, distintos los jueces que de ellas
deben conocer, y distinto tambien el procedimiento y la
naturaleza de la prueba, y distinto el objeto de la reso-
lucion.

Por estas y otras consideraciones no se hace lugar 4
la escepcion de incompetencia deducida por el demandado
y devuélvanse 4 €l los autos para que conteste el trasla-
do pendiente, reponiéndose los sellos.

Manuel de T. Pinto.

El Juez de Seccion mandd agregar 4 los autos cépia
de su fallo en el caso de D. Manuel Febre contra D.
Tomés Mernes, sobre indemnizacion de perjuicios, y se
dicté el siguiente
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Falle del Juez de Jeeeionn.

Parana, Julio 17 de 1874.

Vistos y considerando : que la presentacion de f. 1* &
f....hecha por D. Luis Goenaga como apoderado de D.
Hermenejildo Alvarifio y de D. Modesto Marquez, alegan-
do de incompetencia de jurisdiecion en el juzgado ordi-
nario de 12 Instancia de esta cindad, para conocer de la
demanda que sobre dafios y perjuicios causados en la
pasada rebelion de Lopez Jordan le tiene inierpuesta D.
Felipe Namirez a4 sus comitentes ante dicho Juzgado,
viene & constiluir en todo, por las consideraciones que
se esponen y lo que se demanda, un caso idéntico al
que se halla resuelto con fecha 13 del corriente, como
aparece de la sentencia mandada agregar en copia cer-
tificada & los presentes obrados. Y considerando que
para casos 1dénticos las resoluciones tambien lo deben
ser, declaro: que no ha Jugar 4 que esfe Juzgado pueda
hacer competencia al Juez ordinario de 4* Instancia para
conocer en la demanda & que se refiere el presentante.
Comuniquese al citado Juez en la forma que ya tambien
se iiene dispuesta, y repénganse los sellos.

Antonio Zarco.

La Suprema Corte, despues de vista la causa, ordené
para mejor proveer se agregase c6pia testimoniada de la
vista del Sr. Procurador General en los autos seguidos
enire D. Manuel Febre y D. Tomés Mernes, que dice
asi:

Suprema Corte de Justicia,

El Procurador General, evacuando la vista que se le ha
T. VI 24
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conferido, dice: que no habiéndose intentado contra D.
Tomés Mernes una accion criminal por rebelion, cuyo
conocimiento seria de la competencia del Juez Nacional
en virtud de la ley penal, sind una accion civil por el
valor de los dafos causados en esa rebelion, entiendo
que su conocimiento no puede entrar en la jurisdiccion
nacional siné por razon de las personas interesadas en
ella. Y que siendo tanto el demandante como el deman-
dado vecinos de la Provincia de Entre Rios, el Juez Nacio-
nal no tiene jurisdiccion para conocer del pleito.

E! motivo que ha impulsado 4 Mernes para negar la
jurisdiccion lejitima del Juez de Provincia es wuna ley
sancionada alli, que declara responsables de todos los
dafios causados en la rebelion, no 4 los que los causaron
sind 4 todos los que tomaron parte en ella in solidum.
Pero esta ley no debe trastornar las reglas de la juris-
diccion, si ella es injusta y repugnanie 4 las leyes na.
cionales, el que sea condenado por ella puede usar e]
recurso que autoriza el art. 14 de la ley sobre compe-
tencia; pero no puede desconocer la jurisdiccion lejitima
de los jueces de Provincia.

Por tanto pido 4 V. E. se sirva confirmar el auto
apelado,

Francisco Pico.
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Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Setiembre 29 de 1874.

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por
el sefior Procurador General en su precedente vista, se
confirma con costas el auto apelado de foja diez y siete,
satisfechas las de la instancia y repuestos los sellos,
devuélvanse.

SALVADOR Ma pgEL CARRIL. — FRANCISCO
DeLGADO. — JosE Barros PaAzos. —
J. B. GORoSTiAGA.—J. DOMINGUEZ.

CATUSA XCVI.

D. Esteban Borgone, conire el Procurador del Fisco, sobre
entrega de mercaderias.

Sumario. — El Gobierno Nacional y sus oficinas no pue-
den ser demandadas sin permiso del P, E.
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Caso. — Dn. Esteban Borgone en representacion de Dn.
Andrés Borgone, de cuya propiedad fueron declarados al-
gunos mérmoles revindicados por él contra el concurso de
B. Delfino y G2, ocurrié & la Administracion de Rentas Na-
cionales para refirarlos de los almacenes dela Aduana don-
de estabav depésitados prévio el pago de los derechos
correspendientes.

Kl Administrador de Rentas Nacionales, no hizo lugar
porque los marmoles citados habian venido consignados
& la casa fallida, y esta adeudaba varias cantidades por
derechos de Aduana, y fundé la negativa en el articulo
182 do -las ordenanzas.

Borgone ocurrié al Juzgado de Seccion pidiendo se orde-
denidra & la aduana la entrega de los mdrmoles; dijo que
estos eran de su propiedad y no era justo que la Adua-
na cobréra sobre ellos deudas ajenas; que asi se habia
resuelto por la Suprema Certe en el caso idéntico de
D. Manuel Ocampo.

El Juez de Seccion di6 wista al Procurador Fiscal,
quien pidié no se hiciera lugar 4 la solicitud por ser una
verdadera demanda contra la Aduana y no ser esta de-
mandable.

TFalio dei Jfuez de Seceiom

Buenos Aires, Julio 31 de 1874.

Vistos: De ecouformidad con la precedente vista Fiscal,
y teniendo-en consideracion que el caso & que se refie-
re el peticionante de D. Manuel Ocampo contra la Adua-
na del Rosario, lejos de desvirtuar el principio de que la
Aduvana no es demandable, lo corrobara, por cuento
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para proceder & esa demanda se hizo con consentimien-
to del Gobierno, no ha lugar 4 lo solicitado y devuélvan-
se. Repodnganse los sellos.

Albarracin.

Apelé Burgone, y concedidole el recurso libremente es~
presando agravios ante.la Suprema Corte, pidié se revo-
cara el auto apelado declardndose que la Aduana no tie-
ne derecho para pagarse con sus mercaderias-de las deu-
das de la casa fallida «B. Delfino y Ca. >

Viste del B8r. Procurador Genersl.

Suprema Corte de Justicia,

El procurador General respondiendo 4 la espresion de
agravios de Dn. Esteban Borgone, en la causa que sigue
para que la Aduanale enfregue unos mérmoles deposi-
tados en sus almacenes, dice: (Que siendo un principio
establecido que el Gobierno Nacional no puede ser de-
mandado, ni ninguna de las oficinas que de él dependan,
la S. G. no puede dejar de coaficmar la sentencia apelada,
cualquiera que sea el fondo de la causa.

Pero esto no es cerrar las puertas & la justicia. Sico-
mo dice el apelante las mercaderias no han sido deposi-
tadas por D. Bernardo Delfino; 6 st cuando ellas o fueron
estaban ya vencidas las deudas que este tenla en la Adua-
na, y no se habian cobrado por negligencia de esta, el
apelante puede hacer una reclamacion al Gobierno que no
puede dudarse procedera en justicia, ordenando al Admi-
nistrador de Rentas que proceda segun ella,

Este es él tnico modo legal de proceder, y por tanto
pido 4 V. B. se sirva confirmar la sentencia apelada.

Francisco Pico.
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Falio de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Octubre 10 de 1874.

Vistos : de acuerdo con lo espuesto y pedido por el
Sr. Procurador General y por sus fundamentos, se confir-
ma con costas el auto apelado de foja ochenta y tres

vuelta, y satisfechias estas y repuestos los sellos, devué!l-
vanse.

SALVADOR M. DEL CARRIL.-— FRANCISCO
Dercano.— Jo3x BARrROS Pazos. —
J. B. GorosTIAGA. —J. DOMINGUEZ.

CAUSA XCVIHE.

Dn. José Balderi contra los Sres. Marciano Molina y Ca.
sobre cobro de sueldos y anticipos de salarios.

Sumario. — 1°. La declaracion de un administrador re-
conocido como tal por la parte interesada, tiene el
valor de una confesion de esta misma parte.
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20, En la demanda del capitan del buque por el pago
de sus sueldos, la negacion del armador de adeudar suel-
dos & la tripulacion, importa una confesion implicita de de-
ber los del capitan.

3o, Las presunciones son insuficientes para establecer
la obligacion de pagar una deuda, especialmente cuan-
do no resulta bien determinado su importe.

Caso.—D. José Balderi demandd a los Sres. Molina
y Ca, por el pago de 14,000 ps. que dijo se le adeu-
daban por dichos sefiores por sueldos, como capitan de
las chatas « Tigre » y < Anita»y de 13,500 ps. entregados 4
cuenta de fletes.

Corrido traslado, contestaron los demandados pidiendo
se rechazira la demanda con espresa condenacion de costas,

Dijeron, que no habian tenido relacion alguna con el
actor; que ellos habian pagado los sueldos de la tripu-
lacion de las chatas por intermedio del Sub-delegado de
marina de la Boca del Riachuelo; que no podian recono-
cer las partidas referentes & los fletes por no tener el
conforme de D. Eduardo Gomez, con quien ellos se en-
tedian respecto de las chatas.

Abierta la causa & prueba solo la parte del actor, pro-
dujo la declaracion de Dn. Eduardo Gomez.

Declard este que habia sido administrador de las cha-
las desde el mes de Abril hasta el de Setiembre de
1873; que Balderi trabajé en ellas por cuenta de Molina
y C*. desde Abril hasta Octubre; que no le consta que
le hayan abonado sus sueldos: que hasta el 1° de Abril
le abond todos sus sueldos & razon de 80 pfts. mensua-
les; que no recuerda si Balderi anticipd los 13,500 pesos
la tripulacion siné algunas pequefieces.
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i'alle deR Juez Scecciomai.

Buenos Aires, Agosto 4 de 1874.

Vistos: los autos seguidos por Dn. José Balderi con-
tra Dn. Marciano Molina y (2, por cobro de salarios co-
mo capitan de las chatas «Tigre» y < Anila» y anticipos
de sueldos 4 la tripulacion y resultando:

10o. Que al contestar la demanda los Sres. Molina y Ca.
que aunque no han tenido relacion alguna juridica con
Balderi, reconocen las obligaciones «ue por administra-
cion de las chatas «Tigre» y «Anita> haya contraido el
Sr. Dn. Eduardo Gomesz (contestacion & f. 7);

2°. Que este seitor declarando bajo juramento & f. 25
conflesa que Balderi fué el capitan de las chatas desde
Abril & Octubre inclusive, sin que él le haya hecho pa-
go alguno; y que tampoco se ha pagado & la tripu-
lacion, siné dindoseles pequefieces & cuenta;

Y considerando: 10, (Que la declaracion de Gomez
tiene para los Sres. Molina el valor de una confesion, de las
que se desprende que Balderi ha servido como capitan de la
chatas «Tigre» y « Anita» 4 razon de pfts 80 mensua-
les desde 10 de Abril & 30 de Octubre y por tanto se
ha probado por el demandante su accion & cobrar los
salarios correspondientes ;

2°. (Que al contestar ]la demanda los Sres. Molina no
niegan que se deban los sueldos del capitan, lo que im-
porta una confesion implicita, segun el articulo 86 de
la ley de procedimientos; pues no puede estimarse como
negativa el hecho de asegurar que la {ripulacion ha sido
pagado por intermedio de la sub-delegacion de marina,
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pues en la tripulacion no se comprende el capitan, cuyas
veces hacia Balder: ;

3% Que el que se escepciona alegando el pago debe pro-
barlo, como se halla establecido en el auto de prueba;
y lejos de hacerlo en la Gnica declaracion del testigo Dn.
Eduardo Gomez aceptada ‘por los Sres. Molina, se hace cons-
tar que no se han pagado, lo que prueba contra dichos
seflores;

4°. (Que aunque por declaracion del mismo Sr. Gomez,
consta que la ftripulacion no ha sido pagada por ¢él en
ese periodo : y es presumible, por tanto, ¢ue fuera en
todo 6 en parte por el capilan, no se ha probado por
parte de este que hiciera los anticipos que menciona &
cuenta de fletes, como era de su deber de actor; y en
todo caso la presuncion es insuficiente para establecer la
obligacion ;

9°. Que aun admitiendo la presuncion de deberse los
anticipos que cobra Balderi, no podria determinarse su
monto, desde que dependeria de las cuenfas que rin-
diera Balderi, del pago hecho por la sub-delegacion. ya
invocado y de los asientos .de los libros del administra-
dor de las chatas en el periodo que abraza la cuenta, so-
bre lo que no se ha rendido prueba alguna.

Por estas consideraciones, fallo condenando & los Sres.
Marciano Molina y Ca. al pago de la cuntidad de catorce
mil pesos moneda corriente con los intereses de banco
desde el dia de la demanda, que deberd abonar & D.
José Balderi & los diez dias de notificados, y dejando &
salvo los derechos de! demandante para perseguir el co-
bro por anticipos 4 cuenta de fletes & que se refiere la
segunda partida de la cuenta de f 1a. Repdngase los se-
llos y notifiquese con el orignal.

Isidoro Albarracin.
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Apelaron los demandados y concedido libremente el
recurso, espresando agravios pidieron se revocase el auto
apelado absolviéndolos de la demanda.

Dijeron ; que la prueba del actor se fundaba en lade-
claracion de un testigo singular y que estano podia to-
marse por una confesion de su parie desde que, si re-
conocieron 4 Gomez como administrador de las chatas,
negaron al mismo tiempo adeudar lossueldos reclamados,
por haber sido pagos por el sub-delegado de marina.

Corrido traslado, contesté Balderi pidiendo se confir-
mara la sentencia de 12 instancia.

Dijo; que la declaracion de Gomez por su calidad de
administrador de las chatas, reconocido por los deman-
dados debia tener el cardcter que le atribuye el auto ape-
lado, y que los demandados no habian probado su es-
cepeion.

Falle de In Suprems Conte,

Buenos Aires, Octubre 17 de 1874.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma, con costas, el
auto apelado de foja treinta y ocho, y satisfechas y repuestos
los sellos, devuélvanse.

SALVADOR M.pEL CARRIL.—~- FRANCISGO
DELGADO, — JosE BArRroS Pazos. —
J. B. GorosTiaca.— J. DoMINGUEZ.
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CAUSA X CVEER.

El Banco de Mendoza contra D. Manuel J. Mallmann,
sobre cobro ejecutivo de pesos.

Sumario. — No puede dictarse senfencia én juicio eje-
cutivo, st no se ha citado de remate al deudor, & este
no ha renunciado &4 oponer las escepeciones permitidas
por la ley.

Caso. —El Banco de Mendoza inicié contra D. Manuel
J. Mallmann en juicio ejecutivo por cobro de pesos anle
el Juez de Letras de la Provincia.

Seguido el juicio hasta el embargo de bienes, el de-
mandado opuso . escepcion de incompetencia por ser él
aleman, y el Banco, como persona juridica, de naciona-
lidad argentina.

Probada la escepcion, el Juez de la Provincia remitid
los autos al de Seccion, y el Banco y Malimann pidieron
se aceptdra por éste el juicio en el estado en que se
encontraba,

Con solo estos antecedentes se dictd el siguiente
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¥Falle del Juez Sececiomnal.

Mendoza, Junio 3 de 1874.

Y vistos: estos autos ejecutivos seguidos por D. Ma-
nuel flguia en representacion del Banco Mendoza, contra
D. Manuel J. Mallmann, por la cantidad que arroja la
cuenta corriente & f. 1a, y considerando: que dicha
cuenta en que el demandante D. Manuel Eguia funda su
accion, habiendo sido judicialmente reconocida por el
demandado & fs. 5 vta. y 6, de estos autos, trae en si
aparejada ejecucion (art. 249, inc. To Ley Nacional de
procedimientos de 41863). Que en el hecho de oponer el
demandado en su escrito de f. 12, Gaicamente la es-
cepcion de incompetencia que opuso & la Justicia Pro-
vincial antes de la citacion de remate, ha perdido el
derecho & ser citado nuevamente como & oponer otras
escepciones que por la ley pudieran corresponderle (art.
269 de la ley nacional ya citada), y oponiéndose diversos
tratadistas précticos. Se declara: que debe llevarse ade-
lante la ejecucion ordenada, y en su consecuencia hacerse
remate de los bienes embargados por la cantidad deman-
dada y costas procesales causadas y que se causaren
hasta el completo reintegro del demandante, con costas
& D. Manuel J. Mallinann, y repénganse.

Calisto S. de la Torre.

Apelé Mallman, y concedido el recurso en relacion, se
dictd el siguiente
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Falio de la Corte Supremma.

Buenos Aires, Octubre 20 de 1874.

Vistos : pudiendo el deudor oponerse & la ejecucion
dentro de los tres dias siguientes & la citacion de remate,
segun lo dispuesto en el articulo doscientos sesenta y ocho
de la ley naciunal de procedimientos; vy resultando de
autos que el deudor no ha side citado de remate, ni que
ha renunciado & las escepciones admisibles en el juicio
ejecutivo por el hecho de haber opuesto ante el Juez de
Letras de la Provincia la escepcion de incompetencia, se
revoca el auto apelado de foja cuarenta y seis vuelta; y
salisfechas las costas y repuestos los sellos, devuélvanse
al Juez de Seccion para que proceda con arreglo & de-
recho.

Satvanor M2 peEL CARRIL. — FRANCISCO
DELGADO. —JOSE BARROS PaAzos.—
J. B. GorosTiIAGA. — J. DOMINGUEZ.
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CAUSsAS XCIX, C.

D. Fernando Gampero contra D. Matias Vilea, sobre pago
de arrendamiento y desalojo. (1).

Sumario. — En un juicio sobre desalojo, restituida la
finca al demandante, desaparece el motivo del pleito.

Caso. — D. Fernando Campero, natural y veeino de
Tarija, diciéndose stbdito boliviano, se presenté ante el
Juez Federal de Jujuy, esponiendo: que D. Matias Vilea,
argentino, era arrendatario de tierras de su propiedad en
la finca denominada « Cochinoca:. Que no habiéndolo
pagado el arrendamiento durante los dos dltimos afios,
le era deudor de 40 pesos por cuya cantidad entablaba
formal demanda. En un otro s dijo que no siendo Vilca
punfual en el cumplimiento de sus obligaciones, pedia
se le obligira & desalojar en un término prudencial que
debia sefialarle el Juzgado.

(1) La causa G entre D. Fernando Campere y D. Cornelio
Gutierrez es exactamente igual & esta, por lo que se omiie su re-
lacion.
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El Juzgado, dando por justificada la diversa naciona)i-
dad de las partes, corri6 traslado de la demanda.

D. Matias Vilca, conlestando, pidi6 se rechazara la
demanda con espresa condenacion en costas. Dijo: que
los antecesores del Sr. Campero y él habian sido enco-
menderos de Cochinoca y habian usado y abusado de los
derechos que este titulo les daba, hasta que la Provincia
habia recobrado esos terrenos poblados por los indios
naturales del lugar, quienes los poseian en la actualidad
como propiedad fiscal. Que la Provincia cobraba actual-
mente para su tesoro una pension & cada poblador
como antiguamente se pagaba para las Cajas Reales.
Que el esponente, como todos los vecinos de Cochinoca
habia pagado el tributo fijado segun el terreno ocupado.
Que como una prueba de esta asercion acompaiiaba un
ntmero del periédico oficial «El Orden» fecha 17 de
Mayo de 1873 en que se registra un oficio del P. E,
al Comisario de Cochinoca encargandolo de efectuar el
cobro de arriendos. (Que de lo espuesto se deduce que
Campero carece de derecho, no solo para cobrar arren-
damientos, sind tambien para pedir el desalojo de un
campo 4ue no posée.

En seguida se puso la causa & prueba & efecto de
que el actor justificase los fundamenfos de su accion y
el demandado los que le asistiesen en contrario.

Con la prueba producida se dictd este

Falleo del Juez de Decciomn.

Jujuy, Abril 15 de 1874.

Y vistos: D. Fernando Campero, ciudadano de Bolivia
demanda & D. Matias Vileca, argentino y vecino de esta
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Provincia, que dice ser arrendero de fierras de su pro-
piedad en la finca denominada de Cochinoca, por el pago
de los arriendos devengados en dos afios, importantes
cuarenta pesos ; y al mismo tiempo pide que sea desau-
ciado de la locacion, sefialandosele un término prudencial
para el desalojo.

Vilca contestando la demanda sostiene no ser arrendero
del Sr. Gampero; < que no ocupa tierras de propiedad
de este, ni le es deudor de cantidad alguna como
arrendatario. Que los antecesores del Sr. Campero y
él fueron solo encomenderos de Cochinoca, y usaron de
los derechos que ese titulo les daba hasta que la Pro-
vincia recobré esos lerrenos que posée como propiedad
fiscal, cobrando ella un cénon de los indigenas que las
ocupan. (Que él como todos los demas vecinos de Cochi-
naca han pagado ese cdnon al fisco; y finalmente que
desconoce en el Sr. Campero Ja facultad de pedir su
desaucio, porque ese derecho solo lo tiene la Provineia,
que es la propietaria y que aciualmente posée esas tier-
ras », Acompafia & su escrito de contestacion y en justi-
ficativo de ella un namerc del periédico oficial que pu-
blica una érden del Gobhierno para cobrarse por cuenta
del Fisco los arriendos de las tierras de Casabindo y
Cochinoca que habian sido declaradas valdias,

Llamada la causa & prueba, el demandante Sr. Cam-
pero ha producido las siguientes:

1* Una cédula real por la que se concede & uno de
sus aniepasados la merced remuneratoria de las enco-
miendas de Cochinoca y Casabindo en propiedad y pleno
dominio.

2= Un espediente auténtico en que se acredita la toma
de razon en el Registro de propiedades territoriales de la
Provincia;, las pertenecientes & D. Fernando Campero,
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comprendiéndose entre ellas espresamente las de Casabin-
do y Gochinoca; y el pago al Estado de la contribucion
por todas ellas.

3* Informacion de testigos tendente & justificar los
sigalentes hechos : «que D. Fernando Camperc eniré &
poseer las propiedades de Casabindo y Cochinoca por
herencia de su padre ». «{ue sus antecesores y él las
han poseido pacificamente hasta que el Gobierno las
declar6 de propiedad fiscal».

El demandado Vilca combatiendo los derechos de pro-
piedad y dominio alegados por el demandaute, ha pre-
sentado por su parte el testimonio de varios de los
mismos testigos de su adversario que declaran : haber
conocido al Sr. Campero, no como propietario, sin6
como poseedor encomendero de Casabindo y Cochinoca ;
y que & ese titulo percibia la pension ¢ {iributo que
pagaban anualmente los indios de esas comunidades.

De la prueba producida por las dos partes, resulla
bien y suficientemente justificada la posesion pacifica de
D. Fernando Campero sobre las fincas de Cochinoca y
Casabindo, y el goce en que ha estado & virtud de ella
de percibir come rentas 6 productos un cénon 6 contri-
bucivn anual que pagaban los naturales que las ocupaban,
proporcional al ntmero de ganados que cada uno apa-
centaba alli; posesion y goce de muchos afios desde que
entré en la sucesion de su padre, hasta que el Gobier-
no de la Provincia, desconociéndole la legitimidad de
ellas, y del titulo de dominio en que se decian basadas,
espropié de aquel dichas fincas declardndolas de propie-
dad fiscal, por una resolucion 6 acto gubernativo de
fines del afio 72, espedido & consecuencia de haber sido
denunciadas como valdias las tierras de Casabindo y
Gochinoca por los mismos indigenas pobladores de ellas

T. VL 25
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La prueba y coniraprueba y los alegatos de una y otra
parte referentes & la legitimidad del dominio del Sr.
Campero sobre Casabindo y Cechinoca 6 su ilegitimidad,
son estrafias ¢ impertinentes 4 esta causa, en que solo
se ventila el pago de arriendos y desaucio del locatario ;
acciones derivadas inmedialamente de la pesesion : y son
tambien ajenas de la jurisdiccion de este Juzgado desde
que la cuestion del dominio que se ha desconocido y de
que se halla separado el Sr. Cardipero, corresponde en
razon de! fuero de una de las partes & otra jurisdiccion
privativa y escluyente.

Promovido y sostenido este juicio sobre cobro de ar-
riendos y desaucio en virtud de un derecho derivado
de la posesion como esplicitamnente lo declara el mismo
demandante Sr. CGampero en su escrito de f. 69 y si-
guientes. Y considerando primeramente respecto de la
demanda por cobro de arriendos; que la posesion del
Sr. Campero sobre las fincas de Casabindo y Cochinoca
y el goce de sus frutos 6 rentas hasta el dia en que
fueron declaradas de propiedad fiscal, aparecen cumplida-
mente jostificados por la prueba testimonial producida, y
por confesion judicial del demandado Vilca, que declara
absolviendo posiciones 4 f. 25 vta., que habia pagado
siempre los arrendamientos de las tierras que ocupa en
Cochinoca 4 un encargado del Sr. Campero que los
cobraba 4 nombre de este.

%0 Que la obligacion del demandado Vilca de hacer ese
pago al Sr. Campero ha subsistido hasta el dia en que
el Estado, desposeyendo & este de dichas tierras, y
declardndolas de propiedad fiscal, tomé para si la per-
cepcion de les frutos.

Y 30 que una vez privado 6 suspendido de su po-
sesion el Sr. Campero, ha sido privado 6 suspendido
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tambien del goce de los frutos y rentas; y no puede
por consiguiente exigirlos de los locatarios por el tiempo
que permanezca separado de ella: declarase obligado 4
D. Matias Vilca 4 pagar & D. Fernando Campero el ca-
non correspondiente al afo que precedié al acto de
desposesion de este. Y declarase asimismo indebida-
mente reclamado por el Sr. Campero en esta demanda
el cénon 6 arriendo por el afio subsiguiente & dicho acto,
y que él sabia haber sido cobrado y percibido por cuenta
del Gobierno.

Y considerando en cuanto al desaucio; que esle es
un acto de administeacion derivado y consiguiente & la
posesion de la cosa; y que solo puede ejercitarlo el que
tiene la posesion y de ninguna manera el que de cual-
quier modo haya sido privado 6 suspendido de ella.
Que desde fines del afio 72 y actualmente, el Estado se
halla en posesion de las tierras de Cochinoca en las que
el demandado Vilca es arrendatario ¢ colono, porque las
tiene bajo su poder con intencion de someterlas al ejercicio
de un derecho de propiedad (art. 1o, tit. 2o, lib. 3o,
Codigo Givil); que las posée porque las posée (art. 13 id.)
y finalmente porque ejerce actos posesorios percibiendo sus
frutos (art. 34 id. id.).

(Que el Estado 6 su Gobierno mientras tenga la pose-
sion de dichas tierras de cualyuier modo que las tengan
(art. 34 citado) es & quien corresponde admitir 6 des-
pedir arrendatarios 6 colonos de ellas.

Por tanto, no se hace lugar al desaucio demandado
por el Sr. Campero contra D. Matias Vilca.

Hagase saber esta resolucion; y si no fuese apelada,
prévia reposicion de sellos, archivese el espediente.

Vicente Saravia.
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De esta sentencia apel6 la parte de Campero y el re-
curso se le otorgd libremente.

Ante la Suprema Corte esta parte presentd testime-
mo de un decreto del Poder Ejecutivo de la Provin-
cia de Jujul de fecha 3 de Julio de 1874 por el que se
declaran sin efecto todas las resoluciones gubernativas
dictadas contra los derechos de propiedad y posesion de
tierras, alegados por particulares, se repone & estos en
el goce de los bienes que estaban poseyendo y de que
fueron privados por dichas resoluciones, y se manda de-
volver por Tesoreria & los interesados el importe de los
arrendamientos que hubiesen satisfecho al Fisco.

Falio de la Suprema CToride.

Buenos Aires, Octubre 20 de 41814.

Vistos : con el decreto del Poder Ejecutivo de la Pro-
vincia de Jujuy, fecha tres de Julio del corriente ailo,
altimamente presentado en copia auténtica; y consideran-
do que por el espresado decreto se declaran sin efecto
todas las resoluciones gubernativas dictadas contra los de-
rechos de propiedad y posesion de tierras, alegados por
particulares ; se repone & estos en el goce de los bienes
que estaban poseyendo y de que fueron privados poer di-
chas resoluciones; y se manda devolver por Tesoreria &
los interesados el importe de los arrendamientos que
hayan satisfecho al Fisco: que en virtud de esta medida,
las cosas han sido restituidas 4 su anterior estado, des-
apareciendo el tunico fundamento de la sentencia del
Juez de Seccion en la parte apelada, se revoca esta
corriente & foja ochenta y nueve vuelta y se declara que
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el arrendatario Vilca debe pagar todos los arrendamien-
tos vencidos, y desalojar el terreno en el término que
prefije aquel Juzgado despues de percibir los frutos del
afio, con arreglo al articulo catorce, titulo «de la loca-
cion » Gaédigo Civil, y satisfechas las costas y repuestos
los sellos, devuélvanse.

SALvapor M2 pEL CArriL —FRrANcisco
DELGADO. — JoSE BARROS PAz0s. —
J. B. GorosTiaGa. — J. DOMINGUEZ.

CAUSA 4O

Los Sres. Douat y Mattei contra D. Edmunde Néron,
sobre inhibicion de vioge de un buque, y competencia.

Sumario. — 1* El pago posterior hace presumir el de
los gastos anteriores, cuaudo son del mismo origen.

2° Se entiende confesadn el hecho opuesto por el de-
mandado, y no negado por el demandante.
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3° El conocimiento de la demanda por cobro de gastos
personales contra un capitan de buque no pertenece por
razon de la materia 4 la justicia nacional.

4° La diversa vecindad establece la competencia de la
Justicia nacional por razon de las personas, respecto de
los nacionales avecindados en diversas provincias, y no
respecto de los estrangeros.

Caso. — Los Sres. Douat y Mattei pidieron la inhibicion
de la salida de este puerto & D. Edmundo Néron, capitan
del buque « Stanislas Emmanuel » por adeudarles 33,253
$ el primero y 1,973 § al segundo por gastos persona-
les, efectos y dinero entregados & préstamo para el buque.

Mandado librar por el Juez el oficio correspondiente
y ejecutada la 6rden por el capitan del puerto, Néron
ocurrié al Juzgado pidiendo se levantira en el dia la in-
hibicion.

Acompaii6 una cuenta posterior 4 la presentada por
Douat y con el saldo de este por la suma de 17,730 §

Dijo; que él no debia pnada & los demandantes; que
la cuenta abonada era la referente & las provisiones del
buque y por consiguiente no adeudaba nada por este ti-
tulo; que en su virtud el Juez de Seccion no era com-
petente por razon de la materia; que no lo era tampoco
por razon de las personas por ser 8 y los demandantes
estrangeros.

Corrido traslado, contestaron los demandantes que el
Juzgado era competente por razon de ia materia por fra-
tarse de subministros hechos 4 un capitan de buque vy
por razon de las personas por ser ellos avecindados en
Buenos Aires y Néron en el estrangero.
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Fallo del Juez Seccional.

Buenos Aires, Agosto 20 de 1874.

Vistos, y considerando en cuanto & la escepcion de in-
competencia deducida por Néron contra Douat en el juicio
que le sigue este altimo por cobro de pesos.

f° Que por los documentos que instruyea la escepcion
alegada de fs. 7 y 8 no contradichos por el demandante,
se prueba que ha sido pagada la cuenta que se cobra &
f. T por aprovisionamiento del « Stanislas Emmanuel»,
tanto porque el pago de gastos, del mismo orijen y pus -
teriores hace presumir este pago; como porque no negado
el hecho del pago, se entiende confesado por el deman-
dante.

20 (Que limitdndose por este hecho la demanda al co-
bro de la cuenta de f. 2, ha dejado de ser de la compe-
tencia nacional por razon de la materia, pues, como en
ella se contiene, se trata del cobro de pensiones y gastos
personales del capitan, y asi se espresa en el primer
parrafo de la demauda.

30 Que tampoco es competente la justicia federal para
entender en este cobro por razon de las personas; por
ser ambos litigantes, estrangeros, segun se confiesa en el
primer otrosi de la demanda.

4o (Jue no lo es igualmente en virtud de la diversa
vecindad de las partes, pues esta vecindad solo tiene
lugar entre los nacionales y cuando el uno estd avecinda-
do endiversa Provincia que el otro (inciso 2°, art. 20 dela
ley de jurisdiccion y competencia); sin que se haya in-
sinuado siquiera que el demandado tenga vecindad en la
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Replblica fuoera de Buenos Aires; y si al contrario que
solo se le reconoce residencia en esta Provincia.

Por estas consideraciones, fallo, declarando que el Juz-
gado de Seccton no es competente para entender en el
presente juicio; y «que ejecutoriada qoe sea esta rescu-
cion, se libre oficio & la Capitania, levantando las drdenes
impartidas para impedir la salida del capitan Néron, con
costas al demandante. Reponganse los sellos y notifiquese
con el original.

Isidore Albarracin.

Apelaron los demandantes y concedido el recurso en
relacion, se dictd el sigmente

Fallo de In Supeemsn Covte,

Buenes Aires, Octubre 22 de {874.

Vistos : por sus fundamentos se confirma, con costas,
el auto apelado de foja treinla, y satisfechas estas y re-
puestos los sellos, devuélvanse.

Savvapor M. peEL CARRIL. — FRrAN-
c1sco Dzreswo. — José BArROS
Pazos. — J. B. GOROSTIAGA. —
J. DOMINGUEZ.
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CAUSA CHE.

A. DBenitez y C° contra los armadores del wvapor < Inca >,
Incidente sobre arbitramento.

Sumario.— 10 Todos los autos en que se resuelve arli-
culos de competencia son apelables,

2* Para que una reclamacion intentada caiga bajo la
disposicion del art. 1429 del Cédigo de Comercio, y sea
considerada como de arbitramento forzoso, es necesario
que las averias reclamadas hayan provenido de choque 6
abordaje.

30 Negando una de las partes que la averia provino
de choque, es necesario esclarecer ese punto ante el Juez
de Seccion, antes del nombramiento de A&rbitros.

Caso. —A. Benitez y C* se presentaron ante el Juez
Federal en Buenos Aires, esponiendo: que en el puerto
del Rosario habian cargado & bordo del vapor nacional
«Inca» 2,240 bolsas de trigo con destino 4 este puerto;
que un poco mas arriba de Zarate el vapor chocd con
la zumaca espafiola « Prudente» de lo que se siguié la

T, VI, 26
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ruptura del hélice y Ia pérdida 6 averia de la mayor
parte del trigo, como lo espresa la protesta firmada por
el capitan del «Inca » ante el gEscribano actuario; que
segun los datos recejidos por los esponentes el choque
se produjo por culpa del capitan del vapor, quien con
su piloto autorizé un documento declardndolo asi, cuyo
documento estd en poder del capital de la « Pradente ».

Que siendo responsable el capitan que habia ocasionade
el choque del dafio sufrido por la carga con arreglo al
art. 1423 del Cdédigo de Comercio, y debiendo resolverse
por arbitros todas las cuestiones de este orijen, arf. 1429,
pedia se citase al capitan del «Iaca» para un compa-
rendo verbal, & efecto de nombrar los arbitros respectivos.

E! Juzgado convocd & las partes 4 juicio verbal.

En este estado, se presentaron . J. Paez y C?, arma-
dores y agentes consignatarios del vapor, asumiendo per-
soneria. Pidieron se dejase sin efecto el juicio verbal,
condenando 4 Benitez y C* en las costas causadas y or-
dendndole que deduzca su accion, si cree tenerla, con
arreglo & derecho. Que Benitez y C* pretenden someter
al juicio de é&rbitros una cuestion que no existe, y que
si existiese no es de arbitramento forzoso. Que no se
sabia qué era lo que reclamaban Benitez y C*, ni qué
perjuiclos habian sufrido. {ue tampoco habian entablado
demanda con los recaudos que la ley prescribe, pues ni
presentaban un ejemplar del conocimiento, sin lo cual no
pueden entablar accion ninguna, art. 1211, ni presentan
tampoco justificativos de ser ciertas las averias que ale-
gan, ni de que han llenado la prescripcion del art. 1246,
sobre reconocimiento judicial de la carga, dentro del plazo
seflalado. Que en estas condiciones no habiendo demanda,
no puede haber arbitramento ni juicio verbal, ni aun el
Juzgado proveer el escrito como lo ha hecho.
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Pidieron que asi se proveyese, 6 en caso omiso se les
consediese apelacion para ante la Suprema Corte.

Corrido traslado de este escrito, Benitez y G* contes-
taron que toda cuestion que ocurra relativamente & abor-
dajes debe ser decidida por A4rhitros, forzosamente, art.
1429, y el Juez letrado no puede admitir ni rechazar
una demanda que la ley ha querido sacar de la jurisdic-
cton ordinaria ; que son los arbitros quienes deben deci-
dir si hay 6 né lugar 4 reclamacion ¢ si es 6 né apli-
cable el art. 1246 eitado.

Que ante el Juez ordinario basta establecer que la ac-
cion procede de choque 6 abordaje para que se cite &
las partes 4 nombrar el Juez que debe entender en la
cuestion. QQue el conocimiento lo exhibiria en el juicio
verbal porque en ese momento no lo tenia en su poder.

Fallo del Jumez de Seecionn.

Buenos Aires, Julio 11 de 1874.

Vistos, y considerando que las escepeiones alegadas de
falta de personeria de los cargadores, y falta de conoci-
mientos como recandos de la demanda deben deducirse
ante el Juez que tenga la jurisdiccion para resolver en
la causa, queson los arbitradores, de econformidad al art.
1428 del Codigo de Comercio, limiténdose la interven-
cion del Juzgado al nombramiento de arbitros alli pres-
cripto; no ha lugar & lo solicitado por parte de los
agentes y armadores del vapor « Inca »; ni 4 la apela-
cion con arreglo al art. 205 de la ley de procedimientos,
y se seftala para el comparendo verbal el Miéreoles pro-

ximo 4 la una.
Albarracin.
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Notificado Paez ocurri6 directamente & la Suprema Corte
en recurso de queja, diciendo: que el Juez no tenia pre-
sente que si bien son &rbitros arbitradores los que de-
ben conocer de los dafios causados por choques 6 abor-
dajes, en el caso presente no se trata de eso sin6 de
perjuicios sufridos por mercaderias con prescindencia de
todo choque; que en todo caso la demanda ha debido
ponerse ante el Juez ordinario con los recaudos de dere-
cho; que la escepcion opuesta fué prejudicial y euyo co-
nocimiento solo al Juez ovdinario correspondia; que me-
nos habia debido el Juez negar la apelacion ya que se
trataba de un articulo y su auto causaba perjuicio irre-
parable.

Con el informe del dJuez, la Suprema Corte dictd el
siguiente

Aunto.

Buenos Aires, Agosto 8 de 1874.

Resultando que el incidente actual consiste en saber
si la accion intentada ha de ser 6 né resuelta por arhi-
tradores, por estar 6 n6 comprendida en el articulo mil
cuatrocientos veinte y nueve de! Coédigo de Comercio; y
siendo por lo tanto apelable el auto del Juez de Seccion,
como todos los que deciden articulos de competencia, se
admite el recurso deducido, y librese oficio al inferior
para que remita los aulos, con emplazamiento de las
partes para que comparezcan & proseguir el recurso.

SALVADOR M* DEL CARRIL, — FRANCISGO
DELeADO.—J. BARROS PAzos.— J. B.
GOROSTIAGA. —J. DomINGUEZ.
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Elevados los autos y despues de vista la causa, la Su-
prema Corte, para mejor proveer, decreté que los Sres.
Benitez y C* presentdran la protesta & que se refiere el
escrito de f. 1=,

Falle de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Octubre 22 de 1874.

Vistos: Gonsiderando que, para que la reclamacion inten-
tada por Benitez y Compaiia caiga bajo la disposicion
del articulo mil cuatrocientos veinte y nueve Codigo de Co-
ercio y sea considerado cemo arbitramiento forzoso, es ne-
cesario que las averias reclamadas hayan provenido de cho-
que 6 abordaje: que de la protesta exhibida resulta que
en la noche de! veinte y dos de Mayo chocé el vapor « Inca>»
con la zumaca «Prudente », sufriendo dafios ambas embar-
caciones en sus cascos; pero que la averia del trigo que
conducia el «Inca» no tuvo lugar en aquel acto, siné
& consecuencia de la rotura del hélice del mismo buque,
ocurrida al dia siguiente, despues de algunas horas de
navegacion: que aunque los cargadores afirman que este
accidente no fué sindé un efecto del abordaje, la parte
del capitan sostiene que fué un nuevo sinistro del! todo
independiente del primero: que el esclarecimiento de este
hecho es de una importancia decisiva para la resolucion
del punto pendiente, y sin embargo, no hay en aulos
justificativo alguno respecto de él, ni otra cosa que las
afirmaciones contradictorias de ambas partes: declérase
sin efecto por estas razones el auto apelado de foja diez
vuella y devuélvanse, prévio pago de costas, para que el
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Juez de Seccion, tomando en consideracion "las escep-
clones opuestas y prévios los informes periciales G ofras
pruebas que sean del caso, resuelva segun su mérito,

SaLvapor M* per CARRiL. — FRrRANCISCO
DELGADO. — JosE BArros Pazos.—
5. DeMINGUEZ.

CAYBA CREE.

D2 Vicenia Garcie, contra los Sres. D. Francisco Sarmiento,
D. Fortunaty Cortinez y D. Javier Garramufio, por
indemnizacion de dafios 1y perjuicios.

Sumario. — La demanda entablada con violacion de la
cosa juzgada hace responsable al actor de las costas del
nueve proceso y de los gasios que este haya causado al
demandado.

Caso. — D* Vicenta Garcia demandé en 1865 ante el
Juez de Seccion de San Juan & los Sres. Sarmiento,
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Cortinez y Garramuilo, por pago de 8000 pesos, importe
de un molino que dijo haber sido destruids por los de-
mandados como miembros de la Comision departamental,
con violacion de las garantiias constitucionales de la pro-
piedad, y de 400 pesos anuales importe del arriendo del
molino. Esta demanda fué resuelta por fallo del Juez de
Seccion en Abril 20 de 1866, absolviendo 4 los deman-
dados de la demanda, sin especial condenacion en costas.
Apelé la actora y se le concedid el recurso libremente.
Pero no habiéndose mejorado el recurso por su apode-
rado dentro del término, se declaré desierfo por fallo de
la Suprema Corte de Setiembre ¢ de 1866. Devaeltos
los autos, la actora protestd conira su apoderado respecto
4 la desercion del recurso y entablé en seguida en Mayo
de 71874 nueva demanda contra los referidos sefiores por
la reparacion in solidum del dafio causado con la espro-
piacion indebida del referido molino.

Corrido traslado contestaron los demandados pidiendo
ser absueltos de la demanda que dijeron ser la misma
resuelta por el indicado fallo del Juez de Seccion, pasado
en cosa juzgada.

Falio def duver Secciomal.

San Juan, Junie 17 de 4874.

Vistos: entre D. Benjamin Garramufio, en representa-
cion de su sefiora madre, y los seflores B. Francisco Sar-
miento, D. Fortunato Cortinez y D. Javier Garramuilo,
deduciendo el primero demanda de dafios y perjuicios
contra los nombrados, por la espropiacion indebida de
un molino; con lo alegado por las partes, y consideran-
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do especialmente : 1° Que los demandados oponen la
escepcion de cosa juzgada, por cuanto esta demanda fué
iniciada por la actora en 30 de Octubre de 1865 cortra
los mismos y por la misma causa, y resuelta definitiva-
mente en 20 de Abril de 1866, segun consta de los
autos afinados, que existen eu el archivo del Juzgado.

20 (Que traidos los autos de su referencia & la vista,
resulta ser exacta la esposicion de los demandados, y
legitima la escepcion opuesta; siendo el mismo juicio
entre las mismas partes, obteniendo enténces los deman-
dados una sentencia absolutoria, que fué ejecutoriada por
desercion del recurso de parte del actor que apel6 de
ella ante la Suprema Corte.

30 (Que la protesta de la parte representada por Gar-
ramufo contra su apoderado en Buenos Aires D. Manuel
José Gomez, por no haber mejorado el recurso, en nada
afecta n1 puede afectar 4 los demandados, cuyos derechos
fueron declarados por sentencia ejecutoriada, debiendo
considerarse temeraria la uueva demanda que se 1nicia
contra las mismas personas que intervenian como parte
en aquel juicio,

Por estas coasideraciones, fallo definitivamente juzgan-
do, y declaro absueltos &4 los demandados de la presente
querella, con costas al actor, y & mas responsable de las
costas y gastos que hubiera causado & los mismos la
iniciacion de este juicio, prévia justificacion, dejando &
salvo los derechos del actor para deducirlos contra quien
corresponde por el resultado del juicio primitivo. Hagase
saber, pudiendo el actuario notificar esta sentencia fuera
de la oficina, y reponganse los sellos.

Natanael Morcillo.

Apelé la actora, y concedido el recurso libremente
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espresando agravios dijo; que debia revocarse la sentencia
apelada eondenando & los demandados & la indemuizacion
reclamada; que la demanda actual no era la misma que
fué resuelta por el fallo ejecutoriado del Juez de Seccion ;
que esta fué por despojo y la actval demanda es por
indemnizacion de dafios injustamente causados.

Corrido traslado, contestaron los demandados pidiendo
se confirmara con costas el auto apelado.

Dijeron; que la clasificacion de despojo que se atribuye
4 la demanda anterior, probaba que se trataba ahora de
la misma cuestion, la que se queria hacer aparecer como
distinta con solo cambiar las palabras.

Falle de la Suprema CTorte.

Buenos Aires, Octubre 24 de 1874.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas
el auto apelado de foja treinta y cuatro, satisfechas las
costas y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALvADOR M2 DPEL CARRIL. — FRANCISCO
DELGADO. — JosE BArRros PaAzos. —
J. B, GorosTiAGA. — JosE DOMINGUEZ.
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SAHEUSA CEY.

D. Tadeo Rojo, contra D. Facundo Maradona, sobre cobro de
derechos de trdnsito impuestos por el Gobierno de San Juan.

Sumario. — Una de las principales disposiciones de la
Constitucion, es la prehibicion & los gobiernos de pro-
vincia de imponer derechos de traunsito de importacion y
esportacion; por consiguiente una demanda por cobro
indebido de estos derechos, constiluye un caso regido por
la Constitucion, y como tat es de competencia de la jas-
ticia mnacional.

Caso. — D. Tadeo Rojo, natural de San Juan, demandé
& B. Facando Maradona como recaudador del impuesto
de peage establecido por una ley provincial sobre la ha-
cienda en el transito de la frontera, pidiendo la devolu-
cion de varias cantidades pagadas por dicho peage, é
indemnizacion de dafios y perjuicios.

Dijo; que la ley provincial atacaba las atribuciones
del Congreso; que en efecto imponia la cuatropea, no
dentro de su tecritorio, siné en el acto de entrar §
salic de la frontera, lo que es imponer una verdadera
aduana provincial, poniendo trabas al comercio de las
provincias entre si, cuya reglamentacion estd reservada



DE JUSTICIA NACIONAL. 279

por la Constitucion al Congreso; que por consiguiente
dicha ley era incoastitucional, resultando evidente la
competencia del Juzgado con arreglo al art. 20, inc. 1°
de la ley de 14 de Setiembre de 1863.

Corrido traslado, el demandado opuso escepcion de
incompetencia.

Dijo; que la jurisdiccion nacional no se estiende &
casos que no estén espresamente sefialados por la ley;
que entre estos no estd sebalado el caso en (ue una
ley provincial sea impugnada como 1nconstitucional; que
la justicia provineial, encargada igualmente para ejecutar
¢ interpretar la Constitucion, no debe ser absorbida por
la nacional; que ademas se le ha demandado & ¢él
como empleado de la provincia y las autoridades provin-
ciales que violen derechos garantidos por la Gonstitucion
en el desempefio de sus funciones, no son demandables
ante los tribunales nacionales.

Conferido traslado de la escepcion, contesté Rojo pi-
diendo no se hiciera lugar & ella con costas.

Dijo; que la escepcion se habia opuesto fuera del
término; que ademas su demanda era por cobro inde-
bido de impuesto de introduccion y estraccion de gana-
deria, reservado por la Constitucion al Congreso; que el
hechio estd regido por la Constitucion y el Juzgado de
Seccion es compalente.

Falleo del Juer de Seecion,

San Juan, Junio 27 de 1874.

Vistos: entre B. Ramon Castafieda, como apoderado
de B. Tadeo Rojo, y D. Facundo Maradona sobre com-
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petencia de jurisdiccion en e! juicio iniciado por el pri-
mero por devolucion de -derechos percibidos por el se-
gundo, como Colector General de la Provincia, en virtud
de la ley que establece impuestos de peage, con lo
alegado por las partes y considerando: 1¢ Que la de-
manda interpuesta por Rojo, se funda en la inconstitu-
cionalidad de la ley de peage, de fecha 8 de Octubre
de 1872, que impone derechos 4 la introduccion y
estraccion de Jas haciendas, sosteniendo que ella viola
los articulos de la Goastitucion Nacional que confiere al
Congreso Nacional las facultades de reglar el comercio
interprovineial, establecer aduanas etc., y que traténdose
en este caso de un punto regido especialmente por la
Constitucion Nacional, corresponde su conocimiento & los
tribunales de la Nacion, de conformidad al inciso primero,
articulo sequnde de la ley de jurisdiccion de catorce de
Setiembre de mil ochocientos sesenta y tres. 20 (Que el
demandado en su contestacion deduce en primer {érmino
Ja escepcion de incompetencia del Juzgado para conocer
en este juicio, funddndose en que la ley invocada del 14
de Setiembre del 63, por el solo hecho de alegarse 6
cuestionarse la inconstitucionalidad de una ley provincial,
no ha conferido & los Jueces de Seccion jurisdiccion
para conocer de ella, reservdndose solo en dltima ins-
tancia su conocimiento en los incisos del articulo 14
de dicha ley que prevee el caso de la presente demanda,
no debiendo ilamarse por lo mismo un caso especialmente
rejido por la Constitucion en el sentido de la ley. 3o
Que considerando las razones aducidas por una y otra
parte, y consultando los antecedentes de verdadera inter-
pretacion en los términos del articulo 100 de la Cons-
titucion Nacional, de la ley reglamentaria del 14 de
Setiembre del 63, es fdcil descubrir el sentido propio
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de los términos de la ley y la verdadera inteligencia
de la Constitucion al delegar en el poder judicial las
materias que son de su resorfe. 4° Que el articulo
segundo, inciso primero de la ley del 14 de Setiembre
del 63 al conferir jurisdiccion & los jueces nacionales,
en las causas especialmente rejidas por la Constitucion
Nacional, se refiere 4 los términos del articulo 100 que
habla de todas las causas que wversan sobre puntos rejidos
por la misma. 50 Que la inteligencia de esta cldusula
no puede ni debe ser otra que la consignada por los
autores y comentadores de la Constitucion Norte-Ameri-
cana, examinando los términos del articulo tercero, seccion
sequnda, velativos & las atribuciones del Poder Judicial
de donde fué tomado el articulo 100 de nuestra Cons-
titucion. 60 Que la clausula de la Constitucion Norte-
Americana en el articulo citado, estendiendo la jurisdie-
cion del Poder Judicial d todos los casos que emanen de
la Constitucion, es analoga & los términos de la nuestra,
cnando se refiere d las causas que versen sobre puntos re-
jidos etc., y el Juez Story comentando las primeras en la
foja 21, tit. 3° de su comentario, traducido por el Dr.
Cantilo, dice: «la conveniencia de la delegacion de ju-
« risdiccion en casos que emanen de la Constitucion ; se
« apoya en la sencilla consideracion de que siempre
« debe haber alguna regla constitucional para dar efecio
« & disposiciones constitucionales. j(Qué importaria, por
« ejemplo las restricciones sobre la autorided de las Lejis-
« laturas de los Estados, sin algun modo constitucional
« de hacer efectiva su observancia?s Y poniendo algu-
nos ejemplos sobre dichas restricciones, mas abajo y en
el mismo parrafo agrega: « La imposicion de derechos sobre
« articulos importados, la declaracion de guerra, y la emi-
« sion de papel moneda son ejemplos de cada clase ».
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El mismo autor citando & Madison en el pérrafo siguien-
te, trascribe estas palabras: « Los casos que emanen de
« la Constitucion en e} sentido de esta clausula, son de
« dos clases. Uno de ellos comprende los casos que pre-
«ceden de la vestriccion sobre el Poder Lejislativo de los
« Estados etc. St esta prohibicion (habla de algunos
« ejemplos de restriccion & los Estados), fuese violada,
« y una cause entre ciudadenos de un mismo Hstado fuese
« la censecuencia, este seria un ceso que emenase de la
« Constitucion entre el Poder Judicial de los KEstados Uni-
« dos». 1* Que por las palabras insertas se vé clara-
mente que Ja inteligencia de aquella cldusula es aplicable
al easo propuesto en la presente demanda, por ser con-
siderada como un punto refido 6 que emana de la Cons-
titucion, y por lo tanto sugeto al conocimiento de la
Justicia Nactonal. 80 Que los casos previstos en los in-
cisos del articulo 14 de la ley de jurisdiccion, invocada
por el demandado, dehen entenderse como una precaucion
de la ley, evitando, que por prorogacion de jurisdiccion,
6 cuando la cuestion surja en el curso del juicio ante
los jueces de provincia, no queden escluidos de la decision
en Gltima instancia por la Corte Suprema, pues por la
Constitucion su Jurisdiccion comprende fodos los casos.

Por estas consideraciones, fotlo este incidente de com-
petencia declarando que este Juzgado es compelente para
conocer en la presente demanda, sin costas. Hégase
saber, pudiendo el actuario notificar este auto original
fuera de la oficina, y en oportunidad, conteste el deman-
dado directamente 4 la demanda y repénganse los sellos.

Morcillo.

Apelé Maradona y concedido el recurso en relacion vy ele-
vados los autos & la Suprema Corte, para mejor proveer,
di6 vista al Seiior Procurador General, quien did esta : —
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Viste del Sefior Procurndor Gemeral.

Buenes Aires, Octubre 23 de 1874.

El Procurador General en vista de la causa seguida
en la Seccion de San Juan, entre D. Tadeo Rojo y D.
Facundo Maradona sobre derechos de transito, importa-
cion y esportacion que se cobra por el Gobierno de
aquella Provincia, dice : Que una de las principales dis-
posiciones de la Constitucion, es la prohibicion & los
Gobiernos de Provincia de imponer semejantes derechos,
prohibicion gque rije desde el acuerdo de San Nicol4s en
que fué convenida. De consiguiente, este es un caso
rejido por la Constitucion, y como tal de la competencia
do la Justicia Nacional. Por tanto, pido &4 V. E. se
sicva confirmar la sentencia apelada.

Francisco Pico.

Felle de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Octubre 24 de 41874.

Vistos : de acuerdo con lo espuesto y pedido por el
Sefior Procurador General, y por sus fundamentos, se
confirma con costas, el auto apelado de foja setenta vy
ocho, y satisfechas estas y repuestos los sellos, devuéli-

vanse.
SALVADOR M* DEL CARRIL. — FRANCISCO
DELGADO. — JosSE Barros Pazos. —
J. B. GOROSTIAGA.-—J. DOMINGUEZ.
—— ARSI



984 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

CAUSA CV.

D. Adolfo E. Carranza con los Sres. Shaw Hnos.,
sobre cobra de pesos.

Sumario. — 40 Para que se entienda prorogada la ju-
risdiccion provincial en la demanda entablada por un ar-
gentino contra un estranjero, es necesario que el deman -
dado haya contestado la demanda.

2° No es defecto legal que impide la prosecucion del
jutcio, el no acompahnar con la demanda los documentos
justificativos,

3o Este defecto que puede subsanarse presentando los
documentos antes de la contestacion de la demanda, solo
produce los efectos previstos en el art. 10 de la ley de
procedimientos,

Caso. —D. Adolfo E. Carranza demandd & los Sres.
Shaw Hnos, pidiendo la devolucion de unos descuentos
obtenidos en Kuropa.

Corrido traslado, los demandados opusieron las escep-
ciones dilatorias de incompetencia, litis pendencia y de-
fecto legal en la demanda.
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Dijeron que el actor no habia justificado la jurisdiceion
del Juzgado por razon de las personas; que habia enta-
blado igual demanda ante el Juez de Comercio de la
Provincia ; que no hahia acompafiado 4 la demanda los
documentos y justificativos que la ley exige.

Conferido traslado de las escepciones, Carranza pidid
se rechazdran con costas.

Dijo: que él era notoriamente argentino y los deman-
dados notoriainente esirangeros; que presentaba ademés
la informacion de tres testigos sobre la nacionalidad
respectiva ; que no habia litis pendencia en cuanto que
él solicitd solarnente ante el Juez de Comercio un juicio
verbal, que no tuvo lugar por no haber concurrido los

demandados, y que por consiguiente el asunto. no quedé
radicado.

Falle del Juez de Secciom.

Buenos Aires, Setiembre 1° de 1874.

Vistos, y considerando en cuanto 4 la incompetencia:

1° Que se halla subsanada la falta de prueba de la
diferente nacionalidad de los litigantes, ypor tanto cor-
responde la jurisdiccion nacional, de conformidad al inc.
20 del art. 2° de la ley sobre jurisdiccion y competencia
de los tribunales nacionales.

2° Que para que haya la litis pendencia que se alega
y por tanto la prorogacion .de la jurisdiccion provincial,
se requiere que el demandado haya contestado la deman-
da, lo que no ha tenido lugar en el caso actual, como
se contiene en el escrito de f. 5, en que se deduce la
escepcion que dice solo haberse entablado la demanda

T. Vi 27,
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y se ratifica al absolverse preguntas 4 f. 22 vta., y por tanto
no se halla radicado el jutcio en la jurisdiceion provincial,

3° (Que no habiéndose contestado la demanda, el de-
mandante tiene derecho & ampliarla y lo ha hecho, fijan-
do la cuantia de los daflos que persigue en mas de Ftes.
1000, y para fijar la tramitacion hay que atender solo
al monto de la peticion del demandante.

4° Que no es defecto legal para impedir la iniciacion
del juicio, ¢! no acompaiiar los documentos al escrito
de demanda en el sentido del art. 73, sin6 para produ-
cir los efectos del art. 10 de la ley de procedimientos ;
y se halla ademés subsanado, presentdndose antes de la
contestacion el documento de f. 8.

Por estas consideraciones, fallo, no haciendo lugar 4
las escepciones de incompetencia, litis pendencia y defec-
to legal invocadas, y mandando en consecuencia evacuar
directamente el traslado de Ja demanda. Repdnganse los
sellos y notifiquese con el original.

Isidoro Albarracin.

Apelaron los demandados y concedido el recurso en
relacion, se dicto el siguiente

Fallo de In Suprema Corte.

Buenas Aires, Octubre 27 de 1874.

Vistos: por sus fundamentos, se confirma con costas
el auto apelado de foja veintitres, y satisfechas estas y
repuestos los sellos, devuélvanse.

SALVADOR Ma pEL CARRIL.— FRANCISCO

DELGADO.—J0SE BARROS Pazos, —
J. B. GOROSTIAGA.—J. DOMINGUEZ.



DE JUSTICIA NAGIONAL 387

CAUSA CVIL

Don José, D* Teresa y D. Francisco Viftas y Diaz conira la
Provincia de Entre-Rios, sobre cobro de pesos.

Sumario.—La calidad de heredero ab-intestalo, especial-
mente entre colaterales, solo puede ser reconocida y de-
clarada por el juez de la sucesion respectiva, prévios los
trdinites y formalidades legales; no puede por consiguiente
admitirse una demanda entablada por el actor en calidad
de tal heredero, sin haber acreditado la existencia de la
correspondiente declaratoria judicial & su favor.

Caso. — Don José, Da Teresa y D. Francisco Vifias y
Diaz, como herederos legitimos de su tio D. Francisco
de Asis Diaz y Ferrer demandaron ante la Suprema Corte
4 la Provincia de Entre-Rios por el pago de 10,680 pesos
bolivianos con sus intereses y costas, importe de tres
documentos otorgados en los afios de 1829 y 1833 por
igual suma recibida de la testamentaria de dicho Sr.
Francisco Diaz y Ferrer, en los depdsitos de intestados.

Conferido traslado, el Dr. B. Tedfilo Garcia en repre-
sentacion de la Provincia pidié6 se rechazara la demanda
con costas.
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Dijo; 10, que las sumas reclamadas se habian recibido
por la Provincia, como adjudicadas al Estado segun las
leyes provinciales sobre la sucesion del Fisco, y que los
recibos exhibidos se expidieron como un simple resguardo
y no como un titulo de crédito contra la Provincia; 2¢,
que toda accion contra ella estaria ademdas prescrita por
haber transcurrido 45 afios y mas, desde la fecha de los
recibos hasta el dia en que se entablé ta demanda; 3o,
que el presente asunto no era de la competencia de la
Suprema Corte por no poderse retretraer su jurisdiccion
4 actos anteriores 4 la Constitucion y por tratarse sim-
plemente de un acto administrativo de los poderes pibli-
cos de la Provincia; 4°, que no estaba justificada la
trasmision de los derechos de la sucesion de D. Francisco
Diaz y Ferrer en los demandantes, quienes por consi-
guiente carecian de personeria.

KFallo de Ia Suprema Torte.

Buenos Aires, Octubre 27 de 1874.

Vistos: Siendo una de las escepciones opuestas por el
representante de la Provincia de Entre Rios, la de falta de
personeria de los demandantes; que es de prévia resolu-
cion; y considerando que don José, dofia Teresa y dofia
Francisca Viflas y Diaz se presentan en calidad de here-
deros de la difunta madre dofla Magdalena Diaz de Viiias,
hermana y & su vez heredera ab intestato de dofia Fran-
cisca Diaz y de don Francisco de Ferrer y mas tarde,
heredera tambien de este; que la calidad de heredero
ab infestafo, especialmente entre colaterales solo puede
ser reconocida y declarada por el Juez de la sucesion
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respectiva, previos los trdmites y formalidades legales; vy
que los demandantes no acreditan haber tenido lugar esa
declaratoria en favor de dofla Magdalena Diaz y con res-
pecto 4 sus espresados hermanos; ni bastan & suplirla
los documentos que con ese objeto han sido presentados
y obran de fojas doce 4 veintiseis; se declara por estos
motivos, que no ha lugar 4 la demanda, salisfaciéndose
las costas y reponiéndose los sellos.

SALVADOR M?* DEL CARRIL. — FRrANCISCO
DELGADO. — JosE Barros Pazos. —
J. B. GorosTiaGAa. —J. DOMINGUEZ.

CAUSA CVIE,

El Fisco Nacional contra D. Mariano Cabal,
sobre devolucion de cantidad de pesos.

Sumario. —1° Las sumas recibidas en cuenta corriente
y no acreditadas en ella m pagadas de otra manera, de-
ben ser devueltas & quien las eatregé con los intereses
correspondientes desde el dia dc la entrega.
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2 [l mandatario no puede ser demandado personal-
mente por las obligaciones contraidas & nombre del man-
dante.

Caso.—En 7 de Diciembre de 1869, el Contador de la
Nacion D. Francisco Vivas dirigié un oficio & D. Mariano
Cabal pidiéndole un estracto de la cuenta corriente de las
operaciones habidas entre el Banco Comercial del Rosario
y el Gobierno Nacional, cuyo estracto necesitaba para in-
vestigar determinadas operaciones hechas para el pago de
fuerzas nacionales y otras. Ilabiéndose reiterado el oficio,
con fecha Knero 5 de 1870, D. Manuel Regiinega por
encargo de Cabal, remiti6 una cépia de la cuenta corriente
que llevé el Banco 4 la administracion de Rentas Nacio-
nales en el Rosario, empezando en 10 de Marzo de 1868
y cerrada el 4 de Junio de 1869.

Habiendo replicado el Contador gque no era esta la
cuenta pedida siné la que habia existido enfre el Baneo
y el Gobierno Nacional en virtud del contrato celebrado
con Cabal en 1867, Reginega contestd que dicho con-
trato debi6 efectuarse probablemente por cuenta del Banco
Comercial de Corrientes, cuya administracion jiraba sepa-
rada del de Santa-Fé pues este no habia tenido mas ne-
gocio con el Gobierno Nacional que aquel & que se re-
fiere la cuenta antes remitida.

En 4 de Marzo el Contador se dirigié nuevamente &
Cabal diciéndole que en la cuenta pasada por Reglinega no
figuraba la suma de 25,000 pesos fuertes valor de un
libramiento jirado & su favor, de Cabal, & cuenta de las
sumas entregadas por el Banco Comercial para pago del
Ejército del Interior.
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Que habiendo sido saldado el primer empréstito que
hizo el Banco por la suma de 45,762 & 39 cs. con dinero
efectivo y letras entregadas por la Aduana del Rosario sin
que se hayan acreditado al Gobierno los 25,000 fuertes
del libramiento, resultaba que Cabal era deudor de esa
suma y sus intereses; y esperaba «ue hiciera la devolu-
cion en Tesoreria § diera las esplicaciones necesarias en
descargo.

Cabal contestd que la Contaduria se equivocaba al creerlo
administrador de algunos de los establecimienlos del Ban-
co Comercial que habia tenido sus administradores en cada
uno de los punios en que estaba establecido. Que las
cuentas referentes & negociaciones para pago del Kjército
del Interior se debian pedir & D. Adolfo Manecilla, Ge-
rente del Banco en Cérdoba. Que las negociaciones que
su casa de Buenos Aires hizo directamente con el Go-
bierno habian sido cubiertas por giros librados por ella
misma.

El Contador replicé dando las siguientes esplicaciones:
Que el Gobierno gir6 el 7 de Marzo de 1868 contra la
Aduana del Rosario un libramiento & favor del Comisario
pagador Mird por 45,762 $ fts. 39 cs. para el pago del Ejér-
cito en el Rosario; que esa suma fué facilitada por el
Banco Comercial de Santa-Fé en 10 de Marzo del mismo
aflo como igualments otras sumas las que fueron chan-
celadas en diversas fechas por la Aduana del Rosario con
letras y dinero efectivo, habiéndose cerrado la cuenta en
4 de Junio de 1869. Que en 26 de Marzo de 4868 el
Gobierno mandé estender un libramiento & favor de Cabal
y 4 90 dias por 25,000 pesos fuertes por cuenta de las
sumas entregadas por el Banco Comercial dei Rosario para
pago del Ejército del Interior, y en 27 del mismo mes
recibio el libramiento D. Maximo Rodriguez apoderado de
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Cabal y se pagé por Tesoreria 4 su vencimiento que fué
el 24 de Junio. Que en la cuenta corriente remitida por
Regtinega no figuran acreditados al Gobierno los 25,000
fuertes, ni la Contadurfa tenia noticia de que la casa de
Cabal en Buaenos Aires hubiese dado en cambio una letra
por igual valor. Que de consiguiente, mientras no se pro-
base que Cabal di6 otra letra éh cambio de la recibida
por Rodriguez la deuda subsistiria.

No habiendo contestado Cabal hasta el 3 de Octubre de
1870, la Contaduria puso el incidente en conocimiento
del Ministro de Hacienda que ordené se pidiese informe
& D. Mariano Cabal; y habiendo este manifestado que no
tenia conocimiento de la negociacion y que D. Maximo
Rodriguez podria dar esplicaciones, se ordené que este
informara.

No habiéndolo hecho hasta el 23 de Junio de 1871, la
Contaduria solicité del Ministerio que dictase una reso-
lucion sobre el asunto; agregando que por decreto de 1°
de Abril de 1869 se orden6é que D. Mariano Cabal entre-
gase en Tesoreria la cantidad de 14,021 § fts. 70 cs. por
exceso en la suma que le fué abonada por amortizacion
del papel moneda de Corrientes, y, que no habiendo to-
davia entregddola era igualmente necesario que el P. E.
adoptase una resolucion conveniente.

El P. E. con la misma fecha ordend se trascribiese &
D. Mariano Cabal para su inmediato pago en la inteligencia
qie, de no efectuarlo, se procederia ejecutivamente, y que
pasase & la Contaduria para la Jiquidacion de los intereses.

La Contaduria liquidé en los términos siguientes hasta
Junio 28 de 1871.

Suma entregada en 24 de Junio de 1868. § 25,000
Intereses sobre esta suma en tres afios
y 4 dias al 13 ,/° anual........... 9,786 11 cs,
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Suma cuya devolucion se ordend en 1°

de Abril de 1869 ................ 14,021 70
Intereses de 2 afios 88 dias al 7 9/, al
Y1 1o J 2,202 94

ToraL.  § 51,010 75

Que hace empezar & correr los intereses de los 25,000
fuertes desde el dia en que fueron entregados porque desde
enténces estuvo Cabal gozando de ellos, y pone el interés
de 139, al afio, porque es el que el Banco Comercial
cobraba al Gobierno en su cuenta corriente, Que respecto
4 los 14,021 § 70 cs. el interés se liquidaba desde la
fecha de la drden para que fuesen devueltos y al tipo de
7°/, al aflo, porque esta cantidad no hacia parte de la
cuenta corriente con el Banco Comercial, creyendo por lo
tanto que solo debia cobrarse en este caso el interés
corriente del Banco de Buenos Aires.

Con fecha 14 de Julio, Cabal, contesté al Ministerio de
Hacienda que en la época en que Rodriguez recibié el
libramiento de 25,000 fuertes, eran varias Jas casas del
esponente que estaban en transacciones con el (obierno
Nacional, como por ejemplo las del Rosario, Cérdoba 'y
Corrientes, siendo la calidad de esas transacciones mas
bien la de lLacer anticipos al Gobierno que las de reci-
birlos de él, lo cual le inducia & creer que esa partida
no procedia de un préstamo sind de alguna equivocacion
entre el Gobierno y uno de sus esfablecimientos. Que
para conocer el origen de la partida necesita formar una
Jiquidacion general de la cual se estaba ocupando econ
preferencia, la cual estaria concluida 4 no haber mediado
los inconvenientes que detalla. Que dentro de un mes 6
mes y medio conoceria su verdadera posicion y tambien
la procedencia de la partida mencionada. (Que estaba se-
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guro de tener con que pagar todo lo que debia, y si
resultaba deber al Gobierno tambien le pagaria.

En 16 de Enero de 1872, el (Gobierno dispuso que,
no habiendo Cabal cancelado el cargo que contra él exis-
tia, se pasase el espediente al Juzgado de Seccion para
que ante él el Procurador Fiscal dedujera la accion cor-
respondiente.

Ei Procurador Fiscal entablé formal demanda contra el
espresado D. Mariano Cabal por la cantidad de 51,010 §
75 cs. fuertes con mas los intereses legales acrecidos
desde la fecha de la liquidacion de la Contaduria, dijo:

Que el Gobierno Nacional jir6 con fecha 7 de Marzo
de 1868 contra la Aduana del Rosario un libramiento &
favor del Comisario pagador Miré por l2 suma de 45,762 ¢
39 cs. fuertes para pagos del Ejército; que esa suma fué
facilitada por el Banco Comercial de Santa-Fé en 10 de
Marzo del mismo afio asi como otras, todas las que
fueron canceladas en diversas fechas cerrdndose la cuenta
en & de Junio de 1869; que en 27 de Marzo de 1868 se
estendié un libramiento & favor de Cabal por 25,000 fts.
por cuenta de las sumas entregadas por el Banco Comer-
cial del Rosario, recibiendo D. Méximo Rodriguez apode-
rado de Cabal el libramiento que fué pagado por Tesoreria
en 24 de Junio; que en la cuenta corriente pasada por
el Banco no figuraban los 25,000 fuertes entregados, sin
embargo de haberse cerrado la cuenta en 4 de Junio de
1869, es decir con posterioridad al pago del libramiento.
Que por decreto del 1° de Abril del 1869, se ordend 4
Cabal que entregase en Tesoreria 14,021 £ 70 cs. fuertes
por exceso de la cantidad que le tué abonada por amor-
tizacion del papel moneda de Corrientes, lo cual no habia
verificado. Que habiendo Cabal recibido esas cantidades
por error del Gobierno, estaba en el deber de devolverlos



DE JUSTICIA NACIONAL 395

con sus intereses con arreglo al Tit. 19, Sec. 2*, Lib. 2,
Codigo Civil,

Corrido traslado, D. Joaquin de Quintanilla por Cabal con-
testando, pidi6 se rechazara con cosias la demanda dedu-
cida, dijo:

Que la demanda no tenia mas fundamento qua la pa-
labra del contador que sostenia haber el Gobierno
pagado per error los 25,000 fuertes sin presentar justifi-
cativos del pago ni del error; que siendo una regla de
derecho que los pagos se presumen justos mientras no se
pruebe que son hechos por error, no se puede en este caso
partir del supuesto que la Nacion di6 un libramiento de
25,000 § fuertes sin deberlos; que aun cuando no se ha
presentado el libramiento & que se refiere la demanda, es
de creerse que se di6 en pago de adelanlos hechos por
Cabal y enténces la prueba de la no existencia de esos
adelantos reconocidos en el libramiento, corresponde al
Gobierno ; que no es suficiente razon para justificar la
demanda el hecho de no estar acreditados los 25,000 fts. en
la cuenta del Banco del Rosario porque no fué esta la
anica casa de Cabal que tuvo cuentas con el Gobierno y
por el contrario varias de sus casas le hicieron emprés-
titos; que resultando de los autos que ese libramiento fué
entregade & Cabal y no al Banco Comercial, su importe
no puede estar consignado en la cuenta del Banco; que
tampoco seria concluyente el hecho de que el libra-
miento no apareciese acreditado en cuenta en ninguna de
las casas de Cabal que tuvieron relaciones con el Go-
bierno, porque bien pudo suceder que el tal libramiento se
diese & Cabal por dinero entregado directamente & la Na-
cion 6 en cambio de alguna letra girada 4 favor de ella 6 de
alguno de sus Comisarios pagadores contra cualquiera de
sus Bancos, en cuyo caso el Banco no debi6 asentarla
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en la cuenta de la Nacion sind en la de Cabal. Que como
Cabal no podia tener por el momenio una perfecta ins-
truccion de todos los negocios que sus casas hicieron
con el Gobierno, no bhabia podido dar instrucciones ni
para negar categéricamente el hecho en que se funda la
demanda, ni para confesarlo; y que para esto necesitaria
tener 4 la vista los libros de la casa de Cdrdoba de los
cuales no habia podido aun recibirse, debiendo mientras
tanto sostener sus derechos y exigir que se pruebe el
hecho de la demanda. Finalmente que en ningun caso
estaria en el deber de pagar intereses siné desde la in-
terpelacion judicial, porque ni el pago de ellos ha podido
estipularse puesto que se dice hecho el pago por error;
ni es el caso de deberse por ley sin estipulacion.

Pasando 4 la segunda parte de la demanda referente
al pago por amortizacion del papel moneda de Corrientes,
dijo: Que tal pago se hizo & Cabal en virtud de un
contrato que se celebré al efecto, contrato que, no ha-
biendo sido presentado, no le era posible contestar si
realmente el pago fué excesivo, repiliendo en coanto 4
los Intereses lo alegado al contestar la primer parte dela
demanda. Concluyd diciendo que Cabal estaba dispuesto
& averiguar la verdadera procedencia de las partidas que
se cobra, y estaba resuelto & pagar, si resultaba cierto
el hecho inverosimil de que la Nacion hubiese pagado
esa fuerte suma por error,

En seguida se puso la causa & prueba sobre los hechos
aducidos por las partes en sus respectivos escritos.

Con la prueba producida se dictd este
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Fallo del Juez de Seccion.

Rosario, Julio 14 de 1874.

Vistos estos autos seguidos entre el Fisco Nacional y
D. Mariano Cabal, duefio del Banco Comercial que existid

en esta ciudad, por cobro de 51,010 § 75 cts. fuertes,
de los que resulta lo siguiente, respecto de los 14,021 &
70 cts., que hacen parte de esa suma.

L.

Por la ley Nacional de 25 de Agosto de 1863 sé dispuso
que de las rentas ordinarias de la Nacion se destinara la
suma de mil onzas de oro al afio para la amortizacion
del papel moneda de Corrientes, hasta la suma de
$ 1,574,069 fts. al cambio de 230 § por onza; quedando
el Poder Ejecutivo autorizado para arreglar la amortizacion
en la forma mas conveniente.

En virtud de esta ley, el Gobierno Nacional dispuso,
en Enero 20 de 1865 (f. 40), que se entregasen 4 favor
del Gobierno de Corrientes 6 &4 su orden, letras de Te-
soreria, de mil onzas cada una, hasta completar el mdwi-
mum de la suma que importaba el papel moneda garan-
tido; y que si el papel emilido hasta la sancion de dicha
ley y que fuese recogido para la amortizacion, no alcan-
zase 4 la suma antes indicada, que se calculaba en
1,574,069 § fts., el Gobierno de Corrientes devolveria al
Nacional la cantidad de dinero que se le hubiese entre-
gado de mas, por las predichas obligaciones.

En mérito de estos antecedentes el Gobierno Correntino,
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por nota de 13 de Julio de 1867 (f. 43), confirmada
despues, comisioné & D. Mariano Cabal para recibir el
valor de las anualidades destinadas & la amortizacion, y
arreglar los términos en que debian recibirse las mensua-
lidades atrazadas, que va en esa fecha, reclamaba dicho
Gobierno.

En este concepto, Cabal y el Ministro de Hacienda en
Agosto 3 de 1867 (f. 43), convinieron que el Gobierno
Nacional entregura la anualidad correspondiente & ese afio,
en una letra de Tesoreria al 34 de Biciembre préximo, vy
las de los afios posteriores en igual clase de letras, &
vencerse el 30 de Junio de eada afio, y que las tres
anpalidades anteriores reclamadas, se entregarian en letras
4 6, 12 y 18 meses de plazo, desde esa resolucion.

Asi trascurri6 el tiempo hasta que en Enero 7 de 1869,
el Gobierno de Corrientes pidié informe al Ministerio so-
bre los pagos que se hubiesen hecho al Sr. Cabal por la
amortizacion del papel. Se le contesté (fs. 44 y 50), que
sele habian dado en siete letras la cantidad de § fis. 109,500
45 cts. que correspondian & la totalidad del papel que,
segun la ley, se reconocia al Gobierno de Corrientes
de 1,574,069 §; v que era estrafio que el Gobierno de
Corrientes no tuviese conocimiento del pago hecho al Sr.
Cabal con las referidas letras contra Tesoreria, que le
fueron entregadas en Setiembre de 1867, como &4 su
apoderado; segun lo acreditaba el oficio de dicho Go-
bierno, fecha 9 de Marzo del mismo afio, confirmado por
el de 13 de Julio.

Con este motivo (fs. 46 y 49), la Contaduria Nacional
en 1o de Abril de 1869, pasé érden 4 la Tesoreria para
que cobrase & D. Mariano Cabal 14,024 § 70 cts. fuertes
que resultaban contra él en la liquidacion formada por
aquella; pues que con fecha Marzo 13 del mismo afio
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(f. 47) la Administracion de Rentas de Corrientes dice al
Contador Mayor que la cantidad total del papel amortizado,
segun consta de la suma total espresada en las actas de
amortizacion es de 1,372,507: suma que estd conforme
con la de los libros del Banco Comercial; y lo que consta
tambien & fs. 48 y 50.

El Gobierno de Corrientes (f. 50), instruido de tales
antecedentes, pidié al Gobierno Nacional en 18 de Junio
de 1869, que no se pagasen ya al Sr. Cabal las dos le-
tras que aun tenia que percibir este, que vencian en Ju-
nio de ese afio y del siguiente.

Mas la primera, estaba pagada y no era posible retener
el importe de la segunda por ser endozable en plaza, como
todas las demds que se habian pagado (fs. 67 a 69).

Do todo lo que resulta que en efecto, D. Mariano Cabal
recibié del Tesoro 14,021 § 70 cts. fuertes mas de lo que
importaba el papel amortizado ; los cuales no consta que
haya eniregado al Gobierno de Corrientes, ni devuelto al
Tesoro Nacional.

IL

En cuanto al libramiento estendido & favor del mismo
Cabal, 4 noventa dias, por valor de 25,000 fuertes, que
tambien hace parte de la cobranza, en virtud de la érden
del Ministro de Hacienda & la Contaduria (f. 82) de Marzo
26 de 1868, y que fué pagado 4 su vencimiento en 24 de
Junio, resulta lo sigulente:

En 3 de Agosto de 1867 (f. 70), el Gobierno Nacional
celebré con D. Mariano Cabal, un contrato por el cual el
Banco Comercial de Corrientes adelantaria 4 aquel, en
cuenta corriente, hasta la suma de*100,000 fuertes men-
suales, pagaderos por el Gobierno Nacional en letras de
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Tesoreria 4 3 y 6 meses de plazo, desde el dia de la
entrega; contrato que debia durar seis meses; obligindose
el 8r. Cabal 4 dar mensualmente en Buenos Aires una letra
sobre dicho Banco 4 plazo fijo, por las sumas que debiesen
llevar los Comisarios,

En autos no existen constancias algunas de las opera-
ciones que, segun ese convenio, se hubiesen hecho con el
Banco Comercial de Corrientes; lo que induce 4 creer
en efecto no se hicieron con ese Banco.

Mas & f. 96 cousta que Cabal recibié del Gohierno Na-
cional, en Buenos Aires, en Junio 23 de 1868, la suma
de 25,000 fuertes, valor recibido en cuenta de las sumas
entregadas por el DBanco Comercial del Rosario, para el
pago del Ejército del Interior, segun se vé por el tenor
del lLibramiento y, se dice, consta del respectivo espe-
diente que existe en la Contaduria Nacional.

Ahora bien, la cuenta corriente de la Adminisiracion de
Rentas Nacionales del Rosario con el Banco Comercial de
esta localidad (fs. 5y 73) fué abierta en Marzo 10 de
1868 y quedd cerrada en Junio 4 de 1869, sin que haya
constancia alguna de operaciones posteriores entre el Go-
bierno Nacional y el Sr. Cabal, y sin que figuren en ella,
cargados al Banco, los espresados 25,000 fuertes recibidos
por Cabal; como tampoco en parte alguna hay constancia
de que dicho Sefior hubiese hecho otras entregas al Go-
bierno Nacional, para abonar esa cantidad directamente 6
por alguna de sus otras casas bancarias de otras Pro-
vincias.

En virlud de estos antecedentes, la Cortaduria con fecha
Marzo 4 de 1870 (f. 8), cobré & Cabal los 25,000 fis.,
con sus intereses por. cuanto no aparecian adatados al
Gobierno en Ja cuenta chancelada; & lo que aquel con-
testé con su carla de f. 1a.
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La Contaduria (f. 9) insistid en el cobro, haciendo pre-
sente al Sr. Cabal que ese libramiento se le habia dado,
como en ¢l se decia, 4 cuenta de las sumas entregadas
por el Banco Comercial del Rosario, para el pago del
Ejéreito del Interior; y que estando saldada esa cuenta
y no figurando en ella el libramieato, lo debia; sin que
-haya constancia alguna de que su casa de Buenos Aires
hubiese dado otra letra por igual valor.

D. Mariano Cabal resistio el pago & pesar-de las ges-
tiones corrientes & fs. 14, 12 y 14, hasta que en Junio
23 de 1871 (f. 16), la Contaduria di¢ cuenta al Ministe-
rio de Hacienda de estas circunstancias; con cuyo motivo
se orden6 &4 Cahal que inmediatamente efectuase el pago
que se le reclamaba, y que segun liquidacion montaba
4 51.010 175 cts. fuertes (fs. 16 y17).

Asi trascurrid el tiempo, hasta que en Enero 16 de
1872 el Ministerio (f. 21 vta.) ordené se procediera eje-
cutivamente contra Cabal.

1.

Y considerando en cuanto al derecho que concierne al
cobro de los 14,021 70 cts. fuertes por exceso en el pago
sobre el papel moneda de Corrientes :

fo Que por las cépias autorizadas de las actas de que-
ma de dicho papel de fs. 59 & €2, de 81 &4 84 y 97,
consta que la cantidad quemada solo ascendi6 & 1,372,507
mientras que & Gabal se le entregé el equivalente de
1,574,069, lo que arroja una diferencia al tipo fijado de
230 por onza de 14,021 g 70 cts. fuertes; siendo por
tanto inexacto que esa diferencia provenga, como lo dice
Cabal, de los intereses devengados por los anticipos de las
cantidades entregadas por el Banco de Corrientes, lo que

To VI 28.
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no ba probado. 20 Que por la ley de 25 de Agosto de
1863, el Gobierno de Corrientes solo podia recibir el im-
porte de las canlidades de papel amortizado, devolviendo
el excedente que resultase. 30 Que dicho Gobierno en-
cargd6 & D. Mariano Cabal, como apoderado suyo, para
que recibiese esas sumas en conformidad de dicha leyy
no ultrapasando sus limites y su mandato. 4° Que por
los recibos de fojas 67 y 68 consta que Cabal recibid
109,500 $ 45 cts. fis. que exceden en 14,021 sobre el
valor del papel quemado. 5° Que en parte alguna se
comprueba que Cabal hubiese entregado dicho excedente
al Gobierno Correntino, para que este pudiera ser deman-
dado por su devolucion, como aquel lo pretende; pues
que él, como mandante solo podia ser responsable por
las sumas que Cabal hubiese recihido en los limites de
su mandato; & bien por las que le hubiese entregado,
habiéndolas este recibido de mas, segun dicha ley nacio-
nal y segun los arts. 37, 41 y 43, lib. 2°, Seec. 3%, tit. 9
y demés referentes del Cédigo Civil: entrega que, bi se
ha probado, ni aun alegado por Cabal, estando solo jus-
tificado que recibié el excedente. 6° Que en ningun caso
el Gobierno de Corrientes puede ser responsable por los
errores del Gobierno Nacional ¢ de Cabal; viniendo en
tal caso este, & quedar obligado & devoiver al Gobierno
de la Nacion lo que de mas hubiese recibido de él por un
error (art. 64, lib. 2°, Sec. 12, tit. 1o, Cédigo Givil) con
sus intereses correspondientes desde que fué requerido 4
hacer el abono.

1v.

Y considerando por lo que respecta al cobro del libra«
miento de 25,000 fuertes :
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1° Que estd plenamenle justificado por confesion de
Cabal y por la cépia del libramiento y recibo de su 1m-
porte (f. 69) que é1 percibio esa cantidad del Tesoro, por
adelantos que se dice hiciera para gaslos del Ejército del
Interior.

2° Que todas las operaciones practicadas con ese objeto
eatre el Gobierno Nacional y D. Mariano Cabal constan
en la cuenta corriente (fs. 5y 73) llevada enire la Admi-
nisfracion de Rentas del Rosario’y el Banco Comercial de
esta Jocalidad, abierta en Marzo 10 de 1868 y cerrada en
4 de Junic de 41869, sin que exista en ella abenado el
predicho libramiento al Gobierno Nacional.

3° Que habiendo asegurado Cabal que el Gobierno de la
Nacion habia tenido otras operaciones en diversos estableci-
mientos bancarios de su propiedad, no ha producido ni in-
tentado producir prueba alguna al respecto; y mucho menos,
que ese libramiento bubiese sido abonado al Gobierno en
cualquiera de esas casas, 6 de olra manera ; escepcion que
sin duda hubiese podido probar el Sr. Cabal, 4 ser efectiva.

4° (Que los términos de! libramiento que dicen wvalor
recibido y no valor en cuente, son muy esplicables por el
género de operaciones que se practicaban entre el Sr. Ca-
bal y el Gobierno; debiendo el primero adelantar y el
segundo abonar el adelanto; lo que no importa que si
este por un error, pagase con exceso, no pudiese recobrar
el excedente; pues o contrario pugnaria con los principios
del derecho y de la justicia, segun las disposiciones cila-
das del Cédigo Civil y el art. 779 del €C6d. de Comercio.

50 Que el mismo Sr. Cabal, sin confesar, ni negar la
deuda y contestando siempre con incertidumbre, pidié un
término corto para el arreglo de sus libros en que, decta,
estaba empefiado, prometiéndose pagar si resultaba deudor;
lo que no ha verificado despues de transcurridos afios, ni
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en la estacion de prueba ha presentado descargo alguno
tomado de los libros de alguna de sus casas, ni alegado
razones que justitiquen su resisteancia para efectuar el pago;
discurriendo solo en suposiciones inaceptables para des-
truir pruebas emanadas de las cuentas conformes de su
Banco de esa localidad y de la Administracion de Rentas
Nacionales; del mismo libramiento y su recibo.

6> Que segun las fechas en que esa cuenia fué abierta
y cerrada y la del libramiento, debia este precisamente
figurar en ella, desde que habia sido abierta para hacer
anticipos de fondos para el Ejército del Interior, y este
giro, como en él se indica, era referente al mismo ob-
jeto.

7° Que las cuatro letras de 8,000 fuertes cada wuna,
que al alegar de bien probado presenta D. Mariano Cabal,
giradas por é] contra el Banco Comercial de Santa-Fé, &
favor del Comisionado Nacional por D. Uladislao Frias, y
pagadas por dicho Banco, no prueban en manera alguna
que el libramiento hubiera sido dado para satisfacer el im-
porte de ellas, como sin asegurarlo lo d4 & entender Ca-
bal en su tltimo escrito; pues que esas letras son de
Setiembre 18 de 1867, y el libramiento de Marzo 26 de
1868, es decir, seis meses despues; sin que pueda con-
cebirse semejante demora en estenderlo, debiende ser dado
inmediatamente, 6 luego de pagadas aquellas; 4 que se
agrega que las cantidades no son las mismas, siendo la
del uno de 25,000 y de 32,000 la de las otras; lo que
prueba que han sido procedentes de operaciones distintas,
de que no hay constancia alguna en autos, y que por
tante, no pueden apreciarse; lo que se hubiera hecho, si
el Sr. Cabal, en su descargo, hubiese presentado una
cuenta general de sus operaciones con el Gobierno; omi-
sion que deja en pié la justificacion del pago por error;
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pues aun cuando el libramiento no debiese figurar en la
cuenta del Banco Comercial del Rosario, por haber sido
dado al Sr. Cabal, directamente, él debi6 al menos es-
presar cuales eran las sumas que habia dado de 1gual modo
al Gobierno y que se le pagakan con ese giro; sin que
pueda tampoco presumirse que el Banco de Santa-Fé hu-
biese entregado esa cantidad y no figure emn la cuenta,
desde que debia anotar todus los adelantos para gastos
del Ejército del Interior & que se refiere el libramiento ;
como fo hizo encabezdndola con 45,763 § 39 cts. fis. en
Marzo 10 de 1868, fecha posterior & las cuvatro letras que
pagd y que no figuran tampoco en la cuenta.

8" Que por el art. 86 de la ley Nacienal de procedi-
mientos, debe el demandado confesar ¢ negar los heches
establecidos en la demanda, debiendo su silencio 6 con-
testaciones evasivas, estimarse como confesion de los he-
chos & que se refiere; como sucede en este caso, no
solo en la contestacion & aquella, siné tambien en las
comunicaciones dirigidas por el demandado 4 la Contadu-
ria y Ministerio.

Por estos fundamentus y segun las disposiciones legales
citadas, se declara que D. Mariano Gabal es deudor af
Fisco Nacional de la suma de 14,021 § 70 cts. fuertes
procedente de exceso en la cantidad que le fué entregada
para la amortizacion del papel moneda de ta Provincia
de Corrientes; y de la de 25,000 fuertes de igual moneda
que importa el libramiento de 27 de Marzo de 1868;
las que deberd satisfacer con sus intereses respectivos,
& estilo de plaza, & contarse desde las fechas en que fué
requerido para ¢l pago de diches sumas, y prévia liqui-
dacion. Repénganse los sellos.

Fenelon Zuviria.
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De esta sentencia apelé la parte de Gabal y el recurso
se la concedi libremente.

Espresando agravios pidié & la Suprema Corte que re-
vocara, con espresa condenacion en costas, la sentencia
recurrida, declarando que no era responsable de las can-
tidades reclamadas, y que ni siquiera existe fundamento
legal para los procedimientos seguidos.

Dijo: que prescindiendo de la esposicion de los hechos
formulada por el Juez ¢ quo, los puntos de derecho que
entrafta la reclamacion son dos:

1° Si el mandatario que ha llevado un negocio 6 una
operacion 4 nombre y por cuenta de su mandante, puede
ser requerido por el tercero que contratdé con él, reco-
nociendo su caracter de tal mandatario, sobre las uite-
rioridades del negocio aceptado y reconocido por el man-
dante.

2° St el girante de una letra por valor recibido puede
pretender que el tomador le abone nuevamente el valor de
ella, sin probar préviamenie de un modo esplicito que no
ha recibido el valor de la misma.

Que estas dos cuestiones estdn claramente resueltas, la
primera por los arts. 62, 78 y 79, Tit. « del Mandato »
Cédigo Civil, y la segunda por el art. 779 del Codigo de
Comerecio.

Que el Jues equivocadamente ha aceptado esta recla-
macion contra el esponente en lugar de ordenar se diri-
giese contra el Banco Comercial que es una sociedad
andnima. |

Que aceptando las enunciaciones de la sentencia, re-
sulta que el esponente no fué mas que un comistonado
del Gobierno de Corrientes para recibir por su cuenta los
valores dedicados por el Nacional para amortizar el papel
moneda ; que cumplida la comision todcs los actos pos-
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teriores no podian establecer relaciones mas que entre el
comitente y el comisionado.

Que tan ciertc es esto, que la comision del esponente
estaba vinculada & un contrato celebrado por el Gobierng
de Corrientes con el Banco Comercial por el cual el
Banco realizé Ja amortizacion, recibiendo las letras cuyo
valor acreditaba & los respectivos vencimientos, hecho
que es publico y notorio & pesar de aparecer ignorado
por los agentes del Fisco.

Que siendo esto asi, cualquier saldo que hubiese resultado
sobre el importe de esas letras y la amortizacion realizada
por el Banco, crearia acciones entre el Gobierno y el Ban-
co y de ningun medo entre el Gobierno Nacional y el espo-
nente que sirvié de simple comisionado para percibir las
letras.

Que si hay un saldo de mas entregado por el Gobierno
Nacional, este debe reclamar del de Corrientes, quien &
su vez puede dirigirse contra el Banco Comercial.

Que aun euardo el Gobierno Nacional por error hu-
biese entregado letras per mayor suma que la que pres-
cribia la ley, desde que esas letras habian sido espedidas
4 la 6rden del Gobierno de Corrientes quien las habia ne-
gociado, era solo 4 él & quien podria reclamarse.

Pasando 4 la segunda cuestion, dijo que para que el
Gobierno Nacional entregara & Cabal una letra era indis-
pensable, segun los contratos exhibidos, que este & su
turno le entregase giros 4 plazo fijo, lo cual, por otra
parte, era lo Gnico racional porque el Gobierno no podia
ni debia hacer anticipos de giros & favor de un particular.
Que este género de operaciones entre el Gebierno Nacional
y el esponente montd & muchos cientos de miles de pataco-
nes, segun es notorio aun cuando en el proeeso no consle.

Que el contrato de tres de Agosto de 1867 & que hace
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referencia el Juez a que se hizo efectivo, y segun la cuenta
demostrativa que ahora presenta, firmada por el gerente
del Banco de Corrientes, y cuya autenticidad jura, acusa
giros desde el mes de Abril hasta Octubre de 4868, por
329,000 pesos fuertes, y una deuda del Gobierno Nacio-
nal por 10,470 pesos fuertes por intereses provenientes de
esos giros,

Que por otra parte, si el Gobierno Nacional y el espo-
nenle se cambiaban giros como consta en autos, estas
operaciones no podian estar anotadas en los Bancos 4
nombre del Gobierno siné al del esponente 4 cuya cuenta de-
bian cargarse; de manera que corece de base el argu-
mento que hace la sentencia con la ‘falta de anofacion
en la cuenta del Gobierno del libramiento en cuestion.

Que para fundar una accion contra el esponente, no
bastaba que se probase que habia recibido el libramiento
y su importe, sind que tambien debia probarse que no
habia pagado la cantidad que el Gobhierno declaraba habia
recibide, 6 que el giro entregado por el esponente al
Gokierno en cambio de la letra, no habia sido cubierto &
su vencimiento por los Bancos de Corrienies, Rosario,
Cordoba 6 Santa-Fé contra todos los jcuales los espedia
indistintamente.

Que la entrega del giro del Gebierno Nacional presu-
pone, segun el convento de tres de Agosto y segun los
términos del mismo giro (valor recibido) la entrega por
parte del esponente del valor en efectivo 6 de otro giro
personal por un valor equivalente,

Que es inadmisible la cita que hace el Juez del art.
86 de laley de Procedimientos porque el esponente nunca
ha contestado con evasivas, sind que no exislia base legal
para el procedimiento;, que el Gobierno gestionaba sin
titulo el cobro de una deuda injustificada; «que para acre-
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ditar su accion el Gobierno ha debido probar que no se
le entregaron los valores que en su giro confiesa haber
recibido, 6 ha debido presentar el giro dado en cambio,
debidamente protestado por falta de aceptacion 6 de pago-

El Sr. Procurador General respondid en los términos
siguientes :

El Procurador General respondiendo 4 la espresion de
agravios de D. Mariano Cabal en la causa que contra él
sigue el Fisco por cobro de cantidad de pesos, dice:

Que atendidos los justos fundamentos de la sentencia
apelada, se ha de servir la Suprema Corte confirmarla,
cendenando 4 Cabal en las costas del juicio é intereses
vencidos.

Este sefior estaba encargado por el Gobierno de Corrien-
tes de amortizar, por medio del Banco que tenia en
aquella cindad, tedo el papel moneda que habia emitido
la Provincia, debiendo el Gobierno Nacional entregar en
dinero los fondos necesarios para esta operacion. Estos
fondos se entregaron, y la conversion del papel quedd
conclutda, Pero Cabal no ha dado cuenta & nadie, »mi al
Gobierno Nacional que entregaba los fondos, ni al de
Corrientes & cuyo favor se hacia, de la operacion practi-
cada. Tanto que el Golbierno de Corrientes no sabia &
cuanio ascendian los caudales enlregados por el Nacional,
hasta que se vi6 en la necesidad de preguntarlo de oficio.

Una conducta tan irregular é informal no podia tener
otro movil, que el deseo de ocultar un fraude, y asi era
en efecto. Hecha por la Centaduria General la cuenta de
las cantidades recibidas por Cabal, y compardndola con el
papel amortizado en Corrientes, se descubrid que habia
recibido de la Tesorerta 14,021. 70 cts. fts. mas de lo
que habia empleado en la amortizacion del papel; con la
circunstancia muy agravante de que la amortizacion del
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altimo papel en circulacion se hizo el dia 12 de Febrero
de 186Y, segun consta del acta de f. 97, y que afio y
medio despues, en 30 de Junio de 1870, cuando ya no
habia papel que amortizar, D. Mariano Cabal cobraba en
la Tesoreria la cantidad de 13,500. 45 para emplearlos
en esta operacion f. 86 via.

Este acto no pueds haber sido de jbuena fé: es sim-
plemente un robo, que ha podido cometerse por la ocul-
tacion de las cuentas.

Cabal se niega & devolver esta cantidad recibida de
mas por un fraude, alegando, que é! recibia esas sumas
del Gobierno Nacional como mandatario del Gobierno de
Corrientes; y que por consiguiente no estd obligado 4
dar cuentas & un tercero, siné tan solo 4 su mandante.
Para conocer lo ridiculo de esta escepcion basta tener
presente que Cabal no ha dado cuenta, mi entregado los
fondos que recibia al Gobierno de Corrientes, que segua
su teoria, es su Gnico mandante. ;A quién quiere, pues,
dar cuenta de su gestion? A nadie sin duda segun sus
pretenciones y sus actos.

Pero ademas se equivoea cuando asegura que él solo
ha recibido mandato del Gobierno de Corrientes. En este
asunto el principal mandante fué el Gobierno Nacional
que entregd los fondos para que se hiciera la conversion,

El estaba obligado & hacer esta conversion por la ley
del Congreso de 26 de Agosto de 1863; y habiendo el
Gobierno de Corrientes encargado & D. Mariano Cabal
hacer esta operacion por medio de su casa de Banco en
(Corrientes, mno tuvo incopveniente desgraciadamente en
aceptar este mandatario, y entregarle los fondos necesa-
rios para que hieiera la conversion del papel, dandole
en pesos fuertes la cantidad equivalente & 1,574,069 pesos
en papel que era la calculada por laley, como existente.
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Los mandantes de Cabal eran pues el Gobierno Nacional
principaimente, que era el obligado & hacer la conversion,
y que le dié los medios de verificarla, y despues el Go-
bierno de Corrientes, que tuvo la mala inspiracion de
elegirlo 4 él, para que hiciera la operacion, sin poner de
su parte nada para llevarla 4 cabo.

Cuando hay dos mandantes en un negocio comun, el
mandatario estd obligado 4 dar cuenta & cada uno de
ellos, y & responder de los fondos que se le han entre-
gado para verificar el mandato.

La accion, pues, del Gobierno Nacional es legitima por
la razon de su cardcter de mandante, y lo es principal-
mente por el dolo manifiesto con que aquel le sacd una
cantidad mayor que la empleada en la conversion del
papel. El debe, pues, devolver los 14,021. 70 cts. fts.
que recibi6 de mas.

Ahora pasemos 4 la otra parte de la demanda.

D. Mariano Cabal estaba obligado & enftregar por su
Banco del Rosario las sumas que se invertian en sdsien
del Ejército del Interior, y el Administrador de Rentas
del Rosario tenia érden de reembolsarle las sumas que
empleara en este servicio. A pesar de esta drden, cuando
se abrio la cuenta en Marzo de 1868, solicito Cabal y
obtuvo del Ministro de Hacienda un libramiento por 25,000
fuertes estendido por wvalor recibide en cuenta de las sumas
entregadas por ¢l Banco Comercial del Rosario para pago
del Ejército del Interior. Sin embargo, él seguia recibien-
do las cantidades que le entregaba el Administrador de
Rentas, hasta chancelar completamente esta cuenta, segun
aparece de la cuenta presentada por el gerente del Banco
4 f. D, en todo conforme 4 la de la Administracion de
Rentas f. 73. Pero en ninguna de ellas aparecen carga-
dos los 25,000 fuertes del libramiento. Ella fué Gnica-
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mente saldada con las entregas que la Aduana hizo al
Banco.

Es indudable que D. Mariano Cabal se eché al bolsillo
los 25,000 fts., sin dar parte de ello & su casa de Banco,
pues, no los tenia asentados en sus libros. Ksa suma
forma, pues, un saldo de cuenta que Cabal debe entre-
gar inmediatamente.

En estas entregas de dinero no ha habido error, como
equivocadamente lo ha dicho el Fiscal en 4* instancia:
ha habido si suma inhabilidad en la administracion y de
ella se ha aprovechado Cabal para hacer sus travesuras.

Con la espresion de agravios ha presentade {Gabal unas
letras pagadas al Comisionado Nacional Dr D. Uladislao
Frias, muy anteriores al libramiento. Estos pagos no
pertenecen & esta cuestion. jLas ha presentado para pe-
dir compensacion? La estacion del juicio no lo permite.
Por consiguiente no tengo que osuparme de este estrafio
incidente, que estoy seguro no debe entrar en cuenta.

La anterior esposicion de los hechos basta para contes-
tar 4 las inconducenles razones de derecho que se alegan
para escusarse de pagar los 25,000 fuerles que resulta-
ban de saldo en la cuenta de]Cabal por suministros he-
chos por el Banco del Resario para el Ejército del Interior.

Y por tanto, pido 4 la Suprema Corte se sirva proveer
como pedi en el exordio.
Francisco Pico.

KFallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Octubre 31 de 1874.

Vistos, y considerando : respecto al cobro de los veinti-
cinco mil pesos fuertes, importe del libramiento dado 4
don Mariano Cabal contra la Tesoreria Nacional:
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Primero.— Que en veintiseis de Marzo de mil ochocien-
tos sesenta y ocho se ordend por el Ministro de Hacienda,
que la Contaduria General estendiera un libramiento por
veinticinco mil pesos fuertes, & favor de don Mariano
Cabal y & noventa dias, por cuenta de las sumas entre-
gadas por el Banco Comercial del Rosario, para pago del
fyéreito del Interior, 'segun consta de la nota en copia
fehaciente que corre 4 foja cincuenta y dos.

Sequndo. — (Que en veintisiete del mismo mes y afio,
fué estendido dicho lihramiento, espreséndose tambien en
él, que era dado, por valor recibido en cuenta de las su-
mas entreqgodas por el Banco Comercial del Rosario, pare
pago del Ejército del Interior, como se comprueba por los
testimonios de fojas sesenta y nueve y noventa y seis.

Tercero. ~—Que en la misma fecha fué entregado dicho
libramiento 4 don Maximo Rodriguez, apoderado de don
Mariano Cabal, y pagado al mismo & su vencimiento por
la Tesoreria Nacional, segun consta de la cépia de los
recibos puestos al pié de los citados documentos de fojas
cincuenta y dos, sesenta y unueve y noventa y seis.

Cuvarto. — Que las sumas de dinero entregadas por el
Banco Comercial del Rosario, para pago del Ejército del
Interiur, son las que contiene la cuenta corriente de foja
cinco, pasada & la Contaduria General por don Mauuel
Regtinega, & nombre de don Marianio Cabal, y que es
1déntica con la de foja setenta y tres, presentada por el
Administrador de Rentas del Rosario; cuenta corriente
que principia el primero de Marzo de mil ochocientos
sesenta y ocho y termina el cuatro de Junio de mil ocho-
cientos sesenta y nueve, habiendo sido abierta, como es-
presa su encabezamiento, por la Administracion de Ren-
tas del Rosario con el Banco Comercial, en virtud de
orden del Minisiro de Hacienda fecha siete de Marzo de
mil ochocientos sesenta y ocho.
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Quinto. — (Que estas sumas con sus respectivos inte-
reses, fueron pagadas al Banco Comercial del Rosario
por la Administracion de Rentas de aquella ciudad con
dinero efectivo y letras en diversas fechas, como se ma-
nifiesta en la misma cuenta.

Sesto. —Que Jos negocios & que dicha cuenta se re-
fiere, son los Gnicos que el Banco Gomercial del Rosario,
ha tenido con el Gobierno Nacional, segun lo asegura
don Manuel Regunega, apoderado de don Mariano Cabal,
en su nota & la Contaduria Nacional de foja siete.

Sétimo. — (Jue sin embargo, no han sido acreditados
en dicha cuenta corriente al Gobierno Nacional 6 4 la
Administracion de Rentas del Rosario, los veinticinco mil
pesos fuertes, importe del referido libramiento ; ni se ha
probado en autos, que hubiesen sido pagados de otra
manera, por don Mariano Cabal.

Por estos motivos, y los fundamentos concordantes de
la vista del Sefior Procurador General y de la sentencia
apelada de foja ciento diez y seis, se confirma esta, en
la parte que condena & don Mariano Cabal & la devo-
lucion al Tesoro Nacional, de dichos veinticinco mil
pesos fuertes, con los intereses correspondienies, en la
forma que por ella se determina.

Y considerando, respecto al reclamo contra el mismo
don Mariano Cabal,” de los catorce mil veintiun pesos,
setenta centavos fuertes, que resultaron de mas en la
cantidad entregada por el Gobierno Nacional, para la
amortizacion del papel moneda de la Provincia de Co-
rrientes.

Primero. — Que el Gobierno de Corrientes, autorizado
por la ley Provincial de veinticinco de Noviembre de mil
ochocientos sesenta y cuatro, que se encuentra en la pé-
gina doscientos veintiocho del Registro Oficial de aquel
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afio, contratd con el Banco Comercial de Corrientes, la
amorlizacion del papel moneda de aquella Provincia, bajo
las cliusulas y condiclones que en dicha ley se deter-
minan.

Sequndo. — Que el Poder Ejecutivo Nacional, por de-
creto de veinticinco de Enero de mil ochocientos sesenta
y cinco, que corre en cdépia & foja cuarenta, aprobé
dicho contrato, fijando en la parte que lo concernia, las
bases bajo las cuales haria efectiva dicha amortizacion,
que estaba ordenada por la ley Nacional de veintiseis de
Agosto de mil ochocientos seseuta y tres.

Tercero. — Que por la base sesta de este decreto, se
establece, que si la cantidad de papel moneda de Cor-
rientes, que se amortizase, resullase menor que la cale
culada por el Congreso, el Gobierno de aquella Provincia
deberd devolver al Nacional, la suma de dinero que este
entregase de mas, en las letras de Tesoreria 4 obliga-
ciones que debia girar en su favor y que el Gobierno de
Corrientes debia darias en pago al Banco Comercial.

Cuarto.— (Que habiendo el Gobierno de Corrientes co-
misionado, por nota de trece de Julio de mil ochocientos
sesenta y siete, & don Mariano Cabal, para recibir el
valor de las anualidades destinadas para la amorlizacion
del papel moneda de aquella Provincia, y arreglar los tér-
minos en que debian recibirse las atrasadas, se celebrd
entre el Ministro de Hacienda y don Mariano Cabal el
convenio fecha tres de Agosto de aquel afio, que en co-
pias repetidas corre 4 fojas cvarenta y tres, ochenta y
cinco y ochenta y seis, y con arreglo al cual, se entre-
garon & Cabal en veinticuatro y veintisiete de Setiembre
de mil ochocientos sesenta y siete, las siete letras de Te-
soreria, importantes ciento nueve mil quinientos pesos
fuertes, cuyas copias se registran & fojas sesenta y siete
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y sesenta y ocho, y que fueron pagadas lodas &4 su ven-
cimiento.

(Quinto. — Que de estos antecedentes resulta comprobado,
que don Mariano Cabal recibié dichas letras de Tesore-
ria, como apoderado solamente del Gobierno de Corrien-
tes, y que no puede por lo tanto y con arreglo & dere-
cho, ser personalmente demandado por el cumplimiento
de las obligaciones que el Gobierno Nacional impuso al
de Corrientes al hacerle aquella entrega.

Por estas consideraciones, se revoca la sentencia ape-
lada, en la parte que condena & don Mariano Cabal al
pago de los catorce mil ventiun pesos fuertes, que re-
sultan de saldo & favor del Gobierno Nacional, de la can-
tidad entregada para la amortizacion del papel moneda
de Corrientes, dejdndose & salvo al Gobierno Nacional su
accion, para reclamar del Gobierno de aquella Provincia
la devolucion de dicha cantidad.

Safisfechas en consecuencia las costas y repuestos los
sellos, devuélvanse los aulos, y notifiquese con el original.

SALVADOR Ma DEL CARRIL. — FRANCISCO
DELGADO. — Jost BARROS Pazos. —
J. B. GorosTiaca. — J. DOMINGUEZ.
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CAUSA CVEHIEL

El Procurador Fiscal de la Seccion de la Rioja, contra los
(onjueces de la mesa escrutadora de Guandacol por inasis-
tencia & las elecciones del 12 de Abril de 1874. Incidente

sobre recusacion del Juez.

Sumario. — El haber sido un Juez de Seccion ardiente
partidario de una candidatura en las elecciones para Pre-
sidente de la Republica, si bien es una gran falta, esto
no lo inhabilita para juzgar en el hecho de haber faltado
los miembros de una mesa escratadora al cumplimiento
de su deber.

Caso. — Varios vecinos del Departamento de Guandacol
se presentaron ante el Juez Nacional de la Rieja denun-
ciando que los individuos nombrados para formar las
mesas receptoras de votos en ese distrito, en las elecciones
para electores de Presidente y vice-Presidente de la Republica
no habian querido concurrir al cumplimiento de su deber.

Corrida vista al Procurador Fiscal, éste pidid se les
citara & comparendo verbal, 4 fin de que si los descargos
que diesen no fueran atendibles, se les impusiera la pena
sefialada por la ley.
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En el juicio verbal, tres de los denunciados, D. José
B. Soage, D. Desiderio Nieva y D. Nicolds Llano espu-
sieron que habiendo figurado el Sr. Juez como gefe del
partido Avellanedista, tenia un verdadero interés como
partidario ardiente en aniquilar & sus opositores; que en
consecuencia lo recusaban en virtud de la causal octava,
articilo 43 de la Ley de Procedimientos, protestando que
hacian uso del recurso solo por salvar sus derechos y
ofreciendo como festigos al Dr. D. Félix Luna, al Mayor
Reyes, & D. Abraham Mendoza, & D. Miguel Norafay 4
otros que presentarian oportunamente.

El Procurador Fiscal contesté que la recusacion carecia
de las formalidades exijidas por la ley; que creia inexacta
la causa alegada, pues no constaba en ningun acto, que
el Juez hubiese encabezado ninguno de los partidos en
lucha; que aun cuando esto fuera cierto, despues de
pasada la lucha electoral, no podia suponerse que solo por
afeccion de partido pudiera argiiirse parcialidad, mucho
mas cuando al Juez no Je constaba ni se indicaba en la
causa & qué partido pertenecian los acusados.

Pidi6 se rechazara con costas la recusacion.

En seguida se puso & prueba el incidente sobre el interés
directo 6 indirecto que pudiese tener el Juez en contra de
los recusantes en la tramitacion y resolucion de la causa.

Con la prueba producida se dicté el siguiente

Falle del Jurez de Seeciomn.

Rioja, Agosto 13 de 1874.

Autos y vista la articulacion promovida por los Sres.
D. José B. Soage, D. Desiderio Nieva y D. Nicolés Llano,
recusando al infrascrito para conocer en el juicio que &
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exitacion fiscal se sigue ante este Juzgado por suponer-
seles infractores & la ley nacional de elecciones vigente, y
de cuyo mérito resulta los hechos siguientes:

1o Que la recusacion se funda en que habiendo figu-
rado el infrascrito como gefe del partido Avellanedista,
tenia uun verdadero inlerés en aniquilar & sus opositores
(palabras testuales ).

20 Que del exdmen de los lestigos presentados, resuita
que el infrascrite fué adicto 4 la candidatura del Dr. L.
Nicolds Avellaneda por haberlo asi espresado en conversa-
ciones particulares, sin que ellos tengan conocimiento de
que hava concurrido 4 reuniones de carécter politico, ni
que su nombre haya figurado en la lista de algunos de
los Clubs, ni mucho menos de que se haya vinculado por
pactos escriturados compromiso alguno con el partido de
que se le supone gefe.

30 Resulta ademds que en el mérito de aulos no estd
ni por presuacion la parlicipacion politica que tomaron
los recurrentes & favor de uno 4 otro partido en las elec-
ciones nactonales, para fundar en virtud de ella una re-
cusacion contra el Juez de la causa, suponiéndolo de
diferente opinion; y que el ex-Fiscal Nacional Dr. Luna,
uno de los miembros mas importantes del partido &4 que
se llaman afiliados los recusantes, fué el que en cum-
plimiento de su minisierio, pidié un comparando, segun
consta del escrito de f. 3 y declaracion de foja 43.

4° (Que tampoco se ha acreditado por el apoderado
Gordillo, como debié hacerlo, la participacion que al infras-
crito le atribuye oficiosamente en la ardiente lucha de que
ha sido teatro la Provincia, para el efecto de fundar su
inhabilidad legal en el conocimiento de esta causa, pues
que la ley no reconoce como persona juridica una aso-
ciacion politica para el objeto de establecer una respon-
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sabilidad solidaria por los actos que algunos 6 la mayor
parte de sus miembros ejecutasen.

Y considerando en cuvanto al derecho: 1° Que supo-
niendo como evidente y plenamente probados fodos los he-
chos en que funda e} Sr. Gordillo la recusacion del in-
frascrito, de ellos no podria deducirse, segun el testo"
del art. 43, inc. 80 de la Ley de Procedimientos, que el
Juez tenga un interés directo 6 indirecto en la resolucion
de la causa, desde que sus fallos no influirian ni indirecta-
mante en el éxito de la lucha politica que ya podia conside-
rarse como terminada por la eleccion del 12 de Abril y
en la cual Gnicamente podria reputarsele interesado como
partidario de una de las candidaturas para la Presidencia.

20 (Jue la causal de 6dio 6 resenlimiento que al parecer
fué lo que en la estacion de prueba pretendié justificar
el Sr. Gordillo, que existia entre el Juez y los demandados,
nacido del desacuerdo en ideas politicas, es inadmisible
desde que no ha existido antes ni ahora una sola de las
circunstancias que espresu el inc. 5° del articulo citado, para
que el Juez pudiera considerarse inhabilitado en el cono-
cimiento de esta causa, pues que no ha conocido ni Jos
nombres de los recusantes antes de haber sido emplaza-
dos de comparendo.

30 Que como antecedente de la falta absoluta de mérito
que habia para que los demandados patrocinados por el Dr.
Gordillo y posteriormente representados por él, dedujeran
esta escepcion ; es el hecho de que habiendo sido separado
el Dr. Luna del destino de Procurador Fiscal, el infras-
crito ofrecid en el Juzgado al mismo Sr. Gordillo, & presen-
cia del Actuario y Oficial de Justicia, nombrarlo fiscal
ad hoc para que continvara tramitando las causas que
habia iniciado aquel, escusindose de aceptar dicho nom-
bramiento por hallarse ya comprometido & defender & todos
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aquellos que podian ser demandados con ocasion de las
elecciones nacionales. De lo que resulta que el Juez, no
solono se preocupd del partido politico & que podian estar
afiliados los demandados, sin6 que mucho menos pudo tener-
les prevencion como falsamente lo supone el Se. Gordillo
al pretender nombrarlo fiscal ; sahiendo por actos pdblicos
de que erauno de los partidarios mas exaltados del circulo
politico en que se llaman afiliados los demandados.

Por estos fundamentos y en virtud de lo dispuesto en
el articulo 37 de la Ley de Procedimientos, fallo y declaro
que no ha lugar 4 la recusacion hecha al infraserito por
falta de mérito legal, .en su consecuencia conteste el Sr.
Gordillo directamente 4 la demanda, con costas. Y me-
diante no haher comparecido los Sres. D. Tomas Illanes
y D. Tomés Soage & la citacion que se les hizo en la
diligencia de f. 23 vta., en virtud de lo solicitado por el
Fiscal ad hoc Dr. de la Vega y de lo dispuesto en el articulo
183 de la Ley de Procedimientos, se declara & los espre-
sados Sres. contumaces y rebeldes; con costas; rep6n-
ganse los sellos y hagase saber.

Merdogueo Molina.

De esta sentencia apel6 el Dr. Gordillo y el recurso se

le otorgé en relacion.
Elevado el espediente, la Suprema Corte, para mejor
proveer, di6 vista al Sr. Procurador General, quien la

evacu6 en los términos siguientes :

SurrEMA CORTE DE JUSTICIA :

Buenos Aires, Noviembre 9 de 1874.

El Procurador General en la cuestion de recusacion, que
varios individuos han hecho del Juez de Seccion de la
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Rioja, dice: que no se ha probado ninguna de las causas
de recusacion que determina la ley de procedimientos en
su articulo 43, ni aun es verosimil que exista en esle caso.
Por consiguiente no ha podido legalmente admitirse.

El haber sido el Juez ardiente partidario de una can-
didatura en las elecciones, ha sido sin duda una gran
falta ed una persona encargada de administrar justicia
imparcialmente en todo lo que & ellas se referia; pero
esto no puede impedirle juzgar rectamente si hicieron
bien 6 mal los miembros de una mesa electoral en faltar
4 su puesto y dejar de cumplir su debar en el acto de
la eleccion: que es el fondo de la cuestion principal.

Por tanio pido 4 V. K. se sirva confirmar el auto ape-

lado.
Franciseo Pico,

Fallo de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 10 de 1874.

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por
el Seitor Procurador General, y por sus fundamentos, se
confirma con costas el auto apelado de foja veinticinco
vielta ; satisfechas las costas y repuestos los sellos, de-
vuélvanse.

SALVADOR M. pEL CARRIL.—— FRAN-
CISCO DELGADQ.—-—-J. B. Goros-
TIAGA, — J. DOMINGUEZ.

—_——— ST 8 e
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CAUSA CEX.

D. José Leonarde Avegno, contra la Provincia de Buenos Aires
sobre reivindicacion de una finca.

Sumario.— 40 Vendida una finca en un juicio de con-
curso como de propiedad del deudor, en tanto puede la
Justicia Federal entender en la demanda que su antiguo
duefio promueva revindicdndola, en cuanto conste que él
es una persona distinta del deudor concursado.

2° A ser una misma la persona de este y del reivin-
dicante, el ex8men de la accion de la demanda, impor-
taria revisar la legalidad de los actos del Tribunal que
entendié en el juicio de concurso, y ordené y sanciond
la venta de la finca.

3¢ Las resoluciones de un Tribunal de Provincia no
pueden ser sometidas & una revision estempordnea y agena
4 las atribuciones de la Suprema Corte.

Caso.—D. José Leonardo Avegno, Oriental, entabl6 contra
fa Provincia de Buenos Aires demanda de reivindicacion
de una finca situada en San Nicolds de los Arroyos, y des-
tinada para el servicio de eércel publica.

Dijo: que él habia comprado esta finca en 1853 &
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D* Patricia Zubiaurri de Cortinas; que habiendo tenido
que ausentarse del pafs, dej6 la finca al cuidado de un
quintero; que en ese tiempo el Gobierno de la Provincia
se apoderéd de ella en virtud de érden judicial espedida
en un concurso seguide contra un tal José Luis Avegno;
que nada tenia que ver con este Seflor; que él no hasido
nunca concursado, ni ha dejado deuda alguna en esta plaza.

Corrido traslado, el representante de la Provincia pro-
movi6 articulo de incompetencia por el motivo de ser este
asunto, incidente de un concurso.

Resuelto este incidente con fallo de Abril 14 de 1874,
declarando la competencia de la Suprema Corte, el re-
presentante de la Provincia, contestando la demanda pidi6
se rechazara con costas.

Dijo que el Cobierno de la Provincia habia adquirido la
finca en virtud de 6rden judicial espedida en un juicio de
concurso ya fenecido; que este juicio se siguié contra Don
José L. Avegno; que el haberse equivocado el segundo
nombre en algunas notas estractadas del espediente poniendo
Luis en lugar de Leonardo no impide que la persona alu-
dida fuera en efecto, como fué, el duefio de la finca; que
era absurdo suponer en un Tribunal una equivocacion como
la que se pretendia por el actor; que en todo caso habian
transcurrido ya 47 afios desde la compra del Gobierno, los
que eran mas que suficientes para prescribir con titulo, no
constando la ausencia de Avegno en todo este tiempo.

Llamada la causa 4 prueba principalmente sobre la iden-
tidad de la persona que compré la finca en 1853 y contra
la que se sigui6é posteriormente el mencionado juicio de
eoncurso, producidas las pruebas de parte y otra, se dicté
el siguiente:
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Fallo de 1a Suprema Torte.

Buenos Aires, Noviembre 10 de 1874.

Vistos: Gonsiderando. Primero. Que el representante de
Don José Leonardo Avegno entablé su demanda afirmando
que la casa que intentaba reivindicar y que le pertenecia
por compra & Doiia Patricia Zubiaurri no habia salido le-
galmente de su dominio; y que el titulo con que la poseia
la Provincia de Buenos Aires no era vélido, porque el
juicio en que fué vendida por el Tribunal de Comercio al
Gobierno de dicha Provincia no fué seguido contra él, siné
contra un Don José Luis Avegno, que parecia serle desco-
nocido (foja cuatro vuelta).

Sequndo. Que atentas estas afirmaciones de la demanda,
al resolver el articulo de incompetencia deducido por el
representante de la Provincia por el motivo, entre otros,
de ser este asunto incidente de un concurso, la Suprema
Corte declaré inadmisible tal razon, fundandose en que ni
la demanda era countra el concurso, suponiendo que hubiera
existido, ni el demandante era el deudor concursado, siné
que por el contrario afirmaba no serlo lo que d su tiempo
se invesligaria, siapareciera contradiccion, foja noventa y uno.

Tercero. Que habiendo sido contradicho este aserto en
la contestacion & la demanda, sosteniendo el representante
de la Provincia demandada, que el deudor concursado 6
gjecutado ante el Tribunal de Comercio y el duefio de la
finca vendida en ese juicio al Gobierno, eran una sola é
idéntica persona (foja ciento veinte y tres), fué recibida
la causa & prueba, designando como objeto de ella ese
punto entre otros, y si en el tiempo & que se referian los
hechos de la cuestion, existia otra persona conocida por



426 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

José Luis 6 José L. Avegno, que pudiera haber sido con-
fundida con el actor.

Cuarto. Que aparte de la inverosimilitud de que, por
una simple semejanza de nombre, fuese un individuo tenido
por duefio y poseedor de una finca agena, sin que nadie
advirtiese el error, resulta de la prueba producida que no
habia en esta ciudad, ni en la de San. Nicolds de los Arro-
yos ningun José Luis Avegno, ni mas personas de este
apellido en el comercio, que el actor y su padre Don José
Avegno. Asi lo declaran, no solo los testigos contestando
a los interrogatorios de foja ciento cincuenta y cinco, y foja
doscientos treinta, sind el mismo demandante 4 la décima
tercera posicion de foja doscientos cincuenta y tres.

(Quinto. Que esto basta para tener por cierto que el darse
el nombre de José Luis, en los documentos testimoniados
4 foja cincuenta y cuatro y siguientes, al deudor ejecutado
por el Tribunal de Comercio, ha provenido de un error:
muy fécil de esplicarse de diversas maneras; y asile con-
firma ademas la circunstancia de que en los escritos de
los acreedores no aparece designado dicho deudor sing por
José Luis Avegno (foja sefenta vuelta) siendo en los do-
cumentos emanados de la oficina del Tribunal donde la sus-
fitucion de nombre aparece originada.

Sesto. Que el resultado de la prueba es aun mas con-
cluyenie con respecto al ofro de los puntos indicados, po-
niendo fuera de toda duda que el juicio seguido ante el
Tribunal de Comercio fué contra el Avegno comprador de
la finca de Dofia Patricia Zubiaurri y no contra otro alguno.

Séptimo. Que asi lo manifiestan las cuatro’escrituras pabli-
cas presentadas de foja doscientos sesenta y cuatro & foja
doscientos noventa y dos; las dos primeras otorgadas por
Don José Leonardo ‘Avegno, obligdndose &4 pagar sumas'de
dinero, é'hipotecando la espresada finca para seguridad del
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pago: las dos Gltimas de chancelacion de esos mismos
créditos hipotecarios; y enlas cuales el eseribano autgri-
zante, haciendo referencia & la venta judicial de la finca
hipotecada, hecha al Gobierno de la Provincia, da fé de
haber lenido 4 la vista los autos de la materia, y los designa
ou estos términos: «el espediente ejecutivo scguido por
los Seftores Storni y Pozzoli y Don Ventura Gutierrez contra
Don José Leonarde Avegno. »

Octavo. Que esta enunciacion solemne, repetida en dos
instrumentos pablicos, autorizada por la presencia y con-
formidad de los otorgantes, y contra la cual nose presenta
motivo ninguno de sospecha, estd ademdg robustecida por
otros datos que conducen al mismo resultado: Tales son:
Primero. Que siendo «José .. Avegno» lafirma que ha-
bitualmente usaba el demandante ( duodéciina posicion, foja
doscientos cincuenta y cuatro) & diferencia de la del padre
que era « José Avegno », en los docurmentos de foja cincuenta
y cuatro no se designa al deudor sind con aquella denomina-
cion, 0 con la de José Luis Avegno, por una interpretacion
equivocada de la inicial del segundo nombre, segun se ha
demostrado anteriormente. Sequndo. Haber sido pagadas con
el precio de la finca las deudas hipotecarias de Don José
Leonardo Avegno, lo que no puede presumirse que fuese
autorizado por el Tribunal de Comercio, no siendo esa
misma la persona ejecutada 6 concursada. Tercero. Haberse
abstenido el demandante de toda gestion durante largo tiempo
a pesar de verse privado de su propiedad, de tener su
residencia & breve distancia y de haberse encontrado muchas
veces en la desgracia (foja tres vuelta); presentdndose solo
despues de trascurridos quince afios y cuando no podia
ocultérsele 4 é1 6 su apoderado que habian desaparecido
los autos seguidos ante el Tribunal de Comercio.

Noveno. Que establecido en consecuencia que la finca
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fué vendida como perteneciente 4 Don José Leonardo Avegno,
en juicio contra él wismo, y para pagar deudas suyas 6
tenidas por tales, no es permitido entrar & examinary dis-
cutir la legalidad 6 justificacion de los actos del Tribunal
que entendi6 y resolvid en el asunto; parque eso impor-
taria someter las resoluciones de un Tribunal de Provincia
4 una revision, no solo estemporinea sind_tambien agena
4 las atribuciones de esta Suprema Corte.

Décimo. Y finalmente, que la compra judicial hecha por
el Gobierno de la Provincia no ha sido contradicha, v
se halla snficientemente acreditada, asi como el pago del
precio y la entrega de la finca al comprador.

Por todas estas razones, se absuelve de la demanda &
la Provincia de Buenos Aires, con costas al actor, y satis-
fechas que sean, archivese notificindose con el orijinal.

SaLvapor M?® pEL CARRIL. — FRAN-
c1sco DELGADO. —J0SE BARROS
Pazos. — J. B. GORROSTIAGA. —
J. DomINGUEZ.
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CAUSA CX

D. Estonislao Pelliza contra D. Alejandro Talichi, sobre
cobro ejecutivo de pesos.

Sumario. — Resultando por confesion del ejecutado ha-
ber este recibido un determinado namero de bueyes por
an precio determinado 4 cuenta de la deuda de que pro-
cede la ejecucion, debe hacerse lugar & la escepeion de
pago por el importe del mencionado precio.

Caso.—D. Estanislao Pelliza, practicado el reconocimiento
de un pagaré firmado por D. Alejandro Talichi por la
suma de 279 pbs. y seis y medio reales, valor de lico-
res recibidos & entera satisfaccion, demandd ejecutivamente
al. mismo Talichi ante el Tribunal Federal de Mendoza.

En la estacion de la citacion de remate, Talichi opu-
so escepcion de pago.

Dijo que la causa del pagaré era la cuenta que ex-
hibié por 279 pbs. y 81 cts.; que Pelliza no le habia en-
tregado 12 arrobas de vino blanco importantes 108 pbs.
que para pagarle el vino entregado hizo dar 4 Pelliza, se-
gun constaba del recibo que acompafié, 4 bueyes que 4
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45 pbs. cada uno importaban mas de lo que se le de-
bia.

Conferido traslado contestd Pelliza que los bueyes se
recibieron sin fijacion de precio y quedé establecido que
si Talichi no los daba por 40 pbs. quedarian & su dis-
posicion ; que la ejecucion no se fundaba en el contrato
de compra sinb en el pagaré, que el hecho de la no en-
trega del vino blanco no podia servir para escepcionar el
pago contra el titulo de la ejecucion.

En el término del encargado Talichi di6 posiciones y
presentd dos festigos.

Pelliza confesé absolviendo las primeras que recibié
por la cuenfa del vino 4 bueyes al precio de 40 pbs.
cada uno; y que el pagaré procedia de dicha cuenta.

Los testigos declararon que Pelliza quizo retener el pa-
garé hasta no le devolviese Talichi una pipa que él le ha-
bia prestado.

Fallo del Juer de Secciomn.

Mendoza, Noviemhre 25 de 1873.

Vistos estos autos de que resulta que el ejecutado Sr.
Talichi, ha opuesto escepcion de pago contra la obliga.
cion ejeculiva de un documenfo reconocido y conside-
rando: 1°. Que aunque se haya establecido que el do-
cumento ejecutivo proviene de un contrato de venla de
mostos, por el mismo instrumento se prueba que el con-
trato qued6é consumado y por tanto el comprador y el ven-
dedor en condiciones de demandar la cosa 6 el precio
respectivamente ; 2°. Que el pago adeudado, consistiendo
la deuda en dinero, ha debido probarse haberse hecho en
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la moneda misma que se estipuld, art, 17, tit. 1°, Sec. 43,
lihro 2° del Cddigo Civil, y el ejecutado no la ha aprobado
en el término del encargado; 2°. Que aunque ha proba-
do que D. Estanislao Pelliza confesd ante dos testigos que
le retenia el documento porque le ejecuta, tan solo por
no haberle devuelto una vasija, no es ménos cierto
que esta confesion estrajudicial se halla desvirtuada por
las pruebas mismas del ejecutady, de la que resulta que aun
aceptado en pago los bueyes en el precio que les asig-
na, Talichi deberia el valor correspondiente & las nue-
ve arrobas de vino blanco, porque no hace prueba la
confesion estrajudicial (ley 7, titulo 43, P. 3% 3° Que para
que la dacion en pago de los cuatro bueyes produjera
los efectos de la compensacion, seria necesario que hu-
biese convenio sobre el precio de adjudicacion; lo que no
se ha probado. Por estas consideraciones fallo no hacien-
do lugar 4 la oposicion y mandando que se lleve adelante
la ejecucion hasta hacerse trance y remate de los bienes
embargados hasta el completo pago de la cantidad deman-
dada, intereses y costas.

Isidoro Albarrecin.

Talichi apeld y presentada la fianza del articulo 279 de la
ley de procedimientos, se concedi6 el recurso en el efecto
devolutivo. FElevados los autos se dicté el siguiente :

Falio de 1a Suprems Corte.

Buenos Aires, Noviembre 14 de 1874.

Vistos : resultando de las posiciones de foja veinte y nue-
ve vuelta, que D. Estanislao Pelliza ha confesado haber
recibido cuatro bueyes al precio de cuarenta pesos por cuenta
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del vino de cuyo precio procede el documento de foja
primera, se revoca el auto apelado, declardndose que la
ejecacion debe llevarse adelante por la sola suma de
ciento diez y nueve pesos ochenta y un centavos y sus
intereses, y dejarse 4 salvo la accion relativa parael cobro
del vino no entregado y el excedente del precio en que
D. Alejandro Talichi pretende haber vendido los bueyes,
satisfechas las costas y repuestos los sellos, devuelvanse.

SaLvapor M?* peL CARRIL. — FRAN-
c1sco0 DELGADO. — JoSE BARRO
Pazes. —}J. B. GorrosTiAGA.—
§. DOMINGUEZ.

CAUSA CX1.

Los Sres. Gassanello y Ca. contra la compafiia de traspories
maritimos, sobre entrega de mercaderias.

Sumaris.— Las demandas sobre cumplimiento de con-
tratos de fletamento, son de la competencia de los Jue-
ces de Seccion.
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Caso. — El Procurador Fiori, por los Sres. Cassanello
y C* se presentd ante el Juzgado de Comercio demandan-
do 4 la «Compafiia de Trasportes Maritimos» represen-
tada por D. E. Bonnemason la suma de § 8315 m/c. va-
lor de varios bultos que habian faltado en su carga veni-
da en los buques « La Frances, « Picardie» y « Bour-
gogne ».

Corrido trasiado, Don Gustavo -Mauner, por Bonnema-
son, promovid articulo de ineompetencia, dieiendo, que,
segun el inciso 40 del articalo 2° de la ley de juris-
diccion nacional, esta causa correspondia al Juez de Seccion
por razon de la materia.

Corrido traslado del articulo, Fiori contesté que este
asunto no correspondia al comercio maritimo. Que las
mercaderias que vinieron con los buques, consignadas 4
Bonnemason y que este habia debido entregar, habian sido
desembarcadas; que Bonnemason no las habia entregado
todas, pretestando que las que faltaban no habian venido;
que la negativa de entregar esas mercaderias por un
comerciante & otro, forma uan caso de comsercio terrestre
simplemente. Que este caso es idéntico al de Demartini
con Rocco Piaggio é Hijos, fallado por la Suprema Corte con
fecha de Diciembre 3 de 1872. Que en este, como en aquel,
no se demanda al buque siné que se reclamanrlas mercaderias
desembarcadas 6 que han debido desembarcarse 6 su precio.

El Juzgado de Comercio no hizo lugar con costas &
Ja articulacion promovida y ordendé que se contestara la
demanda.

Este auto fué notificado 4 Meuner con fecha 18 de Ju-
lio del afio 1874,

Con fecha 27 del mismno mes Bonnemason ocurrié an-
te el Juzgado de Seccion esponiendo: Que la demanda
habia sido por unos bultos que Cassanello decia faltarle en

T. VI 30
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los cargamentos venidos en los buques de que el esponente
es consignatario, hechos que, 4 ser verdad, importarian una
infraccion del contrato de fletamento, caso regido por el
inciso 10 del articulo 20 citado y por tanto, de la esclusiva
competencia del Juzgado de Seccion.

Pidi6 que el juzgado, declardndose competente, librase
oficio al de Comercio para que remitiera el espediente.

El Juzgado de Seccion librd oficio al de Comercio, con
insercion del escrito precedente, para que informase si era
cierto lo relacionado, y en caso afirmativo se declarase in-
hibido y remitiera el espediente.

El Juzgado de Comercio contestd que la parle deman-
dada habia opuesto la escepcion de incompetencia; que esa
escepcion habia sido rechazada sin que del auto relativo
se hubiese interpuesto recurso alguno en el término legal;
que por tanto no le era permitido ver deducida unacon-
tienda de competencia, segun lo dispuesto en la primera
parte del art. 45 de la ley de procedimientos.

Habiendo el Juzgado de Seccion sostenido su compe-
tencia para conocer del asunto, se remitieron ambos es-
pedientes 4 la decision de la Corte Suprema.

La Suprema Corte dio vista al Sr. Procurador General,
quien dictamind lo siguiente :

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA :

Buenos Aires, Octubre 23 de 1874.

E! Procurador General, en vista de la competencia sus-
citada entre el Juez de Seccion y el Juez Provincial de Co-
mercio, dice: Que habiendo demandado los Sefiores Cassanello
y C*'4 los Sres. Bonnemason y C* por la entrega de varios
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bultos de efectos que debieron venir en ires vapores, de que
estos son consignatarios, en virtud de un conirato de fleta-
mento, es indudable que este es un caso de comercio ma-
ritimo en que se pide el cumplimiento de un contralo de
fletamento; y por consiguiente compete decidirlo al Juez de
Seccion, atenta la disposicion del articulo 20, inciso 10 de la
ley de jurisdiceion,
Pido pues 4 V. E, que asi se sirva declararlo.

Francisco Pico.

Fallo dela Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 17 de 1874.

Vistos: de conformidad con le espuesto y pedido por
el Sefior Procurador General en su vista corriente & foja
ocho, se declara que al Juez de Seccion corresponde el
conocimiento y decision de esta causa. Remitasele en con-
secuencia estos autos, prévio pago de costas y reposicion
de sellos, y hégase saber por oficio al Juez de Comercio de
la Provincia.

SALVADOR M? DEL CARRIL.— FRANCISCO
DELGADO.— J0SE BARROS Pazos. —
J. B.GORROSTIAGA.-—J. DOMINGUEZ.
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CAUSA CXIn.

D. Fdlix Taylor, contra D. Pedro Brave, por cobro ejecutivo
de pesos. Incidente sobre tercerta.

Sumario.-—10 No probdndose que una compra se ha hecho
con bienes de uno de los cényuges, es de estimarse que
se ha hecho con bienes de la sociedad conyugal.

20 Son gananciales en general, y por tanto, bienes so-
ciales, todos los que adquiridos durante el matrimonio,
no lo han sido por herencia, donacion 6 legado, aun cuando

hayan sido obtenidos & nombre particular de uno de ellos.
2

Caso.—En una ejecucion seguida ante el Juzgado Fede.
ral en Buenos Aires per D. Félix Taylor contra D. Pedro
Bravo, se embargaron los bienes muebles del ejecutado.
D® Flora Rodriguez, esposa de Bravo se presentd interpo-
niendo terceria de dominio sobre un piano, alegando que
era de su esclusiva propiedad y presentando como justi-
ficativo una cuenta & su cargo, pasada por el mueblero y
con el recibo al pié por la suma de pesos 12,000 m/ec.

Corrido traslado, el ejecutante espuso que la cuenta y
el recibo no eran justificativos bastantes de ser el piano
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de la propiedad de la sefiora de Bravo. Que bien podia ser
que la sefiora hubiese hecho & su nombre la compra; pero
que eso no probaba que el dinero no hobiese sido de la
sociedad conyugal. Que todas las adquisiciones hechas por
uno de los cdényuges pertenecen 4 la sociedad, asi come
esta es responsable de las deudas contraidas por aquellos.

Fallo del duez de Sececiomn.

Buenos Aires, Octubre 9 de 1874.

Vistos estos autos en que D* Flora R. de Bravo cpone
terceria de dominio en un piano embargado por deudas
de su marido, por ejecucion de D. Félix Taylor.

Y considerando.—1° (Que aunque se admitiese la auten-
tificacion de la cuenta de la compra del piang de f. 1, no
se ha probado ni intentado probar que dicha compra se
hubiera pagado con dinero de la mujer; y por tanto es de
estimarse legalmente, que lo fué con dinero de la socie-
dad conyugal.

20 (ue son gananciales en general y por lo tanto bienss
sociales, iodos los que, adquiridos durante e! matrimonio
no lo han sido por herencia, donacion 6 legado; y es-
pecialmente los obtenidos por titulo oneroso, como en el
caso presente, aunque hayan sido obtenidos en nombre
particular de uno de ellos, (art. 56, tit. 20, Sec. 3a, L. 2a).

Por estas consideraciones, no ha Jugar & laterceria de-
dacida por D* Flora R. de Bravo, & la propiedad del piano
embargado en la ejecucion seguida contra su marido Don
Pedro R. Bravo, con costas a la demandante; repdnganse
los sellos y notifiquese orijinal.

Isidoro Albarracin.
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Habiendo apelado la sefiora de Bravo, se dict6 este:

Fallo de 1a Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 19 de 4874.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas
el auto apelado de foja siete vuelta; satisfechas las de la
inslancia y repuestos los sellos devuélvanse.

SaLvapor M* peEL CARKIL, — FRAN-
cisco DELcApo. — JosE BaARRos
Pazos. — J. DomiNGUEZ.

e B Tl AT e

CAUSA CXIIl.

El Sindico del concurso de D. Bernardo Delfino y Ca, con la

Administracion de la Aduana de Buenos Aires, sobre com-
petencia.

Sumario.— 1° De las resoluciones del Administrador de
Aduana puede apelarse para ante el Juez de Seccion, pero
o para anle la Suprema Corte omisso medio.
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2> Las contiendas de competencia deben sustanciarse
con arreglo & la ley, antes de elevarlas 4 la Suprema Corts.

Caso.—El Sindico Provisorio del concurso de D. Bernardo
Delfino y C* se presentd al Juzgado de Comercio esponiendo:

(Que se le habia notificado una resolucian del Administra-
dor de Aduana disponiendo que las mercaderias pertenecien-
tes al concurso que se encontraban en el establecimiento,
fuesen vendidas para satisfacer los derechos fiscales que
se adeudaban, fundando tal resolucion en el art. 183 de
las Ordenanzas de Aduana. Que como la actitud asumida
por el Administrador no se adaptaba & las prescripciones
legales y era atentaloria de la jurisdiccion del Tribunal de Co-
mercio, pedia que el Juez reclamase ante la Suprema Corte
de la resolucion del Administrador, y sostuviera la juris-
diccion que privativamente le correspondia.

Que al declararse en quiebra la casa de Bernardo Delfino
y C°, existian en la Advana mercaderias pertenecientes 4
ella y se adeudaban aigunos derechos fiscales. Que ha-
biendo el Administrador hecho saber al esponente que iba
& hacerse vender una parte de las mercaderias para cubrir
el crédito fiscal, el esponente reclamé ante el Juez, quien
mandé suspender la venta y que la Aduana como acreedora
debia ocurmr & deducir sus acciones al juzgado. Que el
Adminiztrador consultd al Poder Ejecutivo quien le ordend
llevar adelante la veata porque 4 ello lo autorizaba el ar-
ticulo citado de las ordenanzas.

Que eso articulo de la ordenanza es inconstitucional por-
que ha venido ha establecer un juez especial con joris-
diccion especial tambien para resolver las cuestiones que
se susciten entre }la masa de acreedores y uno de los pri-
vilegiados. Que por la legislacion anterior 4 las ordenanzas
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era privativo de los Jueces de Comercio entender en todo
lo conceraiente 4 los concursos mercantiles sin escepcion
alguna. QQue el Congreso, al sancionar las ordenanzas de
Aduana no ha pedidc alterar 6 menoscabar la jurisdiccion
establecida de antemano; porque tal facultad no le ha sido
conferida, y al contraric negada por el inciso 11 del ar-
ticulo 67 de la Constitucion y por el art. 1G0 de la misma.
Que el mismo Congreso lo ha entendido asi al sancionar
el Godigo de Gomercio, que deja en la jurisdiccion provineial
todo lo relativo & concursos y mas especialmente todavia
el inciso 1° del art. 12 de la ley de jurisdiccion y compe-
tencia de los Tribunales Nacionales. (Jue el articulo men-
cionado de la ordenanza contraria todos esos antecedentes
y desnaturaliza la universalidad que caracteriza al juicio
de concurso. Que por otra parte, al formular el Congreso las
Ordenanzas de Aduana, ha dicho espresamente ( art. 1146)
que con ellas solo se derogaba las leyes que antes se hubiesen
dictado sobre aduanas, dejando implicitamente en vigencia
todas las disposiciones del Cédigo de Comercio; porque esta
no es una ley dictada para las Aduanas siné una ley general
que rige el comercio en sus diversas manifestaciones.
Que el art. 1697 del Cédigo, peniéndose en el caso de
que el Fisco sea acreedor y eoncurra al concurso como los
otros, ha puesto 4 sus créditos con privilegio general.
Que el Congreso no habia podido, por otra parte, de-
rogar las disposiciones del Gddigo de Gomercio por medio
de una Ordenanza de Aduana., Que lo Gnico que podia
hacer, si hubiese creido necesaria la reforma del Cddigo
dictado, habria sido confeccionar uno nuevo que, reuniendo
todas las condicionesde un Cédigo, respondiera & las necesi-
dades que hubiesen determinado la reforma, pero de vinguna
manera introducir en él alteraciones, por medio de leyes
sueltas de cardcter particular y sobre materias, distintas de
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las que deben ser regidas por el Cédigo. Finalmente que
el Cddigo Civi!, sancionado despues de las Ordenanzas de
Advanas, coloca al Fisco como acreedor con privilegio
general, pero en segundo lugar despues de los acreedores
comprendidos en los términos del inciso 1°. Que si tratin-
dose de vn concurso civil, las Ordenanzas no podrian apli-
carse sin violar abiertamente el articulo 50, tit. «De la pre-
ferencia de los créditos, no hay razon para establecer una
jurisprudencia distinta, tratdndose de un concurso comercial.

Pidi6 se reclamara ante la Suprema Corte de los actos
del Administrador de Aduana y que el Juez sostuviera la
jurisdiccion que privativamente le correspondia en este caso.

Proveido de conformidad y elevado el exhorto, se dié vista
al Sr. Procurador General quien lo evacud en los términos
siguientes :

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Buenos Aires, Octubre 23 de 1874.

+El Procurador General en vista del anterior exhorto ea
que el Juez de Comercio pide que la Suprema Corte re-
voque una resolucion del Administrador de Aduana, dice:
Que este proceder del Juez es muy irregular; porque de las
resoluciones del Administrador de Aduana puede apelarse
para ante el Juez de Seccion, pero no ante la Corte omiso

medio.
Y porque st lo que el Juez de Comercio pretende es que

el Administrador procedié sin jurisdiccion, y que esta le
compete 8 él, ha debido sustanciar la competencia con
arreglo 4 la ley, antes de invocar la resolucion de la
Suprema Corte.
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Por tanto pido 4 V. E. se sirva declarar que no ha
lugar & proveer sobre este exhorto.

Francisco Pico.

Fallo de la Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1874.

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por
el Sefior Procurador General, no ha lugar 4 lo solicitado
en este exhorto, y archivese, haciéndose saber por oficio al
Juez de Comcreio.

SAaLvapor M* peL CARRIL. — FRAN-
cisco DELGADO.—JosE BARRoS
PAzos. — J. B. GORROSTIAGA.~—
J. DoMiNGUEZ.
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CAUSBA CXiV.

D. Luis Marta Arzac contra D. Guillermo Rodriguez por
cobro ejecutivo de  pesos.

Sumario. — 40, Las disposiciones de ley no pueden ser
ineficaces, y por consiguiente citado un demandado au-
sente bajo- los apercibimientos de derechos, estos deben
hacerse necesariamente efectivos en caso de no obedecer
el citado 6 de no probar justo motivo para ello.

2°. Los instrumentos privados declarados debidamente
reconocidos, tienen para los que los han suscrito el mis-
mo valor que un instrumento pablico, y llevan aparejada
ejecuclon.

Caso. — D. Luis Maria Arzac demandé ejecutivameate
ante el Juez de Seccion en el Rosario & D. Guillermo Ro-
driguez por cobro de la suma de 3150 pfts. procedentes
de un pagaré debidamente protestado ante la Municipali-
dad de Buenos Aires.

Justificada la competencia de la jurisdiccion nacional
por Ja diversa nacionalidad de las partes, el Juez de Sec-
cion 4 pedido de Arzac mand¢ citar al demandado por 15
dias para que compareciere 4 reconocer el contenido y
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firma de] pagaré Dbajo apercibimiento de que, no compa-
reciendo, sz le declararia rebelde tanto respecto del reco-
nocimiento, cuanto para la accion ejecutiva que de él se
originara.

Vencido el lérmino del edicto y no habiendo compare-
cido el demandado, fué declarado rebelde y confeso del
citado pagaré, nombrdndosele defensor.

Dictado el auto de solvendo fueron entregadas las ac-
tuaciones por un dependiente del secretario al defensor
nombrado, en cuyo poder se estraviaron.

Suplidas estas actuaciones con an certificado del mis-
mo escribano, despachado el mandamiento de embargo vy
procedidose & la citacion de remate, el defensor del ejecu-
tado opuso la escepcion de inhabilidad del titulo, fun-
déndose en que el pagaré no habia sido reconocido per-
sonalmente por Rodriguez, y que el reconocimiento en re-
beldia no podia suplir al expreso para fundar una accion
ejecutiva, maxime caando la rebeldia puede decirse que
no existia realmente por haber salido Rodriguez para vi-
sitar su familia y haber estado cerrado por el cdlera el
puerto del Rosario & su regreso. Invoecd el mismo defen-
sor el articulo 851 del Cédigo de Comercio, diciendo que no
estando reconocida la firma ni anie el escribane en el
acto del protesto, mi ante el Juez, no podia saberse si
fuera cierta 6 falsa.

Conferido traslado, contestd el ejecutante que la es-
cepcion opuesta era la prosecucion del plan de defensa ini-
ciado con la sustraccion del espendiente; que la ley del
juicio ejecutivo concede la accion ejecutiva 4 las letras pro-
testadas en forma, y que contra el reconocimiento en re-
beldia no se habia pedido revision. Pidi6 se rechazara la
excepcion.

Se encargaron los diez, dias de la ley, en cuyo término
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el ejecutante present6 una cdpia de una carta de lasto
otorgada por Amstrong y 4 favor de Arzac y del protesto
del pagaré, una declaracion del defensor del ejecutado que
Rodriguez estuvo examinando el espediente en su estudio
antes de estraviarse, una declaracion del liquidador de la
sociedad del crédilo territorial afirmando que Rodriguez
qued6é debiendo & la sociedad de cuyo crédito se hizo
cargo Arzac, y por ultimo unas posiciones absueltas por
Rodriguez.

£l ejecutado reprodujo como sus pruebas las escrifuras
de lasto y protesto presentadas por el ejecutante.

Falle del Juez de Secciomn.

Rosario Julio 31 de 1874.

Vistos : de ellos resulta:

1o, Que el precedente juicio fué iniciado por D. Maxi-
mo Parfait, en representacion de ). Luis M. Arzac, con-
tra D. Guillermo Rodriguez, en virtud de un pagaré que
se decia firmado por este & favor de aque!, valor de pesos
fuertes tres mil cierto cincuenta.

2*. Que citadoD. Guillermo Rodriguez al reconocimiento
de él, y hallindose ausente sin que se supiese su para-
dero, se le emplazd por edictos insertos en los diarios,
de conformidad & lo prescrito por la ley de procedimien-
los, bajo apercibimiento que de no hacerlo, se le decla-
raria rebelde, tanto respecto del reconmocimiento, cuanto
para la accion ejecutiva que de él emanase.

3°. Que no habiendo comparecido dentro del término
prefijado y acusada la rebeldia, fué declarado rebelde y
por confeso y se le nombré por su defensor para la se
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cuela del juicio al Dr. D. Andrés Canelas, en conformidad
con el articulo 253 de la ley de procedimientos.

40, Que seguido el juicio ejecutivo con dicho defensor
hasta la estacion oportuna y citado de remate, opuso la
escepcion de inhabilidad del titulo, fundédndola en que es-
te no habia sido personalmente reconocida por el deudor,
ni en su firma, ni en su contenido, y en que no produ-
cia accion ejecutiva el reconocimiento en rebeldia de un
documento privado.

5°. (Que abierta & pruebala escepcion, el defensor Dr.
Canelas, presenté como prueba de ella las protestas del
mismo pagaré que en c6pia obran & f. 10 y 11.

Y considerando: 10. Que al disponer la ley que al deman
dado ausente se le cite & juicio bajo los apercibimientos de
derecho, se propone clara y racionalmente que le paren los
perjuicios consiguientes & su rebeldia ¢ inasisiencia, en
tanfo cuanto sea necesario para que no se entorpezca el
ejercicio de la accion deducida por el demandante ; porque
si asi no fuese, la ley no tendria razon alguna de ser,y
seria completamente ineficaz para salvar los derechos de
un demandante, acreedor de buena fé, contra el que mali-
ciosamente se ausentase para burlarlos.

2°. Que demandando Par{ait 4 Rodriguez para que com-
pareciese & reconocer su firma puesta al pié de un do-
cumento y citado para este objeto por edictos, bajo los
apercibimientos espresos en ellos, de que sin comparecia
en el término, se le declararia rebelde, tanto respecto del
reconocimiento, cuanto para la accion ejecutiva que era
su consecuencia, segun los principios anteriormente esta-
blecidos, debia ser declarado rebelde y confeso como el
demandante lo solicitaba, en virtud de lo dipuesto en el
articulo 185 de la ley nacional de procedimientos y de lo
igualmente prescrito por el articulo 353 del Gédigo de Pro-



DE JUSTICIA NACIONAL 447

cedimientos de la Provincia { que debe atenderse segun
el articulo 21 de la ley nacional sobre jurisdiccion), que es-
tablece tratando del juicio ejecutivo, que la citacion del
demandado para efectuar el reconocimiento se hard en
la forma prescrita por el articulo 7° y siguienles, y bajo
apercibimienlo que de no comparecer se tendrd por recono-
cido el documento que no compareciendo, ni mostrando
justo motivo para ello, se har4 efectivo inescusablemente
el apercibimiento y se procederd como si el reconoci-
miento hubiese sido hecho por el duefio en persona.

3°. Que sentados estos antecedentes, es de todo punto
evidente que el documento trae aparejada ejecucion.

4o, Que la excepcion de inhabilidad del titulo, dedu-
cida, si bien es de las legales, no se ha juslificado en
manera alguna en la estacion de prueba, no pudiéndose
reputar por tales la consideraciones que con tal ebjeto se ha
hecho por la parte de Rodriguez en su escrito de f. 5 & 8.

5°. Que el mandamiento de ejecucion librado en vista del
documento presentado vy diligencias mencionadas, viene &
quedar justificado, por el reconocimiento posterior, hecho
por el demandado en persona de la carta trascripta a f....
del testimonio que encabeza estos autos, y por la decla-
racion de D. Antonio Zubelzii 4 f..... del mismo, sin que
basten & desvirtuar su eficacia las contestaciones evasi-
vas dadas por el ejecutado al absolver las posiciones de
f..,. cuyas contestaciones, segun la ley, deben inadmitir-
se y tenerse por confesados los hechos aducidos por el
demandante.

6°. Que todas estas .doctrinas se hallan ademas confir-
madas por los siguientes fallos de la Suprema Corte, 4 sa-
ber: 12 Série, tomo 50 (Causa Ha; tomo 6° Causa 87,
2a Série, tomo 1° Causa 26; tomo 2° Causa 104 ; to-
mo 4°, Causa 87.
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Por estos fundamentos, llévese adelante la ejecucion
con costas al ejecutado. Repéngase los sellos.

Fenelon Zuviria.

Apelé el defensor de Rodriguez y concedido el recurso
en relacion, se dictd el siguiente:

Fallo de 1a Saprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1874.

Vistos : por sus fundamentos y de acuerdo con lo dis-
puesto por el articulo quince, titulo De los instrumentos
privados del Godigo Givil, y el aritculo ochocientos ein-
cuenta y uno del Cédigo de Comercie, se confirma con costas
el auto apelado de foja freinta y cuatro, y satisfechas estas
y repuestos los sellos, devuélvanse.

SALvADOR M?® pEL CARRIL. — FRAN-
c1sco DerLcapo. — JoSE BARRO
Pazos. — J. B. (GORROSTIAGA.—
J. DomNGUEZ.
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CAILI8SA CXV.

D. José Iturraspe, contra D. Jdosé Jordan, por cobra de
alquileres € indemnizacion de perjuicios.

Sumario.—10 Consignidnduse en un contrato de locacion
la obligacion por parte del locatario de dejar en beneficio
de la finca arrendada las mejoras que hiciere y precisare
fa finca, esta clausula no importa la obligacion de ree-
dificarla st se derrumbase por mal construida ¢ por caso
fortuito.

90 El inqwlino puede exijir que el locador reconstruya
lo derruido para dejar y mantener la finca habilable como
lo estaviera al tiempo del contrato.

3° No cumpliendo el locador con esta obligacion, el
locatario tiene derecho, no solo para rescindir el contrato,
sind tambien para repetir contra el locador los perjuicios
consiguientes y el valor de las mejoras hechas.

4% Aceptado por las partes un auto de prueba sin que
el Juez designe los puntos sobre que debe versar, no
puede fundarse en esa falta, un recurso de nulidad.

Caso.—El 30 de Diciembre de 4870 D. José Iturraspe y
D. José Jordan celebraron un contrato por el cual el prime-
T. VL 31
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ro di6 en arrendamiento al segundo una finca de su pro-
piedad sita en la ciudad de Santa Fé, por el alquiler mensual
de treinta pesos, debiendo el contrato durar por el término
de tres afios.

Por el articulo 2° se convino lo siguiente : « Todas las me-
joras que durante el arrendamiento haga el Sr. Jordan y que
precise dicha casa quedardn & favor de la casa sin retrbu-
ecion alguna.»

En 6 de Agosto de 1873, Jordan ocurrid ante el Juez
civil de Santa Fé esponiendo: (Jue en razon de haberse
caido la pared esterior del patio, quedando por tanto in-
habitable la casa, y habiéndose negado Iturraspe & levan-
tarla de nuevo, se habia visto en la necesidad de buscar
otra casa; que lturraspe le cobraba los dos Glfimos meses
de alquiler, los cuales no le habia pagado por negarse &
recibiv la llave; que & fin de evitarse mayores perjuicios
depositaba la llave en el Juzgado, agregando que, segun la
opinion deun albaiiil, la pared del sud de dicho patio tambien
amenazaba ruina. El Juzgado acepté ei depésito de la ilave
y convocd 4 las partes & juicio verbal de cuya providencia
no fué notificado Iuteraspe por encontrarse en Entre-Rios.

En tres de Abril de 1874, despues de haber sido reco-
nocido el confrato de arrendamiento mencionado, D. Do-
mingo Panelo, en representacion de D. José Iturraspe,
Consul Oriental en Santa Fé, se present6 ante el Juez Federal
entablando demanda ordinaria contra Jordan, pidiendo se de-
clarase que estaba obligado & pagarJos alquileres de la casa
arrendada por los seis meses trascurridos hasta el 10 de Enero
de 1874 4 razon de los 30 pesos mensuales del contrato, y por
el tiempo trascurrido y que trascurriera hasta que entregase
la casa & razonde 50 pesos mensuales; & entregar la casa
en el buen estado que la recibié en el término que el
Juzgado le sefale, 4 devolver un armazon y vidrieras que
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tenia la esquina de la casa y que Jordan habia trasia-
dado 4 su nuevo domicilio; 4 satisfacer las mejoras 4 que
se obligd, segun apreciacion de perifos y las pérdidas ¢
intereses. Fundé su demanda en el contrato de arrendamiento
y en los articulos 6, 13, 45y 37, tit. «De la Lecacion» Codigo
Civil. Que el contrato de arrendamiento contiene una obli-
gacion que impene al locador no solo la necesidad de entregar
el valor de los alquileres que habia depositado, siné tambien
y principalmente la casa con las mejoras que hubiese y que
fuesen” necesarias; que como no hay ley alguna que le
imponga el deber de recibir pagos parciales; tenia el derecho
de no aceptar los alquileres mientras no ss den por el
demandado todas las prestaciones 4 que se obligd en el
contrato.

Corrido traslado, D. Angel R. Garcia, por Jordan, con-
testd. Que al arrendar la finca exigié de Iturraspe que, de
dos piezas de la esquina, se hiciera una; que al quitarse
el tabique, Iturraspe hizo sacar y llevdo & la despensa de
su casa de familia el armazon que cobra, siendo falso, por
tanto, que el esponente lo haya recibido. Que hahiéndose
caidof la pared de la calle y habiendo la municipalidad
exigido & Iturraspe que la reconstruyera, este se babia ne-
gado, pretendiendo que era una obligacion contraida por
el esponente en el contrato. Que anic esta injustificada
pretension y no pudiendo coniinuar habitando una casa
en tal estado de inseguridad, el esponente consider6 res-
cindido el contrato y tuvo que mudarse ocho meses antes
del término acordado, &4 la casa que hoy ocupa, y porla
cual paga un arrendamiento mayor. (Que desalojada la casa
y habiéndose negado lturraspe 4 recibir la llave, el es-
ponente tuvo que entregarla & la autoridad judicial compe-
tente. Que segun el articulo 112, tit. «De la Locacion» Cédigo
Civil, el contrato concluy6 desde el momento en que Iturraspe
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se hubo negado 4 reconstruir la pared caida. Que cual-
quiera que sea la inteligencia que quiera darse al articulo 20
del contrato, nunca puede exigirsele que reconstruya la
finca en caso de ruina total 6 parcial, proveniente de vicio
propio 6 de caso fortuito. (Que desde el momento en que
el contrato quedo rescindido ces6 la obligacion del esponunte
de pagar el arrendamiento y que si pagé por los dos altimos
meses despues del desalojo fué solo por evitarse las mo-
lestias de un pleito.

Pidié se rechazara la demanda con espresa condenacion
en cosfas.

En seguida se puso la causa 4 prueba, siendo los hechos
4 probar los alegados por las partes en sus respectivos
escritos.

Con la prueba producida se dicté el siguiente:

Kalieo del Suez Becciomali.

Rosario, Setiembre 24 de 1874.

Vistos estos autos seguidos por D. Domingo Panelo,
como apoderado de D. José Iturraspe, contra D. José Jor-
dan por cobre de alquileres devengados é indemnizacion
de perjuicios de los que resulta lo siguiente:

En 30 de Diciembre de 41870 Iturraspe dié en locacion
4 Jordan una casa sita en la ciudad de Santa Fé, segun
el contrato de £. 1, por cuyo articulo 2° se estipulaba que :
todas las mejoras que durante ¢l arrendamiento haga el sefior
Jordan y que precise dicha caso, quedardn d favor de ella, sin
retribucion alguna.

Eiste contrato celebrado por tres afios, debia vencer en
Diciembre de 1873. Mas en seis de Agosto de dicho afio,
Jordan se present6 al Juez de Santa Fé (f. 2) esponiendo
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que en razon de haberse caido la pared esterior del patio
habia quedado en la imposihilidad de poder habitar la casa,
y que como Iturraspe se negara 4 levantaria de nuevo, como
antes estaba, se veia en la necesidad de buscar otra; que
mieniras tanto le habia pasado uva cuenta cobrdndole dos
meses de alquiler, por tener el compareciente la llave, los
cuales Do se los habia entregado por no haber querido re-
cibir dicha llave, pero que estaba pronto 4 darselos en caso
de recibirla. Y como no queria continuar pagando dicho
alquiler, por no creerse obligade & ello, venia & deposi-
tarla en el Juzgado. Manifesié tambien que otro de los mo-
tivos que habia tenido para mudarse de la casa, era el de
amenazar ruina la pared del sud del patio, segun opinion
de un maestro albaiiil.

La parte de Iturraspe f. 19 entablé demanda contra Jordan
pidiendo se declarase obligado 4 pagar los alquileres de
Ja casa por los seis meses trascurridos hasta KEnero de
este afio 4 razon de pesos 3# mensuales, segun el con-
trato, y pesos 50 por mes durante el tiempo que trascurra
hasta que entregue la casa, como tambien que se le declare
obligado 4 entregarla en el buen estado en que la recibid,
con un armazon y vidrieras que, dice, lenia 2 la sazon, y
asimismo con Jas mejoras 4 que cree se obligd; y en su
defecto & indemnizarle el valor del espresado armazon y
mejoras, segun la apreciacion de péritos.

La parte de Jordan, al contestar la demanda espone. Que
hacia mas de un afio que Iturraspe tenia desalquilada Ia
casa, cuando le propuso alquilarsela, con la condicion que
uniese préviamente dos piezas que estaban separadas por
una pared; lo que aceptd el demandante, destruyendo él
mismo la pared interpuesta y quitando un armazon que es-
taba unido & ella, que llevo 4 la despensa de su casa, sin
que el demandado hubiese tenido parte alguna en ello.
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{Jue asi vivi6 el locatario en la casa hasta que caida for-
taitamente la pared de la calle y amenazando ruina olra
del sud, se vi6 obligado & abandorarla con las mejoras
hechas, antes de la espiracion del contrato; pues gque Itur-
raspe se negé abierfamenie & levantar la pared y dejar ha-
bitable la finca, que por tanto creia no deber cosa alguna
al lecador, pidiendo sea desestimada con costas su de-
manda.

Y considerando : 1° Que por el articulo 20 del contrato de
f. 12, Jordan solo estd obligado & dejar en beneficio de la
finca todas fas mejoras que hiciera y precisare ella, clansula
que no puede juridica ni radicalmente interpretarse en el
sentido que esté obligado & reedificar total ni parcialmenic
la casa, si se derrumbase por mal construida, 6 por otro
incidente 6 caso fortauito, en que Jordan fuese 1inculpable
desde que espresamente no estuviese obligado 4 ello, (art. 70,
71, 76 y 77, lib. 3¢, sec. 38, tit. 60, Cédigo Civil); sin que
tampoco puedan comprenderse en las mejoras, que ni de-
termina ei contrato, ni aun el demandante en su demanda,
las reconstrucciongs de lo caido; debiendo solo compren-
derse por mejoras, en este caso, las nuevas construcciones
no existentes al tiempo del contrato, como en efecto las
las hizo Joedan, 6 bien mejorar las condiciones de las que
existian, & costa del locatario, y esto en el caso de que tales
obras le fueran convenientes para su comodidad 6 negocio.

2° (Que lejos de tener el inquilino tales obligaciones
por el contrato ¢ por laley, estaba por esta en su perfecto
derecho para exigir al locador que hiciera las reconstruccio-
nes de lo derruido para dejar y mantener la casa habitable
tomo lo estuviera al tiempo del contrato.

3° Que habiéndose negado Iturraspe & hacerlas, Jordan
tenia igualmente perfecto derecho, no solo para rescindir el
contrato, siné tamblen para repetir contra aquel los per-
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juicies consiguientes & su cambio de habitacion y 4 las
mejoras hechas en la suposicion de que iba 4 habitar la casa
por todo el tiempo del contrato.

4o Que 4 pesar de esto, Jordan se redujo & cambiar
de casa, y aun & abonar dos meses de alquiler voluntaria-
mente, depositando la llave en poder del Juez por evitarse
como lo dice, los azares de un pleito.

5° (Que por consiguiente carece absolutamente de toda
justicia la pretension de [turraspe, de que le pague todos
los alquileres hasta el vencimiento del contraio, &4 razon
de treinta pesos mensuales; siendo aun mas temeraria la de
cobrarle 4 razon de pesos 50 mensuales, todo el tiempo poste-
rior al vencimiento de él, hastala terminacion de este asunto.

6o Que es igualmente injustificable la pretension de que
le abone el armarioy vidrieras que el mismo duefio de la
casa removil y estrajo para poder alquilarla, imputando &
Jordan haberlos conducido & su nueva residencia y apro-
vechddolos , segun aparece plenamente justificado por la
prueba producida, por medio de la cual, el demandante no
ha probado ni uno solo de loz hechos en que funda su
demanda, mientras que si lo ha hecho Jordan, respecto
de sus escepciones y de los motivos que lo indujeron &
dejar la finca locada.

Por estos fundamentos, y siendo de derecho espreso, con-
firmado por repetidos fallos de la Corte Suprema, que se
absuelva al Jemandado cuando el demandante no justifica
los hechos en que apoya su demanda y en conformidad con
los artiiculos 23, 24, 26, 27, 29, 30 y 33, lib. 20, sec. 37,
tit. 6° Godigo Civil, absuélvese de la demanda & D. José
Jordan, con costas al demandante D. José Iturraspe. Re-
ponganse los sellos, y & su tiempo, archivese.

Fenelon Zuviria.
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Notificada la parte de Iturraspe, interpusc los recursos
de apelacion y nulidad, fundando este altimo en que eon
violacion del art. 119 de la ley de Procedimientos, el Juez
en el auto de prueba no habia sefialado los puntos sobre
que debia versar.

Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1874,

Vistos. por sus fundamentos y resultando que el auto
de prueba hasido aceptado por las partes en los términos
en que estd concebido, se confirma con costas el auto
apelado de foja setenta y tres, y satisfechas estas y re-
puestos los sellos devuélvanse.

SALVA;)OR M. peL CARRIL.— F'RAN-
c18€0 DELGADO. — JoS& BARROS
Pazos. — J. DoOMINGUEZ.
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CATUSA CXVI.

D. Juan Marchall contra D. Miguel Laniers, sobre conde-
nacion en costus Y fianza.

Sumario. —Cuando por [a sentencia en el juicio de apre-
mio, este ge mande llevar adelante, el acreedor, antes de
hacérsele el pago, estd obligado si el deudor lo exijiere,
4 asegurar con flanza idénea, las resultas del juicio que
este pueda intentar contra el titulo del acreedor.

Caso.— En el pleito seguido ante &rbitros entre D. Mi-
guel Lanieri y D. Juan Marchall, habiendo apelado del
laudo la parte de Lanieri, el Juzgado, antes de proveer
en la apelacion, ordené que se oblase la multa de 8000
pfts. & sque se referia el acta de compromiso.

Los 8000 fuertes fueron oblados por Lanieri y depo-
sitados en el Banco Nacional.

D. Manael Condom, per Marchall, pidié6 se le entregase
psa suma en virtud de la facultad de percibir que tenia
su poder.

El Juzgado no hizo lugar, por no haberse dictado sen-
tencia de france y remate.

Condom pidi6 se citara de remate & Lanieri con arre-
glo al procedimiento de apremio, articulo 314.
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Citado de remate, Laniert opuso, sin perjuicio de la
apelacion de hecho deducida, las escepciones de falsedad
del titulo y nulidad del procedimiento, cuyas escepciones
fueron rechazadas por el siguiente :

Falko del Juez de Secciom.

Buenos Aires, Agesto 6 de 1874.

Vistos y considerando: 10. Que solo son admisibles en
el juicio de apremio las escepciones comprendidas en el arti-
culo 315 de la ley de procedimientos, en las que no se halla
de la nulidad, que se ha pretendido probar. 2°. Que la
falsedad 4 que se refiere al inciso 10 del mismo articulo,
es la que afecta la forma del documento y lo hace falso,
y esto solo puede establecerse y probarse de conformidad
al titulo 17 de la ley nacional de precedimientos lo que
no ha tenido lugar, pero ni se han aducido hechos que
la funden. Por estas consideraciones fallo, mandando
llevar adelante el apremio, y por le fanto hacerse el pago
de la multa al ejecutado, & cuyo efecto se librard el cor-
respondiente oficio al Presidente del Banco Nacional. —
Repénganse los sellos.

Isidoro Albarracin.

Concedido el recurso en relacion, se dicté este
Falip die la SBupremua Corte.

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1874.

Vistos : por sus fundamentos, y con arreglo & lo dispuesto
por el articulo. trescientos veinte y uno de la ley de procedi-
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mientos, se confirman los aulos apelados de fojas veinte y
ocho vuelta y treinta y cuatro; y devaélvanse los de la materia,
prévia satisfaccion de costas y reposicion de sellos.

SALVAD®R M. DEL CARRIL.— FRANGISCO
DELGADO. —J0sE BARROS PAzos, —
J. B. GorosTiAgA, —J. DOMINGUEZ.

CAUSA CXVEL

D. Juan Dufour, D. Juan Malcolm y el Albaces de la testa-
menturia de D. Eduardo Lumb, contra el Gobierno de la
Provincia de Buenos Aires. Incidente sobre competencia.

Sumario,— Bl hecho de ocurrir un particular al Gobier-
no de una Provincia para cobrar el valor de terrenos ocupa-
dos por un ferro-carril, pidiendo la mensura y tasacion
de ellos, no importa la voluntad de sujetarse & los Tri-
bunales Provinciales ni la renuncia de ningun derecho.

Caso.— D. Juan Dufour, D. Juan Malcoim y D. Cérlos
Lumb, como albacea de la testamentaria de D. Eduardo
Lumb, estranjeros, espusieron ante la Suprema Corte: que
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en el afio 1871, sus propiedades ubicadas en el trayecto
del terro-carril & la Chacarita, habian sido invadidas por
dicho ferro-carril, mediante una traza arbitraria; que im-
portando esto un despojo hecho por el Gobierno de ia
Provincia, que 4 su vez se habia negado 4 idenmnizarles,
no despachando la reclamacion que tenian deducida desde
hacia mas de dos afios, entablaban formal demanda contra
él pidiendo fuera condenado & abonar el precio de los
terrenos segun tasacion, y ademas la indemnizacion de
los perjuicios sufridos que avaluaron en 12,000 ffts.

Corrido traslado, el Fiscal del Gobierno de ta Provincia
promovio6 articulo de incompetencia, diciendo, que la jurisdic-
cion provincial habia sido prorogada § aceptada en los
Tribunales Provinciales, siendo en este caso el competente
el Poder Ejecutivo, por tratarse de un asunto contenciose
administrativo, articule 14 de la ley de jurisdiccion de los
Tribunales Nacionales. Acompafi6 el espediente seguido por
los demandantes ante el Gobierno de la Provincia.

Corrido traslado del articulo, los demandantes contestaron
que no era exacto que hubiesen demandado ante Tribunal
competentie e} pago del valor de sus terrenos; que lo que
han hecho es reclamar su valor como podrian haberlo hecho
con un parficular cualquiera, {que la tramitacion del es-
pediente acompaiiado, revela que el deudor se ha negado
& pagar, habiendo por tanto, llegado la oportunidad de de-
mandarlo; que habria contrasenfido en demandar ante él mis-
mo al Gobierno de la Provincia, cuando por la Constitucion
de la Provincia el Juez competente seria, en el caso de
prorogacion de jurisdiccion, la Suprema Corte de la Pro-
vincia. Pidié se rechazara econ costas el articule.

En seguida, para mejor proveer, se dié vista al sefior
Procurador General quien dietaminé :
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SUPREMA CORTE DE JUSTICIA :

Buenos Aires, Noviembre 19 de 1874.

Et Procurador General en la demanda entablada por
varios vecinos de Belgrano contra la Provincia de Buenos
Aires, pidiendo el pago de unos terrenos que se dicen
espropiados, dice: Que no encuentra razon 4 la declinatoria
de jurisdiccion que el Fiscal de la Provineia ha dedacido.

Ella se fuuda en que habiendo los demandados ocurrido
al Gobierno de la Provincia, se han sometido & su juris-
diccion, renunciando al fuero nacional. Pero el espediente
agregado prueha, que si ocurrieron al Gobierno fué solo
para cobrar el valor de sus terrenos, ocupados por el ferro-
carril, pidiendole la mensura y tasaccion de ellas, en la
forma ¢ue se hacen los cobros & un Gobierno. Esto no
importa ni la voluntad de sujetarse & los Tribunales Pro-
vinciales, ni la renuncia de ningun derecho. Por consi-
guiente no es el caso previsto en el inciso 4°, art. 12
de la ley sobre jurisdiccion que se invoea.

La jurisdiccion de la Corte es evidente para conocer
de esta demanda. Pero tambien lo es, que ella no fiene
fundamento alguno, y que debe ser desechada in limne
por 1noportuna.

El Gobierno no ha tomado resolucion alguna en este
asunto: ni ha admitido, n1 rechazado las pretensiones de
los demandantes, no les ha causado pues ninguna injuria
real, que pueda dar lagar & una queja.

Luego que el Gobierno recibié la reclamacion, consulté
a su Fiscal y a los injenieros que habian trazado el eamino.
De estos informes resultd que la traza se habia hecho por
una calle pablica, y que no se habian ocupado terrenos
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particulares. El. Gobierno dié vista de este resultado 4 los
reclamantes en el mes de Enero de 1873, yhasta el pre-
sente no la han evacuado. Ellos son pues los antcos cul-
pables de la gran demora que ha sufrido este negocio,
reusando por espacio de dos afios en decir si los inje-
nieros tienen § no razon, si el camino se ha trazado por
la prolongacion de la calle de Corrientes, é s se hanin-
vadido tercenos de lejitima propiedad particular.

Mientras los demandantes no digan cual es el derecho
qus el Gobierno de Bucnos Aires ha violado, y siendo cons-
tante que por su parte no ha habido negacion de justicia,
su actual demanda no tiene fundamento, ni debe sustanciarse.

Por tanto, suplico 4 la Suprema Corte se sirva no hacer
lugar 4 la demanda con costas, por inoportuna é infundada.

Franeisco Pico.
Fajlle de la Suprema Conrte.

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1874.

Vistos de conformidad con lo espuesio y pedido por el
sedor Procurador General en la parte de su precedente vista
relativa 4 la declinatoria de jurisdiccion, se declara que esta
Suprema Corte es competente para conocer de esla causa ;
en su consecuencia el Sefior Fiscal General conteste la de-
manda en el término de la ley.

SaLvapor M* peEL CARRIL. — FRAN-
cisco Dergapo. — 1. B. Goros-
TIAGA. — J. DOMINGUEZ.

———— g BT Y e ———
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CAUSS CXVERE.

D. Juan Marchaoll, contra D. Miguel Lanieri sucesor de la
sociedad «Progreso» y su fiador D. Santiaye Meabe, sobre
cobro ejecutivo de pesos.

Sumario.— Los procedimientos del juicio ejecutivo y de
apremin, aunque diversos, no son contrarics, y por con-
siguiente el cambio de la via ejecutiva por el procedimiento
de apremio en la ejecucion de un lando arbitral, no im
porta mudar la accion entablada.

fJaso. — La sociedad « Progreso» celebré un contrato
con D. Juan Marehall para la construccion de un vapor
y cuatro chatas. Concluida esta y hecha la entrega de los
buques, se suscitaron varias cuestiones entre la sociedad
v el contratista, las que se sometieron de comun acuerdo
al juicio de érbitros, con la obligacion de una multa, sin
perjuicio de llevarse adelante la resolucion arbitral en el
caso de no conformarse con ella.

Los éarbitros condenaron & la sociedad & pagar & Marchall
la suma de 49,429 pesos fuertes; D. Miguel Lanieri su-
cesor de la sociedad, no se conformé con el laudo y apeld
ante quien correspondiera.
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Marchall entablé demanda ejecutiva contra Lanieri y su
fiador D. Santiago Meabe por el pago de dicha suma

Dictado el auto de solvendo y presentados bienes & ein-
bargo por Lanieri reservindose oponer oportunamente la
escepcion de inhabilidad de titule por ser el laudo apelado y
nulo, Marchall pidié se llevara el procedimiento por la via
de apremio en virtud del articulo 309 de la ley de procedi-
mientos.

El Juez proveyé como se pedia; solicité en seguida
Marchail la citacion de remate con arregio al atticulo 314 y
el Jues provey6 se citara de remate al deudor.

Meabe pidi6 revocatoria de estas dos providencias apelando
in subsidium.

Dijo: que habiéndose iniciado la via ejecutiva, no podia
Marchall cambiar de procedimiento y qne este cambio
ademas de ser ilegal le era gravoso porque quedaba im-
pedido de oponer la excepcion que se habia reservado en
la estacion de la citacion de remate.

El Juez no hizo lugar, é interpuesto por Meabe el recurso
de queja y admitido este por la Suprema Corte por 1o versar
el auto recurrido sobre trdmites ordinarios del juicio y
causar perjuicio irreparable, se dicté el siguiente

Fallo de ta Supremn Corte.

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1874.

Vistos y considerando, que el cambio de la via ejecutiva
por el procedimiento de apremio, en la ejecucion de un
laudo arbitral, no importa mudar la accion entablada, pues
que ambos procedimientos, aunque diversos, no son con-
trarios, y han sido introducidos por la ley en favor del eje-
cutante, se confirman con costas los autos recurridos de fojas



DE JUSTICIA NACIONAL i85

veinte y tres y treinta y cuatro. Satisfechas que sean en
consecuencia las de la instancia, y repuestos los sellos,
devuélvanse.

SALVADOR M® pgL CARRIL. — FRAN-
cisco DELcawo.—J. B. Gorros-
TIAGA.—J. DOMINGUEZ.

CAUSA COXIX.

D. Juan Marchall con D. Miquel Lanieri sobre cumplimiento
de un laudo arbitral.

Sumario.— 1° Un decreto del Juez de Seccion, mandan-
do cumplir un laudo arbitral dé& fuerza ejecutiva y queda
homologado dicho laudo.

20 La homologacion es la aprobacion ¢ confirmacion de
algun acto por autoridad judicial, 6 el juicio que ordena
su ejecucion.

3° Pendiente el juicio sobre ejecucion del laudo, no de-

T. Vi 32
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ben admitirse los recursos de apelacion y nulidad, sin que
antes se cumpla la sentencia arbitral.

4° Los laudos arbitrales con los requisitos de derecho,
deben ser ejecutados, aunque se pida de ellos reduccion &
albedrio de buen varon, se diga de nulidad 6 se deduzeca
otro recurso, dando el acreedor flanza de restituir lo que
en virtud del laudo recibiere si este fuere despues revo-
cado.

50 De los recursos deducidos contra un laudo arbitral,
debe conocer en 4* Instancia el Juez de Seccion.

Caso.—~En 5 de Abnil de 1870, D. Juan Marchall cele-
br6 con la empresa ¢ Progreso» un contrato para la cons-
truccion de un vapor y cuatro chatas, de acuerdo 4 un pre-
supuesto convenido, debiendo ser concluidas a plazo fijo,
bajo una multa por cada dia de demora. El precio que se
convino en la suma de 60,000 ps. fts., dehié ser pagado una
parte al contado, una parte & plazos fijos y el resto despues
de entregadas las embarcaciones, listas para navegar y pro-
badas, debiendo la empresa « Progreso» pagar igual multa
si faltase 4 cualquiera de las obligaciones estipuladas.

En Octubre de 4871, D. Manuel Condom por D. Juan
Marchall, demandé & la sociedad « Progreso » por el saldo
que decia adeudarle del precic de las embarcaciones, por
el importe de trabajos exiras y per la multa en que decia
haber incurrido y las costas del juicio. —Pidi6 de acuerdo con
el articulo 601 del Codigo de Comercio, se convocara & las
paries 4 juicio verbal para el nombramiento de &rbitros.

Corrido traslado, D. Santiago Meabe, director gerente de
la soctedad « Progreso», conirademandé & Marchall por
dafios y perjuicios que decia haberle irrogado por defectos
en la construccion del vapor y chatas, por multas en que
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decia haber incurride provenientes de demoras; por symi-
nistros hechos y no debidos, y las costas del juicio.

Sustanciada la reconvencion, se procedid al nombramien-
to de los 4rbitros que conbcieran y resolvieran las cuestio-
nes & que los autos se referian, nombrando Ia parte de Mea-
be 4 D. Antonio Dodero, la de Marchall & D. José M®
Huergo y tercero para el caso de discordia al Dr. B. Da-
niel M* Cazon.

.Las bases del arbitramiento fueron: los 4rbitros debian
conocer en lo principal é incidentes de fodas las cuestiones
relativas al asunto; laudar dentro de 40 dias improroga-
bles desde la aceptacion del fercero; en caso de no confor-
marse alguna de las partes con el laudo de los arbitros,
6 entablasen algun recurso contra él, pagar la multa
de 8,000 ps. fts. sin perjuicio de llevar adelante la resolu-
cion arbitral.

Durante la tramitacion del juicio ante los é&rbitros, las
partes tranzaron dos de las cuestiones suscitadas.

En la primera se convino que las cuentas de extras co-
bradas por Marchall quedasen reducidas y aceptadas en la
suma de 3,612 pesos 54 cenfavos fuertes.

En la segunda, referente al caracter en que investian los
jueces, se convino en acordarles el de &rbitros arbitra-
dores.

Los érbitros en mayoria, laudaron condenando & D.
Miguel Lanieri por la sociedad, & pagar &4 D. Juan Marchall
la suma de 49,429 ps. 22 centavos fuertes, que debia abo-
nar dentro del término de un mes despues de quedar ho-
mologado el laudo, sin condenacion en costas, salvando sus
derechos & Lanieri para repetir contra Marchall por 10,400
fuertes que no tomaron en consideracion por las razones
que esponen. El otro drbitro laudd en discordia.

Notificada la parte de Lanieri, apeld para ante el Juez



468 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

de Seccion 6. para ante el Magistrado 6 Tribunal que por
derecho deba conocer del asunto.

El Juzgado dispuso, que prévia oblacion de la multa
convenida, se proveeria.

Posteriormente la misma parte entablé tambien el recurso
de nulidad, sosteniendo haberse violado por los arbitros la
disposicion de la ley 32, tit. 4°, parte 32,

De este escrito se corrid traslado y autos.

Habiendo la parte de Lanier: oblado los 8,000 fuertes im-
puestos como mulla, pidid se proveyese sin mas tramite sobre
el recurso de apelacion.

Halio del Juez de Sectiomn,

Buenos Aires, Julio 20 de 1874.

Respecto 4 la oblacion, higase saber; respecto & los recur-
sos de nulidad y apelacion deducidos, elévense los autos &
fa Suprema Corte, acorddndose para la mejora el término de
tres dias.

Albarracin.

De este auto apeld en relacion la parte de Marchall, sos-
teniendo :

19 Que no son procedentes los recursos de apelacion y
nulidad, habiendo sido espresamente renunciados, y siendo,
como este, un caso de arbitramiento forzoso ;

2° Que si el laudo fuera apelable, la apelacion debia ser
para ante el mismo Juez de Seccion ;

3° Que el Juez no ha debido conceder el recurso de nu-
lidad, sin que antes el esponente hubiese evacuado el tras-
ado pendienie sobre él ;
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4° Que tampoco habia debido el Juez conceder los re-
cursos sin que antes estuviese cumplido el laudo.

El Juez concedid el recurso en relacion.

Elevado los autos, D. José J. Meabe en representacion
de Lanieri se presentd ante la Suprema Corte, mejorando log
recursos, y se ordend que espresara agravios.

Notificado D. Manue! Condom por Marchall, espuso que
el recurso deducido por él importaba un incidente perjudi-
cial, el cual no tendria objeto, como no lo tendrian tampoco
los juicios ejecntivos sobre entrega de la multa y ejecucion
del laudo que se tramitabap ante el inferior, si la Corte
entrara 4 conocer del fondo del negocio al mismo tiempo
que del recurso deducido para impedirlo.

Que el objeto de la apelacion del esponente es triple, y
consiste :

1o En demostrar la improcedencia del otorgamiento del
recurso de apelacion con infraccion de la jurisprudencia
establecida por la Suprema Corte, especialmente en las
causas 214, pég. 191, tomo 4° de los fallos, y 114,
pag. 274, tomo 8° de los mismos ;

2° En otorgar para ante la Suprema Corte que no solo
ha declarado no haber lugar & este recurso en los laudos
arbitrales para ante la Suprema Corte, siné que por dispo-
sicion espresa de la ley y préctica inconcusa, debe conocer
de él, el mismo Juez que debi6 conocer de la causa.

3° Que nunca puede otorgarse dicho recurso ain cuan-
do se pague la pena, sind despuss de estar cumplido el
laudo y afianzada su restitucion segun terminantemente lo
prescribe la ley recopilada.

Pidié que suspendiera toda tramitacion sobre los recur-
sos concedidos hasta la resolucion de este punto.

La Suprema Corte mandédejar en suspenso el decreto en que
se mando espresar agravios, y corri6 traslado de este escrito.
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Evacuéndolo la parte de Lanier:, pidié & la Suprema Corte
no hictera lugar con costas al recurso deducido por Mar-
chall y sostuviera el decreto en que se le mandé espresar
agravios.

Que por regla general, siempre hay apelacion de los lau-
dos pronunciados por 4rbitros 6 arbitradores, 4 no ser que
espresamente se haya renunciado ; que no es exacto que ha-
ya hecho espresamente esa renuncia, como puede verse en
el acta relativa, siné que por el contrario se ha previsio el
caso de que tal recurso se dedujera; que bajo este punto
de vista son 1mpertinentes las citas hechas por Marchall ;
que en este caso no se trata de peritos arbitradores, siné
Gnicamente de un juicio arbifral que ha debido ser pronun-
ciado por hombres buenos aunque no sean peritos, como
no lo son D. José M. Huergo y el Dr. Cazon.

Que no se trata de un simple arrendamiento de obras,
siné de un contrato misto de venta y arrendamiento, segun
el articulo 590 del Cddigo de Comercio.

Que si bien las cuestiones relativas al arrendamiento pu-
dieron considerarse como de arbitramento forzoso segun el
articulo 601, no sucede lo mismo respecto de las de la venta,
que es principalmente sobre lo que versa la apelacion, las
cuales solo han caido bajo la jurisdiccion de los arbitrado-
res por la voluntad espresa de las partes, caracter ratifi-
cado en la transaccion cuya acta corre en autos.

Que en cuanto al recurso de nulidad, solo debe recordar
que hay conformidad de partes en reconocer que pudo de-
ducirse.

En cuanto al Tribunal que debe conocer de los recursos,
dice, que dedujo la apelacion en forma legal para ante el
Superior 4 quien por derecho correspondiera, y que ese
superior puede ser tanto la Corte como el Juez de Seccion.
Para sostener este punto cita la ley 4, tit. 24, lib. 4o, R.
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G. y lainterpretacion de la Curia Filipica, parte a, § 1,
No 8o, pag. 244, edicion de 1753 y ademas el art. 814
del Codigo Espafiol. Finalmente, que por la ley de Pro-
cedimientos de 1863, no es el nimero de seniencias con-
formes, lo que hace la cosa juzgada, sin6 ei fallo de la Su-
prema Corte, ya sea que confirme 6 revoque el de 1* Ins-
tancia, cuya mision queda de hecho reducida en cuanto aj
fallo definitivo, & la sustanciacion del asunfo. Que exis-
tiendo en este caso un laudo arbitral al que ha precedido la
sustanciacion necesaria, no tiene objeio practico la apela-
cion para ante el Juez de Seccion que no es iribunal de
apelacion, si del fallo de dicho Juez debe necesariamente
concederse apelacion para ante la Corte, sea que confirme
6 revoque el laudo arbitral. Que con esto solo se conse-
guiria demorar la resolucion del asunto que al fin ha de
ser definitivamente fallado por la Corte.

Feilo Jde ta Suprema Toxie.

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1874.

Vistos y considerando : — Primero.  Que por decreto de!
Juez de Seccion de foja quinientas cuarenta y suatro, se
mand6 cumplir el laudo arbitral dictado en este asunto;

Sequndo. Que por esta resolucion, dicho laudo adquirid
fuerza ejecutiva y quedd homologado, puesto que ia homo-
logacion en términos juridices, es la aprobacion 6 confir-
macion de algun acto por autoridad judicial, 6 el juicio que
ordena su ejecucion ;

Tercero. Que vencido el plazo acordado al deudor para
su cumplimiento, el laudo era ejecutable, y al efecto se
entablé el correspondiente juicio ;
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Cuarto. (Que pendiente este juicio, y no habiéndose
cumplido atin la sentencia arbitral, no han debibo admitirse
los recursos de apelacion y nulidad interpuestos con%}‘aﬁ;
porque segun lo dispuesto por el articulo doscientos cuarenia
y nueve de la ley de procedimientos, y psr la ley cuatro, ti-
tulo veinte y uno, libro cuarto, Recopilacion Castellana, los
laudos arbitrales con los requisitos de derecho, deben ser
ejecutados, aunque se pida de ellos reduccion & albedrio de
buen varon, se diga de nulidad 6 se deduzca otro recurso,-
dando el acreedor fianza de restituir lo que en virtud del lau-
do recibiere, si este fuese despues revocado ;

Quinto. {Que esto mismo ha sido convenido por las par-
tes en el acta de fojas ochenta y nueve y noventa que sirve
de compromiso, en la que se establece «que en el casode no
conformarse alguna de las partes con el laudo de los é&r-
bitros, 6 entablasen algun recurso contra él, pagard la
multa de ocho mil pesos fuertes, sin perjuicio de llevarse
adelante la resolucion arbitral.

Sesto. Que la nulidad deducida, no se funda en la falta
de alguna de las condiciones esenciales que la ley requiere,
para que un laudo arbitral adquiera la fuerza de un ins-
trumento que traiga aparejada ejecucion.

Séptimo. (Jue aunque los recursos entablados fueran
procedentes, no es la Corte Suprema de Justicia, con-
forme & la jurisprudencia establecida por varios de sus fallos,
quien debe conocer de ellos en primera instancia, por no
ser un caso de jurisdiccion originaria, siné el Juez de
Seccion, porque 4 él le competiria la decision del asunto
sobre que versa el laudo, si no hubiese sido sometido &
arbitramiento.

Por estos fundamentos, se revoca el auto apelado de foja
quinientas noventa y siete vuelta, y satisfechas que sean las
costas y repuestos los sellos, devuélvanse los de la materia,
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para que se cumpla la sentencia arbitral de foja quinientos
veinte y cuatro, bajo la fianza que prescribe la citada ley de
Recopilacion Castellana,

Sarvapor M* DEL GARRIL — FRANCISCo
DeLcADO.— JosE BArRros Pazos. —
I. Domincuez.— J. B. GOROSTIAGA.

CAUSA CXX.

D. Jacobo y D. Juan Spangenberg contre Da. Rosalia Elias
de Garcla Ziniga sobre posesion de un campo.

Sumario. — 1°. Cuando la cosa vendida es indivisible é
consiste en un solo cuerpo, el comprador ne¢ puede exyjir, ni
son necesarios actos parciales de tradicion.

2°, Aun cuando el vendedor' quede obligado & integrar
la cosa vendida 6 & sanearla en caso de eviccion, solo un
deslinde hecho con arreglo & los limites fijados en Ia
escritura de venta y con formalidades legales, puede dar
4 conocer, en caso de cuestion, si falta alguna parte de
la superficie vendida.

T. VL 33
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3°. Una mensura no aprobada por autoridad compe-
tente, no puede servir de fundamento en una demanda
sobre posesion.

Caso. ~—En Marzo de 1873, D. Enrique L. Spangenberg,
en representacion de sus hermunos D. Jacobo y D. Juan,
vice consul aleman el primero y ciudadano estrangero el
segundo, se presentd ante el Juez de Seccion de Entre-
Rios con los siguientes documentos :

1o Testimonio de una escritura de venta otorgada en Mon-
tevideo en 30 de Julio de 1864 por D. Mateo Garcia Zuajiga a
favor de D. Jacobo y de D. Juan Spangenberg de un campo sito
en la Provincia de Entre-Rios, departamento de Gualeguay-
chit, dentro de los siguientes limites : al Norte 41,840
varas, lindando con las puntas del arroyo del Sauce ;
9630 varas al Sud, lindero el arroyo Del Gato; 20,262
varas al Este, lindando con campos que el vendedor te-
nia arrendados & los Sres. lglesias, Brongton y Bahuer y
D. Juan Tuduri; y 44,400 varas al Oeste, lindando con
la cafiada de Salinas hasia donde forma horqueta con la
de San Ignacio v de alli, rumbo al Norte, hasta encon-
trar las puntas del dicho arroyo del Sauce, calculada su
drea en tres y media leguas cuadradas.

El vendedor se reservd el derecho de medir por agri-
mensor el campo vendido cuando le convimiera, quedan-
do arreglado con los compradores que si de esa opera-
cion resultase contener mas drea que las tres leguas y
media calculadas dentro de las divisas establecidas, el
exceso lo pagarian los compradores en el acto, al precio
de § 6,720 moneda nacional de Montevideo por cada le-
gua cuadrada, debiéndose tener tal exceso por incluido
en la venta. Se autoriz6 & los compradores 4 tomar la
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posesion del modo que les pareciera, en sefial de lo cual y
de verdadera tradicion e} vendedor otorgaba la escritura. En
el afio de 1866, al chancelarse un gravédmen por parte del
precio que reconocieron los compradores, el vendedor Garcia
Zuniga declaré que era entendido y convenido que quedaba
vigente la condicion impuesta de vender 4 los compradores al
precio establecido el 4rea que dentro de los limites fijados
pudiese resultar de mas cuando se practicara la mensura
del campo vendido.

20. Testimonio de las siguientes diligencias para la
mensura del mencionado campo. En Setiembre de 1872
D. Manuel Garcia de Ziniga, en representacion de les al-
baceas de D. Mateo, pidi6 ante el Juez de 1° Instancia
de Gualeguaychd la mensura del campo vendido 4 los her-
manos Spangenberg y prepuso 2l agrimensor D. Teodoro
{x. Egafia. Proveido de conformidad, el campo fué me-
dido sin oposicion alguna en tres de sus costados ; pero
al ir 4 amojonarse el costado Kste, resulté que un puesto
y la estancia de D. Juan Tuduri quedaban dentro del
campo & medirse. Segun las diligencias del agrimensor
Egafia, D. Manuel Garcia Ziniga, que tambien. era pe-
rito agrimensor, espresé que nada tenia que observar res-
pecto de la operacion, limitandose 4 manifestar que el
confrato de arrendamiento de Tuduri le fij6 el lindero del
oeste mucho ma$ alld de lo que resultaba de la opera-
cion, y no considerdndose suficientemente autorizado para
resolver las dudas que se ofrecian, habia determinado ir 4
Montevideo & recibir instrucciones al respecto, prometien-
do regresar en muy breves dias, pero no habiéndolo hecho,
el agrimensor presenté su diligencia, de la cual resaltd
tener 6l terreno medido una érea de 5 leguas cuadradas
mas 19 milésimos de otra.

K] Departamento Topografico informé que el agrimensor
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habia llenado las prescripciones del titulo y las disposi-
ciones vigentes, por lo que la oficina no tendria incon-
veniente en aprobar la mensura, si noevos documentos no
venian ‘4 modificar el titulo exhibido.

ElJuez de 1* Instancia di6 vista & los interesados. Al ser
notificados los hermanos Spangenberg, espresaron que no te-
nian inconveniente en que se aprobase la mensura, aun cuando
en el espediente no habian sido parte, sin que se en-
tendiera por esto que renunciaban 4 la jurisdiccion nacio-
nal que les correspondia.

3°. Testimonio auténtico del plano levantado pore! agri-
mensor Egafia, segun la mensura practicada del campo en
cuestion.

Con estos antecedentes, el demandante espuso : Que sus
representados tenian perfecto derecho para exigir que se
les pusiera en quieta, completa y bien conocida posesion
del campo que compraron, debiendo la sefiora viuda su-
jetarse 4 la mensura practicada por el agrimensor nom-
brado por su apoderado, invocando al respecto el articulo 88,
Sec. 3%, tit. 3o, lib. 2° del Godigo Civil.

Habiéndose eseusado el Juez Federal de Knire-Rios
por haber sido abogado de una de las partes antes de su
nombramiento, y el de Santa-Fé por su parentesco con
uno de los interesados, los autos pasaron al Juez de
Seccion en Buenos Aires, ante quien se reprodujo la de-
manda.

B. José Antonio Tuduri, por Da. Rosalia Elias de Gar-
cia Zuniga, contestando, espuso: que el art. 15, del tit. 3°
Lib. 3°, Cédigo Civil, prohibia acumular las acciones posesoria
y petitoria, por lo que, puesto que solo se demandaba la
posesion, solo & ella concretaria la contestacion.

Que desde luego, debia aseverar que los demandantes
estaban en posesion del terreno comprado desde el afio
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1864, teniéndo en él edificios, ganados y todo 1o demas
que indica claramente estar en posesion de la cosa com-
prada.

Que ademas, aun suponiendo, que el titulo de los de-
mandantes les diera derecho 4 mayor campo que el que
poseen, ese es un juicio ventilado y fallado hacia tres
anos por los Tribunales de Entre-Rios, siendo de notarse
que aun cuando entdnces la cuestion se siguié con el pa-
dre del esponente, arrendatario del campo en cuestion, los
demandantes continuaron ese juicio hasta su terminacion,
sin haber citado de eviccion al vendedor en la oportunidad
debida.

Que el padre del esponente arrend6 el campo que ocu-
paba en 1863, y los Sres. Spangenberg compraron el suyo
en 1864, viniendo asi, segun las mismas cldusulas del
contrato de compraventa, & quedar subordinados en mate-
ria de limites 4 los designados en el contrato de arrenda-
miento. Que mas tarde en virtud de una clausula del con-
trato de arrendamiento y despues que los Tribunales de
Entre-Rios, fallaron la cuestion con Spangenberg, el pa-
dre del esponente comprd los terrenos que tenia arrenda-
dos.

Que el articulo 326 de la ley de procedimientos exige, para
que proceda el interdicto de adquirir la posesion, que se
presente titulo suficiente y que nadie posea & titulo de
dueto 6 usufructuario los bienes cuya posesion se pide;
requisitos ambos que faltan en la demanda actual.

Que las actuaciones presentadas por los demandantes so-
bre la medicion del campo que compraron son nulas, por-
que no se citd 4. los duefios 6 arrendatarios de los terrenos
colindantes, & lo cual se agrega que, sobre la mensurra,
tampoco ha recaido auto alguno aprobatoriode Juez com-
petente. {ue el informe del Departamento Topografico re-
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lativo solo & la parte cientifica de la operacion y de la cual
resulta que los demandantes tienen una &rea mayor que la
comprada, nada significa con relacion al derecho sobre el
campo 1nedido.

Que tampoco se ha llenado el segundo requisito del
arliculo citado de la ley de procedimientos, pueste que el
padre del esponente posee su campo en virtud de un titulo
en forma de propiedad.

Pidi6 se rechazara la demanda con espresa condenacion
en costas.

Acompand 4 la contestacion : 4°. Testimonio de un con-
trato de arrendamiento, celebrado entre D. Juan Tuduri y
D. Mateo Garcia de Zaniga en 23 de Diciembre de 1863.
El campo arrendado es una parte del denominado «Florido»
en el Departamento de Gualeguaychd, lindando en uno de
sus costados con el vendido posteriormente 4 los Sres.
Spangenberg. En los articulos 40 y 5° se convino que co-
mo el Sr. Zufiga frataba de vender su campo, el contrato
no tenia plazo fijo y que llegado ese caso, Tuduri se su-
getaria & lo que dispusiera el comprador con el término
de seis meses para el desalojo; que en el caso de venta
del campo por fracciones, Zuaiiiga concedia & Tudur la
preferencia por igual precio en el &rea arrendada que se
calculé en poco mas de dos leguas cuadradas.

2°. Testimonio de una sentencia pronunciada por el Su-
perior Tribunal de Justicia de la Provincia de Entre-Rios,
con fecha 22 de Febrero de 1870, en un inferdicto po-
sesorio, deducido por D. Juan Tuduri contra D. Jacobo
Spangenberg, por la cual revocindose un auto de la al-
zada, se condené & Spangenberg & desocupar el campo
cuestionado, demoler & su costa las obras que en él
hubiese construido, y pagar & Tuduri los perjuicios
que este justificase haberle inferido con la ocupacion y
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construccion, sin perjuicio de los derechos de Spangenberg
4 ser indemnizado por Tuduri de todas las costas, dafog
y perjuicios que le hubiese ocasionado la oposicion qe
este, si en el juicio correspondiente justificaba que la ocupa-
cion y construcciones por él reclamadas, estaban fuera
de los limiies que poseia en arriendo.

Despues de llamar autos, el Juzgado, para mejor proveer,
ordend que el apoderado de Spangenberg absolviera pregun-
tas que se le haria.

Preguntado desde cuando estaba su parte en posesion
del campo y quien se la di6, dijo:

Que desde 1864, y que la posesion se la di6 D. Pedro
Dumont, en representacion del vendedor, delineandose el
campo provisoriamente, por cuyos antecedentes se esten-
di6 la escritura en Montevideo, habiendo representado &
sus hermanos en dicha delineacion D. Juan Tuduri. Pre-
guntado si desde esa época estd en posesion y esplota el
campo, dijo: Que ha estado en posesion hasia que, al
hacerse la quinta poblacion, se opuso D. Juan Tuduri en
la fraccion & que se refiere la demanda. Preguntado
si al hacerse la delineacion provisoria entraban las pobla-
ctones y una fraccion del campo perteneciente al que ocupaba
el Sr. Tuduri, conlesté que si.

Failieo del Juez de Secciom.

Buenos Aires, Julio 3 de 13874.

Vistos estos autos en que D. Enrique Spangenberg, por
sus hermanos Juan y Jacobo, demanda 4 Da. Rosalia Elia
de Garcia de Zaniga por la entrega y posesion de un cam-
po de estancia en la Provincia de Entre-Rios, y resul-

tando :
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10, Que en Julio de 1874 D. Mateo Garcia de Zuni-
ga vendid & los Sres. Spangenberg una fraccion del cam-
po llamado «Florido» en el Departamento de Gualeguay-
chi, provincia dé Entre-Rios, protocolizéndose la” escritu-
ra correspondiente en dicha Provincia, segun resulta de
los documentos acompafiados en cépia de £ 3 & 13,

2° Que esta compra fué hecha ad corpus, bajo los lin-
deros fijados en la escritura, aprecidndose el é4rea en 3 '/,
leguas cuadradas y con la obligacion & los compradores
-de pagar un tanto por cada 4rea de una legua que re-
sultase haber de mas,

3°. Que por limites al Este se fijaron los campos queel
vendedor tenia arrendados 4 los Sres. Iglesias, Brugton y
Bonher y & D. Juan Tuduri.

4o, Que en prueba de perfeccion de la venta yen se-
fial de verdadera tradicion y como simbolo de posesion
y entrega les fué otorgada la escritura respectiva.

5%, Que con anterioridad 4 la venta los compradores
Spangenberg estaban en posesion del mismo campe com-
prado, cuya posesion les habia sido dada por D. Pedro
Dumont, como represeuntante del vendedor Zuiiiga, repre-
sentando a los demandantes en la delineacion provisoria que
para este efecto se practicd, D. Juan Tudari, inquilino del ven-
dedor y colindantes segun la escritura (segun consta de las
posiciones absueltas por el Sr. Spangenberg & f. 93 vta. ).

6°. Que habiendo querido los demandantes establecer
puentes en el limite Este de los campos comprados por
Tuduri que sostuvo tenia como arrendatario la posesion de
los puestos el « Gato» y el « Tala » siendo vencidos los
Sres. Spangenberg y sin que & dicho juicio hubiesen sido
citados el comprador 6 sus herederos, juicio que termind
en Febrero de 1870, segun se comprueba con la cépia
de sentencia de f. 51,
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Y considerando: 1°. Que en la compra y venta upa
de las obligaciones del vendedor, una vez perfeccionadg
el contrato, es la de hacer la entrega de la cosa vendi-
da en la forma que esta lo requiera, para el ejercicio de
la posesion completa por parte del comprador.

20, (Que tratandose de inmuebles como en el caso ocur-
rente, la posesion referida ha debido ser deferida al com-
prador por la tradicion 6 por actas materiales del que la
recibe con asentimiento de! que iaentrega (art. 29, tit. 2¢,
Sec. 3?, (odigo Civil ).

30. Que siendo actos posesorios de los bienes inmuebles
su cultura y percepcion de frutos (art. 54, titulo y libro ci-
tados, y habiéndose confesado por parte de Spangenberg que
hasta la actualidad poseen la estancia compraday esplo-
tan sus campos, con conocimiento y consentimiento del
comprador, se han llenado las exigencias para la entrega
y posesion enunciadas.

4o. Que el hecho de haber sostenido los demandantes
ante los Tribunales de Entre-Rios, acciones posesorias
con Tuduri, en las que fueron vencidos los Sres. Span-
genberg, comprueba que se han reputado en ejercicio
de la posesion que hoy pretenden reclamar, pues de lo
contrario habrian declinado su personeria y hecho que el
interdicto de ohra nueva deducido por Tuduri, se enten-
diera con los herederos de Garcia de Zuiiiga.

50, (Que atin cuando faltasen estos actos materiales de
entrega, consta por confesion de Spangenberg que los ven-
dedores estaban en posesion de los terrenos comprados
antes de la compra y por tanto no era necesaria la tra-
dicion ni los actos posesorias referidos, desde que el do-
minio pasé por justo titulo de los poseederes del campo,
como espresamente se contiene en la ley 4, tit. 28. Part. 32,
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concordante con el articulo 37, titulo y libro antes cita-
dos del Cédigo Civil.

6o. Que de hacerse lugar 4 la posesion reclamada por
los Sres. Spangenberg en la parte del campo que ocupa
Tuduri, se violaria la autoridad de la cosa juzgada, des-
conociendo el valor de la sentencia que los condené en
juicio con Tuduri

70. (Que no puede entenderse la demanda como eviccion,
tanto por oponerse & ello los términos formales en quela
deducen en su escrito de f. 31, cuanto porque la eviccion
no procede sin6é cuando el comprador es perturbado en la
posesion y este se resiste en juicio, cuyo hecho ni consta,
ni se menciona en la demanda.

8% Que aun admitida como accion por eviccion, esta no
procederia en el caso en cuestion; porque refiriéndose la
perturbacion en la posesion & los campos ocupados por Tu-
duri, y habiéndose suscitado juicio posesorio sobre ellos, con
anterioridad &4 la demanda, los vendedores, herederos de Za-
niga, no fueron citados ni en la estacion correspondiente,
nt en todo el juicio; y por tanto habian perdido en esta parte
el derecho de eviccion, segun las leyes 82y 36, tit. 5o, P. ba
y articulos 20 y 22, lib. 2°, sec. 32, tit. 18, Gédigo Civil,
concordante con aquellas.

Por estas consideraciones y leyes citadas, fallo, absolviendo
4 D* Rosalia de Elia de Garcia Zuafiga de la demanda enfa-
blada contra ella por D. Juan y Jacobo Spangenberg en el
presente juicio. Repénganse los sellos y notitiquese con el
original.

Isedoro Albarracin.

Habiendo apelado la parte de Spangenberg se dictd
este,
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Falio de la Suprema (orte.

Buenos Aires, Diciembre 1* de 1874.

Vistos y econsiderando:— (Que en la primera posicion
de foja noventa y cuatro, ha confesado Spangenberg que
los demandantes fueron puestos en posesion del campo
vendido antes de otorgarse el titulo de propiedad; que en
la segunda posicion afirman que desde entdnces han esta-
do en posesion y ejercido actos de dominio en el campo
hasia que D. Juan Tuduri se opuso & la construccion de
la quinta poblacion que se proponian levantar; que en
la demanda de foja treinta y una se dice tambien que los com-
pradores entraron a poseer y poblar dicho campo, sin embargo
de haberse reservado el vendedorhacer la mensura de! mismo,
cuando le pareciese conveniente: que en presencia de estos
antecedentes no puede dudarse que qued6 cumplida la obliga-
cion que la ley impone al vendedor respecto & la entrega de la
cosa, sin que pueda exigirse ni sea necesario actes parciales
de tradicion cuando lo que se vende es indivisible 6 con-
siste en un solo cuerpo; que aun cuando el vendedor
queda obligado & integrar la cosa vendida asi como & sa-
nearla en caso de eviccion solo un deslinde hecho con
arreglo 4 los limites fijados en la escritura de venta, y
con las formalidades legales puede dar & conocer, en un
caso como el presente, si falta alguna parte de la su-
perficie convenida, y servir de base al ejercicio de la ac-
cion correspondiente ; que la mensura & que se refieren
los testimonios de fojas catorce y siguiente no pueden servir
al efecto como se pretende, porque de ellas mismas re-
sulta que el juicio estd pendiente, sin haber sido oidoslos
interesados, ni recaido resolucion judicial : que todo esto
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es tanio mas necesario, cuanto que la fraccion de campo
de «que los demandantes pretenden se les ponga en pose-
sion, aparece “poseida actualmente por un tercero, 4 titulo
de dominio ; por estos y los fundamentos concordantes de
la sentencia apelada, se confirma con costas, y satisfechas
y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvapor Ma pEL CaARmIL. — FRANCISCO
DELGADO,— Jost BARRoOS Pazos.—J.
B. Goros1iaGA.— J. DOMINGUEZ.

CAUBA CEXE.

Criminal, contra B. José¢ M> Saldedia, por complicidad en
la rebelion de Entre-Rios. Incidente sobre desistimiento.

Sumario.—Amnistiados los autores directos de la rebelion,
no debe seguirse causa criminal contra un empleado su-
balterno que no ha cometido violencia ni dafie alguno, y
acepté el empleo por necesidad y miedo.

Caso.—D. José M. Saldania, Brasilero de 70 afios, fué
nombrado recéptor de rentas de la Victoria por el Gefe po-
Jitico de los rebeldes y ejercid este empleo desde el 18 de
Mayo hasta 2 el de Octubre de 1873.
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Concluida la rebelion, puesto preso Saldafia y levantada
informacion sumaria contra él, el Juez le tomd6 la decla-
racion indagatoria en la que el procesado dijo que cuando
se hizo cargo de la oficina, esta se inventarié exactamente,
que de lo recibido y cobrado pagd y entregéd todo, y que
acepté el empleo por temor de los rebeldes y por ser pobre:
que hacia 48 afios que residia en la Reptblica y 38 en la
Victoria; y que durante su empleo no ha inferido per-
juicio 4 nadie.

Procedidose 4 la confesion en la que repitid Saldaia
las mismas escusas, agregando que la causa del miedo ale-
gado constaba por el hecho pablico de quelos rebeldes
consideraban como enemigos 4 los que no aceptaban sus
empleos, y conferidose vista al Fiscal este pidié se sobre-
seyera en la causa y se decretara la libertad del proce-
sado por no enconfrar mérito para entablar una acusacion.

Dijo que no resultaba otro cargo contra Saldafia que él
de haber servido un corto tiempo el puesto de receptor de
rentas de la Victoria sin haber hecho dafio & los vecinos
y sin haberse encontrado en mingun hecho de armas; que
habia aceptado el empleo por necesidad y por miedo, que
debia considerarse la ancianidad del procesado y el largo
tiempo de prision sufrida, y que eran aplicables 4 este
caso las doctrinas de la Suprema Corte en las causas 13
y 21, tomo 5 de los fallos, 1* série.

Falle del Juez e Secciomn.

Parani, Setiembre 30 de 1874.

Vistos : y considerando, que para sobreseer en una causa
criminal es necesario que de la sumaria 6 de los pro- .
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cedimientos no resulte semiplena prueba por la que pueda
reputarse como responsable de culpa al encausado, lo
que no ocurre al presente; puesto que, esa clase de prueba
viene & darla la misma indagatoria y confesion del pro-
cesado José Maria Saldafia: que por otra parte, segun la
doctrina y jurisprudencia contenida en los fallos de la
«Exma. Corte Suprema» citados por el Procurador Fiscal,
para exijir como lo hace en su anterior vista, que se
sobresea en el procedimiento seguido counira el indicado
Saldafia por el delito de rebelion y respousabilidad de los
caudales pablicos que manejara durante el tiempo que de-
sempefié o1 emplee de Receptor de Rentas Provinciales de
de la Victoria, empleo que le fué conferido por autorida-
des rebeldes, desde los primeros momeutos que se alzara
la rebelion hasta que esta fué vencida {fechas de los es-
tados y recibos que figuran de f. 16 & 88), si hien aparece
que tales fallos son anédloges al caso que nos ocupa por
la condicion y clase de delito &® que se juzga, nolo son
para poder aplicarse & este la doctrina que por ellos ha
quedado establecida, respecto de que no militan en los
presentes obrados los hechos de que pudieran deducirse
los fundamentos que constituyen jurispradencia en los citados
fallos 13 y 21 (fomo 5°, pag. 101 y 151) mucho mas
cuando el motivo de temor 6 miedo grave con que se disculpa
Daldaba, y que se hace valer en la vista fiscal, no tiene
otro justificativo que el del propio dicho 6 palabra de aquel
6 cuando mas el que pudiera presumirse como -producido
por el poder que los rebeldes ejercian. Por tales consi-
deraciones, no ha lugar al sobreseimiento y vuelva al Pro--
curador General para lo que le corresponde representar
en justicia y segun derecho, y hégase saber.

Zarco.
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Hakiendo apelado Saldafia, y concedidosele el recurso
en relacion, elevados los autos, el Sr. Procurador General
evacuando la vista que se le confié de ellos dijo: que
habiendo sido amnistiados los autores directos de la rebe-
lion no le parecia justo se siguiera una causa criminal
contra un pobre ancianc que no habia cometido violencia
alguna, consistierdo su sola complicidad en el hecho de
haber aceptado el cargo de receptor: que por esta razon
y las alegadas por el Fiscal en la 17 instancia pedia se
revocara el auto apelado y se sobreseyera en la causa.

Falle de In Suprema Torte.

Buenos Aires, Diciembre 3 de 1874.

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por
el Sefior Procurador General en su precedente vista, se
revoca el auto apelado de feja ochenta, debiendo sobre-
seerse en esta causa.

SALVADOR M* DEL CARRIL.~— FRAN-
ci1Sc0 DELGApo.—JosE Banrros
Pazos.— J. DoMINGUEZ.

S e L e
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Comlinnacion del afio 4874

Pajinas

CAUSA XXIX.

D. Edmundo Ville~-Massot econtra Ia oficina de ingenieros
nacionales, sobre nombramiento de arbitros.

Sumario. —1° No puede entablarse demanda contra una Re-
particion Nacional para la ejecucion de un contrato celebra-
do en representacion del Gobierno Nacional.

20 Es este y no aquella la obligada por el contrato...... 9

CAUSA XXX.

D. Enrique Yateman, en representacion de una ¢Sociedad
compradora de terrenos en Entre-Rios », contra el Gobierno de
esla provincia, sobre cumplimiento de contrato,

Sumario. —1° No puede entablarse demanda ante la Su-
prema Corte, sobre asuntos radicados ante los tribunales de
provincia, ni puede apelarse de los fallos de estos 4 la Su-
prema Corte, sind en los casos designados por el articulo 14 de la



490 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE
Pajinas

ley de 14 de Setiembre de 1863 sobre jurisdiccion y compe-
tencia de los tribunales nacionales.

20 La Suprema Corte no interviene en ninguno de los ca-
sos en que correspondiendo su conocimiento y decision 4 la
jurisdiccion de provincia, ne se halle interesada la Constifu-
cion ni ley alguna nacional.

3¢ La Corte no puede juzgar de los actos y contrates de
. las Provincias anteriores & la Constitucion,

40 Una provincia no puede ser demandada ante la justicia
nacional por individuos particulares.

5° No es inconstitucional la ley de 16 de” Octubre de 1362
que establece la integracion de la Suprema (orte por abo-
gados nombrados por ella, y no puede alegarse que la Corte
asi integrada uno reviste el cardcter que le da la Constitucion (a). 7

CAUSA XXXI.

D. Alonso Jepsen contra D. Enrique Watzemhoor, por cobro
de salvamento. — Incidente sobre fianza.

Sumario. — No puede ser declarado responsable como fia-
dor quien, habiéndose presentado en ese caracter, no ha si-
do aceptado por el acreedor..cuisvacrivassseiovanee ooees 10

CGAUSA XXXII.

D. Kanaci Filareto contra la «Compaiiia de seguros tras-
atlinticos» sobre cobro de pesos. — Incidente sobre arbitra-
mento.

Sumario.—1e La convencion es la ley suprema entre los
contratantes.

20 Hahiéndose convenido en una poliza de seguro que toda
cuestion seria resuelta por &rhitros, no puede ocurrirse an-

(a) El fallo dictado en esta causa lo ha side por tres comjueces y un sole
Ministro de la Suprema Corte, quien ademas salvd su voto respecto de la
doctrina contenida en el punto cuarto del sumario.
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te los jueces de derecho entablando demanda por cobro del se-

guro.,,ago'ot B30 9 ¢ ¢08 38580 40D 6949 SIS « T3 ad *YeT s a0 0O 23

CGAUSA XXXIII.

D. Tomas Pietranera contra D. Federico Picaso por cobro
de pesos. —Incidente sobre competencia.

Sumario. —En una causa en que no dependen los dere-
chos que se litigan, ni se pone en duda la nulidad 6 vali-
dez de un acto administrativo del Gobierno Nacivnal, la jus-
ticia federal es incompetente por razon de la materia....... 27

CAUSA XXXIV.

Los Sres. Patri y Cremonte, contra D. Evaristo Corrales, so-
bre cumplimiento de contrato.

Sumario. — 10 El comprader, & quien corresponde por con-
trato el derecho de eleccion de una cosa de entre otras se-
flaladas, puede elejir laque le convenza aunque sea la mejor.

20 Gorresponde al prudenie arbitrio del juez estimar y mo-
derar la avaluacion de los dafios y perjuicios, cuando no
pueden exactamente calcularse y son exagerados por las partes. 29

CAUSA XXXV.

Artfculo de incompetencia deducido por el Fiscal de la Pro-
vincia de Buenos Aires, en el interdicto de despojo, seguido
por Roncoroni y Brown contra la Municipalidad de la eciudad.

Sumario. —1° Quien no ha sido parte en un jmcio con-
cluido, no puede pedir declaratoria de nulidad de la sen-
tencia.

2 En este caso el camino legal es entablar demanda en
forma conmira Ja persona a4 cuyo favor se dictd la sentencia. 39
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CAUSA XXXVI.

D. Nicolas Ojeda con el Gobernador de Jujuy, sobre vio-
lacion de garantias constitucionales.

Sumario.— La jurisdiccion de los tribunales de la Nacion
es restrictiva, y no puede invocarse su proteccion en el ca-
so de prision 6 destierro ordenado por una autoridad provin-
cial, siné cuando lo sean contra un miembro del Gongreso
0 un agente nacionals..iue.vovveoociraiiirn caniena

CAUSA XXXVIL

D. Fulgencio del Sel y D. Sila Saint Guily, contra el Go-
bierno de la Provincia de Entre-Rios, por cobro de pesos.

Sumario. —1¢ Cuando dos 6 mas personas pretendan ejer-
cer una accion solidaria, para que caiga Majo la jurisdiccion
nacional es necesario que cada una de ellas individualmente
tenga el derecho de demandar ante los Tribunales Federales.

2° Demandando un estrangero & una provincia 6 4 un ciu-
dadane argentino ante un Juez de Previncia, la causa se ra-
dica en la jurisdiccion provincial y solo puede llevarse ante
la Suprema Corte, en los casos espresados en el articulo 14
de Ia ley de jurisdiccion nacional......oviviionocoo.vn--

CAUSA XXXVIIL

E! Procurador Tiscal contra les Sres. Lopez y Megget por
defraudacion de Rentas Nacionales.

Sumerio. —1° Lus juzgados federales son ecompetentes en
todas las demandas del Kisco Nacional contra los particulares.

20 Las resoluciones de las administraciones de rentas na-
cionales en casos de conirabando, son puramente actos ad-
ministratives, no tienen cardcter alguno judicial, ni privan al
juez de la jurisdiccion que le da la ley.

47

52
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3" La ley prohibe & los administradores de renta entender
en ningun contrabando de mercaderias que hubiesen salido
de la jarisdiccion de Ja Aduana ...evaveiiviianinn 1

CGAUSA XXXIX.

D. Luis Carbone contra D: Angel Caffarena, apelando de
una resolucion arbitral.

Sumario. — Resuelto definitivamente un articulo de prévio
y especial pronunciamento, promovido por el demandado, an-
tes de conlestar la demanda de la que se le corrid trasladoe
pendiente, no evacuandolo en el término legal, dd justo me-
tivo para que el demandante le acuse fa rebeldia...... .. 61

CAUSA XL.

D. José y D. Antonio Sifredi contra D. Adolfo Conde por
cobro de pesos.

Sumario. —No mejorandose la apelacion en el término del
emplazamiento, se declara desierto el recurso & la primera
rebeldia que acuse el apelado. ......... .. cvvviiil. 63

CAUSA XLI

D. José R. Lozano, pidiendo se declare inconstitucienal un
acto del Gebernador de Jujuy D. Teofilo S. de Bustamante.

Sumario. —1° No hay juicio posible si el actor no designa
la persona demandada.
2° La Justicia Nacional no hace declaraciones en abstracto.
30 Las cuestiones civiles entre argentinos convecinos, que
no sean especialmente regidas por la Constitucion, por los
tratados publicos ¢ por las leyes del Congreso, no caen bajo
la jurisdiccion nacional. eveuivesvv e ininsveriniracnannns 65
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CAUSA XLIL
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D. Juan Baudazio contra D. Agustin Solari, por cobro de pe-
sos. —Incidente sobre prueba.

Snmario. —1° Citadas las partes para sentencia, queda cer-

rada la discucion de la causa.
20 Admitir en ese estado la declaracion de testigos seria

abrir el término probatorio contra la disposicion de la ley.

CAUSA XLHI

Criminal, confra Domingo Saravia, por homicidio. Inciden-
te sobre competencia.

Sumarie. — Los crimenes cometidos en los territorios na-
cionales deben ser juzgados por el Juez de Seccion mas in-
mediato.lllq.ll..'l.l'..0..""!0"".' € ¢u 2% 20 VO b ¢t b

CAUSA XLIV.

Solicitud de D. Emeterio Cabo, sobre elecciones.

 Sumario. —1° No puede hacerse lugar & una solicitud pi-
diendo la investigacion de un delito, cuando ne importa ni
acusacion, ni delacion, ni denuncia y no se pide en ella una
pena, ni se hace el juramento de calumnia y de no proce~-
der con malicia.

20 La falsificacion de votos en las elecciones nacionales es
un delifo, cuyo conocimiento compete & la justicia nacional.

CAUSA XLV,

Criminal, contra el Coronel D. Aniceto Monzon y presuntos
complices, por rebelion. — Incidente sobre competencia y es~
carcelacion bajo fianza.

11

80

39
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Sumerio, —1° Una sublevacion verificada con el objeto de
impedir la reunion de milicias, ordenada por el Poder Eje-
cutivo Nacional, en cumplimiento de una ley del Congreso,
constituye un delito de jurisdiceion federal.

20 Los delitos cemunes 6 contra la seguridad interior de
una provincia cometidos 4 12 vez, caen tambien bajo la ju-
risdiccion federal.

3" Cuando per la naturaleza de la causa solo haya de im-
ponerse una pena pecuniaria, el acusado puede ser escarce-
lado bajo fianza de juzgado y sentenciado................ 92

CAUSA XLVI.

Criminal, contra el Goronel D. Rieardo Vera, por sustraccion
y violacion de la correspondencia piblica.

Sumurio. —1° La apertura del paquete de la corresponden-
cia publica es siempre un hecho criminal y la autorizacion
indebida de un empleado de correos no puede justificaria.

2> En el caso #e haber sufrido el acusado wna prision
preventiva por un tiempo doble del fijado por la ley como
minimum de la pena, que se reconoce serio solo aplicable,
no debe imponérsele ademas ninguna pena pecuniavia... ... 99

CAUSA XLVIL

Criminal, contra Juan Crisdstomo, por hurto en los depdsi-
tos de aduana.

Sumario.— Probado y confesado el delito, debe aplicarse
la pena prescrita per la ley..oew . vvviiiiiiiiiniien e .. 106

CAUSA XLVIN.

D. Juan José Urdinarrain contra D. Nuiiez de Seixas, por
cobro de pesos.
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Sumario.— No habiendo plazo designado por los contratan-
tes para cumplir una obligacion de pagar una suma de dinero,
el juez debe designarlo & instancia del acreedor............

CAUSA XLIX.

Don Angel J. Montiel, contra la Junta receptora de vetos de
la Capital de Corrientes, por infraccion de la ley nacional de
elecciones.

Sumario 1°— La inscripcion en el Registro Civico y la pre-
sentacion de la boleta de inscripcion en el acle de prestar
el voto, son dos requisitos igualmente indispensables para el
ejercicio del derecho electoral.

2° La facultad que la ley confiere 4 la mesa receptora de
votos de decidir inmediatamente todas las dificultades que ocur-
ran 4 fin de no suspender su mision, no la actoriza para de-
jar de rechazar el sufragio de todo el que no presente la bo-
leta de inscripcion en el Registro Civico.

3> Demostrindose que no ha habido malicia, al recibir el
sufragio de ciudadanos que no presentabai su boleta de ins-
cripcion, siné un error de interpretacion por falta de una de-
claratoria de autoridad competente, no debe imponerse pena
2 los miembros de la mesa.ceiiiacones e iieriiiiiaines

CAUSA L.

Doiia Carolina Roscher de Schner contra Don Florencio Ri-
vera Indarte; sobre cobro ejecutivo de alquileres.

Sumario.—La accion que no se deduce contra la testamen-
taria, sind personalmente contra un heredero, puede ser lle-
vada 4 los tribunales nacionales, siendo estos competentes en
razon de 1as POrsOmMaS. ... vueiiocieiineton et anses oo

CAUSA LIL

La Municipalidad de Belgrano, contra D. Juan Mé-Moor, so-
bre reivindicacion de un terreno.

11

120
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Sumario. — 1°¢ El demandante temerario debe ser conde-
nado en costas.
20 No hay derecho para apelar por no haberse salvado
los derechos del demandante contra quien cree tenerlos, si
en la sentencia de primera instancia no se le priva de ese
derecho «.ovvseevonrironaasnncasceaniaannrororsonesaees. 123

CAUSA LIIL

El capitan John Lleyd con D, Rodrigo N. Rosa sobre en-
trega de carga.

Swmario.— No mejordndose la apelacion en el término del
aplazamiento, se declara desiertv el recurso & la primera re-
beldia que acuse el apelado.....eeoviiivnenreiinnnns oo 129

CAUSA LIV.

D. José Meabe sucesor de D. Miguel Lanieri contra D, Juan
Marshall, por cobro de pesos. — Recurso de queja.

Sumario.— En el jaicio ejecutivo son apelables solamente
los autos que se declaran tales por la ley de procedimiento
nacional, por consiguiente no puede apelarse del auto de sol-
VENA0. o 4sseve v nanncanossasonenrneosecarsesnsesanens .. 130

CAUSA LV.

El Fiscal de Entre-Rios contra D. Pedro Ezeiza, sobre de-
volucion ejecutiva de pesos.

Sumario.—1° No puede dudarse de la autenticidlad de un
documento procedente de la contaduria nacional, cuando esta
firmado del gefe de la contaduria y es acempailado por una
nota oficial del Ministerio de Hacienda.

20 Las cuentas sacadas de los asientos de la contaduria
nacional, autorizades por su gefe tienen el valor de instru-
mento publicos. ... .o v iiiiiiiiiiiiieinn varian o 132
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CAUSA LVI

Paijnas

D. Cayetano Pino pidiendo declaratoria de ilegalidad de una
captura de buques.

Sumario.— 1° En toda demanda para la cual la ley no es-
tablece un procedimiento especial, debe seguirse el fijado para

los juicios ordinarios.
20 Los juicios de presas deben dirijirsé contra el apresa-

dor 6 poseedor, y no puede quedar definida !a demanda siné
cuando se deslinda la persona y caracter del demandado.....

CAUSA LVIL

Criminal contra 1). Tomas Pietranera por contrabandoy D.
Luis (azzani por conirabando y falsificacion de documentos de
aduana. ‘

Swmario.—1° Los comerciantes son responsables de los
fraudes cometidos por sus depeudientes en el despacho de sus
mercaderias en las oficinas de la aduana.

2° En el ‘caso de haber quedado frustrads ‘un delito de
falsificacion, la practica uniforme de los tribunales es impo-
ner una pena menor que la establecida por la ley.........

CAUSA LVIIIL.

D. Wenceslao Joffré contra D. Pedro Alvaret sobre cobro de
unas mulas ¢ indemnizacion de dafios y perjuicios.

Swumario.— Los perjuicios que deben indemnizarse por falta
de cumplimiento de una obligacion, son los que son conse-
cuencia inmediata y necesaria de dicha falta...............

CAUSA LIX.

El Procurador Fiscal contra D. Salvador Mendy, por cobro
ejecutivo de pesos.

137

140

148
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Sumario.— 1° No pueden admitirse en perjuicio de tercero
las tachas opuestas por un comerciante contra los libros de
su propia casa.

20 [Llamada una de las partes & reconocer la firma pues-
ta al pié de un documento, y haciéndolo de una manera eva-
siva 6 ambigua, se debe dar por reconocida la firma.

3° Reconocida la firma, queda tambien reconocido el conte-
nido del documento.

4o La prescripcion del articulo 1003 del Cédigo de Gomercio
no rije, cuando no se ha podido hacer el cobro de las letras
por haberlas interceptado el dendor...soees.veeivvviaaes

CAUSA LX.

D. Adolfo E. Carranza contra D. Juaan Etchepar, sobre daiios
y perjuicios.

Sumario.— 1° Las cartas mercantiles de introduccion 6 re-
comendacion no producen accion ni obligacion.

20 El comerciante que en consecuencia de una recomen-
dacion haya contratado con un individuo sin responsabilidad, solo
puede reclamar del recomendante en el caso de probarse que
ha obrado de mala f....0v000vien.onn tess enesensoares

CAUSA LXIL

D. Ramon Gay contra D. Eusebio Zapata sobre cumplimien-
to de un contrato.

Sumario.~—No puede admitirse en juicio ninguna aceion en-
tre socios que funden su intencion en la existencia de la so-
ciedad, no acompaiidndose el instrumento probatorio de la
existencia de la sociedad y de su registro.eecvee:.vveocass

CAUSA LXIL

Varios escribanos con el Poder Ejecutivo de Buenos Aires,
sobre cobro de arrendamientos.

153

161

170
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Sumario.— Solo puede apelarse para ante la Corie Supre-
ma de las sentencias dictadas por los Tribunales Superiores
de las Provincias en los casos designados en el articulo ca-
torce de la ley sobre jurisdiccion y competencia de los Tri-
bunales Nacionales.......coea. ... Craeseetetanseanernnne

CAUSA LXIIL

Criminal, contra D. Francisco Caslro por sustraccion de
mercaderias en uno de los depdsitos de aduana.

Sumario. — El mero hecho de la sustraccion de efectos
de los almacenes de admana verificada por el propietario de
ellos, sin el despacho prévio per la misma aduana, censtifuye
el delito definido y penado por el incise 3¢ del articulo 81 de
la ley penal de 14 de Setiembre de 1863, ya sea que el mis-
mo propietario fuera 6 no deudor de los derechos, ya sea que
la sustraccion se haya 6 no practicado con connivencia de
los empleados de aduana......

CAUSA LXIV.

Los Sres. Roncoroni y Brown contra la Municipalidad de
Buenos Aires, por cobro de dafos y perjuicios.

Sumario.— Para establecer la jurisdiccion del Juzgades de-
be solo atenderse & la naturaleza de la causa y personas que
intervienen, segun se desprenda de la demanda, sin entrar a
juzgar sobre el fondo de ella............ ....... cenn o

GAUSA LXV.

Criminal, contra Fermin de Leon, por circulacion de mo-
neda falsa.

Sumario.— CGuando no es posible proseguir el sumario en
una causa criminal, se sobresea on ella y se pone en liber-
tad al procesadOl.I.l""..IOO.III‘IG 4439 4008 0800 seo

174

178

. 182

.. 185
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Criminal, contra Agustin Molina por rebelion y hurto califi-
cado y ejecutado & fuerza armada.

Sumario.— Las penas por los delitos comunes deben apli-
carse con la moderacion introducida por la prictica de los
tribunales, y segun esta la pena capital no debe generalmen-
te aplicarse sino & los casos de alevosia y de atrocidad bien
justificados . . . eneseosscnncsaraanans et P £: 3¢

CAUSA LXVIL

D. Ernesto Beutefihr contra el Bauco Hipotecario de Bue-
nos Aires, sobre nulidad de una venta.

Sumario.— 1° En el caso de uana segunda venta de un fun-
do hipotecado por considerar el acreedor que el primer com-
prador no consuma el contrato, la accion de nulidad de la
sezunda venta solo puede competir al primer comprador y no
al deudor hipotecario.

2° El deudor hipotecario tendrid cuando mas accion para
reclamar contra quien haya lugar, la indemnizacion del per-
juicio sufrido por la diferencia entre el precio de la prime-
ray el de la segunda venta....o vvvvieaciairvaonrsercass 199

CAUSA LXVIII.

Criminal, contra D. Juan B. Zanetti, por desacato contra la
autoridad del oficial de justicia del Juzgado de Seecion.

Sumario.— 1° Los estrangeros, como los demds habitantes
de la Republica estan obligados & cenocer las practicas y le-
yes del pais para conformar sus acciones & ellos.

2° Kl oficial de justicia desempefiando una comision del
juzgado, aunque no asociado por el escribano, inviste autori-
dad publica y «uien le falte al respeto, comete el delito de,
desacato definido por el inciso 3° de la ley penal....os.o.. 204
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CAUSA LXIX.
Pajinas
El Dr. D. Antonio Battilana contra D. José Raffo, por co-
bro ejecutivo de pesos.—Incidente sobre multa.

Sumario.— La facultad de corregir con las multas 6 pri-
sion prescritas por la ley, las faltas de respeto que se co-
meten en los alegatos es privativa del juez de la causa..,. 207

CAUSA LXX.

D. Andrés G. del Solar contra D. Alfredo de Arteaga, por
cobro ejecutivo de pesos.

Sumario. —1* La no existencia de la cosa vendida impi-
de la ejecucion de un vale firmado por el importe de dicha
venta & favor de un cesionario del vendedor.

20 Esta subrogacion no importa una novacion, y el compra-
dor puede deducir contra el tenedor del vale las escepcio-
nes que le corresponden contra el vendedor...... vive.... 209

CAUSA LXXI.

D. Manuel Montenegro contra D. Juan B. Lazcano, sobre
cumplimiento de un contrato. Contienda de competencia contra
el Juez Civil Provincial y el de Seccion de Buenos Aires.

Sumario. —1° Los jueces de Seccicn son competentes pa-
ra conocer en primera instancia de las causas civiles en que
sean parte un vecino de la Provincia en quese suscite el plei-
to y un vecino de otra.

2¢ La competencia subsiste aun cuando se trata de un con-
trato de compra de un bien raiz, ubicado en el domicilio del
demandante, en cuyo caso la causa debe iniciarse ante el
Juez Nacional de esta Provincia.

d° No se reputa adquirida vecindad en wuna Provincia para
los efectos del fuero, siné por residencia conlinua de dos
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afios, 6 por tener en ella bienes raices, ¢ un establecimien-
to de indusiria 0 comercio, por hallarse establecido de modo
que aparezca el animo de Permanecer..vv. veveveisennioaes.. 245

CAUSA LXXIL

Recurso de queja del Gobierno de ta Provincia de San Juan
contra el Juez Federal de aquella Seccion, sobre incompe-
tencia.

Sumario. —No puede establecerse competencia sobre juicios
felleCidOS..o L 0% e W 24¢ QOGS ORI VYESD A0 e JB LSO PV BT U e 22%

CAUSA LXXIHI.

D. Constancio Rinaldi, contra D. José Maria Gonzalez, por
cobro de pesos.

Sumario.— No resultando que haya temeridad en litigar por
parte del demandante ¢ del demandado, no puede exigirse
CondeﬂaCiOH en COStaS----...-...‘----ooo.-o.....-..n-o-a 226

CAUSA LXXIV,

A. Benitez y C2 contra G. J. Paez y C2 por cobro de per-
juicios. — Incidente sobre apelacion denegada.

Sumario. — Es apelable el auto de un Juez de Seccien
declarando «que una causa es de arbitramiento forzoso...... 230

CAUSA LXXV.

D. Juan G. Calle con D= Transito H. de Nathan, sobre rei-
vindicacion. — Incidente sobre competencia.

Sumario. — 1° Los Jueces de Seccion son competentes pa-
ra conocer de las causas -en que Sean parte un ciudadano
argentino y un estrangero.



504 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE
Pajinas
2° Se reputan ciudadanos argenfinos los nacidos en el es-
trangero, de padres argentinos, durante la espatriacion.
3o Tratandose de bienes de la sociedad conyugal y no es-
tando esta separada, debe tenerse en consideracion la natura-
leza del marido para determinar la competencia.......c..., 233

CAUSA LXXVL

Criminal, contra Adolfo Renodier, Daniel Gomez, Gabriel
de la Piedad y Jaime Pascual, por hurto. Incidente sobre
competencia.

Sumario. —Los Jueces de Seccion son competfenles para
conocer en los delitos que se cometen ea lugares donde el
Gobierno Nacional tiene exclusiva jurisdiccion...,.ouvveee.. 237

CAUSA LXXVIIL

D. Tomais Sanpietro contra Bonnemason y Heidecker, sobre
propiedad y entrega de mercancias.

Sumario. — 1° La sentencia debe contener decision -cate-
gorica sobre el punto que se ventila en la causa.

2° En una cuestion sobre propiedal y entrega de merca-
derias, la indemnizacion de perjuicios por demnora en la en-
trega 0 averias por vicio propio, es un accesorio y depende
de la resolucion sobre lo principal.

3* El Juez debe proveer ante todo, con arreglo & derecho,
al peligro de averia, por vicio propio, que corran las mer-
T 1 g 7 1|

CAUSA LXXVIII.

Don Auselmo Rojo contra los Sres. Shaw Hermanos, sobre
cumplimiento de un contrato.

Sumario. —1° No procede la conminacion de la multa por
violacion de un laudo, cuando las partes no se oponen a su
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cumplimiento y solo estdn disconformes respecto de su inter-
pretacion.

2° La interpretacion de los documentos decbe estarse por
el sentido que asegura su validez y perfeccion. Por consi-
guiente, en la interpretacion de un laudo dsbe estarse por
el sentido que deja resueltas todas las cuestivnes sometidas
al juicio de los drbitros, y no por aquel que dejaria algunas
de ellas sin resolver.

3° En caso de duda sobre el alcance de un concepto debe
estarse al que favorece & quien trate de evitar un dafio y
no al gue quiere ohtener ventajas.........coovveerreasos

CAUSA LXXIX.

Don Hipélito Keravenant con la Empresa constructora del
Ferro-Carril de Cérdoba & Tucuman, sobre espropiacion.

Sumario. — 1o Toda espropiacion, & la vez que sea necesa-
ria para el bien publico, es odiosa.

20 Tanto en materia de avaliios como de perjuicios en las
cosas espropiadas, en caso de duda, debe siempre estarse en
favor del espropiado....e ceve vrivronrorasranoios coneins

€AUSA LXXX.

Don Leonardo Nicolovich contra Malbran y Chayla, sobre
posesion. [ncidente sobre defecto legal en la demanda.

Sumaorio. —Para que una demanda sea reputada en buena
forma, basta que con claridad se esprese en ella quién pide,

14

contra quién, en qué derecho ¢ titulo se funda, qué cosa se

pide Yante qllién.c...o..,-----..........' ------- s 20 a0 26')

CAUSA LXXXI.

8
Criminal, contra Jenovevo Reyes é Hilario Mora, sobre sus-
traccion de mercaderias de la Aduana. Incidente sobre com-
petencia.
T, VI 35

241

254

2]
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Sumario. — No puede decirse que se produce de oficio en
una causa sobre sustraccion de mercaderias de ja Aduana,
desde que ella sea iniciada por delacion, admitida por el Ad-
ministrador y sostenida por el Procurador Fiscal........... 267

CAUSA LXXXII.

Don José M. Sosa contra D. Enriqgue Massot, sohre cobro
ejecutivo de pesos.

Sumario. —Sin documentos que prueben la obligacion del
demando por una cantidad liquida, 6 cuya base exista en el
titulo, no procede la accion ejecutiva. ........o.iveuuvea. 272

CAUSA LXXXIIL

D. Ciriaco Urtubey centra 1. Segundo Isaac Acuiia y otros,
sobre restitucion de posesion (1).

Sumario. — 1o La accion de despojo sancionada por el art.
23, it. «De las acciones posesoriws» God. Civ. tiene por ob-
jeto restituir la pesesion de hienes raices perdida violenta-
mente y por vias de hecho.

2» No es una accion posesoria propiamente dicha, simo una
disposicion de érden publico con objeto de prevenir la wvio-
lencia y el atentado ds hacerse justicia por si mismo.

3 Ella no prejuzga en nada las acclones posesorias que
correspondan, las gque pueden intentarse, luego de restableci-
das las cosas al estado eque tenian antes de la violencia.

4o La accion por la que se pide la restitucion de una
posesion perdida, no por vias de hacho, sind en virtud de
mandato judicial, es una verdadera accion posesoria.

50 La calificacion que se dé & una accion por el juez 6
el litigante no cambia su naturaleza.

(1) Esta causa debié publicarse eatre las failadas en 1872; no habiéndese hecho
sn publicacion en la [echa oportuna por un errer.
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6o La accion posesoria para recnperar la posesion se pres-
cribe por un afo.

To Probada por los hechos, por la no coniradiccion de la
contraparte y por la fecha del iitulo, art. 57, tit. «De la pres-
cripcions Céd. Civ., la posesion anual, probada la pérdida de
la posesion sin citacion nri audiencia en juicio; y entablada
la accion posesoria antes del afio de haberla perdido, debe
ordenarse su restilucion con los accesorios, pago de costas
Y resarcimiento de daflos y perjuicios.................... 214

CAUSA LXXXIV.

D. Edmundo Néron, Capitan de! bugue «Stanislas Emma-
nuel» contra D. Paulino E Rodriguez, por cobro de fletes y
averias.

Sumario. —1° La prueba de induccion y conjeturas.no pue-
de sobreponerse & la directa y fundada ea el examen de la
cosa misma, que se trata de calificar.

20 Ofrecida por arraigo del juicio la garantia de! buque, la
parte «ue pidi6é el arraigo con arreglo & la ley, no es res-
pousable de los dafos por la demora, aungue pierda el plei-
to, si no cousta haber procedido temerariamente......... . 282

CAUSA LXXXV.

Stephens y Vonwiller, con Giré y Dermii, sobre dafos y
perjuicios.

Sumario. —1° El duefio de la olra, cuando se trata del
empresario que pone servicios y maleriales para su construc-
cion, tiene ¢l derecho de rescindir el contrato en cualguier
estado que se halle, indemnizando al construetor los traba-
jos hechos y las utilidades que pudiese haber reportado &
haberse llevado 4 cabo.

20 Las cuestiones gue surgen de contratos de arrendamiento
mercantil, deben ser decididas en juicio arbitral.

3° La prueba testimonial, sin un principio de prueba por
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escrito es inadmisible, tratandose de una liberacion comer-
cial, en contrato- de mayor cuanliia.

4o Un erabargo en un juicio ejecutivo, pedido y obtenido
segun la ley del procedimiento y no bajo la responsabilidad
del ejecutante, no hace responsable 4 este de dafios y per-
juicios, ain cuando despues se rechazase la ejecucion...... 294

CAUSA LXXXVI.

D. Ernesto Beutefiihr con el Banco Hipatecario, sobre nuli-
dad de una venta—recurso de Revision.

Sumario. — Bl recurso de revision solo puede entablarse en
los casos del articulo 241 de la ley de Procedimientos...... 309

CAUSA LXXXVIL.

D. Juan M. Perez contra el propietario dela barca «Gran
Conde» ; incidente sobre competencia.

Sumario. —La justicia nacional es competente para conocer
de causas en que el demandante es una sucesion..... ..... 312

CAUSA LXXXVIII.

El Capitan D. E. Neron con D. Paulino Rodriguez por cobro
de fletes. Recurso de Remision.

Sumario.—De las sentencias definitivas de la Suprema Corte
no hay recurso de revision sind en los casos del articulo 241 de
la ley de procedimientos........ceuvvevivosnconnn vesanee 34

GAUSA LXXXIX.

D. Tomas Mernes contra D. Juan Manuel Febre sobre com-
petencia.
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Sumario.—1° El vicio de inconstitucional que se oponga &
una ley de Provincia en la que se funda una demanda, no
autoriza al opositor 4 desconocer la jurisdiccion de los jueces
de Provincia, si les corresponde sobre la demanda por razon
de la materia y de las personas; y solo puede dar lugar al
recurso que sanciona la ley de 14 de Setiembre de 1863 en
caso que se aplique aquella ley.

2° No intentdndose la acecion criminal por rehelion de ca-
racter nacional, siné entablandose solamente una accion civil
entre partes por indemnizacion de dafies cansados en la re-
belion, los t{ribunales nacionales no pueden ser competentes
para conocer en esta sind0 en razon de las personas........

CAUSA XC

D. Francisco Mendiondo contra D2 Petrona Duarie,. sobre
mejor derecho.

A
Sumario.-~~No mejorandose la apelacion dentro del término
del emplazamiento, se declara desierto el recurso & la prime-
ra rebeldia que acuse el apelado,............... ...

CAUSA XCIL

D. Antonio Battitana contra D. José Raffo, sobre perjuicios
provenientes de injurias.

Sumario.—1° La accion civil proveniente de un delito, no
puede ser intentada pendiente la accion criminal desde el mo-
mento que esta se inicia.

2> Admitir la prosecucion simulidnea de ambas acctones, sug-
pendiendo solamente el fallo en lo civil, hasta despues de
sentenciada la criminal, seria autorizar un procédimiento in-
til, y dar lugar 4 una doble discusion y una doble prueba, so-

316

324

bre !03 mismos ObjetOS-aoo " s OB & 4 v e P DON s evo v eAND soa v« 325
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CAUSA XCIH.
Pajinas
D. Luis Maria Arzae conira el Dr. I}. Andrés {Janelas defen-

sor del ausente 1. Guillermo Rodriguesz, sobre devolucion de
un espedients.

Sumario.—El que ha recibido un espedienie es responsa-
ble de su devolucion & la oficina de donde lo hubo..,, .v.e.. 3%9

CAUSA XCIIL.

D. Juan Bladie, contra D. Ramon Mallea, por cobro ejecnti-
vo de pesos.

Sumario.—No puedan admitirse como prueba de la escep-
cion de pago conira una escritura no chancelada, documentos
de pagn, que aunegue posteriores, no espresan referirse 4 di-
cha escritura, mucho mas cuands estos escederian el impor-
tede ladeuda .ouuinsriiiianisiarratiicnnsiirrenas 2us 03

CAUSA XC1V,

D. Tomas Mernes contra D. Rorualdo Silva, sobre compe-
iencia.

Swinario.—Para casos idénticos deben dictarse idénticas re-
EOHICIOBEE, . v v uv s eoe s s nsas vaoarnsmens anven e TP+

CAUSA  XOV.

D. Hermenegildo Alvaritio y D. Modesto Marquez con D. Fe-
lipe Ramirez, por daiios v perjnicios sobre competencia.

Sumario.—Para casos tdénticos deben diclarse 1dénticas re-
Sﬁlﬂﬁif)nes. resy e o e M AmE srB s ewma s EAw RS 34‘1
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CALSA XCVE

D. Esteban Borgone, contra el Procurader dei Fisco, sobre

entrega de mercaderias.
Sumurio.—E! Gobiernc Naciunal ¥ sus eficinas no pueden
ser demandadas sin permiso del P. E.......o.cvi i

CAUSA XCVIL

D. José Balderi centra los Sres. Marciano Molina y (2. se-
bre cobrs de sueldos v anticipes de salarios.

Swinario.—1" La declaracion de un adminisirader recono-
cido como tal por la parte interesada, tiene el valer de una
confesion de esta misma parte.

2+ Fn la demanda del capitan por el page de sus sueldes,
la negacien del armador de adeudar sueldes a la tripnlacion,
importa una coafesion implicita de deber los del capitan.

3+ Las presunciones sen insuficientes para establecer la obli-
gacion de pagar wua deuda, especialmente cuando no resulla
bien determinafo su imMPORte. ... viiiiii i i eens

CAUSA  XGVIIL

Fl Banco de Mendoza contra D. Manuel J. Mallman, sohre
cobro ejecutivo de pesos.

Sumario.—No puede dictarse sentencia en juicio ejecutivo,
si ne se ha citado de remate al dewudor, 6 este no ha renun-
giado 3 opener las eseepciones permitidas per laley.......

CAUSA XCIX, €.

0. Fernando Camperc contra D. Matias Vilea, sobre pago
de arrendamiento y desalojo (1)

341

350

365

(1) Lu cansa C, entre D. Fernavda Campseo y U. Gornelio Gulierrer, es exucta-

mente 1goal 2 esla, por 1o quese omitid su relacion
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Sumaris. —En un juicio sobre desalojo, restitnida la finca

al demandante, desapareve el motivo del pleito, ... .covs o vvu. 358

CAUSA CL

Los Sres. Doust y Mattei eontra B. Edmunde Néron, sobre
inhibicion de viage de un buque, y competencia.

Sumario.—1*. Fi pago posterior hace presumic ef de les
gastos anteriores, coando sou del wismo origen.

2* Se entiende confesado el hechw opuesio por el demanda-
do, y no negado por el Uemandante.

3o El conoeimiento de la demanda per cobro de zastos wer-
sonales contra an capilan de bugue no pertenece por razen ds
la materia 4 [a justicia nacional.

4° La diversa vecindad establece la competencia de la justi-
cia nacienal por razen de las personas, respecte de los nacio-
nales avecindades en diversas provincias, y no respects de los
8 V1 {7 -

CAUSA CIL

A. Benitez v Cs. contra los armadores del vapor «Incav.
Incidente sohre arbiframento.

Sumarioc.—1* Todes los antos en que se resnelve articulos
de competencia sen apelables.

2° Para gue una reclamacion intentada caizga bajo Ia dispo-
sicion del articulo 1429 del Codigo de Comercin, y sea considera-
da cemo de arbiiramiento forzose, es necesario que las averias
reclamadas hayan provenido de choque ¢ abordaje.

3° Negando una de las partes que la averfa provino de cho-
que, es necesarie esclarecer ese punto ante el Jusz de Seceion
antes del nombramiento de Arkitros.... ... ... cavsionns..

CAUSA CIII.

Dosia Vicenta Garefa, conira los Sres. D). Francisco Sarmiente,
D. Fortunato Cortinez y D. Javier Garramuiio, por indemniza-
cion de dafios y perjuicios.

365

369
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Sumario.——La demanda entablada con violacion de la ¢osa
juzgada hace responsabls al acter do las costas del nuevo pro-
cess y de los gastos que este haya causado al demandado..,. 374

CAUSA CIV.

D. Tadeo Hojo, contra D. Facumds Maradona, sobre cobro
de derechos de tramsito impuestos por el Gebierno de San Juan.

Sumeric.—Una de las principales disposiciones de la Gons-
titucion, es la prohibicien 4 los gebiernos de provincia de impo-
ner derechos de trénsito de imporlacien y esportacion; por
consiguiente una demanda por cobro indebido de estes ders-
chos, cemstituye un case regido por la Gonstifucisn, y como
tal es de competencia de la justicia nacional,............... 378

GAUSA CV.

. Adolfo B, Carranza con los Sres. Shaw Hnos., sobre co-
bro de pesos.

Sumario.—10 Para que se entienda prerogada la jurisdiccion
provincial en la demanda entahlada per un argentino contra
un estranjero, es necesario que el demandado haya contestado
la demanda.

2% No es defecto legal que impide la presecucion del jus-
¢io, el no acompadar cen la demanda los decumentes justifi-
cafives,

3» Este defects que puede subsanarse presentando los docn-
mentos anles de la contestacion de la demanda, solo produce
Iss efectos previstos en el articulo 18 dela ley de procedimientos. 384

CAUSA GV

D. José, Dr Teresa y D. Francisco Vinas y Diaz ceutra la
Proviucia de Entre-Rios, sobre cobre de pesos.
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Sumario.—La calidad de heredero ab-infestafo, especialmen-
te entre colaterales, solo puede ser recenocida y declarada por
el juez de la sucesion respectiva, prévios los tramites y forma-
lidades legales; no puede por consiguiente admitirse una de-
manda entablada por el actor en calidad de “tal heredero, sin
haber acreditado la existencia de la correspondiente declaratoria
judicial 4 su favor. ... ..v. i it iieaenns cir seae.ians

CAUSA CVIL

El Fisco Nacional contra D. Mariano Cabal, sobre devolucion
de cantidad de pesos.

Sumario.—1° Las sumas recibidas en cuenta corriente y no
acreditadas en ella ni pagadas de otra manera, deben ser de-
vueltas & quien las entregé con los intereses: correspondientes

desde el dia de la entrega.
2 El mandatario no puede ser demandado personalmente
por las obligaciones contraidas & nombre del mandante......

CAUSA CVIIL

El Procurador Fiscal de Ia Seccion de la Rioja, contra los
Conjueces de la mesa escrutadora de Guandaco! por inasisten-
cia 4 las elecciones del 12 de Abril de 1874. Incidente sobre

recusacion del Juez.

Sumario.—El haber sido un Juez de Seccion ardiente par-
tidario de una caudidatura en las elecciones para Presidente
de la Republica, si bien es una gran falta, esto no 1o inkabilita
para juzgar en el hecho de haber faltado los miembros de una
mesa escrutadora al cumplimiento de su deber......... cannn

CAUSA (CIX.

D. José Leonardo Avegno, contra la Provincia de Buenos
Aires, sobre reivindicacion de una finca.

387

389

M1



DE JUSTICIA NAGIONAL 515

Sumario.—1° Vendida una finca en un juicie de concurso
como de propiedad del deudor, en tanto puede la justicia fe-
deral entender en la demanda que su antiguo duefio promue-
va revindicandola, en cuanto conste que él es una persona
distinta del deudor concursado.

20 A ser una misma la persona de este y del reivindicante,
el exdmen de la accion de la demanda, importaria revisar la le-
galidad de los actos del Tribunal que entendié en el juicio de
concurso, y ordené y sanciondé la venta de la finca.

30 Las resoluciones de un Tribunal de Provincia no pueden
ser sometidas & una revision estempordnea y agena a las atri-
buciones de la Suprema Corte.....vovencrvevsosoone «nuu.

CAUSA CX.

D. Estanislao Pelliza conira D. Alejandro Talichi, sobre co-

bro ejecutivo de pesos. *

Sumario.— Resultando por counfesion del ejecuntado haber es-
te recibido un determinado numero de bueyes por un precio
determinado, & cuenta de la deuda de que procede la ejecucion,
debe hacerse lugar 4 la escepcion de pago por el importe del
Mencionadd PreCio.....uee cevreeenrcnsosoorsssoseareosas s

CAUSA CXL

Los Sres. Cassanello y Ca. contra la compaiifa de iransporte
maritimes, sobre entrega de mercaderias.

Sumario.—Las demandas sobre cumplimiento de contratos
de fletameuto, sun de la competencia de los Jueces de Sec-

1 \
clon.'iﬁ.‘."..l‘.l‘ *-* 1 2930 0 e0s T oea e s 0@ wa e ¢ e e a o@

CAUSA CXIL

D. Félix Taylor, contra B. Pedro Bravo, por cobro ejecutivo
de pesos. Incidente sobre terceria.

Pzjinas

429

432
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Sumario.—1° No prebandose que una compra se ha hecho
con bienes de uno de les conyuges, es de estimarse que Se ha
hecho con bienes de la scciedad conyugal.

20 Son gananciales en general, y por tanto, bienes sociales,
todos los que adquiridos durante el matrimonio, no lo han si-
do por herencia, donacion ¢ legado, aun cuando hayan sido
obtenidos 4 nombre particular de uno de ellos..... ver e, 436

CAUSA CXIIIL.

El sindico del concurso de D. Bernardo Delfino y G2, con la
Administracion de la Aduana de Buenos Aires, sobre compe-
tencia.

Sumario.—~1° Ve las resoluciones del Administrador de Adua-
na puede apelarse para ante el Juez de Seccion, pero no para
ante la Suprema Corte omisso medio.

2° Las contiendas de competencia deben sustanciarse con
arreglo 4 la ley, antes de elevarlas & la Suprema Corte....... 438

GAUSA CXIV.

D. Luis Maria Arzac contra D. Guillermo Rodriguez por co-
bro ejecutivo de pesos.

Sumario.—1¢ Las disposiciones de ley no pueden ser mefi-
caces, y por consiguiente citado un demandado ausente bajo los
apercibimientos de derecho, estos deben hacerse necesaria-
mente efectivos en caso de no oledecer el citado & de no pro-
bar justo mativo para ello.

2° Los instrumentos privados declarados debidamente reconc-
cidos, tienen para los que los han suscrifo el mismo valor
que un instrumento publico, y llevan aparejada ejecucion.... 443

CAUSA CXV.

D. José lturraspe, contra D. José Jordan, por cobro de alqui-
Jeres € indemnizacion de perjuicios.
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Sumario.—1° Consignandosé en un contrato de locacion la
sbligacion por parte del locatario de dejar en beneficio de la finca
arrendada las mejoras que hiciere y precisare la finca, esta ¢lau-
sula no importa la ohligacion de reedificarla si se derrnmbase por
mal construida 6 por easo fortuito.

2° El inquilino puede exijir que el locador reconstruya lo der-
ruido para dejar y mantener la finca habitable como lo estuvie-
ra al tiempo del contrato.

30 No cumpliendo el locador con esta obligacion, el locatario
tiene derecho, no solo para rescindir el contrato, sind tambien
para repetir contra el locador los perjuicios consiguientes y el
valor de las mejoras hechas.

4° Aceptado por las partes un auto de prueba sin que el juez
designe los puntos sobre que debe versar, no puede fundarse en
esa falta, un recurso de nulidad......c.. o000 nonsconnvous s

CAUSA CXVI.

D. Juan Marchall contra D, Miguel Lanieri, sobre condena-
cion en costas y fianza.

Sumario.—CGnando por la sentencia en el juicio de apremio,
este se mande llevar adelante, el acreedor, antes de hacérsele el
pago, estd obligado si el deudor lo exijiere, & asegurar con fianza
idonea, las resultas del juicio que este pueda intentar contra el
titulo del acreedor..ov v vvscane vonnvevsaensreninanans

CAUSA CXVIL

D. Juan Dufour, D. Juan Macolm y el Albacea de la testamen-
taria de B. Eduardo Lumb, contra el Gobierno de la Provincia
de Buenos Aires. Incidente sobre competencia.

Sumario.—El hecho de ocurrir nn particular al Gobierno de
la Provincia para cobrar el valor de terrenos ocupados por un
ferro-carril, pidiendo la mensura y tasacion de ellos, no importa
la voluntad de sujetarse 4 los Tribunales Provinciales ni la re-
nuncia de ningun derecho..... R

. 449

. 457

459
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CAUSA GXVIII.
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D. Juan Marchall, contra D. Miguel Lanieri sucesor de la so-
ciedad «Progreso» y su fiador D. Sauntiago Meche, sobre cobro
ejecutivo de pesos.

Sumario.—Los procedimientos del juicio ejecutivo y de apre-
mio, aunque diversos, no sen coutrarios, y por consiguiente el
cambio de la via ejecutiva por el procedimicuto de apremio en
la ejecucion de un laudo arbitral, no importa mudar la accion
entablada. .. ....... . ... .. . i e aseaacioanans

CAUSA CXIX.

®. Juan Marchall con D). Miguel Lanieri, sobre cumplimiento
de un laudo arbitral.

Sumario.—1° Undecreto del Juez de Seccion, mandando cum-
plir un laudo arbitral da fuerza ejecutiva y queda homologado
dicho laudo.

2° La homologacion es la aprobacion 6 confirmacion de algun
acto por autoridad judicial, 6 el juicio que ordena su ejecucion.

3o Pendiente el juicio sebre e¢jecucion del lando, no deben ad-
mitirse los recursos de apelacion y nulidad, sin que antes se cum-

pla la sentencia arbitral.
4> Los laudos arbitrales con los requisitos de derecho, deben

ser ejecutados, aunque se pida de ellos reduceion 4 albedrio de
buen varon, se diga de nulidad 4 se deduzca olro re:urso, dando
el acreedor fianza de restituir lo que en virtud del laudo recibiere

si este fuere despues revocado.
5° De los recursos deducidos conira un laudo arbitral, debe

conocer en 12 lnstancia el Juez de Seccion.v.e.veecooosonnne-

CAUSA CXX.

D. Jacoho y D. Juan Spangenberg contra D* Rosalia Elineas
de Garcia Ziiliga sobre posesion de un campo.

463

465
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Sumario.—4° Cuando la cosa vendida es indivisible ¢ consis-
te en un solo cuerpo, el comprador no puede exijir, ni son nece-
sarios actos parciales de tradicion.

2° Aun cuando el vendedor quede obligado 4 integrar la cosa
vendida 6 4 sanearla en caso de eviccion, no solo un deslinde he-
cho con arreglo & los limites fijados en la escritura de ventay
con formalidades legales, puede dar a conocer, en caso de cues-
tion, si falta alguna parte de la superficie vendida.

3o Una mensura no aprobada por autoridad competente; no
pnede servir de fundamento en una demanda sobre posesion.. .

CAUSA CXXI.

Criminal, contra D). José M2 Saldafia, por complicidad en la
rebelion de Entre-Rios. Incidente sobre desistimiento.

Sumario.—Amnistiados los autores directos de la rebelion; ne
debe seguirse causa criminal contra un empleado subalterno que
no ha cometido violencia ni dafio alguno, y aceptd el empleo
por necesidad y miedo.....convensieiannannnn. cevereeeaes

FIN DEL TOMO SESTO

473

484



