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ACUERDOS DE LA SUPREMA CORTE

L - — - S

Acuerdo mombrando ('omjueces para ol afio mil ochocientos
wienia y cinco.

En Duenos Aires 4 siete de Enero de mil ochocienlos s
lenla y cineo, reunidos en su sala de acuerdos los Sefiores
Presidente y Vocales de la Suprems Corle dé Juslicia Fe-
deral con el objeto de¢ nombrar conjucces para ol corviente
afio, de conformidad & lo dispuesto en el art. 24 de la Loy
do Procedimientos, soordaron nombrar & los Sres, Doclores
1, Dalmacio Veles Sarfield, D. Juan José Alsing, D Lorenso
Tarres, 1. Angel Navarro, D. Miguel Esleves Sagui, D. P'e-
derieo Pineda, Iv. José Anlonio Acosta, D. Vietor Martinez,
D. Edvardo Carrasza Viamoat, 0. Félix Sanchez de Zeliz,
D. Felipe Coronell, D. Citlos Tejedor, D. Juan Maria Gu-
tierrez, D. Alfredo Lahite, . Juon Manuel Terrero, D, J.
Franciseo Loper, 1), Manuel Obarrio, . Aulonio E. Ma-
layer, I, Salustiano I, Zavalia, D, Wenceslao Pacheco, Don
José Marla Zaviria, D, Vieenle Martinez, D, Crlos Saavedra
Zavalala, D. Honorio Martel y D, Amancio Aleorta. Todo
lo cual dispusicron y mandaron, ordenando se rogisirase vn
el libro correspondiente y se publicase, Grmindolo ante mi.

Satvapon M* per Canmil, —FraNcisco
DeLcApo, —Jost Bannos Pazos, —
1. B. GownosTiaca.—J. DouiNGUES,

N, Hnja.

g pelaria.
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Aeuerdo de la Swproma Corle vefevenie al fallecimiento del
Dr. D. Francigeo Pico, Procurador (ieneral,

. En'la ciuded de Buenos Aires & dier y siels de Agosto
de mil ochocientos 3elenia y cinco, reunidos eatraordinaria-
menia en su sala deacoerdos. el Sr. Presidenta de la Su-
prema Corte; Dv. D, Salvador Maria del Carril, y los Sefores
Vocales, Dres. D. José Barros Pazos, D. José Benjamin
Gorostioga y D. José Domioguer, dijeron: que habiendu
tenido lugar la muerte del Procurador General de la Suprema
Corte, Dr, D, Franciseo Pico, y debiendo honrar la memo-
rin de este majistrado que tan imporlanfes servicios bha
presiado & la Repiblica en el desempefio da sus funciones,
debian acordar y scordaban se diera moligia oflcial de lan
lamentable acontecimisnto &l Sr. Presidente de la Nepiblica,
pars que se sirva dictar los medidas convenientes, al efecto
de honrar la memoria del ilustre finado; se asists por la
Suprema Corte en dos coches enlutados 4 la inhumacion
del caddver, invitdndose & loa Sres. Jueces de Seccion y
Procurador Fiscal do esta Provincia, y que se pase una
nota de pdsame 4 la Seiora Vioda del Dr. Pico, significdn-
dole el profundo sentimiento yue ocasiona 4 los miembroa
de la Suprema Corte la pérdida de lan digno y reclo ma-
jistrado; debiéndose al mismo Hempo procurar los medios
para oblener un retrato de aquel para colocarlo en la Sala
de Acuerdos del Tribunal. Todo lo cual dispusieron y orde-
naron, mamlando se rejistease on el libro de acuerdos, y se
publicase, firmando anta mi.

Sauvapon M. pEL CarmiL. — Josi
Bannos. Pazos. — J. B. Gogos-
TiAGA. —J; DOMINGUEE.

Antonio Tormags.
Sacrolario.
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Aciierdo de la Suprema Corte, vaferente al fallocimienio del
Dr. D, Franciseo Delyado, mismbro de la misma.

En la ciudad de Buenos Aires & doce do Selismbre de
mil oshocientos sstenta y cineo, rounidos estraordinaria-
mente ew sy Saly de Acuerdos of Se. Presidente da la Supro-
na Corte do Justicia Fedoral, Dr. D. Salvador Maria del Careil,
ylonSres. Yocalea Doctares I José Barros Pazos, U, José Bon-
jwmin Gorosliaga y ). José Damingues; dijeron: Que habiendo
tenido lugar la muerle del Dr. 1. Francisca Delgado, Miembro
de |a Suprema Corle, y debiende hontar la memoria de esle
magistrado que lan imporiantes servicios hin  prestado & I
Repiiblica en el desompeiio de sus funciones, debian acordar y
acorduron 1 we diera noticia ofleial do tin lamentable aconte-
cimianto al Se. Presidente dela Rephblica, para que se sirva
dictar las medidas convenientes, al ofocto de honrar ls me
morin del ilustrado finado ; que la Suprema Corle en cverpo
nsisln en don coches enlutados 6 la inhumaeion del cadiver,
invitindose 4 log Sees. Jueces de Seceion y Procurador Fiseal
de esta Provineis, y que se pase una nola de pésame & la
lamilia del De, Delgado, significhndole of profundo senlimiento
que causa 4 los miembros de la Suprema Corle la pérdida
de tan digno y rectn magisteado, debidndase al misnio Liempo
procurar los medies para obtener un retrato do aquel para
colocatlo én [a Sala de Acverdos el Téibunal. Toda lo eual
dizpusieron y ordenaron, mandando se registrase on el libro
correspondiente y que se publicase, frmando ante mi.

Savvanon M* oer  Camn. — Josd
Bannos Pasos.—). B. Gonosniyoa.
— J. DummvGoez.

Awtowin Tarsaei.
Secralari:




PALLOS DE LA SUPRENA GORTE

DE JUSTICIA NACIONAL

(0N LA RELACION DE SUS RESPECTIVAS CAUSAS

CONTINUACION DEL AN® 1874,

CAUSA CXXIIL

D. Ernesio de las Carreras, oriental, contra la Provincia de
(Torvientes, por devolucron de pesos € inconstilucionalidad de
una ley de impuestos,

Swmario. — Basta ¢l solo hecho estrinseco de que se de-
mande unaprovincia por un estrangero para deducir que el
conocimiento de la causa corresponde 4 la Suprema Corte.

flaso. —La Municipalidad del Departamento Lavalle en
Corrientes, exigid al Saladero « Ricon de Soto » adminis-
trado por D. Ernesio de las Carreras la suma de 2678 §
y 28 cls, fuertes & titulo de impuesto sobre frutos expor-
tados, :
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Carroras wenistié o pogo y ocurrid al Gobiemo de la
Provineia pidiendo revosatoria de la resolucion al respecto,
La provincia no hizo lugar 4 esa solicited por no mesclar-
s0 an asunlos provinciales, y luyo que hacerse por Carrerns
ol abono de la suma indicada.

Carrersn demandd en seguida aote la Suprema Corte #
Is Provioeia de Corrientes pidiendo se declarara inconsbi-
tucional y nula la resolucion recaida contra el Saladero,
se doclarara no ser mslemsiva a ley municipal de impues-
low al eobro de derechos de importacion y exportacion y
86 condennra 4 ln provincia & la develucion de dichasuma
¥ sus inlereses.

La provineia declinando de jurisdiceion, dijo que o ora ofla
dewandable sind la Municipalidad, por eatarse de una ley
munieipal y quia el derecho sobrado nu era de exportacion, sind
un impuesto sobre remocion do frutos 6 un derecho de pisy,

Conlerido. traslado de la excepeion, Carreras pidid se de-
sechara von coslas.

Dijo ; que la Municipalidad ejercid esta cobranza por
delogacion del Gobierno ; que se lralaba de um verdadero
derecho de exportacion; que eale derecho era inoonslilu-
cional por wo poder |aw provinoiss establecer aduanas In-
toviores | quo el conoeimiento en la vausa  correspondia
4 la Suprema Corle, fanto por razon de los personas
can arreglo & los articulon 100 y 101 da la Constilucion
y 1% de lu loy sobre compolencia de los Tribunales Nagio-
males, como por razon de In maleria con arceglo 4 los arki-
oulos 87 inc. 1o, 100 y 104 dé la Constitucion.

El 8. Procurador General, evacunado la vista que sa le
confling, dislamind que I Buprema Corle debia declararse
compelente, bastando pars éstablecer tal compelencia el
solo heoho do haber sido MMmmumun
calrangoro.
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Falle de la Suprems (erie.

Butnos Aires, Diciembre 3 de 1874,
Vistos : — D¢ confurmidad con lo espueslo y pedido por
ol Seiior Procurador (Gonmoral en su precedente visla, no
ha lugar & la declinatorin de jurisdiccion deducida porel
representante de ls Provincia de Corrienles, y conlesle la
demanda en ol Wermino de la ley.

Sacvapor M, pes Cannu, — Francisco
Devcapo. —José Bannos Pazos.—
J. Domingugs.

.—-—_——-—

CALUSA CXXIV.

Loa Sres. Uriburw y Ca. contra D. Tomds Pietrancra,
por cobro de pesos.

Sumario. — 17, El requisito de permanecer el buque por
quineé dias en el puetto en que se conlrajo la deuda
exigida por el inciso 6 del articulo 1006 del Codigo de
Comercio para que lemga lugar la prescripcion de um afio
de los suministros hechos & un buque, no tiene olro
objelo, siné hacer efectiva la accion de los acreedores en
el mismo lugar y contra el buque obligado.

20. Por comsiguients, vendido judicialmeals el buque y
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hecho imposiblée su regreso, y cesando de ser pmu.
da' log acreedores, uo puedon eslos scogerso & lu dispo=
sicion del indicado inciso 6°, no pudiendo perpeluarse su
aceion contra In manilieata intension de la ley.

de. En fal caso y tretdndose de suministros hechos & un
buqus sin documento, la presoripcion de estos queda com-
prendida en la regla general del articulo 1004 del Cddigo
de Comercio.

§*. Un documento da fecha posterior & uma cuenta ob-
joto de la demanda y sin minguna comexion con ella, no
puede alierar, ni modilicar su caracler.

Caso., — En la cousa promovida por los Sres. Casafes,
Cicharo y olros contra D. Tomés Pielranera como gercole
del vapor. « Gran Chaco » por imporie do articulos su-
ministrados & diche vapor, se resolvié por fallo da la Su-
prema Corte de Oectubre 9 de 1806 que la responsabilidad
de Pielraoera era limilada al remanente del producto del
vapor vendido en pablica almoneda, 4 instaocia de la tris
pulagion.

Olro fallo de Ia Buprema Corle de 4 ds Agosto de 1368
absalvié & Pietranora de la demanda de los 8res. Casares,
Cichero y otroa per mo haber remasnente del indicado pro-
ducto.

En Diciembre de V866 loa Sres. Uriburu y Ca., deman-
daron & Pietranera en la indicada calidad do gorente por
el pago de BOJ pfla. imporls de suministros hechos &
D. José Lavarello capilan del vapor.

Esta demanda fué rechazada con sentencia del Juez de
Seccion, confirmada por el Fallo de la Suprema Corte de
{8 de Jumio de ABGS, reservindose & los Sres, Uribura
y Ca., sus acciones por las cantidades suplidas & D). An-
gel Basso sucedido & Lavarello como capitan del vapor.
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En (ctubre 23 de 4870, loa Sres. Uriburu demandaron
4 Pietranera por el pago de 587 plts, importe de sumi-
nistros que dijeron haber hecho al referido Basso en virtud
de la carta de recomendacion que Pislranera les dirijié,
y del poder legal y amplioc del mismo Basso para repre-
sentar & la empresa del vapor.

Conferido trasladn, pidit Pielranera se desecliara la de-
manda con costas.

Dijo : que no habia autorizado 4 los demandanles para
el desembolso hecho & Basso ; que me constaba la ver-
iad de esto; que aun sienda cierto el crédito estaria
prescrito; que aun no estando priscrito, no seria &l
responsable de su pago en virtud de los mencionados
fallos de la Saprema Corte de Oclubre de 1866 y de Agos-
to de 1868,

El Juex para mejor proveer otdent exhibiers Pietranera
las cuentas remilidas & &l por los Sees, Uriburu.

Se exhibieron vy reconocieron dichias cuenias con al-
gunas esplicaciones de una olra y parte y se dicté el si-
guiente :

Falle del Juern de Sereisn

Tiuenos Aires, Setiembre 24 de 187).

Vislos : — Estos sulos seguidos por los Sres. Jusé Uni-
buru y Ca., contra D. Tomds Pietraners, los primeros
vacinos de la Provincia de Balfa y el segundo vecino de
gsta, por cobro de canlidad de pesos que se dice sumi.
nistrada al direcior de la empresa del vapor « Gran Clisco »
y resollando :

1° Que la demanda deducida contra Plelranera se fun-
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du sa que esle, como direslor y propistario de la empresa
del vapor « Gran Chaco » cuya administracien eslaba con-
flada ol capitan D. José Lavarello, pe dirigié & los Sres.
osé Uriburu y Ca. en 3 de Febrero de 1864 pars reco-
mendarlos 4 D. Angel Basso que iba pon el emsargo de
tomar la direioion de la empress, provisto de amplio y
logal poder para representarla y on quo, en mérilo del
citade poder iyue foé exhibido por Basso, y de la reco-
mandacien que § su favor se hacis, {ué resomocido - como
director de ls empresa en represeniacion de Piotranora y
auxiliado oom dinere, aparte de oiro génoro de cooperacivn
que a8 lp prestd para la ejecucion del mandalo reci-
hido, siendo las camtidades suplidas eon dicho objelo las
que censlituyen el crédito maleria de esla demanda (es-
crito de . 3 y O reproducido en ol def.220 ).

2 (Que Pielranara ha pedido que el Jusgado repeliera
la demands, condsnsado en costas al demandants y ope-
nisndo cootra equells los siguienles escepcionss:

1* La de no ser responsable personaimente de las dou-
das del' vapor «Gtan Chaco+ & de la companiia de na-
vegacion del Bermejo, como lo es la que ha dedo mir-
gen al presents juicio, fondando la citada irresponsabili-
dad en que asl lo habia declarsdo la Suprema Corle de
Justicra, an septencia que deben conocer los demandantes,
y segun la cuzl los acreedotes deben dirijirse conira el
remanante del precio de veola del vapor, inica propiedad
de la compaiis, y porque tambisn, an asunios con los
Sres. Casares; la misma Suprema Corls declard que no ha-
lia remanents da esta precio, por estar todo inverlide en
deudas legltimas y privilegiadas,

. La de mo eslar juslificada la dendd por documento
de Basso ni oiro alguno, y no poder admilirsa su justi-
ficacion por testigos, por ser contraric & la ley comsroial,
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¥, (ue supque estuviese. dooumentade la obligecion por
Basso, y prescindiendo do las decloraciones de la Supre-
ma Corte, tampaco oatd obligado 4 abooar lar eantidades
que hubiesen sido entregadas & Basso, porque no habis
sulorizado dichos snlicipos, ni- efan pecesarios, por cuanto
Basso llevaba los fonlos necesntios para llenar s man-
dato, y los lenin ¢n poder del mismo Unburu y Ca,
segun cuenls de esios en Marso de 15064,

& Que sun prescindiendo de laa espepoiones anterio
res, Jadeuldn esfaria prescripia,

Y considorando : —1*. (Que procediendo como se pro-
tande, el erédito reclamado do sumas dp dinoro anlicipa-
das o entregudas por drden del gerente 6 director de ln
enipresa del vapor « Gran Chaco » y en su carbeler dp
tat, y prineipalmente do provisiones saministradan para di-
vho vepor, segun resulla de la cuenin exhibida, ex evi-
dunle qus s¢ Walz do un crédilo conirs la referida em-
proga, y que por echsecuencia debé considerarse como
tal para los efeclos enire serecdores y deudores,

2. (as noso opone 4 lo espueslo en ol precadenis
considerando; # gque Pietraners, en carla de 43 de Be-
tiombra de 1803, en qua recomendaba al capitan Lavs-
rello, se dirigiese eon tal objelo § los demandanies, como
direclor y propictarii de la emprosa del vapor « Gran Cha-
vo s, pues wo solo su calidad de propietario no eecluia
la concurrencia de otros propislarios, inlevesades sa la
misma empross, sind que por ol hecho do decirse direc-
tor de ella mirma, implicitaments sa confessbn que ha
bin olros was & quicnes alectaban las opersciones y ol
éxito de la emprosa, desde qua, en la hipdlesis de ser ol
inies propietario é interesado responsable, era evidente
que lendria au esclusiva diretoion, y por consecuencis,
al decirse direclur, siendo propietario y dmico inleresado,
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abrin dicho una cosa sin senlido, lo que no debe presu-
mirse, & o cual se sgroga por olrm parte que, segun
consts de los asgregados, Piolranera temin mocios om |u
misma empresa, y que lo eran ol capitan Lavarello y
. Angel Rasso, lo cual escluye evidentomente In hipble-
ain dé sor aquel Gnioo prapietario de la empresa del va-
por « Gran Chaco ».

30 Queen la hipblesis de estar justificada la deuds que
#0 cobre on los presentes autos, habria que averiguar por quien
fué contraida, si por el armader & por of capitan dol
v Gran Chaca +, y decidic si dicha obligncion estd regida
por ol arlotule 1039 del Cédigo de Comarcia que permiles en
cierlos oosos & los dusiios de buques exhonerarss de las
dewdas, tods vez que hagon abandono del buque con
todas wun pertemencios, y do los Neles ganados O que
debieran percibirse,

4. Que aungue mo pusde woslonerse, que Pielranera
hubiess contraido direclamonts In obligacion, cuyo eum-
plimiento se exige en eslos aulos, puesio que no se pre-
lende que €l en persosa ha sida quien recibid las van-
Udades que se dicen presladas por loa demandanlies y que
In-carts de 13 de Febrego de 1864 no imporiaba una yer-
duders carta de crédilo en los Wrminoa del arlicalo 625 del
Codigo: de Comercio, sind una simple carta de introduc-
aion que, en los del 633 del mismo Cédigo, no produce
#ccion oi obligacion, sin embargo, habiendo sido contraide
por D. Angel Hasso en virtud del dmplic poder que te-
mia pars ropresemtar & la empresa, poder olorgade por
Pletranors, debe considerarse como contraida por eslo en
au oarholer de direclor y por intermedio de su represens
lante, y por comsécuancia contraida por el director do la
emprasa de navegacion del Bermejo y que hacia lms ve-
oos do armador del « Gran Chaso ».
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Go Qus dando por establecide el hecho, de que Pietra-
nera contrajo la deuda & cuyo pago. sé trata de- compeler-
sole por esta demanda, s llegado el caso de averiguar
si puede eximirse do ella, medinnle el abandono. del bu-
que,  sea, si pasde aplicarse el artioulo 1039 del Cildigo
de Comercio.

6* Que no se poede eitar arlicule alguno del Coldige
de Comercio quo exonere ol armador, propielario, & par-
licipe da un buque, de las ohligaciones que en lal carde-
ter hubiera conteajla, pues gl articulo aludide se rellera
finicamenle & ln responsalilidad que eontezen los propie-
taries G parlicipes, por loa heclos & contratosdel eapi-
lan en todo lo que hiaga rélacion con el buqua 0 so es-
pedicien, de suerle que no. trata de lus obligacionsa di-
reclamente conlraidas por dichos propietarios & pariicipes,
lo que se corrobora ademas por el arliculo siguienle 1040,
qua no permite el abandono al propielaric 6 participa
fue fuese al misma tiempo copitan del buque ; dé tado
lo eusl 58 deduea: A2 Qua el darecho e abandona aolo
g0 cunoeda nomo un bensficio & los propielarios que no
pudiendo encargarse de la direccion y gobierno do su
buque, se vean obligados & canlisclo & olra persona que
deha estar rovestida de los poderes bastantes para llenar
su. comigion, pero que, & vitlud de no poder fiscalizar
los netos de su mandatario, es justo limifar gos poderes,
y solo estenilerlos hasta comprometer. el valor del buque
y no mas, 29 (ue si el eapitan propielatio no puads
abandonar el buque no es por olea ramon que porque
s¢ frala' de demilas contraidas por &l, y por consecoencia
la. misma doctriva debe aplicarse, esto es, que el pro=-
pietario de un. buque no pacde abandonarla pora  exi
mirge del poge de deudas comtenidns por él mismo ; lo
cual esth, por otra parle, de acuerdo con la doetina co-

T. VI |
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mun, segun o cual el deudor responde con todos mos
bianes,

7. Que la legislavion comercial snbre este punte, 4 la
disposicion contenida en el articulo 10830, ha venido & do-
chlit la conlroversia de los jurisconsultos, unos de loa
muslos sostenian la responsabllidad ilimitada do los duehina
y copariicipes por los bechos del copitan, y loa olros o
limitaban al valor del bague, s'endo esta Gtima opinian
la adoptada por el Codign; y por consiguiente, coando e
trata do los heéchos & conlratos del gapitan ¢ do su min-
datario en forma como igualmente evando hubieren ta-
Ulieado los hechos 6 contratoa del capitan, es ilimitada
In responsabilidad del propietario & participe; sin mas limi-
tacion, qua la que en el Gllimo onso pusde resultar de la
naturaleza do la sociedad formada por los  coparlicipes
( Vouget, principios de dereohio maritingo, 2* parto, oap. 38
y deciniones y sulores cilados por ol mismo).

8. Que aunque segun lo espuesto en los precedenton
considerandos, el armalor propiclario biene responsaliliad
ilimitoda por los hechos & conlralos que luviesen rola-
cion eom el bugue ¥ ea que huliese ntervenmdo ; sin en-
bargo, constituyéndose una sociednd, euando hay varios
congominos que hacen uso comun del buque, sociedad
que estd sometida d las reglas genorales [art. 1035 del
Cédige de Comercio ] establenidny para las sociedades on
el titule 3o, libro 2° debe, préviemente, pora fijorse la
responsibilidad do cada coparileipe, averiguarse qué clise
de sociedad es la que forman dichos copariicipes, y el carde-
tor qua reveslin el que intervino por ella en el hecho &
conimtu que envoelva una responsabilidad,

09, Que aunfue en los aulos seguidos por la (ripula-
gian del vapor «Gran Chacos sobré venla del mismo pars
ol pago do sus salarios eon el coslralo de sociedad, se-
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gun lo espresa una sentencia de la Suprema Corte que
corre en s cuerpos sgregadas, el Juigado no L podido
tenerla & la visla & posar dol ewnpefio que para plls ha
puaste, por habérsele informalo vetbalmonle por el aclua-
rio, que estaba en poder de érbitros nombeados pora di-
rimir eonliendas dle los sbcios y da no haber podido re-
cogerlos ni ain por horas; sin embargn, mo habiendo el
demandado  fandade sn  escepcion  de irresponsahilidail
sing en lo senlencia de la Gorle, ¥ no deduciendo la del
conlralo de sociedad, debe presumirse que esle no se liga
con la evestion de responsabilidad limiladn y que por
consecuencia Pietrgnera por la naluraleza do |a sociedad
6 por [alta de alguna formalidad, responde llimitalamente
hicia los terceros por los contrates que hubiese celebra-
do personalmente ¢ por medio de apodorade

10. (ue en la hipilesis de oo ser aplicable al caso el
articulo 1039 del Coliga de Comercio, que permite el aban-
danw, habria que averiguar si la deuda cuyo pago se exi-
ge, estd juslificada, y en caso da no oslarlo, si la ley per-
mile la justificacion por medio de Ta proeba lestimonial,

11. Due no estd justificada direclamente la deuda que co-
bean Uribura y Ca., pues no existe conlesion de la misma,
ni hay documents de Pietranera ¢ de Basso que la prue-
hen, mi hay oleo juslificalive, que la remision de las cien-
las pur conducto. de Basso y resibo de las mismas por
Pielranera, quien 138 ha presentalo en este juicio, y de
odo lo eval instruyen eslas ouenlas y las carlae de 15
e Marzo y 18 de Mayo de 1864 que originales corren
A5 y £ 234 & 337,

19. (ue aunque las ciladas piezns no consliliyen por ser
una prueby de la verdad del saldo que las mismas arro-
jan; ni de quePictrancra hubiese reconocide su exaclitud;
sin embargo, hechos posleriores, & laomision do los ne-
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cosarion para repelerla, pueden consliluir una verdadera

0, como seria el caso en que el que recibid
cuonta hubiese postencrmente aceplidola y procedido en
consecuencla, O ¢l olro caso, en que dejase trascurrir un
mes sln devolverlas observadas, lo que en los lérminos dol
ariioulo 86 del Codigo de Comercio, imporla la presun-
vion de exactitud de la cuonta, salvo prueba contraria,

13, Que mo habiéndose hecho obscrvaciones por Pie-
traners, deniro del plazo espresado en el precedente eon-
siderando, & por lo méncs, no habiendo expuesio tal
hecho en su conlesizsion & la demanda; debe presumire
te que ha reconceido implicitamente la exactitud de la
cuenta de lo suministrado & Basso, lanlo mas cuanke que
on o digha carta de 48 do Mays de 4864, refiriéndose
& aquella ocuenta, ohsorva una partida por estar duplicadn,
sin deair una palabra sobro su conlenido general, y salvo
ol easo en que produjere pracha en conlrario; y por
consncuoneia no es de vargo do Uribura y Ca. el prober
Is sxsclited de la cuedla, sind & de su conlraparie el
justifioar la Talsedad de aquella,

14, Que sin embargo, la cuenls de lo suminisirade i
I Angel Basso, solo srrojs un salde de ps. 507.77 ola,
metilico, 6 do 17 en onza ; y do ese mismo saldo hay
que deducie ps, 96 cargados de max por estar duplicada
ls de ls misma cantided que por fMlete de B eargas s dice
ubonada sl arriero conductor delas mismas, hecho sobre el
euil observd oportunamente la parte de Pictranera én su
varing voces citada, carta de 18 da Mayo de 1864,

5. Que para destruir el eitado sallo sevia necesario que
Piolranera justificase que es lalso, y esta prueba no re-
sulta de aulos.

16, Que no habiendo por olea parte Pietranera aflrma-
do calegéricaments que ol saldo es faleo, pues en by cop~
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lestacion & la demanda, que carre & (oja 223, ni al eon-
lestar & In primera, nada se dice ealegdricamente, limi-
tindose & avapzar la hipotesis do que mo sea cierlo gue
Basso hubidse conlmide una obligucion eomio mandalario
sugo: hipllesie que adamids de estar conieadicha por el
hecho d¢ liaberle sido ealregada la coenla por el mismo
liasso sin que apareaca nognda por dste, ne permitw al
Juzgado seialar un Weming para juslificar, lo qua haya
sobre sl particnlar, porque la prueba debe recaer subre
bechos quo resuilen calegdricaments allemados por sna par-
be y megados por la olra.

17, Que en cvanto respecta 4 la excepoion de presorip-
cion puesta tambion por Pielrspera, en Wrninos tan va-
gos fquo ma se ha cilado la disposicion legal que la rija
mi los hechos que i hayan consumada, deber es sin em-
bargo del Juzgado, una ver espuesta, invesligar cual os la
ley qué la rje § si los aulos arfejam la prueba bastaste
de los hechos mecesarios para que se efeclue.

18, Que constando de la cuenta y curta de Urburd
corriontes 4 fojos 234 y 230 quo la denda procede do
provisiones suminisiradas al vapar « Gran Chaco s para
se vinje dé regrest del puerto « Colonia Nivadavias al
e Buenos Aires, la prescripeion de la aecion pars oo-
bearla, estd rejids jor el inciso 6%, del artiealo 1000
del Cédigo de Comerecio, que sefiala el plaze de um afio,
contado desds el dia de la enlrega de las provisignes,
siempre que dentro del dicho alio hubieso estado fondes-
o ol buque en ol puerto donde se contrajo la deuda por
ol espacio de guinee diss, contados desde la dikisa. ene
tregn, y cuamndo esto dltimo no hubiese ocurrido conser-
vard ol aereedor su accion aun despues do trascurvide of
hid Wasla. quince dims despues de haber fondeado el buque
de nuevo, en dicho puerto.
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19. Que la parte de Pietranara no ha espueslo al con-
testar & la demanda, que el buque d vapor + Gran Chaco s
hubiesa permanecido en el puérto donde recibié las pro-
visiones, quinee dias, oonlados desde la entrega, ni tam-
poce qué hubiese regresada al miswo pierlo, & lo que
sa pgrega ademds gque segun la carta de Uriburu 4 Pie-
tranera, de quines de Marza de mil ochocientos sesenta
y cualro | foja 23%) el vapor debid solic inmodiatamente
de recihir las provisiones y por comsesucneia sin ¢spe-
var, los dichos quince dias, ¥ qua di los aulos. sgrega-
dos eonsta, que el yapor fud vendido en este poerte sin
regresar @ los dol Bermejo y por eonsocsencia debo eon-
venirsy que oo wospureieron los hechos exijidos por el
inpiso 6%, del cilado arliculo 1006 del Codigo de Co-
tnerain;

20, Que sin embargo, no puede admitirse que ol plazo
para_ preseribir deudas provemienles de aprovisionamiento
de bugues esté pendienle del hecho do que ilichos bu-
ques § quicned se suminisiraron provisiones; regresem G
no al puerto donde las recibieron, porqua lal suspension
satia contraria & los priacipios que rijen em maleria de
prescripoiones, los que, 4 lo mas, eslableeen un mayor
liempo para las preseripciones entre ausenles que para
los énlte presentes, de lo cual se deduce maturnl y for-
sosminente que la presoripcion puede consumarse lamben
respeclo & dichos crédilos independientemente, de que el
buque regrese 6 no al puerto donde reeibid las provisiones,

21. Yue lo que se deduce del precedente considerando
o8 que o prescripcion siempre estard rejida por ¢f citado
inoiso 0, del articulo 1006 al ménos en coanto al plazo
necesario para. efocluar la preseripeion, el que 4 lo mas
deberia doblarse, cuando se tralase da preseripcion conlra
ausenles.
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22, Que la doolring pspuesta on el precedonte ponsi-
deranda debe admitirse cou mayor rason cusndo el sere
edor no salo eonoce vl domisilio del deudor, sind que tiene
eonocimiento de que ol bujue no regresard al puerto donde
recibid las provisiones, y que nunque Fegresase no lendria
el acreedor un crédite real contra vl buque por haberse
vealido judicialmenle én almoneda (art, 1025 del Codigo
do Cumercio ), ¥ espocialmente i &l aereedor ha eslado
prosenta en el domicilio del deudor, primera personal-
mente y despues por medio de un mandalario conslituido es-
presamole para gestionar este erédito, que es ¢l easo actual,
en que D José Uriburu y Cs., ba estado en esla’ ciudod
§ saber on 6 de Oclubre de 18606, fecha en quo consti-
fuyd su apoderado cspecial para este vegoeio & D, Josd
Evarigto Uribuew, vecing do esta, como consta del testimo-
nio fque corre & [oja dos, da estos aulos § qus hie debido
saber por la indnos desde Marzo de 4867, que ol vapor
« Gran Claco + habia sido vendido judicialmente mucho
tiempo anles por haberlo asi wanifustudo en eslos mis-
mos aitos la parte do Piolranees.

23. Que In deudy fué ecoolraida an Marzo de 1804 y
su pago exijido judicialmente en Diciembre de 1RO6, 4 la
vez que ol de oleo orddito segun consla de estos mismos
autos, habitndose reservado al demandante por |1 sen-
langis de Toga 123, so derecho pakh cobrar este prddity,
y pur consecuencia, low plazos pars la preseripeion del
miswo, deben sontarse desde qué dicha sentengis hubiese
pasado en sulorided de cosa jusgada ¢ sea desdo Junio
de 1808, on que fud eonfirmada por |a Suprema  Lorle
y nolificada o1 reprosentante de Uriliuru,

24 Que por consiguiente entablada la aueva demanda
en Dolubré de 1870 4milh veinle v siole meses
despues do ejecutoriada la senteosia quo salvd & Uriburu
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su- derecho para reclamar este crédito, & pesar dé estar
en osla el representanle del demadonle, la preseripeion
ha quedado cumplida con arregln & la disposicion citada
del Cidiga de Comercio, lanto mas evanto que, zegun
el arfioulo 1004 del mismo Cédigo, el derecho para reclamar
el pago de mercnderias MNadas sin  documento frmado
por ol deudor, se prescribe por dos siios, lenicado el
deudor su domicilio en el estado como lo ha \enido Pie-
tromern, domiciliado en la misma eciudad donde eslaba
domicilindp el spoderado. constitvido espogialmenle parn
esle orédilo por el demandanto.

25, Que de los procedenies corsiderandos resulla que;
no- ha habido temeridad de parte del demandants dedy-
ciendo unn accion fque solo ha wido destruida por la ex-
cepeion de preseripeion, admilida oo en virtud do una
ley espresa, sind por inlerpretacion,

Por estos lfundamentos; fillo absolviendo 4 D. Tomds
Pietranera de la demanda yue conlra ¢l han deducida los
Sres. José Uriburu y Ca., sin especial coudenacion en
eostas. RNopboginse los sellos y noliflquese con el ori-
ginal,

Manuel Zavalela.

Loa Sres. Wriburu y Ca. apelaron, y concedido ¢l re-
curso |ibremente, eapresaron agravios, exhibiendo uma letra
girada @ ellos por Basso con fecha posteriord la de la cugnin
reglamada, v pidiendo se rovocarn con condanation en las
costag 13 senlencia  apelada por reconocerse en los 10
primeros considernndos de ella la justicia de su acciom y
por no poderse admitir la preseripeion interpretaliva con-
tenida, con ejemply nuevo para esle foro, on los demis con-
siderandos. -

Coanferido traslado, Pietranera so adliivid & la apelacion
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en cuanlo In sentencia apelada no condenaba & los de-
mandanles en las coslas y pidié se confirmara &n cuanto
4 1a absolucion de la demanda.

Dijo que no podia eonseéntir que la absolugion da la
demanda se fundara én la sola prescripcion ; que Basso
no tenia poder sind para sostiluirse & Lavarello en el
mando del bugue ; que emlénces la supuesta deudn de
Basso seria contraida par &l eomo oapilan del buque y él
seria exonerado de ella en vietud del articulo 1039 del Co-
digo de Comertio; yue se trataba ademés de una sociedad
suf generis, ouyos socios en virtwd de los indicados fallos
habian sido declarados exonerados de toda respansulilidad,
alectindose solamenle ol paga de Jas dewdns sochiles &l
valor del buque.

Conferido y evoouando el traslade de la adhesion, so
dicto el siguiente:

Walle de In Supremn Corte.

Nuenos Aires, Diciembee 3 de $874.

Vislos: por las razones espueslos em los cosiderandos
eusrlo v siguientes e la sentencia apelslda 5 y considerando
adembs acerca de la escepoion de . preseripeion, gue ol
requisilo de permanecer el bugue por quince dias en el
puerto en nue eontrajo la deuda, exijido por el inciso ses-
to del articilo mil seis del Codigo de Comercio, para que
lenga lugar la prescripeion de un nilo, tiene por ubjelo
fue la sceion de los acreedores pneda intentarse en aquel
lugar y hacerse efectiva contra ! buque obligado ; que
pon la venta jodicial del vapor « Gran Chaeo », quedd es-
linguida lods accion y lode préyilegio sobre el mismo sr-

T. YL, - i
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liculo mil veinte y cineo ) ; y desde entonces vino 4 ser
Imposible suvegreso al puesto de la obligacion en condi-
ciones de servir do garantin 4 los pordudores y de dar
los ocasiom para ejercilar sus acciones; fque por consi-
guionte, una vex verificadn la venla judicial, Uribura y
Cs., no han podide contue con ol regreso del vapor o la
Provincia de Salta, ni crearse ocon deresho & avogerse i
la disposicion final del ingiso seslo eitado; que eslo, en
un caso como ol presenle, equivaldeia A perpeluar la ac-
cion, conlra la manifiesta intencion de In ley i que en lal
situaeion todo lo que lan podido pretender los deman-
dantes es que solo se contase el tirniino desde la venla
del vapor, 0, lo que seria was favorahle para ellos, que
se considerase comprendido el esso en la regla general
del articulo mil coatra parn los eréditos por mereaderins
fiadas sin documento ; § en ambos easos estarian véneidos
los términos d la fecha de la presente demianda, como se
demuesira en la misma senlencia. Considerando por dl-
timo qua of docimenta presentado en  esta instancia @
foja. doseientos ochenta y nueve es de Tesha posterior 4
la cuanta de foja doseientos treinta ¥ siete que es la re-
elamada, -y & la carta de loja doscientos lreinta y cunlro
de las cuales resulta que el erédito procede de provisiones
para ‘el buque. Se confirma dichs sentepeia lanto oo o
pringipal eomo en cuanlo @ las costas y satislechas las de
esla inglancia, devodlvanse.

SaLvapor M pen Cankin,. —FrAxcisoco
Dercapn. —Jose Dannos Pazos, — J.
I%, Gonostiach.— J. DoMINGUEZ,

T T —
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CAUSA &

1, Vetrona Gonsales, conrra 1. Fernando Echevesie, sobre
efecucion de un contrato.

Sumdrio.— No espresanido agravios el apelante en el lér-
mma e la ley, sedeclara desierto el recurso & la primera
rebeldin que acuse el apelado.

{aso.— En autos seguidos ante ¢l Juez Federal en Buenos
Aires enire D* Pelrona Gonealez y D. Fernando Echevesle
subire ejecucion de um contralo, Echeveste apeld del falle
del Juez y el recurso se le otorgd libremente, pero no
espresd agravies en el lérmino de Ja ley, por lo que la
contraparte le acusé rebeldia,
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Falle de ia paprema Carie

Buenos Aires, Enero 10 de 1875
Por lo yue resulta del precedents certifieado, y & mérito
de lo dispuesto en el arliculo doscientos dicx y sele de
la ley de procedimientos, declirase desierto ol recurso de
npelacion, y devoélvanse los autos al Juez de Seccion, privio
pago de coslas y reposicion de sellos por el apelante.

Sarvapon M* pec Cammn, — Fravcisco
DeELgApo, — Josg Bannos Pazos. —
). Dovixeue:.

-——m——

CALSRA 1IN

). Roberto Lange, conira . Pable Ramero, sobre oumplimiento
ile wn comirate.

Sumario,—1° Cuando en un contralo de compra-venta e
bienes raices ol comprador se reserva objetar las sscriluras
en plaso fijo, el contralo queda irrevocablements celebrado,
si vence ol plazo sin qua se hoga objecion,

20 Tomada por el comprador la posesion do la cosa von-
dida y pagada una cuota del precio conforme & lo estipulado,
la escriluracion queda en el caso de uma obligacion de hacer
por parte del vendedor,

do  Los hechos establecsidos por el demandante y no con-
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Iradichios por ¢l demandado, se loman como confosados
[or aste,

4 En la vonta de inmiuebles, en el caso dé resullar
menor Area que la vendida, no procede la resoluciom del
contrate 8i esa diferencia no escede de una wigésima del
drea total.

ffaso,—En 28 de Febroro de 1874, D). Roberio Lange,
ostrongors, se presentd ante ol Jurgado Federal en Buenos
Aires, eaponiondo : que en DMiciembre 24 del 1872 vondid 4
IV I'ablo Rowners, argenting, un torreno cn las Lomss de
Zamora en 450,000 pesos wje, pagadecos 200,000 al olor-
garsp la escritura. que debia hacerse & los 42 dias de la fecha
del hiolelo y Tos 260,000 4 los i mesos con ol inlerés del 6 ),
Al aiio, Que los 200,000 pesus fueron recibidos por ol esponcn-
le, y las eserilirns exnminadas préviamente por el comprador.
{Jue no habiendo podido conseguir amistosamente que Romero
enmpliese con al pago de Tos otros 2:30), 000 pesos, no cbatanta
haber trasourrido mas do om aiin y haber estado siempre
dispuesta. & otorgar la eacritura, sa veir an s necesidad da
demandarlo. Pidid se condepase & . Pablo Homero 4 pa-
garle los 204,000 § adevdados on los intereses y las costas.

Corrido trasladn, Romoen conlesth y contrademandd 4
Lange diciendo: (e conforme & 1o estipulado en el bolato
lisbia examinado los titulds ¥ encomendado & un agrimensor
sjue midieao astrajudicialments el terrenn ; que hecha la men-
sora rosultd un gran Jéficit en el Area medida. Que ha-
bidadole hecho presenta & Langs la Malta, este habia con-
testado qua eso mn podia ser, y que al mismo lismpo le
pidit In enlroga del primer plazo prometiéndola que muoy
pronlo e estendetia la escritura y se salvaria toda diflcnltad.
Oue no lovd inconvenicnle en acceder y con el finde no
desnaturalizar el contralo, le di6 una lelrs G un breve plazo,
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suficiente para que Longe podicea oumplie la condicion ile
la eseritiro. Qua Lrascofrido algin bempo, y despuss
una ‘conlerencia, Lange conyino en hacer la mensura ju-
dicial dol tervenn § en esle senbido presentd un escriln
proponienda sgrimenaor, Que alentos estos amlecedentes,
Longs no tiene dercelio o exigir el precio  mieniras
nd enlregue inlegra la cosa vendida y olorgue o sseritury.

Que |a demora em otorgor la eseritura y hacer la en-
trega Lolal de la cosa vendida, le ha ncasionadu graves per-
juigios por valor e JO0000 pesos, de lo que es respon-
sable Lange, por wo haber vamiplido con las obligaciones
oontraidas en el boleto. {Jue en consecuencia contrademan-
dédndole por los espresados parjuicios v la reseision del con-
lrato, pedia mo e hiciera lugar 4 la demands, con
coslas,

Cornido traslado de la reconveation, Lange conlostd = que
Romero recibid los titulus, . los estudio y pagé la mitad del
precio munhio tiempo despues del plazo ljado. Que =i pagd
in mitad del precid é porque habia perdido el derecho
i objatar los titalis v porque estaba conforme con ellos,
puesio que leniendo. doce dias para examiuarlos, no ha-
bria pagado mucho Lempo despues & no bubiesen sido
buenos, (ue ademas de esto, Homern se habia quedado
con los titales en su pofer sin devolverlos y habia re-
cibido Ia cosa vendido administedndola, wsufrucluindela y
percibiendo Jas rentas que producin. (Jue iinportando. [a
tradicion: de la cosa y el pago del precio; la aceptacion
de los litulos y la comsumacion e lu venta, el comprodor
ha pordido toda derecho 4 reclarhar |a resolusion del con-
tralo, no habiéndose reservado ese derecho, tnico easo en que
podria hacerlo valer, segun Ia lejislacion vigenle. {Jue Romer:
jamis ha dicho que no ésluviese integea ¢! drea vendida,
que lo dmico que ha habide al respecto es que Romero
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l¢ presontd para que firmara un osorilo pidiendo mensirs
lo yue no tayo dificaltad de haeer, pueslo yuu fos titalos
ostaban todavin & su [ayor.

Con unag posicionos absueltas por Romero se dictd ol

Fulls del Juerz de Besvion

Inenes Airgs, Seliembre 14 do 1574,

Vislos eslos aulos soguidos por 1) Roberlo Lange conlra
b Fabio Romero, por cobro de pesos, provenientes de un
vontrato e venta de unos lerrenos, y eontrademanda do
este Gltimo por daiios ¥ perjuicion de la [alts do ejecucion,
y resullando ;

f* Que eon feoha 28 de Iheiembre do 1872 calebea-
rom onbee los |itigantes un contrato de venla dé unos ler
rowos ¢o las Lomas de Zamors, bajo ln condicion de que
sa perfeseionaria la pompia si las escrituras eran buenas.

20 {Jue ln escrituracion debia hacerse 4 los dogs diuw
o Ta gelebracion del contrato y 4l mismo hempo el pago
e uma parle del precio y lu otra parte, de ciento cincuenta mil
jesos mjc. i seis mesos de plazo con el intoréa del scis por
cienlo poual, segun consla lodo del documealo corriented [ 1s,

I Que la primera parte del procio fué pagada y en-
iregado el terrenc segun el escrilo de "demanda de . ¢
y lo conflesa ol demandado absolviondo posicionies & I J0,

4 (Que ¢l demandado cantradenianda por los perjulcios
provepientes de no habérsele estondido las escrituras, ni
temer el oampo la estonsion compraida.

5 {Jus Bomero lin confesado ol absolver posicionos §
I, 3 qud no ha reclainado sebro la falia de eslonsion y
que lo lia poseido y lo posee desde la vonls, uprovechand
wus arrondaimienlos.
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o (ue el demandado ive ¢n su poder dasde ol mo-
wento del contralo las escriluras de Laoge y aun las con-
serva en su poder.

Y considerando . 1o Quo ln reserva de objelar lax os-
crituras, ora solo. una condigion resolutoris, sujeta al plazo
de dece diss fjados para que s¢ esteadiese lo eserilura y
que ess plaso vencid, sin que fueran objetadas, por lu que
la compra quedd irrevocablemente celebradn do conformi-
dad & lon arls. 28, (il 5, sec, 14, lib. 20 dul Codigo Civil,
yol, Ut &, see, 3 del miswmo libro,

2% Que el hocho de haber recibidoy poseido los campos
comprados, sin objecion ni reclamo hasta hoy, pruebi que
ol vendedor ha cumplido con loa doberes que lé impono la
venta (arl, B8, sac. O°, Ll 30, y tieme por Lanlo el derechu
de reslamar el pago del precio.

J°  (Jus establecida la escriluracion como prévia al pago
de la primera cuota del precio, el hecho de haberse vori-
ficado este pago sin exijirse las escrituras de venta prucha
suficienlemente que se ha renunciado & esa condision y
desde cnlbnees queda 1a escrituracion en ol caso do upn
obligagion de hacer que dd aceion al screedor para padir
simplenente que sootorgue la oseritura bajo pena de resolver-
8 la obligacion (arl. 51, tit. 4%, sec. 3*, Lib. 2, Cadigo Civil .

4o Que léjos de haberso hoaho esta requisicon por Ia
escrilura, ol demandante by asvverado que se ha ofrevidy
i estenderla sin que ol demandado le haya contradicho, |n
que imporia una confesion de no haberse Begado & este scl,
de conformidad al art, 80 do Iu lsy do eojuiciamionto,
pues ¢ hecho de alegor que no habia reeibido las ¢udri-
turas, B0 importa wind uns evasiva para no cenleslar sl su
habia & no rehusado & que se estondiosen.

5 Que esta confesion sa corrobora por ¢l hechv ale-
gado de que no lenian los campos la vslensivu vendida y
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no os do presumirse que quisiera enesas condiciones con-
sumar la vonla oon la essrituracion,

@0 Que ¢a lalso el hecho de fallar al campo la esten-
gion yendida, pues absolvienda la tercora pregunia de las
posicionss conflesa el demandado que no lo ha heche medir
¥ por Io tanto no pusds saber su estonsion, y aun en ol
casg de ser ocierto no: hia hecho reclamacion: alguna sobre
psta falla, como lo eonflesa en su respuesta 4 la primera
pregunta de lax posiciones, ni por la enirega de la escritura
absolviendo la -oelava.

To Que aun evando resullise menor drea que la ven-
dida, no procedia la resolucion de la venta; siné en caso en
que la diferencia enlre ol Area real ¥ la espresada en o
contralo fuese mayor de una vijésima del total | erl, 20,
L 8o, sec. 3a, Lib. 2, Cadigo Civil) heeho que no se ha
alegado y por tamlo ni puede ser tvmado eén considera-
cion ni. menos abrirse & prucha,

8 (Jue contestindn en la réspuesta i la cuarln posicion
que: ha esetsado el pago por hoberse encergado al Sr, lon
I%. Rocha del asunto, confiesn que ha habdo reclamacion
por &l precio; y tanto en esta ver, como al absolver la ootava
pogicion en que dice que no ha reelamado las escrituras,
s¢ poue én contradiccion con los [undamentos de la contra-
domanda y escepcion que som habérscle negado esas es-
criluras y no haber pagado el precio por lalta de lerreno
en el vendido, lo que hace maliciosa su oposicion.

Por eslas consideraciones, fallo, que D. Pablo' Romero
pague & [). Roberlo Lange 4 los diex dias de ser notifisado,
la cantidad de doscientos cincuenta. mil posos y sua inte-
roses _convenidos y las costas de este juicio, quedandn
absuelto esto Gltimo do la contrademands deduoida’ por
Romero. Reponganse los sallos y nolifiquese con el grijinal,

Isidoro Albarracin.
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Habiendo apelado Romero, se dicld este

Falls de = Suprema Corie,

Buenos Aires, Enero 21 de 1875.

Vistos : por sus fundamentos, se confirma con costas el
auto apelado de fuja treinta y nueve vuelta ; satisfochas las
de la instancia v repuestos los scllos, devuélvanse.

Savvapor M* pel Carnit.—FrRANCISCO

DeEvcapo.—JosE Barnos Pazos. —
3. DosuNcues,

CAUSA 1L,

Dan Juan Yackson eon Lopes y Rodrigues sobre conwigracion.

Sumario. -— No mejorandose la spelacion em ol término
del emplazamiento, se declara desiorto el recurso & la pri-
mera rebeldia que acusa el apelada.
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t'aso, — En los autos seguidos por D. Juam Yackson
cunira los senores Lopez y Hodriguez sobre consignacion,
ante el Juzggado Federal de Santa-Fi, no habiendo aguel
mejorado. el recurso dentro del téemino do la ey, 4 soli-
citud de los seiores Lopez y Rodrigues, dicts el si-
guiente :

Falls de Ia Buprema Uorle.

lBucios Alres, Enera 21 de 1875,

Pur lo que resulla-del precedente eerlifleado, ¥ & mérilo
do lo dispnesto en el articulo doscienlos eatores de la ley
de procedimicnios, declirase desierla la apelacion, devuél-
vanse en consecucncia los aulos, privio pago de costas v
reposicion de sellos por el apelante.

Sarvapon M. nEL CanmiL. — Fraxcisco
DeLcano, — José Bannos Pazos. —
J. B Gonostiace. — 1. Dowmgoez.

e b, Tl L —
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CALUSA 1V.

B Lms Carbonr contra D. Anyel Caffarenn, sobre nuliiad
de un lawdo,

Sumario, — 1" Todo asunlo quo no sea de los escop-
tuidos por la ley 24 UL 4, P 3o, puede ser comprometido
o drhitros.

2% La esoritura de compromiso, es la que delermina la
calidad de los drbitros, la causa somelida & su resolucion,
y la forma del procedimiento.

3* Los drbitros samigables componedores s no esiin
sujelos & forma algina, ¥ solo deben landar dentro del
lormino, segun su saber y enlender.

#*  La nulidad de un laudo poedo proceder solo de vicio
én la forma, y no de injusticia en ol lauda,

6* No constiluye vicio en la forma, la falla de acepla-
eion jurada del cargo, y no haber los drbitros traido 4 la
visla algunos anlecedenles para laudar.

flaso. — Los seiores 1. Luis Carbone y D. Angel Calfa-
runa compromelieron en Arbitro una coestion que el pri-
mero habia suscilado contra ol segundo, sobre falta de
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cumplimiento de vn' conlrato de [lelamento; y. nombraron
por escrilura de compromiso & drbitros amigables compo-
nedores, para rosolveren la contraversia denlro de¢ 15 dias,
dgbiendo ser inapelabla su fallo.

Los dehitos diclaron el labdo dentro dal (&rmino, ¥ D.
Luis Curbone reclimd de él, pidiendo sole el Juez de Sec-
cion de Entre-Rios se declarara nula la resolucion arbitral
por haber sido dictado sin que los érbitros jurasen prévin-
mednle el cargo, y sin haber traido 4 la vista los natege-
dentes que demostraban la injusticia deg la misma.

Falla del Jurz de Sercion

Parand, Oclubre 44 de 1874.

Vistos, que de los presentes aulos resulta: que D. Luis
Carbone saclor demandanies, con [echa cince de Julio del
sesenia y siele, interpuso demanda, ante el Juigado de Paz
e Gualeguay, contra D. Angel Calfarena padre de I). Heni-
to Caffarena patron de la goleta +Triunfantes reclamando
los danos y perjuicios que se le habian causado pur falla
de cumplimienlo 4 lo estipuladc en un comlrato de feli-
mento, para conducir en diclia golets & Buenos Airés, cienly
sclenda piesas «madern do algorrobos; que por arreglo,
ante el mismo Juzgado de Paz, lermind la querells; enlre-
gando Caffarena 4 Carbone doscientos pesos fuertes por Lrin-
saceion . &  y £ 13; que posteriormanta con fecha 8
de Agoslo del citado ano, elenunciado Caffarens, por mediv
de apoderado coustituido, se presentt § reclamar de lal
arreglo, anle el mismn Juez de Pax, exijiendo la devolucion
do. los dogcienite pesos fueries entregados & Carlione, fun-
dindose en que para hager aqual arreglo habia sido sorpren-
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dido con el documento sque sa rejistra & . 125 documento
fsleo somio se comprobaba «segun dijar oon el que prescold
y que aparece 4 [, 9; que de esta reclamacion, & que conlesld
(.arbone, por medio tambien de apoderado lngll ving & resul-
larel concerlamiento de sujetar el asunto stodos al juicio
de drbitros amigables companedores, fojan 17, 23 y 24, que
con libre y volunlario eonvenio se hizo por ocada una
do las partes el nombramiento de dichos Arbilros, § que
aceplado por loa nombrados el cargo fojas 264 26, se es-
tendid |a esoriturs compromisoria de fojae 27 4 28; en cuyo
mérito. habiéndoseles pasado la esorilura con los demins
anlecedentes referenles & la cuestion sujela & juicio ar-
bitral 56 pronuncid porellos el laude de fojas 296 30 ; que
liecha saber la resulucion, la parte de Carbone, en «l
mismo dia que le loé nolificadi, roclimd de ella’ en dis-
confotmidad, entregando 4 la vez la multa de que rera ol
artioulo 2= de lnesoritues; fz. 27 y 28 citadas, que traido o1
asunlo « en spelacion s 4 esle jurgado, diciéndose de nu-
lidad del lapdo por falta, de foraa y reclamindoss sdembs
de los ilnfios y perjoiion por injusticia y falls de impae-
cialidad en los arlitradores « eacrito de £ 4+ foé acep-
tada |a aecion por providenoia que obra al fio del mismo
enerilo : que espresdmdose log agravios con la misma incul-
cagion « die nalidad 4 y de injusticia oon reclamn de prr-
juicios, fu, 364 99, v eorriduse traslado d ln parle de Ca-
fTareni; esta sin conliaerse & conlestar solire |0 esencinl
ilel asunio, declind ile jurisdiccion, dieiendo de « inoom-
petencin #n el Juzgado « ssorito de fs. 62 § 66, y por auto
de fs. 70 via. & T2 se declacd la incompelencia para co-
nocer del rocursa = que habiéndose apelado de esle auto por
Garbone, la Suprems Corte de Jislicia Nacional dictd el
fallo de I, B2, disponiendo deber el Juzgado de SBeccion
conocer de la demanda en primera inslancio : que en esia
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confoemidad se did ourso al juicia ¥ se declard caida on
rebeldin la parte de Eaffarena  por no haber comparegido 4
contestar, segun lo exijido por el asctito de [ 100: queon sl
estido » pora mejor provoar v ponforme & lo que preseribe ol
artievla 186 deln ley de procedimionlios, se recilio o cuusn
& procbo, o aolo de L 120 vta, y ol de 122, 4

Siendo osta 1a historin el del wspudionte relatado para
el mejor ¥ max claro conocimionto del origen, naturalosa
y tlase do la puestion y del jiro que ha seguido, hawls
quo s ha llamado « aulos para resolver » y considerando:

19, Que loda eoostion entrd partes, cualquiera que son
au eslado, & escepeion de las que no pueden ser objele
de arbitramente, segun ln ey, 8, 1k, A part. 38, puside so=
meturse & la-vasoluoion de nrbitradures & amigables cum:
ponedores para qoe ki doowdan por su leal saber y enlen~
der; que por lo lanlo, la presente que nos ocopa no has
llindosn comprendida entre lan di aquella excepcion do
In ley ecitada, pudo sujetiese ol juicio arbitrario de amis
gables componedores, evalquicrs que fusse su estado
juagndo en que, por conformidad do partes, pendiera.

2¢. Que de lo concertado & delorminado por la esorilura
compromisoria que sujela al fallo de Eebivos un asunto,
an de donde resulta el conocimiento de la clase y conidi-
oion o los drbitros, do lo que les corresponde comooer y
renolver, y de la forina i qué deben ajustar sus procadie
miontos «Curia Filipica, lib. 2, cap. 14, pierolo 14, ¥
LL. 23y 27, ut. 4%, part, 3%+

(o, Que en ol presenle ounso los drbitros mombrados,
vom llamados espresamenle por la escrilura compromisueia
de 1. 27, «amigables componedores » en ouya eandicion nu
linty oatado ni podido estar obligados § seguir el drden ilal do-
rochio come los drbitres jurer alod & docidie en liempo | sin
sujecion & lovaia | por su saber y enlonder « leyes vilados 2,



0 FALLOS DE LA SUPREMA CONTE

£*. Que no ne ha laodado prévia aceptacion jurada del
cargo conferido, fi. 256 y 26, sin visla y conocimiento de
los amlscedenton referentes & la puestion, como se espresa
en &l mismo laudo, pero se ha jusgado y semtenciado sobre
lodo el saunito somelido & la deliberncion arbileal, conformé a
la escritura do 1a que spsrece : 9. El nombre, apellido
y veoindad de los inloresados; 20, El msunto sohre que
versa In cueslion y 39, el nombre spellido § vecindad de
lue Arbitros nombrados, anieas fallas eseccisles que po-
drian hacer vicioss ol compromiso, Leyes ciladas.

5% Que por tales principios, de derecho y de ley, no
aparece causa alguna de nulidad; por defecto :h fomar on
la resplucion arbitratoria, de que se reclama por el de-
mandante, ningun ¥icio que d& logar @ ello, L. 32 it 47,
parl. 3%

6. Que con respecto 4 lo alegado; injusticia & falla de
impareialidad en los arbitvadores reclamando dafios y per-
juicios, resulta que, & pesar de haberse recibido la causa
4 pruebs s aulo de £, $21 yde . 123 via.» en conformi-
dad & lo que « para mejor praveer s dispone elarl. 156 de
la ley de procedimientos, no aparece sind: 1%, el cerlifl-
cado I 136 « del permisy que fué pedide por Earbone,
para cargar en ln goleta « Triunfante » eienlo aesenta
piezas « madera de algarrobo s, en el cual se maniflesta
por &l cumphids no haberse cargado sind cuarenta pic-
2as, lo que no prueba por esto la obligacion indispensa-
ble e haber debido procisamente cargarse en dicha go-
leta laa ciento sesenta piezas; pussto que halienda sido
Carbone quien, como cargador, habia pedido el indicado
permiso, dobid por lo mismo conocer el eumplido y 4 pesar
de que no hizs enlénoes ningun reclamo ; 29, loa documenlos
testimoniados traidos de fo. 120 & 130 de {5, 132 i 134
fue constatan una declaracion que ?mil Arguyd para acre-
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ditar ol debsr #n que hubiess estado ol palron de la ro-
forida goleta, por haber cargado precisaments las ciento
sosenla picsan de maders, dosde quo la comprobacion de
ese dober solo ha podido jusiificarse con ln presentacion
dul contrato s de flete v que no mparece, ni consta que los
arbileadores lo hayan conocido; y tarcero, las posiciones
pedidas y consentidas, escrito de [, 124, y providengia re-
cnida, y que han quedado win efeoto por falta de citacion,
no obstante el exhorlo despschado pars hacerla I. 194 via,

7o, Que por oltrs parts las leyes 2y 85, til. 48, past. 3.,

ciladas por eof demandante « escrilo de fojas 36 & 39
son vefenies A& las cortes de grecin dada por las Jeyes,
por lo lanlo inaplicables al caso en cuestion ; y que la
loy 410 del mismo ttule y partida que tambicn so ocila,
siondo- eplicatorias del modo de hocer los eompromisos en
los asunlos puestos en manc de arbilradores, demuestra
cabslonante lo que apoya s validez del laudo stento of
compromise olorgado.

8, (Que sobre todo, sun cuando lus causns alegadas, pars
alacar la justicia del fallo 4 tesolueion arbilral, se hallsran
justificadas, ellss cusndo mas, derin luger & pedir reps.
racion de agravios; pero de ninguna maners podrisn ser
concurrentes § la demostracion do In nulided procedents por
falta do formas, que s la que venssliluye precissmenta la
coiss de¢ mulidad, v artiouo 233 de la ley de procedimisntos
concordants con las leyes de partidas ys citadas. Por m-
tos fundsmontos, no 8o hace logar con coslas & los recur
son inlerpuestos ; § lévess & debido sfeeto ol laudo de
fs. 20 y 30, repingase los sellos ; notiliquess, y .
queso esta diligencia con el domandado caide en m
en la forme que determina ol artioulo 190 do Ia ley de
procedimiento .

Antonio Zarco.
T 4
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Apelada por Carbone esia sentencin, se diclé el siguiente

Falls de s Suprema Cérte.

Buenos Aires, Enero 28 da 1875.

Yistos : por sus fundamentos, s cofinfma, con costas,
el auto apelado de foja ciento treinta y ocho satisfechas las
de la inslancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

SaLvanon M* pEL CanmiL. — FRan
cisco DEvcapo.—José Barnos Pazos.
—J. B. Gomosmiaca. ~ J. DomiNcugz.

CAUSBA V.

Criminal, por rebelion conira Alejo M. Abeleyra 'y Vicior Robert,
incidente sobre escarcelacion bujo fiansa.

Sumario.— 19 Los delitos penados por la ley con destierro
y multa dan lugar 4 escarcelacion bajo fianza.
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20 En cstos casos la escarcelncion puede decretarss aun
cuando la causs eské on sumerio,

3  La esearcelacion deba decretarse rcon audiencia del
Procurador. Fispal.

Caso.—D. Alejo M. Abeleyra y I, Viotor Robert fuaroa pro-
cesados por el delito de rebslion, durante la cual, se decia,
habian oltenida aulorided, el primero como Juer de Puz
del Partida de las Flores, y el segundo como Juez de Pax
y eomandanto del Parlido de Alvear.

Enconiriéodose la cousa en sumario, loa presos pidieron
su psearcelacion bajo (iaazs, slegando que em ningun caso la
pena podria ser olva que destierro v mulla.

E) Juez de Seceion concedit la csearcelacion bajg la Nanza
de \rus mil pesos fuerlea poreada uno de loa pelicionaries y
otorgadas-las correspondienles esqrilures, se librd oficio 4 la
Inspeccion Goneral de Armas para quese les pusiera sn liberlad.

En este estado se preseatd ol Proourador Fisesl, pildiendo
revocaloria 4  apelacion en subsidio. Dijo que la eecer-
oelagion se habia decrelndo sin su eilagion ni conosimianto;
que ol principio semtado por el Jues era conlrario 4 la
jurisprudencis establocida por Is Suprema Corta; que el pro-
codimiento del sumario an ol Jusgado Naviomal debia su-
bordinarse al obaervado en lo Provimcis, segun sl arl. 353
de la ley de Procedimientos; que en Buenos Aires es préclica
inconcusa que ol sumario sea sscrelo, y que los engausados
no sean oidos respeclo d peticion slguoa, hasla que la causa
entre al plenstio; que la escarcelacion en ningum case
podria decrotarse sin sudiencia del Procurador Fiscal, segun
los traladistas da derecho criminal; gque los procesados we-
tabam mindioados de delilos comunes, conescs com el de
rébelion, por lo que mo podis saberss, cudl serin la pene
que mereciasan, hasla que el sumario oo e concluyese.
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Falle dai Sous én feevien

Buenos Aires, Esero 18 de (875,

en lo pringipsl y otrosi de la solicited, que
contiens la precedente vista del Procarador Fiscal, y con-
widerando; 1° Que los procesados Alejo M. Abeleyray Victor
Robert lo won por el delilo de rebelion, duranle la cual,
so dics haber oblemido auluridad, el primero como Juer
de Pazen ol partido de Las Flores, y el segundo como Juez
de Paz y comandanle del partido Alvear.

2* Que esie delito deflaido y penado por ol art. 17 de
la ley, pemal con destierro y mulla, es do los que dan lugae
4 ln escaroelacion bajo da flanza segun el sentir uninime
do los autores préclicos y la jurisprudencia uniforme sentada
por los Fallos de Buprema Corle y muy especialments en
Ia causs de Toribio Urruti, phg. 385,

% [ue no obsisnle eslsr recien iniciado &l sumaro,
s procedanis In escarcelacion bajo flanza, por ser ol objolo
del procedo el delito de rebelion, que, como se ha diche
mas arribs, no lrae consigo ninguma pena corporml O i
%o considera lal la de destiorro es por su naturalesa tal,
que no hace indispensable la detencion del procesado.

4% Que lon oasos resueltos por In Suprema Corte y citados
para demostear la jurisprudencia establecida, de que Ia os-
carcalacion bajo de flanza solo pusde oblsnerse despues
de terminado el sumario, son inconducentes 4 esls objelo,
siéndolo solamente pera demosirar que la rebelion as un
delilo en que procede ls eacarcelacion, y

6* (lue por sl conlrario, los peficticon criminalistas sals-
blecen terminantements la doclrina costraria de ser pro-
cedente la soltura bajo flanza em  cuslquier estado de la
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causs, Gutierrez, cap. 6o «de la prision 6 edrcels § 2
Tejedor, cap. 17, escarcelacion, *f 378 y Goyena, tomo Be,
§ 35% por eslos fundamoalos, no ha lugar & la revo-
calotin que e solicila del auto que dispone la escarcelacion
bajo flanza de Yos procesados Alejo Abelsira y Victor Robert;
pero en alencion del asunto, proximided del Tribunal Su-
périor y & que segun la doctrine citada de Tejedor y Goyena,
esle suto as apelable, concédese la que sé entabla en sub-
sidie por el Procurador Fiscal, on ambos eéfectos y en re-
lacion ; en wu consecuencis, librese oficio a la lnspeccion
Goneral de Armas & efecto de que suspenda entrelanto dar
oumplimiento & la érden de libertad librada, y formindose
eapediente de las solicitudes do los procesados, providencias
relotivas, de 12 vista del Procurador Fiscaly dela prosents
resolucion, y elévese en la forma de estilo & s Suproma Corle,

Falis de la Seproma Corte,

Detnos Aires, Enero 28 de 1870,

Yistos : por los fundamentos del sulo de foja siete, se
confinasn los de su referencia de foja primera vuelta y
Ires vuella, con Jeclaracion que la escarcelacion de los pro-
cessdoa ha debido decretarse con audiencia del Procurador
Fiscal, y devuélvanse.

SaLvapon M, per Canmv. — Josi
Bannos Pazos.— J. B: Gomos-
TuoA—J, Dommcues.

i
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CALSA VI.

El capiton, ermadores y aseguradores del buyue «Jiven Emiliar
eonira Lavarello H* per chogue. Invidenle sobrs falta de
inairucciones para conleslar,

Sumario.—{* Los términos judiciales no pueden allorarse
cuando no hay facullad espress que Mti lo consigne.

2° La escepeion defalla de inslruceiunes del mandante,
no pueden alegarse como dilalorio por el mandalario.

Crmen.— El Procutador Doyhienard 2n representacion del
Capiten, armadores y aseguradotes de la corbela espafiola
« Joven Emilia s, demandd aole el Juez Federal en Buenocs
Aires 4 la compaibia Lavarello, por la suma d¢ 40,000 ps. fis.
valor qua alribuia & dicha corbeta que se habia ido 4 pique
en argentinas en la noche del 17 de Setiembre
de 1873. La demanda se fundd en que la pérdide del bu-
gue habia sido ocasionada por choque con el vapor «Es-
presos de la compaiia de Lavarello, cuyo eapilan ni habia
tomado la derecha del canmal, ni llevaba vigia, ni habia he-
cho caso de las sefiales oporlunas que se le hicieron.
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Corrido traslado, D. Juan Lavarello, eppuso que cerecia
de instruceionss de la Compailg para- comtestar ; que la
Compaiiia reeidia en Génova y él no era mas gue un simple
agenle. Pidid se le acordase un término para contestar; si
el demandante no preferia ejercilar sus acciones en Ginova,
domieilio de la pompania demandada, )

Corrido traslade del articulo, Doyhienard conlestd que la
escepoion opuesta, no esiaba somprendids entre las dilalo-
riaa que eoumera In ley de Procedimientos, tUnicas que
pueden oponerse en la juslicia federal.

Mdi6 se rechasase el arlicelo pon cepresa condenacion
en coslas,

Falis del Juex de Beesiom.

Huenos Aires; Diciembee 20 de 1974,

Vistos y eonsiderando : 1" Que los demandados si bien
alegan que no tienen las instrucciones y documentos nece-
sariod para conleslar la demanda, no niegan.la represen-
tacion personal, en virtud de la cual se les demanda. 2° Que
los {érminos judiciales mo pueden slterarse cuando no hay
facullad espresa yue sai lo consigoe y 3° Que ln escepcinn
slegada no se haya emprendido entre las dilatorias que la
ley permite en el articulo 73 de la ley de Procedimientos
nacional, — no ha lugar 4 |a escepeion alegada de priroga
y contéste el demandado derechamente,

Albarracin.

Habicndo apelado Lavarello, se dicté este:
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Falte & W Bupremsa Corte.

Buenos Alres, Febrero 6 de 1875.

Vistos: por sus fundamenios se confirma con costas el
sulo apelado de fojs cuarenla y nueve; satisfechas las de
la instancia y repuesios los sellos, devuélvanse.

Francisco Devgano.—Josi Bannos
Pazos. — J. DomiMcuez.

-'——-—-l_m.nlu——-—-

CAUSA YVIii.

FM&W# Asales y [* Encarnscion Avalos con-
tra D, Cdrlos Avalos, sobre rendicion de cuentas & incom-
! :

Sumario, — 1¢ Los incidentes do un juicio testamenlario
deben ser somelidos al conocimiento de los Tribunales de

¢ Es incidente de una lestamenlaria la rendicion de
coentas de la sociedsd, de la que era miombro ¢l causante
de aquells.
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3¢ Presentida en la teslamenlana del sdcio Mllecido la
liyuidacion woeial por los deris sdcios, no pueden eslos
pedir ante Juen dislinlo conlra el sdcio adminisirador la
rendicion do caentas de algunos negocios que perlenecen &
‘misma sociedad,

Caso. — 0* Josels Galarraga de Avalos acordd con su
esposc . Ramon Avalos la separacion de la vida comun,
oncargando al hijo D. Cirlos Avalos, la sdministracion de les
bisnes gamanciales al tercio de utilidades, bajo Ia rason de
Ramoa Avalos é hijos.

Fallesido D. Ramon Avalos, su hijo y albacea I, Cérlos
Avalos promovid el juicio de teslamentatia; y se presentd
on &l la liguidacion de o administtacion de los bienes so-
ciales.

La viuda D* Josefa Galarragn, y su hija Da Encarnacion
Avloa aflrmando que en la liquidacion no se habia dedo
cuenla de algunos negocios perlenscienies 4 esa adminis-
tracion, pidieron sole el Jues do Seccion de Cormienles que
se condenara d D. Cirios Avalos & rendirlas.

Fundaron la competencia del Juzgado Federal en que lan
asctorss eran vecioss de Muenos Aires, y ol demandado ko
orn do Corrientes.

D; Cérlos Avalos opuso In incompetencia del Jusgado, y
sustanciado el articulo se diotd el

Fally dsl FJusm de Decvian
Corrienies, Julie 30 de 1874,

Y vistos : D. Angel Chiess, apoderado de D= Joseln Ga-
larraga do Avalos y Do Encarnacion Avalos, hija lejitima de
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aquells, demands & D; Cirlos Avalos pam que rinda cuenia
de los bisnes que adminisko, perlonecienies & la sociedad
Ramon Avalos é hijos, formada del modo siguiente : habienio
sobrevenido disgaatis de Familia entre los espasns legitimos
1, Ramon Avalos y [ Josela Galorraga de Avalos, convi-
nigron on separarse y conllar la administragion de sus
hienes | que declarsn ser adguiridos duranta ol wolrimanio )
& su hijo D Cérlos Avalos, asigndadole ln tereera parte do
las ulilidades, segun aparece de los Jdosumenlos de [. 1
hasta I. 4. Corrido traslado de la demanda, Avalos opone
aseepeion de incompolencia ¢ esle Juzgado @ 4° porquo
las cuentas que sa piden perlenecen al juisio de la lesla-
wientaria de D. Ramon Avalos, que por el arl. 12; inciso 10
de la ley nacienal de_compelencia, correspunde al Juex de
Provincia y 2° porque habiendo ya rendido cuentas snte
el mismo Juez de la sdiministracion que luvo § su cargo y
laltandg solo que entregar algunas saldos, hay respecio de
est¢ lilis-pendencia; sustanciado el articulo, se pidicron
para mejor provecr los sulos de la testameniarin de D, Ha-
mon Avalos el effectum videadi. — Y considerando: 1" Que
aun en el supuesto de que los conlralos enire los esposos
It. Rumon Avalos v la seiiora Galarrags de Avalos fuesen
vilidos y debissen producir electos juridicos, aunque no
gpurecé haber mediado divercio ordenade por auloridad
compélente, siampre resulla que el juicio inteatado perle-
usce & la lestamentaria del socio fallecido, por cuanto el
art, B8, ingiso 1°, Gt 19, de las sucesiones, C. Civil, esta-
hleon que perteneca & psle juicio |us demandas sobre los
hienes herelitarios, hasta la particion inclusive cuando son
puestss por algunds de loy sucesores universalex conira sus
cohigrederos, comu sucede on este caso, sa yue ' Enearna-
pion demanda & su hérmane, sobre rendicion de cuenias Jde
lnenes perteascienles al linado Avalos, de la. cual es ademas
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albacos | y = biom se dies que D* Josels Galacraga de Ava-
los e# \ambien socia, aun admitiéndula como una persona
sslrafie que oo luviers parte oo la leslamenlaria de su
legitimo esposa, que par b ley ha sido administeador logal
de loa bienes deol matrimonio, resullariy obligado & sume-
lorse al Juor compelents do la fostamenlaria para guo o so
divida In continencia de la caunn, art. 40, ine. 1° de la lny
de competencia. Que examinando los sutos lestamentarios
por muerte del finado Avalos sa encuentra & f. B8 un esorito
firmado por D, Cérlos Avalos y . Pedro Igarzibal, apode-
rado legal de D= Josela Galarvogu do Avalos y sa bija En-
carnagion, presentando de comun acuerdo pars su apraos
buetow, la liquidecion de lo lestamentaria, en el cual we
diee quo se ha practicado In liguducion de sosiedad e lis
varion vamos gw¢ administraba D, Gdrlos Avalos seyun o
balanee que se acompatia bajo el wdmern {0, noldndose ade-
mis qué los bienes que sdininistraba squel, haa sido
distribuidos entre los heredasros y que se ha rendido
cuenla del oegocio de las camiselas, segum uparece 4 lujn
80, de loda lo que se deduce que ol Juez gque conodw
de I» Viquidagion y distribucion do los bicnes Lestamentarios,
o6 Lamlwen pompetente pare conocer, de lus cusnlas que debe
rondir ol que loa admimisted, sin que pueda exigirse anle
otro Juer rendicion de cuenlas de algunos negocios quu
pertenezoan 4 esa administracion ; pues, todss ellas son
dependientes de la couse pringipal de leslamenlaria y pro-
dugirian por resullade wumenlsr 6 dismbuic los bieites
tenlamenlarios, siendo sdembis prinsipio reconocida por s
Suprama Corte, que el Juer que eonveo de Lo pringipal debe
conoeer lambien de lo necesarno.

Por eston fundamentos, so daclara quo psle Juzguda v»
incompelents para enlender en I cowsa promovida jur
Chiera, pidiendo que D, Cdrlos Avalus rinds cuents de fos
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negociaciones que espresa, con coslas. — Higase saber y
repéngase los sellos del documento de I 1* con el sello
correspondiente, devolviéndose los autos pedidos al Juzgado
de su radicacion.

Cdrlor Luna,

La parie de las acloras apeld, y ante la Suprema Cérte
pidid |a venia para escribir en derecho.

Falle 4o in bupreme Corte.

Buenos Aires, Febrero Y1 de 1875,
Vislos : sin hacerse lugar al permiso solicitado pars es-
cribir en derecho, por no lener la cucstion el carheter
requerido por el arliculo doscientos diez y ocho de la ley de
procadimientos, se conflrma por sus fundamentos el auto ape-
lade de foja veinte y tres, con costas, y salisfechas éstas y
repusstos los sellos devuélvanse.

Francisco Deroipo. — José Barros
Pazos. —J. DowmiNGuEz.



DE- JUSTICIA NACIONAL a3

CALUSA VL.

11, duan Baudacio contra Solari, Girondo y (3, por eobro
de pesos.

Sumario, — 1* El porleador solo es responsable de los
daiios y perjuicios. que ocasione cuando la demora escede
un doble del tiempo fijado en el contreto. |

2" Los hechos consignados en una prolesta nolifleada al
demandade y repelidos en la demanda sin que sean non-
tradichos, se dan por reconocidos.

Capo, —El Dr, D. Luis Fasulo en representacion de D.
Juan Baudacio se presentd anta el Juez de Seccion en
Duenocs Aires esponiendo: —Que ol dia & de Agosto de
1873, su poderdante alquilé una lancha & D. Agustin Solari
para acarrear carbon de la barca «Espressor al vaper
«Eduard Everels, tomando & bordo 30 toneladus; que Hega-
do al costado del «Eduardo Everels esto se negd & cecibir el
carbon, por lener ya loda la carga comisionada 4 Solari, Que
hahigndo por esla causa tenido en su lancha el carbon hasla
el dia 12 del mes, demandaba & Solari por 1,850 pesos de
lanchage y 3,500 peaos por 7 dias de estadias, todo con
arreglo & tarifa con man las coslas del juicio. Acompafii
6 la demanda, una protesta formulada el dia 12 de
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Agoste ante el Eseribamo de Marina y nolificada & Salari,
fundéndose en los mismos hechos de la damanda.

Corrido traslado, el Procurador Julio M. Jonas, por So-
lari Girondo y €¢, contastd y contradémandd diviendo : qile
no era gierlo que Baudacio hubiese tratado de cumplir con
su obligacion de entregar el carbon & bordo del +Everets :
fue ul contrario, el dia en que debid hacer la onlrega se
lo: buged en su lancha «Herminias y no estaba en ella,
por eoys razon el vapor que no podia demorar su salida,
s¢ fud sip haber recibido al carbon. (ue la falla de cum-
plimiento por parie de Havdacio (e ha ocasionndo un perjuicio
de 61 pesos fuerles 20 sontivos que lavo que sulrir por dife-
rencia del precip & goe kenia vendido el carlion del «Eduard
Everel» y 8l que ebluvo despues.

Pidié se rechazara la demanda por estadias y e dedujora
los 684 posos fuerles 20 centavos del importe del Hets.

Contestando la reconvencion Fasulo pidié- se rechazara
con gostas, fundindose ¢n que; #i no enlregd el carbon al
vapur, fué porque ao quizo recibirlo,

Con la prueba producida por Jos partes se dicld el :

Falis del Jurs de Se=trian,

Buenos Aires, Ogtabire 23 de 1874,

Vislos eslos aulos, en yie ¢l seior Fasulo, por D. Juan
Baudacio, demanda & D). Agustin Solari por cobro de lletes
y sobre-estadias de |a barca «Herminias y éste contrade-
manda por dahos y perjuicios provemientes de falla de an-
trega oporluna de la carga pertenda, — y eonsiderando :

1* Que o). 4 de Agosta Bolari encargd al patron de la
lancha «Hemninias que tomase carbon de la barca ithliana
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1 Espressos y lo llevnse al vapor «Eduard Everets en la can-
tidad y por el flete qua se halla sspecificado en fa demanda
de I. 8, que no ba side eontradicha, y aules por el contra-
rid corroborada por la protesta de [ 2, notifieada & Solari,
lo que comprieba plenamenie al conteato de acarreo [arl.
B8, ley de enjuiciamiento | ; "

20 (Jue no habiendo mediada estipulacion sobre ol plazo
para la entregn, el porteador solo pudo ser responsable por
los duiius y perjuicios de la demora, si esta hubiera esce-
dido en un doble lérming del fijado en el contrato, lo que
ni #e ha slegado ni menos probado | ineiso 2, art. 178,
Cadigo de Comercio ) ;

3" Que oo vez de probar la culpa 6 demora calpable de
la lancha <Heriniar, log lesligos  presentados por el de-
mandado & [, 42 y 43, declarando que ¢l 5 de Agosto, anles
le |a uma de la tarde llamaron 4 la sHerminiar que estaba
cargada & una cuadra del «Evésels para eatregar el varbon,
han contribuido & probar que ese dia alrach & ese objeta,
como declaran que lo presenciaron los lesligos Catoni y
Monvidelli, £, 39 y 40, y Estella 1. 45:

4" Que asegurando Monvidelli que el 6 de Agosto volvio
d encontrar adn 4 a «Herminias atrscada al <Everels, se
deduee que, no siliendo. el vapor sind 4 la larda, como
se hiv reconocido, han lenido tiempo baslaate para hacerse
la descarga, pues, olro tanto &6 mayor carga recibicron de
olris embarcaciones con carbon én menos tieijo ;

9" Que dado ol hecho de haber sido Hamadae por Ca-
puane, b que woduee & erver que llegaba en tiempo para
lu descarga; y el de atracar, vo pumle dularse que s no
lo Wizo, fué porque po. se le quizo cecibir la carga, o qua
g@ halla coreoboradu por la protesta de L 2, que. nelilleada
A Solari, no fué objelada, quédanile asi reconveida ;

6 (ue no habiéndosa ohjetada e} monto de las indem-
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nizagionss conienides en la demanda de f. 6 deben darse
por consentlidas (art. 86, ley de snjuiciamiento). Por estas
consideraciones fallo que D. Agustin Solan pague 4 D,
Juan Baudacio & los diez dias de notificado la cantidad de
pesos 5,150 mje., y los interesei degales desde el dia de la
demanda con las costas de esle juicio. — Repdnganse los se-
lios y notifiquese con el original.
Isidoro Albarracin.
Habiendo apelado el demaiidédo se dictd este

Falle de In Buprems (erts.

Buenos Aires, Febrero 20 de 1875

Vistos: por sus fundamenlos se confirma con costas el
auto apelado de foja noventa y seis; satisfechas las de la
instancia y repuesios lus sellos, devuélvanse.

Sawvapon M* pen Canan. —Fraxcisco
DELGADD. —JosE Barmos PAzos. —
). B. GomosTiaca —J. DoMmGUEL,
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CALSA IX,

('viminal, contra D. Mapuel Cosentino por desacalo y resis-
fencia d In auloridad.

Numario, — El desacalo contra la sutoridad que con-
sisle en insullo, es penado cun prision de dos & doce me-
ses, ¢ una multa de 40 & A00 pesos [uerles, & una y
otra juntamente,

Case. —D. Miguel Cosenlino, patron de la ballenera
«Flor Argentinas, fué puesto preso ol T de Mayo de 1874
con motivo de haber insultado y amenazado al encargado
del desemharque de inmigrantes, quien le habia hecho al-
gunas adverlencias relalivas al desembarque de los que
venian con el vapor « Pampa s,

Inicindo el proceso, y tomadas las declaraciones neca-
sarias, se dield el siguients

Faille del Jues de Sesslon.

Dusnos Aires, Febrero 6 de 1875

Y vidlos estos autos seguidos contra Miguel Cosentino,
por desacalo y resislencia & la auloridad, y resultando de
T Vi 5
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sllos por las declaraciones de los tesligns Tomds Pifiero
y Alealde I. 10 via. y Pedro H. Granelli [. 26, que «l pro-
cesado Migusl Cosentine insulld y amenaztd al encargado
de |8 inmigracion D, Julio Campos, en el momento en
fque ejercin este sus funciones de tal, disponiendo el de-
sembarque de los inmigeantes del vapor « Pampa » y por
molivo de uma drden dada para mejor disposicion en el
desembarque, resistiendo en seguida la prision que por
gile motivo ¢ intimb el marinero de servicia D. Tomis
Piero y Alealde ; ¥,

Considerando 1° Que los isaultos ditjidos en las cir-
cunstancias espresades constituyen el delito da desacalo
definido por el arliculo Ireinta, inoise cuatto y penado
por #l articulo Ircinta y dos de la ley peaal, y 2* Que
Ia resistencia al ajente de la wotoridad que lo intimd |a
prision es upa circunstancia agravanle del delito snterior
que exije la aplicacion del mévimun de la pens segun
el arfleulo ireinta y ocho do la misma ley.

Por estos fundamentos tallo declarando al procesade Mi-
guel Cosenliny, confeso ¥ conviclo del delito de desacalo y
resistencia 4 la auloridad, condendndole en =u wonsecuens
cia, de acverdo & los arlicalos citedos, 4 [a penn de doce
meses de prision; debiéndosele computar el tiempo que
Heva wulrido de prision desde el 7 de Mayo del wio proximo
pasado y al pago de lag costas, Higase sabor y reponganse
los wellos.

Andrés Ugarrisa.

Apelada on relscion por parie de Cosentina la senton-
cin antorior, esta-fad revocads por el
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Falle de Ila Saprema Carie

Buanos Nires, Fabrero 27 de 1875,

Vistos: por lo que resulta dal presenle proceso, se revooa
Ia sentencia apelada de foja treinla y nueve vuelta, y so
declars compurgada la pena oon la prision sufrida, y de-
vuélvanse.

siLvapon Ms pet Canmn. — Frascisco
Devcano.—José Darnos Pazos. —J.
B. Gonosviaea.— J. Dowmixcuez,

CALUSA X

Los herederos de 1), Josd B. Molina con D. Dienisio Varela,
sobre dafios y perjutcios.

Swmarte. —No mejordndose la apelacion en el término
del emplazamiento, se declora desierlo el recurso, & la pri-
mera rebeldia que acuse el npelado.




[101] FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

{'aso. —En los aules seguidos en el Juzgado Nacional de
Mendoza, entre los herederos de ). José B, Molina con [
Dionisio Yarela sobre dafos y perjuicios, el apoderado do
los primeros scuso rebeldia al segundo, por no haber me-
jorado la apelacion dentro del término de emplazamiento.

Fails de ia Suprems Corde.

[luenos Aires, Marso 2 de 1875,

Por lo que resulta del precedente certificado y & mirito
de lo dispuesto ev el articulo doscienlos eatorce de la ley de
Procedimientos, declirase desierta la apelacion ; devuélvanse
en gonsecvencia los aulos privio pago de coslas ¥ reposicion
de sellos, por el apelante.

Savanon Me pEL CaRRiL — Fras-
aisto DELGADO, — José  Bamnos
Pazns. — J. B GoroSTIaca, —
1. DowiNgrez.
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CAUSA Xi

Contienda de compelencia entre ¢l Jues del Crimen de San
duan y ¢l Comandante en Gefe del Ejéreilo del Interior,

Sumario,—1* El juzgamiento de los crimenes comuncs
eomolidos por individuos particulares, qie no bienen grado
militar ni pertenecen al ejéreilo, aun cusndo se encuantren
desenipeiiando una comision militar, no corresponde al con-
sejo de guerrs, siné & la justicia ordinaria provincial.

2 Aunque el delincuente sea militar, no Labiéndose oo~
melido ¢l delito deniro de cusrlel mi en campamento, con
bajo ln jurisdiceion ordinaria.

Casr,— En Diciembre do 1874, ol Comandanle en Gelo
del Ejército del Interior, Genetal D, Julio Roca, nombrd &
D. Ignacio Sarmiento, vecino de San Juan, comandanle de
las fuerzas que pudiese reunir en ol Departamenlo de Cau-
cele para hostilizar al enemigo y proveer al Eprcito Nacio-
nal de los olementos que pudiese necesitar.

De una indagatona levanlada en la Subdelegacion de
Cauneto, resulié- que el dia 8 do Diniembre el Subdelegado
. Timolee Salas iba ol frentn de los vecinos que habia
reunido con ol objeto de cuidar ¢l Deparlamento; que D,
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Ignacio Sarmionto 1o alcanzd con un grupo de genle arma-
da, con el objeto do que Salas le entregase los hombras qua
llevaba; que kabilndose negado Salas, Sarmiento le hizo
virioa liros de: revolver, infiridndole dos herides de lan que
murid un inslante despuas,

Decrelads Ia prision de Surmiento, éale declind la juris-
diecion provinewnl, alaganda que el sucese que omginabia
su_prision, habin wido ccasionado con motivo del cumpli-
mienfo de la comision militar que desempoiiaba, puas ira-
tando de jumtar la genls wecesaria para repeler un alague
que s lohabia saumciado, Salas resistié entregarla]ia gente
jjue le scompailaba.

El Juez del Crimen; no hizo lugar & la declinatoria, des-
pues de lo cunl Sarmieato ocurrié al General en Gofs del
Ejéroilo, pidiéadole que promoviers coolirnds do compo-
waoia 8l Jues del Crimen, iavocando al art, B¢, HiL 29, tral.
80 do las ordonansas militares,

Habisado ol Gomersl del Ejbrcito declarsda que ol juz-
prmitalo del case corvespondia 4 la juridiccion mililar, y
soatoniendo el Juoz da Provinsia, su compelencia en ol nsn-
to, a6 elevaron los sutos & la Supremas Corls para que
resolviera la conliends,

La Soprema Corle di6 vista al Procurador General, quien
dietamino lo siguiente :

« El Procurador Genoral an visla de la compelencin sosci-
tads ontre &l Juez dol Crimen do San Juan y la jurisdiocion
militar sobre la causa seguida & D, Ignacio Sarmiento por
homigidio dice: Que en su opinion no puede haber duda en
que el jusgamiento de esta causa compota 4l Juez Provincial
del Crimen ».

+ D. lgneeio Sarmienko no Liene grado mililar alguno, ui
portanses al ejéreilv : es un simple ciudadano ds San Jusn,
come o oalifica of General Hocaen la nols sn gque lo co-
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misiont para reunir goate £, 48 +, « Da consiguiente no pue-
de sugeldrsele & un consejo de guerra por el asesinato gue
comelid ».

« Pera sunque realmente fusra militar, no habiéndose co-
metido el delito déntro deé un cuarlel, ni en campamento,
sing en las calles de la poblacion de Cauncele, y no siendo
¢l un crimen militar, sind comun por su naluraleza, es indu-
dable que cae bajo la jurisdiccion ordinaria. Por eslas ra-
zones soy da dictimen que V. E. deba declarar que el juz-
gamiento de esla causa compete 4l Juez de la Proyincia y te
i la jurisdiecion militar ».

Duenos Aires, 1" de Marzo de 1875,

Francisca Pico.
Falle de ia uprema Corte.

Buenos Aires. Marzo § de 1875,

Vistos : deacuerdo con lo espuesto § pedido por el seiior
Procurador General, declirase competlente para entender én
la causa al Juzgado de |a Provineia, y remilinsele eslos an-
tos, uvisdndose por medio de ofieio al sefior General Don
Julio Roca.

Sanvapon M* peEL Canmin, — FRAKCISEN
NeLcano. —Jose Barnos Pazos. —
J. B. Gomostiaca. — 4, DowiNGUEz.
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LCAUSA XN

D. Gregorio  Rodrignes conira D. Rafael Galline (hijo) por
prision ilegal y daiios y perjuicios.

Sumario,—1° Los Tribunales Nacionales tienen ol deber
de examinar ante todo, si el asunie que se les presenta
s de su competencia, & inhibirse de entender en &l en caso
de oo serlo, aunque las partes no lo soliciten.

2o En maleria criminal, la competencia de los Jueces de
Seccion se limita 4 los casos especiflondoa en el articulo 30
de la ley sobre jurisdiccion de los Teibunales Nacionales.

3° Loa Jueces compelentes para conocer de la acusacion -
conira un ciudadano por aclos practicados en desempeiio- de
un empleo provincial son los de la Provincia.

4o El articulo 45 de la ley nacional penal, comprende solo
ilos que libran Ordem de prision, debiendo sery no siendo
suloridad nacional competenle, 6 que, siéndolo, omilen es-
peditla por escrilo.

Casa, — D). Rafaal Gallino (hijo), siendo Juer de Paz de
Mercedes, Departamento de la Provincia de Corrientes, le-
wanth un pumario coatra I, Gregorio Rodrigues, Administra-
dorde Corrcos Nacionales en ese punto, y lo puso preso,
siendo |a causa de ello ol haber D. Gregorio Rodrigues dis-
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tribuido y hacha circular impresos, que ol Jaez de Paz con-
siderd subversivos y peligrosos al drden de la Provincia,
amenazada por la rebelion que habia estallado en Eolre-
Rios,

Pasd el sumario y el preso al Juez del Ceimen de 1a Pro-
vinein, quien & su vez lo past al de Beccion, ereyendo que
ol asunto era de competencia foderal.

El Jues do Seccion mandd paner en libertad 4 Rodrigues.

Este destiluido de su emipleo, acusd criminalmente ante
el Juer de Seceion & D. Nafael Gallino que ya habia dejado
de ser Jued de Paz, por haberlo reducido 4 prision ilegal y
arbitroriamente, pidiendo se lo aplicara la pena establecida
por los articulos 45 y 49 de la loy nacional penal, y so lo
camdonara al pago da acho mil pasos fuerles en que eslima-
ba lpn dafiog y perjuicios qua la habia aausado la prision,

Kl duis de Seceion urdend la prision da Galline y Wova
alelante el proceso eriminal hasta eonchiir ol sumario,

Dédueids la acusacion en formi por 1. Manuel A, Gomer,
procurador de Wodrigues, ol delensor de Gallino antes e
conlestarla, promovié ariculo de falta de personena en il
procurador. Giomez, cuyo arlieule fué resuclio por ol i
guiento

Falle del Jurz do Bovelen.

Corrienles, Julio 28 du 1874

Yista la eseepeion de falta de personcria deducida por el
dofensor dgl prooesado I, Ralaal Gallina [hijo), fundado en
quo habienda sido scusado esle por spoderade de un
delito on que poade imponerse pena corporia aflicliva, y
abutoniindose al Procurador Fiscal dé entablar acusacion,
por ereer quo su defendido s inocente, carcee dicho apo-
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derado de personerin bastante por munnto o ley 42, Hif, Os
p 3%, prohibe acusar por medio de spoderuido, delitos en que
pusdn (mponorse aquells pens, con lo sspuesto por el apo-
derado del apusador y el Procurador Fiseal.—Y considerando:

1o Que la ley 12 cilada, que prohibe tante al acusali
ootno al acussdor delondearse por ‘medio da procuradar, so
fumls wn ol anliguo principio ¢ de qua el spoderado hnoin
niyo €l plailo, como s deduce de la rozon que da In misma
para (al prohibicion +porque la justicia mon se podria facer
« dereehumonte en atro, #i non en aquel que fizo el yorro
+« ouando le fuese slprobado, ¢ en acusador cuando acusase
+ & tuerlow y wegun.lo abservan loa dllimos anoladores de las
partidas y traductores de los comentarios de Gregorio Lopes
on In odicion & lanola 69, el uso y la eostumbrs desestimaron
tsl razon y laley que en tan dibil lundamento e basaba,
agrogondo & confinuseion: «Y en ofecto desterrado de la
jurisprudencia aquel cadoco principio con lodas sus como-
cuanclas, s admiten en el dia los proewradares de los aousa-
doves de lov no presenies. — Do doode resulla que siendo
completamente initil que el sevsndo siga por si mismo ls
aousanion, puesto que la resolucion final que la declarase
oalumnioss lo perjudicaria aungue lenga apoderado qua o
reprossnle, dicha prictica es logitima y eonforme con la ley
10,6y 17, lib. 4R, €, que ordena que los Jueees procedan
y fallon sabida la verdad sin sujetarss § las estrictas formali-
dudos | 2* fJue atin dado coso que lo-lay de Parlida citada
esluviess on vigencia, solo podeia aplicerse & los cases de-
signados en Ja misma, yuo & todo low casos an que pudieso
venir sl reo pens corporis ufietivs, puestv que no teniendo
objeto la restriecion que impone A lv libertad, que cada wno
tions da hecorse represeatar por medio de apoderado, debia
inlerprolarse restriclamente, y mucho mas, cuando el acusa-
dor be quorella de injuria heolin & ), wn que la ley concadi
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mas liberiad al ofendido; 3¢ Queen elcaso presento y on
el eatnilo en que sa halla ol proceso, no puede decirse quo ol
delito de que ¢s agusado Galline sea de aguellos que morex-
win pena corparis aflictiva, pues el Jusgade eslimando loa
ibéritos del proceso, le ha concedido 1a escarcelacion bijo
de (lanza, por creer que en coso de impondrsele algunn pena
pot la definitiva, no seria corporal sind pecunioria, y si bien
el procesado no ha querido presenlar fiador llano y aboaado
para salir de la prision, 2510 1o varia la naturaleza de |a eausa,

"ot eslos fundamsplos no ha lugar & la escepdion de
falla de personcria, deducida por el defensor de Galling y an
su comsecuencia conleste derechaments el trastado do
ieusacion enlsblada conira su defendido, — lligase subor y

nganse en oportumidad,

B ¥ Ciitlos Luna.

Apelada esta senlencia, lué declarado nulo tado el proce-
#0 por el siguienti

Falls ds s Smprema (sris.

lluenos Aires, Marzo U do 1870,

La resolucion de este recurso no ofrecena dilloullud, «
liublers do considerarse solamenle la cuestion de personerin
que lo moliva.

Pero los Tribunales Nacionales, como todos los que sjer-
cen una jurisdicion limitada & improrogable, tisnen ol deber
de oxsifinar ante todo, i ¢l asunlo que se les prosenta es
4 no de ay compelencin, yen easo de no serlo, inkibirse de
entender en é), sunque las parles no lo solicilen, El Juss
de Seccion ha hecho sin duda ssle sxbmen, y por &l hecho
de admitle Ya acusacion y sustanciarla hasta si eslado
acbual sin wihibirse, se vit quo ha entendido ser compelente,
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Pero  ondl puede ser la rason deo su competencia? .

En materia criminal, la jurisdiccion de los Jusces do Soo-
sion, s¢ limila & los casos anpesificadon en el articulo lereers
de la ley sobre jurisdiccion.

LA eudl de ellos puede adseribirse el presente ?

Don Rafsel Galliso (hijo) siendo Juer de Paz en uno d¢
los Departamentos da la Provincia de Corrientes, puso en
prision & Don Gregorio Rodrigues, Adminisitador de Correos.
enlonces enla misma localidad, por considerarlo culpable
de atlox que compromstian e Orden y seguridad do la
Provineis; y con ol sumgrio respectivo, puso el preso i dis-
posicion'del Juez del Ceimen Provinoial, Creyende ésle quo
ol munto era de la jurisdiceion macional, lo paso al Juex do
Seotion, quien en vista del sumario, mandd panee en libee-
tad & Rodrigues.

Destitnido éste de su empleo, nensa oriminalmente & Gs -
Hino, que ha dejado tambien de ser Juex da Paz, por halierlo
reducido 4 prision, Hegal y arbitrariamente.

Es pues en resimen un ex-emploada do Correos que acusa
eriminalmente & un ciudadano de Corrienles por aclos prac-
tieados siondo Jues de Pas, ¥ on desampeiio de au emplen,
Y por consiguiente, los Jueces compelentes para conocer do
#aa aousacion no son otros que los de la Provincia de Cor-
rientes,

No hay ninguna rozon especiol para que coreesponda al
fuero magional, El acosmlof ora un empleado nacional al
Liempo du ser preso; pero el molivo de la prision mo fud
oada concernicnle 4 su empleo ! fué el hecho de distribuir
y hacer cireular impresos, que el Jusa de Paz considerd sub-
vorsivos y peligrosos al deden de la Provincia, amenazado
por la rebelion que habie estallado en Entre-Rios.

Para hacer antrsr ol caso on los del ingiso lercero del ar-
toulo tercero antes citado, el acusador protende haber sile
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vialado lox articulos coarenia y cineo ¥ el enarenta y nueve
de la ley penal, cuyn splicacion solicita.

Pero el arliculo cuarenta y nueve habla de los que despajan
d un conductor de correspondecin, de loda 6 parle de ella;
y Gallino na es acusado de nada semejante. Y el articulo
cuarenla y cinco aunque habla de prisionas ilegales 6 irre-
gulares, debe circunsaribirse solo & lo nagional ; es decir, &
los qua libran érden de prision ¢ arresto, debiendo ser y
no siendo auforidad macional compelente; & que ain sién-
dolo, omilen espedirla por escrito, Pero si esto mismo saceda
en el brden provincial, y con motive de aclos sujelos & la
jurisliooion provincial, como los atribuides 4 Rodrigoes,
entances los Tribunales nacionales nada leadrian que hacer
y el articulo ewarenta y eineo no les daria jurisdiecion.
Pe oleo modo seria preciso concluie que loda prision o
arresto ordenado en cunlquier punta de la Repiblica sin
drdeén esorita; & por autoridad incompetente, nacional 6
provineial, es delilo dg la jurisdiccion nacional ; lo que seria
un error evidonte. Pars los efectos de compelendia, el caso
o8 ¢l misma que si un empleads nacional hubicss side
presa por homicidio G otro cualquier delite onlinano, co-
melido en upa Provincia.

No siendo pues, eompetente el Juex de Section para vo-
nocer de la agusacion enlablada contra Gallino, la Corle,
de conformidad con lo pedido por el sefor Procurador
General declsra mulo y sin efectn este proceso. — Satisfe-
chas las eoslas y repuecstos los sellos, devoélvanse y notili-
yuese con el omginal,

Sacvavon M* pes Camnin. — Faancisco
Dergano, — José Banros Pazos. —
J. B. GorosTiagr. — J. DomiNcUE?,

— AR —



0 FALLOS DE LA SUFREMA DORTE

V

CALSA Xi.

GCrimmal, eonire el Gobermador de In Prorincia de Curricnies,
su Ministro y Gefe Politics por delile de sedicion, sobre
competencia.

Sumaerio.— 1°. Las avtoridedes provinciales no pueden
por al escarcelar & los que se hallon presos por drden de los
Tribunales Federales, aunque se trale de empleados al ser-
vicio de la Provincia.

2¢, Producido el heeho de la escarcelacion, las exigen-
cias de la Adminisiracion de justicia quedan satisfechas con
ln reposicion de las cosas dsu estado anterior.

8. Bi ese hecho ha tenido lugar por cuestion de jurisdic-
cion y no por hostilidad & la autoridad Nacionsl, no existe
delito de sodicion y debs desscharso in fimine la acusacion
que se deduzca al respecto,

49, Los jusgados de seccion no lienen jlrirﬁi-ccinn plrl
procesar criminalmenle @ las personas que ejercen el
bierao de uma Provincia porhﬂh-pnhnﬂuumu-
rholer oficial.

be. Equiparar con los subalternos del juzgado & los Gober-
nadores y Ministros de las Proviacias obrando como tales, y
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oreerse facultado un juesy de seccion para corregirles con
mudius, es una confusion de ideas deplorabie 6 insostembla.

Caso,— Dedaeida por V. Gregorio Rodriguen la acusacion
criminal contra 3. Rafael Gallino (hijo ), de que se Lrala en
In cauga gue precede, el jues de seocion ordend la prision
de Gallino y pidid informe al Gobernador de la Provineia de
Carrientes,

El fiohernador contestd que Gallino al procesar y poner
preso & Rodriguez habia eumplido sus drdenes, se declard
responsable de su condueta, y pilié que siendo inculpable
Galling ge le pusiera en libertad.

Pasd en seguida olra nola al Juez de Seccion, pidiendo que
por la parte que le cobia en el juicio, se dicra interven-
vion al Fiscal Geaeral de la Proviucia.

Con nota posterior reiterd ol pedido, y manifesth que des-
conogia |la jorisdiceion del juor para proeesar # uno dé sus
empleados jor el lieclio de habor eumplido sus drdenas, y
que habia puesto & Gallino en libertad, asignéndole la ciu-
flml por céreel hasta la conclusion del juicio.

El Juez de Seccion exigid la restitucion del preso & la
clreal, y recibiendo conlestacion negativa, pidié ausilio al
(sobierno Nacional que puso & disposicion del juez la fuer-
a necesaria.

El Giolmerno de la Provimcin, conocido el hecho, mandd
reslituir 4 Gallino 6 sw prision, manifestando al jues los ma-
yores dessos de proceder en armonia con las sutoridades na-
cionales ; y el Gefe de Policia dié cuenla que Galling se
encuntraba ya en la circel & disposicion del Juzgade.

Pasados todos eslos antecedentes al Procurador Fseal, pi-
did. ésle que mo se diera intervencion al Fiscal de la Provin-
e, y en eaonto al hecho de la esesrcelacion de Gallino,
ucusd &l Se, Gobernador de la Provincia . Miguel Gela-
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bert, & i Migistro D, José M. Cabral y Melo, y al Gele Po-
litica I, Bebastian Alegre por el delito de sedicion, y pidid
nque, forméndose incidenle por separado, se condenara & los
dos primeros & ln mulls de 3,000 pesos Tueetes, y al dlii-
mo & la de 4,000 pesos fuertes, con arreglo al articulo 20,
ineisn 2, v arficolos 21 y 22 de la ley Naciosol penal,

Falie del Jmez de Rgevies

Carriemtes, Julio 13 de 1874

Visla |s acusacion ¢riminal entsblada por el procurador
flscal enpesial en la cousa que se sigus i 1). Nafael Galline
( hijo ), por prision ilegal al Administrador de Correos nacio-
nales do Metcedes, contra el Gobernadoe do eata Proviacia
I, Miguel ¥. Gelabert, pu Ministro D. Jose Maria Cabeal y
Melo y el Gele de Poliola D. Sebastian Alegre, por defito do
sedicion que dice haa cometido poniendo en libortad de pro.
pia aptordad & diche Gallino, preso por Grden de ese Jur-
gado, segunaparacece e las notas pasadas por el Gobierno
y Gefe de Policia, corriontes & fs. 78 y fs. B4, pidiendo on
consopuonola se aplique & los dos primeros la mulla de
$hs. 3,000 & cada uno y mil ol seguado, deo conformidad
i los articulos 21 y 22 de la loy penal Nacional, = Y con-
sierando: 4* (Jue siendo el sistwan de gobisrao que nos ri-
ge un gobierno de la ley v no de la fuerza & violencia, y
loniendo ol Juzgado, la mision de islerpretar y aplicar la ley
i los canos que veurran y se somelan @ su Yecision por ale-
vada que wen la posicion de los quo fuesen sousades, oon-
viene lljar la cuestion en 8l presente caso, examinando si los
Goberaadores de Pravinei. y sus Ministros pueden ser aou-
sados migntios ejertan sus lunciones, ante lus Juzgados Na-
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cionales por delitas o fallas, violands las leyes penales do
miama, ales de haber sido acusados por ln Gimara Les
gislativa ¥ juzgadas poe-el Tribunal competents, de confop
midad i ol acticulo I8, inciso 33 y aelioolo 86 de Ta: Comes
titueion Movioeial; 2 Como deba ser calillendo ¢l beehio que
malive la neusagion. 3¢ Que relativamente sl primer punto,
el Juggnilo cree que los Gobernadores y aus Ministros no
grean dol juieio politica euandu son acusados por viclueigan
o las leyes penalas de | Noowon: 1o porque la Constitaeion
Nacional, las leyes que en su consepuencia se dicren ¥ los
tratados son laley suprema du le Nagion y las suloridedes
de eada Provincin estdn obligados & conlormarse & ellus no
obstanle cuslqoiér disposicion en eoulrario qua conlengon
lag loyes & constilagiones provinciales; artieale 31 o
Constituelon Naciomal, ¥ wal podrian ser la Constilueion y
leyes In |y suprems, x lus Tribunales Nocionales, ereadue
for la misma con jurisdiecion propia y delerminada, Tanto
pura lag sausas niviles ¥ crimioales, no pudiesen proceder A
condoer y decidir les cousas que dacen de wiolacion di le-
yes penales Naclonsles, evando el que las siola fuese Gos
hernador de 1s Provingia, puos en tal énso quedirian pens
dientes de o Dueoa & mola disposicion de lo Cimara Legis-
lativd de Ta Trovinein. 20 Quo la Conslitiigion Nacianal en
su attieylo A% eslobloce que la Cimara de Diputados Na-
woniles, ejeree of deroho de aeusar unte el Senado al Pro-
sidente y Viee=I'rosulente, sus Ministroa y & los miembrox
de la Corte Suprema y devsis Tribunales infuriores de la Na-
gian, entro los designados no nombra & lod Goberaadores
de Provinein v sus nuiistros, y siendo la jurigliccion de los
Tribunales Nacionales general para todos los casos de su
compelencia, o pueden estor escopluadas olras personas &
luncionarios que los espresamente designados en ella, pues,
aunque es verdad que las Provincios son scheranas ¢ indo-
1. VL 0
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pendionles, se dan sus propias instiluciones y eligen sos
Gabaenadores y funcionarios kin inlervencion del Gubierno
Nagional, vo lo es menos que no conservan ¢l poder dele-
gado & la Nacion, y uno de los poderes delegados es el es-
tablecimienta Je los Tribunales Nacionales; con junsdiccion
para entender en las causas que nacen de la Cunslilucion y
leyes del Congreso.

Por fla, el articuls 102 de la Constilucion Naewonal cala-
blece quo lodos los juicios criminales ordinarios gue no se
deriven del derccho de acusacion concedida d la Cimara e
Diputados, serdn terminados por jurados, luego que se es-
Lablezean en la Repiblica; yno habiendo concedida, como
s¢ ha vislo & diclia Cdmara el derecho de acusar & los Go-
bernadores de Provineia, se sigue que los juicios gue se pro-
oluevan contra estos funcionarios pur violacion de las leyes
de la Nacion deben ser terminados ea la forma estoblecida
para cualquier otro cindadano; 3* Que entrandn al' fondo
de la causa, resulta, que el Gobierno de la Provincia por su
propia autoridad y deseonociendo la jurisdiceion de este
jusgado, mandd poner en libarlad vou la ciodad por edr-
cal &l procesado D, Rafael Gallino [ hijo| y el Gelfe de
Palicia campli la drden, ségun aparece dé las notie cor-
rienles & fs. 78 y B3, y solo despues quo el Gobierno Nacio-
nal resolvid remitir & disposicion del Juzgado la fuerza me-
cesaria se presenld dicho procesado 4 la prision, segun o
ha comunicado el Gefe de Policia por la nola de fa. 91,
manifestando 5l mizma Lempo el Gobierno que eshi diggiesto
i armonizar von los Puderes Pablicos establecidos por la
Constitucion. Nacionel, de cuyos antecedentes resilla gue
habiendo vuolto las cosas en el .estada que anles temian, nu
se dobe proceder por la via ordinaria & conocer del delito
acusado, pues la legislacion de los diversos paises es varia
relalivamente al caso de que inlimados los que cometen sedi-
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vion se disvelven v desisten de su empenio, declarando unas
que-quedan exenlos de penn y olras que se les imponga pena
menor, y el articulo 26 de la Ley Nacional guarda si-
leneio al respeclo, debiendo por olra parle esperarse que
lns asiforidades provineisles guarden en lo sucesivo la linea
it comtueta que marcan Ja Constitucion y las leyes, haciendo
valer sns derechos en 1a forma dehida, y no contrariando vip-
lentarpente s resoluciones judiciales, 40 Que porel articulo
19 de la Jey de conipetencia, se dé facullad 6 la Corte Suprema
y & los Jueces de Seccion, para corregir ean mullas qbe no
eseedin de $Nes. B0, & prsion qoe no pase de ocha dias
las faltas de respelo que s¢ comelieren conlra su dignidad
én los alegalos. .. ¥ las que sug subalternos (i otras per-
sunas comeberan conlrn su @ikl idod obstruygerds ol vurso
de (o justicin 6 en danos de las partes, y en ol paso pre-
seale ¢) Golicrmo de b Provinera, ultrapasasds los lmiles
die sy suloridid ha conleanado abiertamente las providen-
tras de este Juzgado, poniendo en Lbertad sl procesado Ga-
iy el Gele de Policis ba gumplidy esta érden ilegal,
todo lu que conitribuirin & mennseabior la independencia
autoridad de) Juzgado Naeional, sind corrigiese, como es de
su deber, estos abusos.  'or estus [undamentos se declara
que to ha lugae d la acusacion entalilala por el Procuridor
Fiscal, por delilo de sedicion, y usando de la’ lucallad que
I concede la ley, s¢ condena al Sr, Gobernador de la Fro-
biseia, [ Mignel V. Gelabert, & su winietra ). José Muria
Cabral y Mela y al Gele de Policia D. Sebaslian Alegre 4 |a
multa de Slies. 50 & cads uno,— Comuniquese esta resolu-
cion par oficio ¥ hidgase sabér al Procurador Fiscal en el arie

nal:
¥ Cirlos Luna,

El Gefe de Policia apeld de esta senlancia y se goncadid
¢l recurso en relacion. Al mismio tiempo el Poder Ejeculive
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de Ia Provincia de Corrienlas remitié la copia de aqidlta &
In Suprema Corde paea quo distara su resolucion.

La Suprema Corte pasd el proceso en vista al Sr. Proeus
rador General,

VISTA DEL SEROM PROCUNADOR GENERAL,

. Gregorio Rodriguez no lenia contra Galling wind la
action eivil por daflos y porjnicios. No sesabe con qur
fundamento el Juea de¢ Seccion hubia seguido un juiclo ori-
mingl reduciendo & prision ol Juex de Paz 1. Rafael Galling,
Esle juicio y esta prision son esencialmente nulos, porque
no se apoyan en ley alguna.

El Goberoador de Corrienles po podia permilie que ol
Juet do Seceion prendiora A lon jusees de lo Provinein i b
o poner én libartad & Ganllino.

Exte hoeho -dié molivo al Juez do Seccion para segulr
una eousa criminal contea ol Gobornador ¥ su ministeo, pons
desbedales & wna multa 5 yon eslo habia obirado sin juris.
dicsion. Ninguna autoridad, aom ln mas alls, que es ol Con-
gresa, tiene facultad de séguir una Accion criminal conies
ol Gobornador de uma Vrovineln porgue célo serla vio-
lat su independencin | y en psto prioeipio se fundd o
enmionde que se himo & la anligua Conslitucion, la qoe
quitd & ln Camara de Diputados b Gaealiad dg acusar @ Do
Gobsradores de Provinein ante ¢l Seando.  Ests enmieniln
osth muy lejos de importar, come lo pretende el Juer e
Sedeion, que los Goberandorés 44 hallén snjelos @ la Justion
ordiparia en las causds eruminales.

Un Gobernader puede solo ser demandado eivilimante,
anle la Suprema Corte; y por tonsiguieate lodo el proomli-
miento del Juex de Seccion es miido poe falla du jorisdicciun,
y asb debe declarsese, ordéndmlose lambicn la esearonls-
glon de Galline por ser sa actual prision, ilegal y arbitrsis.

Francisen Pico.
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¥Faulie de la fuprema Carte.

Hucacs Aires, Marzo B ole 1875,

Vislny esla causa segoida contra el Goberandor de la 'ro-
vinaia de Corricntes 0. Miguel V. Gelabert, sa ministro
. dosé M. Cabral v Melo y el Gofo de Policia D, Sebastion
Alegre, resolta que ella tiene por origon los siguienics be-
hos :— Mabieado adusado eriminalménte D, Gregorio Ho-
drigaes al ex-Juex de Paz de aquella Provinea . Nafacl Ga-
Hing (hijo por habieelo redueido injustamante & prision mien-
tras s& hallaba al feente de b Administracion  de Gorreos, ol
dnez de Secown ordend la prision del eapresado Gulling, co-
mistonanda al Jefe de Polioia Megre para electuarla; y pidia
informe al Gobierno de o Provingin,  El Gobierny infor-
mando oficialmente, espuso que Gallino no liabin heeho was
que eumplic sus dedencs al arrestar & Modriguez; que @l
asumii ln responsalilidad del heolio, y que sicado wmenlpas
hle Gallino, debin ser pueslo en bilerlad.  En pota postes
{erior ¢l Golierno pidic al Juez, que por Ja' parte que le ca-
a en el juicio diese inteevencion &n 6l al Fiscal Gene-
ral du la provipcia; y mas larde, hahiendo pasado esta mo-
ta en vistn al Procurador Fiscal de aquella Seccion, past
nueye oficio reiterando su pedida, desconocicndo la jurig-
diceion dél Jugz para procesar & uno de sus suballernos
por-halier cumiplido sus drdenes, y comunicinilole gie habia
puesta en libertad & Gallino, dindole la cludil por chreel
hasta le terminocion del juieio. El Juez de Seccion exijid la
restilucion del preso 4 la Céreel de Policia, y preving al Go-
bierno da Ja Provinein que en caso de negativa, pediria au-
silio al Nacional para hacer respetar su avloridad y sus
resolicionés, Y siendo en efecto negaliva la contestacion del
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Gobierno de Corrientes, el Juex pidid ausilic al Ejeculive
Nacional, que lo acorddé, mandando poner & disposicion del
Juezla fuerza necesaria,

Pueslo esto en eonocimiento dé] Gobierna de I Provin-
via, mantt inmedistymente restitwr 4 Galling & su prision,
manifostando al Juez los mayores dpseos de procodér en
armionia oon las sutoridades nacionales ; y él Jefe do Policia
a lavez, comunicd hallarse de nuevo el preso en la Cércel
de Palicia, 4 la disposicion del Juzgado,

Con esto debid quedar de lodo punto concluide el inci-
dente. El Gobernador de la Provincia no habia procedido
justifieadamente al escarcelar & un individua preso por or
ilem dél Juez de Seccion, Galling no era ya nn empleado
de. su admwigiracion, porque habia dejada de ser Jues de
Paz; pero aunque lo fuese, no era gsa lx aclilud que al Go-
bierno Provinelal correapondin asumir, sine dejar que el
acusada se defendiese ante el Juez que lo procesaba, usando
én caso necesario de los recursos legales para ante la Cor-
té-Suprema; y limilerse por su parte & suminisirar los in-
formes que Tiesem del caso. Pero desde que, prevenido
del conflicto & que 1ba & dar logar, se apresurd & restituir
lacosas & su anlerior estidn, guedanda respeladas y cum-
plidas las providencias del Juez, las exigencigs de la admi-
nisttacion o juslicia; estaban sitistechas,

El Procurador Fiscal sin embargo. vnconted eulpable
da sedicion al fobernador y su minisiro, por haber ordensdo
la #oltura del preso, y al Jals Politica por lisber cumplide
la 6rden ; y se creyé en cl caso de acusarlos criminalments,
invocando para ello los srticulos veinle, veinle y unu ¥
veinle y dos de o ley penal de la Nagion,

Esto fué evidenlemonte una wmala apreciacion de |os he-
chos, y una equivocada aplicacion de las disposiciones ri-
tadas.
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El Gobiorno do Corrigntes no e alsb piblicamente en el
sentida del artfoulo veinle para impedir la tjecucian y cumpli.
mienlo e lat providencias del Jue= de Seccion. Todo bien con-
siderado, no hubo ¢lfa cosa que una euestion de jurisdiceion,
por negar aquel Gobierno la conpetencia del Juez pars pro-
cesar & un empleado provivcial, que habia.obeado hajo sus
ordencs, ¥ cnyacomnducla habia migrevido su aprobacion: y
In facilidad eon que se presto & abandonar el caming que
hiabia adoptade, muestra que, 4 estala cn errfor § equive-
vaba 'os medios, su intencion no erp Loslil & la sulorided
Nacional,

El Juez por esa, desechid in limpne ln nevsacion, sin sos-
tanciarla, v sin eitar lan solo & los aeusados.

Pero habia olra cuestion que debin lomar, y lomé en elec-
to en consideracion antes de cesolver sobre ¢l fonda: y era
sioun Juer: de Seccion lenin jurisdiccion paca procesar eris
minalmenle & lag persunas que jercen el Gobierno do una
Provincia, por hechos praclicados en su earacler oflmal.

El luez ha deendido alirmativamente, dando por ragon que
al someler la ley & los Jucces de Seceion el conoeimmente
Ade los eausas de sedicion, ne ha hecha dislinciones, ni lia
ese¢pluade persanas; por eocumbrada qua fuese su posicion,

Pero la dislincion en este coso, estd en la naturalezd de las
instituciones Tederales, en las cuales es de esencin la inde-
pendencin de los Gobiernos provinciales, y la seguridad 8 in-
violabilidad de sus Podures publicos; y lodu eso dejaria do
exislir, desde que cgos Poderes fuesen responeables eruminai-
menle por sus aclas oficiales, en la-misma forma que-los in-
dividuos particalares.

Esta Jiferencia eénire un Poder fiibhica ¥ nn particular, ro
ha debido eseapar # Procurader Fiscal, al dedueir la agusa-
vion; pues 0o ha pedido la prision de los acusados; eoma
Liulieradebido hacerlo en un easo ordinario; wi lampogo |a
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pena legal del delito, quo es la de estrabamiento, limldn-
dose & pedie la pecuniaria, que solo es impuesta or la loy
acesnrinmente, y par viade reagravacion de la prineipal.

El dups migmn, ol adoplar vn procedimienlo eslraondi.
nario, decidiendo la cuestion de junediccion y sentenciando
al mismo lempo 14 esuss, sin oilar ni oir § la parte inte-
resadda, ho debida sentie tambien que 1o era lo mismo que
conlguier otro caso, @) do procesar al Poder Ejeculivo de una
Provinea, constituiele eo prision y destervarlo tal vz, que-
dandi esa Prasiners s gobierno por-el sole mandamicnlo
de um Juve do Seceion.

Anté dilerencins tan fundamentiles, el Juez no ba debida
buscar disposiciones que sacaran ¢l ¢ago de su jurisdiceion,
#ino disposiciones que o someticann i ella: y éntonces no las
labria pncontrado, ¥ su resolacian habeia sido mas acertada,

Esa misma diferoncin ho debidu retraer ol Juez del nso
ijue ba heclio de In facoliad disciplinaria que le confiere ol
arliculo diez y nueve do la ley de junsdiceion y compelon-
cia piera covreqir & loa wubsllernos y otras persahas quee edlor-
ban el ewrso de la justicia.  Equiparsr con los subalternos
del Jurgado 4 los Gohornadores y ministron de lis Provine
cias, ohrando como lales, ¥ ereerse lacultado un Juez de Seo-
cion para corregirfon con multer os unn confiusion de idens
verladermmente deplorable & insostenible,

La Suprema Chrte en consecvencia, § da oonlormidad eon
lo pedidi por el Seivor Procurador Geoeral; deelara nulo por
falta de jurisdicclon este proceso. Satisfechas las coslas y
repueston los sellos, davuilvase, Nolifiquose von o arijinal.

Sacvanon M v Camion. — Fuax.
cisco Devcsno, —JosE Bannos Pazos,
— LB, Donosmaca— 4 Dosixeues.

—-l-‘h--
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CAUSA RIV.

b, Nieolas B. Cerruni, contra la compaiisn de Seguras Miitnos
Fluviaics por cobro de sequras y salire eacepeinnes dilalorias.

Sumario. — Las escepciones dilatorias no pueden apo-
nerse Taera del término dal articulo 72 do la ley nocional do
Procodimienlos.

Cago. — Resuellas las cuestiones de compelencia, ¥ laa
meopeiones dilatorias sohre insneulacion de drbitros, por
los fallos de la Suprema Cirte de 24 de Abril, 49 de Julin
y 10 de Octubre de 1873, se citt 4 las partes & comparendo
v exhibido ¢l libro de actas de la Compaiia, Cerruli opuso
que el acta dé 13 Detubre de 1872 era nula, y pidid se
declnrara ésla nula y lalsa y se convocara & Asamblea para
el nombramiento de Jos siote drbitros que debian insacu-
larse.

Conlerido traslado, la Compaiiia sin conlestarlo, pidid
que siendo estrangero Cerruli y sin domicilic fijo, z¢ le
manidara arraigar el juicio con arreglo al articulo 74 de la
ley do_procedimientos,
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Falle del Jusz de Serciem.

Buencs Aires, Enere 30 de 1875.

Siendo dilatoria la escepcion alegada, y de conformidad
ol articulo 72 de la ley de procedimientos, no ha lugar por
estemporénea, y conléslese el lraslado pendiente.

Albarracin.

La Compahia apeld, y se le concedid el recurso en ro-
agion.

Falls de In Buprema Corte.

Ruenos Aires, Marzo 15 de 1875,

Vistos: per sus fundamentos se confirma con costas e
aulo apelado de fojas ciento ochenta y siete, y satisfechas
las costas y repuestos los sellos devuélvanse.

Sacvanon M* peL Cannin. — FraNcGisco
DeLgano.—JosE Bannos Pazos. — I,
B. Gonostiaca.—J. DoMixcuez.
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CALUSA XYV.

W, Juan Dufour, D, Juan Maleolm y 1D, Lirlos Lo,
alberernt e ia testamentarin de D). Eidwardo Lumb, conten
el Gobiernn de In Peorincia dé Buenos Aires, solbre pago de
i ferreno ¢ indzmnczacion de perjuicios,

Sumaris. — Siendo falsos los heclins en que se funda una
damanila, esta débe sor rechazada con  eoslaa.

Cagn,—10h 4, Dafour, I, Juan Maleohs y D Cirlos Lutnb,
¢oma albacea de la testamenlaria de D, Edvardo Laiml,
esiranjeros, sepresontaron anke la Suprema Corte esponiendu:
jque en el ahc 1871 sus propiedades, ubicadas en @l =
veeto del Ferro-carril de la Chacarita, habian sido invadidas
por agentes y fuerza de la antoridad, quienes habian abierlo
lus ecrcos, destriido sus alambrados y posles, y arrazado
jardines, arboledas y alfalfares; que en seguida, por unu
traza amrbilraria para ol camino de flerro, en que ni se
habia oido al Departamento Topogrifico, svs lerrenos que-
daron destrozados en fracciones, sin valor y sin servie para
¢l objeto de la adquisicion ; que en seguida se habia cons-
truido el forro-carril por el que, deedo enldnces, se con-
ducen los caddveres & la Chacarila.
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flue todos eslos. hechos cjecutados por el Gobierns de
la Provincia importan un verdadero despojo conlrario &
todo principio de justicia. Que hacia dos aios ha que ve-
nian cobrando al Gobierno de la Provincia el valor de sus
tigrran ocupadas y el de las indemnizaciones por las per-
juicios cansados, Que &l Gobiermo, sl principio, porecia
lispuesto- & enfrar en un arreglo amigable, porque hacia
un apo que;, segun  la conlucla observada, se hahian
sonvengile que. sus derechos no serian alendidos, puns
qua dia & dia se les deoia en el Ministerio do fGobierno
que el ministro relenia el espediente ey a0 carpela sin des-
pacharlo,

Fundados en estos anlecedentas ¢ invoeando el artieula 17
de Ia Conslilucion Naciomal, enlablaron lommal demanda
eanira ¢l Gobierna de In Provinela, 4 Gin de qua Tiera con-
denado & abonar el precio de sus lerrepos segun tasacion,
v ademas la indemoizacion de los dnfios y perjuicios, cayo
minimum avaluaron en =0s. 12,064,

El Fiscal Gengral cantestindo pidié que sa deseslimara ¢an
costas lo demanda. Qe de autos consta que ol Terro-
carril & lan Chacamla, ho sido estsblecido en poa ealle pi-
bliva que es la prolongacionde la de Borrientes.  Que no
debe confundirse la traza y apertura de |a calle con @l
establecimicnlo del ferro-carril. Lo primers fié incum-
buncia de la Municipalidad de Flores y lo segundo dél Go-
bierno. Que la prolongacion dela ealle de Corrientes fue
un hecho fatal que se habein realizado dio mas 6 dia
menos, con 6 gin ferro-careil,. Qué en el espediente consta
lanbien que los mismos demandantes fueron los que pro-
movieron la apertura de Jn calle y aprobaron el proveclo
de delineacion, segun el infurme de la Municipalidad de
Flores. (Jue respeclo d Jos perjuicios par-lu que los deman-
dantes |laman ln espropiavion para el ferro-carril, debo decir:
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1* Que en el supuesto de que s¢ hayan eausado daiion
y que al Giobierno le corresponde alonarlos, é1 no ha die-
tado ninguna resolucion, ot inferido lesion alguna al de-
racho gon gque se eonsideran investidos los demandantes
e pueda justiflcar el revurse 4 los medios coercitivos de
la justicia, para cowpelerfo o) cumpliniento de an deber
que no le ha sido posible reconpeer oi negar, preciss-
menle porqua ol asunto corria los trimites nocesarios anle
¢l para arribar & uno 0 otro resullado,

2 (e habiendn los demandantes pedida anla el fo-
bierno el pigo d¢ lo que ereen que se les debia, no han
debido abandonar ese eamine sin una respuesta calegirica.
(e ln demora es debida en pacte & la tramitacion qua
nuturalnienle tiena lodo espedienle anle el Gobierng y en
parta tambien & no haber los demaadantes evaeoado Ia
vista que se les coollrid con fecha 9 de Enero do 1873,

J* Que no puede suponerse. sin ofender fi los perspnos
que desempeiian el P, E. de la provieia, que hayan  lepido
el propdsilo de demorar indefinidamente ly resolucion de
esle megacio para eludie el paga,

4" Finalmente, que el Gobierno de la Provingia no puede
i debe admitir responsabilidad alguna ni por razon del lee-
reno geupado por el lerro-carril que hace parte de una
valle piibliea, ni por ragon de los firboles G olras mejoras,
dadn  easo que sean ciertos, que hayan quedade compren-
didas dentro de los limiles que 1o delinescion competen«
lemente practicada asignd 4 In prolongacion de la calle de
Coreientes, Que en tode ensn, habria olra sutoridad de-
mamlable poes que la eausa delerminanle de los daiios
estaria en el establecinnenle dala eallp, no siendo el lerro-
earril mas que una ineidencia,
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Acompainé los espedientes reguidos por los demandanios
ante o) Goblerno de la Provincia,

Falle de In Suprema Uerir,

Huenvs Alres, Marza {1 de 875,

Vislon sslos autes, niciados par Don Juan Dufour, Don
Juan Maleolm y Don Cérlos P. Lumb, éaino albacea dit la
testamentaria de Don Eduarde Lumb, eontra la Provinen
de Duenos Aires, por cobre del valor de unos torrenos,
ocnpados por ol Ferro-carnil de la Chacarita, y ocomside-
eando

Primero.  (Jue por los informas do los ingenieros del Fer-
roscartil del Oeste, y de la Municipalidad do San José de Flo-
pes, y poe &l informe de esta misima Municipalidad quo cue-
retl & lojos dier y seis y diex ¥ sicte vaelin, y diez y nueve,
il espedionte presentado ad efectum widendi por el Fiscal
General del Gabierno de la Provinois do Buenos Aires, y que
no ham wdo contradichos por los demandentes, consts,
que @l Ferro-carril de la Chaearila, Tod gonstroide sobre
una calle piablica de treinta vaeas de smelio, Leazada y man-
dada abrir, en los limites de su jurlsdician, por la- Muni-
cipilidad de San José de Flores.

Segundo.  {Jue la (raza y aportura do osta calls, g so-
licitada por varios vecinos de aquel Partido, entre los coalos
so encuentran los mismos demandintes Don Cirlos Lunib,
vomo apoderado de su padre Don Eduindo Lumb y Doa Juan
Muleolm, siendo convenido por ellos con dicha Municipa-
lided, quo esta calle se abrioea Munullineamente, desle
la prolongacion de la calla de Corrientes lasta la Chsga-
rila, y sln dndemnizacion por la purte ide lerrence yue pus
diera darse al (rdnsilo pillico,



DE JUSTICIA NACIONAL L ¥}

Tercere. Que mo se ha lomado por consiguients, en la
eonstruccion, durante la epidemins de mil ochocienlos selenia
y uno, del Ferro-carril de la Chacarila, lerrenc alguna de
propiedad particular que debiera ser wspropiado, y prévia-
mente indemnizado.

Por estos molivos y de confurmidad con lo pedido por
el Seiior Procuradoe General (1) se abinelve & |a Provineia de
Buenos Aires de la demanda iuterpuesta contra ella, por
Don Juan Dufour, Don Cirlos Lumb y Don Jusn Malcolm,
com condenacion en coslas 4 los demandantes, satifechas
lns cunles y repuestos los sellos, archivense los autos, prévia
devolucion de los espedientes presentados y p-cﬂninud efec-
tum gidendi.

Satvanon M* per Canmin.— Francisco
Deccano. —José Bannos Pazos. —
J. B. Gonostiasa — J. Dosmiscuez.

' La vista el Sr. Procurador General, estd en la phging 461 dol
wmo 8,
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CAUSA XVI.

Criminal eontra D, Julian Aguiere, por rebelion. Invidenie
sobre excarcelacion bajo flanzn.

Sumario, — Los reos de delitos que no se cosligan oon
pens corporal, pueden ser escorcelados bajo Danza,

Caso.—En 23 de Enero de 1875, D. Julian Aguirre proso
en ol cuarlel de Policla de Mendoza, por estar sindicado del
delito de rebelion, como Gefe del 70 Hegimedtn de Guae-
dias Nacionsles sl servicio del General Arredondo, se pre-
senld ante el Juez de Seecion esponiendo. Que mo resul-
tando del progeso cargo alguno contra él, por el que pudiese
inponérsele pena corporal, y encontréndose adomas bastunle
enlermo, ineapaz de resistiv b la falta de los ecuidados de
familia, pedia que prévio ol informe de médieo y el ator
gamiento de la fianza correspondieste. se docrelara su es-
carcelacion,

Dada vista al Procurador Fiseal, oste espuso que por
haber sido primcipal y no suballerno el empleo desem-
peiiado por el procesado, no procedia su escarcelacion bajo
flanza, comprendido como estaba en el articulo 15 de 1o ley
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penal nacional, pudisndo sin embargo ser traszladade al
Hospital de ta Provinoia, si del informe médico resultaba
necesario.

El Juzgada para mejor proceder pidié informe & los Dres,
Day y Benitez, quienea dijeron que Aguirre padecia de una
enfermedad constilcionsl eén so forma secundaria, agre-
gando Dayque el enfermo necesitaba para su curacion, un
tratamientolargo y prolijo, aywdlado con huenss condiciones
hijiénicas y con cuidndos quo (inicamenle en su ensa podria
proporcionarae.

Falls del Jura de Beeciom

Mendoza, Feliceru 11 de 1875,

Vista la presente solicilud de escarcelacion inlerpuesta
por el procesado D). Julinn Aguirre, y considerando : Jue
no obstante lo espuesto por el Procurador Fiscal, los cargos
déterminados en la demanda que da lugar al presente pro-
coso, sun probados, no son de aquellos que moliven Ja
imposicion. de pena de muerte @ olra corporal, alenta au
nituraloea, sin que del sumarw resulld lamposo impu-
tsdo ol processdi ninguna que dé lugar & tal pena,

Quoe Jos reos de delitos que no merecem pena corpo-
ral, pueden ser escarcelsdos bajo flanza; de acuerds con la
preseripion del articulo 18 de la Constitucion Nacional, que
prohibe retencr enla cdrcel d los procesados, cuando ella
deja de ser un medio necesirio de seguridad.

{Jue este ea lambien la priclica constanta ohservada en
los Tribunales Nacionales, como se comprueba por diver-
versos fallos de la Corla Suprema de Jushicia. Por eslas
consideraciones y el mérilo de los inlormes wmédicos cor-

T. VL 1
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rientes & f. concédese la escarcelacion solicilada, pré-
vio otorgamienlo de la correspondiente escritura de flanea
carcelera y de juzgada y semtenciada en personu de sull-
cienle responsabilidad, por ser propietario de bienes inmue-
bles 6 pagar ol tesorv provincial como contribuyente una
suma anuval no ménor de diez pesos bolivianos. Agrégucse
4 los aulos principales la correspondiente conslaneia ; re-
pOngase el papel ; satisfiganse las costas y comuniguese &
quienes corresponda.
C. 8. de la Torre.

Habiendo apelado el Proeurador Fiseal, se diclo esle —

Falle ds In fuprrmma Carte.

Buenos Aires; Abril 3 de 1875.

Vistos: Por sus lundamenlos se confirma el aulo apela-
do de foja siete y devuélvanse.

SaLvanon M* pEL CARnIL. — Francisco
Devgapo. — José Bannos Pazos. -—
J. B. Gonostiaca. — J. DoMINGUEL.
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/CAUSA XVII

Achembach y C*, con la Hmipipﬂ."idud de la cindad de Bue-
nos Avres, por cobro de. pesos,

Sumario,—No mejordndese la apelacion en el lérmino
del emplazamiente, se declara desierto el recurso 4 la
jrimera rebeldia que ascusa el apelado.

GGaso.—En los autos entre Achembach y Cs. conira la
Municipalidad de la ciudad de Buenos Aires por cobro de
pesos, & eserito de aquellos, acusando rebeldia por no ha-
berse mejorado el recurso de apelacion por la corporacion,
se dicld el siguiente

Falls de Ia Supreman Carie.

Duenos Aires, Abril 8 de 4875.

Por lo que resulla del precedents cerlificado, y & mérilo
de lo dispuesto en el arliculo doscientos catorce de la ley
de procedimientos, declirase desierto el recurso dr apele-
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cion.—Devuélvanse en consecuencia los aulos, prévio pa-
go de coslas y reposicion de sellos por el apelante.

Sapvapon M. per Cann. — FraNcisco
DeLGane,—Jost Dasros PAzos.—).
B. GomostiaGa.—J. DoMINGUEE.

CAUSA XYVIIL

El Reverendo Fray Lorenzo Morales, de I drden de la Mer-
ced, contra la Provincia de {atamarca, por reivindicacion.
Sobre falta de personeria, litispendencia y defectos de for-
ma en o demanda.

Sumario—1o La patenle de Provincial de una Grden re-
ligiosa, tiene queser presentada al Gobierno de la Repi-
blica para obtemer el pase.

2% Sinesle requisito no puede temer valor alguno co
juicio, mi mcredilar la personeria legitima de la persona
é euyo favor ha sido espedida.
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3* Todo convento que lengn monos de ocho frailes que-
ta eatinguide ipso jure.

4o Estinguido un convento, madie puede tomar su re-
presentasion para reivindiear sus bienes.

5@ El restablecimienlo de un conveplo e&s wmaleria ro-
servada al Congresv.

6" El Gobierna Nacional no puede zer privado por los
Tribunales, de biencs que poser sin su consentimienlo y
andioncin en [orma,

70 No eorresponde & la Suprema Corte el conocimiento
originario del delito cometida por habiérse asumidn el Hiolo
di Provincisl de una drden y ejercido sus fonciones sin el

pase del P, E.

Caso.—El Neverendo Padre Fray Lorenzo Morales, de
ln drden de Mercedarios residente en Cordoba, se pre-
senléd en Diciembre de 1872 a) Gobierno de Calamarea,
en oalidail da Provineial da la Grden, reclamando la dé-
volugion del convenlo y hienes que perlengrieron & di-
oha drden, y que se hallaban ocopados por el Colegio
Nacional,

El Gobiarmo. de Catamarea decrelt que ocurriera '
donde corresponda por estar los bienes en poder del Go-
bierna Nacional,

En Julio 3 de 1873 el Padre Morsles presenti la mis-
ma paticion 4l Gobierno Nacional, nuien confirié vista al
Sr. Progurador General.

VISTA DEL SENON PRUGUBADUR GENENAL.

Buenos Mires, Julio T de 1873,

Esta solicitud Liene por ohjelo que se entregue al Pro-
vinciol do la Morced, el odificio on wque esti establecido

L
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el Colegio Nacional de Catamarcs, y las flncas que sir-
ven & su soslen, para establecer una comunidad de frai-
les.

El fundamenlo da esta estraba pelicion es, que estas
propiededes pertenccian 4 los frailes do ln Merced.

Pero segun lo reconoce @l mismo pelicionario, esla or-
den se extingnié en Catamarea en 1826 por ls muerte
del dltimo fraile, Fray Hilarion Correa.

Y restablecerla hoy, seria crear una mueva religion que
no esisle y eslo no puede bacerse sin permiso especinl
del Congreso, segun esld prevenido por Ja Comslilugion
en el inciso 20, arl. B7.

Escuso por tanio entrar & discubir los derechos que se
alegan, hasta que oblemida ol permisn del Coogreso Lon-
ga el reclemanta parsoneria para reclamar por ung Comir
nidad que hoy no esiste, ni debe existir.

Francizco Pieo.

El Poder Ejecutivo decreté « ocurra donde correspondes

El Padre Morules represeniado por ol De. 1. Adollo
Cang pidid al P. E. N, el permiso. para intorponer de-
mianda de rewvindicucion aale el juzgado de seccion de
Catamarca, ¥ el P. E. se lo negd.

Se presentd enlbnces anle la Suprema Corte deman-
fdando & la Provineia de Catamarca por la restitucion del
convenlo y bienes de su dependencia, indemmzacion de
frutos, y pago de costas.

Dijo que Is drden do la Merced fué fundada en Es-
paiim- en 1218 con benepldcito del Hey D. Jaime de Leon
y le fué recomocida personeria juridica para adquirir
administrar bienes.

Qua desoubierta la América, eea Orden se eslablecid
aqui con los mismas derechos que Lenia en Eapaiia y adqui-
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rib bienes y fundé conventos en varias Provinciss, los
que Nearon habitalos ln mayor parle de ellos hasta §820,
y alguoos hosta boy, como la Riojs, Cordoba y Mendoss,

Que &l vonvenls fundado y hienes adquiridos por la
Grdon en Catamarea, fusron posoidos por ella hasts {532
4 1826, y en seguida por la lglesia en representacion de
lo érdes hasta 1864, em cuya dpoca ol Gobierno de Ca-
tamarca empezd 4 desconocer los derechos de ella.

Que on 1844 ln Legislalura usando de facullades os-
traondinariae resolvic que los bisnes do la Marced pasa-
ran 4 ln Compaitin de Jeavs para la educacion de la ju-
vonbud.

(Jue espulsados los jesuitas on AB48, In Legislatura por
lay da Setiembira de dicho aiio establecid con esos bios
nes la fundacion de un colegio, von cargo de ponorso
do scuerdo ol Pader Civil y ol Gobernador Eelemdslioo,

Que ol Gobierno de la Proviwcia pidié y obluve la
venia del Viéario Capilulir dé la dibeesis, bajo la condi-
eion de que ol Colegio liera wa Seminario Conciliar,

Que la Iglesia continué imterviniondy en la administre-
olon del Colagio y sus bieoes hasla 1884, en cuya dpoca
ol Gubierno de la Provineis luvo bajo su depsndencia el
Colagio, hasls que cadid en INGE o usufruclo dal econ-
vente y parie de sus bieses & la Naciow, para el Cole-
gio Nacional.

Que no habiendo sido eslinguida por ley alguna la dr
den do la Meread, que por lo deinas existia en la Rigja,
Cordoba y Mendoza, se verficaba su presencia corporsl
on Calamarca; por cuoeto todos los convenlos de una
Nagion forman una proviocia religioss, el Provineial de la
mkmm,mp:n roclamar ol con-
vento y blenes que le

Conflorido traslado, el Hlfuunhnlq del Gobierno de Ca-
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tamarca ain conlestarlo, oputo las' escepciones de incom-
petencis, falla de parsonerin, litispandencia y defectos de
forma en la demandn.

Antés de fandar las escopcionas, reflvié que la drden
de Ia ‘Merced fué fondada en Catamarea & wediados del
siglo. pasado, sin autdrizacion real; que sin embargo. par
ba influencia del P. Reynal su fumdmlor y la pisdad (e
los vacinns, #e le olorgaron escriluras do donaeion de a-
rios. bienea con la condicion de fundar un convenlo; que
se fundd el llunrm‘l.n. y estuyo en posesion de loz hic-
nes donados hasta despues de muesirn emancipacion en
que, estinguida de hecho la comunidad, la Lejislatura de
In, Pepyincia por ley de 1822 dedicd el r:wmnln y sus bienes
4 la fundacion de un Colegio.

(hie o estincion de Ja comunidad tuvo lugar varios afios
untes de 1822, por carecer ol convento. del nimero de
oolio’ convenlualas segun ol lenor dé las cédules reales
al réspecto.

(Que ol cooveato no volvié 4 establecerse y ia autoridud
oivil dispuso desde enlonces sin reelamo y libremenle de
los bienes.

Fundé en seguida las escepoiones, y raspacla do la pri-
mera, dijo, fque la Provincin de Catamarca venia demanda-
n no como persona juridica, sind como antidad politica
pinr aclos dal Poder Lejislave y P. E. anteriores & la Consti-
tucinn Gereral; qua el Padre Morales ejercilaba los dere-
chos del gonvento de Calamarca, que como persona juri-
dion, debia sansiderarse come vecino de In Proviaeia; qou
el asunto habia sido tratade por via administrative sin re-
serva do nceiones ; y que Ia reivindieacion no podia ejercilarse
sind contra |a Nacion que erd la qua poscia los bienes.

Respeclo de la segunda escepcion, dijo, que desde ol
siglo XY1 e exigié para la Munsdacion da nuevns conven-
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tos 1 avlorizacion del Poder Civil, ouyn autorizacion &
fined de un siglo fud reseevada al Hey; que por comsi-
guiente no era exacto que la drden de la Merced se esta-
blecié en América con el mismo derecho que en Espaha;
que, segua narra SolorZano, un convesto de la misma Or-
don de la Merced foé wandado demoler & costa el Virey
Conde de Mulerey por liaber concedido hieencia de fundarla
sin autorizacion real, y hay numercsas eéédulas realés que
prescrilien ny se consienla convenlo que careiud '» ochin
religionos, euya disposicion estd de acuerdo cun las del con-
cilio de Trento y una. Copslitucion del Papa Clemenle Y1
de 1758; que la revolucion de la independencia transfirio 4
los Poderes Piblicos de la Repiblica las anliguas regalins
de la Corona ile Espaiia; y segun nuestras inslituciones no
puede permitirse que los convenlos dependan de supariores
residentes en ol estrangero, ni fue wquellos tengan perso-
nerfa jurldiea, sin la vorrespondiente antofizacion: que por
consiguiante el convento demandants no liene personeria
porque no exiale, y el Padea Morales que ge Lilula Provin-
cial de la érden, por la palenle espedida por un Padre llo-
driguez residente en Homa, que & su ver se titulaba Vicario
General de lw drden en ejercicio da facullndes estraordina-
rias pnntiﬂninn no ha juslificado ningono de esos litnlos y
facultades, mi ha presentada el pase de la suloridad de 1y
Repiblies respocto de wnos y olros,

Wespacla de la lercera esceprion; dijo, que esta cueslion
g0 eocuénles aun en vslade de demanda, en la via adminis-
traliva en la que ha sido imiciada formalinente, wsin reserva
de acciones; que los decrelos de osorra donde corres-
ponde » afecton la forma y no el fando; y que la demanda
en vin administrativa causa instangia.

Wespecto de la cuarta, dijo, que ln reivindicacion no pue-
de enlablarse con eficacia; aind contra el poseedor de los
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bisnes, queno ers In Provincia demandada; y quo adomas varios
de los documentos que ls acompaliaban no eran aulénticos.

El repressntante del P. Morales comleslando i las os-
cepoiones opuestas dijo, respecio de In primers, que b fe-
den de la Merced roconccida como persona juridica en Es-
pafia eo 1318, pasd b América con lodos sus derechos,
consignado en la Constitucion el derecho de patronalo,
continud, oono lodas las demas Srdenes, su existencia lo-
g* bajo Is sutorizacion ldeila del Gobierno Nacionsl ; que
la persosa juridica no se estingue por ol fallecimiento de sus
miembros ; que; siendo las relaciones da In Ighsia con ol
Estado del resorte esclusivo do los Padercs Nacionales, la
Legialatura de Calamarca no pudo en (1868 disponer do los
bienés de la drden, sisadu incomstilucivnal 1a ley de 31 do
duliv de digho ado, y que I verdadéra poseedoraile los
blenea, es la Provingia, que se habia reservado, la propiedad
y In Nocion no poseia sind sn wombre de |a Provincia.

fospecto da la segunda, dijo, qua jamds se linbia objetado
la enistendia legal del convento de Catamarca, cuya porso-
nalidad jurldicn exisle hasia hoy; que las parsonas jurldi
cas seguan ol articulo 15, De las Personas Juridicas, Codig
Civil tienea ol domicilio donde se hullun sus directores 6 al-
ministradores, y edls ors el Padra Morales quo residia en
Coedaba ; que el nombramiento du este no nocesitaba ol
pase porque ol derecho do potronalo mo se estiende A las
relsciones privadas de las Comumdades Religionas.

Respeclo de la lercera, dijo que nada habia pendignle
wi inigisdo anté la nuloridad administrelive, porque esla
se habia declarado incompelente,

Meapecio de la cuarta escepcion, dijo, quo la secien
reivindicalorin puede ejercorse conlra la persona en ouyo
nombre se pascen los bienos que se reivindican, y qua los
documenios ncompaiados son todos wilidos y legales.
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Pasados los mutos al Sr. Procurador General, presontd
la siguienta vista

SUPREMA CONTE DE JUSTIGIA,

Buenon Aiies, Julio 5 de de 1BT5.

El Procurador Jemeral, en visla de la demanda que wn
fraile que se titula Provincial de ln drden de la Merced, ha
inslaurado conlra la provincia do Calamarca para que e
le entregue un edificio en que hoy esid establecido el Co-
legio Naciensl, para poner en él us convento de frailes,
por la razon de que antiguamenio residia en él un convenla
de la drdon de la Merced, que por haber fallecido todos
aug. frailes quedo estinguido on 1822, dice: que essla do-
mands tiene tales defeetos que V, E. po puede tomarla sn
vonsiderasion.

El demandante prelende jusiifioar su calided do provin-
vial de la Grden de la Merced, con la copia simple, sim au-
leaticidad alguna de uns patents espedida en Moma por ol
General d¢ la drden, ¢n que ¢ lo nombea por tal Provin.
cial, pero fuers de que eso documento no tiene autenticidad,
4l no puede hacerse valor en juivio, porqua no ha sido pro-
sontade al Gobierno ni oblonido ol pase, que es indispin«
sable para darle valor.

Dioo ol denandante que esé documento no nécesils el
pase del Gobierno, porque él sc reflere al rigimen interior
del convenlo. En eslo se equivocs, porque un Provincial tiene
jurisdiccion sobre todos los conventos de la Srden, situsdos
en la Repiblica y la jurisdiccion no puede ejercarse sin por-
misg del Gobierno,

Abi ox vpue la Jey 64, titulo 44, libro 1%, de la Macopilasion



100 FALLOS DE LA SOPARNA CONTE

do lodins, dice espresamenie: «Cualquier Provincial & Vi-
silador, Prior, Guardian i olro Peelado que sea nombrady,
y elejido om el Estada de las Tadiaws, unles que sea admiti-
do & haoer su oficio dé noticia al Yirey, Prosidente, Audien-
gin 4 Gobernudor que tuviess la superior gobernasion de
Provincia y le muestre la patente de sy nombramiento y
eleccion, paed que se imparta ol auxilio mecesario al wso y
gjereielo do ellw + y lo mismo disponen las leyes I* ¥ 8s, (i
tulo B, libro 1o, ylas 41 53y 54, tiule 44, del mismo
libro.

Asi oa que el titulo de Provineisl sin ol pase do Gobier-
a0, do nada vale, y el qua lo ha prelandido hacer valer, ha oo
malida un crimen previsio y peasdo por la ley penal de In
Ropibliea.

A lo Incopacidad del demandanto, so agrogn que se praten:
de haoer valer los derachios do un convento que no cxiste.
Toda sonventa que lenga monas do oohe frailes, gueda extia-
guida ipes jure, ¥ habizado muerlo on 1822 el iliima frai-
ln del convents de Calamarcs, claro és que quedé extingui-
do do hecho.

Pot - comsiguienle, nadie puede hoy lomer sy representa-
clon pota reivindicar sus hienes.

Ademas, of objeto da la demands, que e4 el restabloci-
mionto on Catamarea, del sonvenlo extinguide, no-es ma=
loria on-que puedan rasolver los tribunales de Justicia. Por
la Constitagion, esté reservada al Congroso expresamento
en el incise 20 articulo 67,

Fueta do lodas estas irregularidades, los bienes que per-
lenociaron nl convento de Calamarea, estdn hoy en poder
del Gobierno Nacional para sostener ol Colegio, ¥ no puede
un Trbunal privarlo de ellos, sin sy consentimiento y au
audionois en forma.

Por Lodo lo oual, pido 4 V K. so sirve no hacer lugar
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4 osta demanda y abstenerse de senlenciar en ella; con ox-
pross condenacion on coslas.
Francisco Pico.

Otrosi dice : que habicndo Fray Lorenzo Morales, asu-
mido ol hulo de Provincial de la Grden de la Moroed, ¥
ejercido sus [usciones sin oblener préviamente el pase no-
cosario del P, E., se ha de servir V. E. prévia audiencia,
imponerie la pena estoblecida A este delito en el arlicalo I do

la ley penal de la Repiblica,
! Frauciseo Fico.

Falls @+ la Muprema Ceorie.

[uenos Aires, Julic 13 da £875,

Vistos, de conformidad con lo espuesto y pedido sobre lo
principal por el Sr. Procutador General en su precedente
visla, no ha lugar & la demands entablada por ol apodara-
o do Fray Lorenzo Morales conira la Provineia de Uala-
maroa, ob @ lo solicitado en el olrosi por no corresponder
4 la Suprema Corle ¢l conocimienlo originaric del juicio
eriminal que en él se promueve, Satisfechas las costan y
ropuestos los sellos, archivense log aulos.

Sawvapon M* peL Carniv. —FraNcisco

Dereapo. —Jost Bannos Pazos. —
4. B, GomosTiaca — 4. DomNevrs.
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CAUSA XIN.

Griminal contra D. Jorge Sanlander, Incidente sobre
escarcelacion bajo fiunsa.

Sumario, — No imputéndose al procesado hechos gue
den lugar & la imposicion de pena corporal, debe eato ser
© puesto en libertad bajo fAsnza, :

Cas.-—D. Jorge Santander preso en la Policia de Men-
doza por Grden del Jurgado Federal, se presentd ante el
mismo esponiendo :

QQue siendo la causa porque se lo sumaria de aquellas
en que ol acusado puede ser escarcelado bajo flanza, pedia
su escarcelacion bajo flanza de juzgado y sentenciado, ofre-
ciendo como fiador & D. Joed M, Segura,

Del sumario resulta que el Procurador Fiscal, acusé cri-
minalmente & D. Jorge Santander y 4 otros como sbmplices
de robo de ganado vacuno que se dice hecho por fuerzas
rebeldes y pidié la prision del denunciado.

Corrida vista al Procurador Fiscal, este espuso : que los
penas correspondientes & loa aulores complices y enou-
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bridores -del delito de robo que es el que se persigue en
enla causa, son de naturaleza corporal y no eonsienten
escaroelacion. (Jus como la causn eslaba en sumario ¥
duranle esla podin agravarse |a condicion del procesado,
uo podia dur diclimen sobre la escarcelacion; mucho mus
enconlrindose el sumario tan poco adelantado, que no podia
saberse ol grado de eriminalidad de los aevsados, aun euan-
do con respeclo 4 Santander lenia nolicias estrajudiciales,
de que es inculpable por lo'que hace & los hechos perse-
guidos en exlo proceso.

Fallis del Juea de Revoion.

Mendoza, Enaro 20 de I1R7G

Vista la presente solicitud de esoarcelacion, y eonside-
rando :

fjué nide la deoianda Nscal do [ 3, ni de las deelara-
cianes del sumario; aparacen impulados al procesado hechos
qiie den lugar & la imposicion de pena eorporal.

(ué con la fanza carcelora y de juugado y mentencimdo
ofrecida, quedan asi complelamente garantidos los resultados
del juigio,. especialmenle si se' tiene en cuenla que el lia-
dor propueslo es persona arraigada y perfectamente abo-
nada:. por eslos fundamenlos se concede la escarcelaciv-
que e solicita, prévie el olorgamienio de la flanza car-
celera y de jusgado y sentsnciado ofrecida en la persona
do D. José Miguel Segura, ropéogase ol papel.

Calizte S. de la Torre.



104 PALLOS DE LA SUPHEMA CORTE
El Procurador Fiscal apeld.

Falls de Ia Supressa Corie.

Buenos Aires, Abril 15 de 1875,

Vistos: por sus fundamentos se confirma el suto apelado
de foja dos vuelta y devoélvanse.

Sacvapon M* peL Canmin. — Frascisco
DeLcavo, — Jozé Barmnos Pazos, —
1. B. Gonostiaga. — J. DomNcues.

—-——-r'-.m'ﬂi-—-—-

CALUSA XX,

1. Juan Jokson y Lopez y Rodrigues, conira los capilancs
de los buguex «f'rigting» y « Ferways sobre consignacion.

Sumario. — 1* El hecho de presenlar un individuo en el
puerto de la descarga el comtralo de flelamento de un bu-
que, mo es bastante para acredilar que lo estd consignado.

20 No presentindose un consignataria debidamente nom-
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brado, ol capitan tiene derecho para consignar su buque
4 qoien le parezcs mas conveniente,

Caso.—En 31 de Julio de 1874, D, Juan Jackson we
presentd anle el Juer do Seccion de Bants-Fé, esponiendo :
que era ol consignatario de los buques «Cristinar y «Fer-
way» llegados al puerlo con cargamento para el ferro-garril
de Cérdoba & Tucuman, y Netados en Londres por la casa
Lumb, Waaklyn y Co. Que en el contralo de fletsmento se
eslipuld espresamente que los buques scrian comsignados
en el puerte do su destino 4 los agentos do los fetedores,
{tue la casa fleladora do Léndres era ropresentada en Bue-
mos Aires por la de Lumb Hes, quienes lo habian cons
nlmin-wutllumcmhmh
ostos dos buques y todos los demis fetados por dichas
cnsas, Queen uso de las facullades llllnihlliu. #0 habia
presentado, d la llegada do estos don buques, & sps capitanes
D. Guillermo Griffish y 1. Juan Hees, quienes mo solo lo
habian desconocida en su cardeter de sgente de sus buques,
#in6 que lambien habisn ealregado & olro sus papeles,
irrogndole con eslo sérios perjuicios, (Jue en mérito de
lo espuesto, eniablaba demanda ordinaria conirs los men-
cionados capitanes, 4 fin de que funsen condensdos
abonar ln comision msignada en la carls de Metamenio
y los perjuicios que hublosen coussdo 4 la casa cargadors.

La disousion de lo cauvss y los prusbas produsidas se
encuentran bien esplicadas en el siguients :
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Falle dol Juwsa de Bsovieam.

Rosarie, Diciembre 3 de 4874,

Y vislos estos outos meguidos enire D. Juan Jakson y
los eapitanes da loa bugues «Cristinas y «Ferways, D.
Guillermo Griflisli y D. Juan Rees; adhiriéndose & eslos
los seiiores lopes y Modriguez; Ja los yue resulta lo si-
guients :

Los seiiores José Telfener, Cdrlos Luwb y Guillermo
Matti, celebraron una sociedad para la comsiruccion de un
ferro-carril & Tucuman; habiéndose encargado el primero
de la parle léenica & de comslruceion, y los segundos de
la contabilidad, compra de malermles, remision desde lo-
glaterra y demis concerniante al negouio.

En tal virlud Lumb y Malli sligieron en Inglaléera § la
casa Lumb, Wapklyn' y €Y, para que remiliesa los ma-
terialos ; Ootando coma era consiguicale loa bugues nece-
parios, fodo lo que dehia pagarse por los comitentes Telfe-
ner y Ca.

Como principiasen & llegar & Duenos Aires los. bugues
eargados, se hacia indispensable que en el Rosurio hubiese
un encargado de recibir su cargamento; con cuya molive
los a6eios Matli y Lumb nombraroa 4 . Pedro L. Ramayo,
segun esle dice, y D.Jusn Jackson, segun &l lo espons &
f. 40 v. fué nombeado por la casa, (leladors, comsignalario
de log buques que conducian los maleriales | sin que consle
en parle alguna dichos mombramianios, ni la eslension de
las almbuciones de los nombrades.

En Diciembre 17 del afio pasado y en Marzo 27 del
presente; Lumb, Wanklyn y C* de Inglaterra, fletaron los bu-
ques. «Ferways y «Crislina:; remiliéndolos cargados, sin
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esprosor en loa coolrals de flelameato ol nombre del
consignalario, diciendo tam solo qua loe buguer serdn con-
signados en el estrangera d loa agentes de lon flejadpres,
pagondo- una ecomision de dos y medio por cienla, sieado
los agentes de dichos fetadores en Bienos Aires, ls cosa
de Lumnb Hoce y C*, segun lo dicen ellos mismos & I 12,
en documento acompafado por &l mismo Jackson:

Miéniras los buques eslaban en camido se disolvid la
sociedad de D. José Tolfeper, Malti y Lumb, quedsndo el
jrimaro absolglamente duefio del activo. y pasive, y sin que
al disolyerse nada se hubiese oslipulado respeclo de los
congignalarios- de los buques y curga rue conducian,

Tan luego de disuelty la sociedad, Telfenee nombed 4 los
sefiores Lopes y Rodrigues . para que oowmo raprasentontos
lo Ia empresa comstructora del ferro-careil & Tucuman, de
que ern duefio esclusivo, reciban y efeclien los deéspachos
de los artisulos que vengon deslinados & dicha empresa,
cesanda el seiior Ramayo en la representacion que snles
lenia acordada por la sociedad disuella, sin que lampoco
en este nombramienlo 4 Lopex y HRodriguer so hubiese
eapresailo nada tespeclo & eonsignacion di buques.

Liegados eslos & esle putrlo en Julio 28, los capilanes
domandados, novreconcoiendo & Jackson perscneria alguna
como gomsignalario da los buques, por no ser nombrado
como tal en el contralo do flelainento, ni tenoe oleo nomi-
bramianto do la cosa fletadora en Londres, pues aolo tenia
en'su poder, por tode ducumento, uno de dichos conlralos
de Nelamento que lo habia sido remitido- de Buenos Aires,
por la casa de Lumb Hees y C*, consignaron voluntaria-
mente sus buquesd P. Lopes y Modriguez, que por olea
parte eran los spoderados de Tellener para recibir el car-
gamento ¥ como fales; deposilorios dea su conflanza.

Y fué con tal molivo que Jackson, asumiendo el rol de
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onsigualario, entablé demands conlra dichos capitanes,
adhiriéndoss & loa demandados, por comun. consenlimianto,
los sefiores Lopez y Rodriguez que tambien se dipen von-
signalarios,

Y cooeiderando: 1° Que D. Juan Jacksoa pretende Ja con-
consignacion de dichos buques, alegando selo el hecho
de ser agentes da los flstadores que son Lumb, Wanklyn y
€* de Léndres ;

3¢ Que mo ha prescalada titulo algumo, ni sin una
oarla que acredile un nombramienlo direclo de dicha onsa,
por no. poseerio, segun 8l lo conflesa al absolver la 2
posician & F. j y sin lener Lampoco olro lilule en su
poder, que loa contralos de Metamenlo, recibido e uno
con porteridad & la demands, que le fué remilido por 1, B,
Wanklyn de  Huenos Aires, como representante dsla de la
casa Lurab Hees y C* d¢ Buenos Aires; no estando probade
larnpoco €a parle alguns, que esta casa sea la mizma de
Lumb, Wanklyn y €* da  Léndres; pues jiran bajo diferen-
les razones sociales, y ol mismo Jackson ignora qie sean
ufia misma case,segun lo confiesa en las posiciones absuellas

3* Que léjos de presenisr 2 illulo y nombramiento, la
carla da L,,, de J. B. Wanklyn, firmada & nombre de
Lumb ‘Hoox y C* de Buenos Aires, y ¢l telegrama du I 81,
de |a misma, presantados por el mismo Jackson, comproeban
que esa ¢asa y mo &l eran los consignatarios de Lumb,
Wanklyn y C* do Léndrps, siendo por tanto dicha Jackson
solo un mero encargadc de la casa de Buemos Aires; sin
que tampoos hays preseniado un solo documeato de fechs
anlerior 4 la demanda que lo, acredite en esls carditer;
de donde results, qus fué encargedo verbalmente: pues
on caso conlrario, no se concibe su omision de preseatar
algun decumento de esle pénero, que scredile su nmombra-
mignio.
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4* (Que en (sl conceplo, ln declsracion posterior i la
demanda, corriente & I. 33, y dlamelralmenle conlradiolo-
rin oum ls predicha carta y lelegrama ea de todo pusts
ineierin; por cuanto. e ella asegura D, J. B, Wanklyn: —
«{Que sabe y le consta qué D. Jusn Jackson, veeina y del
comorcio de | ciudad dol Nosario de Santa-F&, es ol
agenle comercial 6 encargado en ese deating de la oasa de
eomercio que jira en la ciudad do Ldndres bajo la rason da
Lumb, Wanklyn § C*. s pues ni sun siquiera consls en ol
poder transeriplo & I. 23, que los sefiores Lumb, Huos y £+
do Buénos Aires, que apodersron & J, 1. Wanklyn para lox
lines que scredita el poder, hubiesen autorizado & éate para
nombrar agents en el Rosario & Jackson; de donde resulla
fjua éele no liens autorizacion do ningun género, fuers do
In concedida posteriorments & a domanda, por dichos
sofiores Lumb fines y G do Buenos Aires.

% Que el estar los coniratos de etamento en poder de
Jacksan, no praeba en manera alguna que fuese consigna-
(ario da Lumb, Wanklyn y Cs da Lindres; pues esta eir-
cunstancia »e esplica flcilmoole, i como es indudable
elloa hubiesen sido remitidos por los Nelsdores en Lindros
4 Lomb Hes y C* de Buenos Aires y por estos 4 Jackson;
ooimo ampooo es prusba de ollo que dichos Metadores dn
Léndren aciplasen en tiemps alres un giro de Jackeon,
por Nele de oteo buque,, desde qua &l fuese, como lo fud,
con la aprobagion de |s cssa du Busaos Aires, segun 4|
lo espresa ul absolver las posiciones : pues ninguuas rels-
ciones ditecas ha probado tensr con la do Léodres que
auloriee ese giro y aceplacion.

6¢ Quo aun cuando las pilizas do flslamento por el artl-
oulo 1187 dol Codige de Comercio valgan como imslrumento
piblico, en las pressuiadas no se dics otra cosa respeuio
b lu cuestion, sind qus lov bugues serdn consignados en ol
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eatrangers d los agentes de los fletadorss, no pudiéndoss do-
ducir de allo que Jockson sea ess agenls, pues oo ha pre
sentado documento slguno que le dé tal cardoler.

7% Que lampoco lon seiiores Lopes y Rodriguez lin
acredilado ser consignalarios de los fleladores para recibir
los buques, miaun do 0. Josd Telfeaer, pues su mandalo sa
raduce & la consigancion de los cargamentos qus conduzoan,

8% (ue en tal virtud, loa capitanes no estaban obligndos
& consignur sus bugues b Jackson, ni lampoce & Lop z y In-
drigues ; habiendo slegido voluntariamenls & éatos, quedan
sagelos, eome o8 condiguients A la responsabilidad consi-
guiente si hubiesen procedido mal, para coa los dusilon
Netantes do los buques de quisncs son meras encargados
para el comanda de ellos; procedimianto lanto mas eaplica-
ble en ellos, cuanto que & su llegada & Buenos Aires en-
¢ontraron disuelta la sociedad Josd Telloner y O* por euys
coenta y Orden se flotaron y eargaron los bugues, pro-
sentfndoseles ademibs en esta ciudad del Rosatio los seiiores
Maodriguez y Lopes, como fnices represeniantes y apoderaduos
de . Jasd Tellener, dueiio del aclivo y pasivo de la socis-
dad disuelta,

9 Qus no pueden splicarse las préicticas comerciales
que e invocan, propias de un Orden regulor de cosas, &
wn casa absolutamonle raro, por las cireunsiancias que lo
aparupaiian, y que no exsliendo provisto én ln legislacion
mereantil, debe regirse por la buema razom, y segun la
Hegla General 14, phg. 3°, Clligo de Comeroio, por los
principios generales del derecho, consileradar las circunstan-
tas ; siendo por tanto improcedents lu Regla 10 y el arli-
oulo 287 del mismo Codigo ; que delerminan sujetarse & lo
que esde uso y prictioa en tales casos, entre los comercian-
tes, como us iguslments inaplicable el articule 1260 que
nade dice al respeclo,
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40: Que ampooco Jackson ha presentads, como lo pro-
melid hacer brevemente, el poder. eorrespondients de lo
casa (Netadors, F. 410 v. sin que pueda repularse tal ol que
le ha sido olorgado por J. B. Wanklyn 4 nombre de la
casa Lumb Hnos y Gt do Buenos Aires, que no es la [le-
tadora.

Por estos fundamentos, y demds que ver convino, no
habiendo probado Jackson su cardcter de consignatario de
los buques «Cristinas y «Ferways, como tampoco lo fien
hecho los sedores Lopez y Rodriguez, se nbsuslve da la
demanda & los capitanes D. Guillermo Griflish. y . Juan
Rees, siendo. éslos responsables para quien haya lugar de
su procedintiento al designar eomo consignalangs i los
seilores Lopez y Nodrigues.

Higase saber y repuesto los sellos, archivese.

Fenelon Zuririn.

Hubiendo apelade la parte de Jackson, se dicld esle :
Falis de In luprema Corie.

Buenos Aires, Abril 47 de 1875,

Vistos : por sus Tundamenlos, se confirma con coslas, la
senlenoin . npelada de Foja novenla y ocho; salisfechas las
de la juslancia y repuestos los sellos deyuélvanse.

Satvanon Me peL Cannin. — Frax-
cisco DeEvcapo, — Josg Dammos
Pazos, —J. B. GonosmiaGa. —
1. DoMwaUEs.

—— TR ——
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CAUSA XX0.

Bl Dr. D. Angel Flors Costa, contra D. Federico Valle y .
por cobro de homorarios.

-

Sumario, — Las causas entra dos estranjeros y por cobro
de servicios profesionales, no corresponden 3 la justicia
nagional,

Cass, —El Dr, D. Angel Floro Cosla, demands anle el
Juex de Seccion en Buenos Aires 4 D). Federico Valle y
C* la suma de 800D ps. m/c. por hoaorarios que decia de-
vengados on el afio de 1874, en ssunlos seguidos unos anle
¢l Juer de Secoion y olros aunque no de caricler nacional
¢n que habia sido consullado por repetidas ocasiones.

Careido traslado, D. Federico Valle, promovié articulo de
prévio pronunciamiento, oponiendo enire olras escepeiones,
In do incompetencia de jurisdiccion.

Dijo 4 este respeclo, que, siendo ¢l demandante y el ex-
potente civdadanos estranjeros, ¥ no siendo la causa por
su naluraleza de fuero macional, ol Juez era incompelenia
para conocer en ella. Que segun los iérminos mismos de
la demands, tampoco podia slegarse que ella fuers un inci-
dente de juicios radicados anle ol Jues do Seccion, sind que




DE SUSTICIA NACIONAL i

so cobrs honorarios que se dicen devengadoa en lodo el sio
de 1874, on lods clase de megocion judiciales y exira-judi-
ciales, wnte fos tribunales nacionales y de provineia.

Pidid yue el Juzgado se declarase incompalente, con es
presa condenacion en coslas al aclor.

Corrido traslado del artioulo, el Dt. Costa contests, en
cuanto 4 la escepcion de incompelencia, que no siendo su
dnimo hacor pleitos inGliles, y quo nun cuando podria soss
tener la competeacia del Juzgnda én razon de ser casi lodos
sus trabajos en espedientes que han trsmilade per &1, oo se
oponia 4 la deelinaloria ¥ § que se pasiran los aulos al Jus
gado Civil corréspondiente,

Falle del Jues de Beevion,

Bu¢nos Aires, Marzo 10 de 1875

Y vislos estos aulas en lo relative al incidente promovido
por-la parte de D, Federico Valle sobre incompelancia ; por
comun sonsentimiento Je las partes y resultando, que sien-
do ¢ada uno de ellos estranjero B0 corresponde el econoei-
mienio do esle nsunto & la Justicia Naciomal ni per eu natu-
raleza ni por Ia calidad de las personas: declirase bien
fundads la. escepeion dedocida, y prévio el pagn de costas
qua ae declara corresponder an su Lolalidad al demandante
reiitande los obrados al Jusgado de Proviaeia que corres-
ponda. Migase saber y repduganse los sellos,

Andréa Ugarrize,
El Dr, Costa apelé en la parts dol sulo en que se lo con-

done on coslas.
Lo b
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Falis dr Ina Sapremas Corte,

Duenos Aires, Abril 24 de 1870,

Vistos: por sus lundamentos, s& conlirma con coslas el
aulo de foja veinle y dos vuella, en la parle apelada; sa-
tisfechns las de la instancia y repuestos los sellos, devuél-
vanse.

Sacvapon Ma peL Cammit. — Frasmsco
DerGano.—Josk Bannos Pazos. —J.
B. GonosTiaga.— J. DoMINGUEE,

s

CAUSA XXII.

D. Constantine Casta, conira ). Guillermo Anderson por
abardaje ¢ indemnizncion de dafios y perjuicios,

Sumario.—~40 El arriendo y fletamento de un bugue debe
probarse por eserito,

20  Entre los heohos de los Capilones de que son
responsables los armadores y dueiios del buque, se com-
prenden los que envaelven culps & negligencia de aquellus.
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3o Asl lo son de los daiion resultantes del abordage utri-
buido 4 impericia & megligoncia del Capitan,

§* Ei derecho de dirigir In aecion de un lercera eonlrs
#l buque, no hace cesar las responsabilidades personales del
deudor.

5 Solo cesan estos con ol abandono del boque y flates,

Casa. —E| vapor « Anita + dé propiedad de D, Guillerino
Anderson, abordd en 0 de Abril de 1873 & la golels » Dian-
cadora » de propiedad de D). Constanting Costs.

Deducida doinanda por esto por los dafios y perjuicios,
y alegande Anderson que no estaba obligade & conlealnr
por haber vendido el bugue, por haberlo tenido arrendado
en |z fecha del abordaje & un Sr. Lamorvonais, y por ser
persanalmente tesponsable el Capitam, por ovya culpa tuve
lugar el abordage, se diold, despues de producidas las prue-
b-| el '-‘“hﬁ“:

Falla del Jurz de Beseion.

Baenos Aires, Fabrero {* de 1875

Vistos eatos autos iniciadas por el Dr, D, Luis Famulo por
D, Constantine Cosla contra D. Willism Anderson por ha-
ber echado & pique. ol vapor «Anilas de propiedad  del
dltimo, & la goleta « Hiancadora » de propiedad del primero.

Y rosullando ;

Que deducida demsnda por abordage se negd Anderson
& couleatsr ynombrar arbitros slegando: 1* no ser propis-
tario. del vapor « Anitas. 2 Haberlo lenido arrendads an
Abril del afio 78, época del abordege. 3% Porquo en «l
coso actual de abordaje por oulpa del Capitan, come 1o di«
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pe sl demandanie, ol Capilan pa responsable Gnica y direcla-
manle

Y considerando: —1* QJue si bien se ha probado la ven-
ta del vapor <Anila+ on treco do Diciembre de 1871, no-
gun la copia de escriluras agregoda & I 20, no se ha pro-
bado en meners alguna el srrendamieato del « Anila s al
Br. Lamorvonais ea |s &poca del sinictlro ; pues la dnics
prueha deducida, el cerlilicado del escribano Munila 4 [. 27,
no es mas que 1a repeticion da lo alegado por la parte mismm,
y d estar & esa mismn daclaracion no es propiaments up
arrendamienta siné un flelamento, desde que no se ha wis-
gado s hubiese nombrado por Lamorvonais, ni cambiado
el capitan O tripulocion, y tampoeo porque, uno tome oiro
caso han debido probarse por escrilo [arls. 184 y 1185 C
de Comergio ) y no o ha hecho,

2= (Jus somo mandantes dal capilan, los duefios del bu-
que son respousables & las indemnizaciones oiviles da los he
thos del eapitan en lo relalivo & la espedicion [ arileuls
1,037 Cidigo de Comarcio ) y lo son tambisn de las eulpas
de los gue subrognn al capitin (atk 1,038 Cédigo da Co-
mercio ), de lo quo as deduce que entre lon liochos da low
capitanes de que son responsables los armadorea debes com-
prenderse los que envaalven culpa b negligoncia y no limi-
tarlos 8l coidado do lo carga; como ea el que motiva la
reclamacion de Costa contra los duciios del bugue.

30 Que esta responsabilidad esli mas claramente jada
en el arliculo 1068, que al fjar lax obligaciones de los capi-
nes db 4 los dueiios 6 armadores dorecho para indemnizer-
se de los daiios ¢ gastos ocasionados por il impeticia del
capitan & megligencia; de todo lo qus se desprends que
de eatas culpss de los copitanes, § qoe se reflere el abor-

dage scumado, responden los dushos del bugue,
& Que en osla inteligencia deben enlenderso las ris-
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pansabilidades civiles impuestan por el Cédigo de Comereio
on el arlloulo invocado, 1423, y eu olros en que se impo«
nen en su condicion calificada do capitan y mo personal-
mente.

G0 Que el derecho & privilegio de dirigie la secion de
un lercera comira el buque, en su calidad de W, no hace
cesar la responsabilidad personal del deddor, sind que
como privilegio, pusde Tenunciarse; y solo cesar estas
respunasbilidades: por ol abandono del hugue y Metes on
la expedicion en que so contrajeron | arl. 1039), sbandano
que mo so ha hecho ni alegado.

Pov astas considera¢iones, fallo no haciendo lugar &
la- escepeion de no conlestar, alegada por parte del deman-
dado y ordenando en comsecuencia que comparezcan las
partes & proponcr drbitros de conformidad al articulo 1424 del
Cédigo de Comercio, Notifiquese original y repdnganse los

sellos,
Isidoro Albarracin.
Falle do In Suprems Usrie.

Poenos Aires,] Abril 20 de 1§75,

Yistos : por sus fundamentos se conflirma con eostas sl
auto apelado de foja ireinta y seis yuella, satislechas las de
la instancia y repucslos los sellos, devuélvanse.

Savapon M2 peEL Canmi. —Josg
Bannos Pazos.—J. B. Gonostisns.
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CAUSA XXilL.

Criminnl, conira D). Guillermo Olivar, por complicidad en el
delilo de rebolion; — sobre fianza de juzgado y senlenciado
y desicalo.

Sumario— 140 La igualdad anle la ley consisle eén que no
so pstablescan escepeiones 6 privilegios que escluyan i unos
de lo que se conceda & otros en iguales circunsiancias.

20 Es admisible la fianza de juzgado y sentenciado para
dejar sin efecto 11 prohibicion impuesla al procesado de
salir de la ciudad,

3o Las palabras inconvanienies consignadas en un os-
¢tito importan falta de respelo, pero no delilo de desacato,

Caso.—Don Gaillermo Olivar, consejero del Baneo de Mon-
doza, fué sgusade por el Procurador Fiscal como com-
plice en la rebelion -de 1874 por haber entragado al Ejér-
cilo rebelde grandes sumas de dinero de dicho Benco.

El Jues do Seccion admitit la querella, ordené so le-
vantara el sumario, y mand6 notificer & Olivar no' sé ausentara
de la eivdad d¢ Mendoza hasta segunda’drden del Juzgado.

Olivar reclamd de esta Grden con lérminos irrespoluc-
sos, y ¢l juez lo apercibib.
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El Procurador Fiscal reclamé de lo mismo, pero en sl
sonlido de que debia ordenarse la prision de Oliyar, por-
que asl se habia hecho con otros acussdos por compli-
pidad en la rebelion.

Olivar ofrecid flanza de juzgado y senlenciado, para que
sa dejara sin efecto la Grden.

Pasada visla al Fiseal, se opuso & la pelicion da Dlivar
y pidid sdamis se le procesara por el delito de desacalo
contrz la autoridad nacional del Juzgado.

Falle del Jues de Boodion.

Mendozs, Febirera 6 de 1875.

Vistos: en cuanbo & la reposicion solicilada— Siendo
legal y aceptada por la jurizprudencia en el eslado actual
de la causa, la prohibicion conlenida en el proveido recurrido,
sin. que elln imports, como ingonvenieniamente la olasill-
cu ¢l Procurador Fisesl, una dislincion odiosn y un derro-
tero arbitrario en la aplicacion de les loyes, pues €l principio
de la igusidad de lodas las personas ante la ley, segun la
diemeia y el éspiritu de nuestra Constilucion, no es olra
¢osa que- ol derecho 4 que mo se establezcan escepciones
G privilegios que escluyan & umos de lo que se concede §
otros en iguales circunstAncias, de donde se sigue lorzoss-
menta que la verdadera igualdad consisle en aplicar én low
casos -ocurrentes I ley segum las diferencias conslituli-
vas de cllos, y que cualquiera otra inteligencia 4 acep-
cion da este dérecho es eonlraria & su propia naturalesa &
inlerés socisl: no ha lugar & la reposicion solicilada; y 5o
concede en relacion. el recurso do apelacion inlerpuesto
con citacion y emplazamiento de las. partes, para que en
el lérmine de cuarepnla dias comipatezcan anle la Su-
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prema Corle & hacer uso de sus derechos, reémiliéndose
& aquella en lestimonio & fin de no perjudicar la prose-
cucion de la causs, las piezas relativas del procedimiento.
En coaplo & la flanza de juzgado y senlenciado ofrecida,
existiendp términos hébiles para ella por cuanio el aulo
roourrido imporfa aefialar al acusado la cipdad por cdreel,
y- comsilerando ademéx que es producents en dereoho por
ouanlo, de aulps no resultan hasta la Techa ocargos que
dén lugar 4 la imposicion de una pens corporsl : se de-
clara sin efecto la probibicion impuesta en el proveido
de fs. 19 via. en cuanto al acusado Olivar, siempre que
préviamente otorgne la correspondiente fianza carcelera y
de Juzgado y senlenciado en la persona de D. Santiago
Frugoni que indica para el efecto. En cuanto al ofrosi
del diclémen Fiscal, el juzgado declara que no imporlan
& su juicio los hechos & que se rellers aquel, el dema-
calo previsto por el sriiclo freinta de la ley penal, mind
uos falta de respelo & la dignidad del mismo Jusgado, que
encuentra baslantements corregida con el apercibimienio im-

lo yi. Repdugase el papel.
B L re . J. de la Torre.

Falle de In Bppre=a Corde,

Duenos Aires; Mayo 4# de 1870,
Viston: por sus fundamenlos, se conflirma el aulo ap e
lado de foja tecinta y sicle, 'y salisfechas las ¢oslas y re-
puestos los sellos, devoélvanse.
SaLvapor M* pel Cannib, — FraNcisco
Devcano. —Josg Bannos PAzos.—
). B. Garostiaca.—J. DomiNeuez.

L T — —
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CAUSA XXIV.

Crimine! contrs D. Joaguin Gordenis, por complicidad cn
hurtor cometidos por los rebelles y mbre fianza carcelera.

Sumario. —No apareciendo imputados al procesado he-
chos que merezcan pena corporal, es admirible ln flansa
carcelera v de juzgada y sentenciado,

Caso. — D. Josquin Gordoniz y D. Jorge Santaader fueron
acusados por separado, por créerseles complicesen ls com-
pra da coeros robados por los rebeldes de 1874. Conali-
tuido en prision Gordonis, pidid ser escarcelado bajo
flanza.

El Procurador Fiscal s¢ opuso, manifestando que se habia
opucsto fambien & una peticion igual de Sanlander, y
reprodujo las razones de au oposicion alegadas on ¢l caso
de esle dltimo,

Falle del Juss de Seeviom.

Nendosa, Febrero 5 de 1875,
Y vislos: considerando que en esla mizma causa y con
fecha 26 de Enero Gltimo, el Jusgado resolvié lo siguiente :
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Vista la presente solicitud de esearcelseion, y considerando :
que nide In demanda fiscol de I 3, ni de las declaracio-
nes dol sumario, aparecen impulados al procesado heclios
que den logar 4 la imposicion de pena corporal ; que eon
In flanka carcelera y do juzgndo y sentencindo ofrecide,
quedan asi completamente garantidos los resultados dol
juigio, especialmente si se liene en cuemla quo el fludor
propuesio es persona arraignds y perfectamente abonada.
Por eslos fundamentos, se conoede la escarcelacion quo se
solicila, prévio el olorgamiento do la Nanza carcelora y de
jusgado y sentenciado ofrecida em la persona de D, Jost
Miguel Segura.

Que las conmideraciones findaméntales de esa resolucion
aon aplicables igoalmente respecto al sensado Gordonie,
Coneddese la escarcelasion solivitadn en los Lérminos di
la resulacion transcripla y-en persona que acredile poseor
como propielario bienes inmuebles 6 pagar anualmente
tomo conltribuyenle al Erario Nasional una sumas que no
baje de cien pesos bolivienos, Déjese en los sutos la cor-
respondients conslancia, ecomuniquess en oportunidad |
quien soreesponda y repéngase ol papel.

Calistn 8. de la Torre.

Fallie de is Smprema {'eric.

Ducnos Aires, Mayo 1 de 1875
Vislos : por sus fundamenios, #¢ confirma & aulo spe-
lale do foja dos y devuélvanse,
Sacvapon M* per  Camp. — Francisen
Dergapin. —Josg Bamnos Pagos —
1. B Gonostiagh.—J. Dowmvaore.
—
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D¢ Juana Pral de Echecerria, eonira el General D. Mignol
G. ralarza, asbre reivindicacion y rendicion de cuenlas.

Sumario, — 1° La prueba de testigos menores en nimero,
pero concordes en sus declaraciones y dando razon salis-
facloria, es superior 4 ln de mayor nimero de ellos, pero
quo vo coneuerdan & no dan razon satisfacloria do sus
diohas. _

2 La cosa adquirida duranle la sociedad, pero cuya cau-
82 ¢4 anlerior al malrimonio ¥ lo poseido por siguse de
loa ebnyuges astes del malrimonio, por llule vieioso juz-
gedo durante la sociedad conyugal, no pertenece & esla,
sind al que la adquirid y poseyd.

#* Unbn venta, cuya violencia y lesion no se prueba; dobo
considerarse como esponidosa y justa.

4o El silencio del marido guardedo hasta su muerte, 4
pesar de haber esladn presenciando la ejecucion del con-
trato de venta heclio por su mujer, debe repularse cumo una
confirmacion Weita del consenlimionlo que en la escrilura
no firmada por &l se dice que presid & la venla.
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Caw.—D. Salvsdor Alyamendi, fué propietario-de un com-
po situado en el Uruguay, denominado « Islelas »,

Fué casado dos veces, del primer malrimonio luve una
hyja llamada Marcelina, que 8¢ casd con el General D. Mi-
guel Gerdnimo Galarza ; y del segundo matrimonio no dejé
mas sucesion que & su vioda T* Felipa Campomanes, Ia
que se cast en segundas nupcias con D. Leocadio Quiroga.

Esla sefiora fallecié dejsndo 4 una hermana uterina, lla-
mada D* Juana Prat de Echeverria, que fud declarada he-
redera do ls Sra, Campomanes,

D, Salurnine M. Garcfa, apodgrado de la Sra. Prat, vc-
cino de Buenos Aires, se presenld sl juzgado da seecion
de Entra-Rivs demandando al Genmeral Galarsa, vecino do
esta Provingia; por la restitucion de la mitad do lgs bienes
de Alyamendi, y rendicion de ouentas de sus productos.

Dijo que los bienes de Alyamendi eran ganacciales, y cor-
respondian mitad 4 su vivde y milad & su hija; que el
General Galermn en combinscion con el General Urquiza,
deapojé on 4846 & la Sea. Campomanes de los biengs de
Alyamondi que habia poseido hasla enténces.

Contosté sl General Galarsa que ol campo <lsletass o
possia Alyamendi desds 1828, & sea dos afion anies de ca-
sarse con la Sra, Campomanes; qus por conmiguients. el
campo no era ganancial, y pertenecit (nlegro 4 D* Marcelina
Alyamendi como Gnica hijs y heredera de D. Salvador Alya-
mendi; que mo hubo mas bienes gananciales que los su-
mentos verificados durante el malrimonio, y que 41 oomprd
4 la Sra. Campomanes por escritura péblica todox los de-
rechos y scciones & la herencia de Alyamendi en 1847, desde
coyo liempo poeyé franquilamente ol terreno de campa ;
fue ese conlrato fus esponténeo y sin violencis, habiendo 61
vivido siempre en la mejor armonia con la Sra. Compo-
manes.
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Producidas las prusbas que el juez examina en su senlen-
cia y presenlados los alegalos, se dicld el siguienle :

Falle del Jues do Brevien,

Parsnd, Noviembrs 12 de 1874

Y vielos: Que la demanda inlerpuesta por D). Saluraino
M. Garcla, apoderado de s Sra. Jusna Pral de Echeverris,
vecina de la oiudad d6 Buenos Aires, y hereders dnica lg-
g2l de Ja Sra. Felipa Campomanes, esposa que fué do se-
gunda nupcias del Br. D. Pedro Salvador Alyamendi y en su
mérilo la dusiia de |» milad da loa bieoes genanciales que
lincaron al fallecimiento de Alyamendi; reclamando & nom-
bre de su instituyente la Sra, de Echieverria por loa derschos
que sobre esos bienes han vemido 4 corresponderle, como
lieredera de la Campomanes; conira el General D. Miguel
Ger6nimo Galarza, del vecindario del Uroguay. 1° Por el
despojo, quo se dice, haber hecho 4 la indicada Campnma-
nes de los lales bienes, amparado por la proleceion del
poder que ejercia el General Urquiza en esta Proviacis, 2¢
Por haberlos delenlado. hasta el presenle, #in qué hubiese
sido pasible conseguir su enlrega, ni la rendicion de cuen-
las del liempo que indebidamente ha dislrutado de ellos y
sus adelanton en razon por mulliplicos; en corroboracion de
todo lo cual se acompafia con ls demanda, escrito de [. 26,
ol reconacimiento de la demandante por herodera de la Cam-
pomanes [ B 4 16 ; el titulo de la posesion del campo lsmado
slsletans I, 2 & 3; dos carten testimonialos que corren
do F. 1B &40y la protesta de f. 4. Qus conlestada I
demanda por el escrito do [ &8 & B4, se contratinn los he-
chos que la motivan, sdjuniéndose el documento de compra
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con que ol demandsdo dice posser los bieoes y derschos
reclamados por um supusslo despojo, cusndo sin ser inquie-
lado ha mantenido sefiorio, dominio y posesion sobre
ellos, por mas de veintisein afios conseeutivos ; contrariando
tambien ol que la Campomanes hayn tenido derecho en lu
posesion del campo < Islelas», por ser 6 haber sido ase de-
rocho esclusivo de Alyamendi y corresponderle anicamente
G Is hija lngitimn de esle en sus primoras nipeias, la soiora
esposs del Gemeral Galarzs, como se le reconoce en lales
oondiclones por la misma demanda.

Que recibids la causa & prosbe por auto de I. 55 con
doesignacion de los puntos sobre que debia versar, en |a
producide por el demandanle con arregio sl inlercogalorio
de 1. 07, de todo lo que se registes de I, 434 vta. 4 148
ydoF A004 4562 y do £ 437 & 179 resulta: que ol toski-
go D, Josd Alyamendi f. 138 declura ser cierto el conte-
nido de todo ol inlerrogetorio: que enol de £ 4135 la Sra, Gro-
goris Bevites, el ds [ 442 Sra. Potrona de Panelo, ol de
I 145 D. Manuel Lopes, dicen que nads saben: que ol de
[. 137 D. Fermando Martines, eapone que Aljamendi luvo
un sampo, que igoors ai lo sdquirid despues de casado con
Is Campomanss 6 antes: qus el precio del gamado cre que
serin ol de ires pesos, contestando & lo domas que nadn sabe:
que ol de [, 130 D. Josd Gavino Barceld ignora lo refurants
i bienes habidos por Alyamendi despues & anles de césado
con la de Campomanes, pues que o conoeié ya cassdo y
con bienes; que wo sabe el valor que lendris el gumado y
ol campo en ess époes, declarsndo en todo lo demas perti-
nenie & la gosccion & violemcis ejersids por Galarma y por
ol Goneral Urquis para desposser 4 la Campomanes da lo

Ie pertenscin y mo darle derecho i , de unm
:u;m-uﬁﬂpuiuthupuhnhqu: »el lo crein ¢
nal debin ser ; 8 que sl lo habia oido decir: que elde . 148
Srs, Lustonia Irigoyen da Plasa, espone haber oido comvar-
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sar 4 sus padrer, que Alyamondi adquirié loa bisnes que le-
nia, eusndo casd con |a Campomnaes, ignorando lo demas,
sobre ¢l Laber cido i la sehors misma Campomanes. ques
jarso oon Jagrimes, do la venta que habia becho & Galarma
y quo tambien le eanstabi quo entre esle § la Campomanes
no so conservd buens relacion do amistad: que el de
I. 460 Cotonsl D. Eulogiv Amarillo, deelara qua ol Génatsl
Urquiza lé contd, que habia esmprade la estancia de Alya-
mendi y se la habis rogalado al General Galarza} que ol
ganado valia tres pesos, diciende ignorar todo lo demds :
que el de [. 147 D. Francisco Lalorre, dice que ¢l presio
del ganndo era de dos pesos & veinte reales ; que es sinrlo
yue fué escargado por ol lrenerel Urquiza para dorle & Ga-
larza seincienlos pesos con que pagara la estancia de Al-
yimendi, qua dicho Galarma por sl mismo habia comprado,
pero que no s cierlo que ol General Urquiza hubisrs au-
lorizado & Galarza para usurpar la tal eslancia: que ol do
I. 473 D. Cristobal Uvarlot, sabe que el Genersl Galarza
despuos da la batalla do + India wuerta v e fué & nivie en
ol establecimiento de Alyamendi, por cuye motivo la Cam-
pomanes lo dejb & bizo su residencia en ol Uruguay; que no
sabo #i esla lo vendié & dicho Galarsa voluntaria & involun-
tariamente la eslancin; declarando en todo lo demas del
interrogatorio aflrmalivamente, porque asi lo creia, porque
usi debia liaber sucedido y porque ael lo habia aido daci:

qué ol de £ 176 D. Franoisoa Bard, que Aljamendi nada
tenin cuando se casd con la Compomanes ; que cree por eslo
que lodo lo sdquirit despues de casado; qua no lo consta
ol ndmero de ganado que lendris o estancia, que

le consts que Galarza se hubiese posesionado de ells & au
regrean de ls batalla deo « lndia Muorls » ; que no sabe a la
Campomanes vendié volunlaria 6 involuntariamente sun do-
reclion y biemes & Galarsa; pero sl cree que ol General Ure
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quizs baya favorecido & Galarsa pira la usurpacion de dicha
estancia, y que la Campomanes no hubiese reclamado 6 ejer-
citado sus derechos por lamor.

Qua de Is pruebs traids por el demandante y producida
por los inlerrogatorios qua corren & f. 74, 73y 76, resulta:
que lox declarantes D, Juan Galezno [ BT via, D. Pedro
Iisti [, 89, D. Santisgo Nogresa . 91, Coronel D. Pedro
Gonzdlez [ 85, D. Aurelio Feroandez [. 105, examinados
por el inlerrogatorio de f.73 declaran: que saben que la
Sra, Folipn Campomanes vendid al General Galarsa, espon-
linea y librements los derechos G bienes quo le perlengeian
por fallecimiento de ru ssposo Alyamendi, vonservando di-
cha asfiors busns relacion de amistad con Galarss, como
que #ra-esposo do wu hija politics Marcslina Alysmendi : que
el precio dol ganado vecuno era enlémces (afio 1846 ) muy
bajo, delerminando slguncs sl de un peso sein resles y hasta
ocuntro; que ol ndmerc de ganado que lenis la estancie no
pusaba de dos mil, y que cusndo Alysmendi se cosé con la
Campomancs, ya tenie possido y poblado con gansdo el

« Isletas », absolviendo en conformided lodo lo de-
mas del inlerrogatorio : que el deponents B. Joaquin Hornos
I. 100 absueclve afiemativamente tambien el contenido del
interrogatorio de . 74.

Siendo este ¢l relato de toda ki prusba teslimonial, que
porla unn y laoira de las perias, resulta do sutos; y con-
siderando:

1* Que en la presentada por parte de el demsndante,
aungua &8 mayor ol nGmero de lestigoa Iraidos & decla-
rar, aparece que en sus dichos no se hallan uniformes ni
contesles, pues que wmos sseguran no saber ¢ ignorar lo
que se.les pregunts, yelros que es cierto el contenido
ds la declerscion, ya porqus asi lo créen, ya porque wsi
lo suponen, § ys porqua ssl lu oyerce dacir, no smeon-
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Iréndose sinG el tostigode I 4136 que haya sbsuvello en
conformidad el interrogatorio de I 67; que en la ecor-
respandiente &' la parle demandada audijue los declaranles
$ean €n menos ninero, aparecen contesies en lo que ab-
nuelven sobre el contenido del inlerrogatorio de f. 73 y
71: que por lo tanto, en cuanlo el valor y mérito que
conlenga la proeha producids por ambas partes, dabe
hacersé su apreciacion, segun lo que prescriben las leyes
My 43, e 16, paik. 39, y leyen del (16 8, lib, 4o, R, -
28 (Jue’ la accion por dospojo ¥ delentacion interpuesta
recientementa por no. haberse podido reclainar en liempo,
segun la que se significa en la demanda, & cauva del temor
grave que le impidiera, y oo haber juslicia que hubiera
pedido atender y juzgar con independencia, duranis el
tiempo del poder omnimodo del Geseral Urquiza en ls
Provincia ; y por el mismo lemor qua ese poder inspirare
pard quejarse de las depreddtiones 6 violenciss que co-
melieran los prolejidos, como lo era Galarza, por dicho
mandatatio, no apsrecs por la prueha preseniads em aulos
quo se hallen demostradon y polentizados Jox hechos violen~
tos, detenialorios & clandeslinos que haysn sido practieados
por Galarza con inlervencion ejercitada por ol Greners! Urqui-
sa para desposeer & la Campomanes de lo que le pertenceis,
O para tenerla intimidada con la clase de temor que dater-
mina la ley 7, tit. 33, part. T para no haber podido ni re-
clamar ya del despojo 4 ya de la detentacion; pero nitam-
joco encontrarse justiicada, cuando ménou, 1a ejercilacion
de amenatss que pusieran el caso del despojo 6 de la de-
lenlacion en lag eireunslancins slendibles, designadas por
la ley 56, lit. 5, part. Tay por la 28, Uk 14 dels misma
partida; y porel conlrario, hallarse demontrado an lo dapuesto
por los testigos iraidos por el demandado, que loa derechos
G bicnes de la Campomanes fueron vendidos por esls ms-
T, Vil 10
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pontinesmente al General Galarea, halléndosa el umo y ¢l
olro ea busos relacion y amistad, justifioando eon eslo el
contralo que aparece ar,

Jo Que In reclamacion sobro el dereelio y justo titulo on
la posssion del campo, como sobee la milad de los bienes
lincados al fallecimiento de Alysmendi, repatados en I
demanda como genancisles y adquiridos durante el eonsor-
eio matrimanial de dicho Alyamendi con la Campomanes ;
tampoco se halla justificado, pues en la parte reforente ol
campo se halla conlradichs por el mismo documento de
[ '2 con que se le demanda, como iguslmente por el cor-
tilicado de llllﬁnhial'.iﬂ; en alencion i que soredi-
tindose por ésts, que la Campomanes se casd com Alyn-
mendi ol afio veinle y ochy, y por aquel, que dicho
Alyamendi fué amparado en la posesion adguirida, dos
aiior anles, como se espress sn ol decrelo del Gobisrno
que corre por tl:u‘lz b:HA,l.l cual ne dice Lerminantements,
(jue te ampara yamendi en In posssion, por ha-
berss hallado el campo en lan condiciones do la loy al ser
ocupsdo y poblado; siendo consiguiente que desda esa
époon, et decir el aio 20, prinoipid 4 ulnl' el derecho
posesorio, & sea el derecho real-prraonal de Alyamendi solire
l campo, segun lo dispuesto por la ley A7, UL, 28, part,
1' rll 1% del L. 30 de lawmisma partido, concordunios

I-Il preacribe el Cddigo Civil en el arl. 1 dul
Iit.l' lib, $o; y que por lo lunlo, “lind:m al mérito (e
tales aoteccdentes y disposiciones, no se ha podido recls-
mar, ol se puede declarar como parte perienecienle
& bines ganancisles, el dorecho posesorio que adqurid
Alysmondi antes de su casamientv con la Campomanes, sun
cusnds ol litulo sobre dicho dercoho posesorio hubiese sidy
vicioso y qua el vicio se hubieso purgado duranle la -
oiedad conyugal, sleato lo que prescribe el sriicule B2,
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esp. 49, tit. 2, see, 31, lib. 2 del Codigo eilado: que por
igusles vondiciones lampoco ha padido demamdarse; ni pue-
de disponersa que puweldan entrar & forinar parle en parti-
ciones como dé bienea ganancinles, los ganados son que
Alyamendi entrd & poscer y poblar el citado campo, segun
lo qua acredita ol indicada titulo de £.'2 y ha sido corro-
borade por los testigos da la parle demandada.

40 Que no hallindose negado por el aclor demandante
el heclio de la celebracion i elorgamiento del contrato par-
ticular de venla que ocorre & . 45 y unicaments alegddose
su nulidad, por no halherlo hecho & celebrado la Campo-
manes con libre y esponténeéa volumtad, sind por lemor &
miedo que la obligara; por lésion enorme en el precio de
los bienes vendidos, y por falla de aulorizacion & consen-
limignto dado & la Campomaries, por st segundo esposp 1).
lLeonarda Quiroge, para eclebrarli; resuella, oo cuanlo & lo
[rimero qué no aparece de nulos, comprobants fehacient:
que lo; demuesire, y si, mas bien, que sé halla acreditado
que dicho conlralo lué celebrado en buena armonia y amis-
tad, lo cual escluye la filla de gsponlaneidad; én cusnto 4
lo segundo, que no se ha presentado base fifa wobre ln que
pueda computarse el vicio por lesion enorme en ol valor,
pues que ni se halla comprobade el nimero fijo de ganados,
ni acredilada suficienlemenls &l precio que eslos lenisn
cogndo se bizo el contealo ; hay mas, que la Sra. Campo-
manes no habia hecho invenlario, como le correspondia ha-
lierin hecho, de los bienes fincados al fallecimiento de Al-
yamendi, que tampoco tiodié cuenias de la sdministracion
de ellas & la hereders por el tiempo que estuvieron & su
cargo, lodo lo. que lambien viene & hecer inoflcioso el ale-
gato de rescision por lesion enorme; y que en cuanio 4 lo
tercero, si bion no aparece fiemado el eitads contralo por
el segundo esposo de la Campomanes, no exise, sin em-
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bargo, Jo que debiera haberse comprobado, que. es su falla
do consenlimienta rorpeclo & que de la Jelra del conlraln
aparece que lo presti.

50 QQuo aun cusndo las justas y prudeples considers-
ciones que quedan espueslas no sc eacoulrarsn apoyadas
en ol hecho y en el derecho que legalmente las Pumla,
Ia escepeion de la prescripcion que sa ha alegado por el
demandado, con el liempo transcurrido de mas do vainle
y' soispfios, quese han dejado pazar sin entablor ni ejercilar
reclamo: alguna (salvo la prolesta de £ que mo importa
un recarso legal) sdlo se ha alegado por ol demandants
causa & molivo en contrario ol temor que opusiora el po-
der omaimody del General Urquizs, y la  proteccion que
ésto mandatario dispensara & Golarza, hecho que, aun dado
por_indubitable, solo podria ser &tendible, en cuanto al
lismpo corrido, hasta €l ano cincuenla y lres, on que
se jurd 19 Constitucion Nagional, y se establecieron Tri-
bunales para garanlir los derechios; & bion, lodavia, hasla
el afio sesenta y uno, on. que principid & regir la de esla
Provingia ; pero adn mnas, hosta ol afio sesenla y \res; on
que se establecit la Suprema Cérls de Juslicia Nacional
y los Juzgados de Seccion de cuys independencia y jus-
ticia no ha podido, ni pueds dispularse.

6o Que la prueba (raida de las laches espuecstas en of
interrogatorio de [, 78 conira la sseveracion de los tesligns
del demandado, no se halls en las condiciones legales,
porque los deponenles que absuslven, ne acredilan las
causas pérsonales sobra las que se moliven lales tachas.

Por dichox fundamentos, y considerando ademds todo la
que se ha vislo y deber somvino, en &l hecho § en el
derecho, declirase, definitivamente juzgando eia valor mi
electa la scciom interpuesla por la parte demandanie con-
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tra la demandada con costas; levinlese igualmenie el
embargo prevenlivo que fué decretado; y reploganse los
seflos.

Antonin Zarco.

Falle de In Suprema Corte.

Buenos Aires, Mayo 1= de 1875,

Vistos: por sus fundamenlos y considerando especial-
menle con respocle al vicio objelads conira ln venta, por
no aparecer en la escritura la venia del marido de la von-
dedora Don Leonardo (Quirega, que el silencio guandado
por este hasta su muerte, & pesar di haher estado presen-
ciando la ejecucion del conlralo, debe repularse como una
conformidad licita de lo que en la misma eserilura se es-
presa sobre el parlicular; se conflirna con costas la sen-
lencia apelada de foja doscienlos Ireinta; satislechas las do
la instancia 'y repucslos los sellus, devoéivanse.

Sawvapon M* pev Cannin.— José
Bannos Pazos.—1. B. Gonos-
TAGA. — 1. DowmiNcoez.
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CAUSA XXVI.

El Fisco Nacional comtra Martine y Vignales por
cobro de derechos.

Sumario. — No mejoréndose Ia apelacion en el lérmino
del emplazamiento, se declars desierto el recurso 4 la pri-
mers rebeldia que acuse el apelado.

Caso.— En los aulos seguides por el Procurador Fis-
cal do Entro-Rios eontra Martino y Vignales por cobro de
pesos, procedentes de introducciones, no habiendo aquellvs
sefiores mejorado el recurso de apelacion, & eserito de
rebeldia del Sr. Procurador General, se diclo esto :

Falle de ls Buprema Cerie
Deenos Aires, Mayo 4 de {875,

Por lo que resulia del precedente certificado y 4 méri
de lo dipuesto en el arliculo doscientos catorce de Ia ley
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da Procedimientos, declirase desierla la apelacion; de-
vuélvanse en consecuencia los anios, prévio pago de cos-
tas y reposiciun de sellos, por el apelante.

SaLvapon M* per CArmiL. —FRrANcISCO
Devcavo.—José Bannos Pazos.—
J. B. Gorostiaga: — J. DomiNgues.

CAUSA XXIVIR

Corti y Rive contra D.- Octavin Povadas por cobro de
sinigtros § provisiones d un bugie.

Sumario. — 1", Los derachos que s¢ acuerdan contra los
compradores de un buque & cierlos acreedores, son una
limitacion de los efectos de la compra-venla de bienes
muebles.

2+, Esos derechos se estinguen si no se llenan estne-
taments las condiviones bajo las cuules sen reconosidos per
la ley.

3'.’ Tales son los de cobrar el crédito dentro de 60 dias
de salido el bugque del puerto por cuenta del nuevo
pietario, 6 despues, si se protesté dentro de dicho periodo,



6 denlro de sein moses del regreso al puerlo da su me-
iriculs, i la venla se hizo estando em viage,

Caso. —Los Sees, Corli y Riva demandaron 4 D. Ocla-
vio. Posadas propislario del bugue sRio Negros por pago
de provisiones suministradas & dicho buque mas de un
afio anles que fuera comprade por dicho Pesados.

_ El demandado no reconociendo la verdad de la cuenla,
contestd que, aun siendo eierta, no podia ser reaponsable
por alla.

Falle del Jues de Spavien.

Buenos Aires, Abril 2 de 1875,

Vistos estos autos seguidos por los Sres. Corli y Riva
contra D. Oclavio: Posades, por suministros al bergantin
nacional + Rio Negros de que resulta:

1°. Que loa Srees. Corli y Riva diciendo haber sumi-
nistrado al bergantin « Rio Negro + las provisiones que de-
lallan las cuentas de f. 4" en Marso de 1873, prelenden
que lea sea pagado su valor por el Sr. D. Octavio Posa-
das, selusl propietario del «Rio Negros.

3. Que corrido lraslado el Sr. Posalas s opone al
pago, desconociendo la verdad de la cuenta y alegande que
sun on el c¢aso de ser cierta, habiendo comprado el « Rio
Negros en Oclubre de 1873 y hecho la navegacion hasla
In fscha & su mombre, se halleria estinguido el derecho
gue fa ley scuerds & oierlos acreedores conlra el nucvo
dueiie del buque por mo haber reclamado en el tiempo
que fija ol artieulo 1024 ni prolestado en el término alli

fijado.
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Y considerando i —19. Qua Hemado ad effecium videnddi
el espedienle en qua se halla sgregada la escritura de
venia del « Rio Negro «, resulla ser cierls esa veala en
Octahre de 1873, lo que hace que la demands se haya
deducido conlea ol mueve propielario despues de un aiio
de haberse verificado la venta,

2o, Que siendo los derechos que se sederdan conlra
los eompradores & cierlos acteadores (los capecificados cn
los arlioulos 1028 y 1020 Cédigo de Comercio } una li-
milacion & loa. efectos de la compra-yenla de bienss mue-
biles; como. se consideran los buques (art. 10M4), requie-
ren para su conservacion, que e lisyan llenado estricla-
menle 1as sondiciones bajo. las, cuales los acuerdan como
verdaderos privilegios fque son.

J° Que eotre eslas condiciones figura la de cobrarios
dentro de los sesenta Jiss. despues que el bugue hays a-
lido del puerto por cuenla del nuevo propielario, G des-
pues, si 88 hubiese prolestado en quu'. periodo 6 hatta
seis. raeses si el Buque e luliese vendido en viage doe-
pues de.sa regreso ol puerlo de su matriculs (art. 1024
Cadign de Comercio), v los acreedores Corti Riva ni han
protestado mi alegado lss escepeiones gue se mencionan,
como debieron hacerlo por lralirse de crédilo priviligiado,
ni podrian Liacerlo, dasde que consta del espediente acon-
paiiado que se Wan vengido hasta los mayores * Wrminos
acordadog por el articule dicho, antes de In demanda sin
cuya profesta quedan eatinguidos lea derechos que pudie-
tan tener conlra Posadas como: comprador,

Por estes consideracionpd fallo absolviendo al Sr. D, Op-
tavio. Posadss de |a demanda enlablada conlra &1, por loa
Srea. Corti y Riva por provisionss dadas al bergantin « Rio
Negro ». Repingonse los sellos y noliflquese con el original

Tsidoro Albarracin.
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Falle de o Supresms Corie,

Buenos Aires, Mayo 15 de 1875.

Yistos; por sus fundamentos se confirma con costas el auto
apelado de foja trece ; salisfechas las de la instancia y re-
puestos los sellos, devuélvanse.

SaLvapon M' per Camnin, — FraNcisco
Dergano, — José Bammos Pazos. —
J. B. GonosTiaca. —J. DoMINGUEZ.

m—_

CAUSA XXVIN

D. Merceling Palacios, contra el Dr. D). Angel Floro Costa,
sobre cumplimienlo de un contralo de coimpra-venta.

Sumario, — 1o La venta de cosa ajena se consolida, ra-
lifichndola el propietario, & sucediendo & este el veadedor
por titulo universal & singular.

2¢  Cuande no hay plazo sefalado, ol vendedor estd obli-
gado & eatregar la cosa, al ser requerido por el comprador.
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#*  La oliusala de deber ser los lilulos & salisfaccion dei
comprador, importa una coadicivn resoluloria en caso de er
nulas squellas, cuando antes de exsminarlas el comprador
entra en posesion.

4* El no haber objetado los (ltulos, y el reconocimiento
do ser dueiio el causanie dol vendedor, importa una confe-
sion de conformidad con ellos.

i Cumplido el conlrato por parte del vendedor, tiane
oale derecho & exijir ol pago del precio.

El caso se halla referido en los resultandos el

Falle ded Jrte de Secriom

Buenos Alres, Febrero 26 de 1875,

Vistos estos autos iniciados por 0. Marceline Palacivs,
conten ¢l Dr. D. Angel F. Costa, pidiendo el pago del precio
do un terreno de Sen José de Flores para proceder & Iu
escriluracion de su venla y conirademanda del dltime por
In rescision, con los dailos y perjuicios dela falta de com.
plimiento, y do que resolta : 1+ Quo en 7 do Enoro de 1872,
10, Angel Floro Costa compré & D, Marcelino Palacios un
terrenc en Flores con dimensiones determinadas en la can-
lidad de 145,000 8 mfe. pagaderos al eslenderse la esori-
tara, la cual debia ser libre de toda vicio 6 defecto legal
y 4 satisfaceion del comprador, segun se va por el documento
o I 4, frmado y reconocido por el Dr. Cosla.

2 Qus en vista de esta compra ol Dr. Cosla lomé pe-
sosion del larrenc, mandd levantar planos para edificarlo
f, 23 y procedit a cercarlo como lo confless en su conles-
lagion & la demanda i [ 26, mandado por la Municipalidad
del partido que lo reputaba por unico dueio,
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3 Que deducida la demaada ol De Costs e niegs #
cumplir ol convenio de [ | alegindo su suhdad por wo
haber sido Palacios dusiio del lerreno sa el momenio de I
venta y pidiendo su rescision con los daios y perjuicios por
nd haberle satisfecho las esctituras de propiedad, ni vum-
pliddsela on liempo & pasar de sus reclamacianes,

Y considerando: 1 Quo aunque en Lésin jeneral las cosan
pjeann mo pueden ser vendidas, la venls que sobre ellns
s formolara queda subsanada por la ralificacion que de
olls hiciera ¢l propictorio G cuamlo of vendedor viniers &
ser woccsor umiversal G singular del dueiio (st B° (L. 3%
eap. 49, sec. 25, ib. 29) y eu ol caso ocurrenls, consla
v la coniestacion d la demanda por o De. Costa que el
vanpo Podro N. duefio del terreno retificaba la venla do
Palacios, pidiéadole su cumplimiento, y consta igualmente
que an Agosto del T4, Palacios era duefio del terrenn poir

-wompra segun la esorilura do [ 12y siguiente,

& (ue el vendedor eslé obligado & eniregar la cosa
evando o bay plazo eanvenido, lan luego da ser reclamas
por ol comprador (arl. 88, til. y Cédigo eilada) y conaln
fue ol Dr. Costs tomd posesion del terrenn, sin conlradie-
oton del duefio y con conocimiento de que olro que Palacing
lo ors; pues asl se lo dijo el vasco Pedro N,

de Qoo la cldusala de que las escrituras halian de sor
4 walisfuceion del De, Cosla habigndo mediado la entregn
do |a coss, debeestimarse de conformidad al art. 51, £o-
digo y lugares eitados, como unsy elivsla resolutoria y
no susponsiva de la venta y por tanto porfecias estas, hiasts
fque se probase que los Vilulos eran malos & lenido vieio,

4" Que léjos de alegarse osloa hechos el Dr. Cosla ha
scaplado la validez y legalidad de los lilulos presentados
por Palacios & T. 12, no contradiciéndola; la que imporia
una confésion de conformidad of arl. B6 dela ley do pro-
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codimientos uationales, y reonociendo en su eserita de con-
tostacion A 1o demanda que el propistario nlerior 4 Palacios
lo ara ol ynsao Pedra N. por quicn aparece eslendidn |n
esoritura en fivor de éste.

" Que habiendo por consiguients aceptado la ontregn
y satislechole las titulas al De. Codta, antes de caer en mora
el vendodor Palucios, liene ol dorecho de pedir el precio
y el cumplimiento, tanto por el principio general do que los
donvenios san ley entre los coolrayenies de la eonvencion
do I. 19, coanto porque eumplidas las obligacicaes del ven-
dodor tiene derecho al pago del procio.

Por astas consideraciones fiulls quo ¢l Dr. B. Angel Floro
Costa oble e el Banco Nacional & los diex dias de nofifieado
y i la drden de este Fuzgndo la suma 145,000 § mje. como
precie de fn venla de un torceno comprado en San Jost do
Flores & . Mareelina Palacios para que, éstendida que lo
sea por cslo ls escritura respecliva en ¢l plozo de tres dian
despues de |a obligacion, sean entregadus al vendedor Seiior
Palacios, con los intereses logales desde la demanda. Hignse
vaber, y repinganse los sellos, y nolifiquese eon el orijinal,

Inidura  Albarracin.
Falle de In fuprema Usrte,

Buenus Mires, Mayo 15 de 1875,
Vinlow: por sus fundamentos, se conlitma com coslas ¢l
sulo apelado de foja lreinta y siele; salisfechas las de |a
instancia y repuestos los sellos, devuiivanse,
Sacvavon M. veL Cannie, — Frascisco
DeLcapo. —Jost Bannos Pazos.—
4. B, Gonostiaca. —J. Domneuis,
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CAUSA XXIX.

El Stadico del Concurso « Castellanas y Cv» de Cirdoba, contra
lon Sindicos del Comeurso « Castellanas y €5, del Rosario
Jior enfrega de existencias, awbre compelencia.

Sumario.—1° Los lribunales Nacionales mo pueden co-
nocer de lag causos relalivas & los juicios universales de
roncurso de acreedores,

2* La Saprema Corle no tiene jurisdiccion para dis-
cernir las compelencios que so - suseilan enlre los- Tribu-
nales de Pravineia.

Ciaso.—La casa de Caslellanos y €, que gitaba en Cdrdo-
ba y en el Rosario fué declarods en quiebra en smbos
puntos.

El Juex de Comercio de Lordoba, y él del Kosario se
dirijieron  oficios reciprocos, parn que los sindicos del
concurso ocuparan las existencios de los fallidos, sitas res-
peclivamenie en el Rogario y en Cirdoba,

Ambos jueces se negaron & cumplir los eshorios, sos-
teniendo cada uno ser el juez unico de la verdadera quiebra,

En este estado de cosas se presendd um apoderado del
Sindien del Coneurso de Cordoba demandando ante el Juex
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de Seceion e Santa-¥é 4 los Sindicos del Comeurso del
Hosario pars la enlrega de las exislencias do esle punto.

Los Sindioos demandados. formaron arliculo, declinandeo
de la jurisdiocion naciondl. Sustanoiado el articulv y abierio
A proeba sobre la vecindad y nacionalidad de los soreodu-
res de loa dos coucursos, se digld ol

Falls del Jues do Beecion

Hosario, Febrero 27 de 1875,

Autos ¥ vistos: Conmsiderando 12, {Que segun los fallps
e la Suprema Corte; Tomo 17 eausas 2 y 46, corres-
ponderia indudablemente al Jues do Seccion In resolucion
de las guesliones iniciadas por el apoderade del Sindico
dol eonourso formado én Cordoba & la ewsn do o Cosles
llanos. y Companias,

2 Que dictios lallos de 1a Buprema Corte qua dan ju-
risdiccion & los Juagados Federales pora resolver las eues-
liones que se han susoilado on esta ves enlro el comouran
de una misma casa v dilorentes Provincips, debe tacional-
mente enlenderse qua ellos procedan, cuando los individune
que formin lales comtursos, oaigan baje la jurisdiccion
Foderal, por las calidades inlierenies & sus personns, pues
e 1o sanlrario seria suponer, |0 que wo es posible, que by
Suprema Corle cn su elevads inleligencia, lubiers desa-
tendido ol tanor espreso de la ley Nacional de 14 de Setiew-
hre de 1803 ; euyo orl. 10° terminaniemente estableos ;
o que lu Justivia Fedoral es compelente en lodos los casas
v en qué dos & mas personas asignables, pretendan ejercir
+ una accion solidaria, &6 sean demandados por una ae
v vion solidaria, atendiéndose & lo nacionslided & voe
« gindad de fodos dox miembros do la soviedad & comunidad,
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« de tal modo, ue werd preciso que cade une de ellos indi-
« vidualmente tengan el derecho de demandar, & pueda ser
« demandado ante los Tribunales Nacionales, con arreglo &
« la digpuesto en el inciso 2+ del arl, 2oy,

d* Que estn  espresn doefrioa ha sido aceplada por @
spoderado Doctor Susa, wl aveplar el suly de prueba res-
peetn de fa nacionalidad y vesindad de los wiembros de
ambos concursos,

4" Que ademas ea la precedente acla, volunlaria y es-
poulineumente hia reconocido que entre los acteedores de
Corloba, hoy ya nacionsles, como estrangeros; ya vecinas
de gsa Provincia, coma fe ln de Buenos Aires; acep-
tando- tambien que enlre los acreedores del Concurse de
esla piudad, Loy igoalmente naciooales 3 exirsngeros,

i* fQue segur los priticipios eeconodidoe sobre jurisdie-
gion fedoeal, v muy respetados fillos de la Supecma
Corte, mlerprelalivis do la ley de la materia y del arliculo
100 de la Constitucion Nacional, para que una causa
entre veeinos da diferentes Provincias caiga bajo la joris-
diccion Fuderal, es mecesario que lodos ellos sean argenti-
not, 6 log de una arjentinesy los de olra estrangerar; sin que
proceda dicha jurisdiccion enlre esirangeros veécinoa de di-
lerenles provingias; como sucede en esle caso, respeclo
de algunos de los acreedores do onibos coneursos formedos
i |a vcasa de Castellanos y (o,

G0 Que s bien lu ponfesion de lag parles respecio & la
colidad de las persones, no habria baslade pafa scordar
unu jurisdiccion que, como la Fedoral, es improrogable y
escepeional, ellx es sin embargo suficiente, coando por los
lischon conlesados por las. parles interesatlos, la hacen im-
josible ; pues que el Juez contrs esos hcchos, mo puede
abrir prueba de vllgio para declorarse wna compelencia que
lns parles le descanocen al confesarlos,—Por estos funda-
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menlos, ol Juez que suscribe se declars incompelente para
resolver la demanda entablada por el apodersde del Sindi-
co del concurso formado em Cordoba & la « casa de Casle-
llanos y C*». Repénganse los sellos,

Fenelon Zuviria.

Falle de Is Supressa Corte.

Baenos Aires, Mays 15 de 1375,
Visto: No compitiendo 4 los Tribunales Nacionalea ol
conocimienlo de las causas relalivas & los juicios universa-
les do concotso de acreedores, con arreglo & lo dispuesio
por ¢l inciso primero, arliculo doce de la ley sobre compe-
{encin de los Tribunales Nacianales ; ni leniendo esta Sus
prema Corte jurisdiccion para derimir las compelencias que
se suscilan enire los Tribunsles de Provincia, se confirma
con coslas el auto apelado de foja ciocuenta y oche y de-

vuélvase, prévio pago de costas y reposicion de sellos.

Sutvapor M2 pEi Canmin —José Banmos
Pazos.—J. B. Gonosmiaca.—J. Dowmiguez.
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CAUSA XXX

Crimingl eontra D. Martin Zapata por vebelion, [Incidenle
sobre escarcelacion bajo fianza.

Sumario.— Los reos de delitos que no merecen pooa cor-
poral, pueden ser escarcelados bejo fianza.

Caso.—D. Martin Zapata, preso en la Policia de Men-
doza por imputérsele el delito de rebelion, como Sub-
delegado del Departamento de Lujan, se presents ante el
Juez Federal pidiendo su escareclavion bajo flanza de juz-
gado y sentenciado, y ofreciendo como fiador al vecino
D. Demetrio Mayorga. -

De las piezas del sumario remilidas en copia resulla:

El' Procurador Fiscal denuncio 4 Zapata y 4 olros coma
complices en el delito de rebelion ; yue Zapala habia sido
Subdelegado del gobierno rebelde en 8l Deparlamento de
Lujan, sin que pudiese imputarse 4 Zgpata hecho alguno cri-
minal, aparledo huber ejercido algunos diag dicho cargo ;
que D. Nicolds Morales declars que siendo Zapata Subde-
legado pasd una cirevlar & los decariones para que feco-
jieran las armas y eaballos pertenecientes al Estado; que
desempefi6 &l empleo desde ol 3 6 4 hasta el 12 de No-
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viembre de 1874 ; goe D. Manuel Lima declaré come el
anterior, agreganflo que Zapata espidid una brden para ci-
tar & D. Sigifredo- Serpa como ofigial de policin; que hn
oido que Zapala llevé preso 4 la civdad sl Subdelegado
legal, D. Vicente Puebla, D, Manuel Echegaray declard que
Zapota hiabia repmido ua piquole de ocho hombres y comn
quince eaballos para cumplie las drdenes del gobierno del
rebelde. D. Pedea N. Rosas, dijo: que Zapata la exijid
los fondos de s Muncipalidad para eniregarioa 4 D Mar-
celino Sejan. D, Sigifeado Serpa, dijo: que Zapals le pi-
dié una reunion de lx Municipalidad para disponiar de los
fondos municipales, 4 lo que el declarante se opuso; que
Zapata o hizo lomar preso hasta que pareciera ofra per-
sona & quien dijo que tenia Grden de tomar.

En la indagaloria, Zapata, dijo que, duranle la rebe-
lian  habia sido Subdelegado sola ca el nombre, que
prestd su aceplacion el din 10 de Noviembre y el 12 hizo
su renuncia que le Mg aceplada y ademds lud destituido
por el Gobernador Marenco.

Mendoza, Enevo 20 de 1875,

Vista la presente solicitud de escarcelacion interpuesia
por el procesade D, Martin Zapala, con lo espuesto por
¢l Procurador Fiscal y considerando:

Que los cargos delerminados en Ia demanda flscal, que
dd logar & la presenle cousa, aun probadoz, no son de
aquellos qua motivan la imposicion de pens de muerle
ii oira corporal, alenla su naturnleza y que de las de-
claraciones del sumario tampoco aparece mpulado al pro-
ceso ninguno que dé lugar 4 tal pena.
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Que los reos de delitlos quo no merecen pena corporal
pueden ser ancarcelados bsjo de fianza, de acuerde con
le prescripeion del arl. 48 de la Constitucion Nacienal,
que prohibe relener en la cdreel & los procesados ouando
ella deja do wer un medio necesario de seguridad.

Quo esta es lambien la jurisprudencia constanle ohser-
vada on los Tribunales Nacionales, como se comprueha,
eotre otros, por el fallo de la Suprema Cotle de Agosto &
de 1R68.

Por estas consideraciones: concédese ln escarcelacion,
que #a solicila, prévio el olorgamiento do la correspon-
dienle éscritura de flanza carcelera y de jusgado y senten-
ciado en persooa de sullcients responsabilidad & juicio de
esle jusgado, y que 80 #ea un funcioneric nacional. Re-

pongase el I,
s Calisto 8. de la Torre.

El Procursdor Fiseal apeié y el recurso se le olorgd ea
relacion.

Falle de ia Supremn Caste.

Buenos Aires, Mayo I8 de 1875,

Vistos : por aus fundamentos, se eonfllrma el aulo ape-
lado de foja custro 'y devuélvanse.

Sauvanon M. pEs Cannin.— Francisco
DeLcapo. — José Banros Pagos, —
1. B Goavstinea.—J. DomNGusz.

—— A A —
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CAUSA XIXL

I, Tomds Garibo contra D, Juan Lioria y €3 por indém«
mizacion de dafios y perjuicios.

Sumario.— Quien pide un embatgo anle Juez incompe-
lente sin alegar razon legal, ni funda despues demanda
on forma, y que adomds, demsndado por causa de ese
ombargo, no conlests la demands & incurre en reboldia,
debe ser condenado en dafios y perjuicios y contos.

Caso.—D. Enrique Gallardo en represeniacion de D. To-
miis Garibo se presentd anle ol Juzgado Federal en Buesos
Aires esponiendo, que su comitenle, pstron del pailebot «José
Generoso, » habia tomado carga de lina de los Sres. Juan
Lloria y C» en ol Baradero para llevatla & Ban Pedro. Que
hallindose el buque én viage, y &l llegar 4 la Boca del
Arroyo del Tala, fué scomelido por un remoling de vienlo
que lo eché & pigue inslantincamente, por lo que Garibo
luvo que volver en un bole al Barodero 4 dar cuenta del
suceso para ver si se podia solvar algo, consiguidndose on
efeclo poner ¢l buque A flole, con las mercaderias cargadas.
{lue los cargadores Juan Lioria y C* validos de su influen-
oia en ol partido, hicieron embargar el buque bajo su res-
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ponsabilidad, manteniendo 4 bordo |a lans mojada, no obs-
tanle habérseles observado que esta solo haslaba para podrir
las maderss, y reducir en poeo liempo la embarcacion &
¢stado de Innavegabilidad. Que hacia mns da dos meses
que - el buquo estaba émbargado en ese eslado, y segun
noticias posteriores el buque me eslaba sumergiendo & causa
de In parga en mal estado que tonia,

Pidid, entablendo formal demanda conlra Juan Lloria y €,
qua astos fueson sondenados al pago do los dafies y perjui-
cion ouasionados en la forma siguiénle : 1o La mitad de los
goslon hochos para levantar el buque y salvar la carga;
que importan Ia canlidad de doscienlon pesos fuertes SF. 200,
2 Todon los demas gastos por diligencias judiciales y extra-
judicinles gue han ocasionado los referidos sefiores con «l
embargo hecho bajo su responmabilidad y que imporian
cinouenta pesos luertes, §F. 50, <3¢ El valor del bugue
o euyos restos se hace abandono & los demandados, sind se
dovuslve en sl mismo estado on que se hallaba evando
#o ombargd, mil loscienton pesos fuertes. ( #F. 1200 ).
4° El importe de los perjuicios sulridos por no poder fra-
bajar ¢l buque desde el dia del mubargo hasta el dia en
que 80 edlregoe en &l mismo eslado en que se embargd &
se pague su valor, cuyo perjuivio se ealeuls & razon do
dostienlos pescs fuertes al mes.

Aconipaid & la demanda varion dooumentos en. justifica-
cacion de fon hechos alegadon. .

En rebeldia de los demendados y da conformidad sl ar-
Uewlo 186 de lo ley de procedimientos, se ordend al de-
mandante que jushificase ol origen y estado del embargo,
haber llensdo las diligencias de salvalaje y gasios eau-
sidos, eomu ol esiado del buque y Mele wsual para sw-
baroaglones del porle y sondiciones dol « Joaé Generoso «,

Com lew pruehes producidan se dicld el siguienle ;
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Fabe del Joer de Bosslam.

Bueacs Aires, Marso 4 de {R75.

Vistos eslon aulos imiciados por, D), Eorique Gallarda, por
0. Jusn T. Garibo contra low Sros. Lloria y C* del Bars-
dero, por indemnitecion de dafios y periuicios provenientes
de un embargu del buque «José Generoso,s y seguidos
en rebeldia, do los que resulta:

17 Que ol patron del bugue «Jusé Generoso v salit del
Baradery ol dos do Enero de 4874, con cargamento de Tos
Sres, Lloria y C* para San Pedro, y al enfrentar 4 la Boea
del Tala tuva un piniesteo que bo hizo naufeager, perdiin-
dose #f buqic y la carga, salvindose solo la tripulagion, de
que avisd & los cargadores y levants la correspondients pro-
testa qua corré & fojas tres y cuairo.

2 (Jus habidndossle mmhdn remover el dicho buque,
como obstdeulo b In navegacion, el siels dé Easro pudo
ponerio & flote y irnerlo hasls el puerto del Barsdero con
el catgamento averiado, de 1o que levantd ol actm de G, 1§
donde fué solicitado por Llaria para que siguiess nuevamen.
e & Sen Pedro, Jo que mo quise hacer si no se dessmbar-
gaba ol buque y ae lo daban garantias de que no se volveria
4 embargar al entregar la carga.

3 Quo tenlo por esta relsrencia como por la protesta
de Toja 1* & informe del Jues de Paz del Baradero de fo-
jn 42, sparece qua Lloria y C* habias pedido y oblenido el
embargo del buque +José Generosos anles dél siele de
Enero, ante el dicho Jucr de Paz, y sin esperar la aecion
que dedujeran para ello.

A" Quo Induuid: demznda por los dafios y perjuicios que
& la originaton por ese embargo, acordado bajo la respon-
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sabililidsd de Lloria y Cs, se emplazé 4 ealos 4 conteslar
y no habiendo comcurride se los intimé s rebeldia que se
declard en su contumanis A foja. veinle y cuatro vaslta.

5" Quo en esta eslado y con les limitagiones del articule
186 de la ley do procedimientos macional, se recibié la
oausa 4 prueba, sobre lo que di6 ueigen ol embargo y asla-
do de ln cauza, haberse llenado las diligancias de salvataje
que ss cobraban, como sobre al eatado dal buqua y flete
ususl por embsrcaciones del porle y condiciones dal « José
Generosy. »

Y considerando: 1* Quu aungue es verdsd que copila
que el embarge sobre que se reclama fué pedido per los
Sres. Lloria y €, bajo su responsabilidad, Jo es tambisn
quo ssa responsabilided no podia hacerss efscliva aind des-
pucs del fillo judicial que recayess sobre la accion entabla-
da por loa Sres, Lloria'y C#: 6 como deja comprenderlo e
mismo Jues informanta « hasla resclucion judicial al efecto
exs resolucion sun no se ha pronunciado,

8° (me mo puede decirse de embargo ilegsl, desds qua
consla que In Grden ha sido espedids por Jues competente
y 88 han lenado las formalidades del embargo.

2" (Jue tampoco puede decirse de ese embargo, mn he-
oho iligito de que foeran responsables los Sres. Lloria, Lanto
porque sl gque ejercila un derecho no comels un acto ili-
cito (arl, B, Tit. T, Sece. 3, Libro 2.) y en el caso ocurren-
lael deorslo judicial de embargo, hace presumir con pre-
sunoion legal que cofrespondia el embargo pedido, como
giia no basta para que masca la rospomsabilidad por sclos
ilfeitos qua sé produgea el dafio, sind es que lambien se
pueds imputar & los agenles, culpa & negligencia (orl. 2
Tit. 8; Secc. 2; Libro 2.) que no se lin alegado siquiera por
parte de los demandados.

A" Quo aunque por el articulo 485 de la ley de Prove-
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dimientos, declsrado en rebelion el demandado, corresponde
lallar en favor del aclor, es solo en el coso de que resulte
justificads la accion 6 se justifique en ln forma permitida en
el articulo 186 y no sa ha becho en el caso oourrenie; pues
ni_como delito; ni hecha ilicite, tnicas casos que pudieran
motivar la respansabilidad que se persigue.

Por estas consideragiones (allo absolviendo & los Sefiores
Lloria y Compaiiia de la demanda entablada en su conira
nor 0. Eprique Gallardo, por D. Juan' T. Garibo, — Repon-
ganse loz selloa y motifiguese con ol otiginal.

Kiidors Albarracin.

Habiendo spelado la- parie de Garibo la senlencia anterior
fué revocada por el

Falle de in bupresan Carte.

Buerion Aires, Maya 2%de 1875,

Vislos : Considerando que Lloria y C* pidieron snle un
Juez incompelente, y obluvieron bajo su responsalilidad, em-
bargo del buque da Garibo y que al pedir el embargo 0o
alegaron razon ninguna legal; ni han deducido poslerior-
menle aceiones de ningun género para responsabilizar ol
patron y dusiio del buque; que demandados por este & efpe-
to de que le indemmicen los dafics ocasiohados por el em-
bargo, lejos de comparecer & justificar su proceder y dedu-
cir los derechos con que se considerasen, sehan conslilnido
en rebeldis, incurriendo en 16 dispuesto por el ariiculn cien-
lo ochenta y cinco de la ley de. procedimientos: que de los
anlecedenles que obran en aulos, resulta que ol buque ha
sulrido dafios y que eslos han provenido del embargo, y
de Ja mala condicion en que duranie el mismo han side le-
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nidos buque y canrgs: que por consiguients es justo que el
dusito sea indemnizado coma lo pide, haciéndose efoctiva la
responsabilidad del causante da loa perjuicios ; por estos fun-
damentos, se revoca la sentencia apelada y se condena &
Lloria y C* & pagar & Garibo, por via deindemnizacion, la
diferencia entre el valor del bugué en su eslado aclual, y
el que tenia despues del naufragio, al liempo do hacerse el
embargo, la que serd determinada por peritos arbitradores ;
y los intereses sobre dicha diferencia desde la fecha de la
demanda, con arreglo § la lasa del Baneo Nacional, y satis-
fechss las coslas que se declaran 3 cargo del contumas,

devoélvanse.
SaLvapon M® peL CanmL—F rANCIsco

DELcaDo.—JosE Barnos Pazos. —
4, B. GorostiacA,—J. DOMINGUEE.

— e

CAUSA MALXIN.

D. Ernesto Tonsquist y 0 conira Ockoa y (¥ por cobro
de averias,

Sumario. — 1 La disposicion del segundo pirrafo del
articulo 1246 del Cidigo de Comercio es pars los casos
en iue los efeclos as entregasen sin el exdmen ordenado
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en el pirrafo precédeats, & bajo recibo en que se declare
el roba, dafio & disminucion.

20 8i se fija el léirming de cuarania y ocho horas para
¢l exdmen espreso que debe conlarse desde la descarga,
es porqua es regla general yuo ésla deba haoerse por
6l duefioc 6 consignatario, precediondo maturalmento la
la entrega;, y no se reliere por comsiguiente al caso en
que la descargn #e haga por el capilan, conduciendo los
efeclos & los almacenes de Aduanma,

do Debe ser aceplado un exédmen hecho por perilos nom-
brados ocom conocimiento de las parles,

('aso. —En 20 de Julio de 41874, I Ecnesto Tonsquist
y C* comunicaron por escrilo 4 los Sres. E. Ochoa y Ca
que habiando la Adusna dado recibo, como en mala
condicion ds 40 pascos vino de los esponenies, venidos
en el vapor «Villa de Rilbaos, de que Ochoa y Ca eran
consignatarios, les pedian asistieran 4 la revisacion gue
debia hacerss para constalar si la merma provenia de
vieio propie & por culpa del buque 6 de los lancheros.

En 27 dél misno mes, Tonsquist y €2 se presentaron
ante el Juez de Secoion, esponiendo gue habiendo Ochoa
y C* negddose & presenciar el reconocimiento, no obslanle
baber sido requeridoa vechalmente y por escrilo, y no pu-
diendo. esperar por mas liempo la emirega de sn carga,
pedian que el Jues nombrass ua reconocedor, protestanda
& la vex por los dsios y perjuicios. que la conducla do
(ehiva y €* les voasionaba, ¥ las costas que se ariginasen.

El Juzgado ordend que Oohoa y €* manifeslaran si esta-
han conformes en que el juzgado mombrase el perito que
debia praclicar el reconocimiento, y en caso de no comfor-
midad que propusieran unc por su parte.
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No habiendo Ochoa y C* hecho la manifestacion, ol Juz-
gido nombrd en su reboldia, y por ellos & D. Eorique
Carbose, y & D. Damisn Casiro propussto por Tonaquist y C*.

Los poriton informaron que habian encontrado once
pipas com gran merms producida por esirasciones heclins
por agujoros exislenles enire los wrcos de madera; que
segun el guanda en ese eslado fuoron recibidas por la adua-
ne, lo que la obligh & poner sus reservas on lox papeles
de enlrada ; que ls merma exirsordinaria, deducida la na-
turel que puede haber, ers de 437 gelones ; qua el precio
do eslo vino ers, en la seguads quincens de Julio, do 820
pesos piph y en ln focha de la pericia do solo 750 pesos,

Despuen de recibides por Tonsquist y C*., las pipas de vi-
no, estos demandaron & Ochoa y C*., por la suma de
0.250 ps. m/c. importe de la merma conslatada y del per-
juicia sufrido por la falla da enlroga oportuma.

Cotrido Ltaslade, D. Eariqua Ochoa y C*., conlestaron quo
los artioulos 1346 y 1247 dol Codigo de Comercio, Njan loa
plasos perenlorios de 48 hoeas para reclamar por averins
¢ disminucion visibles, y tres dian para las que mo lo

¥y que pasando osos \érminca so pierde lodo de-
redho 4 reclamo. Que de aulos results que los deman-
dantss habinn descuidado. la obsérvancia de eslas disposi-
cionss, formulando su reclamoe mucho despues de tomer
los efeclon en sy poder,

Pldieron s rechiazara Ia demanda con costas.

Falis del Juss de Secciam,

Buenos Alrés, Mures 31 de 1875,
Yistas ostos awlos seguidos por D. Ermeslo Tonsquist
vontra lon Bres. Ochoa y €*., como consignalarios del va-
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por « Villa de Dilbao» por cobro do averias en una par-
Udn de vinos que le traian 4 fOete y de que results:

1%, Que el veinle y ocho de Marzo de 1874 se cargaron
d bordo dal « Villa de Bilbaos pars los Sres. Tonsquist
de Duenos Aires evsrenta bordslesas de vine | comosimien-
to def. 2% ) los que fueron recibides on adusna antes del
veinle de Jullo comd ea mala condicion (eartade los de-
mandantes & [ 1%)

20. Que con fecha veinte y nueve de Julio, y en vista
quo los Sres. Ochoa no habian atendido & lan reclamueio-
nos estrojudiciales de Tonsquist, pidié este ol réconoci-
mignlo pericial de las avenia & ocuyo reconocimienls ne
soneusrioron los Sres. Ochos, teniendo ol Jusgado qua nom-
brar une de los perilos para que tuviera logar el recona-
eimienfo.

B0, Quo fundados en ess roconocimivato pericial y so-
bro las avorias que recomocen los peritos, de haberse
sustraide parta del vimo de las bordalesas, los Sees, Tons-
quist entablaron su déemanda 4 [ 05

4%, Que corrido traslade de la demanda los Sres. (choa
so niegan A pagar la indemnizacion; fundados en que no
80 ha hecho el reconocimienlo en tiompo y formu, pues
ha side deducide despues do los tres diaa y ha debide
ser judicial y no privadamente el reclame,

Y considerando : = 1°. Que estd declarado en repetidas
decivicnes de la Corls Suprema, declarands los artienlos
1346 y 1247, quo ol recibo do mercaderias do sus duchos
sin reclama slguno por detrimanlo O averia, & una presun-
eion de quo ol portsador cumplid con sus obligaciones de lal.

2. Que lo estd igualmante, doclarando, los artioulos,
gitados, qua esta redlomo deba wer judicial, y dentra de Ins
términns Mjados on los dichos articulos, pasado cuyo plaza
no puede hacerse lugar & reclamacion alguna.
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e, Que habiéndose recibido las mercaderias do Tonuquiat,
von la anotzcion «en mala condicion » solo b tenido de-
recho & pedir él recomocimienlo y 4 lacerlo voler para la
responsabilided del capitan, en el plazo de cusrenta y ocho
horas (inciso 20, art. 1246, Codigo de Comercio ) y consta
que desde nque los demandantles Luvieron nolicia segun 3u
carta de f. 1%, hasta que pidieron el reconocimiente judi-
oial; ha transeurrido oon esceso ese lérmino, por lo que de
conformidad al artioulo cilado, oo es admisible reclamacion
algona.

Por estas conwideraciones, falla absolviendo & los Sres.
Ochos y C* de la demanda eatablada contra ellos por
los Bres, Tonequist y Ce., por cobro de averias, y conde-
nondo 4 estos Gllimos sl pago de las costas. Meponganse
los sellos y noliflquese con el original.

leidero Albarraein.

De esle auto apelaron en relacion los demandanies.
Falis ds la Mupremas Torts.

Bucnos Aires, Judio 3 de 1875.

Vistos : Considerando que la disposicion del segundo
pireafo del articulo mil doscientos cuarenia y seis del
Codigo de Comercio es para low casos en que los cfee-
los 2¢ entregaren sin el exfmen orldenado enel pérrafo pre-
vedente, & bajo recibo en que se declare el robe, dafic
6 disminucion : que si al fijar el lérmine de euarenta
¥ ocho horas espresss que debe contarse desde s
descarga, os porque en regla general, esta debe hacerse
por. el duefio & consigaalario, precediengdo naturalmeate la
entrega: que eslo so hace mas evidenle por el tenor del
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afienlo mil dostienlos cuarenta y siele em que e dis.
pone que los tres dias que ¢l prefijs, se caenten desde que
los cfectos pasaron & manos del consignalario: qua en oste
easo la descarga no hasido licita por los consignatarios,
sinG por el capilan, que segun la coslumbre esiablecida
para los vapores, hizo conducir los efectos & los almace-
nes de aduana; que en dichos almocenes se encontraban
sin pasar & manos do los consignatarios, enando estos re-
fuirieron por su carta de I‘aja primera i los repreésentantes el
iuque para que concurriesen al exdmen de fas barricas
que nparecian en mala condicion ; y cuando se presentaron
judicialmente con el mismo objéto | foja sisle) & comse-
cueneid dono haber recibide conlestacion & la espresada
carla de foja primera ; que ¢l copilan por su parle, no cum-
plid- el debor que le impone o mismo articulo mil dos-
cienlas cuarenta y seis del Codigo, & pesar de ser visible
¢l daiio existenle en parte de la earga, como lo hicieron
constar las oficinas de aduana; considerando poralea par-
e que noseha deducido objecion alguna conlra el resul-
lado del exémen de foju veinle, hecho por peritos nombra-
dos al efesto con sonoeimients de la parte demandada ;
ni eontra la eusnla formulada sobre esa base & foja veinle
j =wie. Se revoca la senlencia apclada y se condena #
los consignatarios del vapor « Villa de Bilbav» 4 pogar 4
Tonsquist y C*., el importa de la primera partids da di-
clia cuenta con sus intereses & estilo de Banco, desde la
demanda ; y satisfechas las costas devoelvanse.

Barvaoon M* per Cannis, — FRARGISCO
DELoapo.— Josg Bannos Pazos —
1. B. Gomosmiiah. - J. DomiNcoez.
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CAUSA XXXIN.

D. Juan Dufour, D. Juan Maleolm y D. Cdrlos Lumb con
el Gobierno de Buemos Aires. Incidente sobre revision,

Sumario.—4° El recurso de revision solo puede fener
lugar en los casos enumerados en el arliculo 241 de |a ley
de procedimientos,

0 No se enmcuenlra entre esos casos el de una equi-
vocada interprelacion, segun el recurrente, de los docu-
mentos existentes en el proceso.

Caza.— Notificada la sentencia diclada por la Suprema
Corte con fecha 41 de Marze de 41875, en los sulos segui-
dos por D. Juan Dufour, D. Juan Malcolm y D, Cérlos
Lumb conlra el Gobierno de la Provincia de Buenos Aires,
los domandantes deduvjeron recurso de revision alsgando que
ol Tribunal habia hecho una equivocada apreciacion de los
documenios existentes en los sulos y que el Gobierno de
Buanos Aires en owro caso semejants al de los esponentes
habia reconocido la legalidad de la reclamacion, mandando
indernnisar al perjudicado.

El Fiscal de In Provincia conlesté que el recursa de re-
vision solo podia deducirse en los casos enumerados en el
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articulo 241 de la ley de procedimienios, entre los que se
comprendia el alegado ; que los documenlos del proceso
estsban bien apreciados por la Suprema Corle; que ol
argumento de que el Gobierno de Buenos Aires habia man-
dado indemnizar en un caso semejante, no es procedente y
aungue lo fuera, el hacho no era exacto.

Falis de la sSmpremse Certs.

Doenos Aires, Jumio 5 de 4875.
Vistos: No hallindose el presente recurso de revision
compreadido en ningune de los cusos del articulo doscientos
cuarenta y une de la ley de procedimientos, no ha lugar
y aslése & lo resuelto i foja sesenta y una vuella,

Satvapor M* pet Cannn. — Francisco

DerGano. — José Banros Pazos.—
J. B. Gorosruca. — J. Dommcues.

T. YiL 12
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CAUSA XXXV

D). Guillermo Matli contra D. Moriano Saapedra por expro-
piacion. Sobre incompelencia, falta dz personeria y defects
en fa demanda.

Sumario —1s La concesion del ferro-carril & Camnpana,
fué hecha & D. Guillermo Mawi y no & D. Guillermo Matti
y Ca,

2o El no acompaiiar & la demanda los docamenlos que
la instruyen, no da lugar 4 una escepeion dilatoria.

Cato. — D. Guillermo Mauli, suizo, coneesionario del fer-
ro-carril de Buenos Aires & Campana, deniandé 4 D, Mana-
no Saavedra, argentino, para espropiarle la traza del ferro-
carril que pasaba por su terreno.

Saavedra opuso escepcion de incompelencia y falta de
personeria, diciendo que el concesionario era una sociedail
y no Matti, que no podia hacer valér su nocionalidad per-
sonal, ni tenia poderes de Ia Compaiia; y que no acom-
pafiaba & la demanda el plano de la traza y su sprobacion,

Sustanciado el artienln se dieth el
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Falls de Jues de Beesian,

Buenos Alres, Abril 7 de 1375,

Vislos : eslos autos seguidas par D, Guillermo Matti con
D). Mariano Saavedra Zavalols, por espropiscion de la tras
del ferro-carril & Campans y especialmente en las escep-
ciones do incompeteneia y defeclc legal en la demanda, y
considerando :

1 Que aunque es verdad que por ¢l articulo 19-de la ley
provincial de concerion de dichoe ferro-garril; de Seliembre
de 1870, se hace relacion de la Sociedad de Guillermo Matti
y (*, én la subsignienle solo s¢ refiere al concesionario y
en las leyes sucesivas, la provincial de Agoste 1871 y la
~ nacional de Octabrs de 1870, quc garante ¢l interés del ca-
pilal en esplotacion, s2 menciona solamente al Sr. Malli
como concesiopurio ; siendo Je aplicacion al caso aclual Ia
de 1870 quu es la que acuerda la espropiseion y las dos
ultimas como posteriores con lucrza sobre la primers, de
lodo lo que se desprende, que ol Sr. Malli al reclamarlo,
ejerce acciones que le pertenecen esclusiva y originalmenle ;

20 (Que aunque se haya preceptunde por la ley, que se
acompuiien con 1o demanda los documentos que lo jusiifi<
yuen, se halla declarado en repelidos (allos de la Corle Su-
premn, que esla falla oo importa un defecto legal en la
dimanda y no constiluye una eseepoion dilatoria sind que
inpone dinicamente al que no lo ha hecho, las resiricciones
de que habla el inciso 2° dol art. 10 do la ley de proce-
dimientos ;

3 (Jue siendo el Sr, Malli ciudadano suizo; y argenling
el demandado Sr. Soavedra Zavalela, corresponde de eon-
furmidad al inciso 29, art. 2 de la ley de jorigdiccion y ¢om-
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petencia de los Tribunales Federales, conocer de esta causa
cualquiera que sea por olra parte la materia sobre que ver-
so y ol origen del derecho que imvoquen.

Por estas consideraciones, fallo no haciendo lugar 4 las
escepeiones alogadas, y en su consecuencia rija el compa=
rende decretado para ol Sébado préximo, sind fuera recur-
rids, Repinganse los sellos y nolifiquese con el original.

Isidoro Albarrecn.
Fuils de la Saprema Csrie.

Doenos Aires, Junio 8 de 1875

Vistos : por sus fundamenlos, se confirma con costas el
auto apelado de foja veinte y echo; satisfechas las de ln
instancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

saLvapon Me pel Camsit. — FRANCISCO
Drigavo.—José Bannos Pazos, —J.
B. GonosTuca.— I, DomNcurs.
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CAUSA IXXY.

li. Esigvan Vila contra ). Luas Garcin, por cobro dé pesos
y daiios y perjuicios.

Sumario, — 4. La inexnclitud respecto de la Fecha, no
haee taohable la declaracion del testige, cuando lodas las
demils circunstancias, como la hora, el lugar, personas pro-
senciales y olros accesorios son exselos y concordanles con
las demds declaraciones.

2. Hecho un trabajo de los que constituyen los do la
propia profesion, hay accion & eobrar su precio contra ol
bensficiado por &l

3. Pora probar Ia mora en la entrega do una obra,
necesario probar la fecha enque dobid concluirse, y la re-
sistencin & enlregaria,

4¢, Seguido un juicio robre falla de cumplimiento do un
contrato é indemnizacion de dafios y perjuicios, so puede
dejatse para olro juicio s apreciscion de estos.

5. Hay derecho de retencion y no do despojo, cuando ol
locador de una obra la reliens por una deuda del propie-
tario provenienle del mismo coniralo de obra,

#*, Puede ejercitarse wl dorecho de relencion en loa in-
thueblen euando concurre la posesion por contrato, Ia deuda
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del propielario resultante de este, y larelacion entra ¢l cré-
dito y la coss, beneliciada por aguel.

Caso, —D. Lois Garcia propietario de un lerrono en o
pueblo « Almirante Brown » eelebed un conlrato de coosirue-
cion de vna casa com D). Esleven Vila por 700 mil pesos
& poagarse por lerceras parles, una despues de ecolocados
los marcos, otra despues de puesto el techo, y olea & la
entregs del edificio.

Al eonsituirse Ia obra; el propistario convine em que se
diera una vara mas e estonsion al edificio,

Coneluido este, Garcia demandd ante ol Juex de Provincia
la enlrega da la casa ofreciends la tercera parte que falta-
ba para complelar ¢l precio; y en via sumaria so mandb la
enlrega.

Al misma tiempo Vila (espaiiol) demandd anlo ol juzgade
lederal & Garcia (wrgeabing | para ¢l pago del resto del
precio sslipulado, y del imporie de los trabajos hechos dJe
mas que estimaba e 15.229 pa.

Traidos los sutos inigiados por Garcia ante el Juzgado
Civil, sustanciada Ja demanda y producidas las pruchas, so
dicté el:

Falls dei Jues de Seeriom.

Buenos Aires, Marzo 11 de 1875

Vislos estos aulos seguidos por D. Esiovan Yila contra
D. Luis Garcia sobes locacien de obras, pidiendo el pago
de las verillcadas por el primero y conirademanda por do-
fios y perjuicios, y resullando :

{o. Que en 1874 celebraron us eontralo D, Luis Garcla
¥ D, Esievan Vila por el cual este ditimo, como empresa-
rio de obras e compromelié & edificer para el primero una
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caza sn ¢l pueblo «Almirunla Browns de conformided al pls-
no acompaiiado 4 I & y demis condiciones que se estipu-
lan on o contrato defl. 1,

29, (Jue concluida la obra y hiabiendo &l empreanrio roci-
bido parte del precio, demand( por el pago del resto del precio
convenido y el de olras obras practicadns luera de las conve-
nidas.

@, Quo corido traslado, ol demendado niega la cons-
truccion de las obras no detorminades an el plano, y con-
trademanda por los dafion y parjuicion provenienler de la
falta do entrega oportuna de lax laves da lz casa coneluida.

4%, Dua en esle eslado se recibib la causa A proeba 0.
bre los sumentos hechos en el edificio coniralado y su
justi=precio, convenio & autorizacion para hacerlas; Gpoca
de la conclusion del adificio, inlerpelaciones pars su ontrega
y daflos y perjuicios sobrevinisntes por la falta de emtrega
de la construceion que se cobra en la partida 2s,

60, (Jue el pumento se lalla justificado por el informe
del périto combrado por el demandante y aceptado por ol
demandado, en una vara mas de estonsion de Este A Uesle,
gobre la marcada on ol planc;: lo que especifioado y ava-
luado s la planilla de [ 58 via, imporls un valor do 4558
pescs moneda corriente ménos que el que se coben 4 L 47,

fi*. Que por confesion del demandado se han hecho por
s mandalo las conslrucciones da quo habla la 3* partida
de la cuénts que &8 cobra.

7. Que pars probar el conocimienlo en el aumento de
una vara de la manigiud del edificio, sa han producide
los leslimonios de Federico D'Onofrio & F, 38 y 64 wia. y
de Astonio Kiello & . 38 y 05 via. que scordes dicen he-
ber eide justos A Gareia dar Grden & Vila de hicer uns
vara man y que ¢l lo abonaria; sin quo con relscion 4 loa

otros juntos se hays producido prueba alguna.
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Y considerando:—1". Que In lacha de inverosimilitud opues-
tu al testige D'Onofrio por haber asegurado que fué 4 fines
de Febrero que oyd 4 Garcin ordenar & Yila que diese al
edificia una vara wmas que so la pagaria, siendo que la obra
se prineipid en Marzo, o es admisible, tapto por no haber
comslancia en sulos del liempo en que se did principio al
trabajo; cuanto porque la circunsiancia del tiempa no afecta
al he¢ho mismo, i el testigo ha alirmado que estuviese en
principio del trabajo; y he podido olvidarse despues de 10
masos; y no asi |as cireunslanciss que lo radearon como la
hora aproximalivamenta, el local on que tuve lugar, v las
personas que interviniaron y demds accesorios que relatan
los dos lesligos y que hacem que sus declarsciones mo-
rezscan plens fé, (L. 36. tiL. 16, P. 3].

2% Que coinoidiendo la declaracion de estos lestigns
con ol aumento encontrado por el perilo y que reconoce el
mismp Garcla, ea de presumitse que la vara dé mas que
ordenaba hacer Carcia, es esta misma vara de edificio que
sa ha construida fuera del plana y presupuesto.

3. Que coscarre 4 corroborar la aulorizacion de Grden
da BGarcis 4 Yila; el hecho del aumento- de la dimension
de la vara dicha en bencficio dé la obra de Garcls ( co-
mo. & informe solicitada por é1'lo deelara el perito Cabre-
ra i [, 68) y por consiguiente estd el boneficiador Vila en
el caso de demandar el precio por un servicio & Irabajo
que erade su profesion {art, 135, lit. 4" sec, 20, lib. 9).

4". Que aunque es verdad que consla que Garcia fyd
puesio en pasesion de |a casa por interpelacion judicial, o
lo.es ménos, que nl lihrar drden mo se' lovo en visla sind la
esposicion de la. parte de Gorclo, sin que conslase la ne-
gativa por parte de Vila, y so hiza por ua procedimionto su-
mario @n que no se le did sudienoia.

B9, Que por consiguienie, no habiéudose satablecido la
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época de la conclusion de la obra, ni la resistencia invo-
cade, no 5o ha probado la interpetiacion que hacis nacer
[a oblignelon de los dafos y perjuicioa comira ol morosn
en ol eumplimiento de su deber.

fe. Que aun cuando e hiubiesen cslablecido esos Lérminos,
habiéndose (jado en el auto do prucha los puntos que ha-
hisn de servir para la aprecincion del. monto de los perjui-
oios, han debido probarse y na w0 ha hecho, y el Jurge-
do wo podris dejarlos para otro juleio, como se pretende,
sin quo eslo importara, adwitic un doble juicio sobre la
misma eausa.

7% Que aun suponicado que Vila hobiese relenido Ia
ann e Garels, no habria cometido despojo, mi habria in-
parrido an mora; pues niendo la deuds que se cobra pro-
venionte, con ocasion dela easa refenida, mo es de presu-
mitse 1o morn sind el ejercloio logltimo del derecho deo
relenclon: soordedo en el arek, 20, Wt 2%, lib. 47, del Cé-
digo Civily. tunto por o haberso alegado provecho 6 mali-
ais on Vila, como por reunirse en ese caso las ires con
diciones fque aulorizan la relensioa: 1* posesion de ln ca.
aa por ol gonlralo de construceion y para llevarla & cabo.
2* douda el propietario provenienle del contrato y hechos
dol contralo eomo ¢l aumento de estension mnlorizade y
I, rolagion entre la deuda y |~ cuna retenida, como que
por la primera habia aumentwio el valor de la segundy,

Por estas consideraciones. fallo: Que D, Luis Garcia pa-
gued D, Estevan Vila 4 los dies diaa da nolificado, la cantidad
de B2687 pesos moneda cortienle y sus inlereses legales
desde b demanda, guedando sbsuclto Vila de la conlra-
demanda por dailos y perjuicios, Hégase saber, repdnganse
low sellos, y notifiquase com ¢l original,

lsidoro  Albarrocia.
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Apeleda la sentencia por parte de Vila por no haber sido
condenado Garcia en las costas, y por esle en cuvanto & la
resolucion, se dietd él:

Falls de la FPupremss Csete.

Buenos Aires, Junio B de {R75.

Vistos : Por sus fundamentos, se confirma con coslas, el
aulo apelado de foja novenla y uno, con declaracion
que la condenacion es solamente por lss de esta inslan-
cia, salisfechas las cuales y repuestos los sellos, de-
voelvénse.

Satvapon M* pEL  Cangin. —FraNGISCO
Deveano.—José Banmros Pazos —
1. B. Gomrostiacr.—J. DoMiINGUEZ.
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CUASA XXXV

Crimaunl contra b Manwel Mbino, por relelion, sobre
escareelacion.

Sunario. — No resullando del sumario ni de la acasagion
Fiscal mérito pura imponer pona corporal, debe concederse
la excarcelacion provisaria bajo Nlanza,

Casa, — 0. Manuel Albino fué procesado y acusado como
cimplice on la rebelion de 1874 por haber desempeiiado
por algunos dias el cargo provisorio de subdelegado] del
Rosarie en la Proviucia de Mendoza y haber tomado para
para montar uma parlida do soldados unos caballos que
en seguida devolvid & ses dueiion.

Duranle ol proceso pidié ser cacarcelado bajo fianza, y
no obstanle la vista contrarin del Procurador Fizeal inle-
rino, s ooncedié la escareelacion por el siguienle:

Falla del Jurs de Seciam.

Monduza, Febrero 12 dej1875.

Y vista, la presente solicitud do escarcelacion promo-
vida por el procesado Manuol Albino, y considerando : que
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ni de la demanda Fiseal ni de las declaraciones del suma-
rio aparece imputade al procesado delito alguno por ol que
merezca imponérsele pena corparal.

Que on tal caso es de ley y priclica conceder escarcela-
cion bajo fianza que asegure famlo la comparecencia del
réo, como los resullados del juicio: eoncédese la escarce-
lacion que se solicila prévio el olorgamiento. correspon-
dienle de la escritura de fianza carcelaria y de juzgado y
sanlenciado, ofrecida en persona de suflciente respousabi-
lidad, que deberd acreditarse, justificando la propiedad de
bienes inmuebles 6 el abono como contribucion anval al
Erario Provincial de una suma mo menor de cien pesos
bolivianos. WNepbngase &l papel, déjese la- correspondiente
constancia en autos y en oportunidad comuniquese & quien
eorresponda.

Calisto 8. de la Torre,

Fulle de Is Saprema Corte.

Buenos Aires, Junio 10 de 1875,

Vislos : por sus fundamentos se confirma el auto apelado
de foja dos vuelta, y devotlvanse.

Sacvapon M2 pen Canmin. —Jost
Darnos Pazos.—J. Dowincuez.
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CAUSA XXILVIE

(Ochos y Co contra D. Antonio Constant Sanis Maria por in-
demnizacion de dasios y perjuicios, sobre falla de persomeriu
y defecto legal en el mods de proponer la demanda.

Sumario.—1* Las escepoiones do falta de personalidul
y dofecto legal en el modo de proponer la demanda son di-
latorias.

2 Fundada |a demanda an el hecho de la detencion de
un buque, el actor puede ser obligado & justificar su calidad
de consignalario del mismo,

% El demandado que debe tener un ¢jemplar del con-
tralo de Netamento, no puede exigir que ol actor lo acompa-
fio & la demanda.

Caso.~El buque « Cérmen y Rosa,» flolado para car-
gor carne del Saladero Licbig, se hallaba ya cargado y fue-
ra de amarras, cuando el gerente de 13 casa Liebig hiro
saber al capitan que no podia enlregarle sus despachos por
tener Orden de no despacharlo.

El capilan prolesto, y motificada ln protesta al encargade
del saladera Sr. D). Rodolfo Schmidi, este la rechazd, y en
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seguida deelard & pedido de lon Sres. Ochoa y C* que el
buque fué detenido por Grden esorita de D. Antonio .
Santa Maria comprador de la cafne cargada.

Lon estos. anlecedentes los Sres. Oghoa y €s digiendo
sef los consignalarios del buque, demandaron ante el Juez
e Seccion de Buenos Aires & D, Antonio €. Santa Maria
por indemnizacion de dafios y perjuicios provemicnles de la
detencion indebida del bugue.

Santa Maria formd articulo prévio & la conteslacion de la
demanda, exigiendo que los aclores scompaiaran el con-
tralo de Metamenlo y justiflcaran asi su personeria, con
arreglo ol orticule 57 de la ley de procedimientos.

Falia del Jues de  Begvion

DOuenos Aires, Abril 22 ds 1875,

Vistos eslos aulos seguidod por los Seiiwres Ocloa y C*
contra [}, Anlonio Conslant Sanla Maria por daiios y per-
juicios. provenionles de lo indebida detencion de la barca
espaiiola « Rosa s y « Cirmen, » y especialinente en ln ar-
ticulscion premovida, y consideranda:

1o, Que annque por el arlioulo 10 da 1a ley de proce-
dimientos Nacionales el acior estd en lu obligacion de produ-
cir con su demanda, las escritutas y doeumentos que justifl-
quen su_derecho, la falla de presentacion de estos dacu-
mentos, mo- es un defeclo legal en el modo de pro-
poner la demanda, como lo prefende Santa Waria, ni
su omision auloriza al demandado para reliusarse y con-
lestor la demanis, coma lo liene declarado la Sopremo
Corte, entre atros en la eausa 9, Tom. Ao, 2a gérjo. —Fallo :
no hagiendu lugar & la articulocion . promoyida por la parle
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de Santa Maria, y ordemando en consecuencia que el de-
mandado conteste derechaments & la demands. Repin-
ganse lox sellos y nolifiguese com ol original

lsidore Albarracin.

Falle é¢ la Aaprema Corte.

DNuenos Aires, Junio 12 de 1875

Vislos ; = Considerando que las escepciones de falta do
personalidad, y defecto legal en ¢l modo de proponer In
lemanda son de las que la ley caliliea de dilatorias y permits
oponerlas romo arlicule prévio & la conlestacion : que |a
casa do Ochoa y C* no ha justificado su calided de consig-
nataria del bergaotin + Rosa y Cdrmen,s no boslando ol
efeta que un lercero lé haya atribuido esa reprosentasion en
¢l documentode foja 4 : qué la demanda no se funds on
el conlraly dé Netamonlo, sind en el hecho de la deton-
cion del buque: que de ese conlralo debe lener um ejom-
plar el demandado, y que & él lo sorresponde exhibirle «l
lo considera necesario para su defonsa, con arreglo al ar-
liculo once de la ley do procedimientos, —Se revoca ol
auto apelado eon respecto & ln primera escopeion, decles
rindose que Ochoa y Ca deben acreditar lu representacion
que invocan, ¥ se confirma on cusolo no hice higar & la
segunda escapcion, — Salislechas lan coslas y repuesion los
sellos, dévuélvanse.

Sawyapon M* okt Canmin.— Josd
Bannos Pazos, L B G nos-
TAGA. = 1. DomNciez,

— e T .
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CAUSA XXXV

Contienda de competencia entre ¢l Jues de Seccion de Buenos
Airer y ¢l Consejo de Guerra, para jusyar i los procesados
General D. Ignacio Rivas, y (orendles’ D. Benjamin Cal-
vele, D. Emilio Vidal, D). Julion Murga, D. Mariinianu
Charras, D). Jatinto Gonsales y D). Denito Machado,

Sumario,— No existiendo causa pendiente en otro Tribu-
nal, no pueda haber comlliclo de jurisdiccion, ni conlipnda
de compelencia.

Caso~Los defensores del General Rivas y de los Core-
neles Calvete, Vidal, Murga, Charras y Gonzalez, nombra~
don’ por estos para el juicio en que debian responder sobre
su_participacion en la rebelion de 1874, qoe termind con
la capitulscion de Junin en ls Provincia de Buenos Airos,
se preseataron el 3 de Abril de 1875 al Jurgado Nacional
de esta séccion, esponiendo que el Sr. Presidente de la Re-
publica habia nombrado una Comision especial de Geles
Militares eon la investidura de Consejo de Guerra Estraor-
dioario pars juzgar & aquellos; que este Tribunal si nu ura
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incenslitugional, erd incompelents. para conocer del delito
alribuido & los mismos, y pidieron se ioterpusiera contiénda
de vompelencia conlra dicho Consejo, librandels oficio para
fjuc o inhibicra én el conoeimi¢nlo de la vausa,

Los fundamentos de 1a pelicion dividida en doce capitules,
fueron los siguienles : _

ligieron Ja histaria de la formacion de los Tribunales
Mililares, llamados Consejo do Guerra, y dijeron que ellos
suponen la existencia de un fuero personal; ¢ la creacion
de una justicia parlicolar para una clase delérminada de
eiudadanos ; y que los Conscjos de Guerra impartan la erea-
cion deé comisiones ‘especiales’ con  personal designado ex
posi-faeto y con dependencia del Gefe del Ejércilo.

(Jue por eonsiguiente puede cuestionarse dichos Tribu-
nales; su lisllan deplro de los Mérminos de nuestra Cons-
titugioh qog ha abolido lodo [uero personal y prohibe al
Presidente de la Repablica cjercer funviones jndicisles.

Que, segun cllog, el Conarja de Guerra puede Gmicaments
subisistir como un ribonal privedo, disciplipario y de jus-
licia interna y no como tribunal ordinario y de jurisdiccion
gomun,

(Jue la ecausa por razon de iz materia perlenecia & la
.jurisdiceion nacicual.

Que lo competenciu del Consejo de Guerva; no puede
lundgrsie sinG en la rozon de lss personss mililares; pery
que el mililar, segun nuesiras inslituciones, se conssgea al
servicio del pueble y no del princips, y el sollado es un
tiudadano, cuya obediencia no puede ser pamiva; gus el
wilitar pindadano puede afilisrse & un parbdo polilico, y el
aclo: cometido por el mililar y por el ciydadano en una
eimpresa comun, no puede sér juzgado de una manera dis-
tinta; que en efeclo nuestra gloria militer ps uoa gloria
politica; y que no hay un nombro venerando en. los anales

T. Al 1l
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milltares argentinos, como lus de los Generales San Martin,
Alyesr, Paz, elo, que ne pueds decirse un rebelde & de-
sortor, wegun las ordenanaas.

s no pueden por conmiguienia ser escluidos las mili-
tares dol juicio politien por razom de las personde.

Que no obsta & esto la imputacion del delito militar d¢
desergion quo eath sujetc & mayor pena que la rebelion,
porque: 1° No hiabria ya delito comun cometido por mililar
que so prelesto de desercion no pudiese sor susiraido & In
jurisdiosion comun; 2° En la rebelion de un mililar estd
necessrigmente compenelrada la separacion de las filas que
woslionen ol poder, y esa separacion que se llama deserdion,
uo puede canstituir un delito independicnls, sind una gon-
socudneia necesaria del otro por pl mere hecho de ser mi-
litar ol delineuente’; 3° La loy quo pena la desercion es
uns loy bitbara y caduca y lu que pena la rebelion; pro-
cede de o Constitucion y da pringipios elevados: 4* El do-
lito do desercion comprende & los soldados que Lienen un
liempo Njo da servicio, y no & Jos oficiales que pueden pa-
dir su bajs y pasar & olro cuerpo,

(Que por consiguienle, no puede traerse al Tribunal Mie
litar &l conocimiento del delita do rebelion, 30 prelesio del
de desercion.

Distinguieron la rebalion de |a revolucion, y dijeron que
como no debe deducirse del éxito O desealabro de un mo-
vimiento politico wi este lenga que considerarse como ros
volugion & rebelion, sai no deba dejarse & un Tribunal de
guerra compuesto de combalientes de la vispera; olejidos
od hoa poral poder viclorioso, que jusgus el becho en nom-
bre del inlerés pequefia y secundano de la disciplina
miltar,

Quo ol prosenle juicio os do maleria esclusivomente po-
litien, y osta es prima sobro todos los racones du personns y
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escepciones; que la maleria politica, es de drden. poblico
para determinar la compelencia, eiendo el juicio. politico,
un juicio aniversal que alrae lodos log accesarios dal hesho
priacipal; y que dicho juicio cs de compelencia esclusiva
de Jos Tribuoales Federales.

Que ¢l crilerio para juzgar & ese delito e puramente
militar, consisle en ol exdmen de i ol hecho es punible,
sola respecto del militar; como muy juslamente lo establece
el arliculo 3.de la ley de la Provincia de Buenos Aires de 7
de Julio do 1823; que fuera de estos delitos que solo son
tales porgie son comatides por militares, la jurisdicéion mi-
lilares incompelente, por el principio: que cuslquier hecho
punible por la ley comumr corrcsponde & los jueces ordinarios
designados por-la ley anles delbecho du la caosa, y' nadie pue-
de ser juzgado sind por aguellos, A

{lus en presencia do Ia ley naciops! penal de L4 de Se-
tiembre de 1863, no. ex permitido dudar: 49 Que ol delito
de rebelion sea justigiable por 1os Teibunales Federales ;
2" Que la loy no distingue las personas militares de las na
wililares.

{due ademns, el dolila de rebelion es desconocida & la
juslicia ouilitar, cuyn ordénanza emplex solo fa palubra de
seddicion, conspiracion & molin, para indicar el delilo militar
que comete la tropa; rompiendo los vinaulos de la disciplina,

Qoe ¢l Consejo de Guerra de Oficiales Generales, no es
competeate para juzgar del delito de desercion, porque la
urdenanza en ¢l ltulo 70 gn que snumera los delilos justi-
ciables por ese Conscjo, no comprepde &l ds desercion; y
que la Tey 8, Hit. 15, likiro 8, R, C. incorporada en Ja Or-
denenza Mililar, estoblece espresamente que el delito de
rebelion mo puede ser jamds de la compeléncia del Tri-
bunal Militar, sind de s justicin ordinaria esclusivamente,

Congluyeron diciendo. que 1o que caracleriza ol delilo
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militar es la vielscion do un deber militar definida por la
ley, ¥ que un delito politico cometido por un militar, no pue-
de, por el hecho de que el militar para cometerio lenga
que violar alguni prescripeion militar, ser justiciable por el
Consejo de Guerra, porque |a intencion del delincusnle ro
es la do violsr el deber mililar, sind do cometer un delitn
politico ; que, de no ser asi, tendriamos que um militar no
podria cometer delito politico, y que verdaderos delilos
politicos vendrian & ser jutgados en (ltima instancia por el
Presidente de la '

El Jues de Beecion librd oflcio ol P, E. haciéndole saber
la contienda de competencia iniciada, y pronuncid en we<
guida ol

Falle dol Jusz de Bscvion.

Busaos Aires, Mayo 4 de V875,

Yiston, los fundamentos, en lo prineipal del precedente
eserito, de los defonsores nombrados & los procesados mi-
litarmente, General D. Ignacio Rivas, Coroneles D, Renja-
min Calvets, Emilic Yidal, Julian Murga y Marliniano
Charras 8l que se ha adherido despues el del Coronel D.
Jacintlo Gonealer, deduciéndose competencia contra low
tribunales militares, euya jurisdiccion se decling, acojidndose
4 In ordinaria de esle Joagado y considernndo:

1* (Jue el recursa que se deduce, lo fundan los defan-
sores on que, siendo el molivo del protesa conlra sus
defendidos, la parlicipacion que se les atribuye on la
revolucion del veinle y cualre de Seliembre Gltimo, el
delito & juzgarse, no puede lener otra olasificacion que ol de
rebelion, definido por el artfoulo 44 de la Loy Penal, ouyo
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coavcimento eorresponda & la Justicia ordinaria; no obs-
linle la calidad de miitares de sus deféndidos, desde
que la ¢compelencia dobe resolversa on sste caso por la nalu-
raleza de la pausa, yuo por la calidad de las pérsonas, es-
tando mbolidos los fueros personales por el articulo 16 de
la Constitucion Nacional.

2" (Jue el estado de guerra, O sea el imperio de la
ley marcial, provocado por €l levantamiento en armas da
uno de los porlidos contendientes en la lucha elecloral,
manifestando piblicamente sos proposilos de derrocar laa
nuloridades ereadss por la Conslitucion, quedd lerminado
le hesho por el somebmients da los reyolucionarios,
habiendo sido somelidos & prisioh sus aulores § cOmpli-
ces;, por el ejercicio tranquile de la justicia y no, en nom-
bes da las necesidades de la guerra terminada por el triunfo.

90 (us esta distincion enire la ley margial y la orde-
nanza del ejército, ea de suma importancia y dominante
g esla malaria para evilar la confusion qus naturaimente
resullania dé aplicar, al ssunlo sub judice, las re.glal con-
gornientes & Ta ley marcial que los espositores americanos
hacen. derivar de Ja cslidad de comandante en gefe y di-
rector de ls. goerra, alribuida par 1a Constitucion, al Presi-
deole de los. Estados-Unidos, y que solo impera durants las
hostilidades, emverdo las de la ley militar que pertenece,
tanlo & la paz, como & la guerra y cuyo dmico objeto es
reglamentar ¢l gobierno dal ejército : esta Gltima no conllers
facultad alguna al Presidente, diferente daela quele corres-
pondo para la aplicacion do las demds leyes de la Nacion,
nmentras que la priméra responde al éxdmen inler armag
silent feqer: Pomoroy en su lratado Mume. Law, pdrrafos 697
y GO hace resallar esta diferencia en loa t&rminos siguien-
fos: « Hay mucha incertidumbre, dice, y error sobre oste
puntg, &in on obiras 46 alla reputacion: la ley militar; la
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ley marcisl son sutsramente distintas ; s primers os ol Co-
dign reglamentaric pars el gohisrno do las tropas solameate,
yaoen on lo paz & oo la guerra, s evidenlemenle unn parte
de Iu ley civil, aplicable solsmenta & una sierta clane do
cludadanos, los comprometidos en eperacionos militares, oa
susceplible de ser reducida d bien definidas reglas y mélodos,
vomo oualquier otra rama do la legislacion. La Coastilueion
de los Estados-Unidos requiore que se dicle por el Con-
groso de la misma maners, y con |a misma fuerza y efeclo
que cualquier otra ley: estd eanlenida en ef Codigo llamado
Artienlon de la guerra. La ley mililar no es pues la fuents
del poder estraordinario da que se lrala.

Laley marcial es diferente y por su naluraleza no os fioil
dellnirla, siendo la definicion mas complola y exacla qua he
enconirado ln que contiene Ia revista Norte-Americano de -
tubre de 4881 y como un srtloulo alribuide 4 une de los dis
tinguidos profesores de dorocho en llarvard, y es como sigue:

La ley marcial es aquella auloridad & réjimen miliar que
existe on liempo de guerra y oo conlerido por las leyes do la
guorra en relacion & las personss y cosas, bajo la accion y
dentro del objelo do las operaciones militares activas al
hacer la guerra; estingue y suspends los derechos oiviles y
los remedios fondados én sllcs misniras exista y hasta
donds aparazean ser necesarios para ol complelo cumpli-
misnta de los propsilos de la guerra, siendo el que lo ejerce

de oualquier abuso de la auloridad que invisto,
Es la splicacion del gobierno militar, el gobierno de la fuersa
4 las personas y & las cosas, deniro desu aloance, de acuerdo
b lax loyon y los usos de la guerea y con esclasion del go-
bierno givil en lo que este Gltimo puede trabar al rjimen y
sosion wilitares, » El mismo aulor en su obra Consl. Law.
phrrafo 749 confirma las ideas sspuestas, que son igualmente
las de los demds sulores que lralan esta materia,
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4" Que no siendo pues aplicable & In resolucion del case
on eueslion, los principios y reglas que derivan del imperia
de la ley marcial, mecesario ea recurvic para enconlrar la
solucion, & la legislaion gquo fije eo loa casos de ecompe-
tencin, examinando la maturaleza del asunio y los preceden-
tes que establecen jurisprudencia.

fio Que traténdoe en el proceso militar, de averiguar la
participacion que hayan tenido los reclamantes en la rabe.
lion de Setiembre altimo, ol delito objelo de juicio es ol de
rebelion, definido por el arliculs 44 de la ley pemal, por
eaanto son bien conocidos y do nototiedad piblica los pro-
psitos y londencias espresslas piblicamente en los mani-
flestos do Is revolucion y ol levanlamiento en armas,
afectondo para derrocar las auloridedes nacionales que ee
lo (que carscteriza y determinn ol delito de rebelion en ol
vonoeplo del articulo eilado, cortespondiendd por lo lanlo
nii conosimiento & la justicia ordinatia, con [a Gniea Gmila-
cion eapresada en el artioulo 7o d¢ la loy sobee jurisdiccion
y compelencia,

60 Que la limilacion esprosada se contiens en los e
mines siguientes :

« La jutisdiecion oriminal stribuids por esta ley 4 la jus-
licia pacional, en nada aliers la jurisdiccion mililar én los
conos en que, segun las layes exislentes, deba procederse por
loa consojos do guerras |0 quo maniflesta claramente que
no onleando ¢n los propdsitos del Congreso al sancionar
osth ley, otoae ni eatender la jurwdicoion de los oconsejos
do guerra, sind dejarlos limitados &l circule de accion que
los competia antes de la promulgacion de dicha ley, llevin-
dolos naloralmente eslas consideracionos al exdmen de In
lojinlacion qua dominabs esla maleria, en la épocn de In
sancion del

e ﬁulllunlihmmlillul de esla ley no pusde poner-
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duds, desds que la atribucion del Congreso par
diclarln deriva directaments do la facultad con que ol aril
oulo 33 do la Coastitucion lo inviste pura lormar regls-
menios y ordenanzas de los ejéreitos, lo que naluralments
mplioa Ya facullad de dejar en vijencia los existenies,

80 Que las disposicionea do la ordenanza y demis de
In lejislacion sapaiiola, aunque vigentes sn su mayor pirte,
solo sen aplicables en cuanto no aa hallan en contradiceion
del gobierno republicanc que hemos sdeplade, mo siendo
por lo tanlo aplicable & la resolucion del presecte cano,
por cusnlo elles partea del prinsipio adoplado del fasro
mililar personal y privilegiado, abolido ealrs mosotros por
ls loy do G de Julio de 1823 y antioulo 16 de Ia Consti
tugion Nacionsl.

9 (Que la ley do Julio ya cilada, siendo la primera que
abalid los fucon peesonales, 46 ooupd igualmeate en das-
lindar lo# Nmites entre la jurisdicoion ordinaria y la ecle-
pidutica y militar, de acuerdn al nueve principio establssids
on l¢ nueve lejislacion: principio que venim 4 ecambiar
los limiles establecidosihasta entonoes, la calidad de la per-
sons. Si bion esta ley 00 esth rovestida do suloridad nacio-
nal, habieado sido diclads solo pars la Proviacia de Buenos
Aires, ha aido la base de In nueve jurisprudencin establociids
on la Repiblica, y coyss disposiciones indudabloments
debieron Lener presante los bojinladores, al dictar el articulo
séplimo de |a ley sobee jurindiceion y compelencia,

Los dow principios quelsirven du hase & la ley citada para
establecor s competencia ealre los tribunales civiles y mili.
tares, & saber : que solo son delitea militares los de ereacion
de la ordensnsa, y los comunes comelidos por militares
dontro do los cuarteles, s marchn, on campaiia & en ac-
tos del nervicio, son por olra parte, principio fundamenisl
on ol mataria y los Unicos compatibles son Ia disciplina
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neceaaria pn ¢l ejéreiln y la libertad del ciudadano segun se
espresa «Chauvau Helie» tomo 1*, phreaio 27, «fuers de las
flas dei ejérvita ninguno deba sstar sujelo 4 Ia jurisdicsion
militar, &l ciudaddno perlenece 4 la justicia eivil,.... los
miumos militares deben ser considorades bajo dos punios
de vista dislintos ; come mililares ban contraidu obligacio-
nes de un Orden especial: estas obligaciones; cuando se
fulta & ellas, los csponen & penna parliculares; es por esla
razon qué son reclamados por tribunales da escepeion.

10. Que Ya jurisprudencia establecida por las resaluciones
da la Suprema Gdrle, confirman la distincion establecida por
la ley. citada de 5 de Julio, lo que ain sin esta autorided liene
gu fuerza como parle del derecho comun de-esls Provincia
donde se lia dedicido la cueslion dé compielencia, segun se
desprende dela disposicion del arliculo. 83 dala ley penal.
En el caso de Juan Pescara, scusado de complicidad en el de-
lita de rebelion, eausa undéeima, lomo séplimo, pégina 45,
al fallar la Corie, establece los siguienles considerandos :
v 40 qup el eargo que se formula conlra Juan Pescara és
haber desobedecido la'6rden del eapitan D. Tomas Maure para
que condajera la genle perieneciente 4 su compaiia  Juuin &
lag drdénes del Comandanle Moyano; y 2¢ que este cargo
no liena olro cardcter que el de la insubordinacion mililar,
desde que ni el nousador ni ninguno de los lestigos lo alri-
bayen la intencion de dar accion & la sublevacion. de Ja
fuerza reusidn, ni menos que lo habiera heoho con el &nimo
de lavorecer por esle medio la rebelion, eircunstaneia ne-
cesaria para que por gse hecho se constituyers odmplice de
ella con arregle al articulo 4 de la ley penal. .. .»

En la causa freinta y cinco de los Fallos, tomo séplimo,
contra D. Dalmiro Hernandes, Gefe dol balallon «San-Luiss,
acosado de defraudador de dineras nacicnales, la Buprema
Cdrte al fallarla eslablecit los siguientes precedentes :
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s{Jue iralindons de malversacion 6 defraudscion do cauda-
los phiblicos, la juslicia federal & que eslin somelidas |as
osusas de hacienda, debia ser competests, pero segun el
modo, forma y pefscna que comsten aquellss faltas, cam-
bia ls jurisdiceion: qua mo estando preseripto por las leyes
civiles por ser estrabo & ellos ol caso denunciada por el
Fiscal, y of, considerando que las leyes militares, segun
las cuales, los individuos del ejército que suplantan plazae,
cobran racionos indebidas & de cualquier olre modo s
aprevechan ilejilimamenie de los dineros del estado, deben
set jusgados mililermenle por comsejos da guerta.»

En lu causa cincuenla y lres, lomo séplimo; establacid
igualments que por el srticulo lereero de la ley sobra jn-
risdiecion y compelencia de los tribunales nacionalas, qua
atribuye 4 loa Jusces de Becsion, el conocwmients de Jos
causas sobra crimenés que ofendan la soherania y seguridad
de 1a Nacion, declaréndose que solbice esle punlo se hallaban
de acoerdo la jurisprudencia y la ley.

11. Que aplicando estos principios & la resclucion del
cas0 on cueslion, y resullando por la notoriedad plllica
que en el momento de eslallar Ja revolucion dos de los
recurventes, ol General D Ignacio Rivas y Coranel D, Julian
Mirga, sa encontraban al frenle de sus fuerzas con somision
direela del Gubierno Nacional y en servicio aclivo en la
frontera, cuya circunslancia revisle de cardcter militar los
delitos comunes, cometidos por militares.

Que loa demnds reclamantes, Coroneles D. Benjamin Cal-
vale, 0. Emilio Vidal, D. Martiniano Charras y D. Jacinto
Gonzalex, no encontrindoss en el caso de los anleriorss por
carecér en el momenio de la revolocion de comision del
Gobierno con mando elective de tropas, esién smparades por
el fusro aivil, por la naturaleza del delito, abjeto del juicia,
y sin comsiderscion & su calidad de militares desde que
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esla Ullima o importa pars surtir fuero mililar, sind en loa
casos de delilo cometido en cusrlelos & aclos de sarvi-
gioa

'IIT Qus conira la naturalesa del asunto no poadria. abje-
larse que la rebelion cometida por un militar, fuera de los
aasos. de solual sérvicio, importn insubordinacion contea el
fvefe SBuperior (Presidenio de In Repiblica) & desorcion de las
filus del ejéreito, pues ln insubordinacion y desercion como
delitos do creacion de la ordenania y justiciabies siempra
por loa tribunsles militarea, presuponen necesariaments el
sorvicio actusl en ol delincuente: esle argumenlo ademis
oa tendenta & eslablecer ol (uero personal militar, & todos
low canos da delilos comelidos por los individuos del ejér-
eito, desde que todos ellos importan una insubordinacian en
ol sontido lato de esta aspresion,

Pur ostos fundamentos, fillo daolarande & eale Jusgado
incompetonle para juzgar en lo cousa concerniente & low
recutrenles, General D. Ignacio Nivas y Coronel D. Julisn
Murgs, y compelenle para lade los Coroneles D. Benjamin
Calvote, D. Emilio Vidal, D. Martiniano- Charras y D. Ja-
cinlo Gonzales: em su consesuencis, librese oflcio al Prusi-
dente del Consejo de Guerra, por conduclo del Minisiro de
la Guerra con lestimonio del eserito presentado y da esla
resolucion, & efeclo de que suspenda todo procedimiento
con tespeclo & los espresados Coroneles Calvete, Yidal,
Charras y Gonsalex, remitiendo todo lo obrado & este Juz-
gado, 1o guo se deberd agregar al proceso qua se sigue por
rebelion contea los antores y edmplices de Ia revolacion de
Selismbee Gltimo, todo de scuardo al arlicula 46 de In ley
de Procedimiantos.

Hagase saber y repinganse los sellos.

Auilrds Dgarriza.
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Los defensores del General Rivas y Coronel Murgs ape-
laron, y ve les comcedié el recurso en relacion.

El Ministerio de In Guerra contusléd el 5 de Marzo que el
Consejo no estaba sun reunido, y devolvia la providencia
recaida sobre |a cuestion de eompelencia, por no reconceor
relaciones directas enlre ¢l Jurgodo y él Coascjo,

El Juex de Beccion ordend en 7 do Marzo que el oficio
dirijido sl Presidente del Consejo, we enlendiera con el
Fiscal quo habia instroido el sumario.

El defonsor dal Coronal Machado ocurrié al Jurgado Na-
cional iniciando la conlienda do compelencia por los mis-
moa fundameatos espussios por los olros defensores, y ol
juzgedo ne declatd competente por sulo de B de Marzo,

Elevados los sutos & la Suprema Corte, y conferida vista
Al S¢. Prosuracor General, el Juex do Beccwon remitié: (0
La conirtacion del Fiscal Mililar, que ducia ser dependiente
del Poder Ejeoutivo y no poder eolrer en la discusion de
In competencia que debia entenderse con ol Poder Ejecutivo,
mizime no estando ain formado. ¢l Comeejo; 2* El aulo
dol jurgsdo declarando que dicha contestacion importaba
descenocer (a compelencia que estaba dispuesto 4 sostener,
y reilerando la inhibicion decretada con invitacion & remilir
lus obrades & la Corle Buprema para difimir la con-
tionds,

VISTA DEL SEROR PROCURADON GENERMAL.

Suprema Corle de Justicia:

Buenos Aires, {4 de Maye de 1875

El Procurador Gemeral evacuando la vista que se le ha
conferido del incidente da competencia, formado entre al
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Juez de Seccion y el Consejo de Guerra de Oficialen Gene-
rales, dice:

Que nunca ha podido comprender el objelo util que we
ha propueslo el Gobierno en sujetar & un Consejo de Guerra
é los getes y oflciales que se somelieron en Jumin; por-
que es evidenls que el Consejo de Guerra nunea podria im-
poner & los acusados las penas qua la ordenanza seiiala a)
delito de rebelion do que son scusados aquollos gofes.

El no podria imponer la pena de muerte porqua lo prohi-
be la Conslitucion para todo erimen polilico; y porque ade=
méis sus vidas estaban garanlidas por ol pacte solemne en
virfud del cual depusieron las armas,

No podria lampoco imponerles degradacion ai pema de
presidio, porque estaba establecido en aquel paclo que debe-
ria respelarse sy decoro.

No pudiendo el Consejo imponer ninguna de las penas que
la Ordenanza prescribe, el juicin es completamentes imdlil y
sin objelo: y no pueds tensr olro resultado que el may
pornicioso de Lraer & cpeslion las razonss que eslos gefes
luvieron para sublevarse, razones 4 las cosles ellos mismaos
habian renunciade en el aclo dal sometimiento, reconocisndo
lejitima la avloridad del Presidente de la Repuiblica.

He oreido, pues que ésle juicio militar no ha debido
injciarsa, aun cuando hubiera rszon para sujelar & la juris-
diceion militer ¢l orimen de rebelion,

La compleia impunidad de los acusados, hubiera sido un
mal mucho menor que losqua puede causar un juicio pi-
blica sobre este hecho.

Pero ya que el juicio se sigue, y que se ha suscilado esta
competendia, sérd necesario examinar & cual da lan dos juris-
dicciones compete seguirlo, 6 10 que és lo mismo ai el crimen de
rebelion es un erimen militar, cuando es cometido por militares,
6 meramente eivil como lo clasifican las leyes del Congreso.



190 FALLOS DE LA BUPREMA CORTE

A eslo sald reducida la cusstion; porque abolidon loa fue-
ros personales, sclo ha quedado en pié el lvero dé causas;
de isl suerle qua los Tribunoles Militares mo pueden como-
cor ds olrow delitos que de aquellon que solo pueden ser
comelidos por mililares.

Bajo sala punto de vista la cueslion no ofrece dificultad
alguns.

Los leyss dal Congresa ebligan & todoa los ciudadanos
de oualquier clase y categoria gue sedn.

La ley penal que ha clasificado los crimenes comelidoa
eontes la Navion es una ley unmiversal que comprende &
todos los habitantes de la Repiblica, sean simples ciuda-
danos 6 militares y doroge lodas las Jeyes anteriores que
l# estin en oposicion. lanto las de Parlida como las Re-
copiladas, como las Ordenanzas Mililares. Conira slla no
puede alegarse olra ley alguna anterior & de privilegiv, Siem-
pro que sus disposiciones no ealén en contradiceion con |a
Comsticion Nacional, deben ser respeladas sin réplica.

Cusndo esta ley ha clasiflcado el delito de rabelion
no ha hecho escepcion alguna en los que lo comelan,
obliga por consiguiente & lodos, sean simples eciudada-
nos & militares al mondo de fuerza 6 smin &l

La diferencin que ha hecho el juex de seccion en su
senlencia enlre los mililares gue mandaban luerzas al
tiempa da la revolucion ¥ lea que no tevian mando al-
guno, no se apoya en ningona raton de derecho. El
mando de fuerzas en wa niililar es wos simple comision
qiie en nada allera ni sy cardeter m sus deberés, La ley
no ba hecho diferencia alguna y el juez no esld por conai-
guients sutorizado. para hacerla.

Los jueces de séocion son los dnicos magisirados que
eslin encargados da ejecular esla ley; y por consiguiente
todo caso de relelion, cae bajo s edmpelencia, eualquiera
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que ses el cardeter del delincuente, escluyendo 4 cuslguiers
olrs jurisdiceion que prelenda injerirse.

Los reclamanies han tenide razon em decir gue en asle
casa no 8o puede scusar & sus defondidos ni por insubor-
dinacion mi por dessrcion, ni por mingun otro delite mili~
tar, y sus demoslraciones.d aste respeclo som concluyentes ;
porque los seussdos no podrian comoter el delito de rebe-
lion contra &l Presidente de la Nepiblica sin desobedeser las
drdenes de este Presidente y sin desertar de su-obediencia.

Ellos no mu han incurride. en olras penas que. las que
sciiala la ley penal de 1863.

Estas penan serdn las tnicas que el Jues podrd aplicar
i los simples ciudadanus comprendidor en la rebelion, y no
puede admilirse sin un Lrastorno complelo de los principios
de juslicia, que los mililares que han cometido el mismo
crimen sean castigados con diversas penas.

En esta virlud pido & V E. se sirva confirmar la senlen-
cin del jues deseceion en la parte que se deolsra competenle
para jusger & algunos de los acusados y revodarla em ouan-
lo 88 ha declarade incompetente para juzgaral General Ri-
vas ¥ al Coronel Morga; pues que tratindose de un mismo
delito, todos estdn spjelos 4 su jurisdiccion y todos deben
ser jurgados por ella.

ks Francisca Pico.

8e pasi lambien al Sr, Procurndor, ol incidente con el

Fiscal Militar, y se espidit on los términos siguientes:

Suprema Corle de Jualicia :

Bueros: Aires; 17 de Maye de 1875,

El Procarador General en vista del conflicto nemecido enlre
el Juwn de Secoion y el Teniente Coronel D). Miguel Ochaga-
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via, fiscal da um consejo de guerrs, sobre compeléncia; dice:
Que segun expresa dicho Fiscal en su mola, él o se con-
sidera un megisirado independiente, porque solo ejerce una
comision del Presidents de la Repiblica, y se halla some-
tido & sus érdenes,

En efeclo, el fscal es nombrado porjel Gobierno y eomo
ol nombramiento del Consejo tiene ol mismo orijen, misn-
tras &1 no eslé comalituido en Tribumal, solo el Gobierno
pusde suspender su formasion & disculir su compelencia,
Estos puntos no entran en las funciones del fiscal, y &l liene
mucha razon en deoir que el Juez deba dirigirse al Poder
Ejecativo, de quien iinicamenie depende la continuacion del
juictu militar.

El Juez no ha debido dirijirse para enlablar la competen-
eis, ni al presidente de un Consejo de Guerra, que sinno
existe, ni 8l Fiscal militar, que no puede suspender su
reunion. Desda el principio ha debido dirijirse 81 Presi-
dente ds la Repiblica, que es la Gnica autoridad que pue-
de resolver sobre lo competencia de aquel Tribunal, mien-
tras él no se reuna, y pueda resolver sobre esls punilo,

Tal es mi parecer en esle asunlo, habiendo pueste un
dictimen separade del que di en el espediente sobre com-
petencia de jurisdiceion, porque este lo di en 14 del cor-
riente, um dia antes del sulo en que se me confliere visla

del presonte.
Francisep Pico.

Uso de los defensores pidiG informar en dereclio — se le
concedié Is venia otorghndosele 15 dias que empesaron i
correr desde el 13 de Mayo.

Pasada In causa @l relalor, el juez de seccion elevs 4 la
Suprema Corte los originales y testimonios de algunys ofi-
cios, y entre ellos uno del jurgndo, al Ministerio de la Guerra
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para. ls suspenvion de los procedimicnlos y remision de lo
obrado 4 Is Suprema Corle, ante la cual ss hallaban las
actuaciones del Jurgado Federal; y olra del Ministerio de
la Guerra, eontostando que e Gefe de los Ejéreitos habia
mandado juzgsr en Consejo de Guerra & loa mililares de
que se trataba por delitos de insubordinacion, inobediencia
¢ indiseipling, alentados contra la sutoridad militar, ele. ele.
con enlera peescindencia de su cardcter polilico: que no
habia razom para eutregarlos 4 ulra jurisdiccion; que la
competencia sostenida por el juzgado lo habia sido sin au-
dioncia d& los representantes del Gobierno: que por clras
causas no militares, lon recs serian pasados oporlanamenie
al Tribunal Federal; que ®i se queria avocar la causa pro-
movida contra las Gofes Militares, militarments culpables,
el Gobiarno desconoee la compeloncia del juez de seceion;
y que hiabiéndose el juez desprendido de los autes por la
apelacion eoncedida, su contestacion era debida & deferen-
eia ¥ por abundar eo razones sobre el derecho que asistia
al Poder Ejecutivo en esta cuestion.

Presenlado el informe on derecho 4 Gllimo-de Mayo y viala
la eausa el B de junio de 1875 se dicté el siguients :

Falle de o buprema Corie.

Buenas Aires, Junio 12 de. 1876,

Yialoa eslos aulos sobre compelencia del Jues Nacio-
nal de esta Seccion, promovidos por los defensores del
General Don Ignacio Nivas y de loa Coronales Don Bejamin
Calvete, Don Emilio Vidal, Don Julian Murgs, Don Martiniano
Eharras, Don Jacinto Gonzalez y Don Benito Machado, pro-
cesados todos ante un Consejo de Guorra extraordinario, por

T, ¥il. 14
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orden dal Presidsale de la Repiblics; y de los cuales re-

sulta :

Que por auto de cualro de Mayo & foja ciento ocho, e
Jues Nacionsl de Seccion se declard competenta pars conoe-
cor an la causa de los Coroneles Dos Benjamin Calvete, Don
Emilio Vidal, Don Julian Murga, Don Marliniano Charras y
Don Jacinto Gonzales, y por reselucion pasierior an la del Co-
ronel Don Banilo Machado, librando en conseéouencia oficio de

“inhibicion al Minislerio de la Guerray al Conssjo de Oliciales
Genorales, y remitiendo por denegacion da eslos, toda lo
obrado ante su Jusgado, & la Corte Suprema de Justicia,
pata la decision de la competencia suscitada,

(Que habiéndose declarado por ¢l mismo avlo, que no cor-
respondia al Juzgade de Seceion el conocimiento da ls cousa
gue s¢ seguia al General Don Ignacio Rivas y &l Coronel Don
Julisn Murgs; y habiendo sus defensores apelade de esta re-
solacion, el recurso se hallaba pendiente anle esta Suprema
Corle.

Que el Ministorio de Ia Guarra y ol Conssjo de Oficiales
Generales han sostemido, que siendp militares los delitos de
qua eran acusados los procesedos, correspondia privativa-
meate al Consejo de Guerra, el conocimiento de ellos; y que
sin suspender sus procedimientos, y sin reconocer la facul-
tad que la ley confiere & la Suprema Cdrte de Justivia, para
decidir las compelencias que se suscilem & inslanciaa de
parte; sobre jurisdiceion de los Jueces Naeianales, el Con-
#¢jo de Guerra ha sentenciado definitivamente la eausa, y el
Poder Ejeoutivo ha aprobado esa senionvia, conmulando &
slgunos, & indultando & olros de las pevas impueslas por
ella, y Iaha jeculado inmediatamente, segun consta de loa
testimonios fehacientes sgregados 4 fojas doscientos treinla
y ochoy mignientes.

Considerando, que es ua pringipio de derecho, gque no
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exisliendo causa pendients en olro Tribunal, no puede haber
conflicto de jurisdiccion, ni contienda de competencia :

Se declara no haber lugar, en ol estado aclual de esle
asunlo, & decidir la compelencia deducida.

Sutisfechas en consecuencia las costas y repuestos los se-
llos, devuélvase los aulos, para que les parles usen de su
derecho anle (quien corresponda, y segunm creyeren conve-
nirles.

Sacvapon M* ogu Cannit —Fraxcisco
DELGADO.—JosE Barnns Pazos.—
1. B. Gunostingr.—J. Domincuez.

CAUSA XIiXIX

Criminal contra D). Ruperto Recio, por complicided en la
rebelion, sobre escarcelacion.

Sumarip. —No procediendo la imposicion de pena corpo-
ral, puedo concederse la escarcelacion bajo flanza,

('asn. — D. Ruperta Necio fué acusado por complicidad
en la rebelion de 1874 en la Pravincia de Mendoza, por
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haber desempefiado durante ella e pussio de comandante
del primer batallon de réserva por nombramiento del Go-
bermador de Mendora.

Recio pidi6 su escarcelacion bajo flanta, y no obstante la
oposicion del Procurador Fiscal inlerine, so dietd el:

Fallzs del Jues de Boeviam.

Mendozs, Mareo 5-de 1875.

Y vislos : no procediendo legalmenie la imposicion de
pena corporal en el presente caso,*segun lo ha considera-
do yresuelto esle Juzgado en diversos olros casos anblogos
no obatante lo espuesto por el Procurador Fiscal, concédese
la escarcelacion solicilada. Comuniquese en oportunidad &

quienes corresponda ; repongase el papel ; salisfiganse las
coslas y déjese constancins en autos.
Calisto S, de la Torre,

Apelado este auto por el procurador fiscal, fué conlirma-
do por el:

Falle de in Supressn Corte.

Buenos Aires, Junio 15 de 1875,

Vistos: Por sus fundamentos se confirma el aulo spelado
de foja dos vuelta y devuélyanse.

Satvanon M* pen Canmin.—FraNcisco
Detcapo.—José Bamnos Pazos. —
J. B. GonosTiAcAa. — J. DoMmicuEz,

e D el
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CAUSA XL

Criminal, conira los presunios cimplices en la fuga. del preso,
General D. Joad M, Arredondo.

Sumario.— Correaponde 4 la jurisdicoion militar el juz-
gamiento de loa eémplices en la fuga de un militar, sugelo &
un comsejo de guerra.

Caso.—En Febrero de 1875, el Procurador Fiseal de la Sec-
cion de Mendoza, se presentd al Juzgado de Seccion, exitindolo
4 proceder criminalmente conira los autores, complices y
encubridorea de la fuga del General D. José M. Arredondo,
procesado militarmente, denunciande como tales & los ve-
cinos D. José Cuilifio y D. Francisco Calle, i los mililares
D, Eliseo Acevedo, Coronel Hacedo y General Roca, y 4 una
mujer, cociners que habia side del prolugo.

Falle del Fman de Sorvion.

Mendeza, Febrero 48 de 1875.
Preseribiendo el arfioulo 7%, de la ley de 1§ de Seliem-
bre do 1863, que la Juridiccion criminal alribuida 4 la
Justicia Nacional por la ley penal del Congreso, de la misma
fuoha, en nada slters la jurisdiccion militar en los casos
on que, segun las loyes existonies, doba procederse pur con-
sejos do guerra,
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Y oonsiderando : — Que en ¢l presenle caso : evasion do
un cuerpe de guanlia do un individeo preso y sometido &
juicio por la juriediocion militar, segun aparece de la pro-
pin osposicion del Procurador Fiscal y de los documentos
# que olla 2o refiere. So Lrata do un delilc esencislmente mi-
litar previsto y penado por las ordennozas generales del
ojdreita, al cunl es, por lo mismo, inaplicable la jurimlicoion
nacional #n el drden comun, cuya accion por otra parie esth
estriclamente cireunserils & los casos especialmente deler-
minados por Ja Conslilucion y leyes nscionales.

Que coscurre & dar mayor fuerss & esla comsideracion,
ol hecha de hallamse gravemenlo complicados en of dolilo
euys sveriguacion se prelende, segun lo esprosa o Pro-
ourador Fiscal, los propios goles superiores del Ejéroito,
jueces unos y encargados olros de la custodia del preso
evadido, por cuanto no obatante la sbolicion de lodo fue-
to personal que establece ol arliaulo 46 do la Conslitucion
Genersl, tratdndose de hochos cometidos por aquellon en ser-
viewo motivo y que pertenecen & afectan direclaments 4 la
disoipling, drden y organizacion del Ejército, el fuero de
causa los hace judiciables militarmente. Por Lanto el Jusgado
de Seccion se declara incompelenle para enlender y reacl-
ver oo la presenls causa. Higase saber y archivese.

C. 8. dela Torre.

Habidadose elevaldo lon autos por apelncion del Progu~
rador Fiscal, se dit viata sl Se. Procurador General, quion
so oopidid en los lérminos siguiontes ;

Suprema Corte de Justicia :

Buencs Alres, Meyo 14 de 1875,
El Procurador General, svacusndo s vista que so la ha
eonferido, de la causa iivida on Mondora conlra varios indi-
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viduos, por suponerlos edmplices en la fuga del General Ar-
radonda dice:

{Jue en este caso no hay que tdomar em consideracion
si 1a causa del General Arredondo compelia & los Tribuna-
les ordinarios 4’4 la jurisdiccion mililar.

El hecho es que él estaba svjeto & un Consejo de Guerra,
y en esa situacion es que ha fugedo de la prsion. Por con-
siguiente, es & esla jurisdiocion & que compsle perseguirlo,
aprelienderlo, y juzgar § lodos los que hayan sido cbmpli-
ces do su ovasion. La justicia ordinaria no puede nies-
olarse en ninguno de eslos aclos, sin interrumpir los proce-
deres de la justicia militar, mo habiendo formado com-
petencia de jurisdiccion, ni halléndose por consiguiente
sospensa la del Tribunal que comocid do la cavsa.

Por caonsiguiente, oreo que el Juca de Seccion ha hecho
bien an declararse incompetenle en este incidenls, y mdo
4 V. E. se sirve conflrmar la senloncia apelada.

Francisco Pieo.

Falls de in Buprema Tarie.

Busnos Aires, Junio 19 de 1875.

Yistos: Dw conformidad con lo espuesto y pedido por sl
Senior Procurador General, en su precedente vista, se con-
firma el auto apelado de foja cinco vueita y devuéivanse.

Bavvaoon M* peEL Cannmn. — Frangisco
DEwgabo, — José Bagnos Pazos, —
J. B. Gonostiaca. —J. Domncues,

— e e re——
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CAUSA XLI.

Fels y C*, contra el Capitan del vapor « Riode la Plata s,
por entrega de un bulto 6 pago da au valor,

Sumario.—1" Es de préctica que las agencias de los va-
pores espidon recibos de la carga embarcada, sin que el
capilan [irme conocimientos en olra forna,

2* Dichos recibos obligan al capitan,

3¢ La declaracion sobre el contenido de un bulto re-
elamado y su valor, hecha por el cargador y no contradicha
por el capitan se considera verdaders.

Caso.—En Junio de 1B74, los Sres. Fels y C* deman-
darpn anie ol Juez de Seccion en Buenos Aires al capilan
del yapor « Rio da ls Platas la entrega de un bullo que
habian smbarcado en Montevideo con destino 4 Boenos Aires,
cuyo bulto contenia J0 dovenas paiiuelos fulares, valor de
A50 pesos fuerles. Acompabaron 4§ la demanda el recibo
eapedido por la Agencia del vapor en Montevide,

Corrido traslado, . Ramon Calderon, por el capilan, pidié
se rechazara la demanda con espresa condenacion en cos-
tas. Dijo que no podia ejercilarse accion alguna por un. car-
gador de un buque contra el capitan, sind se presenlaba
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algune do los ejemplares del conocimiento original. Que el
rogiba de f. 1% no es el cosotimienlo frmade por el ci-
pitan & que se refiere ol Cidigo do Comersio.

Falls del Juen do Sosslon

Puenos Aires, Marzo 3 de (875,

Viston #slos aulos iniciados por D. Josa M. Huergi, su
ropresentacion de Fels y U4, oconira ol capitan del vapor
+Rig do la Platas por enlregn de un bulle embarcado en
Montevideo & comsignacion de sus ropresentados y de que
resulla:

1* fue el G de Abril de 41874, s0 entregd para log se-
fiores Fels y C* ua bulto, forrado en lala, en la Agencia
de la Compaiis Saltenia de Navegacion 4 Vapor, y se firmd
por un Se. Asme por el agente, un documenlto de haber
sido rocibido & bordo del vapor «Mio de la Platas.

2*  Que basados en esle documento los Sres, Fels y C* de-
mandan al capitan y piden | entrega del bulto, y esie se niega
dicisndo, que no es un conocimisalo el documento dicho,
Y qué sin este no puede eslablecorse demanda.

Y considérando: 40 Que la prohibicion de no admitirse
&n juicio ninguna accion, y menos por fanio la de entrega,
entre ¢l capitan y cargadores, sinh se acompaiia uno de
los jemplares del comocimiento original (arl. 1211 Cédigo
Comorcio) ea absoluta, ne admilidndose para enfablsr esa
accion ni los recibos provisorion dados por sobrecargo ¢
ampleados del capitan; y en ol caso ocurrents, no se ha pre-
sentado ol comocimiento. 2* Que la dmica escepeion ad-
misible para admitir la demanda, sin ess documents, os pro-
bar que de lo negd al cargador y que hiso diligencias por
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oblenerlo y que protests habiendo salido el buque sin dérsels
en los Ires dian siguientes, (inc. 2, art” cilade) y esa re-
sistencia y protesta no ha sido alegados. 3o Que los recibos
de una agencis obligin 4 esta por la entrega de 1a corga,
pere oo al enpilan; poes aunque aquella puede serlo dcl
armador, esle se responsabiliza por los hechos del capilan,
coma su mandatario, pero no el capitau por los hechos del
mandants.

Por estas considerscionés fallo, absolviendo sl capilan del
sRio de la Plata;» de la demands onfablada eontra é| por
los Sres. Fels y C* por ln entrega del bulto & que se reflers
ol documento de f. 1, con costas 2l demandanie. Hégase
saber, notifiquese con el original, y ropénganse los sellos.

Ividoro Albarracin.

Los demendantes que apelaron, pidieron anle la Suprema
Corte que el eapilan absolviers unas posiciones laa quo
fueron declarados econfesos, en rebeldin del capilan que no
comparsoif.

Talis de Ia Seprema Corte

Boenos Aires, Junio 49 de 1875

Viston: Considerando que el documenlo de foja una es
el que se scostunbra dar por los efectos que se entregan
en las agwioins do low paquetes & vapor, para ser cargados
en eslos : que los eapilanes no acostumbran (Irmar conoci-
mignlos en otra forma por esod efeclos : que segun resulla
de las posiciones de fojs ochenta y dos, que en rebeldin del
capitan del vapor «Rio de la Platar. se han mandado boncr
por absuslias, la agencia de la nueva sompaiia salteiis do
navegesion & vapor, era la encargada durevibir la cargu para
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el «Rio de 1a Plataw y cobirar el flete; y que el documenio
de foja una ha gida espedida por dicha agencia: que la
declaracion de la casa de Fels y C* acerca del comtenido del
eajon, cuya enirega sa acredita por el espresado documentu
y de su valor, no ha sido contredicha por parte del capitan.
8e rovoca |a sentencia apelada de foja veinle y una y so
condona al eapitan del «Rio do'la Plalas & entregar ol cajon
demandado, y en su defecto & pagar dentro de diez dias, 1a
cantidad de cuntrocientos cincuenta pesos fuerles, como im-
porte de las treinta docenas de pafivelos que contenia. Sa-
tisfechas las costas y repuesto los sellos devuélvanse.

Sauvapor M* pEL CanniL, — FraNmisco
Dercano.—José Barnos Pazos.—
1. B. Gomnosriaca. — J. DoMiGuEzZ,

—_—T e R il —

CAVUSA XLI.

D. Vicenle Casares £ hijos, conira la Compaiiia de Tramways
sCindad de Buenos Airesr, por cobro de pesos.

Sumario,—El lanchage por coches'de iramways, que no
esocedan de una y media lonelada de peso es de dos pesos
y medio por pié chbieo.
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Caso.—El caso estd referido en el

Duemos Aires, Abril 6 de 1875,

Vistos estox auios seguidos por D. Vicenle Casares con-
tra la Companin de Tramways da la «Cindad de Buenos Aireas,
de que results:

i1* Que los Bres, Casares han descargado en sus lanchas
para In compoiia de Tramways de la +Ciudad de Buenos Ai-
rens, la oantidsd da coches para el servicio de sus amways
4 que se rellern Ja ouenta do f. 1.

2* (lue al proceder & esa desearga lo han hecho asi por
haberse impuesto & los eargadores por el capitan la obliga-
cion de la. descargs por medio de las lanchas de los Sres,
Cassres segun se conliene en la.contestacion 4 la demanda.

3" Que la compaiia de tramways reconociendo todas las
partidas de la cuenta de I. 4 limita su oposicion al pre-
cio de dos y medio pesos m/c. por pié cibieo; que dice ner
exéesivo y ser conlra la préctica comercial, y prolesia eslar
dispuesto & pagar el justo precio & tasacion de perilos & per-
sonas compelentes.

Y considerando: 4° Que la dnica objecion al pago de
la cuenla de [ 10 es la que se reflere al page do dos y me-
dio pesos m/¢. por pié cibico de capacidad de los coches
y que lan partes, de acuerdo con lo resuello por repelidos
fallos de la Corte Suprema, conviene ¢n que debe pagarse el
que sea de prictica.

2 Que esta priclica eald acredilada por el informe de la
Cémara Sindical do f. 10 donde asevera ser dos y medio
pesos mjc. por pié chbico ol lanchage qua se cobra por co-
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ches de lramways, siempre que no escedan eslos de una y
media tonelada de peso en cuyo caso es convencional.

3 Qus la cuenta que se cobra, esié ajustada & esa pric-
lica, desde que no cobra mas que el minumum de dos
y medio pesos m/c.

Por estas consideraciones, fallo: que lacompaiia lramways
«Ciudad de Buenos Aires » pague § D. Yicente Casares § los
diez dias de notificado; la cantidad de treiota y ocho mil
cuatrocientos lreinta y un pesos m/c de la cuenla de [, 19
y los intereses & estilo de banco desde la demanda y cos~
tas de esle juicio. Repbnganse los sellos y notifiquese con

el original, ,
Isidore Albarracin.

Fallz de I8 SRprema Corie.

Bugnos Aires, Junio 22 de 1875.

Vistos: Por sus fundamentos se confirma con costas el
aulo apelado de foja veinje y una, y satisfechas y repuestos
los sellos, devuélvanse,

Jost Banros Pazos.—J. B, Go-
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CAUSA XL

D. Marciano Moling y C* conlra G. y S. Hayeroff,
sobre escrituracion de un buque.

Sumario. — 1¢ Debe estimarse confeso el demandado que
en la coatestacion, mo contradice los hechos aflrmados en
la demanda.

2 Recibido el precio por el vendedor, el comprador
adquiere accion para demandar la enlrega en la forma
que lo reclame la naturaleza del objeto vendido.

9° Teatindose de un bugue d# mas de seis loneladas,
la iransferencia debe hacerse con documento eserito que
s trascribird en ol Registro de Marina.

4o Tratindose de promesa de pagar un valor que exceda
doscientos pesos fuerles, no es admisible la prueba tes-
timonial, siné se acompafia un principio de prueba por
escrilo:

Caso. —En Abril de 1869 los senores G. y 5, Hayorofl
vendieron & D. Marciano Molina y C* el vapor «Hosatios
por la suma de 39,000 pesos fuertes pagaderos en letras,

y sa comprometieron & asegurario al ocho por cienlo por
un aiio en lag mismas compaiing que lo estabs antes.
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Los compradores habiendo pagado las letras, y ol valos
del seguro, demandsron & los vendedores ln escrituracion
del vapor,

Los sefiores Hayeroll se esospeionaron diciendo que el
seguro les habia costado 12 */, | que Molina y C# habian
prometido pagar la diferencia que montaba & 1,313 pesos
fuertos por ouya suma dodujeron reconvendion, ofreciando
la prueba de estos dos hechos por tesligos y una garls
que preseniaron del emcargado de hacer el seguro.

Moling y €* negaron que hubiesen ofrecido pagar di-
forencia alguna.

Falls dsd Jusz de Bagwlom

Buenos Al , Abril 10 de 1875,

Vistos pslow sutos seguidos por los Sres. Marciano Mo«
lina y C» contra los Sres. G. y 8. Hayeroff, pidiendo In
escriluracion del vapor «Rossrior, que los primeros ha-
bian comprade & estos dllimos v de que resulta:

1o Que en Abril da 1800 los sefiores G, vy 5. Hay-
erofl, vendieron & D. Marciano Molina y Ca el vapor
«Rosarios, porla suma de 39,000 pesos fuerles, pagaderos
en lelrat y se compromelieron los veodedores & asogurar
ol vapor al ocho por ciento sobra su valor, en las mis-
mas compafiias que lo estaba antes.

2 En cumplimiento del conlrato los wseiiores Molina
pogaron & los sefiores Hayorofl ol importe de la cuenia de
f. 1* todo lo que ba wido alogado en ls demanda de loa
My confesado en la conleslacion § la misma por

'l- Que la “oconteadesiands da Hayeroff se bass en jue
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il saguro ham pagado une prima magor que la convenida

que por consiguiente, lions derecho 4 deferir la eocri-
lurscion basls que sean pagados de esa diferencia, pago
que agregin len fud promelide al Armar el saldo de la
cusnta de . 1°,
Y considerando: 1* Qua el demandado, no contradiciendo
el 20 phrrafe de la domanda en que se afltma que los
eslaban ubligados al pago del 8 o/, & loa ven-
dedores & condicion de que eslos asegurasen el vapor en
Léodres; en las miemas compafiias por an afio man, debe
estimarss confeso, de conformidsd al articulo B8 de la ley
de_enjuisismiento, de que ésle y no olra cargo recoso-
cieron los seores Molina y Ca en o momeats de colebrarse

e -0

la compra del vapor.

20 (Qua habiendo sido el ocho por ciento la prima por
seguro que pagaban los vendedores anles de la venla, no
et de suponerse que eslipulasen olrs disliota, por uo ser
ésla oljeto de su especulacion; ni que previesen el au-
menlo que habis de fener com posterioridad ; y por tanlo
e do eslimarse quo al promelerse ol seguro no se exijio
mas prima que la dicha,

3" Que snx prima como el valor del wvapor, fusron pa-
gados & los compradores que dieron recibo por saldo de
ouontas & [, 1 y desde entonces quedsron cumplidas las
obligaciones del comprador Molina, lo que le dd accion
porfecta 4 domander s entrega on la forma que lo re-
clamase In naturaless del objelo vendido (arls. 536 y 527
Cédigo de Comercio) que, segun el artioulo 1018, tratdndose
de un buque de mas de mein toneladas, como el vapor
comprado, e por medio do dooumento escrito que se
transcribird en el Registro de Matina, que esa entrega
dabe hasorse.

& Que la gscepeion alegada de habérseles prometido 4
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los vendedores, ¢o ol momento de firmar la chancelssion
de . 1* que se les pogaria lo diforencia de prima, & ser
eierlo, no bastaris pera enervar la mecion de los sefiores
Molina 4 la escrituracion qua solicitan, por cuanlo seria
una contesion ¢ convencion agsoa & la de la comprs-
venla que quedaba perfecla, como se ha diche.

30 Que tralindose en la promesa alegada de pager un
vilor que escede de doscientos pesos fuerles, no es admi-
sible ln proeba lestimonial {art. 193 Cédigo de Gumrulu].
y esla parte no scompaiiando siquiera un principio de
prueba por eserilo 6 mo mencionando con empecifleasion
en donda se halla, se halls privado do hacer uso de la
prusba por esctilo (inc, 2" del art. 10 de |o loy de enjuicia-
mienlo),

6* Que no solo s halla negado por el comprador ol
compromiao que s¢ lnvoca y mo pusde probarse, segun
queda sspuesto, eind (ue resultando que solo se supo por
Hayeroff ol aumenio de la prima que cobra por la carts de
f. 6, mal pudo reclamsr y hacirsele una promess de pagar
la dilorencia do prima que no exislia el dis do la chan:
celucion, en Abril 20, pues que recien e avisshs de
Léndres ¢n Junio y pudo tensrss noticia en Julio siguiente;
por lo que resulta inverosimil, y contradiclorio el heeho
que funda su contrademands.

Por ssins consideraciones fillo : ordenande que lox se-
iiores Hayoroff estiondan dentro de tercero din la eseritu-
racion de veola del vapor «Hosarior & favor de los Sres.
Marciano Molina y C*, y absuelve & eslos dltimos da s con-
trademanda intorpuesta por Hayeroff, con lna costea dol jui-
cio & eslos Glimos. Mepénganse loe sellos y notifiquess con
<l anginal.

toiders Aibarvdsin.

T ¥H 1]
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(Habiendo spelado los demandados se diold éate :

Felle de la Suproma Corte.

l;-n- Aires, Junio 36 de 1875.
Vistos: por sus fundsmentos, se confirma con coslas |a
sentencia apelada de foja veinle y una; satisfechas las de
la instancin y repuestos los sellos, devoélvanse.

Sacvanon M* pe Canmir,— José
Bannos Pazos.—J. B. Goros-
TiaGA. — J. Domncuez.

CAUSA XLav.

Criminel contra D. Cirlos Gonzales por rebslion. — Incidente
sbre prision.

Sumario. — 1% El oficio fiscal tiene por su naturaleza el
esolusivo objeto de pedir Ia observancia y aplicacion de la
ley, al caso que se controvierle,
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20 No goza de mayores privilegion y prerogalivas que los
demés intereaadon én el juisio.

3o Para ordenar In prision. de un. cigdadano por causa
crimipal, se requiere declaracion jurada (i otra prueba semi
plona de criminalidad.

Coto, — E! Procurador Fiscal de laSeccion de Mendoza,
pidid ante el Juex de Seccion, la prision inmediata & in-
comunicacion rigorosa do . Cdrlos Gonzaler, y que s le
formase cayea erimingl por rebelion, fundandose : 10 En que
dicho Gonzalez era el gefe del partido llamado ponzalists,
de opasicion, que habia ayudado & la rebelion del Gederal
Arredondo en 41874 ; — 8¢ En que Gonsalez y sus parienies
y amigos habian manlenido relaciones politicas con dicho
General, desds antes da rebelarse; 3¢ En que los eonni-
venles de la rebelion en Mendoza habian aido los gefes del
partido gonzalista, segun era notorie y se desprendia de la
correspondencia interceptada por el Gobierno de | Provin-
tia ; — 4 En que el Gobernador puesto por la rebelion era
un sbeio de Goazales y varios empleados aus arrendaiarios 6
dependientes ; —5° En que, segun una informacion suma-
rin levantada por las autoridades de Provincia y cuyos tes-
tigos podian ver llamados & ratificarse, Gomzslez estuvo de
acuerdo y en comunicacion con los rebeldes,— G0 En que
segun creencia genersl, Gonmalex [acilitd elementos de mo-
vilidad & Arredondo en su invasion sobre Mendoxs, y en que
tropas de carros de Gonzalez habian sido protegidas per el
rjéreilo robelde, —7° En que ¢n un parle pasado por el
jefe de ls oficins talagréfica al Gobierno, constaba que Gon-
zalez habia dicho que habia oido que el Rejimiento Ne 4o
de Caballerin se hahia pasado dal Coronel Roca 6 las fuerzas
de Arredomdo.

El Juzgade mandé levantar el eorvespondients sumario,



212 FALLUE BE LA SUPREMA GORTE

reservindose proveer, segun su mérito, sobre la prision
solicitada.

Notificado el Proourador Fiscal, interpusa revooatoria &
apelacion en  subsidiv, om ouanto oo se hacia lugar & la
privion inmediata del denunciado. Dijo, que para deerelar
la delencion de un procesado, bastabian indicios de crimi-
oalidad sunque mo fueran vehsmentes, y que ssos indicios
exislian en el proceso.

Fulls dol Jues d¢ Bersiam.

Mendom, Enero 47 de 1875.

Por preseniado con el documento acompafiado que se
agregark con laa formalidades de ley. A lo principal —con-
siderando: que el uflcio fiscal, leniendo por su naluraleza
el esolasivo objelo e pedir la observancia y aplicacion de
aloy ul caso que se cootrovierle, mo gosa em juicios de
mas derechos y prerogalivas que los demsa inleresados, y
que ol Juzgado por olra parle no ka negado sbsolutamante
la prision sclicilada, espresando solo que se reservaba pro-
veer sobre ella segun ol mérito de lo informacion mandada
instruir. {Jue los ducumentos presontados no fundan en esta
capsa bastantemeate por shora & juicio del juee, la prision
solicitads, por eusnlo no existe una sola declaracion jurada,
ni olra progba semiplens de ¢riminalided que se requiere
siempre, para ordenar la prision de un ciudadano, segun
los principios consignados an Ja nayor parle de las cons-
lilusiones vigentos en lns provincins de ln Repiblica y
opinion de diversns espositores en maleria consliluciooal
¥ tratadistas de dderecho penal eome Slory < Gowenlariv
Abreviado », lib. 3, cap. 5, ndm. 108t; Gonaslex sLeccivnps
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de derecho conslitucionals sec. T4, pig. 60; Tejedor, B
parle, ndm. 233 vy 34; Gregorio Lopes, gl. 1* & la ley 1*,
tL. 29, parle 7o, y oleos : se declarn, no haber lugar 4
la reconsideracion selicitada, y #0 concede en relacion o
recurso do apelscion inlerpuesto, ton citacion y emplazamiento
de cuarenta dias para presentarse ante el Superior, en cuya
virtud se elovardn estos autos, dejhndoss cbpis Lestimoniads
de ellos. Al olro ai: informe ol acluario respecio de las
ocasiones en que el aousado haya comparecido al juzgade
en estos Gltimos Lompos y del objelo de su asistencia.
Caliste 8. de la Torre.

Elovados lon autos so did vista al Se, Procurador General,
quien |8 svacud diciendo:

Suprema Corle de Justicin .

Butnos Alres, 20 de Junio de 1875.

El Procurador General en la imstancia promovids por el
Fiscal da Mendoza para que s¢ reduzea 4 privion & D. Cirloa
(ionzalax por autor y principsl promolor de la filtima rebelioa,
dioe : Que ol Juex do Seccion ha abeado con perfects razon
y justicia, diciendo que miéairas no haya pruchas del delito,
no se puede librar auto de prision,

" La libortad del homnbra os 1s priresra do las garantias
individualea para que pueds violarse por lijeros pretestos,
& por rason tap vages 4 insudicionles como las alegadas por
el Fiscal. EI no solamente no ha dado prueba alguna de que
Gonzales sea criminal, siné que los hechos quo alega, aun
probados, no serian bastanle para catablecer su oriminalidadl
Que &l aea ol gefe dal partido gonsalists nue se dice hay
en Mendosa, mada tiene que hacer con la robelion ; ni ol



Hi FALLOS DE Lk BUPAENA CONTE

haber volado en las eleccionss por la candidaturs Mitre, e
un delito que deba perseguirse. 8i sus hermancs y parientes
trabsjaron porque fuera alegido D. Eliseo Marenco, Gober-
nador de Mendom, cusndo huyd su Gobernador propietario,
eslo mi es un delilo, ni sun cusndo lo foers, podria im-
pularse & D. Cérlos Gongales, que no se dice qus luviera
participadion en ®se nombramisato.

El cargo  mas direoto que se hace contra él es lo que
dice ol gofe de I oficina telogrifioa on su parte al Gobisrno,
& saber: que en la oflcina dijo- Gonzalex que habia oido
decir que el Rejimiento nGm. 1° da Caballeria, se habia
pasada del Coronel Roca 4 les fuerzas de Arredondo.

Pero esta falsa nolicia, que no se afirmaba, siné que
se releria d otdas ;puede acaso conslituie el delito de rebe-
lion? Aunque Gonpalez desesra realmenle qua la rebelion
Iriunfara, si 6l no habia tomada parte en ella, como parece
que no la lomd, no pueden hacerle cargos oriminales por
estériles desecs.

Por eonsiguiente pido & V. E. que sesirva confirmar ol

auto apelado.
Francisco Pico.
Falls ds la Superms Corts.

Buenos Aires, Junio 36 de 1875,

YVistos: por sus fundamenlos, y de conformidad eon lo
pedido por ¢l Sefior Procurador General, en su precedants
visla, ss conlirma el aulo apelado de foja quince yoelta,

y devuélvanse.
Jos# Bammos Pazos. — 1, B.

GonosTiaga.—J). DomnGuez
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CAUSA XLV.

D, Miguel Ramayon conira D). Oclavie Posadar por cobro de

Sumario, — 1° La falta de contradiccion & un hecho ale-
gado por la conlraparle importa reconocerlo.

2¢ Deba ser probado todo privilég=y T prolesta que
la loy prescribe para comservarlo.

3° Loa derechos y privilegios sobre ol bugue se eatin-
guen despues de soscula dias de la venls, no mediando
prolesia.

4* Esos derechos son lales cuando los gjercita um solo
acreedor conira ol deudor, y asumen la calidad de privi-
logios cusado hay concurso de sereedores,

5° Sobre los bugues no existen ceédilos reales. Los pri-
vilegios son garantias eoncedidas por la ley & los derechos
de cierlos acreedorss, y cesan cesando eslos,

8* Las resoluciones de la Suprema Corle en casos dis-
tintus, establociendo que la demanda ejeculiva debe en-
tenderse com los nuevos propistarios, no desconocen los
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Gawo. —D. Miguel Ramayon presenld upa coenta de
suminisiros hechos al Bergantio « Rio Negro« hasts Mario
de 1873, con ol conforme del Capilsn.

Resonocido el conforme, enlabld demanda ejeculiva contra
D. Oclavio Posadas, quien en la estacion aporiuna se os-
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de propiedsd de esle fillimo; y eapeciaimenie an ol in
cidente de oposicion & I ejocucion de que resulta:

1" Que hasta Marso de 1878 ol Se, Ramayon tecis su-
ministrado en provisiones al « Rio Negro » la cantidad de
{6062 pesos moweds corrisnie, como results reconoeidn
por ol capitan Hojelad 1, 4

2" Qua trabado el embargo en sl mencionado ¢ Rio Ne«
gro v, D, Octavio Posadss se presentd escepcionindoss de
la douds, slegando inhabilidad del ttulo por haber com-
prade ol yo dicho « Rio Negro + su Oclubre de 4873 y
haberlo hecho mavegar despuss do ls venla, em #u propio
nombre y por mucho mas de los sesenla dias que deler-
mina ol arl. 4024 del Cédigo de Comercio, como neco-
sation para gue se pierdan los privilegios que se acuerdan
por o) Codigo & ciertos acreedores.

30 (Que oorrido traslado de la eacepoion, el repressniania
de Bamayon contestd : 1° Quve es ol buque quiea debe,
son cusl fusre su duefio, pues las provisiones se dieron
ol buque y en &l se invirtieron. 2* Que no prelends pri-
vilegioa ai hallegado ol caso, porque mo hay olros aotes-
dores que aleguen iguales ni mejor derecho, ¥ 3 que la
propiedad de los buques no se (rasmite por vesla wind
con todos sus cargos.

Y considerando: 1° Que no habiéndose negado por In
patte ejecutante el hecho de la compra’ del «Rio Negro «
por ol cjecutado somo ol de que lo ha hecho navegar 4
mh'uphpuul;-hdunprqudquuuld
-n.lﬁlﬁlﬂl de Com. pars que se sstingan los pri-
venls volualaria, imporla
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privilagisdon sind por el término antes (ijedo (art, oitade)
y ba dehido alegarse porque como lodo privilegio debe
sor

2 Que anngue por el art. 1020, Codige de: Comercip,
si la propiedad de los buques se trasmile 4 los compra-
dores con todos sus cargos y salve loa derechos y privi-
legios & los mcreadores, de los arliculos 1024, 1032 y
1028, Cod. de Com., sstos derechos y privilegios que son
usa limilacion & la propiedad y i los derechos del com-
prador, solo duran lo que permite 1a ley que los ha creado;
y por el »ri. 1024 citado, quedan estinguidos despues de
sesenis diss ; pues de olro modo seris iluzoria la venla.

3% (Jue aunque por ol art. 1020 mencionado se haga
relerencia & derechon y privilegios, con separscion, eslande
subordinados unoa y olros por lo prescrilo en los arii-
oulop siguientes, ; ¥ siendo unos y otros escepoionales &
ls. maturalesa de la cowmpra-venla, son derschos privilegia-
dos & de escepcion y debe enlenderse que & unos y otros
8¢ roliere la digposicion del arl. 1024, haciendo que haya
privilegio cumndo haya comcurso de derechos; y simple-
meals derecho cuando solo se presenlan como en aste
caso, uno solo de los soreedores,

4* Que ne es verdad que haya crédilos reales sobre &l
bugque, siné gue los privilegioa que sobre ellos sa acuer-
dan por loa bechos é contratos del ecapitan 6 del armador,
" son garaptias concedides & esas obligaciones y cesan con
el derecha de las personas; y en ol caso ocurremie con
el do los aoreedoras privilegiados qua sclo subsiste hasta
los sesenta dias conlrs el wuevo dueho; si no media pro-
tosta, oomo no ha mediado, sienda por eso cstimado ese
privilegio como vaa mera hipoleca legal.

50 (ua la Suprema Corlo lojos de haber dsclarado lo
contrario, en el kllo citado (Causa 98, de la @ série |
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ha: resuello finisamente en causa del mismo Remayon qua
la demanda ejeculiva debia eplendarse par estas y olras
razongs conlra los nuevos propietarios del buque apro-
visionado ; pero no que estos créditos no caducasen por la
preseripcion alegada del art. 1024; y mocho menos que
fuesen reales y hubiesen de seguir & loa sucesores do la
propiedad en. cualquier grado.

60 Que en la misma cansa de los mismos Sres. Ra-
mayon. contra los Sees. Hiestra y Rojas, lojos de escop-
cionar estos que habian caducado lox derechos de los
ptimeros por haber consentido en la venla sin ln protesta
del arl. 1024, solo me alegé novacion y conslaba que los
Sres. Rojas habian sido couddminon, antes de la venta y
en @l cobro no habia mediado el plaxo fAjado en el articulo;
lo gue constituye diferencias notables von el easo en cuestion.

Por estas comsideraciones fallo : que D, Miguel Rama-
yon no es acreedor & 0. Oclavio Posadas por la cantidad
que pobra & f. 1 por inhabilidad del titulo y en su con-
seousncia, ordeno suspender la sjecucion y levantar sl em-
bargo, con costsz al sjecutante. Repinganse los sellos y

aotifiquess con sl orjinal.
- Isidero Albarracia,

Falls de Ia Bapressn Corie.

Hugnos Aires, dalie 3 ds 1875,
Vistos: por sus lundamenios se confllrma con costas el
aulo spelado de foja ciento cusrenta y'uno; salisfechas las
de la inslangis y repuestos loa sullos, devuélvanss,
SaLvanon M* ot Canni. — Jost Bannos
Pasos. — 1. B. Gonosruacs. — J. Do-
WINGOEZ.
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CAUBA XILVI

D. Luis Rusds con D, Cirles Segei sobre reclsme de hacienda.

Sumario.—Si el apelanie no espress sgravios en ol Lér-
mino de la ley, so declars desierta |a apelacion & In primer
rebeldia que acusa el apelado.

—

Casmo.~En los aulos seguidos asle el Juex Nacional de
Entre-Rios por D. Luis Rueds conlra D. Cirlos B. Segui
sobre reclamo de haciendas, & escrite presentado por D. Lu-
ciano J Aveleira apodersdo de Segui scusando rebeldia por
no habor Rueds espresado agravios dentro del término legal,
so diclé esle

Falto do Ia Puprews Cevis

Buescs Aires, Julo 3 de 1375,

Por lo que resulta del precedente cerlificado y & mérilo
de lo dispueslo en ol articulo doscienlos dier y siete de In
loy de procedimientos, declirase desierta la apelacion; do-
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vaélvanse on consécuencia los aulos, prévio pago de costss
y reposicion de sellos por el apelaate.
SaLvapor Me pEL Cammin. —Josi
Bannos Pazos.—J. Domincuez.

CAUBA ILVIL.

D, Juon Curuichel y D. Dominge Moluner contra el adminse-
dor de Renios Naocionales del Rosario por cobro de pesos.
Sobre personeria.

Sumario.—La aduans, en lo relalivo 4 sus funciones es-
peciales, no Liene personeria juridica, pars ser demandada en
la persona de sus administradores.

Cas.—D. Ignacio Comas, vendid al Gabierno Nacional
una casa en la ciudsd del Rosario, donde se encusatran
aclualmente las oficinas de la aduana de ese puerio.

El administrador de rentas por comision del Gobierno en
cargd 4 los peritos Curutchet 5 Molner para que se recibie-
sen de la casa con sugecion 4 los planos, dimensiones y
distribucicnes presentedes por el vendedor.
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Log peritos cumplieron el encargo, y pasaron la cuenia de
sus hoporarios al Administrador do Rentas, quien se resistié
& abooerls, y sun & elovarle 8] Gobierno, slegando que él
habis obrado por mendelo de ésle, y que los perilos se ba-
llsban en el deber do paser la cuenla directaments &l Gobiero,

En visla de esta negaliva, los Sees. Curotchet y Molner
demandaron al Adminisirador da Rentas para que fuera con-
denado al pago de Ia cuenta.

Esle, haciendo mencion de lo elevado de la cuenta, opuse
que 6l no estaba cobligado & pagar su importe, ni & respan-
der an juicio por no fener personeria jutidica como tal ad-
ministrador de Rentas.

Rosario, Abril 15 de 1875

Vislos : de ellos resulla: que el Administrador de Adusna.
en virtud de encargo recibido del Gobierno Nacional, corrien-
ted [ 1, para recibir la casa comprada & [}, Ignacio Comas, 4
fin de llenar su cometido, nombrd peritos é D, Juan Curulchet
y D, Domingo Molner, para que viesen i ella estaba con=
forme eon el inventario que habia servido de base sl contra-
to de compraventa : que dichos perilos efectivamente hicie-
ron con buen éxito el trabejo que les fué encomendado,
pasande despues de algun tiempo al Administrador para su
pago ln cvents de I. 2, importante novecientos veinte pe-
sos fuertes, sn que estimaban su Irsbajo. Mas ol Adminis-
dor oreyendo que mo le correspondia su pago por proceder
tan sole como Agenie del Gobierno Nepional, se resislié &
hacerlo, domo tambien & elevarla al conocimiento superior,
por oreerla sumamente exagerada; y fué on esta virtud que



DR SUNSTICIA NACIONAL o3

los peritos se presentaron demandando por su pago d dicho
funcionario pablico.

Y considerando: 1* Que siendo ls Adusns simplamenie
una reparticion del Poder Ejeoutivo en lo relstivo & sus fun-
ciones especiales, min tener por ai personeria juridics, por
ouanto no estk esa reparticion comprendids enire lan
sonas juridions designadas por el Codigo Civil, lib. 19 k. 47,
arl, §, que pueden contraer 4 mombre propio dereshos y
obligagiones ; como lo estdn les ollcines telegrificss, do
correos v demas de la Adminisiracion ; las cuales, euando
fus superiores no se obligan personsimentes, proceden siem.
pre, ya en juicio, 6 luera de 8, § nombre 6 como mandals-
rios del P. E.; raxon por la cual, son siempre represontadeos
judicialments por el Ministeriv flacal; principios establesi-
dos ya por la Suprema Corle, en diferentes falloa,

2 Quo por tanto el Administrador de Renlas, no puede
ser demandado por el cobro que se persigue, por mans sflcs-
sen que puedan ser los derechos de los demandantes conlra ¢
P. E. Necional.

9 Que esto no obstante, hay conveniencia, sin impedi=
monto alguno, di pugna con eslos principios, que el mis-
mo Adminisirador, para lagilitar el cobro que hsoen lsa
personas que emplea en sofvicio de au reparficion, eleve
sus cuentas y solicitudes al Gobierno de la Nacion, acom-
paiidndolan con los informes que en justicia orea convemisn-
tes; pues de lo contrario, #l mismo hallaris difloultados pars
encontrat hombres & su serviclo, por los qus selos swperi-
weatarian al obtener ol precio de su trabsjo, con reclemes
directos ul E. N. por pequeiiss sumses, Por estos funds-
mentos, no se hace lugur 8l sobro que se inlerpone conirs
el Adwministrador de Rantas, dejundo & salvo los derechos de
loa demandsales pars ocurtir & donde corresponds; y de-
bienda dicho Administrador wlevar la cuenta que ¢ lo pre-
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senla 6 la que se le presenlase modificdndola, con les infor-
mes que estime convenientes. Repingase los sellos y salis-
fochas las costas, archivese.
Fenelon Zuriria.

Falte de la Suprossa Corte.

Buenos Aires, Julio § de 1875.
Vistos: por sua fundamentos se confirma, con costas, el
suto apelado, de foja veinle y siels, y salislechas y repuesios
los sallos, devuélvaase.
Sawvapon M* pm. Caman. —J. B.
GonosTIAGA. —J. DommGuEs.

CAUSA ILVII

El Fisce WNacional, contra D, Selvador Mendy, por cobro
gjecutive de pescs.

Sumario.— La disposicion de «llevar adslante la ejeoucion
por ol importe /eial de los derechos reclamados » dictade
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o0 una demanda ejeculive, debe ralerirss al imporis com-
prendido en el auto de solvendo, y no al comprendido
en ¢l esorito de demands.

Caso, — El Procurasdor Fiscal de la Seccion de Buenos
Aires, entablé demanda ejecutiva contra 1. Selvador Mendy
por cobro de 13,687 pesos 24 centavos fuertes, procedentes
on parte de letraa firmadas, y en perte de um srror reco-
nocide ¢n una d& las mismes leteas, cuyp error producia
una diferencin 4 fovor del isco de 1597 ps. 50 cs. fuertes.

El Juex de Saccion diold el aulo de solvendo por toda
la suma demandada, revocéndolo en seguids y quedando
reducida ls inlimacion de pago al valor de las letras, con
wsclugion del cergo fundado ea el error indicado.

Citado de remate el deudor apuso la escepcion de pago
respecto de unas letras, y de inhabilidad del titulo res-
pecto de olrss.

El Juea de Seccion admitid la segunda eacepcion y rechszé
I primars.

La Suprema Corle revocd la senlencia en su primers parle,
declarando que debin llevarse adelanle la ejecucion por el
imports lofal de los derselios reclaniadon.

Yusltos los sutos sl Juex de Seceion, ol Pracurador Fiscal
pidié y obluvo que se ampliara ol embarge, por el resio
de la suma contenida en su demanda.

Citado de remale, Mendy Opuso escepeion dé inhabi-
hided y pulided, diciendo que el Procursdor Fiscal eaten-
dia ol fallo de la Suprema Corle por uns suma mayor de
In comprendida por él; que la palabra iolal empleads en
dicho fallo se referls al total de los derechos reclamados
cob | secion ejeculive, y no de los reclamados com Iz de-
demands, puesto que lu jurisdiccion de la Suprema Corte sels-
ba msturslmenle limitsda 4 recasr sobre ly senlencia de remate

T. vu 16
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@ In que no estabs comprendida |a parle de la deuda
relstiva ol oargo por error sofrido en una de las letras
cobrades

El Proourador Fiseal conlesto que la nulided no era de
lss escopciones admitidas en juicio ejeculivo, y que la in-
babilidsd s fundaba en la interpretacion del fallo de la
Suprema Corte que mandé pagar la totalidad de los derechos
reclamados y no parte de ellos.

Falls def Jues do Sevriem

Buenos Aires, Mayo 20 de 1875

Por los fundamentos espuestos por el Procurador Fiscal,
no ba logar con costas 4 las escepciones deducides, lle-
vindose cn su consecuencis, adelanle In ejecucion, hacién-
doselo saber & las paries, nombren peritos tasadores dentro
del término de lercero dia, de acuerdo al articulo 285 de la
ley de procedimienios, bajo apercibimiento da hacerlo de
oficio. Repéngase el sello.

Ugarriza.

Mendy apeld y se le concedid el recurso en relacion,
Feits $o b dapiermn Do,
Buenos Aires, Julio 17 de 1875,
Vislos : considerando que despues do Laberse librado

sulo de solvendo & foja diez por ¢l imporls tolal'de la
liquidacion de foja ouarta, fué modicado nquel suto por el de
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fojn diez y wois, quedando escluido de la -j-nnuam ol m'lo
fundado en error y reducida al imporie de las letras x
en la senlencie de remate 4 fojs noventa y nueve fub

el ejecutado con respeclo & una parle de eses leiras : que
la sentencia de la Corle revoed la del Jues d¢ Seccica en
esla parte, mandando flevar adelants la ejecncion por ¢l im-
porie total de los derechos reclamados: que de estos anloce-
dentes se deduce que esta cliusura, por general que pe-
resos, debe limilarse al imporle tolal de lo comprendido
en ol juicio ejeculivo, y no & la suma que por resolucion
esprasa habia quedado fuers de é, y fuera por consiguisate
del recurso entablado. Se revoca por estos fundamentos
el auto apelado, y #e declara que debe scpararse de la eje-
cucion, y reservarse para el juicio correspondiente, el cargo
procedente de error en una de las liquidaciones de la aduans,
llevindose adelante por todo lo demas. Sabisfechas las costas
y repuestos los sellos, devudlvanse.

Sacvapon M* peEL Canmie.— Josdé Ban-
nos Pazos.—). B. Gonosmaga. —
). Domngue,
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CAUSA LIX.

D= Jsabel Hernandez contra D. Cdriss Vamini, sbre cumpli-
mignio de un confrale de compre.

Sumari. — 1o Veriflcada la compra-venta de un inmue-
ble sin clbusula alguns, con la simple oferls y sceplacion
de la cosa y precio, debe aquelln ser llovada & debido
cumplimiento.

90 La afirmacion del martillero en el acto del remate
de ser buenos los Lilulos, no perjudica In subsistencia de
la venla y solo pedrin producir responsabilidades & eargo
de aquel.

3* La nola impresa en el boleto del remate, diciendo :
ven raso gue las excritwras mo esién bien, la venta quadard
nula », no altera lan conclusiones anleriores, si dicha nola
no fué suscrita por las partes, y la compra se efectub en
el acto del remale sin condicion.

4° La subsistencia de una cliusula semejanie afecta el
tulo del vendedor, y para que ella dea eficas es nece-
sario slegar y demoslrar los vicios legales de aquel.

5o Por la lagislacion anlerior, la donacion enbre vivus
¢ cesive grofuita con la subsiguiente tradicion era tiulo
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hibil para trasforir el dominio, y para prascribir sin nece-
sidad de escritura pdBlica.

fie Parfuccionada: la compra, el comprador mo pueds
resistir ol pago dil precio siné en el casd do fener mo-
tivos fundados de ser molestado por reivindicacion da la cosa,

Caso. — D& [sabel Hernandez vendié. por intermedio del
martillero Baisan dos lotes de lorreno & D. Cérlos Venini
gor la suma de 03350 §.

Los tilulos que acreditaban la propiedad de la vende-
dora eran, un leslimonio de venta celebrade por Do Maria
Franeisca Obeego & su favor éo 19 de Maro de IB5S5
anle ol eseribano Ceballos, y una informacion sumaris
aprobada judicialments en Junio 28 de 1872, screditando
la cesion gratuita del mismo, hecha por la mencionada Sra.
Obrego 4 su favor por un documenia simpla que se habia
esirayindo,

En el boleto espedide por el martillero y firmado por
laz parles, exislia f sb pié una nola impresa de este Lenor;
con eano que lon escriluras oo estén hien, la venla que-
dard nuls ».

La Bra. Hernandex, argentina, demandé & Don Cirlos
Vanini, estranjero, ante ¢l Juez de 1% Inelancia en lo Civil
primoramenie, y Jdespues anle ol de Seccion dé Busnos
Aites, por haber Vanini declinedo de jurisdiccion, para
que fuera condensdo & cumplir el conlralo de eompra-
venta & ses & recibir ln esorilura y & pagar ol precio.

Vamni comleald, que habis comprade con ls condision
de que los litulos de propiedsd debian selar em la forma
legal ; que eala vondicion era implicils én lodo contralo
de compra-venta de inmusbles ; y que ademas se hallaba
esplicila en la nota impresa exisionle en ol boleto de

compra.
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Que los litalos de propieded de I Bra. Hernandex no
eslaban en forma. porque ls informacion sumaria es up
suplemento d¢ Ululo y no un tilelo, y ella se fundaba en
uns escriturs privade, siendo asi que para la trasferencia
de bismes inmuebles os necesarin la esoritura piblica.

Que mo podia mrgiiirse on contra, con la prescripeion,
porque se ignorsban les interrupciones que hubiese podido
lemer la aclovs ; y que la jurisprudencia de loe Tribunales
ds Buencs Aires sl respeclo, es, que ol que compra pro-
piedades raices, no ssld obligado 4 recibir titulos dellcientes.

El Juex de Seccion pere major provesr hivo absolver al
comprador Iss siguionties pregumtas:

« Bi hizo la compra em romatle sin ocondieion ».

« Si olrss personns habisa prelendido lener mejores (i-
tulos sobre ol lerreno en cuestion s,

YV & ln vendedora esias otres:

« 8i ol terreno vendido es el que obluvo por compra 4
la Sra. Obrego ».

El comprador contestd 4 la 15, que al hecer ol remats
ol mariillero dijo, que loa titulos eran buenos, 4 In ¥ gue

La vendedora contesté qne todo pertewecia al titulo de
la compra, con escepeion de cimco varss enm el fondo, que

perlenecian sl de la cesion.

Falle de Jues d¢ Soopdan.

Buenos Aires, Mayo 7 da 1815,
Vislos oslos wsulos seguidos por D* lssbel Hernande:
contrs D. Cirlos Vanini por cobro del precio de la venta
de um lerreno silunde salre les calles de San Juan y de
Entre-Rios, de que resulls:



{e Que en 36 de Abnl de 1874, D). Cirlos Vanini com-
pri por intermedio del martillero D. Hermenejildo Baisan,
& D* lsabel Hersandes doa loles do terreno situados enire
las calles do San Juan y Estre-Rios, por la suma ds B3240
pezos moneda corrisnfe, segun consls de los bolelos cor-
riontes & fs. 41 y 12

2® {lue ul pié de la bolsta de sornpra firmada por ol
comprador se balls una nota impress, la que dico: «on
caso que la escrituras no estén bien, la venla quedard
nulas.

3° Que en virtud de los hechos sspussios en ol primer
resullando, se domanda por Is Sra. Hernandes ol cumpli-
mienio del conlesto de venls y por Lanlo el precio de veata
y se resisle por los demandados, alegsndo gus las escri-
turas mo esldn bien por constar una de ellas (ladef. &)
de informaciones sumarias que tienen por antecedents un
ttelo de escritura privada.

Y considerando : 1* (Jue la venta de que se trata ha
sido verificada simplemente y sin cléusula alguna, como
se desprende de la confesion misma del demandado, que
interrogado  sobre si se estipularon condiciones om ol mo-
menio del remals, conissla, al sbeolver preguntas, que al
hager el remats, el martillero dijo, que los titulos eran
buenos, lo que no imporia sind el juicio i opision del
martillero sujeto & verifleacion del inlsresado y que en
todo caso harin responsable & este dllimo del dafio que
hubiera causade (inc. 2o, art. 09 del Codigo de Comer-
cio ) por la obligacion que liens de proponer los megacios
con exaclitud, precision y oleridad.

2 (Que no obsta & la conclusion precedente la cliusula
invoeada por ol resultando 3°, tanio porque no aparece
suscrila por ol vendedor ni el romatador, como porque la
compra se veriflcd segun queda espussto en el consideran.



FA Lof DE LL SUPRENA CORTE

do precedents sin condivion alguma; y una vex hecha la
venta mo podis ol martillero modificar lus condiciones e
¢ o venta que hebia quedado completa, con la oferta y asep-
lagion & los efectos de demandar la eserituracion y en-
Irega, como ol precio de la coss vendida,

8 Que sun suponiendo subsislente Ia cléusals mencio-
nads, elle oo afectaria eind ol Ulule del vendedor sobre
la coma vendids; y ssle litulo no ha sido vAlidoments
objeiado, pues no se ham megado ni la casion en virtud
de la cual se obluve 1o parte de lerrenc veadido, ni la
posesion inmemorial del mismo por la vendedora y su
caussnls, ni la forma en que ne hacen constar eatos actor, una
yez estravisdos 6 perdidos los tilulos originales, por informa-
eion judicial, que puede serimpugnada; pero que no siéndolo,
haes presumir su verdad, y no lo ha sido en el caso setual.

4* Qua lx donacion éntre vivos, & cesion graluils, era
un Uinlo hibil para trasferir el dominio ocon la subsiguiente
tradivion, en la legislacion vigenta en que fuve lugar la
que boy se objels, como entre otros espositores, lo sienta
ol Dr. Alvares (Inslituciones de derscho resl, adicionadas

. por el Dr. Voles Elnlnli'l. phrrafo 483 ); y par lanbo lo
era pary la preser ;mnn que hacen inaplicables al caso las
doclrinas sobre la escrituracion uquandl en &l coniralo
ds compra-venta de inmusbles.

5* Que perfsceiooads Ia comprs como queds espuesto,
al comprador no puedé resialir la enleega del precio, sind
conndp tuviess motivos fumdados de ser molestado por
reivindicacion de la cosa (ert. 104, tit. 3", lib. 2, Cddigo
Civil), y 4 las consideraciones legales espuestas, hay que
sgregar |n confesion de parle absolviendu preguatas, gue
declars ignorar que hays lercero & terveros que sleguen
derocho & los bienes vendidos, por lo que de hecho

de derecho han podido ser enagenados.
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Por estes consideraciones, fallo: que D. Cérlos Yanini
pague & D" Isabel Hernandez, 4 los diex dias de netificado,
la cantidad de nnventa y tres mil doscienios cinewents pesos
moneda eorviente, debiendo estendérsele préviamente |a‘es-
crilura. correspondiente, con mas las costas de este juicio.
Repdnganse los sellos y notitiquese con el original.

hidoro Albarracin.
Falla de In Suprema Torie.

Buenos Aires, Julio 20 de 1875.

Vistos : por sus fundamenlos se confirma con coslos, el
aulo apelado de foja cusrenta y dos, y salisfechas estas y
repuesios los sellos, devuélvanse.

Sacvapon Ms pEi Cannmn — Josg
Barnos Pazos.—J. B. GorosTia-

cA.—J. DoMINGUEE.



CALUSA L.

D. Federieo Moreno contra D. Trisian y D. Domingo Valaguer,
por indemnisacion de dafios y perjuicion, sobre lérmine
- probalorio.

Sumario. — Declarado en suspenso, &l érmino da pruchs,
vuelve & correr desde la iltima notifloacion del aulo qua de-
roge In suspension, y no desde In espiracion del término
dentro del cual pudo apelarse de este aulo.

aw.—D. Federico Moreno, demando & los senores Vala-
guer por cobro de 15055 ps. 55 cle. bolivianos, importe de
unos animales de su propiedad, tomados por los sefiores Va-
laguer pars el servicio de la rebelion de 1875 en las Provin-
cias de Cuyo, y por indemnizacion de defios y perjuicios.

Los demandados negaron loa hechos, y el Juez de Seccion
abrié 1n cousa & prueba por 156 dian ol 2 de Marzo de 1875,

Durante estos quince dins, D. Domingo Valsguer pidis se
suspendiera el juicio, por haber sido iniciada conira &l uns
causa eriminal por complicided en la rebelion.

El Juez de Seccionen 18 de Marzo urdent se suspendiora
ol lérmino probalorio haata |a resolucion del incidente.



En 8§ de Abril no hizo lugar A ls suspension dal juicio,
siendo noliflcados todos los interesados el dia 8.

El wseribano, en 13 de Abril corlificd haberse vencido =l
término probatorio, v D, Federico Moreno al dis siguients
pidi6 se declarara sin efocto el cortifleado, y so proroguse el
término de los quince dias por tode él de la lny.

Sostuvo que los quince dins concedidos para ln proeba
eimpesaron con ol & do Marso, por ser del O la dllima noti-
fieation del auto de prueba, v debian concluir ¢l 20 de dicha
mea: que el 18 fué suspendide el lirmmo, cusnde (altaban
tres diss psra wu conelusion, ¢ sen ol 18, 40 y 20, que
derogada la suspension ¢l 5 de Abril y notificado el aulo el
8, ¢l Wrmino no podie volver & ocorrer sind despues de
ejeculorindo esta; y que por condiguients, calculando los
cinoo dias (tiles para qua quedara sjeculoriado el aulo, y los
ires dins que fallaban pars los guince, el términe po habia
vensido mi el 13, wiel 14 de Abnl

San Juan, Abril 24 e 1875,

Yiston: y considerando especialmente ; 1* Que la oues-
tion iseidental promovida por ol demandada D, Domingo Va-
laquer & 1. 20, y que dié lugar 4 |s suspension dal Lérmine
probslorio en eals cauas, es de aquellas que por su matura-
leza traen 6 pusden traer gravimen irreparable, y por lo lanto
apelables ante of superior; (artieulo 208 de la ley de Proce-
dimientos. |

2¢ Queen oste coneeplo el términe probalorio suspendi-
do en I8 da Marso, no ha continuado corriendo, sind des-
pues de gjesmioriads la resolucion de fechs 5 de Abril, que
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foaidit la cuestion, segun se deduce do los lérminoa del
artionlo 17 de ln ley citads, pera ol lérmine para apelar corrid
desds ol dia wiguionte, aris de Abril, sin que deba suponer-
uqu-lhpuhm-qnmumqul

3 Que en ol caso de salicitarse Wrmino estraordinario de
pruchs, |s misma ley on sy arliculo 00, exije que la pro-
vidensin que lo acuerds entd gjeculoriada para librarse los
despsohos respectivos, y por snalogin con el presente caso,
no debe entenderse que conlindn ol Wrmino probatorio, sin
salar anles #jeculorinda lu senloncia que levanid su suspen-
sion. Fallo declarando que Is solicitud de provogs de foja
40 a2 ancuentra deatro del termino probatorio, leniéndose por
lo tanto, prorogndo desds la ejecutoriscion del presenteaulo.

N. Moreillo.

Falis ds la Suprema Corte.

Buenos Aires, Julio 32 de 1375
Vistos : habiéndose ordenado por &l decreto de fojs veinte
vaells, ls suspencion del término de prueba hasta |a resolu-
elon dol incidents promovide; y habiéndose dejado sin sfec-
lo esta suspension, al fallarse dicho incidente por el aulo de
faja veinte y seis, se ravoca |a sentencia apalads de fojs oua-
ronts yuelta, declaréndose que el términu de prueba dehio
correr desde la Glima nolificacion del aulo que derroga au
suspension, de conformidad con lo dispuesto por el arliculo
dies y slele de 1a ley de procedimientos. Salislechas las

costas y repussios los sellos, dovudivanse los aulos,
Savwapon M* pre  Canmin. —Jost Ban-
nos Pagos. —J. B Gomostiaga. —J.

Demmouna.
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CAUSA LI

Criminal, contra D. Felipe Camargo, por violacion de la
correspondencia piblica.

Sumario. — La reunion de muchos anlecedentes, cada
uno de los cuales establece una presuncion vehemenls, contra
el acusado, coastituye prusba plena y suflcienle para apli-
car la pena del delilo, no siendo la de muerte.

Caso.—El Procurador Fiscal de la Seccion Je Buenos
Aires, acusd § D. Felipe Camargo empleado del correo, por
haber en Julio de 1872, susiraido de la valija que le habia
entregado el Administrader de Correon da los «Tros Arroyos»
la correspondencia piblica, con el objelo de hacer uso del
dinero que se conlenia en ella.

Espuso que aunque el acusado negaba el delilo, su fuga
despues del hecho y las declaraciones de low lestigon del
proveso, le convensian de su culpabilidad,

Pidi6: contra é| la splicacion de la pena establecida por
el art. 53 de la ley oacional penal.

El defensor, sosluve que la correspundencia no habia sido
susiraida, sind perdida por el eslado de ebriedad en gue
se¢ hallaba el mcusado.

Seguido el proceso por lodos sus Irdmiles; se pronuneid el
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Falie dol Jues do Seoviom. |

Busnos Aires, Mayo 8 de (BTG

Y vislos estos sulos seguidos contrs Felipe Camargy, por
violscion de la correspondencia que conducia eomo correisla
y comsiderando :

1* Que el conduclor de la correspendencia de la Ad-
mistragion de +Tres Arroyoss habiéndola rocibido para lle-
varla & esla Capilal, en vez de cumplir lolmente su mision
se quadd en ¢l mismo pueblo de su residencia, hasta el din
siguienls, yendose & embriagar en ol calé de D). Demingo
Oddoad, declaracion del mismo procesado y de los Lesligns
D. Leon Yereziarie, D.Guillermo Ibremen y D. Pedro Cejas.

2 Que en ol reflerido calé, se lo vid hacer gastos supe-
riores & sus facultades, no hebiendg podide esplicar satie-
facloriaments la procedencia del dinero que gasid alll, siendo
complstamente inverosinil la venla do ecaballos que eos-
presa en sus declarasiones.

3¢ (ue en ol mismo calé donde estuvo vmbriagindose,
se encoatraron af din siguients esparcidas en el suelo algunss
carias perienecientes A |a correspondencia de que estals
encargado, declaracion del lesligo Verigiarte, foja dos.

4 Que no es moeplable I defenss que presenta de su
conducts, diciendo que |s correspondencia le fué sustraida,
pues ademas de lo inverosimil de tal defensa dodo low an-
lecedentes que dejamos consignados, no eolo no dié cuents
4 la Administracion de su procedencis, sind que trald de
sustrasrse por medio de la fogs, de Is responsabilided de
sus sotos.

5 Que cads uno de selos anlecedentes estableciendo
uoa presuncion vehomenles contra el scusado, Is reunion de
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ellos es una prusha concluyents, suflcienle en conceplo de
los espositores del derecho criminal, para la splicacion de
eualquiera pena inferior & la de muerts.

8¢ (ue habiende Camargo fallado notablements & los
deberes de su cargo, quedéadose en el puehlo de su pro-
oedancia cuando estaba encargade de conducir la corres-
pondencia publica; ha emperado por un acto  illeito que la
hace responsable de lodas sus consecuenciss; y

7* Que lo principal y mas inmedialo de eston actos
ha sido la pérdida de la correspondencia y su violscion,
enconlrindose: entre esta un paqusle que conlenia 1150
pescs G reales m/o. remitidos por la Administracion de « Tres
Arroyoss & la Central, segun const de la declaracion de
D. José Jimenes de [, 4.

Por estos fundamentos, declaro al acusado Felipe Camargo
convielo del delito de violacion de la correspondencia pi-
blica, de gue estaba encargado como emplendo, y deacoardo
al art, 53 de I ley penal, lo condeng & In inhabilidad para
oblener cargos publicos y cinco aios de trabajos forzados,
en cuye lérmino deberd compularse la milad del que lleva
sufride de prision, costas del juigio y reslilucion de los
1150 pesos 6 reales mjc. sustraidos, da acverdo ol art. 81.

Higase saber y repinganse los sallos.
Andrés Lgarriza.

Apalada |a septencia anterior por el defensor del acusado,
pidié aquel se diera por compurgads con la prision sofrids
la oulpa de Camargo,

Dijo que el arl. 53 de la ley Nacional Penal se referia
al emploado yue comele el delito & sabiendas, y no al qua
estd en estado de ebriodad, como se habia probado que
eslaba. Camargo,
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL.

Buenos Aires, Juwio 17 de 1875.

El Procursdor Genersl, respondiendo 4 la espresion de
agravios del defensor de Falipe Camargo, scusado da vio-
lacion de correspondencia piblice de que era portador, y
sostraccion de valores, dice. que el delito esth pleaamente
probado, pues la violacion consla del hecho de haber dejado
caer ol scusado en la fonda en que cend, cartas abieriss
de las que conducin, y la sustracion de valores de los gastos
que hizo en la fonds, asi como de lener entre el dinero
que mostrd un papel de cuatro pesos fuerles, lo que declaran
varios lesligos que lo vieron, el cual papel iba entre el
dinero que conducia, segun informe del Administrador de
Correcs, & lo coal ss agrega que el scusado niega haber
tesido un papel metdlico.

En consecuoncia la sentencia del Juez de Seocion esth arre-
glada A 1a ley, y pido & Y, E. se sirva conflirmaria con costas.

Falle d¢ in Swprema Corte.

Buenes Aires, Julic 27 de 1875,

Vistos por sus fundamentos, se conflrmia con costas In sen-
tencia apelada de fojs cincuenta, y devuélvanse.

SaLvapon M* ogL Campin. — Josg
Barnos Pazos.—J. B. GOROSTIAGA.
=], DOMINGUEE,

e T
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CAUSA LIy

Criminal, conira Luis Suares par homicidio.

Sumario.—1° Eneldilito de homicidio, eunndo la muers
te signe inmedialamente & las heridas, laley supune la in-
tencion de matar, @ ménos que da las circunslancias que
rodean al hecho, resulte lo contrario, cuya pruebs corres-
ponde al reo.

2* La pena de muerie impuesta por Ia ley al yue comels
homicidio injusto, estd reservads en la priclica para ol
homigidio premeditado O & traicion & aleve,

30 Bl homicidio alevoso presupone premedilacion,

Ao No' puede eondenarso & presidio perpetuo sind por el
término de diez aios, cuya pens se impone en los casos que
la préctica ha modificado el rigor de la pesa capital.

Caso.—La sustanciscion de esta causa estd delallada en
el siguients :

1. ¥iL i
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Faliz del Juez de Sewviawm

Corrienles, Abril 7 ds 1875,

Y vislos: esla causa criniinal, seguida conira Luis Sus-
rez por homicidio perpatrado en la persona de José Maria
Puchets; de la gue resultan los hechos siguieates :

1o Que Searez y el flnado Puchsla, trabajaban como peo-
nes o6 uno de los obrages de madera que hay en ol Chaco,
y 6l dia veinle y seis de Mayo del aho pazado, se ocupaban
en union coo algunos indios salvages, en acarrcar madera
desde las casas hiasta las « Barranqueras», que dista como
lren leguas; y como el capatas, Ventura (uinlana, notase
que sé demoraban y supo qua aslaban lomando licor, se pre-
paraba para it 4 traerlos ; pore ol salir ¥i6 que llegaron al
puerlo, ypregunténdoles el motivo de la demora se culpaban
reciprocamente; 1o que origind unas disputa cntre ellos, que
did por resultado que Pucheln pegase & Suares un garrotazo
con una picanilla, y como esle quisiese acomeler & aquel
los separd y ordend que llevasen los aparcjos al rancho,
como lo hicieron em efecto ; y luego que los acomodaron ¥
salieron al patio corrid Suarez y lomé un compar con el
que infiri6 & Puchetn dos heridas coa un solo golpe, ls uno
on el sesto espacio inlercostal, y la olra una pulgada del
arco de lan costillus falsss 4 lu region hipocondriaca, de cu-
yas heridas murit on el sclo ; todo lo que resulla de las
decloraviones del procesado, de la del capalaz, Yenlura de la
de Quintana y su harmano Gregorio (Quintana, dmicos les-
tigoa del hecho y lambien del informe médico corriente
b I 5.

20 (Jue, aunque los lestigos estin conformes con respec-
tu 4l hiesho priocipal, resullando por lo lanto plemainente
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comprobado ¢l delito de homicidio comelido por Suarez, se
nola algusa deflciensia respeclo & algunas circunslancias
fque servirian para graduar su mayor & menor gravedad;
asi Gregorio Quinlana, 4 F. 17 dice : que no precedid is-
pula alguna al aeto de la herida, micniras que su hermano
afirnid 4 . 45 que cuando trajeron los aparejos Venian dis-
putando y querian acomalsrse, lo que él evits, en tanlo que el
procesailo, ensu declaragion da [ 43, conteadecia esla asevers-
eion, pues decia que ¢l habia mlinln primery que Pusheta, 1o
que en cierto mode ha rectificado en su canfosion & F. 21 al
conlestar los cargos quese le hicieron. Y considerando:
1° Que esté plenamenta probado que Sudrez ha comelide
in homigidio voluntario, lo que resalta Jo 1a clase e inp-
\rumenlo de que se valid para herir 8l finado Pucheta, da la
parte del euerpa ha donde Fud dirigido ol gelpe; y nslmenle,
e que seguida la muerle, la ley suponesiempre la inlen-
vion da malar, & menos quode las eircunslancias gue
todean al hecho resulie lo conlraric, cuya prueba eorres-
ponde-al reo. 20 Que las boyes 2*, ilr, &, Lib, 7, y 2=, fiv. 21,
lib. 42, N. R imponen: |3 pens de musrte § todo e que
comels homicidio injusto, cuya pena estd sin embargo reser=
vadn en la prictica para el homieidio comelido con preme-
ditacion O & traicion & Wleve, dobiendo. eslus circunstancias
resultar coinprobadas independientemento, de la valuntad de
malar que pueda existir sin que haya premedilacion & ale-
vosia, 3* Que si bien puede calificarse este casa de homiei-
ilio alevoso, poe cizanlo Suatez scomelis subitamente & Po=
cheta despues que pasd la pelea que luvieron én ol puerio,
sin que precediesen palabras injuriosas y coando la victima
eslaba quizd desprevenida, con la eircunatancia, de que no
aparace 41 fub acomelido de frenle 6 porla espalda ; sin em-
bargo, resulla que momentos anles tuvo lugar entre elloa
una rina en que Pochela descargt un golpe & Suarez, con
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ana picans, que eals no pudo yengar por la inlervencion del
patron, pero que deade ol puerlo hasla que eolocaron loa
aparejos en las casan, miguieron dispolando y querian aco-
melarse, 1o que evilaba el capalaz Ventura Quinlana; pero
luego qua salisgon lomd Susrez un compaz que enconird
on el prlio, ¢on el que acometid & hirid 4 Pucheta, de todo
le que: 86 doduce; que aunque haya habido en Buarez in-
tencion. de matar & su adversario; no lo hizo. con premedi-
lacion, pues que sk encontraba aun bajo el ealor de la rifa,
Farinacio, eilado p ir Chauveau Adolphz, tomo v, nim 1082,
dice: quande prima rizs [uil inopinala ¢ secunda wccensil du-
ranle eodem calare, licil bene crederem exgerminalions rize
presumi sniman oceidendi, sed non delibevalum et premediia-
fum, siendu este sulor de ln misma opinion, debiendo en
eale caso eonsiderarse que la primera rifia surgié por moli-
vos del momento, pues aunque Suarez allrma que Pucheta
ers con & muy impertinente, no aparece del proceso que
buliiesa grave enemistad enire ellos sind Tigerss divergen-
ciss que paxaban, quedando luege en srmonly. 42 Que el
homicidio alovosn presupone que haya habido: premadila-
cion, de moda que = |28 cirounslancias del cano demuesirap
qua nn la ha habido no puede ser calificado de tal. Gulier-
res, lomo 3", pag. 50, vim 39, dice:Nambien son homicidios
calificados los que se comelen premedifadamente 6 de caun
pensado; bien cara & cara, dando lugar al contrario para que
se deflenda, bien & iraicion & alesosla nsechando en algun
parage & su enemigo, dispardndose 6 valiéndose de alguna
oira indostria, 4 en fin vogitndole desprevenido. Y Chau-
vesu, fomo 3°, niam 1081, dide: que la guei-apens, que con-
mite en esperar mas 6 menocs liempo en uno & diversos luga-
res an individuo, ses pars darle la muerle, sea para ejercer
sobre él actos de violencis +, no pueds cometerse sin pre-
medilacion y asl lo ha dedocido la Corte de Casacion ; sien-
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do de notar que el Godigo Francés llama asesinalo al come-
lilo com premeditacion & alevasla (guet-apens ) art. 206, Cim
digo Francés. 50 Que segun bn ley 7, tie. 4%, tibro. 12, N.
M. no puede condenarse & presidio perpéluo, siné por el
tétmino de diex afioe, cuyn pana se impone en los conos quo
la préctica ha modificado el rigor do ln peoa eapital que 'Ll
leyos imponen con demasiada Irecuencia. Por estos funda-
monlos, definitivaments jusgando, fallo que debo declarar &
Luis Suarez rev de homicidio simple. en la persona do José
Maris Puchela y como tal, lo condeno & la pena de prosidio
con lrabajos forzados por diex siios en el lugur donde desig-
ne ¢l Poder Ejecutivo, compulbndose el lismpo de prision
sufrido, mientras se ha seguida |a causa ; con cosias. M-
gose sabor.
Carlos Luna.

Ante la Suprema Corle, ol defensor del reo pidid se re-
vocars la senlencia del inferior, y se diera pot compurga-
do el delito con la prision sufrida.

Dijo. que el bomicidio habia sido casual oo resultan-
do del proceso la inlension de matar, que la culpa mayor
Ia twve Pucheta que did un golpe & Suarez y siguid inju-
riéndolo, lo que produje eo esle la consiguienle irritacion.

El 8, Procurador Jeneral contestd :

Surnema CORTE DE JUSTICIA,

Buesos Aires, 17 de Junio de 1875,

El Procurador General, respondiendo & Ia espresion
de agravios del defensor de Luis Suarez, acusado de homi-
ciio, dice: Que V. E. se ha de servir confirmar con-
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coatas | sentencia apelada, por estar conforme 4 los méri-
tos del proceso, y & la préclica legal.

El homicidio comelido por Suarez no lué casual, sind vo-
luntario y deliberado ; pues por el lugar en que estaban
las heridas se conoce que fueron inferidas con dnimo deli-
beradu de malar.

El' Juex de Seccion se ha mosirado demssiado benmigno
en no aplicar la pena de muerle 4 un asesing alevoso, que
dié una muerle segurs, sin riia ni delensa por parle del
agredido.

Y por eonsiguiente pido que V. E. sesirva resolver cumo
pedi en el exordio.

Franciseo Pieo.

Falle de In fuprems ('srie.

Boenos Aires, Julio 20 1875,

Vistos : por sus fundamentos se confirma con costas la
sénlencia apelada da' foja treinta y cualeo vuelta ; y devuél-
vanse, librdndose prévinmenle el correspondients oficio al
Poder Ejecutivo.

SaLvapon Ms pEL CArsiL. — Josg Ban-
nos Pazos. —1. B. GorosTIAGA.—
1. Domiscuez.
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CAUSA LN

D. José Paginoe conira D. Federico Morens, por cobro de peses.

Sumario. — 10 Aceplada una cuenta con la reserva de
ne oponerse & olra que debe presenlarse, no presentindose
esla, la primera so liene por exacla.

2¢ |n conlrate de locacion de servicios, por miles de
pesos, debe liacerse por eserite ymo puede probarse por
lestigos.

3o No determindndose con claridad el objelo sobre que
versa pn conlralo de locacion, mo puede soslenerse la

existencia de esle.
40 Hechas las obras y no exhibiéndose contrato, debe

enlenderse que estas se han ejeculado por su justo precio,
que debe ser designado por perilos.

Caso. — La demanda, contestacion y prusbas pruducides
en csla cause, se hallan delalladas en el siguiente:

Fulis del Jues de Socvlem.

San Juan, Uctobre & de 1874,

Vislos : estos aulos entre D. Jasé Pagano y D. Federico
Moreno por cobro do pesos, procedenles de locacion de ser-
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vicion de albaiiileria en la refaccion de unacasa del segundo,
construcgion de un mausoleo y olsas obras de mane, con
lo slegado y probado por las parfes, y mérito de los autes.

Y considerando: 1° Que el srquitecto Pagano, entabln
demands contra Moreso, por In canlided de cafores wil
frescienlos Ireinta y sisle peson, cimewenda y Ires cenlovos
bolivianos, comeo precio de las obras di mano que detalla
en la cuenla do [ 4%, medisnls un coniralo verbal de
una parte de ellus, y jusla estimacion de las restanie,
reconuciendo haber rocibido & cusnla algunas cenlidides
de disero que no delerming, para desconlarlas de la suma
lotal, ségun los recibos que presente ¢l demandado.

2 Que éale por su parte. conlestando 4 la demands,
niega la verdad de algunes Je las partidas, muy especisl-
mente la Oltima procedentie del coutrato yerbal, inyoeady
por el acior, en la que este Gjn el precio de curire mil
guindenlos pesos por las obras die relaccion de la caie
gonslruccion de un mmusoleo, recomociendo Gricmmenls
cowo precio de Jas miswias b suma de tres mil pesos,
segun consla del reesbo yue corre & L 13 firmado por o
sclor. Que en cuanlo 4 las demms wbras delalladas en la
cutila de Pagano, sole recomibce estar fuera del contiute
las gque flgursn en la minula de [, 24, conleccionada por
I+ Pedto V, Caraffs de¢ comun scGendo éntre lns parles,
para_abopaela en su justa y lejitime estimacion, debiendo
por tanto relormisrse en esto aenlido la cusnla del solor,

3* Que en cusnlo 4 las canlidedes enliegadas & cusnla
por e demandado, esie preseuis dos minules, la primera
do T 14, detallando las enlreges en dinero, y la segunds
de I. 18, procedenie do maderas enlregadas por él mismiy
& Pagaoo por los precios alll Sjados, los cuales mscienden
8 | suma latal de nueve mil cuatrocientor cuarenia y cinca
pesos ochents y cince centavos, como dimero recibido por

L]
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el actor & cuenta de los obras, sin mas descuenlo que el
vilor de las maderas inverlidss en los obras contratadas,

4# Que el sclor en presencia de eslas cuenlas y mi-
nutas, no desconoce su verdad, aceptindolas en fo gue mo
ke opongan con la mioula que dice exislir en poder da su
defensor, sacada de sus propios libros, la cual no ha sido
prosentada, imporlando esta omision por parte de Pagano
un reconopimiento implivite de los mismas.

5o Que confesads por el actor la verdad de la minuls
de . 24, vomo tas Gnicas obras & lesar fuern del conira-
lo, seguun aparéce de la absolucion da posiciones de £ 31,
edyd consistencia legal no admile la escepcion insinuada
de [alta de convcimienlo del idioma por su parle, yueda
solamente como Gmica cuestion & resolver coal sea al
precio convenido de las demas obraz comipreadidas en el
contralo & que ambas parles se refieren, ¢n cuyo punle
no eslén de acuerdo, por cuante el aclor fija la suma de
cuatre mil guinientos pesos y el demandido de tres mil.

tie Que eslablecida la cueslion conforme & los hechos
alegados, probados ¢ confesados, ella debe ser regida en
cugnlo al dereclio por las disposiciones del Cddigo Civil
vigenle, en los contralos y obligaciones Je esla natura-
leza.

7% Que tratdndose de un contralo de locaciom de servi-
ciat, por iles de pesos, debe hacerse por escrito, y no
puede probarse por testigos, de conformidad al articels
cincuenta y siete, titulp primera, seccion lercera, libro segun-
i) del Codigo Civil, y no existiendo en aulos olra cons-
- tamciz escrile que el recibo de f. 13, debe invesligarse si

@l revisto las condiciones de un contrslo de locacion al que
deban somelerse los contralanles como ley de sus respec-
tivas obligaciones.

B¢ (Que el mencionado recibo, sin mas cardeter que el

T. VL 18,
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de. wna constancia de la eniregs del dinero que sspress,
solo haoa relerencia & un conlrala anmterior sobre la wbre
de la plazs y wa mawsoleo, no delermindndose on il fos
Itrabajod sujelos & ese conlrile, y eslando de acuerdo los
piftes on que lus obras ejeculudos en In casa da lo plaza,
no estdn todes condpaiidas, ronulla quo Ly eosa objelo de
Ia loeacion es indelerminada, por lo tanto, sin walor ale
guno, el recibia oomo contraly, pues la locacien sigue lns
de la compra-vemls ¥ no hay compra i ln cosa
ne ha sido eierfa y delerminaida { Articulo 2o, Titulo O, See-
cion 3%, Libro 2, y 12, Tilulo 3, Seccion 3¢, Libro 2%, Ci-
digo Civil ).
 Que no pudicndo admitirse ol recibo en ol earboler
do un contralo, ¥ tratdedose de obligaciones conlinilas
de buena FE, como la presente, debe entenderse quo los
obras de |n casa y el mausoleo, han slido gjecutadns por
si jusla precio, sin ostac osle delerminado, y sujolarse
jatn su Bjscion & lo dispueste en ¢f arileals ciento Ireinta
y eines, titulo xestw, seccion fercers, libro sequnds, Cidigo
Civil, mediante el nombramiento do brhitros.
Por estas considéraciones, fullo delinlivamente juzgamlo
y declaro, que las obras ejeculmlas por el aclor cu la
casa del demandado, y of mausolea en ol eementerio, de-
ben ser todas estimadas por peritos arbilradores, nombra-
dok por lag pirtes con arreglo 4 dorecho, comprendidndose
on ln estimacion el valor de lon muderss empleadss, para
descontarse e lus “valorss rocibidos & cueals que ha
presentade of demandado, ¥ corren de fojes calores hasta
iliez y oohe, wim sdimlirse justiprecio por los Leabajos im-
cindos y destruidos, pars hacerlos uwuevos: se declaran
nlernka por de lejitimo cobro las partides presentadas por
#l nctor sobre trabajos en la ba raca del demandado, y
ladrilla prestado para [4 obra dol mausoleo. Sin espécial



DE JUSTICIA NACIONAL a2m

condenacion en costas. Higase saber, pudiendo el actua-
rio molifiear esta sonleneia original fuera de la oflcing,
debiendo reponerse los sellos.

Natanae! Morcillo.
Habiendo apelado la parle de Moreno, se dicld esle

Falle de la Suprema Corte.
Hunmﬁu.hmnadgilm

Vislos ; por sus fundamentos se conlirma con coslas la
senloncia apelada de foja novenla y siele ; salisfechas las
de la instancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

Savanor M. per Cannie, — José
Bawnos Pazos. —J. B, Gowos-
TIAGA. — J. DoMINGUEE.

e el g e
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CAUSA LIV.

Terceria de mgor derecho deducida por Badaraco ¢ hijos en (a
Mqﬂprlﬁl'm-imh

Sumario.—1° Al que demanda incumbe la prueha.

2 La conlesion sin juramonto y fuers de juicio mo hace
pleaa prueba.

3° La confesion hecha por un ejecutado insolvente y en
perjuicio de terceros, no puede perjudicar & estos.

4% Una declaracion singular no hace prueba en juicio,

5¢ Las acciones por suma de mayor cuanlia, no pueden
ser probadas por tealigos.

o Para que una cuenta de maleriales de construccion de
bugues, sea pntf-mnta on juicio d un erédito hipolecario del
buque, es necesario queé s prucbe que aquellos s¢ emplea-
Tom @n su construccion.

7o Una escrilura pablica de obligacion firmada por quien
pudo obligarse y no argiida de falsa, hace (& en juicio.

Caso.—La demanda, conleslacion y prueba en esta causa
eslin delalladas en el siguienta :
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Fails del Jwes e Bosrles

Ruenos - Aiees, Marza 19 da 1875

Viglos estos aulos de lerceria de mejor darecho, iniciados
por Hadaraco @ hijos, conlra Pini y oncoroni, en la ejecucion
que sigue conlra I, Vicenle Daval y de que tosulla :

12 Que iniciado juicio ejeculive por loa seiores Pini y
Roncoroni contra D, Yiceate Davald y embargados y vendi-
dos los buques «Artoros y «Africanor hipolecados & ese
crédito, se presenid Badaraco y Hoos, alegando mejor derecho
por el cobro de las cuenlas que eorren de fs. 171 & 475 por
valor de 82,225 § 4 rls. m/z., diciendo haber sido suminis-
trados esos arliculos para la construccion de los buquos
venitidos y sleganda el privilegio correspondiente.

20 {Jue corrido lraslado al gjeculado y ejecutante, el apo-
derado del primero, dice ignorar la verdad de la cuenla &,
inversion de los maleriales y pide ln prugba; y el gjeculunts
sostiens ser falsa Ia inversion de las purtidas de la cuenta
letra B, que corre de f. 21 4 23, en la consiruccion de los
bugues vendidos, y pide que Badaraco justifique la cuenta
en todas sus partes,

3o Que ol Jusgado abrid la causa & prueba, & I, 20 sobre
la verdad de la cuenla de f. 4117, y siguionles: y sobre la
inversion que se hubiera dado 4 los arliculos pn'esta oJm le-
nilos.

A* Que sobra ¢l primer punto se ha rendido : 1" el reco-
nocimiento del apoderado da Davalé & I 128 ; 2* el racono-
cimiento de dste 4 1. 178 con la limilacion de 5.506 § m/c.
f. 175; O la declaracion de Jaime Jauri, 41 58, & quien
dice constarle la verdad de la cuents, como saceda de libros
de Badaraco, que llevaba enlonces;
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& Sobre el segunda punto & sea la inversion de les merca-
denas de la cuvnla en ol +Arturos y sAfricanos se ha rendido:

¢ Elinforme pericial de . 204, quoa reconoce que solo
han podide emplearss en la comstroceion de los buques
tiohon, las ciento ochenta y cinco partidas con ¢l signo §.

2 El informe del petito Aderigo que es ol mismo do |ox
ires peritos ya enumerados, El informe de los testigos Junn
Sire y Pablo Consiglio que hablan solo de 20 viges que les
consta haber sido empleadas en dichos buques.

¥ considerando: 1° Que al que demandn incumbe |a prie-
ba, y por tanlo que Badaraco & hijos han debido probar la
verdad de ls coenta [ 117 y siguientes, y la inversion do
los malerisles en ella especificados en la construccion do
los buques «Arturos y «Africano s,

B¢ Que ol reconccimiento do la eusnta de Badaravo por
parto dol apoderado & I 128, no tione mas mérito que ol
del poderdante & £ 178, que es nulo como s2 verd, no ao
halla justificado por juramanto sin lo que no importa la con-
fesion que hace prueba plena (loy 2, 1it, 13, part. 32) yes contra-
digtotio ton su csurito de |, 27, que imporla una negacion
de la yerdad de la cuenta, desde qua se pide que se ralifique
y o8 eala 1 iimica confesion que lince plens & (ley 7, bl 19,
part, citada),

d* Que no-es cierto que |h parte de Pini y Roncaroni,
hinys recenocido la verdad de.la euenta ds Badaraco por ha-
ber divho que le consta la falscdad de Jas partidas de la cuen-
ta B, I 20 ; pues en el pheralo o, piden la prucha da toda
lo cuenta, lo que importa megarla absolutamente, como lo
comprendié el Juzgado al ordenar su justificacion completa
por su aulo de foja 9.

& Que el reconocimiento del sjeculado Davald, hecha con

joridad & la sjecucion y wn peguicio de toroor,
cuando s¢ hallaba insolvente, sulo puede perjudicar al wnin.
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mo y en los. bienes hbres fue. pueda taner; y no & los lerce-
ros yen su-dafio, segun se deduca de la ley sitada, que dando
i ln confesion [werza probatoria la limita & los que pueden
oliligarse : y no lo. puede el que tiene embargados sus bienes,
salire las cosas enibargadas.

5¢ (ue no prueba lampoco la verdsd do la euenta la decla-
racion del tesligo Jauri 4 I 50, tanlo por ser esle singular,
euanto porque refinéndose 4 la conlormidad do las cuenlas
con los 1ibros de Is casa de Badaraco & hijos, o se ha pedido
ni so ha heslio | confronlavion corcespondiente con los
dishos libras ; lo que s ha liocho necerario por ser el cobro
0 megogio de mayor euantin fque lo que se permile probar
por tesligos por el arl. 199 del Cédigo de Gomercio, y por
tanto ser necesdrio un principio de prusba por eserilo.

6" (ue aun probads la verdad de la cuentia, no correspon-
deria el privilegio de ser pagada ean anlelagion el crédilo de
Honeoroni, si al mismo tiempo na ge hubiese prolado que
los malersalpa en olla especifieados; habian sila smipleados
en la construceion de los bugues vendidos (ine, D, art, 1021,
5 3° del art. 10306 dal Cddigo de Comercin) y esta inversion no
s¢ ha probale,

1" Que no puede estisnarse como prieba de haberse em-
pleado en la construesion de los bugues vemdudos, la confe-
sion- el ejecutado Davald, puc Ins razonos espucstas en ol 4
consillerandn, ypor cuanls, debiondo su wonlision eroar
privilogios es mas ¢stricta la ebligacivo. e hacerla valida,
sola on cosnta no puelda porjudicar @ un lercero;. pues los
privilegios, como Lales, han de sér probados vsiriclamente,

8 Qoe tampogo puede estimarse comg prucba el infor-
me pericial de [ 204, heche conjuntaments y el particular
ded perito Oderigo £, 108, lanlo porque solo acreditan la
posibililad de baber sido empleadas las cienlo ochenta y
pinco parlidas que inilican, en |a consirucgion de los bufques
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Mhph;ﬂﬁd;ﬂumuﬁlmﬂum ni logina

ni logalments, cuanto que esta posibilidad se halla contra-
dicha por ol hecho de haber Parodi suminisirado igual-
mante malorisles andlogos de conslrunewen, acreditado su-
ficienlementa #n ol espedienia sgregado contra Davald; y
el mas nolable de que entre las partidas posibles se en-
cusntran sigunss suministradas con ptlllmmlld & | cons-
lruecion de los baques mencionados; se Litse &6
ousnla llllmhdihdlmil.ﬂ que dice que
generalments solo se pide ol permiso deo constraceion al
lismpo de echar al agua el bugque, aflrnada 'por la Ca-
pitenia & £, 04, y de qus resulta que parte de esos male-
fisles reconocidos, han sido suministrados despues de
constraidos los buques vendidos; pues debe estimarse so-
gun esto que el + Africano » ¥ ol « Arluro v, bian sido oans
oluidos el primero en 28 de Febrero de 1870 y el segunido
on 27 de Marzo de 1871, desde que mada se ha slogeds
para probar que se ha eseloido de la coslumbre dicha | y
lan cuentan dichas, mamilleslan qoe une gran parte de los
materiales; reconcridos pur los periton han sido suministra.
dos con posterioridad & oatas fochus.

9" Que las declaraciones de los tastigos Sire y Consiglin,
deponiendo constarles do haberse emplondo de 20 4 22 vi-
gae de Badaraco, en conslrucciones wavales de Davald, la
do Picon & I. 61, que reflors haber oido & Davald que In
magyor pirte de la deuds ern & Badarosco por el bugue
s Granda », son indel¢rminadas y singulares; por cuanio
conata que Davald ha constroide mas smbarcaciones gue
las vendidas y por lanto inellcaces para la justificacion diohs.

10 Que ontre lon mereadorias dichas dé construecion na-
val, se encuentran instrumenion de irabajo y vituallas de
boce, que evidentemenle ne se comsumen y quédan én for-
mar parte del valor de los buques, por lo que so les di pn-

L
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vilegio, lo que hace presumir que ni se daban oi se vecibian
para construceion de buques determinadon ; y por tanto con
el privilegio de esos ¢créditos ; y lo comprueban las cuentas
preseniadas por Badaraco y hermanos, en que no se hace
mendion de esos bugues y 5o presentan como denda perso-
pal de . Yicenle Davald.

11, Que nohapidoobjetada ni argiiida de falsa la escritura
da Figi y Koncoroni da. I, 1, donde consta la verdad de su
erédilo, reconocido antes de la fuga de Davsld, y cuanido
pudo validamente obligarse.

Por estas consideraciones fallo, mo haciendo lugar & la
terceria, deducida por Badaraco. y Hermanos, alegando
privilegio sobre ol erédito de IMni y Roncoroni, en &l valor
de los buques vendidos +Arluros v 1Africanos de Don Vi-
cente Davald, y en su consecuencia, ordenando sean leni-
dos por acreedores personales del ejeculado, dicho Davald,
sin eostasy i no fuese apelada esta resolucion vuelva para
proveer sobre lo demas, Repdnganse los sellos y nolifique-
e con el oniginal.

Isidora Albarracin.

De esta sentencia apeli la parte de Badaraco.

Falls de s Suprema Carte.

Buenos Aires, Agosto 7 de 1875

Vistos: por sus findameénlos, se conllmma eon coslas Ia
senlencia apelada de foja doscienlos veinte y ecinco; salis-
fachas las de la instancia ¥ repuestos los sellos, devnél-

vanse.
Sarvanon M* net Canmiv. — JosE Banno-

Pazos, — ). B, Gonoatiaca, — J, [ip-
NIKGUEZ.



958 FALLOS DE LA SUPREMA COATE

CAUSA LV.

D). Nieanor Flores, contrae . Fermando Cdrdoba, sobre m-
demmizacion de doies y perjuicios procedentes de abusos
de auloridad,

Sumario.—1* Las agoas del rio de los Valles en la Pro-
vineia da Salta estin cn la clase de bienes piblices.

2  Ninguno de los propiotarios riberefios liene el uso
esclusivo de ellas, ni un doreche absoluto de propicidad
sobre el rio,

Ao El uso y goee comun de las aguas esli svjelo @
lax restricciones que establescan las ordenanzas gencrales
o locales de la administracion.

4 La ley orghnica de las Municipalidades de la ['ro-
vincia de Salla, conflere & estas la facollad de arreglar el
uso de las aguas de regadio en su mumicipio respeetivo.

5 La reglamentacion del uso de las aguas hiecha por
la auloridad sdminisiraliva en uso de una atribueion propia,
y que priva & cada propielario de alguna parte do las ma-
yores ulilidades que oblendria do su use esclusivo, no s
inconstilucional, mi alentatoria de la propiedad, porque mo
hiere un derecho perfecto,
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= Mionlras no so alaque un dereche perfecto, los ro-
clamos del interés particular para cumplir los aclos y decrelos
admiaistralivos no dan mérilo § une accion judicial. Ellos
deben resolverso por la misma sutoridad adininistrativa &
fquien incumbe su conocimiento,

7" Kl eumplimiento de una obligscion logal no puode
gonutituir eama ilicito ningun acto,

R* Kl hecho que causa dafio por una falta imputablo
i |a personn perjudicada, no impone responsabilidod alguna.

e La mision del Juez le aguas cn los Municipios de
In Provincia de Salta se reduce & hacer observar los turnos
dul agua, establecidos por las ordenanzas, procedienda ad.
ministrativamente, 5§ como sjeoutor de dichas ordendnaas,

10, El ejecutor do una disposicion superior va acusa-
bl #i ultenpasa 6 cumple mal 4y mandato, pero B0 ex
recusable.

. —

Caso.—D. Nieanor Flores, boliviano oeurrid anla el Juz
gudo de Seccion de la Provineia de Salta, esponiendo, jjue
dewle algun tiempo s6 ballabs establecido en «San Cirdoxs
ocupado en el laboreo do la finea «Cirmons Je su propiedad;
que cnsi todos los  afios habia escostcado  difieulados
i el uso de Ins aguas que i Htule do propiedad y posesion
inmemorial riogan s tereas de su finea por ol abuso
do la wutoridaid maoicipal ¥ dol Jues de aguas; quo hnoia
pomg o wios que D, Feenapdo Bordabia, argentine, nomis
brade Juoz de aguas, lo eitd para rosponder del uso que
habia heeho de sus aguas, y previendo sus vepimenes aa
nogo & eomparecer ante ¢ recushndole, y recusanda lambien
A ln autoridad municipal por la razon deé que lante. e Juer
do aguss, como los miembros do Ia Municipalidad, eean
propiaiarios de fineas lioitrolos ¢ imoresados directamente
ot I ewesbion; que sin enbargo de ln recueacion, sl Juos



1080 FALLOS DE LA BOPAEMA CONTE

Cérdobs lo puso preso y le mands pagar una multd de
cien pesos balivianos; que en aeguida el mismo Juez Cordoba
hien romper las bocatomas de sus acequias, vejando y ha-
ciendo poner prosos & sus empleados y dependienles; qua
on 11 do Octubre de 1874 su mayordomo, sin ser cilado
ni oldo, fub preso & laa doce de la. noche: allandndose su
domieilio y eonducide & presencia del mismo Sr. Cdrdoba,
quien la obligh & pagar uos multa de selenla pesos ho-
livianos.

Que por estos hechios, entablabs contra sl Se. Cordoba
demands ordinaria por indemaizacion da daios y perjuicion,
que estimaba en la suma diez wil posos bolivianos, fin-
dndo on los articulos 2+ y 6%, it «De las Obligaciones que
nacen de los hechos ilicitoss Ladigo Civil.

El domsndado eonlestt que lejos de haber abusade de
su autorided, habis cumplido los reglamentos y acuerdon
munioipales, perfeotamente atteglados & las leyes y & la
Conslitucion de Ja Proviacia; y que por consiguiente debia
sor recharada con coslas la demanda,

Abieris la causa & prusba, y producida esla, se dicld &

Falis d¢l Jumm do Boeriem.

Salla, Abril 21 de 18735,

Vistan los aulos iniciodos por D, Nieanor Flores, ciu-
dedano boliviano, contra D, Fersando Cirdoba, ciudadano
argentino, por deiios § parjuicios causados por abiso de
sutorided que este ba cometido an ol ejerdicio de sus fune
gioses comn Juez de agua, resulla lo iguients :

El 8¢, Flores denuncia como aclos abusivos de auloridad:

1* La peision de siete dias y v mults de cien pewos
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bolivinnos; que se lo hizo sulrir por deden dal Juez de aguas
en Uotubre de 1872.

20 La multa de sslenta y tres pesos qie en Dehibra
de 1874 ve lo impuso & su mayordomo, despues de haborlo
llevado preso con una partids armada sl pueblo de Sim
Chrloa y vejfindolo gon injucias y amenasds de condennrlo
d trabajos en las abras publicas; y

3" MWober lecho abrir lag bocilomas de sus aceqolin
y oblighdole & soltar un lurno de agus cada siete dine
para. lok vecinos de Sen Cirlos.

Estus hechos, dice, la han causado un perjuicio, que
My on b suma de dite mil pesos bolwianes, econlanda o
osta suioa, no solo las multas y gaslos hoohos con mativo
de la prisian, sind lambion la disminucion de rendimianio
dé la finca dol Cirmen i consecuencia de la privacion dol
agua durante los lurnos & que se lo sujeld arbitroriamonte
(escriton de- [ Ty 4).

Fundn sus derechos en haber lonido desde tempo jn-
memarial en propiedad ¥ posesion no conlradicha, el guce
da las nguas de regadio de que hoy se le priva, y elasifiys
de sbusivos los procederes dol Juer de agua, no solo por
ser wlootalorion de su propiedad, siné lambien par haber
sido cjecutados no obslanle 1a recusucion interpuests eonlen
il y contra la Muonicipalidad, coyas drdenss se invozabian.

El demandado o niega la prision mi las mullas de jque
so le acuss. No noiega Lampoco haker hacho elnetivan Tng
lurnos del agua cada siete dios; pera sosliene que en lido
sllo mo. ha hecho sind cumplir con su deber, ajustando sus
procedimienios & las ordesanzas y reglamenlos municipales,
euya infraceion reiterada did lugor & la imposicion de aquellas

En sl interrogatorio de I. 72, consigna ol demandante
esla progunts: (o W luea del Chrmen ha gorado desde
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thempo lnmemorial ea prapiedsd y posesion ne contradicha
lan aguss del rio delos Yalles para moline é irrigasion ¥

Do las contestaciones dadus &1 U8 via,, 107, 150 y 102
vidlla, rosalla: que el Cirmen ha usado y liene dérecho
h want do esos mguas para los objotos indicados. Mesull
tambien do las mismas, la existencin do los turnos eslable-
oidon de siele on sielo dias con low vocinos de Sam Cdrlos
on los mesas de Oclubre y Noviembre.

Poro lan declaraciones do los lestigoa sobre ests punto
cunlesquiora que ellas sean, carecen de wnporianeia ante la
oxistenein de un heeho que earactoriza los dérechios dal
dumandante y resuelve ln cueslion sobre el uso dé las aguas.
Este hecho es el siguiente !

El rio de los Valles; i quo ge roflloro la pregunia, posa
por los departamentos de fa Poma, Gachi, Molinos y Ban
Cirloa y mirve & las labrannos do lodos lus propietarios ris
buteiios, en uns eslension de mas de eincucola leguas. Sus
nguss ealbn, pues, en la clase de biones pablicos del Eslado,
segun ol inoiso Je, art. 30, lik. 39, del Codign Civil, litulo
lo las cosns consideradas en oi mismas & en relacion 4
lox dereclios, s coneordante con la Gltima parte del art, 30
dal misma libro, ttulo «De las reslicciones y limites dal
dominion.

e mui se sigue :

1o fue los propielarios riboreios lienen derecho al usi
y gooes de csas aguas (ael. B4, dol titulo primeramente
cltada),

28 Que ninguno tiens ¢l uso esclurive de éllas, ni un
derecho perfecto y absolule de propiedad sobre las mismos,

d¢  (Quo ese uso y goce comunes, estin sujelos 3 las
restricciones y limitaciones que eslableccan las ordenanzas
generabes O locales de la administeacion (arl. 34 cilado |

La ley orgdnica de lay Municipalidates de Ta Provinaia
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de 13 do Diciembro da 8BGO, voafiore § estas 1a Facultad
ilo arveglar el uso de los aguas de regadio en su municipio
reapoctiva | atvibucioa 9* ). En vio de esta alribucion, i
Munigipolidad de San Cérlos’ dietd ln ordenanza de 22 do
Febrero da 1859, cuyo testimonio corre & £ 138, esto-
bleeiondo que- el agup del rio de los Vallea se distribyya
en lurnos de siete en siels ding entre los labradores del
departamento. El & de Agosto da 1865 dietd el reglamento
do I, 32, Njpado los deberen del Juez de aguas y v fese
porsabilided de los que infrinjan las disposiciones rolalivas
ul wereglo y disiribucion de las mismas.

Low docamentos que corren do fs, 204 4 238, cuya nulen~
tioidad mo ge ha megado, demuestran \gualmente que wun
on los mhos de IBDT & OB, cuando el Chrmen era va do-
partomento independiente del de San Chelos, se arregld por
Wirnos ol wso de las aguas entre iho y otro departinanto,
y qué ssto urreglo fue hecho, no por los propietarion on
particular & por coneesiones ique ealos hicieron, sind e
neverdo de les Municipallades respectivas, Consta lambien
de los mismos documentos y de las doglaraciones deo s, 156,
1Oy 470 vim, AB1, AR y IR0 via | que los Lurnos solisn
darso desds la Poma, wquo s¢ halla en las cabeceras del
rin do los Valles, y que en aquells época lormaba parie
dot departomento de Cachi, Y consta, eni (in, por low ted-
Ligosdda Ta, 176G, 177 vin., 178 vtu, AT0y 181, que el misme
demandanie, enando la seatido In escasex del agus, la solin-
taido y obtenido de la autoridad, »o compela & los propietarion
da Is parte superior del o 4 dar los Wrnos § que estaban
obligados por las ordensnsas municypales.

Esta reglamentacion del uso de las aguas, hecha poe la
sutoridad administrativa de cada loealidad en uso e ane
atribueion que lo es propia, prive, sin duda alguna & eads
propidlario en particular do alguna parie do lax mayores uli~
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lidades que habria do obiener con el uso esclusivo de squellss,
pero no por eso as inconslilucional ni atestatoria de la pro-
piedad deade que no liere un derecho perlecto, y, mienlras
eslo mo sueeda, las reclamaciones que se susciten con mo-
tivo de la privacion de mayores veniajas, no dan mérilo
4 wna accion judivial, y deben decidirse y resolverse pur
la misma antoridad administrakiva § quien incumbe su co-
necimienlo.

« No basta, dice Colmeiro, tealando de lo contencioso
ndministrativo, yue la reclaniagion se funde en un agravio
cansado al deracho parficular con oeasion de un sclo mi-
minisiralivo, porque coma el poder discrecional alcanza i
todas les personas y & lodex las cosas da la sociedad,
puede modilicar por medic de reglamentes & providenoias
la liberlad 6 la propiedad de los administraderes. Lo con-
lencioso adminisirativo supone siempre la lesion de un derecho
perfecto y absofuto, bn derecho de aquellos que la admi-
misracion esti. obligada & respetar; mieniras no pise estos
linderos, ubra dentro de la Constitucion gl Poder Ejecutivos.
(Derecho administrativo, lom, 2", lib, &, cap, Je},

De donde deduce, que sungue haya reclamos y resis-
lencing del inlerés particular para cumplic Jos aclos y de-
erelos adminislralivos, los asuntos no adquieren um eardoler
eonleneioso’ judicial, sinG cuando se hiere una ley 4 un
derecho perfecto : y que uo siendo asi, hay una conlencion
puramente administrativa que s¢ decide par la misma adnil-
uistracion ‘|Ferreira, Dereclio adminjstralivo geaeral y argen-
tino, pég, 281

Siguese de aquique la reelamocion deducida por ¢l senaor
Flores para que se le indommice In disminecion de ren-
dimiento que ka sulrido en su finca del Cérmen 4 con-

“secuencia de habérsele obligado & los turnos del ague,
enlablecidos por orlemanzas wunicapiles, ne puede tener
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lugar en juicio porque no hay lesion do un derecho per-
fasto. El neo de esis sgoas o8 comubny esld por consi-
guiente sujolo & las resiricciones y limilasiones que esia-
blezcan Jas ordenanzas generales 6 focales [arl 30, inc. 3¢
y art, 31 ya citados),

Ea coanlo & la prision y 4 las mullas, euya devolucion
s& reclama como parle de peijuicios, resulla de aulos b
eiguiente :

El, demandante ba producide desde f. 64 & 70 para
prnlm los ahusos del Jupx de aguss, las nolas que esle ln
dirijit en lon niox 70, T4 v 72, y desda I 3 4 T los copias
do las que contestd, tanlo al Juez de aguns, como al Gelo
Palitico de San Cirlos.

Mor estan notas, por las decluraciones de I 95 .,
107, 457 vta. y 158 absolyiendo la 0+ y 7° pregunta del
interrogatorio da I 72 presetado por el mismo demai-
dante, por las de fs. 176, 178, 179, I7H vta. 181, 180
y 186 vuelte y por low infornes de Bv. 192 y O3 rece-
wocidos. & f, 201 y 202 via., consla > yue ol Jepandanie
s0 ha negude reiteradomente & dar Jok turnos de agus
establécidos y que ho resistido ol cumplimonto de (as or
denaneas mamioipales y & las ropetidas Orlenes & inlimaciv-
nes del Juez de aguas, so pretosta de no reconocer juris-
diccion en ostan agloridadis.

Por los docuinesto; de f5. 421 4 126 consta taabien :
que el Juez deaguas did cuenla de Tn resistencia sl cum-
plimiento de sus Srdenes & Ia Municipalidad de San Chrlos,
In eual eonmiltd & lo Municipalilad Central v esta declard
privativo de squella bacer cumplic sus disposiciones con
arreglo al reglamento de irrigacion. Y oconsta, en fln; por
los informes de . 137, qué 1o infeaccion reiterada de las
ordonanzas municipales y In resistencia & cumplir las 6r-
denes del Juex de aguns, dieron Jugar 4 la. prision del

T Vil i
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S¢. Flores y b la de su mayordome, hasta que pagarum, el
primers uns mulla de 98 pesos y of segundo de 70, incluyéo-
dove an estan multas las do varios lurnos que relavieron,
loa perjuicios cansados con gata relencion y les eoslas - Lodu
gow conocimienle y aprobacion du Ja Munisipalidad,

D todo lo cual resulta: 1 Quo el proceder del Juee
de aguas exijiendo y haciendo efoclivo el cumplimiento do
lus onrdenanzas y disposiciones municipales de las que s
mera gjeculor, no és abusive ni arbitrario; porque el cum-
plimienta de wn deber & de una obligacivn legal, po punle
oomstitale pono ilieite ningun acto jart, 6%, lib. 2°, del Codigo
Civil, litalo «De los actos licitos » J;

20 (ua siendo la prision y las maltas motivadas por
lind faltas del demundante y de su mayordomo, los pors
Juicios causados por aquellos no pusdon hacerse pesar sobre
In suloridad que las fmpuso : porquo el bhecho que no
vauna dofio 6 la persona que lo wolre, siné por una falta
impulably & ella, no impone tesponsabilidad alguna [orl, b,
lib, 2, ttale «De Yas obligaciones que aacen de los heehos
ileilon gue ne som delitoss ),

La recusacion interpuesta conten el Juez Je aguas por ol
demandante, uo atendia las laltas de osle ni agrava la res-
ponsabilidad de aquel. El Juea de aguas no es un Juwe
propismente dicko. No: conoee ni dedide derechos conlros
vortibles ¢ dudosos. Su mision se reduee § hacer observar
eon regularidad y exactilud los turnos dél agua estable-
cidos, procodiendo eu lodo esto sdministrativamente, Es,
wes bien que Juez, un merd sjecutor do las ordenansas
municipales sobre imigacion, y, por consecuencia, la fe-
cutagion inlerpuesta coulra él en esle cacdcler, noes pro-
endente, Al sinple ejeculor de Grden § de dispasivicn supenor
no we le rocusas e Jo ocusn eunmlo ulirapasa o cumple
de won manera irregalar su mandalo.
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Por estas consideraciones, y de eonformidad & las leyes
ciladas, falla: absolviendo & IV, Fernando Cdrdoba de la
demanda mterpuesta conlea &l por el General D, Nicanor
Flores sobre indemnizacion de dafios y petjuieios causados
por abuses de auloridad comelidos por aquel en el ejercicio
e sus (unciones de Juez de aguas, con costas. Reponganse
lus sellus y oportunamente archivese.

Federico Ibargiiren.

Flores apeld de | sentencia onterior eo relacion, y se
le concedid ¢l recurso en estn forma,’

Falla de Ia Suprema Lerie.

Buenos Ajees, Agisto B de 1875,

Vistos: por sus fundamentos se confirma con coslas la
santencia apelada de Fojn doseienlos sesenla y eincoy sa-
tisfechas las de la instancia y repucslos los sellos, devuél-
vanse.

Sawvapon M pen CapriL.— Josg
Bankos Pazos.—J. B. Goros-
TiAGA. — J. DOMINGUEL.
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CAUSA LVI.

Criminal, contra D. Francisco Videla y 0. Fidel Balmaeeda,
por delito de rebelion,

Sumario. — Despues de promulgada la ley general de
smnistia por todo delito politico, debe sobreseerse en los
procesos relativos y ponerse en libertad 4 los acusades.

Cas. — Anles de dictarse la loy general de amnistin do
26 de Julio de 1875, se siguid causa criminal por compli-
cidad ea la rebelion de 1874 contra D. Francisco Videla y
D. Fidel Balmaceds, de San Juan, y se pronumeié el si-
guiente :

¥Falle dedl Jusx de Seosiem

Sun Juan, Maye 20 de 1875,
Vista Ja presente causs ecriminal contra el Admigistrador
de Correcs D. Franciseo Videla y el Interventor D. Fidel
Balmaceda, por participacion o complicidad en el delito de
rebalion wacional, con lo espuesto por ol Sr. Procurador
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Fiscal, alegado y probado por loa defensorea de los reos,
y considerando. par el mérilo de low aulos:

1* Que ls acusacion flscal conlra los procesados sa funda
en el hecho de haber eonlinmadn ambos sjercendo sus
cargos piblicos, bajo el imperin de la vebelion macional
inisiada el 24 de Setiembre, cuyas fuerzas ocuparon esta
ciudad y dominzton la Provincia desde el puatro de No-
viembte priximo pasado, ponidndosa ambos em su respec-
livo earfieter al servicio dala misma ;

2* (Jue con relagion al procesado Vilola, su defonsar en
su descargo alega: 19 el hecho de haber continuedo fun-
cionande eoma tal administrador de corrans, por -conssjo
ile personas respelables que fueron consaliadas al reapecto ;
2 los servicios prestados 4 la causn nacionnl despues de
estallada la rebelion, v enles de ocupada Ia Provincia por
fuerzas. rebeldes; H° y dllimo, el miedo y lorror qoe in-
fundian lox actos de violepeia ejercidos por Jos rebaldes,
contra los eiodadanos que resistian & desohedecian sus br-
denes, sobrelodo, lo que ha intentade la proeba en el
liempo competente del jiuicio ;

& Que en coanto'al primer punto, el hecho simple do
continuar en laz funciones de sueargo durante el deminio de
la rebalion, no determina por &l solo el delite, sino va
acompafiado do la intension del ajenle y sus sclos em su
carboler poblica & privado, no comedrren & apoyar, prote-
jer & auxiliar los propisitos de lox rebeldes, siendo por lo
tanto imilil la prueba rendida por el defensor sobre el lie-
tho de la consulin ;

4o Qua comsla del somario; y de la propin deelaracion
del reo Videls, que en sus fundiones de Admisistrador de
Correos se puso al servicio direclo del gefe do la rebelion
y del gobiemo erealo. y nombrada por. esty, despachanda
& Mendoza dende imperaban sus fusrzas, sillas de poatas de
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cuenta y cargo del mismo, y entregando al Gobierno rebelda
toda la correpondencia piblica y privads que se recibin en
ln ofigina 6 se despachaba para ser abierta y examinada
antes de su envio & entregn |

bo (ue estos aclas, tendentes & prestar apayo y auxilio
4 los rebeldes, ejeculados por ¢l Administrador Yidela, sin
resislencia por su parle, pues no consta de asutos ni 80 ha
prabado, que al conflarse de-#u ejecucion, hubiera prece-
dido violemeias 6 amenazas direclas eonira su persona, lo
conslituyen en eduplice voluntario de los rebeldes prineipa-
les, siendo inadmisible la escusa de haber requerido. y ob-
tenido fondos del gefe de lo rebelion para cl despacho de las
sillas, con lodo su tren, la oficina 4 su varge y el servicio
personal de lodos sus empleaios ;

% Que lampoco debe admilirse ni lomarse en cventa el
hecho alegado por el defensor del rea Yidels, do no liaber
enviado personalmente al despacho de Gobierno la eorves-
pondencia -y valijas de correo para sn operlura y exémen,
esperando luese eslraila da lo ofieina por agentes de aquella
autondad, pues ¢ ista de o propia declatacion del proge-
sado, qoe esto ze hacia medinale un acuerdo entre él y el
(iobierno, despues e megarse por primers vez & cumplic
sug Grdenes en esle senlidy | declaragion del reo 4 117 ),

7" Que este acuerda & comveino confesado por &l reo,
aleja de si doda ides de violencin y peligeo de su persina,
en el supvesla de no baberse prestado 4 pjecutnr las drde-
nes del Gobierno, desvirtuando por sompleto la eseopeion
alegada en lal sentido, lo eual pur ulra parte no ha sido
probado, como dubid hacerse cn la estacion compelente del
ininio
: 8" Que log seryicios & la cousa nacidmal,  prestados por
el rea, antes de [a ocupacion de la ciudad por los rebeldes,
desempenando eomisiones § compliendo encargos dal Go-
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hierno legal e Mendaza y de olras persomas y que conslan
de autos, mo bastan & eximir de respovsabilidad por los
actos da complicidad del procesado posteriotes & aguellos,
de que s ha hetho mérito, pudienda en todo caso servir
comu gircunstancias alenuanles.

¥ (Que en cuanto al procesado Balmaceda, no apareca do
los autos, ni el sumario arroja mésilo baskinle para cali-
ficar de criminal su conduela pasiva en las funciones de su
empleo, subordinado al primero, limildndose en lo que se
relaciona con la rebelion, & cumplir ordenes direclas de su
superior, sin gue su iolervencion personal influyera en sen-
lido alguno para qoa aquellag pudieran 6 né llevarse d ca-
bo, ni deducirse de sos actos la intencion de favoreser los
propisitos de la rebelion.

P'or estas consideraciones v otras que omito:

Fallo definitivamenle csta causa v declaro ! 1% qua el
procesado D, Franciseo Videla, Admisigtradur de Correos
de esta-cindad, o8 reo-de complicidad en el delilo de rebalion,
en el rol de mero gjecutor y de conlormidad 4 los arlleulos
diea y siele y veinle y nuere de | ley penal del calorce de
Setiembre del sesenta y tres, lo condepo & la pena de dos
afios de seeyicio militar en 1o (conlera O uea molla de fres-
cienfox pesos fuertes en favor del Tesord; & su eleseion,
declarando al migmo tiempo definitivamente: destituide de
s carge & inhabilitlado por einco asies para oblener olros
de cardcler nacional, eon las coslas del juicio; 28 que
absuelvo de la a¢usacion y de toda culpa y cargo al pro-
cesaido D, Fidel Balmaceda. Wigase. saber, pudiendo el
acluario nobilicar csla senlencia original, lwera de la oficing
y repénganse los sellos.

Nataniael Morethl.

Apelaila esla sentencia, se promulgd la ley eilada da 26
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de Julio de 1875 y el representants de Videla pudiiv 4 la
Suprema Corle el sobreseimiento on la causa.

Vista vEL S, Puoconapon GENERAL :

Suprema Covle de Justicia.

Buenos Alres, 11 de Agosto de 1875,

El Procurado General en vista de esla causa seguida con-
tra D. Francisco Videla, por complicidad con la rebelion,
en virlud de haber permanecido en au puesio de Adminis-
irador do Correos de San Juan, migntras aquoclla provincia
fué dominada por los mhﬂldnl, y habor tronsmitido In cors
respondencia de estos, dico: Que ol diche Videla, en saso
do haber cometido una falta, oslaria amparado por la ley
de amnistis, dllimamente sancionndi por el Congraso.

Por tanlo, pido & V. E. se sirva mandar sobrescer en esta
causa y chancelar la Ranza dada por ¢l acusado.

Frascisea Pien.

Falle de ln Suprema ('arie.

. Nuenos Acres, Agosto 12 de 1875,

Vislos: De conformidad con lo espuesle y pedido por
el Sefior Procurador General en su procedente vista, sobre-
séase en osla causa y devuiélvase,

Sacvapon Mo peL Canmin — José
Banros Pazos. 1. B Gonostia-
aa.—J. DomiNguEz.

- i g —
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CAUSL LVIIL.

Griminal, contra [, Evsebio Blance, Adwinistrador de Rendas
Nacionales en Mendosa, por rebelion y entrega
de fondos nacionales.

Sumnorio. — 1° Dictada por el Congreso una ley de am-
nistia por los delilos polilicos, deho mandarse sobreseer
en |as causas por rebelion,

20 §i 4 mas del delito de rebelion se imputase al pro-
cesado, como empleado nacional, ¢l baber servido & la
rebelion con dineros del Tesoro, esle cargo debe hacerlo
la Contaduria General.

Caso. — D. Eusebio Blanco, Administrador de Rentas
Nacionales en Mendoza, fué demondade por el Procurador
Fiseal comp conplive en la vebelion de 1874, y de ha-
berse prestado & entregar v entregado al General Arredondo,
13,000 ps. bol. pertenceientes al Tegoro Nacional, los que
se emplearon on eantra de la negumlml de la Navion.

Estando la causa en sumario, Blanco decling la juris-
diccion del juez, sosteniendo que el delito principal gue se
le imputaba era el referente al modo como habia desem-
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peiiado su eargo de Administrador, lo que, segun la ley
de Contabilidad, era del resorte administralive puramenle.

El Juez rechazd la declivaloria, por lalle de 1B de Fe-
brero de 4875, y los sutos se elevaron on apelacion anie
la Suprema Corte. Passdos eu vista al Sr. Procurador
General, se espidid diciendo :

Suprema Corte de Justicia,

Buenos Aires, 11 de Agoato de 1875.

El Precurador General en vista de esla pauea, dice:
Jue en cuanlo & su responsabilidad eriminal como com-
plice de la rebelion, el Administrador de Rentas D. Euse-
bio Blanco estd amparado por la ley de amnistia, sancio-
nada por el Congreso ; quedando solo la responsabilidad
por la entrega de fondos pablicos, de que deberd hacerle
cargo la Contaduria General.

Por lo cual, pido & ¥V, E se sirva mandar sobrescer
en la presente causa, devolviéndola al Juez de Seccion

para ijue se archive.
Francizca Mico.

Falie dr la Supresss Certe.

Buengs Aires, Aposlo 12 de 1875,

Vistos: de eanformidad con lo espuesto y pedido por el
Seior Procurador General, en su precedenle vista, scbre-
siase on esta causn y devoélvase,

Savvapon M* peL Canwie.— Josg Ban-
nos Pazos.—J. B. GomosTiaca. —
J. Dumiscuez.
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CAUSA LYIII

IV, Pedro Rodrigues eonfra 1), Ramon Cabesas, por cobro de
pesos.  Tncidente sobre comdenacion en coatun.

Sumario. — No resultandu lemprario el proceder del de-
mandanle, no puede ser condenado en coslas.

Casa. — D, Pedro Rodriguez, estranjero, demandd ante
el Juzgado Federal en Buenos Aires. al preshitero . Ba-
maon Cabezas, como Provincial do los Padres Escolapins, por
canlidad de pesos que decia adewdarle por suellos deven-
gados como profesor en ¢l Colegio que dichus padres le-
nian en el puehlo de Sanm Martin.

Ii. Gregorio Casal, en representacion del Padre Cabezas,
promoyié arliculo de incompelengia, diciendo : que =i T
denianda se dirijia conlra su poderdante personalmenle, el
Juez era incompetente, porque demandante y demandado
eran esiranjeros; que si se dirijia contra ¢l como Provin-
cial de los Padres Escolapios, tambien el Juez era incom-
pelente porque lodos los padres eran estranjeros; final-
mente, que si el Colegio s¢ tomaba come una persona
juridica - existenle en la Provineia, idebia haeer presenle
que fal persona juridica no exislia, porque hasla ahora
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babisn oblenido los Padres Escolapios In sulorizacion ne-
eesarin pars tener la existoncia de persona jJuridica, con
sl artieulo 16, del titalo 1%, del Cidigo Civil.

Pidis al Juzgado que se declarmse incompetante, y que
condensse n costes al sclor; esto Gllimo, com arreglo 4
lo dispuesto en la Ley 6, Titulo 10, Libro 20, Fuero Real.

Corrido iraslado, ol demandanie contestd que el Colegio
por su situscion, tenia que ser considerado como argenting,
que aun puando la Grden no haya temido la aulorizacion
008 que se escepcions, los Padres Escolapios Lienen que
ser comsiderados como rgentinod en los negocios civiles
an que sean parle ellos b sus eslablocimiontos, & lo cual
debia agregar que el Colegio no era conoeide con el nom-
bre del Presbitero Csbezas, aind con vl de Sen Martin 6
de San José Calazan.

Pidid se vechazara el neticulo con espresa condenacion
en coblas.

El Juez de Seccion hixo lugar al articulo, pero no &
In comdenacion en costas solicitada contra el demandants,
por lo que el demandado apeld en relacion

Falla de ia Sepress Corte

Buenos Aires, Agorta 12 de 1875

Yisloa: mo resultando lemierario el proceder del deman-
dante on el anticulo sobre declinatoria de jurisdiecion, mo
confirmi el suto de foja diez y nueve an la parte apelada;
naliafpchas las coslas y repuestos los sellos, devuélvanse.

Savvapan M* ome Cammi. — Jnsi
Bannos Pazos. —J. B. GomosTiaga.
—1. Dowcuez,
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CAUSA LIX.

Criminal, contra D, Guillerme de Oro Videla, . Juan Tejada,
D). Narcito Brave, y D). José Puebla, por del.to de rebelion.

Sumario.— 1* Amistiado ol delito, debe sobreseerse on
la eausa y quedar sinefecto la condenacion en costas, diclads
én lo senlencia de 1= Instancia.

20 La reserva do las scciones civilés conlenida o la
misma senlencia, queda subsislente.

Cas.-—Ante el Juzgado de Seccion de San Juan, so siguid
contra los Sres. D. Guillermo de Oro Videla, Juan Tejada,
Norciso Bravo y José Puebla, causa erimimal por compli-
vidad en la rebelion de 1874, y se dictd el siguiente

Falle del Jusz ds Speciom.

San Jusn, Mayo 19 de 1875

Yisla la presente causa criminal conlra D. Guillermo de
Oro Videls, Jusn Tejada, Narciso Bravo y José Puebls, por
parbicipncion & complicidad en &l delito de rebelivn nacio-
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wl, son 1o espuesto y pedido por-al Sr. Procurador Fiseal,
alegado y probada por los defensares do los reos, y con-
siderandn por ¢l mérilo de ulon :

* Que &8 infundada la doctring espuesta por el defon-
wor de Oro Videla, respocto A-1a nulidud deél sumario, y e
lax doolarnalones tomadas por el Joex incompetents, cuando
oo suoodd en esle casv, las declaragiones son tomapdas
por einikion de Juzs compelente, § lestigos residentes
fugrs del lugar del juicio, v ralifloados en ¢! plenario, oon
citacion de partes, aquellos quo haw podids ser habidos, todo
o qua consla de los sutos,

20 Que consla ¢ los. aulos, que el procesado Oro Vidaln,
con fechn O da Noviembee del afio préxino pesado, y ouateo”
diny despues de ballarse lu Provincia bajo el imperio de
la rebolion, fué nombrade por el wobierno rébelde, Subde-
lagado dol departamento de Pocite, funciooondo en osie
owrdelor hinsta los primeros dins do Diglembro en qoe la re-
belion fué vencida, por las armas, en la Provincia de Men-
dosa, y disuclta en estx por la fuga de sus cabecillas.

3 (Quo consla ssi misma, que ol procesade Oro Vidola,
en possdion del cargo conferido por los rebeldes, organiad
un cuerpo de milicias, del cusl dewprendic diversas par-
lillan nrmadas, con el objoto de  recolectir hacienda de los
veeinos del deportaniento, las que se destinaban ai consumo
do Ins fueezan al servicio de ln rebelion, Ngurando 4§ la cabesa
du ewan portidas & como subalternos los procesados : Brave,
Tojads y Poebla,

4% Que la recoleccion de haciendn praclicada por el
primere, so hacia en wirled de Ondenes, cuya ejececion
le ora encomendada por el Gobierno rebiolde, y sceptada por
ol procésado, sin oponer rogislencia alguna, ni estorbar en
senlido alguno su realisacion.

G¢  Que i bien ex cierto que ol nombramienlo y acep-
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tavion Ja! cargo’ de Suhﬂnla;ml:n, ni. sansliluyen por si el
dalita de eebelioa, como lo sostiens el dafensar, Tombien es
aierto que el desempono de aquellas comisiones, separadas
por su noturalexs de las Tunciones del corgo, y tendenles &
manlengr y eonseryar 80 imperio, imporli un servieio diracla
y un apoya eficaz en favor de aquella, colocindose sy sgente
en complice de suw principales perpelradores.

Go  (ue la escusa alegada por el reo Oro Videla y su De-
fensor de haber aceplado el cargo, y desempeiiada aqupllas
comisiones, para garanlir su person y [os inleretes d aw cargo,
ni ha sida probads en tiempo, ni es bastanie & sslver la
responsabilidad de sus ovelos, mpareciendo por el contrario

*que el procesado, gozaba de algun ascendionte én la per-
sona del Gobernador rebelde D, Sandalic Echevarria, ante
quien; segun el dichy de uno de sus tesligos, interpuso
su influencia com “buen éxito, para que le (ueran deveeltos
los animales vacunos que habia entregado por via de con-
tribucion ( declaracion de D, Benjamin Balez 4 foja 86
vuplta y 87 ),

7" (Jue tampoco lo exime de responsabilidad ln circuns-
lancia slegada por el mismo rev y sa defensor, Je haber
llenndo y complido las drdenes del Gobierno rebelde, ain
ejercer vigleneia ni hacer vso de la liarza, pucs auo supo-
niendo cierto: el hecho, que solo consta con refercusia @
tres ¢ cuatro coniribuyentes, segun sus propias declaraciones,
esa oircunstancia. solo servirin para atenuar la gravedad
de¢ los aclos que lo consliluyem en complice volunlario
de la rebslion.

8 Quels escepeion de miedo grave, tambien olegada
por el delénsar, no ha sido. probada en sulos, constando
por el contrario, de la prueba rendida por el mismo, haber
dejado sin ejecucion las drdenes del Gobierno rebelde res
peclo de algumos conlribuyentss, sin asperimentar, por ello,
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parsccucion G hostilidad de parte de aquel, como debia
eaporario por su desobediencia, & aer cierta la escepoion.

% Que con relacien 4 los deoias procesados, su e
lensor s ha limilado & oponer lo seeepeion de ignorancea,
In oual no escusa la responsabilided del delito, constando
ademas; haber cometia actos de bandalaje, apoderandous
de objetos ajenos, por la fuerza de que disponian en |4
comisiones armadas de que formaban parie.

10.  Que ‘loa procesados no han ejercide mando subai
teno an la rebelion, sind practicado actos que los hace
complices de esle delito y debén por 1o taste figurar o
of rol de meros ejecutores.

Por estas consideraciones, fallo definitivamente juzgando y*
declaro : qué los procesados 1. Guillermo Dro Videla, Juan
Tejoda, Narciso Hravo y Josd Puchla, son reos respon-
sablea do complicidad en ol delito de rebelion  nacional,
on la condicion de meros ejeeutores, y de conlormidad al
articulo diex y sieta de Ja ley penal del catorce do Se-
tigmbée del sesenla y tres, los condens al primero & dos
wiion dé servicio militar en la fromlera, & & una mulls de
Ireacienton pesos fuertes, y & los Ires reslanies i cwalro giioe,
¢ mulla de seiscientos fuectes, von mas lus eostas del joicio
de mancomun el insolidum, v degando & salvo les netiones
viviles que provengan del delite. [légase saber, pudicado
¢l aotuario notificar esla sentonciu original fuera de la oficina

reponginse los sellos.
F R Natanael Morcillo.

Apelada eata senléncia por los delonsores de los
sadow, se promulgh Ja ley de amnisiia de Julio 26 de 1875,
y squallos pidieron & la Soprema Corts se diera en wu
virtud por terminada la osusa.

La Buprema Corte, did vista ol 8r, Proouradae Gongral,
quien lu evacud en los terminod siguienies :
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Suprema Corle de Justicia :

Busnos Alres, Agosio 8§ de 1875,

El Procurndor Genoral en vista de las Gltimas solicitudes
de los acusados, D. Guillermo de Oro, Joan Montero, Juan
Tejada; Narciso Bravo y José Pusbla dice: Que despues
de promulgada la loy de amnistis general para todos los com-
prendidos en la rebelion, asts causa no puedo seguir suslan-
cidndose; por lo cual pide & V. E. se sirva mandar sobreseer
en elln, poneren libortad 4 los que se hallan prosos y chan-
celar la flansa olorgada por D. Guillermo de Oro, dejando
solo subsisients s condenscion en costas y la reserva do las
neciones eiviles quo conliene la sealencin apelads.

Franeiseo Pioo,
Falle de la Buprema Uerfe.

Duenoa Aires, Agoste 12 de 1875,
Vislos : de conformidad oon lo pedida por ol sefior Pro=
ourador Genoral en su precodente vista, sobreséasa en esta
causa, sin la subsistencia que pide do la condesacion en cos-
las por estar amnistisdo el delita, y solo con la reserva de
las acciones oiviles que coolicne la sentencia apelada. En
consecuencia, devublvase.

Savvanon M* prr  Canmit, —José Ban-
Rro§ Pazos, —J. B. Gonosriaca.— ).
DowiNcUEz.

e S L™ g g ]
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CAUSA LX.

El Fiseo Nacional contra D, Mariano Cabal, por cobro u‘a
pesos, wbrs liguidacion.

Sumario, — 12 Los inlereses se deben desde la fechn
en que consla haberse exijido ol deudor el pago del ea-
pilal.

2 El deudor moroso debe resareir los dafios y perjuis
cios procadentes de la domora,

3¢ S6 cae en mora no solo por -el cobro judicial,
sind tambien por el privado que es un aclo equivalente,
cuando mo hay molivo legal que juslifique la morosidud
0 mo exisla convencion en conlrario.

4o Es conforme al estilo de plaza el abono del inlerés
igual y reciproco en las cuenlas corrienles,

Case. — Condenado D. Mariano Cabal 4 pagar al Fiseo
Nacional la suma de 25,000 ps. (les. con sus inlereses
& eslilo de plaza, desde la focha on que [lué requerido el
pago, se procedib & la liquidocion de loa interescs, que
fijé la fecha de ellos desde el & de Marzo de 1870 en qie
por carla del mismo Cabal resullaba haber sido requerido
por el pago, ysu tasa & razon da 12 ¢/, anual por ser la
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constanle en el Rosorio y la media enire & y 15 o4 co-
berados por loa Bancos de aquella localidad.

Cabal objelé que la fecha de los intereses debia em-
peznr desde 18 dé Junic de 1873, dia de la demanda 6
requirimiento judicial, y la tasa Jebia ser de T o/ media
enlre: & y 9 ofg pagados por los Bancos, por los suldos
en s conles, por cusule se Walaba en el caso do una
operucion liecha por el Gobierno Naciopal con ¢ Bango
de Comercio do Cabal.

Fulis del Juess de Beceion.

Rosarie, Mage 1° de 1875,

Viglog y eonsiderando: 18 Que esle incidenls solo versa
sobire si I liquidacion de I 148, efecluada porla Cunle-
durla, eslih 6 no econforme con lu senlensia de L 116,
rjecutoriada por confirmncion de la Suprema Corte n lo
relerente al pago de los vemte y cince mil pesoy fuerles y
sug inleresen & qoe se rellere; resolucion que no esld ya
on ln facultad del Juez poder alterae.

20 (Jue las porles estén corformes en cuanlo & la ope-
racion. aritmética praclicada por esa oficine, no habendo
tawmpoeo contradiecion en cusnto al mdximun ¥ ol mi-
nimun del tipo de los inlereses que han cobradu los Ban-
eos, durunte la época que manda compular la sentencia.

d@ Que la liguidacion csté arveglada & efla. y lué dic-
tala equitalivamente en euanlo el derecho lo permilia,
por enanlo solo dispone la compulacion de los inlereses,
dgsde la fecha en que sin contradiccion consta que se
cobralinn & O, Mariano Cabal los reinte y einco mil fuertes
que debia (4 de Marzo de 1870; carta del mizmo [ 1s),



no obatante de que dos sfios wotes [ea Marzo de 1800
f, B2). habia ya recibido ol libramienlo por esa suma |
aprovechiéndoss ani desde enlonces de ella, sin que s lo
hayan cargado los intereses por ose Niompo.

40 (Que ademis el devdor woroso estd obligado & re-
sarcit los dafios por su mora imputables; en la cual ne
oad, no solo desde el cobro judicinl, sind desde el privado,
que o5 un aclo equivalente, enande no hay molive legal
que justifigue la morosidad, 6 no hay convencion en con-
tratio; como se dispons ya esplicila, va implicitaments,
por el wrt. 213 y Jos ochy miguieales del Codigo de Co-
morcio on sy see. 3* sobre dafios y perjuicior, €n cop-
cordamein con las demas disposioiones dol derecho comun.

Bo Que ol tipo madio Mjado por la Conladuria entre ol
mdoimun y ol mioimun do low iolereses que el comercio
ha pagado & los Bancos en esa época, ov justamento lo
que debe llamarse d estilo de plasa, como dice la son-
tencin; por cuanio Jos Boneos, gue son en lo genersl los
suministradores de dineroc & los comercianies, son en vir
dad los nalurales reguladores dé esos imlercses que w
pogan en plaza; no debiendo alenderse & los que pagan
loa Rameos por sus depdsilos & opersciones semejunlés,
por ouanlo ese pago os solo el efecto de un megocio par-
tisular y privado de uon que olra cana banearia; que oo
constituye por su reducido mimero, la masa general de
comareiantes, cuyos negocios y moltiples transageionos
forman la plaza wercantil; slendo indispensable para. |n
subsisloncia de Jos Bancos, que sboman siempre inleroses
mucho menores que los que cobran; lo que no sucede
on les lransicciones de lod comerciantes.

Por eslos fundamentos, so aprueba la liquidacion prac-
eads por la Contaduria 4 [ 108. Nepdnguse el sello.

Fanclon Zuviria.
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Cabal' apeld, y male |z Suprema Corle alegé que no po-
dia wiribuiese 4 las cartes la misma fuerza que la ley
slribuye 4 las reclamaciones judicieles; que la dispusicion
del art, 225 del Céd. de Com. prescribe que los imtere-
ses 80 cobren desde la fecha de la demanda, y ese articulo
es igual al del Codigo Francés cuya historia refiere Massé
en el eap. 3, sec. 4, § 3, tir, 1, lib, 59, resultando que
no puede decirse caido en mora el que ticne una cause
Justa de no ereerse deudor.

(lite en cuanto al tipo de ellos, debia lenerse presente:
fo que la materia de intereses era odigsa y de inter-
prelacion resirictiva ; 20" que la priction legal era Njarlo
sogun el que pagaban los. Bancos; y 3° qoe la eédula de
Carlos 1y, de 16 de Juho de 1790 comtenida en la loy
12, tit. 14, lib.. 10, N. R., fijaba el € of; anual,

Visra pev SeRor Proconipon GENERAL.

Suprema Corte de Justicia :

El Proourador General se adhiere 4 la apelacion y pide
se teforme Tn senlencia apelads, deelardndose que Cabal
debe los interoses sl tipo do 43 o/, y desde el din 23 de
Jumio do 486,

Segun resulta 4 f, 69 de los autos, la cantidad de 25,000
ps. Mes, fud enlregada en ese din por el Gobierno Na-
cionmal & Cabal en cuenia corrienls,

El' Gobierno en esta cuenta, cargaba el inleréa del
13 of,.

Debiendo arreglorse los intereses 4 estilo de plaza, como
lo manda la sentencis, es indudable que cllos deben sor
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reciprocos y correr desde el dia en que se hizo la en-
irega, como ea loda cuenla corriente.

Franciseo Pico.
Sustanciada la adhesion, se dicld el

Falls de Ia Buprema Carls,

Bueoes Aires, Agoslo 1= de 1875

Vislos | por sus fundamentos ‘se confirma 1o sentenoia
apelada en la porle que delermina la fecha desde quo
deben cobrarse los inlereses de los veinlicineo mil pesos
fuerles que ha sido condenada & pagar Ton Mariano Cabal,
y to reforma en In parle quo fja la cuola de dichos in-
tereses, la que deberd ser de trece por ciento anual que
es el que cobraba Cabal sl Gobierno, y por ser conforme
sl estilo de plaza el abomo de interés igual y reciproco
en las cuenlas corrienles; salisfechas las cosles y repues-
tos loa eellos, devuélvanse.

Qu.-lm M peL Canmin — Josg
Bannos Pazos.—J. B Gonostia-
“-_Il nﬂ.ﬁﬁ““.
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CAUSA LXIL.

Baequd hermanos, con lox sociedades « La Providad » y « Lo
Alianzs » por ecobro de seguros.  Incidenle sobre recusacion
del Jues,

Sumario.—Cuando se funda una recusacion em ln-causal
58 dil arl. 8 de |a ley do Procedimientos, ¢s necesario
alegar y probar odio & resentimiento del Juez conlra ¢l re-
cusanle,

Cam.—Los Sren. Baequé Hos. demandaron anle el Juz-
gado Feleral en Duenos Aires, 4 D. Ventura Cardenns,
comd gerenle de lae sociedudes andnimas, «La Providads y
sLa Alianzar, la cantidad de 45,000 ps. Nls. § la primsra y
10,000 fts. & la segunda, en virlud de un eontralo de se-
guros eelebrado conm ellas,

El Juez convoed G las partes § un Juicio verbal pars el
nombramienlo de los rbitradores que debian conocer de la
cansa,

En este esiado D. Venlura Cirdenas se presenld recu-
sando al Jusz para lo cual invecd la causal 5o del arl, 43
de [a ley de Procedimientos.

Dijo: que con molivoe de una cuestion que habia segui-
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do sobre cobro de un seguro y quo habia sido sometids al
Juicie de arbitradores, recayd en la persoma del Juex el
nombramiento del tercero para ol caso de discordia. Que
resuello ¢l punlo, el Juez pretendid que se le psgaran ho-
norarios que hebisn sido mandados regular, fJue creyendo
« injusta semejante exijencia, ¢l esponente se opuso al pago
en lérminos duros y severos como correspondia & su de-
fonsa. Que en esla discusion la Seprema Corte di6 la
razon al esponenle.

Que con lales anlecedentos no podia negarse quo, si no
existia bdio, existia cusndo menca resenlimiento por par-
te Mlm:mhhﬁhﬁt justa gaura para la recu-
macion,

Pidi6, con el juramento de no proceder de malicia, que
el Juez so abstuviera de conocer on la causa, § pasara
los anlecedenles anle quien correspondia.

Falle del Jues ds EBsovlom.

Buenos Aires, Junio 5 de {875,

No siendo cierlo que exista ddio & resenliiniento en la
ml del Juez para con el solicitante, ni invocdndone

Il'llllu que la comprusbe 6 en que se haya mani-
fostado, no ' ha lugas.

Albarracin,

Do séle suto apelé D. Veolura Cirdenan y el recurso
le fué comcedido en relacion.



DE JUSTICIA NACIOMAL 288

Fells de Is Suprema Corts

Buenos Aires, Agosto 14 de 1875,

Yistos : no alegindose por el recurrente aclos de ddio &
de resentimiento por parte del Juez, se confirma con coslas
el auto apelado de foja veintey siete vuslla; satisfechas
las de la inslancia y repuestos los sellos, devuéivanse.

Sawvapon M* peL CanmiL, — Josg
Barros Pazos.—J. B. Gomos-
TIAGA. — J. DOMINGURS.

e Pl TP e e

CAUSA LXII.

D. Santiago Pedemonte conltra la Municipalidad d2 San Nico-
lds de los Arroyes, sobre reiviadicacion.

Sumaro.—Interpuesta una demands sobre reivindisacion
y no exepcionindose el demandado de no ser parte 6 no
estar obligado & contestar, debe recibirse la causa & prueba.
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Caso.—D. Antonio: Dodero en represeniacion de D. San-
tisgo Pedemonte, estranjero, se presenid inte el Juzgado
Federal, esponiendo: (Que su representado ern duefio de
un terrenc en Sen Nicolis de los Arroyos, adquirido por
compra hecha & D. Barlolo Ocampo, y del cual se hallaba
en quicta y pacifica posesion; que ditimamente la Mumici-
palidad de dicha ciudad habia creido deber desconocer el
titulo de su poderdanie, y se habia permilide usar de par-
le de dicho lerremo, concederlo ¢ venderln & uni empresa
de tramiway y manifestar por acto piblico que el terreno
no era de Pedemonie sind do la Municipalidad. Quo de
una parte del terreno se habia posesionado D, Jos¢ Men-
chaea; avlorisado por la Munieipalidad segun enlendia, por
cuya razon habia entablado la correspondiente accion aate
los tribunales de provincia. (Jue la olrs parle, que era la
mayor, era la que trslsba de veurparle la Munimpalidad, y
4 ells ae referia la presents demanda. (Que Pedemonte
posein ol lerreno con un titulo tal yue nedie podia dis-
putérselo, y eran por tonlo conlra derscha los svances de
In Municipalidad, jacléndose de ser suyo el terrene, y dis-
poniendo de él como de coss propia, Que en ecta virlud,
y sin perjuieio da ejercitar i la convinigra las aceiongs
conlra ls empresn del tramway 6 eontra cualquier otra
persona que ocupase el terreno, entablaba demandn contra
la. Mupicipalidad & efeclo de ser reinlegrada en la puciflca
posesion que la Mumicipalidad le habia quitado, con indem-
pizacion de daiios ¥ perjuicios y pago de costos y costas.

Corrido iraslado, el Procurador Campos por la Manici-
palidad, dedujo los excepeiones dilstorias de incompelencia
da jurisdisslon y de oscuro libele, diciendo o0n relagion d
sl Gltima qus no se comprendia si era unn mceion real O
vos posssoria la que we deducis,

El spodersdo de Pedewmonte, conlestondo schra esle



punto, dijo: que.en la demands habia monilestado que orn
propielaria del tereeno ocupado por la Municipalided, y ha-
bia pedido ser reiniregrado en I pacifiea posesion de dicho
terceno, dejundo sal bien ssolarecida su accion,

El Jusgado de Beccion, por sulo que fud vonlirmado por
Is Suprema Corle, rechazd lns excepoiones opuesiae, decla-
rando que era reivindicatoria la accion deduaida.

El Procurador Campos por la Municipalidad, eontostin.
do, pidié que se rechazars s demanda com espress ¢on-
demacion en costop. Que 1o demanda era réivindiealoris,
pero que no se somprendia gue era lo que Pedemonlo
pretendia reivindicar. Que se presentsba un tiwlo oon
20 'y vi de frents y fondo hosta dar com la orille d¢l
agun, terrenn que wunca habia sido posoide por In Munic
cipalidad.  Que lo que esta habia poseido siempre y posels
shora en parle, era el lecho dol antiguo rischo que daba
eon | orilla Wasin ol lerreno poseido por Pedemaonte; y
que I Manicipalided habia rellenado desds diex y seis afioy
en upa parie que o8 ln que hoy forma los lerrencs que
llamen del Bajo. (Juo este viacho habin exisiido desde
ligmpo inmemerial y habia etlado siempro habilitado pars
la navegacion, sirviendo para la carga y descarge de los
buques y boy servia pars Jo miswo én Is parie o rellons-
da. (ue eslos terrenos punca habian aide de pro
privada sind del dominio de la Municipalidad, quion des-
pues de Naberlos terraplenado y hécholes grandes caliadas
loe habin poseido siempre 4 visla y paciencis de los veoi-
-u. Que tal ves somo por les calradis y ol lerrapled,

la orilla del sgus ha sido alejada, Pedomonte pratends
lener derecho & todn la rons de terraples que media oulre
la netual orilla del agus y sus Findos, hnqui mas do
no sor Pedemonte duelio de swia roms, porqus no la poses
ni la ba possido nunes, me habis podido ni serlo, por ctisn-
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lo dicho leffeno que es parta del lecho del riacho que de-
sagus en e Parank, no ha podido ser del dominio privado
wind del uso y dominio piblico.

Despues de Tlamar autos, el Juzgado para mejor proveer,
hizo comparecer al demandante & absolver [preguntas.
Preguniado si bay algun aelc de Ia Municipalidad que lo
haya prohibido la ocupacion & wso del terreno que deman-
de, conlestd que no, Bi algun hecho de algun partienlor
con' ilulo- de Is Municipalidad, le ha impedido el w0, con-
lssld que nb.

Al dia siguiente de sbzueltas estss preguntas, Pedemunte
se presenid esponiendo que aun cuando habia espuesto
loa hechos con mocha elaridad en su demanda y escrilca
posteriores, dmbia bocer presenie : que tal vez no habia
aprecirdo en su verdadero alcance una de las pregunias
que 5o lo habis hecho, por estar comcebida en una frase
propiaments juridioa. (Jue preguniado si habia sido per-
turbedo en 18 posesion, ¢ lo que es lo mismo, si la Munici-
spalidad le habia impedido la posesion de dicho terreno, y
que siendo ssla upa spreciacion juridica, &l no podia ha-
owla, debiendo stenprse sobre esle punto & la demanda,
debiendo agregar que la empresa de tramway ocupaba una
parta de su terrenc.

Pidié que nl resolverse so toviese presento esta manifos-
tacion.

Fails ds) Jevs 3o Esosios.

Buenocs Aires, Mayo 30 de 1875

Vistos: eslos wntos iniciados por D. Antonio Dodero en
representacion de D. Santisge Pedemonte contra la Muni-
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cipalidad da San Nicolds do los Arroyos, por mivindicacion
de un lerreno de gue resolla :

18 Que alegando Pedemonte que 1a Municipalidad trala-
ba de lhacer concesiones & una empresy de tramways en
uma parte da un berrenn gue poses en Sen Nicolds, de-
manda por la « reinlegracion del lerrenc s menciongdo,
@ ue ohservado em una arliculacion prévis por la pon-
traria, de que no estaba bign definida la acoion, se ratificd
¢l demandante em palabras trascritas, I 35, que ¢l Jues
aprecia en el soto respective de f. 37 como comprensivos
de la secion revindicatoria,

3 Que llamodo & vbéolver preguntas, el demandaoie
lia confesado & L. 65 que Mo habia aclo slgunc de la Muni-
cipalidad ni de olra persona que le liays prehibido la ova-
pacion & uso del lerrenn demandado.

Y considerando: 1° Que sungue el demandanie ba pre-
senlado cou posterionidad ol eserito de [ 66, prelendicndo
rectificer la confesion coalenida en el considerando lerce-
ro; donde asevera al mismo Iimpu que § In empresa da
tramways se Is ha hecho concesion del lerreno demandado,
vo son giertas las razopes que alega para la reclilicacion
solicitada de habérsela hecho progunios sobre puntos de
derechio; pues ademés de' Jos Mrminos simples y usuales
en qué sé halla concebida 18 pregucta, gue son loy de In
respuesta tragcrita, en el lercer resullando, ol Juzgado es-
pecificd, para miwjor inieligencia del declarante, que i la
Municipalidad habia puesio cerco, sbierto zanja & hecho
algunas consiruceciones 0 olrea obras en su lerreng, lo que
no constituye una pregunis sobre punlos de derccho.

20 (Jue tanlo en el escrilo que alude ol precedsnls con-
siderando como en ¢l curso de la ceusw, e halla confirmade
uniformemante que no ba habido acto slguno materisl que
manifleale la sprehension del ferreno disputado, por la
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Municipalided, con iolension de somelerlo sl gjercicio de
un derecho de propiedad; sin lo que no hay posesion' (art.
1%, Mt 4o, Lib. 38) y si unicaments que la Municipalidad
trataba de cederlo segun la demanda, ¢ lo ha cedido segun
a¢ maniflesls, corrada la covsa yé, & une empresa de lram-
way, que es lo mismo que se ha confirmado por la abso-
lugion de pregunlas.

3* Que la wecion de revindicacion se concede Gnicamen-
te conira aquel que se encuenira en posesion de la cosa
revindicuds, & aquel que la ha perdido {art, 3o, 4L, 9, lib. 3°)
y en ul casa ocurrents mo solo queds establecido que la
Municipilidad no ha poseido el terreno en coestion, sind
que el demandante ng hia perdido la misma posssion des-
& que nalie Je ha eatorbado el ejercicio del dominin,

&v (Jue ilo conformidad al arliculo citado, la parle de
Pedemaoiile b, debido demandar 4 la empresa cesiomaria,
coma Jo lia hecho con Machaca y nod la Municipalidad
que, como persons juridica, le es licilo vender y portanio
geder hiasla las cosas agenas sin gue por ealo esld obligada
ni pueda kacer mas que un. partioular por las responsabilida-
des de eele acto,

5* QJue aun suponiendo que la cesion de la Munjcipalidad
dol terreno cueslicaado, 4 la empresa de iromway, impor-
Lase una lrbacivn en la posesion de Pedemonle; ells wo
serla eompleta desde que Pedemonte conserya la tenencia &
posesion malterial, y daria cupndo mas derécho & la secion
posesotia e manledeion em la posesion [arl. 289, lil, 3%
lib. & )5 accjon que no se ha deducido mi prelendido de-
dueir yno.é la accion revindicataria.

P'or estas consideraciones, fillo absolviendo 4 Ia Monici-
palidad de Sen Nicolka de los Arroyos, de la demands didu~
cide pof D. Aotonie [odero e representacion de D. San-
tinge [Pedemonle, &in perjuicio de los derechos de este



contrs la smpresa de ramway, con las oostas del juicie. e~
ploganse los sellos y nolifiquese com ol uriginal.
Isidero Albarracin.

Habiondo apelado la parte de Pedemonte, se dicld este:
Falis do In fuprema Corie.

Busnos Aires, Agoste 14 de 1875,

Vistos: considerando que el fusdamenta de la doinands
interpuesta por Dodero, en represeniacion de D Santiago
Pedemonte, consiste en que lo Municipalidad de San Nicg:
lin so ha npoderado de un lerreno perteneciente ul aelor,
por compra gue hizo 4 Don Bartoln Oeampo, y lin sulo-
rigndo & una empresa particular para el establecimiento de
un tramway, pidiendo én consscuencin que se le reslitu-
ya ol lerreno de que ha sido privado: que eslo resulla
man elaraninnle del esorilo presoniado por Iz misma parie
4 fojn treinla y una, habiendo sido en su wirtud, califica-
da eomu reivindicalona la sccion inlentada: que ls demandy
(ué contestada en este comceplo & fojn sesenta, negando la
Munigipalidad haber ocopado lorrenc ninguno de Pedomaon-
le; y sosteniendo que el que se reclama, lo oeupa y lo ha
paseido siempra como de propiediad Municipal; habiéadolo
lurmido eaa corporacion, rellenindo en wna serie de pfios
ol eanes de un rviacho: que trabado msiel pleito, sin haber
alegado la Municipalidad mo ser parte & no eslar obligeda
§ contestar, es do necesidad entrar & conccer del fondo del
msunto y decidir, prévias las pruebas necesarias, cudl e
la verdad de loa hechos alegadon, y |a justicia de los pro-
Lonsivoes do wna y uira parley fue no baslan & esle elocle
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las respuestas del actor 4 laa preguntas de foja sesenta y seis
vuelia, ni pueden ellas comiderarse como una negacion ab-
soluta de Jos hechos espuestos en la demanda; so revoca
por ealos fundamenlos, la sentencia apelada de fojs selenta
y cinco y devuélvansa, para que el Juez de Secczion en vis-
ta de los lérminvs de la demanda y conlestacion, suslancie
y resuelva eomo fuers de derecho; salisfechas que sean
las coslas y repuesios los sellos.

BaLvapor M. pEL Canan.,—José
Binnos Pazos. —J. B. Gonos-
TiAGA. — J. DoMmouEs,

—— T

CAUSA LXINN.

D. Federico de las Carreras, conira la Provincia de Corrientes,
sobre inconatitugionalidad de una ley de impuestos.

Sumario. —1° El impuesto sancionado por el arl. 44 de
la ley da contribucion directs de la Provincia de Corrienles,
fecha 47 de Diciembre de 1B72, no es aplicable, segun
su. tenor lileral, & la estraccion de fralos del pais para el
estranjero & pars otros puerlos de la Repdblica, sind so-
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lamente de loa que la conducen )de un depariamenio &
oleo do la Protincia 6 que marchan do umo & elro poeblo.

S+ En ceso opuesio; ese impuesio seria conlrario &
las prescripeiones de la Conslitugion Nacional que confleren
al Gobierno General la facullad esclusiva de imponer de-
réchos de imporlacion y esportacion, y prohiben espresa-
monle & las Provincias €l eslablecimienlo de nduanas pro-
vinciales,

3 Debiendo en la Provincia de Corrienles hacerse ol
gobiro de impueston administralivamenle, es la Provincia la
responsalle de los actos de sus poderes piblicos.

Cars. —B. Erneslo de lan Garreras, en represeniacion
de su hermano D, Fedevico de las Carrerss, esltanjerp,
gerente (ol saladero denominado Mimcon de Soto, on el
deparlaniento de Lavalle, Provincia de Corrientes, sa pre-
sonld anle la Supremz Corle esponiendo; Que la corporacion
mupigipal el departamente de Lavelle, wupoméndose con el
derecho de gravar con impuestos laesportacion de los [rulos
del pala beneficiados enm los Saladeros, aun cuands ya jesos
miismos [frulvs pagaban wn fuerte derecho municipal per la
tlabaracion y benelicio, exigit al saladera Rincon de Solo
la suma de 26TB pesoa con 28 centavos fuertes & litulo de
derechos de esportacion sobre frutos esporiados para Buenon
Aires v otros mercados. (ue rechazado ol pago por ser
infundado & inconstitucional, &8 concedié al salsdero um
breve: plazo para que ocurricss al Gobierno da la Provin-
¢in 'y solivilase la revocalonia de la resolucion recsida al
respeclo.

(ue iniciada la corresponidienie gestion; ella did por
resullado que el Gobierno rechiazara el reolamo de severdo
con la vista Qscal:

(ue las agloridades provineiales, no lienen derecho para

T WL 2.
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gravar oob impuesios |s esporlacion ai la imporiscion de
frulos & efectos, porque la orescion ¥ ol sstablecimianio
do semejuntes impuestos es del resorle esclusive de las suto-
ridedes nacionales. (ue los arts. 0 y 10 de la Constitucion
Nacionsl son lerminsuies al reapecio, al declarar que en lodo
ol territorio de ln Mapiblica no hays mas eduanas que las
nacionales mi otras larifes que las que sancione el Congresn,
que.en ¢l inlerior do la Repablica es libre do derechon
la circulacion da los efectos de produccion & Fabricaalon
necional, wsi como todes las mercaderias duspachadss on
las aduanas esteriores. Que sogun ol art. 1 do la misma
Conslilugion, cualquier ley & disposicion provincial can-
trarias A eslos principios, =son nulas y do ningun valof.

Pidib que declardndose inconstilucionalla relerida ley, s
condonarn & la Provincia & dovolver la suma indebidamenio
pagnda com sus inlereses y lnn coslas del juicio.

El Dr, D. Emilia D. Cabral por In Provineia de Corrienlon
dijo: Que ln resolucion de que we reclans o d la mu-
nicipalidsd de Lavalle y wo de un acto del Gobiermo de la
Provincia, segun ¢l miamo demandante lo reconoaid sl acurrir
al Poder Ejecutivo quejindose do aguella. Que sienda eslo
asl, no es of demandable el Gobiorao, sind la municipalidad,
en cuyo caso la Suprema Corle es incompelents para co-
mocer on |* imstancin de 2 covsn que ha debide llevarse
ante ¢l Jues de Beocion,

Que ol sclor habis conetido un grave ereor al somaler
i 12 resolucion del Ejeculive su quaja conlra s corporacion
municipsl, pues gua aa &l Poder Lejisiativo ¢l dnice com-
pelenta para  interpretor las loyos. Que no debe decirse que
la munigipalidad de Lavalle ha obtado como recaudadors
del Goblerno y mogor faoullades propias, porque tal allr-
macion importaria el desconocimiento de las nosiones man
ligoran dol sistema manicipal. (ue vn los documentos acom-
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& la domanda resulta que quien ha cobrado ol
impuesto reclamalo es lo municipalidad, obranda como
porsona juridiea, y demandablo por lo lanto, como coalquier
purticulor. Que el Puder Ejoculive do Corceales mada
hi pesuelto en el reclamo dol demandante, sing que ve
doolard. jucampetente para alender o queja, cowo era de
s deber,

Que por otra parle, en ningund parle del espedients
consld que el impoeslo cobrado por la municipalidad de
Lavalle sea wn derecho de esporiacion.

(Que #0n ineporiuaas las cilas que e hiacen delos ar
leula 0 y 10 de la Constitucion Nacional; 1% Porqua
no s lia demosirado que en Corrionles existun aduanss es-
talfecidan por el Gobicrno Provineislj y 2* Porque en Cors
rigntes no st recargan los cluclos esportados y despuchados
on las wluanas esteriates,

Pidio que e reclazara la dewonda con ospresa eondes
naglon en coslas. .

Despuies do vista la caurn se did visls al Se. Procu-
rador Genoral, quien la evacud en los Wrninos. siguier-
lea

Suprema Corle de duaticia

Huenos Aires, 7 de Mayo de 1875,

El P'rocorador General evacuando la visla que sa e b
conferido en Ja demanda enlablada por 1. Federico do las
Carceras, contra la Provincia de Corrienles, dice: que
segun se afirma por las parles en esla Provineia hay una
loy quo esiablece wa impuesto do seis cenlavos loerles
sobre endu cabeza do ganado que solra & los corrales de



800 FALLOS D& LA SUPREMA CORTE

un saladero, y ademas otro impiesto igualmente peandn
sobre los oueros y ol aebo de estos animales siempre yuo
se eslraen del depariamenta en que se benellcian,

En virlud de esla loy 20 ha liecho pagar 4 D Fede-
rica da los Carreras lu cantidad da 2 078-28 ghos, por haber
eslraide de su saladero en ¢l Rincon de Solo una cantidad
de cweron procedentes dv sus fsenas, que remitic por la
via Muvial, Tales galiclos son enormemente excesivas & in-
juslas, capaces de impedie fa praduccion y destruir el go-
mercio en 088 provincia, y al mbnos la (llima es abiorls-
menle conlraria 4 lo dispuesio en ls Comatitucion Nagional
tobre Lrinsito de los produclos del pais y derechon i
eaporincion.

En elécto, segun lo Jdispuesta ea ol art. 10, en el in-
terior de la Hepibica e libre de derechos la circulagion
de los efeclos de produccion & fibricasion pacional. Por
consiguients, no puedeimponerse derechos sobre los cucros
que se Tlevan de no punto & otro de la provincia. Por sl
art. 9 no hay en todw la Repiblica otras aduanas que las
nacionales, y por consiguiente na ha podido la provinels
de Corrientes gravar con un Dinpuesto los. cuoros que #e
estraian por ¢l rio. da ol Rincon de Solo, porque eslos ils-
rechos de verdadera osportacion solo pueden ser impuestos
por el Congresa.

Es por lanlo evidente que esle dereoho de esporiacion
ha sido indebidamenté cobrado pur la provincia de Cor-
rientes y debe devolveme.

La defensa del apoderado de la provincia de Gorrienles
no sa contrag al Tondo del ssunto, que en realidad no
puede defondorse. Ella se ha limitado & decir quo
impuesto fué colieado por la municipalidad de Benla Lusia,
¥y que por consiguiente ao ha debilo demandarse & la pro-
vincia #ind 4 I munigipalidad ante ¢l Juez de Seccion.
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Pero es que no es esa municipalidad ln verladera aulora
del atontado: es la Legislatura de Ta Provincia que sans
ciond la ley da impuestos: es el gobernador que sulorizd
espresamenle & ln municipalidad 4 cobrar ese impuesto in-
constitueronal, y que rehusd ponerla en buen caminn, cianda
Carrarns oocurrid & él quejdndose del atentado, Sun, pues,
las altas auloridades de |a provineia las que han originado el
conllicto, y son ellas las dnicas responsables de sus con-
secuencias,

En esta wirlud, pido V. E. se sirva ordenar que el go-
hierno de Corrientes haga devolver 6 devuelva inmediatamenle
i . Federico de las Carreras los pesos fuerles 2,678-28,
cobrados indebidamente por la eslraccion de ¢ueres, con
sus inlereses y costas,

Franciseo ¢ico,

Falle de la Swpresns Carie,

Buemos Aires, Agosto 14 da 1875,

Yistoa los presenles aulos, seguidos ante esta Suprema
Corle, conira la Provincia de Corrientes, por Don Ernesto
de las' Carreras, en represenlacion da su hermano Don Fe-
derico de las Carrerss, vecino de dicha provincia y de na-
cionalidad Oriental, sobra devolucion de eantided de pesos
que fué obligado & pagar, como conlribucion por frulos
del pais, exlraidos con deslino & Buenos Aires y olros mer-
cados, dél Saledero  » Rincon de Solo s, establecido en el
Departamento de Lavalle de aquella provineis y de los coa-
les resulta;

fue 1a Municipalidad del Departamentu de Lavalle, exigié
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do Don Federico de laz Carreras, ¢l pago de la cantidad
o dos mil seicientos selentn y ocho pesos fuertes y veinle
y acho centavon, como valor de impucstos adevidados, on
vielull - de lo dispuesto por ¢! artloulo ounrenta y eaotro do
la loy wobre conlribucion directa de ln Provineis de Cors
tienter, focha diez y siete de Dicionilice de mil ochovientos
selonta y dow, por frutos del pais extraidos por la via (lu-
vial, dol Saladero « Rincon de Solo s,

Quo habidndose negado Don Fedorico. de las Carreras al
poge de dicka eantidad, por comsiderar ¢l impuesto de que
provenis, conitario & la misma loy, ¥ & In Conslilueion
Nacional, de le acordd el léiming de veinle dins, para que
oltiviese dol Poder Ejecutive do Corrlentos, una dockiracion
do no llaran ¢l enso eamprendido en las disposiciones do
In preeitnda ley sobre impuostos provincisles.

Que en o lérming del omplizamionto, Don Foderieo de
lis Correran se presentd con esa ubjeto ul Poder Ejecutivo
y wiin eusndo esie, por el neta de mandir fener por.reso-
Inaion ol dictimen del Fiseal, decidid que no debia onten-
der en esa consclia, declord sin cmbargo lumbien gue e
dereche municipal ¢l que deben pagar o eneros ge sz exivai-
gan de lor Departamentis, sin delerminacion para donde, o

¢l exteangers, para la niisma Provineia 4 para otra do la
epiiblico,

Que fundado en esta resolucion del Gobierno, el Procurador
Musicipul del Departamento de Luvalle, exigio de Dan Man-
riclo Schiulh, como fiador de Don Fodurico de las Carreras,
3 obluve ¢l pogo de ja canlidad reclamada, por valor de los
derechon de frutos del pals exivaidos de ese Departamento, se-
gun consts del documenio de foja veinle y siels.

Comsiderando, que el impuesta sancionado por el artigu-
lo oparents ¥ cualro de la precitada ley de la Provineia de
Corelentes, fecha dies y siote do Diciembre de mil cchocien-
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tos selenta y dos, y que @o lestimonio auténlico corre @&
foju setenta y dos, noes aplicable, sagun su \enor literal, 4
la estraceion de [rulos del pais para el exlrangero & para
otrox puerlos de la Repiablica, sind solamente & los que se
conducen de un Deportamanto & otro de la Proviecia, 4
qué marchan e wno f alro pueblo, como dice el artievlo cun-
renta y tres de In misma Jey.

{ue en taso opuesto, sse impuesio seria conbrario d las
preseripeionas e |a Gonstitucion Naciomal, que confleren
al Gobierno Federal la ficullad esclusiva de imponer de-
reclios dé importacion y exporlacion, y proliban espresa-
menle & lss Provincias el establecimiento de aduanas [iro-
vincialas.

{lue debiendo en la Provingia de Corrientes’ haoerse cl
enbro- de Jos impuestos adminisirativamente, con arreglo
lir dispuesto por el arliculo ochenta y res da la ley rogls-
mentaria que en copia fehacients se registra 4 foja selenta
y una, y hinbiéndose obligade a Non Pederioo de las Carre-
ras & pagar la canlidad de pesos euya restilucion demanila,
en wirtil e la. vesolweivn del Gobierno de [fecha euatro de Mar-
30 de mil ochocientus selenia g cuolre, segun se conligie en
el documenty de loja vuinte y siete; esla Provincia de Cor-
rientes, y no la Munieipalidad de Lavalle; la responsable
de los aclos de sus poderes piiblicos.

Por eslos molivos y los concordsntes de ln vista, dul
Seiior Procurador General, fallamos condenando & la Provin-
vin de Corrienles i devolver & Don Federico de las Carreras,
Is cantidad de dis mil seiscienlos selants y ocho pesos [uver-
les y veinle y ocho cenlavos, que pagé indebidsmente, oon
sus interesen desde el dia del pago hesta el de su restilucion
y bajo. la euols msnsusl que cobra el Banco de esln Pro-
yvincia en sus descuentos, por ser este el que mas se apro-
xima al precio corriente en plaxs; satisfechan-en ponsecucn-
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cia lan costas y repuesios los sellos, archivense los aulos.
Noliflquese con el original.

* Savvapon M* per Canmin. — Josg
Barros Pazos.—J. B. GorosTiAGA.

CAUSA LXRY.

D. Sebastian Carvion conira D, Cdrlos Walrrond, soire
pogo de mejoras en un fundo reivindicado.

Sumaris. — {0 En el caso de reivindicacion, reconocido
& favor del poseedor de buena fé el derecho & cobrar las
espensas y mejoras hechas en el Tundo, la ocuestion queda
limitada & la avaluacion de ellas.

2° El poseedor de buens fé solo es responsable de loa
delerioros do la cosa reivindicada en lanto cuanto sea el
provecho que haya oblenido.
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Caso.—0D. Andrés Aslargo, an representacion da D, Se-
baslian Carrion, argenlino, se preseald anle ol Juéz Fe-
deral en San Juan; esponiendo : Que D. Cirlos Walrrond,
estrangero, habia seguido anto el mismo jusgado un. juicio
sobre reivindicagion de unos terrenos ubicalon en el deparls-
menlo de Cauoete, que muchos aios antes le Liabian sido ven-
didos al esponeate por D, Trifon Gutierrez. {Jue habiendo
conclaido gse - pleito, ordenindose la entrega & Walrrond de
los terrenos, era llegado el caso de que se aboparsn 4
su representado las mejorns dliles y necosarisa que habia
hecho en ellos.

Quo trece aiioa antes, cuando comprd Carrion esos (errencs
eran complelamsnle incullos, quebrados y medanosos, ha-
biendo hecho de ellos & fuerza da oo trabajo conslante
una finca provista de agus, en una plamieie complete-
menta llane, alfslfsds productiva y plantada de dlamos.

Invocanda low arts, T8y 81 tit. «De los derechos reales»
y 83 «Del dominio de las Cosas s, entablé demanda contra
Walrrond, pidiendo fuerz condenado &l pago de las es-
presadas mejoras & lasacion de espertos nombrados por las
parles, con inclugion de los gastos y pensiones pagadas
poe Carrion,

Corrido. traslado, Walerond contestd que ora ecierio que
Carrion habia hecho algunas mejorss en el fundo reivin-
dicado, cuyo justo valor eataba dispuesto 4 pagsr. Que
cads imejoras eran; un rasirojo alfalfade de 30 cuadras,
el cercado del lerrenn eon &l misma monle que habia
en ¢l y elgunss ploptas de dlamo muy pequenas y de
valor inaignificante.

(lue en' cuanto al riego, Carrion no ha becho mas gque
denunciat cuarenta ousdras de agua de las cien que tispe
el funde, y pagar por ellas la pension orrespondients do
10 pesos por afio, los cunles no som mas que un impuesio
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A In produpcion medianle ¢l .cusl' Carrion ba usufruetado
In fierra.

Ademas reconvino & Carrion por el pago del vsufructo
del fundo, desde el dia de la nolificacion de la demanda
sobre reivindicagion, & rozon da 400 pesos snuales, y
ademas’ SO0 pesos por el valor del monte gue Lenia ef
fundo; el cual habia cortado y aprovechado Carrion.

Pidid que lomande en consideracion su contra-demanda
se mombrasen périlos,

Corrido lrastado de la reconvencion, Aslargo conicsld
que era infundado el cargo por wonles oa el lerreno,
pues cuando comprs Carrion lo dnico que habia eran 10
¢ 12 matagusmios, que mi para combustible sirven. Que
on coanto al arrendamiento; no liene el deber de pagarlo
porque el pleito sobre reivindicacion no lo siguid Carrion
sind el vendedor Gulierrez & quien citd al sanesmienlo; y
que de Ltodos modos lo que se cobra es exagerado, ¥ dube
{ambien ser incluido en la pericia.

En: seguida se puso la causa & prueba sobre lo existen-
ciw del monle nlegado, y se nombraron peritos, los cuales
avaluaron en 422 pesoa las mejoras hechas en el findo,
y en 445 los arriendos y desmejoras.

Ban Juan, Marso 30 de 1274,

Vistos: enire D. Andrés Astargo. como apoderado de D.
Sebastian Carrion, y D, Cirlos Walrrond, sobre pago de
mejoras de un fundo que esle Gllimo ha reivindicado por
sentsncia ejeculorinds; con lo alegade y probade en aulos
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y mérile de la avaluacion practicadn por loa perilos nom-
brados por las partes,

Y considerando especislmente: 1@ Que In parle do Car-
rion como possedor del fundo reivindieado por Walrrand,
en represenincion de los horederos do D, Juen Guilles,
anles de hacer 1a entroga ordenada por |a sententin, pide
sd le abonen las mejoras y el mayor valor del terrano
ouestionada, medianle la dotacion del agun de riego com
pus caunlow, aoequias, compuertas y demas teabajos ne-
cesarios para au eultivo,

20 (Jue corrido traslado § Walrrond, contesta sceplanda
ls demanda, ¥ pidiendo en consecuencia ol avalio de
ithas mojoras por medio de peritos, comprendiéadone en
In operaeion la desmejora que hays sufridy el fundo eon
ol corte del bosgue qua #a la ha hecho en parte por el
poseedor Carrion.

Je Que sobire este Glima punto; ol aclor sin negar &l
lieeho do existir algun bosque que fud eortado, o opuse
ol precio fijado por Walrrond, por considerar de (nfimo
precio los frholes. cortados, y en eala virtud so mbrid 4
proeba la cansa sobre esle punto, sin que les paries la
hayan producido en el Lempo compelonte;

4o (Jue nombrados loa peritos per las partes, conforme
4 la loy, estos por wnanimidad han fljado el valor de las
mejoras y el mayor precio del terreno, con descuenta de
Ia desmejora del mismo, por la cortads del bosque, segun
datos adguiridos por weeinos, y el valor del arrendamianto
¢n cien pesos anuales (informe de I 48).

50 Que som infundadis las razones espnestas por la
parte de Carrion, para pedir la nolidad de la opetacion
de los perilos, pues lu eircunclancin de mo haber con-
currido wno do elfos ol seta del reconoeimiento que oa 1
mas imporiante & lo-mes wlendible, entd esplicadn por los
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demas péritop en &l acta de [ 20 via, resultands que el
périto. D, Santos Diaz, como vecmo antiguo de Caucele
donde ealé ubjcado el lundo, ers conocedor del lerreno
en lodos son detalles, no siende necesarin eu ssislencia
malerial para formar su juicio, de acuerdo eon sus cilegas
comp lo hizo, siendo por lo mismo, infundads la Glima
observacion de Carrion sobre el honorsrio que le corres-
ponda & dicho périto.

Paor eslas consideraciones, fallo definilivaments juzgando,
y declaro: de conformidad sl avalio pericial de f {8,
que D. Cdrlos Walrrond solo es deudor & Carrion del
saldo que arrojan las partides fijadas por los peritos, por ra-
gon, de mejoras, entendiéndose que la parlida sobre arren-
damianio, como frulos percibidos por Carrion, dehe cal-
cularse desde el dia en que se hizo saber & esle la deman-
da ordinaria de Walrrond hasta el dia de la entrega del fun-
do, que se varificars & los diez dias de la nolifleacion, pri-
vio abouo del saldo mencionado, sonforme & los arls. 78
y 88, it 2o, lib. 8%, €, Civil. Hégase saber y cada parte
pague sus costas y lea comumes por milad, pudicndo el
actuario notificar esta sentencia original fuers de la ofi-
cina, Agréguense eslos autos al espediente principal, pré-
vis reposicion de sellos,

Natanael Marcillo.

Hahiéndose elevado los aulos por apelacion de Carrion,
la ‘Suprema Corls, para mejor proveer, ordend se agre-
gesen los autos seguidos por D. Cirles Walerond, conlra D,
Trifon Gutierrez, sobre reivindicacion del fundo eugas me-
joras cobra Carrion, y no creyéndose sullcienlemente ilustrada
con el reconocimienlo y dictdmen peticial de primera ins-
tancis, mandd practicar ofro reconocimiento y lasacion de
todas les obras y mejorss hechas en Ia (inca poseida
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por Carrion, nembrando al efecto 4 los Seiores que com-
ponian la Jumta Municipal del deparlamento de Caucele.

El informo de la Junla Municipal tasé las mejoran he-
chos en el fundo en seis mil diez pesos bolivianos.

Falie ds o Supreme Corie,

Duengs Adres, Agosto1T 1HTH.

Vistos y considerando: Primers. (Que reconocido por Don
Cartos Walrrond, eo represenlacion delos herederos del Doclor
Moa Juan Guilles, el dergcho de Don Sebastian Carrion, co-
mo poseedor de buena fé, al abono de las expensns y -
joras euya indemnizacion reclama, la cueslivn que se agita
gn esla eausa quedd redocida 4 la avaluacion de ellas.

Segundo. {Jue el nuevo reconooimienlo y lusacion gue la
Junts Municipal del Deparlamento de Coucele ha hecho, por
nombramignio de ofieip, contigne detalladamente todas las
pépensas y mejoras que han dado mayor valor al fundo
reivindicado, y el precio equilalivo de cada una de ellas,
olreciendo mas garantias do esaclilud que la primera ava-
luacion, por esla razon, ¥ por la integridad é indepeniden-
cia de las persanas quels han praclicado.

Tercero, (Jue no resultando probado en sulos el provecho
fue Don Sebastian Catrion hubiese obtenido del corle del
bosque que lenip el lerrend, no esté obligade & indemnizar~
lo; porgus solo en ese caso es respansable el posecdor de
buena fé de los deterioros que por su hecho & culpa haya
sufrido la oosa, cooforme & lo dispuesto por el erlicule
oclienta y uno, titulo de la Posesion, del Cédigo Civil.

Por: eslos molivos, se tevooa la sentencia apelada de
foja treinta vuelta, y se condens & Don Garlos Walrrond
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ol pago 4 Doo Sebastian Carrion, de la caolidad de seis
mil diex pesos boliviamos & que asciende la lasacion & fo-
jo selenla yires vuella, de todas las cspensas y mejoras he-
chas por él en el fundo reivindicado, con deduccion del im-
potte de los arrendamientos debidos, & razon de cien pesos
anuales en que foeron avoluados por los primmeros peritos,
y cuya svaluacion no ha sido reclamada, contados desde
la fecha en que se hizo saber 4 Carrion lu demanda de reie
vindicavion, hasta el dia en que se veriflque la enlrega del
funde. Salisfechas en consecnencia las coslas ¥ repuesios
los sellos, devoélvanse los sulos con los traidus para mejor
proveer.
Savvapon M* pen Cansi.— Josd Ban-
nos Pazos.—l. B. Gorosmios. —
1. Dowminguez.

—Il—n.l_m-—-——‘!

CAUSA LIV

D. Vicente Rodrigues, emira D). Andrés Astargo, por entrega
de un fundo, sobre liguidacion.

Sumario, — Ordenado por ultlm:il que el imporls do
salarios, gastos y produclos dé una adminisiracion sea
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determinado por peritos arbitradores; estos deben procedor
como lales, y nmo como simples avoluadores.

Caso.— En la causa que D. Vicenle Rodrigues siguid
conita . Andrés Aslargo, sobre enlrega de vn fundo que
sete adminisird, la Supremna Corle por fallo de 4 de Di-
ciembre de 1873 mandd que tanto el salaric del admi-
nislrador, comeo los gastos de administracion y el imporle de
los productes del fundo fuera delerminado por peritos ar-
bilradores.

Lax parlez nombraron como lales & los Sres. D. Juan
Valaguer, I, Juan Quingo y D. Tristan Sambrano,

{Quineo y Sambrano avaluaron low salarios y gaslos en
1534 pesos 58 } os. bolivianos, y Balaguer en 900 pesos,
presentando al Juzgado sus operaciones. por*separado.

Rodriguez hito observaciones cn conlra de las avalua-
viones, Aslargo dijo que los périlos eran arbilradares, y
el lavdo arbitral era el de la mayoria.

Falle de] Fues de Serciem.

San Joan, Maye 13 de 1874.

Vistos: y considerando especialmente : 10 Que es in-
fundada la oposicion ‘'de Modrigues A que se compute el
tiempo eorrido-hasta hoy en la administragion de la finca
por Astargo, ean relacion & sus honorarios ile tal, pues la
senlencia de la Corle Supreme le acuerda implicitamante
al dltimo. el derecho de relension, hasta qué se haga el pago
e msu honorario y gaslos,

20 Que en cuanlo 4 las demds parlidas de la cuenfa de
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los perilos, Sambrano y Quineo, es evidenlomente excesiva
{snla an los precios fjados en algunos articulos, como en
el bajo precio de lon producidos, mo chatante eslar pagado
en Jos aulos, por el mismo Astargo, precios diferenies,

9* Que no es admisible Ia doctrine de Aslargo de que
wn enle caso se lrata de un laude wsrbitral, porque si asi
fuera, se habria sacado esla causa de su juer nalural,
sin ‘el espreso consentimiento de las parles, lo que es con-
trario & la ley y la Constituejon, y ndemds no puede en-
lendorse un juicio arbitral donde no han precedido las lor-
malidades exijidas por la Jey de procedimienlus que invoca
esta parte, debiendo entenderse un simple exdmen pericial :
fallo, de econformidad al arl. 432 de la ley de procedimicn-
tos, declarando inefledz é@ insuflciente ol diclémen que pre-
cede de los peritos nombrados, debiendo las parles nombrar
otrus dentro da fercero dia para que procedon conforme

derecha.
Marcilla.

Falls da Is Bupressa Uarte.

Duenve Aires, Agosto 21 de 1875,

Vistos : considerando qué conarreglo & lo senlencin de-
finitiva. prongociada en esta cawsa, lanlo el salario dol
administrador, como los gaslos de ‘adminstracion, y-el im-
porie da loa productos de la finea deben ser delerminados
por perilos athilradores; y que contra Ia autoridad de la
cosa juzgada puesla en cjecucion por las parfes en las.
setas de foja ciento trcinla y siele y ciento Ireinta y ocho,
en que nombraron, segun alli se espresa, perilos arbilra-
dores, el Juex de Scceion y los péritos mnombrados lian
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enlendido que solo se trataba de uma simple avaluacion
6 diligencia pericial, y han procedido en este conceplo,
oniiliendo dichos peritos pronunciar resolucion en la for-
ma. correspondienle; se confirma el aulo apelado en cuanlo
declara ineficaz el dictimen de aquellos, y devuélvanse para
que se proceda al nombramienlo de nuevos perilos eon
el cardcter de arbitradotes, los que pronunciarin su laudo
dentro del término que el Juez les asigne, y observando
las formas que para tales juicios preseriben las leyes, sa=
lisféganse las costasy repinganse los sellos.

SaLvapon Ma per Cammit. — Josg Ban-
nos Pazos, —J, B, GOROSTIAGA.—
). Dosiscuee.

et e F i T

CAUSA LXVI.

D. Calisto Sosa, con los Srea. Unsué ¢ hijos, sobre lerceria.

Sumario.—No mejordndose la apelacion denlro del Lér-
mino del emplazamiento, se declara desierto el recurso
4 la primera rebeldia que acusa el apelado.

T v 22
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Caso~ En los aulos seguidos anle el Juzgado Federal
de Kntro Rios por D, Calislo Sosa interponiendo terceria
do dominio en la cuestion seguida por los Sres. Salurnino
Unaué é hijos contra D. Ignacio A. Crespo, habiendo dicho
Bres. Unzué acusado rebeldia por no haberse mejorado e
recurso por la parte do Sosa, se diclé esle

Falle de In Supremn Corie.

Buenos Aires, Agoslo 20 de 1875,

Por lo que resulta del precedente cerlificado y & mérilo
de lo dispuesto enm el articulo doscienlos calorce de la ley
de Procedimientos, declirase desierta la apelacion, devuil-
vanse en consecuencia los sulos, prévio pago de costas y
reposicion de sellos, por el apelante.

Sawvapon M* pel CarmiL.— Josd
Bannos Pazos.—J. B. Gunos-
TiACA. — J. DoMiNGUEE,
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CALUSA LXVIL

D. Leandro Mattaldi con D. Envique Green sobre enfrega de
mercaderias.

Sumaorio.—1° El endoso d¢ un conocimiento que no con-
tiene la enunciacion de valor recibido no transfiere lu propie-
dad de los electos.

20 Hecha una venta & plazo, y vendides & su vez los efeclos
por los compradores, el lercero que no les haya pagado el
precio, no tiene derecho & la entrega, i se opone el primer
vendedor, midxima si los eompradores han caido en insol-
veneia,

3o El tercera se halla obligado 4 pagar el precio al pri-
mer vendedor, & & aflanzor su pago en oportunidad,

4" E! parentezco del Juez con los abogados de los liliganies
no s un impedimento, ni causa de recusacion de las enume-
radas en el arliculo 43 de la ley nacional de Procedimienlos.

Caso.—Los Sres. Field y C*. vendieron & plazo unos efec-
los {i los Sres. Belo Poulsen y C*. Estando los efectos en
la Aduana, Belo Poulsen y €', vendieron por medio del
corredor Monsegur los indicados efectos en 16 de Noviem-
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bre de 1874, firmando pagaré & seis meses desde 1* do
Digiembre de 1874 despues de la tolal enlrega,

Mattaldi ve presenté para recibir los efectos de la Aduana;
pero halld que estos estaban delenidos por D. Enrique A.
Green represeniante de Field y C*. en razon de no habor
los compradores Belo, Poulsen y C*, pagado el precio y -
llarae insolventes.

Matlsldi oeurrié en 27 do Noviemshre de 1874 al Jugado
do Bescion pidicado la entrega de los efectos, y protestan-
do conlrs Creen, alegd que loa efectos eran suyos porque
el eonocimiento de ellos o habia sido endosado por sus te-
nedores loa Sres. Delo, Poulsen y C*. y que &l habia ya pa-
godo el precio entrogando los pagards firmados al Sr. Belo,

Grogn ac opuso & la enlroga sl no se le pagaba 6 se lo
allanzabu ol precio, alegando que la venta de Belo Paulsen
y C*. & Mattaldi era simulada y fraudulenta.

Falls del Jues ds Seevion

Duencs Aires, Mags 13 de 1875,

Vislos: estos autos seguidos por I Leandro Mallaldi
contra los Sees, Green y € por oobro de mercaderlas en
Aduana, de que resulta :

1o Quo los Sres. Alfredo Field y Ca. do Berminghans
vondieron y cargaron para los Brs. Belo, Paulsen y C*. do
esla ciudad, las mercaderias & quo se rellere el conooi-
mwiento do £ 1, estendido & fuvor da eslos dGlitimos,

2% Qus en virtud de ests cono imi¢nle, Belo, Pausen y
Cr. venidioron & su vez & Mallaidi por intermedio del  Sr.
Monsegur, las mercaderins dichos, haciéndoles ol endoso
correspondiente del conocimiento,
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O Que al ir Mattaldi & pedir su despachio en la Aduo-
na, Groen y Co. por loa vendedores en Birmigham, se opo-
nen al despacho, prelendiendo que habiendo sido vendida
& erédito Ja mercaderia y no encontrindose pagada y los
compradores en imsolvencin, no estaban obligados 4 la an-
trega of no se les daba fatzn, & w0 pagaba ol contudo.

Y considerando: |* Que la sompra-yenla de la merca-
deria & que s reflere el conoimiento e perfectiona en el
lugar en que fueron veodidas, en Ambers; yse hizo alli
ln eotrega de lus (mercaderias | mismas al firmarse y remitie-
so el conocimieato § favor da Bulo, Paulsen y C% de con-
formidad al ingiso 4e, arl. 529 del Codige de Comercio; y
por lanto no es el cato invoeado de podorse resistic In en-
trega al flado por huber mudado notorian.ente. la solvencia
del comprador,

2 Quu los vonocimienlos i la orden Lransficren 4 In per-
wona A enyo faver se hacen los derectios y acciones que 4
ol misimo [art, 4200) énlre lus que se encueatra ¢l de pe-
dir la prueba de la corga arlieule siguiente, Lodigo cilas
do} y esta se vériliea por la descarga en Advena 4 la drden
dol porladaor del conocimienta; y por consiguiente, nun su=
poniendo que 00 se hubiese hecho la enlrega en Ambers,
resultarls verificada en esta giudad 3 y por lo wismo ne-
plicable al coso el articula 526 del Cidigo yu eilado en
cuanto habla de retener las mercaderias, solo si no_se ofrece
flanza por el pago.

Por estas comsideraciones fallo que se oficie 4 la Adwmi-
nistracion de Aduana, ordenando la entregn do las merca-
derlss dol conocimiento de f. 1. al St. D. Leandro Mattaldi.
Mepongunse los sellos y nolifiquese con ¢l original.

Tridoro  Albarracin,
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Apelada por Green la sentencia, so suscité ante la Supre-
ma Corte un incideote sobre pequsacion de unu do =as
mismbros por parentezeo eon ¢l abogado de la parle, Este
incidente fué resuello por el siguiente :

AUTO DE LA SUPNEMA CORTE.

Baenos Aires, Agosto 28 de 1875.

Vistos en el scuerdo pars proveer 4 la peticion con-
lenida en el olrosi del escrilo de foja sesenta y cuatro, y
consideraudo que el parentezeo del Juez con los abogados
de los litiganles no es un impedimento ni causa de re-
cusacion de los enumerados en el articulo cuarenta y tres
de la lay do Procedimientos, no ha logar 4 lo solicitado,

Saevavon M. peu Cannin. —Jost
Dannvs Pazos. —J. B Gonos-
TIAGA.

Falls de In Buprema Corte.

Buenon Aites, Agosio 81 de 1875,

Vislos : y resullando : Primero, Que el conocimiento o
fuja primera aparece transferido & favor de Mattaldi con fo-
cha diez y seis de Noviembre de mil ochocientos selenla y
cualro, por medio de un endose que no eonliens la enun-
ciacion de saler recibido. Segundo, Que esta misma fecha
llevan los boletos de venla de foja cuatro y einco; espre-
sindose en ellos que la veula es & seis meses de plazo des-
do el primero de Diciembre, firmando pagarés el compra-
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dor despues de ln Iolal emirega. Tercers. Que la demanda do
fajs aueve fué puesta en veinle y sieta de Noviembra del
mismo afio, estando yn detenidos los efectos en la adoans,
i pedido del representante de los eargadores Alfredo Fiald
y Gompnfila ; que en dos de Diciombre tuvo lugar el compa-
parendo verbal & que el Jurgadn convoed 4 las parles jor
su providencio de foja diex y ooho : que segun la cusnla
dltimamente presentada por Maltaldi, con dos recibos sl
pié Grmados por BDelo, Pauleen y Compakila, en el mismo
dia dos Yu Diciembrs de mil ochocienion setenta y cunlro
entregd ol comprador los pagarés por importe del precio; y
considerando, que el enduso del conocimienta, no basta por
su_irregularidad, para trasferie |a propiedad de los efecton,
i puade dar ol tenedor ofro cordeler que el de mandatario
dol endosunte; que, aun cuando se considere como vorda-
dota ¥ eficar Ia venla, qua ha sido tochada desimulada y
fraudulenta, la consumacion del coniealo dependia de Ja
lotal entrega de Jox efectos, y esta mo habia lenido lugsr
antes del veinle y siete do Noviembre, ni ha podido verifi-
carse (espues, en razon del pleilo : que sin entrar & eon-
sidorar la legulidad y consecunncing del hecho de firmar ol
comprador de las mercaderias, lon pagarés anlea de lo lotal
entrega; y pendienite una gestion judicial que la hacia dudo-
sij en e lener presente que en ol jileio verbal antes mans
cionado, Maltaldi ofrecid entregnr lox pagarés 4 la parte
do los cargadores, eegun sa aflema ain contradiccion & fujn
troiots wuella; que em su (llimo esorilo ba dicho el ws-
mo Mattaldi con fecha cualro del corriente, que Don José
Hulo e nclual tenedor de aquelios documentos; y que esls
po ha podido ni puede negociatios vilidemente, por las ra-
gones espuesiae en la dllima parte de dicho eserila para
negnr & uno de los socios ¢l poder de obrar por si solo &
nombre de ta socicdad despues do su disolocicn.  Pur ealus
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razones, y teniendo presente el estado actunl de la socie-
dad dendora, y la disposicion del articulo veinte y cinco, ti-
tulo «+De las Acciones Realess , Cidigo Civil, #e revoca la sen-
tencia apelada, 'y se declara que no deben ser entregados
los efectos de la cuestion & Mallaldi, sin que préviamente
consigne el precio & la disposicion del Juzgsdo, & garanla
suficientemente ¢l pago én la oportunidad que el mismo
Juzgado delermine. Satiafechas las coslas, y repuestos los

sellos, devuélvanse.
Satvapon M2 pEn Carni — Josg

Barnos Pazos.—J. B. Gonostia-
A, —J. DosiNGUES.

e ™ el S e

CAUSA LXWVIIE

D, Saturnino Unsud ¢ hijos con D. Iynacio Crespo, sobre
lereeria.

Sumario— No mejordndose la apelacion dentro del tér-
mino del emplazamicnlo; se declara desierlo el recurso &
la primera rebeldia que acuse el apelado.

Caso. —En la ecausa seguida ante el Juex Nacional de
Entre-Rios, por D. Anlonio Crespo, interponiendo lerceria
coadyuvente en la ejecucion seguida por loa Sres. BSalur-



DE JUSTICIA NACIONAL a2

nino Unzué é hijos contra D, Ignacio A. Crespo, & escrilo
de dichos Sees. Unzué, acusando rebeldia 4 la parte de
Crespo, por no haber mejorado el recurso, se dicld esle

Falle de Ia Suprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 28 de 1875,

Por lo que resulia del precedente certificado y & mérito
de lo dispuesto en el articolo doscientos caloree de la ley
de Procedimienlos, doclirase desierta la apelacion ; devoél-
vanse on consecuencia los sulos privio pago de coslas y
reposicion de sellos por el apelanie.

Sarvapon M* pEL Canni. — José Banno-
Pazos, — J. B. GonosTiaca. — J. Do-
NINGUEZ,
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CAUSA LXIX.

D. Marceling Palacios con el Dr. ). Angel Floro Cosla, solbre
cumplimiento de wn contraie.

Sumario. — No acreditindose una oausal justn debe re-
chazarse la recusacion del Juez.

Ceso, — D. Marcelino Palacios siguié un juicio conlra
el Dr, D. Angel Floro Costa, sobre cumplimicnte de un
contrate, juicio que fué fallado & favor del demandante
por el Juez de Seccion, euys senlencia confirmé con cos-
tas la Suprema Corte.

Devuelios los autos, D. Manuel de la Fuenla apoderado
de Palacios, pidié y obluyo que se mandaran regular sus

. honorarios.

El Dr. D. Salustiono Zavalia, nombrade regulador, esli-
md el honorario del Sr, de la Fuente, incluso el del letrado
que lo hubiese dirijido en 250 Rs.

Hecha sabor la regulacion, ol De. Cosla, espuso, que no
sa eaplicaba la oficiocidad del regulador al estimar el ho-
norario de la Fuente y ademis ol del abogado que lo haya
dirijido, cuando en los autos no constuba la existencia do

tal abogado ; que ademds, tampoco estaba obligado 4 pagar
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los honerarios dal procurador, porque ellos no constituyen
un gasto necesario sing de mera comodidad, y la ley no lo
obliga & pagar sind los gasios necesnrios del process, como
gon las. costas. Pidid ol Juez qua declarase que no esta-
ba. obligada & pagar los honorarios regulados; y que se
les covocase & joicio verbal, para aseeglar deflnitivamente
esla agunlo,

El juicio verbial tuvo lugar en los lérminos que conala
da la acta siguiente :

« En Buenos Aires, i trece de Julio de mil ochocientos
gelenta y cinco, comparecieran ante su Seforia, el Dr. D,
Angel Floro Costa y I, Manuel de la Fuenle ; asi reunidos
y no pudiendo arrivar & arreglo  pusible, ol Dr. Costa re-
produjo su eserito, 4 Io- que conlesté el Procurador, que
ereia jusla la regulacion v que ¢l mismo habis sido abo-
gido en: la ¢jecueion y se creia apreador al imports dn esa
regulacion en su doble cardcler dv procurador y autor de
lom escrilos que se habian regalodo. El Dr., Costa reoust
in-totum al -Sr. Juez por haher prejuzgado en los inciden-
les i resolver, haciendo eslensiva la recusucion e lu prin-
cipal. BSu Sefioria no hizo lugar 4 la recusacion, tanlo
porque no ha hecho aflrmacion alguna siné una mera pre-
gunla, como porque procedia en juicio y no fuera de juieio
y llamé autos; doy (& comv da que ss manda reponer el

sello. -
I. Albarracin.—A. Floro Costa.—

M. F. de la Fuente.
Ante mi, Juan Risso.

Nolificado el Dr, Costa, espuso, que el Juzgado no habia
podido rechazar da plano la requsdcion, porque la ley no
&e lo permitia coando se alegaba una causal, de |as enu-
meradus eén la Tey de Procedimientos y que el hiber abier-
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Inlplwl, prejuzgando en la causa, era causa jusla de
rocusacion segun el inciso 7%, del art. 43. Que cierta &
inciorta la causal alegada, ol Juex debid sustanciarla como
la misma ley lo prescribe, y no rechazarla de plano como
lo. habia hecho,

Pidié se lo concediera spelacion para ante la Suprema
Corle.

Habiendo el Juez negado la apelacion, el De. Costa re-
currib de quejs, y la Suprems Corle declard procedenl ¢l
recurse y pidid los aulos.

Falla de In Saprema Carie.

Bueoos Aires, Agosio 28 del {875,

Viatos : resultando del tenor mismo del acta de foja ochen-
la y ocho vuella y del informe de foja noventa y siele, que el
Juer de Seccion no ha mapifeslado opinion antes de la re-
solucion contenida en su dicha acta, se confirma el sulo ape-
lasdo; salisfechas las costas y repuesios los sellos, deo-
vuélvanse.

SaLvapor M* pEL CamniL.— Josg Ban-
ros Pazos.—l. B. Gonosmica. —
4. DomiNGUEz, '
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CAUSA LXX.

b. Fﬂﬂ"fﬂ Mp l’ﬂIlrlLﬂh’ [llil.!f *‘ *ml
incidente solre moratorias,

Sumario. — 1° El efecto de la moratoria es suspender
lodas las ejecuciones iniciadas, asi como |a obligacion de
pagar las deudss puramente personales del que la ha ob-
lenido.

2" La suspension debe lemer lugar en ¢l estado em que
las ejecuciones se encuentren.

Caso, —En 11 do Febrero de {875, D. Federico Puch,
como dlbaces y heredero upiversal de su tio el Genernl D
Dionisio Puch, se presenld ante ol Juzgado Federal en Boenos
Aires, solicitando que los Sres, Lezica y Lands reconecieran
unos documenios exhibidos.

Los Sres. Leaica y Lands promovieron un incidento sobre
ineompetencia do jurisdiecion, sosteniendo que esle asunto
estaba radicado en los Tribunales de Provincia.

Habiéndose fallado esta arliculo, no heciendo lugar & la
incompelencia dedocida, los Sres. Lenca y Lands, despues
de varias diligencias, reconocieron su firma en los menvio-
nados documentos.



26 FALLOS DE LA BUPREWA CORTE

El iltimo do ollos es una cuenls corriente enire Lezica
y LanGs y el General D. Dionisio Puch, con un saldo
favor da dsle para el 31 de Mayo de 1873 de 45,000
libras esterlinas, .

Al practicar el reconocimiento, el Sr. D, Ambrosio P.
Lezica, espuso: que al General Puch babia entregado un
pagaré que vemcia en Diciembre de 1875, por el valor
de 1a euenta corriente ; y por el cual liabia recibido 12,000
pesos fuerles el albageade dicho General por intermedio
del Sr. Ministro Dr. Pardo.

Con este roconocimiento, D. Cdrlos Montes por D. Fe-
derico Pueh, espueo: (Jue enire los documenios recono-
oidos figuraba una cuenla corrienle, de. la que resultaba
quo Lezica y Lands sdeudaban 4 su poderdante, 45,000
libras eslerlinas, por cuya suma pildid se diclara auto de
solvendo.

Falie del Juex de Bevcion.

Buenos Aires, Junio 20 e 1975,

Como se. pide.
Albarracin.

Nolificados los deudores, D. Juan Lunis se presenld
capaniendo que se veia en el caso de apelar delauto de
solvendo por las siguiéntos razones:

12 Porque habian oblenido moratorias del Juzgado de
Comercio, comio antes 1o habin. siguilicado al Juzgado, y
dado este anlecedeate no podian continuarse el juicio eje=
outivo.

22 Porque el reconocimiento de la firnia’ puesto en la
cuenla corrienle, no le daba un eardcler ejecutivo puesto
que habian manifestado que, por esos valores habian entre-
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gado un pogard qne mo estaba vencido y ademas habian
dodo una suma-de dinere A cuenla.

En un olrosi dijo que, no, pudiends en ese momento
acoinpaiar ol poder; pedia, per la urgencia de! caso, que
el escriban: Lagos cerlificase sobre su oxistencia,

El juzgado. ordend que se espidiera el cortificado pedido
y feclio volviera para- proveer en lo pringial,

Al dia siguiente ol mismo D. Juan Lania espuso, que
en s eserilo anlerior habia pedide al juzgndo que se de-
clarase incompelente para seguir conociendo en la causa,
por existir formado el juisio de eoncurso ante la juriedic-
cion provincial, en @l que so habian acordado & Ledica y
Lants, moralorins parn ol pago de sus deudas. ue ahora
acompaiinba wn cerlificado que alestiguaba el hecho. de [as
woraloriss, ¥ podia en su virlud y en cumplimiento de lo
dispuesto em el art, 12, inc. 4" do la lay_sobre jurisdiccion
y compelencia da los Tribuvales Nacionules, se resolvicse
conforme 4 lo solicilado en cl eserito anlerior.

El juzgado ordent se resérvase hasla que se produjera
la eerlificacion sobre el poder, ordanada anteriorments.

labiendo vencido el lérmino de tres diss acordado para
el pago en el auto de sclvendo, el apoderado de Puch pi-
di6 se librara mandamiento en forma,

El jusgado proveyd de conformidad, fecha diez de Julio.

Con fechia 13 del mismo 0. Juan Lanis presents el po-
der que habia invocado anleriormente, el cual pidié se le
devolviera por ser general y necesilarlo para otros asuntos.

El juzgado resolvid lo siguiente :

Buoenos Aires; Jolio £4 de 1875,

Tengasele por parte en mérilo del poder exhibido, que se
devolverd. prévio corlificado de sus cldusulas, debiendo esta



parte constituir domieilio legal en el sclo de la motiflea-
cion, Respecto al recuraa de apelacion, 0o siendo apelable ol
aulo de solvendo, no ha lugar: y respecto 4 las moralorias
concedides no siendo fa oportunided de ser oido el ejecu~
tudo, no ha logar,

Albarracin.

Con fecha 16 del mismo mes, Laniis se prasentd ante
Is Saprema Corte en recurso directo, por la apelacion de-
nogada. Dijo que el juez para negar la apelacion se habia
fundado on que el aulo de solvendo no era apelable, y en
que no habia llegado la oportumidad de oponer excepciones,
{lue on esto caso no so trataba de una escepeion especial
ol juicio ejecutivo, que polo podria oponerse despues de la
vitagion de remale, sind de un punto sebre jurisdiccion y
competencia que no obedscia & lua reglas del procedimiento
sinb que estaba establecido por uns ley especial. Que esta
ers una cuestion que debia resolverse inmediataments dos-
pues do deducids, porque funddndose en nuesiras loyos
fundamentsles que establecen |a organizacion de los dile-
reates Tribunules, aquellas quedan alacladas por el moro
hecho da que un Juez Nacional siga enlendiendo en un
asunto cuya jurisdiocion las loyes jonerales conlieren d los
Tribunales da Provinoia.

Pidi que se librase oficio dol Juex da Seccion pars
que informara con remision do low nulos, y enconlrindose
fundado el mocurso, revocara el auto del Juex de Secoion
y ordonara remilic el espadionte al Juzgado de i3 lnstancia
en quo eslaba radicado el juicio principal da moratorias,

Con ol informe del Jue: do Seccion, la Suprema Cotle
declard procedente el recurso y pidid los sutos,
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Falla de la Saprema Corte.

Buenos Aires, Agosto 31 de 4875

Vistos: considerando que el electo de In moraloria es, Se-
gun ¢l articulo mil selacientos cuarenta y tres Cidigo de Co-
mercio suapender todas las ejecuciones iniciadas, asi como la
obligacion de pogar las deudas puramenie personales del
que la ha obtenido ; que la suspension debe lemer lugar en
en ¢l eslado en que las ejecuciones se eéncueniren, y s
procederia conlra esta disposicion, si se continuasen los
trdmiles, como se prelende, hasta la citacion de remale;
que consta por el eerlificado de loja novenla y cinco que
los ejecutados Lezica y Lands han oblenido moralorias por
un término que aun no ha vencido; que el erédilo es pura-
mente personal y no se halla comprondido entre los escep-
tuados por ls ley, se revoca el auto apelado de foja ciento una
vuolta, satisfechas las costas y repuestos los sellos, deyuél- -
vanse.

Savapon M* per Carmin. —Josgé Ban-
nos Pazos, —J. B GownosTiaca,—J.
DomiNcuese.

T ¥ik 2
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CAUSA LXXI.

b, Juan Marmonget contra D, Manuel Fernandez, sobre
cobro il pesos.

Sumario.— Laa partidas do una ouenia reconocidas al
absolver posiciones, deben declararse de legitimo abono.

Ceso.—D. Juan Marmonget, extranjero, se presenld aule
ol Juzgndo Naciomal de la Wioja, espomiendo que D. Ma-
nuel Fernandez, argentino, le era deudor de 827 ps. '/, real
bolivisno por saldo de la cuenla que presenta, cuya deu-
da procedia on parte de benelicio de melales quo por can-
vénio verbial le habia hecho en los ahos 1872 y 1873, de-
biendo Fernandes abonarle dos pesos por cada marco de
harra & pifia de plata que le entregase beneficiada, parte de
algunos ebjetos que le habia facilitado, y parte de su trabyjy
personal desde el 0 de Diclembre de 1873 hasta el 25 de
Marzo de 1874, & razon de 5O ps. mensuales. Que no ha-
bisndo podido oblemer extrajudicialmente el pago del refe-
rido saldo, se veia en la necesidad de demandarlo. Pidié
(ue ol referido Fernander fuera condenado 4 pagar la sama
espresada; con mas las costas, costos, dofios y perjuicios.
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Acompaiit 4 la demanda la cuents & que se haco vefe-

rencia. .

Corrido traslado, D. Manuel Fernandez conlesld que la
cuenta presentada por ¢l demandanto era falsa en lodas sus
parles ; que négaba la suma que se ls cobraba, porque mo
la debia. Pidio se reéchazara la demanda con espress con-
denucion -en coslas,

Con la prueba produeida, so dictd ests;

Falla del Jusz de Scovien.

Riojs, Mays 11 de 1875,

Aulos y vialos, los seguidos entre D. Juan Marmonget y
). Eorique Barros, como apoderado de D. Manuel Fernan-
dez sobre cobro de peros; con el mérite que ellos sumi-
nistran y considerando : 1° Que de la confesion del deman-~
dado en las posigiones de [. 27 en 1o tercera ¥ sesla pregunta,
y de la cuenla que este ha presentado corriante & I 18
hasta 21, resulta plenamente comprobada ia existencia y le-
gitimidad de las parlidas de data de la cuenta de I. 4 ue
figuran bajo los mimeros 4, 8, 3, 4, 3y 17; % Que de di-
chos documentos resulla igusimente justillcada la existen-
cin del erédito procedenle de las partidas de data de la cuents
enuncinda, en los nameroa 44, 16 y 18, con la diferancia
de. valor'en cada una de ellas que lo ha sido reconocida por
¢l demandado; 3° Que ¢l demandante ha desconocido en
lax posiciones defl. 28 la partida de cargo, valor de exarenta
y des pesox que sparece senlada & su favor en la cuents de
I, 48, con fecha 13 de Diciembre do 4BT1 ; por cuya razon
no se ha de compular su valor en la liquidacion general qus
se praclique; 4° Que consta legalmente por confesion de
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Fernandez en la pragunis quinta de las posiciones de I. 27,
Is eniregn de 1a cantidad de marcos de plata en barra y pifa,
boneficiadon por ol demandante que Aguran bajo les parti-
dun7, B, 9, 10y 12 de la espresadn cuenta dof. &; 5o
(Que habiendo reconocido el Sr. Fernandez, conlestando 4
Ia torcera y cuarta pregunia de lss eapresadas posiciones,
que habia celebrado un convenio con el demandante Mar-
monget, do abonarle dos pesos por cada marco de plala que
le entregara beneficiado, en reaponsable del valor del trabzjo
que reprosenta dichs ootrega (arts, 435 y 136, U @,
sec. 38, lib. &, 0. C.) por no haber justificado la escepeion
que opuso de quo ella tuvo lugar, despues do haberse hecho
nevecion de dicho eontralo por acusrdo mitus de ambos, O
lo que es lo mismo, que cuando se beneficiaron los metales
y % hizo au entregn, habia tomado & su servicio al deman-
dante, ahonkndole la cantidad de cinewenta pesss mensuales,
ane. 2 y {2, L 2 pec, 43, lib. @, €. C.5 6 Quo ol de-
mandado ha recomocido tener & su servicio personal al de-
mandante, ol nbmero de dies en los meses de Diciembre
de 4873 y Fabrero de 1874 qua figuran en las partidas 20
y 24 de la cuents del demandante & razon du cincuents pe-
sos mensusles ; 7° (ue el demandante Marmonget no he
justificado las demas partides de s data; 8° y comsideran-
do por oira parle: (ue el demandinte ha reconocido on las

ing de 6. 98 § 20 todas lan pertides de data de s
cusnla de fo. 15, 19, 20 y 21, preseciades por el demandedo
Fernapdez con escapcion de lax partidas siguienies : 1872,
Febrera 14, 4 Vicloriano Espinosa, abonado dier pesos (10§);
Mayo, dos varas lola alombre, 3 pescs. (Esla pariida se ha-
s descargéda en ls misma cuenta); Mayo, coatro onzas
limrgivio, & reales ; Julio- 9, veinle y cinco libras cobre, 18
poats G realos. 4873, Setiombre 3, por hiradillos, 8 pesos,
| Ela partids quods reducida & A pesos por hnberse descos



OE JUSTICIA NAGIONAL 303

nocido la mitad de su valor); Diciembre 13, dos paiue-
los de algodon, 4 realen (se ha descargade el valor de uno
por falla de emtrega ; Diciembre 13, un sombrero, J pesos
A reales (se encuentra igualmente descargado por la misma
causa que se espresa en la parlida anterior ). Por estos fun-
damentos, definilivamente jusgando, fille y declaro: que
condeno & D. Monuel Fernandes al pago del saldo liquido que
resulle en su contra de la liquidacion que debe praclicarse
con arteglo & lan bases consignadss en los considerandes
que preceden, sin especial condenacion en costas y higase
saher.

Mardogues Molina,
Habiendo apelado Ins dos partes, se dicté ol siguiente-

Falle de 16 Suprems Corde.

Buenos Aires, Setiembre 2 de 1875,

Vistos : por sus fandamentos se conlirma ¢l auto apelado
de fojas treinta y siele vuelta ; salisfechas las costas de la
ingtancia y repuestos los sellos, devuélvanse.

Savcvanor M, pEr Cammin, —Jose
Banmos Pazos. —J. B. Gomos-
TiAGA.—J, Dommguzes.
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CAUSA LXXII.

D. Juan Fajarde, conira D. Tomds Caviéces, por cobra de
pesos, sobre condenacion en coslas,

Sumario. — 49 No procede la condenacion en coslas,
cuando ha habido justa causa para oponerse 4 la demanda,

2> La justa causa de oposicion exista desde que la
suma acordada por la senlencia al aclor es memor que la
demanda.

Caso.—D. Juan Fajardo demandé 4 D. Toméds Cavieces
para que fuera condenado & pagarle la suma de 40,825
pesos._por salvalaje del bugque «Armonia del Tuyis de pro-
piedad del segundo, que habia naufragado & inmedingiones
de la Ensenada,

La cuenta presenlada por Fajardo se compdnia de varias
partidas porla prima conveaida, lercera parte del dinero
salvado, gastos de tripulacion, dafios y perjuicios y estadias.
El actor advirtié que del importe de esla cuenla, & sea
de los 40.825 pesos pedidos, debia deducirse la suma de
3000 pesos recibidos ya de Cavieces.
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Falin del Jurs de Seevion,

Boenos Aires, Julio 23 de 1R75.

Vistos estos anlos seguidos por ). Juan Fajardo, conlra
D. Tomds Cavieces, por oobto del premio de  salvalaje
del buque «Armonia del Tuyis y su carga, de que resulta:

{* Que habiendo naufragado el bugque «Armonia del
Tuyis en las inmediaciones de la Ensenada, en vinje del
Sud 4 esta capital, en Enaro del corrisnle afio, se sonvino
por sa  propietario y dueio D, Tomds da Cavieces su
salvamento con 1. Juan Fajardo, estipuléndose que por
preinio de salvamenlo pagaria su propielario 900 § m/c.
por el huque, 20" por cada bolsa de lana, 5 per cada
cuero vacano y 1 p.in. por cada cuero lanar (documento
foja ).

li" Que an ejecucion de ese conlralo, Fajordo se Iras-
ladi con su buque al lugar del siniestro y despues de al-
gunos dias da trabajo consiguid poner 4 fole: el buque
sumerjido y eon ¢l la cargd que (raia consislenle en fas
partides 1* & la quinta inclusive de Ja cuenla de f. 1 y
el dinero y equipaje de un marinero & que se refloren la
65, 7 y 82 de la misma cuenla.

3 Que en visia de eslo y de no haberlo pagado una
vez reclamade el imporle, Fajardo lo demandd judicialmente
con mas log perjuicios que estima en Inx parfidas D¢y 10s,

4" Que corrido traslado de la demanda, Cavieces negd
la cantidad de la carga salvada, y alegd ademas, que
habienda sido salvado el bugue con puxilin del' cJorger,
su capiten Molinari tiene mejor derecho que Fajardo, y
que no le pagaris sind cuando ofreciera responsabilizarse
por el salvalaje que pudiers cobrar Molinari,
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G (ue ol Jugado mandé recibir & prucba la cauea
sobre justificacion da las partidas da f. 1, desds la pri-
mers hasla la sesta inolusive, y sobre esla se he producide
Ia de los tlestigos Eorique Laski A T. 43, Antonio Kavichi
A [ 48 y Guillermo Honler & I 49; que conlestando 4 la
2+ pregunts del interrogatorio da [ 12, conlestan unilor-
memenle qua las pertidas coulemdas en la caenta da I 1,
fueron salvadan. y entregadas @ Molinari para traerlas &
la Boca, sosteniendo dos de ellos que los cueros lanares
erap an mayor canlidad. Que los mismos tesligos depo-
men que las consta el salvemento del dinero y de una
oaja de marinero conteniendo libras esterlinas y que de
oides sabem que el montc del valor de los billetes era de
19.000 § mjfe., alabsolver las preguntas 3* y 4* del in-
terragalorio de [, 46.

Y comsiderando: 1" (ue nadie puede proceder vilida-
mente & hacer el salvalaje de un bugue, nind el que tenga
¢l consentimiento espresa del capilam ¢ @l que baga sus
vaces (avl. 1441, Codigo de Comercio), y no habiéndose slir-
msdo por Cavieces que el capilan del «Jorges Molinari,
lo. tuviess, deba eoncluirse que solo Fajardo lo tenia como
consts del contralo, y podia por fanto unicamenle obligar
al duefio. por el premio do salvamenlo.

20 Qus da las daclaracionss da loa testigos Enrique Sacki
f. 41, Aatonio Caviche [. 4B y Guillonmo, Hunler [ 49,
conlestando- uniformemanie & ls 2* pregunia, consla que
Molinari eon ¢l «Jorges fuéron enviados por el mismo Cavie-
cea para ausiliar el salyataje conflade & Fajardo y por tanlo
no puede esle prelender premio G salatio de salvamealo.

8 (ve el salyalaje se verilica y nace el derecho al
salario de asislencia lan luego como el bugue y carga
conjunfs 6 separadamenle son repuestas en alla mar con-
duvidos & buen puerto (arl. 1463 Cédigo Com.) es decir



en eslado de conlinusr la navegacion, y comsta por la
pruebs lestimonial que la «Armonia del Tuyi: como su
cargamanto fueron enlregados en ese eslado & Molinari
para que los llevass como’los llavh & lo Boea del Risohuslo,

Av (lue provediendo Molinari al vecibo del bague y
carga salvada, come encargido, por Cavieces, y habidndose
ralificado gate on ol encargo, por el hecho da aceplar el
depdsily de |a cargn averiado y no haber negado esle ca-
rioter on s conleslacion A lu demands, se dabs por salva-
laje, de conformidad al contralo de F. 4 y arl, 1463 gitado,
lo que resulls sslvado en el momenio de poser ol buque
en alta mar 6 én eslado de conlinvar su navegadion,

S° Que aunque la parte de Cavieces niega haber re-
oibido mas efeclos que los que se espredan en el recibo
de low barraqueros Iivera ¢ hijos de I 10 y esle recibo aa
halla conforne con los asiontos de los libros de dichos
barraqueros & [, 74, segun la verificacion practicada por el
acluario, no habidndose alegada ni probado, que no se habia
descargado en otra barracs & buques, ni menos que sso
fuera lo Gnicaments recibido en el momento del salvalaje,
ha de estarse 4 |a proeba testimonial & [uila de olrs po<
sible en msas circunslancias.

0 Que per eslo se justifica como consla del 5% resul-
tando las partidas desde ls primera hasta la quinia in-
clusive, fque arregladas & lox precios de salvamento del
conlrato hacen wn lotal de 41,000 # m/e.

7o Que no estando especilicado en ¢l contralo qua so
harin gralis gl salyamento de los demas valores que pudieran
haber & bordo, ¥ no habiéndoso negade por otra parte el
promio da salvamento por #l dinero en billsles emcontea-
dos, se debe por esle el que sea usual, que lo es on eats
puerto de una lercera parte del valor que em el caso
ocurrenlo serin ¢l do 6333 § m/c. por cuanto los lealigos
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dichos compraeban ese salvamento y la cantided no ha sido
negada y anles por ol conlrario esld certifieada por las
declaraciones de los ires lestigos mencionados.

8% Que \raténdose por parte de Cavieces de pagar una
suma de dinero por salvamedls, aplo puede ser compelido
al pago de los intereses ( art. 225 .Cdd, Com. ) pero mo
4 indemnizar como lo. prelende Fapurdo estadiss por el
ponton y sueldos y gastos de tripulacion y salario de buzos.

Por eslas consideraciones : fallo fjus D. Tom4s Cavieces

¢4 D, Juan Fajsrdo & los diex dias de nolificado |a suma
de 14.393 §'mfe. deducidos comp quedan. loa 3000 gue
confiesa haber recibido Fajardo y sus inleresen legales dosde
el dia de la demanda. Reponganse los sellos y motifiquese
con &l orijinal.
Inidoro. Albarrdcin,

Fajardo apelé de esta sentencia, por no haberse conde-

nado 4 Cavieces en las costas dal juicio.

Fulis de iz Seprems Cerle

Buenps Aires, Seliemhre 4 de 1R75.

Vistos : resultando wque la demanda fué deducida por
una uma mocho mayor que la que acuerds la senlencia,
y qua por consiguiente el demandado ha tenido razon para
uponerse an parte, se confirma la mencionada sentencia cor-
respondiente & foja setenla y cinco, en cuanlo no condenn
en costas al demandanie; satisfechas estas y repuesios los

sellos, devuélvanse.
Satvapor M* pEr CARmin, — Josg

Banros Pazos.—J. B, Gorostiaca.

W_
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CAUSA LYXNAIAL

D. Andrés Astargo, conira D, Elesterio Fernandes, sobre in-
demnizacion de daiios y perjuicios.

Sumario.—1¢ En las causas por indemnizacion de dafios
y perjuicios debe primeramente inquirirse la existencia real
g estos, y en seguida apreciarse |a naturaleza de los hechos
que los causaron, yla responsabilidad legal de sus sulores.

2" El arrendatario ¢ subarrendatario de un inmueble nio
tiene derecho para retencrlo an solo dia despues de ven-
cido. el conlralo de arriendo, y por consiguiente no puede
reclamar como perjuicio 6 dafo propio el valor delos frutoes
posteriores.

3o El depositario de vaballos ajenos nanatlul de su cos-
todia. no puede cobrar el valor de aquellas, como suyo,
ni sin poder bastante de los duefios,

4¢  No procede &l reclamo del valor de unos mucbles
si no consla que hayan sido megados por el que los liene &
hayan sido. devueltos con [altas y deterioros.

Caso.—E| caso que molivé esle juicio se halla suficien-
tente ssplicado en el
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Falis ¢ol Jumm de Berriom

San Jusn, Mayo 28 de 1875,

Vistos enlre D. Andrés Astargo y D, Elealerio Fernandez
por dafios 'y perjuicios procedentes del despojo violento
tjeoutado por el segundo durante el dominio de lo rebolion,
da un fundo ocupada por el primero y de olros objetos
muebles de su propiedad, con lo alegado y probade por
ambas parles y comsiderands por ol ménrilo de los sulos:

1* Que el hecho principal sn que Astargo funda au
demands consiste en que Fernandes siendo subdelogado
del departamento de Desamparados, ol sorvicio de la rebelion
que imperabs en Noviembre dllimo en la Provinois, e
prosont ol dia 25 dol mismo mes, en el funds que como
subarrondatario ooupsba entonces, y le intimé Orden del
Gobierno rebelde para salir inmedislaments de slli, como
lo hizo, apoderindoss de sus musbles propios despues de
falsear lae puertas, llevindose seim caballos que lemia en
paslos en la (laca; por lodo lo que y mediante la eslimacion
que hace de loa perjuicios causados, le cobra la suma da
mil clenio dies y seis pesos bolivianoa con las costas del juicio,

2" (ue por su parle el demandado esplicando los hechos
contéata ! qua siendo subdolegado de Desamparados, cusndo
en Noviembrs fué dominada In Provincia por las fueriss
reboldes; conlinud en el dessmpefio de su puesta sin po-
nerse ol servicio de la misma; y solo con el propisite de
salvar con su presencia. y eardcler al deparlaments, do
los males que le traeria la situscion, Que recibis drden
directa del Gobierno rebelde pata intimar & Astargo ¢l do-
salojo del fundo que ocupaba de propiedsd de un Morales,
¥ fque esle retenia indsbidamonte, ouya drden fué oapedide
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4 pelicion de los duefios dél fundo y qua &l la cumplid
yendo persondimente scompaiiado de un oficial y doa solda-
dos que quedaron en la callo: que & solicitud de Astargo
le dio dos dias de érmino para el desslojo, y & au ven-
cimienlo fud el secrelario quien did posesion de la flnca
4 sus dueiios, quienss se hicieron cargo de los ‘muebles
de Aslargo, encerrados desde el 28 de Noviembre an una
pieza de lag habilaciones, cuys llave se oniregd & una per-
sond que vivia con Astarge, Que por Grden del meneionada
Gabierno lomi los caballos que existian en pastos, los cuales
no eran de propiedad de Aslargo, habiéndolos devuelio pos-
teriorments & sus  dusiios.

# Que en casos comp el presents debe inquirirse anles
que lodo, de las consiancias de autos y de la proeba
rendida, la existencia real del daiio 6 perjuicio, objelo
de la demanda, para en seguids aprociar la naturaleza de
los lechos que la mofivaron; y Ja responsabilidad fegal
de sus ajenles,

4" Que para iovesligar la existencia de los perjuicios
reclamados por Astargo hay que examinar su procedencia
que ea de dos closes: unos que provienen del valor el
fando, objeto dal despojo; y olra. del valor de los muables
y caballos que se dicen lomados por el depojante.

G Queen relucion d loa primeros (los fentos) consta de
autos, que el dia 25 de Noviembra Gltimo, fexha del despojo
estaba ya vencido el conlrato de arrendamiento ¢celebrade en-
tre los dueiios del fundo y . Vigents Wodrigues, cuyos dera-
chos represeniaba Aslargo como- sub-administrador & sub-
arrendatario (vonteato de [, 82),

Gv Que en cualquier carictér que se considers & As-
largo, ya sea sub-adminisirador de Rodrigues & sub-arrenda-
tario confesado por é1 al absolver posiciones, 4 F. 71, no
ha lenido derecho para retener el fundo un solo dia des-
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pues de vencido el contrato, segun ln terminanie dispo-
sicion del artioulo ciénte eatorees; titolo seis, Beccion ferceru,
libroy megundo del Codigy Civil, siendo un deber suyo en-
tregarla & sus duefios desde ol momenta en que eslos o
reclamaron, comoe lo hicieron.

7" Qus careciendo del derecho de conservar el fundo
on' su poder, vencido e! conlealo, no puede reclamar como
perjuicio & daiia propio el valor de los frulos § productos :
que 0o aran suyos ni le perlenecian ‘on senlido alguno, pues
el derecho ds relemcion que le fué acordado por la Supre-
ma Corla en el juicio & qua me reflere, debia necesariamente
subordinarse al liempo en que su confratanle Modriguer
ocupaba la linca en olase da locatario.

8¢ (Jue ocupads la inca por sus propios duefios, Gnicos
poseedores legales ¢n ol caso de arriendo, no puede dacir-
se que el desalojo heoha & Astargo importase un despojo vio-
lento, para lo que es necesario lener la posesion de la cosa,

9 Que con relacion & los caballos, consla por la propis
confesion de Astarge haber sido- sjemos y puestos 4 pasto
por sus duefios, en cuyo case earece de perscneria para
demandar su valor sin praseniar poder bastante de los mismos
para ol objeto, nmoléndose ademis la mala 18 del acloral
incluirlos como suyos en la demands, y confesar despues
lo contrario con la noticia de que algunos fueron devueltos
@ sus dueiios.

10. Que en coante & los muebles de propiedad de As-
largo, consla que se lomd inventsrio de ellos al tiempo de
laooupacion de Ia finca por sus propics duefios, y que
encerrados en une piaza quedaron al cargo de los mismos
para entregarse 4 Astargo cuando ocurriera por elles, de
donde se deduce; que esle no lieme derecho 4 reclamar
su valor, mientras no proceds la reclamacion de los mismos
del poder donde ss encuentran y s¢ bagan constar las faltes
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O deterioroa que hayan sufridu por causa de los hechos
que dieron lugsr 4 su desalojo.

Por estas consideraciones : fallo delinilivamenle esla
causa, absolviendo de la presenie demanda 4 D. Eleulerio
Fernandez, y dejando 4 salve los derechos y accioned que
aleclen & la presente ouestion por quienes y anle quien
corresponda, con costas al aclor. Hégase saber pudiendo
el acluario nolificar esla senlencia original fuera de la
oficins y repénganse los selles,

Natanael Morcillo.
Fulls de In fuprems Carie.

Buenos Aires, Seliembre 7 de 1875,

Vistos : por sus (undamentos, se conflirma con eoslas la
senlencia opelads de fojs ochenla y lres ; satisfechas las
de la inslancia y repuestus los sellos, devuélvanse.

Savvapor M2 pEL Cannin, —Josg
" José Bamnos Pazos. —J. B.
GonrosTiasA.—d. DoMINGUEL.
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CALUSA LXXIV.

Contienda de compelencia emire el Jusgado de Seceion de la
Provineia de Cérdoba y el de la Provincia de Son Juan en
la cawsa de D, Emelerio Garela contra loa Sres. Gigena y
Serd, sobre reivindicacion de una tropa de carros.

Sumario. — En las acciones reales es compelents el juer
del lugar donde se halla In cosa demandada, prescindiendo
del domicilio de los demandados.

Casa. — D, Emelerio Garcia, oriental, vecino de Sanla-
Fé, comprd en Mendoea en 21 de Noviembre de 1874, una
tropa de carros ¥ mulas, En su Irinsile 4 San Juan, los
Sres. Gigena y Serd, srgenlinos, se apoderaron de la lropa
y |la mandaron al Rio Cuarlo.

Garcla consiguié que el Juez do letras del Rio Cuarto
embargara la tropa, y luego en 18 de Marzo de 1875 en-
tablo demanda de reivindicacion de la tropa, conlrs Gigena
y Serd, ante el Juez de Seccion de Cordoba, quien con-
firié traslado.

Los Sres. Gigena y Serii, se presentaron en 10 de Mar-
%0 al Juez de Secoion de Sen Juan, para formar compe-
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tencia al Juéz de letras del Nio Cuarto, y sucesivamenlo
al de Seccion da Cordoba.

El Juez de Seceion o Son Juan se Jeclard competentp
y libro exhorlo al de Seccion de Cordoba para la remision
de' los aulos.

Se di6 traslado & Garcia, y visla al Procurador Fiseal
del exhorto; y sostuvieran ambus ln competencia, Tundin-
dose en que se tralaba de woa Jecion real, y éra aplicable
al caso, (ley 32, WL 2, T'art. 3,)
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AUTo pEL Jukz uE Sscuion pe Conpopa.

Cirdoba, Junie O de 1575,

Vistos: en virtud de lo alegado. por el demandante en su
escrito de . 38, y lo espuesto por el Procurador Fiscal &
f. 43, no ha lugar & la inhibiloria solicitada. En conse-
cuencia comuniquese esta resolucion al Sr. Juex Nagional
de Seccion de San Juan, con el lestimonio de los escrilos
antes mencionadod, asi epmo del de demanda y documon-
los que la seompahan, pidiéndole se sirva contestar, para
continuar acluando si desisliese da la eompetencia, &
remite sus autos & la Suprema Corle, para que esle Juz-
godv remila tambien los suyos & objelo que delermine lo

ug eorresponda.
! F §. M. Laspiur.

El Juez de Seccion da San Juan comunied la resolucion
anterior & los inleresados y al Procurador Fiseal,

Los Sres. Gigena y Beei, dijeron que la ley 32, lit. 29,
Parl. 3, estuba derogada. por el art. 22, Lit, preliminar del
Codigo Civil ; y que los Juzgados Nacionalos no -gjercen
junisdigeion sind en razon de las personss y materia de-

T. ¥l U
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terminada por la ley, deblendo ser ¢l de San Juan o
compelente en la cugalion por wer vecinos de eale punto
los demandados.

El Procurador Fisoal reprodujo las migmas razones, agre-
geando que Ia mplicable no ers la ley 32 citada, sind el
art. 12, tit. Del Domicilio, Cid. Civ,, que establéce ol
domieilio real de las personns para determinar ln compe-
tencia de los Tribunales,

AUto pEL Juez pi Sectios pE Sax Juaw.

San Juan, Julia 12 de 1HT5,

Viston : por los rundamenlos espueston por el Sr, Pro-
curador Fiseal en su procedente vista. Este Juzgade in-
niste en doclararse compelenie para conocer en esta causd
y oo Ia inhibitoria del Se. Juer Nacional de Cirdoba. Eo
su consecuenciz, comuniquese & esle por oficio la presente
resolugion trascribiéndole la odpia de la vista flscal, y
hacidndole saber que por ol priximo correo, ss remilen
eslos sulos originales & la Suprema Corle, & objeto de que
80 resuelva la presenle compelencia.

Remitidos los dos espedientes, se diclo el
Falle do la Suprems Corte.

Buenos Aires, Scliembre 7 de 1873,

Vislos : por los fundamenlos & que se refiere el auto dol
Juer do Seceion en Cordobs, corrienie 4 foja cuarents y
trea vuells, del espediente seguido ante él, se declars que
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esle o8 el competente para conocer do la causa, remitan-
sele en consecuencia estas sclusciones, prévio page de
coslas y reposicion de sellos, y avisese por oficio al Juex
de Seccion de San Juan.

SaLvapor M* per Cammin.— Josd
Bankos Pazos.—J. B, Goros-
TiAGA. — J. DoMINGUEE.

CAUSA LXXV,

D. Ciro Anzodlegui contra [ Ventura Lope: de Anzodlegui
sobre accion posesorin de despajo.

Sumario.—1°. No es necesaria la tradicion de la cosa
para adquirir la posesion, cuando él que la pusee & nombre
del propietario principia d poseerle & nombre de olro,

2* Tampoco es necesarin, cuando el poseedor desiste de
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la posesion gue tenia, y ol adquirenie ejerce aclos poseso-
rios en el inmueble en presencin de €l y sin oposicion

3° La posesion se presume haber principiado desds la
fecha del Litulo traslstivo de dominio, s no se probase lo
contrario.

4* Para establecer la posesion apual puedo unirse la po-
sésion dél aclual poseedor 4 la de la persoms de quica la
hubo por titulo traslativa de dominio.

5% No e4 neeessrio que la posesion sea anual, coando oa
lurbada por quien no Ueue sobre la cosa ningun derecho
de posesion.

o Siendo dudoso el dltimo estado de la posesion, debe
juzgarse que la lenia él quo liene derecho de poscerla.

Caso—0*. Venlura Lopez viuda de D, Mamon Anzodte-
gui por ol y por su hija menor Us, Honoria Anzoblegui ob-
tuvo en 21 de Noviembre do 1872 del Juzgado de Lettas de
Balta el decreto de mision en posesion de lod bienes del fl-
nado D, Ramon Anzodtegui.

Eotre dichios bienes existia vnn chacra sitoada sobre lo
banda sur del rio Arins, ooupada por D* Concepcion Disa
de Gatica, como arrendatania, de la cual tomd posesion ju-
dicial D, Wector Loper, apoderado do [* Venlura Lopez en
I8 de Diciembre de 1872

Por auto judicial de 21 de Maru de 1573 se aprobé una
transaceion por lo que D Yenlura Lopes por si y por su
kija D* Hoooria Anzudlegui, cedid y transfiric & D. Cire
Anzodlegui, lodos los dorechos y neciones que les corres-
pondian en la Tostamenloria do D, Kamon Anzodlegui por
el procio de 20,000 ps. bolivianos, psgaderos & plasos, y por
In tranulorencia do la propicdad dw una cosn; y se declard
qua desdo su otorgamiento . Cire Anzodlegui eniraba en
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posesion de los referidos derechos y acciones hereditarins.

[* Ventura Lopez entrd en posesion de la casa eedida,
y recibid el pago de 2,000 ps, importe del primer plazo.

Despues da ocho meses de celebrada la transaccion, 1.
Heetor Lopes, por su hermana D* Ventora, pidid nueva-
mente al joex de Letras 1n posesion real du la chacra oou-
poda por la sefiors Dinz de Galica, y por nulo dée 17 de No-
viemhre de 1871 se necedii 4 esla pelicion =in cilagion do
. Cire Anzodtegui, ni de 1P Concepeion Diaz; yen
consecuencia fué espulsada esta de [a chaera,

. Ciro Anzodlegul, vecino de la Provincia de Jujuy en
vista do estos antecedentes entablé contra I Ventura Lo-
pez, veeina do Salta, [n accion poseraria de dospojo, pidiendo
la restitueion do la chaera, y la indempizacion de perjuicios
y gaston del juicio.

Sustanciada la acdion con arreglo & la ley nacianal do
procedimientos, se dicts o

Falls del Jura de Becriom.

Salia, Reticmbre 2 de 1874,

Vistos : . Marlin Nomero, en representacion de D. Ciro
AvzoMegui, vecine da la Provincia do Jujuy, deduce la ac-
rion posesoria de despojo contra ¥ Venlura Lopox do An-
rofitegui, alegando, como lundamentos de su accion, los he-
chos siguientes :

{® Haber estado en quieta y pacifica posesion de la cha-
carilla conocida por de D. Ramon Anzodlegui, siluada on
In banda delrio de Arias, al sud de esta ciudad, desde ol 13
de Mayi de 1873, fecha del comirato do [ 10, hasia &
mes de Noviembre del mismo ailo en quo fué despojade.
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20 Haborse posesionade de dicha chacarilla D* Ventura
Lopes de Antodlegui, espulsando con viclencia 4 la arron-
datatia D¢ Concepcion Disz de Gatiea, qué en ella lenin,

de Haber ln misms sefiorn mandado sacar los animales,
lon Glilea de cosa y de labranza alli exislentes y apodord-
done de lodas las frutas de la (inca, intimendo con smoe
nazas de fuerza salir de la cona 4 los peands y dependionten
fqué Ba quisieran servirla.

Alegs adembs que la Sea. Loper, prevalida de un aulo
espedido antes del conlrato de . 10, mandando darle pase-
sion pro indicise de los bienes do su finado esposo, enire los
que eataba comprendida la ehacarills, obtuvo por obrepelon
y subrepoion, despues del oilado vontrato y evando no tenia
derecho ni representacion alguna en la lestamentaria de au
espano, un otro aulo de posesion de dicha chacra, en ol
qua ha basado su proceder alentalotio, sin lener en vista |a
cilade veoritura de £ 10, ni la posesion que en virtod di
alla tenia ya D. Ciro Anzohlegui, eomo lo comprobaba el
arl. 4° que diee: « D* Ventumn Lopez, viuda del finado .
Ramon Ansodlegui, por sl § por su hija menor Honoria
Antodtegui, cede y transfiere lodos los dorechos y accianes
que eomo & vieda la una y 4 hijo la ulra les coresponden
on la testamentara del relorido 1. Ramon Anzodlegui, en
Iavor de D. Cire Anzodlegui, quien desde ol olorgamiento do
osta esorilura entra en posesion da-dichos dereclios y accio
nesi ¥ que, enfin, habia sido reconoeido como propielariv
por ln arrendolaria, y como tal wandado & la chacarilla
animales desde su finca de In Heduccion pata que inverna-
sen ¢n olla,

La demandada oiega loa hechos que se le imputan en
la demands y afirma que ella ysu hija ban eslado en po-
sesion do dicha chacra desde que murid su esposo & quien
sucedieron ; que D, Ciro oo ha tenido |a pesesion ni un
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sola dis, ni derecha alguno sobre slla, porquela iranaaceion
de [, 10, celebrada para corlar laz cuestionos suscitadas
contra la leslamentaria, no babia recaido mi podia recaer
robre la chiacarills, que eslaba fuora de loda ouestion y que
paa Iransaccion, concebida en lérminos vagos y absolutos,
ora nula y sin valor alguno.

El aclor ha presenlade como prusha de los hechos que
afirma la escrilura de [ 40 y las declaraciones de I. M 4
44 y la parta demanda las que corren de I A via. & 47 ¥
las piezas an lestimonio de [ 53 4 12,

Considerando : que la posesion que- el demandante afir-
ma haber tenido de la chacra & que se réflere sn demanda
no esld comiprobada por los documenton que ha producide
en aulos.

No lo estd por la esenlure de I 10, porque esla solo
prucha la existencia de un coolralo en virlud del cual ha
padide adquirirse el decocho de poseer; pero no prueba ol
hecho de la posesion mni la itanaferencia sjue se hubiese
efectuado de ella.

La posesion, ya sea que so eonsidere como un hecho 4
como el ejercicio de: los poderes comprendidos en el derecho
de propiedad, no se adquiere sind medianle un acto mate-
risl y visible que ouando menos ponga al adquirenta de la
cosa en la pomibilidad fisiea de lomarla (acts. 23, 24, 97 y
29, cap. 19, tit. 2, lib. 3o del C, Civil) lo oual solo se efec-
tia por la aprehension & por la tradicion de la cosa he-
oha en alguma de las Tormas autorizadas en el libro y ca-
pitulo citade dél mismo Cidigo. En la escritura da 1. 10
no consla minguno de eslos hechos, pues la cedion que
por la eldusula 1* hace L Ventora Lopex de Anzodtegui
da lodos sus derechos y acciomes en Favor de D. Ciro,
declarando fque desde su olorgamiento enlra en posesion
de dichos deréchoe y dcciones, no importa la tradicion,, ni
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basta para adquirir la posesion que se prelende; porque
segun el arl. 98 del cap. y lL. citados, «la sola declars-
cion del tradente de darse por desposeido & de dar al ad-
quirente Tu posesion de la cosa no suplo las forisas legaless,

Por otra parie, la posesion, segun nuestro Cidigu, es
un derecho renl, y los dercohns realés no se \ransfieren por
Ia sola intencion de las parles ni por el hecho de exislic
un confralo, sean cuales fuesen los iérminos & las deno-
minaciones de exle. Para su adquisicion es requisilo in-
digpengable la tradicion de 1a coss, pues asi lo disponen
los arls. &, cap. 1% tit. T, sec. 1% lib 2 del Cidigo Ci-
vil -§ 40 tllulo preliminar del mismo que eatablace @ «fua
lodos los derechos que una persona trasmila por con-
tralo & olra persona, solo pasan al adquitente de esos
derechos por la lradicion, como escepcion de lo que 3¢
dispone respeato & las sucesionss » Nesollando da agui que
la eseritura de [ 1D no basla por si sola para dar In pose-
sion, ni para probar el hecho de la existencia de esla en
lavor del que Ia prelende.

Tampoeo estd probada por las declaraciones de [ 31 6 41,
Los testigos que alli deponen & ignoran el hacho, como los
de 31, 32 via, y 35, ¢ si lo afirman, como log de [. 36 y
38 via, es refiridndose al eontrato de 10, Asi ol tesligo
de f. 36 dice que sabo el hecho porque el mismo 1. Cirn,
D). Vicenls Anzodtegni y. D. Marlin Totino le leyeron una
escritura (ln de L 40) para que recandeiora & aquel come
diefio. Elde £ 38 via. dice lmbien que lo sabe por el
migmo daeumento y por haberle oido 4 la arrendalaria que
dusda Ja fecha de esto se entenderia con D, Ciro para el
pago de los arriendos  El dicho de eslos Lesligos de sim-
ple referencia no tiene mas valar que el documento & quo
so refieren y segun las reglas de derecho » non creditir re-
freenti nisi conatet de relate », nada valen para probar la po-
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sesion desde que el documento no la prusba; fuera de que
ol teslimonio de la arvendataria de . 36 es sospechoso de
parcialidad ; pues, consta de uulos la resislencia que opuso
i la posesion mandada dar judicialmente & P Ventura Lo-
pes, y pemlo ante los Juzgadon de Provineia el juicio de dos-
pojo que con molivo de eso posesion promovié contrs osta.

El haber dicka arrendatrin reconocido como propietario
da la choera § D, Ciro Ansofitegui, haberse entendido oon
ésle, pars ol pago dol arrendamionto y haberle recibido los
animales que mandaba para que los tuviers en ella, son da-
tos que no tienen mingun valor juridica para los efecton do
la posesion :

{* Porque, segun la declaracion do la misma arrendata-
rin dé [, 36, via. y la de U 32, esos aclos tuvieron lugie
desdo la muerte de D. NMamon Anzodtogui, acaecida en ol
mes de Noviembre do 1872, y on esa época el mismo de-
mandanle no se consideraba dueiio ni poseedor, puesto que,
sogun consta por su escrilo de demanda, sus derechos na-
cen desde el otorgamienlo do la escritura de . 10, esto os
desde ol 13 do Mayo de 1873; resullando de aqui que »i
aquellos hechos tuvieron en efoeto lugar anles de esla
fecha, se practicaron eon la vonciencia de que no se tenia
devecho y sin. la inlencion do lemor ni de poseer la cona
pOmO suUYys, Como era necesario para -que la posesion pro-
dujora sus efeclos legales, pues, segun la Jey 1%, Ut 3op,
3 : « posesion es lenencia dorocha que homme ha en lis eo-
aas ¢orporsles con ayoda del eusrpo & del entendiniiento +
¥ segun ol art. 23, eap. 10, dit. 20, Jili. 3¢ del € Civil, «la
posesion se adquiere por lo spreliension de la cosa con ls
ntencion de lenerla como suyn, salvo lo dispuesio sobre
la adquisicion de las cosas por sucesion | y

20 Porque 8i se practicaron despues, han dabido lenee,
phea que podieran senlir los efectos de la tradioion, ol
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asentimiento del que debia entregae la cosn (orts. 29 y 30
tit. y eap. oiladox] y, lejos deconslar en aulos esle asenti-
mienlo, »& va por loa documenios do F. 53 & 57 que Ik
Ventura Lopez de Aogodlegui me ha dejado de reclamar
coma suya lo posesion de la referida chacra aniss y des-
pues de la escrilura de [ 10, soaleniendo una eonslanla
luchs con lz arrendalaria, quien, invocando, no los derechos
de D. Ciro, siné un contrato do arrendamiento que lenia
ovelebrado con D. Ramon Anzodtegui, resistib & la posesion
mandada dar i aquella por repetidas providencias judi-
ciales; aparle de qus ei liaber dicha arrendataria por si
y anle si reeonocido & [ Ciro coma duefo y recibidole en
guarda los snimales que le mandaba 4 la chacrs desde la
Reduecicn, son aclos dé un lercero;, agenos 4 la volumtad
del verdadero propislario, y por lo mismo no han podida
comprometer los derechos legilimos da este ni orear nin-
gun derecho en favor de aguel d que no se quizo beneliciar
con &llos.

Considersndo: que el despojo violento de gue ss queja
el demandante tampoco -esta comprobado en aulos.

De In declaradion do la misma arréendataria en cuya per-
sona se dice comelido, resulla : que esta al Negar Ia Se-
fiora Lopez 4 la chacra con el Jues conusionado y eaber que
#8 le iba & dar possaion judicial, salié de la casa y se fué
4 la del Se. 'D. Viesole Anzodtegui. No dice que hubiese
precedido ningun acto violenlo contra ella que molivara su
salida, nique se le hubiera intimado el desalojo. Consta,
por el contrario, [, 82 via., 44, 45 y 46, que la posesion
judicial se efectué tranquila y paciflcamente y que lejos de
haberse espulaados & los peones que estaban allf, se les
manifiestd por el Juez comisionado y por el apoderado de
la sefiora Lopez, que podian conliouar em la chacra ga-
nando un peso mas por sus seryicios ([ 46 vuelta) y consta
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tambien 4 f. 66 vuslta que en la diligencia de posesion se
malvaron loa derechos que la arrendataria pudiera tener
tunto para retener la chacarilla, como sobre los objetos de
su perlenencia que en ella exisleson.

La posesion julicial dada en cslos Vérminos no- conshiluye
despojo y mucha menos despojo violento. I Venlura Lopez
de Anzoflegui comio madre y lulora lejilima de su hija menor
Honoria Anzoftegui, representa todos los derechos y accio-
nos de ¢ala en la sucesion de su finado padre Don Ramon
Anzofdtegui. En esa calidad y por el hocho de s muoerta do
este, enlrd en la posesion de la herencia desde el dia de su
fullecimiento. « Porque cunndo la sucesion liene lugar enlre
ascendigntes y descendientes legilimos, el loredero entra en
la posesion de la herencia desde ol dia de la muerle del autor
de la sueesion; sin ninguna lormalidad &.inlervencion de los
jueces, aunque ignorasé la apérlira de la sucesion y sil lla-
mamiento & la herencia {art. 17, cap. 1o, Lit, 4, lib. 49 del
€, Civil). Esla posesion sumimstrada por el ministerio
da 1o ley, que en nada afecta los darechos del arrendata-
rio, no puede conslituir despojo ni elasifiearse de clanfes-
tina 6 violenta por el hecho de haber sido cunflirmada por
el luea:

t* Porque no consta que los legilimos poseedores se
hubiesen desnudado de ella transfitiéndola & un lereero en
alguna de Yus formas aulorizadas por derecho.

2" Porque nadie relenia la posesion de la cosa con mejor
titulo que ellas.

Jo Porque ain en el caso de venta de los derechos gue
como & esposa correspondieran & la Sra. Lopez, Ia posesion
judicial era legilima y necesaria parm quo esla & su ves pu-
diera transmifirla al comprador, con arreglo. & lo que of de-
reclio prescribe, y

A0 Porque hasta los derechos del arrondatario que no



a58 FALLOS DR LA SUPRENA CoNTR

posée por af, sind & nombre del arrendndor 6 de sum logi-
timos sucesores, s salvaron por el auto do posesion do [
A5 via. y por la diligencia de . 66 via. an que comsla M
cumplimiento,

Conmderando : que aum en ¢l supuesto de que of deman-
danle hubisse probado s posesion y el despojo viclenlo, na
podria, sin embargo, deducir on &l prosente easo el intor-
dieto do despojo, porque na ba probado el fiempo do po-
sesion que la ley requiore para que puedan tener luger las
A0CIONES PosEROTIAS,

Eb art. 07, tit, 3, 1ib. 3, Cod, Civ. establecs : que « ol po-
seador da la coss no puede eilablecer seeinnes posesorias si
#u posexion no tuviors & lo menos ol iempo de un afio xin
los vicios da ser precaria, violents & clandeslina ». Eo «l
caso notual, la posesion que dice haber lenide el doman-
dante no pask de sielo messs; pues, segun aflrma on su
escrito de demanda, entrd & poseer la chacrn desde ln fochin
del otorgamiento de In escriturn de [ 10, en decir, dende
ol 43 de Mayo do 1873, y fué desalojado de ello en of mes
de Noviembre del mismo afio, resullanda por consiguienta
que el liempo de su posesion no es ¢l que la ley seitala
como indispensable para poder usar del interdiclo pose-
ario.

Por estas nonsideraciones y de conformidad 4 las leyos
vitadas, fallo absolviendo do la demanda do despojo 4 I¥
Venturs Lopex do Anzoftegui y condenando on las costan del
Jvicio ol demandanie. Repénginea los sellos y, ejeculonada
que sea psla senlencia, archivense los sutos.

Federico Iharguren.

Apelada por Anzodlegui esta senlencia fud revocada por el
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Falla de la Bupresma Corte.

Huenos Aires, Setiembre § de 1875

Vistos low presentss sulos seguidos por Don Ciro Anzod-
legui, contra Doia Ventura Lopez, viada de Don Ramon An-
robtegui, sobre interdiclo de recobear la posesion de wma
chiacra, silusda sobre la banda sud del rig de Arias, en ls
ciudad de Salta;, y de los euales results :

Primerd, Que habiendo Dofia Yenlura Lopex, por sl y por
su hijn menor Dofia Honoria Anzodlegui acudido al Juagado
de Letras #n o Civil de b ciudad de Salls, pidiendo como
herederas logilimas do su marido Don Ramon Anzodtegui la
posesion judicial de los bienes quedados por su muerte, so
dicté aulo eén veintiuno de Noviembre de mil ochocienton
setenta y dos, foja cincueuta y ouatro, mandando darles
dichia posesion.

Segundo. Que entre eston bienen se enconiraba |2 Chaora,
objeto de esta cuestion, de ln cunl tomd posesion judicial Don
Hector Loper eomo apoderado de sn hermana Doha Ven-
tura Lopex, en diez y ocho de Diciembre de mil ochotion-
tos salenta y doa, siendo reconocide ef devechn de ella por los
habitantes de la indicada chacra, segun consla & loja cin-
euenta y siele vuelts de las acluaciones agrogailas en lesti-
OB,

Tercerv. (Jue habidndose suscitado en la teslamentaria do
Don Baman Anzobtegui, los diversos pleilos que se enumi-
ram & Tojn lroce vuella, y éntre loa ounles se cuenta la sub-
uslencia dél conitale de foja cincuents, sobre atrendamiento
de dicha chacra, se colebrd enlre Doiia Vealura Lopez por
sl y 4 nombra de s lijas legitima Doiia Honoria Amodly-
gul, y Dou Ciro Anzobtegui la transaccion inseris en la s+



358 PALLOS DE LA BUPRENA CORTE

orftura piblica de foja diez, |a cual fué aclovisads y apro-
bada, de conformided con el diclamen del Defensor de Me-
nores; por muto de veiolivao de Marzo de mil vehocienlos
sctenta y frén; que se rogisits & foja diex y seis do la
mizma esoritura.

Cusrto. Quo por dicha transaccion Dodia Venlurs Lopes,
por ol y-por su hijn Dofia Honorin Anzodlegui, eedid y tras-
fori 4 Don Ciro Anrodtegui fodas lox derechos y acciones que
los correspondia on la teslamentaria de Don Ramon Anzos-
tegui, por &l precio de veinle mil pesos, pagaderos d plasos,
y la cesion de la propiedad de una casa, declarindose ex-
pressmenie en dicha transaccion, que desde su olorgamiento
Dm Ciro Anzodtegui entraba en posesion de los referiddos dere-
ehon y acciones heredilarias.

Quinto. Que dasde la celebracion de esie contrato, Dukia
Yooturs Loper enird en posesion de la casa que se le daba
on pagé y recibié loa dos mil pesos, importe del primer
pluso, segun se allrma ¢n el psorilo de demandn, y no ha
sido negado por Ja demandada

Sexto. (ue Don Ciro Anzodlegui sostiene que desde la
misma fechn;, &l ontré tambien en posesion de la Chacra
on cuestion y de loa demas bienos hereditarioa que habia
somprado, hacidndose reconocer ol efecto por la arrendata-
ris Dofia Concepoion Diaz de Galiow, como duefio de ella,
y sucesor. en los derechos y obligacionos del contrato de
srrendamiento colabrado por el finado Don Ramon Anrodtegui.

Séptima. (Jue trascurridos cerca de ocho meses, desds la
celobracion de dicha ttansaccion Don Heclor Lopez, 4 nom-
bre de su hermons Dofia Ventors Lopes, s¢ presente nue-
vamente al Jurgedo de Letras pidicudo otra ver ls pose-
sion real y eorporal de dicha choera, y que por sulo de
dies y wiele da Noviembes de mil ochocienlos sélents y
lres, que se reglalrs & fojn seseuls y cinco de laa pissas
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sgregudan, se acoedit & esta pelicion, sin cilseion mi awe
diencia de Don Ciro Ansoblegui, ni de Dofia Coneepeion Disr
de Galioa, y no obstante haberse mandado traer & la vista
la refocida escrituro do transacoion.

Octawe, (ue en-eamplimiento do osta resolucion, ol Juer
comisionado se Irasladé sl din siguienie 4 dicha chaors,
axpulsd de ella 4 la arrendataria, y la entrogd inmediata-
menle eon todo lo que’ contanin & Dodia Venlura Lopm de
Anzodlegui, segun consla & foja sesenia y sein.

Y considerands . Primero. Que desde la fecha de la roferida
Iransaccion, la arrendalaria de la chacra Doia Comeepeion
Diaz de Gatica, reconocié & Don Ciro Anzodtegui, eomo
dueilo de dicha chaora en mdérilo de a eseritura de propie-
dad que ls leyo, y comenzd & poseerla & wu nombre, pagin-
dole 4 81 &l correspondients arremlamiento, y recibiendo
los animales que mandaba para que fueran cuidados en alla;
segun consta de la declaracion que diclia arrendularia lia
prestado & foja Ireinla y seis, y de las de los lestigos Dou
Francisoo Vivas & fojn trenls y une; Don Jésus Garcls &
foja kreinta y tres, y Don Matias Cabezas & foja treinta y nudve,
que pon referencia & alls depopen lo mismo.

Segunds. Que o infundada Is lacha de parcialidad que
en la senlencia spelads se pone de oficio & dicha arrendass
taria, por haber defendido sus dorochos, y haber resislide
justamento, no |a posesion que we mandd dar & Doiia Yon-
tara Lopex, sind el desalojo que me le exigid y se llovd 4
cabo, de Is chiaers que ella ocupaba, en virlud de un con-
trata de arrendamiento por escritura pablica, y por ol the-
ming de dies ailos, que recien habia comenzadd 4. correr,
celebendo onire su lusdo marido Don Juan de Dios Gatica y
Don Namon Anwilegui; siendo tambien inexaclo que dicha
arrendalaria haya declarado que el Beto del reconocimiento
por ella de Don Cire Aszodtegui, como dueiio de |a chaars,
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liubigse lenido lugsr desde la muerlo de Don Ramon An-
soklegui, pues que A foja treinta y seis yuella comsta gue
elia declard sobre este pusto, conteslando 4 Ja segunda pre-
gunts que ese acto se veriflod en el mes de Marso de mil
ochocienion sefenta y Ires, es decie en la leoha de la trapsac-
ciom.

Tercero, (Que no es nmecesaria la lradicion de la cosa,
sea muehle & inmueble, para adquirir Ja -posesion, cuando
el que la poseia & nombre del propietario, principia é
posearla & mombre de olro, segun lo dispuesio por el arli-
eulo treinta y siele del \ikulo Deé lo posesion i de (a iradicion
para adquirirla; del Codigo Civil.

Guarla. (lue tampooo es necesarin, segun la prescripoion
del articulo. treinta del mismo titulo y Codigo, cvando el
possedar desisle de la posesion qao benia, y ‘el adquirents
ejorce aolos posesorios en el inmueble, en presencia de ¢
Yy sin oposigion alguna,

(uinto. Que habiendo Don Ciro Anzedtegui presénlade
en apoyo de su posesion, la escrilura publica da fuja diez,
por ks que consla qua comprd fudos dos derechos y acciones
hereditaries de |a testomsntaris de Don Ramon Ancodlegui, y
fué autorizado i enlrar en posesion de ellas desde su nl.ur—
gamiento, se prﬂuma que ha poseide fodos los bienes
comprados, y enlre ellox |a ehacra, desde la feclia de ese
Litulo Iraslativo de dominio, si no se probuse lo contrario,
coma no 56 lis probado; con arregln & lo establecido por ¢l
articulo einouenta y siela del titulo De fa prescripeion de lng
coeas y de las weciones en general, del Codige Civil,

Sexde; Que sun cuondo lo. posesion de la: chioern por Dan
Ciro Anzoitegui; no tenga el liempo de on ano, sin en-
bargo ¢l puede para establecer la posesion anual, unir su
posesion 4 la de la persons de quien la luvo 4 Mlulo do
compra ; ademas dé que la posesion no liens necesidad de
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ser anusl, cuando es turbada por €l qua no tiens sobre la
cosa ningun derecho de posesion, conforme & las disposi-
ciones de los articulos siete y diez del \itulo de las Accio-
nes Posesorias del Cddigo Civil.

Séptima. Por dltima que sun suponiendo dudoso el dllimo
eslado de la posesion de la chacra eutre Don Ciro Anzodte-
gui y Dofia Venturs Lopez, debe juzgarse segun el arliculo
cuatro del mismo lilulo antes cilado, que la tenia Don Ciro,
porque segun la eserilura piblica de compra que ha pre-
senlado, ¢l tenia derecho de poseerla,

Por estos fundamentos, se revoca la senlencia apelada di
foja setenta y seis, y sin perjuicio del derecho de los inlere-
sados en juicio pelilorio, se eandena & Dofin Venlura Lopez de
Anzoélegui § 1a restitucion & Don Ciro Anzodtegui, de a chacra
que poseia, situada sobre la banda del rio de Arias en la
ciudad de Sallu ; satisfechas las costas y repucstos los sellos
devuélvansa los autos y motifiquese con el original.

SaLvapon M' per Cann. — José Barnos
Pazos. — J. B. Corosriaca — 1. Doxn-
CUEE,
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CALSA LIXVE.

Sumsrio—1* Un cargo formado por la Conladuria Na-
cional conira un comercianle por error en ol afore y liqui-
dacion de derechos, tiene fuerza ejeculiva y debe cobrarse
por la via de apremio;

@* Coando aparece un error contra la Aduana, despues
de ohancelado un documento, vsta tiene el derecho de re-
claniar del eomérciante ¢l daiio causado por el error, den-
tr0 de cinco ailon de la fechs de la chancelacion del do-
cumento equivocado ;

3" Las copias legalizadas sacadas de las oficinas pablicas
de la Nacion, tienen fuerza de eseriluras piblicas ;

4 Cuando el acreedor por errer libra de la olligacion
al deudor que lambien por error acepls, este queda obli-

gado, .

Caso.—Los antecedenles de lieclio y derecho on esta
causa, se encuenlran esplicados en el siguients:
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Falle dol Jues de Secsian

Parank, Mayo I de 1875,

Vistos y resultando: que por accion ejeeulivamente ine
terpuesta por el Procarador Fiscal se reclama, contra los
Sres. Domingo Garvino y C* del comercio da Gualeguayehd,
el pago da cince mil quinienlos sesenla y viete pesos fuertes y
selenta gy wix centavor que sdeudan 2l Fisco por error pa-
decido en el aforo de los cueros salados que esportaron por
la Aduana del Puerlo de squella localidad, en el mes de
Setiembre del afic 1873, segun lo que sporece de la liqw-
dacion puesta al pid del permiso que en copia legalizada
corre 4 [. 21 como del informe de 1. 27 v. 498 y do loa
demas decumentos aubsiguieates & la nots que encabeza ol
espedignte y que vorsan lambien en copia de I 4 & 92,
con mas la nols original de L 30 que seguido ¢l juicio por
los Arbmites correapondienies, so dictaron los aulos que
aparecan A o, 33, U y 43); que en tal estado, por medio
de apodersdo constituido en legal formu I, 46, se prosentd
por el esorilo de I, [k & 60 deducienda las escepeionss de
inhabilidad de tlinlo y de poyr hecho y wiegando ademas de wu-
hidad en el auto. de citacion de remate; & todo lo que hia
sonteatado ¢l Procurador Fiscel, escrito de fs, 61 4 04; y
considerando : 1® Que los documentos que has molivade
la ejecution, por la santidad demandada consisiente en co-
pias legalizadas sacadas de ofloinas pablicas; y que come
lo espone el liscal ejocutante, tienen ol valor de escriluras
plblicas, por lo que we dispone en los incisos 19y 5 dol
arl. 4%, it 39, sec. 2, hb.!'ldm'n&ril. sendu
conformes, por eslo misme, con la clase de inslrumenton
requeridos pars 1a ejecucion, por ol art, 249 du ln ley va-
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gional de procedimienios; 2° Qua om corroboragion de pale
fundamento, s Exma, Corte de Juslicia lieme hecha jurir-
prodencia en la causa BG tom, b, série 2, declarunde por
instrumentos pablicos de fuerra gjeculiva lag copias y afin
los estractos aacados de los Liliros de Aduana; lo que im-
porta lo mismo, por razon andloga, para s sacados de
los doctmentos & libros llevados por la Contaduria Genoral
do In Nagion; 9° Que por eslas disposivionesna puede ooin
siderarse, ni darse por fundada la escepoion de inkabilidad
del titolo; 49 Que en cusnto & la de pago hecho, ademas
de no presentar documento que aeredito el hecho Jo 1a can-
lidad reclamada, la razon quo se espone, «de haberse pagado
los derochos de la esportagion do los coeros salados, segun
la liquidagion hecha por la Aduana, en conformidad schre
ol aloro de la tarifa gue luvo un visla al despacharse ol
permiso »; resulla igualments infusdads por ol error pade-
cido e la larifa de sforos, qud no foé Lampoco la que se
past aficialments por [a Contaduria General & las Adminis-
aciones de PReotas, informe que comre de I Sv. & B Lo
Que por un principio garidico ol preor no exime una obli-
gacion, razon pat la que cdanido el acreedor, por eror, li-
bra sl deudor que acepia, por orror lambien, cate queda
obligado & reconocerle por la mismn deuda y por ln misma
naturalesa. dé los Jocwmentos, Cddigo Civil, art, 74 el
cap, 8% UL 1%, mec. A%, part. 2, fib, 205 y 6 Que o
ousnto & la nulidad alegada sobre ol auto de citacion da re-
male, dol sspedieote consla lo infundado del cargo, segun
lo que sparece de [ 00 4 52, Por estas consideraciones,
liévese adelsnle la ejecucion per la cilads cantidad de cinco
mil quinionlos sesenta y sielo peson fuerles selenla y siele
cenlavos, con mas las coslas causadas. lligase saber,

Anlonio Zaro.
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Habiendo apelado la parle de Garyino, ea la suslanciacion
de la segunda inslancia, se did vista al Sp. Procarador Ge-
neral, para mejor proveer y esle luncionario esprest :

Suprema (orie de Juslicia.
Buenos Aires, 31 de Juliv dé 1875

El Procurador General, eo vista de la gjecucion segoida
gontra 0. Doamiogoe Garvino, dice: Oue no eacoentra jusli-
ficada la accion fiscal contra Garbino.

il liecho as, que hakiendo exportado Garbino varias par-
tidas de cueroe saladog en &l ano de 1872, el Vista de la
Aduana los aforé & ps. Ns. 3,25, porque éste era el precio
asignado en unp tarifx de avalios, publicada en el Boletin
Ofizial.

Pagados los derechos ¥ concluida la operacion, la Con-
taduris General observd, despues de dos afios, qua en aque:
tla tarifa se habin comelide un error ide imprents, y que
¢l verdadero aloro, de los cueros salados erx de ps, Ms. 4,75
v por esla rizon s ejeculs Garving pur 8 diférencia.

Poro las leyes doben ser ejeenladas segun el lexto de su
promulgacion, v el Gobierno debe tener cuidado de que no
se promilguen oficialmenté con errores de imprenta, G su-
Irir &l perjuicio que eslos errores le cansen.

Una vee concluida una operacion en la Adusns, no se
admite reclamno alguno sobre ol aloro, segun lo dispuesto
en el arliculo 158 de las Ordenanzas, y si esto es verdad,
cuando @l aloro ea alto, debe serlo eonm mayor iazon cuando
s bajo; porque el comertiante arregla sus operaciones y
eslublece sus precios segun el imporie de los dorechos que
ha pagado.

Si liuho erroren ¢l aforo; es culpa esclusiva de la Aduana
4 del que eorna con Ja corrercion del Boletin Oficial, pero
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en ningun. caso del somerdiante que sesujetd al aforo que
le impusieron, y que, segun Is ley, no puede ser reclamada
4 litulo de srrones, despues de dos afios do pagades los
derechos.

Por estas razones, pido & Y, E. se sirve revocar |a sen-
tencia de reinate apelada, declarando que Garvino nada debe
al flaco por esta razon.

Francisco Pico,

Faile de la Papresma (arte.

Buenos Aires, Setiembre 11 de {1875

Vislos: por sus lundsmenlos, y considerindo: 1° Que
&l cargo formado por la Contaduria Nacional & Don Dominge
fsarvino, y Cs por oreur en ol aforo y liquidagion de los
permisos de foja diex y siete & vainte y dos, liene fuerza
ejecativa y deba cobragee por la via de apremio, con arreglo
& lo dispuesto por los articulos seleala y cuatro y sefenta
y ginoo de la loy de contabilided de trece do Dctubre do
mil ochocientos sclents ; 20 Que cuando aparece un error
contrs la Aduana, despues de chanceladoe un documento,
esta liene el derecho de reclamar del comerciante el dafio
causada por ol error, dentro de cinco afios do la fecha do la
chancelacion del documenlo equivocado, segun la prescrip-
cion del arliculo custrocienlos cuarénla y nueve de las (-
denanzas de Aduans. Se conflirma con coslas }a sentencia
apelada do foja sesonta y siele vuella, satisfochas las cunles
y repuestos los sellos, devuélvanse los sulos.

Sacvapor M. pen Cannm,— José

Bannos Pazos —J, B Gomus-
Tiakh, — J. DomiNGuEs.
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CAUSA LEXVIL

D). José dei Pino, conira D. Franciseo Lillo, por cobro
de pesos.

Sumario,—No mejordndoso la apelacion dentro del thrinino
del emplazamiento, se declara desierlo el recurse 4 la pri-
mera rebeldia que acuse el apelado.

('aso.—~En los aulos seguidos ante el Jusgado Federal
de San Juan por D, José del Pino, contra I, Franciseo Lillo,
por cobro de pesos, habiendo D. Pedro Agole, en represen-
tacion del primero, acusado rebeldia & Lillo por nu haber
mejorado el recurso de apelacion, se dicld el siguionte

Falle da Ia BPuprross Cerie.

Baanos Aires, Seliembre 14 de 1475

Por lo que resulls del precedento certificado, declérase
desierto el recurso, y devuélvanse los aulos, prévio pagoe
do coslas y reposicion de sellos.

SaLvapor M* e CAmmit, — Josd
Barnos Pazos. — J. B. Gonos-
TaGA, = J. DomiNguz,
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TCAUSA LYXEVIIL

D. Eustbio Gareia, contra D. Josd Paz, agente de Mensa-
Jerias en Calamarcs, pot cobro de pesos.

Sumario.—Un recurso de pulidad que no estd fundado
en razon alguna legal, debe ser rechazado com costas.

Caso.—D. Eusebio Garcia, vecino de Santisgo del Estero,
demandé ante el Juez Federal de Catamarca & D. José
Pas, agente de Mensajerias en dicha ciudad la devolucion
de cantidad de pesos que le habian cobrado de mas se-
gun las tarifas oficiales. El demandado se escepciond con
que &l no era mas que un egente y que el responsable era
el direclor, residents fuera de la Provincia.

El Juez condené & Paz 4 la devolucion de lo indebi-
dameate pagado por auto de fechs 17 de Junio de 1875,

El demandado interpuso recurso de nulidad fundado en
que la senlencia era conlraria & las drdenes lerminanies
de su principal.
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Falis de la Buprems Corte.

Buenos Aires, Setiembra 16 de 1875.

Vistos : no fundindose en razon alguna legal el recurso
de nulidad dedueido, no ha lugar con costas, y satisfechas
las de la instancia y repuesios los sellos, devuélvanse.

SaLvanon M. peL Garmiu. — Jose
Barnos Pazos. —J. B. Couos-
TiAGA. —J, Domscurez,

CAUBA LINIX.

El Baneo Nacional contra D, Felipe Payrd, por cobro de
pesos, sobre moratoriad.

Sumario. — El Banco Nacional no se halla sugeto & las
moralorias concedidas & su deudor, si este lo es tambien
del Banco de la Provincia de Buenos Aires.
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Cass. —El Banco Nacional demand$ sjecutivaments snle
el Juez do Comarcio de la Provincis de Busnos Aires, 4 D,
Felipa Payed, por cobro de una letra.

Ei Jues de Comercio no hizo lugar & la sjecucion, por
hallarse pendiente &l juicio de moratorias pedidas por Payré.

El Banco Naciooal pidid revocatoris y speld in. subsi-
divm, diciendo que por el art, 30 de la loy orghnica se
halla colocado ea condiciones qus no deben ser inferiores
i las de lon Bancos mas favorecidos de las Provineins; y
que siendo Puyrd deudor del Banco de la Provincia de
Buenos Aires, y gosando dale en virlud de las leyes de 26
de Junio de 183234 do Julio da 1858 de la hipoleca 4=
cila legal, sohre los bisnes de su dender; &l Banca Nacio-
nsl no eslabs obligado & respotar lns moralorias del mismo
modo que no lo estaba el Banco de la Provincia con ar-
reglo al art. 1744 del Céd. de Com.

El Juez do Comercio mw hizo lugar & la revocaloria y
concedié el recurso de’ apelacion.

SextENCIA DE La Chvans or AreLacion Ex 1o CoMERCIAL

En Buenos Aires & 12 de Junio de 1875, reunidos loa
seiiores Vooales en la Sala de Acusrdos, y Irsidos & la
vists lox autos seguidos por D. Eduardo A. Argerich ca
representacion del Banco Nacionel contra D. Felipe Payrd,
por cobro de pesos, & efecto de resolver |a apelacion in-
lerpuesta, se praclicd la insaculacien ordenads por In Cons-
titucion, resuliando da olla que debian volar los sedores
Yocalon en el drdon siguionts: Pics, Bunge, Isla. El Sr.
Yoeal conjues, Dr, Pies, dijo: que ls coestion de dereche
& resolver on esia couse ea la siguients: i ¢l Banco Na-
cional, por s ley orgdnica, sancionada per el Congreso
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Argeolino en 33 do Oclubre de (872, esld 4 no obligade
4 oonceder moratorin & los deudores de lu lelra f. §5. El
representante del Hamco, wosliens, qua esle no tiens fal
obligacion, por cusnlo goza de los privilegios de Damcos
do Provingias, scogiGndose & los que las loyss han oonce-
dido al de ssta Provineis segun lo dispuesto #n ol sriiculo
30 de la vitsda lay orghnics, Que efectivaments, & juicio
del que habla, ¢l Banco deé la Provincia, por sus privile-
gios, no eald obligade 4 comcederln & sus deudores; por
la loy de 22 do Junio de 1822, tiene accion hipoleesria &
pignoraticia sobre los bisnes de aquellos (artieulo 50 )4 el
dooreta da 80 de Mayo de 1836, ln acordd ol privilegio
ds 26 de Ootubre do 1854 (url. 41); de modo qus tenien-
do hipoteca legal & mecion pignomilicia en los bisues, la
ley lo declara esceptuado da aquella obligesion [Céd. do
Com., wi. 1748). ;Pero podrd decirse lo mismo respecio
al privilegio, que la ley dol Congreso concedié al Henco
Nocional? Opino por la negalive; y para ello me (undo
en ol mismo artioulo 30 do la ley orgdnica, invocadn por
¢l representante del Bamoo Nacional. Ese articulo, dice:
« El Banco no gornarh do privilegio fiscal en la Ropiblies ;
pero sus oréditos oo podrdn ser inferiores en prelacion &
los de cuslquier utro Establecimiento de Banco, sutloriza-
do por leyes provincisles +, Como se vé, esle artioulo
enoierra dos parles; por la primers se le siegan al Hsnco
@l privilegin flacal, y esto en mi conceplo habria bastado
para resolver la cuestion ; pueslo quo, eareciendo de aquel
privilegio no puede smpararse deol wri. 1744 del Codige de
Comercio, y por comsguients, oo se encusnira en iguales
gondicionés com »l Banco de Ja Provineis, oo es sereedor
preadario, o liens of Uiulo de hipolesario : por la segun-
da, sus oréditos mo podedn ser inforiores en prelacion 4
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los ds olros eatablecimientos bamcarios aulorizados por
leyes provingiales, pera esta prélacion, términa juridico,
solo puede ojercitarse y producir ofeclos logales en loa
concurson ; porque sdlo en ellos 38 abre ol juicio de grados
y preferidos, en que se establece la gratuacion de prefe-
rencia de erdditos, y alli ea donde el Banco Nacional po-
drk pedir la prelacios que le declara el vilado articulo 30,
sin gque le sea licito estender § clros casos su privilegio,
y #i algune doda hubiese sobre ln inlerpealacion de dicho
srilevlo deba resclverse em conlra de las prelensiones del
Banco, por cusnto el privilegio”es maleria odiosa, y cuan-
do slecta derechon de tercero, debe inlerprelarse estrecha-
menle segun la comun doolrina. Por estas razones, mi
volo es porque no sa haga lugar § o pedido por el re-
pressntants del Banco Nacional. EI-Sr. Vocal, Dr. lsla,
dijo: Establecido como lo sostiene el Br. Vocal, Dr. Pica,
y eald resuelto por esta Camara, que el Banco de la Pro-
vincia goxa por sps crédilos del derecho real hipotecario,
pienso que el Banco Nacional comgurriendo con squel, se
encuenira en igusldad de circunstancias. en virlud del art,
30 de la ley de su imstitucion. La ley nacional, es clara.
Eslablece por regla general, es cierlo, que ol Banco no
gosa de privilegio (lscal, pero la escopeion conlenila en
su segunda parts, implica que lo liene si concorre con
otro Baneo que goce de ese privilegio. No se puede
comprender de otra wanera la igualdad en prelacion. Se
pretende que esta prelacion se reflers. al caso de liquida-
cion definilive, y no al presenle, dé las moralorias. A
parte de que la ley mo distiogue, y por el conlrario, pre-
ceplitn de un modo absolule, es evideate gue no puede
hacerse tal distineion min violar la disposicion do la ley
nacionsl, Lo qué esia establece o la igualdad de derechos,
la ¢niformidad para el pago. No exisliria unn ni olra cosa,
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si ¢l Bunco Proviogial, § cuyo lavor esld declarado ol de-
recho hipolecaria, eobm sus eréditos oo obstanie las es-
peras concedidas al deudor, y el Nacional na puedo ejer-
citar idénlico derecho. Es mas palpable lo infundado de
squells distingion, si so liene presente yue todos los oré-
dilos enemarades en ol artiouls 1748, Cidigo da Comarsio,
son exigibles & pesar de lon morulorias, y que wim los
acreedores personales pueden ser pagados proporcionalmente
segun ol arliculo 1742, Enldnces, no solo mo existiris la
igualdad de prelacion respecto del Banco de la Provinois,
que o8 ol caso de I ley en este espedivnte, sind que ol
Ihrmu Nucional vendria & ser postergado & los acreodores
del artiouls 1744, y pars perpibie alguos coota por su
crédito tendrma que ser on el cardoler de mero
pucsio que, segun so prelende, no traldodose de una Ii-
quidacion definitive, no podrin hacer valer durauie la mo-
raloria la prelagion que le scuerda la ley de su inslitueion,
Es decie, lejos de lenor garsnlide su crédilo con la igual-
dad de prelacion ya referide, el Banco Nacional quedaria
sujeto 4 la eventualidad del resullado de las moralorias;
que i bien suele ser favorable, puede tambien ser ruineso,
segun lan circunstancias prosperas & adversas para la li-
quidacion. Por todo esto, y concurriendo ¢l Banco Nanio-
oal con el de la Provincia, soy de opinion que se one
cuenira comprendido on las escepeiones dol articulo 1744
del Codigo de Comercio, y gue en coosecuencis debe re-
vocarsa | sentencin apelads,

El Br. Yacal, Dr, Bunge, dijo: las meratorian restringen
el derecho de propiedad, desds que se conceden ain cuando
algune de los scremdores se opongs & ello, ¥ senm, por lo
tanto, un privilegio odioso, pues perjudican & lercero. El
Banco Nacional quiere hacer valer osts privilegio, odioso
lambion, para cblenet ¢l pego de sus crédilos, perjudicsndo
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sl seresdor, deads qua declarsdo eale oiro privilegio se co-
loca al deudor que ha oblenido morstoriaa en situncion mas
dificil para nprovecharse de ellan & tal vea se have imposible
la ountinuscion ds sus oegocics, llevindolo precisamonts 4
In guishra que queria evitar, E| Banco Nscional funde su
pretension en al articulo 30 de la ley de su ereacion, sosle-
niendo que reconocido el privilegio ‘4 otro Eslablecimionto
de' Banca se ls debe reconoeor tambien & &l El dnieo Es-
iablecimionto que goza del privilegio en cueslion es el Baneo
da la Provincis, por cusnio sa han diclado leyes que me lo
conceden esprasaments, pero las prescripeiones da eslas
leyes no pueden esisnderse pot via de analogia, tratindose
de privilegios que perjudican & larcero, odiosas por lo tanto
y qua deben sor inlerpreladas estriclamente.

El arilcdlo silada dice : que &l Banco no. gosard de privi-
legio fiscal on ln Repiblica; prescripeion clara y preciea que
no necesita comentario- y corresponde al espiritu liberal y
progresisia que oaracleriza nossira legislacion, Al mismo
lismpo establece; dicha articulo, que sus erédilos ny podrén
ser inferioren en prelacion & loz de cuslguiers olro Eslable-
eimi¢nia da Banco aulovisado por leyes provinciales. Estos
palabras son tambian claras § terminanies,

Los créditos del Banco no serdn inleriores en prelacion &
loe de olro Eslablecimienlo andlogo, autorizado por leyes
provinciales. La oportunided de discatir esa prelacion llega
coando se wrals de liquidar los bienes del deudor, cusndo
s oponen y verilican los eréditoa y se decide su valor, péro
no- miedlrss dore el estado de moralora, porque estas sp
conceden precisaments pars que 6| desdor pueds cumplir
todow sus compromisos sin perjudicarse, habiendo demostra-
do & sus agreedores y al Juzsgado de lo Comercial que liene
fondos bastanies para pagar integraments sua deudss, evilando
la liquidagion, que ea precisaments lo que se ha deseado con-
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seguir, El Banco podré oponerse & la concesion de las mo-
ratorias, pero una ves concedidas, esté obligado 4 respetarlas
como lodos los demas acreedores, siendo las Gnicas esoep-
cionea loa créditos que gocen de privilagio facal y los enu-
merados en el articulo 4744 del Codigo de Comercie. Volo
por lo tanto, por la confirmacion de la senlencia apelada,
Con lo que terminé esle scuerdo que frmaron los Sres.
Vocsles. — lils.— Bunge.— Pica.— Ante mi.— P fael Jorge
Corbalan.

Buenes Aires, Junio 14 de 1875,

Y vislos: por los fundamentos consignados en el prece-
dente acuerdo; se conflrma, con costss, |a senlecia apelada,

corriente & F. 3 vwella y devuélvanse, reponiéndose los
sellos.

Tomds Iula.— Oclavio Bunge.—
Domingo Pica.

El Banoo Nacional ocurrid & la Suprema Cérte de Justi-
oia Nocional, diciendo que la seénlencia .anterior violaba la
ley del Congresa que dietd los Estalutoa del Banco Nacio-
nal, & la ver quo estaba en contradiocion con olra sentencia
do In misma Cdmara de apelacion que en el easo de José
Mosquera y C* habis declarado que el Bamco Nacional en
coneurrencia con el de la Provincia no se hallaba obligade
& rogpetar los moratorias,



Fails de in Sopresn Terde.

Buenos Aires, Setiembre 16 de 1815.

Vistos: considerando que la mente de la ley de creacion
del Banco Nacional en la segunda parte del articulo ireinta,
ha sido igualar la condicion de esta estsblecimionto com Ia
de lodo olro Banco privilegiado, 4 fin de ponerlo & oubierio
de loa perjuicios qus sston pudieran ocasionarle con el
ejercicio de sus privilegion ; que este objeto no se consegui-
ria i se admitiese que; en caso de conturrir el Banco de la
Provincia, eon el Nacional, puede el primero, sin sujelarse
4 las moraloriss concediden 8l drudor comunm, perseguir el
cobro lutegro de su crédilo en' virlud de sum privilegios;
mientras ol segundo estuviese obligado & esperar el venci-
miento del término concedido, entrando entonces en la
ealegoria de mero acroedor parsonal . que por consiguients,
la verdsdera doolripa es la espuesta en la opinion fundada
de la minoriz de la Cdmara de apelacion, concordenie con
la resolucion de la misna Cémara en ol caso de Don
Josd Mosquera y C*: por eslos fundemenios y los de la
medcionada opinion, se declara que la resolucion recurnida
s contraria 4 la ley macional y debe por lo tanlo gquedar
sin efecto; y devuélvanse & los fines del ariiculo diex y sein
de la ley de mil ochocientos sesénla y lres sobré jurisdic-
¢ion y competencia, salisfechas que sean las coslas y re-
pussios loa sellos.

SaLvapon M* pen CaRmL. — José
Bannos Pazos.—J. B. Gonos-
TAGA. — J. Dommcunz.

e ™ Sl N ——
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CAUSA LXEXXK.

D. Juan Bacigalupe, conlrg D. Juan Nudes,
per cobro de pesos.

Sumario,—La Suprema Corle no conoee en apelaciones
raferentes & asuntos de menor ouantia,

Ceso.—D, Juan Bacigalupe, estranjero, siguié un juicio
de jactancia contra D. Meliton Nuiiez, el cual concluyé por
senlencia definiliva en que el juzgado, no habiéndose dedu-
cido 'wecion slguna de las enunciadas en la demanda de
jactancia, declaré decaido el derecho de Nufiez & ejercitarlo,
de conformidad 4 la ley 46, it 2, Parl 3.

Ejecutoriado este aulo Bacigalupe espuso : qué comeo Nuiiez
estaba virlualmenla condenado en las coslas; pedia se man:
dase practicar la regulacion de los honorarios de su letrado
y se hiciara la planilla de costas correspondiente.

Regulados los honorarios y hecha la planilla de costas,
Bacigalupe pidié se condenase & Nuiez & pagar la suma
de B2 pesos fuerles 54 cenlavos que imporiaba, debiendo
hacer dicho pago dentro de tercero dia, bajo apercibimienlo
de ejecucion y embargo. En un otrosl pidid se desglosara

T. VI 20,
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y se devolviera su papeleta de ciudadania esiranjero que
habia presentado.

Falle del Juex de Begvionm.

Buenos Aires, Julio 23 de 1875,

No habiéndose pronuncisdo condenacion en cosias con-
tra el demandado, ni debiéndose eslas sind en el caso de
esta condenacion, no ha lugar én lo princips|; al otrosi

como se pide.
Albarracin.

De este auto apelé Bacigalupe y el recurso se le olorgd
en relacion.

Falle de la Suprema Corde

Baenos Aires, Setiembre 18 de 1875.

Yistos: siendo esla causa de menor cuantia, devuélvase
prévio page de coslas y reposicion de sellos por el ape-

lanle.
SaLvapor M* per Cammin. —Josg

Binpos Pazos.— 1. B. Gomos-
TiaGA.—J. DomnGuez.




CAUSA LXXXI

Criminal contra D, David Agilero por rebelion.

Sumario.—~Una ley general d¢ amnistia hace dejor sin efec-
to una sentencia condenatoria sobre delito de rebelion.

B —

Cams.—Eo cousa criminal por rebelion seguida anle el
Juex Fedoral de San Juan contra D. David Agiero, esls fué
condenado & pagar lrescienlos pesos fuerles de mulls & favor
del Tesoro Nucional, por sentencia de 11 de Agoslo de 1875,

Habiendo apelado el precesado, ol defensor anle la Supre-
ma Corte pidid sa dejara sin efecto dicha sentencia, en cum-
pliniento de la ley de amnistia de fecha 20 de Julio del
mismo afo,

Falle de I Supress Corte.

Duenca Aires, Setiembre 18 de 1RTD,

Vistos en ¢l acuerdo, ¥ em virlud de lo dispuesto en la ley
de mmnistia de veinte y seis de Julio del corriente ano, dés
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jase sin efecto la senlencia spelada de foja doscicnlas dos
y devuélvanse.
Savvapon M* peL Canmin. — Jost Ban-

nos Pazos.—J. B. GoRoSTIAGA. — J.
DoMINGUES,

—H'_“_-—b

CAUSA LXXXII

D. Antonio de Sanic Meria, conira la Provincia de Gorrientes,
sobre inconatitucionslidad de wun impucaio. Incidenls sobre
compelancia,

Sumaris. — 1° Es bastante para que la Suprema Corle
sen compelents, que una Provincia sea demandada por un
sstrangere 6 por un vecino dn olra,

@ Las defensas referentes al fondo de la causa no se poe-
den slegar como escepciones dilatorias.

Caso.—D. Antonio Sanla Maria vecino de Buenos Aires,
se presenid sote la Suprema Corte esponiendo: que habien-
do sido obligada la gerencis que tenia en el Saladero Rincon
de Soto, Provincia de Corrienles 4 un abono indebido &
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titolo de derechos de esportacion de frutos feenados; se
veia on |n necesidad de entablar formal demsada conlra la
mencionads Provincis, pidiendo 1o declarese inaplicablo al
caso In ley de impuestos generales que para tal fin se habia
invoeado, y sa lo obligase en comsscuencia d devolver loa
2887 pesos [uerles 00 centavos que habia pagado, son fg-
lereses y costas.

Corrido traslado de la demands, ol Dr. D. Emilio D.
Cabral, por el Gobierno de Carrientos, pidid & la Buprema
Corte we inhibiera del cinacimiento de la causa y ordensse
&l demsndants oeurrir donde correapondiera, formando sabra
este artloalo de prévio y eapecial pronuagiamiento.

Dijo : que la recaudacion y peroepcion de los impuesios
municipales estd encomendads esclusivamente & laa my-
nicipalidades, quisnes los perciben de acaerdo con lo que
dispons la ley. Que el Poder Ejeculive no puede enten-
der en los reclamon que se ontablen por aplicacionsn in-
dehidas de In ley do impuestos. (Jue do esos reclamos
eonooen los Tribuoales de Provincia demandando 4 los
municipalidades eomo personas juridices.

Que fundado en estos principios el Gobietno de Core
rientes se ha declarsilo incompetenle para conocer en esta

causa,

Que la loy orginica de laa municipalidades de campaiia
da Ia Provincia de Cofrienles manda cobrar por la via de
spremios sus impuestos.

Que por consiguisnte mo s olerto que ¢l Gobierno de
Corrientes haya oblignde al Gerents de Santa Marla, al
abono de qué e quejn sind la municipalidad de Lavalle,
por cuys razon ol Gobierno mo puede sor demandado, ni
la Suprema Corle es compelenle para conooor de la causs,

Que ol srliculo de la ley general de impuestos mplieada
en o oaso em cuestion, no establese un dereoho de es-
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porlacion como sosliens el demandanté, desde qus para
imponerle no tiepe sn vists que el producto sujeto al imi-
pueslo séa eslraido & un' pais estranjero, ni ha establecido
Advanss, ni exija se le manifleste cudl e so desting,
gircunslanciss esenelales qie conedrran y consltiluyen el
derscho de esporlacion, ni exije tampoco el impuesto en
6| caso gue se esitrsigon los frulos para el estranjero.

Que la' prueba man evidente de que no ha opinado el
actor que se b6 exije un derecho de esporlacion, ea que
osurrid. 8l Poder Ejecutivo de la Provineia, inlerponiendo
quejn du que 1s Municipalidad do Lavalls interpretaba mal
la ley, pués en el caso comlratio habrie ccurride direc-
famente mnle. el Juex de Seccion.

Que loa articuloa B y 10 de la Constitucion Naeional,
son inaplicables al easo en que se trata de vn impussto
munigipal que para nada Lisne en cuenla que las productos
que afects, sean estraidos para el estranjero; pues solo lo
exije por el hecha de estrserse de un depariamanto  otro.
Que en la Provincia de Corrienles no s¢ han establecido
Aduanss, ni se grava la eirewlscion de los produstes na-
cionales, ni loa géneros y mercancias despachadas en los
Aduanes esleriores, Gnicos ceason en que la Constilucion
Nacional sotoriza & la Sujprema Corle 4 examinar las leyes
provineiales.

Que la causa de Mendosa hermanos, cootrsla Provincia
de San Luis, es dilerente 4 esta ; que en aquella se tralaba
de derechos impuesios 4 los productos de la Provinecia
que =& estraian al esterior, y en esta la imposicion es al
dvedio primilivo. & comprador por los produclos fue cir-
culan dentro del mismo territorio, impueste deslinado
& crear recursos & las municipalidades de campafiia para
sostener la policla y garantie la ecireulacion de esos
mismos productos. Que ademas hay la diferencia de que



I Provincia do Sam Luis establocié recaudadores depen-
dienles del Poder Ejecutivo, y en la Provineia de Corrientes,
ls percepcion del impuesto estd encomendads & la munici-
palidad; lo que revels qua no ws um impuesio de esporia-~
giom, simd rocaudable solo por las sploridades locales.

Que no tralindose ea esta cavss da ningun acto del Poder
Ejocutive d¢ la Provincia, sind de un cobro hecho por
una Municipalidad, de un dereho sunieipal, la Soprewa
Corle o eb compélénte para comocer de la cauws.

Cotrida iraslado del articulo, D. Aoionio Banla Maris con-
losld, que ests arliculo habia sido fallsdo yx en la cousa
idénlica seguida por D. Fedorieo de os Catreras contra ln
misma Provincia; que habiendo hecho jurisprudencia el
caso meocionado, repetirlo In misma persona es lemeridad,
por cuys vason debe ser condensdo en las costas,

(lue no es verdad que sea 4 la municipalidad de Lavalle
4 quien doba demandarse, siné & Ia Provincia de Corrientos;
que la municipalidad se ha limilado & sjercer un derecho
quo la fué conferido por una ley eapecisl, y para hacerlo
electivo conira el Saladero Nincon de Solo, ceurrib & ua
Jﬂmhhgﬂmﬂmﬂmmlmu
y #jécuciones que obran en aulos. Que ol abuso esth ¢n
la loy misma, § mo simplements on la municipalided que
Ia ha puéslo en priotics; de manern qua la responsable
s |8 Proyincia, porque esa ley inconslitucional ha- sida -
sancionadn por sus reprosontantes lsgales, su Poder Eje-
cufive |a promulgd y mands cumplir, y ol judicial la aplios
y haca obligstoria, Que despuss da la vista producida por
ol Sr. Proourador General en el asunlo promovido por de
Ing Carroras, es inditil discutit la demandabilidad de la Pro-
vinoia y la competencia de la Suprema Corle. (dde en pre-
sencia de las cuentas qua corren en Aulos, pasadas por la
municipdlidad de Lawvalle, no pueda ponerse en duda wl
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verdedero cardeter do los derechos cobrados. Que en su
encabezamiento se habla de darcchon por la estraccion da
frutou y en su detalle, se designan los buques en que se hize
su irapsporla marilinp para el ssiranjoro.

Que mo son ciertes las diferencias que establece el re-
presentante de la provincia, enire la ley de San Luis, de-
oclarada ingonstilucional por la Suprema Corle, y la-de Cor-
rientes materia del pleito. (Jue en esla dGltima lambien se
erea un derecho de esporlacion & lodo fruto que se estraiga
aun cusndo sen para el eslranjero, segun los palabras del
Fiseal de la Provincia en el dictdmen que produjo. Que
ui no fuera cierto que la citada ley comprends los derechos
da esporlacion, mo 86 habrian cobrado los que se recla-
man al saladero Rincon de Soto, por el hecho da enviar
& Europa frutos faenados,

Que temiendo por objelo esta demanda que se declurs in-
conalitusional Ia mencionada ley y que se ordens la de-
volugion: de. lo pagado indebidamentes én virlad de ella, s
avidenlts que el caso cae bajo la jurisdiccion esclasiva dela
Suprema Corle, por razon de la maleria y por razon de las
personas desde que son parle en el juicio, una Provincia y
un veecino de ofra.

Que la facultad de lejislar que compsla & Ina Provinoias,
noos absoluts, pues liene por limite las atribuciones con-
feridas al Gobisrao General por el pueblo de I Repiiblica,
entrs las ¢uales sa encuentran come de su esclusiva com-
petentia, las de establecer Adusnas & imponer darechos
4 la importacion y esportacion, Iscullades que hanm wmdo
espresamenis negadas 4 los Gobiernos do Provingia.
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Falle deo la Buprems Corte

Duenos Aires, Seliembre 21 de 1875,

Vistos : miondo baslanle para que la Suproma Corts sea
compelents, que una Provincia sea demandada por un es-
irangero, 6 por un vecine de otra, y no constituyendo e~
cepciones dilalorias lo demas que se alega, sind cuestiones
que tocan al fondo, y que no pueden deeidirse sind on la
senlencia definitiva, no ha logar al articulo y el repreaen-
tante de la Provincia de Corrienles conlesle directamenlie |a

demanda.
Satvapon M+ pEn Canmn. —
Josgé Bannos Pazos,—J. B.
Gorosmiaca. — J. Dommigues.

—i ST L e

CAUSA LEIXXIIL

D. Franeises Piola contra la Municipalidad de Buencs Aires
por cobro de pesos, incidenle sobre honorarios.

Sumario.—El hosorario correspondiente 4 un eserilo pro-
veido despues de haberse hecho sabee al Juez do Seecion
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ls drdon de suspender todo procedimienta, no puede set
pegado por ol ejecutado, que liabia sido condenado en coslas,

Caso,—El Procurador Frugeni on representacion de D,
Frandisoo Piola, inicid una ejecucion ante el Juzgada Fedo-
ral en Buenos Aires, conira la Municipalidad de la ciudml
por cobro de uma lates importanie 31,730 ps. m/fe,

Ejeculoriado el aulo de solvendo, se diold mandamisnly
de ejecocion eontra lcs musbles do um salon de la. Munici
palidad, ouyo salon no sra ocupado en las funciones ordinas
vias de o Corporacion, y & la vex se mandd librar oficlo
! Ministorio de la Guerra para que pusiera & disposicion del
ofleial do Justicia un piquete de veinte y cinos hombros
para hacer cumplir el mandamiento.

En este estado, y con fecha Julio 1* de 1875, la Buprema
Corle, proveyendo un recurso de queja de la Corparacion
Munisipal, mandé que informase el Juez, suspendicndo lodo
procedimiento.

En ol miamo dia se libed of oflvio al Joex de Seccion.

Con feoba 3, el Jues do Seocion prodejo el informe y
remilid los aalos.

Con fecha 5, habiendo ol Procurador de la Municipalidad
oblado 4l imports del erédito reclamado, la Suprema Corle
mandd devolver el espedients dejsndo sin efecto ol manda-
miento de embargo, y con fecha 12 én que se repusieron
loa sellos, e devalvid el eapadiente sl duez de Seccion.

Habiendo el Minislerio de la Guerra conlestado, de souer-
do con ol dictdmen del Se. Procurndor General, qoe no po.
din soceder & la peticion del Jues de poner & su disposi-
cion un piquele de tropa para hacer cumplir la Srden de
embargo, ol Juez de Seceion oon fecha 10 de Julio di6 vista
al ejocutante.

Con foche 42 del mismo, el ojecutanie pidid se roilers.
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so elolicio 4l Ministeriu de la Guerra, insistiendo en que
sa prestase el suxilio de ln fuerza plblics y el Juex proveyi
gon feche 43 de Julio, sin pérjuicio del estado do la
enusa, mandando reiterar ¢l oficio ordenado anleriarmente,

Con fucha 14 de Julio, el Juex mandd saber al ¢joculan-
te el desistimienio de In queja inlerpuesta ante la Suproma
Corle, y n oblacion heeha por medio de un cheiue, para
que pidiera lo que correspondieso.

Con fecha 16, el ejecutante pidis we cobrase y se lo en-
tregira ol importe del choque, y proveido de conformidad,
¢l Procurador Frugoni recibié con fecha 29 los 33,000 pe,
mje. imporle del cheqae ablade, ¢on cuyo molive ol Juex
con fecha 22 de Julio mundd suspender el cficio al Minis-
lerioc de la Goerrs, por ser ya innecesario el embargo y ol
eniplen do ln foerza,

Cono la mismia fecha, 22 de Julio, ol Procuradar Frogoni
oxpuse, que habiendo la Municipalidad pagade el oapilal,
eorrespondia y pedia sn mamluse practicar la liguidseion do
los inlereses y las coslan, y se mandasen regular sus ho-
norarion y los de su letrado.

El Jusz mombeb regulador y que en segiida se hiciers
la correspondiente planilla de contas & interesas,

Habiéndo el regulador estimailo en 60O ps. Ms. ol ho-
norario del abogado Dr. Calderon y en 150 el del Procus
eidlor Frugoni, el actinrio higo la oorrespondienta planila
¢con un saldo en contra de la Municipalidad de 20,867 ps,
nije., ouyn liquidscion sehizo saber & los partes el dia 3 de
Agosta.

Con fecha § del mismo, el Procurador Municipal, se pre-
sentd pidiendo que el Juzgado declirese que loz honararion
y tostas cansadas en ol sserifo en que el ejeculanle pidid
se roilerase oficio sl Misisterio da la Guerra, no eran & cargo
da Is Corporacion, y en caso omiso 4 denegado se lo con-
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cediers apelacion para ants la Suprema Corte. Dijo: que
habiendo I Suprema Corle ordensdo al Jues que suspen-
diera lodo procedimisnio con fecha anlerior 4 la de ese
sscrito y su providencia, y habiendo el superior mandada
dejar win eleclo el embargo ordenado de loa muchles, era
. olaro que la Corporacion no dobia pagar mas gasios posio-
riores que los indispensables para la regulacion y liquida-
cion de lsa cosias causadas antes.

Que i el Juex luvo & bien recibir el escrita del ejecu-
tante en que tratd de probar que debia acordarse ¢ insis-
Liren en el pedido de la fuerza piblica, esos gastos debion
ser dé su cuenta puesto que el asumto estaba ya concluido
con la oblscion hecha y aceptada por la Suprema Corle.

Fulle del Juon de Seoviewn.

Buenos Aires, Agosio 7 de 1875,

Hallindose vencido el término que se acuerda por el in-
giso 8°, art. 6, lit. 30 da la ley sobre «Arancels para
el pago de derecho procesales nacional, para observar la
cnenta da honorarios, mo ha lugar & la reforma que se soli-

citani & la apslacion deducida.
Albarracin.

Notificado el Procurador Municipsl ocurrio directamente
ante la Suprema Corle. en recurso de quaja.

Falls do ia fuprema Corte,

Boenos Aires; Setiembre 30 da 1875.

Vistos : Resultando do autos que el esorito de lfoja yeinte
y uns, de cuya regulacion we reclama por el representants
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de la Municipalidad, fué preseatada por la parte y proveide
indebidamente por el Jues de Seccion diex dizs despues de
haber dado el informe que so le pidié, y do comocer la dr-
den do suspender lodo procedimienlo en esta causa, se re-
voea la resolicion spelada de foja noventa y una yuelta, y
se devuelve al Jues de Seccion park que mande praclicar
nueva regulacion de los honorarios del Abogado y procu-
rador del ¢jecutante, com esclunion de la que corresponde
por dicho escrilo, y so proceds em seguida conforme é lo
dispuesto por el articulo segundo del litule segundo de la
ley sobre srancel para ol pago de derechos procesales.
Satisfigonse las costas y repdnganse los sellos.
Satvapon. M* peL Canmi, — Josg
Bannos Pazos.—J. B. GOROSTIAGA.
—J. DominGuEz.

CAUSA LELXIV.

D. José M* Sosa, conira D. Enrigue Massol, por rendicion da
cusntas y cobro de pesos.

Sumario.—19 El pago del saldo hecho por el comisios
nado constiluye una escepcion perentoria contra la secion
del comilente por rendicion de cuenlas y cobro de pesos,
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El pago cuya importancia s maeyor de 200 pesca
no puede probarse por lesligos si no exiale principia de
prusbas por esorito,

3*  La plur pelition ea caussl do condenacion e costas.

Cam.—D, José M, Bosa sastituyd & favor do D. Enrique
Massot el poder de los oficisles del ejército, syudante mayor
Barrios y lenisnte Insaurralds, para cobrar sus haberos que
fueron liquidados sn la suma 2681 pesos fuortes.

Sess, vecino de la Proviscia de Corvientes demandd 4
. Eorigue Massol, vecino de Buenos Aires sole la Justicia
Nacional, por rendiciun de cuentad de s suma menciona-
da y pago de 3481 pesos fuetles por haber recibido ya Ia
uma de m ”q

Massot conlestd que habia recibido los 2584 pesos, pero
quo ya habia enlregado & Sosa on dos fochos la suma de
1894 poson y la do 300 pesos fuertes, habiendo relenido
ol 45 p. */, convenido como comision ; y que esta escepion
fundads ¢u el pago, escluin toda accion do rendicion de
cuenlas y eobro del maldo.

Dursnte el término dé proeba, Sosa confesd que era ciotto
ol convenio de la comision del 15 ®f,, y que era de su pufio
y letra una liquidacion hechia de los haberes de Barrios ¢ ln-
saurralde con ol fin de percibir 1o parte liguida que le eorros-
pondia, Estos y las demas pruehas esldn relacionedas ea ol
siguienie

Buenos Aires, Julio 10 de 1875
Y vislos, eslos sulos imiciados por demanda del coronel
D. José Maria Sose, contra D. Entique Massol, por cobro
de pesos procedenios da una ganlided de dinero percibida
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pot el demandado en la Tesoreria Nacional como spoderado
del demandants y resullanda :

1* Que la demanda es dirijida 4 oblener la devolucion
de la cantidad de 2581 pesos luerles de cuyo cobro y ges
tiones necesarias fué ancargado Sosa por el ayudanie ma=
yor D, Pilar Barrios y lenienie D Aniceto Insanrralde susti-
luyendo nquel sus poderes & favor de Massol, fundado este
reclamo- on que sste titimo percibid dicha suma negindoee
en seguida & dar cbenta y satisfaccion & su podsrdanie.

20 Que el demandado al contestar la demanda reconoca
la comision recibida de Sosa'y el percibo de la sumia es-
presada; negando los demas hechoy asaverados por la demanda
con relacion 4 su negaliva & dar cuenta 4 su poderdants,
conlra quien opone |a escepcion perentoria de pago, el que
dice haber lenido Jugarea dos partidas diferentes en la. forma
que sadetalla én el escrito de 1. 20, y

30 Que recibida la causa 4 prueba por el aulo da f. 34
la parle demandante ha preseniado la declaracion de Sal-
vador Mechieri [. 49, &l ioforme de |8 Comizarla de Guarra
l; 45, declarscion dol soronel D. Désideric Bosa I 49
y las posiciones absuellas por Manaot & fojas 56 y B4
via, para probar su accion, y el demandado én el pro-
péeito de justificar su escepeion ha producido la deolars-
vion da Federica Sagari f. 87 vta., de Loronzo Dejeant
£. 70 y posiciones nbsueltas por Bosa & f. 72 vis, y 426, y

Considerando : 1* Que establecids la cuestion am los tér-
minos. qus |a preseatan los precedentes de aulos, 4 que se
hace referencia, es una cueslion marsmente do hecho, cuya
resolugion depende de la importancia da la prueba pro-
ducida por el demandado sobre la ‘eseapeion de pago que
ha dedugide. '

2¢ Que el pago alogado sostiens el demandade haberlo
hecho en la forma siguienle : entregndole 4 Bosa el mismo



b | FALLOS DE LA BUPNENA CORTE

dia del cobro en la Comizaria 1804 peson fuertes, 387 pedos
fuaries que retiuvo por la comision de cobro que le cor-
respondia sl 15 */, y 300 pesos fiertes que relenidos al
ptingipio para guraniis, se loa devolvié deapues con fesha
20 de Mayo, quedando en esn fecha definilivaments chan-
celadon los negocios.

3 (Que no obstanle que en el presente caso, tralindose
do us page euya importancia es mayor de 200 pesos debia
haberss conslatado por escrilo segun lo previene el arl, 17,
sz, B, Ut e, Codigo Civil, pero importando el documento
% L 74 un principio de prucba por eserilo, mucho mas
eusndo habisndo sido presentado por ol demandado ha sido
reconocido por el demandunte en lan posiciones absuelias
§ 1 Tdvia. os adminible ln proeba de testiges de ecuerdo
al art. 56, inc. 4% ; que respecto do'la primera partida da
In oniregs, las doclaraciones de los lestigos Federico Sagari
y Lorenzo Dejesnt son contesles sobre &l hecho de haberss
entregado por Massol & Sosa una centided de dinero en los
primeros diss del mes de Mayo, despues de habarse prac-
ticado una liquidacion enlre ambos en el eserilorio de Massol.

B¢ Que ai bien no resulla de dichas declaraciones ol
monto de la centidad entregida, y an procedencia solo se
indica vagaments, diciondo que por la conversacion de los
intatesados se dejaba ver que trataban do cobroa ante el
Gobierno Nacional, estas circunstanoios resullsn claramenta
capressilan op la liquidacion de [ 74,

G QOue en ¢! documento mencionado eserilo de pufio
y lotra de Sosa, segun su propia conlesion, se espresa con
separacion los haberes y deducrionss respectivas do los
oflcialos Barrios & lassurralde que son precisaments los
mismon do donde procede el eargo establecido en la demanda,
io que al mismo tiempo robusieca y amplia las declora:
ciones do los tesligon Sagari y Dejoant § & six vez e #s-
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plica y nclara por las declaraciones do eslos, en cuanlo A
Ia fetha § objete de la liquidacion.

1% (oe respecio & la segunda partida de descargo, ella
estd plonaments justificada por noafesion del demandante
obsolviando posiciones i £.72 via, donde esplicilamente
consigna que convino con Messol sbonarle un 15 °f de
lo que cobrase,

B* Que respecto 4 la tercera partida ¢ seala devolucion
de lox 300 pesos se desprénde lambien de la confesion
e Soss mismo quien en s ulerrogalorio de [, 42 reco-
noce habier récibido una suma mayor, es decir, 400 pesos.

8 Que I fuersa probatoria do los anlecedentes que
dejamos vonsignados. na ha sido deavirtuada por la prueba
producida por ol actor: Salyador Michieri en su declaracion
wolo dice, sin fijar &poca alguna, que oyd & Msssol que Jdaba
satisfuccion & Sosa. por desavenencias anleriores promolién-
diole yua en adalante iria mejor. E) informe de la Comi-
sarla de Guerra se reflers al cobro que hizo Massol eomo
apollerado da Sosa, punto sohre ol que estin de acuwerdo
ambas parles: la declaracion del coronel D, Desidero Soss
o mias esplicita en cuaato fja la fecha 18 de Junio, como
Ia on que fué comisionado por Sosa para cobrar & Massot,
poro oa singular en su declaracion y las posiciones absus|-
ks por este Gilimo & 1. 84 vla. son mferenies evidentemento
h otro negocio como lo demuestra la fecha del recibo de
fioja BG que ea anlerior G la enirega de los haberes de
lRarrios & lnsaurralde objetos de este litijio, v

1. Que el demandante ol comprender on su demands
toda la canlided percibida por Massol ew la Comisaria de
Guerea, sin deducir la comision qua & mismo teconooe
haber ofrecido ol demandado, ha inourrido en plus petition,
Io quio #i bien no importa la pérdida de su derecha, por
haber caido en desuso las leyes que asl lo dupmn, o

1. WL
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causal de sondenacion enm costa segun el sentir de los
aulores pricticos; por estos fundamentos; fallo declarando
que ol coronel D. José Maria Sosa no ha probado su aceicn,
habiéndole hecho el demandado D). Enrique Massot con la
escepcion de pago opuesta, en su consecuencia absuél-
vesele de dicha demanda, siendo & cargo del demandante
las costas del juicio. Hégase saber y repinganse los sellos.

Andréds Ugarriza.
Fulie de ia Supresa Corio

Buenos Alres, Oclobre 2 de 1835.

Vistos: por sus fundamenlos, se confirma con costas,
el suto apelado de foja cienlo veinte y siete, y satisfechas
las costas y repuestos los sellos, devuélvanse.

Saevapon M* per Cagrin.— Josg
Banros Pizos.— 1. B. Gonos-
Tieh.—J. Domiscuez.

e R P S
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CAUSA EXXXEV.

El Capitan del vapor « Washington » contra los consignalarios
de la carya, por cobro de fletes, indemnizacion de dafios
y perjuicios, Solwe recusacion.

Suniario, —No puede recusarse al Juez de Seccion para
que so impida de comocer en un incidente sobre indem-
nizacion de dafios y petjuicios, anles de ser emtablado este
en forma, y de haberse fallado In cueslion principal sobre
cobro de lletes.

Caso. —E| Capitan del vapor « Washington », demandé &
los ecnsignalarios de la carga por cobro de fletes, y pidié
y obluvo ¢l embargo de ella en la Adusna.

Los consignalarios, alegando haber sido pagados loa fletes
en Europa, demandaron al Capilan por retencion indebida
de la carga, y bajo su reaponsabilidad pidieron y obtuvie-
ron. el decrelo de embargo de viage del Capitan si no arrai-
gase el juicio.

El Capilan pidid revocatoria de este decrelo, y pen-
dienie esle reclamao, el Juez de Secciom; 4 instancia de los
consignatarios, mandd lNevar adelante &l decreto mencio-
nado.
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El Capitan apeld; se le negd la apelacion; & interpuests
recurso de queja, se ordend que el Juez llevase adelante
sus procedimientos,

Librado oflcio 4 la: Capitania del Puerlo pars el embargo
del viage, se rechazd la revocatoria pendiente por el si-
guienle

Avro veL Juez pe Secowon.

Buenos Aires, Abril 47 de 1875,

Vistos: en los autos seguidos por los eonsignatarios de
la carga traida por el vapor « Washinglon 1, contra el Ca-
pitan del mismo, por daiios ¥ perjuicios provenienles do re-
tardo en el viege y fella de la enlrega y averias de la
parga ; y especialmente en los incideates sobre revocaloria
del arraigo ordenado en dicha demanda y la del auto do
detencion del Capilan y del vapor en su defeclo. Conei-
derando en cuanto & In revooaloria de arewigo:

1% Que aenque por derecho comun (ley 68 de Toro), el
arraigo solo procede por deuda conslanle en escrilura pi-
blica, & por informacion de lestigos ; admiliéndose por el
ing. 3° del art. B85 de la ley de Procedimienlas, que puede
acordarse tambien por olra prueba fehaciente, se ha dejado
4 la apreciacion del Juex la determinacion de las que lo
sean.

2¢ (ue los demadantes han instaurado su nccion por la
enirega de la cerga y retardo del viage, scompefiondo los
conocimientos enm que constaba el pago del flels, por cl
que eran relénidos, y oblindole, porei mo fuera recono-
cido spe pago; y acompaiiando al mismo tiempa edpia de
lu sentencia del Tribunal de Génova ¢n que fuéd condenado
¢l Capitan 4 no resistir la enirega por la causa que lo
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ha pedida aqui, y especialments & no vesistirla & lon csr-
gadores de sata ploza; v quo si faltaba & los conocimientos
el teconvoumiento del Copilan y & ln sonlencia la laguli-
zacion del caso, no puede negarse que no habiendo sido
negadas por ol Capilan son una prucha digns de 66, y por
tanto bastante para autorizar el arraigo.

" Que esinbleciéndose por ol ine. 3" ya citado de la ley
de enjnicismiento, que el arraigo pueda pedirse bejo la
responsabilidad do los solicilantes como sa ha hecho, ne
s¢ hoce nenosaria la prusba fehacienlc que ora requerida
ea ol concepto de ordenarse ol arraigo bajn |a responsa-
bilidad del Jues, que em extn caso desaparece; siempre
que ¢l demandado no lenga domicilio fijo ni bienes cono-
cilos, y se lema su susencia, segun se halla establecido
en In Causa 168, lows 3°, Fallos de la Buprema Corte;
y Walos son las cireunstanciae que #e han do suponer en
el Capitan do un puquele estranjern, desde que no cuenta,
como no tieae el « Washinglon +, dgentes ni conigna-
tnrion en esls ploan,

4 Qus al eclicitarse 1a prohibicion do Ausenlirse &l
Capitan e esta ciudad hasta que no diera Naven de ar-
raigo, oo 42 ba prelendido tomar una precaucion pars
radiear y proseguir el juicio con parie legilimn, sind sse-
gurar el resultada dol mismo con flonza de juagado y sen-
leneiado, como se deduce de que para pedir el arrigo loa
demandantes invocan el hechode que ol no so arraiga osta
demandy yan & quedar buelsdos en su derecho y es, & esto
que »& ha stendido, wo siendo la inlibicion de la salida
del Capitan wind un medio de oblensr el arraigo que no
enoluia otro ) otros andlogos, & que el Jusgado puede
deferie,

Ho (Que como se dedues de los anleriores consideran-
dos y exposicion, no ha side el arvesto somo pena el
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que ha sido impussto al Capitan, por tanto no sstaba coms
prendide sa la prohibicion de la prision por deudss; puea
desde gue hubiers preslado le. flanza de arraigo se ha-
brin levaniade la interdiccion de su salida: y en lodo caso
es ¢l medio mas ususl y préotico como se comprueba por
Ia jurisprudencia constanie, y necesaria desds que existo el
derecho de pedir el arrsigo.

Y en cunnlo al sito’ de delencion del vapor « Washing-
ton », considerando :

1* Que ln sceion por enlregn de la carga y averias, en-
tablada por los comsignatarios no es persomal contra el
Capilan, sind sm su calidad de repressctants del dueiio &
armador del buque, que responde com este y los Meles &
Jos dafioa ceusados 4 la carga por dolo 6 culpa del Capilan
(wrl. 4070, Céd. de Com.), y por umo de los crédilos pri-
vilegisdos y enumsrados en el ine. 42, arl. 1034, Cédigo
cilado, por los que puede ser embargady el buqie en
cualquisr puerto del Estado y aiim procederss & su venta
con citacion del Capitan, en ausencia del dueiio 6 armador,
art. 1028 y con mayoria de ramon detenerlo hosls que
dé la fianza de arraigo que es el caso ocurrente.

2o Que siendo correlalivos los arls, 1030 y 1010 del
Codigo, que prohibe la detencion del buque G del Capilan
en caso de eslar el bugue «cargado y pronte para hacer
viages, por la causal da eseepeion deben esplicarse y com-
plelarse &l upo con el olro & mierjrelarse da manerd §
armonizarlos oon las demos disposiciones del mismo Co-
digo; y estando dispuesto’ por el art: 4080 que ls prolii-
bicion de delencion se enliende solo por « deudas civiles
del Capilan, debe comprendorse que en el art: 1030 se
probibe e dolencion del bugue por ls misme clase de
deidan de parle de los srmadares, es decir, por sus deudss
giviles, en conlraposicion de sus doudas maribmas & la
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que pertensos la demands, sagun ol precedents conwide-
rando; y solo asi se esplica sin contradicoion el art. 4028
citsdo, que permile ol embargo y venls y con mes mson
la- detension del buque por deudna privilegindas de pardoler
maritimo: de qus se deduse clammenis qué la prohibicion
de embargo & delemcion no o8 absolula, como lo prelende
la parte del Capitan, ni es Gnica In escopsion de provi-
siones para el viage, sind on ol caso de deudes civiles.

30 Que 1al ey |n interpretacion y aplicacion que ealos
artioulos han tenido en ol derecho espuilol, que los comig-
pa en los mismos términos, con la Grics diferencis de pe-
labras que en ves de decir «promlo pars hacer viege s,
espress «despashado »; y osi lo sienta enlrs otros espo-
silores, Haebra, Derecho Mercantil, tomo 3, nam. 18 y
19, doude dice: « por las dendas del propielario & maviero
cualquicra que sea su ndmero y clase, ssceplo las enu-
merades en el phrrafo snterior, solo pusde ser delénido,
embargadc y vendido en ol puerio de su malricula, con
tal que no se balle aargado y despachado para hacer viage,
poes si se halla en ese estado, tampeco podré serlo hasia
jue wuelva, para no perjudicar & loa cargadores », ¥ enire
esos asoeplusdos se compronden los oréditos privilegisdos
del art, 1021 do nuestro Codigo, que son los que aw per-
. siguen por loa cargadores demandanies.

4% (ue en visto de estas oconsidersciones, como que de
otra manera quedarian burlados los derechos de los car-
gadores (pues el Capitan no Liene respoasabilidad parsonal,
ni quiere compromeler los (lstes, como se desprends del
acta del juicio verbal) y da que se halla mulorizado. el ar-
raigo, esld declorado por la Suprema Corle que ua buque
matriculade en pals estranjero, puede ser detenido hasla
que sus prapietarios aflancen las resallan del juicio (Causa
fi6, toma 8, Falloa de la Suprena Corfe] y con mayor
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se irala dol Capitan como representanie de
0o lienen domicilio oi bieaes en el pais
Por esles consideraciones fallo, no haciendo lugar 4 Ia
revocaloria de los autos en que se acuerda el arraigo de
esle juisio y en el que se ordens la detencion del vapor
« Washinglon + hssta que s¢ hays cumplido con aquella
disposicion y so baciéodose lugar & les recursos de ape-

'

Ividora Albarracin,

Copitan interpuso recurso de queja, ¥ elevados los
se celebré anle ln Suprema Corte un comvemio por
¢l Capitan dié una fianza de 8,000 § Fis. por las
del juicio, y lon convignatarios la dieron por ol
las mercaderian segun ¢l aloro de la Aduana, or-
s el desembargo, y reservindose el Capitan sus
para veclamar los dafios y perjuicios causadon,

elton los wulos al Juex de Seccion, el Capitan es-
que queria hacer nso de las acciones reservadas, y
que en vista do haber ol Jues manifestado ya su
ion sobre sl embargo de viage y detencion del buque,
disrs por impedido y pasaran los autos al otro Sr. Juis

I

£
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Falle del Juss de boveinm.

Buenos Aires, Julio 10 de 1875.

Refiriéndose el inciso 70 del articulo 43 de la Ley de
Procedimientos, 4 opiniones emitidas fuera del juieio, y no
4 resoluciones constantes de autos, no ha logar & la recu-
sacion deducida.

Albarracin.

Falls de In Suprema Corte.

Buenes Alres, Dctubre 2 de 1275

Vistos : no habiendo ain sido fallada la coestion prin-
cipal sobre cobro de fletes, ni habiéndose tampoco enta-
blado en forma la demanda que se anuncia sobre indemni-
zacion de dafios y perjuicios por la delencion del vapor
+ Washington », se confirma el auto apelado de foja tres-
cientos veintiocho vuells, en cuanto importa no hacer lugar
4 la solicitud deducide para que el Juex do Seccion se
declsre impedido. Salisfechas que sean las coslas y re-
pueslos los sellos, devuélvanse lus autos,

Savapon M* pen Canmin. — Josi
Banmos Pazos. — J. B. Gonos-
TIAGA, —J. DommnGuss.,
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CAUSA LAXXVI.

D. Lsonards Nicolorich, contra Malbrdn y Chayla, sobre
mejor derecho & wn compo.

Sumario.— No espresando agravios el apelante dentro
del Wrmino de la ley, se declara desierla la apelacion #
la primera rebeldia que scuse el mpelado.

Cago.— En los sulos seguidos anle ol Juzgalo Federal
de Senta Fé por D. Leonardo Nicolorich, conira Malbrén
y Chayla sobre mejor derecho & un campo, 4 eserito presen-
lado por el apoderado del primero Dr. D. Juan José Ur-
dinarrain, scusando rebeldia & Malbran y Chayla por no haber
espresado agravios, se dicld eslo

Falls de ia fnprema Corte

Baenos Aires, Octubre 3 de 1875,
Por lo que resulla del precedente cerlificado, y 4 ménlo
de lo dispuesto en el articulo doscienlos diex y siete de
In lny de procedimienlos, declirase desierta la apelacion;
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satisfechas que sean las costas y repueslos los sellos, de-
vuélvanse los aulos.
Sauvapor M. pEL CaARnL. —Juse
Bannos Pazos. —J. B, Gopos-
TiaGa, —4. DOMINGUEEE,

—— T

CAUSA LXLXVIL

D Julian de Bustinza, conira el Dr. D. Nicanor G, del Solar
sobre inlerdicto de obra nueva. Incidente sobre eviccion.

Sumario.—1* La eilacion de evicion, que el comprador
i quien se demanda la cosa vendida, hace al vendedor, para
que le ampare en el dominio y posesion de ella, no es una
escepcion que pueda objrlarse 4 |la demanda, sind un easo
incidental del juicio.

2 La citacion de evicion es distinla de la- demanda de
saneamientn: la primera es una diligencia indispensable
para en caso da ser eviola la cosa, poder hacer efectiva la
responsabilided del vendedot, usando dela aceion de se-
neamiénto, la que ne puede emlablarse sin que primero
se haya dado y aun ejecutado la senlencia que condena al
comprador 4 |a restilucion de la cosa.
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8  El debar que tiene ol enijensnle de salir 4 la defensa
del sdquirenls no importa precisamente la obligacion de
litigar & da hacerse parte en el pleilo en que ha sido citado
de eviceion, sind la de responder al comprador en caso
que fuese yencidoen juicio, mo solo del precio siné tambien de
lodoa los dafies y menoscabos que le vinieran por esla razon,

4° Es voluntario en ol vendedor, citado de oviceion, lo-
mar 6 no & su eargo el plaito,

5° Los Jueces de Seccion no pueden declararse in-
compelenies en una eausa enlre un argenlino y un esiran-
goro, por el mero hecho de ser cilada de eviecion una
Provincis.

Caso.—Por una ley de la Provineia de Santa Fé, fucha
15 do Setiembre de 1BGY, se aulorizd la venla de los
lerrenos fiscales que existion en la ciodad del Rosario,
aplicando su producto en parle d la constmiccion del Colegio
Nacional, y por decrelo poslerior se mandd eniregar é la
Comision Nacional, encargada de la, obra del Colegio, varos
lorrenos como fiscales, entee los que se comprendia uno
ubicado enlre las calles Riojn, Corrienles, San Luis y Entre-
Rins.

La Comision vendid este terrenc & D. Angel du Gareia,
quien 4 su vez lo vandié 4 la sefiora esposa del Dr. D. Nica-
nor . del Solar.

Del Solar comened & sbrir cimientos y & acumoler ma-
teriales #0 dicho lerreno, en cuyo estado 1. Julian de Bus-
linea, eslrangere, acompaiando litulos de propiedad snle-
viores & las venlas releridas, dedujo inlerdiclo de obra
neuva ants el Juez de Seceion. Noliflcado del Solar, este
oilh de eviccion & Garcia quien & su ves pidit se citara al
Gobierno de la Provincia, si ol Juzgado 20 consideralia
compelonia para conocer dp la causa.
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Fnils del Jurs do Berciem

Rosario, Julia 17 de 1875.

Vislos y considerando: o Que por I escritura de [. 14
presentada por el Dr. D, Nicaner G. del Solar, represen-
lante de los derechos de su esposa 1* Pastora Mosiagurria,
consta que el Rector del Colegio Nacional, 4 nombre del
Gobigrno de la Nocion y de la Proviacis, hizo la enage-
nacion del lorreno de que s trala en eate juicio, obligindolos
d la eviccion y saneamiento de él.

2o (Jueen conscouencia dichos Gobiernos deben eviacir
y samear ¢l lerrono, si en efeclo confirieron, biem & mal,
la aulorizacion de vender: lo que mo és del caso ave-
riguar en ésla ocasion, sind cuando ellos séan cilados A
juicio.

3° Que por ol arl. 20, LiL. 43, seo. 37, lib. 2* del Co-
dige Givil, el enajenanle debe salir & la defensa del adqui.
renle cilada por esle, en ¢l caso en que un lercero le
demapdase la propiedad 6 posesion de la cusa & eualquiera
otro derecho comprendido en la adquisicion, ¢ lo turbase
en el wso de I propieded, goce & pasesivn de lu eosa,
lo que precisamenle ocurre en eslo .caso; sin que cata ley
punga escepeion alguna respeelo 4 Ja naliraleza del juisio
que se enlabla y que produzea una lurbacion; no pudiendo
por lanto el Juex distinguir en [o naluraleza de los juicios
cusndo lo ley no distingue, ni haver escepeiones que la
ley no ha hecho.

4 (e la obligacion que praduce la eviccion es indi-
yisible, y puede por consiguients demandarse y oponerse &
cualquiera de los enagenanies, entre lus cuales eatd el
Gobierno de la Provinoia.



AN PALLOE DE LA SUPREMA CORTE

Be  Que dicho Gobierno por lodos los documentos agre-
gados en autos y antecendenien, pareco mas obligado 4 s
wviccion que el Gobierno Nas onel, & quien mnles se lo cito
& evincir,

o Que. lante el Procurador Fisoal como la parte de
Iy, Angel R, Garcia, do comun consentimicalo, convien en
#0 que sé cile de evicoion al Gobierno de la Provincia.

7* Que habiendo procedido este al aulorizar esas enage-
naciones de acuerdo con las disposiciones de |a leagislalura,
sean ellas juslas 6 no, respecio de los lerrenos gque ne
focultaba vender como Fiscales en este Municipio, debe
repularse como une parte la Proviocia; en cuyo .caso el
Juzgedo Federal es incompelente pars conocer en la causi,
segun el art. 7o, de la ley de 16 de Oclubre de 1862 y
art; 104 de la Constitucion Nacional. Por estos fundamentos
cltene de evioeion al Gobierno da la Provineia; declaréndose
incompelente este Juzgado paru seguir conociendo de la causa.

Repongase.
Fenelon Fuviria.
Habiendo apelado la parle de Bustinza sa dicth aste

Valla d» in Suprema Corts.

Buenos Alres, Uctubre 2 de 1875

Vistos y consideranido: Primers. Que la citacion de eviecion
que el comprador & quien se demanda la cosavendida, hace al
vendedor, para que le ampare en &l dominio y posesioa de ells,
0O 4 uns escepeion que puede abjetarse & la demanda, wind
un caso incidental del juicio; por ser distinto de la cuestion
principal, lener que promoverse para que produtcs sus
efoclon, durente la sustanciacion de la causa y antes do que
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espire ol lérmino de prueba, y necesilar de una prévia res-
solucion judicial para practicarla.

Sequnda. Que lo citacion de evicoion es distinla y no debe
conlupdirss von la demanda de saneamiente; porqua si bien
la primers es una dihgencia indispensable, para en cawo
de ser evicla la eosa;, poder hacer efecliva (s responsa-
bilidad del vendedor, usando de la accion de saneamienio;
esla mo puede eatablarse por nuesiro’ derecho, sin que
pnmara se haya dade y sun gjecutado la sentenca que
condena al comprador & demandado & la restilucion de la
cosa, pues mientras esle la conserve en su poder no lisne
derecho al saneamienlo; damdo lugar las mas veces, & un
nuevo juicln, én que ninguma intervencion debe tener el
primer demandanie.

Tercero. (Qua el debor que por el articulo veinle, tilula
D¢ la Eviceion, del Cddigo Ciyil, tiene el ensgenante de salir
i'la defensa del adquirenle, ne importa precisamente la
obligacion de litigar 6 de hacerse parie en el pleito en que
ha sido eilado de eviscion sinG la da responder al som-
prador, s fuere vemcido en juicio, no solo del precio, sind
lambien de todos los dafios y menoscabos que le vineran
por esla razom,

Cuards. Que segun las leyeas treinta y dos y treinta y Lres,
Ululo quinlo; Partida quinla, citadas en apoyo da dicho ar-
ticulo, por. el Redaclor del Codigo Civil, es volunlatio en
¢l vendedor cilado de eviceion, lomar & no & su cargo el
pleito. « Mas si gelo Oziesse waber, ¢ mon quissiese el von-
dedor amparar al comprador »... . dice la primera de dichas
leyes. «Pero i el compralor dixore & aquel que gela ven-
di6. (dice la segunda), que le venga a defender en juytia
aquella cosa que le vendid, & u reaponder sobré ella gl que
la dewmanda; si ol vendedor guimnr enirar con el demandador
an juyzio para ampararla., ..., eolonce el demandador
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no ha rason de ls demands al comprador, anle decimos,
que la debe demandar al que Ia vendis, é dexar estar en
pex ol que Ia comprd, E si el vandedor mon quisiere enirar
en pleylo oon el demandsdor sobre la cosa, enlonce pusde
la demandar al compradors,

Quinte. Que anle leyes tan terminanies, quada fuera do
duda, que al vendedor citado de evicsion, no sa le puede
obligar & litigar, ni 4 que enire en ol playlo, y que e
absolulamenls polestativo em él, lomar 6 mo & su cargn,
Is defousa del comprador demandado.

Saste. Que no pudiendo por comsiguienle, ser considerada
la Provincia de Santa Fé como parie en esle asunly, por
el mory hecho de ser cilada do eviccion, no hay razon al-
guna en que se funde la ineompetencia del Juez de Seccion
pars conlinuar conociendo en él.

Por oslos molivos, se revocs la sentencia apelada da foja
cuarenls y Lres, en la parite en que vl Juez dp Seccion se
declara incompetents, y se confirma en lo demss que con-
liene, por sus fundamenlos. Salisfechss que sean las costas
y repuesios los sellos, devuélvanse los aulos

Satvapon M* pEr CammiL, —
Jost Bammos Pazos. —J. B,
Gonostiaca. — J. DomiNGUES.
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cAvUSA LXIXIVIIL

D. Franciseo Calle, conira D. Santos Funes, sobre venia de
una ofia.

Sumario.—No mejordndose lu apelacion deatro el iérmino
del emplazamiento, se declara desierio el recursod la primera
rebeldia que acuse el apelado.

Capo—En los autos seguidos por D. Framcisco Calle
contra ). Santos Funes sobre venla de una casa, anle el
Jusgado Nacional de Mendoza, & escrito preseniado por D.
Fabriciano P. Torres apoderado de Funes, pidiendo se le
tuviera por parte y acusando rebeldia 4 Calle por no haber
mejorado ¢l recurse, se diclo esle:

Eelis ds b dupresss {orte

Busnos Airss, Octubre 5 de 1875,

Téngaaele; y por lo que resulla del precedente cerlificado
y & mérito de lo dispuestio en el articulo doscientos catorse de
T. I, 3.



410 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

la ley de procedimientos, declirase desierta la spelacion;

devuélvanse en mwunuil los aulos, prévia pago de cos-
, ¥

tas y reposicion de sellos por el apelante.

SiLvapor M* peEr Canmin, —Josk
Bannos Pazos. —J. Dominouez.

CAUSA LXXXIX.

Deoia Pauling Ferro conlra Blekcher y C*. por cobro de pesos.

Sumerfo.—La obligacion que puede resultar de un endo-
80 que se tacha de ilegal, no liene fuerza ejecutiva.

Caso.—En Febrero de 1872 D. Eduardo Casali en repre-
sentacion de Do, Paulina Ferro, se presentd ante el Juzgado
de 1* Instancia de la Provincia de Buenos Aires, cobrando i
In testamenteria de D, Pedro Capellini dos pagarés firmados
por dicho Capellini & la Geden de los Sres. Blekcher y C'.
uno por la suma de 8720 ps. m/c. fecha 5 de Noviembre
de 1860 & pagarse ol 31 de Diciembre de ese mismo aiio;
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ol olro fechs Oclubte 15 del mismo sfio & pagarse el 38
de Febrero de 1861 por, la suma do 7000 ps. mje.

Estos. pagarés enlan endosados por Blekeher y €% & Ja
ordea do Da, Paulina Ferro, enconlrindvss enmendado el
nombre e esta senofa.

El endoso contieng la cladsuls siguiente ; « Hacormos osle
endoso al S¢. Ferro bsjo la espresa eondicion, la cusl acep-
la llanamente que ninca. poded yulver sobre nosotroa por. el
pago de la suma qua eapresa esle documenlo »,

El Juzgado de 1* lustancia, apercibidu de la enmendatura
que conliene el sndoso ordend que los endosantos se rali-
ficaran en forma en esa parte.

Heclia la ralificacion, y conlestada la demanda por ol al-
lacea do la lestamentoria § por el Ministeria da mendres gue
exijieron la justificacgion del eorédilo, se puso la causa &
prueba.

En este estudo y con fecha 31 de Julio de 1872, 1", Pau-
lina Ferra pidio visla el espetiente para solicitur lo que
correapondiera,  lo que se proveyd de confornidad,

Can astos anteoedentes, y una pariids de baulismno es-
pedida por el Cura de Acrecifes y logalizada por el Juez de
Paz, en que se espresa que [, Paulina Forro nacit en 2
de Enero de 1858, D. Francisco Amadéo por dicha Srea, se
presentd al Juzgado de Seccion esponiendo: que la ratiflca-
cion hecha por. Blekcher y Co, importando el reconocimien-
to de la deuda, da el cardeler de ejeculivo ul orédito contra
dichys Sees.  Esplicando @l orijen de los pagares dice: que
en IBG0 Blekcher y €. en puge de un crédile que lenia
eonlra ellos la stcesion Ferro; le endosaron & D, Paulina
dnica heredera los pagards mencionados. Que ese endoso
amé-nulo porque #e hizo & Favor de upa menor, como so
comprieha por la parida de bautismo scompafads, Que
e consecuvencia li accion no Jebid dinjirse vonlra la su-
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ocasion Capellini, siné contra los falsos endosantes Blekcher
y C
Pidi6 que, dando porinlerpussta la sccion ejeculiva, se
diotara aulo de solvendu contra Blekcher y Ce. exirangeros,
por la suma de 14620 ps. m/c. imporle de los pagarés, sus
iniorés y costas.

Falls deol Jues de Bceslom.

Bosnos Aires, Setiembre 7 de 1875,

No siendo ejecutivos los documenton que se ofrecen en esle
juicio, no ha lugar al mandamiento solicitado.
Albarracin.

De este auto apeli ol ojeculante y el recurso se la olorgd
en relacion.

Falls ds in Smproms Toris

Buenos Aires, Octubre 7 de 1875.

Yislos : por sus fundamentos, se confirma con costas el
auto apelado de foja veinliseis vuelta; salisfechas las de la
instancia y repuesios los sellos, devuélvanse.

Savapor M* per Canmm. —Josk
Bannos Pazos.—J. Dommcuez.
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Tercerin de D. Andrdmico Casiro, en tjecucion de D. Antomie
Camogii contra D. Bartalomé Solari.

Sumarig, —1* Es titulo de propiedad una escritura de
venla no tachada ni en wu lorms ni en su contenide,

20 En la escrilura de venta de uma casa, an ocusado
el edificio sea do maders, se supone vendido lambien el
lerreno en que estd consiruide, salvo la proeba en con-
Lrario.

3¢ Mucho mas, si en ¢l litulo se especifica sl origen de
la adquisicion del terrenc.

Cago. — D). Antonio Camogli, inicid une ejecucion anta el
Jusgedo Federal en Buenos Aires, contrs D. Bartolomé So-
lari. Ea esla ejecucion se embargd & solicilud del ejocu-
tanle, una ocasa situada em ol pueblo de la Boca, como
propiedad del ejecutado.

En esle estadc, D. Andromico Castro, se presenld de-
duciendo lerceria de dominio. Para fundaria exhibié una
escritura piblica de locha 27 do Enero de 1875, en que



i FALLOS DR LA SUPRENA CONTE

vonsla que Solari vendié & Castre una casa de su propie-
dad, ubicada en ¢l pueblo de la Boca ; edificada en lor-
reno de 96 ve. de fronte, por 50 du fomde. El edificio lo
correapondia por haberlo construido & au costa, y el lor-
reno, porcompra que higo 4 la testamentaria de D. Wintor
Briltain, segum escrilurs que pasaba al poder del com-
prador en guards de sus derechos, siendo ¢l precio de la
vonla 150,000 §.

Pidié se levantars ol smbargo indebidamente trabado

Corndo traslado al ejocutanlo y al ejecutads, el sjecu-
tante, dijo: que como resullaba del litulo de propiedad
exhibido por Castro, esle habis vomprado la casa 6 canilln
de madera que esti en el terrena de Solari; pero que mo
habia comprado el lerreno. Que si la casa fuera de -
trial, podria admilirse que acoassrium seguilur principale,
pero que sieado una oasille de madera que no es mas que
ua mueble, esta se puade upartar del bien raiz inlegre y
sin porjuicio slgumno. Pidié no se hiciera lugar 4 la ler-
cerls y s mondara levar adelants In ejecucion.

El sjecutade Bolari, dijo: que ers cierto que la fnce
era de Castro, pues se la habia vendido en la forma y dpoca
espresadar en |2 escrilura exhibida,

fuenos Aires, Setiembre 2 de 1875,

Vistos eslos aulos de lercerla, soguidos por ). Andrémioo
Castro en Ia ejecocion que D. Anlonie Camngli ha iniciado
cantra 0. Bartoloné Salari; y

Considerando : 1= Que D. Andedmivo Casiro ha exhibido la
eseritura de 1.5 como titule de su propiedad al terreno
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embargudo sin que haya sido taohada ni én su forma ni on su
conlenido y anles por ol contrariv, ¢l ejecutante se ha limilado
& inlerpretar sus Wrminos, alegando que 0o e comprende en
olla sind la veola de la casille de maders y mo el lerreno.

20 Que aunque os verdad que ln copia de escritura
presentada se habla do la venta de uaa cass, no lo es ménos
que no e ciorto como lo pralende el ejeculante que diga
que estd siluada en terrenos de Solari, el sjecutado; #ind
que delermina d este por sus linderos naturales.

3= Que tanlo por la forma dé escrilura piblica, qua es
esencisl para venla de los bienes inmuebles, como por
los Litulos de veals de Solari, scompafiados y que g0 men-
cionan e&n la escrilure, se comprueba que cunlquiera que
fuese In duda & que se prestaron los Lérminos de ese doou-
mento, no puede subsistic en vists da estos hechos im
partanien que no tendrian esplicacion ni importancia si no
sa tratapo do la venta de una casn como hien inmusble,

& Que ni pusde haber duda Lampoco de que en la venla
de esa cosm 50 vomprendia ls del ferreno; cusndo en |a
eserilura 8o espresa « que le corresponde (al ejeculade) el
edificio por haberlo construido & su costn y el lerrema por
compea & 1. Winter Brillain s y establece asi en 1a iilama
escrilura | diferencia entre chsa y edificio, e mtra lo que
pretende el ejecutante, comprendiéndose en la casa, no welo
el ediliein sind ol Lorreno en quo. se halla edifioado.

Por estes considotaciones fallo, wandundo se levante ol
embarge practicado en lu casa b que se reflere los litulos
de I. 5, con costas al ejecutanie. Repinganse los sellos
y nolifiquese con el original,

lvidara Albarracin.
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Habiendo apelado el ejecutante, se dictd esle

Falle de ia Suprems Corde.

Buenos Aires, Octubre 7 de 1875.

Vistos : por sus fundsmentos se confirma con costas el
aulo apelado de foja veinlidos ; satisfechas las de ln ins-
tancia y repuesios los sellos, devuélvanse.

Sacvapor M* per  Canmn. —José Ban-
nos Pazos. —J. DomiNcUEz.
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CAUSA 1CI.

Criminal eontra Juan B. Navamuel,— Contitida de compelen-
cia entra los jucces de Seccion de Salta y de Jujuy.

Sumario.— 19 La jurisdiceion privaliva eseluye & los jue-
ces de provincia, pero mo & los jueces seccionales enlre si.

2¢ Para pstos la prevencion puede y debe ser una causa
de prefersncia,

Je La disposicion relativa 4 los limites jurisdiccionales
no es aplicable en el easo en que el procesado hubiese
cometido un delito separado en dos provincias, aunque
sea del mismo. género.

Cose. —En 29 de Julio de {1874, el Director General ds
Telégrafos, hizo un despacho al Juez Federal en Salla, pi-
diéndole la prision del tolegrafista do Jujuy, Juan B, Na-
vamuel, que estaba en Salta, por la sustraceion de 280 § fs.
de lo recaudado por ¢l en lujuy, y el embargo del sueldo
por el mes de Julio.

Con fecha 30, el Jues puso preso al indicindo y pasé
los mnlecedentes al Procurador Fiscal, quien haciéndose
parte pidid se levantara el proceso correspondiente.

1. VO 29
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De la conlfesion del procesado y de un informe espedido
per el Inspector de Telégrafos en Salts y olro del Inspector
en Jujuy, resulla: que Navamuel habia desempefiado pri-
mero el empleo de lelegraflsta de 3* vlase en Salts, y en
seguida el de 12 cluse en Jujuy. Que de la oficina de Salla
habix empleado para usos propios, sin sutorizacion alguna,
230 pesos fuerles y de la de Jojuy 280 pesos fuertes.

Cerrado €l sumario, liechs la acusacion por parte del
Procurador Fiscal y corrido traslade al defensor, el Jusz
Nacional en Balla recibié del de Jujuy um exhorlo en
que l¢ pedia se declase inhibido de conocer en el asunlo
y que pumises 8l presunto eculpable & disposieion de aquel
Juzgado.

Acompafié al exhorlo las piezas siguienles ; {0 Cipia de
uns mola del Direclor General da Telégrafos al Ministerio
del Tnterior, dando cuenta de la susiraccion hecha por Na-
vamusl ea In oficina de Jujuy y de la peision padida al
Juez Federal en Balts en donde se enconiraba el scusado.

20 Copia da un décrslo del Dopartamento del lolerior,
fecha Julio 31, mandando remilir los antecedentes al Juez
Federal en Jujuy & fa da que el Tesoro fuess reintegeado,
y castigado el delito, y mandando oficiar al Gebierno "do
Salla para que enlregase el procesado al Juez Fedoral on
dujuy, ¥

3" Cépia de la vista del Procurador Fiscal en Jujuy sos-
leniendo |a competencia de ¢se Juzgado y pidiendo se
exhorlara al de Balta para que se abstuviera de conocer en
i causa.

Recibido eale exhorto por’el Juea Naeional en Salia, se
mandd suspender lodo  procedimiento y corres wvisla al
Procurador Fiscal, quien eapuso: que de los antssedentes
de la csusa resultabs gqua sl dolito de defraudacion de
renlus nacionales, previslo om la ley nacional pensl, habia
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sido cometide en la Provincin do Salla, en donde debia
ser jusgado, segun el arl. 3¢ do s misma ley. Que ademis
ol domicilio del acusado era en Salta, de manera que tanto
por el forum domicilii cuanto por of forum. delicki commissi
correspandia el conocimiento da la eausa & ese Jusgado.

Fulle del Juez Nacions]l em Balis.

Salta; Seticmbre 28 de (874,

Vistos: del decrelo de 8. S, el Juez Nacional de Jujuy,
y de Ia vista fiscal que lo motiva, results : que al desco-
nocor 8. 8. la competencia de esto Juzgado para conocer
do la onues contra el telografista D. Jusn Bautista Nava-
muel, por sustraceion de fondos nacionales, se [unda on
liabor esle susiraido una canlided de dinero de la oflcina
telegrdfiea de Jujoy, deduciendo de aqui que el juzgamien-
o do tal hecho es de su jurisdiccion y compelencia privativa
conforme & la disposicion terminaniemente del ime. Je,
art, 3¢, do la Ley sobre jurisdiccion de los Tribunales
Naoionales,

Y considerando: que esta mismp ley demuestra igual-
mente 4 eompetencia de este Juzgedo puesio que el men-
cionado telegrofista lia sustraido tambion de esta oficina
algunos Bados naciomales, segun &l mismo lo conflesa &
fs, iy 05, y lo comptueba el informe de L 15 del Gele
de la olicion lelegrifica de esta ciudud.

Que la circunstancia de haber estado el acosado de-
sempeiando interinamente en la oflcina de Jujuy las fun-
giones do lelegrafista de 1* clase y en la de Salta las de
tescers, cusndo tuvo lugar la suslraceion, en nada sltera
In naturalesn del delito, sl come uo la altera tampoco ol
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que la cintidad syustraida en la oficina de Jujuy hays sido
da doscientos ochenla pesos y en In do Salla de dessientos
treinta, Que siendo esto asi, resulta : que lan compotents
pors conooer de Ia couss es e Juer Nacional de Jujoy
por' razon de los descientos ochenia: pesis, como el de Solls
pot razon de los dosciemfos freinla, en cuyo cas. Yy No
pulligndo conocerse sepsindamenié de cada una de esns
wsumes en dos Juzgados diversos sin dividirse la conlencion
de la causa; pues es uno mismo o delito, uoa la scuso«
cion deducida y umo mismo tunbien ol delincuente, debe
conocor de elln y resolverla aquel de los dos jueces ante
quien se haya iniciado primeramente el juicio.

(dua 4 requisicion del Direclor Gemersl de Telégrafos Na-
cionales, sogun consla del telegruma de I, 1%, esle Jusgailo
ordand In caplura y detencion del lelegrafista nacional; re
sidente ¥ domiciliado en esla Ciudad, y & requisicion ddl
Fitoal Nacional de eata Seceion procedit & levantar el su-
matio, eosa que eats Juzgade, como cualquier olrg Juse
gado de Provineia, ha podide hacer aunque mas no luese
que para justificar la prision y poter el presunto ree 4
disposicion del Juez correspondicnte, segun espresamento lo
dispone el ine. 3°, art. 12 de lo Ley Nacional de 14 do
Setiembre de 1873,

{ue del somario resulta sullolenlomonte comprobada la
susteacelon de fondos nocionales do esta oficina, siemdo
desdo enldnces indisculiblo, segun ol inc, 3¢, art, 3 de
la Loy Navional antes citada, la competencia de esle Jui-
godo para comocer del hecho,

Due en esta virtud eolré & conoter de la causs, Do de
ofloio, mind & instancia del Fiscal Nacional de esla Seccion,
quo s |8 parte legilima en otle juicio, hasta llegar al
ostado de sentemcia en que esle wo encuenira setual
mente,
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Por eatas consideraviones, de scuerdo con lo espuesto
por e Proourador Fiseal en la vista de [..... y de confor-
midad & las leyes citadas, no ha lugar 4 La inhibicion so-
licitada por su B, 8. «l Se. Juez Nacional de Jujuy; y
declaro competente i esto Juzgado para conocer de la covsa
iniciads anle él, por susiraccion de fondos nacionales, ¢on-
ira el lelegralista D, Juan B, Navamuel, residente en ¢sla
ciudad ¢ o0 su consocuencia dirijose el correspondiente ofl-
cio & 8. 8 ol Jues, Nocional de Jujuy, acompahindale loa-
fimonio d¢ la precedents vista fscal y de este decrels, de
I confesion del scuseda de £, 55, es la parle relative & ln
suslraccion de fondos de esta oficina y del informe de .
15, del Gele de la Ofcina Telegréfica de esta Ciudad, & fin
de que, en su visla se sirva doesistie de la inkibicion soli-
witada y dejar & esle Juzgado en liberlad pora conlinuar
acluando.

Federico Tharguren.

Librade ol oficio eorrespondiente ol Juez do Jujuy, esle
did visla al Procurador Fiscal, quien espuso: que o Jus
gndo dobia sostener su compeléncia para eonoeer del asuns
. Que el telegrama del Direclor de Teligralos al Jues
Federal en Salta, ne liene mas aleance que pedidls tomara
con el sustmctor uma medida preventiva midntras conpoln
dal becho la autoridad eompetents. Que ol ol Juez do
Balta no hubiesa ultrapasado su cometido, iniciando causa
nhuuulnihgunw otigen solo se referin & la sus-
traccion en Jujuy, mo habria podide descubrir la sustrac-
cion cometida en Salla, la que de ningun modo le provoga
Jurisdieeipn. siné que es uma gircunstancin agravanle, unn
responsabilidad mas; que debe hacerse efecliva por &l Juea
dal delilo principal. Que ademds, el procesado ers an
Salta; telografista do tercera clase, y por consiguienle no
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era el responsable de los fondos aind el Gefo, de manera
que era dudoso que el delito coinetide en Salta fucse de la
compelencis del Juez de Sescion. (Jue ain en la dudas, el
campelente serin ¢l Juez de Jujuy por ser mas grave ol do-
lito cometido en esla sescion.

Pidio al Juer que insistiendn en su competencia; remi-
tiers lox mutos 4 la Suprema Corte, & invitase al de Salta
4 remitir los sctuados ante 4.

Jujuy, Noviembre 20 de 1874

Vistos : que 8. 8. el Juez Nacional de Salta, por su nuio
do 28 de Setiembre pasado, ha tenido & bien mo hacer
lugar al requirimiento que so le dirijié con focha 12 del
mismo. mes para que se sirviera suspender sus procedi-
mienlos contra el telegrafista D. Juan B. Navamuel, indi-
ciado del delito de sustraccion de fondos nacionales de la
oflcina telegrifica do ests ciudad, y lo pusiera & disposi-
ecion do este Tribunsl de Seccion; y que insiste en llevar
ndelante hesta su dellnicion In causa que por el referido
hooko le sigue, fundindose en que el art. 3o de la Ley
sobre jurisdiccion y compelancia de loa Tribunalea Nacio-
nales, establece la competennia de aquel Juzgado para el
juzgamiento del telegrafista Navamuel, puesio que esle ha
sustraido tambien de la oflcina de Salta algunos fondos
naeiooales; de que resulla que siendo Lan competente el
Jurgado de Jujuy para conocer do la causa’ por razom de
los fondos naciomales sustraidos en esta provincia, conio
gl de Salla; por razon de los susiraidos alli, y no pudiende
conocersé separadamenis de cada uno de estos hechos por
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dos Jurgados diversos sin dividine la continencia de la
ciusa, pues es uho nismo ol delile, uoa la accion. dedus
cide, y uno misme tambien ¢l dulincucnts, debe conover
do ella y rosolverla aquel do los dos Juscos snte quicn e
haya inicinde primersmenta ol julaio,

Y consideranda: 1* (Jue I jurisdiccion que las layes
alribuyen y demsrcan 4 los Tribunales do Justicin, no solo
Implica la duboridad para jusgar, sind tamblan ol deber e
haocerla en los casox que ellan detorminan,

2* (Que ningun Tribunal Nacional puede quedar dispen-
sado do eate déber en une causa O negosio de su oo~
potencia por el liedho de que olro so hubiese anticlpadn
en el conucimiento de olla, desde que lax misman leyes
declaran improroguble la jurisdiccion lederal,

3¢ Qua en cumplimionto de ese deber, y solo por debor,
pele Jusgado de Beecion dispuln ol de Salta el conogimien.
to de ln chusa vt ol lelograllsta Navamuel, por la
susiraccion de dineros de la Nugion, en la Olgina Toles
grifica de esta Ciudad | cousa que, como se vé & L & dol
espedients; b wido con ueroglo @ lu ley somelida por ol
Gobierno Nacional al jusgamiento de este Jusgade,

A% Quo este Jungado no ba disputade al de Salla, ni
priesto en duda su perfeotu jurisdioslon para ol jusgamionto
dol prevenido Navamuel, por el hesho comelido en aquells
provingia; mi habria polido lincerla sin sar inconseauenie
y tin coplrsriat loa mismos. principios y loyes oon que
soaliene la que le corresponde wobes aquel mismo indivi-
duo, por ol delito sometido ¢n enta Provincia,

e Que sunque ol inculpado sea el mismo en Salin y
dujuy, y de la misma naturaloss los hechos oulpables quo
so lo imputan, desde quo cstos hechow son distinlos, eje-
cutados en diferenies Uempos, en lugares y bajo jurisdio
ciones diferenies, y ain relucion ni dependencia enire al,
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no pueden ser considerados como um solo delito sujetn 4
una sola jurisdiceion.

6o Que i bien pudiers temer slpum spoyo en los leyos
comunes & lan pricticas de los Tribunales de Provineia Ja
dootrina invocada por el Sr. Juex Federal de Salta, de que,
on caso como ol presente ol Juex amle quiem so lLubiose
inigiado primero el juicio ox ol que debe seguiro y resol-
vérlo, no lo tiens de mingun modo en la ley maciosal,
inica aplicable en esta malera, pues ella establece jurs-
diccion preventiva eotre los Jueces Nacionales, solo pura
ol jusgamisale de crimenes cometidos en los rios, islas &
fuertes Argentines, § donde no se eationden las respectives
circunacripciones judiciales

7% Que tampoco puede considerarse como iniciado con
! ol juicio contra el lelegraflsta Navamuel, anie el
Jusgado Nacional de Salta, mi por el hecho de haber este
ordooado la prision de dicho lelogralsls & ménito de la ro-
|ﬂﬂdﬂﬂmhnﬂhﬂmhqﬂ-
conceplo de esle Jusgado, conlorme com la opinien del
Sefior Procurador Fiscal, mo ba podido ser dirjide & un
junpdow-thku:lhﬁn-uqm-pm
é L 1o, nl tampoes por el requirimiento del Sr. Fisonl
Nacional de Salta, pers la organizscion de la sumaris, la
que, como lo dice el mismo Sr. Juex de aquella Secaion
ha podido hacerla para justificar la prision ordenads y po-
ner ol prosunto reo 4 disposicion del Juex correspoadiente,
sogun so dispone por el imo, 3°, arl. 12 de la Loy No-
cional de 44 de Seliembre de 1863,

¥ considersndo finalmente, y sobre todo; que & mes de
ln disposicion del art. 30 de la loy sobro jurisdiccion y com-
petencia de los Tribunales Nacionales de que ya se ha he-
oho mérito en esta cvestion, y por In que «/o crimenes co-
metidos en loa tervitorion de las Provincias en violacion de
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los leyes Nacionales, deben ser juspodos en la Seccion Judi-
cial en que 32 cometirron +, tememos lambien el

claro § esplicito de la Constilucion, en #u erticulo 102,
para que la acluacion de fodoa lox juicion eriminales ording-
vion gua no e deriven del derecho de acusacion concedida d
la Cimses de Dipuiados, s¢ hopa en la misms Provincia
donde se Mibiese éometido él delite; preceplo tan relipioss-
mente obasrvados basta hoy por la justicin naciomal, que
hemon visto por varias veces & Juez do Seccion cerror
temporaliwente su despacho; y trasladarse & la Proviocia
vecina donde 3 causa de acefulla 0 de impedimento logal
del Juex de la Seccion, era llamado por la ley & actusr
en el joicio de un delincuents, alll mismo donde habia
comelido ol delito. Resuelve por tanto este Juzgudo, de
scuerdo con lo pedido por el Br, Fiscsl ad hoe, sostener
su jurisdiccion para el juzgamiento del lelografista D. Juan
B. Navamuel, por el delito qte #¢ le impula de susirac-
cion de fondos nacionales, de la Oficins Telegrifica da
esls ciudad, que ssluvo & su cargo, & insislir en la ishi-
bicion reclamada del Se. Juez Nacionul de Balla para for-
mat ¢causa y pronunciar juicio sobre el hecho espresado.
En comsecuencia, dispone scan temilidos eslos sulos ori-
ginales & la Exma. Soprems Corle, & efeclo de que re-
auslva en este incidente lo que fuere de justicia; comuni-
condose esle auto con el ofieio vorrespondiente & 8. B.
el Jues Nacional de Balta, 4 los efectos del art. 52 de la
Ley Nacional de Procedimientos.

Saravia.

Elevados los sulon, la Suprema Corle did vista al Sefior
Procurador Géneral, quien espuss !
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Suprema Corle de Jualicia Nacional.

Buenos Aifes, Octubre 41 de 1875,

Un lelegrafista dispone en uso propio, de los fondos de
las oficines de Salta y Jujoy, '

Ignorindese al principio la susiraccion on Salta, se dé
Grden de prision, que se sjesuts en esla sindad.

El sumario que s lovanla revela la susiraccion de Salls,
y el Joez SBocoional sumariants, sigue al proceso.

De aqui la sompelencia entre los jueces da Balta y Jujuy,

de Jujuy alega que el preso debié serle remilido sin
pretesto algumo: que por la canlidad sustraida, y el mayor
empleo, ol delito principal ss cometit alli: que ol hecho
de Balla serviria para la agravacion & serecentscion: que
Is pravencion, en fin, no era admisible en jurisdiccion gir
cunsoripla por la ley.

El de Salta, vesponde: que la sustraccion en esla piu-
dad habia sido anteror, y el mayor empleo en Jujuy solo
inlaring.

Nada de asto a1 sério.

La jurisdiovion privaliva escluye d los jueces da provin-
cia, pero-no & los juscea seccionales entre si; y para ealos
la prevension puede y debe ser una cavsa de preferencio.

La disposicion relativa & los limites jurisdiccionales, no
es ‘aplicable; porque dentro de cada Jurgedo se ha come-
\ido un delito separado, sunque del mismo género.

La scumalacion, si se consideruse mecesaris, y la agra-
vacion consiguients, lendria mojor lugar despues de enn-
cluido en cualquiers de los Juagados el proceso.

Para Ia buens sdministrasion do josticis, sdemds, y
recobro del tesoro, lo mismo tiene que el delinouents sea
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juzgado primero en Salla que en Jujuy, & en Jujuy que en
Salla.

El Procurador cree pues, qua deba dejarse al Juez Seccio-
nal de Salta confinuar sus procedimientos, sin perjuicio
de poner oportunamente el reo 4 disposicion del de Jujuy.

C. Tejedor.
Falls dr In Suprema Cavle.

Buenoe Aires, Oclubre $4 de 1875.

Vistos: de conformidad con lo espuesto y pedido por el
Seiior Procurador General en su precedente visla, se de-
elara que ol Juez Federal en Salla, debe conocer y resolver
en este asunto, sin perjuicio de poner oportunamenie el
reo & disposicion del de Jujuy; devuélvanse los autos al
Juez de Salta y hégase saber por oficio al de Jujuy.

Sauvapor M* pEL CanmiL. — José
Bangos Pazos. — J. B. Goros-
TIAGA. — J, DoMINGUEZ.
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CAUSA xXCiL

D. Palrs Velasco contra D, Luis Molina, sobre aulenlicacion
de documentos.

Sumaris.—La Justicia Nacional no es competenls para
conocer de quejas conira empleados militares de la Na-
cion & de las Provincias, deducidas por falta de cumpli-
mignto de sus deberes.

Caswo.—D. Pedro Velaseo, chileno, se presentt al Juez
Federal de Mendoza, demandando al Jefe del Detall de las
fuerzas levantadas en la Provincia con moliva de la rebs-
lion de 1874, para que fuese comdenado 4 poner una lega-
lizacion em cinco recibos de espropiacion.

Con [a vista del Procurador flscal, se dictd esle:

Falls dol Jues ds Seceion.

Mendora, Abril 22 de 1875.

Vista la presents solicitud, con lo espuesto por el Pro-
curador Fiscal ad hoc, y considerando :



(ue traténdose, segun la propia esposicion del deman-
dante, do aclos administralivos do un gefe militar con oa-
récler piblico emanado del Gobierno de la Provincix, por
cuya Orden y sutorizacion obra al espedir visaciones como
lna que se solicitan en- los doeumenlos presentados, sua
hoclios aon capaces do preducir obligaciones, y las praducen
elsellvamente, para la Proviocia, y en tal caso es insosteni-
ble la competencia del Jusgado de BSeccion para comocer
do ollos.

Que no ee trala lampoco al presenls, como equivoeada-
menlo s prelende, de un caso eepecisimente regide por
tralados celebrados con ls Nacion, segun es menesier para
eslablecer la jurisdiccion Federal, siné purameate, como
arriba se dice, de actos adminisirativos de un empleado pro-
vinoial, respecto de los ousles déepende &1 solamente dol
(iobierno de la Proviucia, sin deber dar cuenis slgune 4 la
justicia Nacionsl, ni poder ser demandsdo ante ls misma
para responder de las foltas que cometa procediendo en ellos.

Que los Jucces de Seccion no liensn mas jurisdiccion que
la que la Coostitucion y leyes nacionsles sspresamenie les
hayan dado, y que ni en aquella ni en estas se emcuenira
que lea huya sido conferido atribucion slguna para conecor
de los avtos administrativos de empleados & reparticivnes
dependientes de los poderes piblicos provincisles; debiendo
nsl oourrir loa que se crean con deroche & reclamar do
cunlquier [alts eén él procedimiento oflcial de aguellos & sup
superiores respectivos.

Pur estas consideraciones y las concordanies de s vista
Fiseal; sin man acluscionss, de conformidad al arl. J» do
la Ley Naciosal de Procedimientos. El Juzgado de Seccion
no declara incompelente pars enlender y resolver en la pre-
senle demanda. Ropbogase.

€. 8. dala Torre.
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Conoedids la apelacion en relacion, inlerpuesia por Ve-
lasoo, so did vists al Se, Procursdor General, quien es-
puso !

Suprema Corle de Justicia Nacional.

Buenos Aires, Octubre |2 da 1875

El Sr. Yolasco se preseats al Jues Seecional de Mendoea,
pidiendo que el jefe del detall pusiese una legalizacion on
cinco regibos de expropiacion ; y por la negaliva de aquel
vienen lod sutos por el recurso de apelacion en relacion,

Cumple que V. E: rechase iguslmente el pedido, aunque
por otfas razones que las invecadus on el auto de 1% Ins-
lanein,

Las aclusciones remitidas no enyuelven cueslion de Cons-
Uluoion ni de tralados, siné de simple procedimiento.

Con esos recibos, lales vomo estén, puede el inleresado
ocurnir, segum los casos, & las muloridades provineial & ma-
cional, las cusles despues de loa (rimiles de estilo, entre
ellos la certificacion de verdad por los Superiores, llamada
impropiamente legalizacion, proveordn ol abono.

Esa certificacion de verdad, 6 visto bueno, no es siempre
el del jelo del detall, sind de los jofes inmediatos ; y cnando
€l vs negado, 6 no ha podido oblenerse por cualquier mo-
tivo, 86 allana por los respectivos gobiernas, & quienes ee
eleva la quejn con la demanda de pogo, por medio de los

convenientes que hacen pus veces.

C. Tejedor.
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Falle do la Bupremsa (erss

Dusnes Aires, Octubre 14 de 1875,

Vistos : de conformidad con lo espuesto y pedide por el
Seiior Procurador General en wu precedents vista, se con-
firma con costas el sulo apelado de foja catorcz vuella ;
salisfechas las de la instancia y repuestos los sellos, devuél-
vanse los oulos.

Sacvapon M* per Camni. — Josg
Bannos Pazos.—J. B. GorosTIAGA.
—J. Dommouez.

CALUSA XCiN.

Den Dario David contra el Gobierno de la Provincia de Sem
Luis sobre dafios y perjuicios.

Sumaris. —En eslado de nitio, los ciudadanos y estran-
geros pueden ser removidos discrecionalmente, sin que por
ollo so deban dafios y perjuicios, por la suloridad nacio-

nal ¢ proviacial.
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Case. — Don Dario David, eslrangero, se presents amle
la Suprema Cors espeniéndo: Que en 17 de Noviembre
de 1874 por Grden del Gobierno de San Luis, fué preso
en la Provincia y lrasporiado 4 la vindad del Rosario en
donde estuvo delenido hasta ol 28 de Noviembre. — Que
con eslas medidas arbitrarias. se le habia inferido un per-
juicio qua estimaba en 4,400 pesos fuerles, cuya suma
habia reclamado del Gobierao Nacional, quien lo habia
mandsdo ocurrir donde correspondiera. — (ue siendo la
Provincia la responsable, entablaba contra ella demands
en forma, & fla de que fuese eondenado & abonarle la
suma espresada.

Se corrié vista al Seiior Procurador General, quien es-
puso,

Suprema Corie de Juaticin :

Buenos Aires, Octabre 11 da 1875.

En estado de sitio, los cindadanos y estrangeros pupden
ser removidos discrecionslmente; sin que por ello se de-
ban daiios 'y perjuicios, por la auloridad nacional & provin-
cial.

La demanda présentada al Gobierno Naciomal, y repro-
ducida ante esta Corte, tiende & obtener del Gobierno de
San Luia los perjuicios sufridos por la Orden de I 1.

Corresponde pues, rechazarla in fimine,

€. Tejedor.
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Falls do In Suprema Corts

Buenos Aires, Octubre 14 da 1875,

De conformidad con lo espuesto y pedido por el Sr. Pro-
curador Genoral en su precedente visla, no ba luger é la
demanda interpuesta, y archivess el espedients prévio pe-
g0 de costas y reposicion de sellos.

Saivapor M* pE. Casmin.— Josg
Bannos Pazos.— 1. B. Gomos-
TG ~J. DoMinguz,

e A,

CAUSA XCIV.

Criminal conira Faustino Peres y otros. Contienda de compe-
lencie enire ¢l Jues del Crimen y el de Seccion de Cor-
riendes

W

Sumario,~ 19 En caso de jurisdiccion privaliva no puede
haber lugar & prevencion, y ¢l reo aprehendido 6 procesado
por olro debe ser remilido 2l Jues competente.

T ™ 0
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¥ Cuando los delitos comunes se cometen durante l se-
dicion ¢ con motivo de ella, la verdadera jurisdiccion es a
de los Tribunales Nacionnles.

3¢ Coando los jusces provingiales procesan & un reo por
delitos com mes anlariores y postariores al de sedicion por
el qua sa s'guen autos snle ol Jues de Seccion contrs ol
mismo reo, sprehendida por el Juex de Provincia, esle débe
seguir conociendo en I causa, con Ia obligacion de dar
cuenla ul do Seccion del resullado condenatorio & absolu-
toria.

Case. —En 16 de Marzo de 1874, ol Gefe dol
de Cad=Cati puso & In disposicion del Juez de Paz & los indi-
viduos Foustino Perez (olins Gato Moro), Juan Estevan Pe-
ros, Alanacio Alfonso, Raymundo Perez; y Bibinso Pores
que habian sidlo tomadas en ¢l rincon de Yences por una
partida destacada eén su persecucion.

Da la sumaria levanlada por ol Juex de Pax de Cad-Cati y
conlinusda despues por el Juez del Crimen de la Provineia,
resullh que se impulaba & loa processdos los siguienles he-
chos, .

o Maber vivido en los montes durante mas de dos afios
sin obedacer & ninguna autoridad y saquesndo en ese tism«
po vatlny casas de vecinos,

2 Haberse plogado 4 la sublevacion que en 4873 enoa-
bezaran Juan Ayala y el Coronel Monzon, la que fué 4 tos

mar el pueble de Cad-Call, y no haber depuesto las armos

atando este jele s presentd al Gobierno de la Provincia,

J* Haber cueresdo cantidad de haciendas de los veeinos
mientras han vivido amontados, y

4" Haber asesinado corea del Pueslo de Esquivel al hijo
da Dan José E. Gonzalez y en Cad-Cati d un soldado de guar-
diss nacionales,
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Anles de cerrarse ol sumaria el Juex del Crimen recibi6
el de Seccion un oficio en-que le decia que tenia noticia
que Faustino Perez y olros que lomaron parte en la suble-
vacion de Cad-Cati se hallaban en la Cdreel Publica & su
disposigion. — Que como ¢l Juzgado de Seccion era el Gnico
competente para entender del delito de sedicion que habian
comelido, prelendiendo impedir la marcha de los conlin-
genles que debian ser remilidos al Ejdrcilo Nacional que
sombatia coatra Lopes Jordan y-de los crimence comunes
que hubiesen perpetrado durante la sedicion de conformi-
dad al articulo 24 de la Ley Panal Nacional, pedia que di-
chos procesados fuesen pueslos & au disposicion, remilicndo
loa antecedentes y sumario correspondiente.

Juez del Crimen dio visla al Fiscal quien dijo: que ¢l
Juzgado de Saccion erels equivoeadaments que el de Pro-
vincia procesaba & Perez por el delito de sedicion.

Que de aplos constaba que el procesa era por hechos
anteriores ¢ independientes de la causa que se instruia ca
la Justicia Federal,

Que por lo demas, es ssbido que la prevencion suéle
dar origen & la jurisdiccion ea cuyo ¢aso cuando comcur-
ren dos jueces iguales en jurisdicciona cumulaliva, previene
en la causa el que conoce primero. — Pidié al Juzgado que
mantuyiera su jurisdiccion para enlender en la cavsa;

FALLO DEL JUEE DE PROVINCIA

Corrlentas, Noviembre G de 1874

Atenlo To espuesto por ef Fiscal y & lo que resulla del
sumaria que se instruye conlra Faustino Perea [alias Galo
Moro) y compaeiieros, del que aparece haber sida autor y
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ehmplive do dolitos comunve perpairades con anlerioridad
y posterioridad al de sedicion & que hace referencia el
Befior Juez de Seccion en su nola fecha 28 de Julio del
prosente ilo, con el que ninguna relagion lienen y por lo
mismo seria de todo puntd lngompelouts para cenoeer en
ellos, pues tanlo el artioulo 24 de |3 Ley Penal que oila
en sn nols, como el 48 de la misma, que le atribuys juris.
diecion y compelencia para conooer da los delitos comunes,
comelidos en territorio aujelo 4 la jurisdiocion local, solo
2o rofleren § delitos comunes cometidos durante Ja rebelion
0 sedigion 6 con ocasion de eslos crimenes do su esclu-
siva compelencia, mas no da los anleriores & pasleriores
{ue solo corresponden & esto Jurgado, & quien compets ol
conocliniento de todo delito que no eslé esproso y espos
cidlmonte sometido por la ley & la jurisdicoion nacional,
siendo esla escepeional y limitada en esle género de delilos
A los lérminos en que la ley so espresa. Por lo que, y de
acuerde con Ta esposicion Fiscal y dooctrinas que cita con
respocto 4 los delitos que pueden ser de jurisdiccion eon-
currentes deelirase compelonle vsle Juzgado pars conocer
y decidir en el proceso que sw instruye coolra Faustimo
Porez y edmplices por delitos comunes perpeirados en
el territorio de la Provincia: remitase cdpia del espedion-
le ol Juegado de Seccion, do las piexss que forman el su-
mirio éon \rascripcion de |0 vista Fiscal, de este nuta y

eon ¢l oficio correspondiente,
Genara Figuerca,

Falle del Juea de Bescida,

Corrientes, Noviembre 25 de {874
Visto el teslimonio del sumario seguido contra Fausling
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Perez y cmplices romitidos por el Sefior Jues del Geimen
de la Provincia, ¢onm motivo de haber solicitado esle Jui-
godo que dichos procesados eenn puesios 4 gu. disposicion
para ser juzgados por resullar de los sulos que s@ siguen
contra el Coronsl Monzon por delilo de sedicion, que fueron
los grincipales autores dé dicho délito, y el auln por el que
dicho Sefwr Juez se declara competenle: para entender en
los delitos comunes porgue se procesa & Favsling De-
rez y complices. Y considerando: —Que es un prinsipiv
de prgtica criminal que cuando se siguen procesos on di-
terenles Juzgados eontra unu 6 varios reos por dilerenles
delitos;, deben acumularse los autos & fln de facilitar &l jui-
cio y de que oo se divida la conlinencin de la causa; y
por esla razoi los articulos 18 y 23 do la Loy Penal Nagional
disponen que los erimenes cumunes cometidos cn la rebslion
G sedicion sean castigados con la mayor pena de dichios de-
litos, cuyos artioulos tienen dos objetos: 1o Atribuir juris-
diccion & los Juagados Nocionales para conocer de delitos
comunes, cuando resolla que los reow de rebelion § sedi-
cion Nacional son & la ves reos de olros dililos cumunes,
sean ellos comelidos anles de dicha sedieion & durante éllo;
pues la razon es la misma en uno y otrg easo; cual es ey-
lar la eonfusion (e los procesos, lanlo mas en esle género
de delito en que loman parte muchas personas y en que-
por 1o complicado da los procesos es convenieile que un
solo Jues onlienda munque aparezcen algunos complicados
en deliton comunes: S0 El olro objeto es doterminar la pe-
na que ha de sufrir el que comele crimenes comunes du-
ranle la sedicion 6 con molivo de slla; pero de eslo no
sp sigue qua el Juzgode Nacional mo sea compelenie para
entender lambien de los anleriores, pues su jurisdiccion se
ha ampliado por la lay para facilitar la. prosecucion. de es-
tos juigios; y si no ha hablado espresamente do los cometi-
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dos anleriormente o4 porque nada he dispuesio con relacion
i 1o pena y no porque quisiess escluirs de su jurisdiceron.
2 (ua siéndo el Juzgado de Provincia imcompetenle pa-
ra conocer del delito de sedicion, resltarla que solo vé 4
pomooar de los delilos ¢ometidos con anterioridad al delito
de sedicion, dejando libre & este Juzgado para entender da
esta y de loa delilos comunes comelidos duranle ella, de lo
que resullaria gram confusion y dificultad en el procedi-
micala, que es lo que ha querido evilar la ley, dondo & los
Juzgndos Nacioniles joriadicoion sobre delitos comunes, a
pesat de ser Tribunales do escepoion que no la lignen regu-
larmente sind cuando la boy 26 las dé por razones dé ulili-
dad pablica. — 37 Que no es exacto gue el Juzgado de Pro-
vingia baya prevenido en la caiuss, pues, sn eale Juzgado
s8 siguen oufos cunira sl Coronel Monzon y complices por
delitos do sadigion, de los cusles aparecen que Faustino
Perez tomb parle en diclia sedicion y olroa delitos, como
aparece del sumanio remilido en cdpis, y ei segun los
principios de derecho deben scumularse los autos, es
mas natural que ess acumulocion se haga on este Juzgado
que conoce de dicho delite de sedicion, contra olros varios
que no aparecen aulores de delitos cumunes, que no en
ol Juzgado Provintial que yi se ha declarado incompelente
+ pura conacer del delite de sedicion e« ilra ¢l Coronsl Mon-
zon, & o gue se agroga quo la jurisdiecion de los Tribuna-
les Nngiopales es privativa y escluyenle de la de Jos pro-
vinciales, articuls 42 de la loy do compolencia. — Por ealos
fundamantos se declara que esle Jurgado es compelente
para enlender en la cousa que se sigue eonlrn Fuustine
Perez y complices, por delilo de sedicion y los demas que
hayan comelido, sea antes & duranle la sedicion; en su
consecuencia dirfjasé oficio al Sefior Juez del Crimen con
copia de ests auto para que en caso de emcontrarlo fun-
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dado, memila el sumario original, absteniéndose de enlon-
der en s causa que se¢ tigue conlra Fausting Perez y cdm-
plices, & do lo conlrarioc remila los sulos & la Suprema
Corte para que decido la competencia; y mediante & que ol
Juzgado do Provincia no sostiene au compelencia para on-
lender del delilo de sedicion y de los comunes que puedan
squellos haber comelide durante slla y & que no Lraeris
perjuicio alguno adolantar ¢l sumario, comparezcan loa pro-
cesados & prestar su declaracion ailn en el caso que dicho
Juzgado insisla en soslener su compelencis,

("drios Luna,

Lievads los antecedentes & |a Suprema Corte, se dio viata
al seiior Procurador General quien espuse :

Corte Suprema de Justivin :

Buenes Alres, Octubre b de 1875,

Cuando tiena lugar el ejercicio do la jurisdiccion primitiva,
no hay prevencion que valga, y el reo aprehondido & pro-
cesado por otre, debe ser remitido sin escusa sl competente.

Es igualmente indudable, y lo reconocen ai los dos jue-
ces, quo ouando los delilos comunes se comelen duranto la
sedicion, 0 con motive de ella, la verdadera jurisdiccion on
la de los tribunales nacionales.

La presente cuestion no ha nacido sind porque los deli.
tos comunes, de qua so irala, aparecen porpetrados ¢on
auterioridad y posterioridad al do sedicion,

E! Jues Seccional invoca en su favor :

Que los delilos comunes son de su compoloncia, sean
ollos comolides antes do la sedicion, ¢ durante ella, porque
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on unn y olro caso existe s misma razon de evilar la con-
fusion de los procesos.

(ue no era exacto haber prevenido en la causa el Juez
de 1a Provincia, pues en &l Juzgado Nacional sa seguion
sutos contra el delito de sedicion, olvidando determinar la
fecha dé su iniciacion, lo que era esencial,

El Juez de la Provincia alega por su parle :

{ue slgunes do los deliton proccsados por & fueron co-
melidos durante la revolucion que depuso al Dr. Justo, el 17
de Eneto do 1872, mienlras que la sedicion de que entendia
el Juez Nacional fué la de Cak-Call, que prelendié impedir la
marcha de los contingontes conira Lopex Jordan.

Que olron lo foeron despues de sometidos los Gefes, ava-
diéadoso los reos motusles, que conlinuaron sus actos de
bandalaje; no ya por motivos de la sedicion sind por sua
inatintos depravados.

En opinion del Procurade:, si ol Jues Federal hubiese
aprehondido & los reos, anles do serlo por la justicia ardi-
naris, 80 leadria obligacion de satregarios para su jusge-
mienio por delitos comunes antsriores & posteriores # la
sedicion, siné despoes do terminado el proceso nacional.

Pero no habiendo sido s4l, Ia razon alegada de la confu-
sion, comun & las dos justicias, no le parece baslants para
desspoderar del conocimionto & quien lo tiene de dereclio
por delilos comunes antes y despues de la sedicion, debien~
do mas bien la justicia federal, pars continuar sus procs-
dimienlos, esperar & que lermine los siyos la proyincial,

El Jues Seccional por lo demds estd en ol derecho do
prevenitlo asl al de la provineia, y esle on ol deber de co-
miunicar en liempo oporluno el resultado condematorio &
sbsolulorio,

C. Tejedor.
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Falle de In Swprema Usrie

Bugnos Aires, Octolire 14 de 4875,

Vislos : de conformidad con lo espuesto y pedido por el
Seiior Procurador General en su precedenle visla, se declara
qua ¢l Juez del Crimen de Corriontes es el compelents para
seguir conociendo y resolver en esla causa, sin perjuicio
de comunicar oportunamente al Juez de Seccion el resul-
tado condenalorio 6 absolutorio ; remilanse en consecuencia
los autos al Juez de Provincia, y hdgase saber por oficio
al de Seccion.

SaLvaoon M* per Canni. — Josg DBannos
Pazos. — J. B. Gonosmiaca.— J. Domin-
GURz,
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CAUSA XCV.

La Munieipalidad del Rosario de Santa-F¢ contra D. Agustin
Messe y £, por cobro de impuestos. Solre recurse de sen-
lencia da loa Tribunales Provinciales.

Sumario. —No poeds apelarso & la Saprema Corle, de
los somtencias definitivas promuncisdsa por los Tribunales
Buperiores de Provineis, sind en los c3s0s enumerados por
el art. 14 de la ley sobre jurisdiccion y competencia de
los Tribunales Nacionales.

Caso. —E| Procurador de la Municipalidad del Rosario
do Sants-Fé demandd ejecutivamenie anle los Tribunales
dn Provincia & los sefiores Agustin Marza y Cs, por cobro
do 580 pesos fuertes, procedentes do impuesto de corrales
deo abasto.

Los demandados opusieron primero la falla de perso-
neria on ol Procurador de Is Municipalided y la inhabilidad
del Miulo ejeculivo; y, despues de resuello el incidente
de personeris, opusieron la incompetencia del Jusgsdo por
sor sllos mandatarics de D. Pedro E. Fubes, vecino do
Cérdoba, y la no splicabilided del impuesio ea ol oaso
presente, por proceder de resea carneadas para el consumo
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de las fuerzas nacionales, de las que su mandanole Funes
era proveedor.

El Juez de 1* Instancin ol Nosario no hizo lugar & sslas
escepeiones y mandd llevar adelants la ejecucion; y su
sentencia fué confirmada por ol Tribunal Superior de lo
Provineia.

Los sofiores Maza y C% oourrieron & la Suprema Corle
de Justicia Nocional en uso del arliculo 23 de la Ley de
16 do Octubre de 1862, alegindo que hasbian declipade
en la estacion oportuna de la jurisdiccion provincisl, y la
canea correspondia & la Nacional, y que era arbilrario ol
impuesto cobrado por la Muuicipalidad, por el carneo do
reses Jdéstinadad al consumo del Ejéreilo.

La Suprema Corte, pidit informe y en seguida confirio
vista ol Sr, Procurador General.

Visra peL Sefon Proconabon GENERAL.
Suprema Corte de Justicia :

Buenes Aires, Octubre 11 de 1875,

Dol informe pedido, resulla: que loa Tribunales de San-
ta-Fé, on una demanda ejecutiva do In Municipalidad sonlra
los sefiores Mazza y C*, por cobro de derechos de abaste,
resolvieron en favor de mquella.

Invocando shora el art. 23 do la Loy de 16 de Octubre
do 1802 se inlerpuso recurse do apelacion direcla, y s
pide que ¥, E. mande traer loa aulos, para resolver Jo

cotresponda,
whlﬁllluﬂﬂnbjlh: que los sefiores Mazza y C* deo-
olinaron la jurisdicoion en malacion oporiuna.

Que obrando la Municipalidad; como poder sdministratl-
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vo, corresponds & la justicia macionsl el conoeimiento de
la domemda,

Que los sefiores Mazza y C* habion hucho la provision
como encargados del proveedor Funes, vecino de Cérdoba,
lo que hecia el ssunlo con mas raxon, de la compolencia
nacional.

(Que era arbitrario el impuesto cobrade por la Munmici-
palided por el carneo do reses destinadas al Ejército.

Lo primero mo es esaclo, porque los demandados no
opusieron in [imine ba declinaloris, wind como escepoion
comun deniro de los Ires dian wiguientes & la citscion de
remalo, sgregando la falla de perseneria, que Lampoco ora
de 1o eslacion, y la insuficiencia del tilulo.

Lo segundo ‘importaria sugetar 4 la competencia de los
Juzgados Nacionales, la cobranza de impuestos municipales,
lo que wo. pucds sdmitirse.

Lo tercero fampoco es de fonorse en cuenla, por ha-
berse on lodo caso prorogado la jurisdiccion, segua lo
dispoento por el inc. 4* del art, 12 do la ley del 02.

Lo cuatto, necesitaria para resolverse por V. E., que los
obligados & pagar dichos impuestos probasen su incoms-
titucionalidad, demandando ants los Tribunales Federales &
lus suloridades que los decretaron, O los perciben,

Por t‘ﬂlo esto ol Procurador pide 4 V. E. que no laga

| al reourso deducido.
- €. Teedar.

Falls de ls Suprema Usris

Buencs Aires, Octubre 14 de 1875.

Vistos: do conformidad con lo pedido por el Seior Pro-
curador Genoral en su precedents vista, y no hallkndose o
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presenle caso en ninguno de los que esumera &l arliculo
catorce de la ley sobre jurisdiccion y compelencia de los
Tribunales Nacionales, para poderse apelar & la Suprema
Corle, de las sentencias definilivas pronunciadas por los
Tribunales Superiores de Provineia, no ha lugar al reourso

inlerpuesto y archivese el espodients, prévio pago de coslas
y reposicion de sellos.

Sitvanom M* per Cammin. —

Jos¢ Banmnos Pizos.—J. .
GonusTiaca, — J. DosiNGUES.

CAUSA LCVI.

D. Anionio Batsilana, contra D, Francisco Castiglione,
por eobro cjeculive de pesos.

Sumario.— 1o El convenio hecho entre dos conirayentes
de pagar una mulla si se falta al contralo, es una obli-
gacion condicional que no Irae aparejada ejecucion.

20 Un juicio ordinario no puede empezar por embargo,
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Caso.—D. Fraopisco Castiglions y D. Antonio Battilana
celebraron unm contrato en escrilura phblica, por el coalal
primero #e obligh & vender ul segundo una ocasa por la
soma de 370,000 pesos mjc. debiendo escrilurarse 4 los
diex dias, bajo In multa al que fallase, de 50,000 § m/e.
por dafios y perjuicios, cuya mulla podria cobrarse ojecu-
tivamente.

Trascurridos loa diez dias, Ballilana ncurrié al Juez de
Seccion iniciando juicio ejecativo contra Casliglione por cobro
de los 50,000 § yen un olrosi pidid se embargaran los titulos
de la finca:

Falla del Juss de Bercvion

Duenos Aires, Agosto 24 de 1875,

Siendo gondicional la obligasion que se conliene en el
articulo 4* del leslimonio de escrifuras de fs. 1 y 2,
traslado; al olvosi, no pudienda iniciarse un juicio ordinario
con embargos prevenlives, no ha lugar, Téngase presente

el domieilic y re pee el sello,
T oo Albarracin.

Habiendo apelado Ballilana, we diclo este
Falls de in Smpresm Corte.

Buenos Aires, Détabre 16 de 1875,

Vistos : por sus fundamentos, se confirma com costas el
avto apelado de foja seis vuella, salisfechas las de la ins-
tancia y repuestos los sellos, devuéivanse.

Sawvapor M* per Canmin. —Josd
Banros Pazos.—J. DompiGuez,
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CALUSA XCVII.
D, Juan Melis contra D. Ricardo Blessing wbre cobro de pesos.

Sumario.—19 E| demandante esld obligado 4 confesar o
negar los hechos eslablecidos ¢n la demanda.

9o Alegar que ignora el precio y canlidad de lo que con-
flesa haber recibido importa confesar lo que el astor esta-
blece en la demanda.

3° Cuando esta confesion implicila ee halla corroborada
en cuanlo @ la cantidad por el dicho singular de los tes-
tigos, y en cuanlo al precio por no haber sido lachada de
excesivo y haberse asignado por el demendado uno mayor,
debe decirse comprobade uno y- olra.

Caso.—D. Juan Melis demandé & D. Ricardo Blessing por
ol pago da 41760 ps. imporle de TO lonelsdas de piedra 3
155 de arena suminisiradas por cuenta do Blessing en 1874
para lastre de buques,

Blossing conlesti que era cierfo que habia recibido al-
gunas lonelades de piedra y arena con posterioridad sl mes
de Marzo do 1874, pero que ignoraba el precio y la can-
tidad. Acompaft una cuenla corrienls entre €l y Melis
hasta Marzo de 1874 con un saldo & su favor de 13,665
pe. ¥ le conlrademandé por su pago.
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Melis repliod gue la cuenla corriente era una falsedad,
¥ que lo Gmico que habia de cierto anm ello ara una partida
de 175 toncladas de wrens que recibié de Blessing en pago
de 1o que le habia quedodo debiendo por saldo- do lasire
desde 1871.

Falla de] Jumes de Gperian.

Buenos Aires, Julia 22 de 1B75.

Vistos esios sutos seguidos por D, Juan Melis contra [.
Ricardo Blessing por cobro de lastre y de que resulta,

10 (Jue Melis diciendo haber suminisirado & buques ma-
yorea en el aiio pasado lastre de su pertenencia y por sus
lanchas, por drden de Blessing y & su favor, eobra la can-
{idad de la cuenla da f. {* & los precios que en ella se
pslipulan,

20 (Jue corrido traslado de la demands Blessing confie-
st la enlrega y recibo pere dice ignorar la cantidad y mo
ser cierto ol precio; y conirademanda por el saldo da la
cdenta corriente de f. 7, protestando admilir en pogo lo
que resulte probado del cobro que le bace Melis.

3 Que conléstando & la demanda, Melis niega 1a ¢uenla
corriente y en mérilo de ello ol Juzgado ordend ln justifl-
cacion de-las porlidas de la cuentn del demsndante como
de las dol demandado.

4° Que comp prueba, se ha producido dnicamente por
Melia, el testimonio del lanchero Jusn Gaibiso £ 23, quoe
dica qua de lastre de arena de Melis, entregé sesenia fo-
neladas y su recibo 4 Melis, el de Ejicio Liciardo & I 20
via. que dice que en las mismas condiciones entregh scamile
toneladas de lastre en Punia de Lara y diex en la canal
sin especificar do que conslaba ¢l lastre y el do Pedro En-



lonich que dice que con las mismas eirounstancias eniregd
al buqua ingles « One » moventa y cinco tonaladas de srend
lodo sin que la parte de Blessing haga producido prusha
alguna y

Considerando: 1* Que habiondo confesalo Blessing en
wit eserilo de contestagion & lo domanda la verdad de Ip
entroga dol lasire por Malis y hober recibido en valor 6
recibos por él, su lastre de arens y piedra; la justifica-
cion do les partidas de la cuenta dewandada quedaba redu-
cida & su cantidad ¥ precio.

2 (uo eslando el demandado obligado & confesar & ve-
gor loa hachos establecidos en la demanda y siendo la con-
Usdad y precio del lastre los quo principalmente se disenlian,
bujo la sancion, en cesa de no hacerlo, 6 evaedirly, de darle
flor conleso, ol beeho de ignorar esa canlidad y precia im-
poria la gonlesion de los que delermios la demanda (arl,
B0 do la ley do enjuiciamignlo. )

39 (Que sunque la decliracion del lestigo Gnico, es de
ningun valor, y la testimonial del demendante, bajo esle
ponto de vista es toda singulir, como #e vé por el 4 resul-
tando, eontribuye & ratificar la confesion implicita anlece-
denie y de ella resulla adomds quo fueron entregadas & be-
neficio do Blessing las parlidas de arena & que se reflleren
los lestigos Gailisa y Guslomvieh que hacen um tolal do
105 toneladas de arena, total que por olra parle es el que
se cobra.

4* Que de la declsracion de Ejicio Lisiardo, consla
igualmente que descargd & beneficio de Dlessing selenls
toneladas lasire que mo especifica de que se componin, pora
que habiendo coafesado ol demendedo Dlessibg que habia
reorbido en el abo 4874 une partida de Melis de lasiee do
piciles, debe suponersé quo fuerd edla, Suposicion & presun-
cion legal, que & mas de lo espusso sobre ser esta la eon-

T. v 3.
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fesion implicita, liene en su faver yue se conforma con las
partidos do la ouenta de f. 4*

5* (Que en cusnto sl precio del lastre, corrobora el valor
ssigoado por confesion implicita, el hecho de asignar, el
demandado y contrsdemandante Blessing cuarenta y lres
pesos mfe. por tomelada de srena en el aiio 1874 lo que
es mas que lo cobrado y ¢l no mencs nolable de no haber-
los argiidos de excesivos, cuondo es prictica que se fljo
en los recibos que se dan porlos buques que los reciben
y ha tenido Dlessiog en su poder, por lo que o ba podi-
do sleger equivocacion y alegada producivia el efecto de
una posicion & que no se quisiera responder, es decir de
una confesion de la verdsd de la pregunta (art. 110 ley
de Enjuiciamiento. )

Por estas consideraciones, fallo que D, Ricardo Blessing
pague & los diex dias Jo notilicado ol valor de la cuenta
de . 1* con sus intereses legales desde la demanda y cos-
tas del juicio. Repdnganse los sellos y notifiquese con el

original.
[vidoro Albarracin,

Falie de la Suprems Cwrie.

Bueuos Aires, Oclubre 16 de 1875,

Vislos: por sus fundamentos, se confirma con costas el
aulo spelado de foja cuarenta y seis; satislechas las de |a
instancia y repuestos los sellos, devuélvanse,

' Savvapon M. peL Cinmi.— José
" mmos Pazos.—J. B Gonmos-
TG, —J. Domnouxs.

— S e e
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CAUSA XCVIIX

D Antonia A, de Ortiz, conira D* Mercedes C. de Builos,
por cobro de pesos.

Sumario.—No mejorindoss la apalacion dentro del tér-
mino. del emplazamienlo, so declara desierlo el recurso 4
la primera rebeldia que scdsa el apelado.

Caso.— En los autos seguidos ante el Juzgado Nacional de
Mendoza por D* Antonia Aguirre de Orliz, conira D*Mer-
cedes Corvalan de Bustos por cobro de pesos, & escrito
presentado. por el Dr. D. Nicanor Larrain apoderado de la
primera scusando rebeldia por no haberse mejorado el
recurso de apelacion, se dictd el siguienle

Falle de in Suproma Conte.

Busnios Aires, Oclubre 16 de 1875.

Vistos en el acuerdo : no habitndose mejorada el recurso
por apoderado legalmeale consliluido, y habiendo vencido el
término del emplazamiento, declérase desierta la apelacion,
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ds acusrdo con lo dipuesto on el arliculo doscienlos catorce
de la ley de procedimientos ; devuélvanse en consecuencia
los autos, prévio pago de coslas y reposicion de sellos por
el apelante.

SaLvapor M. pEL CARmIL, —Jose
Bannos Pazos. —J. B. Goros-
TIAGA.—J. DomnGogs,

~reriRdeecs

CAUSA XCIX.

D. Lisandro de la Torre contra D. Luis M. Arzac por cobro
de pesos.

Sumario.—1° En los asuntos de mayor cuantia la prueba
testimonial carece de valor, no habiendo un pringipic de
prueba por escrito.

20 La existoncia de una sociedad pueds probarse por
lestigos ; pero eslos han de carecer de loda lacha legal.

Caso. —D. Lisandro de la Torre, vecino de la Provincia
do Banta-Fé, s presentd anle el Jusgado Federal on Buencs
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Aires, esponigndo: que lemiendo una Sociedad mercantil
en la Ciudad del Rosario, con D. Luis M* Arzag, y ha=
biendo este habilitada & D. Torcualo Gonzaler, con um
olmacen de comestibles y bebidas, recibié encargo de Ar-
zac para proveer & dicho almacen, de las mercancias ne-
cesariss para su maptenimionto. (ue con esle molivo, se
abtio en loa libros del espoments, ln cuenta corviente res=
poctiva eon el habilitador Arzac, en la cusl constan todss
las operaciones hochas, y de la que resulla un salde & su
favor de 2505 § bol. 98 cla. (Jua habia empleado fodos
los medios conducentss & oblener de Arzac ol pago dé esta
deuda, pero que esle s habia pegado prelendiendo qua era
Gonzales y no &l quien debia responder & su pago. Que
no pudiendo scepiar esle pralesto, por cuanlo Arzac era el
verdadero obligado, desds que fué por su drden, com sun
instraceiones, y bajo au responsabilidad que el esponents
proveyd sl negocio de Gonralex, eatablaba formal demanda
contra Armac, por &l imporie de la cuenia con sus inlere-
nes y coslas, & lo que pidid se le condenara, prévio los
trimites legales.

Corrido traslado, D. Tessndro Santa Ana, en reprosents-
gion de Arsao, veeino de Buenos Aires, pidié ae rechagara
la demanda con' espreaa condenacion em costas.

Dije que D. Lisandro de la Torre lenia én ol Dosario
de Sanils-Fé, una casa de remales y comsignaciones gue
jirabs bajo su solo nombre y por su sola cwenta.  Que ja-
mia habia existido ninguna scsiedad mercantil entre el
demandanta y Arsac, puesto que no podian considerarse tales
vanas preslaciones de dinero, y algunes negocisciones acei-
dentsles, que dotalls, las cuales no habisn pasado de ser
aclos mialadon. Que ol demandante ha dsbido presentar si los
\enin, los justificalivos de la sociedad qua invoca. Que fué
solo por su ccenla y porque Eal lo halld conveienle, que
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dele Torre vendid 6 proveeyd de mercaderins & Gonsalez,

haciendo con esta lo que cono comisionists hagis gon olros,
oo feniendo necmided ni de la recomendscion, ni de la ge-
ranlis de Arsao, por la relagion inlima que existia y exislo
entre do In Torre, Gonzaler y su familis. (Que el deman-
denle no presentard minguns carts ni documento, que acre-
dite lo que afirmp al respecto. fJue la declaracion al pié
de la cuenia presentads, hecha por el deudor Gonzalez, que
oo saber loor ni escribir, no pruebs nada contrs Amac ni
lo responsohiliss. Que solo pruebs que Gonzalez es deudor
dal saldo ds la cuenta, una ves reconocida legalmente ; y que
por consiguienle que coulea esls'y no contra Arzac, e que
de |a-Torre debiera dirijir su accion, pues setia wonslruose
que I declaracion del deudor fallido obligara & un Lercaro
per la canlided adeudads. (Jue lo que de la Torre lloma habi-
lilacion s lo sigui¢nie : que D. Turcualo Gonzalez era uno
de los domésticos qua Arsac hebia lenido en su casa por
muchos afios; que teniendo que despedirlo lo ofrecid mil
pescs fueriea para smprender cualquisr megocio, cemo un
regalo que la hacia por sus servicios. Que & fines del aiio
67 & principios del B8, habiendo formado sociedad con olra
sirvients da D. José M* Cullen, con esa suma y una garan-
tia mas & menos igual que lea presto Arzac por waring
osompras que hicisron & plazo y qua fueron pagadas por el
garanle, eslablecieron ol negucio de slmacen & gue se re-
fiers ls demanda, bajo la firma de Torcuato Gonasles. Que
poco lismpo despues, &l sirvients de Cullsa ss retirs, con-
tinuando el nagocio por cuents solo de Gopeales, por slgun
liempo, y asociéndose & principien del mio B9, & su her-
mang Juss Badass, crisdo per de la Torre. Que babién-
doss separsdo posteriormente Badups, en el siio 71, Gan-
males lormé oirs socisdsd con un sl Linza, Is que concluyo
por uné folal bangarrota, remalando Gomsalos las pacas



OE JOBTICEA RACIONAL 455

exislencias que qasdaban ydisponienda da su imporie por si
y ante ol, & pessr da deber & Arzac olras cantidades, & més
de las sspresadas, procedenles de muevas garaniias preala-
das. Que ademis desde el afio 1868, y con motivos do ln
negociacion de la Torrs y Cv. de qua Arzae, formaba par-
te, da Ia Torre se conslituyd propiaments en cajero de Ar-
za¢, llevindole la correspondiente ouenmla cosriemts. Que
en esta cuenls estdn comprendidaa todas las operaciones
que por drden de Arzac practicaba, .teniendo siempre en su
poder va saldo de considerscion & favor de Armac. Quo
giendo esio sal, ni aun es verosimil que al pagar ¢l deman-
dante las mercaderids qus se compraban & plazo por drden
da Armae, lo hiciera con sus fondos particulares. (Jue lo
inico hecho por de s Torre ha sido, que son molivo de
In liquidacion de de 1a Toere y C% al presentar & los li-
quidadores su ocuenta corrienie con Armae; incluyé & dlti-
ma hora y englobadi uns cantidad da 1200 & 1300 ps.
bol. por saldo que decia deberle Gonsalez, lo que fué recha-
zado por Arzac. (Que bastaba el rechazo hacho de la cusnta
preseniada, que no queria calificar mi clasificar, por entin-
ces, acogiéndose 4 lan presoripoiones dal Cédigo, pues que
las flanzas, no mediando confesion de parts, solo pueden
probars# por escrito, artieula 605, y no por testigoa, ni por
las afirmaciones del que se titula soreedor del deudor fa-
llido; que oun existiendo la flanza escrila, seria necesirio
fjae eala determinase o mézimon del erédito garantido para
(ue se considerass lal, sin cuyd constancia solo ropresen-
\aria uns mimple recomendacion, artioules 625 y 633.

En saguids ol Jusgedo puso la causa A pruebs, debiendo
versar lo testimonial sabre los punios siguienles: 1° solre
si Toreusto Gonsales sabe leor, pscribir y contar; 9% sobre
si estoba quebrado y la época de la quishra. 3o La Grden
do Arzac & babilitacion 4 Gopzales pare hacer las pompras
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& que se reflers ls cusnts. 4o La chapesiacion de cuentas
enk.2 Arsee y de la Torre y épooa en que so veriflcd,
Con la prueba prodycide, se diold este

Falls dad Jnes do Sesvien.

Duenos Aires, Junio 25 de 1875,

Vislos eslos sutos seguidos por D. Lisandro de la Torre,
contra D, Luis Arssc, por cobro de una cuents, de que
resulla :

19 Qua habiendo existido una soeiedad de comereio en-
tro los litigenies, y scordado su liquidacion por arbitra-
dores, al lauder ssios sobre el valor de Ja cuenla gue se
cobra y que se habia abonado & do ke Torre, mo higieron
lugar al sbone y dejaron & este 3 salvo su derecho para re-
pelir wu importe sontra D. Luis M. Arzac ¢ eonlra quien
corresponda (documento de I. 42).

2 Que en visla de esto, de la Torre, acompafiando la
cuenta de fs. 4 & 4, con ¢l conforme de Torcunlo Gonzalez,
demands su pago & Arzac, diciendo haber hecho los sumi-
nistros 4 dicho Gomiales, hahian sido hechos por 6rden de
Arzac, con sus imslrucciones y bajo su respomsabilidad,
siendo ademds, Arzac, habilitador de Gonzales.

8° (Qua corride traslado da la demanda, Arzso niegs ha-
ber pido habilitador ni ol haber dedo drden 6 eonstitaldose
responssble pot les deudas & flados que contrajera Gonzales,
y objets In verdad y valider del conforme puesto por Gonza-
loz, slegando gque esta mo sabe leer, eseribir ni eontar; y
finslmants, que habiendo habido megociscionas posteriores
ea que se han dedo Aniquilos con de la Torre; debea aque-
llas suponerse pages.
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4" Que recibida esta esusa d proeba, sobre la drden de
Arzae & habilitacion de Gomzales, sobre ai este sabe leer,
escribie y conlar, y sobre In chanocelacion de cuenlas enire
Artac y do la Torre, se han producido las cartas da las
tostigos Wezia, Badana, Rodrigues, Gonzales y Guaman, de
(s, ﬁniﬂilﬂllh!. “m,ﬂm; do fa. GG
4 70, por las que 3¢ conslats umilormements, que Gonzalez
fué habilitado por Arsac, que este tenia encargado & de |a
Torve de pagar cusnlo Gonzalez comprara en plata, y que
Gonsales wabis flrmar, aunqua no sabe leer, eacribir ni
sonlar, y por ultimo, que Gonzales po habia quebrado.

b° Por parte del demandado se ha producido el recomo-
cimienlo pericial de f. 11 an que consta que Gonzales; aun-
que no sabe leer, escribir ni contar, sabe poner su nombre
y frmar; y la copln de . 491 en que consia la escrilura do
gompromiso- para la liquidecion de la Sogiedad « Lisandre
de la Torre y €2« con D, Luis Arzac y au sefora, como la
carta do eridito que en virtud del srregle se olorga & favor
de estos dltimon. |

Y comsiderando : 1¢ (Jue ausque por el arl, 303 del Cod.
de Com., invoeado por el demandado, el sontralo de Socie
dod debe ser redsclado por escrilo siempre que el velor de
esta esceds de mil pesos [sertes, y que on el pressnts caso
no se ha deducido prunha escrilural, esle defecls aolo
pueds sflociar & les eceiones que deduzcan los socios entre
sl y conlra lerceras personss & los de ealos conlrs la So-
ciedad y los sovios, siendo sdmisible en ewle caso la pruebe
leslimonial (art. 400, Cod, de Com. ).

20 (Que de esto resulla, come queda espuesto an el 4
rosultando, que Gonzalex fué habilitado por Arzao para es-
\ablocer un slmacen de menudeo, y se carroboras por el
hecho confessde por el demsadado de haber dado & Gon-
sale un aapital de mil posos para aslablecer ess negocio y
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hubee garantido wus compras en la plasa, por un valor igual
(£ 70 vta.) que tavo que pagar, cuys operacion, imporiy
uns presunsion de Sociedad, segun el ine, 19, del sri. 401,
desds que mo consla, ni #e b alegado que esta garantis I
fuese reconoeida & pagada por Gonzajer.

0 {Jue esin presuncion legel se corrobora por lo quo
resulta de ln informacion testimonial de que de la Torre estaba
encargado por Arzao de las compras, y pagos por compras
pars ol almacen de Gomeslez, lo quo importa lener un comi.
vionista comun, lo que hace prosuncion legal de sociedad.

4" (ue wunque es verdad que por la edpin de compro-
miso de [ 411, los arbitradores para dirimir las cuestiones
ontre de In Torre y G2, Arza¢ y su mujor, estaban habilila-
dos pars entender en sus reclsmaciones particulares y ejo-
cular su cometido en In forma alli espuesta, ordemando
pagos & Arsse ¥ su sefiors, con poaleriorided al cobro que
este hixo A Armap por Goozales, 0 ea menos vierlo que
dizhos drbitros habian especialmenta dejado i salvo en su
laudo esta reclamacion y mo la habian comprendido eatre
lsa que motivaren el pago anledicho, como se desprende dol
lnude oorrients & I, 35, y por tanto, ess pago 6 fniquils
no importa pago ni compensacion en ol crédilo que se co-
bra que mo se tuve en vista al ordenario.

Be Que si bien se ha probado, que Gonzalez no sabia leer,
enoribir ni contar, se ha justificado igualmente que sabe
firmar y habia firmado las cuentas de . 1, por el reconoei-
mionle o0 juicio, lo que las hacia sjeculivas contra 4, y
por tanto, cenira s Sociedad.

0+ Qua no habiendsd sido por otra parie, negadas las par-
tidas de dichs cuenta, sind ubjetsdo ol carfcter de Gonsaler
que lss coatrajers, el domandade Arsae ba confesado impli-
cilamanis ser cierlts (wrt. 80, Loy do enjuiciemiento) sin
que por tanto fuess nocesaria mas justificasion como se exijs.
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G° Que no se ha probado la quiebra & falencia de Gon-
ialez, y anles por el conlrario, resulla establevido que cer-
ro su almacen y dié remale de law exislencias de propio
malio, 8in declaracion judicial que lo constiluyera quebrade
y por consiguionle era hibil para poner el conforna y hager
el recogocimiento de las cuenles que se cobran.

7 Que confesado por el demandsnle que Gonzalez no
tuvo mas capital que el que le dié y demas antecedentes
considerados, quida legalmenle establecido que Arzac, fué
8l sboio capilalista y por lanto résponsable activa y pasi-
vamente de las opersciones sociales (arl. 138 Cod. Comer
¢io)-

Por eslas consideracienas, fallo'que D Luis M. Arzac
dé y pague 4 D. Lisandro de la Torre & los diex dins
de notificado, ¢l saldo que arroja la cuenta de [ 1 y sus
inlereses 4 oslilo do banco desde el dia de la demanda. Re-
péngase los sellos y notifiquese con ol onginal,

Isidore Albarracin.

Apelada esta seniencia, se pronuncid este:
Falle de la Snprema Corse.

Busaos Alres, Oclubirs 16 de 1875

Vistos : considerando que la accion deducida por de la Tur-
re contra Arzac, se funda en los dos hechos siguientes:
Haber hecho el primero las compras para el almacen de
Gonzalez, por Grden y bajo la responsabilidad del deman-
dado ; y haber sido esle dllimo socio habilitador del mismo
Gonzales en el negooio & que se relleren las cucnlas recla-
madas: que la prueba producida acerca de estos hechos
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yuuhnhmulur con arreglo & los artivulos cienlo no-
venla y lres, trescientos uno y seissientoa cineo dol Codigo
de Comercio, por no habér mi sun principio de prueba
m-uiu. qu-lmqn o admisible la prucha de tes-
de justiflear l» hﬂh dée la sosiedad

declarar de eionoia propia, sind con referencia & Gones-
lex, que e interesndo en ol ssunto; & Jusn Baduma, por
parenlesco inmedisto con el mismo Gonzaler; y & Gui-
llermo Rodriguez, por fener ensmistad com Arzac al Liem-
po- de prestar su declarscion de fojo sescata y nueve,
fque e & la que debe eslarse, no leniendo wvalor alguno
ni feoha cierta antes de olla, la carta # que se rdflere;
sgwnde porque eslos mismon lestiges, asl como los dos
restantes, socio el uno por algun tiempo y dependien-
to ol otro de Goozaler, deeloram vagamente, emplsando
lag palabras Asbilitador y habilitado, que tienen una do-
ble sigmiloacion, min manifestar en particolar minguna de
las. condiciones que constiluyen la sociedad. Consideranido:
quée las cirounslancias esprosadas en el segundo y Lercer
fundamenta de la sentonois, no son de las que comulily-
yon presuscion de sociedad con arreglo al incito segundo
arligulo sustrocieatos uno del dicho Codigo: que pot el con-
\rario, #i slgo prueba el hesho de haber garantido Arzae com-
pras da Gomsslez, ss qus no s tenido por socio; pues
hastaba que lo foese para que respondiera del pago con to-
dos mus bienes, tin necesidad de obligerss sa otra forma:
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que otro argumento conira Ia exislencia de la sociedad
ofrecs la circunslancia de haber ssociado Gonzales olro O
otres individuos & su megoeio, lo que comsliluiria & Ar-
wac en socio lambien y responsable de las operaciones
de esa mociedsd, sin que haya constancis minguna de ha-
berlo & consealido : que po hay por consiguienls |la
prueba legal necesaria para imponer & uns periona res-
ponsabilidades ilimitadas, como son lod de miembro de
una sosiedad mercantil: por estas rasones, se revoca la
senlencis apelads, ysalisfechas las costas y repoestos los
sellos, devoéivanse los autos; nolifiquese eon el orijinal.

Savapon M* vel Cammin. — Josg
Bannos Pazos,—J, B, GonosTiaga.
=), DONINGUEL,

e G (PR Tl T

CAUSA C.

D. Tadeo Rojo contra D). Faewndn Maradona, sobre
pago indebido.

Sumario.— 1° La responsabilidad en los delitos oa per-
sonal y aleanza gradualmento § los participes de toda clase
sean ageoles oficiales 6 no.
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8" No suceds sl oon ia ejecucion de una ley, aunque
s2a incoastituoivnal. Los gjeeutores da ella no incurren en
responsabilidad.

Cavo,— D. Tadoo Rojo demandd por devolucion de pago
indebido 4 D. Fecundo Maradona, Conlador GCeneral del
Misislerio de Haciends de ls Provincia de Ban Jusn, por
haberle hecho pagar y entrogar em Tesoreris la suma do
676 pe. BT ats. bolivianos, por ¢l impuesto prayineial de
peaje sobre la haciends, al pisar la frontera de la Provincie,
sen que enire & salgn de olla.

Dijo que este impuesto era iocomstitucional, pues im-
porta ol establecimisnto de una verdadera adusna intarpro-
vingial con violacion dol arl. B4, ine. 12 de"la Consli-
tucion,

Conferido traslado, Maradona dijo que e impuesto de
peajo no. gravaba el trénsito de animales de uns provincia
4 otra, aind los animales que »e introducen 4 ella ¢ salian
de la misma.

{Jue ademes: €l no tuvo parlicipocion alguna en el percibio
des impuesto, limitdndose su intervencion & fisealizar los
ingresos y egresos del tesoro provincial.

Falls del Juss de Beselom,

San Juan, Junio 2 de 1875,

Vistos : entre D Tadeo RMojo y el Contador General do
la Provincia D. Facundo Maradona, sobre devolucion de las
cantidades percibidas indebidamenta por este, en virlud de
los devechos de peaje que proceden da la ley provincial de
impuestos do 8 de Octubre de 1872, impugnada por al actor
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Rojo, somo contrarin & la Constitucion Nacional, con lo
alegada por las partes, y considerando especialmeale :

1® Que la domanda de Rojo, comprende la devolueion,
por pago indebido de dodes las cantidades ahonadas & la
Contaduria de la Provinoia desda el 34 de Diciembre de 1872,
en qua formulé una prolesta contra el cobro de los derechos
do penje, en virind de Ia ley cilada, hasta la fecha de la
domanda, ampliada en @ de Juwio de 1874 4 [. 24, ascen-
diando el valor do todes las partidas, & la suma de 676 pesos
87 ', cla. bolivianos; que conatan de la planilla formada por
el recaudador del ramo D. Ezequiel Barrera, corriente &
f. 32 de los sutos ;

20 Que ¢l aclor fuoda su demanda en gque ol impuesio
fijado & la \mportacion y sxportacion da lan haciendas que
se inlroducen O exiraen del lerrilorio de la Provincia, por
los incisos 4o, 2° y 37 del art. 4" de la loy de pesje, ataca
directamenta 4 la Conslilucion Nacional en sue articolos 10
¥ 11, por enanlo impona derechos y gravimenes & los ob-
jetos de comercio interprovincial, cuya reglamenlacion es
reservada .al Congreso, y eslablece woa verdadera Aduana
Provincial, que impide el trinsito hbre de objslos comer=
ciales on circulacion en las Provincias y do animales espe-
cialments escopluados por el art. 11 cilado;

3* {Jus Muradona conteslando & la demanda, espone en
su primer escrito de I. 27 en los nim. &y 6 que como
sutoridad provineial no puede ser demandado anie los Tri-
bunsles Nacionales por violagion de derechos garantidos
en la Conlitucion Nacional, segun lo tiene resuelio la Su-
prema. Corle en el cuso do Blanco y Nazar, agregando gque
la ley de peaje mo grava con impueslos el trénsilo de ani-
males por al ferpilorio da la Provinoia espresamente es-
cepluado en el arl, 4" de la misma ley, y lo comprucban
los documentos. del molor que solo we refieren & hinciendas
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sniroducidas § eaporiadas; y -en el 2° esorita de I 108, de-
clina de lods parlicipacion en el percibo del impuesto por
cuanlo 0o intaryiena en sentido alguno la persons del con-
tador para &l cobro y percibo del mismo, segun se de-
muesira por loa mismos documentos pressnlados par el
mclor 3

4 (Que para resolver con oportunidad sobre la inconsli-
locionslidad de la ley de pesje, debe el Juez examinar pré-
viamente |a alicacia de la secion intenlada vom relavion &
la persons del demandado y el grado de responsabilidad
personal que pudiera - caberle en cass de ordenarse |a - de-
volucion de loa impuestos reclamados por el aclor.

50 Que ntenlada la mecion conbra D. Facundo Maradons,
como perceptor del impuesto en su cardeter piblica de Con-
tador General de la Provinoia, del que no puede sar deipo-
jldn en el presente litis, no hay disposicion alguna de ley,
principio- de derecho & dootrina qua lo hags responsabla

& la devolucion de impueslos indebidsmente pagados, en
cuyo cobeo y pereibo oo ha intervenido en sentido alguno como
consta de los dogumentos presentados ;

6o Que la sccion de page indebide por error de heoho 6 de
deresho, acordada por el arl. 61, tit. 1o, geo. 1%, lib, 2,
Cadigo Civil, que es la que sparece daducids por Rojo,
debe dirigirse conlta el queé recibid los velores en pago, que
gn el presents cazo ea el Tesorero de la Provincia, donde
ingrezaren los valores mo reclamados, 6 sea el Gobierno
da la Provincia, dnico administrador de los dineros pibli-
cos de qua aquel es formado; y no un simple contador que
obrande en nombre y por dérden de aquel, se limila & dar
direcoion & los valores ya percibidos de anlemano; porque
ealando fundada aquella eccion en el principio de que na-
die debe enriquecerse con dafie de olro, como lo esprean el
comentario del arliculo eitado, no pusde en sentida alguno
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splicarse ol que nada percibe pora uf & proceds en nombre
da olro,

7¢ (e la teoria sobre Ia responsabilidad personal de los
sgentes do una auloridad en ol gjereivio de sus funciones,
solo es aplicable & los casow do reclsmacion de dafios y
porjuicios procedentes de actos illcitos & delitos cometidos
¢n nombre y por 6érden do la mutoridad superior, scgun
se maniflests en la causa de Blanco y Nazar, recordada
por el demandado; mas no por meros hechos civiles que
un funcionario practica ; & o ser que proceda con frre-
gularidad en el desempeilo do s cargo (arl. 8o, 1'L Be,
Sec. 2%, lib, 2 del Cod, Civ.), lo que no ae ha alégado
en ol caso presente, ni consta de aulos.

8* (Que leniendo al actor como liene sus acciones espe-
ditan, contra el verdadere receptor de los impuestos, cuya
devoluoion demanda, mo hay razon ni justicia para hager-
los valer contra um lereere ain participacion i inlerven-
vion alguna en los aclos que sirven do base & su reclami-
cion,
Por estas consideraciones :

Falla definitivamente y declaro : que alisuelvo de lw pre-
sente demanda & Don Fasundo Moradoss, dejando salvos
los dorechos del adlor pars hacerlos valer coblra quien
oorresponda, con costas al mismo, — Higase saber, pu-
diendo ol uctuario nolificar ests sontencia original fuora
de la oficina y repénganso los sellos.

Natanael Moreilla.

Apolada esta senlencia por Mojo, la Suprema Corte,
despues do vista la cansa, la pusd pars mgjer proteer al
Sr. Procurador Geperal,

T Vil n
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR

Suprema Corte ;
Buanos Aires, Octubrs 13 de 4875

En loa delitos, In responsabilidad es personal y alcanza
gradualmente no solo & los que los ordenan, sind & los
partloipes do toda clasa, ya sea agentes oflciales ¢ no;
pero la ejecucion de wna ley, por incunstitucionsl que sea,
nunch pugde responsabilizar & los meros ejeculores. — La
demanda, pues, contra Don Facundo Maradons, como con-
lador, 6 como particular, ha sido mal dirijida y cumple
absolverlo de ella, confirmando en su parle dispocitiva la
sentencia apelada.

C. Tejedor

Falie ds in Suprema Corie

Doenca Aires, Octubre 24 de 1875

Vistos : de acuerdo ocon lo espuesto y pedido por el
Sr, Procurador General se conlirma, con costas, el auto
apelado de foja cienlo once vuelta, y satisfachas y repues-
los los sellos, devuélvanse.

Savvapon M* pen Canmin, — José
DBannos Pazos. —J. B. Gonos-
TIAGA. —J. DoMINGUEE.

—— e Sl ) Wiy r—
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CAUSA Cl.

D. Tadeo Rojo, contrs D. Focundo Maradona, por devolucion
de pagos indebidos, sobre absiencion de cobros wlleriores.

Sumario, —|© El casano comprendido en la demanda no
corresponde al comocimiento del juez de esta, ain que pro-
ceda una demanda nueva.

90 Pendiente la apelacion, el juez apelado no puede
conocer en lo que es malteria del juicio, ni en sus incidentes.

Caso.—Pendienle la apelacion de la sentencia de 2 de
Junio de 1875 de que (rata |a causa aaterior, D. Tadeo
Rojo fué requerida por D. Facundo Maradona por el pago
del peaje de hacienda introducida posteriormente & la aludida
en dicha causa.

D. Tadea Rojo protesté contra el cobro por inconstitucio-
nal, y ocurrié al Jues de Seccion para que ordensra & Ms-
radona se abstuviera de lode cobro ultarior de la misma
clase que los anteriores, mientras la Suprema Corte no re-

solviese el punto apelado.
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Falis del Juen de Soecion.

San Juan, Julic 20 de 1875.

Traténdose en la presente wolicilod de un caso nuevo, no
comprendido en la demands y juicio & que esla parle s0
refiere, no pudiendo por lo lanto subordinarse & la jurisdic-
cion del Jusgado, sin que preceda nueva demanda y so os-
lablezca nuevo juicio & su respecto, por cuanto la jurisdic-
cion de los Tribunales estd limitada & los casos ocurrenier,
y considerando ademas, on ol supuesio de que el hecho que
motiva esla reclamagion pudiera subordinarse al juicio an-
terior, eslando esle en apolagion ante la Suprema Corle,
este Juzgado no tendria jurisdiceion para’conocer en el mismo
6 sus incidentes, pendiente la segunda instancia,

Por eslas razones : no ha lugar & lo solicitado en el pre-
senle escrilo, con coslas.

' HMoreillo.

Apelada este aulo se did vista al Sr. Prozurador General.

VI5T4 DEL PROGURADDR GENERAL

Suprema Corte :
Buenos Alres, Oclubre 13 de 1875
El Procurador General reproduce la vista en lo principal.

C. Tejedor.
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Falle de la Baprems Torie

Buenos Aires; Oclubre 21 de {875,

Vistos: De acuerdo con lo espuesto y pedido por el se-
fior Procurador General y por sus fundamentos, se conflrma
con costos el auto apelado de foja cinco, y salisfechas y
repuesios sellos, devuélvanse.

Satvapon M* prr Carrir.— Josg
Binros Pazos.— 1. B. Gonos-
TiAGA.—J. DOMINGUES.

_———— T ——

CAUSA CIL

Dom Pedro Bertora contra Due y Casagrands, por cobre
de pesos.

Sumariv. — No mejordndose la apelacion en el término
del emplazamiento, se declara desierla el recurso & la pri-
mera rebeldia que acusa el apelado.
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Caso. —En los sulos seguidos por Don Pedro Bertora
contra Duc y Casagrande, per cobro de pesos, llevados en
apelacion ante la Suprema Corle, no habiendo los segundos
mejorado el recurso que se les conredié y é escrito. presen-
tado por Bertora acuséndoles rebeldia, se dicts el siguienle:

Falle de Ia Suprema Carte.

Buenos Aires, Octubre 2t de 1875,

Por lo que resulta del precedente certificado y & mérilo
do lo dispuesto en el arliculo 214 de la Ley de Procedi-
misnlos, decldrase desierla la spelacion, deviélvanse en
consecuencia los aulos, prévio pago de costas y reposi-
cion de sellos por el apelanie.

Sauvaoor M* pEL CArRiL, —Josg
m Pu“l_ln D‘ﬂllﬂﬁl.lll.
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CAUSA CIIE

Cassanello y €% contra D. Domingo Garbine por cobro de
pesow, — Incidenle sobre compelencin.

Sumario.—1° La jurisdiccion do los Tribunales Naciona-
les por rozon de las calidades personales de los liligantes,
solo comprende las eausas en que un eslrangero es parle
cuando litiga eon civdadanos argenlinos.

@0 La razon de vecindad en diferentes Provincias se re-
flere solamonte & los nacionales y no 4 loa eslrangeros
cuando liligan entre si.

30 Esla ha sido lo doctrina adoptada por la Suprema Cor-
le desde los primeros liempos da su instalacion.

Caso, —Cassanello y C*, comerciantes de la ciudad de
Buenos Aires, se presentaron ante el Juzgado de Comercio
de esta ciudad con los siguieniea documentos :

1* Una declaracion firmada y ralificada por el capilan
Pascual Onetto de la barca italiana «Favoritas on que dice
que despues de salido para Gualeguaychi .con unm carga-
mento de sal vendido por Cessamello y C+ & D. Domingo
Garbino por intermedio de D. Bernardo Dellino y C*, recibid
aviso de aquellos que estos s hallaban en falencia, y Grden



de ovmunigar & Garbino que tenia qus entenderse directa-
monls ooa ellos, prescindiondo de Delfino, lo qua comunicd
4 Garbino & quien entregd |n sal, concluyendo la operacion
ol 26 do Marzo de 1874, Que despues de entregada ln sal,
sl oxigir & Garbino ol recibo correspondionts & nombrs do
Cassanello y Cs, wquel se negd & hacerlo, pretendiendo
daclo & favor do Delfiooy con fecha atrazada; que urgido
por Ia demora y no queriendo salir de Gualeguayohti sin
taner comprobante de la enlrega, se vid obligada 4 tomar
ol mesibo lal como se lo dib con fecha 28 de Marso, no ha-
biendo podide proleatar anle el consulado italinno por ser
Garbino ol Agents consular en ese punto. Todo lo que des
olaraba on descargo de su conducla § solicitud de Cas-
sansllo y Ca,

+ @* Una compulga del libre de & bordo del mencionndo
buque on que se eapresa haberse hecho la entrege del onr-
grmenlo de ssl, 3,436 fanegas d D. Domingo Garbino,

8" Cipia de un boleto en que con inlervencion de los
corredores Gowlan Kock y (*, Cassapello y Cs venden & I
Berosrde Dellino y C* el cargamento de sal antes referido.
El bolela tiene la fecka de Enero 8 da 1874,

Con eslos documenton, Cassanello y C* espusieron: que
de ellos resultabs que ol comprador de Is sal habia sido
Garbino jpor intermedio do D, Berwardo Delfino y Cr, como
npoderado s pero que Garbino s nogsba hacer al abono,
protendiendo quedarse con ln sal sin pagarla 4 favor do
Ia quisbrs de sus apodersdos, Pidid, etablando formal
domanda, que D, Domingo Garbino fuese condenado al pago
de 7.004 pescs 50 oentavos fuertes.

Corrido traslado, D. Domingo Garbine pidié al Juygwdo
ds Cometeio que reshazara in limine la demanda inler-

t
4* Porque dol mismo boleto de venta pressatndo, reaul-
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laba que el compradar do la wal no habis sido el espomente
siné D, Beroardo Delflas y C* selualments cancursados.

29 Porque, atn cuando ¢l eaponenle fuera el comprador,
él no erm vecino de Buemos Airen sind de Gualeguayehii
en donde gjerce el Yice-Consulado de Italia, por lo que
estaba sujeto & la jurisdiceion de Entre-Rios, Nucional @
Provineial segun viere convenirle, por tratarse de un veoino
da Buenos Aires conira uno de Enire-Rios,

Corrido traslado del articulo, ol Procurador Fiori por Cas-
sanello y Ca, contests : que aun ousado Garbino mo hace
un argumento fundade en ser Vice-Consul Lialiano en Gun:
leguayehd, debe sin embnrgo rectificar ssa aflrmacion,
pues que ox falso que soa Vice-Cénsul de Nalia, sind un
mefo agente consular nombrado por el Consul de Buedos
Aites y o por el Gabierno Naliano, y por consiguienls ho
tiene derecho para ocurrir & los Tribunales Naciomales por
sus pleitos civiles. Quoe la distinta vecindad do las paries no
haoe surtir el feero nagional, cusndo los dos litigantes son
eatrangeros, segun lo tiene declarado la Suprema Corle en
repotidos fallos. Que sun cuando los Tribunales de Guale-
guaychi, donde Garbino liens su domicilic principal, serinn
compelentes pars comocer sn & oauss, no por esto deja do
setlo tamblen ol Tribunal de Comercio de esta ciudad. Quo
para. conocer de una causa quo versa sohre intareses parti-
culares. no solo es competonto ol Juex del lugar donda el
demandado liene su domicilio, sind tambien el del logar del
conltrato, & en ol caso de mo haberse esta espresado, ol del
lugar donde se celebréd, can tal que ol demandado se eocuen-
tre alli cusndo se intenle la sccion. Que sdemén, cusnd
Cassanello y C* vendieron la sal, qua debié abonarse en pa-
gerés, mo tuvieron la intencion de leoer que ir & Guale-
gusychd, para demandar ol cumplimiento del contrato por
parls de Garbino.
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Pidié ss rechanara el articulo,

FALLO DEL JUEZ DE COMERCIO

Setiembre 10 de 1574

¥ vistos ; El punlo que el Josgado debo al presents re-
solver, es el do su compelencia para enlender en esle asun-
lo, atenla |a declineloria da jurisdiccion contenida en el
escrilo de £ 47. Y considerando, primero: que esa decli-
naloria de jurisdiccion se basa pn la citcunstancia ‘de lener
el demandado su domicilio en Gualeguaychii, Provinoia de
Entre-Rios; lo cual se halla reconocido por el demandante
en su escrito precedente, si bien slegando que esta Juzgado
o4 compelents en eelé caso por ser Buenos Aires ¢l lugar
dol conlralo, segun resulla del documecto corriente & T, 41 ;
2" qua esle documento en nada puede favorscerla intencion
del actor para establecer la compelencia que se diseuts, por
cunalo #a él se Irata de una vesls hecha por el demandants
& Dellimo y C*, sin que inlervenga para nada el nombre del
demandado, lo ¢ual pondria al aclor en la necesidad de jus-
lificar la obligacion que lenga derecho & reclamar de Carbino
por aquella venta hocha & Delliny C*, sin que & tal jus-
flcacion pueds procederse enie olra jurisdiceion que la
compalenie del reo; 3 que sentadoa eslos anlecedentes,
el Jusgado dabe abslenerse de conooer en |a causa que estd
demostrado. #er ds un vecino de uma provincia contrs un
vecing de oira, cuyo conotimisnlo compels & la Justicia
Nagional segun ¢l inciso 20 del arilculo 2 de la ley de 14
de Betiembre dal 63, con ssclusion de la Justicia Provingial
como lu sstablsce el articalo 12 de la misma ley, sin; ser el
prasenie alguao de los cnsos de cacepeion qua lal arliculo
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dolermina. Par eslas consideraciones resuelvo declarindome
incompelenle para conocer en eslos aulos, mandando entre-
gor al aclor todos los aolecedenles pars que courra donds

corresponda, prévio pago do coalas que son 4 su cargo,
reponidndose ol sello,
Martines,

Do esis suto apelé Casstnello y Ca, alegando quo el
arbieulo 20, inciso 2¢ de la Ley Necional cuando habla de
yecinos de distinlas Provincias, se reflere & vecinos que
sean cindadanos y no estrangercs, segun la jurisprudencia

ealablecida por la Suprama Corle ; de manera que ol fun<
damento del Juez, dudo el hecho de ser estrangeros las dos
parles, ea contrario § la misma ley que invoca.

El Juez de Comercio conoedid en relacion el recurso in-
terpuesto, no obstanie estar fundado su fallo en la jurispru-
dencia establecidaen el caso do Lamps, Reginega y C* contra
D. Mlejandro Paz, por cobfo ejecutivo de uma letrs.

FALLD DE LA EXCELENTISNA BALA EN LO MENDANTIL

Busnos Aires, Abril 13 de 1875,

Y vistos: por los fundamentos consignados en el acla
anterior, se confirma el suto apelado corrionle & [oja
veinliseis, con costas ; y satisfochas las de esta inslancia,
devuélvanse y repéngaso los sellos,

IsuA. = Banoa, — BosNcs.

El scta & que e reflore of fallo, ex dsl tenor viguiente -
En Byenos Aires, & trece do Abril de mil oshocienlos se-
lents y cinco, reunidos los seiiores Vocales en ls Bula de
souerdos y traidos 4 In vista los aulow seguidos por Cass-
nello y C* con D. Domingo Garbino por cobro de pesos,
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provenientes da Ia venta de uoa centidad de sal, £ efecto de
resolver la apelacion interpuests, se practiod la insaculacion
ordemadn por la Constitusion, resultando de ella que debian
volar los seiiores Voecalea em ol drden wiguiemts: Bunge,
Isla, Barra.—Elseiior vocal, Dr, Bunge, dijo: & mi juicio
ol articulo de lo Ley Nacional ha sido debidamente interpre-
tade por el Juess d guo y existiendo por otra parls la reso-
lucion & que se hace referéncia en el pulo corrienle & foja
treinta voella, sun -coando se hayam diclado {mmbien olras
resoluciones en que s establece una doclrina contraria,
ealas oo pueden prevalecer sobro aquells, porque queda
demusirade, que Do exidle establecida una verdadera jutis-
prudencin sobira esle punto; y eiendo igualmente arreglo-
doa & derecho las olras consideraciones aducidas en 8l aulo
foja weintiseis, soy de opinion que debe confirmarse con
codles por sus fundamenios.

Low sefiorea Vocales Dres. Isla y Barra, volaron igualmente
por la confirmacion dal auto apelado, adhiriéndose & la
primera rason del volo anterior, esprésando que no ereinn
dobsr ocuparse, por ahora deé loa demids fundamentos del
auto apelado.

Con lo que terminé este scuerde que finmaron los sefio-

res Yocales ;
Ista. — Banna. —Bunce,

Anle mi: flafacl Jorge Corvalan,

Notificados Cossanello y C* ocurrieron anle la Suprema
Corte, ssponiendo : qus Ja resolucion de Jos Tribanales de
Ia Provineia las ponia en el caso de no tener Jues saole quien
ocurrir, porque si la justicia proviocial se dessnlisnde de
la causa, la juslicia pacional mo puede lampoco conocer mi
aim por prorogaciun como lo establece el articule 1* de la
Ley de Procedimisates. Que versando la causa enlrs doa
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estrangoros, s justicia nacional es incompelénte porque
el articulo 400 de l2 Constitucion no lé conflere juris-
dicoion. {Jue poco importa que sean vecinos de distintas
Provincies, porgue, la distinla vecindad wsolo hoce surlir
el foero nacional enire dos ciudadanos. (Jue el caso citado
por lés Tribunales de la Provincia ha sido mal entendido,
pues Paz ern evidentements ciudadano argeating y vecino
te distinta Provincia que Rogiinegs. Que la jurispridencia
uniforme do ln Suprems Corle es, declarando la ineompe-
tencia de los Tribunales Nacionales en las causss enlrs dos
estrangeros, siompre que no exista fa razon de lo materia, Citd
en su apoyo las cansas 33, lomo Yo, 3% série, pag. 115, loma
3", y 11 tomao 6°, 2* série. Que no pudiendo quedar despo-
jados de sus jueees naturales por la errbnea inteligencia
del artfculo 2° de la Ley Nacional, y no pudiendo tampoco
quedar sin Juez en la cousa, & invocando los articulos 14,
15 y 16 de la mencionada ley, pidieron & la Suprema
Corle que declarase que el conocimienta de la causa cor-
resporidia & la justicia de Provincia y we 4 la Nacional,

Falle de la Sgpresa Darts.

Buenos Aires, Octubre 33 de 1875.

Visloa : considerando, que segun el srliculo cien de la
Constitusion y el inciso segunda articulo segundo de la
loy da catorce de Setiembre d¢ mil oohocientos sesenta
y ftres; la jorisdiccion de los Tribunales Nacionales por
rason de las calidades personales de lo litigantes, solo
comprende las causss en que un estrangero o8 parts,
cusndo' lilign econ civdadancs argentinos: que la razon
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de veoindad su diferenies provincias sa refiers sclaments
4 loa nacionsles y mo & loa' estrongeros ovando litigan
eulrs of, wo cuyo caso no militan los molivos de Ia dis-
posicion: quée esta ha sido la docirina adoptada por
esta Corla desde los primeros liempos de su instalacion,
como resulla de las causas veinle y nuoeve, aessnfa y
dos, y sesenta y weis, lomo primero de los fallos, pri-
mera sdrie v de la treinla y tres, lomo primero ocien-
to guince, tomo flercero, y cienlo unu fomo seslo de la
segunda serie: que en el gaso de Lamss, Regine y
Compaiiia contra Paz, citado em apoyo de la resclucion
fecurride no se tratd dirsclamenle ni se deecidid la mis-
ma g¢ueslion ; los demandanles no se habian presentado
como  estrangeros, ni aparecia que lofuessn, sind como
vecinas del Mosario ; y constando que Paz era vecino de
esta ciadad podo decirse con exaclitud como se dijo,
que en ese cas0 ora innecesaria la prueba da la nacio-
onlidad del demandado; porque mo wiendo estrangerus
los demandanies, bastaba que smbas partes fuesen vo-
¢inos de diforentes provineias; 4 lo que se agregaba
ser ‘notorio el hecho de que Paz ern argentino : qua aun-
que ss hobiers decidido la misma cuestion en senlido
confrario; no podria invocarse ese caso, qua seris ais-
lado con preferencia & lanlos olros anteriores y poste-
rioren, fallados uniformemente: por estos fundamenios,
a8 declara que |n cuestion & que we reflere el presents
recurso no correaponde & la jurisdiccion pscional, y de-
vuélvanse A los efecton del articulo diex y sein de la ley
de jurisdicoion y compelencia, prévio pago de coslas y
reposicion de sellos.
SaLvApoa M» pev CAmmi, —
losi Bammos Pazos.—1I. B.
Gonoariaca. — 4, Doumcuez.
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CAUSA CIV.

E! Baneo Provincial de Santa-F¢ conira D. Lorenzo Mir, por
cobra ejecuiive de pesos.

Sumario. — Firmada una lelra de ecambio con la condi-
cion hecha en documento separade de que al vencimiento
saria repovada por la mitad, pagando la otra mitad, si el
deador no paga lo eonvenido, el acreedor lo puede eje-
cular por el todo.

Gago,— Los antecedentes de hecho y de derecho en esia
causa eslén esplicados em él

Falle del Jues do Sesvienm.

Rosario, Agosto 16 de 4875,

Vistos estos sutos ejecutivos seguidos entre el Banco
Provincial de Semta-Fé y Den Lorenzo Mir, por cobro de
pesos ; resulla de ello lo siguiente:
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En 23 da Maro del presonte aibo Mir elevd al Baoco
uaa solloitud en que proponis: gue s¢ /e descontars wa pu-
gard d frex mases, siempre quo al wencimienio se le vemovase
pagando le mifad. A lo qoe ol Banco proveyl en la miama
fooha In wiguionte : Concedido d boliviano con pagard d no-
venla diga y en la forma gue s propone,

En tal ooncepto, sl din siguiente, ¢l 24 de Marzo, Mir
firmd & favor del Banco & 90 dias, el pagaré de fojs 1%,
valor do 13.000 pesos bolivianos, ¢l cual vencia en 22 de
dunio.

En 28 del misma Junio fub protestado foja 2, por falta
o pago, esponiendo Mir: quwe no lo pagaba por carecer ds
fondos, y que en caso se le ejeculara deduciria las cscepeiones

le.

Dobpues de librado ¢l mandamicnlo de solvendo, el ojo-
culado & foja B, espone: «qué no liene por su parte in-
ponveniente ninguno para cubrir el pagaré que se lo cobra
poro que en defensn de sus dorechos debe hacer presents
que cusado lo firmd lué con la condicion de que 4 su ven-
cimienlo pagaria ls mitad y ronivaria lo restante por (res
mesas 1,

Al practicarse el embargo decrelado, fojn 13, en B de
lulio, o sjeculado espuso; qus pagabs (como pagd) 6.500
peeos boliwianoa, importe de la mitad del documento que e (s
cobra, ofreciendo otros bienes al einbargo por el resto,

andllluhmnl oportuna se opona i la ejecucion, foja
23, deduciendo les escepoiones do erpera & pacio de no lo pe-
dir & inhabilidad del titnlo,

Y considersndo : 1* Que la propuesia hecha por Mir al
Banco y sceptada por éste, para flrmar ol pagaré impor-
tshe un verdadero conlralo bilaleral que debia ser respeta-
do por smbas partes, implicando obligaciones y derechos
respectivos ; siendo la obligacion relersnle 4 Mir la de pa-
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gar Ia mitad & su vencimienlo y la dol Banca la de reno-
varlo & olro plazo por la milad restante ; sin que aquel to-
viess deracho & dichs renovacion, desds que no sumpliese
la condivion del sbono por mitad; Jebiendo en ¢aso con-
trario quedar en lodo su vigor & los objelos de derecho el
pagaré firmado, de plazo vencidu y protestado,

2* Que siendo ealo indudable ex obligatorio para el es-
cepeionanis Mir la pruchs de haber pagado dicha witad al
espreando vencimienlo, como Unico medio para prelender
on juslicik enarvar la ejecucion yor el todo.

3o (Jue no ba rendido tal prueba; pues que no ha pro-
bado haber llevado al Baveo el dia del vencimiento la mi-
tad que debia abonar, wi la ha entregado cuanda fod ol
empleado dol Banco 4 cobrarle, fuess ol todo & la mitad ;
ni lo ha manifestade ni sereditedo que lo tenia el eseribano
que fué & bucerls el proteslo al dia siguicole del vencimien-
to; mi lo ha depoviledo judicialments como debia para
hacer constar su velunied y posibilidad de efeclusr ¢l abono
# que estaba obligado : lo que induce & creer gue, & no
tuvo ol dinero disponible al tismpo del vencimienlo, 6 que,
teniéndolo, ne quise enlregario al Banca & depositarlo ;, lo
que mo pudo escoasr, 4i habia de pretender derecho 4 la
renovacion convenida selo para el caw del pago por milad.

4* (Que por el contrario, es de supomer qus no fuve
el dinoro disponible, desde que mo praclicd cualquiera de
e308 netos indispensables para mantoner vus derochos de
renovocion por mitsd, pues que enlregd esa eantided 17
dias despues, on 10 de Julio, cuando se decreld ol om-
bargo por foda 1a suma; electuando asl un pago fardle
para conservar sus derechos d Is renovacion.

5 Que win s ol caso de que ¢l Banco al vencimiento
del pagard, queriendo faltar & su compromise, lo hubiess
pobredo of fodo y mo I mitad, no ers un molive pare

L a3



a2 PALLOS DE LA SUPRENA COMTE

que Mir escusase siguno de esos wolos salvadores, y i mas
bien un nouevo eslimula para que lo hiciera, haciendo
conslar wsl vu voluntad y posibilidsd de hecer el pago por
milad & que estaba obligado; lo que no hablendo verificado
por omision o imposibilidad, ha pordido ol derecho corre.
lativo de esa obligacion para impeler al Baneo & la renovacion
eelipulada, dejando por comsiguiente espoditos sus dere-
chos al cobro tolal del pagaré vencido.

6* Que ls misma earla de Mir, corriente 4 1. 25, divigida
ol Banco irea dias antes del vencimiento, en quo le pro-
ponia unx mancra distinta de pago de la ceovenida (pro-
puésla que no fué aceplada) y en |a cual conflesa carecia de
fondos para nhonar la mitad convenida, y que solo cuenta
oon pesos 3,000 en eleclivo, neeesilando 6,500, eomprusha
tambien gque al vencimiento estuvo en imposibilidad de cum-
plir con au obligacion dé pagar dichos pesos 6,600; como
tambien lo corrobora el ejecutade al recomer la carla de [
205 puea alll espone, que guedaba en foda au vigor el con-
trate anlerior, desde que no habia sido conleslada su carta
por &l Banco.

7" Qua ol informp del escribano espedide & solicitud de
Mir 4 f. 32, en e cunl espooe el actuario que squel le
dijo.: gue eafaba pronts d pagar la milad del valor del docu=
menio, no tiene valor alguno; pues al mismo liempo infor
ma el escribano que despues de esn conversacion, Mir le
afindit que selo pusiera lo que se puso en ol prolesio, e
docir, que no pagaba por earceer o fondos ; slenda_por con-
siguients esta ln inica esposicion stendible, pues seria cosa
bien incomprensible que »i efeclivamente hubiess tenido
ol dinero no lo entregase, 6 al ménos no lo mostrase al
esoribano ; siendo por tanle de creerse lo que hizo msen-
lar oo la prolesta, que no I teniz,

80 Que por In misma gonfesion del sjecutade [ 38,
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consta que llamado por el Directorio del Banco para ir
d arreglar & pagar el documenlo, se' rehusé hacerlo, para
lo cual da rezones de un caricter personal que nada alle-
ran los derechos, ni oseurecen la verdad.

Por estos fundamentos, y no habiendo probado las es-
ocepeiones deducidas y en virtud de lo dispuesto en el ari.
277 de la ley nacional de procedimientos, llévese adelante
la ejecucion, cop costas sl ejecutado. Repéngase los sellos,

Fenelon Zrvirla.

Habiendo apelada Mir y concedidisele el recurso en rela-
cion, se dictd este

Falie de In Suprema Carte

Buenos Aires, Octubre 28 de 1875,

Vistos : por sus fundamentos,"se confirma con coslas
el aulo apelado de foja cuarenla y dos, salisfechas las de
la instancia y repuestos los sellos, devuélyanse.

Sacvapor M* peEn  Camnmin. — Josg Ban-
nos Pazos. — J. B. GOROSTIAGA. —
J. DomiNGUEZ.
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CAUSA CV.

D. Juan Argiiello, conlra Walff Wisser y C*, por cobro
de pescs.

Sumario,— No mejorindose la apelacion en el término
del emplazamiento, se declara desierto el recurso 4 la primera
rebeldia que acusa el apelado.

Caso.—En los nutos seguidos por D. Juan Argiiello, contra
Walll Wissner y C*, por cobro de pesos, ante el Juzgado
Nacional de Buenos Aires, no habiendo el primero me-
jorado el recurso, & escrilo de rebeldia presentado por los
segundos, se diold este

Falle de la Ssproms Ceris
Buenos Aires, Octubre 30 de 1875,

Por lo que resulls del presents certificado y & mérito de
lo dispuesto en el articulo doscientos calores do la ley de
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Brosdinisnos,deliets deirs I apepeon; dreodpps
en consscuencia los autos, prévio pago de cosias y mapo-

sicion de sellos por el apelanie.

Sapvapon M* oxy Gamam.—J. B.
GonosTiace.— J. Domngums.

CAUSA CVI.

D. Mariano li. de Mendosa, contra D. Donifacie Lobo,
por cobro efecutivo de pesos,

L ]

Sumario~1° Los pagarés & la drden estén sujetos & ln
furisdiocion, reglamentos y legislaccion eomereial.

g Sa propiedad se lrasmile por ol simple endoso de
Is misma maners que las letras de cambio.

9 Las disposiciones del titalo «De I sesion de créditoss
Cédige Civil sslo son splicables & los créditos no e

44’ La escopoion de compensacion por page hecho al
endosanie despuss del eodoso no pueds hacerse valer al
endosalario.
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Caso.—La discusion’ de ests causa estd eaplicada en ol
g

Salta, Julie 2 de 4875,

Y vistos, resulta: que D. Marisno H. de Mendozs, sn-
dosatario de D. Domingo Villagran, cindadano argentino,
o presentd con el pageré de I 1%, declarado recomocido
AL 43 viw., demandando sjecutivaments & D, Bonifacio Lobo
pﬂha-ﬁhld-lb 4000, sus intereses y costas,

El ojecutado, notificado que fué del muto de solvendo y
win esporar la cilacion de remate, se opuso 4 la ejecucion,

Ins escepoiones siguiontes :

1* Nulided de la cesion del documenlto de f. 1% por no
haber sido notificado al deudor, como lo disponen loa arts, 28,
87 y 28, . ¥°, see. 3, lib. 20 del Cédigo Civil.

2 Compensacion por In eantidad de §b, 300 que ve-
sultan dol pagaré que presentd & I. 42, wuserilo por Don
Domingo Villagran & favor de D. Rosa Apoza y endossdo
por esls sl sjsculado, que afirma haberlo pagado por Grden
de dicho Villagran,

El dosumento de [. 1* con que te ha instaurado la. eje-
cucion es yn pagaré girado d lo drden y estd por lo mismo
sugeio & la jurisdiccion, reglamentos y logislacion comercial
(arta. & y 7, inc. 8 del Codigo de Comercio). Su pro-
piedad so trasmile por el simple endoso de ls misma ma-
mera que las lelras do cambio (arts. 816 y 947 de dicho
Codigy) y por consiguiente no le son aplicables los arii-
culos del titulo 4o, « De la cesion de créditos, = seo. 8a,
« Lil, @ deol Cidigo Civil, que cita ol ojecutsdo; porque segun
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« ol wrt. 5° las disposiciones de dicho litulo no se aplicsn
v & las Jetras de cambio, pagarés & la Grden, Ecciones af
« portador, i acciones y derechos que en su comslilugion
« lengan designado un modo especial de transferencia.»

Las disposiciones de dicho fitalo, como las del tt. 5* del
Cidigo de Comercio, solo senplican, pues, & la cesion de
crédilos nio endosables, resultando de aqui que la esccpe
cion. fundada en mo haberse nnhlludo al deudor la cesion
4 endoso del documanto da f. 1*, siendo, como esta os,
concebids & la Orden y por consiguiente endosable, ea in-
admisible,

La escepoion de compénsacion es inndmisible Lambisn:

1° Porque no se ha probado que el pago del documento
de I. 42, endosado 4 favor del sjeculado sa hubises hscho
por érden dal dendor Villagran; y

2o quuu sun en el caso de haberse becho por Grden
de eata, seria insfloaz respecto del endosatario dal documento
de [ l" puesto que dicho pago sparece hecho despuss del
endoso de esle documento, eslo es, cuando sl endosanie
Villagran habia dejado de ser acreedor del ejocutado Lobo.

Por otra parls, el documento que se opone & la com-
pensacion no estd suscrito & la érden y por lo mismo no
ea endosable, Ln cesion hecha de 6l en forma de un en-
doso, mo liene pues; los efectos especiales designados en
el Cédigo da Comercio para los Wiulos de eréditon pagaderos
& la 6rden (arl. 28, Ut. «De la cesion de crédilos » del
Cédigo Givil). e donde resulta que ol endoso de &l; que
por ofra parte no reune las condicionge requerides por al
arl. 803 del Cédigo de Comarcio, solo puade waler segun el
arl. B05 dsl mismo, como simpla mandato, sl sfeclo de
sulorizsar al tenedor para oxigir su pago. Luego el ejecutado
Lobo no puede oponer compensacion al ejecutanta Mendosa
can un erédilo que solo pusde cobrar de D. Domingo



i rarLok B L4 dovimih conre
camo mandatirio 4o D. Rosa Apaza, & cuyo favor
Por éstih consideraciones y de conformidad 4 los articulos
citado# del Codigo de Comaercio, fillo, no haciendo lugar 4

las ﬂﬂm opuesies, y en su consecuencis, |ldvese
adolants la ejecucion, segun lo dispone el arl. 277 do la
Iéy Ndeiondl de procedimientos. Repénganse los sellos.

Federico Ibarguren.
Habiesdo apelado ol cjecutado so dicks esle

Falls do la Suprema Corte

Baenos Aires, Noviembre 2 de 1875,

Vislos: por sus fundanentos se confirma con costas la

rﬁﬂlqdahdaﬁq:mmuh y ires, salisfechas las
la instancia y repuesios loa sellos, devuéivanse.

SaLvADom M* pet CAmiL. —José Bannos
Pazos. — ). B. Gonosriaca.—J. Dowm-
GUEZ.
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