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Eugenio A. Mendez, Don Servando Viafia, Don Tristan Lobo,
Don Rufino Cossio.

Para la Seccion de Salla : Doclores Don Felipe R. Arias,
Den Daniel Goytia, Don José M. Salvd, Don Juan F. Frias,
Don Pedro J. Lopez, Don Miguel Ortiz, Don Domingo Giiemes,
Don Ezequiel M. Gallo, Don Damian Torino, Don Anicelo
Latorre.

Para la Seccion de Jujuy : Doclores Don Pablo Carrillo,
Nlon Mariano de T. Pintlo, Don Segundo Linares, Don Deliin
S. de Bustamante, Don Benjamin Yillafaiie, Don Cosme Orias,
Don Ernesto Claros, Don Pedro Bertres, Don Anibal Helguera
Sanchez, Don Pabloe Arroyo.

Para la Seccion de Calamarca : Doclores Don Guillermo Co-
rrea, abogado Don Fidel Barrionuevo, Don Santiago Santa Co-
ioma, Don Guillermo Leguizamon, Don Segundo J. Acuiia,
Don José P, Cisneros, Don Segundo Molas, abogado Don Yi-
cenie Bascoy.

Para fa Seccion de la Rioja : Doctores Don Florentino de la
Cnling, Don Marcial Catalan, Don Domingo S. Luna, Don Se-
gundo A. Colina, Don Pedro Agoste, DonJ. Yicente de la Vega,
Don Oscar de las Carreras, Don Joaquin ¥, Gonzalez, Don Pe-
legio Luna.

Para la Seccion de San Juan : Doctores Don Juan C. Alba-
rracin, Don Secundino Navarro, Don Aristides Martinez, Dcn
Manual Laprida, Don Ricapdo J. Huiz, Don Javier M. Garra-
muiio, Don Manuel Garcia, Don Yicente C. Mallea, Don Pedro
A, Garro, Don Juan M. Contreras.

Para la Seccion de Mendoza : Doclores Don Isaac Godoy,
Don Juan E. Seri, Don Manue] Bermejo, Don Angel D, Rojas,
Don Pedro Serpez, Don Francisco Ruisuarez, Don Gregorio
Yargas, Don Agustin S, Videla, Don José Palma, Don Joaquin
Sayanca.

Para la Seccion de San Luis : Doclores Don Crisldhal Perey-
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ra, Don Marcelino Ojeda, Don Tedfilo Sa4, Don José A. Cami-
nos, Don Camilo Dominguez, Don Ulises R. Lucero, Don Julio
Quiroga, Don Juan Daract, Don Juan E. Ojeda, Don Carlos
Juan Rodriguez.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se regis-
trase enel librode acuerdos, se publicase y se comunicase al
poder ejeculivo y A los sefiores jucces de seccion respectiva-
mente.

BENJAMIN PAZ.— LUIS ¥. VARELA.—
ABEl. BAEAN. — OCTAYIO BUNGE. —
JUAN E. TORRERT.

dosé E. Domingues,
Secrelario.

Acuerdo nombrando secretario de la Suprema Corle al Doctor
Don José A. Frias, en reemplazo del Doctor Don Antonio Tar-
nasst, jubtiado.

En dos de diciembre de mil ochocientos noventa y dos ren-
nidos en su sala de acuerdos los seiores Presidente y Minis-
tros de la Suprema Corte, Doctores Don Benjamin Paz, Don
LuisV. Varela, Don Oclavio Bunge, Don Abel Bazan y DonJuan-
E. Torrenl, con ¢! objeto de nombrar secretario de ella en
reemplazo del Doctor Don Anlonio Tarnassi, que ha sido jubi-
lado, acordaron por pluralidad de volos, nombrar al Doctor
Don José A. Frias. Asi lo dispusieron ¥y mandaron ordenando
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se registrase en ¢l Libro de Acuerdos y se comunicase 4 quicn
corresponda.

BENJAMIN PAZ.— LUIS V. YARELA.—
ABEL DBAZAN. — OLTAYIO BURGE. —
JUAN E. TOARENT,

Jusé E. Domingues,
Serelario,

Acuerdo nombrando Unyier y empleados de secretaria

En tres de diciembre de mil ochocienios noventa y dos,
reunidos en su sala de acuerdos los seiiores Presidente y Mi-
nisiros de la Suprema Corte de Justicia Nacional, Doclores
Don Benjamin Paz, Don Luis ¥. Varela, Don Abel Bazan, Don
Octavio Bunge y Don Juan E. Torrent, dijeron : Que habiendo
renunciado el Doctor Don Miguel Gordillo el puesto de Ugier de
esta Suprema Corte, nombraban en su reemplazo el oficial
primero Don Pilades Soldaint; para llenar 1a vacante de éste,
al auxiliar Don Toribio Bonel ; en lugar de éste al escribientle
Don Carlos Sonlag; y en reemplazo de este altimo como escri-
biente, 4 Don Luis F. Fernandez. Con lo que termind ¢l aclo,
ordenando se registrase en ¢l Libro correspondiente y se comu-
nicase & quien corresponda.

BENJAMIN PAZ. — LUIS V. VARELA. —
ABEL. BAZAN. — OCTAVIU BUNGE, —
dUAN FE. TORRENT.

José E. Domingues,
Seeratario.









CORTE SUPREMA DE
JUusTICIA DE LA NACION

REPUBLICA ARGENTINA

HOJA COMPLEMENTARIA

Hoja incorporada a los efectos de permitir la busqueda por
pagina dentro del Volumen.









DE IUSTICIA NACIONAL 15

Con esta exposicion entablé demanda contra Poulain y Ios
keredecos Rios por dicha suma, y Ins costas del juicio,

Conferido traslado, D, José Poulain dedujo las escepeiones
de incompetenocia y defecto legal en la demanda.

Dijo: Que ¢l conocimiento de los abusos cometidos por funcio-
narios locales que tenian sus superiores inmediatos, no correspon-
dia & la Justicia Federal ;

Que ol demandante habia ocurrido con sus reclamos ante el
Juez de 4* Inatancia de Coronda, y no podia volver & promo-
verlos ante o] Jusgado Federal ;

Que no era cierto que hubicse cobradv créditos de Coudant,
y que sdlo intervino con su sutoridad para queaquel no despo-
jara 4 su esposa de tode lo quo tenfa;

Que 1a demanda ern defectuosa, porque comprendia distin-
tas acciones y personas, ¥y un procedimienta comun en este caso
harin incurrir en el defecto de oscuridad.

Pidié que el Juzgado se declarara incompetente, con costas,
acoptando as escepciones deduncidas.

D. Pedro Rios, heredero de D. Nicolds Rios, eontestd la de-
manda, negando loa hechos, y pidiende su rechazo,

E! Juez mandd sgregav el escrito de Ries, y confirid trasludo
de las escepciones opuestas por Poulain.

Coudant contestd ol traslado pidiendo el rechazo de ellas con
costas.

Dijo : Que ¢l hacho que daba mirgen & la demanda era wno
aunque diversos sus autores, y por lo tanto podia entablar con-
tra Poulain ¥ los berederos Rios uoa sola demands;

Que la nocion por ¢l deducids no era la criminal, sind la civil
por daiies y perjuicios, y €sta, siendo distinta la nacionalidad de
las partes, corresponde al conocimiento de la Justicia Federal.

Parn mejor proveer, el Juez ordené que se manifestara porel
demandante si entre los herederos Rios habia algun menor de
edad, y libed oficio al Juez de §* Instancia de Coronda para sa-
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signio, segun tenias conocimiento, de instalar allf un capataz
para el cuidado de sus haciendas que habia introdueide bacia
poc) tiempo;

Quo estos hechos constituyen verdaderos actos posesorios,
ejecutados por un tercero sin el beneplécito de] propielaric v
poscedor, lo que revela el propésite claro y definide en su antor
de tomar 1a posesion del terreno ¢con menoscahode ls propiedad
¥ do la posesion que su representada ha ejercidoy ejerce actual-
mente en el inmueble espresido; per lo que deducis contra
Don Ramon S. Varela ¢! interdicto de obra nueva, de confor-
midad & lv dispuesto por el articulo 337 a. la Ley de Procedi-
mientos Nacionales y art{calos 2488 y 09 del Cédigo Civil, para
nuc se le ordene Ja nuspension provisoriade los trabajos y on opor-
tunidad se le condene & la destruccion de Ia obra nuevs con més
las costas, daiios v perjuicios.

Acreditada la competencia del juzgado por la distinta nacio-
nalidad de las partes, se ordend la suspension de la obra pueva
y s@ convocd 4 |as partes 4 juicio verbal,

En el juicio verbal, el Dr. Don Marcelino Ojela, represen-
tanie de la sciiora de Levingston, reprodujo la demanda.

Don José¢ A. de Cominos, apoderado del seiior Varela, dijo:

Que la demanda fundada ¢n la obra nuesa que se ascveraba
estar baciendo su representado era injusta, y temerarin 1a accion
cntablads ;

(ne si era verdad que el Sr. Varvla estaba haciendo trabajos
cn ¢l campo « Caiiada del Carril », ¥ en el cual asimismo tiene
ulgunas haciendas. era mediapte un contrato de locacion que

respecto 4 dicho campo tenfa con sus legitimos propietaries,
Don Joan, Don Folipe y Dofia Pascuala Rocha, hecbo que

acreditard con el contrato de la referencin que tenia en sn po-
doer y que ofrecfa como prueba. Que como la demands no esta-
blecia con cxactitud cudl era ¢l campo en que se hacla la obra
nueva, monifestaba que su mandante Varela, era poseedor en
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& cargo del demandado, como se pide en el escrito de de-
manda.

P. E. Migues.

Falle de Ina Suprema Corte

Nuenos Aires, Enero 224de 189],

Vistos : Cousiderando que aiin presecindiendo de tomar en
cuenta ls mensara de mil ochocientos ochenta y siete, como
fundamento bastante de 1a accion deducida, si ella babiese sido
protestada, loa demds hechos de que hace mérito la sentencia
apelads de foja noventa y ocho, fundan suficientemente la de-
manda interpnesta, que debe reputerse somo de despojo, con
arroglo al articnlo dos mil ocustrociontos noventa y ocho del
Cadigo Civil : se confirma con costes dicha sentancia, y repues-
tos los sellos devielvanse,

BENJANMIN ¥ICTORICA. — C. 5. DE
LA TORRE. — ABEL BALAN.


































































DE JUSTICIA NACIONAL 45

El Juzgado proveyd de conformidad.

Notifivado D, Clementino SBanudo, Procurador Municipal,
presentd un eserito exponienda:

Que no s8lo se oponfa i 1a cnenta presentads por el Ingeniero
Battilans, sind que le negaba e] derecho de pedir regulacion.

Que el cargo de perito lo hab‘a degsempesiado en su cardcter
de empleado Manicipal, por el que tenia un sueldo para todos
los trabajos que le encargase la Intendencia, entre los cuales se
haltuba comprendido el que da origen 41acuenta.

Que asl lo babfan entendido Jos Ingenieros Cagnoni y Mo~
rales, que habian desempeiiado idénticas fanciones; extrafiando
que el seiior Battilana, por baber cesado de ser empleado se
considerase con derecho 4 cobrar Jo que ya tenfa abonado en
otra forma.

El Juzgado convocsd 4 lag partes 4 juicio verbal y concedida
!a paiahra al seiior Battilana expuso:

Que tenia todo derecbo de cobrar estos honorarios, puesto
que el empleo que desempeniaba en la Oficina do Obras Pibli-
cas Manicipales ern el de Ingeniero Gefe de niveles y calzadas
de ]a 2 seecion; y que las tasaciones hechus no figuran entre los
dcheres de su emplco. Qne si los Ingenieros Cagnoni y Morales
no habfun hecho la misma cosa, era porque ellos fueron nom-
brados esclusivamente para entender en los asuntos referentes 4
la Avenida de Mayo.

Que siendv €] empleado municipal tods vez que ha tenido
mensuras ¥ tasaciones particnlares las babia cobrado sin que se
lo baya objelndo, ¥y que en cate caso crefa temer igunl derecho
por considerar las tasaciones hecbae com» un trabajo extraordi-
nario del empleo que dosempeiiaba.

Concedida 1a palabra al representants de la Muonicipalidad
éste reprodujo en parte lo manifestado en su esorito, agregando:
que o} cargo de perito desempeiiado por el sciior Battiluna en
estos autos, era ana cargs impuesta al empleo que desempeiaba y
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Municipalided el puesto de Ingeniero gefe de niveles y calzadas
de la 2* Seccion, cnya sfirmacion debe tenerse por exacta desde
que no ha sido contradicha por la Muonicipalidad y que no figu-
raba entre sus atribucionea la de ser perito, tasador de fincas.

Y considerando : Que tratdndose de vn cargo habitoslmente
remunerado do una manera especial, como lo es el de parito
tasador en los julcios de expropiscion, la no remnnerasion del
mismo serfauoa escepoion ¢ derogacion de la regla general, ad-
misible sdlo por razones especiales del caso.

Quo 8i bien o] Proocurador Municipal afirma que esas funoio-
nes eran anexas 4 la que Battilana tenis como empleado muni-
cipal, esta afirmacion no es admisible desde Iuego, pues el em-
pleo de aquel como Ingeniero gefe de niveles y calzadas no apa-
rece conexo rom las funciones de perito tasador, suposicion
confirmada por el Regliameuto de Ia OBfoina de Obras Piblicas
de Ja Manicipalidad de la Capital, que determins en ano de sus
capitulos las obligacioneade los cmpleados del departamento
de niveles y calzadas, on 1as cunlss no figura ni analigicamente
la de wer peritos tasadores.

Por eatas consideraciones, el Juzgado declara que lIa Munici-
palidad de la Capital debe abonar 4 D. Pedro J. Battiluna sus
honorarios como perito tasador do la finoa calle Salta mimero
95, y no habiéndose objetado ¢l monto de dicha cuenta que as-
ciende 4 lacaotidad de cuairo mil cuatro cientos seseata y dos
pesas maneda nacional de curso legal, se confirma dicha regula-
cion. Repinganse los sellos y notifiquese original.

Andrés Ugarriza,
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diferencias de cambio que legalmente deben abonarse, los gas-
tosde protesto y los intereses que 2e adeundan de pleno derecho
por baberse constituido en mora el dendor, segun consta de Ia
anotaoion final de foja 4 y protesto de fojn 2.

Dijo:

Que ¢l demandado estaria solo obligado & pagar las diferen-
cias de moneda existentes en la época en que vencié lo obliga-
cion, si el pago se hubiese becho en esa época y no 4 afios Y me-
res despues, como se pretende haecerlo,

Que ¢l deudor estd tambien obligado al pago de los intereses
moratorios, aunque no se hayen solivitado ni ordenado, por los
artienles D12 y 915 del Cédigo de Comercio.

Que por los mismos articulos ¥y segun Is peticion de foja 5 ¥
autode foja 12 citado, concebidos con sujecion estrictad lo dis-
puesto por el articalo 252 de !a ley nacional, el dendor debis
tambien pagar gastos y costas.

Que por tanto, se sirviern el Juez, haciendo efectivo el aperoi-
bimiento del auto de solvendo, librar el mandamiento de eje-
cucion y embargo por el prinocipal, diferencias al cambio del
dia, intereses moratorios y costns del juicio, ordenando se trabe
embargo en la cantidad de 582 pesos 17 centavos, que proviso-
riamente tiene depositada el deudor on el Banco Iuglés.

Con otro cscrito la misma parte agregl:

Que el artioulo 918 del Cédigo de Comercio estiblece gue los
pagarés como ¢l que motiva este juicio, deben ser considerados
como letras de cambin, ¥ el D13 que los intereses de una letra
protesatada corren desde la fecba del protesto, y losde Ias costas
de pleno derecbo aun sin peticion de parte, desde el dia que se
causaren.

Que el dia del pago debe tomarse por norma y no el del ven~
cimiento con respecto al cambio, segan Ja jurisprudencis esta-
blecids por la Suprema Corte en los fallos de las pdgicas 57 y
67, série 3, tomo 4.
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caso sub judice 1a resolucion de eate Tribunal invocada por ¢l eje-
catado, ¥ Ia cual estaba basada en la negligencis del acrecdor
en el sentido de no exigir oportunamente la chancelacion de su
crédito.

2- Que segun la disposicion contenida en el artionlo 508 del Cé-
digo Civil, el deudor incurre en mora desde el dia en que re-
quiriéndosele judicial o extrajudicialmente el pago de su obli-
gaocion, no loefectuara.

3° Que el dendor moroso debe 4 su ucreedor los defios ¢ in-
tereses, como consecuencia de so faita de oumplimiento, segon
asi 1o establece de nn modo espreso el articolo 507 del citado Ci-
digo Civil y su correlativo 248 del de Comeroio,

4" Que en ¢l caso aoctual, esa mora se ha producido 4 mérito
del protesto que se formalizb al deudor, ol dia del vencimiento
de sn compromiao ¥ é1 se encnontra por tauto obligado 4 las in-
demnizaciones establecidas por los citados preceptos legales,
como uns conminacion & sn morosidad.

5¢ Qne en las obligaciones de dar aumas de dinero, lasindem-
nizaciones 4 que se refieren los pracitados artioules, no puoe-
den consistir ea otra cosa que en los intereses devengados, en
los gastos legales heohos initilmente con el objeto de obtener el
page del docamento & su vencimiento y en loa perjuicios produ-
cidos por motivo de la depreciacion de lo moneds en que debe
aquel ser ofectuado: y por lo tanto, en ol caso presente, ellos so
tradacen por Ia diferenois del oro entre Ia fecha del vencimiento
del pagaré y Is de 1a chancelacion del mismo, por los gastos de
protesto ; y finalmente, por los intereses corridos deade esta ilti-
ma fecha. '

6° Que por otra parte, el articalo 817 del Cédigo de Comercio
declara que los vales, billetes y pagarés vn cuya categoria se cn-
cuentra ¢l documento motivo de la ajecucion, deben ser regidos
por ins disposicienes dictadns para lasletras do eambio, en cuno-
to puedan ellas serles aplicahles — y on tal concepto, reconoce
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perfecta aplioacion el artionlo 902 del citado Cédigo, que acuerda
al portador de nana letrs de cambio debidamente protestada, poder
para reembolsares de su importe: « 1* Girando ona nueva letra 6
resaca del lugar donde debia ser pagada Is primitiva, 2ontra el
librador 6 uno de los endosantes por el caprial, sniereses recam-
bios y gasios legales, d¢ manera que deducidos los gastos ¢ in-
tereses, venga 4 recibir en el logar donde debid veriticarse el
page, exactamente lo mismo que habria recibido si se hubiese
pagado la letra; 2° Remitiendo la letra acompaiiada del testi-
monio del protesto al lugar en que fué girada y endosada, para
que sea alli pagada por el librador 6 endosanie, con la misma
cantidad designada en ells, reducida d moneda corciente, al cam-
bio deldia en que se efectuara el pago, y si nolo hubiera, 8! il-
timo cambiv que »e habiore efectnado, con los intereses, desde
el dia en que - did e} dinero por la letra, hasta ¢l dia del rem-
bolso y las costas & gastos legalces. »

T* Que la doctrina consagrada en los numeros anteriares, se
justifica claramente teniendo en cuenta que ella tiende d evitar
los abusoy, 4 que darfa origen la facultad acordads al deudor
para resistir caprichosamente el pago de la deuda, en ei tLiempo
que esta debo ser cumplida, esperando una eircunstancia que le
ofreciera mayores ventajas, 6 en la que mds cmodamente pu-
diera efectuar el cumplimiento de su obligacion.

8° Y coa respecto al pago de las costas de este juicio: Que
ellas no proceden en cuanto & 1as que se refieren al ejecutante,
excepcion hecha de la eseritura de protesto, 4 mérito de las
consideraciones eapresadas en los nimervs 5 y 7* — paesto que
los articulos 2562, 2567 y 260 deo la Ley de Proccdimientos no
imponen al deudor el pago de las cosias, & se refieren 4 un es-
todo del jnicio distinto de aquel en que se encuentra el pre-
sente, — y con arreglo 4 las leyes 15 y 21 de la Recopilacion,
el cjecutado no debe cl pagn de las costas, si comsignara en
juicio 6 abonara al acreedor !a suma de la cjecucion, durantelas
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Que en consecuencia, pedfa que se limitarael juicio verbal al
nombramiento del perito tercero.

Conferido traslado, Don Cecilio Mallet porel capitan Jdel va-
por Diana, dijo:

Que la no concurrencia de su parte fuc debidamente excu-
suda;

Que la audiencia pendiecte no puede tener por objeto el 1. m-
bramiento de) drbitro tercero, sind el de determinar cudles son
los puntos sobre lus que los drbitros tivnen que pronunciarse.

Que no se puede volver sobre los gastos ocasionades por el
chioque, porque estos han sido ya arreglados.

Fallo del Juerzx Federal

Ko-atin, Felirero 23 Je 18090,

Y vistos: Teniendo en consideracion que ¢l presente arbitraje
nviraesu origen de una jurisdiceion volunturia, sino por el con-
trario de lalegal que se desprende del precepto consignado en vl
articulo 1420 del Cédigo de Comercio,que conliere exclusivamente
dicha jurisdiecion & un Tribunal arbitral; siendo por tanto 4 cste
¥ no al Juzgado de Sccejon 4 guien corresponde ju:gur de las
excepciones que ensu favor pueda tener el demandado, como se-
rian las que se aducen en el escrito de foja 23, y sin que por
otra purte obste la cjecutoria del decreto de 5 de Abril, por ser
¢! pronucciado de oficio: déjase sin efecto la providencia de
foja 24 vuelta, y coavicase d las partes 4 juicio verbal para la
audiencia del tercerdia hdbil posterior al de In iltima notifica-
cion al solo objete del nombramiento del drbitro tercero.

fs. Escalera y Zuviria,
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Falle de In Suprema Ceorte

Buenos Aires. Enero 29 de 1891,

Vistos: No habiéndose justificado que medie un arreglo con-
cloido entre las partes sobre las averias que se demandan, y
por sns focdamentos, se confirma, con costas, al auto apelado
de foja treinta y nueve, y repuestos los sellos devuélvanse.

BENJANIN VICTORICA. — €. S. DE LA
TORRE. — ABEL DAZAN. — LLIS
SAENZ PESA.
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CAUBA XXV

Dun Manvel N. Dias contra bon €drlos Ornaggi ; sobre despojo

Sumario. — Lo destruccion de un muro levantade por el de-
mendante 4 los fondos de su edificio, ejecutada por Grden y de
propin autoridad del demandado, con intervalo de algunos meses
despues de construido, caracteriza suficientemente Ja accion de
despojo regida por el articulo 2490 del Cddigo Ciril.

{'so.—En 8 de Juuio de 1848, Don Mauuel L. Lojo, ente_
prescatacion de Don Manuel N. Diaz, se present antael Juez de
sSeccion de Santa Fé, exponicndo:

Que venfa 4 deducir los interdictos de retener y de despojo
contra Don Cdrlos Urnaggi, que habia destruido dltimamente un
tapial levantado em la linea que dividia el inmueble de su re-
presentado de una casa del demandado;

Que Orpaggi ocupa una drea porteneciente & su repre-
sentado que la reivindicard oportunamente, pidiendo tan sole
por ahora reparacion del atropeilo cometido, que violos la pacifica
posesion de Diaz y ndemds sus legitimos dercchos de propicdad,
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rdquiridos mediante la enngenantion que en su favor otorgoé el
Dr. Don José Machado en 2 de Julio de 1887

Que cometido un despeojo los tribunales dchen amparar 4 la
victima, segun los articulos 2487 y 2400 del Cidigo Civil.

Que, pot tanto, y de acuerdo oon lo resuelto por la Soprema
("orte Nacional en 1a serie primera, tomo noveno, pigina 504,
vonia 4 pedir se ordenara al demandado respetase !a posesion de
Diaz, construyendo el tapial que ha destruido, con las costas,
dojios y perjuieios.

Acompaiid : 1 Un testimonio de venta hecha por el Doctor
Don José Olegario Machado 4 Don Manael N. Disz por ante el
eseribano Coussirat;

2 Un planc del terrenv.
Acreditado que ¢l caso correspondia 4 la Jurisdiecion Nacio-

nal por 1a distinta nacionalidad de las partes, fueron citndas
estas 4 juiciv verbal y reproducida la demanda, el demandado
eXpuso:

Que el causante de Diaz era el Doctor Machado, nuien i su
vez era cesionario unicamente de los sobrantes que pudieran
resultar en el terrenc conocido por la lonja de Diaz, despuoes de
integradns y saneadas todas las fracciones de dicha lonja ya
vendidas; que Micbado no babia medido ecsa lonja para ubicar
las fracciones enajenadas y saber si resultaban 6 no sebrantes,
no habiende podido tener posesion rea) del dicho sobrante, ni
tampoco podido transmitir 4 Diaz esa posesion ;

Que en cuanto al terreno de su propiedad, segun resalta de la
escritura acompaiiada, fué comprado el 11 de Agosto de 1880,
entrando inmediatamente en posesion y haciendo practicar una
mensura en Mayo de $887; que estando en poavsion de £, conz-
truy6 ajgunos edificios en su frente, cerrando ese terreno como
4 las veinte varas del fondo por no querer gastar en cercarlo todo,
pero dejando en la pared del fondo una puerta para comunicar
con lo demids del terreno; que hard como mes y medio, se le
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qucjaron sug inquilinos de que alguien habfa construide recien
una pared paralela 4 1a del fondo, cerrando la comunicacion con
el resto del Lerreno, ¥ que nomo no pudiera saber quién habia
construide esa pared, usando de un derecho propio la demolio
¢i mismo, destruyendo asi ¢l elemento cou que se habfa preten-
dido establecer una posesion clandestina; que el causante del
demendante s0lo tiene derecho 4 loy sobrantes que pudieran re-
saitar en |a lonjo de Diaz, mientras que cl terreno en cuestion
¢gtd ubicado en la lonja de Cuffré, quedando fuera completa-
mente ¥ al Norte de la lonja de Diaz, s sun puede verse en el
plano contenido en el folleto titulado !mportanies documentos
para la historia de los lerrenos del Rosario; que para poder
inrocar derechos posesorios y cjercitar 1as acciones que da cllos
naenn, es indispensable haber tenido uba posesion legal y real
por mis de un siio, lo que no ha sucedido ni con el demandante,
ni con su cedente, pues 18 fecha de la escritura es del 2 de Julio
de 1887 v la pared demolida recicn fué construida en Marzo
del aiio 1888; que por lo tante, el interdicto deducido no s
procedente y debe ser rechazado con expresa condenacion en
costas.

El demandante replico: Que el Tdoctor Machado, causante de
Diaz, fu¢ comprador de los derechos y acciones de los schrantes
do la lonja conocida por de Diaz, adquiriendo asi el uso de todas
las acciones que compeliun 4 sus causantes, como ser las accio-
nes petitorias y posesorias; Que la venta de derechos y aceio-
nes fiene siempre este alcance juridico, de tal suerte que el
adquirente poede ejercer todas !as acciones y cn la misma forria
en que podia usar el enajenante, pues la naturalezo de este con-
trato comprende efectos m4s extansos que la venia para y sim-
ple; Que en cuanto & lo posesion, Machado la adquirié por
esta compra de derechos y Bcciones, puesto que joridicomente 4
los efectos de hacer valer los derechos represcniaba la misma
persona de sus causantes, y por lo tanto, Lia estado en condicion
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CAUSA NXVI (1)

El Consul general de Espana en recurso de una resolucion ne-
yando al albacea de la testameniaria de D. José Rusendi, por
¢l nombrado. la facullad deprorogar la jurisdiceion territo-
rial de los Tribunales de Buenos Aires.

Sumarro. — 1° Es adwisible el recorso de resoluciones de los
Tribunales Superiores de Proviocia, cuando aparece haberse
poesto en cusstion la inteligencia de las estipulaciones de un
tratado, y resuelto en contra de Ia validez del privilegio que en
ellas se funda y es materia del litigio.

2° La jurisdiccion de los Tribunales de la Provincia de Bue-
nos Ajres, en los juicios de testamentaria, cs prorogable por
voluotad de partes.

3° La resolucion negando cata facultad al albacea nombrado
por un Cénsul extranjero, no alecta las prerrogativas y derechos
de ests,

Caso. — El Jucz de Paz del partide Coronel Pringles,
remitié al Juez de 4* [astancia d2] Departamento del Sud de la

1} Por habcree modificado el personal de la Suprcma Corte, e3ta causa
fue vista por segunda vez, el 3 de Pebrero de 1891,
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jero enla Repidblica, 1a sucesion oa regida por ¢l Derecho local,
¥ 8n conooimiento correaponde al Juez del lugar del ltimo do-
micilio del difunto, artionlos 3284 del Cidigo Civil y 634 del
Cédigo de Procedimientos.

5° Qoe Ia intervencion de los Cénsules en los juicios ab tntes-
{ato, dads en ¢l predmbule del decrato reglamentario de 1862
y en las convenciones consulares celebradas en Mayo de {864
con el Perd y on Marzo de 1877 con el Paragusy, sblo se esta-
blece que ol Cinsnl en las sucesiones intestadss, no habiendo
herederos & albaceas testamentarios, podrd proceder 4 la segu-
ridad de los bienes del muerto con arreglo d las leyea del
pals.

6~ Que es tambien parte legitima para promover el arreglo el
Agente Fisoal, por tener el Fisco un interés directo en la he-
renoia, por no haber disposicion testamentaria, ni haberse pre-
sgntado descendientes, conyuges & parientes colaterales dentro
del sesto grado {Articulo 694 del Cédigo de Procedimientos).

Y considerando respectod la jurisdiccion territorial, 4 qur se
balla adseripto el partide Coronel Pringles:

4° Que los actusles partidos de Tres Arroyos, Coronel Sua-
rez y Coronel Pringles, existen en virtud de la Ley que subdi-
vidid ol antiguo partide de Tres Arroyos, que se halla adseripto
4 esta jurisdiccion por 18 ley de 10 de Noviembre de 1879.

2 Que al hacerse Ia division de los partidos determindndose
la jurisdicoion 4 que quedan sujetos, se ha tenido en vista la
proximidad de las ciudades que son el asiento de las aptogi-
dades jodiciales de los departamentos en que estd dividida la
Provinoia, como tambien sn distancia 4 [as vias férreas 6 cami-
nos generales que ligan & los puvblos con los mismos departa-
mentos.

3° Que siendo el partido Coronel Pringles, una parte inte-
grante del antiguo de Tres Arroyus, sujeto 4 esta juorisdiceion v
rodeado adem4s de otros que tambien lo estdun, es ligico supo-
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ner que dicho partido de Pringles estd tambien sujeto 4 la ju-
risdiccion judicial del Sad; tauto mis, cuanto que po existe
lay ni dispoaicion que determinu lo contrario,

Por eatos fundamentos, fallo: declarando que cste Jnzgado es
competenta para conocer en eate juicio testamentario, y que el
albacea no ticne facultad para prorogar su jurisdiceion. Y resul-
tando que ¢l sefior Juez de Primera lnstancia del departamento
de la Capital, Doctor D. Valentin M. Curatchet, sostiene su com-
petencia, dirfjasele oficio con transcripcion de este avto, para
que, dando por entablada la enestion de competencis, se sirva
remitir los antecedentes 4 1a Excelentisima Suprema Corte do
Justicia de 1a Provincia, como lo determina el articulo 419 del
(Codigv de Procedimientos; suspendiéndose mientras tanto, Ju
tramitacion sobre lo principal. Hepinganse las fojas.

F. tarcia Alberd:.

Recibido pur el Juczde la Capita), el oficio & que se refiere
el auto saterior, contirié troslado y rista al Agente fiscal.

El albacea evacud el traslado pidiendo al Juez que sostu-
viera su competencia, ¥ que en ateacion & lo resuelte por ¢l del
Sud, elevaria los autos 4 1a Corte Provincial. Apoyé su peticion,
en los siguientes fundamentos. que fueron aceptedos por el
Juez:

1* Que en la resolucion del Jucz del Departamente del Sud
so eatablece lu doctring de que, los albaceas dativos o curadores
de bienes que pusden nombrar los Cénsules, segun la ley de
Setiembre de 1868, deben ser equiparados en sus facultudes &
los aibaceas nombrados por testamento, ¥ que si estos no pueden
prorogar jurisdicciones, tampoco aquellos pueden bacerlo.

2* Que el albacen, que segun la mencionnda ley pueden nom-






DE JUSTICIA KACIONAL 15

Se dictd despues el siguiente:

AUTO DEL JUEZ DE 1° INSTANCIA DEL DEPARTAMENTO
DE Li GAPITAL

La Plala, Agosto 19 de 1HS83.

Y vistes : Por lus fundameantos aducidos en el escrito de foju
41, 1o manifestado por el Agente fiseal en su vista de foja 48
vueita y en virtud de la prescripeion del articoio 1° del Codigo
de Procedimientos : ac declaraeste Juzgado compsatente para en-
tender en el presente juicio; y teniendo en cuenta lo resueltoen
el auto ingerto en cl oficio de foja 36, elévense los nutos 4 1a Su-
prema Corte con ei oficio de estilo para que resuelva el juicio
de competencia pendiente y repéngase el sello.

Valentin M. Curulehel.

Remilidos lus dos cuerpos de autos obrudos ante los Jueces
en contienda & ]s Supremu Corte de Justicia de 1a Provincia
de Buenos Aires, los pasé co vista § su Procurador General, el
cua] se expidié sosteniendo la competencia del Jues del Departa-
mento del Sud, porque en su jurisdiccion hahia tenido Rusendi
su fltimo domicilio ; y porque, si bien loa Cénsules estaban fu-
cultados en ciertos casos, para intervénir en las testamentarias
de sus connacionales, facultad que debfan ejercitar ante el Juez
de 1o testamentaris, segun la ley que se la confiere articulo 4°),
ellos no pod{an ser considerados parte en las mismas, ¥ no po-
dian por lo tanto, prorogar Ia jurisdiccion de los Jueces.
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La Suprema Corte de la Provinoia resolvid la contienda, de
competencia, por el nigniente:

FALLO

La Plata, sSetiembre 25 de 1548,

En {5 de Fobrero de 1884 el Consul General de Espaiia nom-
bré albacen dativo & D. Manael Mar¢os, para que iniciara ante
el Juzgado de Primera Instancia del Departamento de la Capi-
tal 1a testamentaria del siibdito espaiiol Don José Rosendi, que
babia fallecido intestato en el partido Coronel Pringles, ¥ ¢on-
frmado ese nombramiento por el Juez Dr. Corutchet, pidid el
albacea dativo algunas diligencias para la prosecucion del jui-
cio.

En Mayo de! mismo aiio ¢] Juez de Paz del partido de Prin-
gles remitid al Juez de 1* Instancia del Departamento del Sud,
los imventarios y tasaciones de los bienea quedados por falleci-
miento del mencionado Rosendi y en 12 de Julio, 1o hizo usf sa-
ber al Juez de 1* Instancia de la Capital Dr. Curntehet.

El albacea dativo pidid entinces que solibrara exhorto al Juez
de 1* Instancia del Departamento del Sud para que remitiera
los antecedentes que le habian sido enviados por el Juez de Paz
de Pringles, sosteniendo gne oste partido correspondia al De-
partamento de la Capital por ser de nueva creacion, y manifes-
tando al mismo tiempo que ¢n el caso de no pertenmecer, proro-
gaba ta jurisdiocion.

Librado el exhorto con insercion del escrito del albacea da-
tive, el Juez del Departamento del Sud dictd [un asuto, soste-
nicndo sa jurisdiccion y dando por entablada la cnestion de
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competencia, é hizo saber dicbo auto al Juez Dr. Curutchet,
pata que remitiera los antecedentes & eata Corte. Este Juez, dsu
vez, dictd la resolucion de foja 50, declaréndose competente para
conccer en este juicio y mandé elevar fas actuaciones & la Corte
para resolver en la onestion de competencia.

Considerando: 42 Que el partidode Coronel Pringles ha sido
furmado de una parte del de Tres Arroyos que pertenecia y per-
tenece 4 lg jurisdiocion del Departamento Judicial det Sud, con
arreglo 4 la ley de 10 de Noviembre de 1879,

2* Que no habiéndose cstablecido en la ley de 10 de Juliode
1882 que creéd fos partidos de Coronel Pringles y Coronel Sua-
rez, una jurisdiccion distinta de la que hasts entinces tenfan
los territorios que los formaban, cs indudable que conlindan
bajo la misma, desde que ia division de Tres Arroyos del puuto
de vista administrativo, no modificd la jurisdiccion territo-
rial.

3* Quedisponiéndose por el arifculo 3284 del Cidigo Cirily
634 del Cidigo de Procedimientos, que 1. ;~risdiccion sobre la
sucesion ecorrcsponde 4 los Jueces del Jug ar ' 4 iltimo domici-
lio del difunto y siendo éste en el present. « 130 en el partido
de Coronel Pringles, es al Jucz de 1* Instuncia del Departa-
mento del Sud, 4 quien compete couocer en esta testaneta-
ria,

4 Que la préroga de jurisdiccion becha por el albacea da-
tivo, y en }a cual funda ¢l Juez de 4* Instancia de la Capital su
competencia, es inadmisible, porque los albaceas oareciendo de
derechon personales en la sucesion, no pueden privar 4 los here-
deros de los Jueces que legalmente les corresponden, y no tie-
nen més mision, si son dativos, que asegurar los bicnes, inte-
rin no 8¢ hace la deciaratoria de herederos.

5° Quoe la facoltad que la ley de 30 de Setiembre de 4865, da
3 los consules extranjeros para intervenir en las testamenta-
rias de sus connacionales, ¢n los easos de no haber dejado he-
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exenciones de los Cénsules en su cardeter piblico, materia de 1a
jurisdiccion originaria de esta Corte.

Eduardoe Cosla.

La Soprema Corte declaré procedente el reenrso deducido, por
lo expuesto por el sefior Procurador General, y ordend )a remi-
sion de lus antos,

VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenns Aires, Junio 2y de 188N,
Suprema Corle !

Ficil tarea parécome demostrar que la sentencia del Superior
Tribunal de la Provincia de Buenos Aires de que el seilor Mi-
nistro de Espaiia ocarre ¢n queja ante V. E. en nada contraria
lay estipulaciones del tratado en vigor con squella nacion.

Lcjos de desconocer el Tribunal Superior, expresamente re-
conoce en el senor Miniatro el derecho de nombrar albaceas &
curadores 4 ias sucesiones intestadas de espafioles fallecidos en
Iz Repiblica. Sslo exige que ¢l nombramiento sea hecho con
wrregio & las leyes del pais, scgun todos los tratados lo esti-
pulan, es decir, ante el Jues compelente, que es, por nuestra le-
gislacion, el del ultimo domicilio del finado.

El seiior Ministro entiende que lc os permitido hacer ¢l uom-
bramiento ante cualquier Juez, y babiendo fallecido el stubdito
cspaitol Rosendi en un lugar correspondiente 4 la jurisdiccion
del Juzgado del Departamento del Sud en la Provincia de Bue-
nos Aires, se empeiia cn triec el juicio al Juez de la Capital de
la misma Provincia,

T. Xil G
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Pretension semejaote no estd avtorizads, ni por los tratados,
ni por nuestras leyes.

Nolo estd por los tratados, porque ninguno omite declarar
que ¢l nombramiento s2 haga cou arreglo 4 1a lay local ante e}
Juez de la testamentaria, dice el tratado con el Peri ; porque
ninguoo aslorisa la prerrogativa monstroosa de que e prescinda
de laley local, y se haga el nombramiento ante ¢! Juez de Ban
Nioolds, por ejemplo, coando o] fallecimicnto acaecit en Bahia
Blanca, y allf e encuentran los bienes de la suvesion.

Peto dive el sefior Ministro que, como albaces y en el goce
de los derechos y prarrogativas de tal, tiene la facultad de pro-
rogar la jurisdiocion y de traer asi el juicio sucesorio que debia
seguirse en el Departamento del Sud, 4 la Capital dc Ia Provin-
cia de Buenos Aires.

No es esto exacto,

La jorisdicoion conferida 4 los Tribunales de Justicia es de
frden piblico, ¥ no puede ser prorogada por voluatad de una
sola de las partes, y mucho menos, cuando la oirs, qoe 1o es en
¢l caso presente el Procurador Fiseal, 1a resiste, y sobre todo,
cuando o] Juez competente Ia reclama para si.

Pienso por todo esto, que no hay lugar 4 la revocacion y de-
claratoria que solicita el sefior Ministro de Espaiis.

Fduardo Costa.

Falle de ia Suprema Corie

Bucpos Aires, Febrern 3 de 1891,

Vistos: Podiendo sostenerse la resolucion recurrida en estus
autos en virtud solamente de la consideracion adueida por el
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El Juez lo hizo aaber 4 la parte por suto de 6 de Mayo de
1890, notificado en 1a misma feoha, despues de lo cual el Secre-
tario oertific an 8 de dicho mes que babia venoido el término
probatorio, notificdndose el cortifioads ol 9 do Mayo.

El 7 do Mayo, 1a parte de Sojo pidid se dir.jiese nuevo oficio
al Gefo de Polic{a para que el secretaric acompafiade de Don
Aveglino Osorio, que conocia 1a piedra, cumpliera 1a diligeuncia
pendiente.

El Juez mand$ informar sobre e! término de prueta, y en vis-
ta de baber vencido, proveyo.

Falle del Jues Federal.

Buenos Aires, Mayo 1% de 10

En vista del informe que antecede, no ba lugar.

I 'garrisa.

La parte de Sojo reclamd de esta providencia y apelo in sub-
stdium.

Dijo que respecto de la diligencia en cuestion &l término pro-
batorio no habfa vencido, pues el términe de 30 dias concedido
Labin empezado 4 correr ol 24 de Marzo de 1890, fué suspendi-
do por ¢l reclamo de Sosa, de & de Abril, y velvié 4 correr el 20
de Abril en que qued consentida la resolucion de 2f del mismo
rechazando el teclameo,

Que del 24 de Mayo al 31 del mismo, s6lo corrieron 6 dias
hébiles.
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Que del 31 de Marzo 4 6 de Abril feeron dias inbdbiles —la
semana santa; de manera que Jos dias hdbiles del mas de Abril
fueron solamente los dias 7, 8 y 30, por hallaree interrumpido
el términe de Jos demds dias, segun Jo dicho.

Que en Mayo, basta el 6, silo habfan corride 5 dias habiles,
¥ por lo tanto, reapecto de la diligencia pendiente, el términode
10 dias no habfa vencido, por haber corrido solamente 14 dias
hibiles,

Que no siendo imputables 4 su purte las dilicultades opuestas
4 que la citada diligencia se compliera, pedia 1a revocacion del
auto, 6 que se le concediera la apelacion subsidiaria,

Conferido traslade, Sosa contestd pidiendo su rechazo.

Dije: que la diligencia pudo cumplirse dentro del término, con
arreglo al decreto qne )a ordend, y si no se camplid fué porque
el sefior Coronado, de quien no hacla mencion dicho decreto,
quiso penetrar en el depdsito.

Que el pedido de 1a diligencia con la compaiifa del sefior Osorio
ha sido hecho fuera del término probatorio, y que estano era la
misma diligencia pedida dentro del término, !a que debia ser
practicada solamente por el actuario.

Que esto es imputable 4 la parte de Sojo.

Que ademds, lo que ostd en tela de juicio, ¢s ia devolucion de
lu picdra, y co el estado de ella, que es lo que se quiere verificar
con la mencionada diligencia.

Awin del Joes Federal.

Buenor Aices, Mayo 28 de 16590,

Y vistos: Estando vencido el término de prueha, y siendo 4
cargo de la parte el pedirlas y obtener ol cumplimiento de las
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Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Fehrero 3 de 1891,

Vistos: Habiéndose pedido y decretado cn tiempo la diligencia
probatoria 4 que se refiere este incidente ¥y no cumplidose ¢n
oportunidad por Liechos que no son imputables al recorrente: se
revoca o] auto apelado de foja ciento veinte, y se declara que
debe procederse al cumplimiento de la diligencia solicitada. Re-
puestos los sellos, devuélvar: .

BENJAMIN VICTORICA.—C. 5. DE
LA TORRE. — ABEL BAZAN,
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culu 16838 del Cédigo Civil y demés disposiciones pertinentes,
demoudaba 4 D. Antonio M, Escobar para que fuera condena-
do 4 su pago dentra de diez dias con intereses y costns.

Conferido traslado ds 1a demanda, D. Marcelo Stnarte, por
D. Antonio M* Escobar la contests, exponiendo:

Que en 16 de Julio de 1888, su representado celebrécon Don
Rafael Scarpa un coovenio por el cual Scarpa se comprometid
d refuccionar la casadel sciior Excobar por la sumade 12.000
pesos m4,, de ncucrdo aon las bases establecidas en el mencio-
do convenio, del que acompaiiaba una copia firmnda por el se—
itof Scarps;

Que ol constructor se babia obligado por la cldusnla 23 del
convenio 4 entregar lista Ia casa el dia 30 de Setiembre del
mismo afio; y por la cldusula 24 del mismo 4 disminuir el
precio de sutrabajo enun 20 ¢/, i favor de Escobar, cn el caso
{ue se comprobasa la falta de cnmplimiento del cmpresario;

(Jue Scarps no termind las refacciones convenidas dentro
del tiempo fijado, pues Ins refacciones sdlo quedaron termina-
das en Enero de 1889, cuya cirounstancia ocasiond 4 su re-
presentado un perjuicio de 280 pesos que pagd por alquiler de
la casa calle Méjico 540 durante los meses de Uctubre y No-
viembre de 1888;

Jue tampoco habia cumplido otras cldusulas del convenio,
habiendo en la obra defectos de constracoion y male calidad del
materisl empleado ;

Qnoe Scarpa era deudor & su representado por una cantidad
que, de acuerdo con la cliusula 24 del convenic, alcauzaba
6 2400 pesos m’n, i los que hahria que agregar 260 peaos
por los perjuicios ocasionades por no haber sido terminadas las
obrag en la época convenida ; '

Queen toda la cuenta presentada por ¢l demaudante, la tini-
ca partida verdadera que habia era la 1° de 500 pesos que
habian quedado en poder de su representado y 4 disposicion de
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Fnaita del Jues Federal

Bucnos Aires, Julio 13 Jde 1886.

Habiéndose conferido traslade tinicamente respecto de los
documenios acompaiiades, no siendo, por lo tanto, licito produ-
¢ir un neevo alegato, ageno al objeto del traslado, como es el
precedente escrito, devuélvase.

Tedm.

Fallo de In Suprema Corie

Buenos Aires, Febrerod Je 1891

Vistos: Tratdndese de hechos anteriores & la demanda que
han dehido bacer y hacen parte do esta, ¥ por sus fundamen-
tos: s¢ confrma con costas el auto apelado de foja cuarenta
v tres vuelta. Repuestos los sellos, devuélvanse,

LENJAMIN VICTORICA. — C. 8. DE
LA TORNE. — ADEL DAZAN,
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pidid recien ls enmienda del manifiesto, ya una parte del carga-
mento del buque estaba descargado en tierra.

Considerando: 1° Que si bien el término concedido 410s paque-
tes pars enmendar su manifieato, articnlo 848 de las Ordenanzas,
es general y sin excepeion alguna, por lo que comprende igual-
mente & las enmiendas qoe ae rofieren tanto 4 la cargs de trdn-
sito como 4 la destinada 4 este puerto, eete término concluye vna
ver que una parte cualquieras del cargamento del buque hays
tocado en tierra, como se desprende claramente de los términos
empleados en el citado articulo 848, en los que se encuentra en
contraposicion, carga y mercaderias, para indicar que importa
poco que las mercaderias mal manifestadas permanezean 4 Lor-
do & estén ya en tierra si 1a carga del boque ba salide de él, de
las lanchas, pontones, ete.

2¢ Que esta misma interpretacion aparece evidente si se tienc
en cuenta los motivos del articulo en cuestion, que no pueden
ser otros que conceder 4 los paquetes todas Ja franquicias com-
patibles con la fiscalizacion de la rents, y si bien 1a Aduana
puede apreciar la natoraleza del error que se pretende haber
cometido mientras la carga permanece toda 4 bordo del buque,
lanchas, pontones, etc., es decir, & su alcance y disposicion, tal
posibilidad desaparece unn vez que una parte, por pequeiia que
sen,de la carga, ha pisado en tierra y podido eer objeto de opera-
cion claudestina.

Por estas consideraciones, fallo, confirmaundo la resolucion re-
currida de foju seis; en su consecuencia devuélvanse los autos 4
la Acuana prévia reposicion de sellos,

Andrés Ugarriza.
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criles especialmente, se ofrecin la circunstancia de que el ea-7a-
mento declarado para este puerto estaba ya deseargado cuando
0 hizo la rectificacion del manifesto (véuse la nota del seiior
I'rocurador General que se registra en la pigina quinientas cin-
vuontn y nuere del segundo vohimen citado’ ;

tJue el hecho de haberse apercibide la Aduara de laexistencia
4 hordo de los bultos en cuestion, antes de su deelaracion ¥ agre-
gacion nl manificsto general de lacarga por los recurrentes, nu
existiendy, segun se ha dicho, circunstanciis que hagan presu-
mic dolo de parte do ¢stos, y estando ellos en tiempo para haeer
dicha reclumacion, no es bastante. finalmente, con arreglo al
artfculo ochiocirntos cuarenta ¥ sicte antes eitado, para impo-
nerles responsabilidad.

Por estos fundamentos: se resoca la resolucion apelada de
foja treinta ¥ cinco, y se declara no haber lugar i la condena-
cion impuesta d los reclamantes,

licpéngense los sellos 5 devuclvanse & la Aduans estos autns
para su cumplimicuto, notiflicandase con el original.

BENJAMIN YICTORICA.— . 8. DE LA
TORRE. -— ABEL DAZAN. — LYIS
SAENZ PESA
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(Jue halia recibido drdenes de su mandante para proceder 4
la expropiscion judicial de los terrenos necesarios para el esta-
blecimiento de la via férrea & la Estacion Maritima en el Itin-
cliuclo (Barracas al Sud), de acuerdo con la autorizacion conf:-
rida por 1n ley promulzada el 6 do ese mismo mes;

tJue hallindose entre esos terrenvs el designado en el plano
nue ncompaiinba, de propiedad de Don Gervacio J. Pavz, inicia-
ba contra ¢l el correspondiente juicio de expropiacion. Que el
terreno se compone de una superficie de 7730 metros 80 centi-
metros cuadrados, y encerrado en el perimetro ¢ue determinan
las leteas a, b, c ¥ o del plano;

ue de acnerde con lo preserito por el articulo octavo d. la
Ley de expropiacion de 28 dv Octubre de 1881, se ordenara la
vitacion del expropiado i fin de que proponga perito, proponicn-
dv desde ya por su parte al Ingeniero Don Luis Silveyra,

C'itado Paez, deelind de jurisdiceion ¥ el Jurz de 1° Instaneia
ve declard incompetente. Lo competencia del Juzgado Federal
<p acreditd por la distinta vecindad de las partes,

Remitidos los nutos al Juez de Seceion, Don Gervacio J. Puez
presents un escrito exponiendo :

tJue en Setiembre del aio 1888 fué demandudo por et Ferro-
curril sobre expropiacion; y que, seducido por promesas forma-
lcs del Direetor, seiior PPastor Tapin, celebro con él un compro-
mi~0 sometiendo In expropincion al fullo de nn Tribunal Arbitral,
comn constaba del espediente que se tramitaba por ante «l
mismo juzgade. (Jue en ¢l mencionado compromise s¢ convino
yue el término dentro del cual debian laudar serfa de 30 dias,
n contar desde la aceptacion del tercero que fué nombrado por
¢l Juzzado. Que el plazo fué¢ prorogado por 30 dias mis, ven-
ciendo en § de Febrero do 1890;

Que los drbitros suspendieron el término para laudesr, en via-
ta d2 que ¢l seiior Tapia, al celebrar el compromise arbitrnl
mencionado careciit de 1a autorizacion requerida por ¢l articulo
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Sosa dispuse que sv ngregase & los autos los seguidos sobre ar-
bitraje que hubia quedado fenecido, con el objeto de ilustrar-
se, no obstante comprender, como o manifestd el representante
seiior Dorr. que este espediento no Lieno relacion con el presente
juicio.

Iin la exposicion del seitor Paez, bste dijo:

{}ue no s¢ trataba sclamente de unn cxpropiacion comiio,
aceptada ¥ reglamentada por lu ley, sino tambion do resolver
conjuntamente los dafos y perjuicios que habia racibide por ac-
tos irregulares cometidos por los ferrocarriles de la Proviociaen
sus intereses antea de cntablar cste juicio, los que se debfan
tencr en cuenta al pronunciar el follo:

tue so trataba de actos de violacion y deapojo realizados por
Ja empresa del listado ¢n su persona. Que no ha sido respetada
<u propiedad ¥ sus derechos han sido ultrajados, por lo cual, el
PeTito no solo dube entender en la indemnizacion del valor de su
propiedad ocupada por una obra pitblica, sino tambien, resolver
la suma qque se le debe abonar por los daiios causados por la ¢m-
presa, — independientemente de esta expropiscion — por cuya
<ansd se encuentra casi arrvinado:

tue desde ¢l mes de Agosto dv 1880 se encuentra sin poder
dispuner de esa propiedad, parte de L cnal, ocupan los Ferro-
varriles de la Provincia. (Jue &) ln habin eomprado para nego-
ciathn y 4 causa de las gestiones de los ferrocarriles estuve
siempre impedido de hacerlo, porque ln amenaza de la expropii-
cion era wn obstdculo para realizarla, por cuya causs so habia
vistn‘privado de disponer del importe de ella;

Que en ¢l mes de Sctiembre de 18806, el Directorio de los
ferrocarrilas inicié la negociacion de compra de esta propicdad,
y bajo base de ser comprada e) tedo de ella aceptd la propuesta
dle nombrar drbitros pars su justiprecio. Que los drkitros que
< pombraron en esa fecba, llenaron su cometido determinando
el precio; y que despucs de esfar sta decision consentida por
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Que el articulo 18 de 1a ley de expropiacion establece termi-
nantements que los peritos deben fener en cuenta ¢! mayor
valor que las [racciones no expropiadas puedan obtener 4 causa
de las obras que se veriliquen en ln parte expropioda ¥ que
aunque no puedo afirmarse que los terraplenes construidos en el
terrene da Paez, den mayor valor al recurrente, es indiscutible
(ue desdo st arigen y por la naturnlezo misma de Ins cosas, osu
via férrea solo es un aceesorto del Mercado Central de ¥'rutos, v
que esto no hny dwila, lus peritos lo reconoeen, valoriza el ter-
eno de Thuez;

tJue tal circunstuneia, que esfasorable al expropiante, ha sido
vividada contra el preceptv espreso de la ey

1Jue basta leer la disposicion :del art{culo 1] do Ialey citalda
para convencerse de que clla impone 4 los peritos un deler ~a-
grato ¢ ineludible, Que no seria admisible el argumento de
que vlla no ablign al tereero, pues tan perite es este como lus
otrus dos;

tyue ¢l perito tereero no habin oido al expropiante, violando
asi lo mds sagrado do sus deberes, ln ley ¥ Ias praecticas mig
clementales en estu materia. Que ¢l ha ido al terreno, scgun o
aficma, en una segunda inspeccion ocular, que ha formado jui-
cio, ¥ que, por fin ha pronunciado su lando sin haber dado la
menor intervencion en sus procedimientos al expropiante, como
se la mandaba la ley;

Que en ol acta en que fueron nombrados los peritos, se esta-
blecid espresamente que ellod se ajustarian estrictament+ & la
Ley de Expropiacion de [a Provincia, fecha 21 de Octubre de
{884, que es la vigente ¥ la que rige cl caso sub judice,

De la nalidad deducida, ol Juzzado confirid trastado.

Don Emilio del Real, por Don Gervasio J. Paez, contestindo-
le, dijo:

Que dos eran los fundamentos base de la nutidad deducida:
1* que los peritos Doctores Nost y Matienzo, han estralimi-
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tado sus funciones, obligande 4 la empress del ferrocarril &
adquirir unn drea de lerreno mayor de ta jada en la ley de O de
Setiembre de 1888, & sea de ln que sirve de base al eserito de
demanda; y 2" ln citcunstancia de no haber los peritos oido &
las partes;

ie en cuanto 4 lo primeru, la ley de ferrocarriles de la Pro-
vincia en su articnlo 58, — vigente por no higber sido derogado
por ley algunn — dispone que, cuandoe en ocasion dela expropia-
cion, queden fracciones itiles, pueden ser estas expropiadas 4
requisicion de sus duehos;

(uc los peritos Doctores Sosa y Matienzo, en el descmpeino de
su cometide, oo han liecho otra cosa que aplicar la ley obedecicn-
do d su sapn crilerio, opimtnido sia dizcrepancia que una fraccion
del terreno de ['iaez quedaba completamente inutilizada por los
trabajos del ferrocarril. (}ue sion este, ka parte actora vé un
error, este no serin eansa de nulidad;

Que ¢l casv citado de la Avenida de Maye es cierto en tratin-
idose de una expropiacion rejida por la Ley Nacional de Setiem-
hre de 1866, pero que en ¢l caso era distinte, pues que en éste
Ja expropiacion procede en virtud de uwna 1@y de la Presincia.
{)ue si las partes litigan ante el Juez Federal, es por razon de su
vecindod simplenento; 5 que al invocar el actor el antecedente
citado, 1o ha becho con tanta impropiedad ecomo cuande flamd
Lando i la sentencin pericial;

Que el Juzgado no estaba autorizade por ley ni disposicion
alguna para declarar nulo el proceder de lus sefcres peritos:

Que, en cuanto 4 lo segundo, era incierto, Que consta i fo-
ja... que el seilor Pacz, y ¢l apoderado de los ferrocarriles,
¢anvocadys al efecto, no pudieron pooerse de acuerdo respecto
del precio ¢ indemnizacion; cumpliéndose as{ la prescripeion
del articalo 11 dela ley de expropiacion que solo se refiere al pe-
rito del expropiante y cxpropinde;

Que producida la discordia entre ambos, fué esta dirimida por
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todos los gravimenes y pleitos que pesan sobre la empresa
vendedora, ¥ que por tanty, ¢l embargo debe entunderse con ¢,

Falle del Juwez Federal

La Plata. Setiembre 1] e 18490,

Y vistos: el presente juicio de cxpropiacion seguido entre el
Directorio de los ferrocarriles de In Provincia de Buenos Aires
¥ Don Gervasio J, Paez, sobre indemnizacion y pago del terieno
ocupado por las construccivnes de dicho ferrocarril ¥ resullando:

1 Que Don Gersasio J. Pacz y el representante de los fer-
rocartiles, convinicron por el acta de 19 de Marzo del corriente
aiio, el nombramiento de peritos para que, ajustdndose «i las
preseripeiones de la ley e expropiacion de la Provineia de
Ruenos Airves, fecha 21 de Octubre de 1881 procedieran i enti-
mnr el valor de los terrenos del espresado Don Gervasio J.
Pacz y la indemnizacion correspondiente, nombramiento quo
verificaron, difirtendo al Jue: que suscribe el del perito tercero,
pura el caso de discordia (véase actu citada foja 77).

O Que los peritos nombrados por las partes oyeron i estas
en cumplimiento de lo preceptuado por el articule {1 de la
citada ley de expropiacion (véase acta foja 82) y despues de este
acto las mismas presentaron escritos sosteniendo sus pretcnsio-
nes, como asi consta & fojas 86 y 88,

3¢ Que los peritos méncionudos, plantcaron ¢ establecieron
los cuestiones de que debinn ocuparse teniendo cn cuenta las
pretensioncs formuladas por las partes ¥ comprendidas ep «1
término genérico tndemnizaciones (acta de [oja 77, memoria
foja 84 v escritos fojas 80 y 88).
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tra el loudo pericial prononciado por los Jueces en las piezas
de fojas 97 4 148 ¥ todo con especial condenacion en eostas.
Notifiquese con ¢l original, transcribase enel libro de senten-
cias y repénganse las fojas.
Dada y firmada on 1a Sala de] Juzgado, en la ciudad de La
Plata 4 los 11 diaa del mes de Setiembre de 1890.

M. 5. de Aurrecoechea.

La parte del ferrocarril apeld de esta sentencia y el recurso
le fué concedido.

Falle de In Suprems Uorte

Buenos Aires, Febrero 5 de 109],

Vistos y considerando: Que por el acta de diez y nueve de
Marzo de mil ochocientos noventa, corriente 4 foja setenta y
sicte de cstus autos por la cual se procedid d Ia designacion de los
peritos que han actuado en esta causa, se determind esplicita-
mente que debieran cstos proceder & lo estimacion de los terre-
nos expropiados & Don Gervasio J. Paez, y demds indemniza-
ciones debidas nl mismo por consecuencia de tal expropiacion,
ajustindese 4 las preseripeiones de la Ley General de la Provin-
cia de Buenos Aires sobre la materia, de veiotiuno de Octubre
de mil ochocientos ochenia ¥ uno.

Que del tenor literal do estu acta segun sus términos refe-
rentes @ los ferrenos expropiados i dicho seiior Gervasio J. Pavz,

T. Xl H
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dar contdndose el término desde la aceptacion del tercero.

4> Laa partes renuncian 4 todo recurso oontta el fallo arbi-
tral, inoluso el do nunlidad. Si alguno se alzase del laudo paga-
14 al que lo acate, una multa do cin »enir mil pesosmoneda
nacional, sin cuyo pago prévio no se dard tramitacion alguna al
recurso,

5° Cada una de las partes debe prescntar i su drbitro vn la
secretarfa del Juzgado, para la aceptacion dei cargo dentro de
los tres dias siguientes 4 la resolueion del Juzgado en que se
aprueba este convenic, y si as{ ne lo hiciera ol Juez nombrard
reemplazante al que falte.

SuSedoria dispuso quedaran los auntos al despache para resoel-
vor y con esto termind ¢l acto irmando los comparecientes ante
mi de que doy fé. — M. S. Aurrecoechea. — Woyano, — Curut-
chel.—Sagasta.—B. Tejedor,

LATDO AWBITRAL

En la ciudad de La Plata 4 diez y sicto de Netiembre de mil
ochocientos noventa, reunidos en la Secrotar{a del Juzgado Fe-
dexal, los seiiores drbitros arbitradores don Vicente M. Gonza-
lez, don Aquilino Ochagavia y el tercerodon Juan Jesé Lanusse,
6 fln de laudar en los presentes autosseguidos por la Compaiiia
Nacional de Ferrocarriles Pobladores coutra doiia Maria Elia
de Llavallol, sobre expropiacion de un terreno, y acordads la
palabra al drbitro sefior Uchagarvia, ésto expuso: Que la Com-
paiila expropia 4 la seiiora de Llavallol sesenta y dos metrosde
frente en un terreno de su propiedad situado sobre ¢} canal de
San Fernando, por todo ¢! fondo de dicho terreno; que el costado
Sod de este terreno dd 4 otra calle que es Ia unios que econduce
al Tigre, do manera que, siendo la parte expropiada la ttniea al-
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ta del terreno, lo priva de la parte atilizabie no 3bio por tener
freute a csa otra calle, sind por sn altura. Que en cuanto al
precio de ese terreno, crée necasario astablecer el antecedente
fle que frente mismo al terreno de la seiiora de Llarallol, cauce
por medio, ia Compaiila demandante pagé al sefior Castaing
treinta y cineo mil pesos nacionales por mil cuarenta y ocho me-
tros cnadrados de terreno, lo que did un precio mayor de treiota
pesos por metro. Si bien es cierto que en este terreno existia
un edificio de escasa importancia, en cambio se trata de an te-
rreno encsjonado y que de ninguna manera tiene parala Empresa
la importansin que el ofro, lo que se demnestrn por el hecho de
haberlo elegido la Empresa para estacion, dmplios depdsitos y
vtras construcciones que se compromete i hacer, y sobre cuya
base se realizard esta expropiacion, no pudiendo en ningun caso
la Empresa darle otro destino al terreno expropiado,

Que como dato ilustrativo debe agregar, que la misnta Com-
paiiia ha pagado al sefior Oliveira César, sobre ¢l rio Lujan, en
compra particular, cuatro pesos por metro; en Punta Chica, fren-
te d la estacion Vietoricu, el terreno expropiado & don Luciano
Miguens s& pagd iguslmente cuatro pesos por metro cuadrado,
segun (allo del Juez irbitro doctor don José Nicolds Matieazo.
En Saavedra, donde como es sabidd, son todos terremos ame-
gadizos ¢ impropius para la agricultura, se pagaron al sefiotr
Durante, dos pesos por metro euairado fuera de indemniza-
cion.

Que en vista de estos antecedentes y otros que ree innecesa-
rio agregar, opina y asi lo resnelve, fijar al terreno do la seiiora
de Llavaliol el precio de cinco pesos por metro cuadrado en ra-
zon do so importante uhicacion, con frente d dos calles y sobre
un canal perfectamente navegable; y en cuantod la indemniza-
cion fija otros cinco pesos por cada metro cuadrado, teniendo en
cuenta ¢l perjuicio quo se le ocasions d la expropiada, privindo-
le 1a Compaiia de Ia Vinica parte buena de terreno, pues el resto
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El Jues de Seoeion dié por comprobade ¢l fuero federal y
confiri6 traslado de 1s demanda. D. Pedro Ghisolfi, por ea s+
posa D* Amelia Torreocillas, sin conteatar el traslade, opuac la
esoepcion de incompetenoia de jurisdiccion, pidiendo que se
admitiera, con costas al demandanta,

Dijo: que su esposa contra |a cual se habia promovido este jui-
cio ern argentina como era argentino el domandante, y no co-
rrespondia el fuers federal por razon de la distinta nacionali-
dad de tas paries.

Que la cironnstaneia de ser extranjero ol esposo de aquelia,
no podia tomarse en cuenta, p;rque no era la nacionalidad de
los mandatarios y representantes legales de los interesados
qoe determinaba la competencin federal, sind de las mismas
partes & quienes afecta la accion que se promneve, como resalta
del artfoulo 8 de la ley de 14 de Setiembre de 1883 scbre juris-
diccion de los Tribunales Federales.

En otrosi, ofrecié acompaidar la partida de bauotismo de su
eaposa para el caso de no reconocerse por el contraric la nacio-
nalidad argentina de ]a misma.

Conferido traslado, D. Arturo Gonzalez Videla lo conteaté
pidiendo el racbazo de Ia escepcion con costas.

Dijo: que D* Amelia Torrccillas era una persona incapaz, cayo
tinico representante ee su marido el sefior Ghisolfi; que ¢l es
quien puede estar por cila en juicio y defender sus derechos;
que su domicito es el suyo y ¢l ea el administrador legal de
su3 bienes.

Que estas disposiciones son las mismnas de las leyes do Parti-
dos, y loa Tribunales han observadu siempre uns jurisprodencia
invariable al respecto, como resulta de los Fallos de Ia Soprema
Corte Foderal, série 1*, tomo 4°, pdgina 472; série 2%, tomo {°,
pigina 177, y tomo 21, pdgina 408.

Que por consiguiente, si Ghisolfi es extranjero y su mu.
jer argentima, no por eso deja ésta do ser reputads, juridicn-
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Falle de in Supressa Covie

Duenos Atres, Febrero 7 de 1831,

Vistos y considerando: Que con arreglo 4 las disposiciones
contenidas cn el Capitulo sesto del titule Del Mairimonio del
Cédige Civil, que hon sidoe exactaments reproducidas en los ar-
ticulos cincuenta y uno y siguientes de Ja Ley de Matrimonio
Civil de doce de Noviembre de mil vohocientos ochenta y nveve,
¢l maride es el administrador legitimo de todos los bienes del
matrimonio, sean dotales 6 adquirides despues de formarse ia
sociedad ; tienc & su cargo cxclusivo el ejerciciv em juigio de
todes Ios derechos y ncciones de su mujer; pnede exigir que
esta permanezea sismpre & su lado ¥ le siga 4 donde quiera que
fije su residencia; 4 ejercer, finalmente, autoridad y poder sobre
todos los actos de ella, mientras permanece fntegro el matri-
mnonio ;

Que de su parte y corrclativamente, 1a mujer no puede sin
licencia ¢ nutorizacion del marido, celebrar contrate algono ni
desistir de nn contrato anterior, adquirir por titulo algunc one
roso & lucrativo, enagenar ni obligar sus bienes, remitir obliga-
cion 4 su favor, ni comparecer, finalmente, en juicio por sf ri
por procurador, como actora § demandada;

Que, cn una palabra, mientras permansce casada, la mujer
carece por regla general de capacidad civil, y sc haila sujeta &
la tutela y potestad del marido, formando ante la ley una sola
personalidad joridiea com éste, cuye mombre toms, y cuya
suerte y posicion social sigue;

Quc sin incurrir en una anomalin contraria 4 esta naturaleza
especial delas relaciones de la vida doméstica, y sin ponerse en
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bunalea, lo coal espliea suficientemente la diferencia que el
seiior Procurador General oree deber hacer notar entre sus tér-
minos y loade las disposiciones anteriormento citadas, obedece
sin embargo, al mismo principio y consagrala misma regla, al
prescribir que ¢l domioilio en general de los incapaces se rige
por el de sus representantes legales, y quo es ante cl fuero de
tstos, de consiguiente, y en el casode la mujor casadn ante vl
del marido, que deben llevarse las acciones {odas relativas 4
sus bienes;

Que de lo expueato mo surje, finalmente, que por el hecho
del matrimonio, la mnjer haya de perder su naciooalidad
propia y sustituir por la de otro su estade 6 condicion polf-
tica, pues la doctrina establecida se refiere solamente al fucro
y competencia de las outoridudas piblicas del pafs para cf
couocimiento de los derechos y cumplimiento de sus obligacio-
nes deniro de él.

Por estos, y los fundamentos del auto apelade de foja catorce
vucita se declara : que no obstante la ilustrada opinion del sefior
Procarador General, la Suprema Corte no enceentra motivo
para modificar su juicio ni alterar la jurisprudencia firme y
undnimemente establecida sohre la materin, que s8ino la obliga
con la fuerza y caracteres de una ley, estd sin embargo, en el
deber de mantener cn interds y prestigio de Ia justicia, tods
vez quola ley nola obligue 4 proceder de otro modo; y se resuel-
ve confirmar y ee confirms, con costas, dicho autv.

Repbaganse los sellos, ¥y devuélvanse, pudicndo notificarse
con el original.

DENJAMIN VICTORICA. —C. 8. DE LA
TORRE. — ABEL DAZAN. — LLIS
SAENZ PRRa.
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Falle deol Jues Federal

Mendoza, Noviembre 8 de 1889,

Vistos: A mérito de lo manifeatado por el demandante en
el escrito precedente: se declara d cargo del mismo las costas
¥ costos causados 4 los demanusados en el presente juicio. En
cuanto & lo solicitado en el otrosi del mismo eserito: no ha
_ lugar, pudiendo el solicitante peticionar al respecto, por cuerda
scparada lo que croa de so derecho. Hiigase saber.

Juan del Campillo.

La seiiora Paz, sosteniendo que es ¢l procurador quien debe
responder de las costas judiciales, salvo gu derecho parn repe-
tirlas al mandante; que esto ¢s un principio en materia de
procedimieatos, que no puede ser alterado por ningona disposi-
cion y que en el caso era tanto muis aplicable, por cuanto el
procurador Zapata se habia obligado personslmente d abonarlos,
interpuso del auto anterior el reeurso de apelacion, que le fué
concedido en relacion,

Falle de Ia Smprema Corte

Duenos Aires Pebrera 21 de 1891,

Vistos: Por lo que resuita de los cscritos de fojas cincuenta
¥ custro y scsenta ¥y nueve: se confirma con costas e] auto ape-
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geationar la adjudicacion en favor del comprador (y de 1a testa-
mentaria indivisa de Doiia Josefa Olazdbal de Fernandez), de la
tercora parte dcl inmueble, que es laqne naturalmente corres-
pondia 4 la rama de Don Cipriano Maria Fernandez.

Sostiene despues, que la obligacion contraida por la vende-
dora en csta escritnrs, responsnbiliza & los demandsntes como
hijos y sucesores do ella, no siendo posible que ataquen Jo
mismo que deben defender.

Falle del Jues Feideral

Rosario, Marzo 29 de W90,

Y vigtos: estos autos delos cuales resnlita:

1~ Que Don Angel Almeyra, en representacion de los aefiores
Don Marnuel Feliciano, Dun Jos¢ Urbano, Don Enrique, Doiia
Adela, Doiia Catalins, Doia Natalia y Dofia Marfa Fernandez,
demanda contra ¢l Dr. Don Bernardo de Irigoyen la division
judicial de un bien raiz situado en la parte Sud de esta Cindad,
compoesio de ciento veiote y nueve metros novecientos milime-
tros de frente por doscientos cincuenta y nueve metros, ocbo-
cientos oént{metros de fondo, con un contrafrente de sesenta
metrog, sesenta y dos ceniimetres, lindando por su freote al
Sud y costado Oeste con el demandado, por el Norte y Ueste
con los Fernandez.

2° Que los demaundantes fundan su accion en haber dicho in-
mueble pertenecido 4 la sucesion de sv padre Don Ciprianc Ma-
rin Fernandez en la tercera parte que 4 este corrcspondia como
propietario condémino que fué del mismo, con sus coherederos
Doiia Juran Fernandez de Lara y Doiia Delfiua Fernandez de
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VISTA DEL SESOR PROCURABOR GEKERAL

Huenos Xires, Enern 300 ade 184,

Suprema Corle:

Las dos partes que litigan enestos autus ban apelado 4 tojas
120 y 140 de la scntencia de foja 123, por la que el Inferior
ge ba declarado incompetenie para resolver la cuestion debatida
en ellos.

Soy de opinion que dicba sentencia debe ser revocada por V.
E., y declararse competente gl Juez Federal del Rosario para
dictar sentencia en los presentes autos; y asf pido 4 V. E. sc
sirva resolverlo.

En la demanda de foja 10, se pide la division de on condo-
minic que se supone serd reconocido sin dificultad por el otre
condémino. Pero es ¢l caso que este, cn su contestacion de fo-
jo 42, se llama dueiio tinico y exclusivo de la propiedad que se
quiere dividir ; reconociendo quoe se trata por los demandantes,
de una reivindicacion de bienes enagenados por su causante
hace diez § scis afios (foja 42 vaclta).

El Inferior estalece en el considerando primero de su sen-
tencia, qus la aceion dedncida, versando sobre division de con-
dominio, implica up juicio de deslinde que no pertenece 4 la
jurisdiccion nacional. Esto seria exacto si el condeminio hu-
biera sido reconocido por la parte demandada ; pero babicndo
sido, por el contrario, negado ese condominio, no eabe accion de
deslinde ni division en un bien que unade las partes reputa
vx¢lusivamente suyo,

Siendo el condominio el derecho real de propiedad que perte-
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ge ha desprendido, y proceder & conocer ¥ resolver en la causa.
Repdénganse los sellos y devuélvanse.

BEMJAMIN VYICTORICA. — C.
B. DE LA TORRE. — ABEL
BAZAN.

CAUSA XXXV

Criminal contra Charles IHnos. y (*, por contrabando
y falsedad ; sobre enirega de mercaderias

Swmario. — Son nulos los decretos judiciales dictados sobre
hechos extraiios 4 }a causa, ¥sin audiencia del interesado.

Caso. — En la causs seguida por contrabando y falsedsd con-
tra los seiiores Charles hermunos y C*, se reclamé por los
acusados sohre unas mercaderfas que se les retenfa en la
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nuar ¢onociendo en la causa, y por tal razon juzgo improcedente
el recurso interpuesto por el Procurador Fiscal 4 foja 98, y que
desestimindolo, debe V. E. mandar devolver estos antos al Jnz-
gado de su proccdencia, para que lleve adelante sus procedi-
mieatos.

Debo hacer presente 8 V. E. que, atn cuando en la nota del
seiior Juez Federal de foja 100, se dice s8¢ elevan & V_E, ¢l su-
mario contra Charles, Cabarroun y Borzoue, en foja 214, y de
excaroelacion, en foja 110, y un paquete conteniendo documen-
tos presentados por la Adoana, s6lo me han sido pasados en
vista ¢l presente expediente sobre emhargo y los autos del suma-
rio mencionado, cuyos dos expedientes despacho en esta misma
fecha.

Antonin E. Malaver.

Falle de In Swpremn Corte

tiuwenos Aicvs, Febroro 12 Jde 1R9],

Vistos: Resultando de los informes de la Aduana, corrientes 4
fojus setepta y noventa y siete, que ls detencion y embargo de
las mercaderias 4 que sc reficre este incidente respenden ai
pago ¥ proceden de derechos y responsabilidades cxtrafias 4 la
causa criminal pendiente contra Don Franciseo Charles, ¥y de
quo ¢l Juez de Seecion no ha pedide conocer #inb con arreglo 4
los trdmitea y prévios los recursos determinados por el artfc,
mil sesenia y tres de las Ordenanzas de Aduana; y consideran-
do ademds, que tampoco ba podido prenunciorse en la reclamy-
cion interpuesta sin la prévia audiencia prescripta por el artfcu)o
























DE JUSTICIA NACIONAL 167

Contrato para la erplotacion, plantio y cultien de rijiu
en San Juan

Entredon Luis del Uarril por una parte y los seiiores Adriaa
Sausset y R. Bonpafous por la otra, han eonvenido en el con-
trato siguiente :

Art, 1°. Doun Luis del Carril se obliga y comprometc 4 dar 4
los sefiores Sausset y Donopafous, por el término de seis ailos,
veinte cuadras de terreno, en su finca de Angaco, nlamlrado ¥
con la dotacion de agua suficiente para su regadfo, mds los
plantios de vid que tiene actunlinente dicho terreno,

Art. 20, Se compromete igualmenie d darles dos yuntas de
bueyes, dos arados ingleses ¥ dos del pais, uns rastrade freno,
una prensa para lhacer fardos de alfalfa, un carro y mulas para
tiro, una vaca lechera, semillas de alfalfa, trigo, cebada y papas,
as{ como tambien lo mantencion para el primer afio consistente
en carne ¥ sal.

Art. 3. Todos los cultivos que Sausset y llonnafous hagan
dentro de las veinte cuadras que se c¢xpresan en el artfculo 1°
¢n cuantod trigo, cebada, bortaliza y la nlfalfa que actualmente
contiene el terreno, as{ como la que siembren en adelante serd
exclusivamente para ellos, durnnte el término del contrato.

Art. 4. Elproducio de la vina que hay actuslmentc plantada
en el terreno y 1a que planten durante el contrato, serd dividido
del mnodo siguiente: Una ouarta parte para los referidos Saus-
set ¥y Bonnafous y las tres cuartas partes restantes para el seiior
del Carril.

Art. 5. Saussct y Bonnafous estdn obligadossiootra remu-
neracion, 4 poner su trabajo y conocimieetos personales, como
tombien cl de la familia Bonnafous, compuesta de Rose, Ilde-
fonse, Aubiny Jeane Bonnafous, parael cultivo, cnidado y con-
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do ¢l mismeo Juez, de olicio, no hacer lngar al esdmen de los
mencionadgs testigos;

Por tanto, prdia s¢ declarara no haber lugar, con costas, al
cxdmen de los testigos.

Don Eufemnio Moyano, acompaiando la nomina de los testi-
gus con su profesion y domivitio, contest):

{Que In providencia de fecha eatorce e Marzo de 188 con la
cual el Juez mand recibic 1a declaracien de los testigos, fué
nolificada en ¢l mismo dia al demandado, desigpindose ¢l dia
26 del mismo mes para la audiencia;

Que esn diligencix no tuvo lugar, postergindose para el dia
siguienty, de comun ncuerdu entre ¢l Seerctariv ¥ ias partes in-
teresadas; .

{Jue por tauto, habicndose presentado ¢l eserito en traslade
dus horas antes de la designada para el examen decretado, sin
baberse herho anterioimente objecivn alguna sobre ¢l parti-
cular, babia pasado el término legal para reclomar ¥ la men-
cionuda previdencia de fechu catoree e Moyo, halia quedado
ejecutoriada;

Que la parte conlraria podia haber pedido repusicivn en el
término que establece el articnlo 203 de la ley de Procedimivn-
tos, y tratindose de un decreto interlocutorio, al cual nada se
ba opuestuen ¢l término de la ley, éste habia quedade de dere-
cho consentido y deh{a cumplirse cstrictamente;

Que de los articuloa 110 y 120 de la citada ley resulta que el
nomhre, profesion y domicilio do los testigos no son cada uno de
elios requigites indisjensalles, cuando los testigos son desig-
nados con claridad y precision suliciente; y que es mids bien
del resorte de la Secrctarfa poner do manifiesto la lista de los
testigos como Ia juy ordena;

Qua en Ia prictica, en gencral, no se observa poner de mani-
ficsto una lista especial de testigos, y como ¢l reguisito de la
profesion se hace coustar en ¢l mismo acto de la declaracion,
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lo anterior sostoviesen para sn juetifieacion, que el fraude 6 1a
contravencion ha sido cometida por sus dependientes 6 emplea-
dos, sin su conocimiento, incurrirdn, & pesar de la ignorancia
del hecho, en la multa impuesta & la contravencion 6 fraude,
otc. »

El embargo trahado en mercaderias de ]a casa Charles, ase-
gura, por taunto, no sdlo 18 reaponsabilidad de esta casa, siné
tambien ia de sus dependientes 0 empleados, entre los cuules
dehe contarse & Cabarrou:; y por tantu, creo fundada la resolu-
cion apelada.

Antomio E. Malaver,

Falle de Ia Saprema CTeorte

Bucnns Aires, Febrero 12 de 1891,

Vistos: Correspondiendo, por la ley, sélo al Juez de 1a causa
dictar Jas medidas neccsarias 4 garantir las responsabilidades
pecuniarias que puedan tocar en ella a! procesado, y no & la Ad-
ministracion de Rentas, ouya jurisdiccion bha cesado, y qne
carece de autoridad para proceder por sf 4 tal respecto: se con-
firms ¢l auto apelado de foja ciento ochenta y seis vuelts, de-
jdudose d salvo al ministerio fiscal ia accion correspondiente
para solicitar por 18 via y forma que hubicre lugar le gune
entendiera convenir al interés fisoal, respecto de las responsa-
bilidades indicadas.

Respuetos los sellus, devuéivanse.

BENJAMIN YICTORICA. — C. 8. DE La
TORRE. -— ABEL BAZAX. — LUIS
SAENZ PEAA.
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CAUSA XL

Ef Feseal de ta Provincra de Buenos Aires contra el Doctor Don
Luis 17 Varela, por devolucion de ecantidad de pesos: sobre
pitacion de eviceion.

Numario. - - La citacion de eviccion procede lo mismo tratdn-
ilose de acciones reales que de aceiones personales, enando estas
reconecen por cavsa un hecho anierior 4 la adquisicion, y se
objeta la justicia y validez del titulo de la misma,

Cusv. - El Fiscal del Estadv de ta Provincia de Buenos Aires
demand6é al Doctor Don Luis V, Varela por devclucion de
835.260 peses recthidos por precio de venta hechaal P. E. 4
mérilo de uno transacecion, de un ferreno que el demandado
babia comprado al Doctor Don Eduardo Copmartin, sestenicndo
el demandante gque ci titulo del Doctor Varela sobre el terreno
ern nulo 6 no correspondia ol terreno vendido, y que la tran-
saccion que dib orfgen 4 ln venta era nula § anulable.

El Doctor Varcla al contestur 1a demanda y pedir su rechazo,
solicitd se citara de cviceion al Doctor Don Eduardo Cop-
martio,
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La Suprema Corte aceedi6, ¥ el Fiscal demandante reclamé,
alegando que la demanda importaba el cjereicio de una accion
cminentemente personal, que roncernia stlo al Doctor Varela,
¥ que lo citacion de eviecion procedia solamente en ¢l eoso de
ejecutarse acciones reales..

Sustanciadn el reclomo se dictd el signiente:

Falio de In Buprema Ceorie

Buenos Atres, Febrera 11 de 1801

Vistos ¢n el acuerdo y considerando: Que la citacion dv erie-
cion procede con arreglo 4 1a doctrina del articulo dos mil ochen-
ta y nueve del Cidigo Civil, lo mismo tratdadose de accioncs
reales que de acciones puramente personales contra ¢} deman-
dado, cuando reconocen por causa un hecho anterior & 1a adqui-
sicion ;

Que |a demanda interpuesta vn el presenty caso, si bien abar-
ca hechos y circunstanciag que exclusivainente conciernen al
demandado ¥y no ufectan la elicacia del tftule trosmitido i su
faror por ¢l citado de eviccion, objeta tambien la justicia y
validez de éste, y csto solo basta para sostener lu procedencia
de la citacion selicitada :

Que se trata, por iltimo, de una medida puramente conser-
vatoris, autorizada por la ley, ¥ que ¢n nada afecta ni puede afec-
tar con arreglo & derecho, los intereses legftimos del deman-
dante.

Por estos fundamentos, y atendiendo ademds, d que ol citado
de eviccion ha manifestado ya en el escrito de foja doscientas
cuarcnbn ¥ siete, deferir completamente al demandado la defen-
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Caso. —La Direccion do las Obras de prolongacion del
Ferrocarril Nacional Central Norte mencionada, siguié un juicio
contra Don Ladislao Larin para que se le obligara 4 otorgar la
correapondiente escritura de donacion del terreno de su estansia
llamada < Tupia », que debfa aer ocupado por Ia via y Estacion,
conforme 4 nna promesa de donacion que dicho Lavin habia
contraido, Este juicio termind por sentencia pronunciada por
ol Juez de la Seccion de Tucuman, en 25 de Aposto de 1882,
condenando & Lavia 4 otorgar la escritura.

Consentida 1a scatencia, cl representante del Director de las
Obras y Don Ladislao Lavin, nombraron perites para avaluar
los perjuicios causados en los terrenos del Gltimo,

Fstos dos peritos se expidieron do acuerdo cn ln forma si-
guionte :

Nedior Jues de Nercron :

l.0s abajo tirmados, peritos nombrades pura apreciar los per-
juicios ooasionados por lus trabajos del Ferrosarril i Salta cn la
propiedad de Don Ladislav Lavin, cumpliendo con su cometido,
venimos 4 dar cuenta al Juzgado en la forma siguiente:

Un cerco de cuadra ¥y medin cuadrads de alfalfa certado por
la mitad por lavia férrea, avaluado en trescientos setenta pesos
bolivianos. Un cerco do diez y ocho cuadras cundradas de al-
falfa ol costndo derecho de lavia férren ¥ otrode cuatro cuadras
para siembrua avaluude en dos mil pesos bolivianos,

El terreno expropiado para el camino nacional, avaluado ¢n
doscientos seaenta pesos boliviancs. FEl arricndo de dos cercos
que por falta de ngua no los ocupa, uvaluado en ochenta pesus
bolivianos. Suma total {2,740 pesos bolivianos) dos mil sete-
cientos diez pesos boliviauos. Como se impondrd 8. 8. los dos



DE JUSTICIA NACIONAL 185

peritos nombrados por ambas partes han estado conformes en
todos lus puntos.

S, Saleatierra.—Pedro R e Hualebro,

(‘'omunicado este informa & las partes, ellas, de comun acuer-
du solicitaron que volviera 4 los peritos para qne detallarun Jos
perjuicios que hubian tenido en cuenta, y asi s mando.

Iin ronsecuencia, los peritos expusieron lo siguienie:

e conformidad al auto que antecede y d pedido de las partes,
damos d continuacion los detalles minuciosos duv nuestro come-
tido, coma peritos tasadores de los perjuicios ocasionados por las
obras del Ferrocarrit 4 Jujuy, en la propiedad del seior Ladis-
lno Lavin,; ocasionados por la falta de ngua y expropiacion del
terreno por ¢l enmino nacional.  Apreciado ha-tw el {* de Mayo
de $882:

Una g media cuadra enadradu de alfalfa en cuutro

cortes il noventa pesogcada wno. ... .. .. ve.. 2 bol. 360

IYicz ¥ ocho cuadras de alfalfa en tres cortes i
pesos Yel corte............. e 1.400
{*untro cuadras de terreno pura siembra, .. ... .. S80

Veinte siete mil quinientas cincuenta y seis va-
ra< que ovupa el camine nacional.......... * 270

Arriendo por dus ecreos quo por falta de agua ne
T T 1 ’ 8O
Total........ = bol, 2,510

Furuman, Mayo 10 de 1883,

Pedra R, e Huddoliva, — S, Saleatierrd
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Comunicado este nuevo informe 4 las partes, el Director de
Tag obras lo observd, exponiendo:  4° Que la indemnizacion sélo
debfa comprender los dafios quno fueran consecuencia inmediata
¥ necesaria de la construccion, y sin cmbargo, los perites hacfan
figurar los cortes de alfalfn que pudo haeer Lavin desde que se
principiaron los trabajos ¥ el valor de voscebas que pudo bacer
si hubiese regadoe los terrenos cerrudos; cuando es de advertirsoe
que si tales perjuicios ha sufrido Lavin ha sido debido & su pro-
pia culpa. 2° Que aunque debieran pagarse los perjuicios men-
cionados por los peritos, los preoies serian exorbitantes, porque
la alfalfa de los potreros cstaba en malfsimo estade cuando se
suspendicron los trabajos de prolongacion, ¥ aun sin esto, esos
precios serign subidos. 3" Que observaba por esto el informe
pericial, exceptuando solamente la pnrtida que se refiere 4 la
expropiacion de terreno para ¢! camino nacional, Pidid que se
declarara que sulo debia pagarse & Lavin ¢l importe de e-a par-
tida v lo siguiente: el vulor de la alfalfa que exislia en el terre-
no; ¢l salor de los nuoevos cercos que debio econstrmir para
encertar los potreres; Jos gustos neccsarios para iestablecer la
corriente del riego, que en ¢l caso no debfan tomarse en considera-
cion, porque la Direccion hizo expontincamente las obras nece-
sariag al ¢fecto; ¥y el menor valor que tal vez pudicran tener los
potreros por hiaber sido fraccionndos por la via.

La parte de Lavin observo el informe pericizl exponiendv:
1© Quelos peritos habian estimado el cerco sitnado frents 4 la ca-
sa bahitacion, encuadra y media, y sin embargo, no tiene menus
de cinco 4 seis cuadras. 2° Que los terreunos que ha dejado de
cultivar por loa trabajos de 1n 1{nea, le han dado un valor mucho
mds considerable que el que los peritos fijan — ¥ la dltima co-
secha (Noviembre de 1881) le produjo en sble cebada, mis de
2000 pesos, por ventu al scior Castillo, gefe de la 4" Division
de los trabajos. 1* Que habiéndose cbligade Ia Direccion 4
reponer los cercos ¥ Jus acequias, no lo babian hecho por com-
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ma cn 175 pesos. Que habiéndose perdido los alfalfares por
falta de riego y no pudiendo ser reconstruidos hasta Ootubre de
1883, con lo que babian estadoabandonados 17 mescs, considera
que el rehaverlos ocarionard estos gastos: 78 arrobas de semilla
t 4 pesos una, 342 pesos bolivianos. Por lag 19!/, cuadras ¥y
semUrado i pesos 30 una, 585 pesos bolivianos. Total: pesos
bolivianos 807. Que considera qne los terremes pars siembra
podrian haber dado cn el tiempo transcurridu, doble de lo que
habiu fijado de acunerdo con el otro perito, es decir, 760 pésos
bolivianos. Que el arrendamiepto de cercos, puede por o mis-
ma causa estimarse cn el doble, es decir, en 160 pesos bolivia-
nos. Que el tiempo que debe invertir Lavin en rehacer todos
estos trabajos, lo estima en 300 pesus bolivianos.

En presencia de estos nuevos informes y de las observaciones
gquo los peritos hicieron, solicitendo ambas una inspecrion
ocuilar, el Joez dict) el siguiente auto:

Tucutpan, Seliqmbre 26 de 1883,

Itesultando de los informes de los peritos fosadores lu mds
grande digidencia y contradicciones, y que sélo han apreciado
conformes ¢l perjuicio en los alfalfares y lo que corresponde al
terreno expropiado para la via, Habiendo tambien dichos pe-
ritos prescindido absolutamente de las instrucciones ¢ne el
Juzgado les prescribié en decreto de foja 42. En atencion, por
fin, 4 Jo que dispone el articulo 4152 de la Ley de Procedimientos,
¥ no siendo conducente ni oportune ¢l pedido de ambas partes
cn los otrosi de sus ultimos csoritos, ¢! Juzgade nombra nue-
vamente para tagadores 4 Don Javier Usuudivaras y 4 Don Sa-
turnino toman, qunienes procederdn & tasar: 1° los perjuicios
causados por el fraccionamicnto del terrenc de Lavin; 2 el
valor de Ia constrnccion de cercus que deben hacerse i causa
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del mismo fraccionamiento; 3° el gasto que demande 4 Larin
el restablecimiento del riego, si este hubiere sido interrumpido
por la via; y finalmente cuslquier otro perjoioio que fuese con-
secuencia directa 6 inmediata del trabajo del Ferrocarril. In-
formardn tombien si la Administracion del Fercocarril ha cons-
truido alguna acequia para restablecer el riego de Lavin y cuil
sea su valor y mérito, asimismo, y en los mismos términos, si
la Administrucion ba construido cercos. Hdgase saber & las
partes ¥ 4 los peritos nombrados, quienes, aceptado el cargo
bajo jurnmento ante el Sceretario, éste les pasard el espediente
original,

1 attlejo.

Los peritos Usandivaras y Roman, se expidieron comn sigue:

Seaor Jues Federal :

Los abajos firmados numbrados por V. 8. para tasar los per-
juicios ocasionadus por lu prolongacion del Ferrocarril Central
Norte 4 Jujuyen la propiedad del sefior Ladislno Lavin, silua-
da en Tapia, ncs trasladamos 4 dicbo lugar, ¥ despues de una
inspeccion prolija, y estando de acuerde ambas, procedimos 4
asaluar conforme al decreto de V. 8. de fojas 55 v 56, ijdndo-
nos en cada unode los pirrafos gue en ¢] sc expresa, como pasa-
mos A exponer: Los perjuicios por el frnccionamiento det ter-
reno estamos conformes ron el informe dado por los peritos
sefiores Huidobro y Salvatierra, quecorre 4 foja 30 ydice: «Un
cerco de cuadra y madia cuadrada de alfnifa cortado por la mitad
por la v{s férrea nraluado en trescientos sesenta pesos boli-
vianos.
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Dejando asi lleundo nuestro cometido, saludamos & V. 8. con el
mayor respeto y consideracion,

J. 8. sandivaras. — Saturnino fioman.

Producido este informe las partes acordarom suspender los
procedimientos por cuanto trataban de arribar & un arreglo; y
1a saspension durd desde ¢l 30 de Mayo de 1884(81 ruelta) hasta
Setiembre de 1885, en que 1a parte de la Direccion delas obras
pidiv la continuacion de )a causa,

Se decrets despues una inspeccion ocular: ¥ en el actade ella,
solo consta que el Juez examind las obras, acequias, ete,

Despues de esto, § para mejor proveer, s¢ dietd el siguiente
auto:

Tuewman, Febrero B de 183,

Paran mejor proceder, y conforme con lo que disponc el arti-
culo 4562 de 1a Ley de Procedimientos Nacionales, se designn
¢omo perito al Ingeniecro D. Guillermo Olhson, & fn de que in-
forme detalladamente al Juzgado sobrc los siguientes puntos:

{° Posibilidad de riego conveniente en los cercos del seiior
Lavin, por medio del nuevo cauce construido por Ia Direccion de
las Obras da Prolongacion del Ferrocarril;

2 8i hay obras complementarias yue hacer para aprovechar
¢] destino convenionte del nuevo cauce. Exprese ecso afirmati-
vo, cudles yon estas obras, eu naturaleza y utilidad.

3> Qué extension de la antigua acequia puede ser restable-
cida sin perjnicio para la via férren y qué ventajus puede te-
ner para la Prolongacion ¢l cambio total del antizuo cauce.
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Higase saber & las partes y al perito nombrado, el que de-
berd aceptar el cargo bajo juramento, y hecho, trdiganse log
nutos para seiialar el plazo en el que debe presentarse cl dic-
timen requerido,

tiarcia.

Por escusacion del Ingenicro Olhson se designé al lngeniero
D, Gustavo Wahlberg, el cual aceptd ¢l eargo, ¥ se expidio
como sigue:

Tucuman, funin 21 de sy,

Senor Jues Federal :

El abajo firmado nombrade por V. S. para infurmar sobre
cierlos puntes determinados, en el joicie que sigue D. Ladis-
lao lavin 'conmtra la Direocion de las Obras de Prolongacion
del Ferrcoarril Central Norte por daiios ¥ perjuieios, me pre-
sento 4 V. 8, dando los informes que aegun mi juicio, con-
sidero exaclos.

Despues de un prolijo exdmen y los estadios y mivelaciones
necesarias, he levantado on plane de la Estacion, acequias
antiguas y lostrabajo efectuados por la Direccion de la Pro-
longacion y loa que todavia bay que efectunarse pars pomer
otra vez bajo de regadio los alfallfares antigonos del seiior Lavin,
como 6 encontraban antes de efectuarse las obras del Fer-
rocarril,

1* Pregunta: Probabilidad del riego conveniente en los cer-
cos del seiior Lavin, por medio del nuevo cance construido por

la Direccion de las Obras de Prolengacion.
T. I 13
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Contestacion: Como demuestra cl plano adjunto se puede
llevar el agua por cl noeve cauce eonstruido por las Obiay de
Prolongacion hasta el punto mds alto de] terreno del seiior
Lavin, de donde puede regar todos los que estaban hajo de riego
antes de las obras del Ferrocarril.

El punto A indicado en el plano, 4 donde so divide la anti-
gua acequia, pintado azul, del cauce nuevo, pintado negro,
construido por la Prelongacion, se encuentra 93 centfmetros
mis alto que la alcantarilla punto B c¢n el plano, y ¢ésta por
su parte se encucntra 50 centimetros mds alto que el punto €
que es el fondo de la acequia antigua que regaba los terrcnos
del sefior Lavin.

2" Pregunta: Si hay obras complementaring que hacer para
aprovechar ¢l destino conveniente del nuevo cauce. Exprese,
casoafirmative, cudles son estas obras, su naturaleza y atilidad.

Contestacion: Las ol.ras construidas per la Prolongacion os
lu parte de la acequin pintada de negro en el plano desde ¢l
punto A bhasta ¢l punto B y la alcantarilla en este ultimo,

En esta parie la acequia nuera tiene una hondura que varia
entre 2 6 3 metros y en un terreno fulse que ocasivus der-
rumbes.

Hay que nivelar v arreglar 1a acequia didndole taludes de uno
por uno para evitar los derrumbes. Desde 8] punto 1} hasta
¢ huy que continuar la acequia, Lhacer un puenta sobre el ca-
mino nacional, y hacer un terraplen 6 acueducto de material
para pasar un bajo que se cncucntra entre los puntes By C ¥
cuyos niveles ¢stdn indicados ¢n el plano. Este terraplen &
acueducto de material tendréd un largo mis 6 menos de 12 metros
y una altura que varia cntre 20 y G0 centimetros. Tambien
hay que hacer un cauce desde la alcantarilla I3 hasta el punto
D adonde existe un otro caunce de la acequia destinada i regar
los terrenos al Norte. Al Sud de In Estacion se debe colocar
un puente sobre el camino nacional para el ramal de Ja acequia
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rue eruza la linea del Fercocurril en el punto W y el camino
nacional ¢n e} punto X,

3* Pregunta: Qué extension de Ia antigun acequia puede ser
restablecida sin perjuicio para la via férrea y qué ventaja puede
tener para la ’rolongacion ¢l cambio tutal del antiguo cauce-

Contestacion: Creo que con lo capuesto queda cuntestadn
esta preguntz. No oy posible de restablecer ln acequia antigua
pues pasaba por medio de donde ahora estd colocada In Fstacion
del Ferrocarril, y no veo ninguna sentaja por la Prolongacion
en el cambio total del antiguo cauce, pues utilizando las obras
va cjecutudas ¥ con un trabajo nueve de relativamento poco
costo, y del modo que he indicado, se puede restablecer las ace-
quias para ¢l gervicio de ricgo en ¢l mismo estado que se encon-
tralan antes de lus obras del Ferrocarril,

CCon esto ereo haber llenade mi comision ¥ saludo d V, X, con
¢l mayor respety ¥ ronsideracion.

Dios guarde a V., 8,

trust:oro Walilthery.

Fallo del Juszx Fedearal

Taruman, Agostnti e 857,

Y vistos: los autos seguidos entre la Direccion de las Ubras
de Prolongacion del }erroearril Nacional (‘entral Norte ¥ Don
Ladislao l.avin, sobre daiios y perjuicios causados en log terre-
mos de este, de Jos que resaita.

1* Ejecutoriada la resolucion de este Juzgado por la gue se
mandaba & T.avin que extendiera eseritura de donacion de los
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terrenos que ocupa lu via y estacion del Ferrocarril, ambas par-
tes pidieron que se avaluascn por peritos de su eleccion, los
perjuicios que por Jas obras de¢l Ferrocarril hubfanse ocasionado
en los terrenos de Lavin.

2 Hecha la avaluacion, tanto la Direccin como Larvin, obser-
varon la estimacion pericial, la primera porque & su juicio ha-
bianse tnsado perjuicios que no eran una consectiencia necesa-
ria ¢ inmediata de las obras ejecutadas, 4 las que, dnicamente,
deberian circunscribirse los tasadores, Segun la Direecion la in-
demnizacion deba limitarse : 1° al valor de In alfallu que exis-
tia en el terreno expropiade; 2° al valor de los nuevos cercos,
que debis construir el propictario pura encerrar sus potreros;
3” i los gastos necesarivs para restablecer las corrientes de
riego; 4* ul menor valor que pudieran tener los potreros por
causa del fraccionamiento ; 5 al valor del terreno expropiado
por el camino nacional.

3* A su vez Lavin observa : §° Que un cerco apreciado por los
peritos en cuadra ¥ medin de extension, medin no menos de
cineo; 2 Los perjuicios en los terrenos de sembrado apreciados
en 300 pesos, los estimaha en 2884; 3* Que la falta de cercos ¥
acequias, inutilizndos por las obras del Ferrocarril y no re-
puestos por la Direccion, habiale hecho dej:ir de usulructuvar
sus tierras, de cuyo perjuicio cra responsable ésta por todo el
tiempo en qu: sc mantuvicron Ias cosas en este cstado.

4° Pars mejor proveer, el Juzgade, dictd el decreto de foju
42, pidiendo & los mismos peritos, informes sobre algunos pun-
tos contradichos por Lavin y aclaracion de las medidas de ex-
tension dadas en el informe pericial, y especialmente para que
estimen los perjuicios direcfos, causadoa por las obras, tsles
como o depreciacion por cansa |del fraceionamiento ; construe-
¢ion de cercos que tuviern Larvin que hacer por este motivo;
valor de las a!falfas existentes al tiempo de la expropincion ;
valor que requiera o) restabiccimiento del riego, si ha sido per-
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turbado por los trabajos, y todo perjnicio que 4 juicio de los pe-
ritos, fuese unait consecuencin necesarin ¢ inmedizto de dicha
expropiacion.

5" Del informe de los peritos 4 este respecto, resulta o més
completa disconformidad, insisticndo uno de ¢llos enln primera
apreciacion que formularon de acuerdo, ¥ variando en avmen-
tos considerables, el otro. Este dictimen fud observado por
ambas partes, y el Juzgado, fundindose en lo que dispone el ar-
ticuln 132 de la Ley nacional de Procedimicntos, nombrd nuevoy
peritos pura que dictaminasen conformie d lo resuclto en decreto
de foju 42,

0~ A solicitud de partes, el Juzgado decreto inspeceion ocn-
lar, 1a que sc verilico por ¢l suserito, y motivd el decreto de foja
R0, comisionandv al Ingeniero Wahlberg, 4 lin de que previo re-
conocimiento det terreno informase sobre los siguientes puntos:
1 P'osibilidad de riego conveniente en los cercos de Lavin por
medio del nuero enuce construido por la Direceion; 2* Obras
complementarias que hubiera que hacer para iproyechario ven-
tajosanmente; 3* Extension de la antigua acequia que pudiera
restablecerso sin perjuicio de las obras de la vfa férrea ¥ venta-
jas que reportaréa al propictario.

Y considerando: 1° Que del informe dado por los peritos &
fojas 30, 32 y 59, resulta que los perjuicios causados en los te-
rrenos de Lavin estin limitados: 1° al ralor de un cerco de cua-
dra ¥ medin dealfalfa cortade por la vin ¥ avnluado en treacien-
tos sesenta pesos bolivianos; 2* al gusto de reforzamiento de
los cercos construidos por la Dircecion, los que se estiman en
ciento veinticinco pesos bolivianos; 3 al valer de diez y ocho
cuadras de aifalfa inotilizadas por las ohras expresadas, en doy
mil pesos de In misma moneda; 4° sl valor de cuatro cuadras
do terreno para sembradin, estimado ¢n trescicntos ochenta pe-
s03, ¥ al valor del terreno para el camino nacional en doscientes
setonta pedos.



108 FALLOS DE LA SUPRENA CONTE

2" Queen toda indemnizacion de daiies y perjuoicios solo de-
ben comprenderse los inmediatos y directos y no los remotos ¢
indirectos, como lo dispone la letra dol articulo 5} del Codigo
Civil, la doctrina de los tratadistns y la Jurisprudencia de los
Tribunales (Proyecto Goyena, art, 1040; Demolombe n* AR v
siguientes, tomos 24; Aubry y Rau, 358, tomo 4).

J3* Que drlos antecedentes de esta causa, resultan como tini-
cos perjuicios directos, los detallados en el primer considerandn
¥ las ampliaciones formuladas por el perito Wallberg & foja, ..,
que el Juzgado estima unos y otros come perjuicios reales y di-
Tectos.

4° Que de Ja inspeceion técnica practicada por ¢l lngenicro
Wakhlberg, resuita que Lavio ha podido regar con el cauce cons.
truido por lu Direccion la parte mis alta de su terreno, commn
lo expresa grificamente en el plano ancxo 4 los autus, lo que
prucba que la perdida de sus cercos ¥ sembradios, no es ung
consceuencia directa ¢ inmediata de las transformaciones -
chas al antiguo cauce.

5" Que si bien hise podido uttlizar convenienteinente el cauce
nuevo para el regadio de todos los terrenos de Lavin, es evidente
que dada la topografia del terreno yuo recorre, los accidentes
que ban tenido quo salvarse, hieen indispensable, para ¢l de-
hido uso de aquel, insnbras complementarias que el perito Wall-
berg detalla y especifica, informundo sobre lu segunda cuestion
propucsta.

Por c¢stos fundamoentos, definitivamente juzpgando. fallo @ ha-
ciendo lugar a |a indemnizacion de daios ¥ perjuicios causndos
i Don Ladislao Lavin, ¥ ordenando, en consecuencia, se le abone
d este en el términu de diez dias ] importe de Jos perjuicios que
se expresan va el primer considerando de esta sentencia y dmds
i ejecutar en el fundo del mismo y por cuentn de la Direceion,
como complemento de las obras ejecutadas las siguientes: Arre-
glo general del eaure uuevo, ddndole taludes de uno por unoe.
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inspeecion referida, s6lo revisten el cardcter de provisorias, segun
s¢ ha manifestado por la parte del Ferrocarril en el acto de esa
inspeccion y lo confiess asimisino el representante de la Com-
paiiia del Ferrocarril 4 1a Carlota D. Cirlos Lockwood al absol-
ver las posiciones corricntes 4 foja 08, pues ademiis no se com-
prende como, sin necesidad niobjeto, la Empress del Ferrocarril
destine samas bien considerables en la cunstruccion de nuevas
estaciones y depdsitos sin tener necesidad de ellos y sobretode
que encontrdndosg por los planos aprobados pur el I, E. gin
duda Jentro del drem necesarin para la estacion del Ferrocarril
aquella en la cual hace estas construcciones, diche Ferrocarril
tienc el derecho de emplearla en los objetos que gstime mds
conrenientes.

Tor estos fundamentos: se declura que 1a Empresn del Ferro-
earril 4 la Carlota de acuerdo cun las leyes de 2 de Octubre de
1886 y 5de Octubre dc 1887, tiene derecho d proceder 4 la expro-
piacion do los terrenos necesarios para su via y demnds consttuc-
ciones anexas y ncecesarias 4 estas, en Ja cxtension que demaren
el plano de foja 83 aprobado por el P’. E. de la Nacion, debiendo
las partes, de acuerdo con lo expuesto en la ley de expropiacion,
coneurrit 4 lo audiencia que tondrd lugar el tercer dia hdbil
posterior al de 1a ejecutoria de la presente.

Notifiguese ¥y reponganse los sellos,

fr. Escalera y Zuviria.

Esta senteneia fué apelada por las dos partes, que en seguida
desistieron de la apelacion.

Llamados 4 juicio verbal por el Juez de Seccion, los deman-
dados presentaron escrito manifestando estar disconformes con
¢l precie ofrecido por los 408.208 metros 6 544.310 varas cua-
dradas que hah{an sido deelaradas de expropiacion.






DE JUSTICIA NACIONAL 207

cien mil pesos de cursu legal el sefior Aldao, doscicutos veinto
y cin-o mil pesos de curso legal la seiiora de Bustinsa y cua-
renta mil pesos oro ¢l seiior Blytb.

Esta eseritura se extendié «n la Escribanifa de Paganini con
la vldusula natural de vviecion ¥ saneamiento: pero no se linnd
;i causa de un fallo del Jucz Federal a favor de . Pedro Sarali,
por «1 que se nprobaba la mensura hecha por €l de parte del
terreno que venidia Ia Lmpresa.

9 [ IBde Aposto de 4888, ante el mismo Lscribane, Anto-
niv Bernard y Agu~tin Fossati vendicron 4 Congreve una chacra
con cuatrecientas dos mil quinientas varas cuadradas en veinte
y ntiece mil quinicntos pesos ore scllado,

3+ En Seticmbrode 1887, ye comprometié el seiior Aldao &
vender al sefior Woodgate e} lote desde la barranca hasta el
fondo por{pesos 875) ochocientos setenta ¥ cincu peses de curso
legal la cnadra deciento cincuenta varas por costado,

{" Doifin Wenceslada M. de Suarez vendioal seior Woodgatoe
ci 888 ante Paganini, pur cinco mil pesos, duscientas setenta
¥ tres varas de frente al rio por legua y media de fondo.

5 D, Tomds Albaca le vendio sl mismo doscicntas raras de
frente por cincoe mil de (ondo, por la suma de cinco mil pesos ¥
ante ¢l mismo Escribano en fecha 45 de Juniv de 1888,

G La Empresa de Villa Constitncion ha permitido gratuita-
mente & Bancalari Hermanos, gue ocupen desde hace varios
aiios ln purte del puerto que es precisumente el punto al que se
le pretende dar mmayor valor.

7° He consillerado ndemis que no sc debe tomar cn cuentu el
mayor valor adquirido por los terrencs despues y 4 consecuencia
de haberso sancionado el Ferrocarril, pues asi lo dispone ter-
minantemente 1o ley de la materia.

8 Y por ultimo que, aunque puesto el Ferrocarril en posesion
del immueble no fenin dereche la Empresa para hacerse dar
concesiones platénicas de puertos con el solo objeto de que ¢l
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mids & sea de diez y seis mil y pico de toneladas, de las cuales
cnando menos dos tercios o sea diez mil en cifras redoadas, eran
de tierra de [a barranca ¥ habrian costado 4 los marinos quince
mil § inds pesos.

{Jne por estas consideraciones no puede calcularse el valor del
metro cuadradado del terrens en cuestion, segun el obtenido
por otros terrenos, que son cercanos; pero que ni constituyen
puerto, ni valen para miis que pora e<pecular, o para retenerlos
hasta que la villa crezea lo sufictente para llegar i ellns ¢on sus
edificios, lo cual es vhra de largos ajio:, v teniendo en cuonta
ijue s¢ han heche ventas dej {errenos proximos, i tres pesos y
veinte y dag centavos Ju varu cundrada 19 que da un valor de
cuatro pesos y veinte y nueve centavos por ¢l meiro cuadrado,
es do estimar que unos con ofros valen los terrenos expropiados
corca del triple, cusndo menos, de las que en -us cercanias
valgan mds,

Que los actunles dueiios del Lerreno sufren con la expropia-
¢ion de la parte ocupada por el Ferrocarril una verdadera des-
lloracion dc su propivdad ; pues sendida 1a que les resta sin la
nue se les tuma, vale infinitamente menos que vendida conjunta-
mente; por cuya causa se les ocasionan dafios cuantiosisimos.

Que la misma empresa expropiante estuvo dispuesta & pagar
cn arreglo amigable por los terrenos 4 que nos referimos, tres-
cientas mil libras ¢sterlinas en dias en que se mantenia el oro
i trescicntos quince por ciento; ¥ no 8bio estuvo dispuesta sind
itue su representante en la Repiiblien celebri un convenio ad
referendim, por dicha cantidad.

Y 4 mérito de todos los lundamentos nducidos dictamino:

Que el justo precio segun mi leal saber y entender, de los tor-
renos aludidos, comprendiendo en ¢l el importo do los daiios
que mediante In expropiacien son ocasionndos, es el de doce
pesvs monedn nacional de curso legal por metro cuadrade para
los trescientos sesenta y euatro mil seisoientos sesenta y ocho
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Awute del Juwez Federal

Racario, Noviembre 17 de 18050

Y vistos: Klllamamiento de autos 4 foja 156 suelta referente
al incidente peadiente ssbre el nombramiento de nuevos peritos
para la avaluacion d«1 bien materia de esta expropiacion, soli-
citado por la parte de la Empresa del Ferrocarril 4 ta Carlota ¥
al cual se opone la de ia Empresa de Villa Constitucion, con lo
alegado por umbas en sus escritos de fojas 150 y 152,

Y considerando: 1” (}ne la monstruosa diferencia que existe
entre In apreciacion qua los dos peritos nombrados por 1as partes
hacen del bien materia de ¢sta cxpropiacion avaluande el uno
en diez mil pesos la fraccion en litigio, y el otro en mAs de coo-
tro millones de pesos csa misma drea, cs algo yue sale de los
limites dc¢ lo racional y posible para poder cntrarde lleao en la
esfcra d2 1o inconcebible ¢ inaceptable, despojando asf 1 esos
informes de toda y cualquiera cluse de {¢ que pudiera ¢l Tribu-
nal dar 4 los dictdmenes referidos (fojas 120 y 423).

2 Que el objuto y la mente de Ia ley al establecer de una
manera imperativa la obligacion de nombrar peritos cn los jui-
cios de expropiacion, no es ni puedo haber sido otro, por cierto,
ijue el de qua csus petitos, por medio de informe: raciunales,
ilustren al Juzgado haciendo prescate 4 éste el valor verdadero,
v siguiers sca aproximativo que tenga la cosn materia dela
expropiacion, para que as{ pueda fundar aquel su fallo en un
principio de quo surja fdcilmente la razos, la justicia v la
vtll-lid[lﬂ.

3" Que este objeto esencial y vinico, que la Ley ba tenido en
cuenta al establecer la prescripcion contenida en el articulo 6°
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Municipalidad tiene & no el derecho de abrir calles, sind de i
puede apoderarse parn este objetode la propiedad particnlas, sin
indemninazion ¥y sin juiciv previo. No hay en esto cuestion
algona de administracion contenciosa, pues nadie disputa 4 la
Municipalidad las stribuciones que ella cree tener: hay simple-
mente una cuestion de derecho ¢ntre un extranjero y una cor-
poraoion de cardeter argentino, y en {al caso surge necesaria-
mente €l fuero federal.
Fs mi parecer que revoque V. E. la senteneia recurrida,

Edwarde Costa.

Falle de Ia Suprema Corte

Ruenos Aires, Febrera 1] dde 1891,

Vistos: Tratdndose de wna accion civil por actos de despojn
que se dicen cometidos por érden 6 con aprobaocion del deman-
dado, y por los cuales ostd ¢l obligado 4 responder personalmen-
te; y estando comprobado que el caso correspondo & la jurisdic-
cion nucionni por 1a diversa nacionalidad de las partes, con
arreglo & lo diapuesto por el srticulo segundo de la ley sobre
jurisdicciony competencin de loa Tribunales federales. Por estos,
y por los fundamentos de la precedente vista del sefior Procura-
dor General, <@ revoca el auto apelado de fojn diez y siete, y
devoflvanse al Juer de Seccion para que reasumiendo la juris-
diccion de que se ha deprendido, tramite y resueive esta cansa
como corresponde, reponi¢ndose los sellos.

DEXJAMIN VICTORICA. ~— C. 8. DE LA
TORRE. — LUIS V. VARELA.~—ABEL
BAZAN. — LUIS SAENZ PLAA.
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Falle de la Bupremma Corte

Buenos Aires, Febrero 19 de 1891,

Vistos: Por sus fondamentos, se confirma con costas, la sen-
tencin apelada de fojn treinia y custro; y repuestos los sellos,
devuéivanse.

BENJAMIN VICTORICA. — C. 5. DE LA
TORRE, — LUIS ¥, YARELA. — AREL
BAZAN. — LUIS SAENZ PESA.

CAVEA XLVIX

D. Juan Vicente Araos, contra D. Anacletv Pussera, sobre res-
ciston de locacton, cobro de alyuileres y daiios y perjuicius

Swumarto.—1° Vencido, durante el pleito, el término de la
lotacion, es innecesario resolser sobre la rescision de la misma
pedida en is demanda,
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2 Que en cumplimicato de la resolucion judicial que decretd
el embargo, Jos treinta y cinco f(ardus {ueron extraides de las
bodegus del buque cun intervencion de la autoridad fuvial,
desestivindose al efecto parte do la carga, lo que retardo lu
salida fijo del vapor, lo que le ocasiond los gastus y perjuicios
minuciosamente detallados en la cuenta antes mencionada, pre-
sentdndose como comprobunte de sus respectivas partidas los
documentos de foja. ..

3° Que sin desconocer el demandade la verdad de ellos, en
cuanto 4 su existencia, se ha limitado 4 alegar en eu defensa,
que la medida tuimada por Bunge, causante de los gastos y per-
juicios reclamadog, lo fud en ejercicio de un derecho legitimo,
como ¢3 el quo corresponde & tudo vendedor pura reivindicar la
cosa vendida al contade cure precio no le ha sido abonado, en
cuya virtud el articulo 1071 del Cidigo Ciril lv ponfa 4 cubicrto
de toda responsabilidad, agrezando que la demanda adolecin de
plus petitin, por cuanto, no s:ilo eran exageradas en su importe
las diversay partidas de la cuenta, sinv que algunns de ellas,
como la de ciento diez pesos por telegrama i Bresncn, no puede
ser consideradn como un gasto necesario ¢ indispensable.

Y considerando: 1" (QQue el demondado debe contestar, con-
fosando 4 negundo los hechos establecidos en la demanda, pu-
dirudo su silencio ¢ sus respuestas evasivas estimarse come Ja
vounfesiun de ellos, confocme i lo dispuesto en ¢l articulo 80 de
la Ley Nucional de Enjuiciamiento, disposicion que es igual-
mente aplicable § los documentos con que se instruye, porque se
consideran formande parte de la demanda, segun lo tiene esta-
blecido la jurisprudencia de la Corte Suprema.

2> 1)ue de acuerdo con este principio deben considerarse acep-
tadas por el demandado nu sulamonte la verdad de los antece-
dentcs en que funds la accivon instaurada, relacionadas en ¢l
escrito de fuja 20 y los actos que hon dado 'lugar & cada una de
las partidas de la cuenta de fojas 25 y 26, sind la de los compro-


















DE JUSTICIA NACIONAL 257

Resulta: 1* Que la suma demandada se compone de las si-
gnientrs partidas: ocho mil doscicntos noventa y vcho pesos
con cuarenta centaves por derechos de importacion correspon-
dientes ol manifiesto nlimero 37.604 de mercaderias introducidus
et el buque « Vidal », ¥ tres mil seiscientos cincucnta y ¢inco
prsos con ochenta y cinco centuvos por intereses de la misma
desde ¢l B de Noviembre de 1879 hasta el 16 de Noviembre de
1886; ni! cincuenta y seis pesos con cincuenta ¥ cuatro centa-
vas por diferencias & errores en los manitiestos nimeros 8469,
18415, 11.366 v 38.160, currespondientvs respectivamente a
importaeiones por vapor « Silex » los tres primervs y el buque
+Culzada » el dltimo, y cuatrocientos svsenta y tres pesos con
achienta y einco centavos pur intercses de esta cantidad,

2+ t)ue los antecedentes que ban servido para deducir esta
ejecucion consizten en la planilla de foja una, formulada por la
(Hicina X de Balaoces ¥ los mamfirstos con el titulo de duplica-
dos corrientes de fojas 2 b,

3' Jue citado de remute ¢4 dendor ha opuesto las excepciones
dv inhabilidad del titule ¥ page que es ¢l punto sometido actual-
wente 4 Ia resolucion del Juzgado.

Y considerando: 17 Quelos documentos sobre que se busa la
¢jecucion no contienen la firma de los demandados ni han sido
reconocidos como enpias auténticas de Jos manifiestos originales
que han debido -ervir i lu Aduana para el degpacho de las mer-
caderiag,

2> (Jue tamjporo consta en los referidos docomentos la reso-
lucion dictada por aquella reparticion en conformidad sl :rtlcu-
lo 110 de las Ordenanzas de Aduana determinando la forma en
que debfan abonarse los dereehos correspondicntes, esto es, sial
contado o en letros.

' Que las liguidaciones practicadas al margen de los mismos
doenmentos solo importan una operacion material aritmética
para fijur ¢l valor total de los derechos. pero que no puede supliz

LY 1] [
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fojns geis y medio A diez; y considerando: que en tales términos
dicha cuenta debe ser reputads como un instrumento piblico,
con arreglo 4 lo dispuesto por el articulo novecientos setenta y
nueve, incigo quinto del Cédigo Civil y con fuerza ejecutiva por
referirse 4 un erédito liquido y exigible, segun la disposicion de
los artfculos doscientos cnarenta y oclio y doseientos cuarenta y
nueve de la Ley Nacionol de Procedimientos: se declara mo
haber lugar i la excepeion de inhabilidad alegada y se revoca,
en consecuencia, la sentencia upelnda de foja ciento once, devol-
viépdose los autos al Juez de Seccion para que proceda d resolver
lo que corresponda subre la excepeion de pago que se ha abste-
nido de decidir endirha sentencia, y repbnganse los sellos.

BENIAMIN VICTORICA.—C. 5. DE LA
TORRE. — LUIS ¥. VARELA.—ABEL
BAZAN. — LUIS SAENZ PESA.
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prueba, la parte de Romay prescats tres testigos, ono de cllos
menor de edad, que declaran contostes 4 la torcera y cuarta
preguntas del interrogatorio contenido en las actas de fojas 14
vucita d 20, estableciendo que Romay ha estado en posesion de
los terrenos, donc : estd la calera que trabaja ¢l seior Labour-
roite y que ¢ste ba comenzado & explotaria en un tiempe qua no
excede de tres meses; i fojas 20 vuelta ¥ 21 el demandado
absuelve posiciones no deferidas pur el demandante; Je foja 21
4 30 corre la prueba producida por la parte de Labourroire, en
que figuran dos testigos, uno Jde los cuales comprendidos ¢n las
genarales ds la ley; el reconocimiento de foja 24, de la carta de
foja 28; ¢l borrador de foja 27 ¥ los documentos de fojas 28
a 30; y congiderando:

1* Que la accion entablada de recobrar la posesion, es rdm
nquellas que nida tienen que ver con Jos derechos que pesan
sobre ¢] inmuchle, materia slel litigio, aplicindese Gnicamente
al becho de ia posesion & al hecho del desalojo;

2 Que los vinicos requisitos de esta accion son haber tenido
posesion o simple tenencia de la ¢osa demandada y haber sido
efectivamente despojado de esa posesion O tencncia;

3* Que !a parte dec Homay ha probado baber estado en pose-
sion de los tarrenos donde ¢std situada la calera que explota el
sefior Labourroire, como asimismo que éste es el antor del
despojo, lo que resvlta dv 13 prucba testimonial, de las confesio-
nes del demandndo y aitn de la carta reconocida de foja 26,
presentada cuomo prucha;

4 Que la prueba del seiior Labourroire no tione valor jur{-
dico: primero, por ser el testigo Don Iemae] Cérdoba interesado
en el juicio; segundo, por ser el testigo Villafaiio actor enm la
turbacion ejercida por Cordoba contra la parte de Romay; ter-
coro, porque la cartade foja 126 y las escritaras de fojas 28, 20
¥ 30, si bicn prueban derecho al inmucble litigioso, no prueban
Ia posesion, que es un hecho independicnte det derecho mismo;
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Setiembre de mil ochocientos ochenta y cineo, 4 que se alude vn
Ja contestacion, nu puede perjudicar 1os derechos de la deman-
dante, con arreglo 4 sus propios términos y 4 la disposicion del
artfculo segundo, titulo diez del Estatuto de Hacienda y ('rédito
de diez v siete de Diciembre de mil orhocientos cincucnta ¥
tres, y del articulo segundo, incisos tercero y quinto del actual
Codigo de Mineriz.

Por estos, los fundamentoy concordantes dul aute recurrido
de foja treinta ¥ una, ¥ no aparcciende vn ¢} procedimiento
informalidad alguna que lo amule: se deelara no haber lugar al
recurso de nulidad interpuvsto y se ronfirma con costas dicho
auto. Repuestos los sellus, devuélvanse.

BENJAMIN VICTORICA. — . S, DE EA
TORRE. — LUIS V. VARELA. —
ARELBAZAN, — LUIS SAENZ FEXA.
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lupso de cinro aiios los pagoes que deban ejecutarse por aiic ¢
plazos periddicos mis cortos.

Y considerando por lo quo respecta 4 lu primers de las excep-
ciones dichas :

Primero: Que de las referencias contenidas en el ¢Berito
corriente 4 foju doscientos treinta ¥ unode los autes mandados
tracrd lu vistn por decreto de fojo ciento cuarcnta y dos de los
presentes, resulta que en veinte de Setiembre de mil echocientos
~vtenta v dos, Don Nicolis A. Calvo adquirid por compra y se
hizo duefio ¢xclusivo de todos los derechos y ucciones corres-
pondientes i la sucesion de su causante Don Diego Calvo, sobre
la finca ¢ fincas do la relercovia, que se halluban & 1o sazon en
litigio con los Lerederos de Don Francisco Linares, y de los
tuales dicho Don Dirgo Ualvu, habia sido anteriormente puesto
en posesion judicial 4 titwlo de garantia 6 prenda de un crédito
particular contra aquel.

Segundo: Que de luy referencias del oserito de lojn doscien-
tas vein'itres de los propios autos, resulty igualmente que Don
Nicolids A. Calvo, por eserituras de cinco de Marzo y veiotitres de
Noviembre de mil othocientos setenta § cuatro, hubo por com-
pra i los sucesores del antes citado Dun Francisco Linares, todes
lus derechos i Iz propicdad ¥ duminio de las fincas referidas,
coufundicndose con ello en su persona los derechos y acciones
do una y otra sucesion, y terminande por el mismo aeto virtanal
y judicinlmente los pleitos pendientes entre ambas, aunque la
declaracion respectiva y clarchivo do los sutos no se cumplie-
ron hasta mil ochocientos vchenta, en que se hizo por Calvo Ia
presentacion de las escrituras respectivad.

Tercero: Que eon estos antecedentes, puede firmemento
establecerse que la excepcion aludida cn cuanto se Lasa en la
alirmacion de no haber sido propietario el demandado de lus
lincas en cuestion sind despues de devengadas lse contribucio-
nes reclamadis § no ser por tauto responsable de cllas, no es
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La seiiorits Echarri pidid revoeatoria de este auto y apeld i
sub-sidivm.  Fl Juez no hizo lugar al primer recursv por los
mismes motives de su auto, ¥ concedid la apelacien en relacion
para ante Ja Cdmara de lo Comercial de exta Capital.

Este Tribuoal resolvié el recurso pur medieo del sizuicnte
auto:

Ihaenes Aires. Oelobre M de 18y,

Vistoy ¥ considerando: Que si ¢3 verdad que, dada la organi-
zacion d.: matrimonio y el rol deln mujeren la presente época,
no puede dudarse que ella puede representar en juicio & su es-
Pos0, ¥ yuc 8i no segnn la letra, al menos segun el espiritu de lu
tey cinco, Litulo cinco, partida tercera, tieme caparcidad para
ser su procuradoracn juicio, no lo ¢s menos, que esta excepeion
i la prohibicion pgeneral que dicha ley consigua, no puede ha-
cerse extensiva 4 fuvor de otrias inujeres que no sean esposas,
ascendicntes & descendicutes del litigante: se conliring con cos-
tas el autv apeludo de fuja trece, ¥ devudélvanse; repingise ¢l
sello.

Buarra. — Yofre, — tirti 3.
Ante mi:

1. M. Larrogue.

La seiorita Fcharriinlerpuso para ante la Suprema Corte, ¢l
recurso autorizado por el articulv 14 de la Ley sebre jurisdiccion
v competenciu de los Tribunales ¥Fuderzles, pero lo Cimara de
Apelaciones se lo nego, considerando que ¢l vasv no se hallaha
comprendido entre los enumerados en el citado articulo.

Ltecorrid entonces de hecko: ¥ prévie informe de la Cimara,
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Ln ley ha padido, en eonsecuencin, sin vielentar prineipio
alguno constitucional, limitar Ia capacidad delu mujer para
comparecer en juicio, como lo ha limitado para ser testigo en
los instrumentos plblicos, para ejercer la tutela, y parn algn-
nos otros mis.

Pera sila restriccion de la sentencia recarrida no es contraria
i la Constitucion, no serfi diffci! demostrar, espero, yue lo ¢s i
las leges del Congreso.

Llama desde luegu ta atencion que haya la Exma, "dmara
veurrido i fuente tan antigua ¥ desasada,

« Lios Jusces Nacionales, dice el articuls 21 de I jey de juri--
diccion y competencia, procederin aplicanda: la tonstitncion,
lua leyes del Congreso, los tratados ¢on las naciones extranje-
ras, las leges purticulares de lus Provineias, fas feyes peaerales
que han regido anteriormente & la Nacion ¥ los prieeipios dol
derecho de gentes, segin o exijan respectivamente les ciasos
sujetos A su conncimiento, en ol Arden de prelucion e queda
establecido. »

Pura ocurrir & Jus leyes die Partida en el presente easo, era
entdneey necesario que no existiera en In Constitucion, & en las
leyes del Congreso disposicion alg.ana gqne le fucera aplicable,

Y »i no existiera en nuestras leyes disposicion alguna, expre-
ga o implicitn, que prohiba & la mujer comparceer por otro cn
jnicio, = lu gguee no estii dicho en ellas, dice el articnio 22 del 76-
ligo Civil, expresa b implicitamente, no puede tener fuerza de
ey en derecho, anngue anterinrmente, una desposicion seme-
junte hubiese estade en rigor s, L decir que si por las leyes
del Congreso no estd prohibido i la mujer comparecer én juicio,
esta prohibicion no existe para ella, aenque existiera en Ia
legixlacion antigna.

Ahora bien: que tal prehibicion no existe, ni expresa, ni im-
plirita, en nnesten Jegislacion, lo demuestra ¢l hecho de gue ha
necesitado la Camara irla & busear en las levesde Partida, 4 las
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cion semejante, es la prueba mds evidente y acabada de que tal
prohibivion ne estuvo en 1 mente del legislador.

La sentencia recurrida es, por consiguiente, notoriamente
contraria i Iag leyes del Congreso. Lo es mucho mis al espfri-
tu de igualdad y libertad que presidio al dictarlas, ¥ d las ten-
dencias de la sociedad moderna.

I’s sin di~puta, una de las mas grandes glorias del Cristia-
nismo, haber levantado y dignilicado ln eondicion de la mujer.

Sin deseender 4 las nociones del Oriente, en que 1 mujer era
apenas un instrumento de placer, ~u condicion bajo la legisla-
cion Romana nu podia ser mis deprimida, ni mids desgraciada.
liasta decir que el marido podia repudiar i la esposa por lus
motivos mas fitiles, sind por su svla vohintad,

Al elevar el Cristianismo & la categoria dv Sacramento al ma-
trimoniv, declarando indisoluble «f vinenle, dignificd d ls mujer,
la hizo igual al bombre, ¥ su compaiiera on ¢l curso de la vida.

Partiendo de esta base, la condicion de la mujer ha ido me-
jorando dia 4 Jia en la legislacion, ¥ en las costumbres de Jas
naciones, que dividicron la herencia de Roma, baje la doctrina
de Cristo. Pocod pore, han ide desapareciendo las inbabili-
dades de las antiguas leyes; poco i pwoo ha ido en sumento su
capacidad juridicu para el gobierno de la persona ¥ del patri-
monic de sus hijos, v para lu administracion de sus bienes
propios.

La ultima conquists, ¥ no la menos importante, puede seili-
larse en nuestro Calige que, al conferir la patria potestad, 4 la
inadre viuda, la equipara en todo 2! padre,

Justo es recuonocer, ahora, que la mujer ba acreditado plena-
mente ser merecedors de 105 nuevos destinosd que era lamada,

Madame dv Sevigoe, madame de Stacel, Jorge Sand, Juana
de Arco, madume Ioland, lsabel la Catilica, 1sabel de Ingla-
terra, Marfa Teresa de Austria, ¥ mil otras mds que podria
cunmerur, han probade i la evidencin, que la mujer no es infe-
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("ase. — En ¢l juicio de cxpropiacion seguido por la Munipa-
lidad de 1a Capital contra Don José M. Pefia, resuelto por !
fallo de la Suprema Corto de 24 de Setiembre de 1889, v en el
que lijdndose el vulor de! terreno y edificio 3 expropiarse, se
declararon i corgo de la Municipalidad las eostas de actuacion
y hoaorarios de peritos, con arregle wl articulo 18 de lu ley de
la materia, los seilores doctores Den Enrique Martinez ¥ Don
Vicente Chas, que habian patrocinadoal sefior Pefia como abe-
gados, pidieron la regulacion de sus honorarios, que fueron
avaluados en 1000 pesos los del primero y 500 pesos los del
segundo.

Ll sviior Saiiudo procurador de la Municipalidad, bizo pre-
sente que dsta no estaba obligada al pago de dichos honorarios.

Los doctores Martinez ¥ Chas alegando que lu Municipalidad
debin aboaar los honurarios con arreglo 4 las resoluciones ejeen-
torindas y & ley de 13 d¢ Setiembre de 1880, pidieron so lo
intimase al pago del importe de la regulacion.

Intimado el pago, y becha la citacion de vcmate, el seiior
Saiiudo vpuse las excepeiones de falta de personeria y de inha-
bilidad de¢l titulo.

Funda la primera excepcion en quo las reluciones de derecho
por las cuales se cobran los honorarios de abogado se han csta-
blecido cntre ios doctores Chus, Martinez y el seciior Peia,
siendo ¢éste el inico quoe tiene derecho & gestionar el cobro do
henorarios de sus abogados.

Fundd la segunda en que las costas 4 cargo del expropiante,
segan ia interpretacion de la Suprema Corte contenida en los
fallos tome 7, piginas 187 y 193, serie 1* ¥ otros, no comprende
los honorarios de] abogado duvl expropiado.

Conferido traslado, los cjecutantes pidieron el rechazo con
costas, de las excepciones.

Dijeron, que jo excepcion de falta de personeria no era de las
admitidas por c} articulo 270 de 1a oy de Procedimientos ;
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sutoriza 4 excluir sus hooorarios de la condenacion en costas.

En los demds juicios tampoco se mencions el abogado, ¥ sin
embargo, sus honorarios se pagan por el venmcide en costas,
Donde §a ley no distingue, no se debe distinguir.

3* 8iel expropiante debe sdlo lo que Ia ley expresa, expre-
sando éste que en dados casos debe las costas, serfa necesario
probar en dicbos casos que ias costas no comprenden fos hono-
rarios del abogado, lo que se ha demostrado que no sucede,

Falle del Jues Federal

Duenos Aires, Julio 23 de I8,

Y vistos estos autes seguidos por los doctores Enrique Mar-
tinez v Vicente Chas por cobro de honorarios y considerando:

1 Que ¢l articulo 18 de la ley de expropiscion de Dbienes
dispone que las costus del juicio serdm i cargn de la Nacion
siempre que el precio lijado en definitiva sea mayor que «l ofre-
cido;

9@ Que cotre las costas del juicio mo es posible dejar de
comprender los honorarios legitimos de los abogados qua bayan
intervenido en favor de la parte expropiada, pueses un servicio
requerido directamente por el juicio mismo y la intervencion
de abogados si no e3 necesnrin por exigencin de la ley, lo es en
la mayoria de los casos para garantir mejor log dereohos de las
partes;

3¢ Que esta intervencion es requerida iguoalmente y por los
mismos motivos tanto en los juicios ordivarios como en los
sumarios, pues en Unod como en otrod son puntos legales los
quedehen ventilarse;

T. LlI 18
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pagearé & 360 dias, quedando hipotecada la finca 41a seguridad
de los pagos, v pidié la revocatorin del decruto de inhibicion ge-
neral ordenada por el Juez.

Sustanciado el recurse, fué revocado ol decreto por anto de
23 de Julio de 1890, que quedd consentido.

Despues, sin contestar el traslado de la demanda, Godoy opu-
30 la excepcion de defecto legal en ¢l modo de proponerla.

Dijo: que ol escrito pidiendo inhibicion gencral no era una
demanda.

Que en ¢l eserito cn que se pidié sn citacion por edietos, el
seiior Alsina no constitufa domicilio ¥ no se exponia ¢l derecho,
lo que importaba un vicio en la demanda.

Conferido traslado, la parte de DBiondi contestd que el domi-
cilio lo habfa constituido en el escrito de foja 4 pidiendo inhi-
Licion, ¥y que cn el de fojan 41 de 1a demanda se habian observadn
todos los requisitos del articulo 57 de Ia Ley de Procedimicntos,
especificando el nomUre del demandante y de!l demandado, la
cosa pedida, los bienes, y el derecho, citando e] articulo 283
Cédigo de Comercio.

Dijo que a Suprema Corte halia resuelto que no hay defeeto
¢n lo demanda, ouando en ella sc cxpresa con claridad quién
pide, & quién se pide, en qué dereclin 6 titulo se funda, qué cosu
se pide, y contra quicn (Série 2, tomo 12, pigina 182 y tomo 6,
pigina 205).

Corrientles, Agasio 23 dve 1840,

Vistos: y considerando: Que en los escritos del actor, cor-
rientes 4 fojas 4 y 11, de que se corrid trastade a) demandado,
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cstén explicados el nombre del demandante y del demandado, Ia
cosa demandadas, que en el presente caso es ¢l cobro del pagaré
de foja 4, los hechos en que se funda Ja accion deducida, que
consiste en la falta de pagoe 4 su vencimiento y el derecho ex-
puesto con claridad, que lo faculta 4 promover dicha uccion, de
modo que no faltan ninguno de ks requisitos exigidos por la ley,
cuya omision autorice & promover una articulacion sobre de-
fecto legal en e]l modo de promover 1a demanda; poresto y la
jurisprudencia sentada por la Suprema Corte en los {allos ci-
tados por el actor: resuclve no baciendo lugar 4 la excepeion
deducida y mando que ¢l demandado conteste dircctamente la
demanda en ¢] término legal, con costas. Repingase.

E. .t Lujambio,

Falle de ia Suprema Corde

Bucnor Awes, Febrern 28 de 18Y].

Vistos: Por su> fundamentos, se confirma con costas el auto
apelado de {ojo cuarenta y cuatro, y repuestos los sellos, ar-
chivense.

BENJARIN VICTORICA. — C, %
DE LA TORRE. — LUIS V. VA~
RELA, — ABEL BAZAN.
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CAUNSA LYV

i, Vicente Calzettu, contra la Municipalidad de La Plata; su-
bre interdicto de retener y competencia de jurisdiecion

Sumariv, —— 1 La Justicia Nacional es competente para en-
tender en todo asunto eivil entre un extranjero y una Munici-
palidad, sin que pueda opouerse por esta que sec trata de actos
sdministrativos de la misma.

2 La sola drden de desalojo expedids por 1a Municipalidad,
nc importa la perturbacion real y efectiva que la ley requiere
para quo proceda el interdicto de retener.

'aso. — D, Vicente Calzetta se presentd ante el Juzgado «x-
poniendo: Que babia sido notificudo por ¢l inspector y recauda-
dor municipal en Ia Ensenada, parn que, por §tden de la Muni-
cipalidad de La Piata desalojara en término de ocho dias el solar
letra A de 1s manzana 92 quc posée en el citado pueblo, Que
como ese solar le pertenece por compra que cn 1884 hizo § Don
Emilio Schultz, quien 4 su vez lo compré 4 la testamentarfa de
Don Cecilio Cabrera, habiéndole obtenido éste de la Municipa-
lidad de 1a Ensenada; y cumo ademds, tanto €] como sus ante-
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cesores en la propiedad ban estado y estin en quista y paeitica
posesion hasta Ia fecha, venia & deducir el correspondiente in-
terdicto de retener. Quoe se encuentran reunidos en este caso,
los dos requisitos que exige el articulo 327 de !a Ley de Pro-
cedimientos, pues se encuentra en actual posesion del terreno
de que 3e trala, y se le ha inquietado con la notifiencion 4 que
ha aludido. Quo 4 parte de que ¢l articulo 327 citado, no exige
que los mctos de turbacion sean materiales, la jurigsprudencia
tiene resuelto que es procedente el interdicto de retemer min
contra el auto judicial que ordena la posesion sin audiencia del
poseedor, ¥ que procede tambien dioho interdicto siempre que
se trata de cambiar 1a posesion sin nudiencia de] poscedor (Lomeo
8, pigina 405; tomo D, pigina 245, Falles de ln Cdmara de lo
Civil do la Capital).

Quesi es procedente e} interdicto alin contra autus judiciales
expedidos sin audiencia de parte, con doble razon lo ea con
motivo de actos com. el que ba ejercide la Municipalidad noti-
fiedndolo el desalojo en un término breve y perentorio.  Pidio
que conforme 4 lo dispuesto por ¢l arti.nlo 332 de la Ley de
Procedimientos, 3e le amparara en su posesion, con costas al
demandado.

Preaonts ¢l actor: {* Testimonio de la eseritura otorgada 4
su favor por D. Emilio Schultz en 3 de Uctubre de 1885 y por
la cuul le vende éste todas las acciomes y derechos que ticne
adquiridos & una fraccion de terremo, parte del solar
gefinlado con la letra A de |a manzana 92, en el pluno dei pueblo
de la Ensenadn, que Schuitz comprd & los sucesores de Don
Ceeilio Cabrera; 2° Una selicitud presentada 4 la Munieipali-
dad de 1a Ensenada con fecha 5 de Diciembre de 1867 firmada
por autorizacion de D, Cecilio Cabrera pidiendo cl solar refe-
rido. Al pié tiene una resolucion que dice:

« {'omision de solares, le ba concedido y dado posesion 4 Don
('vcilio Cabrera, del solar baldio seiialado con la letra A en fa
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ordend se recibiese declaracion & los testigos ofrecidus ¥y que se
practica: 3 por el seiior Calzetta el reconcoimiento solicitado,
quien hallindose presente y bajo juramento que presto en for-
ma, reconocié como suyas lns firmas que aparccen al pié de los
escritos de foja ocho y primern de los respectives expedientes,
Doy fé como de que firman con su seiiorfa todos los presentes
por ante mi.— M. N, de Aurrecoechea. — Salvador de la Colina,
— Tieente Calsetta. — E. A. C. Coppi.— Luis Conland. — Ante
mi: G. P. Barros.

En los expedicntes presentados por la parte de la Municipa-
lidad consta: que don Vicente Calzetta con fecha 27 de ()ctn-
bre de 1888, se presentéante el P, K. dela Provineia de Bucnos
Aires, acompaiiando sus titulos y pidiendo la escritnracion 4 sa

fuvor del lote A de la manzana 92, en cuyo terreno se hun cum-
~ plido debidamente las condiciones de ley.

El P. E. resolvio gue el conocimiento del asunto correspondia
4 Ja Municipalidad. Esta manddé que informara el Delegado
Municipal de la Ensenada, y habiendo expucsto éste que en el
libro de aotas no constaba que en 1867 hubiese sido donado el s0-
lar cuya escrituracion se pudis, la Manicipalidad, adopté como
resolucion un dictimen de su Ascsor en que dice: que resultan-
da que Don Vicente Calzetta no es, segun el informe del Dele-
gado, ni concesionario, ni poseedor de mds de cuarenta aiios con
anterioridad al afio 1870, ni lo fueron aquellos de quienes hace
derivar sus derechos, debja ordendrscle lo deje libre y desem-
harazado de toda ocupacion. En consecuencia, se sefialé para
la desocupacion el término de quince diss y posteriormente se
di6 un nuevo término de ocho dins.

Calzetta pidio que se dejara sin cfecto la érden de desalojo
hasta que se resolviera definitivamente el asunto; y se le amplié
el término acordado por un mea, contado deade el 28 de Abril

de 1889.

T. IN 20
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Faillae del Ju . Federn)

Vistos: Con loalegado por 1as partes cn el comparendo verbal
de foja 24 en este juicio de interdicto de retener promovido por
D. Vicento Calzetta contra 1a Municipalidad de La Plata, y

Considerando: #° Que respecto 4 la incompetencin do este
Juzgado, alegada por la Municipalidad demandada, es improce-
dente esa excepeion, por cuanto se trata de una accion instaura-
da por un extrangero contra un argentino, para lo que prima
especiaimente el fitero federal sin que i ninguna ley de Pro-
vincia le sea dado alterurla;

2" Que la razon que scalega de que en el caso ocurrente,
este Juzgndo quedaria constituido en revisor de los aclos admi-
nisiralivos de Jas autoridades de la Provincia, er insubsistente,
pues este Tribunal procede por avtoridad propia, consagrada
por Ia Constitucion Nacional, en una sccion en que sc pide am-
paro de posesion, y tanto méds cuanto que es un extranjero, cuya
calidad no ba sido comtradicbs, ¢l que solicita ese amparo en
contra de procedimientos de una autoridad de la Provincia, que
es precisamente el caso que han previsto las leyes al establecer
el fuero federal en favor del extrangero,

P'or estas consideracionces fallo, no haciendo lugar 4 la incom-
petencia deduoida.

3° Que en cuanto i fondo de la cucstion, la Municipalidad
demandada ne miega que Calzettn posea el bien que motiva Ja
accion, )imitdndoso & alegar & pretender que Calzetta no la ha
poseido 4 tftulo de dueiio y seiior; perv esto no se concibe, des-
de qne no se niega que ¢éste haya hecho edificaciones 6 coms-
tracciones sobre dicbo bien raiz; antes por ¢l contrario, resulta
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Faite de In Supresaa Corie

Buenos Aires, Febrero 21 de 1801,

Vistos: T'or los fundamentos del anto apelndo de foja treinta
y siete vuelta en lo que se refiere & la competencia de los Tri-
bunales Nacionales para el conocimiento de esta causa.

Y considerundo ¢n lo que respecta al fondo de 1a aceion dedu-
cidu:

QQue con arreglo al texto del articulo dos mil cuastrocientos
noventa y seis del Cédigo Civil y 4 la doetrina de la nota dos mil
cuatrocientos orhenta y dos del mismo, sélo se <enticnde haber
turbacion de lu posesion, cuando contra la voluntad del poscedor
del inmueble, algaien cjerciese con intencion de posecr, nctos
de posesionde los gue no resultasen una exclusicn absoluta del
posecdor»;

Quela drden de desalojo cxpedida por la Municipalidad de
La Plata, i que se alude en la demandn, aunque envwelva una
pretension 4 la propicdad & posesion de los terrenos en cucstion
y una amenazu al libre eicreicio del goce del demandante, no
importa, sin embargo, una perturbacion real y efectiva de sn
posesion, ni constituye por sf sola, antes de que medie un prin-
cipio de ejecucion cualquiers, uns vis de hecho que lesione
positivamente dicba posesion y cree derechos 4 favor del deman-
dado 6 implique la desposesion & pérdida de los del deman-

dante;
Que no puede de consiguiente elia, en Jos términos del articu-

lo citado, servir da fundamento & Ia accion deducida, la cual
como se ha visto, requiere una via de hecho y naa lesion actual
y positiva de la posesion y no una mera pretension ¢ una nme-
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naza, por inminente que sea, segun la expresion de los textos
que sirven de fuento 4 agquells disposicion {Freitas, articulos
cuatro mi} cuarenta y ocho y cuatro mil cincueats y cuatro);

Que esa érden puede 6 no cumplirse ademds; y aliin supuesto
que hubiese de cumplirse, si ello tiene lngar, comn eg posible,
no de propia antoridad por la Municipalidud demandada, siné
ocurriendo al rinisterio de la justicia, ningun ngravio podria
temer el interés legitino del demandante.

Por cstos y los fundamentos de lo opinion de la minoria en
el caso quae se registra en el towmo treinta y cinco, pigina civnto
nueve de los Fallos de esta Corte: se rofuca el auvto apelado de
foja treinta y siete vuelta, y su declara no haber lugar 4 la
accion interpuesta. Bepanganse los sellos y devaélvanse.

RENJAMIN VICTORICA (e disidencia), —
C. 8, DE LA TORRE. — ANEL BAZAN.

DMSIDENCIA

Vistos: Por los fundamentes dela sentencia npelada en cuan-
to & la competencia de la Justicin Federal; v considerando
ademds en cuanto & 1a procedencia y justificaciondela necion
deducida;

Primero : Que comprobada suficientemente en autos la pose-
ston & titulo de dueiio por parte del dcmandants, la resolucion
de la Munioipalidad de La Plata constante 4 foja diez y meis
suelta, del espediente agregailo, intimando 4 aquel que si dentro
de ooho dias no deja libre y desembarazado de toda conpacion el
solar en coestion, pedird sin mds irdmile el suoxilio necesario
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de la faerza piblica para proceder al desalojo ordenacln; dichu
resolucion importa intrinsecamente un seto exterior contrario
it In volontad del poseedor y perturbatorio, sea eomo aclo pose-
sorio sobre el mismo objeto, sen en sus consecuencias, de la
posesion del terreno, que el demnndante goza 4 titulo de dueio
y tiene ocupade y edificado, cuyo acto cae por lo tanto virtual-
mente bajo el precepto del articulo dos mil cuatrocientos ochen-
ta y dos y su nota comentario ;

Segundo: Queel mencionado acto de la Municipalidad no puede
dejar de apreciarse sind comoemanado de 13 facultad de dueiia ¥
poseedora que se atribuye, procedicndo en el caso comn persona
juridica, en el cardcter ademds de autoridad pablica capaz de
obtener por si el auxilio de la fuerza i su mera requisicion; no
pudiendo por lo tanto suponerse que al dictar 1a resolucion pre-
citada, fucra su intention ovenrrir 4 la justicia como (inica com-
petente en ol caso, despues de tramitar y resolver el pleito con
arreglo & derecho, sind proceder d la ejecucion ¥y cumplimiento
de su mandato, de autoridad propia y sin mds tramite;

Tercero: Que la resolucion de Ia Municipalidad que sirve de
materia al interdicto, no puede ser considernda en el caso como
meras palabras sugeridas por el intercs privado, sind como un
hecho produsido por autoridad piblics que se pretende en el do-
minio y arbitrio del inmueble en cuestion con desoonocimiento
absoluto dela posesion del demandante, que perjudica y entrava
en au goce librey tranquilo, ¢n virtud de lo que es licito 4 éste
defenderse de los primeros ataques & su derecho por el medio
que la ley y la jarisprudencia le otorga como ¢l mds directo,
mds pronto y elioaz;

Cuagrfo: Que sibien los actos posesorios estdn deflnidos funda-
mentalmente en ¢l articulo dos mil trescientos ochenta y cuatro
del Cédigo Civil, los de perturbacion pueden asumir formas
diverass, sin perder su esencia como tales para fundar la accion
de manntenoion de la posesion, como se deduce de otros precep-
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tante la cobraba noevamente & titulo de diferencia de monedas;

Que esto era absordo y la demanda era obsours, y el deman-
dante no sabia lo que demandaba, confundiendo las cosas.

Conferido traslado, la parte de Lucero pidid el rechazo de las
excepoiones, con costau,

Dijo: Que la demands estaba en forma legal, pues contenia to-
dos los requisitos exigidos por ¢) articulo 57 de Is ley de Proce-
dimientos; '

Quedecir que no se podia cobrar cantidades de dinero en vir-
tud de una cuenta ouys f1lsedad no se habia justificado, era pe-
netrar al fondo de la cusslion, ¥ no detenerse en la forma;

Que decir que Luoero, cobra 11.974 pesos con 53 centavos oro
que va le habfa pagado, pertenecia tambien al fondo ¥y no 4 la
forma de la demanda;

Que fuera de esto, la excepeion habia sido opuesta despaes de
los nueve dias de notificuda [a acusacion de rebeldia, y despues
de pasadas las 24 horas que se le concrdieron para expediree.

Falie del Jues Federal

Mendoza, Juaio 15 dJde 1850,

Vistos: En el incidente promovido por el demaudado saiior
David Guiiiazd oponiendo la excepeion de defecto legal & la de-
manda interpuesta en su conira, por el doctor Angel D. Rojas,
on representacivn de Don YVictor C. Lucero y considerando :

1¢ Que ¢l defecto en 6]l modo de proponer la demanda de que
habla el inciso 4° de! artfcolo 73 de Ja Ley de Procedimientos
se refiere Gnicamente 4 la forma ¥y consiste en 1a omision de al-
guno de los requisitos que presoribe el articulo 57 de la misma,
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le emplazase por medio de oficio ai Juez Federal de Men-—
doza.

Conferido trasiado, y notificadn Roberts, ésto epuso la excep-
cion de incompetencia, alegando que siendo ¢] domiciliado en
Mendoza, la demanda correspondfa al conocimiento del Juez
Federal de Mendoza.

Conferido traslado, Darreiro pidié el rechazo con costas de
la cxeepeion.

Dije : Que ¢l vo hahin demnodado & Roberts, siné 4 la Em-
presa del Ferrocarril Gran Oeste Argentino que tenja su esta-
blecimiento tambien en la Provincia de S8an Luis, y que habia
contratado el acarrec en dicha Provincia, debiendo cumplir el
contrato ¢n lo misma;

Que por estarazon, el Juez competente para conocer en la
demanda sobre cumplimiento de dicho contrato, era el Juez Fe-
deral de San Luis, y no el de Mendoza.

Falle del FJuex Federal

san Luis, Jutio 11 de 184,

Y vistos: La excepcion de incompetencia deducida por el Ad-
ministrador del Ferrocarri! Gran Oeste Argentino, en la de-
manda interpuesta por parte de Don Rufino Burreiro, sobre en-
trega de carga; ¥ considerando :

1° Quoe las acciones personales, de cuya fndole es 1 presente,
pueden ejercitarse ante el Juez del lugar en que debe cumplirse
la obligacion del contratn, 6 ante el del demandado (werie 1°,
tomo 3, piag. 31), nsi como el lugar donde debe tener su cumpli-
miento el contrnto, segun lo indica la naturnleza de las obliga-
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Con decreto de Diciembre 4, o] seiior Juez Federal ordeny Ia
suspension de la obra, [lamando las partes, con sus titules, 4
audivnoia verbal.

En seguida, por comun acuerdo de las partes, el Juez dejé sin
efecto el auto anterior en cunnto mandaba suspander la obra, ¥
decretdé que podis Don Eugenio Laffont continuarla, con culi-
dad de removerlna 4 su costa gi resultara qne el terreno pertenece
& Don Carlos Rosselli.

El dis seiialade parala audiencin, habiendv comparecido los
interesados, !a parte actora maaifesté: que prosentaba los
titulos de propiedad Jel terreno que dice le pertenece, ¥ 4 mds
un boleto de contribucion directa del aio pasado, parademostrar
que era poscedor del terrvno.

Acompaid:

i+ Un despacho del sehor Gobernador do Corrientes, de fe-
cha Agosto 13 de 1860 por el cu:l transfiere por merced 4 Don
José Congo un terreno sitnado en los ejidos de dicha ciudad,
compuesto de U6 varas de frente por 132 de fonde, lindante al
Nerd-Este y Sud con calles piblices y al Ueste con otra media
cuadra mensurada 4 Don Mateo Congo.

2 Una cscritura pliblica otorgadu por Loiia Nemecin Rami-
rez, hija del {inado Don José¢ Congo, en faver de Don Carlos Ro-
sselli, cediendo todos los derechos que tiene sobre un terreno si-
tuade ¢n los snburbios de la eindul de¢ Corrientes compuesto
de 80 taras de freate por 132 de fondo, y que posee pro-indi-
viso con su hermano Don Eustuquio (‘ongo, antorizdadole & to-
mar posesion del terreno que A ella corresponde en el modo ¥
forma que sea oportunu.

3° Un boleto de contribucecion directa, feechado en Corrientes
Euero 23 de 1888, por el cual cousts que Don Carlos Rosselli
ha pagado su imparte.

Laparte del seiior Fugzenio Laffont expresé:

Que log titulos presentades por Don Carlos Rosselli, llevan ¢l
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dante y el despojo & la turbacion en la posesion que se atribuye
al demandado, hechos que constituyen, como se ha diche, el in-
terdicto de obra nueva, la accion deducida es por consiguicnte
de todo punto improcedente; y omitiendo muchas otras conside-
raciones en hecho y derecho, que serdn de mejor oportunidad en
el juicio ordinario de propiedad que pudiera suscitarse, se re-
suelve: dejor sin efecto la suspzosin de la obra decretada d
foja..., ¥ se declara que el sefior Lugenio Laffont puede conti-
nuarla libremente, Higase saber con ¢l original y repongase.

E. A. Lwambio.

Falle de 1a Suprema Carie

Bucnes Aires, Febrere 98 de 1891,

Vistos: Estando comprendido el terreno en cuestion, dentro
de los mandados mensurar ¥ mensurados, en calidad de publi-
cos, por Orden de la Municipalidad de Corrientes con fecha seis
de Abril de mil ochocientos ochenta y siete, segun resulta de fos
documentos insertos de fuja quince i foja veinte ¥ ocho; y de-
biendo entenderse aguel acto, interruptivo de la posesion del
demandante, admiticndo que la haya tenido, y excluyente por lo
tanto, de la accion deducida, que lo ba sido mds de un aiio des-
pues de practicado ¢1, con arreglo al articulo dos mil cuatro
cientos noventa y tres del Cddigo Ciril. I"or estos fundumentos,
se confirma con cosgtas, el auto apelado de foja ciento sicte; y
repuestos los sellog devuélvanse,’

BENJAMIN VICTORICA, — C. 5, DE LA
TORNE, — LUIS ¥. YATIELA. — ABEL
DAZAN. — LUIS SAENZ PENA.
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sof Don Javier Bnca, quien aceptd y jurd el cargo cn forma,
llamarse Victoriano Vida), natura) de Montevideo, casade, do
veinte y ocho aiios, corredor de wercader{as y vecino de Buenos
Aires en trinsito pars San Juan ; que lo tomé preso ¢l Comisa-
Tio ¥ un gendarme d¢ la Comisar{n tercera, habiéndosele notifi-
cadoque se le atribuye la adulteracion deun billete de Banco
valor de dos pesos,

I’reguntado si tlene prestadas algunas declaraciones on csta
cailsd ¥ en sucaso si lug quese lo leen corrientes d fojas1,9y17
eran las mismas y las raotificaba, contest que el declarante no
ha prestado las declaraciones que acaban de leérscle, en tos Lé.-
minos consignados en ellas, pues que es completaniente falso que
se haya declorado autor del delito de ndulteracion de billetes, ni
ha sido tampoco interro,ado sobre ello en forma algunn. Que el
deciarante firmo esasdecluraciones sin leetlos, y porque el Co-
misario de Polic(a ¥ su Secretario le protuetieron ocuparlo en la
(Micina de Pesquisas d cuyo frente iba 4 entrar el citade Comi-
sario, manilestindole que su firma era necesaria paru llenar una
formalidad, sin explicarle, empero, el in 4 que respondfa. Que
respecto 4 la primera declaracion, niega el contenido de las pre-
guntas ¥ contestacion 4 las mismas marcadas bajo los numeros
nueve, dicz, once, Lrece, catorce y quince, observando respecto
4 1n once que fué cicrto que le exbibicron la cera y un poco de
cola envuelta en un papel, en lugar de goma srdbiga que ex-
presa lo pregunta: repitio que las indicadas preguntas no le han
sido hechas ni en forma alguna ni ha contostudo lo que se ex-
presa. Que es igualmente falso que se le haya dirigido ni que
por consiguiente hayva contestado & In pregunta primera de la
declaracion segunda corriente 4 foja 9, siendo lns preguntas y
contestnoioncs no ohserradus completamente exactas,

Preguntadn dénde se euncontraba el declarante cuando fud
preso. la hora, las personas que se hullaban presentes y en qué
e ocupara e¢n ¢se momento, Respondid: Que fué preso el mar-












DE JUSTICIA BAGIONAL 355

ACLSACION FISCAL

Nedor Jurs:

El Ministerio Fiscal, vracunndo la rista conferida &4 V. S,
expone ;

Que segun consta de los decluraciones corrientes en nutos,
cono tambien del sumariv policial instruido, vengo en demanda
al seitor Victorinno Vidul por el delito de falsificacion de mo-
neda nacronal por estar ésta completamente comprobada.

En c¢onsccuencis, ruege al seiior Juez se sirva tener presente
mi acusacion y dar traslado de csta misma (arts. 60, 61 y 82,
Ley que establece los crimenes que se consideran como nacio-
nales, del aio £8083) 4 mi acusado, condendndolo prévios los tra-
mites legales 4 sufrir la puna cstablecida por ¢] articulo 62 ci-
tado, Teniendo en cuenta como circanstancia ntenvante |a suma
insignificuncia del valor adulterado, y las circunstancias 4 que
en autos se reficre el ‘acusado, pivnso que se le debe aplicar el
minvaum de la peoa establecida por la ley.

Es justicia que el sciior Juez provea como lo solicito.

Mendoza, Junin 25 de e,

Emiliano Sayanea,
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5° Que nj ¢l procesado ni el defensor han producide ni inten-
tado producir prueba alguna en el sentido de acreditar los be-
chos expuestos en su declaracion indagatoria y confesion, en
cuyo casa debe el Juzgado estimar como suficiente Jag declara-
ciones conteates del comisario Céapedes y escribicnte Balma-
ceda para dar por constatado e} delito de adulteracion de nn bi-
llete dc Banco de curso legal, que sc imputa al procesado, ante
1a existeneia tambien del cuerpo del delito, que lo constitnye el
mismo billets adulterado y demnds agregados 4 los autos.

§* Que por el articulo 30 dela Ley de Noviembre de 1887, se
cstablece, que los gne falsifinuen 6 adulteren billetes, do losau-
torizados por la misma ley, y los que circulen billetes falsos ¢
adniterados, nuedardn snjetos 4 las penas establecidas en e ti-
tulo 10 de la Ley de 14 de Setiembre de 1863 ; y ¢ art{cuio 34
de la misma : nue los billetes de loa Bancos emitidos con arreglo
4 ella tendrdn curso legal en toda Ta Repiblica y fuerza chance-
latoria para toda obligacion que deba ser satisfecha cn moneda
legal por su valor 4 la par, etr,

7° Que el billete adulterado es dv 1o declarados de gurso jo-
gal en la Repiiblica, pues pertenece i la emision autorizada por
la citada Jcy de 1887, ¥y debe enténces consideracse su falsifica-
cion & adulteracion, sujota @ las penns on ella determinadas,

8 Que el articulo 02 Je Ja !y de Netiembre de 1853 esta-
blece como mipnimun de la pena aplicable § rste del'to, la de
cuatro aiios de trabajos forzados y uns mult. «» jeinientos
Pesos.

9" Que en el caso debe tenerse en cuenta comu circunstancia
atenuante 4 la responsabilidad del procesado 1a pequena cxten-
sion y gravedad material del hecho, dado el nimero de billet
adultersdos y el ningun perjuicio ocdasionado por ello, lo cual
autoriza la aplicacion del mfpimun de la pena establecida por
1a ley.

Por tauto ¥ de conformidal 4 lo resueito por la Suprema
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que: ela practica umiforme de los Tribunales os establecer una
pena menor yue Ia estableceda por la leys.

De aouerdo con esta jurisprodencia me ioclino i creer que el
dlelito cometido por ¢l procesado, consistenta en Ja adulteracion
de un billete de dos pesosa moneda nacienal, convertido en otrode
cince de la misma moneda, § cuyo expendio queds sin efecto, ne
hallarfa debidamente compurgudo con los nueve meses de prision
que lleva sufridos Vidal.

8i ¥V, E. no creyera estar en »us atribuciones juliciales, esta
i otra disminocion de Ia pena impuesta por la ley, todavia yo
pediria iV, E., en el interés de proporcionar la pena al delito, que
V. E. invitara nl P. E, de la Repiblica 4 ejercer en el presente
casv el derecho de indulto que le acuerda la Constitucion Nucig-
nal, romo ¥a lo hiizo en otro auiilogu que =e regi~tra en el tomvu
A}, pagina 330 de sus fuilos,

At . Mulaver,

Falle de In Nupremea ('orte

Buenn= Aires, Fehrerpa 2K e 150

Vistos y Considerando: €ne s¢ trata en el caso no inera-
mentedo un delito frustrado, sind de un delito consumudo,
tanto porque com arreglo a los términos del artfecule treinta de
la ley de tres de novicmbre de mil ochocientos ocbenta ¥ siete,
Lasta d los efector do la penalidad & que ¢) se relivre, el hecho ide
la falsificacion & adulteracion de los billetvs de Banco, indepen-
dientemento de su circulacion, cuuntu porque el que da lugar
fi esta eausa, ha sido llevado 4 rabo cxpendicndo ¢) billete fal-
silicado ;
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embarqoa de las 100 bolsas 4 que se refiers este expediente.

Fl hecho alegado por los recurrentes en e&u pedido de recom-
sideracion, es innegable, pues es cierta la existencia de la soli-
citud por ellos presentada.

Pero tambien es oierto que basta aquf no se ba esolarecido bien
¢l uso y destino que aquells haya tenido, pues por los doon-
mentos de Aduans y antecedcotes compulsades resulta que po
se practicd el embarque de 1as 100 bolsas de arroz.

Creo, pues, que para sustanciar mejor este asunto, debe pa-
sarse este expediente |4 informe del destacamento de la Boca,
para que examinande detenidamcuote, los antecedentes que
obran ensu poder, informe si dicha solicitod fué presentads y
si la operacion de embarque se practico.

1. Silva.

RESOLUCION

Enero 8 de 1890,

No aduciénduse razones suficieotes para conmutar la pena im-
puesta 4 fojus 8 y 6 vueltn v atento lo expuestv en Jos informes
que anteceden, estése 4 Jo resuelto.

Higase saber. A sus efectos pase 4 Contadurfa y repin-
gensc los sellos.

4, Graned,

T, X1l 24
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IXNFORME DE LA ADUAKA DE LA ASUNCION DEL PARAGUAY

Asuncivn, Agosto 21 de 1890.

Seiior Adwmmistrador :

Los que suscriben ante Vd . se presentan solicitando, s¢ sirva
mandar certificar, ul pié de la presente, por donde corresponda,
Laberse introdacido en esta Aduva:a (50) ciacuenta cuartas pi-
pas de vino con la marea G. M. C. s/n venidas 4 nuestra con-
signacion por ¢! vapor < Rio Uruguay s, llegado 1l puerto el dia
21 de Febrero de 1889 procedente de Buexos Aires,

pot {. Pirovaney C*, Herganza.

VISTA DEL SESOR PNLOCURADOR CENERAL

Burpos Aires, Octubre 11 de 16890,

Suprema Curte:

En el informe de foja 41 se dice por el Resguardo, con refe-
rencin al libro Memorandum A, folio 108, niimero 328, que los
sefiares Dellazoppa ¥ C*, en 14 de Febrero de 1889, se presen-
tiron 4 1a Administtacion de Renias pidiende permiso para que
(#00) bolsas de arroz qune no pudo recibir el vapor « San Mar-
tin », con destino & la Asuncion, los recibiera el vapor ¢ Rio
Uruguay » con igual destino; que despues de los informes pro-
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54, tencmos, como o verd V. E. d foja 54 vuelta, que la Admi-
nistracion de Rentas, did permiso en /4 de Febrero de {8%9
para embarcar las cien bolsas de arroz de'que se trata, en el
vapor « Rio Uruguay »; sicndode notar que los dus decretos
subsigoientes llevan la misma fecha 74 de Febrero. la dili-
gencia final que pretende hacer valer o] interesndo, y que se ha-
lla al terminar la foja 54 vueltu, dice asi: < Embarcado. Cor-
forme, 13oca, Febrero 13 d2 1849 ». A estar 4 la materialidad
de lo eserito, sucederfa, Exmo, sefior, que el permiso se habfa
cumplido, ¢f din anterior al de su concesion ; lo que c¢3 impo-
sible.

Pero, lo que me parece mis grave todavia, ¢s que, & pesar
del dicho permizo y dela nota con fecha equivocada nue lo da
por cumplido, las cien bolsas de arroz de quce se trata, no pa-
rece haber sido embarcadas en el vapor <« Rio Uruguay » como
yo pretende. Asi lo declara la oficina de Rontas, en su informe
de foja 34; ¥ lo comprueba con la relacion que acompaiia de la
carga del vapor « Rio Uraguay », salido cn 14 del mismo mes
¥ aiio.

En efecto, en esa relacion (~ carga, corricote 4 foja 37, no fi-
guran bultos con ia marca R. M, que tenian las cien bolsas de
arroz ; pues los tnicos eien bultos que eparecon en el'a llevan la
marca Upus SN, y son de la guia 1638, correspondiendo segun
¢l dicho informe de la oficing de Repgistens «d mercaderias m-
rias embarradas por La Platense con quia de removido nume-
rada como se mdica ».

Mec parece, Exmo, seiior,quo mayor fe debe merecer la rela-
oion de lacarga que llevaba el vapor «Rio Uruguay » en el viaje
de que ae trata, que la del complimiento de an permiso que apa-
rece en poder dol interesado (pues lo estabn en el de uno de sns
dependientes); y que cn la contradicsion que ofrecen ambos
debe cstarse 4 las constancias del primero.

No basta 4 preducir una conviccion contraria el iltimo doou-
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INFORME DEL GUARDA M. A. GOMEZ

Dicieinbre 26 de 1890,

Seqor Gefe:

El cumplido de « embarcado conforme » estalilecido con fe-
cha Febrero 43 del afio 1889, corrienfe 4 foja 54 vuelta, me per-
tenece, La razon que ba podide haber pera que el mencionado
cumplido ligure con un diz anterior at ¢n que se gird el docu-
mento § se verific el embarque de las cien bolsas de arroz, lo
atribuyoe 4 error mio, error tante mds explicable cuantoque en el
mismo documento se notan otros andlogos co las tramitaciones
anteriores. Rectilicando la fecha 43 de Febrero de 1889, nge-
guro que la operacion se efectud el 14 del mismo mes y aiie,

Escuanto tengo que informar al respecto ai seior Gefe.

M. A lromes,

Fatle de Ia Suprerms Carte

Bucnos Aires, Febrero 28 de 1831,

Vistos y considerando: Primero: Que los seiiores Dellazoppa
Hermanos lhan alegado, para eximirse de responsabilidad, que
las cien bolsas de arroz que no pudo cargar ¢l vapor < Nan
Martin », correspondicnte al permiso numere ciento setenta y
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uno, fueron cargadas en el vapor « Rio Uruguay », pertenceiente
i la misma compailia, en virtud de permiso expedido al efecto
por la Adnana de esta Capital ;

Sequndo : Que si bien 4 fojas cuatro y cinco las oficinas du la
Aduava afirman que en las carpetas de los buques de entrada ¥
salida, no existe constancia de Ia operacion recordada por los de-
mandados, sirviendo aquella afirmacion de fundamento al fallo
de la Administracion de foja scis, estas aseveraciomes quedan
destruidas por el informe de foja once en que se dice que «<en el
libro Memorandum letra A, al folie ciento nueve bajo ¢l niimero
de orden trescientos veinte ¥ ocho, existe la constancia de gque
los sefiores Dellazoppa, con fecha once de Febrero, se presenta-
ron i Ja Administracion de Reotas pidiendo permiso para que
cien bolsas de arroz que no pado recibir el vapor « San Martin »,
con destino 4 Ia Asuncion, las pudicra recibir ¢l vapor - Rio
Uruguar », con igual destinoe;

fercero ; Que i fojas setenta y uno y setenta y dos apurveen
originales 1as actuaciones & que se refiere la anterior anotacion
de uno de los libros de la Aduana, ¥ enella tigurs como cumplia
Ia operacion por ellas autorizada, sczun lo afirma el guarda que
debiv presenciarla;

Crarto: Que si bien es ciertoque en su tiltimo informe el seiior
Administrador de Aduana hace notar que ese rumplido alolec
de un defecto de forma, por no estar firmado tambicn por el
oficial superior inmediato del guarda, este requisito oo ¢s indis-
pensable, por no disponerio imperativamente ningunarticulo de
las Ordenanzas, ¥ aén siéndolo, no pedria su omision perjudicar
i Dellazoppa, por no tratarse de actos que debiera é baber cje-
cutido & cuya omision pudiera imputéraeles ;

{neinto: Que sncede Jo mismo respecto 4 la falta de anotacion
de las cien bolsas de arroz, en ¢l maniliesto del vapor < Ric Uru-
guay », pues adip en el casode que estas no estuvieseu compren-
didas en In partida de ciento cincuenta bultos que figura en el
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manifiesto, § que Dellazopa atirma ser las cien bolsas de arroz ¥
cincuenta cascos de vino que ellos cargaron aqui § descargaron
cn la Asuncibn, en ese viaje del vapor «Rio Uruguay s, esa
falta de manifestacion entre la eargu general del buque no puede
tampoco setle imputuda & los demandados, que por el conoci-
miento de foja nueve han acreditado haber entregado las cien
bolsas de arroz 4 los agentes del vapor < Rio Uruguay », no
teniendo ellos, por otra parte, intervencion alguna en In forma-
cion de nyoel documento ;

Seartn : Que estd evidentemente probdo por las constanviasde
autos, no sblo ¢! desembarque de 1as cien bolsas de arroz en ia
fecha en que la Aduana autorizé ¢sa operacion ¥y en al bugue o
que estaban destinadas, sind tembien su arribe v su descarga
en ¢l pierto @ que fueron consignadas, Efectivamente: res-
p-cto al embarque de esas mercaderias, figurin como pruebas
fehacientes, el informe de foja once, v los documentns de
fijas «etenta y uno y sctenta ¥ dos, vn que consta la soli-
ritud del embarque, ¢l permiso de la Adwapa, ¥ el enmplidu
del guarda: figura ademds el conocimivmto de fvja uneve
expedido por la Agencin de Vapores < La Platense >, con
fecha catorce de Febrero, dia de salidadel vapor ¢« Rio Uru-
guay :, que demuestra que los seiiores Dellazoppa cargaron con
destino 4 la Asuncion cien bofsas de arroz con la misma marca
del permiso concedido; y figura la manifestacion reciente del
mismo guarda que puso el cumplido y que firmd ¢l manifiesto
del vapor « Rio Uruguay », nuien, al declarar la autenticidad
de su firma puesta al pi¢ del cumplido, agrega expontaneamente
que < asegura qoe la operacidn se efectus el catorce de Febrero
de mil ochocientos ochenta ¥ nueve », foja setents y tres vuelta,

Respecto del arribo de las cien bolsas de arroz 4 suo destino,
basta & demostrarlo el documento de foja treinta ¥ uno, vma-
nado de la Aduana de la Asuacion, debidamente legaiizado, y en
que consta rue del vapor « Rio Uruguar», en el viaje 4 que estas
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fecha catorce de Febrero del aiio préximo pasado, con destino
4 1a Asuncion del Paraguoay.

Que apelada por Dellazoppa ¥y C* la sentencia del Juzgado
Federal para ante esta Suprema Corte, ban pedido sea ravocada,
acompaiiando & su escrito de expresion de agravios las diligen-
cias de fojas cinonenta y tres y cincuenta y cnatro, gue contienen
)a solicitud presentada 4 la Aduana y el permiso concedido por
ella para el citado reembarque, oon ¢l cunforme del guarda de i
bordo de baberse él efectuado.

Que como prueba de este mismo hecho han invecado los
recurrentes el conocimiento de carga de foja nueve, que dicen
haber expedido la Compaiifa « La Platenses, dueiia del vapor
« Rio Uruguay », y los certificados debidamente autenticados de
fojus treinta ¥ uno 4 treinta y dos y fojas ¢incuenta y uno 4 cin-
cuentas y doa de la Ofcina de Regisiros de la Aduana de ia
Asuncion, por los cuales se hace constar que fueron desembar-
cados en esa Aduana cien bolsas de arroz y cincuenta cuartero-
las vino, conducidos por ¢l vapor « Rio Uruguays llegado 4
dicho puerto con fecha veinte y uno de Febrero del aie prézimo
pasado, habiendo pretendido Dellazoppa y C* que estas mer-
caderias corresponden 4 [a partida de ciento cincoenta bultes
que fizuran en la relacion de la carga de dicho vapor, corriente
4 foia treinta y sicte.

Que paru mejor proveer, esta Suprema Corte expididel auto de
foja sesenta y seis ordenando se pasusen sl Administradorde Ren-
tas las diligencias de fojas ciucuenta y tres y cincuenta y cuatro,
4 fin de que informase sobre la autenticidad del conforme que
al pié de ellas apareca llenado por el guarda don M. A, Gomez, y
mauifestase la razon por qué se halla antidatado dicho conforme.

Que en cumpliniento de este auto se ban producido !as actua-
ciones que corren de foja setenta ¥ tres & setenta y seis conuna
nueva copia de Ia relacion de carga del vapor « Rio Uruguay s,

Que de esas actuaciones consta, que cs autéotica la firma del
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para la Compaffa «La Platense», pues consta de la misma rcla-
cion de foja treinta y siete, que esos ciento cinouenta bultos lle-
vaban ia marca I. D. E, y correspondfan 4 una goia de removido
de los seiioras Ross y Tobal (V. informe de fuja treiata y cuatro),
Que la solicitud de reembarque y diligencias de fojas cin-
cuenta y trea y cincuenta y cuatro preacntadas por Dellazoppa
y *, ante esta Suprema Corte, aunque llcvan el cumplido
de} guarda Gomez, cuys firma se ha autenticado, no pueden
aceptarse como prueba bastante de baberse verificado la opera-
cion de embarque do las cien bolsas de arroz de que sv trata,
por coanto no es legal la presentacion de esns diligencins becha
pot Dellazoppa y C* con manifiesta infraccion del art{culo
ochocientos setunta y uno de las Ordenanzas y en virtud de lo
dispuesto en el articulo mil treinta y siete de Ins mismus, y
porque no es conoordante, y s mds bien contradiotorio el referido
conforme del gnarda con la declaracion por el mismo prestada con
¢! hecbo de firmar la relacion de carga de foja treinta y siete,
Que no pudiendo admitirse que cedan en fuerza probatoria
lns gufas oficiules de 1a Aduana de lu Repiiblicn, & Ia fé de certi-
licados expedidos por guardas de un estado extranjero, es consi-
goiente quedeban rechazarse como medios probatorios, en el caso
sub-judice, los certificados de foja treinta y siete y foja cincoen-
ta y uns expedidos por nn oficial del Resgnardo de Ja Aduana de
la Asuncion del Paraguay, en cuanto se pretende justificar con
eilas ln legnlidad de una operacion de cnrga quuv se dice reali—
zada en 8l Puerto de csta Capital ¥y que se halla desautorizada
por las constancias de los documentos oficiales de su Aduana,
Por estas consideraciones ¥ lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador General en sn vista de fuja sesenta y nno: se confir-
ma con costas la sentencin apelada de foja cuarenta y cuatro.
Repuestos los seilos devuélvanse.

ABEL BAZAN,
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CAUNA LXVYIIX

Don Mannel Sequnda tivevara contra Don Pablo Wiencke,
por cobira de pesos; sobre deforty en la demanda,

Sumarig, — Cumplidos los requisitos del articulo 57 de la ley
de procedimientos, no procede la excepeion de defecto en la de-
manda,

Case. — Don Samuel Castellon, por Guevara, entabld demanda
rontra Wicncke cobrdndole 1n cantidad de 424 pesos & intereses,
por saldo de pasto que le habfa entregado en diferentes parti-
das, de conformidad it lo estipnlade en un contrato celebrado
entre los dos.

Acreditado el fuero, se confirio traslade, ¥ el demandado
expuso: que para contestar ia demanda, convenfa 4 sus dere-
chos y ¢rs necesarie que Gaevara preseatase los recibos 6 com-
probentes que ucrediten lus entregas de pasto que Je ba hecho,
y pidib que se cmpiazura § (Guevara para que presentara esos
documentos.

Corrido traslado, el demandante pidio que no se hiciera [ugar
con costas i Jo solicitado. Dijo : que la pretension del deman-
dado no se ajnsta 4 prictica ni principio algnee de procedi-
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Falle de In Suprema Corte

Buecnns Aires, Marzo 3 de [8S1.

Vistos: Por sus fundamentos, se oconfirma con costas, el
auto apelado de foja diez vuelta; y rapuestos los sellos devuél-
vaDse.

BENJAMEIN VICTORICA.—C. 8. DE La
TORRE, —LUIS ¥. YARELA.—ABEL
BAZAN,

CAUSA LXIX

Don Dermidia Latorre, sobre posesion de un campo.

Sumario. — E) auto conforme al pedide del interesado no
es apelable,
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sorios insuficientes por si solos para constituir una marca de
fibrica.

{'aso. — Lo relierc ¢l

Falle deol Jues & » Seeecion

Rozario, -1 de Dicicmbre de 1589,

Y vistos estos antos iniciados porlos acfiores Deunrer ¥ C* con-
tra D). Julinn Arocena ¥y C*, ambas casas del comercio de esta
plaza, sobre imitmoion fraudulenta de la marca de fibrica con-
cedida & los primeros por la Oflicina Nacional competente, cn
10 de Agosto de 1882, y conlo cual aquellos distinguen la cer-
vezs de su comercio, consistente dioha marca en una etiqueta
de papel con fondo blanco, temicndo en el centro ¥ en letras
rectangulares la palabra « Vienna », llevando asimismo dos es-
trellas de cinco picos cada una, 4 ambos lados de dicha palabra,
los filetes de la etiqueta dorados, y las inscripeiones colocadas
debajo de la palabra «<Vieunas, ¥y que dicen «Lager Beer regis-
tered», siendo, por ltimo, de colorrojo la palabra «Vienna», asi
como el de lns estrellas, y de color negro los demis vocablos.

e funda dioba denuncia en que los demandados emplean, en
la cervesa que por su parte ellos introducen, dos etiquetas and-
logas; la una sélo con el eambio de la palabra «Vienna» que
estd sustituida por la palabra «Reinas, tenieudo en lo demds los
mismos colores rojo ¥ megro, las mismas estrellas, su misma
forma, ignales palabras que dicen «Lnger Heer registereds, &
igual lilete dorado, respecto de cuya marea no habian los sefio-
res Arocens ndquirido la autorizacion respectiva para su empleo
de la Oficina Nacional del ramo, sirndo la segunda, con dife-
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ojos las dos mareas, cuando el producto revestido de una de
ellas le es ofrecido y que aqusl que quiere aprovechar de una
imitacion mds 6 menos hdbil, se guardas bien de preseaturnl
lado de su morca, nqueila que se esfucrza en imitars.

3° Que gentados estos principios reconocidos por la doctri-
na ¥ la legintacion generni, y entrando 4 su oplicacion al caso
que se debate, resulta del eximen minncioso y comparativo de
lasdos marcas en cuestion, que, con excepc.on del tamaiode la
etiqueta, de los vocablos « Vienna » § « Reina» § ¢l cambio pos-
terior producido en el color de la letra emplenda por los deman~
dados en la pticiera palabra ¥ on lns estrellas colocados lateral-
mente & esta, color que estos mandaron fuesen azul con ribetes
rojos, en vez de encarnados que tuve al principio lao marca de
los sefiores Arocena (1%, se confunden con la de los demandantes,
en todos los demds detailes; y ast ambas son iguales, ¢n la for-
ma caracteristica de la letra de Ins palabras < Vienna» y « Rei-
na s colocadas en el centro de [a ctiqueta & igual distancia de
fos bordes de la misma, con igual fondo blanco en caracteres
reclangulares; en las mismas estrellus de cinco picos, en 1a colo-
cacion de ambas i los lades de las enunciadas palabras y &
distancias de ella3 exuctamente iguales; en la misma leyenda
cLager Beers «Registereds, escrita con cl mismo color y clase
de letra, tenicndo asimismo una ¢olocacion porfectamente ignal,
en ¢l mismo papel dorudo que cubre el tapon de las botellae, ¥,
por Gltimo, en las mismas videtas doradas que circundan la
etiqueta de Ja una yde la otra marca.

4° Que las tres Unicas diferencias existentes ant.re ambas
marcas y que ae han hecho constar al principio del consideran-
do anterior, no son por cierto suficientes para destroir lag mii-
tiples semejanzas que aoaban tambien de enunciatrse, ni las teo-
r{as quo con el cardoter de decisiones judiciales rigen las marcas
de fdbricas y de las cuales se ha hetbo mérito anteriormente.

En efecto, el color de la palabra <Reina», como lo reconoce
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9 Que es un priacipio inconouso, tratdndose de marcas de
fibrica y de comercio, el de que Iv que 4 estas constituye, es gl
conjunto general de las mismas, desprendiéndesc de 1a armenia
que ese conjunto total ofrece al espirito, la econsecuencia raso-
nada da la existencia & no existencia de la imitacion & falsifi-
cacion, y que por lo tanto, el criterio pars juzgar acerca de
eatas nace del conjunto y no del detalle, que en este caso seria
¢l cambio de las pilabras y color « Viennas y « Reina ».

En esto concepto, Pouiliet y Bédarride, eu sus tralados sobre
esta materia, establecen loz wiguientes principios y jurispruden-
cia de] caso. La posibilidad de una confusion es, pues, la con-
dicion esencial constitutiva del delito.

Es de esta posibilidad de la que la ley se preocopa Gnicay
cxclusivamente, y la ¢nal puede caracterizarse en estos térmi-
nos : de naturalesa « engaiiar al comprador, Aef 1a ley no exi-
ge que ¢l comprador haya sido engaiiado; basta que puedn serlo.
Por consiguiente, importa poco que el imitador no baya conge-
guido el fin que se propone, no vendiendo los objetos revestidos
de una marea imitada. E! delite no consiste en el efecto que la
imitacion ha podide producir, sind en el fin que mediante ella
sa peraegufs, y que babria sido obtenido silasdiligeneias de la
parte interesada no lo hubieran frustrade ( Bédarride, Droit
Commercial, Brevét d’ Invention, tomo 3°, pdgina 157 }. En el
cas0 que se juzga, 1a inica desemejanza es la palabra « Reina»
por la « Vienna», y e} color de esta y el de las estrellas, siendo
completamente iguales en todo le demis, sieado por lo tanto
perfectamente posibie ia confasion enire una y otrs, & que el
citado autor alude, no siendo tampooco necesario, segun el mis-
mo, el expendio del producto eon la marea imitada, para que
llegue 4 existir el hecho punible de Ia imitacion & falsificacion
que la ley conminag { dicho sea esto en respuesia dela argumen-
tacion de los demandados de po haber vendido la marca asul,
puesto que ella les ha sido embargada).

T. XIF 20
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al piblice. (Todas estascireunstancias concurren al presente, en
ue s6lo se ha cambisde 1a palabra « Vienna » por <Reina» y &l
color encarnado de la primera por cl azul de ln segunda);
Que lo que importa ante todo en una marea incriminada, e3 la
impresion que pueda ¢xperimentar un observador irreflexivo ¢
iletrado (¥ ne como lo asegura el damandado, al decir que el
criterio que debe guiar la aprecisvion de una falsificacion 6 imi-
tacion, cs el de un observador paciente y atento). (Véase Poni-
ilet, Tratado sobre marcas de fdbrica, phginas 457 4 185, que
trae otros numerosos casos concordantes con los transeriptos).
10 Que la agregacion becba por los demandados de 1a etique-
tn de anuncio con que sc expresa ser cllos loa iutroductores de
lncervezu marca « Heioa» y que llevan aplicadas las botellas,
sobre |a marca incriminada, no es circunstancia suficiente para
eximir 4 aquelloa de las responsabilidades que sargen de los de-
mds hechos ya enaaciados, pues que ¢l consumidor, por lo ge-
neral, sdlo pone su atencion respectod Ja marca del producto,
gin cuidarse de averiguar cudles sean los comerciantes intro-
duetores del mismeo.
11° Que ¢omola marca concedidu 4 loa seiiores Arocena y C*
lo ha sido no aélo para distinguir el producto cerveza, sind para
ser tambien nsado por los mismos, en ofros produetos diversos,
como ¢s la ginebra d que se refiercu lus etiquetas que corren 4
foja 124 de estos autos, no corresponde la anulacion in tofum
de dicha patente, no tan sole porgue la aplicacion de las mismas
ii esos productos del comercio delos demandados, no estd al pre-
sente en tela de juicio, siné tambien porque la fisonomis de esas
otras etiquetas no afecta la semejanza punible que lleva en sf
aplioada 4 la cerveza, maleria de este litigio, siendo los carac-
feres empleados en las primeras, la colocacion de los mismos,
cteéters, en forma diferente 4 la de Ia marca « Vienna » o.n que
los demandantes distinguen el producto similar, materia de sn
comercie, debidadose por tanto limitar este fallo 4 Ia sola mar-
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2°... Enel caso de lacifra 1 punede diotarse tambien la pér-
dids de los derechos honurificos de ciudadano.

En caso que existan circunstanocias atenuantes, se aplica sola-
niente la multa.

Artioulo 249 -,

DECRETO DE (QUIEBRAS DEL IMPERID ALEMAN

§ 200. — Los deudores que han suspendido sus pages, 6 so-
breouyos bienes se ha declarado la quicbra, serdn castigados con
prision en una penitenciaria, si con la intencion de perjudioar 4
818 aoreedores:

1* Han ocunltado objetos do sus bienes 6 ban guardado silen-
cio sobre la existencia de ellos;

4° Si ban destroids, han ocultado 6 han cambiado § llevado
detal suerte sus libros de comercio, que no presenten una idea
del estado de sus bienes.

En ¢aso que existan circunstancias atenuantes, se aplicard la
prision de cdrcel, pero no menor de tres meses.

§ 210.— Los dendores que hayan suspedido sus pagos, 6 so-
bre cuyos bienes 50 haya deolarado la quiehra, serdn castigados
por simple quiebra cop prision de cdroel basta dos aiios, si:

1 Han malgastado & llegado & deber sumas crecidas, em-
pledndolas en Injo, juego 6 negocios de diferencia con mercade-
rias & papeles dv bolea.

§ 214.— Las presoripciones panales de los § 200 hasta 211 se
aplioan 4 los socioa del direotorio de una sociedad por acciones ¢
de una compaiifa inacrita y 4 los liquidadores do una sociedad
comercial & de nna compaiiis insorita que bayan suspendido sus
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cidamente eran indignos de éI, entre otros al mercader de caba-
llos Wirsohfeld de Leipzig, quien se hallaba lleno de dendas;

2 Haoiendo especulaciones {en efectos para la sociedad, pro-
pasando demasiado los l{mitesde oila; ¥

J* Haciende especnlaciones por propia cuenta con el dinero
perteneciente 4 la sociedad.

b} Haber presentado durante el miemo periodo de tiempo,
contra la verdad y A eabiendas, 4 haber disfigarado en los re-
sumenes que escribia, sobre los bienes de la sociedad y en aus
partivipaciones verbales en las reuniones generales de la misma
el estado de los negocios de la saciedad, callande intencional-
mente los hechos menciunados bajo A; y

¢) Haber llevado los libros de la sociedad desde el aio 1883
hastael 47 de Octobre de 4887, en su calidad de miembro del
directorio de la sociednd por acciones y con Ia intencion de en-
gafiar 4 Jos acrcedores de dicha socivdad, de tal manera que los
dicbos libros no presentan uns idea clara sobre el estedo de la
fortuna de 1n sociedad.

11, Como dendor, quien ha suspendido sus propios pagos en
octubre de 1887 y sobra ouyos bienes particulares ba declarado
el tribupal del distrite de Leipzig 1a quiebra el 24 de Octubre
de 1887:

1° Haberse llevado consigo en su fuga de Leipzig, el 17 de
Octobre de $887, y cou la intencion de engaiiar 4 sus propios
acreedores, no solamente los valores de sus propios biencs, sind
tambien dinero coutante y papeles de bolsa, ocultendo tambien
valores; y

2> Hsber llegado 4 deber en el tiempo deade ¢l afio 1883 has-
tnel 17 de Octubre de 1887 enormes sumas con los negocios de
diferencia de papeles de bolsa en Leipzig; ¥

3° Enel perfedo desde Octubre de 1885 hasta principios de Oc-
tubre de 1887 en Leipzig y oon la intencion de conseguir recar-
505 cn efectivo, tanto para la sociedad de descuento como para
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El Poder Ejecutivo Nacional ha hecho bien, en mi opinibn, en
declarar, por su decreto de foja 83 vuelta, que no pueds aceptar
ladoctrina sentada por el Procorador Fiscal, ¥y uceptada en la
seatencia del Juex Federal Dr. Ugarriza, porque csa doctrina
es evidentemente errbneu.

La cosa juzgada es una ficcion del derecbo, por laque debe
tererse como expresion de la verdad [o que ba sido jusgado por
seotencia, contra Ia que no existe ya recurso alguno,

El fundamento de tal ficeion no era, como ba dicho el doctor
Tejedor, erigir en dogma la infalibilidad jndicial, 9iné evitar
los peligros de un debate sin fin {Derecho Criminal, tomo 2,
pégina 37).

La cosa juzgada =e aplica no solameute 4 las sentencias die-
tadas eén causas civiles, sind con mucha mds razon 4 las dictados
en causa criminal. ;Qoé serfade la seguridad publica, pregunta
el autor que acabo de citar, si despues de largos y solemnes
debotes pudiera el ciudadeno ser de nuevo condenado por nn
becbo de qoe habfa sido absuelto anteriomente? ;Este temor
incesante y perfacto no serfa un suplicio superior 4 la muerte?

T.a razon politica como la equidad, rechazan semejante siste~
108, I.a maxima cuntenida en estas enérgicas palabras non bes in
tdem, podrin invocarse bastn de oficio. La cosa juzgada en ma-
terias civiles sbloquiere decir que la decicion no es suyeeptible
de recurso. Eu lo criminal significa un presuncion de verdad ¢n
la sentencia misma, unmonumento sobre ¢l cual 3¢ haimpreso una
vordad pibliea (Obra citada, ibidem). I’ero, esto se entiende so-
lamente coando se trata de una verdadera sentencia, esto es, de
una decision legitima y definitiva del Juez respecto de las accio-
pes ¢ acusacion deducida en el juicio, declarando el derechode 1o
litigantes, y condenando 6 absolviendo de la demanda 6 de la
accion 4 los que han sido partes en el mismo juicio,

¢Reviste los caracteres de una sentencia la resolucion del
doctor Ugarriza de foja 82 vuelta®? No, Fxcelentisimo Seiior;
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alta administracion y o de justicia; y entra esencialmente en
los dominios del Poder Ejecutivo, Asf se express el mismo auntor
que antes he citado, enel tomo 2°, pdgina 31, de su Curso de
Derecho Criminal.

8i |a cxtradicion es upa medida de administracion, mds que
de justicia, y si entra ¢sencialmente en los dominios del Poder
Ejecutivo, V. E. hallard debidamente justificada su actitud nl
recurrir la resoluciou del Juez Dr. Ugarriza, y al nombrar un
funcionario que apelara de ella para ante V. E. Ysila ley
de Procedimientos ha puesto en manos de la justicia ordinana
la observantia de los trimites que precribe para nue la extra-
dicion pueda ser acordada, esto no altera la eseucia de aquel
acto, que ge verifica de Gobierno 4 Gobierno, como que pertenece
al mantenimiento de las relaciones internacionales.

Y sila extradicion es un acto de alta administracion, no ha
podido invocarse eon acierto la autoridad de la cosa juzgada,
para negarse & la reiteracion de una solicitud que viene ¢on to-
dos log requisitoa que la ley exige. Porque, no es exacto, exce-
lent{simo seiior, ¢! segundo fondamento en que se apoyan la
vista fiscal de foja 82 y la resolucion de fuja 82 vuelia, bastin-
dome parademostrario referirme & lo que ee expresa en el ¢s-
crito de foja 84 yexhorto de foja €9 que, en lo pertinente
dejo transcrito.

Reitaro, por lo expuesto, 4 V. E. la peticion contenida al prin-
cipio del presente informe.

Antonio E. Malaver.



444 FALLOS DE LA SUPAEMA CORTE

Falle de la Smpremna Certe

Bucoos Aires, Marzo 5 de 1891,

Viatos y oonsiderando : Que el procedimieato judicial en los
casos de extradicion, no constituye un juioio, propismente ha-
blando, contra el reo, cuya decision cause estado & impida la
apertura de una nueva instancia con nuevos documentos y nue-
vas pruebas en los casos de baberse denegado el pedido por de-
fecto 6 insuficiencia de [as piezas presentadas, pues él no en-
voelve en ol sietema de In lcgislacion nacional sobre la materia.
el conocimiento del proceso eu el fondo ni impliva decision al-
guna sobre la culpabilidad 6 inculpabilidad dei individuo recla-
mado en los heochos que dan lugar al reclamo.

Que en este sentido, el art{culo veintidos de la ley de veinti-
cinco de Agosto de mil ochocientos ochenta y cinco dispone que
«nils sentencia del Tribunal fuese negando la extradicion, por
defecto de los documentos que deben acompaiar el pedido, se
comunicard ¢stu resolucion por el Minietro de Relaciones Exte-
riores al representante del pais requirente, 4 fin de que esos vi-
cios sean sslvados », agregando en la suposicion de que el reo
se balle sufriendo prision, que « El individuo arrestado serd
puesto en libertad, si esos documentos no llegasen en el término
dc un mes, contado desde el aviso diplomdtico, si se tratase de
un pafs limitrofe, y cn el de tres meses, si se tratase de los de-
més »,

Que csta doctrine, gue consagran igualmente precedentes
judiciales de este y otros pafses, no es contraria & la letra mi al
espiritu de las disposiciones vigeutes sobre la materia, conte-
nidas en el titulo quinto del libro cuarto del Cddigo de Procedi-
mientos en lo Criminal.
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Por estos fundamentos: se revoca el aoto apelado de foja
ochenta y dos voelta en cuanto por é1 sy deniega todo ingreso
al nuevo pedide de extradicion del individuo Adoifo Winkel-
menn, formulade por 1a Legacion de Alemania 4 fojn setenta y
cinco ; y siendo necesario para decidir acerca del mérito de los
nuevos documentos presentados, que dicho individuo sea citado
¥ oido 4 su respecto, reqnisitos que se han omitido por el Juez
de Seecion en el presente caso, se ordena que catos autos sean
devueitos al Juzgado Federal 4 cargo del Doctor Don Yirgilio
Tedin, por la inhibicion en que ba incurrido al Juez Doector
Ugarriza, para que, dictando las medidas necesarias 4 la deten-
cion de la persona reclamada, tramite y resuelva con se audien-
cia el incidente pendiente.

DENJAMIN YICTORIGA. — C. 8, DE LA
TCRRE. — LUIS ¥V, YARELA.—ABEL
BAZAN. — LUIS SAENZ PERA.
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