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AGUERDOS DE LA SUPREMA CORTE

Acuerdo con motivo del falleetmiento del doetor Juan
L. Torrent, mimstro de la Suprema Corte

En Buenos Aires, & veintitres de Julio de mil novecientos
uno, reunidos extraordinariamente en su sala de acuerdos el
senor presulente de la Suprema Corte, doctor don Benjamin
Paz, v los senores ministros doctores don Abel Bazan, don
Octavio Bunge v don Nicanor Gonzalez del Solar, con asis-
tencia del senor procurador general don Sabiniano Kier, di-
Jeron :

Que habiendo tenido lugar en el dia de hoy el fallecimiento
del sefior ministro de la Suprema Corte. doetor don Juan E.
Torrent, y debiendo honrar In memoria de este magistrado
que tan importantes servicios ha prestado & la Repiiblica en
el desempeno de sus funciones, debian acordar y acordaron
se diera noticia oficial e tan lamentable acontecimiento al
seior presidente de la repablica, para que se sirva decretar
las medidas «que estime convenientes al efecto de honrar la
memoria del tlustre finado; se invite i asistir a los jueces fe-
derales de la Capital, procurador fiscal v defensor de meno-
res ante los mismos, i la inhumacion del eadaver.
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Que se pase una carta de pésame & la seniora viuda del
doctor Torrent, significindole el profundo sentimiento que
ha causado y causa i los miembros de la Suprema Corte, la
pérdida de tan digno y recto ciudadano, debiendo al mismo
tiempo procurar los medios para obtener un retrato de aquel,
para colocarlo en la Sala de Acuerdos del Tribunal, y linal-
mente encomendar al senior ministro doctor Bazan la expre-
sion en el acto del sepelio de los sentimientos de los miem-
bros del tribunal por el fallecimiento de tan distinguido
magistrado.

Todo lo eual dispusieron ¥ ordenaron, mandando se regis-
trase en el libro de acuerdos y se publicase, lirmando por
ante mi.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
OUTAVIO BUNGE. — NICANOR G.
DEL SOLAKR. — SABINIANO KIER.

Jos¢ A Frias,
sSecrelario,

Acuerdo designando los jueces suplentes y fiscales ad hoe
para el aito 1902

En Buenos Awrcs, a veinticuatro de Diciembre de mil nove-
cientos uno, reunidos en la Sala de Acuerdos de la Suprema
Corte, los seiiores presidente y ministros, doctores don Ben-
jamin Paz, don Abel Bazan, don Nicanor G. del Solar y don
Mauricio P. Daract, acordaron formar 'a lista de abogados,
que, con arreglo & la ley de veinticuatro de Setiembre de mil
ochocientos setenta y ocho, deban suplir en el aino de mil no-
vecienlos dos & los jueces federales de seccion legalmente
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impedidos o recusados v ejercer las funciones de liscales
ad hoe.

Para la Capital, doctores don Miguel G. Mendez, don Pablo
Cardenas, don Bernardino Bilbao, don Raimundo Wilmart,
don Angel E. Casares, don Julio A. Gareia, don José M. Ahu-
mada, don Raflael Castillo, don David Pena v don Autonio
L. G,

Para la seceion de Buenos Arwres, doctores don Manuel A.
Portela, don Enrique Rivarola, don José N. Matienzo, don
Mariano Candioti, don Julio N. Rojas, don Ricardo Mared del
Pont, don Adolfo Mujica. don Pedro Delheyve, don Julio San-
chez Viamonte v don Vieente C. Gallo.

Para la seceion de Santa Fe, doctores don Pedro Nolasco
Arias, don Joaquin Lejarza, don Jusé  Leguizamon, don Niea-
nor de Elia, don Federico Molina, don Guillermo San Roman,
don Federieo B. Valdez, don José M. Salva, don Miguel S.
Coronado ¥ don Jorge 8. Sohle,

Para la seceeion de Entre Rios, doctores don Miguel M.
Ruiz, don Cirlos M. e Elia, don Ramon €. Costa, don José
del Barco, don Martin Ruiz Moreno, don Torecuato Gilbert,
don Ramon Febre, don Romeo Carbo, don Emilio Villaroel y
don Miguel Laurencena.

Para la seccionde Correentes, doctores don Fermin F. Alsi-
na, don Romulo Amadey, don Martin Goitia, don Jos¢ 8. So-
ler, don Ernesto E - Ezquer, don Pedro R. Fernandez. don
Martin 3. Villordo, don Juan R. Vidal, don Adolfo Contie y
don Augusto Billinghurst.

Para la seceion de Cordoba. doctores don Teodomiro Paez,
don Rafael Garcia Montaio, don Julio Deheza, don Pablo
Julio Rodriguez, don Tristan Bustos, don Felipe Crespo, don
Benjamin Otero Capdevila, don Oseas Guinazia, don Arturo M.
Bas v don Juan . Piu,

Para la seccion de Santiago del Estero, doctores don Napo-
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leon Taboada, don Gaspar Lopez Costa, don Ramon Gomez,
don Ddmaso Gimenez Beltran, don Adolfo Sanchez, don José
D. Santillan, don Pedro L. Cornet, don José M. Arias Moreno,
don Benjamin Zavalia y don Baltazar Avalos.

Para la seccion de Tucuman, doctores don Emilio Teran,
don Juan M. Teran, don Jos¢ Frias Silva, don Patricio Sava-
lia, don Servando Viana, don Alberto E. Padilla, don Rufino
Cossio, don Abraham de la Vega, don Faustino Salvato v don
Miguel M. Padilla.

Para la seccion de Salta, doctores don Juan T. Frias, don
Julio C. Torino, don Luis Linares, don José Maria Sola, don
Dario Arias, don Fernando Lopez, don Cirlos Serrvey, don
Domingo Giiemes, don Angel M. Ovejero v don Mariano Pe-
ralta.

Para la seccion de Jujuy, doctores don Pablo Carrillo, Jdon
Sezundo Linares, don Mariano deT. Pinto, don Pablo Arroyo,
don Tedfilo 8. de Bustamante, don Francisco Acuna, don Er-
nesto Claros, don Vietor Varg.s, don Florencio Peralta y don
Damian Puch.

Para la seccion de Catamarca, doctores don José P. Cisne-
ros, don Maximo Vera, don Martin T. Sosa, don Rafael Robin
Escalante, don Sinforiano Herrera, don Marcos Molas y don
Enrique Santa Coloma.

Yara la seccion de La Ihoja, doctores don Mareial Catalan,
don Segundo A. Colina, don Manuel Nieto Ortiz, don Jos¢
Vicente de la Vega, don Pelagio B. Luna, don Nicolas Vera
Barros, don Wenceslao Frias y don Tomas Vera Barros.

Para la seccion de San Juan, doctores don Anacleto Gil,
don Pedro A. Garro, don Pedro 8. Manrique, don Mario Vide-
la, don Daniel S. Aubone, don Roberto Barrera, don Vietoria-
no Ortega, don José A, Correa, don Juan P. Tiernez v don Luis
Leonardelli.

Para la seccion de Wendoza, doctores don Manuel Berme-
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Jo, don Jos¢é Palma, don José N. Lencinas, don Demetrio Pe-
tra, don Conrado Céspedes, don Severo G. del Castillo, don
German Puebla, don Arturo T. Ruiz, don Adolfo Calle y don
David Orrego.

Para la seccion de San Luts, doclores don Cristobal Perey-
ra, don Marcelino Ojeda, don Domingo Flores, don Juan A.
Barbeito, don Juan Daraet, don Benigno Rodriguez Jurado y
don Victor S. Guinazu.

Todo lo cual dispusieron ¥y mandaron, ordenando se regis-
trase en el libro de Acuerdos, ¥ se comunique & quien corres-
ponda.

BENJAMIN PAZ. — ADEL BAZAN., —
NICANOR 6. DEL SOLAR. — M.
I'. DARALT.

José A. Frias,
Secrelario,

Acuerdo designando ministro y secretario
para la feria d2 4902

En Buenos Aires, & veintisiete de Diciembre de mil nove-
cientos uno, reunidos en la Sala de Acuerdos de la Suprema
Corte, los senores presidente y ministros, doctores don Ben-
jamin Paz, don Abel Bazan, don Nicanor (. del Solar ydon
Mauricio P. Daract, con ¢l objeto de nombrar juez de feria,
con arreglo al articulo cuarto del Reglamento para el régi-
men interno de la Suprema Corte, acordaron nombrar al
sefior ministro, doctor don Mauricio P. Daract, actuando como
secretario el doctor don Federico Ibarguren, quien deberd
designar los empleados que durante la feria tengan que con-
currir 4 la secretaria para el servicio de ella.
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Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se
registrase en el libro correspondiente, y se publicase.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
NICANOR G. DEL SOLAR. — M. P.
DARACT.

José A. Frias,
Seerelario,

Acuerdo designando el jues que debe atender los jusgados
de la Capital durante la [eria de 1902

En Buenos Aires, a veintisiele de Diciembre de mil nove-
cientos uno, reunidos en la Sala de Acuerdos de la Suprema
Corte, los sefiores presidente y ministros, doctores, don Ben-
jamin Paz, don Abel Bazan, don Nicanor ;. del Solar y don
Mauricio P. Daract, acordaron designar para atender el ser-
vicio de los tres juzgados federales de la Capital, durante la
feria del mes de Enero préximo, al juez doctor Gaspar Fe-
rrer, con el seerelario 6 secretarios que ¢l designe.

Lo firmaron, ordenando que se publicase y se comunicase
i quienes corresponda.

BENJAMIN PAZ. — ABElL BAZAN. —
NICANOR 6. DEL SOLAR. — M. P.
DARACT.

José A, Frias,
Secretario.

:
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Acuerdo nombrando conjueces de la Suprema Corte
para el aiio 1902

En la ciudad de Buenos Aires, & primero de Febrero de mil
novecientos dos, reunidos en la Sala de Acuerdos los seiores,
presidente y ministros e la Suprema Corte de justicia nacio-
nal, doctores don Benjamin Paz, don Nicanor Gonzalez del
Solar y don Mauricio P. Daract, con el objeto de nombrar
conjueces para el corriente ano, en cumplimiento del articulo
veintitres de la ley de Procedimientos, acuerdan nombrar &
los senores doctores, don Ezequiel Pereyra, don Manuel Oba-
rrio, don Juan J. Montes de Oca, don Juan S. Fernandez, don
Julian Balbin, don Rafael Ruiz de los Llanos, don Luis La-
ros Garcia, don Juan E. Barra, don Daniel J. Dénovan, don
duan Carballido, don Juan A. Bibiloni, don Leopoldo Basavil-
baso, don Mariano Castellanos, don Baldomero Llerena, don
Pascual Beracochea, don Juan J. Romero, don Mariano R.
Martinez, don Joaquin M. Cullen, don Julian L. Aguirre, don
Juan A. Areco, don Estanislao 8. Zeballos, don Mariano De-
maria, don Franciseo L. Garcia, don Santiago . O'Farrell y
don Felipe Yofre.

Todo lo eual dispusieron y mandaron, ordenando se publi-
case y registrase en el libro correspondiente.

BENJAMIN PAZ. — NICANOR G. DEL
SOLAR. = M. P. DARALT.

José A, Frias,
Secretario.
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Acuerdo disponiendo la distribucion de causas, turno y forma
de reemplazo de los jueces [ederales de las secciones de Bue-
nos Awres y Santa Fe.

En la ciudad de Buenos Aires, & cuatro de Febrero de mil
novecientos dos, reunidos en su Sala de Acuerdos, los seio-
res ministros de la Suprema Corte Nacional, doctores don
Abel Bazan, don Nicanor G. del Solar y don Mauricio P'. Da-
ract, dijeron: Que habiéndose comunicado por oficio del Po-
der Ejecutivo de fecha veintitres de Enero proximo pasado, el
nombramiento de dos jueces federales para la seccion de
Buenos Aires v para la de Santa Fé, con arreglo i la leyv de
presupuesto del corriente aio, era necesario disponer la dis-
tribucion de las eausas, determinar el turno y el personal con
que debe actuar cada juez, teniendo presente el que asigna
el eitado presupuesto, & cuyo efecto, y usando de la faculiad
conferida porel articulo diez y ocho de la ley de catorce de
Setiembre de mil ochocientos sesenta v tres, sobre jurisdic-
cion ¥ compelencia de los tribunales federales, v por el ar-
ticulo diez de la ley nimero cuatro mil eincuenta v cineo,
acordaban :

Primero: Que las causas pendientes hasta el treinta y uno
de Enero proximo pasado, en los juzgados de seecion de las
provincias de Buenos Aires y Santa Fé, se repartan por milad
entre los jueces doctores Uriarle v Escalada, los del primer
juzgado, v entre los jueces doctores San Roman y Vera Ba-
rros, los del segundo.

Segundo : Que el turno de los juzgados expresados se esta-
blezea en el corriente afio, en la siguiente forma: meses de
Febrero, Abril, Junio, Agosto, Octubre y Diciembre, juez doc-
tor Escalada en la seccion de Buenos Aires, y juez doctor San
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Roman en la seccion de Santa Fe; y los meses restantes el
juez doctor Uriarte v el juez doctor Vera Barros, en los juzga-
dos de las secciones de Buenos Aires vy Santa Fé respecliva-
mente, debiendo en los afios sucesivos invertirse este orden,
esto es, jueces doctores Uriarte y Vera Barros en los meses
que hubieren tenido en el anterior los doctores Escalada y
San Roman, y éstos los que hubieren tenido aquellos.

Tercero: Que las causas i que se refiere ¢l mimero primero
de este acuerdo, se repartan por parles iguales entre los tres
secretarios de cada seccion, quienes actuardn sucesivamente
con el juez de turno durante un nimero igual 6 proporeional
de dias de eada mes.

Cuarto : Que en los casos de recusacion 6 impedimento de
un juez de la seccion de Buenos Aires 6 de la seecion de San-
ta Fé, la remision de la causa se hard al otro juez de la misma
seccion si no estuviere legalmente impedido & recusado, y
sOlo cuanda ambos lo estuviesen se procederi conforme & lo
dispuesto en la ley niinero novecientos treinta y cineo de
veinticuatro de Setiembre de mil ochocientos setenta v ocho.

(uinto : Que se comunique al Poder Ejecutivo, i las Cama-
ras federales respectivas ¥ 4 los jueces de las secciones de P
Buenos Aires y Santa Fé,

Con lo que termindg el acto, lirmando los senores ministros
por ante mi.

AHEL BAZAN. — NICANOR G. DEL
SOLAR. — M. P. DARACT.

José A, Frias,
Secretario.

Nota. —Por acuerdos de 1°, 4 y 27 de Febrero de 1902, la Suprema
Corte, en virtud de la facultad que le confiere el articulo 15 de la ley
4055, nombré los sccretarios y empleados de las cdmaras federales de
apelacion.
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FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

DE JUSTICIA NACIONAL
CON LA RELACION DE SUUS RESPECTIVAS CAUSAS

ANO 1899

{Continuacion)

CAUSA CDXXI

El fisco nacional contra don tireqorio Revasa, por expropiacion
sobre indemnizaetin de perjuicios

Sumarto. — A faltade otros elementos de prueba sobre el
importe de los perjuicios d indemnizarse por causa de expro-
piacion,debe estarse i laapreciacion heeha por los peritos nom-
brados por ¢l juzgado.

Caso. — Resulta en las signientes piezas:

Fallo del Juez Federal

La Plata Julio 7 de 1898.

Y vistos: Estos autos scguidos por el fisco nacional contra
el doctor don Gregoriv Revasa por expropiacion de un terreno
en el partido de Bahia Blanca ocupado por la linea férrea al
Neuquen.
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Resultando : Que deducida la demanda 4 foja 5 porel procu-
rador fiscal, consignande 4 la vez [a suma de 200 pesos moneda
nacional segun el recibo de foja 4 por todo precio é indemni-
zacion (ofrecido y no aceptado por el expropiado) se convoed 4
las partes al juicio verbal que establece el articulo 6° de la ley
nacional de expropiacion, cuyo acto se realizé como comsta i
foja 19 y no aviniéndose las partes se procedio al nombramiento
de peritos de conformidad con el recordado articulo, los que
aceptaron el cargo como consta i fojus 21 y 23 vuelta, expi-
diéndose i fojas 24y 31.

Y considerando: 1° Que en virtud de la notable diferencia
con que se habian producido los peritosde las partes, el juzga-
do i foja 34, nombré otros dos de oficio, que i su vez aceptaron
el cargo como se ve i foja 36, expidiénlose i foja 44.

2 Que los peritos nombrados de oficio se expidieron de con-
formidad, estableciendo de comun acuerdo la suma de 2265 pe-
sos con 71 centavos moneda nacional, fundados en las razones
que exponen ensu dictimen defoja 4 §; que el juzgado no se halla
habilitado para moditicar, no sélo porjque la considera equitati-
va, ¥ en autos no se hallan elementos para desvirtuarla;
ademis que tratindose de peritos de oficio, deben conside-
rarse y tenerse como ajenos al influjo de las partes, libres de
sospecha de parcialidad.

3° Que respecto de la oposicion que hace el sefior procura-
dor fiscal, repetida i foja 44 vuelta, ha de tenerse en cuenta, no
s6lo que, como resulta de autos, ha sido indispensable el nom-
bramiento de otros dos peritos, desapasionados, sind que tra-
tinduse de una medida dictada para mejor proveer, que mo es
recurrible, ella ha sido confirmada por la Suprema Corte como
se veen el incidente agregado i este expediente y por lo tanto
no hay fundamento atendible para deferir 4 la pretension de
dicho funcionario.

Por estas consideraciones fallo : confirmando el dictimen de
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los peritos nombrados de oficio, seiiores Martin de Monaste-
rio y Martin Tejerina, corriente 4 foja 44, declarando 7ae el
fisco nucional debe pagar ul expropiado don (iregorio Revasa,
dentrode 10 dias de ejecutorinda ésta sentencia, la suma de
2265 pesos con T1 centavos moneda nacional, con los intcreses i
extilo de Banco desde la ocupacion provisoria, con mas el hono-
rario de los peritos y gastos de actuacion de conformidad con
el artfculo 18 de la ley nacional de expropiaciones. Registrese,
notiffquese con el original.

Mariano S. dz Aurrecoechea.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Setiembre 17 de 1898,
Suprema Corte:

Era tan marcada la diferencia entre las avalaaciones pericia-
les de fojas 24 y 31, que el juzgado debié quedar sorprendido
y vacilante en su juicio, Esto explica el fundamento del auto
de foja 34, nombrando dos peritos < para mejor proveer » no
obstante que laley de expropiacion de 13 de Setiembre de 1866
no autoriza ese procedimicnto en general.

Creyéndolo no obstante procedente en el caso sub-judice, por
cuanto el seiior juez no estaba tal vez en aptitud de resolver
por si,ante la enorme diferencia en los precios asignados por los
peritos de las partes, nada creo deber observar al respecto.

Analizando, enténces, laoperscionde los peritosde oficio, agre-
gada 4 foja 44, encuentro aceptable el precio de 265 pesos 71
centavos, asignado al terreno, pero exagerada la indemniza-

cion de 2000 pesos por el fraccionamiento en una parte del te-
T. LXXXII 2
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rreno, inatilizable por su poca fertilidad, segun la expresion de
los mismos valuadores.

En cuanto 4 lo honorarios regulados en los incidentes acom-
panados, encuentro tambien exagerado el de 1000 pesos que
se asigna 4 cada uno de los peritos.

Basta observar que se trata de una simple inspeccion, lleva-
da 4 cabocon la comodidad y prontitud que proporciona el ferro-
carril ; que se tratia de la inspeccion de una drea limitadisima
de terreno, yde un valor m{nimo, para deducir que no es legal
ui equitativa una regulacion, que no sube al doble del valor
cuestionado.

En el valor dela indemnizacion estdn virtualmente compren-
didos los intereses por razon de la parte de precio que no hu-
biera sido oblada en oportunidad, segun se desprende de los
términos del articulo 16 de la ley de expropiacion.

En su consecuencia, pido 4 V. E. se sirva confirmar la sen-
tencia recurrida defoja 51, cu cuanto admite como precio del
terreno expropiado ¢l designado en el informe pericial de foja
51, y reformarlaen lo demids que contiene, respecto @ las in-
demnizaciones exageradamente aceptadas.

Ruego & V. E. se sirva tambien reformar las regulaciones
4 los peritos en los cuatro incidentes agregados, estableciendo
lo que equitativamente les corresponde, atento el minimundel
trabajoy el mfnimun del valor cuestionado.

Sabiniano Kier.

Fallo deo Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Oclubre 26 de 1899,

Vistos y considerando: Que con arreglo al articulo dieciseis
de la ley de expropiacion la indemnizacion debida al expro-

R
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piado comprende no solo el valor de la cosa & que la expropia-
cion se refiere, sino tambien todos los gravdmenes § perjuicios
que sean consecucncia forzosa de la misma, como depreciacion
por fraccionamiento, ete.

Que tanto los peritos nombrados respectivamente por ¢l es-
propiante y por el expropiado, como los dos designados por el
juez con la calidad de para mejor proveer, estin conformes en
reconocer que en el presente caso hay, ademds del valor del
terreno que se expropia, perjuicios que pagar, quedando asi
fuera de cuestion de que se adeuda por esa causa indemni-
zacion al expropiado, versando la divergencia pericial solo
subre la estimacion de esos perjuicios.

Que el perito del expropiante los aprecia en la suma de
mil pesos, el del expropiade en la de diez mil, cstando de
acuerdo los dos nombrados por el juez en estimarlos en dos mil
prsos.

Que ante este desacuerdo de pareceres v la ausencia al res-
peeto de todo otro elemento de comprobacién en autos, ¢l eri-
terio judicial no puede sino inelinarse & tomar como respon-
diendo i las exigencias de la justicia el resultado de !a pericia
de los dos peritos nombrados por el juez, porque ademds de
tever 4 sufavor ¢l niimero de opiniones, lo tiene el del origen
del nombramiento que sirve i presumir la mayor suma de im-
parcialidad, ya que, por otra parte, los cuatro peritos han pru-
ducido su dictdmen con conocimiento personal de la materia de
la tasacion.

Por esto y fundamentos concordantes de la sentencia apelada
de foja cincuenta ¥ uno se confirma esta, debiendo las costas
de la instancia pagarse en el érden causado. Notifiquese origi-
nal y repéngase los sellos.

BENJAMIN PAZ. — OCTAVIO BUNGE.
— ABEL BAZAN (en disidencia).
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DISIDENCIA

Vistos y considerando: Que el valor del terreno de propicdad
de don don Gregorio Revasa, que se trata de expropiar por el
fisco nacional, debe regularse conforme & la disposicion del
artfenlo quince de la ley de la materia, por el que hubiese teni-
do, sila obra de la linea ferrea de Bahfa Blanca al Neuquen,
no hubiese sido ejecutad:a ni antorizada,

Que, segun esta regla, para fijar el precio que en ley y equi-
dad corresponde pagar por dicho terreno, es necesario tomar en
cuenta aquel en que se vendfan cai.pos de igual calidad situa-
dos en el mismo partido ¥ préximos al lugar donde se halla ubi-
cado el que se truta de expropiar, en la época inmediata anterior
4 la fecha en que se autorizd la construceion de la lnea que
toma el campo de la cuestion.

Que i este respeto no existe en autos dato alguno por el cual
conste, que se haya recalizado por esa época la venta de algun
campo en el partido de Villarino, donde estd situado el del
doctor Revassa, pero sf se citan por el procurader fiscal, en el
acta de ioja veintiseis, compras de terrenos en esos lugares,
efectuadas despues de la sancion de la ley que autorizé la linea
férrea de Bahia Blanca al Neuquen de fecha 5 de Enero de mil
ochucientos noventa y cinco, como ser una realizada por’ la su-
cesion de don Juan Anchorena con fecha veintiuno de Febrero
de mil vchocientos noventa y cinco de un eampo lindero con
el doctor Revasa 4 cinco mil quinientos pesos la legua; otra,
efectuada tambien con fecha veintitres de Agosto del mismo
aiio al concurso de Roberi por el juzgado del doctor Centeno, 4
mil pesos la legua y en proximidad 4 la anterier, y finalmente
las compras llevadas & cabo, en remate, en una época mucho
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posterior en mil ochecientos noventa y sicte, estando ya en
construceion el ferrocarril, como la de dieciocho de Agosto de
ese ano, de un campo adjudicado i los senores Galli v Martin-
dale por el precio de dieciocho mil pesos Ia legua v la del mis-
mo doctor Revasa, comprador al Banco Nacional en dicho aho
mil ochocientos noventa y sicte, del campo materia de este
juicio, por el precio de veinte mil pesos la legua,

Que dados estos antecedentes, que no se han negado por la
parte del expropiado ¥y que confirman los dos peritos terceros
nombrados por el juez, y en defecto de ventas anteriores 4 la
sancion de la ley, que fijenel precio de los terrenos & expro-
piar, claro es que no se puvde desechar, conformindose con el
espiritu bien explicitv del articulo quinece de la ley de expro-
piacion, como valor que no fuese el mis equitativo y aceptable
para la expropiacion del terreno del doctor Revasa, el que se
atribuye 4 la hectdrea del mismo y que corresponda al térmi-
no medio eutre los pricios de cinco mil quinientos y ocho mil
pesos moneda national la legua kilométrica, por ser estos pre-
cios los que se han pagado por terrenos contiguos i los del doe-
tor Revasa en fechas aunque posteriores, las mis inmediatas 4
la de la ley que autoriza la construccion de la linea y teniendo
en consideracion la muy mala calidad del campo comprado por
el mencionado doetor Revisa, segun lo acreditan los informes
periciales, término medio que da como valor de la hectirea dos
pesos y setenta centavos moneda nacional,

Que asf resulta bien demostrado, que el procurador fiscal en
representacion del fisco nacional, ha hecho una propusicion
equitativa y justa al doctor Revasa, cnando le ha ofrecido como
precio del terreno que ocupa la linea, é indemnizacion de per-
juicios por fraceionamiento del campo la cantidad de doscientos
pesos moneda nacional lo que da como precio de la hectdrea in-
cluyendo la respectiva indemnizacion, alrededor ce la suma de
once pesos ¥ veintinueve cemtavos moneda nacional, suma que
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no ha debido rechazar el doctor Revasa, extremando sus pre-
tensiones fuera de todo Ifmite razonable, como ha sucedido en
el acta de foja diecinueve, al pedir cuarenta centavos por metro
euadrado, incluyendo en esta suma precio del campo é indemni-
zacion, O sea cuatro mil pesos moneda nacional por hectirea.

Que aun cuando los peritos nombrados en este juicie, se han
expedido en sus respectivos informes, regulando en mayor suma
que la ofrecida por ¢l procurador fiseal, ¢l campo v la indemni-
zacion de perjuicios, no debe sin embargo estarse i sus regula-
ciones, por no ser equitativas, siendo cierto que los jueces no
estdn obligados en este caso 4 estar al precio y avaluacion de
perjuicios que se fijen por aquellos como lo ha declarado esta
Suprema Corte ¢n el tomo cuarenta ¥y uno, pigina sctenta y dos
de eus fallos.

Por estos fundamentos, se declara que el fisco nacional debe
juzgar aldoctor Antonio Revasa por el campo expropiado la
suma correspondiente 4 razon de once pesos veintinueve cen-
tavos meneda nacional la hectdrea, incluyéndose en él la indem-
nizacion de dafios y ‘u*rjuioios con miis los intereses 4 estilo de
Banco correspondientes 4 esa suma desde la interposicion de la
demanda, debiendo las costas, de acuerdo con el articulo diecio-
cho de la ley de exprcpiacion, pagarse en el orden causado,
Qaedando en esta forma modificada la sentencia apelada de foja

veintiuno. Notiffquese original y repuestos los sellos, devuél-
vanse,

ABEL DAZAN.
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CAUSA CDXXII

Don Pastor Echenique; sobre recurso de habeas corpus

Sumario. — Es improcedente el recurso de habeas corpus 4
favor de un conscripto dado de alta en el ¢jército, v detenido
por la autoridad militar por delito de deserciin,

Caso. — Lo explica el

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Setiembre 22 de 1899

Y vistos: resultando delinforme del Estado Mayor general
del Ejéreito que el soldado conscripto, Pastor Echenique fué
dado de alta en ¢l 1°* Batallon del Regimiento 3° de Infanterfa
de linea, el 45 de Abril de 1898, v desert6 en 6 de Juliode ese
mismo afio. Con lo expuestc 4 su respecto porel procurador
fiscal y defensor de incapaces. Considerando: Que, con su-
jecion 4 la resolucién dictada por este juzgado, en el caso del
conscripto don Benjamin A, Alvarez, los de la clase de 20 aiios
si bien estdn obligados 4 recibir instruccion militar en cons-
cripeion ; no lo estdn & prestar servicio en las filas del ejér-
cilo permanente en la forma en que lo han establecido los de-
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cretos del Poder Ejecutivo que disponen el sorteo de los de la
clase de 20 afios, para remontar el ejéreito.

Que siendo esto asi, ¥ no revistiendo por tanto, el postulante
ichenique el cardcter de soldado del ejército permanente, no
ha podido ser declarado incurso en el delit de desercion y las
penas consignientes, de las que son pasibles unicamente los
soldados. Por esto v los fundamentos de la resolucion recaida
en ¢l cuso del conseripto Alvarez, que se dan por reproducidos,
se declara que don Pastor Echeniqu«, estd indebidamente de-
tenido, y se ordenaen consecuencia, que sea puesto en libertad;
para cuyo efecto se librari el correspondiente oficio al Minis-
terio de la Guerra,

I'. (laechea y Alcorta.

VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

L Buenos Aires, Octubre 9 de 1899,
Suprema Corte :

Elautode foja 11 recurrido por el seior procurador fiscal,
se refiere como fundamento principal de su decision @ la reso-
lucion dictada en ¢l caso del conscripto don Benjamin Alvarez,
en la que se declaré no estaba obligado 4 prestar servicio en las
filas del ejéreito permanente.

Aquella resolucion acaba de ser revocada por V. E. con lo
que ha desaparecido el fundamento prineipal del auto recurrido.

Fuoera de ello existen demostradas circunstancias especiales
que determinan en este caso, la procedencia del recurso instau-
rado por el procurador fiscal. El conscripto Echenique, segun
el informe de foja 5, ha sido encausado por el delito de deser-
cion y sometido 4 la jurisdiccion militar del Consejo de Guerra

gk
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y aun ha sido ya condenado por la antoridad suprema militar,
segun recientes publicaciones ¢n periodicos de esta capital.

Siendoéstoasi, la jurisdiceion de los Tribunales carecede ¢x-
tension para intervenir en causa de cardeter militar regida y
y juzgada por Consejo de Guerra, con sujecion 4 los Codigos de
la inateria.

Asf lo prescribe el artieulo 7°de la ley sobre competencia
nacional de 14 de Sectiembre de 1863 ; y asi lo ha declarado
V. E. en diversos fallos, que constituyen una jurisprudencia
inequ{m-éa al respecto.

Aun cuando el sometimiento solo al Consejo de Guerra bas-
taba para inhibir los procedimientos del juez de Seccion en el
caso del delito de desercion, podria V. E. si lo creyere necesa-
riv, pedir informe al Poder Ejecutivo 6 al Supremo Consejo de
(vuerra acerca de la condena impuesta al conseripto Echenique;
y en su mérito y el de las consiancias de autos, revocar ¢l auto
recurrido declarando : que el amparo de la libertad no procede
en el caso suh-judice, por cuanto el requirente estaba sujeto 4
la jurisdiccion militar por un delito que le corresponde, segun
su ley orgdnica,

Sabiniano Krer.

Falio de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Octlubre 26 de 1899,

Vistos y considerando : jue segun resulta de estos agtos el
recurrente ha sidosometido 4 la justicia militar por imputirsele
el delito de desercion de las filas del ejéreito.

Que es en virtud de esa causa que se halla restringida la li-
bertad del recurrente.
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Que la jurisdiccion criminal atribuida 4 la justicia federal 6
nacional en nada altera la jurisdiccion que corresponde 4 los
tribunales militares, como lo dice el artfculo 26 del Codigo de
Procedimientos en lo criminal y lo tenia ya establecido en lo
pertinente el articulo sétimo de la ley de jurisdiccion y compe-
tencia de los tribunales federales.

Que de conformidad al articulo citado seviscientos treinta y
cinco del citado Cédigo de Procedimientos en lo criminal se de-
berd mantener el estado dedetencion de la persona que hubiere
interpuesto 6 en cuyo favor e hubiere deducido el recurso de
habeas corpus si del examen del caso resultare que se hallaba
detenido en virtud de drden, auto & decreto de autoridad com-
petente.

Que la competencia de la justicia militar para el conocimien-
todel delito de d:sercion se halla establecida por el Codigo de
Organizacion y competencia de 1a misma (artfculo ciento diez y
nueve, inciso primero, titulo sexto).

Por esto, de acuerdo con lo dispuesto por el seiior Procurador
general y fundamentos concordantes de la sentencia de ésta
Suprema Corte en el recurso de habeas corpus deducido por el
conscripto don Benjamin Alvarez, que deberd en testimonio
agregarse 4 estos autos, se revoca la sentencia apelada de foja
diez vuelta, declarindose en consecuencia improcelente el re-
curso de habeas corpus con costas. Devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN., —
OCTAVIO BUNGE.— JULAN E. TO-
RRENT. — II. MARTIREZ.,
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CAUSA CDXXI1IX

Don Antonia Cicarelly contra el doctor don Jorge Macksey
por cobro ejecutivo de pesos

Sumarto. — En las causas que no exceden de 200 pesos, no
debe concederse apelacion para ante la Suprema Corte.

Caso, — Lo explica el fallo de la Suprema Corte.

Aute del Juez Federal

Buenos Aires, Mayo 1° de 1899.

Vistos : las excepciones deducidas por don Jorge Macksey, en
el juicio ejecutivo que le sigue por cobro de honorarios don An-
tonio Cicarelli, cesionario de don Juan B. Bonnement, de su
estudio resulta:

Que citado de remate el deudor, dedujo las excepciones de
pago parcial, compensacion é inhabilidad de tftulo por parte
de Cicarelli, las que fueron recibidas i prueba,

Y considerando : Por lo que respecta d la excepcion de pago
parcial, que para ser ella prucadehte es preciso que el docu-
mento en que se funda deba referirse especial y determinada-
mente 4 la obligacion que se ejecuta, cuya prueba incumbe al
excepcionante,

Y ’-71"‘9!
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Que el deudor no ha probado que el documento de foja 20 se
refierad adelantos que hubiera hecho 4 Bonnement & cuenta de
sus honorarios, quien en su declaracion de foja 58 vuelta, al
reconocer la firma del documento referido, manifiesta que Mack-
sey tiene una cuenta corriente que arroja un saldo impor-
tante & su favor.

Que por lo expuesto resulta elaramente la improcedencia de
la excepeion opuesta, de acuerdo con lo resuelto por la Suprema
Corte ensu fallo del tome 54, pigina 79 queestablece. No pro-
cede esta excepcion fundada en recibos que se refieren 4 deudas
distintas de la ejecutada.

En euanto 4 la excepcionde compensasion, basta observar que
segun lo dispuesto en el articulo 816 del Codigo Civil para que
ella exista es preciso que la cosa debida por una de las partes
pueda ser dada en pago de lo que es debido por la otra, que am-
bas deudas sean subsistentes civilmente, que sean liquidas y
ambas exigibies; concordante con ¢l articulo 270 del Cadigo de
Procedimientos nacionales que dice: « Compensacion de crédi-
to liquido que resulte de documento quetenga fuerza ejecu-
li.fil. >,

Que en el caso sub-judice, ¢l documento de foja 44, no reune
las condiciones exigidas, ni se cumplen los extremos requeridos,
para ser viable la exeepcionde compensacion deducida, no sien -
do admitida la referida cuenta por Bonnement, segun cousta
i foja B9, no teniendo por consiguiente ¢l referido documento
el caricter ejecutivo, que es condicion indispensable para que
sen procedente la excepcion puesta,

Que asi lo tiene resuelto la Suprema Corre en los Fallos que
<e registran en el tomo 43, pigina 129; tomo 18, pigina 304 ;
tomo 32, pigina 325; tomo 53, pigina 263. Por iltimo, tam-
bien es improcedente la e¢xcepcion de inhabilidad del tftu'o, por
cuanto, habiendo fundado el deudor esta excepeion, en el hecho
de no deberle nada & Bonnement, lo cual no ha probado en este



Qo S SR

DE JUSTICIA NACIONAL 29

juicio, resulta sin efecto la causal invocada, y por tanto justifi-
cado el rechazo de la exeepcion que se deduce,

Por estos fundamentos, fallo: no haciendo lugar & la excep-
cion opuesta, y mandando llevar adelante la e¢jecucion hasta
hacerla de trance y remate sobre fos bienes embargados, y con
su producto integro pago al ¢jecutante de la cantidad reclama-
da, y ademds las costas de esta ejecucion. Repénganse las
fojas.

I'. Olaechea y Aleorta.

Fallo de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 258 de 1899,

Vistos y considerando: Que segun lo establece el artfeulo
cuarto de la ley de jurisdiceion y competencia, esta Suprema
Corte sélo conoce en grado de apelacion de las causas en que ¢l
valor cuestionado exceda de doseientos pesos,

Que en el presente juicio el capital cuestionado no excede la
tasa establecida por la ley, razon por la que la sentencia de
primera instancia causa ejecutoria

Por esto se declara que el recurso de apelacion interpuesto &
fojo setenta y tres ha sido mal concedido. Notiffquese ori-
ginal, y repuestos los sellos devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE., — JUAN E. b
TORRENT. — H. MARTINEZ.
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CAUSA CDXX1Y

Don Tomds Duggan contra el Banco de la Provincia de Buenos
Atres, por conségnacton ; sobre apelacton denegada

Sumario. — No debe denegarse la apelacion si el eserito en
el cual se interpone ha sido presentado ¢l tltimo dfa hdbil 4 un
«scribano, ddndose en el cargo puesto la razon de hallarse ce-
rrada la oficina del secretario é ignoravse su domicilio particu-
lar, y si con ¢l citado eargo, se ha presentado 4 la secretarfa
en el dia inmediatamente siguiente d primera hora del des-
pacho.

(Caso. — Resulta del

INFORME ODEL JUEZ FEDERAL

. Buenos Aires, Octlubre 26 de 1899,
Suprema Corte Nacronal :

En cumplimiento de lo ordenado por V. E. en el recurso de
queia interpuesto por don Cirlos M. Duggzan, en representacion
de don Tomds Duggan, por haberle denegado el juzgado la ape-
lacion que interpuso en los autos que sigue contra ¢l Banco de
la provincia de Buenos Aires por consignacion, 4 V. E. respec-
tuosamente expongo :
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Con fecha 5 del corriente el juzgado dictd sentencia definitiva
en los autos mencionados, no haciendo lugar con costus 4 la
consignacion ofrecida por don Tomds Duggan al Banco de la
Provincia, la que fué notificada 4 las partes con fecha 6 del
mismo mes,

Con fecha 413 de Octubre 4 las 12y 25 p. m. se presentd en la
secretarfa del actuwario don Luis Sanguinetti he hizo entrega de
un escrito de la parte de Duggan, interponiendo el recurso de
apelacion libr2 para ante esa Suprema Corte, de la referida sen-
tencia, El referido escrito trafa cargo puesto por el eseribano
José M, Torreguitar y el cual es del tenor sizuiente :

« Presentado hoy 12 de Octubre, aiio del sello, sicndo las 6 y
cuarto p. m. enmi oficina San Maurtin 56, este escrito con firma
de letrado por don Cirlos M. Duggan, i efecto de que le ponga
cargo, por hallarse cerrada & esta hora, segun asegura, la se-
cretaria del juzgado federal & cargo del doctor Daniel Tedin é
ignorar el domicilo de este seior. Conste.

« J. M. Torrequitar ».

A este escrito el juzgado proveyd lo siguiente :

Buenos Aires, Octubee 13 de 1899,

Autos y vistos : Considerando : Que por el articulo 18 de la ley
nacional de Octubre 16 de 1863, v articulo 2 de la ley de Agos-
to 26 de 1863 confirmados por el articulo 4115 de la ley de orga-
nizacion de los Tribunales de la Capital, se determiné que las
funciones de sccretario de los juzgados federales deben ser de-
sempeiiadas por un empleado especial nombrado por el juez, y
con ucuerdode la Suprema Corte, cuya intervencion es necesaria
para que las actuaciones judiciales revistan forma legal (véase
tomo 21, pigina9, fallo de la Suprema Corte).
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Que adem:s, como lo ha resuelto iamisma Suprema Corte en
la causa que se registra en el tomo 7, pigina 43 de sus fallos,
en todo casosi por razon de imposibilidad no pudo el apelante
seilor Duggan presentar este escrito ante la secretarfa del ac-
tuario, por estar cerrada la oficina, ni ¢n el domicilio particu-
lar del seeretario por ignorarse, ha podido practicar diligencias
para averiguar este iltimo o presentarlo ante alguno de los de-
mis secretarios del juzgado, no ante un escribano que no des-
empeia las funciones de tal ¢n razonde ser aquellos funciona
rios nombradoes con los requisitos que exizen las leyes antes re-
cordadas.

Que del cargo puesto por el eseribano seiior Torreguitar, no
resulta que para presentar ante ¢l este escrito, el apelante senior
Duggan manifestara haber turnado i los demiis secretarios de
este juzgado ni de los otros juzgados federales.

Que en consecuencia, no alegindose siquiera la razon de im-
posibilidad & que se ha referido el fallo de la Suprema Corte ya
recordado, el recurso de apelacion ha sido interpuesto fuera del
términode 5 dias establecido por el articulo 208 de la ley nacio-
nal de Procedimientos.

Per cstos fundamentos, no se hace lugar al recurso de ape-
lacion interpuesta, Repdnganse los sellos.

Agustin Urdinarrain.

Este auto es el que ha motivado ¢l recurso de queja deducido
ante V, E.
Es cuanto tengo que informar 4 V. E., 4 quien Dios guarde.

Agustin Urdinarrain.
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Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 28 de 15398,

Vistos y considerando : Que segun resalta del precedente in-
forme, en el cargo puesto 4 las seis v cuarto de la tarde, al es-
crito de apelacion presentado por el recurrente, se ha hecho
constar que, segun éste lo expuso, habfa ocurrido al escribano
autorizante del mencionado cargo por estar cerrada va la se-
cretaria actuaria del juzgado federal é ignorar el domicilio de
dicho secretario.

Que ¢l escrito de apelacion, con el citado cargo que lleva la
fecha del dltimo dia del término para interponer el recurso, fué
presentado al juez de la causa en el dia inmediato siguiente 4
primera hora del despacho.

Que lus circnnstancias expresadas y la consideracion de que
la duda debe resolverse en favor de la defensa, concurren & man-
tener abierto el juicio en condiciones de hacer posible la de-
claracion final, dando en justicia @& calda parte lo que corres-
ponda.

Por esto y de acuerdo con la doctrina que surge de los fallos
de esta Suprema Corte que se registra en los tomos veintinueve,
pégina trescientas sesenta y seis ;3 ¥ tomo treinta y siete, pigina
cuarenta y tres, y otros, se declara mal denegado ¢l recurso, y
se lo concede libremente.

Librese oficio al juez dv la causa para que, con noticia de las
partes, remita los autos i este Tribunal. Repéngase el papel.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
= OCTAVIO BUNGE. — JUAN.

E. TORRENT,- - H, MARTINEZ.
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CAUSA CDNNY

boria Carlota V. de Ocampo y don Cirlos V. Ocampo, contra
don Angel Almeira ; sobre reivindicacion

Sumario. — Guardados los extremos requeridos para la ac-
cion de reivindicacion, y contestada solamente la identidad del
inmueble reivindicado, debe hacerse lugar & la demanda, si no
se ha hecho valer contradicion alguna sobre la pericia practica-
da para demostrarlo.

Caso. — Resulta del

Falle del Juez Federnl

Rosario, Marzo 16 de 1891,

Vistos : los presentes iniciados por la seiora Carlota Velaz-
quez de Ocampoy don Cirlos Vicente Ocampo, contra don An-
gel Almeira sobre reivindicacion, resulta : ° Que los actores en
vl eserito de demanda de foja 31 expresan : que en 6 de Junio
de 1875 don Gervasio del Mdrmol comprd d la seiiora Delfina
~ Fernandez de Almeira un terreno situado 4 extramuros de la
ciudad del Rosario, compuesto de 150 varas de frente por
150 varas de fondo, lindando al nortz con doiia Lorenza Ferrey -
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ra y los demds rumbos con la vendedora madre del demandado,
seiiora Delfina Fernandez de Almeira,

20 Que este terreno vendido J su vez por Marmol 4 losseiiores
José Fidel de Paz y compaiifa, éstos lo habian traspasado al es-
poso y padrede los actores por venta verilicada ¢n 24 de Febre-
ro de 1863.

3° Que 4 la muerte del actor de la sucesion Ocampo, los de-
mandantes como tinicos v universales sucesores trataron de to-
mar posesion de todos los bienes que habiun quedado en esta
ciudad, lo que no pudieron conseguir con relacion al que motiva
esta cuestion por falta de datos precisos.

4° Que vieron entonces al agrimensor Warner, quien en el
informe de 6 de Diciembre de 1890 después de estudiar los
antecedentes de la lonja de tierra que perteneci i la seiiora de
Almeira y las ventas efectnadas por ésta llego 4 la conclusion de
que no obstante las deficiencias que se notaban en la fijacion de
los cuadros asignados ¢n particular 4 la heredera dofia Delfina
se hallaban todos ocupados i excepcion de dos, de los que uno
habfa estado libre hacia dos afios y el otro se hallaba ocupado
de mucho tiempo atris, y que teniendo en consideracion los
linderos sblo correspondia 4 la ubicacion del de Ocampo, el que
lleva ¢l ndmero 25, letra A, del plano de foja 9.

6° Que dado ¢l traslado de la demanda, ésta se contesta 4 foja
38, pidiendo su rechazo con las costas y perjuicios expresalos.

Que el informe del agrimensor Warner era equivocado tam-
bien, este mismo agrimensor al ubicar otros terrenos de la fa_
milia del demandado en un plano general que habia levantado
de la ciudad del Rosario,

7° Que el terreno que se pretendia reivindicar no era el de_
signado por Warner con I letra A sin6 el designado con la letra
B y que ello se demostraba, no solamente por los actos de pro-
pietario hechos sin interrupcion por su seiiora madre desde
que llegd & ser duciia de ese terreno hasta que fallecid, y despues
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por sus herederos sind tambien por los hechos siguientes: que
el terreno vendido 4 Mirmol lo fué el 6 de Junio del 55, que en
Agosto 17 del mismo afio 6 sea dos meses despues de aquella
venta, su seiiora madre vendid los lote 27 y 28 adyacentes al
terreno designado A 4 los seiiores Daguerre y Bordate, hoy
formando purte de la quinta de Gallo dando por lindero al este
4 su seiiora madre, limite que no se hubiera puesto si ésta hu-
biera dejado de ser propictaria del terreno A.

8° Que el 27 de Noviembre del mismo aiio, o sea 5 meses des-
pues de la venta & Daguerre y Bordate, su seiora madre ven-
dio & don Cecilio Funes la manzana designada en el plano con
el nombre de éste y niimero 26, poniéndose ea la escritura los
linderos siguicntes : por ¢l norte (manzana letra B) con propie-
dad de su sefiora madre ; por el este con Belmudes, y por el oeste
con Daguerre y Bordate.

9° Que estoslinderos y los actos de dominio sin interrupeion
demostraban que su sefiora madre no vendié el terreno que se
trata de reivindicar,

10" Que los demandantes jamds habfan ejercido posesion en
el terreno que se disputaba teniéndola siempre quieta, pacilica
v -in interrupeion los demandados.

11" Que i todo lo anterior se agregaba tambien, no tenfan los
demandantes accion en otro concepto, alegando con posteriori-
dod 1a nulidad del titulo de don Gervasio del Mdrmol causante
de los reivindicantes.

12" Abierta la causa 4 prueba porel auto de foja 43, ademds
de la presentada con la demanda y contestacion y que corre de
fojas 4 4 30, y fojas 36 y 37 se produce la corriente de fojas 50
453, 56 4 65, 68 4 70, 75 4 80, 83 187, 92 4 93 y 100.

Y considerando: 4° Que la escritura de foja 18 referente 4 la
veata del terreio que motiva este litigio y extendida 4 favor de
don Gervasio del Mirmol causante de los reivindicantes no se
encuentra firmada por don Gervasio del Mdimol.
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92¢ (rue esta omision substancial en la escritura indicada he-
che bajo el imperio de la antigua legislacionespaiiola en 1855,
atula por completo ¢l acto de la compra-venta, pues la ley 1°,
titulo 23, libro 10, de la Novisima Recopilacion expresamente
e tatuye: que tolaescritura debe contener, ademas de otros di-
versos requisitos, < lus lirmas de los guelas otorgaren, y si no su-
pieren lirmar, firmen por ellos enalquicra de los testigos i otro
que sepa lirmar, haciendo mencion cémo el testigo firmd por la
warte que no sabia cseribir, sin que puedan los escribanos dar
escritura alguna signada sin que primeramente al tiempo de
otorgar de la nota hayan sido presentes las dichas partes y tes-
tigos y firmada como dicho ¢s; so pena que la escritura que de
otra manera se diere signada sea ensi ninguna, y el escribano
que la hiciere pierda el oficio, ete. » (ley 13, titulo 25, libro 4°,
Recopilacion). .

3 Quedeancuerdo con esta doctrina, Goyena en su obra Fe-
hiro, niimero 23 y siguientes, indica timbien la necesidad ine-
ladible de la firma de los contratantes para dar validez d las es-
crituras, siendo nulas si tal requisito no existiera (tomo 4°,
pigina 84).

4° Qne naestro Codigo Civil en su articulo 1001, consigna
igual precepto al decir que la escritura piblica debe expresar
4 mds de otros distintos requisitos en dicho artfeulo consigna-
dos, « los nombres y apellidos de las personas que la otorguen,
¥ que si algunas de 118 partes no sabe firmar, debe hacerlo 4 su
nombre otra persona que no sen de los testigos del instrumento »
agregando ¢l articulo 1904, que < son en las escrituras que no
tienen las firmas de las partes, la firma i ruego de ellos cuando
no saben 0 no pueden escribir »,

5° Que adolesciendo as{ de una evidente nulidad la escritura
de Mirmol, quien no sélo no firma ésta, pero ni siquiera se hace
constar su presencia en el acto, como lo exige tambien la legis-
lacion que rige el caso, las transferencias posteriores vienen 4

-~
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adolescer de igual nulidad, puesto que lo que es nulo ningun
efecto produce: quae nullum est nullum effectum producet.
Preceptuando el artfculo 3279 del Cédigo Civil que: «nadie
puede transmitir i otro sobre un objeto, un derecho mejor o
mis extenso que el que gozaba y recfprocamente nadie puede
adquirir sobre un objeto un derecho mejor v mds extenso que
el que tenfa aquél de quien lo adquiere ».

6° Que tal nulidad, como que es manifiesta por coanto la
ley expresamente lo ha declarado tal imponiéndole pena de nu-
lidad, ésta se reputa asi aunque no haya sido juzgado (articalo
1030, Codigo Civil) ¥y puede y debe ser declarado por ¢l juez
atin sin peticion de parte de los antecesores desde Mirmol hasta
don Vicente Ocampo que tampoco se ha probado la hubieran
alguna vez ejercido, hace frustrar la accion reivindicatoria que
se.ha dedueido y que s6lo se concede « al propietario que ha
perdido la posesion s, naciendo aquelladel dominio ejercido en
las cosas particulares (artfenlo 2758 de ignal ebdigo).

Por tanto : detinitivamente juzgando, fallo : no haciendo lu-
gard lademanda de reivindicacion interpuesta por la sefiora
Carlota V, de Ocampo y don Ciirlos Vicente Ocampo, contra don
Angel Almeira, con las costas del juicio. Notifiquese y repon-

T ganse,

fi. Escalera y Zuviria.

Falle de 'a Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 2% de 1899,

Y vistos : Considerando: Primero : Que la accion reivindica-
toria interpuesta por la demanda de foja treinta y una, guar-
da todos los extremos requeridos por el articulo dos mil sete-
cientos cincuenta y ocho del Cédigo Civil, ejercitindose en el
caso del artfculo dos mil setecientos setenta y dos.

=
=
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Sequndo : Que el derecho de poseer lo tiene justificado sufi-
cientemente la parte demandante, con la confesion del de-
mandudo contenida en el escrito de contestacion, en el que
solo se opone que el terrcno que se pretende reivindicar no es el
que se designa por la actora, sind el que se designa coan la letra
B en el plano d que se refiere la demanda (foja cuarenta y su
vuelta.)

Tercero: Que la posesion de la parte demandante respecto
del terreno en cuestion, tambicn se halla suficientemente acre-
ditada por los testimonios exhibidos al presentar su demanda,
importande las escrituras originales de que son traslado, la
pruebade haberse desprendido de la posesion la vendedora can-
sunte del demandado en favor de la demandante, su compradora
con arreglo & la disposicion de la ley ocho, tftulo treinta, parti-
da tercera, fuera de las expresas declaraciones que sobre el par-
ticular se contiene en los mismos testimonios y de la prueba de
Orden secundario que surge de los documentos de fojas siete 4
diez y siete,

Cuarto : Que tales justificaviones no s¢ destruven por los
actos de venta sabsigeientes propios de la vendedora, en lo que
no intervino su adquiriente ni por la nulidad alegada de la eseri-
tura de venta mencionada de foja diez y ocho, por faltar la sus-
ericion del comprador, ¥a porque no podria tal nulidad alegarse
por la parte que ejecutd el acto, y, por lo tanto, por sn sucesor,
segun el artfeulo mil cuarenta y siete del Cédigo Civil, va por-
qie la nulidad de la eseritura no envolviera la el titulo de
poseer que es el contrato de venta en favor de Mdrmol, y que
pudo ser celebrado sin escritura sezun la ley seis y veintiseis,
titulo quinto, partida quinta, estando él reconocido como queda
establecido por ¢l demandado, y de acuerdo con lo que enseia
el autor del Cédigo Civil en la nota al artfculo cunatrocientos
diez del mismo codigo.

Quinto: Que la identidad del terreno reclamado no se
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halla desvirtaada por la observacion referida opuesta en el es-
crito de contestacion, la cual nv serfa bastante para destruir,
noya un informe basado en el estudio de las enajenaciones de
los terrenos pertenecientes i la sucesion de Fernandez como es
el que se contiene en el documento de foja enatro, sind la prueba
pericial practicada durante el juicio, de que se da cuenta i foja
ochenta y cuatro, respecto de la cual ninguna contradiceion per-
tinente ha sido heeha valer por el demandado, habiendo podido
hacer uso de los derechos que le acuerda el titulo quince de la
ley sobre procedimientos de Tribunales Federales.

Sercto: Quesobre tal ausencia de contradiceion formal de la
parte demandada, hay que agregar la circunstancia de que su
negativa ante la asercion de la actora sobre la identidad del te-
Treno no es una negativa absoluta,siné una como implicita afir-
macion de un hecho positivo que habia sido de cargo suyo pro-
bar, habiéndole sido ficil hacerlo, si fuese cierto que el terreno
de que se desprendio su causante fué el senalado con la letra B
en ¢l plano acompaiado i la demanda.

Séptimo : Que la excepcion de prescripeion hecha valer en
esta instancia por la parte demandada carece de los anteceden-
tes necesarios para juzgarla operada, tanto en cuanto al tiempo
requerido por el artfeulo tres mil novecientos noventa y nueve
del Codigo Civil para que se estime consumada, toda vez que
debiendo haber poseido el terreno ¢l demandado @ nombre pro-
pio por el lapso de diez 6 veinte aios con titulo y buena fé, no
consta de las actuaciones obradas tal tiempo de posesion 1t ocu-
pacion, siendo relativos al aiio mil ochocientos ochenta y cinco
los actos de ocupacion que alega, es deeir, seis aiios escasosan-
teriores i la demanda de foja treinta y una, y por constar segun
los precedentes considerandos que su causante se desprendis del
dominio del terreno cuestionado por la enajenacion reconocida
en favor de la actora, de acuerdo con lo que dispone el artfculo
dos mil seiscientos nueve del Cédigo Civil.




T ™ % ol s .
. ' ; - o

DE JUSTICIA NAGIONAL M

Por esto, se revoca la sentencia apelada corriente de fojus
ciento veintisiete i ciento treinta y tres, declardndose obligado
4 don Angel Almeira i restituiri la parte demandante ¢l terre-
no objeto de la demanda de foja treinta y una, seialado con la
letra A en el plano acompanado i la misma demanda. Notifi-
quese original, y repuestos los sellos devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT. — . MAR-
TINEZ.

CAUSA €CDXXYI

La Empresa del malecony puerto norte de Buenos Avres, conlra
la Empresa del Ferrocarril al Rosario, por interdiclo ; sobre
citacion de eviccion al Poder Ejecutivo nactonal y suspen-
sion de procedimiento.

Sumario. — 1° Puede en los interdictos citarse de eviceion
al causante de los derechos del demandado.

2* La citacion de eviccion no es una demanda contra el cita-
do, siné un avico en forma, y en el momento oportuno i fin de
que tome intervenciun en la causa, si asi fuere su voluntad.

3° Ello no importa una excepcion dilatoria, pero sf un inci-
dente del juicio, que es suspensivo del procedimientoenlo prin-
cipal.
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Caso. — Lo explica el fallo de la Suprema Corte y ¢l

Falleo del Juex Federal

Buenos Aires. Mayo 20 de 1804,

La cuestion prévia que se suscité antes, fué la siguiente : Si
en los juicios posesorios, de naturaleza sumaria, podfa interpo-
nerse una excepeion dilatoria, como articulo de prévio y especial
pronunciamiento. Esta cuestion fué resucita airmativamente,
como consta 4 foja.,.

De modo que, lo que ahora hay que resolver es si procede,
en el caso sub-judice, la vitacion de eviccion que solicita el
ferrocarril demandado del Poder Ejecutivo nacional.

Para resolver este punto, es, ante todo necesario establecer
la diferencia gue existe entre la mera citacion de eviceion ¥ el
ejercicio de la aceion misma de sancamiento que de aquélla
nice,

Desde luego el alcance que tiene en derecho !a mera citacion
de eviecion, no es, en manera alguna ¢l mismo que tiene, el
ejercicio de la accion de eviecion y saneamiento.

En efecto, 14 citacion de eviccion, no importa precisamente
la obligacion de litigar ¢ de hacerse parte en el pleito en que
se ha citado de eviceion, sind la de responder al comprador 6 al
citante, en caso que fuese vencido en juicio, nosoélo del precio,
sino tambien de todos los daiios ¥ menoscabos que le viniera
por esta razon (articulo 2108, Cidigo Ciril; tomo 16, pigina
403 de los fallos de la Suprema Corte.)

En esos términos ha definido lu misma Suprema Corte de
Justicia Federal, cudl es el alcance de la citacion de eviccion.

Ahora bien, el ejercicio de la accion de eviccion y suneamien=
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to, implica ya ln promocion de un juicio distinto, emergente
de acto prévio de la citacion de eviccior como se desprende en
términos claros, de la jurisprudencia misma sentada per la
Suprema Corte, cuando dice ea su fallo que se registra en el
tomo 21, pigina 563 : « La demanda de eviccion v resarcimien-
to de los perjuicios irrogados, no puede deducirse siné despues
de terminado por sentencia ejecutoriada, el pleito en que se
practica la eitacion de eviecion. . » A

Con la transeripcion de los fallos citados de la Suprema Corte,
queda perfectamente deslindada, la diferencia que existe entre
la mera citacion de eviccion y ¢l ejercicio de la accion de evie-
cion y saneamiento.

Es por esto, que la parte demandada, dice, con razon, en su
exposicion que corre i foja... : que en ¢l presente caso « no hay
una demanda, propiamente dicha, siné una citacion de eviceion
al gobierno, cosa muy distinta en derecho.

Esta citacion tiene por objeto modificar al gobierno, de la
existencia de un juicio cuyo resultado afectard directn 6 indi-
rectamente sus intereses y derechos, en virtud de los vineunlos
creados entre el gobierno y la Empresa del ferrocarril por una
ley contrato ».

El argumento que formule la parte actora, consistente en
que citar de eviceion al Poader Ejecutivo s equivalente & de-
m:ndarle, y que no puldiendo ser demandado sin prévia venia
del honorabie Congreso, no hay objeto en citarlo desde que no
existe ¢sa venia, ni tiene razon de ser desde que dada la distin-
cion que queda establecida eutre la mera citacion de eviecion y
el ejercicio de la accion de eviccion y saneamiento, no es exacto,
en manera alguna, que citarle al Poder Ejecutivo de eviceion, sea
demandarle, pues, la demanda sdlo procederi, una vez terminado
el juicio en que se hiciera la de citacion y pasada en antoridad de
cosa juzgada la sentencia que condenara al citante 4 la restitu-
cion de la cosa que adquiriera el citado de eviccion.

Sy o, L
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Tal no es el caso sub-judice, por cuanto la empresia deman-
dada, como lo ha consignado en términos explicitos en la ex-
pusicion de su letrado, ya transeripta, no demanda ni pretende
demandar al Poder Ejecutivo, por no poder hacerlo, aunque lo
pretendia desde que no ha llegado la Gnica oportunidad en que
procede ejercitar ese derveho y que ayer ha quedado perfecta-
mente explicada y deslindada.

Dado, pues, el aleance jurflico que la misma Suprema Corte
atribuye i la eitacion de eviceion, en el fallo que queda trans-
eripto, desaparece la eficacia del argumento aducido en contra
de su procedencia por ¢l actor.

Ahora bien, sentado que por el hecho de citarse de eviecion al
PPoder Ejecutivono se le obliga i litigar, ¢ puede sostencrse como
lo pretende la parte damandada, que esa citacion debe hacerse
con suspension de todo procedimiento en lo principal ? 4, por el
contrario, ¢ puede, ai mismo tiempo que mandarse hucer la cita-
cion de eviceion ordenarse lu prosecucion de la audiencia en lo
principal ¥

Sentido como queda, que con la citacion de eviecion al Poder
Ejecativo quedari d salvo los derechos de la parte demandada,
para hacerlos valer en ¢l respectivo juicio de saneamiento, caso
dv ser vencida en éste, y que el Poder Ejecutivo no estd obligado
A litigar, puede alirmarse con razon ficilmente perceptible, que
la citacion no implica en manera alzuna la suspension del pro-
cedimiento en lo principal.

ks, por el contrario, mias armanico con la naturaleza sumaria
del juicio posesorio, el resolver que se continten los procedi-
micntos en Jo principal, sin perjuicio de hacerse, como queda
dicho, la citacion de eviceion del Poder Ejecutivo.

Los casos resueltos por la Suprema Corte. en sus fallos que
corren en los tomos 43, pdgina 194 y tomo 57, pigina 396, que
se citan en pie de la tésis sostenida por la empresa damandada
son dictados en juicios ordinarios y no son, por consiguiente,
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de ninguna aplicacion 4 los juicios sumarivs como el presente.

La empresa demandada confiesa en términos explicitos,
que su mente al pedir la citacion de eviecion del Poder Ejecuti-
no, no es en manera alguna demandarle; ni, por otra parte,
annque asi lo pretendiese podria hacerlo, dudo el cardcter y
aleance atribufdos por la jurisprudencia de la Suprema Corte,
i la citacion de eviccion.

D¢ modo pues, que con esta declaracion que hace la empresa,
reconoce no expresar que el Poder Ejecutivo haga su defensa,
sino simplemente, dejar en sialvo su derecho, para ejercitarlo
cuando fuese oportuno en contra de aquél,

Y siendo esto asi, constando en términos tan intergiversables
el aleance que en sf tiene Ja mera citacion de cviceion ¥ el que
i su vez se atribuye la empresa demandada, no hay razon que
haga aceptable su pretension de que se suspenda el procedi-
miento en lo principal, como lo pide.

Debe, por otra parte, hacerse constar que la interpretacion
dada por la Corte Suprema 4 la citacion de eviccion, no es mis
que la afirmacion de la doctrina de los tratadistas de derecho
procesal, como puede verse en el Diccionarto Razonado de
Legtslacion y Jurisprudencia de Eserich, comentada por don
José de Vieente y Cervantes, clque en su tomo 2°, pigina 917,
veb® Eviceton, hace la misma distincion que hemos hecho entre
ls citacion de eviceion y el juicio de saneamiento,

Ademads, resolviendo, como lo hace esta sentencia, gue no
obstante harerse la ecitacion de eviecion, deben seguirse los
procedimientos en lo principal, es deeir, contestarse por la em-
presa demandada, la demanda, es claro que ¢l juicio quedaba
trabado, entre la sociedad del malecon ¥ la empresa del ferro-
carril, las que serdn las partes del juicio ¥ en la hipdtesis de
que el Poder Fjecutivo tomara ingerencia en el asunto, no
seria yu como parte en el asunto, siné como mero coadquirente
de la parte demandada.

TR T TR e, T R
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Hay, sobre este punto, jurisprudencia sentada por la Saprema
. Corle, en el caso que ocurrid ante el juzgado federal de Santiag.
- del Esteru, ante el cual, existiendo juicio entre los sefiores
| Taboada, por una parte, y los seiores Fernandez, por la otra,

citada de eviceion la provincia, compareeid en juicio el fiscal de
estado y pretendié que el juzgado se declarase incompetente,
por ¢l hecho de haberse hecho prrte la provineia en el juicio, ¥
de que, por consiguiente, sélo correspondia & la Saprema Cor-
te originariamente, en el caso, con sujecion 4 los articulos 100
vy 101 de la Constitucion Nacioual y la ley de jurisdiccion y
competencia de los tribunales federales, de 14 de Setiembre
de 1863.
- 1 juzgad, resolvié no hacer lugar d la pretension del fisca'
dv estado de la provincia, declarando que ¢l juicio estaba ya
trabado entre vecinos de distintas provincias, que haefan surtir
fuero federal y que, la provincia, no era por tanto, parte en ¢l
juicio, siéndolo s6lv los senores Fernandez y Taboada.

El caso vino en apelacion por ante la Suprema Corte, v ésta
confirmd la sentencia del juez federal de Santiago, como puede
verse cn ¢l fallo que corre al tomo 28, pigina 415 de la senten-
cia de aquel tribunal.

Ahora bien, mandindose, pues, por esti resolucion que la
empresa demandada; conteste la dewmanda, ¢l juicio quedara
asi trabado entre la sociedad del Malecon y Puerto Norte y la
empresadel Forrocarril de Buenos Aires v Rosario; de tal modo
que, annque el gobiern: nacional siguiese en el juicio, no seria
va comu parte ; ¥ no siendo tal, no tienen razon de ser los argu-
mentos aducidos por el actor, para sostener ¢ e no tiene objeto
la citacion de eviccion que pide el demando por cuante @n su
vntender, sdlo pudria surtir el efecto necesario, de hucer apa-
recer como demandada @ la nacion, ne pudiendo serlo sin la venia
previa del honorable Congreso.

Hay, ademis, cusos resueltos por la misma Corte Suprema, en
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los que, como =l que corre inserto en el tomo 25, pigina 437 de
sus fallos, tiene declarado ajuel tribunal que : « El ejecutado
por el fisco nacional, por cobro de dercchos fiscales, pueda
despues de hecho el pago, ventilar su excepeion por demanda
ordinaria ante el juez del juicio ejecutivo, sin necesidad de au-
torizacion especial del eongreso ».

Lo que poue de maniliesto que no es tan absoluta, como sos-
tiene la parte actora, la regia segun la eual la nacion no puede
ser demandada sin el requisito prévio de la venia del honorable
Congreso.

En verdad que existen varios casos resueltos por los tribuna-
ies que sientan la jurisprudencia uniforme; segun la cual no
puede ser demandado sin su consentimiento, como son los que
corren en los tomos 19, pdgina 317 y tomo 12, pigina 227; de
o que se desprende que, i por acto libre y espontineo, emani-
do del ejercicio de sus facultades constitucionales, resultaria
estar en juicio, ni se compromete principio alguno constitu-
cional ni legal ; ¢ste, en la hipitesis, que como queda ya dicho,
no es aceptable de que la citacion de eviceion que se pide se le
hiaga traerfa aparejada como necesaria eonsecuensia su compa-
rendo en juicio, li que no es imprescindible en manera alguna
por las razones ya cxpuestas wl suprra,

Este juzgado no debe tomar en consideracion las demds con-
sideraciones y alegato de las parte. que no sea el fondo de la
cuestion, por lo que omits entrar en su anilisis, dejindolo para
su debida oportunidad.

PPor estos fundamentos, otros que se omiten en atencion i
la naturaleza del incilente y los concordantes de las partes
demandadas, en enanto i la procedencia de la citacion de evic-
cion y la de la parte actera, en cuanto i la suspension Jdel pro-
celimiento en lo principal, este juzgado, declara : que debe
hacerse en forma la citacion de cviecion al Poder Ejecutivo ; pero
que no deben suspenderse los procedimientos en lo principal;
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debiendo, en su mérito, continuarse la andiencia i efecto de que
la parte demandada aduzea en eilas todas las d:fensas de fondo
como de forma que tenga que oponer & la demanda.

Asf lo resnelvo en Buenos Aires, Capital de la Reptablica Ar-
gentina d los seis dfas del mes de Octubre de 1898,

I'. Olaechea y Alcorta.

Falio de la Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 31 de 1899,

Vistos y considerando : Que ¢l demandado sin contestar la
demanda ha pedido al juzgado que se cite de eviecion al Poder
Ejecutivo nacional de quien dice ¢manan los derechos que
pretende tener sobre el terreno en litigio, alirmando que es por
actos de ese gobierno que ha sido puesto en posesion de dicho
terreno,

Que en tal caso, la citacion do eviecion debe reputarse, no
como excepeion dilatoria, sind como un incidente del juicio sus-
pensivo del procedimiento en lo principal.

Que asf se desprende de la doctrina del artfenlo dos mil cien-
to ocho del Cidigo Civil ¥ asi lo tiene resuelto esta Suprema
Corte, entre otros casos, en los que se registran en los tomos
cuarenta y tres, pigina ciento noventa ¥ cuatro y tomo cin-
cucnta y siete, pdgina trescientos noventa seis de sus fallos-

Que aunque esos falles hayan recafdo en juicios ordinarios,
nada hay que se oponga 4 la aplicacion en el presente caso de
los principios juridicos que contiene,

Que el derecho del citado d venir 4 juicio y constituirse parte
en é1, implica que no ha de ser privado de hacer uso de los me-
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dios que repute convenientes para la defensa de los derechos
garantidos al citante por razon de los actos que motivan la
citacion,

Que cumo lo demuestra la sentencia apelada, aunque sea ver-
dad que la nacion no puede ser demandada sin su consenti-—
miento, no lo ¢s menos que la citacion de eviecion no importa
una demanda, sind el aviso ¢n forma y en el momento oportuno,
i efecto de que tome intervencion en la cansa d que la citacion
serefiere, si asf fuere su voluntad.

Por esto, v de acuerdo con la jurisprudencia constante de
est1 Suprema Corte, se confirma la sentencia apelada de foja
ciento noventa y ocho, en cuanto ordena la citacion de evicio n
v se revoca en cuanto no da 4 ésta el caricter suspensivo que
le corresponie; declarindose que la expresada citacion es sus-
pensiva del procedimiento. Notifiquese con el original, respues=-
tos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCUAVIO BUNGE. — JUANE.
TORRKRENT. — H, MARTINEZ.

CAUSA CDXXVIX

Don Felipe Chierico, sobre caxrencion del servicto militar

Sumarto — No puede concederse la exencion del servicio
militar, mientras no se justifiquen por el interesado los extre-

MO0S Nnecesiurios,
T. LXXXII k|
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Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Setiembre 19 de 1899,

Autos y vistos: resultando de las constancias de autos que
la junta de excepeiones ha conceptuado suficiente la informacion
producida con el fin de justificar que el recurrente es el hijo
que con su trabajo atiende 4 la subsistencia de su sefior padre
impedido, por cuya razon al juzgado sélo incumbe pronunciarse
sobre la procedencia de la limitacion fijuda por la junta y te-
niendo en cuenta con este propdsito, que el articulo 26 de la
ley 3318, no autoriza en modo algano dicha limitacion y de
acuerdo con lo dictaminado por ¢l senor Defensor de Incapaces,
sé revoea la resolucion de foja... en la parte apelada, Librese
el oficio de estilo y fecho archivese el expediente.

Aqustin Urdinarrain.

-

VISTA DEL SENOR PROCURADOI GENERAL

Buenos Aires, Octubre 14 de 18499,
Suprema Corte :

El procurador fiscal expuso con verdad incontestable en su
vista de foja 15 que no se ha justificado el impedimiento del
padre del solicitante de excepcion militar en el caso actual,
apelando en consccueneia de la resolucion de foja 17.

La ley niimero 3318 solo acuerda la excepeion del servicio
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activo en favor de la madre viuda o de un padre septuagenario
6 impedido,

Si el documento de fuja 3, aunque con diversos nombres se
refiriera al padre del gestionante de la excepcion, resultarfa no
tener setenta afios de edud y no habiéndose justificado por otra
parte impedimento fisico, que ni alirman los testigos de la in-
formacion, nies materia de prueba testifical sino pericial, la
causa de la excepcion resulta improbada y la sentencia que la
admite manifiestamente infundada. Pido por ellod V. E. se
sirva revocar la resolucion recurrida por el procurador fiseal,
corriente i foja 17, por no haberse justificado la excepcion in-

vocada por el postulante. . ‘
Sabiniano Kier.

Fallieo de Ila Suprema Uorte

Buenos Aires, Octubre 31 dJde 1899,

Vistos y considerando: Que don Felipe Chierico solicita ser
exhonerado del servicio militar activo fundindose en que atien-
de 4 la subsistencia de sns padres y en cuanto su seiior padre
estd impedido para todo trabajo.

Que aunque ¢s de derecho que el hijo que atiende i la subsis-
tencia de un padre septuagenario o impedido goza de la excep-
cion establecida por el articulo ciento veintiseis de la ley de
organizacion del ejéreito y yuardia nacional, no lo es menos
que quien pretende la excepeion estd en el deber de producir la
prueba de los hechos en que se funda,

Que consta de autos que el padre del solicitante no es sep-
tuagenario ; vy es verdad, por otra parte, que no se ha compro-
bado que sea impedido mediante prueba que las condiciones
del lugar hacen ficil y razonablemente exigibles,
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Que traido el conucimiento de la caunsa sobre excepcion del
servicio, el juez no puede dejar de apreciar los elementos en que
se funda la excepeion para pronunciar el respectivo fallo, mu-
cho menos cuaando ¢l juicio no queda definitivamente concluido
en el sentido de cerrar la puerta al interesado para hacer valer
en el futuro 6 ulteriormente, las circunstancias que importen
para él la exencion del servicio por haber llegado el padre 4
la edad prevenida por la ley 6 caer en la imposibilidad fisica d«
proveer i su propia subsistencia.

Por esto y de acuerdo con lo pedido por el seiior Procurador
general, se revoca la resolucion apelada de foja diez y siete, sin
perjuicio del derecho de dcm Felipe Chierico para hacerla va-
ler en el futuro si llegase & encontrarse en las condiciones es-
tablecidas por lu ley,

Naotifiquese original v devuélvanse,

BENJAMIN PAZ — ABEL BAZAN.—
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT. — Il, MARTINEZ.

CAUSA CDXXVYIII

Donia Juana Espinosa contra don Satwrnino Dias, por divoreio;
sobre contienda de competencia entre los jueces de primera
instancia de San Juan y del Rosario

Sumario, — La Suprema Corte carece de jurisdiceion para
dirimir contiendas de competencia entre autoridades judiciales
de provincia para entender en asuntos del fuero comun.
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(‘aso. — Resulta de

AUTO DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA

Rosario, Octubre 15 de 1898,

Y vistos : el incidente sobre incompetencia de'jurisdiceion sus-
citado entre el senor juez de letras de San Juvan y ¢l infras-
cripto con motivo de este juicio, del que resulta :

Que habiendo dona Juana Espinosa demandado ante cste juz-
gado & su esposo Saturnino Diaz, por divorcio, éste se presentd
ante el sefior Juez de San Juan interponiendo incidente de in-
competencia de jurisdiccion del infraseripto para entender en
este juicio en razon de ser su domicilio en aquella provincia y
por tunto corresponder i los jueces de ese lugar el conocimiento
de esta causa, por cuyo motivo aquel funeionario, prévia una
informaeion sumaria para comprobar ¢l domicilio de dicho se-
nor se declard competente y exhortd i este juzgado para que se
inhibiera de entender en este juicio,

Considerando: 1" Que ¢l seior juez exhortante al declarar-
se competente para entender en este litigio, se funda en la dis-
posicion del articulo 90 del Codigo Civil y 404 dela ley de ma-
trimonio, referente ello, 4 que el domicilio legal, que la ley
presume es el lugar donde reside vna persona, y que habiendo
comprobado el seiior Diaz su residencia en aquella provineia,
él era el juez competente para entender en la demandade divor-
cio y no ¢l suscrito.

2° Que si bien es cierto lo expuesto, que el domicilio del de-
mandado determina la jurisdieccion, este principio general no
¢s absoluto, lejos al contrario, se modifica con las circunstan-
cias especiales de cada uno. Asi, pues, nuestro Cédigo de Pro-
cedimientos determina en su articulo 7, que ademds del fuero
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federal determinado porel domicilio de las personas, las rela-
ciones de derecho son suseeptibles de un fuero propio que este
Cédigo determina, en atencion al lugar en que estén situadas
las cosas sobre que versen, al lugar en que deban cumplirse las
obligaciones y al en que se hubieren verificado los hechos que
la produzcan. El artfeulo 14 dispone que : si se tratan de accio-
nes procedentes de delito 6 de hechos licitos 6 ilfeitos serd com-
petente el jues del lugar en que se hubieren verificado,

3° En ¢l caso sub-judice los hechos que sirven de fundamento
4 la demanda, se han producido en esta ciudad ¥ por consi-
guiente todos los elementos y demds circunstancias para alum-
brar con la verdad los hechos fundamentales de la accion se en-
cuentran acd, de snerte que hay interés para ambos que aqui se
siga la controversia.

4° Que finalmente el domicilio de los einyuges ha sido en esta
cindad y es mis equitativo ¥ mis justo que el juicio se siga en
el lugar donde, como s¢ ha dicho, se han producido todos los
hechos relativos al juicio.

Por estas consitoraciones y las expuestas por el senor agen-
te fiscal en sud.ctimen de fojas 9 y 40, me declaro competente
para entender en ol presente juicio ¥ e¢n consecuencia elévense
lis antecedentes i la Suprema Corte Nacional para que resuel-
va estacontienda, haciéndose saber al senor juez exhortante
esta resolucion.

(r. Funes Garay.

Aute mi

C. C. Correas.
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Fallo de Ia Suprema Corte

Bucnos Adres, Octubre 31 de 1899,

Autos y vistos: Considerando que segun resulta de los pre-
cedentes autos se trata de nna conticuda de competencia susci-
tada entre autoridades judiciales de provincia para entender en
un asunto de fuero comun como lo es el divorcio, Que esta Su-
prema Corte carece de jurisdiceion para dirimir la referida con-
tienda por cuanto el caso no es de agquellos que las leyes atribu-
yen i su conocimicnto,

Por esto, devuélvanse los autos al juez remitente, Repéngase
la foja.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN —
OCTAYIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT. — H. MARTINEZ.

CAUSA CDAXIN

El Fisco nacional contra el doctor don Juan Antonio Argerich
jpor I?.T]H'[J!H-{!C!-OH 2 sobre indenmuizacion

Sumario.— En las expropiaciones practicadas por la nacion
para una empresa de ferrocarril, l1a indemnizacionde perjuicios
debe comprender solamente los actuales, que sean consecuen-
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cia forzosa de la expropiacion, y no las ventajas o ganancias
hipotéticas, ni las deficiencias de las obras de desagiie que son
consecuencia de la construccion de la vfa, y son de cargo de la
empresa.

('aso.— Resulta de las siguicntes piezas :

Falle del Juez Federal

La Plata, Noviembre 7 de 1898,

Y vistos nuevamente : Estos autos seguidos por el gobierno
nacional contra el doctor don Juan Antonio Argerich, sobre
expropiacion.

Y considerando : 4° Que despues de diversos trimites se
nombraron por las partes dos peritos, uno por cada parte, para
que de conformidad con ¢l articulo 6° de la ley nacional de ex-
propiacion, procedieran al justiprecio, como lo verificaron & fo-
ja 65, produciéndose con notable diferencia en sus estimacio-
nes.

2" Que en vista de esa notable desigualdad de apreciaciones
que noorientaban al juzgado para una resolucion equitativa, se
vio éste en el caso de hacer uso de sus prerrogativas, para mejor
proveer, nombrando otros dos peritos ajenos al influjo de los
interesados y con la confianza del juzgado. En consecuencia
nombré al seior ingeniero don Francisco Seguf y seiior diputa-
do nacional don Tristan M. Almada, los que se han expedido d
fojas 119 y 125, quedando cerrado ya todo otro trimite.

3° Que tanto el seiior ingeniero Segui como el sefior Almada
han justipreciado en conclusion y de acuerde em que el precio
venal del terreno y toda indemnizacion debe estimarse en lasu-
ma de 26,541 pesos con 74 centavos moneda nacional.
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4 Que este juzgado ha consagrado el prineipio, por repeti-
das veces, que en casos como el ocurrente, cuando los peritos
de oficio se han expedilo de conformidad en sus coneclusiones
sobre el precio é indemnizacion, debe adoptarse su dictdmen
como medio mis equitativo para la resolucion final.

Por estas consideraciones v otras que surgen de ellas, fallo :
declarando que ¢l gobierno nacional esti obligado c¢n este jui-
cio & pagar al doctor don Juan Antonio Argerich la suma de
26.581 pesos con 74 centavos moneda nacional por todo precio
venal del terreno y toda clase de indemnizaciones con sus inte-
reses i estilode Banco, desde la ocupacion provisoria, dentro de
diez dias de ¢jecutoriada la presente, con mis el honorario de
los peritos y gastos de actuacion, Notifiquese original y regfs-
trese. Repéngase la estampilla de cinco pesos que corresponde
i cada uno de los peritos, pues el hecho de ser el gobierno 6
fisco nacional el expropiante, no los exhonera del pago de ese
impuesto,

Mariano S. de Aurrecoechea.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Marzo 3 de 18949
Suprema Corte :

De los recursos instaurados por @l procurador fiscal contra la
sentenciu de foja 128, el de nulidad no procede. i

No ~6lo no se han expuesto las causas de nulidad al interpo-
ner ¢l recurso, como lo preseribe el articulo 238 de la ley de
procedimientos, sinb que no aparecen causas de nulidad ni por
razon de la forma ni por violacion de aquellos procedimientos
que por expresa disposicion de derecho anulase las actuaciones,

En cuanto 4 la apelacion, parece fundada; pues la sentencia
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recurrida causa agravio al fisco nacional, adoptando una ava-
luacion exagerada del terreno expropiade y una indemnizacion
absolutamente inmotivada.

El juzgado nombro de oficia los dltimos peritos, con calidad
de para mejor proveer, segun resulta del auto de foja 80
vuelta.

Estos peritos, segun el espiritu y texto de la ley sobre expro-
piacion y del decreto de pombramiento, sélo tienen cardcter
informativo; pues segun prescripcion del articule 6° de la ley
citada, es el juzgado de seccion 6 la Corte Suprema que deeidiri
la diferencia entre el interesado y el representante del fisco.

Entre tanto, el juzgado por su resolucion de foja 128, aplica
como resolucion final el justiprecio de los peritos, sin resolver
acerca de su mérito legal, v sélo porque el juzgado ha consagra-
do el prineipio, por repetidas veces, de la aceptacion del juicio
uniforme de los peritos de oficio, segun lo afirma en ¢l 4 consi-
derando de su sentencia, Pero ese principio consagrado por el
senor juez a quo, es violatorio del articulo 6° de la ley sobre
expropiacion, que le obliga A decidir por si v de la jurispruden-
cia tan repetida en los fallos de V. K. que ha establecido < que
esal juez y no i los peritos & quien compete fijar el importe,
atendiendo i todos los anteeedentes que conduzean 4 ello.s

Por otra parte, s6lo uno de los peritos nombrados de oficio,
¥ pura mejor proveer, ha tomado conocimiento personal de la
calidad y condiciones del terreno expropiado.

De su informe de foja 119, resulta que hubo una colouia pro-
yectada, pero que los lotes trazados en ¢l plano se han confun-
dido deplorablemente y ¢l terreno esti como virgen, solo inte-
rrumpido su relieve por la livea férrea,

Resulta que ] terreno es de mediaua calidad v sélo pareee
mejor en comparacion con li mala calidad de los terrenos in-
mediatos.

Resulta tambien que siempre necesity obras de desagiie y
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que si hoy han aumentado en algo los dep.sitos de lus aguas
pluviales, no ¢s en grado tal que se desconozea el antecedente
que la nivelacion natural del terreno acusa, que serfa en rigor
demasiado absoluto exigir otras alcantarillas ademis de las
hechas para dejur completamente insignificante el perjuicio de
la situacion de hoy para el propietario,

Deduzeo de todo ello, que la valuacion del terrenc es excesi-
vit comparada con los precios que ol mismo propietario ha ob-
tenido en las ventas reidizadas en el ano anterior, que variaron,
segan referencia de foja 122, desde 58 4 136 pesos la hectirea
de quinta, y de 175 4 200 pesos moneda nacional |+ chacra.

Que en cuanto & los perjuicios, noexisten siné en una pro=-
porcion insignificante que desapareeerfan con el establecimien-
to de alguna alcantarilla ¥ que siendo deber de las empresas
ferrocarrileras, segun prescripeiones expresas de la ley de fo-
rrocarriles nacionales establecer puentes, alcantarillas, pasos
d mivel y demis obras requeridas para facilitar los desagiies y
el triasito, los perjuicios reclamados, si algunos hubiere, van d
desaparecer ¢n absoluto por las obras 3 que la empresa esti
ohligada por la ley orgdnica,

Sin necesidad de mayor esfuerzo, resulta evidente que la va-
luacion del terreno y perjuicios ¢s monstruosa segun los datos
del mismo informe pericial que debe reducirse, en cuanto al
precio del terreno, al término medio del de las ventas hechas
por ¢l mismo propictario en el aio anterior ; ¥ que en cuantod
los perjuicios, no hay mérito para su reconocimicnto, una vez
que es el mismo ferrocarril que va a4 hacerlos desaparecer, si
existieran. coun las obras obligadas por la ley nacional,

ido @ V. E. se sirva asi declararlo, revocando, en conse-
chencia, la sentencia recurrid v de foja 128,

Sabiniano Kier.
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Fallo de la Suprema Corte

Buenos Aires, Octubre 31 de 18G4

Vistos v considerando : Que eon arregle al artfculo tereero
del contrato para la prolongacion del ferrocarril sud de Bahia
Blanca hasta el Neuquen, aprobado por la ley nimero tres mil
trescientos cuarenta y cuatro, lanacion se Loligh a adquirir por
sa cuenta ¥ escriturar gratuitamente i favor de la empresa los
terrenos unecesarios para la via, estaciones y casas de cami-
neros,

Que con el objeto de cumplir con esa obligacion el Poder Eje-
cutivo ha promovido por el organo del ministerio fiscal ¢l pre-
sente juicio de expropiacion.

Que la indemnizacion debida por el expropiante al expropia-
do comprende los gravimenes 6 perjuicios que sean consecuen-
cia forzosa de la expropiacion tales como el valor del terreno ¢
edificios plantaciones, depreciacion por fraccionamicnto, explo-
taciones, eteétera, no debiendo sin embargo tomarse en conside-
racion las ventajas 6 ganancias hipotéticas (articulo dieciseis
de la ley de la materia),

Que es deber de las empresas de ferrocarriles nacionales
construir las aleantarilas y obras necesarias para dejar libre el
desagiie de losterrenos linderos con la via férrea (articulo cinco,
inciso diez, de la ley general de ferrocarriles).

Que secun lo acredita el informe del perito ingenierv Fran-
cisco Seguf producido prévia inspeccion del terreno, no hay en
éste cultivos O explotaciones de clase alguna ni otras construc-
ciones que las ejecutadas por el ferrocarril,

Que la expresada pericia es la sola de las producidas que se
halla en condiciones de servir de base para ¢l pronunciamiento



-

. RS e T F TN -:;q-.-n.m?m.mm
. P G e g ] R e
: a0t

DE JUSTICIA NACIONAL 61

del fallo en esta causa en lo que al vstado de los lugares se re-
fiere porque los demds peritos no han inspeccionado el terreno
de modo que no se hallan en situacion de informar sobre ese es-
tado con el debido conocimiento general de las cosas 4 lo que
debe agregarse que la pericia de los doctores Ramon Gonzalez y
Manuel Ignacio Moreno revela por su mérito en conjunto que
no puede venir en auxilio del eriterio judicizl,

tJue en virtud de las disposiciones legales invocadas relacio-
nindolas con el hecho resultante de la expresada pericia de don
Francisco Seguf, hay que concluir que ¢l expropiado no puede
en justicia hacer valer & los objetos de la fijacion del valor del
terreno el valor que éste haya de aleanzar cuande éi sea entre-
gado d explotacivnes 0 cultivo que hoy no existen 6 cuando se
formeu pueblos en ¢él lo que es de ereer sucederd ¢n un porve-
BT mas o menos proximo o remoto porque el expropiante debe
el daio actual y no adenda indemnizaciones por ventajas 6 ga-
nancias hipotéticas (articulo dieciseis citado),

(Que tampoco la nacion debe indemnizaciones por daiios pro-
cedentes de la falta 6 insuficiencia en las obras de desagiie en
el supuesto de que esas deficiencias existieran de modo & ha-
berse puesto los terrenos linderos con la via en sitnacion infe-
rior & laque tenian antes de laconstruceion del ferrocarril, por-
que es deber de las empresas ejecutar las obras necesarias para
dejar libre el desagie, siendo asi indudable que si el daiio real-
m-nte se hubiera producido por la causa expresada, él no serfa
una consecucnciia forzosa de fa expropiacion sino el efecto de la
construccion de la via, conviniendo hacer notar 4 mayor abun-
damiento que en el caso presente no existe identidad entre la
prrsona del expropiante o sea ¢lque debe pagar los daios por
la expropiacion ¥ la persona i cuyo favor ella se hace 6 sea la
empresa que tiene i su cargo los deberes de la construccion,

Que por tanto hay que eliminar de la pericia de Seguf el
monto de laindemnizacion que tiene por fundamente la defi-
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ciencia en las obras de desagiielo quevale deecir que no es de
cargo de la nacion el capitulo de daiios en que principalmente
se apoya la norma total fijada en esa pericia en el concepty ge-
neral de los mismos, como se desprende del texto de la mencio-
nada pericia.

Que resta como dafio que puede darse por ecomprobado el pro-
cedente del fraccionamiento indemnizable segun el citade ar-
ticulo dieciseis de Ja ley de expropiacion, daio que debe apre-
ciarse en equidad v con arreglo al mérito de antos y i los ante-
cedentes que la Suprema Corte tiene establecidos en casos ani-
logos.

Que respecto al precio de pesos doscientos por hectirea en
que lo estima el perito Seguf, las eopsiancias de autos no per-
miten modificarlo en mis, ¥y mucho menos lo permiten los pre-
cios fijados para la expropiacion con destino & ln misma via de
terrenos que annque situados 4 mayor distancia de Bahfa Blan-
ca no dista del de esta expropiacion sino alrededor de cien ki-
lometros,

Que segun lo dice el informe pericial de Seguf de refereneia
4 operaciones de venta de que le dié testimonio el expropiado,
las enajenaciones mismas hechas por éste de fracciones de sus
terrenos durante el ano de mil ochocientos moventa y ocho
prueban que éste recibe suliciente indemnizacion con el pago
de dicho precio incluido en @l la indemnizacion por fraccioni-
mientos pudiéndose agregar que dada la situacion de la tierra
¢lla no ha podido aleanzar un valor relativamente tan alto sino
por estar favorecida por ventajosas condiciones que influyen en
su valorizacion con excepeion:l eficacia,

Que en coanto 4 la jurispradencia interesa, conviene hacer
constar que el procurador fiscal incurrié en error de hecho al
afirmar en ol oficio de foja cien, dirigido al ministerio del Inte-
terior, que esta Suprema Corte conlirmd el auto del inferior que
nombré nuevos peritos con la calidad de para mejor proveer,
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porque ¢l tribunal sin abrir juicio sobre la procedencia de la
medida se limito & declarar que vse auto no era apelable en ra-
zon de su naturaleza 4 los fines y calidad con que se dict) como
se ve i foja siete del recurso de hecho agregado.

Por esto se declara que ¢l gobierno nacional estd obligado d
pagar la cantidad de doscientos pesos por hectirea del terreno
que se expropia en este juicio quedando incluida en dicha suma
no s6lo el precio sino toda otra indemnizacion con sus intere-
ses corridos 4 estilo de los que cobra ¢l Banco de la Nacion en
sus descuentos desde la ocupacion provisoriadentro de diez dias
de mandada cumplir la presente y mis las costas 4 cargo del
expropiunte conforme i la ley, quedando en esta forma modifi-
cada la sentencia apelada de foja ciento veintiocho. Notifique-
se original y repdngase los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — AGEL BAZAN.
— OCTAVYIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT.

CAUSA CDXXNX

Don Antonio Mones Ruts contra la Provineia de Buenos Aires,
por cobro ejecutivo de pesos, arreglo y pago de deuda ; sobre

coslis.

Swmario. — Las cliusulas de los contratos siuseeptibles de
diversa interpretacion deben entenderse en favor de la libera-
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cion. Tal ¢s la agregada i un convenio sobre liquidacion y pago
de deuda, estipulando que lo relativo i honorarios quede pen-
diente para ser arreglada despues entre las partes.

Caso. — Resalta de Lis sizuientes piezas ¢

CONYENIO

Ln 27 de fobrero de 1892 comparecieron al juicio decretado
don Pedro Mones Ruiz con su abogado el doctor don Guillermo
Torres, y el senor fiscal deestado de la provineia de Buenos
Aires, doctor don Luis Maria Drago. El senor presidente ma-
nifesto d las partes que habian sido citadas con el objeto de ver
si era posible arribar i un arregioen vista delogque el senior lis-
cal habiax manifestado en su eserito de foja 42, Cambiadas al-
gunas explicaciones, los interesados acordaron :

1° Que se procederfa i practicar la liquidacion de capital é
intereses i estilo de Banco |

2° QQue una vez hecha la liquidacion el gobierno de la provin-
cia de Buenos Aires depositarfa el importe de cila en ¢l Banco
de la Nacion 4 la orden de la Suprema Corte.

3° Que lo relative & honorarios devengados en juicio quedari:
por ahora pendiente para ser arreglado despucs entre la parte
ejecutante y el senior fiscal. Con lo expuesto termind el acto,
mandando que se cumpliera lo acordado ¥ firmando ¢l sefior pre-
sidente con los comparecientes.

Vietoriea.— .. M. Drajo. —
tsutllermo Torres, — Pedro
Mones Ruis.
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Fallo de Ian Suprema Corite

Buenos Aires, Octubre 31 de 1899,

Vistos y considerand.: que los términos en que se halla con-
cebidi la base terceradel convenio de foja cincuenta y una no
son explicitos en el sentidode dar por existente la obligacion de
la provinecia para el pago de los honorarios que reelama la par-
te de Mones Ruiz, porque en esa base sélo se dice que lo relativo
4 honorarios devengados en el juicio quedaria por ahora pen-
diente para ser arreglado despues entre las partes.

Que las cidusulas de los contratos susceptibles dediversa in-
terpretacion, deben entenderse en favor de la liberacion.

Que, en consecuencia, cuando las partes convinieron en dejar
pendiente lo relativo & honorarios para arreglar ese punto ulte-
riormente, debe admitirse que referfan el arreglo’de los dere-
chos y deberes respectivos 4 las preseripciones legales que les
conciernen.

Que la provincia requerida para ¢l pago de lu suma deman-
dada por Mones Ruiz, lo efectud aiin antes de llevarse adelante
la ¢jecucion, haciendo innecesario el embargo.

Que el ejecutado que paga en esas condiciones mo tiene &
su cargo los costas de la cobranza (leyes veintidos y treinta, ti-
tulo dos, libro cuarto. Recopilacion Castellana, y Jurispruden-
cia establecida en su mérito).

Por esto y de acuerdo con ladoctrina que surge de las expre-
sadas leyes, se declara que la provineia de Buenos Aires no esta

obligada al pago de los honorarios, costas y gastos que se le
T. LXXXN h
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demandan en el eserito de foja sesenta y cuatro. Notiffquese
original, y repuestos los sellos, archivese,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.

CAUSA ¢DAXNX]

Contra Carbone lhariez y Sarsotti; sobre derechos de aduana

Swmnarto. — Segun la ley de aduana vigente en 1897 no es
admisible la rectificacion del manifiesto para eximirse de pena,
despues de denunciada la infraccion.

CCaso. — Resulta de las signientes piezas :

RESOLUCION DE LA ADUANA

Rosarmo, Sepiembre 28 de 1897,

Y vistos: El presente sumario seguido por denuncia de los
empleados Rivas y Saenz, por falta de manifestacion de 200 ca-
jones de sardinas en ¢l vapor nacional « La France » entrado al
puerto el 7 dei “orriente .
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Y considerando : Que los agentes declaran de fujas 345 que
los manifiestos se hicieron en la Agencia ¥y que par un olvido
involuntario omitieron incluir los 200 cajones probindolo la eir-
cunstancia de que al empezar la descarga el vapor, lolprimero
que salié fué una lingada de 10 cajones que supusicron perte-
necian @ la carga manifestada en (rdnsito para Santa Fé pero
habiéndose cerciorado por los documentos consulares que eran
para este puerto presentaron una solicitud de avmento la que
no tuvo éxito por haber parte de los empleados,

Que de los antecedentes de este sumario consta que los 200
ca,ones sardinas no estaban manifestados en el general del va-
por.

Que por el articulo 25 de la ley de Aduana vigente no ha po-
dido aceptarse la adicion al manifiesto que se pidié por cuanto
dicho artfculo establece ¢n suiltima parte que ésto se consen-
tird si la Aduana no se hubiese apereibido de la infraccion y en
el presente caso cnando se presento la solicitud por los Agentes
va se habfa pasado el correspondicnte parte.

Que en ¢l presente se trata de una falta de manifestacion bien
comprobada que se encuentra penada por el articulo 305 de las
Ordenanzas de Aduana, @ mayorabundamiento por los articulos
1025 y 1026 de las mismas que imponen i las infracciones refe-
ridas la pena de comis .

Que el hecho de haberse cmpezado la descarga con parte
de los bultus denunciados como tambien la de constar ellos en
| manifiesto consular y la de haberse trasbordado en Buenos
Aires segun el certilicado precedente demuestran que ro ha
habido malafé, porlo que estas circunstancias pueden bien con-
stderarse como atenuantes de acuerdo con el artfculo 1056 de
las citadas Ordenanzas.

Que en virtud de las atenuantes apuntadas pueden bien con-
muatarse la pena de comisv que corresponde por la de dobles de-
rechos teniendo en cuenta para esto la aplicacion analdgica que

- :—f"-‘:
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en el presente caso pueden hacerse de los articulos 915 y 985
de las Ordenanzas).

Por tanto ¥ de acuerdo con los citados artieulos 1036, 915 ¥
985 resuelvo: Que los 280 cajones sardinas no manifestad.
deben abonar una multa equivalente al valor de los dobles dere-
chos, que sera abonada por los agentes del vapor seiiores Car-
bone, Ibafiez v Sarsotti, de conformidad con el articulo 842 de
las Ordenanzas, adjudicindose por partesiguales i los denun-
ciantes Rivas ¥y Saenz el importe de la multa,

Habiéndose entregado la mercaderia bajo fianza, pase & con-
tadurfa para su ejecucion y reposicion de sellos por los agent es
de acuerdo con el articulo 69 de la ley de sellos, cumplido i su-
mario para su archivo,

Justino Solari.

Fallo del Juez Federal

Rosario, Mavo 3 de Is9x

Vistos : estos autos seguidos por el seiior procurador fiscal
contra los seiiores Carbone, Ibaiiez v Sarsotti, sobre falsa ma-
nifestacion de 200 cajones de sardinas y considerando ajustados
aderecho los fundamentos de la resolucion administrativa e
foja 7, los del dietimen fiseal de foja 257, en mérito de la juris-
prodencia de la Suprema Corte particularmente en el fallo con-
tenido en la série 4°, tomo 77, pigina 243 se confirma con cos«
tas la resolucion apelata de foja 7. RepOngase,

Daniel tioytia,
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Nires, Junio 30 de 189S,

Suprema Corte :

La sentencia de foja 34 resulta legalmente fundada en lus
considerandos de la resolucion administrativa de foja7y en
los de la vista fiseal de foja 25. Reproduciendo su eontexto para
evitar repeticiones pido i V. E. se sirva confirmar la sentencia
recurrida que no sélo es justa ante las apreciaciones aduaneras
sino tambien equitativa ante las consideraciones de la Direc-
cion de Rentas expuestas i foja 8.

Sahuviano Ker,

¥alle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 2 de 1899,

Vistos : Considrando : Que esta probado, segun las constan-
cias de autos, la omision de manifestacion de los 200 cajones de
sardinas, materiadel presente juicio, en el manifiesto general de
carga del vapor « La France spresentado i la Aduanadel Rosario.

Que estd igonalmente probado por las mismas circunstancias
que la solicitud de los agentes de ese vapor i la Administracion
de Rentas pidiendo la enmienda del manifiesto de la referencia
para reparar el error que dicen haber comctido ha sido poste-
rior al parte de foja 4 de los guardas que han denunciado la
infraccion de que se trata.

)
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Que con tales antecedentes y de conformidad al articulo vein-
te y cinco de la ley de Aduana vigente en 1897 no vs admisible
la enmienda del manifiesto solicitada por dichos agentes para
eximirse de pena y lainfraccion e.... (ida estando sujeta segun
la misma ley 4 las disposiciones de los articulos 128 y 930 de
las Ordenanzas de Aduana podia ser penada eon el comiso de la
mercaderia no manifestada como lo ha declarado esta Suprema
Corte en casos andlogos,

Que, por o tanto, la sentencia recurrida condenando a los
agentes 4 pagar dobles derechos por los 200 cajones de sardinas
no incluidos en el manifiesto de carga no les causa agravio al-
guno.

Por estos fundamentos, s¢ conlirma con costas la sentencia
apelada de foja veinticuatro. Notifiquese original y reponganse
los sellos; devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL. BAZAN —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT, — H, MARTINEZ.

CAUSA CDXXNIS

Aguinaga y hermanos contra don Lisandro Labal, por cobro
de pesos ; sobre competencia

Sumario. — Corresponde al fuero federal la causa civil de
una sociedad cuyos socios scu ue nacionalidad extranjera contra
un ciudadano argentino.
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(‘aso. — Resulta del

Fallo del Juesz Federal

Mendoza, Noviembre 10 de 1894,

Vistos v considerando : 1° Que segun el contrato de foja 5,
los sefores Feélix, Plicido, Juan v Miguel Aguinaga constitu-
ven la sociedad, enya firma es Aguinaga Hermanos, determi-
nindose alli el aporte y los derechos de cada cual en dicha
sociedad.

2° Que se ha acreditado legalmente que les seiores Juan y
Miguel Aguinaga son extranjeros, de nacionalidad uruguaya.

3 Que en las sociedades colectivas v en geaeral en todos los
casos en que dos O mis personas asignables pretendan ejercer
una accion solidaria, para que corresponda la jurisdiccion na-
cional se atenderd i la nacionalidad de todos los miembros de
la sociedad & comunidad; de modo que seri preciso que cada
uno de ellos individualmente tenga ¢l derecho de demandar 6
pueda ser demandado ante los tribunales nacionales, con arre-
glo i lo dispuesto por el inciso 2° del artfenlo 2, de la ley de
14 de Sctiembre de 1863, sobre jurisdiccion y competencia
(articulo 18, Fallos de la Suprema Corte, série 2°, tomo 6°,
pig. 52, y tomo 18, pig. 329).

4° Que no cxeusa la comprebacion del fuero, como lo ha
pretendido la parte actora respeeto de f{odos los socios en
cuyo nombre se ejercita una accion, el hecho de que por el
contrato social algunos de elivs no estén autorizados para ha-
cer uso de la firma social sind mediante un poler conferido al
efecto por los socios.

5" Que las actuaciones producidas antes de haberse acredi-
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tado ¢l fuero respecto de todos los socios son perfectimente
vilidas una vez que se ha comprobado que tambien procede en
cuanto & los socios que habfan omitido este requisito,

6° Que la observacion que al presente ha motivado la justi-
ficucion del fuero por razon de las personas respecto de todos
los socivs de la parte actora ha sido formulada extempordnea-
mente, segun las prescripciones de la ley de procedimientos,
pues 80lo lus excepciones dilatorias y en la oportunidad debida
constituyen artfculos de prévio y especial pronunciamiento.
La prueba de que el fuero no correspondia en la causa habria
autorizado que en cualquier estado del juicio se declarase in-
competente el juzgado, ain de oficio. Pero la falta del requi-
sito anterior no impide satisfacerlo cnando aquella <e nota ni
una denunciajfundada sélo en tal omision puede impedir que
se satisfaga cuando de hecho estd detirminado el fuero por la
diferente nacionalidad de las partes,

Por tanto: encontrindose acreditda la competencia del juz-
gadoen laforma de ley, decldarase no haber lugar i la solicitud de
foja 64, con costus. Higase saber original, v siga la causa se-
gun su estado.

Severo (i, el Castillo.

VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Mayo 3 a0 1897,
Suprema Corte :

Estando comprobala la nacionalidad extranjera de todas las
prrsonas que forman la soecicdad comereial actora en esta cau-
sa, ¢l auto recurrido de foja 82 que declara la competencia
del fuero federal, es ajustada 4 las constancias de autos y 4 las
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prescripeiones que las rigen. Se ha de servir V., E. confirmarlo

por sus fundamentos.
Sabwiano Krer,

Fallo de In Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 2 de 18449

Vistos v considerando : Que esti averignado que todos los
micmbros de la razon social demandante son extranjeros, es-
tindolo igualmente que es ciudadano argentino ¢l demandado,

Que en tal easo la competencia de la jurisdiecion federal estd
declarada por el articulo segundo. inciso segundo, de la ley de
jurisdiceion ¥ competencia,

Por esto, de acuerdo con lo expuesto y pedido por el seior
procurador general y por sus fundamentos: se conlirma e! auto
apelado de foja ochenta y dos, eon costas, Notifiquese original
v repuestos los sellos, devudivanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT, — 1. MARTINEZ.

CAUSA CPDAIXXNIL

Contra don Guellermo Printsenskold [ solive derechos
de aduana

Suwmarwo. — Debe confirmarse la sentencia apelada por el
procurador fiscal, cuyo recurso el sefior Procurador general
manifieste no encontrar mérito para susientar.
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Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

RESOLUCION DE ADUANA

KRosario, Diciembre 2 de 1895,

De las actuaciones de este expediente, resulta: Que en 26 de
Setiembre de 1894, por copia de factura nimero 987, depositd
don Guillermo Printzeuskold 1019 damajuanas de aguardiente
con la manifestacion de 80 grados centesimales.

Que por solicitud nwimero 4279, presentada en 13 de Se-
tiembre del presente ano, denuneid la easa tener el azuardien-
te 81 grados de fuerza aleohdlica vo vez de 80 manifestada en la
copia.

Que por brden del senor administrador procedio el vista senor
Mazza i la medicion de la fuerza aleolidliea dvl acnardiente con
los aleoholémetros Cartier, Salleron ¥ Benebo, en euya opera-
cion encontré aleohol de 82 por ciento en vez de 81 (véase infor-
me de foja 2).

Que Hamado & deelarar don Guillermo Printzenskold, en 19
del eitado Seticmbre, dijo que reproducia «n todas sus partes
la solicitud nimero 4279, sosteniendo ser aguardiente de 81
arados centestmales, ¥y no de 82 como lo alirmaba ¢! vista en su
parte,

Que en fecha 20 del mismo mes se mandd sacar muestras
para remitirlas & la oficina quimica wacional, drden que no se
cumplio hasta i 30, por haberse negado i intervenir ¢l consig-
natario como consta de los informes de foja 8.

Que despues de la medicion y comprobagion de la diferencia
aleohdliea por el vista sefior Mazza y tambien posteriormente i
la declaracion prestada por el cunsignatario, presentd éste la
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solicitud de foja 9 (Setiembre 27) en la que manifiesta que se-
gun certificado de Buenos Aires, ¢l aguardiente tenfa 84 grados
centesimales, concluyendo por pedir se tuviera en cuenta al re-
solver ¢l asunto.

Que en los permisos de despachos presentaidos y que paga-
ron les derechos, consta la marifestacion de 80 grados.

Que hubo crror en el informe de foja 14, motivado por las
causas que el jefe de la oficina qufmica cxpresa i foja 16, ra-
zon que obligd ¢l envio de nuevas muestras, quedando definiti-
vamente comprobado que se trataba no de¢ ginebra sino de
aguardiente de 84 grados de fucrza alcohdlica (véuse informe
ultim s del doctor Arata),

Y considerando: Que los hechos relacionados, demuestran
no haber la casa ignorado la fuerza aleohdlica del aguardient.,
y lo evidencia la manifestacion de 80 grados con que fué de-
positado. La denuncia de 81, un ano despues, sus excusas y
empeno en evitar se sacaran muestras despues del purte del
vista, ocasionando una demora de diez dias, La solicitud de
foja 9, diciendo ser aguardiente de 84 40 grados de aleohol ¥
ofreciendo certiticado que no presento.

Que, por otra parte, la renta fiscal hubiera sido perjudicada i
no huaberlo evitado las investigaciones ordenadas por el seior
administrador, y finalmente, lus circunstancias de este expe-
diente, segun quedan especificadas no admiten atenuan-
tes.

Fallo: declarando incurridos en la pena de dobles derechos
¢l exceso de tres grados de fuerza aleohilica comprobado por
la olicina qufmica nacional, y al pago de¢ los derechos con el
recargo de dos por ciento, sobre la diferencia denunciada por
exceder de la tolerancia que acuerda el artfeulo 128 de las Or-
denanzas de Aduana,

Notifiquese y pase i contadurin para su ejecucion y efectos,
de lo que dispone ¢l articulo 1030 de las Ordenanzas citadas,
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en virtud de existir la orden expresa de jefe superior,
Corresponde al consignatario la reposicion de sellos.

J usé Lopez.

Fallo de) Juez Federal

Rosario, Junio 5 de 18497,

Vistos: estos autos de la admimstracion de rentas de esta
ciudad, por apelacion interpuesta por el comerciante seior
G uillermo Printzenskold.

Y considerando: 1° Que segun consta a foja 1, fué el inte-
resido quien primero denuncii espontineaments que ¢i aleohol
depositado tenfa ochenta y un grados (81) en vez de ochenta
grados (80) con que lo clasificé antes por culpa de los instru-
mentos deficientes, fundando la rec ficacion en el andlisis quf-
mico producido por el jefe de Ly oficina quimica de esta ciudad,
segun certificado existente 4 foja 21.

2° Que las investigaciones de la aduana para descubrir la
verdadera fuerza alcohoblica se han iniciado con posterioridad 4
las precedentes manifestaciones, ¥ esas investigaciones han
dado resultados igualmente erréneos y contradictorios, como
se comprueba por los resultados siguientes: el informe del
vista 4 foja 2 dice, que ¢l alcohol e¢n cuestion tivne ochenta y
dos grados (82); mientras que el dictimen del quimico doctor
Arata, corriente i foja 11, solicitadodirectamente por el senor
administrador, hace conocer que ese mismo alcohol tiene ochen-
ta grados y medio, El mismo vista denuncia & foja 6 que no es
alcobol comun ¢l manifestado por el seior Printzenskold, sino

-
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ginebra 6 esencia aleohdlica artificial ; mientras que ¢l informe
del doctor Arata i foja 14, dice que es un aleohol de granos
(centeno), v entrarfa en la categorfa de aguardientes comunes,

3° Que la diferen ia de un grado, entre ochenta ¥ uno que
denuncia ¢l comerciante, y ochenta y dos que sostiene ¢l vista,
no es pasible de pena e¢se error, porque estd comprendido den-
tro de la tolerancia admitida por el articulo 128 de las Orde-
nanzas de Aduana.

4° Que la clasificacion de alcohol dv ochenta y enatro grados
cuarenta céntimos (84,40) no ha sido descubierta primeramen-
te por la aduana, siné denunciada espontineamente por el co-
merciante i foja 9, con fecha 27 dv Setiembre de 1895, en mé-
rito dei informe quimico de la misma fecha, corriente d foju 22,
mientrus que la aduana denuncia la graduacion ochenta y cua-
tro grados en Noviembre 7 del mismo aio (foja 14), es decir 4
los 40 dias posteriores,

5° Que siempre que los comerciantes adviertan ¢l error co-
metido en la copia de factura para depdsito, & en cualquier de
los despachos de efectos depositados, pueden rectificar esos
errores, con tal que lo hagan antes de que hava un principio de
verificacion practicado por la aduana; conmutindoseles la pena
de dobles derechos con iade dos por ciento aplicable ai fisco,
sobre el valor de la mercaderia (art. 980 y 981 de las Ordenan-
zas de Aduoana).

Por estas consideraciones, é incorporando i esta sentencia
los fundamentos concordantes de los fallos de 1a Suprema Cor-
te, publicados en la série 2°, tomo 15, pdgina 555; série 3*, to-
mo 2°, pigina 71; tomo 7°, piginas 18 v82: tomo 8°, pigina
M8, fallo delinitivamente en esta Sala de andiencias: conde-
nando al seiior Guillermo Printzenskold, & pagar al fisco el dos
por ciento sobre el valor del alcohol segun aforo, ademds de
los derechos correspondientes. Quedando en lo demds revocada
la resolucion administrativa de fojas 18 y 19.



Al ] ) v
w P

W At = e P aeite b o -vfx,_—-_r:; .?‘ #y.we

78 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

Notiffquese con el original ¥ ejecutoriada, devuélvuse 4 la
aduana

Danrel Goytia.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Julio 20 de 1897,
Suprema Corte :

Considero ajustados d la constancia de autos y 4 las preserip-
ciones de las Ordenanzas, los fundamentos y conclusiones de la
sentencia de foja 53.

No cncuentro mérito legal bastante para sustentar el recur-
s0 deducido por el procurador tiscal contra esa sentencia; y
en tal concepto, creo que corresponde la confirmacion por sus
fundamentos, que solicito de V, E.

Sabiniano Kier.

Falle de IaSuprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 2 de 1899,

Visto: De acuerdocon lo pedido por el sefior Procurador ge-
neral, se confirma en la parte apelada la sentencia de foja cin-
cuenta y tres. Devuélvanse, reponiéndose los sellos.

BENJAMIN PAZ. —ABEL BAZAN.
OCTAVIO BUNGE, --JUAN E,
TORRENT. — H. MARTINEZ.
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CAUSA CDXXXNIY

Contra la compaitia de tramways <la Nueva»
por defraudacton de derechos fiscales

Swmarto. — Debe ser absuelto de lawcusacion ¢l que no re-
sulta autor ni complice del hecho en que aquella se funda.

(‘aso. — Resulta del

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Noviembre 30 de 189,

Autos y vistos: estos autos seguidos contra la compaiifa de
tramways « La Nueva», por defraudacion de la renta piiblica,
de los que resulta:

Que el Contador de la aduana, con motivo de la revisacion
de unos documentos, d.4 curnta al administrador de no haber-
se satisfecho los dercchos correspondientes d varios coches e
tramway pertenecientes 4 la compaifa « La Nueva s,

Que trafdos los autos al juzgado y llamado & declarar el re-
presentante de la empresa, manifiesta & foja 4 que los 30 bul-
tos entrados por el vapor «Somerkill », motivo del parte de fo-
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ja 1, contenian efectivamente diez coches para tramways, con
mds sus accesorios.

(Que ¢l senor procarador fiscal entablando la acusacion co-
rrespondiente, pide se aplique 4 la referida empresa 6 4 sus
actuales adquirentes, la pena establecida para tales casos por
los articulos 4025 y 1026 de las Ordenanzas de aduana.

Que cerrado el sumario y corrido el traslado correspondiente,
lo contesta ¢l representante de la empresa i foja 22, pidiendo
el rechazo de la peticion fiscal, funddindose en que los coches
para tramways estaban exentos de pagar derechos en la época
en que aquéllos fueron introducidos al pais,

Abierta la cansad prueba, s6lo se produce la del expediente
agregado y luque corre & foja 235,

Y considerando : Que el hecho motivo de la instruceion del
correspondiente sumario como de la acusacion fliscal v que se
detalla en ¢l parte de foja 1, no ha sido desconocido por la em-
presa demandada, limitindose i sostener que 1's materiales
por ella introduidos para sus lineas no estaban sujetos al pago
de derechns, no obstante alirmarse & foju 4 que se entregaron
9000 pesos para el pago de estos,

Que laley de aduana vigente el aiio 4869 en que la empresa
trata de apoyarse para sostencr que no estaba obligada 4 pagar
derechos parala introiueccion de esa clase de materiales, carece
por completo de oportunidad desde el momento que la ley del
ano 1875, modilicando aquella, gravy los coches destinados al
uso de las vias de tramways, dejando de esta manera derogado
el articulo en que se concedian i las empresas aquellas fran-
quicias.

(Que tampoco puwde tomarse en consideracion la concesion
que se invocahecha por el ministerio de hacienda ¥ que se re-
gistra d foja 47 del expediente agregado, desdeel momenco que
esa misma resolucion, despues de haber sido ofdo ¢l seiior
Procurador general de lanacion, aparece modificada, fundin-
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dose precisamente en la derogacion de la ley del 69 hecha por
la del 75, lo que haee suponer que solo por error se aplico aque-
lla, acordiandose la introduceion de artfrulos expresamente so-
metidos por la ley al pago de derechos.

Que no habiéndose derrogado aquella disposicion contenida
enla ley del 75, ella subsistia i la época en que los materiales
de que se hace referencia en el parte de foja 4 fueron introdu-
cidos sin llenar el requisito de la ley v subsiste toduvia, de-
biendo, por lo tanto, serle aplicado el presente caso,

Por #stos fundamentos, v de enformidad conlo pedido por ¢l
senor procurcdor fiseal, fallo: condenando a la empresa de
tramways « La Nuevas 6 4 sus actuales adquirentes al pago
de una multa iguai al valor de los diez coches introducidos por
el vapor «Somelkills, con costas. En conscenencia, pisense es-
tas actuaciones i la Aduana de la Capital 4 los efectos consi-
guientes. Notifiquese original y repongase el papel, debiendo
desglosarse el expediente agregado v remitirse al ministerio de
su procedencia en la debida oportunidad.

Agustin rdinarrain.

tallo de In Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 2 de 1899.

Y vistos: Considerando: Primero @ Que la acusacion de foja
diez v siete ha sido deducida contra la compaiiia de {ramways
que cometié el hecho que motiva dicha acasacion, 6 contra sus
actuales adquirentes.

Sequndo : Que el representante de la compaiifa acusada ha

contestado la acusacion por el escrito de foja ventiocho, opo-

T. LXXXII . 6
g &
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niendo entre otras defensas, la faita de accion en razon de que
el despachante que practicé el despacho de las mercaderias i
que se refiere el manifiesto de foja dos, obraba por la compaiiia
antecesora de la acusada 4 la cual transfirio la primera sus
existencias el primero de Octubre de mil ochocientos noventa y
uno, lo que comprueba la falta de derechos para dirigirse la
acusacion contra ia segunda (foja veintidos voelta).

Tercero : Que la expresada defensa que puede oponerse ¢n
cualjuier estado del sumario como despues de concluido éste,
segun los articulos euatrocientos cuarenta ¥ cuatro ¥ cuatro-
cientos cincuenta y seis del Cidigo de Procedimientos enlo eri-
minal, ha sido suficientemente acreditada por la parte acusada,
no solo por la ratificacion hecha ante la aduana & foja cuatro
por el representante de la compania e¢najenante, de la declara-
cion del gerente de la compaiia acusada, i foja tres, sind por la
exhibicion hecha duraunte el juicio de la eseritara de enajena-
cion corriente en testimonio & foja treinta ¥y einco, por la cual
consta que dicha compania acusada se hizo duena de las perte-
neneias de la representada por don Guillermo N, Morkitt, en la
cit.ieda fecha primero de Octubre de mil ochecientos noventa v
uno, sin gravamenes ni responsabilidades de ninguna clase,
salvo las que emanan de las ordenanzas sobre tramways (foja
treintay siete vuelta), habiendo tenido lugar ¢! despacho, mo-
tivo de la acusacion, ¢n veintiune de Felirero de mil ochocien-
tos noventu,

Cuarto: Que habiendo entrado la compaifa enajenante en
po=esion de las mercaderfas respectode las cuales pudo haber
sido defraudada la aduana un ane despues del hecho que moti-
vala acusacion, es de todo punto improcedente la acusacion
sub-judice, no extendiéndose la responsabilidad penal en los
términos de los articulos veintiuno y siguientes del Codigo Pe-
nal, siné contra los autores y complices del hecho porque se

acusa,
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Por estas consideraciones ¥ oido vl sefior Procurador general,
se revoca la sentencia apelada corriente de fojas sesenta i se-
senta y dos ; declarindose i Ja compaiiia « Lu Nueva », repre-
sentada por don Avelino Rolon, absuelta de la acusacion de fo-
jandiez y siete y devuélvanse, prévia reposicion de sellos, pu-
diendo notilicarse con el original.

BENJAMIN PAZ., — ABEL BAZAN., —
OCTAVIO BUNGE, — JUAN E. TO=-
RHENT. — H. MARTINEZ.

CAUNA CDANYNY

Ll Banco de la Nacion contra don Augusto Gordillo, por cobro
de pesos: sobee gastos y comision de remate

Sumario, — Suspendido el remate sin culpa del martillero,
se debe 4 éste el recmbolso de gastos v la media comision, la
que tratindose, del remate de un mismo inmueble suspendido
por dos veces, debe reducirse & la cuarta parte sobre la base
fijada para la venta,

Caso. — Resulta del
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¥alio del Juer. Federal

Cordoba, Setiembre 29 de 1897,

Vistos y considerando : 19 Que tanto el remate de la finea vm-
bargada al sciior Augusto Gordillo @ solicitud del Baunco de 1
Nacion Argentina, que deb1d tener lugar el 1° de Julio del co-
rriente ano, como el de la misma que debid verificarse el 9 de
Setiembre a peticion del senior Justino Bazan, fueron suspen-
didos por érden judicial notificada al martillero seiior Franeisco
J. Guzman en la feeha expresada ¥ poco antes de la hora ijada
para ¢l acto (diligeneias de foja 60 voelta y de foja 90 vuelta,
v avisos de fojas 65 y 93).

2 Que, por consiguiente, los enunciados remates dejaron de
cfectuarse por causas independientes v Lt voluntad del marti-
Hero, despues de hechos por €] los gastos y todas las diligencias
necesarias para el mejor éxito de aquellos y cuando sélo fal-
taban horas para abrirse las posturas,

3° Que siendo asi, el martillero seior Guzman ha prestado
sin interrupeion sus servicios de tal, en ambos easos, durante
el tiempo comprendido entre la fecha del nombramiento y la en
que el acto debid realizarse.

4" Que no pudiendo presumirse sratuitos esos servicios (ar-
ticulos 218 del Codigzo de Comercio y 1627 y 181 del Cidigo
Civily, la equidad exige que sean remunerados, aungue no
hayan producido toda la utilidad que se taviera en vista, pues-
to que, como s¢ ha dicho, ello no ha sido por causa del marti-
lero.

5° Que es aplicable 4 los martilleros, por analogia, lo que el
Codigo de Comercio y el Civil disponen respectode la remunera-
cion de los comisionistas y mandatarios, v que segun ellos nu nea
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debe abonar i los primeros menos de la mitad de la comision,
aunque no sea lo que ecxactamente corresponda i los trabajos
practicados, enando el comitente revoca el mandato antes de
concluido sin causa justificada proecdente de culpa del comisio-
nista, ¥y el mandante debe pagar al mandatario la parte de
retribucion correspondiente al servicio hecho, en ¢l caso de
resolverse el mandato sin cuipa del segundo 6 por la reviocaciin
del primero (articulo 275 del Cidigo de Comercio y 1958 del
Cadigo Civii),

6° Que la jurisprudencis de nuestres tribunales conforme
con los principios ¢nuneiados, ha establecido que los martille-
ros, en casos como el geurrente tienen derecho i media comi-
sion y al pagode los gastos.

7° Que, no obstante las consideraciones precedentes, irfase
mds alld de lo que la equidad exige si aparte de los gastos se
reconociera al martillero sefior Guzman dicha media comision
por los dos remates que debid efectuar, en atencion & ser uno
mismo el inmueble ohjeto de ellos y & que esta circunstancia
la recargaria con una erogacion desproporcionada en extremo
4 la utilidad de los servicios prestados,

Por las razones expucstas vy los concordantes del eserito de
foja 100, declirase que ¢! martiliero don Franeisco J. Guzman,
tiene derecho d cobrar ¢l importe de la cuenta de foja 68, v i
demis los gastos que figuran en lade foja 98y la cuarta parte
de la comision subre la base para la venta del inmueble, Higase
saber,

Juan M. Giarro.
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Falle de Ina Supremaa Corte

Buenos Aires, No . cumbre 4 de 1899

Vistos : y de conformidad con lo dispuesto en los articulis
ciento veintiuno y doscientos setenta y cinco del Codigo de
Comercio y fundamentos concordantes de la sentencia de foja
ciento cuatro, se confirma dicha sentencia con costas en lu parte

apelada. Notifiquese original y repuestos los sellos delvuél-
vanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORKRENT.

CAUNA CDXXXVYI

Sabathie et Fils contra Bancalari hermanos, por cobro
ejecutivo de pesos

Sumarto, — El documento de obligacion que no tiene desig-
nado plazo para el pago no es ejecutivo,

Caso. — Lo explica el
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Falle del Jues Federal

Rosario, Julio 28 de 1883

Vistos las excepciones de falta de jurisdiccion en este juz-
gado y 'vinhabilidad del titulo con que se ejecuta.

Y considerando : 1° Que el documento con el cual se ha ini-
ciado la presente ejecucion estd concebido literalmente en los
siguientes términos :

« Recibimos de los sefiures J. Sabathie et fils la cantidad
de 12,096 francos con 90 céntimos en un giro 4 90 dias le
vista contra los seiores Gueydan Freres de Marsella, importe
que volveremos 4 los sefiores J. Sabathie ¢t Fils, sea en otro
giro de la misma cantidad, 6 sca en su equivalente en pesos

nacionales moneda legal. _
¢« Bancalart hermanos ».

« Rosario, Diciembre 23 de 18587.

2° Que como se ve, este documento estd fechado en esta ciu-
dad del Rosario.

3° Que las obligaciones en que no se designa el lugar del
pago son exigibles en el lugar en que han sido firmadas, (Fallos
de la Suprema Corte, tomo 30, pégina 318.)

4° Que habivndo sido firmado en esta ciudad ¢l documento
de foja 1 y tratdndose como se trata en el caso sub-judice de un
juicio trabado entre personas de diversa nacionalidad, la com-
petencia de este jnuzgado no puede ponerse en duda (articulo 2°,
ley de 14 de Betiembre de 1863; Caravantes, tomo 1, pigi-
na 227).

5° Que se encuentra perfectamente constatado por los mismos
términos del documento inicial, que la obligacion referida, no
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tiene plazo designado, pues ninguna enuneiacion 4 su respecto
hace aquél sobre ello.

6° Que los articulos 776, inciso 3°, ¥ 916 del Codigo de Co-
mercio, el artfealo 750 del Coddigo Civil v el articulo 248, in-
ciso 6°, de la ley nacional de procedimientos ensenan que las
obligaciones de esta clase no tiemen cardcter ejecutivo ; no bas-
tando para adquirirlo los pagos parciales hechos 4 cuenta por
¢l deudor; que pueden haber sido realizados sélo por un acto
de liberalidad de su parte.

7" Que no estando determinado en el acto por el que se ha
constituido la obligacion, el dia en que deba hacerse la entrega
del dinero 6 cosa debida, es al juez, i instancia de parte,
4 quien toca senalar ¢l tiempo en que el deudor debe cumplir
esa obligacion, segun terminantemente lo estatuyen los articn-
los 618 y 751 del Codigo Civil.

8° Que la necesidad de esa designacion prévia para hucer
viable la ejecucion actual, y aun no hecha en la actualidad, la
reconoce el mismo ejecutante en su eserito de foja 47, pi-
rrafo 6°.

Por tanto : Se declara no haber lugar i la ejecucion, con
costas al ejecutante, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo
277 de la ley nacional de procedimientos de 14 de Setiembre
de 1863.

Notiffquese con el original y reponganse los sellos.

ti. Escalera y Zuviria,

Fallo de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 1 de 1899.

Vistos y considerando : Que como lo observa la sentencia
apelada, el documento de foja primera no contiene plazo para



DE JUSTICIA NACIONAL RY

¢l pago de la obhigacion 4 que dicho documento se refiere,

Quae en tal caso no ha podido demandarse ejecutivamente el
pago de la deuda, antes de que #1 juez, i instancia de la parte,
hubiera senalado ¢l tiempo en que el dendor deba hacerlo (ar-
ticulos seiscientos diez y ocho v setenta y cinco del Codigo
Civil y articulo doscientos coarenta v ocho de la ley de proce-
dimientos).

Por esto y fundamentos concordantes, se confirma la senten-
cia de foja ochenta y seis en la parte apelada, con costas. Noti-
fiquese original, ¥y repuestos los sellos, devuelvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE, — JUAN E.
TORRENT. — H. MARTINEZ.

CAUNA CDXXAYVIE

La empresa del Ferrocarril Qeste de Buenos Atres, contra la
sucesion de doia Vietoriana Peralta de Diaz, por expropra-
cion; sobre posesion provisoria.

Sumario. — Resultando la causa de urgencia, y hecha la
consignacién del precio calculado 4 los fines de la expropiacion,
corresponde conceder la posesion provisoria.

Caso, — Lo explica el fallo de la Suprema Corte.
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Fallo del Juez Federal

La Plata, Setiembre 5 de 1898

No siendo la causal alegada un easo de urgeneia 4 que se re-
fiere el articulo 4° de (a ley nacional de expropiacion por cuanto
los intereses piablicos no aparecen comprometidos, ¥ resultando
ademis que la consignacion no ha stdo notificada al propietario
no ha lugar 4 la posesion provisoria sohicitada,

henawd ,

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 7 de 1899 1.

Vistos y considerando : Que como lo expresa el recurrente y
resulta de los documentos 4 que se refiere el otro sf del es-
crito de foja ocho, agregados en ¢l expediente seguido contra
don Francisco Diaz y que esta Suprema Corte ha tenido & la
vista la obra de utilidad pablica 4 que esta causa se refiere, debe
ser construida y terminada dentro de los diez meses siguientes
despues de aprobados los planos respectivos, '

(Ju2 esa circunstancia y la de haber transcurrido ya seis de
los expresados diez meses, demuestran que sin la posesion pro-
visor:a, la obra no puede llevarse & término dentro del plazo que

(1) En la misma fecha se did igual resolucion en la causa del Ferroca-
rril Oeste contra don Francisco Diaz.
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los poderes phblicos autorizados, al ¢fecty han considerado con-
veniente establecer.

Que en tal virtud v habiéndose hecho la consignacion del precio

calculado 4 los fines de la expropiacion puede accederse 4 la po-
sesion provisoria solicitada de acuerdo con lo dispuesto en el
artfeulo cuatro de la ley de la materia.

Por esto se revoca el auto apelado de foja pueve vuelta, ha-
ciéndose en consecuencia lugar A la posesion solicitada en el se-
gundo punto d:l escrito de foja cinco. Notifiquese original, v
repuestos los sellos, devuclvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
JUAN E. TORRENT. — H. MAK-
TINEZ,

-

CAUSA CDXXX VI

Contra Atanasio Rejala, por robo

Sumarto, — No existiendo contra el procesado pruebas sufi-

cientes de ser autor del delito denunciado, debe ser absuelto de
culpa y cargo.

Caso. — Resulta del »
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Fallo del Juez Federal

T TREPTE

Buenos Aires, Jumo 17 de 1868

Y vistos : estos autus seguidos contra Atanasio Rejalu, pari-
guayo, de 26 anos, soltero, foguista, domiciliade en la calle
Pedro Mendoza entre Suarez y OMavarria, acusado de robo, de
los que resulta :

Que con fecha de 8 Marzo del presente ano, se presentd en la
Prefectura don Manuel (i, Fernandez, manifestando que ¢l 5
del citado mes, se habia embarcado en el vapor « San Martin »
con destino i esta capital, en compania de su senora, y que du-
rante el viaje le habian robado unos objetos que trafa como
equipaje, y sospechaba que el autor del hecho fuera el ex-cabo
foguista Rejala por habérsele encontrado algunos de los obje-
tos robados dentro de su colehon.

Quellamado i declarar, el procesado niegala participacion que
se le atribuye en el hecho denumciado, no pudiendo explicar la
circunstancia de haberse encontrado entre su equipaje alganos
de los objetos robados.

Que cerrado el sumario y pasado en vista al procurador fiscal
este funcionariose expide i foja 32 solicitando se aplique al pro-
cesado la pena que determina el inciso 1°, del articulo 4139 de|
Codigo Penal,

Que el defensor contestando ¢l traslado de la acusacion fiscal,
pide que su defendido sea absuelto de culpa y cargo por no ha-
berse justiticado que él fuera el actor del robo que se le imputa.

Que habiendo renunciado las partes al término de prucba, se
llami autos para definitiva 4 foja 34 vuelta.

Y considerando: Que el hecho que hadado orfgen 4 la forma-
cion del presente sumario sc¢ encuentra debidamente justifica-
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do por las constancias de antos ¥ la existencia del cuerpo del
delito.

Que no obstante la negativa del procesado, la circunstancia
de habérsele encontradoentre su cquipaje, momentos despues de
presentada la denuncia wl comisario de & bordo, algunos de
los ubjetos robados al demandante hacen presumir fundadamen-
te que ¢l sea el autor del hecho imputado, mucho miis si se
tiene en cuenta que el procesado no ha podido explicar la proce-
dencia de aquellos objetos.

Que teniendo en cuenta la forma como se cometié el he-
cho, v ¢l valor escaso de los objetos robados, é1 ¢ncuadra
necesarinmente dentro de las disposiciones del ineiso 19 del ar-
ticulo 193 del Cédigo Penal, cuya pena corresponde aplicar en
la forma que se determina en el artfeulo 52 del mismo Cédigo.

Por estos fundamentos, y de conformidad con lo dictaminado
por el senor procurador fiscal, fallo: condenando 4 Atanasio
Rejala i la pena de 3 meses de arresto, mds las costas del jui-
cin, ¥ encontrindose agotada, désele por compurgada con el
tiempo de prision preventiva que lleva sufrida y pbngasele
en libertad, librindose al efecto el olicio correspondiente al di-
rector de la eircel Penitenciarfa. Notifiquese con el original,
higase saber al jefe de Policia y fecho, archivese.

Giervasio F. trranel.,

VISTA DEL SESOi PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Julio 29 de 189S,
Suprema Corte:

Para que las presunciones produzcan plena prueba, se re-
quicre que reunan las condiciones expresamente determinadas

e RN e dg e ilelt
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en ¢l articulo 358 de Codigo de Procedimientos en lo criminal.
Entre ellas, la de los iucisos 4"y 5°, exigen que reunidas no
puedan conduceir i conclusivnes diversas y si, logica ¥ natural-
mente al hecho de que se trata.

Contra el procesado Atanasio Rejala, sclo resulta que apare-
cid dentro de su colehon & bordo del vapor « San Martin », una
colcha que era parte de los objetos robados al pasajero Fer-
nindez,

No existe prueba alguna de que el procesado fuese autor del
hurto denunciado: la denuncia nada le imputa directamente ;
no le ha reconoeido como la persona sospechada, v la determi-
nacim de lacircunstancia de estar el suspechado cubierto de
carbon, se refiere mis bien 4 un foguista, que & tn simple pa-
siajero,

Sid ello se ugrega que las piezas hurtadas eran muchas, y
que solo una colchaaparecio en el colchon del pasajero Rejala,
¥ que los equipajes estaban reunidos en un mismo sitio, no
puede afirmarse que sélo el procesado haya podido guardar Ia
colcha hurtada en el lugar donde se hallé.

Pudo ser otro quien lo hiciera, con el propésito de desviar la
pesquisa del lugar donde se escondieran todos los otros nbjetos.
En tal caso, el hecho aislado, no reviste ¢l cardcter de una pre-
suncion que no puede condueir & conclusiones diversas, Y como
¢l procesado ha probado, porotra parte, su honradez y buena
conidu-ta, existen d su favor presunciones bastantes i desvir-
tuar la sospecha procedente del Gnico hecho demostrado.

Por ello, adhiriendo 4 lo solicitado por la defensa de fojas 33
y 40, pido 4 V. E. se sirva revocar la sentencia recurrida de
foju 35, declarando absueltu de culpa y cargo al procesado Ata-
nasio Rejala,

Sabiniano Kier.
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Fallo de In Suprema Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 7 de 1894,

Vistos: resulta : Que el delit o de hurto imputado en este pro-
ceso 4l individuo Atanasio Rejala sefunda tinicamente en la de-
nuncia del damnificado Manuel G. Fernandez, y ¢n la circuns-
cia de haberse encontrado una «de las diez y siete piezas de ropa
que diee le fueron hurtadas, dentro del colchon de Rejala.

Que éste niega haber sido autor del delito denunciado, de-
clarando que ignora quién hubiese puesto en la envoltura de su
colelion ¢se objeto que reconoce no ser suyo.,

(Que no existe prueba que el expresado hurto hubiese consis-
tido en otras piezas i mis de la encontrada, fuera de la afirma-
cion de los interesados Manuel G. Fernandez y su esposa Ascen-
cion Suarez 4 fuja veintiseis vuelta y foja veintiocho.

Que la propiadeclaracion de ésta, que indica como probable
autor del hecho delictuoso i un foguista cuyo traje cubierto de
polvu de carbon pudo distinguir, aleja la sospecha respecto del
encausado Rejala que 4 la sazon no desempeniaba & bordo ese
empleo.

Que la circunstancia antes mencionada do haberse hallado
envuelta enel colchonde Rejala la colcha hurtad;, si puede cons-
tituir un indicio de culpa contra éste, no puede formar la prae-
ha que determina el inciso segundo del articulo trescientos cin-
cuenta y ocho del Cidigo de Procedimientos en lo criminal, para
justificar la acusacion instaurada yla pena pedida por el mi-
nisterio liscal, ni la sentencia condenatoria recurrida.

Que, ademds de esto, los testimonios no desvirtoados de Al-
berto Traverso é Isidoro Lopez, de foja veinticuatro y foja vein-
ticinco, afirman que Atanasio Rejala ¢s un hombre de buena
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conducta que vive de su trabajo, no siend» verosfmil la impu-
tacion de que es objeto en esta causa,

Por esto, y por los funlamentos de la vista del sefior Procu -
rador general 4 foja cuarenta y cnatro, v de conformidad con lo
pedido en ella: se revoca la sentencia apelada de foja treinta y
cinco, y se declara al procesado Atanasio Rejala absuelto de
£ culpa y cargo. Notifiquese original y devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE, — JUAN E. TO-
RIRENT. — II. MARTINEZ.

CAUSACDINXIN

La Aduana contra Schiffner y compaiiia
sohre pago de derechos fiscales

Sumario. — Los impuestos deben pagarse, sin poderse ad-
mitir reclamos, siné despues de su abono.

—

Caso. — Resulta de las siguientes piezas:

VISTA DEL PROCURADOR FisSCAL

Sevior Jues :

La apelacionde hecho 4 que ha dado lugar la cédula aviso
dela Aduana de foja 3, en la que se emplaza 4 los sefiores

i T '
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Schiffaer y compaiifa, como sucesores de la extinguida sociedad
Mantels y Peiffer, para que dentro del término de diez dfas
abonen la cantidad de 1981 pesos con 30 centavos de curso le-
gal, bajo apercibimiento de procederse como corresponda, la
considero improcedente, porque en sf no importa dicha notifi-
cacion ebejercicio de una accion sobre los bienes de la casa ape-
lante.

En efecto, el embargo no se ha efectuado aun, ni laejecu-
cion ha prineipiado; pudiendo, por consiguiente, los sefiores
Schiffner ¥ compaiifa oponer, en su oportvnidad, la excepeion
que alegan.

Iit. (. Parerao.

Falle del Juez Federal

Rosario, Julio 18 de 1895,

Vistos y considerando: 1° Que es regla de huen gobierno
que ninguna persona pueda tener derechos que primen sobre los
que afectan al orden piblico.

2¢° Que pertenece 4 ¢sta tGltima categorfa las leyes quereglan
la percepcion de las rentas piblicas para savisfacer las necesi-
dades del estado, y cuyo cobro no puede ser obstaculizado por
los particulares con excepciones opuestas antes del pago & con-
signaciop de los valores por contribuciones fiscales.

3° Queen la accion ejecutiva de créditos particulares, y con
mayor razon en las gestiones fiscales, no se puede apelar de la
resolucion que ordena el pago de una cantidad, siné que, en el
segunio caso, debe hacer el abono requerido por la adminis-
tracion con la consiguiente protesta de entablar el reclamodon-

de corresponda. Asf lo tiene resuelto la Suprema Corte en ca-
7. LEXXII q
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sus andlogos contenidos en el tomo 1°, série 2°, pigina 218 v
en el considerando 7° del fallo 16, tomo 1°, série 3", pdgina
108.

4° Que las excepciones de que hace wmérito el seiior Schiff-
ner y compaiifa no puede el juzgado tomarlas en consideracion
por no haber llegado aun la oportunidad del juicio.

Por estas consideraciones,y de acuerdo con el articulo 1063
de las Ordenanzas de aduana, el espfritu del fallo de la Sapre-
ma Corte del tomo 14, série 3, pagina 253 y dictdmen fiscal,
resuelvo: declarar 4 este juzgado sin jurisdiccion, por ahora,
en la apelacion interpuesta por Schiffner y companfa, dejando
sin efecto el decreto de Marzo 23 del corriente aiio, foja 9. Con
costas. Repdngase.

Daniel Goylia.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Agosto 27 de 1895,
Suprema Corte:

Los recurrentes se reconocen sucesores de los se7ores Man-
tels v Peiffer en la administracion y giro de la casa de comer-
cio de éstos, habierdo tomado 4 su cargo el activo y pasivo de
la razom social,

No desconocen la existencia de las letras aceptadas por sus
antecesores, por caucion de derechos de aduana, controvertidos
con la casa, de cuyo pasivo se han responsabilizado.

Tampoco pueden desconocer que la controversia fué resuelta
por la administracior, y ocuriida ante el Poder Ejecutivo, que-
d6 fallada, con arreglo i las disposiciones de las Ordenanzas.

Esel caso de una deuda de impuestos, ane debe abonarse,



DE JUSTICIA NACGIONAL a9

sin mis trimite, sin perjuicio de las acciones de los recurrentes
en la forma y contra quien haya lugar.

Por ello pido & V. E. se siryva confirmar el auto recurrido de
foja 20, en cuanto declara improcedente el recurso instaurado
contra el mandato e pago de derechos de aduana, dispuesto en

la eédula de foja 1.
Sabiniano Kuer.

Fallo de la Supremna Corte

Buenos Aires, Noviembre 7 de 1899.

Vistos: De acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefor
F'rocurador general, se confirma, con costas, el auto apelado
de foja veinte. Notifiquese original y repuestos los sellos, de-

vuélvanse,
JENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.

~— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT.

CAUSA (DXL

Contra Alberto de Otlo; sobre extradicion

Sumario. — Cumplidos los requisitos de la ley, debe conce-
derse la extradicion, bajo la condicion de lo dispuesto en el ar-
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ticulo 667 del Cddigo de Procedimientos en lo eriminal res-
pecto i la imposicionde la menor pena.

(aso.— Resulta del

Falle de) Juez Federal

Buenos Aires, Setiembre 30 de 1894,

Y vistos: estos autos sobre extradicion presentada por las
autoridades del reino de Italia contra Alberto De Otto, italiano,
de 23 aios, soltero, carpintero, domiciliado en la calle San
Luis, nimero 786, oida la defensa yal mini<terio piblico.

Y considerando: 1" Que no existiendo tratado de extradi-
cion con el reinode Italia, el prescnte pedido debe ser resuelto
con arreglo al principio de reciprocidad 6 prictica uniforme de
las naciones, como lo establece el inciso 2, articulo 646 del
Codigon de Procedimientos en materia criminal,

20 Que el delito que motiva la presente solicitud es de aque-
llos que autorizan la extradicion, de acuerdo con la pricticu
uniforme de las naciones v las disposiciones de nuestra ley de
25 de Agosto de 1885,

3* Que del examen de los documentos acompanados por el
gobierno requirente, resulta que se han llenado cumplidamen-
te lus disposiciones del articulo 651 del cédigo citado.

4° Que las deliciencias que hace notar la defensa, cuando
sostiene que ha debido acompanarse la copia de la sentencia Jde
la Corte de Casacion, v una nueva Orden de prision contra el
requerido, hansido cumplidas, como consta de la dltima parte
del ducumento de foja 28 y de la requisitoria de foja 4.

Pur estos fundamentos, y habiéndose constatado la identi-
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dad del requerido, fallo: acordando la extradicion 4 titulo de
reciprocidad, de Alberto de Otto. En consecuencia, pasen es-
tas actuaciones originales al ministerio de relaciones exterio-
res 4 los efectos consiguientes, librindose los oficios necesarios
para que ei requerido sea puesto 4 la disposicion del sefior mi-
nistro. Sdquese testimonio de la presente sentencia. Notifi-
quese con el original ¥ hdgase saber al sefior jefe de poliefa.

Gervasio F. Granel.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires. Octubre 21 de 1899,
Suprema Corte:

Las consideraciones de la vista fiscal de foja 44 vuelta v los
fundamentos de la sentencia recurrida de foj:i 51, autorizan la
extradicion del requerido Alberto de Otto, con sujecion 4 las
preseripciones de la ley especial de la materia.

Pido &4 V. E. sesirva confirmar, en sn mérito, aquella sen-
tencia, conladeclaracion de que, el encausado no seré extraldo
sind i condicion de que los tribunales del pafs que lo reclama
cumplirin, respecto 4 la imposicion de la menor pena, lo dis-
puesto en el articulo 667 del Cidigo de Procedimientos en lo
criminal.

Sabiniano Kier,

talle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 9 de 1899,

Vistos : Por sus fundamentos y de conformidad con lo ex-
puesto y pedido por sefior Procurador general, y con la condi-
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% cion que él expresa, se confirma la sentencia apelada de foja
' cincuenta y una. Notifiquese vriginal y devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT. — H. MARTINEZ

CAUSA CDXLE

Contra Benigno Ricardt y Eduardo Zavaleta, por infraceton
i la ley de enrolamiento

Sumario. — El servicio en el ejército permanente no es causa
que excusa al ciudadano argentino del deber de enrolarse en
la guardia nacional, sind mientras dure ¢l servicio.

Caso, — Lo exp'lca el

Fallo del Juez Federal

Rosario, Setiembre 5 de 1899.

Vista esta causa seguida contra los sujetos Benigno Ricardi,
argenting, soltero, de treinta y tres afios, jormalero y domici-



DE JUSTICIA NACIONAL 103

liado en Santo Tomé, pueblo de esta provincia, y contra Eduar-
do Zavaleta, argentino, jornalero y domiciliado en el pueblo
Rufino por infraccion 4 la ley sobre enrolamiento obligatorio
en la guardia nacional de la Repiblica,

Y considerando: Que los encausados en las indagatorias de
fojas 3 y 4confiesan haber infringido la mencionada ley por estar
ocupados en trabajos del ferrocarril desde su baja del ejéreito
de linea, circanstancia ésta que, ain en el supuesto de ser cierta,
no es causul legal que los exima de la pena por su falta de en-
rolamiento.

Que tanto el seiior procurador fiscal en su acusacion como
¢l seilor defensor olicial en su defensa de foju 43, estin de acuer-
o en que se aplique 4 los procesados la pena de un aiio de ser-
vicio militar obligatorio en el ejército nacional por cncontrar-
los culpables en la infraccion que se les imputa.

Por estus consideraciones, fallo en la Sala de Audiencias, con-
denando «n definitiva d los reos Benigno Ricardi y Eduardo Za-
vileta d la pena antes dicha, con descuento de la prision pre-
ventiva sufrida dfa por dfa y 4 las costas del juicio.

Ejecutoriada la sentemcia pingase 4 los condenados & disposi-
cion del Ministro de la Gaerra, librindose el oficio de estilo,

Notiffquese con el original ¥y repénganse.

Daniel Goytra

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL
Buenos Aires, Octubre 11 de 1899,
Suprema Corte :

El informe del Estado Mayor de foja 17, en nada desvirtiia
los fundamentos de la ~entencia recurrida de foja 14, que condena
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d los procesados Ricardi y Zavaleta d la pena de un aiio de ser-
vicio militar por infraccion 4 la ley de enrolamiento. Pido 4
V. E. que, en mérito de los hechos constantes por confesion de
los mismos procesados y de la preseripcion del artfculo 35 de
la ley numero 3318, se sirva confirmar la sentencia condena-
toria de foja 15.

Sabintano Kier.

Falle de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 9 de 1899,

Vistos y considerando : que de conformidad 4 la ley nimero
tres mil trescientos diez y ocho el servicio en el ejército perma-
nente no es causa que exima al ciudadano argentino del deber
de enrolarse en la guardia nacional siné mientras dure el ser-
vicio, segun resulta de los artfeulos diez y ocho y siguientes y
se¢ desprende del artfeulo quince de 1a mencionada ley.

Por esto: de acuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador general; con lo dispuesto por el artfcalo treinta y
cinco de la ley citada y por sus fundamentos se confirma con
costas la sentencia apelada do foja catorce. Notiffquese original
repéngase los sellos, devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT, — H. MARTINEZ.
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CAUSA CDXLIT

Los herederos del coronel don Julio Campos contra don liur-
llermo A. Treloar, por rendicion de cuentas; sobre arlicu-
lo de no contestar.

Sumarto. — El mandatario facultado para representar al
mandante en todos los asuntos judiciales en que éste sea parte
como actor 6 demandado, no puede negarse i contestar la de-
manda alegando no tener instrucciones,

Caso. — Lo explica el

Falio del Jues Federal

Rioja, Julio 14 de 1898,

Vistos y considerando: el articulo de prévio pronunciamiento
fundado sobre la nulidad de la citucion al demandado y la fulta
de instrucciones del poderdante para contestar 4 la demanda :

1° Que por el poder general presentado por el sefior Pedro
Agost, estd facultado para representar i su mandante, en to-
dos los asuntos judiciales en que éste sea parte como actor 6
demandado.

2° Que, sin embargo de alegar no tener las instrucciones ne-
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cesarias en el caso sub- judice, para por ellas estar habilitado
para contestar la demanda, dicha representacion de toda mane-
ra esti constatada, sin que la fulta de aquéllas sea un obstdcu-
lo legal para la no contestacion.

J3* Qae el defecto de citacion 4 los ¢fectos del emplazamien-
to, en el caso de ser procedente, no tiene valor, por cuanto el
demandado tiene constituido su representante legal.

4° Que ln falta de instrucciones, por otra parte, no es una
excepeion comprendida entre las dilatorias de que habla el ar-
ticulo 73 de la ley de procedimientos ; no ha lugar 4 las excep-
cionvs alegadas, debiendo entenderse el presente juicio con el
apoderado del demandado, v contéstese derechamente la de-
manda,

fromes,

Fallo de la Supremn Corte

Buenos Aires, Noviembre $ de 1899,

Vistos : Por sus fundamentos se conli-ma con costas el auto
apelado de foja cuarenta ¥ cinco vuelta. Notifiquese original v
repurstos los sellos devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. —- ABEL DAZAN. —
OCTAYI0 BUNGE.— JUAN E. TO-
INRENT. — H. MARTINEZ.

T
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CAUSA CDXLIIN

Recurso de < habeas corpuss d favor de don Ulderico Malberti

Sumario. — La Suprema Corte carece de jurisdicecion para
conocer en 1* instancia del recurso de habeas corpus.

Caso. — Don Guillermo Malberti ocurrié ante la Suprema
Corte deduciendo recurso de habeas corpus por detencion que
le impuso el juez federal de la seccion de Santa Fé, diciendo
que ‘esta circunstancia atribuye jurisdiceion i la Corte,

Fallo de In Suprema Corte

Buenos Aires Noviembre 9 de 1899,

Antos v vistos: No siendo el caso de la jurisdiceion origina-
ria de esta Suprema Corte de acuerdo con lo dispuesto en el
artfculo ciento uno de la constitucion nacional y primero de la
ley de jurisdiccion y competencia, ¥ no viniendo en virtud de
recursos legales interpuestos contra resoluciones pronunciadas
por los jueces inferiores, no ha lugar y archivese.

BENJAMIN PAZ.—ABEL BAZAN,—
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT. — H. MARTINEZ.
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CAUSA CDXLLY

Criminalcontra Oreste Baratiert y Andrea Pavest, por tentativa
de circulacion de billetes de curso legal [alsos

Sumarto. — La tentativa de circulacion de billetes de curso
legal falsos hace pasibles & los reos de la pena de dos anosnue-
ve meses de trabajos forzados ¥y multa de 4375 pesos fuertes.

aso, — Resulta del

Rosario, Julio 11 de 1899,

Vista esta causa seguida de oficio contra los reos Oreste Ba-
ratieri, de 34 afos de edad, soltero, austriaco, jornalero, veci-
no del pueblo del Pergamino, no ha sido procesado antes de
ahora, sin apodo, y contra Andrea Pavesi de 25 afios, soltero,
italiano, jornalerov, vecino tGltimamente en ¢l Pergamino, tam-
poco ha sido procesado, ni tiene apodo, ambos por el delito de
tentativa de cireulacion de billetes falsos del Banco de la Na-
cion Argentina, previsto y castigado por la ley nacional de 14
de Setiembre d¢ 1883, en su articulo 62, y euyo juzgamiento
corresponde 4 la jurisdiccion federal.
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Resultando: 1° Que en los primeros dias de Junio del afio
proximo pasado, habiendo recibido orden la poliefa de Santa
Teresa, del departamento Villu Constitucion, provincia de
Santa Fe, de vigilar y capturar unos individuos sospechosos,
como circuladores de billetes de Banco, dicha policia dié aviso i
todas las casas de negocio de lua localidad, d finde queestuvieran
prevenidas 4 una sorpresa, conocimiento ese que no tardé en dar
sus resultados, porque habiéndose presentado en casa de don
Carlos Bruni un individuo queriendo pagar ¢l gasto verificado
con un billete falso d= diez pesos, aquel se negd i recibirlo y did
aviso inmediatamente 4 la autoridad policial & los fines del
caso, Esta se puso inmediatamente sobre la pista de los sos-
pechosos, consiguiendodetenerlos; uno de ellos, segun denuncia,
habia pretendido hacer pasar como verdadero y legitimo un bi-
llete falso de 10 pesos en casa del comerciante Frasecisco Mas-
neri, para abonarle de esa manera las copas de bebida que habia
tomado, ei mismo que pretendié circular ese billete en casa de
Bruni (fojas 18 423 vuelta). '

2° Que en virtud de esos antecedentes y como los sujetos
Oreste Baratieri y Andrea Pavesi eran dichos sujetos sospe-
chosos, llegados procedentes del Pergamino i SBanta Teresa,'y el
primero habfa sido reconocido como el sujeto que pretendio
cireular el billete de referencia; decretada que fué su detencion,
como queda dicho, el 5 de Julio del mismo aiio, secuestrados
los billetes de 20 y de 10 pesos corrientes de fojas 36 &4 46 de
los autos, y el Gltimod foja 35, se procedib 4 las indagacicnes
sumariales é instruccion del sumario preventivo enviado 4 este
juzgado (ver las mismas constancias anteriores y nota de
foja 3).

3* Que ifoja 4 vuelta fué recibida declaracion ante dos tes-
tigos, por la secretarfa de la jefatura de Villa Constitucion,
donde fueron conducidos los acusados Baratieri y Andrea Pa-
vesi, exponiendo los mismos estos antecedentes, el primero dice
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que sabe estd detenido por haber conducido algnnos billetes
falsos juntocon el segundo, desde Pergamino hasta Santa Te-
resa, que ambos salieron del primerode dichos puntos en busca
de trabajo, habiéndose quedado en el 1ltimo en detencion, que
vi6 que su amigo tenia bastante plata y pagb sus pasajes con
un billete de cinco pesos; que asi tambien se 1o manifesto al
exponente v que podia prestarle dinero ; que habiéndole pedido
prestado, le dio 10 pesos para que cambiase, lo que verilico en
la estacion, que su acompafiante no le mostro los billetes filsos
que tenia, y una vez presos, lo amenazdestando en la barra de
cortarle la cabeza si lo denunciaba ; que fué tambien su acom-
panante quien escondié en el escusado de la casa donde se aloja-
ron los billetes secuestrados por la policfa; v poriltime, agrega
que ignoraba la falsedad de los billetes mencionados. Kl proce-
sado ratificé en este juzgado & foja 14 la indicada exposicion.

4° El segundo, 6 sea Pavesi Andrea, ante Ja misma secretaria
expone f foja 6 vuelta, que sabe ha sido preso por haberse se-
cuestrado en su poder lasuma de 170 pesos falsos, suma que le
habia sido dada por su paisano Angclo Lorezzeti, en el paseo e
Julio de Buenos Aires; qued losdiez dias se trasladéd Pergamino
pagando los pasajes que sacd con plata buena, adonde se trasla-
do, ¢n busca de trabajo; que en ese punto se juntd con Bara-
tivri, partiendo acompaiiados hasta Santa Teresa; que pagaban
los gastos entre los dos y que fueron tomados presos porque te-
nian cuchillos; que la policia de ese punto los detuvo seeunes-
trindoles los billetes falsos expresados, los que habiéndosele
presentado el exponente los reconocié. Finalmente, que de los
pesos falsos nada han gastado,

5" Elevados los entecedentes del sumario de prevencion por
la jefatura politica de Villa Constitucion al juez del crimen de
esta ciudad, ese magistrado se declaré incompetente para co-
nocer de la causa remitiéndola al proveyente que por el auto de
foju 14 wuelta ordend la comparecencia de los acusados para
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recibirles declaracion indagatoria, formdndose cabeza de pro-
ceso con las referidas diligencias.

6 Con fecha 29 de Julio del uiio préximo pasado, prestaron
dichas indagatorias, fojus 13 y 14 respectivamente, manifestan-
do Pavesi Andrea que rectifica su exposicion anterior ante la
sentencia de la jefatura de Villa Constitucion porque le fué
arrancada con violencia, y ser inciertos los hechos en ella ex-
presados. Baratieri por su parte se ratifieé en el contenido de
su declaracion ante la policin; ambas deelaraciones se dieron por
terminadas en esos puntos.

7" Corrido vista al ministcrio pdbdlico su representante en el
dictimen de foja 15 solicité wvarias diligencias indagatorias,
entre ellas, la ratificacion ante el juzgado de paz de Villa Cons-
tituvion de los testigos que suscriben las declaraciones de los
procesados ante ¢sa policfa, dichos testigos alirman que nin-
guna vivlenciu se les hizo 4 los mismos en el acto de prestar su
declaracion. (Véase deciaraciones de fojas 33 4 34 wuelta),

3* Que librado oficio 4 la Caja de conversion adjuntindole los
billetes remitidos por la policia, evaciia su informe 4 foja 47
donde expresa que los mencionados billetes son falsos, y en
razin de ello los devuelve inutilizados. Tales son 'ns billetes
corrientes ¢n autos vy ya citados anteriormente.

9° Que corrido vista nuevamente al sefior procurador fiscal, y
traslado 4 los defensores de los encausados, el primero sostiene
que los reos son culpables del delito de circulacion de los bille-
tes de banco falsos, que ha tentado cometer, y ¢n consecuen-
cia, solicita sean condenados en oportunidad 4 dos aiios de tra-

bajos forzedos, 250 pesos de multa y pago de costas, con arre- °

glo al articulo 62 de la ley nacional de 14de Setiembre de 1863.
Los defensores por su parte exponen que sus defendidos son
inocentes del delito que se les imputa, v 4 virtud de las conside-
raciones que aducen, piden su absolucion de culpa y cargo
(fojas 48, 55y 59).
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10° Que abierta la causa 4 prueba sin que ella se haya produ-
cido y puesto los autos de manifiesto en secretaria 4 los efectos
del articulo 492 del Cidigo de Procedimientos, se llamaron au-
tos para dictar sentencia definitiva.

Y considerando: Que dado ¢l mérito de los resultandos ex-
presados ¥ atento los términos de la acusacion y de la defensa
la primera cuestion 4 resolver por el juez es la existencia del
delito acusado por el ministerio fiscal, el cual, como tentativa
del previsto y castigado por dicha ley de 1863, articulo 62, con-
siste en la tentativa de circulacion de billetes de banco falsos,
adquiridos de mala fé, con conocimiento de su falsedad y ex-
pedidode]l mismo modo, equiparando su penalidad 4 la falsi-
ficacion éintroduccion de billetes falsos, titulos de In denda
puiblica, ete.

2° Que dados los requisitos necesarios para la existencia del
mencionado delito es menester si ellos concurren respecco 4
cada acusado, separadamente, examinarlos asi ante las cons-
tancias de autos. ¢ Estd comprobado el cuerpo del delito que se
imputa 4 los acusados ? He ahf ¢l punto capital de la coestion 4
resolver.

3" Considerando en cuanto al reo Oreste Baratieri: Que no
esti comprobado en autos la mala fe y puesta en circulacion
con conocimiento de su falsedad los billetes expresados. Las
personas que han depuesto en el sumario nada dicen sobre di-
cho conocimiento. Baratieri pretemdié cambisr 6 pagar con un
billete falso de 10 pesos gastos hechos en las casas de comercio
de Bruni y Masneri, en Santa Teresa, pero aparte de que su
identidad con el que corre agregado 4 estos nutos no estd sufi-
cientemente acreditada, existe & favor de Baratieri la circuns-
tancia misma de las negativas, no solamente de conoeer 6 haber
conocido la falsedad de los billetes, sino tambien que fuera ¢l
quien los circulé 6 haya circulado, 6 pretendido circular el bi-
llete de 10 pesos falso que refiere Masneri y Bruni. Estos tes-



3 i i ot £ B e 1o ol N M G ke, T I P R o st U ot et 6 et 8 S T

DE JUSTICIA NACIONAL 113

tigos tampoco han reconocido ante el proveyente, en Baratieri,
al mismo sujeto que les quiso cambiar ese billete de 10 pesos.
Bariateri no ha sido careado ni con los testigos ni con el otro
procesado, de manera, enténces, y ante la duda sobre el cono-
cimiento de la falsedad de los billetes, casode haber pretendido
circularios, debe estarse d su favor (art, 13, Cédigo de Procedi-
mientos en materia criminal). :

4° Que de los resultandos en que se relacionan los anteceden-
tes de esta causa y dada la forma como Baratieri acompaiiado
de Pavesi Andrea llegiprocedentede Pergamino 4 SantaTeresa,
asf como el secuestro en la casa en que se alojaron en este
dltimo punto, haria suponer l6gicamente que uno G otro los
oculté alli, 6 Baraticri solo si quiere, los billetes falsos. Por
graves que sean las sospechas sobre !a tenencia de los billetes
falsos y como esa sola tenencia no constituye delito ante Ia ley
¥ los indicios que surgen de ellas ni son concordantes entre si
y el hecho principal del proceso, cual es el de la pretendida
circulacion por Baratieri del billete falso de 10 pesos que indi-
can los sujetos Bruni y Masneri y la misma policfa, cuya iden-
tidad ccn el corriente en autos no es posible reconocer, desde
que se omitié porla Gltima hacer constar el mimero G otras
seiiales del billete; tenemos entonces, que la prueba de indicios
nopuede hacerse valer contra el reo Oreste Baratieri por carecer
de la gravedad y precision requeridas por la ley (art. 358 del
Cédigo de Procedimientos).

No estando tampoco comprobado que Baratieri sea ln misma
persona & que se refieren los testigos, procede pues, ante lo ex-
puesto en el considerando tercero y precedente, su absolucion
de culpa y cargo. La intencion criminal se presume en la ejecu-
cion de hechos calificados de delito, lo dice el Cidigo Penal or—
dinario, artfculo 7°, peropara que esa disposicion pudiera serle
aplicada 4 Baratieri, en el sub-judice habria sido menester cn

prueba del conocimiento de la falsedad del billete por parte del
T. LXXXII 8
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procesado, y como esa prueba mo se presenta, es inaplicable el
articulo 62 de la ley del 63 citada y en que se apoya el ministerio
ptblico,

5° Considerando respecto de Andrea Pavesi: Que el mencio-
nado sujeto si bien ante la secretaria de la jefatura de Villa
Constitucion expuso que conocfa la falsedad de los billetes que se
le secuestraron, los que le habian sido dados por Angelo Loren-
zetti en el Paseo de Julic de Buenos Aires, tal manifestacion no
importa confesar la pretendida circulacion de billetes falses de
10 pesos imputada 4 Baratieri, y aunque asf lo fuere, ella no
reune los requisitos del articulo 316 del Cédigo de Instruccion
Criminal,

6° Que, por otra parte, y aunque los testigos que junto con él
la suseribzn, exponiendo que ells ha sido prestada en entera
libertad por el declarante y sin violencias de la policfa, debe te-
nerse en vista que ¢l procesado la rectificé ante ¢l proveyente;
que ella ha sido prestada ante la secretarfa; pero no ante el
jefe polftico; y por tltimo que faltando la prueba de la existen-
cia del delito la que incambe al acusador (art. 468 del Cédigo
citado) debe ser absuelto ¢l acusado.

Por estas consideraciones y con arreglo 4 la jurisprudencia
establecida de la Suprema Corte y especialmente en el fallo que
se registra en la série 4°, tomo 19 y pdgina 284, no ohstante lc
expuesto y pedido por el sefio®procurador fisea), fallo en la sala
de audiencias del juzgado absolviendo de culpa y cargo 4 los
reos Oreste Baratieri y Andrea Pavesi, los que serdn puestos
en inmediata libertad ejecutaorida que sea ¢sta sentencia. No-
tifiquese con el original y regfstrese.

Dantel Goylia.
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VISTA DEL SENOK PROCURADOR GENERAL

_ Buenos Aires, Agosto 29 de 1899,
Suprema Corte:

La declaracion prestada por el procesado Oreste Baratieri
ante la autoridad policial i foja 4 vuelta y ratificada ante el
sefior juez de seccion del Rosario 4 foja 14, resulta desvirtaada
por las constancias de autoe.

L policia vigilaba i los procesados Baratieri y Pavesi, por
estar sospechados de circuladores de billetes falsos de banco
desde su llegada al pueblo de Santa Teresa (provineia de (anta
Fé) segun consta 4 fojas 2 y 20. Baratieri manifiesta que igno-
raba que su compaiiero de viaje, quien le presté los diez pesos
que dice cambié en un almacen vecino 4 laestacion del Rosario,
tuviera billetes falsos en su poder. Pero ante la justicia de paz
de Santa Teresa, autorizada por el juzgado federal en virtud del
autode foja 16, 4 peticion del seiior agente liscai corriente 4
foja 15, declaraelcomisario de fojas 19 vuelta 4 80 vuclta, que
procediio 8 la detencion de los citadus sujetos ya tenidos por
sospechosos, en virtud de haber sido avisado de la casa de don
Cdrlos Bruni ijue an individuo habfa abonado un gasto con un
billete e diez pesos siéndole rechazado por falso, y & pesar de
loeual, el individuo se dirigié cuando va se aproximaban los
agentes policiales 4 1o de Bruni, 4 la casa de negocio de Masne-
ri donde tambien le rechazaron por falso un billete de diez
pesos,

En esasituacion afirma el comisario que fué detenido el in-
dividuo Baratieri, que intenté circular el billete en cuestion, en
las dos casas de la referencia.

Llevado Baratieri i la casa de Bruni donde se habfa alojado
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con su compainero y donde intenté primeramente efectuar lu
circulacion del billete de 40 pesos rechazado por falso, Bruni
geglin declaracion del mismo comisario, manifesté, que Bara-
ticri ¥ sucompaiiero estaban intranquilos al saber que eran
busciados por la policfa, v que sospechaba que tales sujetos ha-
bfan escondido alguni cosa en la letrina de la casa.,

Fuera de esta declaracion del comisario, perfectamente abo-
nadi no sélo perque no se encuentra afectada de tachas legales
sin( tambien porque no es presumible que i1 propia autoridad
policial, encargada de prevenir los delitos ¥y de someter al de-
lincuente 4 la accion reparadorade la justicia, incurra en fal-
sas afirmaciones, existen otras constancias de autos, que de-
muestran la culpabilidad del procesado Baratieri, en el delito
que motiva estis actuaciones.

A foja 19 dec’ara don Francisco Masneri que <u dependiente
Amadeo Moya le avisd que una persona intenté pagarle unas
copas de vinoconsumidas en su casa de negocio con un billete de
diez pesos, que lo rechazo por falso; v que unrato mis tarde, se
presentd la policia con el citado individuo reconociéndo ser aquel
misme.

Consta 4 foja 20 que ¢l individuo en cuestion detenido des-
pues de haber penetrado en la casa del citado don Francisco
Masneri, es el procesado Baratieri.

Es d¢ notar que la declaracion de Masneri no estd afectada
por tacha alguna, pues no hay constancia alguna de que este
testizo haya denunciado & Barateri como autor del delito que
ocasiona este proceso, i pesar de haberse intentado la circula-
cion en su casa de negocio.

La falsedad del billete circulado por Baratieri ha sido sufi-
cientemente constatada en autos. Consta tambien 4 foja 20
vuelta el secuestro 4 dicho procesado, de un billete bancario de
ese valor, y ademds el secuestro en el techo de la letrina de la
casa de Bruni, de los demis billetes falsos que se suponen fue-
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ron ocultados por alguno de los procesados y que sumados con
el primero, ascienden 4 la suma de 170 pesos relacionada con
‘o informado 4 foja 4.

Todos estos billetes corren agregados de fojas 314 46 de au-
tos, ¥ su falsedad ha sido constatada por el informe de la caja
de conversion que corre 4 foju 47.

A las referidas constancias de autos que bastan para consti-
tuir plena prueba de que Oreste Baratier: ha intentado circu-
lar por dos veces un billete falso de diez pesos de valor, se une
la declaracion de don Carlos Bruni 4 foja 21 y la de! testigo
A. Bocea, defojas 223 23, sus exposiciones corroboran la de-
claracion del comisario de policia, de foja 20, en todas sus partes
v han sido tambien formuladas ante la justicia de paz, en vir-
tud del citado exhorto de foja 17, i peticion fiscal,

Probada asi la existencia del cuerpo del delito y laidentidad
personal del delineuente, la situacion del procesado Baratieri,
del punto de vista de la penalidad, no puede ser otra que la e
antor de tentativa de cirenlacion de billetes falsos bancarios,
delito previsto y penado por el articulo 62 de la ley de erime-
nes contra la nacion de 14 de Setiembre de 1863, en concor-
daneia con el articulo 12, inciso 20, Cddizo Penal.

Comprobada asi la tentativa de circulacion de un falso billete
bancario, es indudable que el procesade ha cometido un acto
ilicito, en cuya perpetracion se presume el dolo, euando no re-
suita de fas constancias de autos lo contrario, segun lo prescripto
por el articulo 6° del Codigo Penal, en arinonia con la jurispru-
dencia establecida en el fallo del tomo 14, pigina 47, de los de
V. E. De manera, pues, que en el caso sub-judice, la ley presu-
me que Baratieri tenia conocimiento de la falsedad del billete
que intentd circular y es por lo tanto pasible del término medio
de la pena que seiiala el artfculo 62 de la citada ley sobre cri-
menes contra la nacion de 1863, disminuida en la mitad en
concordancia con ¢l inciso 2° del articulo 12 del Cédigo Pinal,
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en virtud del escaso monto del dinero que se tentd circular y
del ningun dafio causado.

En cuanto al procesado Pavesi Andrea, resnlta tambien com-
probada su participacion ¢n el hecho jneriminado. La decla-
racion que corre de fojas 6 voelta 4 8 vuelta contiene lu cunfesion
de su delincuencia, pues en ella revelo el origen del falso billete
de diez pesos y de los demds billetes que fuera del circnlado por
Baratieri fueron sccuestrados en el escondijo de un techo de la
casu Bruni. @

Este procesado, en su declaracion referida, expone que ad-
quirid en Buenos Aires los billetes falsos de antal Lorenzetti;
que no teniendo coraje suficiente para circularlos, los entregé
4 Baratieri quien se encargd de hacerle, como «sti compro-
bado,

Esta declaracion prestada ante la antoridad policial y corro-
borada por tuntas constancias fehacientes del proceso, ¢s pro-
cedente, porque la rectiicacion que Pavesi hace 4 foja 13, es
improbable y no ha intentado siquicra justificarla como co-
rrespondiera, resultando lo contrario de las constancias de au-
tos. Puvesi, pues, proporcioné @& Baratierilos medios para la
perpetracion del delito, v es coautor al tenor del inciso 20 del
articulo 21 del Cédigo Penal. Corresponderia 4 cada uno de los
procesados dos afios ¥ nueve meses de trabajos forzados y la
multa correlativa de 1375 pesos fuertes. Pido i V, E. sesirva
as{ deelararlo, revocando en consecuencia la sentencia absolu-
toria de foja 66.

Sabintano Kier
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Fallo de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 9 de 1899,

Vistos y considerando: Que la existencia de los billetes falsos
de banco que las antoridades secuestraron y que corren agrega-
dos i los autos de foja treinta y seis 4 foja cuarenta y siete,
demuestra de una mancra acabada la eomision del delito que ha
motivado este proceso, puesto que la falsedad de dichos billetes
estd plenamente acreditada, segun resulta del informe de Ja
Caja de conversion de foju cuarenta y siete,

Que las constancias de autos no permiten dudar que los pro-
cesados Oreste Baratieri y Andrea Pavesi han sido los tenedores
de esos billetes y que han proeurado circularlos.

Que la presuncion i cargo de los procesados de haber obrado
con voluntad criminal, no se halla destruida, ni siquiera des-
virtuads por una presunmcion contraria resultante de las cir-
cunstancias particulares de la causa, revelando 4 la inversa esas
circunstancias que han procedido con conocimiento de la false-
dad de los billetes desde que los recibieron y que con tal ceno-
cimiento han tratado insistentemente de ponerlos en circulacion
de miituo acuerdo.

Que con esos antecedentes no puede sind reconucerse que los
procesados son autores del delito de tentativa de circulacion e
billetes falsos con arreglo 4 lo dispuesto en el articulo sesto
del Cddigo Penal y pasibles de la pena prevenida por el articulo
doce, inciso segundo, del mismo Cdédigo combinado con los ar-
ticulos sesenta y dos y sesenta y tres de la ley de crimenes
contra la nacion. Por esto y de acuerdo con lo expuesto y pedido
por el sefior Procurador general se revoca la sentencia apelada
de foja sesenta y seis y se condena, en consecuencia & los pro-

[T AR



120 FALLUS DE LA SUPREMA CORTE

cesados Oreste Baratieri y Andrea Pavesi 4 la pena de dos s
y nueve meses de trabajos forzados y la multa de mil trescien-
tos setenta y cinco pesos fuertes i cargo de cada uno, debiendo
descontarse de la pena de trabajos forzados el tiempo de prision
sufrido d razon de dos dias de ésta por uno de aquélla, con arre-
glo dladoctrina del art{culo noventa y dos de la ley de crime-
nes contrala nacion, Notiffquese original, y repuestos los sellos,

devuélvanse.
BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.

— OGCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT. — . MARTINEZ

CAUSA CDXLV

Don Liberato Avena contra la soctedad <« Colonizadora
de Corrientes », por cobro de pesos

Sumarto. — Recenocida la obligacion de abonar los medici-
mentos recetados por los médicos de la sociedad demandada,
y reconocido el despacho por éstos de parte de las recetas en-
tregadas por el actor d la sociedad en prueba de haberlas cum-
plidu, debe abonarse el importe d¢ todas las entregadas, si la
sociedad no ha probado, que las que se niega 4 abonar no fue-
ron despachadas por su médicos.

e ————

Caso, — Resulta del
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Fallo del Jues Federal

Corrientes, Diciembre 21 de 1891,

Vistos : estos autos seguidos contra la Sociedad Andénima
¢« Colenizadora de Corrientes », 4 mérito de la demanda contra
ella interpuesta por don Liberato Avena, en la que alega :
que dicha sociedad domiciliada en Goya le es deudora de la
suma de 989 pesos con 65 centavos moneda nacional provenien-
te de suministros hechos por la farmacia que tuvo en la ciudad
de Bellu-Vista, como consta «de la cucnta que presenta, que
pasada esta cuenta al senor Ciirlos Krause, gerente de esa so-
ciedad, juntamente con los comprobantes de sus partidas, segun
se expresa en el telegrama que adjunta, no ha conseguido su
cobro & pesar del tiempo transcurrido y de sus reiteradas ins-
tancias, viéndose en ¢l caso de recurrir 4 la via judicial enta-
blando esta demanda por la expresada suma para que dicha so-
ciedad sea condenada i pagarla con los intereses y costas, pi-
diendo que se le notifique y emplace & don Mariano J. Loza por
ser presidente de la sociedad.

Que justificado el fuero y notiticado v emplazado ¢l doctor
Loza, se presenté por intermedio del procurador don Juan J.
Ibarra contestando la demanda en los siguientes términos :
« que cuando ¢l demandante pasé su cuenta al gerente de la
sociedad en el mes de Junio 6 Julio del ano 1891, fué sometida
4 la consideracion del directorio el 27 de Octubre del mismo ano,
lo que no se hizo con anterioridad, debido 4 la renovacion del
directorio, circunstancia que se comunico & aquél, segun consta
de la copia del telegrama que acompana; que el directorio en
sesion del 17 de Noviembre, no reconoci6 la cuenta por no ser
suficientes las recetas que se prescntaron como justificativos
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de la cuenta, como resulta de la copia de dicha sesion que
adjunta, la que fué comunicada al sefior Avena por carta del
20 de Diciembre del mismo aino 91, cuya copia tambien
acompaiia; que desde esa época el demandante guardo silen-
cio, dando & entender implicitamente que aceptaba las se-
rias observaciones hechas en esa carta contra la cuenta:
que ¢l directorio de la sociedad reconnce y estd dispuesto 4
pagar la recetas que apurecen en lu coenta bajo los niimeros,
29.104, 29.104, 29.105, 30.123, 30.124 y 30.125 porque estdn
con 'a firma del encargado 6 inspector Arturo Thomas ; que las
demis no las reconoce porque les falta ese requisito; que tam-
poco debe pagar las 28 recetas de¢ medicamentos suministri
dos 4 Primitivo Regiinega, ex capataz de una de las colonias,
porque éste gozaba de buen sueldo y podia pagarlas; que
igualmente, tanto las recetas que figuran con nombres de
coloros que no han existido en la colopia como las 111 su-
ministradas 4 lu casa de inmigrantes, nada tienen que ver con
la « Colonizadora de Corrientes » ; que ademiis el demandante
agrega en su cuenta una partida de recetas del ntimero 27.441
al 27.433, siendo asf que sblo existen cimeo recetas, faltando
las cuatro restantes; que, por otra parte, hay exageracion de
precio en los medicamentos, segun informes adquiridos por «l
dircetorio y que, finalmente no estando debidamente justificadas
todas las partidas de la cuenta que se cobra, con excepeion de
las reconocidas, pedfa ¢l rechazo de aquéllas, con costas.

Que abierta la causa & prueba (foja 23) se produjeron, por
parte del actor, lus que corren de fojas 25 4 91 y, por la parte
del demandado las corrientes de fojas 92 & 104, que fueron pues-
tas vn secretaria por ¢l término de ley para que las partes se
impusiesen de ellas y alegasen de bien probade dentro del
mismo término, lo que hicieron en sus respectivos escritos de
fojas 141 ¥ 120, cou lo que se llamd autos para definitiva (foja
126 vuelta).

nlJ‘l‘l‘-.ﬂ.
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Y considerando: Que la cuenta de foja 2 cuyo pago se deman-
da en el presente juicio fué pasada 4 la sociedad demandada en
el mes de Junio 6 Julio del afio 1891, segun se expresa en el
escrito de contestacion 4 la deinanda; que esa cuenta fué ob-
servada por el directorio de dicha sociedad en su sesion del 47
de Noviembre del mismo ailo ¥ comunicadas las observaciones
que 4 su respeeto se hicieron al acrecdor en el mismo mes y aio,
lo que consta del acta transé®ipta 4 foja 98 v de la contestacion
a la primera posicion de foja 94 ; que estabiecidas asf la fechas
y ann cuando se tome el mes de Julio en su Gltimo dia como
¢l de la presentacion de la cuenta, se tendra que el 17 de No-
viembre en que la sociedad lo considerd y lo observd, habfan
transcurrido tres meses y medio 0 sea mis del plazo acordado
por el articule 73 del Cidigo de Comercio para hacer observa-
ciones i las cuentas, lo que induce el reconocimiento implicito
de la exactitud de ella, salvo la prucba contraria que la sociv-
dad demandada la hace consistir en la imposibilidad en que se
encontraba de tomar en consileracion la referida cuenta en
tiempo oportuno emergente de la renovacion del directorio en
el perfodo de la recepeion de la cuenta presentada por el de-
mandante. Esta circunstancia, 4 ser cierta excusarfa induda-
blemente el silencio de la soriedad que sirve de base 4 la pre-
suncivn de la ley desde que no existiendo el érgano de -u
representacion, il menos en su integridad legal, no era posible
hacer manifestacion alguna, pero tal circunstancia no ba sido
probada eomo correspondia no teniendo en cuenta para su abono
sin6 la simple afirmacion de la parte demandada insuficiente,
por cierto, para considerarla como verdadera y contradictoria
ademis con la afirmacion hecha por el gerente dela sociedad en
su telegrama de foja 4, cuya exactitud ha sido reconocida al
contestuar la tercera pregunta del interrogatorio de foja 45, se-
gun la que el directorio estaba renovado ya el 10 de Agosto
sea diez dfas despues de la presentacion de la cuenta que tavo
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lugar el 31 de Julio cumo !o hemos dejado establecido en ¢l tei-
cer considerando y, sin embargo, las observaciones se hicieron
recien el 17 de Noviembre y se comunicaron el 20 de Diciembre,
como aparece en las copias del acta de ln sesion y dela carta
dirigida al demandante extrafdas de los libres dela sociedad,
corrientes de fojas 98 4 100 ; que aparte de estas consideracio-
nes que demuestran la sabsistencia de la presuncion legal, vea-
mos, entrando al estudie del fondo de la defensa, si las razones
alegadas para reconocimiento de la mayor parte de las partidas
de la enenta presentada estin plenamente probadas, y si fun-
dan por lo tanto la falta de ese reconocimiento. Dos son esas
razones : 1* que los comprobantes acompaiados 4 la referida
cuenta, 6 sean las recetas que obran en poder de la sociedad
demandada segun propin confesion hechaen el eseritode deman-
du, no tiene ¢l sello ¥ visto bueno del inspector de ias coloniu~,
inico facultado para autorizar el despacho de medicamentos
i los colonos; ¥ 2" que en la misma feecha de dicha cuenta la
sociedad aboni al boticario Gallegos cuentas erecidas por
suministracion de medicamentos i los colomnuvs eon la debida
autorizacion del entonees inspector, sefior Ganduifo, que la
primera de esas resoluciones ha quedado comprobada con Ia
propia confesion del actor a foja 94, en cuanto que ia mayor
parte de las recetas que acompand 4 la cuenta no tiene el sello
y visto bueno del inspector de las colonias, pero la falta de ese
requisito no autoriza el rechazo de las recetas que no lo ticnen,
para eso serfa necesario que la parte demandada hubiese probado
que ese requisito era csencial é indispensable para que ellas
fuesen aceptadas y despachadas en la boticas por cuenta de la
sociedad, lo que no se ha probado que el inspector de las eolo-
nias fuese ¢l Gnico facoltado para autorizar el despacho de me-
dicamentos, existiendo por el contrario las declaraciones]de fojas
51 y 62de los médicos Juan Apolinario y José Casari, nom-
brados para la asistencia de los colonos enfermos, donde se dice
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que las recetas s¢ despachaban con la nota de ser « Para Colo-
nizadora s, lo que demuestra que no era necesarto que llevasen
el ~ello y visto bueno como lo afirma la sociedad ; que en cuanto
i la segunda de las razones alegadas hay que decir que no ha
sido probada de ninguna manera, no aleanzindose, por otra
parte, la importancia que pudiera tener, ¥a que el pago de
cuentas por medicamentos al boticario Gallegos no quiere de-
cir que no se deba al boticario Avena, sobre todo, cuando no »e
dicen que sean las misma recetas despachadas en las mismas
fechas; que los medicamentos suministrados 4 Primitivo Regu-
newa debe pagarlos la seciedad, desde que reconoce que era em-
pleado capataz de una de las colonias y no ha probado que no
estuviese obligada i proporcionirselos ; que tambien debe abo-
nar las recetas despachadas para la casa de inmigrantes, desde
que se ha probado plenamente en autos con las declaraciones de
fojn B8 vuelta, contestando : la posicion tercera de foja 70y lade
f0ju 87 contestando 4 la pregunta tercera del interrogatorio de
foju 86, queen BellaVista no existia otracasa deinmigrantesque
las establecidas por la sociedad para alojar los colonos que reci-
bia para poblar sus nacientes colonias ; que no habiendo tampoco
probado la parte demandada que alguna de las recetas fueron
despachadas para los colonos que no figuraban en los centros
de las colonias, no deben descargarse esas partidas mdxime
cuando no se determina cudles; que igual cosa debe decirse
de la partida de nueve recetas seiialades en la cuenta con los
niimeros 27.411 al 27.433, pues la falta de comprobantes de
cuatro de esos nimeros no es atendible desde que la sociedad,
cuando en ¢l mes de Julio se di6 por recibida, no sblo de la
cuenta, sind de los comprobantes que hasta hoy existen en su
poder no alegé la falta que ahora invoca; que en cuanto i la
exageracion de los medicamentos, tambien alega que nada se ha
establecido ri se ha probado en autos.

Por estos fundamentos, fallo : condenando 4 la sociedad andni-
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mn ¢ La Colonizadora de Corrientes », 4 pagar 4 don Liberato
Avena el importe de la cuenta de foju 2, § sea la cantidad de
989 pesos con 85 centavos moneda nacional de curso legal, en ¢!
término de diez dfas, sus intereses desde el dfa de la demanda
¥y las costas de este juicio. Higase saber en el original y repén-

gase.
E. A. Lujambio.

Fallo de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 14 de 1894,

Vistos y considerando : Primero : Que el v{nculo pendiente
entre ¢l actor y la sociedad demandada se hai . suficientemente
comprobado en ¢l escrito de contestacion corriente @ foja veinte
y uno en que se acepta una parte de la demanda rechazdndose
la vtra por larazon que expresa i foja veintidos.

Sequndo : Que la deliciencia de prucba consistente en la falta
de antorizacion del inspector de la svciedad demandada no basta
para rechazar el pago de las recetas que se reconoce que fueron
despachadas por médicos de la sociedad 6 que no se ha proba-
do que fueran despachadas por dichcs médicos, prueba que hu-
biera sido fdcil producir 4 la parte demandada, estando en
po=vsion de dichas recctas por la entrega que de ellas le fué
hecha por el actor, segun se expresa en el escrito de demanda
y s¢ ha reconocido en el de la contestacion.

Tercero: Que estd igualmente probado que las recetas des-
pachadas para la casa de inmigrantes son de cargo de la socie-
dud demandada, desde que se ha reconocide por su presidente,
absolviendo la segunda de las posisiones de foja setenta, el alo-
jamiento que hizo de una de las partes de los inmigrantes de
la casa 4 que se refiere 4 foja sesenta y ocho vuelta.
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Cuarto : Que fucra de la prueba que era 4 cargo de la de-
mandada producir, como queda establecido, ¢l suministro de
los medicamentos hechos por el actor como lo pidié la parte
demandada 4 foja veintidos, se halla suflicientemente producida
en las diligencias que se examinan en la sentencia apelada

Por estas consideraciones, concordantes de la sentencia ape-
lada corriente de foja treinta y dos 4 foja ciento treinta y seis
se confirma ¢ésta en lo principal.

Y considerando que la defensa de la sociedad demandada no
se halla en el caso de la ley ocho, titulo veintidos, partida ter-
cera, se reforma la misma sentencia en la parte de las costas,
declardndose que éstas deben satisfacerse en el 6rden caunsado.
Notifiquese y, repuestos los sellos, devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— JUAN E. TORRENT, — H.
MARTINEZ.

CAUSA CPDXLYVI

El doctor don Benjamin Pas (hijo) contra don Francisco Menn
por cobro ejecutivo de pesos; sobre apelacion denegada

Sumario. — El auto negando la absolucion de posiciones por
segunda vez y despues de vencido el término probatorio, no es
apelable en el juicio ejecutivo,
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Caso. — La parte de Menn ocarrid de hecho ante la Suprema
Corte por apelacion denegadus del auto del juez federal que ne-
gaba la peticion de que el ejecutante comparezca & absolver
posiciones por segunda vez. Dijoque aiin euando el término de
prueba estaba vencido, no habiéndose llamado autos parw sen-
tencia, aquella peticion era procedente, con arreglo al articuls
108 de la les de Procedimientos.

talle de Ia Supreman Corte

Buenos Aires, Noviembre 11 de 159049,

Vistos en ¢l acuerdo y considerando: que el auto de que esta
parte se queja, no es de los declarados apelables en juicio eje-
cutivo, Por ésto y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo
trescientos de la ley de Procedimientos, no ha lugar al recurso
interpuesto. Repongase ¢l papel y archivese.

ABEL BAZAN, — OCTAVIO BUN-
GE. — JUAN E. TORRENT. —
H. MARTINEZ,

CAUSA CDXLYVIX

Criminal contra Istdoro S. Lestrade, por malversacion de
caudales publicos en su calidad de empleado

Sumario. — Probado el delito de malversacion de caudales
publicos cometido por el empleado & cuya custodia estaban
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confiados, la pena impuesta de cineo afios de trabajos forzados
no causa agravio al reo.

Caso. — Resulta del

Fallo del Juez Federal

Corrientes, Mayo 17 de 1899,

Vistos: estos autos por malversacion de caudales piiblicos,
iniciados y seguidos contra Isidoro Lestrade, ex-jefe y conta-
dor interventor de correos y teligrafos del distrito 13°, de 25
aios de edad, soltero, oriental, detenidoen ¢l Departamento de
policia, de los cuales resulta:

1° Que las diligencias corrientes de fojas 4 @ 24 fueron prac-
ticadas por el inspector don Ricardo Yaniz con motivode un
desfaleode doce mil novecientos cincuenta y dos pesos con ochen-
ta y cuatro centavos moneda nacional ($ 12.952,84 m/n), co-
metido por el ex-jefe y contador interventor, Isidoro Lestrade,
v remitidas 4 este juzgado por Grden de la Direceion de correos
y telégrafos, los cuales se pasaron en vista al seiior procurador
fiscal, quien, en conocimiento de la detencion de Lestrade, de la
que no se hacfa mencion en dichas diligencias, pidié que se le
tomara declaracion indagatoria, !a que fué evacuada & foja 27,
al tenor del interrogatorio presentado por el fiscal 4 foja 28.

20 Que el juzgado decretd la prision preventiva del procesado,
por encontrar mérito suficiente en la indagatoria prestada, é
hizo saber al doctor Comtte, para su aceptacion en forma, que
aquél lo habia nombrado defensor (foja 32).

3° Que en ampliacion de las diligencias remitidas por el ins-
T. LXXXII 9
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pector de correos, nombrd el juzgado un perito, para que, com-
pulsando los libros de la oficina de correos, informara 4 cerca
de Ia exactitud de las cuentas presentadas, cuyo informe corre
i foja 40. ;

4° Que con esos antecedentes se cerri el sumario, el que se
pasé al fiscal para que se expidiera sobre su mérito dentro del
término de ley, foja 41 vuelta; quien encontrando motivos sufi-
cientes, pidid se llevaran los procedimientos adelante.

5° Que clevada la causa & plenario, volvii nuevamente al fis-
cal para que formulara la acusacion, la cual fué presentada i
foja 46 vuelta, acusando & Lestrade como autor del delito de
mulversacion de caudales piblicos, y pasible, dado el monto del
desfalco, dela pena establecida en el inciso 6° del articulo 202,
capitulode las Estafas y otras defraudaciones del Codigo Pe-
nal; de cuyaacusacion se corrii traslado al defensor del proce-
sado, foja 52; quien no la contestd dentro del término, por cuyo
motivo se le sacaron por apremio los autos, ¥ se abrid la causa
4 prueba por treinta dius, foja 66 vuelta; y no habiéudose pre-
sentado ninguna prueba, segun el certificado de! secreturio de
foju 67, se llamé autos para definitiva, y se seiialé dia para que
las partes informaran in voce, foja 68 vuelta; el que tuvo lu-
gar, segun el acta de foja 77, con inasistencia del sefior procu-
rador fiscal, en cuya acta presento el defensor del procesado su
informe por eserito, pidiendo fuera agregado 4 los autos, co-
rriente i foja 74, en el que, aceptando la responsabilidad cri-
minal de su defendido, piensaque la pena aplicable al delito
cometido es la que sanciona el inciso 2° del articulo 193 del
Cidigo Penal, por considerur que esta ley ha derogado la ley
de 14 de Seticmbre de 1863.

Y considerando: 1° Que de autos resulta, que el procesado
Isidoro S. Lestrade, era cmpleado piblico en la época que tuvo
lugar el hecho que di6 orfgen i esta causa.

2° Que los caudales nacionales sustraidosde la oficina de co-



T L T G L A R T R R P
ikt Lt SN ’ ; : 11 ; s

ot = b = ., ik it i e

DE JUSTICIA NACIONAL 131

rreos y telégrafos de esta cindad estaban confiados & la custo-
dia y administracion del procesado Isidoro S. Lestrade, por ra-
zon de su cargo de ex-jefe y contador interventor de dicha ofi-
cina.

3" Que el procesado, en su deelaracion indagatoria, se reco-
noce ser ¢l autor de esa sustraceion; y esa confesion, que reune
los requisitos enumerados por el articulo 316 del Cédigo de Pro-
cedimientos en lo eriminal, estd ademds sustentada por las cir-
cunstancias de este proceso ; y por consiguiente, prucba acaba-
damente la existencia del acto acusado, como lo dispone el ar-
ticulo 321 del cidigo citado.

4° Que ese acto constituye un delito de malversacion de cau-
dales piblicos, previsto y penado por el articulo 80 de la ley de
14 de Setiembre de 1863

5° Que d los efectos de la responsabilidad eriminal del pro-
cesado, no es necesario considerar la divergencia que aparece
entre la cuenta formada por la Olicina de correos y telégrafos
de aqui, ¢l balance remitido por la Direccion general, y el in-
forme pericial, acerca del monto de la cantidad sustraida, para
fijar el quaitum preciso de la defrandacion, porque laley no
toma en cuenta, paraestablecer la penalidad, la mayor 6 me-
nor importancia de la cantidad sustraida, sind el hecho en si
mismo de |a malversacion.

6° Que es la ley penal de 14 de Setiembre de 1863, la que
debe aplicarse al acusado y mo la del Cédigo Penal como lo
piensan el procurador fiscal y el defensor del procesado, porque
es un principio ya consagrado por la doctrina y por una juris-
prudencia constante de la Suprema Corte, que lo coloca fuera
de toda discusion, que la cuestion sobre defraudacion de rentas
nacionales por empleados nacionales y en oficinas nacionales,
cae bajo el régimen de esa ley, que no estd derogada; segun
disposiciones expresas del Congreso en las leyes sobre Bancus
garantidos.
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Por estos fundamentos y definitivamente juzgando, fallo :
coadenando d Isidoro S. Lastrade, por el delito de malversa-
cion de candales piblicos, & sufrir la pena de cinco ainos de tra-
bajos forzados, de conformidad al articnlo 80 de la ley de 14 de
Setiembrede 1863, la que cumplird en el lugar que designe ¢l
Poder Ejecutivo, debiendo computarse el tiempo de prision su-
frida, 4 razon de dos dias de ésta porcada uno de los de la pe-
na impuesta, y 4 devolver al tesoro nacional los caudales sus-
traidos, y 4 las costas de este juicio,

Hizase saber con el original y repdnganse los sellos,

E. A. Lujambio.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Setiembre 20 de 18590,
Suprema Corte:

La sentencia de foja 89, que condena al procesado Isidoro
Leustrade d cinco aiios de trabajos forzados, es no solo justa si-
no equitativa, pues impone el minimum de la pena establecida
por el artfculo 80 de la ley sobre erimenes contra la nacion,
cuando pudo legalmente extenderla al término medio entre
aquel minimum y el miximo de diez afios de trabajos forza-
dds.

La objecion hechaen laexpresion de agravios, respecto 4 no
existir en la legislacion federal escala de penas; no es legitimo,
pues el artfculo 92 de la ley de 1863 citada, establece ya una
formula de computacion de penas, y el 93, determina el régi-
men de la ley comun en los casos no previstos en la ley na-

cional,
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Habiendo Ia sentencia deseontado el tiempo de prision su-
frida por el procesado durante el proceso, ningun agravio in-
tiere al respecto, por lo que pido @ V. E. se sirva confirmar,
por sus fundamentos, aquella sentencia.

Sabinano Krer.

tallo de la Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 11 de 1898,

Y vistos y considerando : Que la sentencia de primera ins-
tancia, que no ha sido apelada por el ministerio piablico, no
causa agravio al procesado puesto que condena i éste al mi-
nimum de la pena establecida por laley de la materia, y desde
que el hecho de la eomusion del delito estd fuera de cuestion
como lo estd la persona de su autor.

Por esto, de acuerdo con lo expuesto y pedido por el seior
Procurador general, y por sus fundamentos, s confirma, con
costas, la sentencin apelada de foja ochenta y nueve, Notiff-
quese original y repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ.— ABEL BAZAN —
OCTAVIO BUNGE.— JUANE. 10-
RRENT. — ll. MARTINEZ.
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CAUNSA CDXLYII]

Criminal contra James Davison, por homicidio

Sumario. — El homicidio con alevosfa, y con una atenunante,
hace pasible el reo de la pena de presidio portiempo indeter-
minade, y reclusion solitaria por 15 dias en los aniversarios
del erimen.

Caso. — Resu'ta del

Falle de) Jues Federal

Buenos Aires, Julio 1° de 1899,

Y vistos estus autos seguidos contra James Davison, sin so-
brenombre, ni apodo, inglés, de 35 anos de edad, easado, ma-
rinero, domiciliado i bordo de la barca < Arizona», acusado de
homieidio, de los que resultan los siguientes hechos :

A foja 1 aparece el acta levantada en la ayudantfa en la que
el capitdn de |a barca « Arizona », maniliesta: Que siendo pro-
ximamente las 11 y 20 ante meridiuno del dia 47 de Julio del
ano préximo pasado, encontrdndose en su camarote tuvo cono-
cimiento por intermedio del primer piloto don Joaquin Rey-
nold~, que James Davison habfa dado muerte de una puiialada
al sujeto N. N. empleado de una de las agencias que contrata
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marineros; que algunos tripulantes le hicieron saber que entre
la victima y el victimario, en estado de ebriedad habfan tenido
un cambio de palabras la noche antes, ignorando las causas que
la motivaron.

A foja 2 depone don Tomds Moore quien, no obstante no te-
ner conocimiento del hecho que se investiga, reconocié el cadd-
ver que se le presenta como de Luis N., con quien mantenfa
relaciones aunque no cordiales de cuatro aiios atrds.

A foja 3 declara ¢l cocinero de 4 bordo manifestando haber
visto desde la eocina, que en momentos que el sujeto Luis N,
transitaba por la cubierta, James Davi:on le pidié cinco centa-
vos, que le fucron negados, ¥ sin que mediaran mds palabras
aquel corrié hdécia popa llevando ambas manos al corazom y
exhialando un fuerte grito; en esa circunstancia observd que
Davison tenia un arma en la mano la misma que entregd 4 un
oficial, sin oponer resistencia alguna, declardndose antor de la
muerte del referido Luis N,

A foja 4 el primer piloto del « Arizona » manifiesta no haber
presenciado el hecho que motiva estas actnaciones; que sélo
vi6 4 la victima correr sobre cubierta y caer exdnime, diciendo
que estaba herido; v al heridor Davison que le entregb al de-
clarante un cuchillo que tenfa en la mano, diciéndole que habia
terminado con un asunto que dejé pendiente la noche anterior.

A foja 48 vuelta, presta su declaracion ¢l procesado y mani-
fiesta haber estado i bordo del « Arizona» como i las diez y
media ante meridiano del dia 47 de Juiio del afio préximo pa-
sado, donde infirié una herida al sujcto Lnis Agastoun con un
cuchillo que éste le habfa dado ; que habiendo estado el sdbado
por la noche en casa de Moore en compaiifa de otros marineros
de la barca antes nombrada, les dieron un peso & cada uno 4
cuenta de sus haberes, y que Agastoun en univn de otros le
pegaron al declarante ocasionindole una herida en un ojo y un
solpe en la cabeza, y que si bien no le guardé rencor, Agastoun
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al dia siguiente lo injurié de palabra & bordo, él s sulfuro y
lo hirié con el cuchillo.

A foja 21 depone Miguel Murray, tripulante del < Arizona »
manifestundo no haber visto ni oido por qué causa Davison
hirid 4 Agastoun, que tinicamente vié cuando el primero que
bablaba con su victima sach de improviso ¢l cuchillo euya hoja
llevaba escondida en la manga de la canisa y le infirid la
herida que le causé ia muerte, agregando que Davison estaba
bustante ébrio,

A foja 27 declara el cocinero de la easa calle Garibaldi, ma-
nitestando que Davison y Agastoun estuvieron en la cusa que
hua dado como domicilio, donde tuvieron un incidente, saliendo
d lu calle donde se tomaron & golpes de puio, resultando herido
levemente Davison, por Agastoun, en un ojo. :

A foja 70 ¢l seiior procurador fiscal, entablando la acusacion
correspondiente solicita se aplique i James Davison, reo del
delito de homicidio sin disputa prévia 6 inmediata, y si vor
sorpresa y alevosfa, la pena de presgidio por tiempo indetermi-
nudo con arreglo & lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 95
del Cudigo Penal, teniendo en cuenta la cireunstancia de ha-
berse encontrado ébrio segun lus deposiciones de los testigos.

A foja 72 el defensor contestando el traslado de la acuszeion
fiscal solicita se declare que el hecho imputado & su defendido
cae bajo la prescripeion del articulo 97 del Cédigo Penal, en
razon de no haber procedido Davison con alevosia como se pre-
tende, ¥y haberse constatado que era un hombre bueno, que esta-
ba ébrio cuando produjo el hecho ¥ ademds por cuanto la victima
pronuncib una frase injuriosa cuando le requirid cinco centavos.

Abierta la causa 4 prueba se produce la da testigos que corre
de foja 86 4 foja 88, llamindose autos para sentencia 4 foja 88
vuelta.

Y considerando: Que el delito de homieidio voluntario per-
petrado ¢n ls persona de Luis Agastoun por James Davison se
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encucntra plenamente probado por la confesion del encausado,
por las declaraciones de los testigos que han depuesto en este
proceso, por el informe médico de foja 8, ¥ por la partida de
defuncion agregada i foja G8,

Que habiéndose consumado el homicidio de una manera que
acusa alevosia y por un motivo nimio, hubiera sido de apli-
cacio. al caso sub-judice la pena de muerte que establece el
inciso 1" del articulo 95 del Codigo Penal, 4 no mediar circuns-
tancias fque cvlocan al hecno fuera de sus términos.

Que se ha demostrado en este juicio, por las declaraciones
de ius testigos que obran en autos, que Davison se encontraba
ébrio cuando consumd su delito, y si bien esta circunstancia
no lo excusa de pena por no haber sido tan completa como lo
requiere la ley, atenda su responsabilidad de acuerdo con lo
que dispone ¢l inciso 1° del articulo 83 del Cddigo citado por lo
que este tribunal considera que es de aplicarse al procesado la
disposicion del ineiso 2° del articulo 95 ya mencionado.

Que la circunstaneia atenuante alegada por la defensa, fun-
dada en la provocacion de la victima, no resulta justificada de
los antecedentes que ofrece esta causa, ni la ha demostrado en
la estacion oportuna del juicio por lo que este juzgado no la
toma en consideracion.

Por estos fundamentos ¥ de conformidad en lo solicitado por
¢l ministerio piblico, delinitivamente juzgando, fallo: conde=-
nando & James Davison, i la pena de presidio por ticmpo inde-
terminado; y demis accesorios legules que establecen los inci-
sos 1° y 2° del articulo 63 del Codigo Penal; mds reclusion
solitaria [por 45 dias en los aniversarios del erfmen, y costas
de este juicio.

Notifiguese con el original, remitase testimonio de esta sen-
tencia, en su oportunidad, al director de la penitenciarfa y hd-
gase saber al sefior jefe de policfa.

iervasio F. Granel,
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VISTA DEL SEROR PROCURADOK GENEKAL

" Buenos Aires, Octubre 10 de 1899,
Suprema Corte :

De Ia confesion del procesado de foja 48 vuclta, ratificada &
fuja §3 vuelta, y concordante con las declaraciones de los tes-
tig.s oculares de fojas 3, 16 vuclta, 4, 14 ¥ 21 vuelta debida-
mente ratificada 4 fojas 38, 40 y 43, resulta plenamente com-
probado que James Davison es autor del delito de homicidio
voiuntario perpetrado en la persona de Luis Agastoun i bordo
de la barca inglesi « Arizona »,

El procesado manifiesta en descargo de su responsabilidad,
haber sido provocado con injurias por ¢l que resulté su victima
¥ haberse encontrado ébrio en el momento de ejecutar el acto
homivida.

La primera excusa invocada no ha sido comprobada de nin-
guna manera en autos, pues todas las actuaciones del sumario,
ratificadas en plenario, demuestran que entre el victimario y su
victima no medié otra circunstancia que la negativa de éste,
para prestarle cinco centavos que le pidié el primero sobre cu-
biert i inmediatamente antes de ocurrir ¢l homieidio.

Por otra parte, invoea tambien ¢l procesado en su favor, el
hecho de haber ocurrido un incidente entre é1 v su victima la
noche anterior 4 la perpetracion de' delito; pero dicho inciden -
te que segun constancia de fojas 26y 28, consistié en que Da-
vison y Agastoun se tomaron d golpes de puiio, estando ébrio
la noche antes del homicidio, no puede en manera alguna, ain
aceptindolo como bien probado en autes, entraiiar una provo-
cacion del delito cometido, sin discusion v sin rifa.

En cuanto & la influencia legal de la ebriedad en que Davi-
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son vometié el delito con respecto d su responsabilidad penal,
creo que debe considerarse como una circunstancia atenuante
de responsabilidad, al tenor de lo dispuesto en el ineiso 1 del
articalo 83 del Cédigo Penal.

De manera que, tratdndose en el caso sub-judice de un homi-
cidio cometido sin provocarion de parte de la victima y su vie-
timario, y considerando en favor del procesadn la circunstancia
atenuante de la ebriedad en que se hallaba al efectuarlo segun
s¢ ha comprobado, el recurrente es pasible de la pena de presi-
dio por tiempo indeterminado al tenor de lo que establece ¢l
incisao 2° del artfeulo 95 del citado Cidigo Penal.

Encuentro por ello ajustada & derecho la sentencia recurrida,
¥ pido 4 V. E. sesirva confirmarla por sus fundamentos,

Sabwniano Kier.

Falle de la Suprema Ceorte

Buenos Aires, Noviem bre 14 de 1899,

Y vistos : considerando: [Primero : Que las declaraciones de
los testigos del sumario demuestrau nue el procesado James
Davison es ¢l autor del homicidio de Luis Agastoun perpetra-
do 4 bordo de In barca « Arizona ».

Sequndo : Que Davison confiesa el hecho alegando haber sido
pr: socado por la victima con injurias ilicitas y graves, de he-
cho v de palabra.

Tercero : (Que ninguno de los testizos declara que Agastoan
dicra de golpes al procesado, estando & bordo del « Arizonus ¥
que las palabras que el testigo Silvio Genaro (foja 16 vuelta) le
oy6 proferir no constituyen injuria grave que pueida provocar el
homicidio,
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Cuarto: Que !a ebriedad de Davison en el momento de co-

. meter el hecho esta comprobada por las declaraciones de los

testigos Gennaro, Reynolds, Marraz y Husham.

Quinto: Que el delito eometido por james Davison debe <er
calificado de homicidio con alevosfa, mediando una circunstan-
cia atenuante, por la cual le es aplicable la pena que fija en el
inciso segundo del articulo noventa ¥ cinco del Codigo Penaul.

Por esto, de conformidad con 1o expuesto y pedido por el sc-
fior Procurador general y por sus fundamentos, se¢ confirma
con costas, la sentencia apelada eorriente i foja nouventa. No-
tifiquese original y devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE., — JUANE,
TORRENT. — . MARTINEL.

CAUNSA (DXLIX

Crinunal contra Pedro tiinella, por falsificacton de moneda de
nikel de curso leqal, y contra Domingo Pesce, porlentaliva
de eireulacion de dicha moneda.

Sumario, — La falsificacion de moneda ac¢ nikel dv  urso le-
gal hace pasible al reo de la pena de tres aiios de wavajos for-
zados y multa de 275 pesos fuertes ; v la tentativa de circulacion
de dicha moneda, de la pena de 18 meses de trabajos forzados,
y 137 pesos 50 centavos fuertes de multa,
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(‘aso. — Resulta del

Fallio del Juen Federal

Buenos Aires, Mayo 26 de 1899,

Y vistos: estos autos seguidos de oficio contra Pedro Ginella,
italiano, de 46 ainos de edad, casado, carpintero, domiciliado
Canning 909 ; ycontraDomingo Pesce, italiano, de 49 afios, ca-
sado, confiters, domiviliado Malabia 1106, acusado de falsifica-
cion de moneda de nike!, de los que resulta :

Que los detenidos fueron condueidos i ia comisaria de pes-
quisa por agentes de la misma, por estar sospechados de cireu-
lar moneda falsa de nikel, los que fueron registrados, encon-
trindose en poder de Pesce varias monedas,

(Jue en vista de una autorizacion conferida por Ginella, fué
revisado sn domicilio encontrindose en él los objetos 4 que hace
referencia la diligencia de fuja 4. Practicada igual diligencia
en casa de Pesce, did por resultalo el que se indica en el acta
de foja 5.

A foja 10, es lNamalds & declarar este dltimo y manifiesta :
Que tenfa en su poder lus monedas que le fueron secuestradas
en la policia, agregando: gue el dia 4 de octubre del aiio pasa-
do salid en libertad de la edreel donde se hallaba acusado de
hurto, y no teniendo trabajo ni recurso se dirigio 4 su amigo
Gineila, quien le dijo que podfa hacerle ganar una comision,
con cuyo motivo le encargd de la conduceion de las monedas se-
cuestradas, las que segun Ginella, debfa vender 4 una persona
& quien el declarante no conocfa.

(Que caando se encontraron en la calle de Cordoba fué dete-
nido, ignorando quién oquiénes serdn los autores de esa falsifi-
cacion.

- A

=5
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Que los elementos que le han sido secuestrados v los tiens
con vbjeto de falsificacion sino pars otros wsvs,

A foja 13 y siguientes , declars Pedro Ginelia y dice . que
las monedas secuestradas 4 su compahiero Pesee, han sido fai-
sificadas por el declarante en compaifa del referido, haes como
tres meses, no siendo las dnieas que ha heeho, no habiendo eir-
calado ninguna, y que iha 4 vender 4 un sujeto & quien no
conocifa,

Que esas monedas las hizo en uns cassde jaealle Yupré, don-
de vivia Pesce cou su espusa, ¥y que slgunos diss antes de mu-
darse de esta casa, Pesce le llevh y Je deji en su casa todos los
elementos de la falsificacion quv le habisn sido secu-strados,

Que cerrado ¢l sumario, el schor procurador fiszal promueve
su acusacion de foja... solicitundo s« spligus 4 Giaella la pena
que establece el articulo de L ley de 84 de Botiembre de 1864,
y i Pesce la misma pena disminuida en la forma en que deter-
mina el inciso 2° del articulo 12 del Codign Penal,

El defensor de Pesce se adbiers 4 o solicitado por <) minis-
terio piblico, ¥ el de Ginella pide que so defendido ses absuelto
de culpa ¥ cargo por no estar previsto en Ja ley ol delito que e
le imputa, en dltimo caso, que se lv aplique o minimo de 1a
pena indicada por el articulo 60 de 1o Jey eicads, temendo en
consideracion la circunstuncia atenuvante de baber procedido im-
pulsado por la miseria de su defendide,

(Que abierta la causi i prucha, no  produjo ninguna, -
mindose autos para definitiva,

Y considerando : Que de lo relacionade ¥ demas constancias e

_este proceso, resulta sulicientemente comprobado Ja perpetra-
cion del delito de falsiicacion de moneds de nikel de Ja nacion
por los encausados Pedro Ginella y Iomings Peses, Estos, al
prestar sus respectivay indagatorias, conficsan dmpliamente la
intervencion respectiva que han tenido en ese acto delietuoso,
intervencion que, por otra parte, se halla evidentemente com-
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probada por las decluraciones sumariales, y por ¢l secuestro
hecho por la autoridad policial del verdadero cuerpo del delito,

Que el delito incriminado y aprobado, es el previsto y casti-
sado por el articulo 60 de la ley penal nacional de 45 de Setiem-
bre de 4863, y por el articulo 1° de la ley especial de creacion
de la moneda de nikel nimero 3321 ; no siendo, desde luego,
viihle ni procedente, la defensa hecha por el defensor de Gine-
lla, de que la ley no consagra ningana pena para los falsifica-
dores de monedas de nikel, y que por tanto los jueces no pue=
den aplicar penas por analogia, ni tienen facultad para suplir
deliciencias de las leves penales ; desde que, como queda esta-
blecido, el articulo 1° de la ley nimero 3321 expresamente le-
gisla el caso ; principio éste que ha sido ya consagrado por una
jurisprudencia uniforme de la Suprema Corte de justicia, como
puede verse entre otros, ¢l pronunciamiento dietado ¢n la causu
seguida por idéntico delito contra Eduardo, Coppini radicado ¢n
la secretarfa actuuaria, _

Que la pena que corresponde sea aplicada & Pedro Ginella,
como autor confesode la falsifica 1on de la expresada moneda,
es la que marea el articulo 60 de la ley recordada de 1863, en
su término medio, por ausencia de toda circunstancia, articulo
92, Cddigo Penal; y 1 Domingo Pesce, como autor de una ten—
tatita proxima de una circulacion de monedas falsas de nikel,
incizo 2°, del articulo 12 del cédigo citado, la misma pena, dis-
minuida enla forma alli prevista, estoes, desde la cuarta parte
A la mitad, y también ¢n su término medio, por idéntica razon,

Por estos fundamentos, v de eonformidad con la acusacion,
definitivament+ juzgando, fullo: condenando i Pedro Ginelln,
como autor de la falsificacion de moneda de nikel que instruye
esta causa, i la pena de 3 afios de trabajos forzados, multa de
200 pesos fuertes, accesorins legales y costas provesales; y &
Domingo Pesce i 18 meses de trabajos forzados, multa de 137
pesos con 50 centavos fuertes, accesorias y costas ; debiendo d
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ambos serles descontado el tiempo de prision preventiva sufrida
en li forma preceptuwi. por elarticulo 92 de la ley 14 de Se-
tiembre de 1863,

Notifiquese con el original, higase saber al director de la
circel Penitenciaria y al seiior jefe de Policfa, y repinganse los

sellos,
Agustin Urdinarrain.

VISTA DEL SESOR PROCUBADOR GENERAL

Buenos Adres. Octubre 17 de 1899,
Suprema Corte:

l.a sentencia de foja 48 que condena 4 Pedro Ginella com»
aut-rde una falsificacion de moneda de nikel i 3 anos de tra-
bajos forzados v multa, ete., ¥ 4 Domingo Pesce, i 18 meses -
de la misma pena y la multa eorrelativa, se ajusta & la constan-
cia del sumario e euanto al hecho ¥ i la preseripeion del artf-
cu!o 60 de la lvy penal de 1863, en cuanto al derecho,

El defensor de Ginella no ha expresado agravios, v el de Pesce
ha debido inclinarse respectuoso, segun su expresion de foja
62, ante la justicia de lasentencia.

Bistame por ello invoear sus justos considerandos, para pedir
i V. E. se sirva confirmarla por sus fundamentos.

Salwntano Kier.

Fallio de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 18 de 1899,

Vistos : De acuerdo con lo expuesto ¥ pedido por el seiior
Procurador general y por sus fundamentos, se conflirma con cos-



DE JUSTICIA NACIONAL 145

tas la sentencia apelada de foja cuarenta y ocho. Notifiquese
original, repuestos los sellos devuélvanse.

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT. — II. MARTINEZ.

CAUSA CDL

El doctor don Benjamin Pas, hijo, contra don Francisco S.
Menn, por cobro ejecutivo de pesos, sobre apelaction dene-
gada.

Sumarto. — En el juicio ¢jecutivo no es apelable el auto no
haciendo lugar 4 la absolucion de posiciones.

Caso. — Resulta del .

INFORME DEL JUEZ FEDEHAL

Suprema Corte :

Evacuando el informe ordenado por V. E. en el recurso de

hecho, interpuesto por don Teodoro Vaccaro, en representacion
T. LXXXII 10
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de don Francisco 8. Menn, en los autos seguidos contra éste
por el doctor Benjamin Paz (hijo), sobre cobro ejecutivo de
pesos, ciimpleme exponer:

Que abierto 4 prueba este juicio en la excepcion de pago
opuesto por el ejecutado y citado éste d absolver posiciones, ma-
nifesté su apoderado el seiior Vaccaro, no poder concurrir su
poderdante 4 absolverlas por encontrarse enfermo, sin acompa-
niar certificado médico en virtud de lo cual solicité y obtuvo se
sefialase nueva andiencia. Citado por segunda vez, se alegd la
misma causal para excusar nuevamente ia inasistencia del eje-
cutado 4 la audiencia senalada, presentando certificado médico,
disponiendo el juzgado, 4 pesar del pedido del ejecutante de
que se trasladara el Tribunal al domieilio del sefior Menn para
que se le recibicra las absoluciones pendientes, que se le
citara por tercera vez con ese objeto. El dia senalado para
la tercera citacion y 50 minutos después de la hora fijada
para la audiencia, se presentd el senior Vaccaro manifestando
que su representado no polrfa tampoco concurrir 4 la audiencia
por continuar enfermo, sin acompanar certificado médico. En
vista de estoy habiendo pedide nuevamente el ejecutante, eon
anterioridad de 24 horas que el juzgado se trasladara al domi-
ciliodel ejecutado para recibir las posiciones pendientes en caso
de que, como sucedié y queda dicho, no concurricra’d ésta ter-
cera aundiencia, el juzgado dispuso trasladarse al domicilio del
ejecutado, denunciado por su mismo apoderado, & objeto de
recibir Jas posiciones del seiior Menn. Notificadas las partes, ¥
en el mismo dfa se traslad6 el Tribunal al domicilio denuneiado,
con motivo de euya diligencia se e tendid la siguiente acta :

« En la misma fecha 5 de Octubre de 1899, siendo las
cuatro pasado meridiano, se constituyo el juzgado en la calle
de Cuyo niimero 434, indicado por el apoderado del ejecutado
sefior Menn, eomo domicilio de éste, 4 objeto de recibir la con-
fesion d«l mismo, decretada para la fecha, y habiéndose pregun-
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tado por el ejecutado don Francisco S. Menn, se contesti por
¢l dueiio de casa que ¢l sefior Menn no vivia allf desde hace un
mes préximamente. En este estado el representante del ejecu-
tante solicité del juzgado que, haciendo efectivo el apercibi--
miento decretado se dieran por absueltas en rebeldfa del seiior
Mena las pusiciones que tiene presentadas, y que ejecutoriado
el anto que asf lo resuelva, se agreguen i los autos, como parte
de la prueba que ha ofrecido,

Para fundar esta peticion hace presente al juzgado que es la
tercera vez que el seiior Menn bajo pretexto de enfermedad,
desobedece 4 la citacion hecha bajo el apercibimiento de ley:
que ha sido notificado debidamente en el domieilio fijado por la
misma parte de Menn : ¥ que no era posible en otra forma ha-
cer efectivo ¢l derecho del ejecutante ni proceder i reconoci-
miento médico, solicitado por el seiior Menn, en su eserito pre-
sentado en liu fecha, porque ni indica un nuevo domicilio, ni el
lugar donde se encuentra enfermo, lo que demuestra acahada-
mente el propisito de violar las resoluciones del juzgado y evitar
¢l ejercicio del derecho que correspowde ai ejecutante. Acto
continuo manifesto el seior Vacearo en representacion de Menn
que, i fin de salvar perjuicios i su representado, pide prévia-
mente se resuclva lo solicitado en ¢l escrito presentado en la
fecha de hoy. Con lo que sedié por terminado el acto, ordenan-
do 8.8. se pusieran los autos aldespacho para proveer lo que
corresponda, firmando eon los comparecientes prévia lectura,
por ante mi de que doy fé.

tiranel. — Pizarro. — T. Vaccaro.
— M. T. Boseh.

Ante mi:

E. W Zavalia.



- = _.}.v."“

148 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

Kl juzgado proveyd lo siguiente :

Buenos Aires, Octubre 9 de 1899,

Y vistos: considerando : 1° Que constituido el tribunal en
el domieilio denuneciado del ej2eutado, por su mismo apoderado,
resultd no vivir alli, ni en:ontrarse en las condiciones mani-
festadas en ¢l escrito de foja ciento veinte y nueve,

2° Que en tal situacion no habiéndose indicado antes ni du-
rante esa diligencia un nuevo domicilio, el juzgado se ha ha-
llado inhabilitado, 6 de tomarle declaracion al ejecutado, d«
conformidad con lo dispuesto en el artfculo 146 de la ley nacio-
nal de la procedimientos, 6 de diferir el interrogatorio para la
proxima audiencia, de acuerdo con lo previsto en el articulo 417
de la misma ley.

3° Que cstos hechos colocan al ejecutado dentro de la dispo-
sicion del articulo 145 de la referida ley, por cuanto no ha sido
posible, por culpa de la misma parte, apreeiar la justicia de!
motivo de su no comparencia,

4° Que si bien el ejecutante, pide que, una vez que se hall
consentido ¢l auto que manda tener por confeso el ejecutado,
recien se agregue el pliego de posiciones, tal peticion no pro-
cede, desde que recien al resolver la excepeion opuesta, el juz-
gado se hallari en condiciones de juzgar de la pertinencia de
las posiciones, ¥y en su caso si procede 6 nd, dirselas al ejecutado
por absueltas en su rebeldfa para todo lo cual es menester s
agregacion privia. Por ésto, agréguense 4 los autos el pliego de
posiciones acompanado y téngase presente para resolver en
oportunidad lo que corresponda en justicia. Reponganse las

fﬂj-l'\.
trervasio F. tiranel.

En este estado la parte ejecutada pidié que el ejecutante
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absolviera posiciones por segunda vez, & lo que no se hizo lugar
por hallarse vencido el término de prueba, segun certificado
del actnario, deducidos los recursos e reposicion y de apela-
cion en subsidio, y prévio el trasiado de ley. El juzgado no hizo
lugar & ellos, en virtud de lo establecido en ¢l articulo 300 de
la ley de Procedimientos,
Es cuanto hay ae informar al respecto.
Dios guarde a4 V, E.
ti. Ferrer.

Falio de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 11 de 18949

Vistos en el acuerdo: Por lo que resulta del precedente in-
forme y atento lo dispuesto ¢n ¢l articulo trescientos de la ley
de procedimientos no ha lugar al recurso interpuesto. Remf-
tanse estas actuaciones al juez de la causa para su agregacion
i los autos prineipales reponiéndose el papel,

ABEL BAZAN.— OCTAVIO BUNGE.

— JUAN E. TORRENT. - - H,
MARTINEZ.

T
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CAUNA DL

Don Franetsco Nicolay, hyo, contra la compania de sequros
« La Rosario», por cobro de sequro; sobre apelacion dene-

gada y apercibimiento.

Sumarto. — 1° No e¢s apelalle el auto mandando pagar eje-
cutivamente el importe del seguro,

2 Corresponde 4 la Suprema Corte y no al jreez de seceion,
mandar testar las palabras incorrectas empleadas en escritos

presentados ante ella.

Caso.— Resulta del

INFORME DEL JUEZ rEBERAL

Rosario. Noviembre 14 de 1899,
Suprema Corte:

He resuelto testar la palabra subrayada con lipiz de color,
por reputarla ofensiva i@ mi dignidad. EI abogado firmante de
‘ese egerito, doctor Luis V. Gonzalez, es reincidente por esas in-

justificadas faltas de respeto al proveyente.
Cumpliendo lo resuvito por V. E. en el recurso directo dedu-

cido por la compaiifa de seguros « La Rosario» en la ejecucion
sezuida por Francisco Nicolay (hijo), informo:
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Que Nicolay se presenté ante este juzgado acompaiiando un
boleto de contrato de seguro maritimosobre incendio, celebra-
do con la compaiia de seguros «La Rosario » y demandandod
ésta por ¢l pago respectivo del seguro.

Durante el trimite del juicio ordinario, se presenta el actor,
de acuerdo con el articulo 1234 del Cédigo de Comercio, dedu-
ciendo aecion ejecutiva contra la mencionada compaifa de se-
guros «La Rosarios, por la cantidad de 2557 pesos nacionales,
ofreciendo la fianza de los -agentes marftimos senores Guasta-
vino ¥ Villarruel, domiciliados en esta ciundad.

El informante resolvié : Acompdiiese préviamente la péliza
del seguro y justifiquese la solvencia de los fiadores propues-
los.

El actor en cumplimiento del precedente decreto, presenta
en prueba de la solvencia de los fiadores los certiticados de pa-
tentes nacionales que los acredita despachantes de Aduana y
consignatarios de buques y un contrato de sociedad en escritu-
ra ptiblica, por el cual consta que el capital de la sociedad es
de 3000 pesos.

A mérito de los comprobantes mencionados, el informante
regolvio: Téngase por acreditada la solvencia de los fiadores
propuestos sefiores Guastavino v Villarruel, y no habiéndose
presentado la péliza original del seguro, comparezea el geren-
tede la compaiifa demandada, don Diego O. Le Bass,  recono-
cer la firma del documento de foja 1, bajo los apercibimientos i
que hubiere lugar en derecho, en la audiencia del dia28 del co-
rriente,

Contra este auto deduce la compaiiia los recursos de reposi-
cion y apelacion en subsidio, alegando la insolvencia de los fia-
dores y afirmando en el <primer otrosi » de este escrito :

« Que el asegurado despues de iniciar la demanda ordinaria,
ha pretendido cobrar el importe del seguro en forma ejecuti-
va, de acuerdo con lo establecido en los artfculos 1230 y 1234
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del Cédigo de Comercio, 4 cuyo efecto ha ofrecide la fianza de
los sefiores Guastavino y Villarruel, pero se ha guardado bien
de presentar la péliza con el propisito deliberado de ocultar la
verdad al tribunal, procurando sorprenderlo 4 fin dearrancar
por este medio ilfcito un auto ejecutivo. Pero en salvagnarda
de los derechos de mi parte, vengo i manifestar 4 V. 8. que se-
gun el artfculo 20 de las condicivnes generales de la poliza,
ésta noes ejecutiva d los efectos del artfculo 1231 del Cédigo de
Comeéreio, hasta tanto que la reclamacion no haya sido justiti-
cada y aceptada por la companfa 6 por el tribunal, en su vaso.
siendo esta una estipulacion del contrato, debe respetarse ¥
cumplirse, y, por consiguiente, ¢l ascgurado no tiene titulo eje-
cutivo en el sentido que lo establece el artfeulv 1231 citado,
hasta que V. 8. no haya fallado el litigio euya litis contesta-
{io s ha trabado yapor la contestacion 4 la demanda,

« V. 8., pues, antes de resolver la solicitud pendiente del ase-
gurado relativa i la entrega del valor del seguro debe ordenar-
le que exhiba la poliza, bajo apercibimiento de no acceder 4 lo
que se pide.

« Mientras tanto y para mejor abundamiento me permaito
acomparniar un ejemplar en blanco de las piolizas que otorga la
compania ea la seccron maritima, cuyo formulario es wqual al
que se firmo en favor del asequrado.

« Portanto: pido 4 V.7 que mande agregar i sus antece-
dentes el formulario adjunto v de conformidad 4 lo establecido
en el articulo 1230, inciso 1°, del Cédigo de Comereio, ordene
al asegurado la exhibicion de la poliza, bajo apercibimiento e
no hacer lugar 4 su aceion ejecutiva por ser tambien de justi-
cfa, que pido, con costas ».

Del precedente recurso se corri6 traslado al actor, quien con-
testa afirmando la solvencia de los fiadores legalmente justifi-
cada por las patentes exhibidas y el contrato social y nicga
que se haya celebrado contrato de seguro en los formularios de
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poliza que acompana el ejecutado, sind que el dnico contrato
existente es ¢l boleto de foja 1.

Citado el gerente de la compaiifa a reconocer la firma del
contrato privado celebrado entre ambas partes. la reconoce; y
preguntado si entre el declarante y ¢l asegurado han firmado
una poliza semejante al ejemplar de foja 3% presentado por su
apoderado en este juicio y si esta pdliza se ha agregado al libro
respectivo 4 que se refiere ¢l doeumento de foju 1, contestd:
« que no, porque tratindose de seguros fluviales de poco impor-
tancia s6lo se acostumbra la férmu'a del contrat, de foja{i ».

En seguida se dictd lu siguiente resolucion:

KRos=ario, Octubre 24 de 1849,

Vistos : estos autos entre ¢l seiior F. Nicolay y la compaifa
« L Rosario » para resolver <1 pedido del actor i foja i yia re-
vocatoria deducida por ¢l ejecutado & fojad9 del incidente.

Y comsiderando : 1° Que estando reconocrda i foja 16 la
firma del documento de foju 4 en la causa principal por el
gerente de la compania de seguros « La Rosarios» y habiendo
declarado en el mismo acto que no se ha celebrado entre asegu-
rado y asegurador otro contrato ni péliza semejante al ejem-
plar de foja 38 adjuntado por el ejecutado, quedaba habilitudo
el documento de foja 1 para librar mandamiento de ejecucion
contra el ejecutado, en fuerza de lo dispnesto en el articulo
1231 del Cidigo de Comercio y 251 de la ley nacional de enjui-
ciamiento,

2" Que la discusion en la causa principal del mérito de los
derechos y obligaciones del asegurado ¥ asegurador, no cksta
al ejercicio de la via ejecutiva para cobrar el valor del sezuro
segun la terminante disposicion de la dltima parte del articu-
lo 1231 del Cédigo de Comercio,
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3" Que la apreciacion de la solvencia de los fiadores es
atribucion propia del juez y uo de las partes.

4° Que con los documentos presentados se jha justificado
suficientemente la selvenciade los fiadores para responder por
la suma de 2500 pesos nacionales moneda legal sin que el con-
trario haya demostrado la simulacion ¢ fulsedad de esos docu-
mentos.

Por estas consideraciones, resielva: que, préviamente, otor-
guen lianza en forma los liadores propuestos, cumplida ésta,
s¢ libre mandamiento de ejecucion contra la compania de se-
guros « La Rosario» parague dentio de tercero dia dé v pague
al ejreutante seior Nicolay (hijo), )a cantidad de 2557 pesos
moneda nacional legal, bajo apereibimiento de embargo por ca-
pital, intereses y costas.

No se hace lugar d la revecatoria dedueida i@ foja 39 ni al
recarso de apelacion subsidiariamente interpuesto en mérito
de i preseripeion del articulo 300 de ta ley de enjuiciamiento.
Con costas, por reputar temeraria la afirmacion contenida en
el primer otrosi del escrito de foju 39. Repdnganse.

Por la declaracion jurada del gerente de {a companfa, resul-
ta ser falso que se haya firmado entre partes poliza de seguro
en formularios impresos semejantes al que el ejecutado ha
]'I'I"'il ntado en antos,

Despachado mandamiento de e¢jecucion, la compania no ha
pagiddo la cantidad demandada y ha ofrecido una casa 4 em-
bargo,

Es enanto tenzo que informar 4 V. E. en cumplimiento de su

resolucion,

Daniel tioytia.
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Falio de Ia Suprema Corte

Buenos Adres, Noviembre 11 de 1899,

Vistos en el acuerdo: de conformidad con el articlo tres-
cientos de la ley de procedimientos que ¢l inferior ha invocado
como fundamento del acto denegatorio de la apelacion, segun
resuita del precedente informe, se declara bien dencgado el
recnrso,

Y teniendo en consideracion que el escrito en que se inter-
pone la apelacion directa ha sido preseniado ante esta Corte, lo
que hace que seadella ¥y no al juez inferior & quien correspon-
da apreciar la correccion 6 incorreceion de los términos que
la parte haya empleado y dictar en su caso las medidas disci-
plinarias correspondientes ; hégase saber al juez informante
que no ha podido ordenar se teste la palabra subrayada con li-
piz de color, la que por disposicion de esta Corte, tomada en
este acto, debe mantenerse testada por ser asi procedente, tes-
tindose ignalmente en ¢l original, recomendindose al abogza-
do que firma el mencionado escritu, que guarde estilo, Remftase
al juezde la causa para su agregacion 4 los autos principales,
reponiéndose el papel. Notifiquese original,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE.— JUAN E. TO-
HRRENT. — H. MARTINEZ.

vy |



S R P e s T T S

156 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

CAUSA CDLIT

El fisco nacional contra doita Celina Atucha de Battilana
sobre expropiacion

NSuwmario. — No prosiguiéndose por el seior Proeurador ge-
neral el recurso interpuesto por ¢l procurador fiscal, deben
devolverse los autos al juez de la causa.

faso. — Resulta del

Falle de) Juezx Federal

Buenos Aires, Julio 29 de 18499,

Y vistos: estos autos promovides por el senor procurador
fiscal contra dona Celina Atucha de Battilana, sobre expropia-
cion, do los cuales resulta: 1° Con fecha 6 de Julio de 1897, «l
cefiior procurador fiscal ocurrié al juzgado, manifestando: Que
en camplimiento d+ las instraceiones contenidas ¢n las actua-
ciones que en foja 5 acompanaba, y de acuerdo con el artfeulo
2 de la ley ntimero 3379, relativa i las construcciones dei vdi-
ficio para Instituto de Medicina legal y de utilidad piulica ¢l
terreno comprendido eatre las calles Cordoba, Viamonte y Ju-
nin, ¥ con la que determina la ley de 13 de Setiembre de 1866,
iniciaba el correspondiente juicio de cxpropiacion contra la
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sefiora Celina Atucha de Battilana, propietaria de una fraccion
de terreno referido.

2° Que de eonformidad 4 lo dispuesto en el artfculo 6° de la
ley de expropiacion de hienes, fueron las partes convocadas i
juicio verbal @ efecto de designar respectivamente los peritos
que deberfun hacer la estimacion de aquel, en cuyo acto la se-
nora Atucha de Battilana nombré por sn parte al schor Fran-
cisco P. Bollini, ¥ ¢l seiior procurador fiscal al seior Julian
Maldonado.,

3° Que i foja 15 corre ¢l informe de este Gltimo, en ¢l enal
arriba 4 las siguientes conclusiones: « Que en justicia v
equidad estima el valor del terreno expropiado, con las eons=
trucciones en él existentes, i excepeion de las del estableci-
micnto calle Viamonte nimero 2435, ocupado por los sefiores
Negroni hermanos, en 35 pesos moneda nacional el metro cua-
drado, o sea por la cantidad de 136.791 pesos con 90 centavos
moneda nacional legals; v 4 foja 22 corre igualmente el infor-
me del sefior Bollini, quien lo estima d razon de 40 pesos mo-
nedia nacional el metro cuadrado, 6 sea un total de 156,334
pesos con 60 centavos moneda nacional.

4" Que habiendo observado la sefiora Atucha de Battilana
(que los referidos peritos no tenfan otra mision en esta clase de
juicios, que la de fijar el valor venal del bien expropiado, como
tambien el del daio emergente y lucro cesante del propietario,
puestoque la ley no habla del precio, sino de indemnizacion ¥
estd comprendida en esa palabra todo perjuicio causado al mis-
mo con motivo de la expropiacion, debia volver d los mismos el
informe pericial que habfan presentado para que completaran
su mision en el sentido de las observaciones que contiene el ¢s-
crito de foja 24.

Habiéndose adherido & esta peticion el sefior procarador fis-
cal, el perito sefior Maldonado se expidié 4 foja 28 mantenien-
do las conc!usiones de su informe anterior; y el seiior Bollini

F e
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ampliando el suyo, y agregando la suma de 20.000 pesos mo-
neda nacional por indemnizacion de los perjuicios que la cadu-
cuiad del contrato celebrado con los senores Negroni hermanos
irrogaba 4 la senora Atucha de Battilana.

5° Que habiéndosc decretado « para mejor proveer s, un com-
parendo verbal, las partes concurrieron & ese acto, ¥y convinie-
rou en el nombramiento de un perito tercero, cuva mision seria
verilicar el justipreeio real del bien expropiado, expresando el
drea exacta de! terreno y detallando minuciosamente en su in-
forme cada objeto sobre que recayera la estimacion v el valor
pecuniario de esta, todo con sujecion 4 la disposicion de la ley
respectiva,

6° Que d foja 40 ¢l referido perito presenté su informe, ex-
presando en €1 que la superficie del terreno se compone de G3
metros 20 centimetros de frente sobre la calle Viamonte, por
61 metros 16 centimetros, de fondo y frente al este, teniendo
en su costado oeste, ¥ lindero con la Facultad de medicina,
61 metros GO centimetros, ¥ en el contrafrente al norte, 63 me-
tros 13 centimetros, lo que haee una superlicie total de 13,980
meiros 34 centimetros cuadrados, Que por su central ubicacion
v formar esquina, estima con arreglo i las dltimas ventas rea
lizadas, en la snma de 156.333 pesos con 60 =entavos de curso
legal, 4 razon de 4 pesos ¢l metro cuadrado.

Ln seguida enumera las construceiones existentes en el refe-
rido terreno, expresando que con frente & la calle Viamonte
bajo el nimero 3135 y abarcando una extension de 37 metros
20 centfmetros de frente por 61 metros G0 centimetros de fon-
do, vxiste un galpon construid, de fierro galvanizado, incluso
sus techos, parte sobre parantes de fierro, y en el cual funcio-
na un taller meeinico de propiedad de los senores Negron v
hermanos, 4 quienes pertenecen las construcceiones segun con-
trato & que haee referencia en su informe, por cuya razon no
incluye en él el valor de cllas,
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e contiguo i ese terreno ¥ seiialado cen el ndmero 2107,
existe una casa de familia, compuesta de siete habitaciones,
ete., que aprecia en la snma de 7000 pesos moneda nacienal ;
con frente i Lo calle Junin bajo el nimero 710 & 744, existen
otra~ seis casas chicas cuyo detalle se expresa y determina
minuciosamente en ¢l precitado informe, y de las cuales, tres,
las seialadas con los mimeros 732, 754 ¥ 744, pertenccen d la
setiora Atucha de Battilana v son estimadas on la suma de 6000
prsus moneda nacional,

Que en resumen, el vator total de lo expropiado asciende i
la cantidad de 169.333 pesos v 60 centavos moneda nacional de
curso legal.

Y considerando: 19 Que respecto de la extension del terreno
expropiado, no hay diserepancia entre los peritos, quienes le
asignan un drea total 3980 metros con 34 centimetros cua-
drados.

2 Que atenta la forma en que ha sido solucionada la cues-
tion respecto d log intereses de los senores Negront v hermanos,
el juzgado estid Hamado & pronunciarse solamente sobre el va-
lor qne le atribuya al terreno expropiado ¥ lis construceiones
pertenceientes i lasenora Atucha de Battilana que se detallan
minuciosamente en el informe de foja 40, teniendo para ello
en cuenta la disposicion contenida en el articulo 16 de la ley
respectiva.

3° Que en atencion al eriterio con que los peritos aprecian el
monto de la indemnizacion, debe el juzgado ajustar su opinion
i Lo regla general aplicable en estos easos, que lo es: el exdmen
ocular de la propiedad, su valor en relaciona la venta de pro-
piedades adyacentes, y todos aquellos perjuicios que son nna
consecuencia forzosa de la expropiacion ; debieado tambien te-
nerse presente, que en casode duda sobre el valor cierto de la
tierra, ot causa de la disparidad de opiniones de los peritos so-
bre ¢l particular, deb: estarse en favor del expropiado, y ¢l
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valor que se lije, debe d la vez servir de justa compensacion al
sacrificio que se impone al propietariv ¢n beneficio del piblico,
circunstancias todas ellas en que deben reparar la solucion del
asunto, porque asi corresponde en derecho y asf lo tiene consa-
grado la jurisprudencia de la Suprema Corte Nacional,

Por estos fundamentos, fallo: fijando por toda indemnizacion
lIa suma de 169.333 pesos con 60 centavos moneda nacional
legal que el fisco nacional deberd pagar i dona Celina Atucha
de Battilana, por razon de la expropiacion de su propiedad, v
cuya drea resulta en la de 13.908 metros con 34 centimetros
cuadrados, inclusive el valor de las construcciones que son de
exclusiva propiedad de dicha senora, y ademis, todo aquello
que por la ley es materia de indemnizacion, eon declaracion de
que lay costus son d cargo del fisco, de acuerdocon el artfculo 18
de Ia ley de la materia,

Notifiquese con el original y repdnganse los sellos,

Agustin Urdinarrain.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Ares, Setiembre 27 de 18949,
Suprema Corte :

Lia sentencia de foja 59 ha tomado como base de apreciacion
del terreno expropiado 4 la sefiora de Battilana, nosblo lade los
informes de los peritos nombrados por las partes expropiante v
expropiada, corrientes i fojas 15 ¥ 22, sino tambien la del pe-
rito nombrado de acuerdo por ambas partes que se agrega i

foja 40.
La setencia asegura ademds, que se ha inspirado en el exi-
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men ocular de la propicdad y en el valor relacionado con el de la
renta de propiedades adyacentes, para deducir como débito del
valor del terreno ¢ indemnizaciones legales, la suma fijada de
169.333 pesos con 60 centavos moneda nacional.

Sin otros datos ni antecedentes que los del expediente mis-
mo, & que parece ajustada la resolueion recurrida, ningun
fundamento legal encuentro para impugnarla; por lo que no
obstante ¢l recurso interpuesto por el sefior procurador fiscal,
opino que debe ser confirmada, como lo solieito de V., E,

Sabvnano Ker,

Falle de la Supremna Corte

Buenos Adres, Noviembre 11 de 18499

Vistos : De acuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior
Proeurador general, devuélvanse los autos al juzgado de su
procedencia prévia reposicion de sellos,

BENJAMIN PAZ. — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT. — H. MAR-
TINEZ.

T. LXXXII i1
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CAUSA « DLILX

Don Raymundo Rojas contra don Tomds Noceltr, por disolucion
de soctedad ; sobre costas

Sumario. — La demanda entabladaen contra de una conven-
cion expresa debe considerarse temeraria, ¥ ¢l demandante ven-
cido debe ser condenado en las costas (el juicio.

(‘aso. — Resulta del

Falle del Juez Federal

Parania. Noviembre 10 de 1891,

Y vistos: resulta: Que en 29 de Marzo de 1890, don Tomds
Nocetti v don Raymundo Rojas constituyeron una sociedad para
continuar la censtruccion del adoquinado de esta ciudad con un
capital de 50.000 pesos d ecuya formacion debia contribuir No-
cetti con 30.000 pesos v Rojas con 20.000.

En este contrato deelara Nocetti que é1 fué concesionario del
adoquinado bajo la razon social de Nocetti y compaiiia, siendo
sus socios don Juan José ydon Cirlos Brugo, 4 quiencs en ¢-a
misma fecha ha comprado su parte.

Declaran tambien los contratantes, que como al hacerse la se-
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paracion de los hermunos Brugo no s¢ pudo formar balance, se
estimaron las ganancias obtenidas en la suma de 10.000 pesos,
v son los que aporta Nueetti de mas que Rojas d la sociedad, por
lo que se haria un asiento en los libros acrelitando & Nocetti
10.000 pesos por gunancias y pérdidas,

Los soeios convienen entre otras cosas, en pagar 4 los herma-
nos Brugo sucapital de 20.000 pesos que no lo habfan retirado
aun, otorgandoles al cfecto pagarés 4 plazos con el 2 por ciento
de interds,

Iin 4 de Enero de 1893, Nocetti v Rojas declaran disue!ta 2sta
sociedad, conviniendo en que de los 21.749 pesos con 02 cen-
tavos que existen en la caja en vales 4 cobrar, se separen 896
pesos, que se entregarin a don Jacintes Federick ea retribu-
civn de servicios extraordinarios, repartiéndose los dos socios
por partes iguales los 20.743 pesos con 02 centavos restantes.

Convinieron igualmente en que de los 16,626 pesos 66 cen-
tuvus, que don Raymundo Rojas adeudaba i la sociedad, entre-
garian d Nocetti porla parte que & él le correspondia en esa
suma después de deducir de ella 550 pesos procedentes de la
venta de cheques, un pagaré por valor de 7718 pesos con 97
centavos 4 480 dias, sin interés v renovable 4 su vencimiento.
Lous créditos i cobrar por la suma de 274 pesos con 72 centu-
vos se dividirin entre Rojas y Nocetti por partes iguales. Esta-
blecen linalmeate, que ninguano de los socios podrd promoverse
cuestion de ningun género respecto de la sociedad, que por ese
acto queda disuelta (eseritura de foja...).

Don Ignacio Bountet se apersona ante el tribunal con poder de
don Raymundo Rojas exponiendo:

(Jue en la fechaen que Nocetti diciéndose concesionarioy
exclusivo dueno del adoquinado, contraté la sociedad con su
mandante para continuar la explotacion de ese negocio, Nocetti
no era tal dueiio como se titulaba, siné que dicha empresa per-
tencein 4 la sociedad que antes habfa formado el mismo Nocetti

.".,,ﬂ..l".g
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con los hermanos Brugo con el mismo fin, pues ella no <e habia
disuelto vilidamente hasta el 5 de Agosto de 1893, en que el juez
de primera instancia aprobd la escritura de confirmacion de la
disolucion de dicha sociedad de 8 Jde Marzo de 1892,

(Jue esto ha dado lugar 4 que al tiempo de hacerse efectivos
lo~ derechos reconocidos & Rojas  por el pretendido countrato
de tisolucion de la sociedad de¢ éste con Nocetti, se ha trope-
zado con el inconveniente de que cllos no estaban bien estable-
cidos, desde que perteneciendo esos derechos & la sociedad de
los hermanos Brugo ¥ Nocetti, no disuelta aiin, éste por s1 solo
no podia reconocerlos d favor de Rojas,

Dice que siendo nula la disolueion de la promera sociedad de
Noeetti v los Brugo como lo prueba ¢l heeho de la ratificacion
posterior, era tambien nula la disolucion de la posteriormente
contraida por Rojas y Nocetti,'desde que los bienes d liquidarse
en las dos son en su mayor parte los mismos; ¥ nulo tambien ¢l
contrato social eelebrado entre Rojas y Noeetti por la existen-
cia de erroracerca de la naturaleza y propiedad de los bienes
levados por convenio d la sociedad, pues los vales de adogquina-
do Hevados por Noeetti como aporte social no le perteneefan s«-

~gun s ha dicho.

Que esa nulidad trie como consecuencia la suspension vn el
cumplimicnto de los derechos v obligaciones constituidos en fa-
vor v en contrade los socios Rojas y Nocetti hasta que la diso-
lucion se haga debidamente. Asi Rojas debe repetir de Nocetti
la cantidad de 10.376 pesos moncda nacional 4 causa de que no
fueron adjudicados en especie y vilidamente lo vales en que
¢sti constatada ladenda, ¥ debe asimismo volver & la socivdad
i liquidarse el pagaré por 7618 pesos 97 centavos firmade por
Rojas segun la eseritura de liquidacion en compensacion de los
vales v derechos que le acordd ese misma escritura por li-
quidacion,

Coneloye entablando demanda de disolucion de la sociedad
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contradon Tomds Noeetti, v pide queal «fecto se senaleaudienci
para que los soeios coneurran @ nombrar drbitros liquidadores.

La parte demandada opuso exeopeion de incompetencia de ju-
risdiccion, la que fué reehazady por el auto de foja.., confirma-
da i foja...

Ohligado i eontestar derechamente la demanda, dice:

Que Rojas atacando la validez del contratode disolucion cons-
pira contra la eliusala 8 del mismo contrato, sequn la eual los
sucios contratantes se imponen la oblhigacion de no moverse
pleito ni hacerse reclamo respeeto de (a sociedad que por ese
acto disuelven,

Que no s exacto que por la cseritura de 8 de Marzo de 1895,
recien hubiese disuelto Nocethh la sociedad que tenin con los
hermanos Brugo, paes que ella habia sido ya disuclta antes de
constituirse la socredad eon Rojas, vy antes de la muerte de don
Juan José Brugo, siendo L eseritura de 8 de Marzo simp vmen-
te de contirmacion | dicha disolucion como bien lo subia Rojas,
stendo elementales los ofecros legales de la conlirmacion de un
deto,

Que ann apreciando equivocadamente las cosascomo las apre-
ci Rojas, st algona difiealtad pudo tener éste respecto de i0s
vales que se e adjudicaran en la liquidacion de Enero, ellas
habian desaparceido por completo antes Jde la fecha de su de-
mawda con la confirmacion de la disolucion Jde la primera <o-
credid heeha en Marzo, ¥ aprobada en Agosio del aio pasado.

Que no existiendo, como se ve las dificultades en que Rojis
basa su demanda, que si existiesen no fundarian la nulidad sivé
en todo easo una accion de eviecion ¥ no siendo cierto que en la
eseritura de disolucion no se le adjudicaron los vales como el
misimo Rojas contradiciéndose 1o confiesa en la misma de-
manda, debe senalar éi el verdadero movil del pleito,

Que el verdadero propdsito del actor es detener la ejecucion
que Nocetti le sigue por cobro del pagaré de 7648 pesos 97 centu-
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vos que aque!l entregd d éste en pago de parte de su deuda con
la sociedad : no siendo cierto que ese pagaré lo hubiese dado
Rojas en compensacion de los vales, pues éstos se dividieron por
mitad entre los ex=socios, sind como ha dicho de deuda de Ro-
jas para con la soctedad.

Por todo lo cual pide sea rechazada la demanda con costas.

Y considerando ¢ 1 Que la demanda de Rojas se propo-
ne que se declare nolo el contrato de disolucion, liquidacion
y division de la sociedad constituida entre é1 y don Tomds No-
cetti pura continuvar lasobras de adoquinado de esta cindad, co-
riente d fojas 4 ¥ 2, y que se proceda i@ una nueva liquidacion ¥
division por peritos arbitra lores, ¥ se funda en que por ese con-
trato de disolucion se le adjudicaron 10.376 pesos en vales de
adoquinado que don Tomds Nocetti apartd como eapital soeial,
diciendo haberlos adquirido de los hermanos Cirlos y Juan
Brug: con quienes tenia constituida una sociedad anterior para
el mismo negocio, ¥ como la disolucion de esa primera soeiedad
en virtud de la caual Nocetti se creia dueno de esos vales, resulta
ser nula, segun lo demnestra la eseritura de aprobacion otorga-
da en 8 de Marzo de foja... la segunda sociedad no pudo adqui-
rirlos legalmente, v porlo mismo tampoco pudieron adjudicarle
a €l vilidamente.

Que de [os documentos con que se instruye la demanda, ni
aun de los hechos impuestos en ella no aparece cudles fuesen
los vicios de nulidad del acto de disolucion de la primera socie-
dal de Nocetti con los hermanos Brugo que hizo necesaria la
ratificacion de 8 de Marzo de 1893, pues la demanda se limita i
conjeturar que fué wula por el hecho de haberla ratificado.

Que esa nulidad si realmente existe, no pudo ser absoluta
sino relativa desde ¢l momento que el juez de primera instan-
cia aprobd la eseritura de confirmacion, porgue sélo las nuli-
dwles relativas son susceptibles de confirmacion, segun la duc-
trina de los artfculos 1047 y 1058, Codigo Civil,
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(Jue la confirmacion de un acto anulable se retrae 4 la fecha
de! acto mismo que se conlirma (articulo 1065, Codigo Civil).

Que de esto se deduce que el 5 de Agosto de 1893, fecha en
que el juez de primera instancia aprobé la eseritura de ratifi-
cacion del contrato Jde disolucion de la primera sociedad de No-
cetti ¥ los hermanos Brugo. habian desaparecido los vicios de
nulidad de dicho contrato como si jaméas hubivsen existido res-
pecto de los eontratantes, debiendo considerarse desde luego
que Nocetti siempre fue propietario de los vales de adoquinado
que adquirio por ese contrato,

Que, por o tanto, lademanda de Rojas mstaurada en Setiem-
bre del mismo ano carece de fundamento.

Que aunque asf{ no fuese, v en el supuesto de que Rojas no
pudiese hacer efectivo el pago de los vales de adoguinado por
resultar que pertenecen i un tereero y no i la sociedad Nocetti
¥ Rojas que se los adjudicd, no por eso seria nulo el contrato de
disolucion y division dv esa sociedad, porque la nulidad de una
dispesicion en el acto no perjudica las otras disposiciones vili-
das, siempre que sean separables segun el texto del artfeulo
1049 del Ciédigo Civil, y mucho menos cuando como en este
caso se trata del aporte de un socio consistente en un erédito
que puede ser reemplazado por un valor igual en efectivo sin
afectar la existencia de la sociedad ni mucho menos su disolu-
cion.

Que en tal situacion, el remedio legal serfa la accion de ga-
rantia que la ley acuerda para obligar al socio d la integracion
g suneamiento de la prestacion i que estaba obligado por ¢l con-
trato de sorciedad con las indemnizaciones del caso, siempre que
la sociedad o el socio adjudicatoriv de los bienes que constitu-
yen esta prestacion, hubiesen sufrido las consecuencias de la
eviceion por sentencia judicial 6 la que corresponde al copartf-
cipe por razon de los biencs adjudicados en la particion segun
¢l caso (art...)

=, -
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Considerando finalmente, que siendo vdlido el contrato de
disolucion, liquidacion y division de la sociedad Nocetti y Ro-
jas, segua se ve por los considerandos anteriores, no puede obli-
garse 4 Nocetti 4 proceder & una nueva liquidacion y division
8in6 que los contratantes deben someterse 4 cumplir 1o conve-
nido al respecto como d la ley misma (art...)

Por todas estas consideraciones : fallo no haciendo lugar 4 la
demanda, sin especial condenacion en costas. Notiffquese ori-
ginal ¥y repongase el papelcon sellos.

M. de T. Pinlos,

fuilo de In Suprema (orte

Buenos Aires, Noviembre 16 de 1899,

Considerando : Que la demanda dedueida por don Raymundo
Rojas en estos autos, lo ha sido en oposicion & una cliusula
expresa del convenio de disolueic 1 de sociedad de que ha hechn
merito la setencia apelada,

(e eon tal motivo debe considerarse temeraria por haber
sido promovida contra una convencion que Rojas ha debido
respetar como i la ley misma, de acuerdo e n lo dispuesto en el
articulo mil ciento noventa y siete del Codigo Civil.

Por esto, se revoea la sentencia apelada de foja sententa v
nucve, en cuanto exonera de las costas al demandante Rojas,
declarindose que ellas son @ su cargo. Repinganse los se-
Hos, devuélvanse. |

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.

— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT. — H. MARTINEZ.
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CAUSA «DLIY

Bechen Awdrienz gy compariia contra Lacombe y compaiia
y don Juan B. Machiavello; sobre salaros de salvamento

Swmarto. — Ll hecho de que el bnque que se dice salvado
veni. conduecido a remolque, cuando 4 pedido del capitan el bu-
aue remoleador fué reemplazado por el de la propiedad de los
demandantes, basta para demostrar que no se trata de un easo
de salvamento, sind de la prestacion de un servicio consistenty
en remolear ¥ condueir @ su destino el huque i que se aplicod vl
servicio,

Caso. — Resulta del

Fallo det Juez Federal

Buenos Aires, Oetubre 11 de 18499,

Vistos: estos autos sezunlos por la sociedad Bechen Au-
dricux ¥ companfa duenos del remoleador « Noord s, contra los
propictarios del pailebot ¢ Languedoc », sefiores Lacombe y com-
paifa y el dueiio de la earga aue conducia éste, don Juan Bau-
tista Machiavello, por eobro de salarios de salvamento, resulta :

1° Que los demandantes senores Bechen Andrieux y com-
painia exponen: Que dando por reproducidos los términos
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de la protesta que acompaian d la demanda, pasan & ampliaria
; manifestando algunos detalles que no ban sido consignados e¢n
ella,

Que el «Languedoe » fué encontrado sin direccion, pues la
faltade los palos no le permitia izar ninguna vela, ¥ por consi-
guiente, no podfa maniobrar i ser gobernado,

Que en ¢l lugar en que estaba sélo tenfa unas dos 6 tres
cuartas de agua bajo la quilla, & cova cirenustancia hay que
agregar esta otra @ que ¢l buque estaba muy cargado, lo que
hacia que la Hoea de agua Hegase easi hasta la borda. Que en
tales condietones, habria bastado un viento fresco econ fuert:
marcjada para que el pailebot se hubiese ido @ pique, ya sea
por los repetidos golpes que hubiera experimentado en su par-
te inferior, 6 bivn por el agna que le hubiera entrado por sobre
cubiterta.

Que ¢l e Languedoe » se encontraba a diez leguas de Buenos
Aires (logar de su destino), v i cineo leguas mias 6 menos de
Martin Gareia ¥ de la Colouia 5 e~ decir, lejos de todo puerto
o costa de donde reethir anxtlio para poder salvarse,

Que salvado el « Languedoe » v traido al lugar de su desting
por «1 €« Novord » no han podide obtener el pago del salario, en
vista de lo cual ¥ fundando <u aceion en lo preserito en los ar-
thoulos 1307 v 1311 del Codigo de Comereio, demanda & los
duciios del « Languedoc » ¥ de su cargamento, por ol pago del
salatio debido que los demandantes estiman en la tereera parte
del valor de unoy otro cuyo monts deberd ser oportunamente
determinado por peritos arhitradores, ¥ satisfecho por los de-
munlados,

20 One los demandados al contestar la demanda en sus res-
pretivos escritos, niegan en absolnto los hechos en que aquelia
e funda, por cnanto ellos no son lu expresion ficl de lo acon-
tecido, segun se especilica claramente en la contra protesta que
se acompana.
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Que el 14 de junio de 1862, el pailebot « Languedoe » salid
del puerto de San Nieolds con destino al de esta Capital para
trasbordar al vapor italiano «<Rosario» un cargamento que
condv jo decuatro mil bolsas de mafz por cuenta de don Juan B.
Machiavello; que la navegacion se hizo sin novedad alguna
hasta Ia noche del 16 del mes y ano indicado; ¥ en la maiana
del 17, como i eso de las diez ¥y media, saliendo del ca-
nal de Martin Gareia y meniobrando con la vela trinquete se
rompi6 el palo trinquete un poco mis abajo de la escotilladura,
cavsando el golpe dela rotura de dicho palo, la roturadel palo
mavor, quedando el buque por esa caasa sin poder continuar
st viaje, sino i merced de un remolgne, por lo que inmediata-
mente se hicieron las senales al respecto por hallarse un vapor
d lu vista, el que ocureid inmediatamente i prestar el remolque
solieitado,

Este vaporeito resulty serel ¢ Tucaman s perteneciente al
Resguardo el cual venia de Martin Garcia v condnjo al «Lan-
guedoe » un corto trechy, viniendo & reemplazar dicho remol-
que el vaporeito « Noord » de propiedad de los demandantes,

Este cambiy de remolque <e hizo por dos razones: 1° porqne
el vaporcito del Resguard) no tenia suficiente fuerza pira
practicar el remolque en las econdiciones de celeridad requeri-
das; 27 porque ¢l vaporcito de! Resguardo no hubiera cobrado
nada por esa operacion ¥ en consceuencia no era justo aceptar-
lo habiendo un remoleador como ¢l « Noord » 4 L vistaal que
podian abonarle el mismo servieio, vy ademis el meneionado va-
por « Noord » re imia mejores condiciones por ser un verdadero
remoleador, cuva fuerza conocfan de antemano,

Que tan civrto es que ¢l eLanguedocs no se hallaba en el ca-
80 de ser salvado si mo en ¢l de ser simplemente remoleado al
puerto de su destino, que la misma protesia presentada por la
parte contraria consigna el hecho de que el « Languedoz » sélo
tenfa dos palos rotos, v ademis reinaba buen tiempo ¥ ¢l bu-
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que flotaba puesto que tenfa dos cuartas de agua bajo la
quilla,

De esto se deduce, agregan, que ¢l referido pailebot no
habia sufrido nada ensu casco v cargamento, puesto que este
iltimo fué entregado al vapor « Rosario » sin ninguna clase de
averfa v en perfecto estado por lo que no ha existido ¢! caso de
inminente peligro en que fuera neeesario pedir auxilio para su
salvamento, Que en ainguna de Las protestas agregadas se di-
¢e que hubiess mal tiempo ni que amenazara haberlo, ¥ estan-
do ¢l buque en agua suficiente para tlotar, no habia por consi-
guivnte pelizro de averia en sus fondos, que serian lis circuns-
tancias que podrian influir para creer que se encontraba en ¢l
caso de ser salvado de un probable naufragio; que la carga que
conducfa el bugue habia sido ealeulada parva eruzar el Rio de la
Plata v la falta de palosy peso en la arboladura mas bien era
uu beneficio que un perjuicio, pucsen caso de peligro por tem-
poral es lo primero que se derriba ¥ se echa al agua,

tJue no es cierto lo que aseveran los demandantes de que el
patlebot « Languedoe » se encountriraen un punto lejano de au-
xilin, esto es, ddiez leguas del puerto de Buenos Aires vy por
tiltimo, que los demandados nunea se han negado o <atisfacer
¢l servicio de remolque prestado por el « Noord »,

3° Que reeibida la causa § procba, de acuerdo con lo dis-
puesto en el artieulo 1311 del Codigo de Comereio para que se
justifiquen los hechos alegados, respectivamente por cada par-
te, se ha producido la que consta del certiticado del actuario
corriente @ toja... y los informes d¢ los peritos designados
para determinar el valor del buque y de la carza, ¥y ademis
para informar al juzgado sobre el grado de peligro en que se
encontrd ¢l « Languedoe » enando fué salvado por el « Noord »,
y st ¢l auxilio prestado con tal motive constituye un caso de
salvamento, de asistencia 6 de simple remolque,

Y considerando : 12 Que ¢l presente easo vstid regido por el
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articulo 1305 del Cédigo de Comereio que establece, que los
casos de salvamento son: Sise recuperan 6 salvan an buque 6
electos encontrados sin direecion e alta mar, & en las playas y
castas, si se salvan efectos de un bunque encallado, que se en-
cuentra en tal estado de peligro, que no puede ser considerado
como lugar seguro para los efectos, ni como asilo para los indi-
viduos de la tripulacion, sise sacan efectos de un buque que se
ha roto efectivamente; si hallindos2 un buque en peligro inmi-
nente, 6 no presentando ya seguridad es abandonado por la
teipulacion 6 cuando habiéndose ésta ansentado, ocupan el bhu-
que los que degean salvarlo, v lo conducen i puerto con toda la
carga O parte de ella.

2" Que desde luego, es nece<ario establecer préviamente
cuil era la situacion del <Languedoes ¢n el momento de ser to-
mivdo @ remolque por ¢l « Noord ». Las partes estin de acuerdo
en que era remoleado por el vapor «Tucaman » ecnando se acer-
¢o ¢l «Noords i tomarlo,entregindose d éste el cabo que larga-
ba el vapor del Resgnardo, pero disienten en cuanto 4 la dis-
tancia en que se encontraba ¢l «Languedocs del puerto de esta
cipital, lo que vamos a dejar cstablecido examinando la pruen.
produeida.

El testigo Juan Hernandez, patron del vaporeito «'Tucumans
dice (declaracion & foja 83): que cree se encontrabad nueve lo-
guas, mis 6 menos, de Buenos Aires; que & Martin Gareia ha-
bria tres 6 cuatro leguas v poco mis 4 la Colonia,

El testigo Ernesto Canera dice (foja 85) que es cierto que
hay entre los referidos puntos desde donde se encontraba el
¢ Languedoes la distancia que expresa la pregunta sexta del in-
terrogatorio de foja 83, es decir, diez leguas 4 Buenos Aires,
cinco mis o menos & Martin Gareia v cinco i la Colouia,

Flperito, seiior Miguel G. Mihanovich, no se ocupa en su
informe de ese punto, y el seior Siches, cuya competencia como
prictico mayor de la Prefectura marftima es indiscutible, ape-

&

:g
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nas se limitd 4 hacer una rectificacion para sacir esta consc-
cuencia : que si los demandantes expresan en su eserito de foja
17 jque el « Languedoc » estaba @ cineo legnas do Martfn Garefa
¥ de la Colonia cuando lo tomé i remolque ¢l « Noord » no podfa
distar & diez leguas de Buenos Aires, sind i cinco, porque la
distancia entre Buenos Aires y Martin Garefa es de diez le-
guas,

En esta situacion se imponen forzosamente las opiniones del
perite tercero »n discordia, qui*n.como capitan dv fragata de
la armada nacional esti ¢n condiciones especiaies paradetermi-
piar - on precision la verdadera distancia & que se hallaba |
¢ Lasguedoe » de los puntos ya mencionados, que equivale i
cinco leguas y dos tercio de Buenos Aires, deduciendo el tra-
yecto recorrido durante dos horas & remolque del « Tucu-
man »,

3° Que en ese punto, no sélo hay bastante profundidad, se-
gun lo ha declarado <1 patron de este vapor (foja 84), sind que
es dariamente transitado por los vapores remoleatores que van
d ofreeer ailf sus servicios d las embarcaciones que vienen de los
rios interiores,

4" Que esti plenamente demostrado en autos que el « Lan-
gnedoe 3 es an buque eanstruido en las mejores condiciones de
navegabilidad ; que tenfa & sn bordo anclas adecuadas i sn por-
te v ¢l personal necesario para tomar todas las medidas que la
pra tica aconseja en caso de inminente peligoo; que o1 tiempo
era bueno ¥ viento en calma, segun consta de las Jeclaraciones
prestadas por don Elfas Lavarello 4 foja 95, v el patron dil
. Tueuman », foja 114 vuelta, cuyo testimonio merece tomarse
en cnenta eon preferencia al de los testigos que <o hallan per-
sonalmente interesados en el resultado de este juicio,

5° Que euando el €« Noord » tomdjal « Languedoe », ¢ste na-
vegaba hacia dos horas 4 remolque del vapor « Tucuman > y
segun las declaraciones prestada por el patron ¥ maquinista de
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aquél ante la Prefectura Maritima, cnando se acercaron ul
¢ Languedoc » ¢l patron de éste e pidid remolque v se lo dieron
sin que hubiese toatoalzuno nitampoeo se expresara por parte de
aquél la urgencia de llegar & su destino para trasbordar la
Cargi.

G* Que labandera hizada & media hasta era la senal de prée-
tica vn esa époct sexun lo demuestra en sus respectivos infor-
mes los peritos <efiores Siches ¥ Aguirre para solicitar remol-
que, voaun en la hipitesis de que foera de auxilio, ¢ cudl era el
govlo de peligro del « Lauguedoe » navegando & remolque de
un vapor del estalo, euyo patron segun su propia deelaracion,
ohelociendo las ins’ruceiones que tiene de su superior para
esos casos ofre® orituitaments sus servicios ?

Evidentemente ninguno; y si como pretenden los demandan-
tes, los palos del « Langaedoe » s¢ rompieron por ¢fecto de un
temporal, ;edmo es que ha podido resistir sus consecuencias,
si on las condicionss en quic se encontraba habria Lastado un
viento fresco con fuerte marejada para que el pailebot se hubies
ra vlo 4 pique, ya sca per los golpes del agua 6 porque ésta
hubiera penetrado por la cubierta? Bastarfa sélo este razona-
miento para destruir toda presuncion de pelizro, si no viniese
tambivn en su apoyo la declaraeidn del testigo, seiior Flias La-
varello, quien a'irma que desde el mirador de la casa de don
Nicolds Mihanovich, por medio del anteojo divisaba al « Lan-
auweidoe s, y que habicndosele acercado un senior Gando 4 pregun-
tarle cuinto costarin ese remolque desde aquel punto para el
cxpresado buque, le contestd que de setenta & cien pesos, pues
¢l tiempo era en calma ¥ soploba una brisa del pampero.

7" Que de los antecedentes relacionados se desprende que no
se trata en el presente caxo de un servicio de asistencia 4 salvas
mento, pues segun la defimicion que de ellos hace el Codigo de
C'om. reio, el salario de asistencia procede cuando el bugque
v carga conjunta o separadamente, son repuestos en alta mar
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o conducidos 4 buen puerto; y de salvamento, cuamdo se recu-
peran 6 salvan un buque o efectos vncontrados sin direecion en
alta mar 6 en las plazas 6 costas ¥ demis que expresa ol articu-
lo, lo que no ha ocurrido en el caso sub-judice.

Por estos fundamentos, f2llo : declarando que el servicio pres-
tado por al vapor « Noord » al pailebot « Languedoe » es el de
un simple remolque cuyo salarie debe estimarse sexun la prie-
tica establecida para esos casos en nuestro puerte, v absuelvo
i los seiores Lacombe v companiz v don Joan Bautista Ma-
chiavello, de la demanda entabia la, con costas al actor,

Notifiquese original ¥ repénzase la foja.

Jwan del Campnllo.

Falio de Ia Suprema Corte

Bovnos Ares, Noviembre 16 de 1894,

Vistos v considerando : Que estd plenamente probado que ¢l
pulebot € Languedoc », buque de buena construceion v que
conservaba su casco en buen estado no obstante las roturas
produeidas en su arhoiadura, era conducido i remolque por ¢l
vaporcito « Tueuman », perteneciente al Resguardo, cuando, 4
pedido de su capitan, al vaporcito « Noord » de la propiedad de
los demandantes, reemplazd al citado « Tocuman ».

Que esa circunstancia basta para concluir que ¢l buque remol-
ciado no se encontraba en ninguna de las situaciones 4 que se
refirre el artfeulo mil trescientos cinco del Cédigo de Comervio;
0 lo que es lo mismo, que no se trata de un caso de salvamen-
to sin’ de la prestacion de un servicio consistente en remolear y
conducir & su destino al pailebot i que el servicio se aplied.
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Por ¢sto y fundamentos concordantes, se confirma, con cos-

tas, la sentencia apelada de foja doscientos ocho. Notifiquese
original y repuestos los scllog, devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. —ABEL BAZAN.
OCTAVYIO BUNGE, --JUAN E.
TORRENT.

CAUSA CDLY

Don Cirlos H. Kreable contra don Juan f‘t'yr‘zmu‘ sobre subsana-

nacton de wn titulo iy reconvencion; sobre retvindieacion

Sumarto. — Resultando de Tas pruebas producidas que en ¢l
poder conferido para vender un campo de la propiedad del man-
dante, la dimension menor de dicho campo expresada en élfué
efecto de un error material, debe declararse que la venta de todo
el campo celebrada por ¢l apoderado es legitima, v perfecta-
mente legal el titulo del comprador sobre todo ¢l campo que el
apoderado le eseriturd.

(Cuso. — Resulta del

T. LXXXII 12

B
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Falle de) Juezs Federal

Buenos Aires, Junio .1 de 1892

Vistos: para dictar sentencia en los autos promovidos por don
Cirlos H. IXrable, argentino, contra don Juan Peyrano, extran-
jero, sobre subsanacion de titulos de propiedad de un campo
situado en el partido de Tres Arroyos, y reconvencion de Pey-
rano, contra Krable sobre reivindicacion del mismo campo.

Los antecedentes fehacientes del caso sometido 4 la conside-
racion del juzgado son los siguientes: don Juan Medina dicién-
dose poblador primitivo de un ecampo fiseal situado en el Purtido
de Tres Arroyos, se presentd, por intermedio de su apoderado
don Juan Dionisio Dhers ante ¢l gobierno de la provincia de
Buenos Aires, con fecha 19 de Marzo de 1879, solicitando la es-
ecituracion en propiedad 4 su favor del referido campo, en vir-
tud de lo dispuesto en la ley provincial de 26 de Diciembre de
1878, por ¢l precio que en la misma se establece, y prévio los
tramites de estilo ¢l Poder Ejecutivo reconocié 4 Medina lus de-
rechos de poblador, y ¢n consecuencia le otorgd escritura de
venta con fecha 4 de Noviembre de 4879, de una superlicie
compuesta de 6520 metros & decfmetros de frente por 12.269
metros de fondo, equivalentes 4 8000 hectaréas, & sea proxi-
imamente 3 leguas cuadradas, por el precio de 70.000 peses
moneda corriente antigua la legua cuadrada, pagadero la dé-
cima parte al contado, y el resto en ocho anuvalidades iguales,
con garantfa hipotecaria del mismo campo, de la que se tomé
razon en el registro respectivo.

Pendiente adn la tramitacion del expediente para el recono-
cimiento de sus derechos, Medina por intermedio de su apode-
rado don Juan Dionisio Dhers, con poder especial al efecto otor-
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galo ante el eseribano piiblico del Azul, don José M. Otero,
hizo transferencia & favor de don Juan Peyrano de todos los
derechos v acciones que tenfu i la drea del campo cuya eseritu-
racion gestionaba ante ¢l gobiernode la Provineia, por la can-
tibol de 6000 pesos moneda corriente segan resalta de Iy es-
critura piblica pasada ante el escribano don José Fernandez que
en testimonio obra 4 foja 6.

Terminada la gestion de Medina ante el gobierno por el re-
conocimiento desus derechos de poblador, v por el otorgamiento
de li escritura de venta (testimonio de foja 1) aquél conlirié un
nuevo poder especial al mismo Dhers el 10 de Mayo de 1880 para
que ratifique en todas sus partes la eseritura de venta de dere-
chos y acciones, que antes otorgy i favor de Peyrano y para que
en oportunidad, si fuere necesario, transliera la propiedad de
divho campo en lns mismas condiciones en que llevé 4 cabo la
venta de los derechos y acciones que antes ies habia trans-
ferido.

En cumplimiento de este mandato Dhers otorgé en ¢l Regis-
tro Piiblico de esta Capital & cargo del mismo Escribano Fer-
nandez, el 5 de Agosto del mismo aiio 1880, la eseritura que en
testimonio corre d foja 8, en la cual declara que & nombre de
su representado otorgd con fecha 12 de Septiembre del aio
anterior en el registro del autorizante, escritura de transferen-
cia de derechos y acciones dunaarea de campo poblado en la
linea exterior Jde fronteras, que gestionaba entonces ante el su-
perior gobierno de la Provincia; que esa area de terreno esti
situada en la seccion 6°, partido de Tres Arroyos, compuesta de
6520 metros 5 decimetros de frente por 1269 metros de fondo,
dando por linderos exactamente los mismos que indica la eseri-
tura otorgada por el gobierno & favor de Medina; agregando
en svguida que ratifica 12 venta de acciones y derechos que hizo
i favor de Peyrano, y le transfiere los que pueden corresponderle
por el titulo otorgado por el gobierno, 6 de cualquier otro para
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que disponga del referido campo como propietario exclusivo,

En posesion de este titulo, don Juan Peyrano otorgo en el
registro a cargo del escribano don Juan Bautista Cruz con
fecha 16 de Noviembre de 1881, el poder especial que en copia
simpl: corre 4 foja 14, 4 favor del mismo don Juan Dionisio
Dhers, para que en su nombre y representacion pueda vender v
venla de la manera que estime conveniente un terrenv de cam-
pe con las poblaciones y demds que contenga, ubicado en la Sue-
cion 6°, Partido de Tres Arroyos, jurisdiceion de la Provincia
de Buenos Aires, compuesto de 6520 metros 5 decimetros de
frente y 1269 metros de fondo, que el exponente (don Juan
Pevrano) compri i don Juan Medina eon fecha 5 de Agosto ante
¢l eseribano don José Fernandez, cuyos titulos entregd en vl
mismo acto & Dhers para la debida ¢jecucion del mandato.

Con ese poder celebré Dhers con don Cirlos H. Krable el
¢ ntrato de compra-venta de que instruye la eseritura puiblica
corriente 4 foju 40, por lu cual Dhers 4 nombre de Peyrano le
vende un terreno de propiedad de éste, sitnado en ¢l partido d¢
Juarez 6 Tres Arroyos, 6 bien si le corresponde en la nueva
creacion del llamado «Coronel Suarez», con las poblaciones
que contiene, compuesto de 6520 metros 5 decimetros de fren-
te por 12.269 metros de fondo, bajo los mismos linderos que
expresa la escritura otorgada por el Poder Ejecutivo d favor de
Medina, y la que Dhers, en representacion de é:te extendid i fa-
vor de Peyrano, manifestando ademis, que lus medidas expresa-
das resultaban de la mensura practicada por el agrimensor
German Kuhr,aprobada por el juez doctor Tedin en ¢l expedien-
te s«:uido al efecto por don Juan Peyrano, el cual se entregd
original al comprador seiior Krable.

Dicha venta se efectud por el precio de 563.000 pesos mone-
da corriente, de los cuales el vendedor habia recibide 423.000
pesos antes del acto, y los 140,000 pesos restantes quedaron
para responder d las sicte anualidades que se adeudaban al era-
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rio provinecial, tomando el comprador inmediatamente posesion
del campo,

Segun resulta de la exposicion del actor en su eserito de
foja 18, no contestada por ¢l demandado, en Abril de 1889 ini-
¢y una negociacion con don (renaro Martinez para venderle un
establecimiento de campo compuesto de doce leguas cuadradas,
entre las que estaban comprendidas las tres leguas compradas
i Peyrano, por las suma 160.000 libras esterlinas, caleulando
¢l comprador su operacion bajo la base de la formacion de un
Centro Agricola, obteniendo eédulas del Banco Hipoteeario de
la Provincia para abonar ¢l precio convenido, aperacion que no
pudo realizar por la suba del oro ¥y baja de las cédulas, lo que
hizo rescindir el contrato; pero pendiente la tramitacion del
peedido de préstamo al Baneo Hipotecario, presentd Peyrano en
27 de Noviembre de 1889 al presidente de dicho establecimien-
to, ¢l eserito que orizinal obra i foja 39, ¢n el cual diceque ¢s
duefio de un campo situado en el partido de « Coronel Suarez »
compuesto de 6520 metros de frente por 11.000 de fondo, que
en mayor extension compréd & Juan Medina, i cuys dltima
adquisicion se referia la escritura que acompanaba (foja 36);
que win cuando ese titulo se refiere 4 una fraccion de 6520 ne-
tros por 12.269, su titulo sélo comprende un fondo de 11.000
metros por haber vendido & don Cirlos H, Krable una fraccion
de 6520 por 1269 de fondo ; que no habfa vendido mis terreno
que éste ni autorizado & Dhers ni 4 nadie para enajenar ¢l
resto; que habia tenido conocimiento que el duefio actual de
la fraccion mencionada, don Genaro Martinez, habia solieitado
un préstamo sobre la totalidad del terreno que fué de Medina,
por lo que en guarda de sus derechos venfa i protestar de ese
acto, inter consegufa la drden de inhibicion gemeral contra
Martinez,

"'n virtud de esta denuncia y de los antecedentes que quedan
consignados, se presentd Krable al juzgado entablando deman-
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da en forma para que subsane el error (i omision que aparece
en el poder conferido 4 Dhers el 46 d¢ Noviembre de 1881 ante
el escribano Cruz, respecto & la cantidad de metros del terreno
vendido, y declare en consecuencia, que lo que aquél le vendié
4 su nombre y con su autorizacion, y lo que Krable pagé y I
fué escriturado, fué todo el campo aue Peyrano comprd 4 don
Juan Medina, quien lo habfa adquirido del Poder Ejecutivo
de la Provincia, compuesto de 8000 hectireas, o se declare as
por sentencia, si aquel <e negare & efectuar dicha declaratoria.

Los fundamentos de esta peticion se hallan extensamente
consignadas por el actor en su escrito de foja 18, en el cual se
estudian y analizan todos los antecedentes de la negociacion
hasta la definitiva adquisicion de Krable para demostrar en
sustancia que el orfigen de las pretenciones formuladas por
Peyrano en el escrito preseatado ante el Directorio del Banco
Hipotecario, respecto del campo en cuestion, es un simple error
1 omision insustancial de copia en el poder otorgado por Pey-
rano & Dhers ante ¢l eseribano Cruz, en el que al expresar el
niimero de metres de fondo del campo que Peyrano querfa ven-
der, en vez de decir 12,289 metros se dijo 1269 metros, error
i su vez engendrado por el mismo error \i omision padecido en
la escritura de transferencia de foja 8, que Dhers en represen-
tacion de Medina otorgé & favor de Peyrano ante el escribano
Fernandez como puede verse 4 foja 9, en que tambien aparece
omitida la palabra doce, quedando el campo con sélo 1269 me-
tros de fondo.

Jmpuesto Peyrano de la demanda por el empluzamiento noti-
ficado & foja 31, se presentd 4 foja 45, don José Martinez Va.le
en representacion de aquel segun el poder otorgado en 24 ¢
Enero de 1891, corriente 4 foja 42, vy por derecho propio, como
cestonario del mismo Peyrano, en virtud de la escritura de ce-
sion de foja 43, otorgada el 25 de Octubre de 1890, por la cual
éste le cede y transfiere ¢n cumplimiento de un convenio cele-
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brado antes, todos los derechos que le correspondan & una
fraccion de campo situada en el partido « Coronel Suarez » an-
tes partido de «Tres Arroyos» compuesto de 6520 metros de
frente por 14.000 de fondo, que estaba poseyendo indebida-
mente don Cirlos H. Krable, y que forma parte del que com-
pro 4 don Juan Medina por escritura pasada el 12 de Setiembre
de 1889 por la suma de 10.000 pesos oro sellado, cuyo pago no
aparece hecho de presente,

Al contestar Martinez Valle, la demanda, lejos de recono-
cerse obligado it satisfacer Ja exigencia del actor, reeonviene
por accion revindicatoria 4 Krable para que le restituya la po-
secion de 7172 hectéreas que indebidamente le escrituré Dhers,
como apoderado de Peyrano, yque Krable ha poseido v usufruc-
tuado sin titulo legitimo desde la fecha de la escrituracion.

Los fundamentos de la reconvencion son los mismos con que
el demandady pretende destruir la accion instaurada.

Ella en efecto no es sind una consecnencia légica de los moti-
vos que Peyrano dice tener para negarse @ subsanar la deficien-
cia que aparece en los titulos de Krable, porque si efectiva-
mente Krable no adquivié con titulo legitimo las 8000 hecti-
reas que le vendio Dhers en representacion dePeyrano, segun el
poder de foja 14, no solamente resultaria improcedente la de-
manda, sino que surgirfa para é1 la obligacion de restituir el
exceso sobre la superficic legalmente adquirida,

Toda la defensa del cesionario de los derechos de Peyrano en
este reclamo gira alrededor del referido poder, pretendiendo
que con ¢l sdlo autorizé & Dhers para vender una parte del campo
comprado al gobierno, lo bastante para pagar las letras adeu-
dadas al Erario provineial, quedando ¢l resto libre ya de toda
obligaeion, en condiciones de producir renta, y es por esto que
dice le confirib mandato para vender una extension limitada,
6520 metros 5 decimetros de frente por 1269 metros de fondo,
el cual no fué respetado por Dhers, pues hizo extensiva la venta
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i todo el campo de Peyramo, llevando su abuso hasta hacer
entregya al compradordel testimonio de la escritura de Peyrano,
que tenfa en su poder, y recibir el importe total de enajenacion
sin decir una palabra & Peyrano, 4 quien entregé por espucio
de algunos afios, pequenas sumas de dinero, haciéndole creer
que procedian de arremdamientos de la mavor fraceion que
aquel habfa entendido reservarse, lo que explica su silencio de
cerca de nueve aios ante la pacifica y tranquila posesion de
Krable sobre la totalidad del campo desde la fecha en que e
fue eseriturado por Dhers. Resulta, pues, que Dhers vendid, sin
facultad para hacerlo, una extension de tierra muchisimo mayor
que la que se le untorizd i enajenar ; que Krable hizo una ad-
quisicion insanablemente nula, comprando & un falso dueiic, 4
un apoderado sin mandato, lo que no tenia facultad paravender,
que la declaracion del escribano que hizo la eseritura 4 favor de
Krable, estd bhasada vn un error de hecho, que jamis podrd per-
judicarle, por lo que la reivindicacion procede de derecho. El
actor fué oido sobre lareconvencion y sus observaciones a! res-
pecto, contenidas en el escrito de fojas T4, se dirigen propia-
mente @ robustecer los fundamentos de la accion de la enal de-
pende la procedenciade aguella.

Objétase empero la personeria de Martinez para deducirla,
pero sblo habrfa lugar & ocupar-e de este punto, si la demanda
de Krable fué desechada dej:indose ¢xpedito el camino para la
contra demanda.

Lios actos producidos por Peyrano respecto al campo, fuerade
juicio, atribuyéndose derechos propios al mismo, autorizaban i
Krable para deducir una accion de jactanciade acuerdo al arti-
culo 425 del Cidigo de Procedimientos para obligarlo 4 enta-
blar las acciones que creyere tener, dentro de un término pe-
rentorio, bajo apercibimiento de caducidad del derecho preten-
dido.

Habiendo empero optado por el camino direcio de demandar



- T

DE JUSTICIA NACIONAL 185

d Peyrano por la subsanacion de un aparente defecto en su titu'o,
el juzgado debe resolverlaen la forma en que las mismas partes
la han planteado, y que surge de ios hechos y fudamentos ale-
gados en apoyo de sus respectivas pretensiones conforme al fin
propuesto,

No hay en este juicio hechos controvertidos, reconociendo el
mismo demandado que los hechos en que se funda la demanda
no difieren de los expuestos por él en la contestacion, de modo
que es absolutamente innecesarioel trimite de la prueba.

Tritase propiamente de una cuestion de interpretacion legal
sobre un solo acto juridico, que conducedlas partes a soluciones
diametralmente opuestas que el juez debe decidir con los docu-
mentos y demis elementos de juicio acumulados en autos, En-
trando en este urden de consideraciones, poco esfuerzo se nece-
sita para llegar al mds pleno convencimiento de que en la
redaceion del poder otorgadu por Peyrano 4 don Juan Dionisio
Dhers ante el escribano Cruz (testimonio de fojp 14) se padecid
un error 1 omision en la enunciacion de una de las dimensiones,
la del fondo del terreno que el primero facultaba al segundo
para vender, suprimiéndose la palabra doce sin ser notada por
uno ni otro.

Elorigen 0 filiacion de este error se¢ descubre en la omision
de la misma palabra, al anunciar la misma dimension (la ex-
tension de fondo del terreno) en la escritura otorgada con fecha
5 de Agosto de 1880 pordon Juan D, Uhers, como representan-
te de don Juan Medina, @ favor del propio Peyrano. En esa
escritura en efecto, despues de individualizarse ‘el campo por
su orfgen, ubicacion, linderos, etc., etc., de modo que no haya
la menor duda de que se trata de las 8000 hectireas reconocidas
y vendidas por el gohierno de la provincia 4 Medina, se dice
que su cxtension se compone de 6520 metros con 5 decfmetros
de frente por 1269 metros de fondo, siendo en realidad 12.269
metros, cuyo error pasé igualmente desapercibido para Peyrano

o T
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hasta el afio 1889 en que se hizo otorgar por Medina la escritura
que en testimonio ha presentado & foja 36, pasada ante el es-

~ eribano Giusto, en Barracas al Sud, subsandndolo. Bien pues,

cuando Peyrano mandi extender ¢l mandato de foja 14, sélo
tenia en su poder la escritura de fecha 5 de Agosto de 1880, foja
8, que contuviera expresion de superficie; extension y linderos
del terreno, concedido por ¢l gobierno i Medina, porque la es-
critura pasada en 42de Sctiembre de 1879 (testimonio de foja G)
s0lo hucia referencins & derechos y acciones que el expresado
Medina tenfa en gestion ante el gobierno de la provineia, no
pudiendo por io tanto determinarse ambas dimensiones y su-
perficie, pues estos datos dependfan de la resolucion definitiva
del gobierno.

Eutonces, pues, es logico que al otorgar ¢l poder para vender
el mismo eampo, haciendo incidentalmente referencia d sus di-
menciones reprodujera las que cquivocadamente le da su pro-
pio titulo incusriendo asf en el mismo error que éste contiene,
y no por actos de deliberada voluntad,

Para disipar toda duda al respecto, basta vbservar que des-
pues de expresar en el referido que faculta & Dhers para que ¢n
su n-mbre y representacion pucda vender v venda de la manera
que estime conveniente un terreno de campo con las poblacio
nes v demds que contenga, ubicado en la seccion 6°, partido de
Tres Arroyos, sin establecer reserva ni limitacion de ninguna
especie, 4 renglon seguido de la expresion de las dimensioncs
exactamente iguales i las que da su titulo, agrega que es ¢l
campo que €l (el exponente) comprd & don Juan Medina con
fecha 5 de Agosto de 1880 ante ¢l eseribano don José Fernan-
dez, cuyos titnlos de propiedad entregé en ¢l mismo acto & su
apoderado Dhers. Es, pues, evidente que al otorgarse el poder se
tuvieron 4 la mano los tftulos y que el error de estos sugirid ¢l
del poder,

Si como lo pretende el representante y cesionario actual de
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Peyrano la intencion de éste fué sélo vender una extension li-
mitada del campo reservindose lo demds para venta, y en este
concepto indied conscientemente las dimensiones que expresa el
poder, los términos del mandato babrfan sido necesariamente
muy diferentes para determinar y limitar claramente su alcanee,
lo que no ignora el menos experto escribano. Admitiendo por
vin de hipitesis que tal haya sido la intension de Peyrano, los
términos del poder sin reserva ni limitacion alguna expresan lo
contrario, y en tal caso la culpa es toda suya y 4 si mismodebe
imputarse las consecuencias. En efecto, el poder faculta & Dhers
para que venda un terreno de campo con poblaciones y demiis
que contenga dando la ubicacion que le asigna el titulo origi-
nario, ¥ para que no quede duda acerca de su individualizacion
agrega que es el que comprd d don Juan Medina con fecha 5 de
Agosto de 1880 ante el escribano Fernandez. Pero es que Dhers,
el mandatario para esa venta, fué tambien el apoderado de M-
dina para gestionar la commpra del campo ante el gobierno de
la Provincia, ¥ del mismo Medina para hacer la transfercneia
i Peyrano por la referida escritura de 5de Agosto, de modo que
bastaba conferirle mandato para vender el campo que Peyran
adquirié de Medina, ubicado en la seccion 6*, partido de Tres
Arroyos, paraque el apoderado tuviere perfecta conciencia de
lo que se le encomendaba vender,

Segun las sanas reglas de interpretacion, hubiendo ambigiie-
dud en las palabras, debe mis bien buscarse la intencion de las
purtes que el sentido literal de los términos, debiendo interpre-
tarse las cliusulas equivocas 6 ambiguas por medio de los tér-
minos claros y precisos empleados en otra parte del mismo
eserito,

Del mismo modo, las cliusulas susceptibles de dos sentidos,
del uno de los cuales resultaria la validez y del otro la nulidad
del acto, deben entenderse en el primero, ¥ si ambos dieran
igual validez al acto, deben tomarse en el sentido que mds con-

]
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venga 4 la naturaleza de los contratos y & las reglas de la
equidad,

Estando, pues, perfectamente individuilizado el campo que
Peyrano querfa vender, en otra parte del poder, por datos preci-
sos y de especial valor para el mandatario, la enunciacion de
las dimensiones incidentalmente hecha ¢n el mismo documento,
tomidndola del tftulo de Peyrano, aparec: insustaneial en ¢l
acty, vy muy distante por cierto de tener el caricter limitativo
que aquel pretende atribuirle, de donde se desprende gue ¢l
A apoderado Dhers procedio legalmente dentro del mandato reali-
zando la venta @ favor de Krabie, vn la forma v término que
expresa la escritura de foja 10.

Hay, ademis otra circunstancia que justifica la intelizencia
aue Dhers dié al poder de foja 16 aparte de sus términos claros
v e la ausenciade toda eldusula que indicara la intencion de
s0lo vender una pequena parte del campo, y es la entrega del
titulo al mandataiio, lo cual no podria tener otro objeto que
pasarlo al comprador, 1o que silo sucede enando se transmite
integramente ¢l dominio de todo el inmuebhie que expresa el
titulo.

Las precedentes consideraciones bastan seguramente para

justificar la demanda de Krable, y ¢l cousiguiente rechazo de
la reconvencion, pero hay otras circunstancias que dan 4 este
cas0 caricter peeunliar, ponivndo de relieve si algo mis se nece-
sita, la inexplicable resistencia i la primera, v ¢l propasito de
la segunda por parte del Peyrano.

Ha afirmado Krable en el capitulo primero de su deman-
do, que el afo 1881, por intermedio de¢l corredor seiior Mace-
Grevy, don Juan Peyrano se obligh i vender al seior D. A.
Shennan, un campo de pastore., el mismo de que se trata en el
presente juicio, compuestode 8000 hetdreas, lirmindose el boleto
respectivo, cuyo boleto fué transferido 4 Krable, con quien se
realizé la operacion, otorgindosele la escritura de foja 10.
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Segun el artfeulo 86 de la ley de procedimientos el demanda-
do debe contestar confesando ¢ negando categdéricaments los
hechos establecidos en la demanda, pudiendo su silencio 6 sus
respuestas evasivas estimarse como un reconocimiento de la
verdad de ellos.,

¢ Qué au contestado Peveano sobre este punto tan trascenden-
tal de la demanda ?

A foja 52 vuelta dice :que Dhers recibid un mandato limitado,
que determinaba su voluntad, modilicando el pretendido boleto
que no recordaba haber firmado.

I'sto no silo constituye una respuesta evasiva, tratindose
de un hecho personal Jde fundamental importancia en la causa,
sind un verdadero reconocimivnto de la existencia del boleto y
del convenio en ¢l contenido, en los términos alegados por
Ixrable.

Mis adelante, haciéndose cargo del fundamento aduocido por
este respeeto al boleto, se limita & deeir que ese hecho no tiene
importancia jurfdica, pues los contratos se modifican 6 com-
bian, v un boleto de went: puede ser renovado tantas veces
cuantas las partes lo quieran, por una reciproca manifestacion
dv voluntad, agregando nuevamente que no recordaba haber
firmado ese bileto, pero sizlguna vez lo firm), habria quedado
completamente anulado, fundando esta conclusion en ¢l articulo
1200 del Codigo Civil. Esto importarfa un reconosimiento mis
explicito, si se quiere, de la existencia del boleto i que se ha
referido el demandante, como punto de partida y base de la
negociacion.

Segun la disposicion citada por Peyrano, las partes pueden
por mituo consentimiento extinguir las oblizaciones creadas
por los contratos, esto mismo prueba que no basta la voluntad
de uno solo de los contrayentes, 8i Peyrano se obligé por el bo-
leto referido 4 vender las 8000 hectireas, ccon qué derecho po-
dria limitar la venta 4 menos de 8000 heetdreas sin el prévio
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consentimiento del comprador? Y que tal vonsentimiento no ha
existido, no solamente resulta del silencio de 'eyrano en su
contestacion, sino de la ejecucion del convenio por narte de
Krable, pagando éste ¢l precio estipulado correspondiente a las
8000 hectireas y tomando posesicn de todo ¢l campo. La ejecu-
cion del convenio mo puede, pues, probar desistimiento.

81 se confrontan las fechas de los diversos actos relativos d
esta venta, se descubre: que el holeto fué firmado por Peyrano
en Octubre de 1881, segun lo afirmado por Krable y declarado
por Shenn:anm i foja 72; que el 415 de Noviembre de! mismo afio,
Peyrano se presentd al juez de 1 instancia (testimonio de
foja 14 \'uelta),' pidiendo se ordene al escrit.ano de hipotecas,
certifique si habfa algun gravimen 6 embargo sobre el campo
de su propiedad, compucsto de 8000 hectireas que posefa en la
svecion sexta del partido de Tres Arroyos, certificado indispen-
suble pura toda vnajevacion de bienes rafees a titulo oneroso ;
que el 16del mismo mes otorgd el poder de foja 14 4 Dhers, para
vender el mismo campo ¥ suseribir la eseritura correspondien-
te: que tres dias depues, el 19 de Noviembre, Dhers otorgé 4
favor de Krable la escritura de foja 10; y por dltimo que Kra-
ble tomd en seguida posesion de todo el eampo en ¢l cual se ha
mantenido por cerca de nueve aiios sin la meno’ observacion ni
reclamo por parte de Peyrano.

Esta série de circunstancias tan precisas y ligadas entre of,
constituyen la prueba mis acabada de que Peyrano entendid
vender en ejecucion del boleto firmado & Shennan, las 8000
hectireas que expresa la escritura otorgada por Dhers ¥ que,
por consiguiente, éste no hizo siné cumplir estrictamente ¢l
mandato que le fué conferido vendiendo la totalidad del campo,

Parece va inoficioso reforzar las conclusiones establecidas,
con ¢l arcumento sacado del precio de venta,

Peyrano compré ¢l campo, origen de este litis, en 6000 pesos
moteda corriente; es decir, i menos de un peso la hectdrea, v
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dos afios despues lo vendia @ razén de mds de 90 pesos moneda
corriente la hectirea, que segun Shenan era yaalto con relacion
a los precios eorrientes de aquella época,

;. Puede enténces concebirse que la venta se hiciera sobre
ochocientas y tantas hectireas al precio pagado 6 sea i razon
de 900 pesos moneda corriente ?

Pevrano no ha negado que tuviera conocimiento de cudl era el
precio pagado. Ademis ha debido consignarse en el boleto que
suseribid & Shennan, como lo declara éste d foja 72. Entonces,
pues, su apoderado ha debido camplir ¢l convenio en la forma
que las partes entendieron celebrar.

ks cierto que aquél pretende haber sido defraudado por di-
chos s2iiores. Suponiendo cierto el hecho, nada tiene que ver
con los derechos adquirides por Krable, pues las relaciones
particulares entre mandante y mandatario, son completamente
extraias al acto juridico de la vent:. La explicacion, sin em-
bargo, esinverosfmil; y vse, como todos los demis argumentos
alegados por Peyrano en su defensa, no merecen tomarse en con-
sideracion en presencia de las conclusiones precedentemente
establecidas.

Por estos fundamentos, v concordantes de los escritos de fo-
jas 18y 74 y en virtud de la actitud asumida por la parte de-
mandada respecto d la peticion del actor, fallo: declarando que
la enunciacion de 1200 metros de fondo contenida en el poder
otorgado por don Juan Peyrano 4 fuvor de don Juan Dionisio
Dhers, al folio 1345 del registro d cargo del escribano Cruz,
el 16 de Noviembre de 1881, contiene un error material consis-
tente en la omision de la palabra doce; debiendo leerse, por con-
signiente, 12,269 metros de fondo, vy que, por consiguiente,
el titulo otorgado por don Juan Dionisio Dhers como apoderado
de don Juan Peyrano, en virtud del expresad» poder, por una
superficie de 8000 hectdreas, expresa la verdad del contrato y
es titulo perfectamente legal, no haciéndose lugar 4 la deman-
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da de reivindicacion fundada en dicho ervor, impuoniendo perpé-
tuo silencio, i este respecto, i la parte actora i la que conde-
no al pago de todos los costos y costas del juicio, dejando i
salvo al actor las acciones por daiios ¥ perjuicios protestadas
en el otrosi del escrito de foja 81. Notifiquese con el original.

|. J'r_q;'h'“ Ti'lhlﬁ "

Fallo de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 16 de 1894,

Vistos: Por sus fundamentos, se confirma, con costas, la
sentencia apelada de foja noventa v una. Notifiquese original v
repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABGEL DBAZAN,
-— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORKENT.
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CAUSA CDLYI

El doetor don Paulino Llambi Campbell, contra los sucesores de
don Bartolomé Mayon ; sobre rewvindicacion y nulidad

Sumario. — 1° Las acciones reales contra una sucesion no
estin comprendidas en la jurisdiccion del juez de la misma, y
pueien ser deducidas ante el juez federal del lugar si la causa
versi entre ¢l vecino de una provincia y vecinos de otra.

2° En el pedido de la demanda de que se condene 4 los
dvmandados & las penas de los poseedores de mala fé, se contie-
ne la restitucion y pago de frutos.

3" En la superposicion de titulos de un mismo terreno espe-
didos por la provincia de Santa Fé y por la de Buenos Aires an-
tes de resolverse la cuestion de limites fallada en #8 de Marzo
de 1882 por la Suprema Corte como tribunal arbitral, debe pre-
valecer el expedido por la provincia de Santa Fé si resulta que
ha sido anterior, otorgado sin condiciones, y que el terremo
quedd dentro de los limites jurisdiccionales de la misma, ha-
biendo sido, por el contrario, expedido el titulo otorgado por la
de Buenos Aires bajo la condicion de estar 4 las resultas de la
cuestion de lfmites, y habiendo quedado el terreno fuera de los
asignados 4 ellaen la resolucion de dicha cuestion.

Caso. — Lo explica el fallo de la Suprema Corte y el

T. LXXXII 13
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Falle del Juez Federal

Rosario, Mayo 15 de 1899,

Vistos : los presentes autos seguidos por el docter don Pauli-
no Llambi Campbell contra los herederos & sucesores de don
Bartolomé Mayon, por reivindicacion de un terreno, de los cua-
les resulta :

Que con fecha 14 de Abril de 1893, don Pedro G. Zavalla,
con poder del doctor don Paulino Llambi Campbell, se presento
iniciando demanda contra los hercderos 6 sueesores de don Bar-
tolomé Mayon porreivindicacion de una fracecion de terreno situa-
do en el departamento General Lopez de esta provineia, com-
puesto de una superficie de 6335 hectireas 72 dreas y 10 cen-
tidreas, cuya ubicacion consta en ¢l plano de foja 5. Funda su
demanda en los siguientes hechos. De acuerdo con la ley de la
provincia de Santa ¥Fé, de 29 de Setiembre de 1868, el doctor
don Diego de Alvear celebré un contrato de compra-venta con
lareferida provincia, en 1° de Octubre del mismo aiio, por 100
leguas cuadradasde tierra, expidiéndosele el respectivo titulo
de propiedad con fecha 7 de Mayo de 1869, siendo gobernador
don Mariano Cabal y ministro general el doctor don Simon de
Iriondo, expresando en dicho titulo, que & nombre de la pro-
vincia vende al doctor Alvear una drea de tierra fiscal, ubica-
da en la parte sudoeste de la provincia, compuesta de una su-
perficie dv: 108 leguas cuadradas, mis 660 milésimos de otra,
comprendidas dentro de los siguientes linderos : al nordoeste, con
propiedades de don Meliton Ibarlucea, don Nicolds Soto Mayor,
don Cdrlos Casado, don José F. Paz, don Miguel Rueda y terre-
nos baldfos ; al sudoeste, con mas propiedad fiscal ; al nordeste,
con el mismo seiior Rueda y por el sudeste con don Juan A, Gon-
zalez, don Miguel Céspedes, Fortin Mercedes, don Jaime Lla-
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vallol, don Bernardo de Irigoyen, don José B. Salvas, el com-
prador, don Agustin Pavane y mis terrenos baldfos. El terreno
suserito fué deslindado y amojonado por ¢l agrimensor Sells-
trong el aiio 1869, segun consta de las diligencias de fojas 136
y 166 del 2° cuerpo de autos.

En fecha 13 de Junio de 1885, en la Capital de la Repiblica
por ante el Registro del escribano don Cipriano Cires, segun ti-
tulo protocolizado en ¢l Registro del escribano de esta ciudad
D. Javier Munuce, en 23 de Diciembre de 1385, 'corriente d
foja 152 del mismo cuerpo de autos, ¢l doctor D, Diego de Al-
vear, del drea de terreno que compri al gobierno de Santa Fé,
vende i D. Honorio Acevedo, mediante el pago de la suma de
14.000 pesos moneda nacional por cada legua cuadrada, los si-
guientes terrenos situados en el departamento General Lopez
de esta provincia: 1° El poligono que en el plano topogritfico
de esta provincia levantado por D. Cirlos Chapeaurouge, figura
bajo el nombre de Martin Gainza, con la superficie de 6 leguas
cuadradas, equivalentes i 16.199 hectireas, 4 dreas y 96 cen-
tidreas ; lindando, por ¢l sudeste, con Gaham y Ham; por ¢l
sudoeste, con la colonia Teodolina ; por el nordeste, con ¢l com-
prador Acevedo y D. Norberto Quirno, y por el nordoeste, con el
comprador también; 2° El poligono que en ¢l mismo plano figura
con nombre de Brown-Brown y Merans, con la superficie de 11
legnas cuadradas 6 sean 29.698 hectireas 25 dreas y 76 centii-
reas, lindando, por el sudoeste con el comprador y don Norberto
Quirno; por el nordoeste con Drable hermanos, don L. M. Zo-
mosa, Urquiza,don T. Calderon, don Rufino Varela, Echezortu,
Aldao y don Amancio Aleorta, por el sudeste, con don E. Casey,
Villa Colon, Laplacette, Duffy ¥ don S. B. Hale. Dicha escritura
agrega que habrd un aumento 6 disminucion de precio propor-
cional si resultare que existiere mds 6 mesos del vigésimo del
terreno vendido, quedando ademds d cargo del comprador el des-
alojo delos intrusos que hubiere.
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A solicitud del seiior Acevedo fueron mandados medir judi-
cialmente esos terrenos por el agrimensor don Carlos Sie-
wert, quien procedié al lleno de su cometido prévias las ins-
trocciones del Departamento Topogrifico, resultando de aquella
operacién técnica, que lo adquirido por el seihor Acevedv, en
virtud de su compra al doctor Alvear, eran 51.749 hectireas,
65 ireas y 16 centidreas, equivalentes i 19 leguas cuadradas
més 168 milésimos de otra (véase diligenciasde fojas 193 4198
del segundo cuerpo de autos).

Con fecha 4de Agosto de 1888, ante el eseribano don Andrés
G. del Solar, el seiior Acevedo vende al doctor don Paulino
Llambf Campbell, por eseritura de foja 160 del primer cuerpo
de autos, la primera fraccion de seis leguas cuadradas que hu-
bo por compra i Alvear en 18 de Julio de 1885, con los lfmites
antes mencionados, menos por el nordoeste, que linda hoy con
Arenaza y por el nordeste, silo con el sefior Quirno; de la se-
gunda fraccion de once leguas cuadradas, provenientes del
mismo titulo, enajena ocho leguas cuadradas, con el arrumba-
miento que sigue: por el sudoeste, con don Norberto Quirno ;
por el nordeste, con Arenaza ; por el sudeste, con E. Casey, la
Villa Colon, Laplacette y Duffy : y por ¢l nordoeste, con Dra-
ble hermanos, L. M. Zomosa, Urquiza, Calderon, Rufino Vare-
la, Echezortu, Aldao ¥y Amancio Alcorta, y linalmente enajena
y cede tambien sus acciones y derechos al sobrante, que se cal-
cula en tres leguas mds o menos.

Que 4 su vez, ¢l doctor Llambi Campbell hizo medir esos te-
rrenos, resultando de esa mensura, que e¢n una de esas fraceio-
ues, la que se seiiala en el plano de foja 5 com ¢l niimero 7 ¥
que estd comprendida dentro del poligono primero que Alvear
vendié 4 Acevedo, y dentrv asimismo de las ocho leguas cua-
dradas que el iltimo transfirio 4 Llambf, se habfan introducido
don Bartolomé Mayon (alias) Bertin, hoy sus herederos, quien
6 quienes jamds tuvieron derecho alguno para ocuparlo.
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Que la Suprema Corte nacional, al resolver la cuestion li-
mites entre las provincias de Buenos Aires, Santa Fe y Cirdo-
ba establecié que el 1fmite entre la primera y las dos segundas,
lo formaba el arroyo del Medio en todo su curso hasta el centro
de la laguna de Cardoso. Una linea recta desde ésta pasando
por el centro de la laguna del Chanar, y que termine en el pa-
ralelo 34 y 23 minutos de latitud: este mismo paralelo hasta
e! meridiano quinto de Buenos Aires, y este meridiano hasta
cncontrar los limites de los territorios nacionales (série 2°,
tomo 50, pig. 62).

Que los terrenos que compré el doctor Alvear & la Provincia
de Santa Fe, ubicados hoy en el departamento general Lopez,
estaban, pues, dentro de los limites jurisdiccionales que Santa
I'e pretendia en su litigio con Buenos Aires, siendo aquella
enajenacion con muchisima anterioridad & la fecha del compro-
miso arbitral entre las provineins nombradas, como asi tambien
al laudo de la Suprema Corte.

Que habiendo sido hecha la venta 4 Alvear por el dueiio real
y verdadero de esos terrenos y con prioridad 4 las enajenacio-
nes que hizo Buenos Aires, basta para demostrar la perfecta
validez de aquella enajenacion y las que se fueron siguiendo 4
mérito de ellas, pues, aua suponiendo que los terrenos vendidos
por Santa Fe, hubieran resultado por el fallo de la Corte como
que formaban parte integrante de los dominios de Buenos Ai-
res, ésta, con arreglo & la hase 6" del compromiso aludido no
podfa enajenar vilidamente lo que Santa Fe tenfa vendido ya,
‘fallo de la Suprema Corte, série 2°, tomo 21, pig. 561).

Que derivando el tftulo de los sucesores de Mayon de la venta
que ¢l gobierno de Boenos Aires hizo 4 don Exequiel Barrene-
chea, en 40 de Julio de 1880, ante el escribano mayor de go-
bierno con la condicton de quedar sujeta d los resultados de la
cuestion de limiles segnidos con la Provinciade Santa Fey resuel-
taaquélla en favor de ésta, ha dejado de tener su efecto, 4 causa

-
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de la cldusula resolutoria que asi lo disponfa. Y como quiera
que sea, habiendo Santa Fe vendido primero & Alvear que Due-
nos Aires 4 Barrenechea, esta ltima venta debe reputarse y se
reputa como la venta de cosa ajena, laque por el artfeulo 1329
del Codigo Civil es absolutamente prohibida, y es nulo por lo
tanto el contrato,

Que la Corte, sentundo jurisprudencia sobre las enajenacio-
nes hechas con sujecion al fallo arbitral, ha resuelto, que ven-
dido por la Provincia de Buenos Aires un terreno de campo bajo
la condicion de estar sujeta la venta & las resultas de la cues-
tion de limites pendientes con la Provincia de Santa Fé, y re-
suelta dicha cuestion respecto del citado terreno en favor de la
Provincia de Santa Fe, el dominio del mismo pertenece al que
por titulo vdlido lo compri anteriormente i esta provincia (sé-
rie 3°, tomo 8°, piginas 419 y 432).

Corrido traslado de la demanda & los demandados, éstos la
contestan & foja 94, diciendo: Que la fraccion de campo perte«
neciente i la sucesion Mayon, sobre que versa este juicio [ué
concedida en arrendamiento por ¢! gobierno de Buenos Aires
en 1865 (es 24 de Mayo de 1862, informe de foja 188, primer
cuerpu) @ los antecesores de los Barrenechea, segun consta ¢n
los expedientes en las oficinas de tierras pihblicas de la provin-
ciade Buenos Aires 4 que hace refercacia la escritura otorgada
d favor de Burrenechea, cuya concesion hizo dicho gobivrno en
las condiciones de ley, con la obligacion de parte del conevsio-
nario de mensurar i su costo el campo y poblarlo ¥ con dere-
cho de adquirir su propicdad vor el precio de ley.

Que esta concesion es muy anterior al titulo de Alvear y fué
hecha sin condicion alguna ref:rente al litigio con la provincia
de Santa Fé que no estaba entonces trabado.

Que la venta que hizo el gobierno de Buenos Aires 4 Barre-
nechea en 1880, vs anterior al convenio de arbitraje celebrado
con la provincia de Santa Fé, por cuyo convenio debfun respe-



ﬂ;::w::h}j{\vem\- o’ - = i N T T WA T T A S O

NTEREVT r,';\,w

DE JUSTICIA NACIONAL 199

tarse los derechos de los particulares adquiridos legitimamen-
te (art. 6°), encontriindose en este caso la enajenacion hecha &
Barrencchea sucesor de los dervchos del primitivo concesiona-
rio del campo que habfa adquirido el derecho 4 la compra del
mismo desde que cumplié con las condicionos de la ley en fe-
cha anterior 4 la compra de Alvear,

(Que el demandante no ha justificado que el terreno que tra-
ta de reivindicar estd comprendido dentro del titulo de Alvear,
pues la mensura pericial 4 que hace referencia no es bastante
para establecer este antecedente.

Que no admite que sea exacto que el campo de la sucesion de
doiia Victoria Olmos de Mayon esté comprendido en el titulo de
Alvear, y, por consiguiente, en el de su sucesor parecial.

Que no son apelables al caso los argumentos dedueidos de no
pertenecer 4 Buenos Aires el terreno vendido por ella, porque
en el convenio de arbitraje estd previsto el caso para respetar
la validez de tales enajenaciones.

Que, por lo expuesto, pide el rechazo de ia demanda, con costas,

Abierta !a causa i prueba se producen las referidas en el
certificado del actuario 4 foja 252, segundo cuerpo,

A fojas 132 i 148 del primer cuerpo, corren los testimonios
de los tftulos de propiedad invocados por lo demandados. De
fojas 152 4 4166 del mismo corren los del actor,

De fojas 184 i 187 del mismo cnerpo existe un informe del .
ministerinde la provincia de Buenos Aires dando los antece-
dentes de la venta hecha por el gobierno & don Ezequiel Barre-
nechea del ceampo en cuestion, en esta forma: El oficial 1°
de la oficina de tierras piblicas dice: « Constade la liquidacion
nimero 2548 que don Ezequiel Barrenechea compré al superior
gobierno y con arreglo & laley 26 de Diciembre de 1878 una
fraccion de campo en el partido de Rojas, compuesto de una su-
perficie de tres leguas y abond su importe con fecha Mayo 31
de 1880 » ; y el escribano mayor de gobierno informa: « Queal
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folio 242 del protocolo corresqondiente al aio 1880, aparece
una escritura de venta otorgada el 10 de Julio de mismo aiio
4 favor de don Ezequicl Barrenechea de un terreno ubicado ¢n
el partido de Rojas, compuesto de una superficie de 8099 hecti-
reas, 52 sireas y 48 centidreas, lindando al nordeste, con Marfa
P.Reybaud ; alsudeste,con el éjidodel pueblo Colon; al sudoeste,
con Eduardo Amadeo y compaiifa ». Que segun esa misma
escritura, esa venta se concedié & don Ezequiel Barrenechea ¢n
su cardicter de cestonario de los derechos posesorios que sobre
el terreno enajenado tenia la suceston de dorn José Maria Villo-
das y bajo la condicion aceptada por cl comprador de que di-
cho terreno quedaba sujeto d las resultas de la cuestion de limi-
tes sequida con la provincia de Santa Fé ; que del expediente
archivado en esaoficinaen el legajo 179, bajo el niimero 13.115
resultalo siguiente : A foja 2 vuelta se registra un decreto dicta-
do por ¢l Poder Ejecutivo en 4 de Marzo de 1882, concediendo en
arrendamiento 4 don Benito Blaneo el mismo terreno vendido
mds tarde i don Ezequicl Barrenechea; que d foja 16 del prepio
expediente existe el decreto que en el mismo informe transcribe
estableciendo las bases de la comcesion del terreno d Blanco ;
que con fecha 14 de Junio de 1872y d foja 5 del expediente
caratulado « doiia Catalina Levo de Blanco, compra tres leguus
de campo en el purtido de Rojas » |la mencionada seiora, viuda
de don Benito Blunco, por sf y en representacion de la sncesicn
de su causante, hizo transferencia & favor de don José Marfa
Villodas de las acciones y derechos posesorios que correspondia
i dicha sucesion, sobre el terreno de que se trata, transferen-
cia que fué aceptada por el gobierno con fecha 43 de Julio
de 1872,

De fojas 37 4 71 del segundo cuerpo de autos corre el informe
de los peritos agrimensores nombrados por las partes, quienes
llegan 4 las siguientes conclusiones: a) Que el drea indicada
en el escrito de demanda se halla comprendida en la propiedad
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del seior Llambi Campbell comprada al sefior Acevedo dentro
del drea adquirido por este seiior al doctor Alvear, y d su vez,
dentro de las 108 leguas y 660 milésimas que hubo el seiior
Alvear del gobiernode la provincia de Santa Fé en 7de Mayo
de 1869; 0) Que esa fraceion que forma el pentdgono A, B, C,
D, E, plano nimero 12, foja 70, comprendida dentro del te-
reno del sefior Llambf Campbell tiene una superficie de 6369
hectireas, 26 dreas y 18 centiiireas, siendo sus dimensiones y
linderos los que se expresan en el plano de la referencia de fo-
ja T0; ¢) Que vsta drea es parte del terreno que corresponde
al seitor Mayon segun su tftulo; «) Que el pentigono referido
parte de la mayor iirea que Alvear comproé al gobierno de Santa
Fé, se encuentra comprendida en las sucesivas mensuras prac-
ticadas por los agrimensores Scllstrong, Siewert, Tulomon y
Chapeaurouge y tambien demtro de la mensura parcial practi-
cada por Bosco, y e) Que como s¢ ha dicho anteriormente el
campo de los herederos Mayon, reclamado por el gefior Llamb{
Campbell, pentigono A, B, C, D, E, del plano nimero 12, es-
td dentro del tftulo de Alvear, comprado por éste 4 la provin-
cia de Santa Fé.

De fojas 91 vuelta 4 95 del mismo cuerpo, corren los testi-
monios de las escrituras que, en 13y 16 de Octubre de 1895,
paso el superior gobiernode la provincia de Buenos Aires 4 fa -
vor de doiia Mercedes B. de Canard y de don Antonio Carboné,
referentes d indemnizaciones & favor de los nombrados, con-
cedidas por aquel gobierno,

De fojas 98 4 135 corre copin del expediente seguido con mo-
tivo de la compra hecha al gobiernode la provineia de Santa Fé
por don Diego de Alvear y de fojas 136 4 250 obra testimonio de
las mensuras de Sellstrong, Talomon, Siewert y Chapeaurouge,

Vencido el término de prueba y puestos los autos para ale-
gar, las partes producen sus respectivos alegatos de fojas 257 i
313, dictindose la providencia de autos para sentencia.
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Y considerando : 1° Que los antecedentes expuestos suminis-
tran suficiente luz para fijar la cuestion sometida 4 la decision
del juzgado, nacida de la confusion de limites entre las provin-
cias de Buenos Aires y Santa Fé y por las enajenaciones del
mismo terreno hechas & particulares por ambos gobiernos, en
el concepto de ser la tierra vendida de su respectiva propiedad
liscal.

2° Que la cuestion 4 resolver es, siel terreno indicado con ¢l
mimero 7 en el croquis de foja 5, es de propiedad delactor 6 del
demandado, por ser la accion de reivindicacion la entablada en
este juicio, de acuerdo con el articulo 2758 del Codigo Civil.

3° Que el actorsostiene y ha comprobado con los titulos pre-
sentados, que ¢l terreno 4 reivindicar es parte del que corres-
pondié al doctor Diego de Alvear, por compra en mayor porcion
al gobierno de Santa Fé. El demandado reconoce tambien, en el
alegato de bien probado, queelterreno sobre que versa la cues-
tion es el mismo que Barrenechea compro al gobierno de la
provincia de Buenos Aires. Finalmente, por el informe de los
peritos agrimensores, 4 fojas 37 y siguientes del segundo cuer-
po de autos, particalarmente de fojas 57 vuelta i 59, demues-
tran que los titulos del actor corresponden al terreno dreivin-
dicar. De suerte que la cuestion queda simplificada 4 averi-
guar y resolver cudl de las dos partes tiene el dominio exclusi-
vode la cosa, puesto que dos personas no pueden ser dla vez
propietarios por el todo y en absoluto de la misma cosa.

4> Queeclactor funda su derecho de dominio al terreuo liti-
gado en los instrumentos piiblicos corrientes de fojas 152 4 166
del primer cuerpo de autos, por los que hace constar que su ti-
tulo originario arranca por venta hecha por el gobierno de la
provincia de Santa Féal doctor Diego de Alvear, en 1868, y es-
criturado ¢n 1869. '

5" Que el terreno comprado por Alvear fué deslindado y amo-
jonado sucesivamente por Sellstrong, segun diligencia de fojus
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136 4 148 y 166 4 175 del segundo cuerpo, aprobada por el go-
hierno de esta provineia; por Talomon de fojas 1494 165; por
Siewert de fojas 192 4 199, 7 por Chapeaurouge de fojas 201 4
249 del segundo cuerpo de aut os.

6° Que habiendo tenido lugar la primera venta 4 Alvear en
1869, es aplicable al acto jurfdico la ley que regfa en esa fecha;
segun el precepto de la ley 8%, titulo 30, partida 3°, basta, en
general, para la transmision de la posesion, & los efectos de la
adquisicion del dominio de bienes rafces, la entrega al com-
prador ael instrumento de la venta, aunque no medie apre-
hension corporal de la cosa vendida, 1 otro acto de tradicion
material de la misma.

7° Que, ¢n consecuencia, y dada la eldusula de la escritura
de venta del gobiernode Santa Fé 4 Alvear, en que el vendedor
declara se tenga y reconozea al doctor Alvear como verdadero
dueiio y legitimo propietario del mencionado terreno, con todos
los derechos, obligaciones y prerrogativas que como tal le corres-
ponden por las leyes, es evidente que en virtud de la ley de
Partida citada, debe reputarse que el comprador nombrado que-
d4, porel hecho de la compra ¥ desde el momento mismo de és-
tia, plenamente sustituido en el dominio y posesion que i elia
correspondfa en las tierrasreferidas (fallo de la Suprema Cor-
te enel tomo H, pig. 325).

8° Que ademds de la posesion adquirida por el titulo, se en-
cuentran los deslindes y amojonamientos mencionedos mas
arriba y que, segun el articulo 2384 del Cédigo Civil, son otros
tantos actos posesorios ejecatados por los antecesores del rei-
vindicante.

9 Que segun lo dispuesto en los articulos 2445 ¥ ditima
partedel articulo 2475 del Cédigo Civil, una vez adquirida Ia
posesion dv una cosa, ella se tiene y conserva por sélo la volun-
tad del adquirente, pudiendo el iltimo poseedor unir su pose-
sion i la de su primitivo antecesor y hacer valer los derechos
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que & ¢ste le corresponden, cuando, como en el presente caso,
no ¢s viciosa la posesion del actor.

10> Que el derecho i poseer ¢l terreno es superior en el actor
porque Alvear adquirié la posesion con intencion de someteria
al ejercicio del derecho de propiedad, v esa posesion se cuenta
desde la fecha del titulo, como se ha establecido antes. Mien-
tras que la posesionde los demandados antmo domint principia
en 1880, desde la venta del terreno por la provincia de Buenos
Aires 4 Barrenechea. La posesion anterior por parte de los an-
tecesores del demandado, Blanco y Villodas, no es propia para
adquirir la propiedad, porque es preearia, reconocfan ¢l domi-
nio en la provincia de Buenos Aires. El gobierno de esta pro-
vineia concedio el terreno 4 Blanco bajo ciertas condiciones
que si lus cumplia, se ecowprometia el gobierno 4 darla en
arrendamiento. El uso de la expresion « conceder » indica que
no es i perpetuidad el aprovechamiento de la tierra, sindé que
es un permiso graciable por parte de la provincia que podria
revocarlo 4 voluntad, porque aquélla se reservi el dominio v 'a
facultad de darlo en arriendo.

El mismo demandado reconoce expresamente en su escrito
de contestacion 4 la demanda (foja 94 del primer cuerpo) ¢ que
el gobierno de la provincia de Buenos Aires concedié ésia en
en arrendamiento en 1865 & los antecesores de Barrenechea »,
La posesion precaria 6 mera tenencia de la tierra, no puede
servir 4 los demandados para unir su posesion actual 4 la de los
antecesores, porque aquella es viciosa y nadie puede cambiar
por sf mismo ni por el transcurso del tiempo la causa de su po-
sesion. Nemo ipsi sibi causa possesionis mulare potest. El que
ha comenzado 4 poscer por otro se presume que sigue poseyen-
do por el mismo titulo, mientras mo se prucbe lo contrario, so-
lo antmo merries sibi possestonis causa mulare (articulos 2475
y 2853 del Codigo Civil y fallo de la Suprema Corte en el tomo
30, pag. 241).
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La tenencia de Blanco y Villodas eomo concesionario 6 arreu-
datario comienza desde 1865 y la posesion de Barrenechea co-
mo propietario, es a partir de 1880. Que el derecho de los ante-
cesores de Barrenechea acordado por la ley de Buenos Aires
d- 1871, 4 adquirir la propiedad del terreno tomada en conce-
sion, si camplfa con la obligacion de edificar ranchos y poblar
con ganado el campo, no es un derecho adquirido, perfecto,
como sostiene ¢l demandado y por ¢l cunal ha de reputarse pro-
pietario desde la fecha de la concesion, sino que es un derecho
vn espectativa, susceptible de ser extinguido por la renovacion
voluntaria del concedente.

Hase recordado que el demandado reconoce en ¢l escrito de
contestacion i la demanda que Blanco y Villodas han tenido
el campo como arrendatarios, no puede despues sostenerse
logicamente que tenfan derecho adquirido & la compra del te-
rreno, 0 que el derecho de comprar es equivalente en sus
efectos juridicos 4 los derechos que surgen de la compra reali-
zada,

11° Que no corresponde al demandado el derecho de observar
que Alvear se hizo indemnizar con creces por la provincia de
Santa Fé la porcion de tierra que decfa aquél estaba ocupada
por intrusos, porque no consta en autos que la indemnizacion
recayera por la fraceion de tierra 4 reivindicar,

Por estas consideraciones y las concordantes aplicables al ea-
s0 presente contenidas en los fallos de la Suprema Corte en el
tomo 38, piginas 419 y 432, fallo definitivamente en esta sala
de audiencias : haciendo lugar ila demanda de reivindicacion, |
y en consecuencia, condenando & los demandados 4 la devolu- b
cion del campo cuesticnado dentro del término de 90 dias des-
pues de ejecutoriada estasentencia, y al pago de los frutos per-
cibidos desde el siguiente dia de notificada la demanda, de
acuerdo con el articulo 2433 del Cédigo Civil, sin condenacion
en costas por no encontrar mérito para ello, como no lo encon-
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trara la Corte Suprema cn el caso del tomo 41, pigina 325. Re-
pongase

Dantel Goylia.

Fallo de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 16 de 18949,

Vistos y considerando: respecto al recurso de nulidad : Que
ese recurso se funda en 14 incompetencia de la justicia federal
para el conocimiento de la causa y en haberse pronunciado en
parte el juez sobre pago de frutos no comprendidos en el pedi-
do de la demando.

Que segun resulta de la informacion producida i foja diez y
siete vuelta y dieciocho, el demandante es vecino de ia provin-
cia de Santa Fé, seccion judicial en que se ha iniciado el pleito,
siendo vecinos de la provincia de Buenos Aires todos los de=-
mandados,

Que en mérito de esa informacion destinada 4 acreditar el
fuero de acuerdo con lo dispuesto en el artfeulo segundo de la
ley de procedimientos y constando de los autos la calidad de
ciudadano argentino tanto en el demandante como en los de-
mandados, la procedencia de la jurisdiccion federal estd expre-
samente declarada porel artfeculo cien de la Conslitucion y se-
gundo, inciso segundo, de la ley sobre jurisdiccion y competen-
cia,

Que la verdad de los hechos de vecindad distinta, naciona-
lidad argentina comun y vecindad del actor en la provincia don-
de se ha suscitado el pleito, no &ilo no ha sido contestada por
el recurrente sin6é que la ha reconocido durante todo el curso
del litigio y la reconoce actualmente.
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Que la accion intentada es real,

Que con tal antecedente yu sea que esté 6 no indivisa la tes-
tamentarfa de don Bartolomé Mayon 6 ya que ella tramite 6 no
ante ¢l juez de la sucesion, ¢s fuera de duda que el actor ha ocu-
rrido ante el juez competente, interponiendo la demanda ante
el magistrado con jurisdiccion en el lugar de la situacion del
bien inmueble 4 que la aceion se refiere, porque la universali-
dad del juicio de testimentaria no existe sino 4 los fines y con
las limitaciones establecidas por el articulo tres mil doscien-
tos ochenta y cuatro del Cédigo Civil, con arreglo al que las ac-
ciones reales contra la sucesion no estin comprendidas en la
jurisdiccion del juez de la misma.

Que, por consiguiente, el presente caso no estd comprendido
en la excepeion primera del articulo doce de la ley de jurisdic-
cion y competencia, como lo pretende el recurrente, desde que
no se trata de juicio comprendido en la universalidad del juicio
de particion de herencia

Que en la demanda se pide que los demandados sean condena-
dos 4 la desocupacion del campo en cuestion, dejindolo en estado
de que el actor pueda entrar en su posesion, al pago de costas y
i las penas establecidas contra los poseedores de mala fé.

Que en este tltimo pedido va comprendida la restitueion 6
pago de frutus; y por tanto, la sentencia que hace lugar i la
accion reivindicatoria ha podido y debido pronunciarse sobre
las condenaciones accesorias solicitadas, con arreglo al articuio
trece de la ley de procedimientos, importando poco, en lo que 4
la validez 6 nulidad afecta, los fundamentos del pronuncia-
miento, siempre que la condena no exceda & lo solicitado.

Que el demandado, que ha sido condenado tan sblo al pago
de los frutos percibidos desde el dia siguiente de notificada la
demanda, no puede decir con verdad que el inferior ha incurri-
do ea exceso, en lo relativo al pedidode lademanda sobre frutos.

1'or esto, no se hace lugar al recurso de nulidad.

j-_ YRA i e
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Y considerando, en cuanto al de apelacion : Que como lo de-
muestra la sentencia apelada, es un hecho fuera de duda que ¢l
terreno de la cuestion forma parte de la superficie comprendida
dentro de los l{mites del campo que don Diego de Alvear com-
préd la provincia de Santa F¢, segun eseritnra de siete de Mu-
yo de mil ochocientos sesenta y nuceve, siéndolo ignalmente que,
4 consecnencia de transmisiones sucesivas por tftulo singular,
radican hoy en el doctor Paulino Llambi Campbell los derechos
de Alvear en lo que d la materia del pleito concierne,

Que 4 su vez, don Bartolomé Mayvon causante de los deman-
dados, hubo el terreno que éstos ocupan 4 titulo de venta hecha
4 su favor por don Ezequiel Burrenechea por compra 4 la pro-
vincia de Buenos Aires segun escritura de diez de julio del mis-
mo aiio, todo lo que consta de los instrumentos que en testi-
monio corren de fojas ciento treinta y dos y siguientes,

Que i la fecha de la compra expresada, Barrenechea ocupaba
lu tierra en ejercicio de los derechos posesorios que le transmitid
la sucesion de don José Maria Villodas, derechos que dstead-
quirié por tftulo singular de los sucesores de don Benito Blan-
c0, quien principié i ocupar ¢l terreno & nombre de la provin-
cia de Buenos Aires mediante autorizacion, que 4 ese efecto, le
otorgl el gobierno de esa provincia en veinticuatro de Mayo de
mil ochocientos sesenta y dos, siendo en virtud de esos dere-
chos posesorios , 4 titulo precario, que Barrenechea obtuvo que
se le diera en venta la tierra (informe de fojas ciento ochenta y
cinco vuclta 4 ciento ochenta y siete).

Que los antecedentes expuestos demuestran, de una manera
indudable, que existe superposicion en los titulos en que am-
bas partes se fundan respectivamente, emanados originaria-
mente de la provincia de Santa Fé, ¢l del demandante; y de la
provincia de Buenos Aires, el del demandado; existiendo esa
superposicion, atin en la hip6tesis de que haya exceso de la con-
tinencia declarada en el contrato de renta entre Ia provincia de
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Santa Fé y Alvear en la superlicie comprendida dentro de las
lineas que demarcan sus contornos ¢ limites separativos de las
propiedades vecinas, porque el exceso de referencia no servirfa
sino para motivar acciones con aplicacion sbélo en las rela-
ciones entre el adquirente y ¢l enajenante,

(Jue resnelta la cuestion de limites entre las provincias de
Buenos Aires y Santa I'é por la sentencia de esta Suprema Cor-
te de dieciocho de Marzo de mil ochocientos ochenta y dos pro-
nunciada en virtud del compromiso arbitral respectivo, que le
sometié el conocimiento y decision del litigio, la tierra del
pleito ha resultado estar dentro del territorio de la segunda de
esas provineias,

Que el doctor Diego de Alvear ¢n Noviembre de mil ocho-
cientos setenta y uno, se presemto ante el gobierno de la provin-
cia de Buenos Aires dindole conocimiento de la compra que ha-
bia efectnado 4 la provincia de Santa ¥é y pidiendo que se to-
me razon del hecho y de la ubicacion de los terrenos para que no
se admits ni tramite denuncia nlguna o solicitud que pueda con-
trariar el perfecto y exclusivo derecho de propiedad que decia
tener adquirido : solicitud resuelta por decreto de Abril dos
de mil ochocientos setenta v dos, disponiéndose que se reserve
toda peticion O gestion sobre propiedad de tierras que afecten
los limites entre las provincias de Santa Féy Buenos Aires, con-
servindose los derechos de sns posecdores y sin que esto im-
porte el reconocimiento del derecho & favor de Alvear (fojas
noventa v ocho 4 ciento dos, segundo cuerpo de autos).

Que por decreto posterior dictado en Julio veintidos de mil
ochocientos setenta y dos 4 instancia del mismo Alvear el Po-
der Ejecutivo dela provincia de Buenos Aires dispuso la sus-
pension del trdmite de los expedientes mencionados en el eseri-
to del expresado Alvear, entre los que figurn el nombre de don
Benito Blanco (fojas ciento dos 4 ciento siete tambien del cita-

do cuerpo de autos).
T. LXXXII B
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Que no obstante estos antecedentes el poder Ejecutivo de la
provincia de Buenos Aires dispuso escriturar, y escrituré en
diez de Julio de mil ochocientos ochenta i favor de don Eze-
quiel Barrcnechea, sucesor de los derechos posesorios de don
Benito Blanco, la tierra comprendida en el titulo de Alvear que
hoy se litiga, si bien haciéndose constar ¢n ¢l contrato de ven-
ta que la propiedad fiscal del terreno estaba en cuestion entre
las provinecias de Buenos Aires y Santa Fé y estipulindose ex-
presumente que la condicion de quedar sujeto el interesado &
las resultas de la cuestion de i{mites seguida entre dichas pro-
vincius (escritura de foja ciento treinta y dos, primer cuerpo).

Que como se ve, el titulo de propicdad de Alvear es anterior
en aiios al t{tulode propiedad de Barrenechea y emana el de
aquél del verdadero dueiio 6 sea de la provincia dentro de cuyo
territorio se halla el terreno enajenado (articulo dos mil tres-
cientos cuarenta y dos, inciso primero, Codigo Civil), que se lo
vende incondicionalmente y le traspasa en esa forma todos sus
derechos, mientras que el de Barrenechea no soio procede de
provineia cuyas pretensiones 4 la tierra fueron desautorizadas
por el tribunal arbitral sind que se otorga con declaracion de
tratarse de cosa cuestionada y con condicion que subordina el
efecto del acto d las resultas de la cuestion de limites interpro-
vinciales.

Que dada la econvencion que somete los derechos de Barrene-
chea d las resultas de la delimitacion definitiva entre las pro-
vincias de Buenos Airesy Santa Fé con mencion expresa de
hallarse el campo vendido dentro del terreno disputado, la
transmision de la propiedad quedd subordinada al evento in-
cierto de aquella cuestion, de tal suerte, que los derechos del
enajenante no se cedian sind como contestados y dudosos i eon-
dicion de que por el resnitado del pleito las tierras vendidas
llegasen & quedar dentro del territorio de la provincia ena-
jenante.
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Que decidido el litigio en favor de la provincia de Santa Fé
en lo que respecta & los terrenos en cuestion, la condicion re-
solutoria estipulada entre la provincia de Buenos Aires y Ba-
rrencchea, quedé cumplida y resullo, en consecuencia, el dere-
cho sobre la tierra que DBarrenechea no adquirio sind de mane-
ra imperfecta, si asf puede decirse, aleatoria (artfculos qui-
nientos cincuenta y cinco y dos mil seiscientos sesenta y ocho,
Codigo Civil).

Que aunque en la enajenacion hecha por Barrenechea 4 favor
de don Bartolomé Mayon no se ha consignado explicitamente
la eliiusula resolutoria recordada, no se puede dudar que esta
afecta igualmente al derecho del adquirente, porque Barrenc-
chea no pudo transmitir & Mayoun, ni éste adquirir, un derecho
mejor o mds extenso que el que aquél tenia (articulo tres mil
doscientos setenta, Codigo Civil).

Que Llambi Campbell, cuyo titulo emana de don Diego de Al-
vear, tiene los derechos que 4 éste le transmitieron por la pro-
vincia de Santa Fé propietaria del inmueble ; 6 1o que ¢s 1o mis-
mo, apoya su accion en un titulo vilido y legitimo por proceder
del dueiio, ¥y que le hasido otorgado, asi como i sas causantes,
sin clinsulas ni eondiciones que atenden su eficacia en lo mis
minimo,

Que acreditado, como esti, el origen legitimo del titulo de
Alvear y el de sus sucesores y la ausencia de todo titulo de pro-
piedad en favor de los demandados en virtud de los efectos de
la condicion resolutoria d que se¢ subordiné la adquisicion que
les es relativa, la accion deducida por Llambi Campbell, se halla
amparada por ia disposicion del articulo dos mil setecientos no-
noventa y dos del Codigo Civil y la doetrina que surge de los
artfculos dos mil setecientos ochenta y nueve y dos mil sete-
cientos noventa del mismo cidigo.

Que, por otra parte, es cierto que Alvear no sblo recibii el
titulo de propiedad que le otorgd ¢l gobierno de la provinciade
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Santa Fé con el valor posesorioque & ese hecho da la ley vigen-
te cuando se realizd, sind que sus sucesores & tftulo universal
unos, singular otros, han ejecutado actos posesorios caracteri-
zados de deslindes repetidos de la tierra comnprada (artfculo dos
mil trescientos ochenta y cuatro, Cidigo Civil).

Que aunque esos hechos no deban considerarse comprensivos
de 1a fraccion de campo ocupada por los demandados ¥ sus an-
tecesores, por el principio de que dos posesiones iguales y de la
misma naturaleza no pueden concurrir sobre la misma cosa,
hay que reconocer que influyen tambien para no coutestar al
adquirente de una superficie dada de terreno que ha ¢jercido
actos que lo acreditan poseedor en una gran parte de esa super-
ficie el derecho de usar de las acciones que su tftulo le da pa-
ra dejar libre de toda otra posesion las fracciones indebidamen-
te ocupadas por terceros (artfeulo dos mil cuatrocientos sesenta
y ochoe, Codigo Civil).

Que la improcedencia de la preseripeion alegada por los de-
mandados es manifiesta, desde que como fundamento les ha si-
do necesario hacer valer la posesion de lu provincia de Buenos
Aires para unirla 4 la de Barrenechea y Mayom, ya que, como
lo reconocen ellos mismos, la de Blanco y Villedas mo pueden
servir 4 ese objeto porque estos no ocupaban la tierra sind 4
titulo precario,

Que ni la provincia de Buenos Aires con sus actos de ocupa-
cion, ni la de Santa Fé con los suyos, han incorporado al terri-
torio de las respectivas provincias terrenos que no estuvieran
dentro de sus limites territoriales.

Que eso no solo es conforme con los principios de derecho pii-
blico y privado que gobiernan las provincias en su calidad de
tales, sino que resulta estipulado en términos suficientemente
claros por el urtfculo sexto del compromiso arbitral que some-
tio 4 esta Suprema Corte la cuestion de limites de las provin-
cias de Buenos Aires, Santa Fé y Cordoba, en el que si se es-
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tipulé que no se alteraran por el resultado del, litigio lus dere-
chos de los particulares subsistentes en la fecha del convenio,
siempre que hayan sido legitimamente adquiridos, no se hace
salvedad alguna en relacion i las provincias compromitentes.

Que el convenio, en el sentido de no alterar los derechos de
los particulares legftimamente adquiridos, de que se ha hecho
meneion, concurre tambien en apoyo de las pretensiones del
actor, porque, como ya se ha demostrado, Barrenechea no ha-
bfa adquirido derechos, sino para el caso de que la tierra que le
vendieron quedase dentro de la provincia de Buenos Aires,
habia contratado i sabiendas de que lo hacfa sobre cosa cues-
tionada y el contrato se efectuaba anos despues de haber dado
ya Alvear conocimiento al gobierno de dicha provincia, con pre-
sentacion de documentos y planog, de haberse enajenado la tie-
rra i su favor por !a provincia de Santa Fé.

Que computando la posesion tenida por Barrenechea y sus
sucesores, 4 contardesde la fecha en que se escriturd 4 favor
del primero condicionalmente la propiedad de Ia cosa, 6 sea,
desde el diez de Julio de mil ochocientos ochenta, en que prin-
cipiaron 4 poseer ¢n nombre propio y 4 titulo de dueciios, ha
transeurrido un tiempo claramente insuficiente para abonar la
prescripcion trentenaria opuesta por los demandados.

Que el derecho de retencion que pueda corresponder 4 los de-
mandados por razon de las mejoras que dicen Lan hechoy exis-
ten en el terreno, no ha podido ser objeto de la sentencia de
primera instancia, ni puede serlo de este falle, porque no ha
sido materia del pleito trabado entre lus partes,

Que no e¢s exacto que con el pedido hecho por Alvearal go-
bierno de la provincia de Santa Fé, que en testimonio corre 4
foja ciento siete vuelta, é1 haya hecho abandono 6 renuncia 4
los derechos de propiedad, sobre parte nlguna del terreno com-
prado 7 esa provincia, en siete de Mayo de mil ochocientos se-
senta y noeve.
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Por esto, y fundamentos concordantes : se confirma, con cos-
tas, 1a sentencia apelada de foja trescientas quince. Notifique-
se original, y repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT. — [I. MARTINEZ.

CAUSA CDLVII

Don David Orrego contra don Luts Gunod y don Antonio
Astorga, por ejecucion hipotecaria ; sobre competencia

Sumario. — En 1a ejecucion del inmueble hipotecado segui-
da contra el tercer poseedor, y trabada con este anteal juez
ordinario del lugar, el deudor no puede invocarla jurisdiccion
del juez federal en razon de ser vecino de distinta provincia de
la del actor.

Caso. — Resulta de las siguientes piezas :

Falle del Jues Vederal

Buenos Aires, Noviembre 16 de 1898,

Autos y vistos : A mérito de las ratificaciones que preceden,
segun las cuales resulta plenamente comprobado el fuero fede-
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ral por razon de la distinta vecindad de las partes, se declara
competente este juzgado, y de acuerdo con lo dispuesto en el
artfculo 468 de la ley nacional de procedimientos, Iibrese oficio
al juez de primera instancia en lo civil de la ciudad de Men-
doza, con transcripcion del escrito de inhibitoria, auto recaido
en €l y la vista del sefior procurador liscal 4 fin de cue se inhiba
de seguir conociendo del juieio promovido ante él por don Da-
vid Orrego contra el sefior Luis Gunod en los cuales se ha dado
intervencion aldoctor Antonio Ortega,segun consta de la cédula
acompaiada por éste y que deberd transcribirse igunalmente por
cabeza de esta resolucion, y re mita los antecedentes 4 este juzga-
do en caso de no insistir sobre su competencia.

Aqustin Urdinarrain,

Aute del Juez de 1° Instancia

Mendoza, Diciembre 27 de 1898.

Vistos: los autos llamados 4 foja... para resolver la contien-
da de competencia promovida por el seiior juez federal de la
Capital doctor Urdinarrain.

Y considerando: 1° Que el presente juicio ejecutivo sobre
cobro de pesos procedentes de un crédito hipotecario ha sido
tramitado con arreglo estricto i las disposiciones de nuestra ley
procesal dictada dentro de las facultades que 4 las provincias
federales acuerda el artfculo 5° de la Constitucion nacional.

2 Que en el caso sub-judice se trata del ejercicio de una
accion real, se ejecuta la cosa afectada al crédito hipotecario
ubicada en el territorio de esta provincia, y por consiguiente
dentro de la jurisdiccion de este jusgado y cn esta clase de ae-
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ciones es competente para entender en ella, el jucz del lugar
donde se hallala cosa demandada, prescindiendo del domicilio
de los demandados como lo tiene asf declarado la Suprema Cor-
te de la nacion en numerosos casos (ver fallos de la Suprema
Corte de la nacion, entre otros tomo 16, pig. 24 ; tomo 2°, pig.
201, y 85, pig. 181; 2°, piig. 80; 3°, pig. 31; 7°, série 2°, pig.
344, y 12, 2: série, pig. 201).

3° Que requeridv personalmente de pago el tercer poseedor
del inmueble doctor Antonio Astorga manifiesta « que no lo
efectuaba por haber arreglado con ¢l cjecutante la forma de
hacerlo » (foja 15), desde cuyo mumento quedd trabado el juicio
y seguido éste por su trimite ordinario con intervencion del
doctor Astorga, ¢ste no ha declinado de jurisdiccion, por lo que
ha venido 4 ser prorrogada ticitamente la de este juzgado.

Por estas consideraciones, lo dictaminado por el fiscal i foja
42, y lo expuesto por la parte 4 foja 43, éste [uzgado resuelve
mantener su competencia para conocer en el presente juicio.

Higase saber al seiior juez federal con testimonio de esta re-
solucion, la vista del seior fiscal y escritode foja... pidiéndolose
sirva comunicar si insiste en mantener su competencia 4 los
efectos del artfoulo 51 de la ley nacional de P’rocedimientos.
Repbngase el papel.

Miguel Gordillo.

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Julio 19 de 1899,

Vistos : y considerando : Que segun resulta de aantos, laaccion
deducida por el doctor don David Orrego ante el seior juez de
lo civil de la ciudad de Mendoza contra don Luis Gunod es
real.
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Que, por consecuencia, con arreglo al precepto de la ley 32,
titulo 2°, partida 3°, dicha accion d eleccion del acreedor puede
ser ejercitada indistintamente sea ante los jueces del lugar don-
de se encuentran situados los bienes que forman su objeto sea
ante los del domicilio del dendor,

Que esta interpretacion del texto de la ley tiene en su apoyo
la jurisprudencia constante del alto poder judieial de la nacion
como resulta entre otros casos, de los que se registran en el tomo
3°, pdgina 31, y tomo 21, pigina 201 de los fallos de la Supre-
ma Corte.

Que, por otra parte, de los recaudos acompaiiados con el es-
crito de foja 9, resulta que ante el expresado seiior juez se si-
gue juicio contra don Luis Gunod por cobro ejecutivo de pesos,
procedentes de un crédito hipotecario al cual se halla afectada
la propiedad del tercer poseedor doctor Astorga, y en el que
éste ha intervenido directamente aceptando la jurisdiceion
provincial, la que por otra parte no podfx desconocerse desde
que radicado ante ella el juicio testamentario del deudor hipo-
tecario sefior Dr, Cirlos Gunod y del que es su tinico y universal
heredero don Luis Gunod, el juez de la sucesion ha podido avo-
carse el conocimiento de todos los incidentes que se relacionan
con ¢l mismo por razon de su cardcter de juicio universal (tomo
3°, pigina 55; tomo 9°, pigina 434y 515; tomo 12, pégina
488, y tomo 9°, pigina 434 y 439 de los fallos citadus). ;

Por estos fundamentos, y no obstante lo dictaminado por el
seiior Procurador fiscal, se declara el juzgado incompetente y
desde luego no insiste en la contienda por inhibitoria iniciada
por el escrito de foja 3.

Comuniquese esta resolucion, y fecho archivese la causa.
Replngase el papel.

Agustin Urdwnarrain.
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VISTA DEL SEROR PROCUR*DOR GENERAL

Buenos Aires, Setiembre 29 de 1899,
Suprema Corte:

De lus actuaciones acompanadas de fojas 9 4 14, resulta de-
mostrado que se trata de la ejecucion de un bien raiz situado en
la provincia de Mendoza, y de un juicio radicado en aquella ju-
risdiccion, por lo que considero procedentes los fundamentos y
conclusiones del auto recarrido de foja 16, cuya confirmacion
solicito de V. E,

Sabiniano Kier.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviem bre 18 de 1809,

Vistos y considerando : Que segun resulta de las actuaciones
de fojas nueve & catorce vuelta, la accion deducida por el doctor
uon David Orrego, ante el juez de primera instancia de lo Ci-
vil de la ciudad de Mendoza, esla que autoriza el articulo tres
mil ciento sesenta y dos del Cddigo Civil para la venta del in-
mueble hipotecado que ha pasado 4 poder de terceros.

Que estando el inmueble situado en Mendoza, y tratdndose
del ejercicio de una accion real, éstu ha podido ser ejercitada
ante las competentes autoridades judiciales del lugar de la si-
tuacion del bien.

Por esto, de acuerdo con lo pedido por el sefior Procurador
general y fundamentos concordantes de la sentencia apelada
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de foja diez y seis, se confirma ésta con costas. Notifiquese
original, y repuestos los sellos devuélvase,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE.— JUAN E. TO-
RRENT. — H. MARTINEZ.

CAUNA CDLYIILX

El fisco nacional contra don José B. Contreras
sobre ezpropiacton

Sumarto. — Por la expropiacion que no ha causado perjui-
cios de fraccirnamiento y otros gravimenes, se debe el precio
que tenfa el terreno expropiado el dia de la desposesion, y los
intereses desde ese dia hasta el del pago.

('aso. — Resulta del

Falle del Juez Federal

San Juan, Mayo 5 de 1899,

Vistos: Don José B. Contreras exigiendo del Exmo. Gobierno
de la Nacibn el pago del valor de los terrenos que se le expro-
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piaron para ensanchar la estacion San Juan de la actuval em-
presa de transporte « Ferrocarril Gran Oeste Argentino », y no
habiéndose puesto de acuerdo las partes sobre el precio, y en
consideracion de que: 1° La tnica partida acreditada de la
ouenta de foja 4 de las 4 justificar ha sido la de 13.500 metros
cuadrados de terreno; 2° Que el dictdmen pericial ha sido ob-
servado. Que el juez que suscribecree justo el precio del metro
cuadrado del terreno expropiado 0,46 centavos moneda nacional
de curso legal equivalente al de 0,20 centavos moneda nacional
oro, fijado en el avalto 4 foja 57 del juicio de expropiacion se-
guido en 1885 entre las mismas partes que en ¢l presente; pues
que si bien es cierto, que las obligaciones 4 moneda nacional
oro, creadas antes de 1885 pueden ser canceladas ahora 4 la
par en moneda de curso legal, tambien lo es que el expropiado
tiene derecho i la indemnizacion de los perjuicios que se le
ocasionan,

Por estos fundamentos, declaro, que el valor de los 13.500
metros cuadrados de terreno expropiado por el Exmo, Gobier-
no dela Nacion &4 don José B. Contreras, para ensanchar la es-
tacion San Juan de la empresa actual de transportes del Ferro-
carril Gran Oeste Argentino es de 6210 pesos moneda nacional.

Higase saber y repénganse el pape!.

David M. Garramuno.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Junio 3 de 1899,
Suprema Corte:

Por sentencia de foja 85, V. E. se sirvié declarar que el de-
mandante tenfa derecho 4 ser pagado de la superficie de 13.500
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metros cuadrados que reclama con arreglo 4 la ley de expro-
piacion.

Constituido el juicio pericial con sujecion & ese antecedente
procedié el perito nombrado de acuerdo de ambas partes 4 la
avaluacion que expresa el informe de foja 137.

isa avaluacion era irregular en todo; irregular cuando fijaba
4 oro el precio del terreno siendo la moneda nacional de curso
legal la base oficial de las operaciones monetarias; irregular en
la designacion de los perjuiciosen la misma moneda de oro, é
irregular y manifiestamente ilegal cuando imponfa intereses
compuestos capitalizados segun la férmula de foja 139 vuelta.

En justificacion de estas afirmaciones no debo extenderme
en repeticiones ; reproduzco por ésto ante V. E. la exposicion
del seiior procurador fiscal de la seccion de San Juan agregada
i foja 141.

El sefior juez a quo en cjercicios de la atribucion que expre-
samente le confiere el articulo @de la ley sobre expropiacion de
1866 ha fijudo el precio de la expropiacion en el caso asignado
al terreno expropiado «! de 0,40 centavos, teniendo en cuenta
que en este precio estin comprendidos los perjuicios 4 que el
expropiado tiene derecho segun la ley.

Considero arreglada i derecho, aunque benéfica para el ex-
propiado, la resolucion recurrida que justamente expresa que
si los 0,20 centavos oro por metro pueden cancelarse ahora i
la par en moneda de curso legal, tambien lo es que el expro-
piado tiene derecho 4 la indemnizacion de los perjuicios que se
le ocasione. Si los 0,20 centavos por metro responden amplia-
mente al valor venal de la tierra los 0,26 restantes importan
una mds que ventajosa remuneracion de los perjuicios exigibles,

En este concepto nada tengo que observar contra la senten-
cia recurrida.

La considero justay no susceptible de nulidad invocada por
la parte expropiada ha expresado cuanto era necesario para su
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inteligencia, no necesitaba mds considerandos que la apoyen ni
mayores procedimientos que los que han precedido 4 las provi-
dencias de fojas 140 y 147, porque la ley en su artfculo 6°
preseribe el procedimiento verbal y sumario, y luego la resolu-
cion sin otro trdmite que el mérito de los informes periciales.

Por ello pienso que no procede la nulidad en el caso y sf la
confirmacion por sus fundamentos de la resolucion recurrida
de foja 148.

Sabintano Kier.

Fallo de ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 18 de 1899.

Vistos y considerando : respecto al recurso de nulidad dedu-
cido por la parte de Contreras en su escrito de foja ciento
cincuenta y uno,

Que, convocadas las partes 4 la audiencia de foja ciento trein-
ta y cinco, nombrado en ella de comun acuerdo el perito inge-
niero don Manuel G. Quiroga 4 los fines del articulo sexto de
la ley de expropiacion y camplido por ese perito su cometido
como se ve i foja ciento treinta y siete, el procedimiento bser-
vado se ajusta & las disposiciones de la ley, habiéndose llenado
en cunsecuencia los requisitos que comporta la tramitacion del
juicio, ; :

Que ademis, con la notificacion del decrcto de foja ciento
cuarenta vuelta consentido por Contreras quedd éste citado
para oir sentencia, siendo por otra parte indudable que el es-
crito presentado por el procurador fiscal i foja ciento cuarenta
¥ uno, haciendo observacion al dictdmen pericial no puede fun-
dar la nulidad del procedimiento macho menos cuando Contre-
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ras no hizo en oportunidad observacion alguna al respecto y
asintié en silencio el decreto recaido en ese escrito reiterando
el llamamiento de « autos»,

Que la sentencia contiene en su parte dispositiva resolucion
suficientemente clara sobre la materia del pleito en el sentido
de condenar al expropiante 4 pagar al expropiado la cantidad
de seis mil doscientos diez pesos moneda nacional, lo que, te-
niendo en consideracion la naturaleza breve y sumaria del jui-
cio, y los antecedentes que informan la expresada sentencia y
que sirven 4 aclararla, basta para haberla por subsistente.

Por esto no ha lugar i dicho recurso de nulidad,

Y considerando en cuanto al de apelacion interpuesto por los
dos interesados : Que el terreno i que esta expropiacion se re-
fiere forma una superficie unida con el anteriormente expropia-
do al mismo Contreras de manera 4 constituir ambos un todo
de que ha estado en posesion el ferrocarril desde el afio mil
ochocientos ochenta y cuatro, habiendo desde entonces quedado
segregado en el hecho del resto de la propicdad del expropiado
que este continud puseyendo segun resulta del mérito del expe-
diente acompaiado y del actualmente en tramitacion.

Que en su virtud, no hay al presente daios que pagar, pro-
cedentes de fraccionamiento, destruccion y construccion de
tapiados, etc., porque ese daiio no es la consecuencia de la
compra que hoy se hace i Contreras puesto que ésta compra no
modifica ese estado, se produjo cuando tuvo lugar la expropiu-
cion ya realizada recibiendo entonces el expropiado las corres-
pondientes indemnizaciones por ese y otros dafios como lo
comprueba la sentencia de foja noventa y tres vuelta, confir-
mada & foja ciento nueve de los autos acompafiados con sus
referencias 4 la pericia de foja cincuenta y sicte, excepcion he-
cha de la partida ocho de los mismos autos.

Que asi el derecho de Contreras dado el mérito de autos se
reduce & ser pagado del precio de la tierra con sus intereses, en
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indemnizacion éstos del perjuicio que se le ha causado por Ia
desposesion. :

Que retrotrayendo los efectos de esta expropiacion al afio
mil ochocientos ochenta y cuatro fecha de la ocupacion de la
tierra por el ferrocarril i los efectos del curso de intereses
como lo pretende el expropiado y es de justicia, no es menos
justo que el precio del terreno se determine por el que tenfa 4
lu misma fecha, porque i no ser asf los intereses que demanda
Contreras mo corresponderfan 4 los valores sohre que deben
calcularse conceptuada la obligacion como de dar sumas de
dinero 6 sea en las condiciones en que se ha interpuesto la de-
manda y se ha seguido la causa.

Que ¢l terreno ocupado por el ferrocarril valfa 4 la época
expresada el precio de veinte centavos moneda nacional el metro
cuadrado segun resulta de la pericia de foja cincuenta y siete,
aceptada por la sentencia de foja noventa y tres, confirmada 4
foja ciento nueve (expediente acompanado),

Que el expropiante cumple con el deber de pagar dicho pre-
cio ahonfindolo en moneda nacional de curso legal con arreglo
4 las leyes de la materia,

Que uniendo al mencionado precio los intereses corridos du-
rante los quince afios préximamente transcurridos desde la
desposesion vaque por derecho no corresponde la capitalizacion
de los mismos (art. 623, Céd. Civ.) la suma que fija la senten-
cia apelada basta para dejar satisfecho al expropiado del precio
de la cosa y perjunicios que la expropiacion le causa.

Por esto y de acuerdo, con lo expuesto y pedido por el seiior
Procurador general, se confirma la sentencia apelada de foja
ciento cuarenta y ocho, declarindose qne debe pagarse al ex-
propiado dentro de los diez dias subsiguientes 4 la notificacion
del auto en que se mande cumplir la presente sentencia la su-
ma de seis mil doscientos diez pesos moneda uacional, siendo
tambien 4 cargo del expropiante el honorario del perito y cos-
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tas de actuacion. Notiffquese original, y devuélva~e reponién-
dose el papel.
BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
OGCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO -
RRENT. — H. MARTINEZ.

CAUSA CDLIX

Criminal contra J. Enrigue Varaona, por cohecho y falsedad
sobre prision preventiva

Sumario. — No prosiguiéndose por el seior Procarador ge-
neral la apelacion interpuesta por el procurador fiscal, debe
confirmarse ¢l auto apelado.

(Caso. — Lo explica el

Falle del Juez Federal

La Plata, Octubre 3 de 1899,

Autos y vistos: para conocer del recurso de reposicion y nu-
lidad interpuestos del auto de foja 63 vuelta, que ordené la
prision de J. Enrique Varaona.

T. LXXXII ! 15
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Y considerando: 1° Que la nulidad deducida del citado auto
es procedente por cuanto se ha omitido fundar las causales por
las cuales el juzgado decreté la prision, incurriéndose en vio-
lacion de formas sustanciales de procedimiento ordenadas por
la ley (art. 509 y 367 del Codigo de Procedimivntos en lo eri-
minal).

2° Que en cuanto 4 la prision de Varaona, porahora, no exis-
tiendo antecedentes suficientes c¢n autos para decretarla, por
cuanto la afirmacion que hace el referido procesado en su inda-
gatoria, corroborando la prestada por el supuesto complice de
don Albano Castro, de que José Moro estaba inscrito en la
lista de enrolamiento dentro del término de prorroga concedi-
da por el Gobierno Nacional, de que instruye el documento
acompaiado de foja 67, y que se habfa extendido un certificalo
provisorio de la inscripcion, & causa de haberse agotado las
papeletas de eanrolamiento, no resulta inverosimil destituida
por la prueba acumulada en antos,

3° Que 4 resunltar exacta la referida afirmacion, no existirfa
intencion criminal por parte de Varaona en el delito de fulse-
dad, porque se le procesa, y por consecuencia estarfa eximido
de pena.

4" Que respecto al delito de cohecho atribuido & Varao-
na por el sefior procurador fiscal, no aparece de autos indicios
sulicientes que lo demuestren, por cuanto la imputacion que se
le hace procede de una sola persona, José y Bernardo Moro,
que declaran saberlo porque se lo dijo Albano Castro, persona
que aparece haber recibido el dinero que constituyd, o da mo-
tivo al deiito de cohecho,

Por estos fundamentos, se revoca el auto recurrido, y se dis-
pone ordenar la libertad de J. Enrique Varaona, 4 cuyo efecto
se librard el oficio respectivo { la poliefa.

Carlos Chenaud.
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VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 28 de 1899,
Suprema Corte :

En las consideraciones del escrito de foja 68, y considerandos
del auto de foja 73, encuentro bien fundada su parte disposi-
tiva, en cuanto revoca el de foja 63 vuelta, que decretabu la
prision del procesado Varaona. Pienso por ello, no obstante
el recurso de apelacion interpuesto por el sefior procurador fis-
cal, que procede la confirmacion del anuto reeurrido.

Sabintano Kier.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 18 de 1899,

Vistos: de acuerdo con lo expuesto y pedido por el seior
Procurador general, se confirma ¢l auto apelado de foja setenta
y tres. Notiffquese original y devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. —ABEL BAZAN,
OCTAVIO BUNGE, —- JUAN E.
TORRENT. — 11, MARTINEZ.
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CAUSA CDILIX

Contra Romero, az y Torresuno, por defraudacion de derechos
de aduana

Sumario. — En las causas seg uidas por defraudacion de de
rechos de aduana contra una sociedad comereial, el fallecimien-
to de uno de los socios no impide la continuacion del proceso.

Caso. — Lo explica la

VISTA DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Novienbre 13 de 1894,
Suprema Corle :

Como resulta consignado en todas las actuaciones de este
proceso, la accion sustentada es contra la sociedad comercial
Romero, Diaz y Torresano.

Si el seiior Elfas Romero tuvo ¢l propésito de e¢xonerar 4 la
razon social de las responsabilidades recl. madas, ese propésito
no afectaba los derechos ejercitados, porque su tra ferencia
no puede legalmente perjudicar & los acreedores, sin su con-
gentimiento expreso, cualesquicra que fueran los compromisos y
propésitos de »sa absorcion personal de las obligaciones de la
razon social, son res inter allios acta para los acreedores que no

e i W E o T g o ST T S e S



DE JUSTICIA NACIONAL 229

habiéndolos eonsentido expresamente han conservado y conser-
van todos los derechos reclamados por la accion intentada.

Muerto ¢l sefior Romero, no ha desaparecido ni el fundamen-
to de la accion, ni la personalidad juridica de la razon social
reclamada. Y es del caso observar, que no se trata de causa
criminal por delitos calilicados en el Cédigo Penal, sini de cau-
sa sobre infraceion de las leyes de aduana, que no se requiere
proceda de delito y basta con que resulte de un error de una
falsa declaracion de una apreciacion equivocuda para que sea
punible con sujeccion i lasx prescripeiones de las Ordenanzas
de Aduana, que es codigo especial de la materia,

Como la pena de esu ley respecto del hecho culpable 6 erro-
neo, es la pecuniaria, no puede absolutamente confundirse el
heeho que da origen d este proceso, von los que tienen por cau-
sa un hecho eriminal y una pena corporal allictiva,

Si la aplicacion de la dltima es imposible ante la desapa-
ricion por mucrte, fuga, insania 0 ocultacion de la persona, la
de la segunda es siempre susceptible de efectividad en los bie-
nes de la sociedad, puesto que esos bienes subsisten y forman
el raudal.de ln sucesion, aun despues de la muerte 6 de cual-
quier otro hecho que vonstituya 4 la persona intangitle en cuan-
to i la pena personal,

Ante esos principios de aceptacion juridica universal, la des-
aparicion por muerte de sefior Eifas Romero no perjudica los
derechos controvertidos ni el procedimiento de la causa.

Desdelas antiguas leyes, 7* del titulo 1°, partida 7°, que pres-
cribe « non poi'ria ser fecha acusacion del que fuese muertos y
la 23 del mismo titulu y partida, que agrega: «que si muriese vl
acusadoante que den juicio contra él, que se desata otrosi la acu-
sacion », Este era el derecho, en cnantoal proceso y pena corporal.

La ley especialmente aplicable al caso, 25 del mismo titulo
y partida, refiriéndose al que es acusado en razon de farto
robo, de dafio, distingue expresamente la responsabilidad pe-
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cuniaria, de la pena corporal, declarando « que tenudos sou los
herederos del acusado de ir adelante por el pleito, fasta que sea
acabado, é si fueren vencidos, deben pechar, tanto cuanto de-
ba pechar el demandado, si fuese vivo ».

Consecuente con esta legislacion que ¢s universal, el artfen-
10 134 del Ciodigo de Procedimientos en lo eriminal, legislando
el casode supension de la causa por desaparicion del procesa-
do, determina la devolucion de los efectos del delito & los que
justifiquen ser sus dueios; y el articulo 567 del mismo Cédigo,
que la condenacion al pago de multas o cantidades pecuniarias,
reparacion de danos é indemnizacion de perjuicios, se hardn
efectivos segun las reglas establecidas por las leyes de procedi-
mientos civiles, para la ejecucion de la sentencia.

Las consideraciones que fluyen de las disposiciones citadas
¥ las que con mds extension designa el eserito del denunciante
de foja 368, diciden mi dictimen negativo de la peticion de foja
349, vu cuanto i Lus responsabilidades pecuniariarias declara-
das en la sentencia de foja 255, v pido d V. E. se sirva as{ de-
clararlo.

Sabuiiano Kier.

Fallo de la Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 18 de 1RG4

Vistos en el acuerdo, y considerando : que ¢l juicio se sigue
con la razon social Remero, Diaz y Torvesano.

Que, por consiguiente, el fallecimiento de don Elias Romero
no puede tener influencia sobre la prosecucion de la causa, desde
que, no obstante ese acontecimiento, la persona legalinteresrda
en ¢l asunto continda la misma,

Que, por otra parte, la naturaleza especial del proceso, re-
gida en primer término por las Ordenanzas de aduana, hace
procedente la continuacion.
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Por esto y fundamentos concordantes de la vista del seiior
Procurador general, no ha lugar 4 lo pedido en los escritos
de foja trescientos cuarenta y nueve y trescientos cincuenta y
siete, ¥ ~orran los autos, segun su estado. Repbngase la foja.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.—
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
HRRENT,. — . MARTINEZ,

CAUSA CDLXI

Don Franciseo Samnan eontra el concurso de don Francisco

Padula, recurso contra awdo del superior tribunal de justicia
de Entre Rhos.

Sumario. — La interpretacion y aplicacionde las leyescomu-
nes por los tribunales de provineia, no autoriza el recursode sus
resoluciones para ante ia Suprema Corte.

Caso. — Lo explicael

Falle de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 18 de 1899,

Vistos : en ¢l acuerdo y considerando: Quede la propia expo-
sicion de la parte y de los documentos acompaiiados i que ella
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se refiere, no resulta que haya sentencia definitiva dictada por
el superior tribunal ! Entre Rios, que autorice el recurso
acordado por el articulo catorce de la ley de jurisdiccion y com-
petencia de los tribunales federales.

Que el mencionado recurso s6lo procede en los casos taxati-
vamente determinados por el citadourticulo sin que pueda aun-
torizarlo la interpretacion ¢ aplicacion que los tribunales de
provincia hicieren, de los cédigos Civil, Comercial, Penal y de
Mineria como lo establece el articulo quince de la referida ley
de acuerdo con lo dispuesto en el inciso once, artfculo sesenta
y siete de la Constitucion.

Que no estando el presente caso comprendido en ninguno de

-los incisos del recordado articulo catorce, el recurso inter-

puesto es improcedente. or ésto, no ha lugar y archivese, re-
poni¢ndose el papel
BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT. — H. MARTINEZ.

CAUSA ¢DLXITS

EL doctor don José J. Hall, eontra el doctor don Julian Gelly,
por injurias; recurso de resolucion de la Cdmara de Apelacio-
nes en lo erimanal de la Caprtal.

Sumarto. — No procede ¢l recurso & la Suprema Corte de la
resolucion de los tribunales ordinarios en que su pronuncia-
miento ha sido 4 favor de la aplicacion de la Constitucion.
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Caso. — El doctor José J. Hall ocurrié 4 la Suprema Corte
exponiendo : que por ante el juzgado de lo correccional de la Ca-
pital & cargo del doctor Astigueta entabliodemanda por injurias
contra el doctor Julian Gelly. De esta acusacion se confirib vista
al agente liscal, quien la evacud 4 foja 146, oponiendo excepeion
de incompetencia fundirdose en que los miembros del poder
judicial de la Capital de la nacion no son acusables ante la juris-
diceion ordinaria.

El seiior juez de primera instancia resolviéo la cuestion de
acuerdo con lo sostenido por el agente fiscal y en contra de la té-
sis sustentada por el actor en el eserito publicado i fcja 8 del fo-
lleto, donde se llega 4 la conclusion de que los <jueces de la Cupi-
tal no son los jueces de la nacion » & que se refieren los articu-
los 45, 51 y 62 de la Constitucion nacional, y por consiguiente
no estin sujetos al juicio politico prévio, para que proceda con-
tra cllos una acusacion por injurias.

La Cimara de Apelaciones en lo correccional confirmé por
sus fundamentos la sentencia de primera instancia. De esta
sentencia confirmatoria interpuso recurso de apelacion para
ante V. E. habiéndosele denegado la apelacion.

Falle de Ia Supremnn Corte

Buenos Aires, Noviembre 18 de 1899,

Vistos : en el acuerdo v considerando: Quede las sentencias
definitivas de la Cimara de Apelaciones de la Capital en lo cri-
minal no puede ocurrirse ante esta Suprema Corte siné en los ca-
sos enumerados en ¢l inciso segundo del artfeulo veintidos del
Cadigo de Procedimientos eriminales.

Que de la propia exposicion de esta parte resulta que el caso
no se encuentra comprendido en la referida disposicion legal
degde que, en la controversia, el tribunal de que se recurre, se
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ha pronunciado en favor de la aplicacion de la Constitucion.
Que planteado 8l asunto en esas condiciones, 4 esta Suprema
Corte no le corresponde apreciar sila Excelentisima Cimara de
Apelaciones ha interpretado correctamente las disposiciones y
leyes constitucionales de la Capital.
Por esto, no ha lugar al recurso interpuesto, y archivese re-

poniéndose el papel.
BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.

— OCTAVIO BUNGE, — JUAN E.
TORRENT. — H. MARTINEZ.

CAUSA CDLXILI

Don Antonio Marechal contra el fisco nactonal ; sobre
devoluciin de pesos

Sumarto. — Pidiéndose por ¢l senor Procurador general la
confirmacion de la sentencia apelada por ¢l procurador fiscal,
debe ésta ser confirmada.

Caso. — Resulta del

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Setiembre 19 de 1899,

Y vistos : Estos autos seguidos por don Antomio Marechal
contra ¢l fisco nacional, repitiendo /njuicio ordinario unasuma
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d. dinero, que por la via de apremio se le ordené abonar. De
su estudio resulta : T

1° Que don Viectorio Rios, en representacion de Marechal, se
presenta al juzgado pidiendo sea condenado el fisco 4 restituir a
su mandante la cantidad de 1333 pesos con 35 centavos mone-
da nacional, que por resolucion en juicio de apremio, se le
mand’ abonar al demandado, fundindose para ello, en que en
primer lugar, ¢l cargode lacontadurfa nacional, que sirvié de ti-
tulo i la ejecucion y el decreto del gobierno nacional de fecha
Marzo 2del afio 70 en que se fundé la referida reparticion para
formular ese cargo, expresamente establecen que la suma que
repite fué entregada i su poderdante seior Marechal en el ca-
ricter deapoderadode la empresa colonizadora Entreriana lo que
segun terminantes disposiciones del Cidigo Civil colocaba 4 su
representadoal abrigo de toda aceion por parte del tisco, desde
que no habfa relacion jurfdica alguna entre ellos y sf sélo entre
el fisco y ia empresay entre ésta y Marechal, y en segundo lugar
en que, aun cuando la hubiers habido la accion correspondien-
te estarfa prescripta de conformidad con el articulo 4023 del Cé-
digo Civil, pues hantranscurrido 29afios desde que Marechal re-
¢ibié como apoderado de la empresa de la referencia, la suma
que i consecuencia del cargo dv la contadurfa nacional depositd
éste d la Grden del Ministerio de Hacienda y 4 cuyo pago fué con-
denado en el referido juicio de apremio, segun resulta de la mis-
ma resolucion de aquella reparticion, la que hace completa fé
en juicio por ser instrumento piiblico.

2° Que corrido el respectivo traslado, el procurador fiscal en
representacién del fisco pide ¢l rechazo de la demanda, por
cuanto su representado no puede ser obligado & restituir lo que
no ha recibido, desde que, segun consta en el expedientedel juicio
de apremio, ¢l actor en primer término no ha entregado la suma
que quiere repetir sind que la ha depositado i la 6rden del Minis-
terio de Hacienda, depisito que ni siquiera importa pago en con-
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signacion, y en segundo término, porque el seiior Marechal
se opuso & que esa cantidad, que por el auto de apremio se le
ordenaba abonar al fisco, fuera entregada 4 éste, en tanto no
diera la fianza que autoriza el artfculo 321 de la ley nacional de
procedimientos,

3° Que abierta la causad prueba, se ha producido la que ¢x-
presa el certificado del actuario corriente i foja...

Considerando: 4° Que como lo sostuvo la parte actora resul-
ta del cargo dela contaduria nacional que sirvié de titulo d la
ejecucion que la suma que en el presente juicio se repite, le fué
entregada y la recibié don Antonio Marechal, en el cardcter de
apoderado de la empresa eolonizadora Entreriana hecho que <i
4 alguna reclamacion juridica dio orfgen, deberd ser necesaria-
mente ante las terminantes disposiciones de los artfeulos 1946
y 1947 del Codigo Civil, entre el lisco nacional y la referida em-
presa, ya que no se ha alegado ni intentado probar que sea el
caso provisto en los articalos 1931 y 1932 del mismo Codigo de
lo que se desprende que cualquier accion que creyere fa parte
demandada que le da d2recho 4 deducir la entrega verificada
al actor deberd dirigirla contra la empresa representada por éste
v no contra ¢l mismo.

20 Que, por otra parte, en la hipdtesis que por hechos no adu-
cidos ni comprobados, alguna accion le correspondiera al fisco
en virtud de la entrega 4 Marechal, ella, & la fecha, estarfa pres-
eripta de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 4023 y 3951
del Codigo Civil, pues la suma que se repite la recibié el actor
en Marzo de 1870 segun resulta de los documentos de !a re-
ferencia que haeen piena f¢é en el juicio.

3° Que la cuestion que promueve el precurador fiscal para
fundar el pedido de rechazo de la demanda, de que no puede
obligirsele i su representado 4 restituic loque no ha recibido, es
insost>nible, primero, porque lo que se persigue en el presente
juicio es que se mande entregar al actor la cantidad de dinero



DE JUSTICIA NACIONAL 237

que i consecuencia del cargode la Contaduria nacional deposito
d la Grden del Ministerio de Hacienda v que ¢n el de apremio fué
embargada, no hay inesugtucicia en ordenar que se le devuel-
vi al demandante la suina de pesus que reclama desde que ha-
lindose esta en lus cajas del tesoroa €1 no puede disponer de
ella: segundo porque la fianza que el articulo 321 de la ley na-
cional de procedimientonutoriza al deudor 4 exigir de cualquier
acreedor sin distincion no puede ser un dbice para ejercitar ¢l
derecho que acuerda el articulo 320, mdxime cuando, como en
¢l caso sub-judice, esa fianza no ha sido prestada, Se compren-
de yue la via ordinaria quede abierta desde que hay sentemcia
en el juicio de apremio, pues, puede ocurrir, que exigida la
lianza, el acreedor ofrezea la de la cantidad por la que ejecuta
al deudor, ¢n cuyo easo aquel no ha recibido el importe de la
Fjer.uciml. .

4 Que, por otra parte, la procedencia y oportunidad del
presente juicio se halla reconocida por el articulo 76 de la ley
sobre contabilidad y organizacion de la contaduria nacional
pues segun esa disposicion el ejecutado en virtud de un cargo
e esa reparticion sdlo es admitido al juicio ordinario cuando
efectiia el pago o consigna en la caja pacional el importe del
cargo 6 alcance, quc es precisamente el caso sub-judice.

Por estas consideraciones y las concordantes de los escritos
de fojus primera y cvarenta, definitivamente juzgando fallo, de-
clarando, que debe entregirsele 4 don Antonio Marechal en el
término de diez dias la cantidad de diez mal trescientos setenta
y tres pesos con (reinta y cinco centavos moneda nacional,que en
cumplimiento de la resolucion administrativa de la referencia
depositi en la tesorerfa nacional 4 la orden del Ministerio de
Hacienda, fué¢ embargada en el juicio de apremio y condenado
en el mismo & pagar al fisco nacional, con mds los intereses 4
estilo de Banco, desde la fecha del depésito en tesorerfa sin es-
pecial condenacion, en costas, por no haber mérito para ello.
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Hégase saber original, y repuestos los sellos, archivese el ex-
pediente, sino fuese apelada esta resolucion. Asi lo pronuncio
y mando en Buenos Aires, capital de la Repiblica Argentina,

fec ha ut supra.
P. Olaechea y Alcorta.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Uctubre 9 de 1899,
Suprema Corte :

A foja 32 vuelta se mandé agregar como parte de prueba el
expediente promovido por via de apremio & nombre del fisco,
cuyas constancias dan mérito 4 la gestion actual.

Ese expediente fué agregado, segun certificado del sceretario
de foja 34, constituyendo la tinica prueba de autos, como l¢ es-
tablece ¢l tercer considerando de la sentencia.

Como no haya venido como correspondiera pidoa V. E.se
sirva disponer se agreguen, ¥ que fecho corra la vista sin mas

trdmite, _
Sabintano Kter.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 30 de 1849,
Suprema Corte :

Estudiados con atencion preferente los antecedentes de la
accion instaurada por el seiior Marechal, sobre devolucion de
una suma reclamada por apremio & nombre del fisco nacional,
encuentro ajustadas i sus constancias los considerandos de la
sentencia recurrida de foja 47, En tal concepto, ninguna nueva
observacion fundamental me ocurre en cuanto & su parte dispo-
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sitiva, limitindome por ello 4 pedir 4 V. E. que en mérito de lo
extensamente alegado en la anterior instancia, se sirva resol-
ver lo que en derecho corresponda segun ¢l mds ilustrado eri-

terio de V. E.
Sabintano Kier.

Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 2 de 1899,

Vistos : De conformidad con lo expuesto y pedido por el se-
iior Procurador general y por sus fundamentos se confirma la
sentencia apelada de foja coarenta v siete, Notifiquese original
v devuélvase, reponiéndose el papel.

ABEL BAZAN.— OGTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT., — H,
MARTINEZ.

CAUSA CDLXIYV

Don Tomds Bates contra don Santiago Castro Fetjo, por
calumnia y costas; sobre apelacion denegada

Sumarto. — No procede recurso de providencia dictada en
ejecucion de un auto consentido,
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Caso. — Lo explica el

INFORME DEL JUEZ FEDERAL

. Burnos Aires, Noviembee de 18599,
Excelentistmo senor :

Don Tomis Bates, representado por i procurador Starini
(hijo) demandd por caiumnia i don Santiago Castro Feijoo.

Convocadas las partes al juicio d+« conciliacion mareado por
la ley, ¢l demandado se retractd ampliamente, segun consta del
acta corriente i foja 27 del expediente respectivo ; ¥ este juz-
gado a foja 28 vuelta, dietd la siguiente providencia :

Buenos Ares, Agosta 2 8O0

Autos y vistos : Atento lo que instruye la precedente acta,
apruébase en cuanto haya lugar fa retractacion ofrecida por el
querellado, interponiendo el juzgado la autoridad que inviste
para su mayor validez. En su consecuencia y en virtad de lo
dispuesto en el articulo 595 del Codigo de Procedimiento en ma-
teria eriminal sobresease definitivamente en esta querella, sien-
do las costas d cargo del querellado ¥ repuestos que sean los
sellos, archivese.

tiervasto tiranel.

Notificada esta resolueion vn 2§ 7 de Agosto, sin que fuera
ohservada, se presento el senor Storin:, con fecha 31 del mismo
cobrando honorarios & nombre de su mandante, estimando los
propios v los del doctor Rodas de acuerdo con la ley,

Se ordend al seiior Castro Feijoo hiciera la manifestacion
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de conformidad 6 disconformidad que viera convenirle, ¥ eni2
de Septiembre presentd un escrito manifestando que no estd
obligado i pargarlas y apelando de la resolucion que asi lo or-
denaba, con cuyo motivo se dictd el siguiente auto :

Buenos Aires, Noviembre 2 de 1899,

Y vistos : Encontrindose consentido el auto de foja 28 vuelta
que imponfa las costas al querellado, no ha lugar i la reposicion
ni i la apelacion interpuesta; v atenta la disconformidad mani-
festada y teniendo en cuenta laimportancia de los trabajos profe-
sionales del doctor Rodas v los procuratorios del seiior Storni,
rezulo los honorarios del primero en 400 pesos moneda nacional
v en 120 de ignal moneda Jos del segundo. Repongase el pa;el.

tiervasio F. Granel.
lis cuanto tengo que informar @ V., E.

(iervasio Granel.,

Fallo de Ia Supremn Corte

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1869,

Vistos en el acuerdo : Por lo que resulta del precedente in-
forme y no habiendo sido dictado el auto de que recurre siné en
cjecncion del que condend i esta parte al pago de las costas y
que fué consentido por la misma. Se declara bien dencgado el
recurso, Remitanse al juez de la causa para su agregacion 4 los
autos principales, reponiéndose ¢l papel. Notiffquese original.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN

E. TORRENT. —H . MARTINEZ.

T. LXXXU 16
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CAUSA CDLXY

Recurso de ¢ habeas corpus » d favor de don Nemesio Gonzales

Swmario. —1° No procede ¢l recurso de hiabeas corpus  favor
del ciudadano argentino llamado 4 prestar servicio en el ejér-
cito permanente con arreglo & las leyes sobre su formacion y

organizacion.

2 El articulo 2, inciso 2°, ley 3318, no es contrario i la
Constitucion.

Caso, — Resulta de las siguientes picezas :

Fallo del Juez Federal

Santiago, Seticmibre 18 de 1899,

Autos y vistos : el recurso de habeas corpus deducido por don
(drlos Gonzalez 4 favor de su hijo Nemesio, quien se encuen-
tra en calidad de concripto en el batallon 11 de infanterfa de
linca, en virtud del sorteo practicado dltimamente, de acuerdo
con el decreto del Poder Ejecutivo de la Nacion, de 15 de Ju-
lio préximo pasado, decreto que, segun s¢ dice, es contrario 4 la
Constitueion nacional, como lo acaba de declarar en caso and-
logo uno de los jueces federales de la Capital de la Repiblica,
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a lo que se agregaba, que su referido hijo era tnico y de su
trabajo personal necesitaba para poder vivir,

Con lo informado al respecto por el gefe del regimiento éins-
pector de milieias, y considerando : Que la Constitucion nacional
no ha designado quiénes sean y qué nimero de individuos deban
formar parte del ¢jéreito permanente de mar y tierra, quedan-
do ésto librado i la decisiou del honorable Congreseo.

Que este caerpo, en Setiembre de 1872, did la ley niumero
542 que por primera vez determindé quiénes debian formar
parte del vjéreito permanente; ¥ en su articulo primero dice que
él seri reclutado por alistamirnto voluntario, por enganchados
y destinados, y en caso de sulicieneia, por contingentes.

Que la ley 3318 de Noviembre de 1895, agrego en el ciso2?
del articulo 2°, que ¢l ejército permanente seria formado, ade-
mis de las personas designadas ¢n la ley respectivadel 72, por
los argentinos que en el ano anterior al de su llamamiento, hayan
cumplido lus 20 afos de edad, los que formardn en cuerpos con
Ios regimientos de veteranos ¥ quedarin bajo la direccion inmi -
diata Jdel Poder Ejecutivo nacional (articulos 13, ¢ inciso 3
del articulo 47).

Que la ley 3686 de Mayo del ano proximo pasado, moditicd
en parte laley 3318 citada, y establecio que los argentinos de la
clase de 20 anos, serin convocados anualmente i servicio militar
¢n campamentos, cuarteles 6 buques de la armada durante el
término de 60 dias, pudiendo el Poder Ejecutivo prorrogarlo
por el térmano de un ano, st asi lo reclamaran necesidades del
servtcro, quedando éstos siempre bajo la jurisdiccion inmedia-
ta dei Poder Ejecativo nacional.

Que por disposicion de esas mismas leyes, la guardia nacio-
nal activa, como la de reserva (no los concriptos que estén pres-
tando servicios en ¢l ejército permanente), ¥ micnt. as la ins-
truceion se practique en el propio territoriu de cada provineia,
estard d cargo de sus gobiernos respectivos, quienes las darin
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conformes 4 las leyes de la nacion y reglimentos é instruccio-
nes del Poder Ejecutivo nacionaly

Que suponer que los gobiernos de provincia pudieran inter-
venir en los cuerpos de conseriptos so pretexto de que son éstos
de la milicia, es autorizar 4 que los mismos gobicrnos y con ¢l
mismo derecho, pudieran intervenir en ¢l ejército de mar, lo
que nadic husta akora ha supuesto,

Que, por otra parte, es manifiesto que la Constitucion ha
procedido con una teoria que le es propia, v acordado 6 negado
poderes, segun el juicio del pueblo por quien fué adoptada.

Que los tribunales pneden solamente interpretar los poderes
constitucionales, ¥ no pueden investigar cuil fué la politica 6
los principios que condujeron & concederlos,

Que esta reglade interpretacion constitueional, ha sido con-
gagrada en los Estados Unidos de Norte América, segun pue-
de verse entre otros casos, en el de Martin v, Hunter, 1 Wheat.,
304, citado por Calvo en su obra sobre decisiones constitucio-
niles, temo 1, pagina 4.

Que siendo la Constitucion y las leyes del Congreso, la fuente
de donde toman su jurisdiecion los tribunales nacionales, como
lo ha resuelto nuestra Suprema Corte de Justicia Federal, en el
fallo de la série 2°, tomo 5°, pigina 26, ¢s de concluir, que la
regla de interpretacion 4 que se refiere el precedente conside-
rando, es tambien de aplicacion 4 las leyes que dicte el honora-
ble Congreso de la nacion, en tante cuanto no repugnen 4 ia
Constitucion y eunando, por otra parte, no destruyéndose los
fines obvios de é-ta, la interpretacion e¢s igualmente concordan-
te con las palabras v el sentido de aquélia y la robustece y
proteje.

Que asf como s¢ afirma en la resolucion acompanada y de que
ge hace mérito para tachar de inconstitucional el decreto d¢
15 de Julio del corriente afio, de que ningun peligro externo
nus amenaza, ni estd convulsionado ¢l territorio de la Repii-



DE JUSTICIA NACIONAL 245

blic.. 6 habfa el peligro de estarlo, hechos que mediaron para
sancionar la ley 3686, tambien podria sostenerse al presente
otros hechos notorios y que descuidados serian bastante i traer
graves consecuenecias al pais,

(Jue esos hechos que el juzgado no debe exponer por la indo-
dole de sus funciones y que muy bien podrian pertenecer 4 los
llamados secretos de estado, podrian @ su vez llevar al dnimo
del Poder Ejecutivo la necesidad de usar por exfenso de las
facultades que le acuerda la recordada ley del 98, v solo estarfa
obligado i dar cuenta de sus actos ante el Congreso ¢n la forma
que la Constitucion lo previene, pero nunca ante el poder ju-
dicial.

Que no es de tenerse en cuenta para la resolucion del caso,
la eircunstancia de que ¢l Poder Ejecutivo se haya dirigido al
Congreso pidiendo la reduccion del ejéreito de Hinea, desde el
momento que el efeetivo de la tropa esti sancionado por ley
que no ha sido derogada ¥ aun couando lo estuviere ¥ mientras
no se dicte una ley en contrario, son tambien los conseriptos
de 20 aiios, los llamados @ formar parte del ejéreito perma-
nente,

Que cunlquiera que haya ~ido la mente del Congreso al dietar
la ley 3686, prescribiendo ella que el Poder Ejecutivo puede
prorrogar por el termino de un ano los servicios d que esti
convocadaanualmente por sesenla dias la clase de 20 anios, st ast
lo reclamaren las necesidades de dichos sercicios, no estando
derogada aquella ley por otra, debemos arribar 4 la siguiente
conelusion, conforme & la jurisprudencia norteamericana ; « La
ley que confiere facultad al presidente de la Repiiblica para
[lamar 4 la milizia enando i su juicio las necesidades lo requie-
ran, 8 constitucional v el presidente es ¢l juez exclusivo y
final para decidir si hay tal necesidad », (Caso de Martin
versus Molt, 16 Wheat.; Vanderheyden versus, Foung, 11
Johus, citados por Paschal, pigina 175).
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Que la doctrina anterior, es tambien la que enseiian los co
mentaristas Kent's, piginas 279 y 244 4 250, Story’s, pdrrafo
1210 112145 v otros, cuando dicen : « que corresponde exclusiva-
mente al presidente juzgar enando tiene autoridad para llamar
la milicia, y su decision es concluyente para todos los demis
y tambien para las cortes de los Estados Unidos.

Que en el supuesto de que la persona en cuyo favor se ha in-
troducido el recurso de habeas corpus formase parte de la mi-
licia ¥ nodel ejéreito de Hnea, eldeereto convoeindola 4 reunion
v 4 cuartel de lfnea bajo las oridenes del Presidente de la Repii-
blica, como jefe supremode las fuerzasde mar y tierra, tampo-
co es repugnante i la Constitucion,

En efecto, el inciso 24 del articulo 67 de ésta, faculta al Con-
greso para reunir las milicias de todas las provineias & parte de
elias euando lo et la ejecucion de las leyes de la nacion en-
tre otros casos; asfmismo lo faculta para disponer de su orga-
nizacion, armamento, diseipiina, administracion y gobierno de
la parte que estuviere empleada en servicio de la pacion, de-
jando a las provincias el nombramiento de sus respectivos jefes
y oficiales v el cnidado de establecer en su respectiva milicia la
diseiplina preseripta por el Congreso,

Esta disposicion es vxactamente igual al articonlo 16, seecion
8" de la Conmstitucion norleamericana y por consiguiente, los
comentarios 4 ésta deben <er aplicables 4 aquella.

« Por prineipio general, dice Paschal, pagina 176, con gran
acopio de resoluciones, 1a milicia, es la milicia dv los estados
respectivamente, y node los Estados Unidos. Cuando es Hamada
al verviciodel gobierno general se convierte ¢n milicia naional,
estando en coarteles del gobierno nacional, Enténces queda su-
jeta dlas reglus ¥y ordenanzas militares (pigina 178)».

En tanto, agrega el mismo autor, cuando el Congreso ha pro-
veido d la organizacion de la milicia, los poderes legislativos de
los estados, estin excluidos.
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Pero una legislatura de estado, puede proveer legalmente al
juzgamiento, por tribunales militares de la milicia elegida ¢
destacada que se niegue o se descuide de marchar al lugarde la
Ilamada i reunion, conforme 4 las érdenes del gobernador, fun-
dadas en la requisicion del presidente.

Las dos facultades, la del Congreso nacional y la de los gobier-
nos de proviucia, no son contradictorias, pues siguiendo lo que
al respecto diee el doctor Amancio Alcorta en su obra sobre ga-
rantias constitucionales, pigina 101, se podria establecer como
conclusion : « 1° Que la milicia corresponde originariamente &
los estados, v como delegacion, en casos especiales, 4 la nacion ;
2° Qae en el organismo constitucional, el uso de la milicia entre
los poderes de los estados y los de la nacion 6 es exclusivo 6 con-
currente entre ambos. Es exclusivoe respecto 4 los estados en
la organizacion y disciplina ¢n la movilizacion para hacer res-
petar sus constituciones y leves, y para reprimir las conmocio-
nes interiores, uni ¥eéz que no creyeran necesario solicitar la in-
tervencion nacional : y es concurrente en todos los casos, enando
el gobierno nacional no ha tomado participacion § se trata de un
ataque exterior, ¥ cuando el congreso no ha dictado la legislacion
respectiva. Es exclusivo respecto d 1a pacion, siempre que se tra-
te de un ataque exterior, 6 de una conmocion que por su cardcter
ponga en peligro la estabilidad nacional; y es concurrente en los
deinds casos; 3° Que cuando el gobierno nacional llama las mi-
licias, los estados noson jueces de 1t medida, y el juicio de aquél
esexclusivo. El llamamiento se hace directamente 6 por mediode
los estados, y s0lo queda bajo las leyes de la nacién una vez que
ha sido entregada, pudiendo permanecer enténces bajo ¢l mando
directo del presidente ¢ de cualquier jefe que él designe, pero
sin que se le haga servir fuera del tercitorio de la nacion; 4°
Que los estados pueden dictar leyes de organizacion militar,
cuando la nacion no lo ha hecho, y aun habiéndolo hecho, siem-
pre que no se separen de sus prescripciones fundamentales ».
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Que ninguno de los tres casos citados en el fallo acompaiado
dictado por la Suprema Corte, se oponen 4 las anteriores con-
clusiones.

El fallo del tomo 9°, pigina 480, resuelve que el gobierno
nacional no tiene jurisdiccion permanente sobre la milicia,
sinb transitoriamente, mientras la guardia nacional se encuen-
tra movilizada en servicio de la nacion.,

En este sentido declaré la referida Corte que no habiéndose
iniciado el enjuiciamiento de Sosa, hasta después que cesila mo-
vilizacion, se ha iniciado cuando la jurisdiccion militar estaba
sarevocada d surespecto, quedando sélc vigente la de las aulo-
ridades provinciales encargadas de mantener la diseiplina en su
milicia, & los cuales compete juzgar y castigar, si 4 ello hu-
biese¢ lugar, la desercion de Sosa.

El fallo del tomo 6°, pigina 183, declard : que la administra-
cion v gobierno de la guardia nacional corresponde al Congreso
cuando esti empleada en el servicio activo de la nacion, v 4 las
ordenes del Presidente de la Repiiblica, lo que también se de-
declara por el fallode la série 2", tomo 42 6 sea tomo 31, nu-
meracion corrida, pagina 134), v el cual, por otra parte, se tra-
taba de la movilizacion de la milicia por disposicion del gober-
nader de la provincia de Mendoza dentro de su territorio.

Por estos fundamentos, se declara no haber lugar al recurso
de habeas corpus, por ser constitucional el decreto recurrido,
dictado por ¢l Poder Ejecutivo nacional en 15 de Julic dltimo.

Teniendo en consideracion ademds lo informado por el jefe
de milicias, y no estando formalmente deducida la nulidad del
sorteo ni alegindose el hicho que la motiva, no ha lugar tam-
poco al recurso,

Y linalmente, por lo que hace & que ¢l conscripto sea el hijo
tnico, y quien ademds atiende 4 las necesidades de su padre
Cdrlos Gonzalez, por ser impedido, no pudiendo el juzgado resol-
ver en primera instancia, ocurra el interesado donde correspon-
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da, 6 sea 4 la junta, Notifiquese con el original, ¥y ejecutorinda
que sea la presente, reponzanse los sellos adeudados,

Saturnino Salva.

VISIA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 3 de 1899,
Suprema Corte :

En el recurso de habeas corpus deducido en favor del cons-
cripto Benjamin A. Alvarez, pendiente de resolucion de V, E.|
expuse los fundamentos de la constitucionalidad y legalidad de
los decretos gubernativos que convocaron la guardia nacional
al servicio militar, por secciones y sorteos.

Siendo inatil repetir los fundamentos de aquel extenso die-
timen llevado al ncusrdo de V. E. me limito 4 pedird V. E. se
sirva haberlos por reproducidos en esta causa, idéntica en sus
propdsitos i la del conseripto Alvarez, ¥ en su mérito y el del
auto de foja 12, conlirmarlo por sus fundamentos, en cuanto
no hace lugar al recurso de amparo de la libertad, deduacido ¢n
esta eansa por don Cidrlos Gonzalez & favor de su hijo ¢l cons-

eripto Nemesio Gonzalez. o
Sabiniano Kier.

Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1899,

Vistos y considerando : Que el articulo sesenta y siete, in-
ciso veintitres, de la Constitucion, confiere al Congreso la fa-
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cultad de fijar la fuerza de linea de tierra y mar en tiempo de
paz y guerra, ¥ formar reglamentos yordenanzas para el go-
bierno de dichos ejéreitos.

Que, cowo lo reconoge el reenrrente, el Congreso en ejercicio
de la facultad relativa 4 la formacion v organizacion del ejér-
cito permanente, ha dispuesto que éste se forme, entre otros
elementos constitutivoes, por los argentinos que en ¢l aifio ante-
rior al de su llamamiento, hayan cumplido los veinte afios de
edad (artieulo sezundo, inciso segundo, de la ley niimero tres
mil trescientos dieciocho).

Que en virtud de esa disposicion, los ciudadanos argentinos
d que clla se refiere, forman parte del ejército de linea v dejan
transitoriamente de pertenecer i la milicia O guardia nacional,
tanto por razon de la naturaleza del servicio & que aguillos son
Ilamados, que los coloca en el caso del inciso veintitres, articu-
lo sesenta y siete de la Constitueion ya citada, como porque la
misma ley nimero tres mil trescientos diez v ocho declara ex-
presamente en su articulo quinee : « que vencido ¢l ano del alis-
tamiento en el ejército permanente, los ciuladanos en él com-
prendidos, 6 sean los del ineiso segundo, articulo segundo,
pasarin & formur parte de la guardia nacional activa, dis-
poniendo ¢n su artfeulo dicz y nueve, que compondrin la guar-
dia nacional activa, todes los ciudadanos solteros de diez ¥
ochod treinta aiios cumplidos, que no se hallen prestando ser-
vicio en el ejéreito permanente.

Que annque dicha ley nimero tres mil trescientos diecioch.
dispuso en su articulo trece, que los argentinos i que se refie-
re ¢l inciso segundo del articulo segundo, se nrganizardin en
cuerpos que formarin regimivntos con los de veteranos; la ley
ntimero tres mil seiscientos ochenta y seis ha modificado ¢se ar-
ticulo eliminando el prece,, .o relativo 4 la formacion de cuer-
pos compuestos de los conseriptos.

Que con la modificacion ha dejado de existir mandato legal
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en loque respecta 4 laorganizacion del ejéreito permanente §
su division basada en ¢l origen del alistamiento.

Que de conformidad con el citado articulo trece, los argenti-
nos llamados & formar parte del ejército permanente, en vir-
tud del inciso segundo, artfculo segundo, serdn convocados
anuilmente al servicio militar en campamentos, cuarteles 6
buques de la armada, durante el término de sesenta dfas, pu-
diendo ¢l Poder Ejecutivo prorrogarlo por el término de un ano,
si asf lo reclamasen necesidades del servicio.

Que con sujecion i las leyes vigentes, por tanto, losargenti-
nosde que se ha hecho mencion forman parte del ejéreito per-
manente v el Poder Ejecutivo esti facultado para hacerlos
prestar servicio en él durante ¢l término de un ano.

Que en su virtud don Nemesio Gonzalez, 4 quien se ha exigi-
do un servicio & que lo somete laley, no puede decir que su li-
bertad ha sido restringida sin derecho, ni puede imputar al
Poder Ejecutivo excesoen el vjercicio de sus facultades, cuando
estando autorizado para requerir ese servicio durante un aiio, lo
ha exigido sélo por tres meses,

Que la circunstancia de no haber ¢l Poder Ejecutivo convo-
cado i todos los conscriptos para que presten simultineamente
sus servicios, no afecta en lo minimo i los derechos personales
de don Nemesio Gonzalez ni le agravia 4 su libertad, desde que
4 €1 s6lo se le exije el cumplimiento de un deber que las leyes
le imponen.

(Que el Poder Ejecutivo dictando reglas para la ejecacion de
las leyes de referencia, ha usado de las facultades que le son
propias, de acuerdo con los incisos segundo y diez y siete, ar-
ticulo ochenta y seis de la Constitucion, porque no ha alterado
el espfiritu de la ley reglamentada y porque esti encargado de
disponer de las fuerzas militares marftimas y terrestres y co-
rrer con su organizacion y distribucion, segun las necesidades
de la nacion,
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Por estos fundamentos, los concordantes de la sentencia ape-
lada de foja doce y de acuerdo con lo pedido por el sefior Pro-
curador general, se confirma, con costas, dicha sentencia, Noti-
fiquese original ¥, repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT. — H. MARTINEZ.

CAUNA CPDLXYVI

Crimanal contra Ramon Paseual, por tentativa de circulacion
de billetes de eurso legal falsos

Sumario. — Calificado el delito dv tentativa de circulacion
de bill-tes de curso legal falsos, é impuesta al procesado la mi-
tad de la pena que corresponde al delito consumado en lo que
concierne 4 la condenacion corporal, debe observarse la misma
proporcion en 'a imposicion de la pena pecuniaria.

{'aso. — Resulta del

Fallo del Juez Federal

Buenos Aires, Agosto 31 de 18949

Y vistos: estos autos seguidos contra Ramon Pascual, argon-
tino, de 22 anos de edad, marinero, soltero y domiciliado &
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bordo del buque « Almirante Brown », acusado decircular bi-
lletes de banco falsos, de los que resulta :

Que con fecha 7 de¢ Marzo del corriente aiiv el cabo Elias
Tomas, al serviciode la seccion 5* de policfa, se presentd ante el
comisario de la misma é hizo la siguiente denuncia . que en el
dfa indicado, encontrandose en su parada de la calle Cordoba y
Parand, se aproximi don Julio Marini pidiéndole detuviera al
sujeto Ramon Pascual & quivn acusaba de haber querido abonar
un gasto de mercaderfas que habia hecho, con dos billetes de
100 pesos falsos; que al momento de darle érden de detenerse
¢l mencionado sujeto se puso cn la boea los dos billetes, lo que,
con ayuda de Marini, pudo evitar que los destruyera; que al
ser conducido i la comisaria arro)o al suelo un envoltorio ue
el exponente recogid, ¢l que results contener un billete de 20
pesos, otro de 10 y dos de 5, al parecer falsos, v de los que hace
entrega.

Que llamado i declarar el senor Marini manifiesta 4 foja 4:
que en el domieilo que se ha indicado posee un almacen de
suelas, y el dia 7 de Marzo como i las seis de la tarde se pre-
sentd un sujetoque es el mismo que reconoce como Pascual Ra-
mon pidiendo le vendiera mercaderias por valor de 190 pesos
y diciendo se las llevaran d la calle Paraguay 1658,

Que sospechando se tratara Jde una estafa, por ¢l mal uspecto
del clivate, aceedié a su pedido ¥ quedd en mandar aquella.

Que al efecto mando al peon Angel Dellino, dindole lus ins-
truceiones para no dejarse engaiar, siguiendo el exponente por
detris, v una vez llegado 4 la casa se puso en observacion,
viendo salir al poco rato & su peon con la mercaderia y Pascual
que lo seguia, el ue penetrd en una tienda de la culle Cordoba,
en cuya ocasion pudo cerciorarse por su peon que trataba de cir-
cular un billete falso de 100 pesos.

Que vn vista de ello el exponente tomé de un brazo 4 Pascual
conobjeto de sccuestrarleel dinero faiso,el que llevé i la boca en

e
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momentos que se aproximaba un cabo de policfa, que habfa sido
llamado al efecto, y con ayuda de éste consiguieron sacirselo,
siendo dos billetes de 100.

Que en el trayecto 4 la comisarfa, Pascual arrojé al pavimen-
to un envoltorio pequeiin, que recogido por el agente, resulto
gser los billetes de 20, 10 y 5 pesos que se le ponen de mani-
fiesto.

Que confirmada la denuneia por el peon Delfino, ¢s llamado
d declarar el procesado, quien manitiesta @ foja 19 ser cierto
que intentd abonar una cuenta con dos billetes de 100 pescs,
pero que ignoraba que éstos fueran falsos; que los billetes de
10, 20 § 5 pesos que se le presentaron son los mismos que él
poseia al ser detenido, siendo incierto que los haya arrojado al
pavimento, ignorando tambien fueran ilegitimos y que si se
puso en la boea los primeros fué porque se los querian quitar
unos particulares, siendo dueno de ellos, por haberlos ganado
en el « Fronton Buenos Aires -,

Que ratificada su declaracion ante el juzgado, manitiesta
que ¢l dinero que gand cn el café del Fronton Buenos Aires
se 1o entregs d José Lagarin para que lo guardara, porque se
cncontraba un poco ébrio, yque al dfa siguiente lo encontré v le
pidio le devolviera aquel, siendo enténces que le manifestod que
se los darfa a la tarde,

(Jue despues de andar paseando todo el dfa, i la tarde Laga-
~rin le pidid le hiciera el servicio de eomprar varios cueros de
charol en un almacen de sueias de la calle Lavalle, diciéndole
hiciera traer las mercaderins 4 la calle Paraguay 1658, donde
decia era su domicilio y donde abonaria el gasto.

Que una vez efectuada la compra dio orden se las llevaran al
punto indicado, donde encontré @ Lagarin en la puerta, quien
le pidi6 las recibiera y abonara, 4 cuyo efecto le dio 240 pesos,
pues ¢l tenfa que salir 4 hacer unadiligencia y que i su regreso
le devolveria el dinero que le dio & guardar,
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(Que asf lo hizo, y euando el peon vino con la mercaderfa in-
tentd abonarla sacando dos billetes de 100 pesos del dinero que
le dejara Lagarin, billetes que le fueran rechazados por falsos,
cosa que €] ignoraba.

(Que & Lagarin lo conoefa por haber sido marinero & bordo del
« Almirante Brown », y tenia en él suma confianza.

Que cerrado el sumario y pasado en vista al sefior procurador
liscal, éste funcionario se expide i foja 28, quien manifiesta que
el delito imputado @ Pascual esti suficivntemente comprobado
¥ que i haberse consumado encuadraria dentro del artfculo 62
de la ley de 14 de Setiembre de {863, pero tratindose de una
tent:tiva debe reducirse en la proporcion del inciso 2° del
artfeulo 12 del Codigo Penal, cuya pena debe aplicarse &
Pascual.

Que el defensor, contestando la acusacion fiscal, dice que no
puede desconocer que existen graves presunciones de que su
defendido trato de circular billetes falsos, aunque Pascual alirma
que ignoraba fueran ilegitimos y que un amigo & quien él
se los did i guardar se los habia entregado.

Que si vsto sellegara a comprobar quedaria destruida laacusa=-
cion ¥ no serfa el caso del artfculo 62 de la ley de 14 de Setiem-
bre ue 1863, sind la de absolucion de eulpa y cargo; no pudien-
do, ¢n caso contrariu, oponerse i lo pedido por el ministerio
publico,

Que abierta la causa d prueba se solicita la citacion de José
Lagarin quien, segun informe de la policia ha sido recomen-
dado al personal de la reparticion pura que se averigiie su pa-
radero, llamindose autos para sentencia i@ foja 36 vuelta.

Y considerando : Que el delito de que se acusa al procesado
de haber pretendido circular billetes falsos de ban .o, se encuen-
tra suficientemente justificado con su propia declaracion, la exis-
tencia del cuerpo del delito y demds constancias de autus,

Que no obstante lo expuesto por la defensa, no es posible du-
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dar que la intencion del procesado fué la de circular los billetes
falsos agregados 4 estos autos en presencia del procedimiento
que observd para hacer la compra 4 Marini y en ¢l heche eom-
probade de haber pretendido destruir el cuerpo del delito.

(Que la circunstancia alegada por ¢l encausado, para explicar
est) iltimo de haber pretendido algunas personas quitarle lus
billetes, no ha sido probado por la defensa, ni existe vn esta
causa ningun antecedente que siquiera la mencione.

Que son inaceptables las explicaciones que da Pascual sobre la
procedencia de los billetes que le fueron secuestrados ante las
contradicciones que se observan en sus declaraciones, soste-
nicndo en un caso que los hubo en el juego y en otro que se
los diera Lagarino, persona que infructuosamente ha sido bus-
cada por este tribunal.

Que estando plenamente demostrado que el procesado pre-
tendid circular los billetes de fojas 4 v 5, hecho que no realizd
pur motivos extraiios i su voluntad, debe clasificirsele de tenta-
tiva y ser castigado con la pena que establece el articalo 62 de
la ley de 14 de Setiembre de 1863, cc  la disminucion que pres-
cribe el inciso 2° del articulo 12 del Cédigo Penal.

Por ¢stos fundamentos, fallo: condenando & Ramon Pascual,
4 dos anos y nueve meses de trabajos forzados, multa de dos
mil setecientos cincuenta pesos fucrtes ¥ costas del juicio, de-
biendo descontirsele el tiempo de prision preventiva que lleva
sufrida en la forma qne determina el articulo 92 de la ley de 14
de Setiembre de 1863,

Notifiquese con el original y en oportunidad higase saber al
director de la Penitenciaria y jefe de policia.

trervasio F. Granel.
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VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 3 de 1899
Suprema Corte :

Aunte la confesion del procesado Pascual Ramon, corroborada
por las demis constancias de autos, encuentro plenamente com-
probadoel delito porque se le procesa, de tentativa de circulacion
de los billetes de banco cuya falsedad se ha constatadod foja 1.

La pent correspondiente al reo en ¢l caso sub-judice es o!
término medio de la que establece ¢l articulo 62 de la ley penal
de 14 de Setiembre de 1863, disminufdo en la proporcion que
determina ¢l ineciso 20 del articulo 12 del Codigo Penal.

C‘omo ess disminucion, segun los términos generales de la
ley, aleanza tanto 4@ la pena corporal como a la pecuniaria,
pienso que la sentencia recurrida debidé reduecir tambien la
multa & 1375 pesos en vez de 2750 pesos que impone.

Por ello pido @ V. E. la confirmacion de la de foja 37, en
cuunto impone ¢l recurrente dos anos y nueve meses de traba-
jas forzados, v su reforma eu ¢l sentido de reducir 4 1376
pesos fuertes la multa impuesta por la misma,

Sabiniano Kier.

Fallio de Ila Suprema Corie

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1899,

Vistos v considerando : Que estd probado el delito & que este
proceso se refiere, estando igualmente acreditada la responsa-

bilidad penal del procesado.
T. LXXXII 15
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Que clasificado el hecho de tentativa de circulacion de billetes
falsos, ln sentencia que ha impuesto al procesado la mitad de
la pena que corresponderfa al delito consumado, en lo que con-
cierne 4 la condenacion corporal, haciendo asf aplicacionde
lo dispuesto en el articulo doce, inciso segundo del Cédigo Pe-
nal, ha debido observar la misma regla 6 proporcion en la im-
posicion de la pena pecuniaria, como lo sostiene la defensa y
lo pide el senor procurador general.

Por esto v fundamentos concordantes, se confirma la sentencia
apelada de foja treinta y siete, excepcion hechadel quantum d«
la pena pecuniaria que aplica, la que se reduce i mil trescientos
setenta v einco pesos,

Notifiquese original y, repuestos los sellos, devuélvanse.

BEN.AMIN PAZ. — ABEL DAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORKRENT. — H. MARTINEZ.

CAUSA CDLMYI]

Cromtnal contra Pablo Restelli y Miguel Pistone, por cireulacion
de billetes de curso legal falsos

Sumario, — El reo de circulacion de billctes de curso legal
falsos es pasible de la pena de cuatro aiios de trabajos forzados
v 500 pesos de multa, y el cimplice €a segundo grado de la de un
aio de prision.
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('aso, — Resulta del

Falle de) Juer Federal

Ros=ario, Junio 11 de 18949,

Y vistos: esta causa eriminal seguida de oficio contra 1os su-
jetos Miguel Pistoni, de 30 anos de edad, soltero, maquinista,
italiano, con domiciiio en San José de la Esquina y actualmen-
te & disposicion de este juzgado federal, ha sido procesado otra
vez en Buenos Aires 6 detenilo por la comisaria de policia de la
seccion 12 4 consecuencia de habérsele sceuestrado un billete
falso de 50 pesos: ¥ Pablo Restelli, de 28 aios, soltero, pana-
dero, italiano, sin domicilio fijo, no tiene apodo ni ha sido pro-
cesado otra vez por el delito de circulacion de billetes falsos del
Banco de la Nacion Argentina, que se previene ¥ castiza por el
articulo62 de laley nacional de 14 de Seticmbre de 1863, de la
competencia del proveyente,

Y resultando : 1" Que los mencionados individuos fueron de-
tenidos en fecha 25 de Octubre proximo nasado en el pueblo de
NSan José de la Esquina, departamento Caseros de esta provin-
cia, por sospechdrseles de ser autores de circulacion de billetes
falsos del Banco de la Nacion, (Véase nota de foja 1, certificado
de fojak, parte de foja B, declaracion testimonial de foja 7
y denuncia de foja 8 vu Ita).

27 Que recibidas las exposiciones de los respectivos denun-
ciantes por la comisaria de poliefa del indicado pueblo, éstos
exponen @ fojas 7 y 8 vuelta lo siguiente : i foja 8 vuelta de-
clara José Tamovioni que Pablo Restelli fué quicn le did ¢l bi-
llete falso que corre agregado i estos autos, y el cual es el mis-
mo que se le presentd y reconocid, asfcomo su tenedor y circu-
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lador, ¢l expresado individuo, que sabe, agrega, que Restelli y
Pistoni han hecho pasar otro hillete falso en casa del comerciante
Rossi, del pueblo de Artigas. Este ditimo expone en su decla-
racion, cuyo testimonio corre i foja 7, que siendo las 3 de la
tarde del 25 de Octubre del afno proximo pasado, se han presen-
tado en su casa de negocio los individuos citados, uno de los
cuales solicitd una botella de cerveza, la que fué servida, y mo-
mentos despues la pagd con un billete falso, eircunstancia que
le hizo presente, pero i laque no hizocaso y salié acto continuo
4 lacaile con su companero, por lo que el exponente corrio tras
elios.

3° Que la misma comisaria rectbio declaraciones d los sospe-
chados en el orden siguiente: Miguel Pistom, & foja 9 vuelta v
11 vuelta, y Pablo Restelli, foja 43, exponiendo : ¢l primero, 4
foja Ovuelta, que ha sido amigo tacompanante de Restelli des-
de hace un ano, v que en <l dia en que fué detenido anduvo
acompanado de ¢l con quien bebid una botella de cerveza en
un café del pueblo de Artiga, pagando Restelli con un billete dv
10 pesos falso por el gasto hecho, peroque el du-io del mismo
no quiso recibirio; que ignoriba que su companero tuviese esos
billetes falsos, asi como su procedencia. A foja 9 voelta ratitica
en parte lo anteriormente expuesto, pues dice que ha sido su
companero Pablo Restelli, quicn compré los billetes falsos que
la policia secuestrd en Buenos Aires, punto donde los adquirid,
segun propia confesion del mismo, para hacerlos pasar por ver-
daderos y ganar ¢l doble de lo que valian.

Respecto del otro acusado, su exposicion corre i foja 13 del
sumario ¥ se expresa en los siguientes términos : que los bille-
tes fals s que le secuestrd la policia los obtuve en Buenos Aires,
comprindolos allf por estos precios : ¢l de 100 por 25 pesos, el 20
por 6, y el de 10 por 3, al sujeto Bautista Isola, quien se los
vendi6 en 1a forma antedicha y que en el pueblo de Artiga did
uno de esos billetes para pagar una botella de cerveza,
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4 Que puestos los acusados 4 disposicion de este juzgado
federal, Miguel Pistoni, i foju 20, y Pablo Restelli, d foja 21,
se ratificaron en legal forma de esas exposiciones; constando de
fojas 24 & 51 del proceso, los billetes secnestrados por la poli-
cfa del pueblo de San José de la Esquina & que elios se refic-
ren ; asi como consta por el certificado informativ, de la Caja
de Conversion, la falsedad de los mi~mos i foja 51, v su secues-
tro por la policia a fojas 4 ¥ 16 ; ¥ habiéndose dad. vista de la
causa al representante del ministerio piblico, dicho funciona-
rio formula su acusacion & foja 68 en lu que considera plena-
mente comprobada su culpabilidad y solieita en tal virtud y como
reos del delito de cireulacion de billetes falsos de Banco, o] tér-
mino medio de las penas sefialadas por lo referida ley del 63
en su artfeulo 62; v ¢l defensor de los reo- en su memovial de
foja 71, considera plenamente comprobado dicha culpabilidad y
silo s¢ permite observar respecto al monto de la pena exce-
$IVa,

Abierta la cansa d prueba, no habiéndose producido ninguna
v puesto los antos de maniliesto en secretaria i los fines de ley,
fueron en su oportunidad llamados pura dictar sentencia defi-
nitiva,

Y considerando : 17 Que segun lo dispone el articulo 207 del
(*6digo de Procedimientos criminales, la base del procedimiento
¥ por consecuencia, Jde la sentencia en materia penal, es la com-
probacion de un hecho o de una omision que la ley repute delito 6
falta. En el caso sub-judice tal delito de circulacion de billetes
falsos del Banco dela Nacion argentina, se encuentra plenamente
constatado por los antecedentes relacionados ¥y exposiciones del
encausado Pablo Restellien lus fojas ya mencionadas del proceso.

2* Considerando ¢n cnanto & este procesado : Que el se-
cuestro verificado por la policia de los billetes falsos de banco
indicados anteriormente y la confesion del reo i foja 13 de
los autos en que se ratifica en legal forma de la prestada ante
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la policfa y estd convicto de su delito, la que surte todos los
efectos de la ley por concurrir en ella los extremos exigidos ey
el eodigo de instruceion eriminal, puede v debe ser invocada,
de consiguiente, pues, como plena prueba contra él v fundar
la condena.

3o Considerando respecto del reo Miguel Pistoni: Que re-
quiriendo la ley v jurisprudencia constante de la Suprema
Corte de justicia nacional, la prueba evidente del delito que se
le imputa série 2°, tomo 17, pig. 338 : tomo 4°, pig. 137 ; t-
mo 13, piag. 236; séne 4, tomo 14, pig. 142 de los fallos de
la Suprema Corte), menester es para considerar probada su eul-
pabilidad y ante las negativas de ese procesado, en el hecho
porque se le procesa, que las presuuciones que surjan del su-
mario en su contra fueran graves, precisas ¥ coneordantes, lo
que no ocarre, ni la prueba testificalque se acaba de producir
tampoco lo senala como autor de la eirculacion de billotes por-
que lo acusa ¢l ministerio piblico.

E~ verdad que el referido individuo acompaio i@ Restelli vl
diadel hecho y enando hizo eireular los billetes expresados, y
lo conocia segun confiesa, desde hacia algun tiempo ; tambien
es verdad que no ignoraba que los billetes fueran falsos, ¥y ha
sido procesado y detenido otra wez por habérsele secuestrado
un billete falso de 5 pesus, pero esas circunstancias no demues-
tran que sea autor, como lo dice ¢l senor Procurador fiscal, del
delito sub-judice, ni se secuestraron en su poder los billetes
falsos ni é1 ha pretendido circularios. Los mismos denunciantes
se refieren 4 su compainero Restelli, y del certificado de la po-
licia de foja 4 no aparcce en efccto que ei secuestro hubiese si-
do hecho & Pistoni ; aparte de que en el informe de foja 5 de
la misma, tompoco se reconoce que d éste sujeto se le hubiese
secuestrado billete falso alguno.

4 Que siendo esto asf y estando acreditado en el proceso
que Pistoni acompaiid en elacto de la circulacion de los bille-



R TN T

DE JUSTICIA NACIONAL 263

tes i Restelli y no pudiendo considerirsele como autor de ello,
a pesar de que conocfa su falsedad, desde que faltan las cir-
cunstancias prevenidas en ¢l Codigo Penal ordinario aplicable
al easo, sobre autores principales (articulo 21 y siguientes del
titulo 4° del referido c61igo), es preciso resolver en qué catego-
ria selo coloca, toda vez que podria ser complice 6 encubridor
del delito imputado. Pero tambien en este punto el proceso no
arroja prueba plena en su contra, tanto mis que las circuns-
tancias de la complicidad ¢n sus caracteres esenciales son limita-
tivas ¥ no es posible admitir analogias, aparte de que no estan-
do probado por ¢l piblico ministerio & quién corresponderfa en
todos los casos la prucba de esa culpabilidad (articulo 468, Cé-
digo de Procedimientos), que hubiere cooperado dicho sujeto, 4
la ejecucion del delito, por cuanto acompanar no es concusrir,
con el autor principal i esa ejecucion (articulos 32y siguientes
del titulo 6 del Cédigo Penal), ni suponiendo complicidad el mero
kecho de conocer lu falsedad de los billetes, porque faltarfa que
demostrar la cooperacion 4 su eirculacion, asi comn si s¢ qui-
siera hacer caer bajo la disposicion del articulo 36, inciso 49,
del eitado cddigo, en que se dispone que aquel que antes 6 du-
rante la consumacion del crimen seri tenido por edmplice si
hubiere prestado 6 proporcionado cualquier otra ayuda al autor
principal, ¥y por altimo debiendo en caso de duda estarse
4 lo mds favorable al reo (articulo 43 del Codigo de proce-
dimientos), y no pudiendo reputdrsele al mismo como encubri-
dor, desde que llamado 4 prestar declaracion lo hubo denunciado
al autor de plano y sin reticencias en su segunda exposicion; ni
desempeinando empleo 6 cargo piblico que lo obligue A esa de-
nuncia, atenta las disposiciones de los art{znlos 42 y 44, inciso
3, del mismo Cddigo Penal ordinario, procede entinces, su ah-
solucion de culpa y cargo, como debe hacerlo ¢l proveyente, del
mencionado procesado, Miguel Pistoni, en el hecho que se le
imputa.
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Por estos fundameneos, con arreglu & las disposiciones lega-
les invoeadas, lo prescripto por ¢l articulo 62 de la ley nacional
del 14 de Setiembre de 1863, y no obstante lo expuesto y pe-
dido por el procurader fiseal en su dictimen de acusacion y de-
fensor oficial, en la sala de andiencias del juzgado fedeial, fa-
llo: condenardo & Pablo Restelli 4 la pena de 4 anos de
trabaics forzados, 500 pesos de multa, indemnizacion de daiios
y perjuicios, costas y demds accesorios legales, v declarando
absuelto de culpa y cargo, no afectando el proceso #1 nombre y
reputacion, como se hace, de Miguel Pistoni, ¢l enal seri pues-
to en inmediata libertad, ejecutoriada que sea la sentencia.

Péngase al condenado Pablo Restelli 4 disposicion del Poder
Ejecutivo nacional, llenado que sea aquel extremo. Notiffquese
con el original y repinganse,

Danel foyha,

VISTA DEL SENOR PROCURADOI. GENERAL

Buenos Aires, Setiembre 14 de 1BYG,
Suprema Corte :

El procesado Mignel Pistoni, rectificando 4 foja 11 vuelta la
expos..ion de foja 9 vuelta, confivsa el conocimiento perfecto
que tenfa de la adquisicion de los billetes falsos comprados por
su coprocesado Restelli en estu Capital, con el propoésito de-
lictuoso de hacerlos circular.

Cgusta de su misma confesion, confirmada ¢n la denuncia que
corre transeripta de foja 6 vuelca 4 8, corroborada por la decla-
racion de foja 8 vuelta, que Pistoni acompaiio & Restelli no
s6lo al café de don Juan A. Bassi, donde primeramente estu-
vieron ambos bebiendo cerveza y de donde juntos se alejaron al
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momento de haber sido rechazado como falso el billete de 10
pesos con que pagd Restelli el consumo, sind tambien que acom-
pand i éste, 4 cambiar otro billete falso en la casa comercial de
don Domingo Lodi, retirindose conjuntamente con el circula-
dor hasta ser aprendidos juntos por la polieia,

Si & estascircunstancias se une laamistad que vineula 4 Pis-
toni con Restelli, bien manifiesta por el compaiierisme demos-
trado en viajar juntos y recorrer las casas de comercio del pue-
de Artesga juntos tambien, mo cabe duda de quien econoce ol
proposito eriminal de cirenlar billetes falsos v¢a su compaiia,
quien sabe que su compaiero posee una buena cantidad de bille-
tes falsos, quien prescacia en un café el rechazo, por falso, el
billete con que« paga ¢l compadiivro ¢l consumo dv ambos, y quien
por Lin insiste en ir con él, despues de este rechazo tan sospe=-
choso, 4 otro establecimients donde su mismo amigo pretende
cambiar un billete falso de igual valor que el anterior y todav’
sigue con € gira intima (con « | circulador), no puede pretender
ser inocente en el hecho de la eireulacion.

La falsedad de los billetes secuestrados 4 Restelli per la po-
liefa, de cuya existencia en poder de éste temia pleno conoci-
mivnto Pistoni, asicomo la falsedad del billete que el primero
pretendio circular, se han comprobado debidamentes con los in-
formes que corren 4 fojas 5y 53. ,

En preseacia del euerpo del delito y del autor de la cireula-
cion, confeso ¥ eonvicto, las referidas constancias de autos en-
traiian presunciones directas, vehementes, concordantes é ine-
quivocas, suficientes para hacer plena prueba respecto de ia
complicidad del proeesado Pistoni, segun lo dispuesto en el ar-
ticulo 358 del Codigo de Procedimientos en lo ceriminal : en
congecuencia auterizan 4 considerar que Pistoni tenia prome-
tido 4 su companero ocaltar el delito de la circulacion que
este efectuaba antes y durante la consumacion del mismo, lo
cual importa decir que Pistoni es cémplice en segundo grado
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enel delito de circular billetes fnlsos de banco, segun lo esta-
blece el inciso 4° del articulo 36del Cédigo Penal,

El delito cometido por el autor principal en e} caso sub-judice
es el previsto y penado por el articulo 62 de la iey sobre crime-
nes contra la nacion de 14 de Seticmbre de 1863, y como tal
debe ser castigado con cinco aiios y medio de trabajos forzados
y 2750 pesos fuertes de multa.

Corresponderia 4 Pistoni, en su calidad de complice en segun-
do grado del referido delito, la pena de prision que prescribe el
inciso 3°, del articulo 37 del Codigo Penal, aplicable al caso
sub-judice en razon de lo establecido en el articulo 93 de la ley
sobre crimenes contra la nacion de 1863.

Y como tratdndose de una complicidad en segundo grado, el
castigo ha de ser menor que la prision de uno 4 tres afios que
corresponderfa i un complice de primer grado, segun el inciso
5° del articulo 34 del cédigo citado, creo procedente aplicar i
Pistoni un ano de prision, Por ello, pido 4 V. E. se sirva re-
vocar la sentencia reeurrida i foja 75 € improner al procesado
Restelli la pena de 5 anos y medio de trabajos forzados v multa
respectiva, y & Pistoni la de un afo de prision, todo con costas
& ambos procesados,

Sabiniano Kier.

Fallo de a Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1849,

Vistos y considerando : Que las circunstancias de la causa ¥
el conjunto de los hechos probados, que ha ejecutado el proce-
sado Pistoni, ¥ que analiza el sefior Procurador general, re-
velan que ese procesado que acompaiabad Restelli cuando éste
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consumaba la circulacion de billetes falsos y aprovechaba de los
efectos de esa ciroulacion, ha participado en la comision del de-
lito, por lo menos en la calidad de complice de segundo grado
que ei ministerio piblico le atribuye vn esta instancia.

Que habiendo el procurador fiscal pedido contra Restelli una
pena menor que la que le impone la sentencia del inferior, no
cabe duda que el recurso por aquél interpuesto no se referfa 4
esaparte de la sentencia, con el propdsito de que el superior
agravase la pena impuesta.

Que, por tanto, debe entenderse que la sentencia no ha sido
recurrida en condiciones que permituan i esta Suprema Corte
aumentar el niimero de afios de trabajos forzados 4 que ha sido
condenado el citado Resteili.

Por esto, y fundamentos concordantes de la sentencin ape-
lada de foja setenta y einco, en cuanto demuestra la comision
del delito de circulacion de billetes falsos, se confirma en lo que
respecta 4 Pablo Restelli y se la revoca en cuanto absuelve 4 Mi-
guel Pistoni, 4 quien se condena en mérito de 1y pedido por el
sefior Procurador general, v lo dispuesto en el articulo treinta
y siete, inciso tercero, del Cédigo Penal, 4 la penade un anode
prision con descuento de la prision preventiva sufrida en los
términos del artfeulo cuarenta y nueve del citado cddigo, con
costas i los procesados. Notiffiquese original y devuélvause.

BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZ-N. —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RHRENT. — II. MARTINEZ.
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CAUSA CDLXVIII

Criminal contra Francisco Solerni, empleado en la Intendencia
militar de marina, por defraudacion; sobre compelencia.

Sumario. — Los empleados de las intendencias militares se
hallan sometidos por los delitos cometidos en el cjercicio de
sus funciones 4 la jurisdiccion militas, sin que importe que en
la fecha del delito no haya sido determinada todavfa por ¢l Po-
der Ejecutivo la graduacion que les corresponda.

t’aso.— Resultu de las siguientes piezas:

RESOLUCION DEL TRIBUNAL MILITAR

En Buenos Aires, en la Sula de acuerdos del Consejo de gue-
rra permanente para jefes y oficiales del ejército y la armada,
d los veintiocho dfas del mes de Agosto del aiio mil ochocientos
noventa y nueve, Vista esta causa contra Francisco Solernd,
casado, de treinta v ocho afios de edad, argentino, peon de la
Intendencia de marina, inculpado de defraudacion, 4 objeto de
resolver ln excepeion de incompetencia de jurisdiccion opuesta
por el seiior fiscal de este consejo y el seiior defensor del pro-
cesado, ¥ resultando:

1° Que el hecho imputado al procesado es haber sido parti-
cipe en una defraudacion cometida en perjuicio de la Inten-
denciade marina en la entrega y recibo de una cantidad de ca-
jones vacfos comprada i don Juan de Vicenzi, en los meses de
Marzo 4 Mayo inclusive del presente afio.
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2° Que ¢l procesalo, en el tiempo en que se cometio el delito,
prestaba sus servicios en la Intendencia de la armada en cali-
dad de peon.

3° Que el procesado dejé de prestar sus servicios en la Inten-
dencia de marina el 20 de Marzo del presente aiio.

4° Que el procesado no tuvo grado ni asimilacion militar de-
terminada en el tiempo en que presto sus servicios en la referi-
da reparticion, siendo de fecha 22 de Julio dltimo el superior
decreto que ha determinado la asimilacion militar de los em-
pleados de la Intendencia de marina,

Y considerando: 1° Que en tiempo de paz, las personas civi-
les que forman parte de la administracion militar y deméds de-
pendencias del ejéreito y la armada, no estin sujetas 4 la ju-
risdiccion militar cuando no tienen asimilavion militar, segun
resulta de las disposiciones de los art{culos 120, inciso 4°, y
121, inciso 1°, del Cédigo de Justicia Militar.

2° Que si bien el artfculo 10 de la ley nimero 3305 de crea-
cion de las intendencias militares, dice: «que ¢l Poder Ejecu-
tivo determinard la jerarquia que corresponda & los empleados
civiles en la asimilacion », es Obvio que ninguno la ha tenido
anles de haberla determinadoel Poder Ejecutivo,

Por estos fundamentos, este Consejo, declara: que no le
compete el conocimiento de esta causa, y manda se remita el
proceso al seiior juez de scccion de lo eriminal de esta Capital
y se ponga & su disposicion el procesado, dindose cuenta de esta
resolucion al Ministerio de Marina.

Enrique Spika. — Benito Herrero.—
Saturnino E. Garcia.— Angel M.
Falcon.— Jorge H. Lourg.— Diego
Laure.

Ante mi: Orencto Mur.,
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VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

i Buenos Aires, Setiembre de 1899
Serior jues:

V. S. se declar6 incompetente para conocer ¢n este asunto,
por las razones y fundamentos que expresa la providencia de
V. S.de foja 49 y las consideraciones de mi vista de foja 48.
La Suprema Corte ha conocido tambien de este asunto, aunque
incidentalmente, con motivo de la intervencion en el delito de
que se trata, del carrero Ganduglia, quien fué declarado extra-
o la jurisdiceion militar, por aquel alto tribunal, el que 4
foju 61 declaré que Ganduglin era extraiio 4 esa jurisdiccion,
por no ser empleado ni funcionario de la Intendencia de mari-
na; sind un simple carrero dependiente de un proveedor de
la mencionada intendeneia,

Consentida la sentencia de V. S. de foja 49, quedé estable-
cido que Solernd, que es el procesado en este asunto, debfa ser
juzgado por la autoridad militar, pasiéndose en consecuencia
los autos y librindose las diligencias que constituyen el pre-
sente cuerpo, hasta que el Consejo de guerra correspondiente,
conocieado sobre la apelacion deducida por un funcionario de
aquel rden, se declara incompetente para resolver en este asun-
to. La base que el citado consejo tiene para estublecer tal cosa,
y para declarar, como declara, que V. 8. es el competente para
conocer en el caso sub-judice, es la siguiente :

« 1° Que habiendo prestado, el procesado Solernd, sus servi-
cios como peon de la Intendencia, carecfa de asimilacion mili-
tar con arreglo 4 la ley;

¢« 2° Que no habiéndos: determinado la graduacion militar
que correspondfa d tales funcionarios dela Intendencia, noera
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susceptible de 4 asimilacion, y por tanto, no estabasujeto dla
espresada jurisdiccion.»

En mirvista, que presenté en el asunto seguido por ante el
juzgado de V. 8., tuve ocasion de manifestar (en el easo del se-
for Lara), mi opinion sobre tales puntos, exponiendo clara-
mente que todos los funcionarios de las reparticiones de que se
trata estaban sujetos 4 la jurisdiccion militar, por ¢l hechode
actuar en reparticion de ese cardcter, y que el hecho de que el
I'oder Ejecutivo uo hubiera reglamentado la ley niimero 3305,
no querfa decir que elia no estuviese en pleno vigor,

La Suprema Corte, en ¢l mismo asunto y supiiendo 4 las de-
ficiencias de mi exposicion y de mi autoridad, sentd doctrina
terminante al respecto, declarando : < que segun el artfoulo 10
de ln ley nimero 3365, ¢l intendente, los vocales y demiis fun-
cionarios de la Intendencia, quedan sujetos 4 la jurisdiceion
militar en las condiciones establecidas en el Cédigo penal mi-
litar (considerando 13). Esta sentencia que paso en autoridad
de cosa juzgada y que sent) jurisprudencia al raspecto, dib lu-
gar mis tarde d que el Poder Ejecutivo dictars, por interme-
dio del ministeriode la guerra un decreto que establecio la gra-
duncion correspondiente & los asimilados de la Intendencia de
guerra y en ese decrcto no se incluyé 4 ningun funcionariode
la expresada intendencia, que 4 estar 4 su mision estd en ias
mismas condiciones que la Inten dencia de marina, que aun
cuando dependa de un ministerio diferente, no deja por cllo de
ser una reparticion dependicnte del mismo Poder Ejecutivo que
dictd ¢l citado decreto.

Eslas consideraciones y los antecedentes citados, asi comlo
las razones que V. 8. tuvo para declararse incompetente ante-
riormente en este asunto, me induce 4 pensarque 4 V. 8, no le
corresponde conocer en este asunto en lo que al procesudo So-
lerné se refiere. Al manifestar esta opinion, solicito que V, 8.
insista en su declaracion de incompetencia, suscitando la res-
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pectiva contienda 4 los efectos de su resolucion, por quien co-
rresponda,

Ahora bien, 4 efecto de proceder eon arreglo 4 la ley, convie-
ne establecer lo siguiente :

1° Que siendo esta contienda entre el juzgado federal de V.S,
y jueces de la jurisdiceion militar, su solucion compete d la Su-
prema Corte, de acuerdo con el inciso 4" del artfculo 43 del Ci-
digo de Procedimientos penal.

2° Que siendo la contienda entahlada, una contienda negati-
va de jurisdiceion, y no debiendo su sustanciacion paralizar la
causa en detrimento el procesado, como lo establecen los ar-
ticulos 68 y 70 del citado cidigo, considero que V. 8. debe or-
denar las signientes diligencias :

1* Mandar que con arreglo al primerode los artfculos cita-
dos (68), se contintie este asunto hasta llegar & plenario, e
que tendrd lugar la suspension 4 que se refiere ¢l artfculo 69
del mismo Codigo;

2" Intervenir V. 8. conociendo ¢n esa continuacion & méri-
to del citado artfculo 70, asf como del 68, que es tambien apli-
cable al caso (inciso 1°), como hasta el lfmite expresado;

3" Remitir 4 la Suprema Corte los testimonios i que s¢ re-
fiere el articulo 72del mismo eidigo, 4 los objetos que allf se
expresa;

4* Comunicar las diligencias ordenadas al Consejo de guerra,

parte en la contienda,
J. Notet.

Falio del Juez Federal

Buenos Aires, Setiembre 14 de 1899.

Autos y vistos: De acuerdov con lo dictaminado por el sefior
procurador fiscal en su precedente vista y en la que corre 4 fo-
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ja 48; atenta la jurisprudencia sentada por la Suprema Corte
en ¢l presente caso, y en ¢l recurso de habeas corpus que por
aute vste mismo juzgado sesiguid en favor de don Florencio
Lara; y por los fundamentos consignados en la resolucion de
foja 49, este juzgado, resuelve: mantener la referida resolu-
cion, declarando que el conocimiento de esta causa compete &
l's tribunsles militares.

En consecuencia, v en virtud de lo estableeido por el artfeu-
lo 68 del Cédigo de Procedimientos co materia eriminal, pasen
estas actuaciones, sin més trimite, ‘4 la secretarfa del sefior
Znoletty para la prosecucion de este sumario, debiendo sacarse
testimonio de las piesas pertinentes para ser remitidas 4 la
Suprema Corte, 4 los efectos consiguientes ; haciéndose saber la
presente resolucion al sefior presidente del Consejo de Marina.

Gervasio F. Giranel.

VISTA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 25 de 1899,
Suprema Corte :

Focuentro ajustadas i derecho y 4 la jurisprudencia esta-
blecida en los fallos de V. E. las consideraciones aducidas por
el sefior juez a quoen el auto testimoniado de foja 32, para
declinar la competencia federal en este proceso.

No se refiere el sumario instruido 4 un simple peon siné é un
¢ncargado de los depésitos, que es un empleado permanente y
rentado por la administracion general, 4 estar 4 las constan-
cias del presupuesto.

El procesado, siendo empleado de la administracion militar,
T. LXXXII 18
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como encargado de uno de los depbsitos de la Intendencia de
Marina, estaba por ello comprendido en la disposicion del ar-
ticulo 120, inciso 4°, del Cddigo de Justicia Militar, cuando co-
metié la defraudacion que motiva estas actuaciones,

Tambien lo estaba en razon de lo dispuesto en el articulo 10
dela ley nimero 3305, aun cuando nose hubiese determinado
por el Poder Ejecutivo [u respectiva graduacion; puoes este ar-
tfculo, refiriéndose especialmente al intendente y los vocales y
genéricamente i los demds funcionarios de la intendencia, de-
signa con esa clasificacion 4 todos los empleados que e¢jereen
funciones en ella.

De otro modo, la referidagey habrfa mencionado excluyente-
mente al intendente y vocales, pues no se comprenderfa la
formula general «los demds funcionarios » sin referirse & los
demds empleados que desempefian funciones en las intendencias
militares.

En su mérito, consecuente con las ideas que he manifes-
tadod V. E. en el caso del procesado Benitez ex-auxiliar
de la Intendencia de la armada, y lo expuesto por el seifior
procurador fiscal 4@ foja 29, 4 V., E. pido se sirva confirmar ¢l
auto de foja 32, en cuanto declara el delito imputado al emplea-
dode la Intendencia de marina don Francisco Solernd, sujeto 4
la jurisdiccion militar.

Sabiniano Kier.

Falle de in Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1899,

Vistos : De conformidad com lo expuesto y pedido por el se-
fior Procurador general y teniendo en comsideracion que la
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graduacion que el Poder Ej:cutivo determina ¢n relacion 4 los
diferentes empleados civiles que prestan sus servicios en la In-
tendencia, en virtud de lo dispuesto en la segunda parte del ar-
ticulo diez de la ley niimero tres mil trescientos cinco, si bien
sirve para establecer la jerarqufa entre dichos empleados, en
nada influye d objetode fijar la jurisdiccion, en el sentido de
que, cualquiera que sesa esa jerarquii, procederd sicmpre la
competencia militar en Jos casos prevenidos por ¢l citado articn-
lo diez.

Por esto, se confirma el auto apelade de foja treintay dos,
Notiffquese original y devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
= OCTAVIO BUNGE. — JUANE,
TORRENT., — H. MARTINEZ.

CAUSA CDLXIX

Criminal contra Rodolfo Benites, empleado de la Intendencia
Militar de Marina, por falsificacion de documentos privados
y defraudacion; sobre competencia.

Sumario. — Resulta de las siguientes piezas :

RESOLUCION DEL TRIBUNAL MILITAR

En Buenos Aires, en la sala de Acuerdos del Consejo de
Guerra permanente para jefes y oficiales del ejército y la ar-
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muda, 4 los veintitres dfas del mes de agosto del afio mil ocho-
cientos noventa ¥ nueve.

Vista esta causa contra Rodolfo Benitez, casado, de veinte
y ocho aiios de edad, argentino, domiciliado en esta ciudad
calle de Bustamante nimero dos mil setenta y ocho, ex-auxiliar
de la oficina de liguidacion de la Intendencia de la Armaida,
inculpado de falsificacion de documentos privados y defrauda-
cion ; y resaltando:

1° Que los hechos imputados al procesado son el haber
cobrado para sf de la Tesoreria de la Intendencia de la Ar-
mada, siendo auxiliar de la oficina de liquidacion de la misma
Intendencia, sueldos de individuos pertenecientes a la Armada,
por valor de 1930 pesos moneda nacional, oresentando recibos
con firmas por é1 falsificadas (véase informe del juez de Ins-
truccion, de fojas 241 4 250 v recibo de foja 93 &4 fojas 98 y
105).

2° Que los hechos de que se trata se produjeron en los meses
de Setiembre y Octubre del afio préximo pasado (véase informe
del juez instruccion, de fojas 241 4 250, y recibos de foja 93 4
98 y 105).

3° Que el procesado fué suspendido en sus funciones el 25 de
Noviembre del mismo aiio y quedd cesante el 7 de Febrero del
presente (véase foja 98),

4° Que el procesado no tenfa grado militar, ni se habfa de-
terminado la asimilacion correspondiente al empleo que desem-
pefiaba hasta ¢l dfa que quedd cesante (véase i fojas 87 y 88).

Y considerando : 1° Que en tiempo de paz, las personas civiles
que forman parte de la administracion militar y demds depen-
dencias del Ejército de la Armada, no estdn sujetas 4 la juris-
diccion militar, segan resulta de las disposiciones de los artf-
culos 120, inciso 4°, y 121, inciso 1°, del Cédigo de Justicia Mi-
litar.

2° Que si bien el articulo 10 de la ley nimero 3305, de crea-
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cion de las Intendencias militares, dice que el Poder Ejecutivo
determinard la graduacion que corresponda & los empleados
civiles ¢n la asimilacion, no habiendo declarado la ley cudles
serfan los empleados que tendrfan asimilacion, es é6brio que nin-
guno la ha tenido antes de haberla determinado el Poder Eje-
cutivo.

Por tales fundamentos, este Consejo declara que no le ¢om-
pete ¢l conocimiento de esta causa, y dispone que se remita el
proceso al seiior juez de seccion en lo criminal de esta Capital,
déndose cuenta de esta resolucion al Ministerio de Marina,

Enrique Spika.— C. Guerrero.
— Jorge H. Lowry. — Satur-
nno  E. Garcla. — Diego
Laure. — Angel Falcon.
Ante mi:

Gutllermo Rawson.

Falle del Jucs Federal

Buenos Aires, Setiembre 16 de 1899,

Autos y vistos : y considerando: Que la presente causa ha
sido iniciada contra don Rodolfo Benitez, ex-auxiliar de la ofi-
cina de liquidacion de la Intendencia de Marina, por estar acu-
sado de defraudacion y falsificacion de firmas.

Que habiendo cometido el delito qne se le imputa al proce-
sado, siendo empleado de la Intendencia referida, est4 com-
prendido dentro de la disposicion del artfculo 120 del Cédigo
de Justicia Militar, desde que en el cargo que desempefiaba te-
nfa asimilacion militar, segun el articulo 10 de 1a ley 3305.
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Que segun lo ha establecido 1a Suprema Corte en el recurso de
habeas corpus que se siguid en favor de don Florencio L. Lara,
la disposicion del articulo 18 antes citado debe entenderse y
aplicarse general é indistintamente 4 todos los casos de juris-
diccion militar, y sin consideracion especial al estado de paz 6
de guerra (considerando 3° de la sentencia invocada), lo que hace
que el presente caso, por su naturaleza y lade las personas que
en él han intervenido, corresponda 4 la justicia militar,

Por estos fundamentos y los concordantes de la precedente
vista del sefior procurador fiscal, se declara: que el Conse-
jo de Guerrade Marina debe entender en esta causa. En con-
secuencia, devuélvaase las a~tuaciones ucompaﬁmias. con la
nota de estilo.

(rervasto F. Granel.

RESOLUCION DEL TRIBUNAL MILITAR

En Buenos Aires, en la salade acuerdos del Consejo de Gue-
Tta permanente para jefes y oficiales del ejéreito y la armada,
& los dos dfus del mes de Octubre del afio mil ochocientos no-
venta y nueve.

Visto el presente auto del senor juez de seccion de lo cri-
minal de ¢sta Capital, v considerando :

1° Que lo estatufdo en el articulo 19 de la ley nimero 3305
de creacion de las Intendencias militares, es que « el Intendente
General, los vocales y demis funcionarios de la Intendencia que-
dan sujetos 4 la jurisdiccion militar, en las condiciones esta-
Llecidas en el Cidigo Penal Militar ».

2° Que no puede considerarse comprendido en tal disposicion
4 don Rodulfo Benitez, porque éste era un simple auxiliar de
la oficina de liquidacion de la Intendencia de la Armada al
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tiempo del delito que se le imputa, y la denominacion de « fun-
cionario » s6lo corresponde & los empleados piiblicos revestidos
de alguna facultad 6 mando.

3° Que lo establecido por la Suprema Corte de Justicia en el
recurso de Aoheas corpus en favor de don Florencio M. Lara no
tiene aplicacion al caso sub-judice, por cuanto Lara era voeal
de la Intendencia de Guerra y como tal se hallaba expresamente
compreudido en la dispesicion del artfoulo 10 de la ley nimero
3305 y lo establecido por aguel Supremo Tribunal es que las
personas comprendidas en la referida disposicion estdn sujetas
{i 1a jurisdiccion militar, tanto en tiempo de paz como en tiempo
de guerra.

Por tales fundamentos, este Consejo insiste en que no le
compete el conocimiento de esta causa.

En consecuencia, remftanse los antos & la Suprema Corte de
Justicia para la resolucion del caso, y dése el correspondiente
aviso al seiior juez de seccion de lo criminal de estll Capital.

Liborio Bernal, — Enrijite: Spika,
— Benito Guerrero.—Diego Lau-
re. — Saturnino E. Garcia, —

Angel Faleon.
Ante mf:

Guillermo Rewson.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

: Buenos Aires, Octubre 17 de 1889,
Suprema Corte :

Encuentro ajustada & derecho y 4 la jurisprudencia esta-
blecida en lus fallos de V. E., las consideraciones en que se
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apoya el auto de foja 201 para declinar la competencia federal
en este proceso.

El procesado, formando parte de la administracion militar,
en su cardcter de auxiliar de la oficina liquidadorade la Inten-
dencia de Marina, estaba por ello comprendido en la disposicion
del artfculo 4120, inciso 4°, del Cédigo de Justicia Militar,

Lo estaba tambien con sujecion 4 lo dispuesto en el artfcalo 10
de la ley 3305, & pesar de no haberse determinado por el Poder
Ejecutivo su respectiva graduacion, pues ese artfeulo, refiriéndo-
se especialmente al Intendente general y los vocales, y genérica-
mente 4 los demds funcionarios de la Intendencia, designa con
esa clasificacion 4 todos los empleados que ejercen funciones
en ella. De otro modo, nombrados ya especialmente el Inten-
dente y vocales, no se comprenderfa la firmula genérica « y de-
mids funcionarios », sin referencia 4 los demds empleados que
desempefian funciones en la reparticion de 1a Intendencia de
Guerra.

En su mérito y demés expuesto en la vista fiscal de foja 289,
pido 4 V. E. sesirva confirmar el auto recurrido de foja 201,
en cuanto declara el delito imputado al empleado de la Inten-
dencia de Marina don Rodolfo Benitez, sujeto 4 la jurisdic-

- cion militar.

Sabiniano Kier.

Falle de la Suprema Certe

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1899,

Vistos : De conformidad con lo expuesto y pedido por el se-
fior Procurador general y teniérndose en comsideracivn que la
graduacion que el Poder Ejecutivo determina en relacion 4 los
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diferentes empleados civiles que prestan sus servicios en la
Intendencia, en virtud de lo dispuesto en la segunda parte del
articulodiez de la ley nimero tres mil trescientos cinco, si bien
sirve para establecer la diferente jerarqufa entre dichos emplea-
dos, en nada influye & objeto de fijar la jurisdiccion en el sen-
tido de que, cualquiera que sea esa jerarquia, procederd siempre
la competencia militar en los casos prevenidos por el citado ai-
ticulo diez.

Por esto se confirma el auto de foja trescientos noventa y una.
Notifiquese original y devuélvase.

BENJAMIN PAZ.—ABEL BAZAN,—
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT. — H. MARTINEL.

CAUSA CDLXX

El Banco Nactonal en juicio con don Rodolfo M. Zapata con-
tra doiia Bernabela Segqura, por desalojo; sobre apelacion
denegada.

Sumarto. — En el juicio de desalojo no es apelable el auto
llamando 4 las partes 4 comparendo.

Caso. — Lo explica el
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INFORME DEL JUEZ FEDERAL

: Mendoza, Noviembre 15 de 1899,
Suprema Corte :

Evacuando el informe que V. E. tiene & bien pedirme por ofi-
cio del 8 del corriente y que he recibido hoy, debo manifestar
que en el juicio nimero 2244, caratulado « Banco Nacional
contra Rodolfo M. Zapata », se presenté d foja 15 el primero, di-
ciendo que 4 foja 134 vuelta se habfa hecho adjudicacion judi-
cial al Banco de una casa del deudor ubicada en esta ciudad,
calle Buenos Aires nimero 44 (viejo), extendiéndose la escritu-
ra de transferencia con fecha 19 de Marzo de 1896.

Que habiéndose ordenado tambien judicialmente se dé po-
sesion del inmueble, como consta & foja 137 vuelta, se opuso
la seiiora Bernabela Segura, invocando su calidad de arrenda-
taria, por contrato constante de eseritura piblica de término
no vencido.

Que en tal virtud se suspendié la diligencia de posesion y
que habiendo vencido dicho comtrato, cuya copia pide se agre-
gue, solicita se lc dé la posesion, decretando el desalojo que au-
toriza el artfculo 1609 del Cédigo Civil.

Agregado el contrato de locacion y estimando este juzgado
que la accion deducida contra la locataria, sefiora Bernabela
Segura, es la de desalojo, legislada en el titulo 28 del Cidigo
de Procedimientos de la Capital, incorporado al procedimiento
federal, se decreté el comparendo que prescribe el articulo 8886.

La seiiora Segura, notificada debidamente, deduce los recur-
80s de apelacion y nulidad, antes de llegar el dfa de comparendo,
diciendo que no estd conforme con el trimite dado 4 la demanda,
porque tiene defensa y dilaciones que oponer; el juzgado prove-
¥0 lo siguiente :
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Mendoza, Octubre 30 de 1899,

No siendo apelable el auto recurrido y siendo la tGnica opor-
tunidad de hacer valer sus defensas el juicio verbal, no ha
lugar.

Godoy.

El dfa sefinlade comparacié solamente el representante del
Banco y de acuerdo con lo dispuesto en el artfculo 587, se se-
nalé nuevo dia, y antes de vencerse pidi6é la misma sefiora Se-
gura, postergacion de la audiencia, por tener su abogado en-
fermo de gravedad en su casa, que le imped{a asistir, lo cual se
concedid.

Es cuanto puedo informar 4 V. E.

Saluda atentamente.
Isaac Godoy.

Fallie de in Suprema Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1899.

Vistos en el acuardo : Por lo que resulta del precedente in-
forme y considerando : Que el juzgado al dictar el auto seiia-
lando el comparendo que prescribe la ley, lo hizo en virtud de
la naturaleza de la accion deducida.

Que el referido auto es inapelable, atento lo prescripto en el
artfculo quinientos noventa y dos del Cédigo de Procedimientos
de la Capital incorporado al procedimiento federal por la ley
nimero tres mil trescientos setenta y cinco, sin perjuicio de que
el recurrente haga valer sus defensas en la estacion oportuna
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del juicio, 6 sea en la audiencia prescripta por el articulo qui-
nientos ochenta y seis de la ley citada.

Por esto se declara bien denegado el recurso. Remitanse es-
tas actuaciones al juez de la causa para su agregacion 4 los
autos principales, reponiéndose el papel. Notiffquese con el ori-

ginal.
BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN., —

OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT. — H. MARTINEZ.

CAUBA CPDLXXI

La empresa del Ferrrocarril Buenos Aivres al Pacifico contra
la soctedad « La Inmobiliaria » ; sobre expropiacion

Sumario. —No procede el juicio de expropiacion respecto del
terreno que no se halla comprendido entre los mandados expro-
piar por la ley.

Caso. — Resulta de las siguientes piezas :

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

i

v s g Buenos Aires, Junio de 1897,
Sefior juez :

Los artfculos 2° y 3°de 1a ley de expropiacion exige, concor-
dando con la Constitucion nacional, que para que la expropia-
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cion tenga lugar el Congreso debe aatorizarla en cada caso,
declarando asimismo la utilidad pidblica que haya en ella. Esto
se hard con referemoia 4 los planos descriptivos, informes
otros datos para determinar con exactitud la cosa que ha de
expropiarse.

Segun resulta de autos, Ia empresa demandante fué autori-
zada para expropiar los terrenos que debfa ocupar su estacion
terminal, tomando en cuenta los datos que entbnces se tuvieron
d la vista; y en esta ocasion se determind la utilidad pablica
que la ley exige.

Pero esa autorizacion y ese declaracion, refiriéndose sblo 4
los terrenos que ¢l ferrocarril debfa ocupar enténces, no pudo
comprender lo que mds tarde quisiera 6 debiera ocupar la em-
presa con sus ensanches posteriores, pues lo que se establecid
antes no podfa hacerse extensivo i ello, por las exigencias de la
misma ley, que establece que en cada caso se ha de hacer la
aludida declaracion.

Estos requisitos son de estricta aplicacion, pues tratdndose
de expropiacion, todo lo que 4 clla rige es restrictivo por el
cardcter propio del acto.

Por estas consideraciones, reputo que la expropiacion de que
ge trata no estd en las condiciones de la ley, por lo cual pienso
que V. 8. no debe autorizarla, hasta tanto no se llenen los re-

quisitos expresados.
J. Botel.

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Junio 12 de 1897.

Autos y vistos : De acuerdo con lo manifestado por el seior
procurador fiscal en su precedente vista y por los fundamentos
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aducidos en el acta de juicio verbal, corriente & foja 37, se de-
clara : que el juicio de expropiacion iniciado por la empresa
del ferrocarril de Buenos Aires al Pacffico, contra la sociedad
« La inmobiliaria », no procede mientras no se obtenga la auto-
risacion del Congreso y se determine la utilidad piblica que la
ley exige, puesto que se trata de un nuevo caso de expropiacion
legislado por el articulo 2° de la ley de 18886.

Por esto, déjase sin efecto la convocatoria ordenada para
proceder al nombramiento de peritos. Repongase las fojas.

Agustin Urdinarrain.

Falle de Ia Suprema Certe

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1899,

Vistos y considerando : Que en ceonformidad con el artfculo
diez del contrato para la construccion del Ferrocarril de Buenos
al Pacifico, y decreto de veintidos de Mayo de mil ochocientos
ochenta y cinco, el concesionario se obligé d& presentar 4 la
aprobacion del Poder Ejecutivo el estudio técnico correspon-
diente, comprensivo de latraza de la linea, composicion y exten-
sion de las estaciones de depdsito, ete.

Que ¢] gobierno nacional se obligé 4 ceder 4 favor del conce-
sionario los terrenos que los gobiernos de provincias tenfan
cedidos 0 cedieran para la via y estaciones del ferrocarril, com-
prometiéndose 4 expropiar por cuenta del mismo concesionario
los demds que fuera necesario adquirir para esos objetos, todo
en virtud de la autorizacion concedida por la ley nimero qui-
nientos ochenta y tres y de las bases de esa autorizacion.

Que las modificaciones autorizadas al contrato referido por
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la ley nimero ochocientos sesenta y ocho no han medificado las
cliusulas de que se ha hecho mérito en los precedentes conmsi-
derandos.

Que el ferrocarril ha sido construfdo y puesto al servicio pi-
blico por secciones, resultando de las afirmaciones de la Inmo-
biliaria, no contradichas y, mds todavfa, implfcitamente consen-
tidas por la empresa que yua en mil ochocientos ochenta y ocho,
ésta tenfa adquiridos los terrenos necesarios para la estacion,
tal como lo requerfan los planos aprobados.

Que asf se demuestra tambien por el decretode foja primera
en que la empresa funda ¢l derecho & expropiar que pretende
y por la demanda de esa misma empresa, pues que tanto en uno
como en la otra se dice que se trata, no de la construccion
de la estacion « Palerino » terminal de la vfa férrea, siné de su
ensanche.

Que en confirmacion de los precbdentes datos puede hacerse
valer el decreto del Poder Ejecutivo, de diez y siete de Marzo
de mil ochocientos ochenta y ocho en al que, en consideracion 4
encontrarse terminada en todos sus detalles la seccion del fe-
rrocarril de Buenos Aires al Pacffico, comprendida entre esta
Capital y la ciudad de Mercedes de la provincia de Buenos
Aires, otorga & su directorio la autorizacion por éste pedida
para abrir al servicio piblico, 4 contar desde el veinte del mis-
mo mes, la seccion expresada.

Que queda asi fuera de duda que termino la construccion
de ferrocarril en la parte que estd comprendida la estacion
Palermo y se entregb la via al servicio piblico, resultando en
consccuencia, camplida la ley que autorizé esa construccion y el
contrato celebrado en su mérito entre el gobierno nacional v
el concesionario.

Que las obras que hoy la empresa se propone ejecutar no es-
tdn contenidas en los planos que debié someter y seguramente
someti6 & la aprobacion del Poder Ejecutivo, de conformidad
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con las estipulaciones del contrato, planos que, comprendiendo
la extension de las estaciones han determinado la de los terre-
nos necesarios i ese objeto.

Que con la terminacion del ferrocarril, la expropiacion de los
terrenos necesarios para esa obra, que la ley autorizé, produjo
su efecto con el debido lleno de sus fines, si se precisé recurrir
fi ese medio para la construccion del ferrocarril.

Que con los medios ordinarios de adquisicion 0 con el de la
expropiacion que el Congreso creyere conveniente otorgar por
ley, en uso de !as facultades qae le confiere el articulo diez y
siete de la Constitucion, 1a empresa puede proveer 4 las necesi-
dades de ensanche que las vias férreas en e¢jercicio requieran,
pero sin que sea permitido entender por interpretacion exten-
siva, que leyes de cardcter excepcional, estén destinadas 4 ex-
tender y extiendan su accion hasta facultar expropiaciones
hipotéticas, que lo mismo pueden referirse 4 un futuro préximo
que & un remoto porvenir.

Por esto, y fundamentos concordantes de la seatencia apela-
da de fgja cuarenta ¥ nueve, se confirma ésta. No se toma en
consideracion la apelacion interpuesta por la parte de la Inmo-
biliaria en el escrito de foja cincuenta y tres por haberse dedu-
cido ese recurso fuera del término legal, el que debe contarse
desde la notificacion de la citada sentencia y no de la del auto
de foja cincuenta una. Notffiquese original y, repuestos las se-
llos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —

OCTAVIO BUNGE.— JUAN E. TO-
RRENT. — H. MARTINEZ.

-S5hT ]
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CAUSA CDLXXIX

Doiia Francisea Gareia conlra don Francisco Basterrica
sobre devolucton de pesos

Sumario. — El pagoindcbido da lugar 4 la repeticion de lo
pagado indebidamente.

———

('aso. — Resulta del

Fallie del Juez Federal

Tucuman, Mayo 31 de 1899,

Y vistos: En el juicio seguido por doiia Francisca Garcfa,
viuda,,mayor de edad,domiciliada en la calle Rivadavia 8" cua-
dra, contra don Francisco Basterrica, extranjero, mayor de
edad, domiciliado en la calle Lavalle entre Chacabuco y Aya-
cucho, resulta:

1° A foja 1 se presentédoiia Francisca Garcfa, manifestan-
do que promueve formal demanda contra don Francisco Baste-
rrica, por repeticion de una suma de dinero, 500 pesos mis o
menos, y sus intereses 4 fin de que en la oportunidad debida, y
con los trimites de ley se le condene i devolver la cantidad re-
clamada con mds los intereses, costos y costas; que dié en hipo-

teca 4 Basterrica una casa y sitio de su propiedad abicada en la
T. LXXXN 19
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octava cuadra de la calle Rivadavia, por lasuma de 200 pesos y
por el término de un aiio; que paglé con exceso ycon enormes
intereses el valor del préstamo, y sin embargo Busterrica, ini-
¢i0 ejecucion, aprovechando que por su ignorancia ella no hizo
cancelar la hipoteca, y le siguidé un juicio en rebeldia no habien-
do desde luego participado de é1 por falta de recursos para esto;
que la casa se rematé siendo adjudicada al mismo Basterrica;
que en tal situacion se ve obligada i deducir la presente accion
para que Basterrica le devuelva el dincro que tiene recibido se-
gun comprobantes que ella tiene en su poder y que presentard
oportunamente si fuere necesarao; que los fundamentos de de-
recho de la accion surgen de lo expuesto y principalmente del
principio de¢ que nadie puede enriquecerse 4 costa de otro: que
Basterrica estaba pagado y sin embargo obtuvo nuevo pago;
tratdudose de un cas - de repeticion de lo pagado indebidamen-
te, son aplicables las disposiciones del capftulo VI1II, seccion I,
libro 11 del Cédigo Civil, que invoea ¥y que oportunamente jus-
tificard los hechos 4 que hace referencia.

2° Acreditada la jurisdiceion por la diversa nacionalidad de
la demandante y del demandado, se corrid traslado i éste v lo
evaciia 4 foja 22, exponiendo : Que !a demanda es completa-
mente temeraria y niega en absoluto los pagos que la actora
dice haberle hecho; que si él ha demandado y ejecutado, es
porque de una escritura piiblica consta que aquella le era deu-
dora y €l cobraba lo suyo ; que le llama la atencion que la se-
iora Garceia no lo haya demandado antes ni haya participado
del juicio ejecutivo en que se dejodeclarar rebelde siendo gallf
donde pudo haber alegado la excepcion de pago ; que la actora no
presenta documentos justificativos de la demanda, y como sélo
papeles que él no ha otorgado pudiera exhibir, protesta con-
forme al Cidigo de Preocedimientos, contra la presentacion
posterior, que no es permitida por la ley, pues el actor debe
acompaiari la demanda los documentos que la acrediten. Y



DE JUSTICIA NACIONAL 291

termina exponiendo que niega todos y cada uno de los hechosde
la demanda, excepto el juicio ejecutivo y pidiendo se rechace
anuella con costas.

3° Llamados autos y recibida la causa & prueba 4 foja 23 y
vuelta, se produjo la de que da cuenta el certificado de foja 78
vuelta, sobre las que alegd inicamente la parte actora y des-
puesde la providencia de foja 82, practicadas las diligencias de
fojas 82 vuelta i 93, llamaronse de nuevo autos para pronun-
ciar sentencia.

4" De la relacion precedent: surge sujeta & resolucion judi-
cial la signiente cuestion,

¢ Se ha justificado por la actora el pago indebido que motiva
la dewanda?

Y considerando: 1" Que no obstante la negativa absoluta del
demandado sobre los pagos invocados en la demanda, en la abso-
lucion de las posiciones, fojas 434 65, respundiendo i la segun-
da pregunta expresa aquel que lu actorale ha pagado algunas
cnotas pero que no recuerda la cantidad 4 que ellas ascienden,
ignorando cuil sea el total de la denda y sus intereses.

20 Que respondiendo d la cuarta pregunta de las mismas po-
siciones, el demandado ha reconocido como propius las firmas
que suscriben los diez y siete recibos que corren de fojas 47
4 64 inclusive, excepto el de foja 48, respectodel que manifiesta
que no estd lirmado y que la letra parcee del absolvente, pero
que no sabe como podrd ser desde que no estd lirmado y no re-
cuerda de ese reeibo.

3° Que el reconocimiento de la firma de los diez v siete reci-
bo. mencionados, impliea e! de su contenido, conforme i la dis-
posicion del articulo 1028 del Cadigo Civil.

4° Que en cuanto al recibo de foja 48 no puede ddrsele por
reconoeido, por cuanto la falta de firma lo invalida totalmente,

5° Que ordenada para mejor proveer la liquidacion de los re-
cibos sobre la base de los vales reconocidos 4 foja 47 y siguien-

ltilc‘in:.-
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tes, y las constancias de autos, se la practicé 4 foja 88, re-
sultando de ella un saldo de 24 pesos 62 centavos a favor de do-
ia Francisca Garcfa y puesta 4 la oficina, Basterrica se mani-
fiesta conforme con ella en el escrito de foja 93, ohservando
solamente el vale 6 recibo ~o firmado de foja 48.

6° Que segun esa liquidacion el erédito de Basterrica por
capital é intereses estaba pagado en marzo de 1895, pues 1a su-
presion del vale de foja 48, incluido en aquella nole imprimirfa
otra modificacion siné la de disminuir el saldo 4 favor de la ac-
tora,

7° Que las diligencias de prueba de fojas 724 75, asi como
las de fujas 84 4 86, ordenudas para mejor proveer establecen
por sf solas el hecho reconocido tambien por Basterrica, al con-
testar la demanda y en las posiciones citadas, de haber él se-
guido juicio ejecutivo para ¢l cobro del mismo crédito contra
doia Francisca Garcia, juicio en el que se adjudica al ejecutan-
te por la cantidad de 800 pescs la propiedad hipotecada, pagdn-
dose 266 pesos con 43 centavos por honorarios y costas,

8° Que aunq e no censta en autos la fecha en que se promovié
la ¢jecucion de refereneia, ella no es necesaria para resolver el
asunto ya, porque la conformidad de Basterrica, con la liquida-
cion de foja 88 en ¢l sentido indicadoen el 5° considerando, la
hace innecesaria, ya tambien porque cualquiera que sea esa fe-
cha siempre resulta que ademds del pago efectuado por la actora
ge ha verificado judicialmente la adjudicacion de la easa y sitio
en pago del mismo erédito, quedando usi bien esclarecidoel pa-
go indebido; de modo que esa fecha no modificaria en nada la
solucion del asunto, pudiendo sélo influir en la liquidacion que
ha de verificarse,

9° Que dada la naturaleza del kecho, crédito pagado dos ve-
ces por la misma persona al mismo acredor no puede presnmirse
buena fé en éste ultimo, siendo aplicable por lo tanto la dispo-
sicion del articulo788 del Cédigo Civil.
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10° Que el suscrito no debe pronunciarse sobre la protesta
formulada en el escrito de foja 22 respectod la presentacion de
documentos, con posterioridad 4 la demanda, pues los presen-
tados de fojas 47 4 64 inclusive, con exepcion del de foja 48, han
sido reconocidos por el demandado sin observacion alguna, co-
mo se ha dicho en ¢l segundo considerando, al absolver las posi-
ciones; y ese reconocimiento ha sido ratificado en el escrito de
foja 93, en que Basterrica manifesté conformidad con la ligui-
dacion de aquellos. Tampoco debe pronunciarse el juzgado sobre
la peticion formulada en el otrosf del citado escrito de foja 93,
ya por la naturaleza de esa solicitud, ya por no haber sido in-
terpuesta en estacion oportuna del juicio, ya, finalmente, por no
haber sido materia de cuestion 6 de discusion en estos autos.

Por estos fundamentos, fallo: subre la cuestion enunciada en
el resultando cnarto, ensentido afirmativo. En <onsecuencia,
se hace lugar 4 la demanda y se ordena al demandado, abone i
dona Francisca Gareia la cantidad de pesos que le ha pagado
ésta indebidamente, con sus intereses al tipo de Banco, prévia
liquidacion de ¢lla, comprendiendo dichos intereses, que se ve-
rificard por el secretario; y se seiiala el plazo de diez dias con-
tados desde que se apruebe la liquidacion, para el pago; siendo
4 cargo del demandado todas las costas del juicio y las de la
liquidacion, la que deberd efectuarse de conformidad & lo consi-
derado en este fallo, y 4 las constancias que arroje el expedien-
te del juicio ejecutivo seguido por ante los tribunales de la
provincia, 4 que se refiere la demanda y contestacion.

Hédgase saber con el original, transcribase y repéngase los
sellos.

F. Marsna Alfaro.
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Fallo de la Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 23 de 1899,

Vistos y considerando, en cuanto al recurso de nulidad : Que
la sentencia de primera instancia resolviendo ¢l pleito con arre-
glo 4 la accion deducida y en las condiciones en que ha sido tra-
bado por la demanda y la respuesta, se ajusta d la preseripcion
del artfculo trece de lu ley de procedimientos y i la disposicion
concordante de la ley tercera, titulo diez, partida tercera.

Por ¢sto no ha lug.r al mencionadv recurso.

Y considerando en cuanto al de apelacion : Que con ¢l mérito
de la confesion del demandado absolviendo las posiciones de foja
sesenta y cinco y con el de la liquidacion de foja ochenta y
ocho, excepcion hecha de la partida de foja cuarenta v ocho,
valor veinte pesos estd fuera de duda que el citado demandado
ba cobrado y recibido indebidamente el pago de un crédito que
le habfa sido ya fntegramente satisfecho.

Por esto ¥ sus fundamentos, se confirma con costas la senten-
cia apelada de foja noventa y cinco. Notifiquese original v,
repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— JUAN E, TORRENT, — H,
MARTINEZ.
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CAUSA CDLXXIIX

Don Martin V. Lascano contra la empresa del Ferrocarril
Central Argentino, por cobro ejecutivo de pesos ; sobre com-
petencia.

Sumarto. — Las resolaciones e¢n causas cuyo valor no exce-

de de 200 pesos, no son apelables. - *;
Caso. — Resulta del %

i

4

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Noviembre 14 de 1899,

Autos y vistos: Para resolver laexcepcion de inhabilidad de
titulo deducida por el representante del Ferrocarril Central
Argentino.

Considerando: 1° Que esti constatado en autos, por la con-
fesion del representante del Ferrocarril, que éste pidié la dili-
gencia de prucba que motivéd los honorarios que se cobran.

2° Que es de rigurosa aplicacion la obligacion de sufragar los
gastos que demanden las diligencias de praeba pedidas por las
partes, cuando no hubiera condenacion en costas, como sucede
en el presente caso.
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Por estos fundamentos, no se hace lugar 4 la excepcion de
inhabilidad de titulo opuesta, mandando se lleve adelante esta
ejecucion hasta hacerse trance y remate de lo embargado y con
su producidv integro pago al acreedor del capital, intereses y

costas. Repéngase |a foja.
G. Ferrer.

Falle de la Suprema Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 23 de 1899,

Autos y vistos: No excediendo el valor disputado en esta
causa de la suma de doscientos pesos, de acuerdo con lo dis-
puesto en el artfculo cnarto de la ley de jurisdiccion y compe-
tencia, se declara mal concedido el recnrso de apelacion inter-
puesto & foja dieciocho. Devaélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN E,
TORRENT. — H. MARTINEZ,

CAUSA CDLXXI1Y

Don Eduardo T. Mulhall contra la Municipalidad del Carmen
de Patagones ; sobre wnterdicto de retener y obra nueva y
costas. .

Sumario. — 1° No siendo contestada la posesion del actor
sobre los terrenos 4 que se refieren sus tftulos, y existiendo



T A Ry TR TR TR R ”'-j-‘-’-'“*"‘p;’?:ri_rt_"n""m_ i
f o . - Ry,

afdhy
Sy v

DE JUSTICIA NACIONAL 207

prueba suficiente de haber la parte demandada ejecutado actos
perturbatorios de la misma, procede respecto de éstos el inter-
dicto de retener.

2° No existicndo elementos bastantes para acreditar que esa
posesion haya sido menoscabada por los actos en que se funda
el interdicto de obra nueva, debe éste ser rechazado,

J° Deducidos dos interdictos, |a admision de ano y el recha-
zo del otro no autoriza la condenacion en costas.

4* La cuestion de propie lad es ajena al juicio sobre acciones
posesorias, y no debe ser resuelta en él.

5° El demandante debe basar dichas acciones sobre los dere-
chos que tenga como puseedor, y no mejora su condicion que la
propiedad pertenezea & un tercero,

Caso. — Resulta del

Falle del Jues Federsl

Buenos Aires, Marzo 24 de 1899.

Y vistos: El doctor don Juan Agustin Centurion, i nombre
de don Eduardo T. Mulhall, dedujo los interdictos de retener
la posesion y de obra nueva, contra la Municipalidad del Car-
men de Patagones.

Y resultando: 1® Que los liechos en que se funda la deman-
da consisten en lo siguiente : #

El actor es propietario y posce toda la extension de tierra
que baiia la bahfa de San Blas, en el partido del Carmen de Pa-
tagones, dentro de los limites que marcan los titulos de propie-
dad que presenta. Ejercitando su dominio, ha contratado re-
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cientemente la extraccion de pedregullo de la playa externa y
barrancas de su propiedad y la Municipalidad de Patagones,
por intermedio de sus agentes, ha intentado prohibir el trabajo
é impedir la salida del vapor « Ida», que cargaba pedregullo,
requiriendo el auxilio del subpr " cto de Patagones, que le fué
negado,

Con todo, se le hizo presente al capitan del « Ida» que
en su proximo viaje se le impedirfa con la fuerza la extraceion
de pedregullo.

2° Que ademds de estos hechos que turban arbitrariamente
el goce de su posesion y dominio, diversas personas, con auto-
rizacion de la Municipalidad, han invadide el terreno, practi-
cando excavaciones que le deforman y producen derrambamien-
tos en las barrancas de sa propiedad. Agrega que se le hubfan
causado anilogos perjuicios, con motivo de la extraccion de
pedregullo, que hizo un seiior Palau, a4 virtud de un permiso
que le otorgd el Poder Ejecutivo de la nacion, que una vez que
este hecho fué comprobado por ¢l demandante, en el expediente
administrativo nimero 2164 P. de 1897, ante el ministe-
rio del intericr, el superior gobierno, respetando los derechos
del propietario, dejé sin efecto aquel permiso por decreto de 34
de Enero de 1898.

3° Que los hechos ¢expuestos constituyen actos de turbacion 4
la pusesion de los terrenos de ribera, barrancas y aun terrenos
interiores, pertenecientes al seiior Mulhall, pues hasta ellos pe-
netran los agentes de la Municipalidad de Patagoues en buseca
del pedregullo codiciado, que tambien existe en cantidades i
bastante distancia de la costa, ¥ ejecutan trabajos y obras en
la propiedad del demandante.

4° Que por tales hechos, que definen los artfeulos 2496 y
2499 del Codigo Civil, interpone contra la Municipalidad de¢
Patagones los interdictos de retener la posesion y de obra nue-
Vi, que acumula, porque no se excluyen y porque ambos corres-
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ponden conjuntamente en el presente caso, de acuerdo con la
ley federal de procedimientos en sus articulos 327 y 337, para
que se le ampare en su posesion, ordenando inmediatamente 4 la
Municipalidad del Carmen de Patagones, se abstenga de tur-
barla v de impedir al sefior Malhall, 6 sus contratistas, la ex-
traccion del pedregullo que existe en las barrancas y terrenos de
su propiedad en la bahfa de San Blas,

5° En el juicio verbal de que instruye el acta de foja 129, di-
¢e la Municipalidad de Patagones, contestando la demanda, que
el titulo de propiedad que presenta el seiior Mulhall, no le
acuerda ni puede acordarle la posesion, ni la propiedad del
lecho del mar, dela playa ni de la ribera, cuyo dominio perte-
nece indiscutiblemente al estado, en presencia de las preserip-
ciones del derecho comun. Una de las disposiciones del Codigo
Civil, el articulo 2572, determina de una manera precisa < que
pertenecen al estado los acrecentamientos de ticrra que reci-
ban paulatina é insensiblemente los terrenos confinantes con
la ribera del mar porefecto de las corrientes de las aguas ».

Que dados estos antecedentes legales, la cuestion que se ven-
tila queda concretada al derecho de poseer y explotar el pedre-
gullo que existe en la ribera y playa de la bahia de San Blas,
pues que d ese punto hatendido la extraccien autorizaday con-
tratada por la Municipalidad. Que refuerza esta manera de
apreciar la cucstion sub-judice, los términos de la demanda,
cuando 4 foja 50 el actor dice de una manera perentoria y ter-
minante que, ejercitando sus derechos de dominio, ha contrata-
do recientemente la extraceion de pedregullo de la playa exter-
na y barrancas de su propiedad.

6° Que como se ve, 1o s6lo ¢l actor se pretende dueiio del te-
rreco deque habla su tftulo sind que tambien contrata lo que es
del dominio del Estado.

Podria dejar de ser mds extenso sobre este punto, 8i no fuera
que necesito precisar ain mds los derechos indiscutibles é im-
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prescriptibles del Estado sobre lo que se llama pedregullo y
que existe diseminado en las costas del mar, especialmente ¢n
las ensenadas y en las bahfas.

El pedregullo no es una capa de formacion geoligica en 'a
tierra; el pedregullo es constitufido por los desprendimientos de
pedazos de piedra de las montanas, trituradas por las corrien-
tes de las aguas, y trabajadas sus aristas por esa accion conti-
nua, basta que el flujo y reflujo normal de las olas del océ.-
no lo depositan paulatina é insensiblemente, Todo pedregullo,
pues, que exista en las costas del mar, ya se llamen playas, ri-
beras y aun barrancas son acrecentamientos por aluvion y per-
tenecen al estado.

8° Debatida la cuestion sobre 4 qué Estado pertenecen los
terrenos de aluvion, se ha resuelto siempre en favor de los de-
rechos del estado provineial, y ¢s en esa virtud que la legislatu-
ra de Buenos Aires, al dictar la ley de municipalidades, vigeu-'
te, translirio los de explotar ¢l cascajo en las riberas, por
disposicion contenida en el artfculo 52, inciso 6°, i las munici-
palidades, siendo ese el titulo por el que la de Patagones au-
toriza la extraecion del pedregullo.

Presenta en este acto tres copias, que pide sean agregadas i
los autos, en donde consta que el seiior Mulhall hace extraccio-
nes de pedregullo indebidamente en la ribera ¥y barrancas de
la bahfa de San Blas. Pide asimismo que, para reparar en par-
te los perjuicios que se le originan 4 los concesionarios de la
Municipalidad, ¢on la suspension de las extracciones de pedre-
zullo, se le permita esta extraccion, bajo la promesa de depo-
sitar el producido fntegro § las resultas de este juicio, en el
Banco de la Nacion Argentina y 4 la orden de este juzgado.

9° Mds adelante, contestandn la oposicion que la parte del se-
iior Mulhall formula, respecto de esa peticion, agrega: que
i pesar de consignarse en la demanda que la extraccion de pe-
dregullo ha sido contratada por Mulhall en la playa externa y
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barrancas de su propiedad, los términos en que se expresa en
esta acta, se varfan hasta el extremo de poder eliminar de la
discusion, ¢l derecho que no se desconoce 4 la Municipalidad,
por el actor, de las riberas y playas de San Blas.

« Ha demandado, dice, 4 la Municipalidad, por haber autori-
zado extracciones de pedregullo que producen desmoronamien-
tos en las barrancas de su proptedad, y por exiracciones que se
hacfan en su PROPIEDAD.

« Concretada asf la cuestion y climinadas las playas y riberas,
queda reducida la cuestion i las barrancas, y la parte interna
de la propiedad del sefior Mulhall, siendo as{ mis ficil para
el seiior juez la solucion inmediata del punto de vista 4 que me
referf, relativo al escrito de diciembre 8, que encarece la mis-
ma érden que ha pedido en este acto. » Insiste, 4 pesar de lo ex-
puesto por el actor, enque ¢l derecho de propiedad 4 los terre-
nos de aluvion sobre las costas del mar, por acrecentamiento
paulatino é insensible, sin discusion, es del Estado ; que nada
ticne que hacer en este juicio el derecho 6 jurisdiccion que pre-
tende el gobierno nacional sobre las playas 6 riberas, desdeque
el seiior Mulhall ni tiene la representacion del gobierno wacio-
nal, ni ¢s cesionario de esos derechus; que el decreto de 31 de
Enero de 1898, que ha recordado ¢l actor, siendo precisamente
derogative de otro decreto dictado por el mismo gobierno tres
meses antes, no prueba sind que ¢l mismo gobierno nacional se
apercibié en 31 de Enero de 1898 que en Octubre 7 de 1897 se
habia atribuido una jurisdiccion ¥ un derecho que no le corres-
pondfa.

Que al referirse & los dafios y perjuicios, no lo habfa hecho
sind en el sentido de dejar i salvo derechos perfectamente cla-
ros, que oportunamente reclamaria, para cubrir los que actual-
mente se producen 4 sus concesionarios, pero que no ha enta-
blado reconvencion, ni que éste sca ¢l momento de hacerlo.

10" El actor, por su parte, observa que debe rectificar el con-
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ceptoque le ha sugerido el demandado, concretando la cuestion
de que el sefior Mulhall no haya pretendido derechos de pose-
sion y propiedad sobre el lecho y la playa interna del mar, y
que, toda la cuestion de este juicio debe recaer solamente so-
bre el derecho con que el seiior Mulhall ha intentado los in-
terdictos de retener y de obra nueva por las extracciones de
pedregullo autorizadas por la Municipalidad, que al efectuar-
se producfan derrumbamientos de las barrancas de su propie-
dad en las que tambien se efectuaban, lo que no quiere deeir
que su parte reconozea en la Municipalidad, derecho ni juris-
diccion sobre las playas y riberas de la babia de San Blas, Que
coneretada la cuestion del punto de vistade la propiedad del
actor, éste quiere se le garanta en su propiedad y posesion ;
que nadie haga extraceciones de pedregullo, de cualquier mane-
ra que lo perjudique. Por ¢so ha dicho que poco le interesa la
cuestion el dominio 6 jurisdiceion que corresponda sobre la
playa interna del mar.

Ha intentado estosinterdictos, porque le perjudicabanlas ex-
tracciones autorizadas por la Municipalidad, que producfan ¢l
derrumbe de las barrancas de su propiedad, y se hacfan tambien
dentro de los 35 metros de ribera, que con arreglo al artfeulo
2639 del Cidigo Civil, pertenccen al propietario ribereiio, no
estando sujeto sind :ila restriceion de ser ealle 6 camino pibli-
co, sin ninguna indemnizacion, Mientras esta calle no esté an-
torizada, ese terreno pertenece al propietario que tiene titulo;
y como ¢l dominio es perfecto, absoluto y exclusivo, la restric-
cion debe interpretarse en sentido estricto, de acuerdo con cl
artfculo 2539.

11° El representante de la Municipalidad agregd que la cues-
tion no podia colocarse dentro de los 35 metros de la ribera d
que se referfa el demandante, porque la Municipalidad no ha
sacado ni pretendido sacar un solo gramo de arena dentro de
ese |fmite, concluyendo por reiterar su peticion de que se le per-

R e L

it et i



DE JUSTICIA NACIONAL 303

mita proseguir la extraccion de pedregullo d la Municipalidad
bajo la condicion de depositar su importe 4 las resultas de este
juieio, ¥ que se reciba la causa @ prueba, ofreciendo la prueba
pericial, para la que desde luego propone por su parte al ingenie-
ro don Julio B. Figueroa.

12" El demandante insiste nucvamente en su oposicion 4 que
se acceda a la solicitud que formula la Municipalidad, para
proseguir la extraccion de pedregullo, por ser ella extraia 4 la
cuestion que se ventils en este juicio y que lo que procede, con
arreglo i su estado, esque se reciba i prueba, desechindose toda
otra peticion ajena al procedimiento.

13" Contestada asf la demanda con las peticiones y explica-
ciones expuestas respectivamente por las partes, se recibio la
causa d prueba, seialindose como hechos 4 probarse, los que se
refieren i la extraceion de pedregullo que motiva la demanda; 6
si esta extraccion se hace por parte de la Municipalidad dentro
del limitedelapropiedad del demandante, 6 side alguna manera
afectan los contrafuertes de la barranca de su propiedad. Se
admitié In prueba pericial, nombrindose por parte del deman-
dado al perito propuesto don Juliv B. Figueroa, aceptindose
asimismo la peticion de la Municipalidad, de extraer predregu-
llo, bajo la condicion de depositar su importe d las resultas de
este juirio.

14° Que decretada una inspeccion ocular i la bahia de San
Blas, de que instruyen las diligencias de foja 458, y producidos
los informes de los peritos que se expidieron mds tarde por se-
parado en virtud de no haber sido posible ordenar los anteceden-
tes necesarios en el acto mismo, por la naturaleza de Ia mision
encomendada, segun asi lo manifestaron, y con los alegatos con—
signadogpor las partes de foja 274 adelante, quedaion los autus
conclusus para sentencia,

Y considerando: Qu# con urreglo i estos antecedentes, la
cuestion propuesta puede ser enunciada mds 6 menos en estos
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términos: se demanda d la Municipalidad de Patagones, por
turbacion 4 la posesion deun terreno que posce el demandante
con frente 4 la ribera en la bahfa de San Blas, y sobre el cual
s¢ le ha impedido el libre ejercicio de su domimio; por
apropiacion que la misma Municipalidad ha hecho de usu-
fructos de esa propiedad, autorizando la extraccion de pe-
dregullo que hay sobre el terreno y junto & la ribera misma;
por deformacion ¥y desmembramiento que produce aquella ex-
traccion con el Jderrumbe de las barrancas de su propiedad.

La Municipalidad demandada reconoce haber autorizado la
extraccion de pedregallo en la bahia de San Blas, en ejercicio
de un derecho legitimo que le acuerda su carta orgdnica.

La ribera interna es del dominio piblico del estado provin-
cial, y en ella no puede pretender ningun derecho de propie-
dad ¢l demandante. En cuanto i los 35 metros de ribera de que
habla el artfeulo 2639 de! Cédigo Civil, queda fuera de la cues-
tion, puesque la Municipalidad no ha pretendido ni pretende
sacar un solo gramo de arena fuera de ese limite.

Simplificada asf la cuestion puede redueirse a los términos
siguientes :

{° ¢ Las extracciones de pedregullo s¢ hacen dentro del limite
de la propiedad del demandante, ¢n la ribera de la bahfa de San
Blas, es decir, dentro de la linea de ambos costados y al frente
de la misma propiedad?

20 :La ribera interna 6 sea el espacio comprendido entre
las mis altas y bajas mareas ordinarias pertenecen de derecho
al dominio pliblico del estado zeneral 6 particular ? Y en el caso,
¢cudl es el dominio piblico, el de la nacion 6 ¢l de la provincia
de Buenos Aires?

3° ; La extraccion de pedregullo de la ribera interna de la
bahfa de San Blas perjudica de alguna manera, por deformacion
6 desmembracion del terreno, al propietario ribereiio?

Encuanto 4 la primera cuestion, el juzgado, al recibir la cau-
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s14 prueba y al producir el nombramiento de peritos, estable-
cio que debiera individualizarse de algun modo la propiedad
cuyos l{mites no aparecian en los titulos presentados con la
claridad necesaria, para evitar toda dificultad al respecto, y de
que la dilatada extension de las costas del Sud de la provincia
no debieran ser todas de propiedad del demaondante, siendo po-
sible entonees que la estraceion de pedregullo pudiera hacerse
en algun punto fuera de los limites de esta propiedad, pero los
peritos no hanaportado en sus informes ningun antecedente al
respecto, porque segun lo dice el ingeniero seior Figuneroa, la
propiedad no seencuentra amojonada y el plano de la misma,
acompanado con lvs titulos, tampoco determina ningun punto
de partida para establecer la verdadera ubicacion de la pro-
predad,

Pero la Municipalidad demandada ni al contestar la demanda
nt al producir su alegato de bien probado, ha manifestado opo-
sicion alguna relativa 4 desconocer que la extracion del pedre-
gullo se hiciera en alguna parte distinta de la propiedad del sefior
Mulhall, y en este sentido, de acuerdo con el articulo 86 de la
ley de procedimientos, debe tenersele por conforme sobre cste
punto.

Que iasegunda cuestion, que es la mis fundamental en el pre-
sente caso, entrana la resolucion de 5% la ribera interna de los
rivs navegables pertenccen al estado nacional 6 al estado pro-
vincial en que se encuentran; esta es en suma la verdadera cues-
tion, v sobre la cual existen resoluciones de caricter adminis-
trativo de diverso orden, unas veces en favor del estado provin-
cial ¥ otras veees en contra.

Izual vacilacion y contradicciones existen en los estudios que
con extenso acopio de doctrina se han hecho sobre la materia
por algunos maestros e¢n jurisprudencia.

El doctor Gualberto Escalera y Zuvirfa, en el estudio que

hizo y presentd por encargo de la Nacion en 1889, arriba 4 las
T. LXXXII 20
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siguientes conclusiones, declarando que la ribera pertenece al
estado nacional.

«Otra de las cuestiones trascendentales, dice, por los grandes
intereses que afecta y ¢ue debemos tocar en este informe, es
sin duda la que se refiere :i las ventas verificadas por el gobierno
de Santa Fé. Hemos visto que el gobierno de esta provincia, 4
mérito de la ley de la Legislatura de fecha 30 de Marzo de 1855
y tambien posteriormente, tiene vendido 4 diversos particulares
varias dreas de riberas y aun playas del Parand.

« ¢ Puede dicho gobierno efectuar estas ventas legalmente ?

« No, en nuestro concepto, y bien pocas palabras bastarin
para comprobarlo.

« La misma ley de 1855 invocada para realizar aquellas, lleva
en sf la limitacion constitucional que debia regir los procedi-
mientos del gobierno 4 este respecto.

« En efecto, el artfculo primero de dicha ley autorizaba al
gobierno de la provincia solo en cuanto fuesen ellas compati-
bles con la constitucion nacional.

« Y esa compatibilidad no existe por cierto al hacer objeto de
esas enajenaciones 4 terrenos de propiedad exclusiva de la na-
cion, como son las costas y playas de los rfos navegables y los
que, por otra parte, tienen el cardcter de bienes piblicos afecta-
dos, como ya hemos visto, al servicio de la comunidad y como
tales tambien inalienables é imprescriptibles.

«Un rio como el Parand que no silo goza de un candal de
agua permanente tan extraordinario que lo coluca en la catego-
rfa de segundo en el mundo, sind que en su larga trayectoria
baiia estados diversos, no puede decirse pertenezea en particu-
lar 4 las localidades singulares ubicadas d lo largo de su curso,
sind, p;:nr el contrario, al estado general sobre cuyo territorio se
propaga, extiende y dilata.

« Elrfo Parand por todas las condiciones de su existencia, es
esencialmente nacional. Ademd: de las peculiaridades ya ex-
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presadas, los objetos & que estd destinado, sirviendo de prin-
cipal arteria de comunicacion para el comercio ultramarino en
la paz, y para las seguridades de defensa nacional, en la guerra;
lo hacen dirceta y esencialmente nacional, patrio y por consi-
guiente del estado general.

« Alin hechas las enajenaciones del gobierno de Santa Fé
antes de nuestra constitucion, ellas no hubieran mejorado «n
su conlicion legal,

« Laefectividad de nuestra nacionalidad respecto de esta cues-
tion puede asegurarse que es preexistente i la Constitucion
nacional.

« Los esfuerzos aunados y la sangre confundida de todos los
argentinos, sin distincion de provincias ¢ de estados, trajeron la
independencia comun y solidaria de la confederacion argen-
tina.

« Aun estibamos en nuestra guerra de emancipacion y ya los
pueblos del Plata, en acto esplicito y piblico de union y frater-
nidad se reunieron en Tucuman y alli, mancomunados en una
perfecta solidaridad, proclamaron esa emancipacior, formando
una nueva nicion, una nueva entidad politica. autéaoma, adhe-
rente y coherente,

cLargos anos antes de laConstitucion eseritn de 1853don Juan
Manuel de Rozas fué ya investido por los estados argentinos de
nucstra representacion macional, bajo la faz mis directa y
ajustada i la tesis que sostenemos, cual es la de las relaciones
con las potencias extranjeras,

cErimos, pues, yadesde aquellostiempos una nacion y como tal
estdbamos constituidos. Y si pues desde enlonces, con propiv-
dad, estibamos confederados, ;desde cuindo la Nacion Argen-
tina existe como tal, y desde cudndo en consecuencia, se encnen-
tran vinculados i ella y le pertenecen de derecho los bienes pii-
blicos que le son anexos ?

« Aute estos hechos suficientes por su forma é inconcusos por
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su verdad que forman el génesis de nuestra constitucion polf-
tica v auténoma, no trepidamnos en sostener que en ningun
tiempo el gobierno pr incial de Santa Fé pudo legalmente con-
siderarse dueifio de los terrenos de ribera y del bajo del rio Pa-
randy por tanto que haya podido tampocolegalinente venderlos.»

Mas adelante, prosigue : « Hemos transcripto las opiniones
autorizadas por cierto del doctor Pico, doctor Eduardo Costa y
otros notables jurisconsultos, sobre la materia, y por ellas he-
mos visto que el primero dice «ser evidente que el gobierno
de Santa Fé no ha tenido facultad para ceder & particulares
el rio Parand, que pertenece al uso comun de la Nacion, y sobre
el cual ningun particular puede establecer dominio ¢n parte
algupa de sus aguaso».

« El procedimiento del gobierno de Santa Fé, al efectuarse lus
ventas del lecho del rio Parand, adolece de un error legal que
hace 4 aquellas inelicaces.

« Los caudales de agua que tienen un cardcter provinctal, es
decir, local, no son, por cierto, del génerodel rio Parand; los rios
locales & provinciales, sobre los cuales los estados provincia-
les tienen dominio & propiedad son otros de género distinto;
son aquellos de extension pequenia que nacen y mueren en el
mismo estado o 4 corta distancia de su territorio, son aquellos
formados jor ¢l agua de las lluvias 6 el deshielo de las nieves
v que en jurisprudencia se conocen mds propiamente bajo el
nombre técnico de torrentes, que de rios; envolviendo lo prime-
ro la idea de lo transitcerio y lo segundo el concepto de lo per-
manente y navegable,

« Las ventas hechas por la provincia de Sunta Fé son irritas y
nulas, purque bajo cualquier legislacion, d nadie le es permitido
vender lo que no es suyo. »

« En contra de esta tesis sostenida por el doctor Zuvirfa, tene-
mos el estudio del doetor Eduardo Costa, presentado como
dictimen fiscal al gobierno de la nacion.



R
= ¥

DE JUSTIGIA NAGIONAL 509

« Despues de haeer un examen extenso y de honda reflexion,
sobre la jarisprudenci« general, enumera los biene piblicos del
estado nacional y de los particulares, concluyendo por estable-
cer que las 40 varas 6 los 35 metros de ribera, no estdn com-
prendidos entre los bienes piblicos de la nacion 6 de las pro-
vincias ; y agrega : « Los propietarios limftrofes con los rfos 6
con canales que sirven i la navegacion por agua, dice el artfcu-
lo 2639, estin obligados & dejar una calle 6 camino piiblico de
35 metros hasta la orilla del rio 6 del eanal, sin ninguna in-
demnizacion. Los propietarios riberefios no pueden hacer en
este espacio ninguna construccion, ni reparar las antiguas que
existan, ni deteriorar el terreno en manera alguna. Si el rfod
eanal, agrega el artfenlo siguiente, eruzase alguna ciudad 6 po-
blacion, se podrid modificar por la respectiva municipalidad ¢l
ancho de la calle piblica no pudiendo dejarla de menos de
quince metros.

« Vienen inclufdas estas disposiciones entre las limitaciones
del dominio privado, y lo son en efecto, 4 la par de otras mu-
chas que prolijamente enumera el Cidigo en los numerosos ar-
ticulos del titulo 6°, libro 3°, La misma limitacion, la excepcion,
empero, confirma la regla, y es la prueba mas acabada de que
las riberas de los rios navegables pertenecen & los propictarios
de los terrenos que con ellos lindan, los que pueden ejercer so-
bre ellos tolos los actos de dominio que no les hubiesen sido
prohibidos, No pueden hacer construccion o cosa alguna que
embarase el uso piblico ¥ perjudique 4 la navegacion, pero pue-
den siempre, bajo la misma condicion, aprovechar los pastos, los
drholes, lus piedras, la arena que sobre los 35 metros existieren.
Y &4 mds del benelicio directo, tien2 el propietario, como es
consigniente, la facultad de excluir 4 otros. »

« Luego, en el titulo que trata de la propiedad de los rfos, sus
playas y su lecho, adelanta francamente la opinion de que las
aguas, luas playas y el lecho de los rfos navegables pertenecen &
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la provincias, no 4 la nacion, y despues de trazar la jurispru-
dencia dominante en Estados Unidos sobre esta cuestion, que no
es completamente aplicable, ¢cncuentra la solucion del proble-
ma entre nosotros, en la discusion promovida por el gobierno
de la Provincia, con motivo del primer proyecto de Puerto
Madero. Siendo ministro de hacienda, dice, ¢l sefiur don Pedro
Agote en el gobierno de don Emilio Castro, sostuvo valiente-
mente contra la opinion del presidente de la Repiblica, gene-
ral Sarmiento y de su ministro de hacienda doctor Velez Sars-
field, que los terrenos en que dicho puerto iba 4 ser construfdo
en la playadel riv, frente 4 esta cindad, eran de propiedad de la
Provincia, »

« Nos complacemos en transeribir ¢l extracto que hace ¢l doe-
tor Costa de aquella controversia memorable, porque, como él
lo dice, ese debate esparce luz radiosa en torno de la cuestion vy
no podriamos aspirar i nada tan e¢levado y completo.

« Llevada la cuestion al Congreso, tuvo lugar en el Senado una
de las discusiones mis elevadas, mds ilustradas que recuerdan
nuestros anales parlamentarios. Daba realce excepcional al de-
bhate la importancia de la materia, la extrordinaria espectacion
publica, la misma talla de los oradores : el doctor Velez, gran
figura histériea, redactor de nuestros cédigos, por una parte,
y por la otra el general Mitre, que descendfa de la presidencia
con su inmensa pupularidad, nunca desmentida.

« La provincia de Buenos Aires, deefa el doctor Vélez, apenas
serd dueiia del terreno en que estd edificada su cindad, v la pro-
vincia de Buenos Aires y ninguna privincia tiene derecho al
suelo bajo las aguas de los rfos navegables. Esto es preciso que
lo sostengamos aunque se gaste doble cantidad que la que se ha
presupuestado en hacer ¢l puerto por la nacion. Es preciso sos-
tener este gran principio, de que la nacion puede trabajar sus
puertos y sus aduanas sobre todos los rfos navegubles.

« La idea de¢ la propiedad del suelodebajo del agua, continua-
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ba el doctor Vélez, fué uma antigua doctrina que combatieron
los romanos. Decian algunos que el agua en los rios era lo acce-
sorio y el suelo lo principal ; que, por consiguiente, prescin-
diendo del agua, todo el suelo qur estaba cubierto por ella era
de propiedad del que ocupaba los terrenos inmediatos al agua;
pero otros jurisconsultos dijeron : no, el agua en los rios es lo
principal, y la tierra estd subordinida al agua; porque un rfo
no puede pasar por el aire, el que es duefio del rio ¢s dueio de
todas sus costas. Por consiguiente, ¢l que legisia sobre el rio
debe legislar sobre el suelo en que estd situado el rio, porque
no son cosas que se puedan dividir.

« El jurisconsulto Ulpiano, agregaba el doctor Velez, dis-
cutiendo sobreel caso de que un rio navegable cambiase su curso,
y fuese 4 ocupar un terreno particular, pregunta: ¢ paraquién
se han perdido estos terrenos ? y responde, diciendo que la ley
romana habfa hecho una conquista verdadera para el derecho
pablico, estableciendo que esos terrenos como los rios eran de
uso publico, siendo por consiguiente perdido para el particular.»

A eso contestaba el general Mitre ea los términus siguientes :
< En el 6rden administrativo, en el sistema federal, todo el te-
rritorio de la nacion se divide y se subdivide en distintas so-
beranfas equilibradas, cada una de las cuales gira armonica-
mente dentro de su érbita.

« El poder nacional que preside al movimiento no se ha reser-
vadosind aquella parte de alta soberania necesaria para do-
minar el conjunto, y en cuanto al territorio, no se ha dado mis
que el indispensable para residir, subordinindose por In demis
4 la condicion del propietario civil, dentro de los limites de las
soberanias territoriales de los estados 6 provincias.

« Como poder piblico, representante de la propiedad comun,
hay un campo vasto en qué ejercer una jurisdiccion, 6 un im-
perio exclusivo, ¥ es sobre la superficie de las aguas navega-
bles; esto no quiere decir que el poder nacional sea el dueiio de
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esas aguas; es simplemente regulador. La prueba es, que don-
de el agua se retira, es el territorio adyacente el que gana ; y
donde por un accidente un rfo navegable se convierte en tierra
firme, ganarfa la nueva soberanfa federal que sobre cllos se for-
mase mds adelante,

« Un gobierno general no posee & titulo de soberanfa
en el 6rden federal, siné el terreno suficiente para pisar y mo-
verse, y accidental y transitoriamente los territorios que guar-
da en depisito para emanciparlos mas tarde,»

Estrechado el doctor Velez en el terreno constitucional por
la doctrina americana, que él mismo no negaba, habfa antici-
pado su defensa,

« El principio que ha prevalecido en los Estados Unidos so-
bre la propiedad del suelo cubierto por las aguas de rios nave-
gables, deefa, no puede ser uplicable absolutamente 4 nosotros,
porque nosotros hemos permanecido siempre unidos en nacion,
nacion que tienederechos preexistentes, puede decirse, i la cons-
titucion nacional.

« La revolucion se hizo en 1810, agregabu ; la junta mandé
que cada provincia enviase un diputado para el gobierno gene-
ral. Yo recnerdo todavia los nombres de algunos que habrin co-
nocido los sefiores senadores. De aqui se mandé al sefior Puey-
rredon 4 Cordoba. Despues entriel seiior Carreras, mandado por
el gobierno nacional. Cada provincia siguio robernando como
antes estaba; ninguna constituyé cuerpo legislativo, y todas
obedecian al gobierno general que aqui se habfa creado. ; Cudn-
do ban sido, pues, independientes estas provincias ? ; quién me
dird que las banderas que estin en la Catedral no son de la na-
cion sind de la provineia; que los grandes edificios que constru-
yo6 el gobierno nacional cuando todavia no habfa provincia de
Buenos Aires, no son nacionales ?

¢ ¢ Quién me diri que la tierra piblica, fuera de los l{mites
que las provincias tenfan seiialados, no e= de la nacion ?
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¢ ; Y dequiinesel rfode la Plata? agregaba, ¢ De la provincia
de Buenos Aires 6 de la nacion? Yo he sostenido siempre que el
Rfo de la Plata no es de la nacion ni de la provincia de Buenos
Aires ; que el Rio de Ia Plata es de uso piiblico, para todas las
naciones del universo. »

A esta patridtica inspiracion rechazando indirectamente el
cargo de localismo & que su actitud podia prestarse, eontesto el
general Mitre con estas preciosas palabras, que transeribo con
placer, siquiera sea para trazar el eamino recorridoen la larga ¥
apasionada lucha entre los sentimientos de la nacionalidad y
de la localidad, igualmente honrosa,

« Entre el espfritu del discurso que acaba de pronunciar el
sefior ministro v mi modode pensar, dijo el general Mitre, hay
varios puntosde contacto que me es grato seialar,

« Uno y otro hemos profesido siempre lareligion de la patria
comun, ¥ la hemos conservado ¢n los dias de incertidumbre v
de prueba ; guiados por las luces internas de nuestras concien-
cias, no nos ha ofuscado, ni el torbellino de las pasiones, ni vl
polvo del combate, que impedia d los hermanos reconocerse en-
tre si. Y cuando mis arliente ha sido la luecha, mdsalto hemos
levantado la bandera nacional como un punto de reunion para
todos. A su sombra me ha tocado la fortuna de hacer prevale-
cer los grandes principios de union y de libertad, bajo cuyos aus-
picios se ha asentado definitivamente la nacionalidad argen-
ting. »

Contestando 4 los antecedentes histéricos en que el doctor
Velez se apoyaba para desconocer la jurisprudencia americana,
dijo el general Mitre lo signiente, estudiando la cuestion bajo
una nuevi faz, que importa dilucidar:

« Lo que se ha dicho respecto de los trabajos de la indepen -
dencia, rememorando con palabras patriéticas aquella época en
que levantamos la frente como hombres libres para constituir
un puchblo libre, no es sin6 el punto de partida de la nacionali-
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dad, bajo la buse de la Repiiblica ; pero no es todavfa la fuente
de la organizacion polftica, aunque algunos antecedentes nos
hayan legado. Tras de aquellas séries de glorias y combates, de
viriles esfuerzos, de patridtica tarea y de ensayos de constitu-
cion malogrados sin conseguir consolidar ni la unidad nacional,
ni instituciones nacionales, vinieron los tristes dfas de la gne-
rra civil. Este es mi punto de partida: la lucha colonial; la
anarqufa; la disolucion politica y social 4 que llegamos despuvs
de haber conquistado 'a independencia, sin poder hacer fructifi-
car las semillas de la libertad derramada por la mano guerrera
de nuestros padres. Pero de ese caos brota la luz, de aquel de-
sorden surge un nuevo elemento de vida y, 4 pesar de tantas des-
gracias, nos sentimos consolados al ver prevalecer el principio
de la nacionalidad sobre la base de la igualdad, resistiendo 4
fuerzas disolventes que la combaten sin aniquilarla.

« Desde 1820 en adelante el sufragio toma nueva forma y de
municipal se hace popular, los congresos invisten nueva repre
sentacion sobre distinta base, y las provincias empiezan & ma-
nifestar su personalidad politica, ya de hecho, ya dando férmula
definitiva al hecho del aislamiento de los pueblos. Entonces
hizo su verdadera aparicion en la escena el sistema federal, y
el movimiento impreso por esa tendencia & la sociedad se con-
tinda y se complementa en nuestros dias.

« Durante aquella noche de aislamiento, la provincia de Bue-
nos Aires, que se encontraba sola, buscaba el amparo de sus
hermanas, y no lo encontrd; buscé la estrella que debia guiarle
en aquellas tinieblas y no la vi) asomar en el horizonte de la
patria; concibi) la aspiriracion de obtencr para si y para sus
hermanas las instituciones federales, que eran las iinicas que
nos podfun sulvar, dando base d la futura orgunizacion. »

E! general Mitre entra en seguida & demostrar edmo don Ber-
nardino Rivadavia, que ha sido considerado vulgarmente como
el apdstol de la unidad, ha sido el verdadero fundador de nues-
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tras instituciones federales; cOmo las instituciones representa—
tivas que él fundd, dieron la vuelta de la América del Sud,
como lo habfan dado nuestras armas; y de esto deducfa que si
hay alguna raiz genealégica que pueda darse al 6rden de co-
sas presentes, ¢s aquel momento supremo en que la nacionali-
do . proxima & sucumbir y en que las provincias anarquisadas
trataron de salvarse y se salvaron en su capacidad de tales, en-
sayando con mis 6 wenos verdad la reproduccion del tipo de
Buenos Aires, dindose soberanfas locales, derechos parciales,
que la constitucion que nos rige ha consagrado.

« Es, partiendo de esta base, de las soberanfas provinciales y
no 4 titulo de la sucesion de los reyes de Espaiia, dijo por dlti-
mo, que el pueblo de las provincias se constituyé en nacion y
formé un gobierno general, ¢ntrando cada una con sus ifmites
territoriales, en las que eran comprendidas las aguas navegu-
bles y ¢l suelo porque corren. »

¢« La réplica del general Mitre era patriota, y perfectameate
constitucional.

« Por mds que el doctor Velez deseara emanciparse de los an-
tecedentes de la union americana, 4 cada pasn los encontramos,
puesto que de ellos hemos-tomado las instituciones que nos
rigen.

« Esta cuestion de los derechos fundados en las concesiones
lechas por los reyes que gobernaron la América antes de su
emancipacion, no es nueva. Fué extensamente debatida en la
Corte Suprema Federal, ¢n los varios casos que dieron lugar 4
lis enajenaciones anteriores 4 la emancipacion.

« En ellos hicieron valer los interesados el argumento de que,
derivando sus derechous de los reyes de Espaia y de Inglaterra,
debian ser respetados, por cuanto estuvo en las facultades de
aquellos soberanos acordarlos.

« Con ese motivo hizo la Corte Suprema lu siguiente declara-
vion, que nos es perfectamente aplicable como lo es 4 todo jui-
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cio que pasa de una @ otra soberanfa. Si fuera cierto, dijo lua
Corte, que los Estados Unidos adquirieron todo el territorio de
Alabama de la Espana, no podrise de cllo dedueir lus conse-
cuencias que se pretende, No es posible admitir que el rey de
Espaiia, portratado 6de otra manera, pueda trasmitir 4 los Es-
tados Unidos ninguna d¢ sus prerrogativas reales, v mucho me-
nos puede admitirse que tengan éstos poder 6 capacidad para
ejercerlos.

« Cuando una nacion adquiere un territorio, por tratado ¢ de
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f otra manera, debe considerarlo con sujecion i la constitucion ¥
a las leyes de supropio gobierno y no dlas de la nacion que
' lo cede.

E « No obstante la luz que derramé sobre la materia aquella
discusion memorable, en que ¢l general Mitre, en cinco grandes

diseursos, que serdn leidos siempre con placer ¥y con provecho,
; demostrd de una manera concluyente ¢l derecho perfecto de las
: provincias i las tierras que ocupan sus aguas navegables ; no
obstante esto, dizo, las vaciluciones, las dudas subsisten siem-
pre v puede aun decirse que la buena doctrina ha sido vencida.
Y no es porque hayan faltado de cnando en cuando voees auto-
torizadas que la recordaran. »

Al discutirse en 1884, en la cdmara de diputados, el privile-
: gio que solicitaba un sefior Aubin para la elaboracion de sal en
| la costia sud de la provineia de Buenos Aires, el seiior Nicolds A.

Calvo observé que las riberas y lus playas del mar que las sali-
nus ocuparfan, pertenecian 4 la provincia de Buenos *Aires, y
3 vsto basto para que el privilegio no se acordara.

En presencia de cstas dos opiniones, la del doctor Zuvirfa
que conceptia de propiedad nacional la ribera interna 6 playa
de los rios navegables, y la del doctor Costa, que atribuye esa
propicdad al estado provineial, no vacilamos en aceptar decidi-
damente la dltima tésis. Son esas las interpretaciones del dere-
cho positive que s8¢ armonizan con los principios de nuestra

FET-

s



DE JUSTICIA NACIONAL 317

erganizacion constitucional y tiene por fundamento las con-
clusiones de aquel amplio debate ante el congreso nacional.

La nacion tiene jurisdiccion exclusiva sobre las mareas y
rios navegables, aun cuando bafien territorios provinciales (in-
ciso 9, artfeulo 67 v artfculo 108 de la Constitucion), lo que im-
porta decir que la jurisdiceion es ejercida independientemente
del dominio del territorio, que es siempre del estado provin-
cial ; y asf se explica, por otra parte, el artfculo 2572 del Cé-
digo Civil, que declara que pertenceen al estado los terrenos de
aluvion en las costas de mar y rios navegables,

Los mares ¥ rios, como elemento de comunicacion entre las
provincias, y del pafs con el exterior, no deben quedar sujetos
4 la jurisdiccion local, ¥ la constitucion nacional, pur ra-
zones de interés piblico, vy para mejor garantir la libertad del
comercio v la navegacion, por medio de una reglamentacion
nnica ¥ uniforme los ha sometido & la jurisdiccion macional.
Pero es la simple jurisdiceion de los anares ¥y rios navegables,
que bafnan territorios que son provineiales,

El terreno de aluvion que se incorpora al territorio provin-
cial, banado por mar 6 por rfo navegable, no hay duda que
queda fuera de la jurisdiceion del gobierno federal, y esto no
podria suceder 8i admitimos que le pertenece la playa banada
por las corrientes ordinarias en los rfos, y por las mis altas y
bajas mareas ordinarias, en los mares, Resultaria una accesion,
un anmento de su propiedad, desde que lo adheridv se in-
. rpora & lo principal, y forman una sola cosa. No habrfa
razon alguna para adjudicarle el dominio de tal porcion de tie-
rra al gobierno de la nacion, dejando asi rodeado al territorio de
la provincia por una faja de tierra casi imperceptible, pero ex-
traia 4 su dominio sin ningun fin de utilidad prdctica, ni para
ésta, ni para el gobierno general,

La resolucion de este problema era de necesidad, para re-
solver la cuestion propuesta,
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Silu playa del mar, en el territorio de laprovinein, pertenecfa
al gobierno nacional, la municipalidad de Patagones no tenfa
ningun derecho que ejercitar en la Bahfa de San Blds. Si por ¢l
contrario, pertenecia al estado provincial, la municipalidad de
Patagones podri explotar el cascajo 6 pedregullo, de acnerdo
con la carta orginica que le atribuye esta facultad, cuando de-
clara que son rentas municipales en la provincia las que pro-
venga de la extraccion de pedregullo & caseajo.

Pero esta facultad debe limitarse exclusivamente 4 la zona
que pertenece al dominio piblico, es decir al espacio compren=
dido entre lns mis altas y bajas mareas ordinarias, y asf se ha
reconocido en la contestacion 4 la demanda, expresindose que,
fuera Jeese lfmite, la municipalidad no ha pretendidoni pretende
sacar un solo grano de arena, quedando en este concepto reco-
nocido el derecho del propietario riberefio, respecto it la zona
interna de la ribera, 6 sea los 35 metros sometidos & una ser-
vidlumbre da trinsito; que, por cierto, no excluye el dominio,
porque sies servidlumbre, no puede ser dominio, sind serfa
mis bien préstamo de uso, con fines deutilidad pablica 6 pri-
vada, como los caminos 4 lo largo d« las riberas de los rios
navegables 6 flotables, 6 como la carga establecida sobre una
hieredad para ¢l uso y utilidad /e un fundo que pertenece i otro
propietario (Larrouse, De las servidumbres establecidas por la
ley ; Dalloz, palabra servidumbre).

Con todo, esto no quiere decir que la demanda no deba pros-
perar, porque & pesar de la declaracion antedicha de que la
municipalidad no ha pretendide ni pretende sacar un grano de
arena de la zonade la ribera inter. 1 en la bahfa de San Blis,
ha quedado establecido en la inspeccion ocula  véase actuacio-
nes de foja 162) que la municipalidad 6 sus contratistas han
hecho extraccion de peiregullo dentro de ese limite, y ain mn-
cho miis al centro del terreno, invadiendo por comsiguiente la
propiedad de Mulhall; lo que indudablemente justifica el inter-
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dicto de retener la posesion que se ha dedueido y en que tam—
bien se comprenden las turbaciones 4 la misma, que han sido
invocadas por el demandante ; porque turbacion, en el concepto
legal, es todo hecho material, 6 todo acto jurfdico que directa
0 indirectamente, por sf;, 0 & nombre de otro, implique una po-
sesion contraria i la del actual poseedor, ya sea este ataque
piblico ¢ clandestino, con 6 sin violencia, vy aun contra el mis-
mo poseedor precario (Aubry et Rau, § 187, nime ro 3 ; Zacha-
rie, § 288).

L.as turbaciones i la posesion que si no s¢ han reconorido ex-
pieitamente se han demostrado, por las ordenes impartidas por
la municipalidad con el propisito de impedir al seiior Muthall
la extraceion de pedregullo de la bahfa de San Blds, tambien
se aunan al interdicto de retener, y constituyen el acto violento
qué perjudiea los derechos del propietario, lo que le era de ne-
cesidad demostrar al actor, lo mismo que el hecho de posesion
por el tiempo requerido (artf-ulo 2478, Codigo Civil), adquirida
sin violencia piblica, 4 titulo de propietario y continuadumen-
te (articulos 2478 4 2481 y 2196, Codigo Civil), lo que ha que-
dado establecido por el titulo presentado.

De aqui podemos deducir entinees que la demanda es proce-
dents deste respecto; lamunicipalidad demandada, ha invadido
14 propiedad del demandante y le ha producido turbaciones en el
vjercicio de su dominio, ' que ha dado lugar al presente juicio,

Pero conviene dejar tambien establecido que ¢l demandante
no se halimitado en lu extraceion de pedregullo al Ifmite de las
barrancas de su propiedad, 6 sca hasta la linea de las mds altas
mareas ordinarias, sindé que ha ido hasta la ribera interna que
es, como va hemos visto, del dominio piblieo, y ¢n la cual no ha
podido ejercitar ningun derecho,

De manera que estas invasiones reciprocas se podrian tener
por compensadas, como lo hainsinuado el Intendente Municipal
en ¢l acto de la inspeecion ocular (véase acta de foja 162).
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Y resuelta asiesta cuestion, pasemos 4 examinar la que se re-
fiere al interdicto de obra nueva en la propiedad extraiia, 6 sea
si la extraceion de pedregullo que autoriza la municipalidad de
Patagones, hecha dentro del limite del dominio pillico, esto
es, en el espacio de playa que banian y desocupan lasaguas en las
mis altas y bajas mareas produce derrumbamientos en las ba-
rrancas de la propiedad del senior Mulhall, y si hay por consi-
guiente deformacion 6 desmembramientos del terreno.

Para cllo seria necesario resolver primero :

¢ Cuil es la inclinacion de la playa con relacion al nivel supe-
rior del mar? 6 en otros términos : ¢ La extraccion de pedregullo
de la playa, comprendida entre lu linva de mixima y mfnima
marea ordinaria afecta la estabilidad de la barranca ?

¢ El pedregullo que se encuentra en esa playa, procede del
derrumbamiento de la barranca, o del aporte de corrientes
maritimas ?

Los elementos de ceriterio que existen independientemente de
las impresiones del juez, son las mismas constancias de autos.
Ion sus informes, los senores peritos dieen el teniente de

Cottb i

navio don Zoilo Romero, 4 foja 78, manitiesta que edada la forma
casi abrupta del limite de la propiedad con el wmar (declive de
407) v la naturaleza de la constitucion geolégica de todo ¢l te-
rreno, banco 6 hacinamiento de pedregullo, forzosamente cual-
i quier extraccion, que de ella se haga en su limite con el mar,
produce incvitablemente el derrumbamiento del terreno » ; y &
foja 79 agrega el mismo perito: ¢ La base de la propiedad del
seiior Mulhall presenta la forma de un plane inclinado de 40°
en toda su extension, razon por la cual cualquiera extrac-
cion de pedregullo que de dicha parte se haga, deju unes-
pacie vacfo que tiende i rellenarse con el pedregullo de la par-
te superior de la barranca, arriba de la linea de las mis altas
mareas ordinarias s ; v por Gltimo, 4 foja 180, anade: « las ba-
rrancas forman un plano inclinado de 40 grados »,
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Independientemente de la cuestion, que dejamos de lado por
innecesaria,de que la conservacion del terreno riberenio anulara
6 excluyese el ejercicio del dominio piblico; tendrfamos que,
8i lo transcrito fuera de rigurosa exactitud, es claro que las
deduccioneslo serian tambien, pero ni aconpana ninguna demos-
tracion grifica que lo evidencie, ni el juzgado ha podido obser-
var sobre el terreno la verdad J exactitud de estas alirmacio-
nes, sinoque, por el contrario, ha notaldo que los espacios vacios
por la extraccion de pedregullo, eran rellenados por el vleaje
dela marea ascendente, y que & la simple vista la inclinacion de
la playa entre las mis altas y bajas mareas ordinarias era in-
ferior 420 grados.

El perito ingeniero don Julio P. Figueroa, en el plano de fo-
ju 165, da lossiguientes perfiles de la playa donde se hace la
extraccion del pedregullo :

Pertil P. Cateto 16 metros; altitud ¢ v 2.68 metros ; lo cual
equivale & un triingulo rectingualo de 12 metros y 2.32 metros
d+ longitud para los catetos, o sea 12,22 metros de playa, que
es la hipotenusa v un angu.o de 10 grados v 56 minutos de
inelinacion de la playa.

Perfil P 2. Cateto de 8 metros ; 5 vy 2.70 metros de alti-
tud ; lo cual equivale & un tridngulo rectingulo, euyos catetos
miden 8 metros y 2.30 metros respectivamente, resultando
una playa de 8.20 metros, y un ingalo de inclinacion de la playa
de 43 grados y 58 minutos.

Perlil P 3. Cateto 0.25 metros; 5.40 y 2,70 metros diferen-
cia de altitud, la cual equivale 4 un tridngulo rectdngulo cuyos
catetos son de 10.25 metros y de 2.70 metros, respectivamente,
siendo por consecuencia 10.60 metros de longitud dela hipote-
nusa, 6 playa, y 14 grados 45 minutos la inclinacion de la playa
bajo la horizontal.

El promedio de estas inclinaciones 10° 56° 40" 4 12°58 10"
+ 14°45'30" : 3 es, pues, de 12°53'27" bajo horizonte,

T. LIXXN 21

Lot

¥ ; Fa b T e iy o T - .-'” LT A -"‘.,‘_a;',}'_‘
S e e g el G P e N R e BRIl G S T, B VT o

[
|

TR

vt et 3 g

ot

=R ST

BB T e o s B



322 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

El ancho de la playa, entre mixima y minima marea ordina-
ria, 12.224 8.20 4 10.60:3 es igual 4 10.30 metros de ri-
bera, y ia altura de las aguas en mareas ordinarias, es el pro-
. mediv entre 2.32 4 2.30 + 2.70 =3 6 sea 2. 40 metros, valor de
los pequeiios catetos del corte vertical en los perfiles P1, P 2
y P 3, del seiior Figueroa.

Estos tres promedios, que se aproximan al cdlculo hecho por
el juzgado 4 la simple vista, estin en contradiccion con otras
afirmaciones del mismo sefior perito, ingeniero Figueroa, foja
168 vuelta ; contradicciones que debemos atribuir simplemente
4 un error de cdlculo.

En fin, 4 foja 168 vuelta, dice el sefior Figueroa que el « ta-
"‘ lud mézimo natural entre el vértice de la esplanacion superior
g del pedregullo, con un dngulo de 27 grados mide un cateto ver-
‘ tical de un metro, y otro cateto horizontal de dos metros »
(véase el croquis del perfil, foja 168) y anade mds adelante: « El
talud maximo revelado e¢s de 2.70°; de maneraque las riberas
no constituyen barranca, sind propiamente taludes ».

Elseiior J. P. Saenz Valiente, i foja 197 vuelta, dice : ¢« La
inclinacien del plano comprendido entre la baja y alta marea
extraordinaria tiene un valor de 16° bajo el horizonte, plano
que mide un ancho de 42 metros, y se prolonga debajo 'del mar
con la misma inclinacion.

El mismo perito,en planovdel corte niimero 3, 4foja205, mar-
ca un dngulo de inclinacion de 16 grados, y un ancho de 12
metros para la playa comprendida entre la baja mar v alta ma-
rea ordinaria ». Y i foja 208 dice : ¢ El perfil niimero 3 adjunto
da la medida exacta de cualquier otro, tomado en toda la exten-
sion de costa comprendida entre la boca del arroyo Jabalf y el
lIfmite del pedregullo, »

Y tomando un promedio entre los datos comprobados por los
croguis de los sefiores peritos Figueroa y Saenz Valiente, re-
ducidos 4 12°52'27" del primero, y 16° del segundo, resulta
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una inclinacion de 14°26'13", que se¢ adapta mis 6 menos 4 la
altitud notada por el juzgado & la simple vista.

Esta inclinacion de 14°26°43" es 4 nuestro juicio suficiente
para garantizar el equilibrio estable del pedregullo de las ba-
rrancas, y de la esplanacion superior del terreno, que segun el
autor citado por el perito seiior Figueroa: « Las lomas (rom-
pientes) directas remueven los materiales del fondo y los arro-
jun violentamente, sin distincion (p&le-méle) 4 una ciertanltura
sobre la ribera, donde se depositan en el momento de la marea
alta,

« Pero las aguasde la loma, de regresodurant el reflujo,
arrastran con ella los materiales menos voluminosos, Se produ-
ce, pues, un verdadero fenomeno de clasificacion (triage) por
legivacion. Los materiales mids pequeiiosquedan abajo y los mds
grandes arriba, sin que la extraceion de pedregullo pueda afec-
tar la propiedad dei seiior Mulhall, pues no se produce la falta
de estabilidad del terreno de la barranca hasta los 27 grados
de pendiente, que es mis 6 menos el doble de la que existe en
aquella ribera,

En cuanto al segundo punto los peritos sefiores Figueroa
¥ Saenz Valiente estin conformes en el fondo. El primero
dice 4 foja 169 vuelta que : « La esplanacion y ¢l talud avanzan
en direccion 4 la bahfa, y cita cl caso de la instalacion del
maredgrafo colocado por Leroux » ; hecho que ha sido consta-
tado por el juzygado en la inspeccion ocular antedicha.

El perito seiior Saenz Valiente, si bien d foja 194 dice « que
el pedregullo yacente en la isla Jabali no aumenta, por coan-
to el mar que baiia y bate sus costas no io contiene », se recti-
fica 4 foja 196, diciendo : « Si algun erecimiento existe no es
real sind apareate, producido por el descenso de las aguas que
dia 4 dia descubren mis las costas, no sélo de San Blas, sino de
todo el litoral marftimode la Repiblica »,

Es evidente que las aguas no bajan porque es una ley natu-
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ral el equilibrio de los mares universales y estd comprobado que
se produce actualmente el levantamiento de las riberas marfti-
mas desde Buenos Aires hasta el estrecho.

El hecho, pues, de hallarse cubiertas de pedreguilo las cos-
tas de la buhfa de San Blas, coincide con el levantamiento del
terreno ribereiio y la observacion personal del juez en la ins-
peccion ocular, es tamhien concordante, que las vscoriacio-
nes producidas en la playa eran bafiadas por las mareas ordi-
narias, que rellenaban inmediatamente con pedregullo apor-
tado por lafuerza del oleaje y de las corrientes marinas, de que
resulta que no existen los derrumbamientos de la barranca de
propiedad del sefior Mulhall, y que, porel contrario, parece que
éstas ticnde & ganar espacio hacia el mar, siendo relativa-
mente minima la extraccion de pedregullo, dada la enorme
masa que existe en aquellas riberas y que cualquiera que fuese
esa extraceion, nunca podria producir ¢l desmembramiento
deformacion del terreno de propiedad del seiior Mulhall,

Por estos fundamentos, fallo : haciendo lugar 4 la demanda
promovida contra la municipalidad de Patagones, intimindosele
deje libre v desembarazada la propiedad del seiior Mulhall,
absteniéndose de producir ninguna clase de perturbaciones al
ejercicio del dominio, pero declarindose al mismo tiempo que el
demandante seiior Mulhall carece de todo derecho para impedir
que la municipalidad haga extracciones de pedregullo en la
playa de la bahfa San Blas, 6 sea en el espacio que baian y
desocupan las aguas del mar en su mdxima y mfnima ma-
rea, por ser esta zona de ‘ierra del dominio piiblico del es-
tado provincial y en la cual la municipalidad tiene los derechos
que le atribuye la ley orgdnica de las municipalidades de la pro-
vincia. Dejandose i sulvo las acciones que d las partes pudier an
corresponderle rec{procamente, por los daiios é intereses que se
hubieran ocasionado. Sin especial condenacion en costas, tanto
porque no se ha pedido por lus partes, como porque tratdndose
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de una cuestion drdua y diffcil los litigantes han podidoin-
currir en error. Notiffquese ¢n ¢l original, insértese ~n el libro
de sentencias, ¥, si no fuese apelada, previa reposicion de sellos,
archivese,

M. S. de Aurrecoechea.

Fallo de In Supremns Corte

Buenos Aires, Noviembre 23 de 1899,

Vistos y considerando: Que nocstd contestada la posesion del
demandante sobre los terrenos i que se refieren los tftulos de
propiedad que ha presentado, situada en el partido de Patagones,
sobre la bahia de San Blas.

Que hay en autos prueba suficiente de que la municipalidad
demandada ha ejecutado actos perturbatorios de la expresada
posesion, extrayendo pedregullo del referido terremo, como,
entre otros elementos de comprobacion, consta en el acta de
foja ciento sesenta ydos vuelta.

Que con esos antecedentes resulta bien funduda la accion
posesoria de retener que ha deducido el actor.

Que de los informes periciales de foja ciento sesenta y siete
vy foja cientonoventa y una, asf como de la ebservacion personal
del inferior ¢n la inspeecion oculur que practied de los lugares,
segun lo hace constar en Ia sentencia recurrida, vo puede siné
coneluirse que no existen en el expediente elementos probatorios
bastantes en el sentido de acreditar que la extraccion de pedre-
gulloen in playa del mar afecte de modo alguno & Ia posesion
del actor, redundando en menoscabo de la misma.

Que en consecuencia, no puede prosperar la demanda en lo
que i la accion posesoria de obra nueva deducida se refiere, por-
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quees i cargo del actor la prucba de los hechos en que se funda
¥y porque la rendida no basta para destruir el mérito de la
prueba contraria, de que se ha hecho mencion.

Que admitidas las peticiones de la demanda enlo que respec-
ta 4 una de las acciones deducidas y rechazada en lo tocante i
la otra, es improcedente la condenacion en costas contra algu-
nas de las partes.

(Jue la cuestion que los interesados han sustentado respecto
i la propiedad de la playa del mar, atribuyéndola el uno i la
nacion y el otro & la provincia, es completamnente ajena 4 la
materia de este juicio, puesto que cualquiera que fuera la re-
solucion que corresponda d esa cuestion, ella de ninguna ma-
nera mejorarfa la condicion del demandante, que debe basar su
accion tan sélo en los derechos que como poseedor tenga.

Que asf, ¢sa cuestion no debe resolverse en este juicio,

Por esto y fundamentos concordantes de la semtencia ape-
luda de foja doscientas cuarenta y una, v con arreglo al articulo
dos mil cuatrocientos sctenta y dos, se confirma ésta en cuanto
hace lugar i la accion posesoria de retener, pero tan sélo en el
sentido de amparar en la posesion al demandante, por no deber
tratarse en |a causa de propiedad , y se la confirma tambien en
cuanto no hace lugar & la accion posesoria de obra nueva y se
deja d salvo el derecho que lus partes tuvieren para demun-
darse dafios y perjuicios; declarindose que el inferior no ha
podido pronunciarse respecto al dominio que la municipalidad
atribuye al estado provincial sobre las playas del mar, revocdn-
dose por tanto la sentencia en la parte en que se hace esa de-
claracion, debienido los costas pagarse én el drden causado. No-
tiffquese original y, repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. —- ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE.— JUAN E. TO-
RHENT. — H. MARTINEZ.
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CAUSA CDLXXY

Don Miguel A. Turnor contra el Jockey Club ; sobre cobro
e pesos y nulidad

Sumarto. — 1" Habiendo la sentencia recurrida resuelto
todos los puntos contenidos en |la demanla, debe rechazarse
el recurso de nulidad fundado en la afirmacion de no haberlo
hecho.

2° Producida de conformidad de partes la desvinculacion de
las obligaciones creadas por contrato, ninguna de ellas puede
exigir de la otra la ejecucion de las mismas.

3° Cesado asi el contrato celebrado con el arquitecto sobre la
direccion de una obra con la retribucion del einco por ciento del
valor de ella, sélo se debe dicha retribucion, tanto por las,obras
presupuestadas como por las extraordinarias, sobre el valor de
la obra ejecutada en la fecha de la cesacion del contrato,

4° No puede hacerse lugar @ la contrademanda, cuyos capf-
tulos no han sido justificados.

Caso. — Lo explica el fallo de la Suprema Corte y el

Buenos Aires, Febrero 26 de 1898,

Y vistos : estos autos promovidos por don Miguel A. Turner
contra la svciedad « Jockey Clab », sobre cumplimiento de un
contrato y cobro de pesos :
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Resulta : 1° En el mes de Octubre de 4891 ocurrié al juz-
gado don Miguel A. Turner entablando ¢l presente juicio, cu-
yos antecedentes son lossiguientes: en 1888, lu sociedad deman-
dada llamé 4 concurso para la presentacion de planos del palacio
que proyectaba construir el Jockey Club en el centro de la eiu-
dad, aceptando la comision direetiva el presentado por el recu-
rrente,

Que en el mes de Julio de ese aiio entrd en relaciones con vl
presidente del Club, don Carlos Pellegrini y l1a comision direc-
tiva del mismo, resultando de lus conferencias habidas vn con-
venio entre ambas partes, cuyas bases eran : El Jockey Club le
encargaba la construceion y direccion del palacio, aceptando sus
proyectos, fijando por honorarios el cinco por ciento del costo
total del edificio y ¢l tiempo normal del plazo de la construe-
cion en tres aiios, en cuyo tiempo ha podido ser ficilmen'e
conclufda la obra.

Que desde luego levantd un nuevo piano, el cual fué acepta-
do por la eomision, eon algunas modificaciones pedidas en varias
conferencias tenidas con dicha eomision.

La demolicion de las casas viejus edilicadas sobre el terreno
situado en la calle de Florida niimero 555, fué hecha por el mismo
Club, ¢n licitacion, sin intervencion alguna por parte del deman-
dante, quien, conclufda la demolicicn, ordend la aplanacion y
mensura del terreno que dié por resultado que la superficie no
era conforme 4 los datos recibidos anteriormeute del Club,
segun las eserituras, y que la forma no era regular, como se
crefa primeramente. Que tambien la lfnea municipal de las ca-
sas antiguas resulté diferentc con la linea nueva dada por la
Municipalidad.

Que en virtud de esas circunstancias fué necesario modificur
completamente el proyecto hecho anteriormente y ya aceptado
por el Club, habiendo hecho casi un nuevo proyecto, basado so-
bre la nueva superficie del terreno, siendo aceptado este proyec-
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to tambien sin modificacion alguna por ¢l Jockey Club, el cual
comprd del veeino al sud un ingulo de terreno para regularizar
la forma de la superficie 4 ese rumbo.

Que arreglado ese asunto, comenz) la obra con la excavacion
y las parcedes medianeras, y coneluida i poco la primera se sus-
pendieron los trabajos en esta obra, porque ¢l Jockey Club tuvo
enténees |a 1dea de comprar otro terreno en la Avenida de Mayo
y edificar su palacio en este lugar mds central, 4 cuyo fin se
le encomendd hacer los estudios y un croquis-proyecto para un
terreno en la Avenida de Mayo, concluidos los cuales los entre-
g0 al Jockey Club, calenlando aproximadamente el costo de la
ohra en 2.500.000 pesos.

Que habiendo quedado sin efecto la idea de edificar en la Ave-
nida, se ordend seguir otra vez la obra en la calle de la Flo-
rida.

Que los precios de los materiales durante la suspension de Ia
obra cambiaron, ¥ en la nueva licitacion los trabajos de alba-
nilerfa resultaron con un aumento considerable y fué aceptada
la oferta del seiior A, Cremona,

Que igualmente los trabajos de excavacion se empezaron otra
vez por razon de que se proyectaron dos sétanos mdas para la
instalacion de las miquinas v la caldera principal de las mis-
mas, para el servicio de la luz eléctrica.

Que la profundidad considerable de los cimientos de esos si-
tanos y el mal estado de los terrenos linderos, cortados d pe-
queinas distancias, con fozas de cloacas pertenecientes i las
casus vecinas no han permitido hacer esos trabajos peligrosos
en el tiempo normal, y se perdii, mis 6 menos, un medio aiio
con ellos.

Que tampoco el Jockey Club tenia disponible fondos suficien-
tes, y en virtud de esta rauzon, no era posible contratar mis
que una tercera parte de los obreros necesarios para levantar
la obra en el debido tiempo, ¥ que por las mismas causas no le
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era posible al Jockey Club hacer los trabajos de piedra, mar-
molerfa, escultura, ete., aunque se debian haber hecho en el
mismo tiempo que lus de albanilerfa.

Que de vsos trabajos cada categoria requiere un término de
dos hasta dos y medio aiios parasuconclusion, y no estando he-
chos hasta entdnces, resulta ya, solamente por esa falla, una
prolongacion del término lijado y propio para la conclusion de la
obra de mas de dos y medio afios, ¥ si no se hacen esos trabajos
juntos y sin demora, en el mismo tiempo, el término de los tres
aios estipulados, pasardn cinco 6 seis afios sin culpa del demaa-
dante senior Turner, pudiendo vn ¢l altimo término lijado con-
cluirse cualquier obra de ese género, salvo culpa de la contra-
parte.

Que un arquitecto tiene gastos considerables con su oficina,
y arquitectos auxiliares y no puede tener la obligacion de pa-
garlos por una prolongacion del término de la obra y prestar
ademiis sus servicios por una prorroga indeterminada y de con-
sideracion, sin una indemniza non correspondiente, por cuya
razon, en un ejemplar agregado 4 la cuenta que pasd el Club con
fecha 15 de Agosto, punfa la condicion en ¢l articulo 13, de que
s¢ cobraria dos por ciento por cada ano prolongado del costo
tutal de la obra,

Que sus obligaciones para la construceion de la obra han sido
cumplidas, hacienu. mucho mis de lo que era su deber, habien-
do perdido en los tre: anos que durara la construccion actual, el
mismo tivmpo que si hubiera sido concluida la obra en efectivo,
porque sus trabajos ¥ las inspeceiones diarias en la obra eran
los mismos que si s¢ hubieran efectuado las categorias de pie-
dra, ete.

Que durante los tres anos que dura la construccion nunca ha
tenido diferencias con la presidencia del Club ni con la comi-
mision directiva del mismo, hasta el mes de Abril anterior i
esta demanda, ¢n que ésta tuvo la pretension injusta de que el

gl
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arquitecto constractor de la obra asistiera 4 las asambleas de
dicha asociacion en coalquier tiempo y gegun la intencion ¥
voluntad del presidente, como tambien prestar consultas en
la casa de dicho Club, segun consta de carta dirigida al ex-
ponente en 10 de Abril de 1891, lo que era contrario 4 las con-
diciones generales impuestas por él en la cuenta pasada al Club,
y cuyo artfculo 9 dice claramente : « no doy ninguna consulta
fuera de mi oficina y con ¢l Club mismo en ninguna ocasion,
ni verbal, ni por escrito, no habiendo sido fijada en ninguna
forma esa condicion »,

Que para salvar sus derechos ante los procederes de la comi-
sion directiva del Club, hizo inmediatamente una protesta ante
el eseribano piblico don M. Pinero, con fecha 13 de Abril
de 1891.

Que i pesar de eso, la comision ha violado ¢l contrato cele-
brade, ne silo haciendo trabajos en la obra sin consentimiento
é intervencion del demandante, siné que se ha nombrado otra
persona ilegftimamente, alterando sus disposiciones en general
para la proseeucion de la obra y haciendo uso indebido de todos
los planes y demds dtiles corrrespondientes i ella y que perte-
ne¢en exclusivamente al actor.

Que ese hecho, no sélo importa una nueva violacion del con-
trato, 8ind tambien un delito contra la propiedad, que cae bajo
el imperio de los articulos 1075, 1077, 1095 y 1109 del Cé-
digo Civil.

(ue segun los articuios 19, 20 y 21 d« las condiciones gene-
riles del demandante, se reserva de todos modos la propiedad
de sus planos para cualquier obra y pueden ser usados sola-
mente en manos del construetor, como autor de aquella.

Que esos hechos perjudican los derechos y la fama que tiene
como arquitecto, siendo ademds daiiosos para la misma obra, en
la cual, 4 causa de ser dirigida por personas incompetentes, re-
sultardn defectos en la construccion y arquitectura, irrepara-
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bles en lo futuro ¥y en el mismo grado perjudicial para ¢l buen
nombre del arquitecto autor.

Que ¢l contrato celebrado entre ambas partes, despues del
aviso epistolar de ln aceptacion del proyecto primero, el cual
acompaiaal presente, fué verbal, con la intencion de formularlo
mis tarde por eserito, pero 4 causa de bhaberse ausentado el
doctor Pellesriii para Europa y miis tarde por otras causas que
enumeri, fué retrasada la esceritura proyvectada anteriormente
para el contrato, Sin emi rgo, el encargado de la construecion
de Ia obra del palacio del Club y de la estipulacion del hono-
vario del einco por ciento del costo total fué eserito en ¢l libro
del Club, en el cual estdn inscriptas todas las resoluciones de
la Comision dircetiva, del ano 4888 hasta la fecha, correspon-
dientes 4 la obra.

Que ademds puede justificar la existencia del contrato segun
ios articulos 1190, 1191 y 1192 del Codigo Civil, con los recan-
dos que relaciona en el mismo es-rito (foju 46 vuelta), de los
cuales resulta comprobada la efectividad del contrato celebrado
entre el Jockey Club y ¢l demandante,

Que tratindose, como se trata, de un contrato bilateral en que
las partes ticnen derechos y obligaciones reciprocas, las con-
venciones hechas forman para las partes una regla i la cual
dvben ajustarse como @ la ley misma (art. 1197, Cédigo Cisil).

(Jue su obligacion consistia en la construceion y direccion del
palacio proyectado por él, dentro del término de tres afios, mis
o menos, siendo todo por euenta de la sociedad demandada; y
lus obligaciones de ésta eran, proporcionarle todos los ele-
mentes necesarios 4 la construceion, de manera que por ninguna
causa se impidiera la terminacion dentro del plazo estipu-
lado,

Que en consecuenci2, existe un contrato de locacion de
servicios, siendo sus efectos reglados por las disposiciones el
Codigo Civil sobre las obligaciones de hacer (urt., 1623), de-
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biendo tenerse presente, que, en este caso, ambas partes son
deudores y acreedores por tratarse no yade una simple obliga-
cion de una de las partes, sino de obligaciones reciprocas na-
cidas del contrato celebrado.

Que las responsabilidades de la sociedad demandada estin
regidas por los articulos 625, 641, 670 y 680 del Codigo Civil.,

Que en consecuencia de los hechos enunciados, el recurrente
tiene derecho para cobrar su hoaorario estipulado y el importe
por los trabajos accesorios detallados en su cuenta, entregada
al Club eon fecha 15 de Agosto de 1891, habiendo vencido el tér-
mino d«l contrato, en el mes de Agosto de ese ano,

Que el demandante no ha incurrido en mora, pues en
las obligaciones reciprocas, ¢l uno de los obligados no in-
curre en mora si el otro no cumple & no se allana 4 cump'ir
la obligacion que le es respectiva (art., 510, Cédigo Civil);
y en ¢l presente caso, el Jockey Club ni ha cumplido, ni
ge ha allanado & cumplir sus obligaciones, omitiendo las
diligencias necesarias para que la obra fuese numplida (art.
512, Coligo Civil); siendo por esta razon responsable el
Jockey Club no sé6lo del pago del 5 por ciento sobre la
totalidad del costo del edificio que segun la cuenta referida im-
porta la suma de ochenta mil pesos moneda nacional sind tam-
bien del importede los trabajos extraordinarios, segun la misma
cuenta, en 35.000 pesos, exceptuando el pago va hecho i
cuenta de esa suma por el Club, de 25.000 pesos moneda nacio-
nal, ¥ pago igualmente de los daiios é intereses, de acuerdo con
los articulos 508, 511 y 622 del Céldigo citado, y ley 38, titulo
11, partida 32,

Termina ¢l demandante amparindose en las disposiciones
de los artfculos 505 y 1204 del mismo Cédigo, y pide que opor-
tunamente sea condenado el Jockey Club al pago de la suma
de 90.000 pesos, con sus intereses y las costas del juicio.

2° A foja 67, don Enrique Amiya, con poder en forma del
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Jockey Club, contesté rechazando la demanda, por las conside-
raciones que mis adelante se expresan, y deduciendo al mismo
tiempo reconvencion contra el demandante seiior Turner. Ma-
nifiesta el representante del Jockey Club, que éste acordoé al re-
ferido arquitecto el premio de 5000 pesos moneda nacional
legal ofrecido en el concurso que abrié para la presentacion de
planos para el edificio de aquel, cuya suma recibio el sefior Turner
y que de consiguiente quedaban de propiedad del Club los planos
generales que habia presentado al concurso, y los cuales retir)
y reticne en su poder, con excepeion de un dibujo de la fachada,
hecho en escala muy reducida.

Que eneso como en todo lo demuis, el demandante se encuentra
obligado hécia el Club.

Que éste podria tratar con quien quisicra la direccion del edi-
ficio, pero cediendo i recomendaciones que el seiior Turner Hevo,
acordd confiarle dicha direccion técnica, introduciendo diversas
modificaciones en los planos presentados al conearso, pues ellos
no le satisfacian.

Que el arquitecto quedaba con la obligacion de hacer los nue-
vos planos modificados v se convino en que se le abonarfa por
todos sus trabajos una comision de 5 por ciento del valor dv la
ohra, que se aseguro no excedfa d¢ un millon de pesos nacio-
nales,

Que se e pregunt) igualmente gué tiempo podria durar la
construccion, v contesté que durarfa tres anos; pero nadie pensd
en hacer de este término una condicion del convenio, y la comi-
sion del Jockey Club reeibid la afirmacion del arquitecto res-
pecto del plazo, con la desconfianza con que laexperiencia propia
v la observacion de los extrafios autorizan 4 acoger estas aseve-
raciones,

Que aunque Turner probase matemdticamente que el plazo
de tres aios era el normal, todos saben que en estas materias las
cosas ¥ los hechos no se mueven en un medio ideal siné real, y
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que lo que es matemdticamente exacto es pricticamente falaz y
faiso.

Que por otra parte ¢l demandante jamis pensd en concluirla
en el término de tres afos, de que hace aliora el argumento prin-
cipal de su demanda.

Que de los documentos y cartas que se acompanan 4 esta re-
convencion, se desprende la precedente afirmacion, por lo que
climinado ese punto, corresponde unalizar los otros fundamentos
de la demanda.

Que ¢l demandante dice : Que ha tenido que hacer modifica-
ciones en los planos por reformas que quiso introducir el Jo-
ckey Club y porque ¢l terreno no tenfa exactamente la misma
forma que dicen los titulos,

Que sobre el primer punto, basta observar que esas modifica-
ciones quedaban pagadas con la conecesion acordada, pues los
planos primitivos habfan sido ya pagados con el premio de cinco
mil pesos, que Torner reeibid.

(Que éste debib, por otra parte, ver el terreno antes de formu-
lar planos definitivos ¥y no puede inculpar al Jockey Club por
st misma falta.

Que es sabido, ademds, que para corregir la irregularidad, Ia
sociedad comprd 4 la sefiora de Cazon una pequeiia extension,
pagindole un fuerte precio, segun resulta de la misma carta de
Turner. que acompaina bajo el nimero 5.

Que aparte de todas esas observaciones, estin las mismas dv-
claraciones del demandante, en la que, con posterioridad & los
hechos mencionados en la demanda ha reconocido no tener de-
recho 4 mds eomision que ladel 5 por ciento.

Que respecto de un eroquis proyecto que dicv el demandante
haber presentado para hacer el edificio en la Avenida de Mayo
con un costo de dos millones ¥ medic de pesos, y por lo que
cobra 25.000 pesos, debe manifestar que en el Clab no se en-
cuentra tal papel, lo que es de sentirse, porqoe su exhibicion
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servirfa para que se conociese un trabajo que se cobra tan caro.

Que de todas maneras, si Turner hizo algun croquis i ese
respecto fué con la esperanza de que decidiéndose el Jockey
Club & hacer una edilicacion mis costosa, seris encargado de
formular los planos y dirigir la obra,

Que jamis se ha creido el demandante con derecho 4 cobrar
semejante cosi, v el hecho de no haber ni siquiera insinuado
ninguna gestion i este respecto, en mis de dos anos que segun
la demanda van transcurridos desde que hizo ese eroquis, asf lo
demuestra. Que hoy hasta preseripta «starfa esa accion,

Que respecto & la rescision del convenio con Turner, ella se
ha producido de la manera siguiente :

Con fecha 24 de Mayo de 1901, el demandante remitio al Jo-
ckey Club, con su conforme, una solicitud d la empresa Medice,
para la construccion de las cloacas domiciliarias del edificio de
dicho Club, encareciendo la necesidad de que el Presidente la
firmase inmediatamente, ¥ en cuyo pedido no se fijaban precios
ningunos.

Que vntonces ¢l presidente del Club le mandd decir al sefor
Turner que esas obras, como todas las demis, debian hacerse
bajo presupuesto y previa licitacion, observindole que cual-
quiera que hubiese sido la opinion del doctor Pellegrini, él no
era ya presidente de la sociedad

Que el sefior Turner fué invitado por el presidente & una con-
ferencia, i lo que contestd este iltimo que si querfa uablar con
¢l lo consultase en su estudio como i cualquiera abogado,

Que s¢ le volvid & llamar por escrito y contesté lo mismo,
por lo que, puesto ¢l hecho en conocimiento de la comision di-
rectiva se resolvié citarlo 4 su -eno, sin mejor resultado.

Que Turner no habfa negado antes & la comision el derecho
de llamarlo, y existe una carta en que reconoce ese derecho, pi-
diendo encarecidamente que se le avise el dia anterior,

Que el pliego de condiciones que ha presentado dltimamente
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no rige el caso, porque sobre no haber sido conocido por el
Jockey Club, no forma parte de la legislacion de este pais ni de
ningun otro.

Que hallindose las cosas en ese estado, fué¢ que Turner for-
muld la protesta que se acompana 4 la demanda, en la que de-
clard que no tenfa obligacion de continuar prestando sus servi-
cios como arquitecto del mencionado club.

Que por ese hecho y otros que enumera, ¢l Jockey Club te-
nia motivos suficientes para dar por terminado el convenio con
Turner.

Que segun la propia declaracion de Turner, habfa terminado
para €l la obligacion creada por el convenio ¥ de consiguiente
habfa terminado ignalmente para el Club, quedando el convenio
reseindido por reconocimiento del mizmo demandante, y por eso
se le hizo saber que en vista de sus hechos vy declaraciones,
quedaba separado de la direccion de la obra,

Que el Club tiene reclamos de mucha consideracion que for=
mular contra el demandante, & cansa del excesivo derroche de
dinero en los espesores de las pared«s, como en las dimensiones
de los flierros v hasta en la composicion misma de las mezelas,
obligando al Club d gastar 100.000 pesos, cuando menos, méds
de lo que era necesario y permitido, sin provecho ninguno, y
sin otro resultado que el de haberse aumentado la comision del
arquitecto.

Que, finalmente, hasufrido el Jockey Clubotros perjuicios de
menor importancia que deben tomarse en consideracion, esti-
mando toda la indemnizacion por la suma de 120.000 pesos
moneda nacional, por cuyo pago contrademandaal sefior Turner,

3° Opuesta 4 foja T4la excepeion de falta de personilidad en
el representante de la sociedad demandada, fué contestada &
foja 77, y resuelta por el juzgado, 4 foja 84, desestimdndola
por improcedente.

4 A foja 86 fué evacuado el traslado de la reconvencion,
T. LXXXN : N
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aduciéndose que el Jockey Club ha confesado los hechos prinei-
pales en que se funda la demanda, que respecto i las deducciones
que pretende sacar del texto del contratode albanilerfa con Cre-
mona, ellas son ilegitimas, pues se olvida que la fecha de ese
contrato es de12 de Diciembre de 1889, es decir, que fué hecho
despues dela segunda licitacion para los trabajos de albaiiileria
y despues de la suspension de la obra por la proyectada cons-
truccion en la Avenida de Mayo.
_ Que 4 consecuencia del tiempo perdido por esa suspension no
era ya posible concluir la obra en el tiempo estipulado, ni tam-
poco fijar otro término exacto, porque, con motivo de los efectos
financieros del pais, no fué posible fijar plazo determinado para
los contratos de piadra, marmoleria, escultura, ete,

Que encuantod los trabajos de albaiileria, no habfa inconve-

niente alguno ea concluirlos en la época sebalada, aunque no
se fijase plazo en el contrato, habiéndose por otra parte, estable-
cido en el articulo 44 de las condiciones especiales, consignadas
en el articulo 1" del contrato con ('remona, puesto que calla la
contestacion delpresidente del Jockey Club, de que eldirector de
la obra tenfa la facultad de exigir/que se pusieran en ella todos
los obreros que reputare necesarios para llevar los trabajos ade-
lante con la celeridad posible; perv que como faltaron fondos
para pagar, la direccion de la obra no pudo colocar mayor ni-
mero que los que s¢ podfan pagar con puntualidad,

Que hay igualmente inexactitud en lo que establece la con-
testacion i la demanda, respecto d las medidas v formas del
terreno donde e levanta el edificio.

Que ¢l terreno no se entregd al arquitecto hasta despues de
concluida la demolicion de las casas antiguas, no siendo posible,
en consecuencia, hacer la mensura de prictica con la debida
exactitud y como era necesario ; y entre tanto, ¢l Jockey Club,
pretendfa que el arquitecto hiciera sin demora un nuevo plano
completamente distinto al anterior.
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Que sélo despuesde demolidos los antiguos edificios, la direc-
cion de la obira pudo proponer, como propuso, al Jockey Club,
hacer la mensura del terreno por un agrimensor, propuesta que
fué nceptada por aquél, quien pagbd al agrimensor sus honora-
rios.

Que el resultalo de esa mensara fué la diferencia mencionada
en la demanda, y por lo cual no tiene culpa alguna el arquitecto
de la obra,

Que la obligacion de darle i éste medidas exactas del terreno
para una obra, Ia tiene sicmpre ¢l propietario d cargo del enal
son las responsabilidades que resulten de no trasmitir bien los
datos ¥ no verificar si son exactus & no las medidas dadas en
sus escrituras.

Que de todo lo relacionado resulta que la reforma completa
idel proyecto segundo, hecha despues del coneurso y explicada
en la demanda, fué una consecuencia de los defectos del terreno
v de los errores cometidos i su respecto en los datos suministra-
dos para los planos, y que esos trabajos extraordinarios ¢ im-
previstos no estin incluidos de ninguna manera en el honorario
del arquitecto, que es el de 5 por ciento del costo total de laobra,
v mucho menos en el premio de 5000 pesosdel concurso, porque
éste noimponia obligaciones de ningun género al arquitecto.

Que respecto @ los provectos de la Avenida de Mayo, la cuen-
ta no comprende solamente ¢l eroquis, siné tambien los estu-
dios de 11 materia, es deeir, la composicion del proyecto en ge-
neral y los trabajos preparativos parasu ejecucion mds tard.,

Que esos trabajos fueron suspendidos, como dice la demanda
(v la contestacion no ha probado nada en contra), despues del
regreso del sefior Pellegrini, en el mes de Noviembre de 1899,
por haber abandonado el Club sus aspiraciones de llevar sui edi-
ficio al punto indicado, & causa de sus dificultades financieras,

Que el Club no puso limite alguno para ¢l costo del edificiv
proyectado en la Avenida y no ha reclamado nunca sobre el
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costo calculado, no siendo en consecuencia cicrto lo que dice la
contestacion sobre ese punto, como no lo es tampoco que existu
preseripeion de la enenta, porque el tiempo par. la preseripeion
debe contarse desde Noviembre de 1889, en cuyo mes se suspen-
dieron los trabajos para el proyectado edificio de la Avenilda
(art. 3690, Céd. Civ.). Despues de¢ negar el actor los demds
hechos aducidos en ta reconvencion, procurando demostrar que
las afirmaciones del Jockey Club son simples deducciones inde-
terminadas ¥ sin prueba alguna que levante las conclusiones de
ia demanda, termina manifestando :

Que no puede ser obligado & recibir su honorario en moneda
que represente solamente la tercera parte del valor que tenia
cuando se formalizé el contrato de construccion, puesto que
en esta época el oro se cotizaba de 138 i 140 pesos por ciento,
con cuyo preecio el costo de la obra se caleula en un millon de
pesos moneda nacional, sivndo hoy ese costo de tees millones de
pesos moneda nacional, sobre euye valor debe abonarse el hono-
rario del demandante.

Que por lodicho v alegado ¢n el eserito de demanda debe re-
chazarse con costas lix demanda deducida por el Jockey Club.

5° Por auto de foja 103 vuelta recibiose la causa & prueba
para la justificacion de los hechos alegados y no consentidos en
la demanda v reconvencion, habiéndose producido la que ex-
presa el certificado del actuario i foja 442, los respectivos ale-
catos de las partes y el informe tn voce decretado 4 foja 496,

Y considerando: 1 Que es un hecho perfectamente recnoci-
do y compr. bado, que el contrato invocado en la demanda fué
celebrado entre personas hibiles para obligarse respectivamen-
te, siendo por lo tanto sus eonvenciones esplicitamente regladas
por las disposiciones del articulo 1197 del Cadigo Civil, desde
que ellas son la expresion de la voluntad de las partes, y sus
cfectos estdn equiparados i los de la ley misma: legem contrac-
tum dedat.
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2o Que halliandose en tal virtud sometidas al cumplimiento
de las obligaciones pactadas de la misma manera que si se tra=-
tara de disposiciones o reglas expresas y terminantes de la ley,
no habivndo pactoexpreso que autorice 4 una de las partes i
disolver ¢l contrato si la otra no lo enmpliese, silo podria
exigirse ¢l cumplimicnto del mismo, pero no disolverlo por la
propia autoridad de enalquicra de aquellas (articalo 1204, Co-
digo Civil).

3° Que particndo de esta base, y planteadas las cuestiones
resolver, ¢n la forma determinada por la demanda y ia recon-
vencion, la prueba producida ofreceri los elementos eonstitu-
tivos del derecho disputado, porque ella debe ofrecer de una
manera clara é inequivoca la demostracion de los hechos pro-
ducidos y alirmados por las partes en sus respectivas defensas,

Desde Inego examinemos por su 6rden la prueba rendida ¢n
autos : Se ha alirmado por ¢l actor seiior Turner, que en el aio
1888, la sociedad 1 quien demanda Hamd 4 coneurso para la pre-
sentacion de planos del palacio que proyectaba construir en el
centro de la ciudad, que la comision directiva del Club aceptd
el presentado por aquel, cncargindole al mismo tiempo la cons-
truccion y direccion de ia obra, fijando su honorario en el einco
por crento del eosto total del edificio ¥y ¢l tiempo normal del
plazo de la conclusion en tres anos, en cuyo plazo ha podido
facilmente ser conciuida dicha vbra.,

El Jockey Club reconoce haber acordado al arquitecto seiior
Turner el premio de cinco mil pesos moneda nacional ofre-
¢ido en el coneurso que abrié para la presentacion de planos
para el edificio del elub, y sostienc que en virtnd de haber pagado
esa suma quedaban de propiedad del Club los planos generales
(aceptados) presentados por Turner al conenrso, agregando que
aquél podria contratar la obra con quien quisiera y que si la
cmfio ul arquitecto Turner fué cor las modificaciones intro-
ducidas por la comision del Club, siendo de cuenta de aquél la

e

i - Ayl
il Y o ol o L
ekt AN Rl v lﬁﬁ

Y

L

".:.:. rr"..l-run'ﬁ-t'xr e Bl 2

R
R TR iy

ST S b




342 FALLOS DE LA SUPHEMA CORTE

confeceion de los nuevos planos, conviniéndose en que se le abo-
naria por todos los trabajos ana comision de cinco por ciento
del valor de la obra, qu * » eguré no excederia de un millon de
pesos nacionales y que aquella quedaria concluida en el término
de tres afos.

4 kixiste, pues, una confesion expresa de la entidad jurilica
demandada, sobre la existencia de un contrato de locacion de
servieios, quedando librada su interpretacion al aleance que las
disposiciones de nuestra legislacion le da i ese género de con-
veneiones privadas.

En el referido contrato se aduee un hecho que estd fuera de
discusion, yes el siguiente: ¢l Jockey Club contratd con ¢! arqui-
tecto senor Turner, la construeeion del edificio para el mismo,
sobre la base de los planos presentados y aprobados, ¥ mediante
el pago de una suma estipulada en la forma que se ha dicho.

Se ha reconocido igualmente, que Turner prometio coneluir la
obra dentrodel término de tres aios, yno se ha probado que ese
plazo hubiese sido pactado en otra forma, justo y logico es su-
poner que fué ese ¢l término convenido para la terminacion de
la obra. Asi lo demuastran, por otra parte, las declaraciones del
doctor Pellegrini (fuja 194 vuelta) al contestar la décima pre-
guntadel interrogatorio, y del ingeniero don Federico Eigen-
dorf, respondiendo & la pregunta del interrogatorio de foja 109.
Conviene aqui establecer el valor que debe atribuirse 4 la de-
claracion de este ultimo, corriente « foja 191, por no contener
ella la firma del juez que actuaba en vsa fecha.

Resulta de autos que el actor pidio ¥ obtuvo i foja 133 se li-
brara vscrito i las autoridades de Londres para que recabaran de
cigendorf, la ratificacion ¢n forma de su declaracion, 4 efecto de
revestirla de la legalidad de que earecia por la omision enuncia-
da, y despues de wa largo tiempo el juzgado ha recibido diligen-
ciado el expresado exhorto en la forma que resulta de sus pro-
pios términos.
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Como la parte demandada resiste 4 su admision, es llegado el
caso de declarar, como lo hace el juzgado, que, hallindose las
actuaciones referidas revestidas de formas legales y habiendo
silo agregadas para la mejor ilustracion de la cuestion que se
ventila, no obstante ¢l desistimientod que se refiere el escritode
foja 441, ¢l juzgado, por via de ilustracion, acepta comeo vilida
la expresada declaracionde don Federico Eigendorf, por serle
licito hacerlo, con arreglo al inciso 3° del articulo 102 de la ley
procesal y por ser elemental que para que ¢l juez pueda llenar
cumplidamente su mision de justicia, con arreglo al espirita
de la ley 2*) inciso 16, libro 11, Novfsima Recopilacion, debe in-
quirir la verdad, con prescindencia de las formas y solemnidades
que no sean realmente lus sustanciales del pleito.

5° Establecido, como queda, que ¢l plazo estipulado para la
terminacion de la obraera de tres anos; que dela prueba produ-
cida por Turner resultan justificados los demis hechos, como que
d causa de la irregularidad del terreno, el referido arquitecto
tuvo que confeccionar nuevos planos, queel Club acepté y fueron
la base de las obras proyectadas; que éstas fneron suspendidas
i causa de que el Jockey Club tuvo la idea de adquirir otro te-
rreno en la Avenida de Mayo y edificar alli el palacio proyecta-
do, para cuyo objeto se encargd 4 Turner de la confeccion de
un croquis y de los estudios mecesarios, que efectndy entre-
go al Jockey Club, calculando aproximadamente su costo en
dos y medio millones de pesos, no habiéndose llevado & cabo &
causa de la falta de recursos para hacerlo, se ha probado igual-
mente que habiendo resuelto el Jockey Club continuar las
obrasde la calle Florida, éstas tuvieron que suspenderse por
las mismas causas apuntadas.

La cuestion, pues, queda reducida i los siguientes términos :

Las relaciones de derecho entre actor y demandado, nacidas
del contrato celebrado, imponen al primero la obligacion de
levantar el editicio de acuerdo con los planos aprobados y de ter-
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minar la obra en el plazo convenido 6 implicitamente reconoci—
do; y al segundo, la de suministrar los elementos necesarios
para que la obra sc lleve i cabo sin interrupcion, en el plazo es-
tipulado, y al pagoe de la remuneracion acordada y demis gastos
que 8¢ originen y no hayan sido comprendidos en el contrato.

La base fundamental de la cuestion esti en la rescision de«l
contrato, Es un hecho plenamente comprobado que el arqui-
tecto seiior Turner fué suspendido en sus funciones por resolu-
cion de la comision directivade Jockey Club,

Simplificada asi la cuestion, veamos si pudo 6 no ejercer tul
acto uno de los contratantes y si en tal virtud tiene el otro de-
recho i demandar la indemnizacion reclamada,

6° Ls un principio reconocido por la legislacion universal,
que nadie estd autorizado para hacerse justicia por si mismo,
pues debe recurrir ante los jueces legales,que son los encargados
de resolver todas las cuestiones que provengan de la interpre-
tacion de las clivsulas de un contrato o del cumplimiento de
las obligaciones en él estipuladus.

No se trata en el presente caso de la preseripeion contenida
en ¢l articulo 624 del Cadigo Civil, puesto que ella se refiere a
los coutratos que todavia no han empezado a tener ejecucion, y
el que motiva la demanda se halla desde algun tiempo en pleno
ejercicio por ambas partes,

7° Que como lo ha consagrado la Excelentisima Suprema
Corte de justicia nacional en ¢l fallo que se regzistra en el tomo
14, pigina 450, de la segunda serie, el contratante que por si
misgo deja sin efecto el contrato, debe se. condenado al pago
dv los daiios y perjuicios, v éstos, segan la'ley nacional de pro-
cedimientos, deben ser apreciados por ¢l juez de Ia causa,

8 Que para que el Jockey Club pudiera eximirse de las res-
ponsabilidades en que incurrié al separar por su sola antoridad
al arquitecto senor Turner, que se encontraba en el vjercicio de
las funciones propias del contrato, segun se desprende prine:-
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palmente de lus términos de la comunicacion, desde que antes
no uso de suderecho para pedir la rescision del contrato que,
A su principio, habia sido violado por el demandante,

9° Que aese fin, no ha producido el Jorkey Club ninguna
prueba de las afirmaciones hechas en su contrademanda, ni aun
ha intentado probarlas, por 1o que no puede prosperar lu aceion
deducida.

107 ;Que los fundamentos en que apoya su defensa la socie-
dal demandada, derivan de la resistencia del actor & concurrir
al Clab por llamado de la comision para tratar de asuntos rela-
cionados con el contrato.

Esto no puede apreciarse como motivoe serio que unpulsara
a la comision & resolver de wmodo propio la separacion del ar-
quitecto senor Turner, puesto que su derecho estaba limitado
solamente & demandar ol cumplimiento de la obligacion, nunca
a disolver el contrato sin observar previamente las disposicio-
nes de laley referentes i la forma en que pueden resolverse los
contratos de esa naturaleza. El argumento aducido igualmente
por ¢l Club, de que el contrato quedd rescindido en virtnd de la
protesta que el actor formulo ante ¢l escribano sefor Doroteo
M. Pinero, en 13 de Abril de 4891, no ticne consistencia :
1" porque ese acto solo importa la manifestagion de los derechos
que su autor cree tener para exigir del Jockey Club ¢l cum--
plimiento del contrato; 2° porque de sus términos no resulta
violacion alguna de la convencion; ¥y 3° porque el aviso pasado
por la comision al seior Turner, en que le comunica que, vn
virtud de esos hechos y declaraciones, ha resuelto aquella sus-
penderlo en sus funciones de director del palacio, es de fecha
posteriur & la protesta, y demuestra concluyentemente lo gue
antes se ha alirmado, de que ¢l senor Turner fué separado 6 sus-
pendido de la direecion de la obra cuando se hallaba prestando
sus servieios, es decir, en el ejercicio amplio de sos funeiones,
que le asignaba ¢l contrato.
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11° Que establecidos esos antecedentes, surge como conse-
cuencia de ellos, la responsabilidad de la sociedad demandada,
de acuerdo con las disposiciones de los articulos 670 y 680 del
Codigo Civil, que se refieren d las obligaciones indivisibles como
la presente, El obligado 4 hacer 6 4 prestar algun servicio debe
ejecutar el hecho en un tiempo propio, y del modo en que fud
la inteneion d- las partes que el hecho se ejeentara (articulus 541
¥ 625 del Cadigo citado); ¥ no habiendo pacto expreso que au-
torize 4 una de las partes i disolver ¢l contrato si la otra no
cumpliese, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 1204, los
efectos de las obligaciones respecto del acreedor estin clara
¥ terminantemente establecidas en las disposiciones del articu-
lo 505 del mismo codigo,

12" Que habiéndose comprobade que ¢l Jockey Club carecia
de los fondos necesarios para la prosecucion de las obras; que
éstas fueron temporalmente suspendidas, mientras se proyecta-
ba la obra de la Avenida de Mayo, y por dltimo la imposibilidad
de haecer 4 un mismo tiempo los trubajos de piedra, marmeoleria,
escultura, ete,, hechos todos imputables i la sociedad deman-
dada, se impone la aplicacion de las disposiciones de la lvy
contenidas en los articulos 508, 510, 511, 512 y 622 del
mismo cédigo,

13° Que siendo responsable d la indemnizacion de daios y per-
juicios del contrato de locacion de servicios, el que por su culp:
motivé su inejecucion, ¥ no habiéndose probado por el Juckey
Club los hechos en que funda la reconvencion, ferzoso es reco-
nocer que ha incoreido en las expresadas responsabilidades, ¥
desde luego debe indemnizar al demandante de las sumas que
justifique adeuddrsele por causa de la inejecucion del contrato,

14° Que la indemnizacion comprende en este caso el cinco
por ciento sobre el valor total de la obra, 4 la expiracion del tér-
mino de los tres aios, tijados por el arquitecto seior Turner,
d contar del mes de Agosto de 1888,
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15° Que no pudiendo el juzgado apreciar téenicamente la
importancia de la obra para establecer el monto de la indemui-
zacion por ese concepto, forzoso es proceder, en uso de la facul-
tad que la ley e confiere en estos casos, i someter la resolucion
de este punto al dietimen de peritos, que podrin designar las
partes ; v considerando que para cumplir fielmente su cometido,
es necesario ajustarse i reglas ciertas y de equidad que consul-
ten los intereses de cada parte, siendo inaterialmente imposible
exigir del Jockey Club ¢l cumplimiento del contrato con el
arquitecto senior Turner, puesto que la obra ha sido continuada
por otro, la estimacion deberi hacerse sobre la base de los
planos que s¢ hallan en poder del senor Turner v que fueron
aceptados por ¢l Jockey Club, pudiendo ademais aceptar las
explicaciones que juzguen convenientes,

16° Que respecto de la partida de 25,000 pesos moneda na-
cional en que estima el demandante ¢l valor del eroquis levan-
tado para La eonstroeion de ln Avenida de Mayo, siendo un he-
cho recovorido por el Juekey Ciub que el sefior Turner presté
ese servicio, su aceion reposa en la presceripeion del articuio 1627
del Codigo Cavil, que establece : que ¢l que hicivse algun traba-
jo o prestase algun servicio 4 otro, puede demandar el precio,
aungque ningun precio se hubiere ajustado, siempre que tal ser-
vicio 0 trabajo fuere de¢ su profesion 6 modo de vivir, enten-
diéndose en tal caso, que ajustaron el precio de costumbre
para ser determinado por drbitros.

17° Que respecto de la partida de 10.000 pesos, valor del plano
o proyecto nimero 2, al cual hubo que hacer las modificaciones
necesarias, de acuerdo con las maodilicaciones resultantes de la
extension del terreno, es igualmente de aplicacion lo dispuest.
¢n e] citado articuly 1627, porque el wecho que did lugar 4 las
modificaciones del proyecto definitivo es imputable al Jockey
Club, que trasmitié las intrucciones y formuld sus planos sobre
la base equivoca del titulo de propicdad.
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18° Que no habiéndose justificado los extremos de la recon-
vencion ni tampoco intentado, siquicra, que se haya preseripto
la accion deducida por el sciior Turner, e¢stos puntos quedan
fuera de discusion.

Por estos fundamentos, de acuerdo con la ley 17, titulo 14,
partida 3* y demis concordantes aducidos en la demanda, y
alegato de foja 443, fallo : condenando 4 la sociedad Jockey
Club & pagar i don Miguel Turner, dentro de diez dias de
ejecutoriada esta resolucion, lus sumas reclamadas, con suje-
cion i las bases establecidas en los considerandos 14 417 inclu-
sive, dcuyo efecto las partes deberin proponer peritos ; con los
intereses i estilo de Banco, 4 contar desde la interpelacion
judicial, ¥y eon declaracion de que las costas judiciales son i
cargo del Jockey Club, Notifiquese con el original ¥ repongan-
se las fojas,

Agustin Urdinarrain.

Fallo de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 25 de 304,

Y vistos: Considerando : Pramero : Que la parte demandante
manifiesta desde el escrito de demanda de [vja cuarenta ¥ una,
que el contrato para la edificacion de la casa pura el Jockey
Club nose ha hecho constar en los términos preseriptos por ol
articulo ml ciento noventa y tres del Cédigo Civil, lo que nece-
sariamente excluye, segun ¢l mismo articulo, la prueba de tes-
tigos en la discusion judicial & que dieran lugar las convencio-
nes O cliusulas que fueran eseneiales en dicho contrato,

Sequndo : Que hillindose en el caso que acaba de referirse
el tiempo durante el cual ¢l actor estuviera obligado 4 prestar
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los servicios de su cargo para li construccion de la obra contra-
tada, ante ladisconformidad que presentan sobre el particular
los eseritos de demanda y de contestacion, ha omitido produocir
una prucba pertinente, siéndole adversa la confesion requerida
del presidente del Jockey Club, puesto que éste, al absolver la
tercera de las posiciones de fo s trescientas veintisiete, sdlo con-
firma lo expuesto en el escrito de contestacion de fuja ochenta y
tres, de no haberse estipulado nada al respecto, lo cual, por otra
parte, cuarda conformidad con presunciones emergentes del
contrato de foja cincuenta y ocho y de la manifestacion de foja
cuarenta ¥ dos sobre las constancias del contrato que se deja-
ron en el librodel Club,

Tercero: Que la falta de designacion de término del contrato
no daria lugar i la solueion que apunta el demandante en su es-
crito de foja quinientas ochenta y seis, cnando segun él mismo,
¢l término de tres anos debiera considerarse como aproximado
v 1o como lijo, sino la que determina para un caso anilogo el
articulo mil <eicientos treinta v cinco del Cddigo Civil, lo
que habria requerido, de acnerdo con el mismo artfculo, lu deci-
sion judicial eorrespondiente.

Cuarto: Que en el supuesto, sin embargo, de contar el con-
trato con la constancia legalmente requerida, no habria estado
facultado el demundante para declararse investido del derecho
de dejario sin efecto, y desobligado de continuar prestando sus
servicios como lo hizoen el documentode foju veintisiete, detrece
de Abril de mil ochocientos noventa y uno, siendo exigidas para
el efecto las formalidades prescriptas por el articulo quinientos
nueve del Codigo Civil, por no hallarse en ninguno de los casos
de excepcion que éste articulo determina,

Quinto : Que ante la intimacion notificada 4 la parte deman-
dada, de lv que se llama la protesta del documento citado en el
precedente considerando, la sociedad del Jockey Club, enla car-
ta de fojatres, de fecha posterior 4 lade la protesta, cualesquiera
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(que sean los términos de esta carta, no ha hecho mis que con-
venir en la desobligacion manifestada por el arquitecto, ma-
nifestando en consecuencia la suya propia, es decir, viniendo i
producirse, de conformidad de partes, la situacion que de ese
modo permite que se produzea el articulo mil doscientos del Co-
digo Civil; de o que se desprende que ninguno de los contra-
tantes, que voluntaria y mutnamente se desvinculan, pueda re-
clamar del otro la ejecucion de obligaciones de que reciproca-
mente se han exonerado.

Sexrto: Que la desvineulacion de ambas partes respecto del
contrato de que se trata, por efecto del acuerdo reciproco de vo-
luntades y1 mencionado, debe entenderse que es d partir del mes
de Agostode mil ochocientos noventa y uno, porser ese el tiem-
po & que Turner se reficre en su protesta, declarando quedar
desde enténees desobligado para con el Jockey Clab,

Septumo: Que en lo que se relaciona con el cobro de trabajos
extraordinarios en la obra del Jockey Club, fuera de no haberse
alegado que ellos fueran de modo alguno ajustados 6 conveni-
dos entre ¢l demandante v la parte demandada, es procedente
la desobligacion que pretende la demanda, no tan s6lo por la
circunstancia de wo haber pretendido tal retribucion extraordi-
naria el primero, cuando fué oportuno hacerla valer, gomo fué
en la carta de foja sesenta v tres, & cuyorespecto nada contesta
el actor en su escrito de foja quinientas ochenta v seis, sind
porque teniendo los trabajos que se reputan extraordinarios «l
tin de ejecutar los contratos para la edificacion, deben todos ser
comprendidos en la retribucion del cinco por ciento establecido
como general por toda conpensacion del arquitecto, segun pro-
cede de lo dispuesto en ¢l articulo mil ciento noventa y ocho,
Codigo Civil,

Octavo : Que en lo que se relaciona ¢on la'retribucion por ia
formacion de planos proyectados para el edificio de la Avenida
de Mayo, la parte demandada ha manifestado en el eserito de
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foja quinientas cincuenta y siete que no se opone & que su valor
se acredite en el haber del demandante.

Por las precedentes consideraciones, y no haciéndose lugar &
‘a contrudemanda de la parte demandada, por no hallarse jus-
tificado ninguno de sus capitalos en la prueba produeida, ni al
recurso de nulidad aducido por la misma parte, por noadolecer
la sentencia recurrida del defecto senalado en ei articulo diez y
seis de la ley de procedimientos, al resolver sobre todos 1s
puntos contenidos en la demanda de foja cuarentay una: se de-
clara que el Jockey Club esti obligado a pagar al ingeniero
arquiteeto  don Miguel Turner la cantidad del cinco por cien-
to correspondiente al valor de la obra que se haya efce-
tuado hasta el treinta v uno de Julio de mil ochocientos no-
venta ¥y uno, en la construecion del edificio de la calle Florida,
de propiedad de dicho Club, mis la cantidad que 1mporte ¢l va-
lor del croquis 6 planos ejecuiados por el mismo ingeniero ¥
por encargo de aquel, para el proyectado edificio en la Avenida
de Mavo, debiendodichos vialores, ¢n ambos casos, ser estima-
dos por los peritos que nombren las partes. Se Jdeclara tambien
que de la suma & que ascienden dichas cantidades se descon-
tari la que tizne recibida el ingenicvo Turner, v ol saldoque re-
sulte deberd serle abonado con sus intereses i estilo de banco,
i contar desde la demanda v dentro dediez dias de liquidada la
cuenta, Las costas de ambas instancias se pagarin en el drden
en que se han cansado, quedando ¢n estos términos modificada
la senteneia apelada de foja... Repuestos los sellos, devuélvan-
se, notific indose original.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE.— JUAN E, TO-
RRENT. — H. MARTINEZ.
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CAUSA CDLXXYI

Doiia Adelauda Oliver de Bergalli contra don Franciseo Sainz
sobre rendicion de cuentas y nulidad

Sumario. — 1° La sentencia que ¢n la peticion sobre rendi-
cion de cuentas de alquileres manda que el demandado pague
los alquileres percibidos, no es disconforme con la demandu,

2" El vendedor de una finea no ticne derecho para exigir al
comprador de ella que le rinda cuenta de los alquileres que
cobrd despues de puesto en posesion ¥ antes de consignar el pre-
cio, st no prueba que para el pereibo de ¢stos no medid otra
causa que su simple concesion 6 mera tolerancia,

Caso. — Resulta de] fallode la Suprema Corte v del

Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Diciembre 6 de 1897,

Y vistos : estosautos seguidos por dona Adelaida Oliver de
Bergalli, contra don Francisco Sainz, por cobro de pesos. Re-
sulta:

1° Qued foja 7 don Nicolis Bergalli, en representacion de su
esposa, dofia Adelaida Oliver de Bergalli, se presenf® expo—
niendo: Que segun lo acredita con la hijuela queacompaia sele
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adjudicd isu espocalafincacalle Belgranonimero 1562 al 66, en
la cantidad de 159.309 pesos de la antigua moneda, finca que
vendida en pibliea subasta la adquirio, transfiriendo el bolcto
de compra al doctor José Gomez Rodriguez, quien 4 su vez lo
transliri6 al demandado, ¢l que, sin derecho, hacobrado los al-
quileres desde ¢l mes de Diciembre Jd¢ 1888 hasta vl 4 de Ju-
lio de 1895, pues recien vn esta fecha deposito el preeio y se le
escriturd ¢l boleto transferido, en cuya virtud demanda i Sainz
por la devolucion dv los alquileres percibidos durante ese tiem-
po. con sus intereses, en la parte que le corresponde i su espo-
sa, puliendo al juzgado lo condene & su pago en oportunidad.

2¢ Que corrido traslado, el demandado, despues de dedueir
las exceperones dilatorias de falta de personeria y defecto legal
en ¢l modo de provoner la demanda, que fueron rechazadas por
el anto de foja 19, confirmado por la Suprema Corte, contesta
la demanda oponiendo, ante todo, en ealidad de  perentoria, la
excepeion de incompetencia de jurisdiccion, fundada en que este
juicio no es sind un incidente del juicio sucesorio, de caricter
universal, pues que la venta del inmueble fué ordenada y se
realizd por drden del juez de la testamentarfa, en virtud de la
ejecucion que el Consejo de Educacion de la provineia de Boe-
nos Aires siguio contra la actora, por lo que el conocimiento de
esta cansa corresponde 4 ese juez, de acuerdo con ¢l ineiso 1°
del articulo 12 de la ley sobre jurisdiccion y competencia de los
tribunales nacionales de 14 de Septiembre de 1863,

Que dado caso que ¢l juzgade se considerara competente,
aducfa como razones de oposicion 4 la demanda ¢l que no le une
vinculo minguno de derecho con la actora, pues que el boleto
lo adquirid de Gomez Rodriguez y éste de Bergalli; de donde
resulta que solo contra éste tendria aceion, siendo i su respec-
to una res tnter altos acta; y que, por otra parte, es el Consejo
Ge Educacion de la Provineia el que, en todo caso, si hubiera

derccho 4 cobrar esos alquileres, podria hacerlo, pues es ¢l
T. LXXXUI 2

e KLEY
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acreedor que ejecuté 4 la actora ante el juez de la sucesion y
que dio motivo al remate de la propiedad.

Por todo lo cual pide al juzgado rechaze la demanda, con
costas, declarando que la seiiora Bergalli carece de accion para
exigirle rendicion decuentas.

3° Que abierta la causa 4 prueba se ha producido la que ex-
presa el certilicado del actuario, de foja 222, y la que corre 4 fo-
ja 239.

Y considerando: 1° Que las razones que se aducen para fun-
dar la incompetencia del juzgado son 4 todas luees insubsisten-
tes, dado que la accion instaurada, de devolucion de algrileres
indebidamente percibides, es una accion personal, extrana
completamente al juicio universal testamentario y de naturaleza
distinta 4 la enumerada ¢n el artfculo 3284 del Codigo Civil,
que ha debido ser deducida ante el jucz del domicilio del de-
mandado.

En cfecto, esta demanda no estd comprendida en el primer
inciso de ese articulo, por cuanto no es Jdirijida contra un her:-
dero ¥ consta, ademds, de los documentos de foju 4 y siguien-
tes, que la particion se halla definitivamente terminada; no lo
estd en el sezundo, por idénticas razones ¥ por mo tratarse de
una accion de garantia; tampoco en el tercero, porque no se
persigue la ejecucion de disposicion testamentaria alguna; vy,
finalmente, no esti comprendida en el cuarto, pues que no se
demanda i la sucesion por un acreedor del causante y es poste-
rior 4 la division de la he.encia.

2° Que los alquileres percibidos desde el afio 1888 hasta el
afio 1895, segun lo confiesa Sainz en la absolucion de posiciones
de foja 88, lo han sidoen virtud de las cesiones de que instru-
ven los testimonios de fojas 69, 70 y 74, las mismas de fojas
123, 124 y 125, del boleto de compra-venta que sélo importan
el traspaso del derecho que acuerda el artfculo 1185 del Cédigo
Civil, ¥y de ninguna manera la adguisicion del dominio sobre la
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casi, con todos los derechos inherent:s al mismo, que s6lo se
obtiene en ca.os como el presente, con la tradicion, antes de
la cual el comprador no adqui-re ningun derecho real (articu-
lo< 577 y 2601 del mismo Ciodigo). Ahorabien, constad fojas 102
y siguientes que recien con fecha 4 de Julio de 1895 el de-
mandado adquirio el dominio y posesion de la casa cuyos alqui-
leres se demandan, por la compra-venta celebrada directamente
entre él y el senor juez de 1* instancia, que obraba en nombre
de la actora, en virtud y i consecuencia de las cesiones del bo-
leto de compra-venta de fojas 69 y 70. Desde esa  fecha, pues,
entro el demandado en ¢l goce y posesion de los derechos de
propietario, habiendo percibido, por lo tanto, sin derecho, los
alquileres reclamados,

3" Que el argumento de la defensa, de que no vs la actora
quien tendrd en todo caso derecho 4 reclamar esos alquileres
sini el Consejode Educacion de la Provineia, por haber sido su
acreedor ejecutante, carece de valor y aportunidad legales, pues
que acreditado por la demandante, conla hijuela de foja 1, ser
copropictaria de la casa, su derecho & percibir los alquileres, du-
rante su dominio, es innegable, en tanto no hayan sido embar-
gados por el acreedor para satisfucer su crédito.

4° Que estando probado, por la confesion quinta del interro-
gatorio de foja 88 y ¢l informe de foja 81 vuelta, que los re-
cibos de los alquileres han side dados i nombre de Saiuz her-
manos v que éstos pagaban la Contribucion Directa, procedia,
por estas circunstancias, la exhibicion en esa parte,de los libros
de la casa de comergio Sainz Hermanos, de que forma parte el
demandado, & fin de acreditar el monto de los alquileres perci-
bidos, por lo que es arreglado d derecho, haciendo efective ¢l
apercibimiento de darla por absueita afirmativamegtesen todas
gus partes, la quinta posicion. ?“"

Por estas consideraciones y las concordantes de log escritos
do fojus 7 y 225, definitivamente juzgando, fallo:
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Que debo condenar, como en efecto condeno @ don Franciseo
Sainz 4 devolver 4 dona Adelaida Oliver de Bergalli, en el tér-
mino dediez dias, en la parte que & ella le corresponde, los al-
quileres de la casa calle Belgrano nimero 1562 al 66, percibidos
desde el mes de Diciembre de 1888 hasta ¢l 4 de Julio 1895, con
los respectivos intereses d estilo de Banco, con deduceion de lo
pagado por concepto de impuestos, sin especial coadenacion e
costas, por no haber mérito para ello,

Higase saber original ¥, repuestos los se'los, archivese el ex-
pediente si no fuere apelada esta sentencia,

Asi lo resuelvo y mando, en Buenos Aires, capitalde la Repi-

blica Argentina, fechu ut supra.

I'. lacehea y Aleorta.,

Falle de In Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 25 de 859

Y vistos: Considerando: Promers :Qua ¢l recurso de nu'idad
deducido 4 foja doseientas cincuenta ¥ upa coutra la senten-
cia de fojadoscientas cuarenta ¥ tres no se halla suficientemen-
te fundado en la consideracion que hace valer ¢l reeurrente en
¢l eserito de foja doscientas sesenta v dos, de prescindirse en
ella de la cuestion planteads por la demanda y la contestacion
gobre rendicion de cuentas de alquileres, que es el objeto prin-
cipal de la primera, como se ve d foja ocho, por cuanto ¢l pago
Jde alquilvrés i que se condena al demandado requiere: la li-
quidacion de los mismos en el juicio de ejecucion correspondien-
te, teniendo esto lugar de rendicion de cuentas,

Sequndo : Que la accion de rendicion de cuentus, yva que

esta es la que informa la demanda de foja siete, no se basa, se-
L ]
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gun ha dicho el demandante, en otro hecho que en el de haber
cobrado los alquileres el demandado sin ser autorizado para
ello, 4 lo que no se opuso la actora, como no se opuso i que
aquel pagara la contribucion dirceta, por la responsabilidad del
cobrador, y por fa dificultad de dividir el alquiler mensual con
¢l otro condémine en la finca.

Tercero: (Yue en los referidos términos ambiguos subsiguien-
tes i Lo declaracion, de que la linea que produjo los alquileres
fué comprada por el esposo de la actora, transfiriendo éste el
boleto de compra i Gomez Rodriguez, quien se entendié luego
con el demandado (foja sicte), resulta confesado el consenti-
miento de la actora para que los alquileres fuesen cobrados por
un tercera, excluyendo la posibilidad de un apoderamiento d«
la finca por medios violentos o por otros que significaran un
usufructe abusivo del demandado, como dice la actora en sun es-
crito de foja doscientos veinte ¥ siete, que es la relacic ju-
ridica que existe entre ella y ¢l mismodemandado (foja doscivn-
tas setenta y siete vuelta),

Cuarto: Que la contestacion del demandado (foja cincnenta
v tres)de haber tomado el primitivo comprador, Bergalli, la
posesion de la linca, transmitiendo esa posesion @ Gomez Ro-
driguez, como ¢ste la trasmiti' al demandado Sainz, puso 4 la
actora en la obligacion de probar su asercion de no haber me- !
diado otra causa para @l percibo de alquileres que su simple
concesion 6 mera tolerancia, ante cuya prucha tinicamente po-
drfa declararse la obligacion reclamada, ya procediere de un
mandato ticito va hubiese mediado una gestion de negocios,
que para el tercero demandade tendrfa una importancia igual,

Quinto: Que lejos de prodacirse tal pracba, la producida evi-
dencia que la actora & su marido, como comprador de la finea,
no pudieron menos de consentir, no en ¢l cobrode los alquile-
res simplemente, sinb en la posesion de Gomez Rodriguez y éste ‘
en la de Sainz, tanto para conseguir respectivamente la canti-
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dad que acredita el boletode foja 70, como pura obtener el an-
ticipo que sc¢ comprueba por el de foja setenta y dos, y en fin
para asegurar & los sucesivos adquirentes del ca.o de imposibi-
lidad de la trasmision del titulo correspondiente i la propiedad,
que no estaba en aptitud de efeetuar desde ab-1ntio la sucesion
de Vaquird, en fuerza de la traba que hace conocer la nota de
foja ciento unu puesta al pie del testimonio de foja cien.

Sexzto: Que en efecto, la misma actora, absolviendo la primera
posicion de las de foja doscientas treinta y nueve, ha confesado
que su esposo cobré los alquileres de la linca rematada por Or-
den judicial, hasta que ¢ésta se remato ([oja doscientas cuarenta),
no teniendo otra cxplicacion este lfmite que la de haber transfe-
rido sug derechos de comprador poco despues de dicha venta,
como se ve por el testimonio de foja ciento veinticinco, estando
esta circunstancia corroborada por la declaracion de la inquilina
Filomena Roeco, que corred foja ciento treinta voelta y siguien-
tes, lu cual expresa, sin contradiccion de ningunade lus partes,
que primero pago los alquileres & Bergalli, en seguida 4 Gomez
Rodrigucz 4 quiep tuvo por nuevo propietario, por manifestacion
de Bergalli, y con quien celebré contrato dearriendo; y, finalmen-
te, 4 Sainz cuando se¢ le presentd como propietario del modo
que relaciona 4 foja ciento treinta y dos y su vuelta,

Séptimo: Que la sintesis de los hechos probados induce la
existencia de varias convenciones para la enajenacion de la
finca de que se truta, que no podrian llevarse i cabo mientras
subsisticse la traba de que se ha hecho mérito, y vino 4 desapa-
recer ¢n Febrero de mil ochocientos noventa y cines, segun
consta 4 foja ciento una vuelta, haciéndose inmmedi:itamente la
escrituracion segun la nota final de la misma foja.

Octavo: Que sin que por lo tanto las partes se lhallen obli-
gadas por un contrato de enajenacion que bha tenido diversas
trasmisiones, con la aquiescencia Jde que los sucesores fueran
entrando en la posesion del inmueble enajenado, no pudiendo
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de otro modo explicarse que la actora omitiese durante ¢l largo
lapso por ¢l cual reclama rendicion de cuentas, pedir que el
adquirente de la propiedad oblase el importe de la finca en
el Banco de Buenos Aires y que recibiese los dos mil pesos del
recibo de foja setenta y dos 4 cuenta del precio de la finca
¥ node los alquileres, por cuyn percibo se reservaba pedir
cuentas con la circunstancia de ser ¢ste recibo siete afos pos-
terior 4 la enajenacion ¥ un ano anterior 4 la escrituracion, &
lo que se agrega que no existe vinculacion alguna jurfdica
dirceta entre la actora v el demandado que someta i éste 4 la
obligacion de rendir cuentas de alquileres, que resulta que ha
percibido con igual titulo con que los percibiera su causante
Gomez Rodriguez, cuyos contratos de enajenacion citados en
los términos en que han sido celebrados obligan i los que
en ellos ben intervenido como les obliga la ley misma, asf como
4 todas las conscou cias que en ellos han sido virtualmente
comprendidas, segun los articulos ciento diecinueve, mil ciento
noventa y siete y mii ciento noventa y ocho del Cédigo Civil,
Noveno: Que, finalmente, la sefiora Bergalli no ha podido dar
poder @ su esposo para demandar el pago de los alquileres que,
devengados durante ¢l matrimonio, debieran serde éste, y entre
las acciones relativas 4 cargo y bajo la autoridad del marido.
Por estas consideraciones y no haciéndose lugar al recurso de
nulidad deducido 4 foja doscientas cincuenta y una, se revoca
la sentencia apelada de foja doscientas cuarenta y tres absol-
viéndose 4 don Francisco Sainz de la demanda que contra El se
conticne en el escrito de foja siete, sin especial condenacion en
costas. Notifiquese original y, repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — OCTAVIO BUN-
GE. — H. MARTINEZ. — JUAN
E. TORRENT (en disidencia). —
ABEL BAZAN (en disidencia).
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DISIDENCIA

Buenos Aires, Noviembre 25 de 1899,

Vistos: los recursos de nulidad y de apelacion deducidos con-
tra la sentencia de foja doscientas cuarenta ¥ tres,

Considerando, en cuanto al primer recarso : Que la nulidad
que s¢ alega contra la sentencia, consiste ¢n que el juez no ha
resuelto la accion deducida en juicio, la que se diceque ha sido
por rendicion de cuentas de alquileres, mientras que la sen-
tencia condena al demandado it su pago, y lo hace, segun se
agrega, sin aducir fundamentos de derecho que justitiquen tal
resolucion.

Que respecto i lo primero, es de observar, que en la deman-
da de foja siete ¢l actor no sblo ha pedido que el demandado
Sainz rinda cuenta de los alquileres que haya percibido de la
cusa 4 que se refiere, siné que sea condenado tambien :i su pago
con los respectivos intereses desde la fecha de ia demanda.

Que habiéndouse pronunciado la sentencia sobre este punto,
no es exacto que ella haya sidodictada sobre una accion que no
se ha deducidoen el juicio ; no siendo, por lo mismo, nula dicha
sentencia ; y aunque es verdad que no hay e¢n ella un pronun-
ciamiento esplicito sobre el punto relativo i la obligacion de
rendir cuentas, que ha sido tambien materia de la litiscon-
testacion, no es menos cierto que la resolucion mandando pagar
los alquileres, implica la obligacion de rendir las cuentas co-
rrespondientes ; por lo que no hay razon para declarar nula la
sentencia recurrida, como quiera que por no haberse expresado
claramente que el demandado rinda previamente dichas caen-
tas, constituya esta omision un agravio reparable per medio de
la apelacion, si la Suprema Corte, al conocer de este recurso,

— T SN e T,



DE JUSTICIA NACIONAL 361

entendiese que e! demandado debe pagar los alquileres que se
le cobran.

Que, por lo demds, no es exacto que la sentencia carezca de
fundamentos de derecho, como lo demuestran las consideracio-
nes de este 6rden de que el juez a quo ha hecho mérito en ella.

Por estos fundamentos : no ha logar ul recarso de nulidad,

Y considerando en cuanto al recurso de apelacion: que para la
validez de la enajenacion deun inmueble 4 tftulo de ventu, esne-
cesarioque el contrato se haga por escritura piblica 6 en subas-
ta pliblica (articnlo mil ciento ochenta y cuatro, Cédigo Civil).

Que i pesar de esto y para que se tenga por trasmitida la
propiedad en pleno dominio 4 favor del comprador, es ademis
indispensable que al contrato celebrado en cualquiera de esas
formas se siga la tradicion del inmueb'e ¥ el pago del precio,
toda vez que no se haya dado término para ¢l pago de éste.

Que asflo convencen losclaros términos del artfeulo tres
mil novecientos veintitres del Cédigo Civil, cuando establece
que « @l vendedor de cosas inmuebles, que no ha dado término
para ¢l pago, puede reivindicarlas, del comprador 6 de terceros
poseedores », lo que demuestra 4 la evidencia, que no basta la
simple celebracion del contrato de venta, ni que el comprador
hava tomado y tenga la posesion del inmueble, para que se con-
sidere que ha adquirido la propicdad de éste, y que el vendedor
ha dejado de ser dueiio del mismo, si, por olra parte, todavfa no
ha recibido el precio ni ha dado término para su pago, porque
si asf no fuese, claro es que no tendrfa lu accion reivindicatoria
que le concede el articulo citado, y que la ley séle acuerda al
dueiio de la cosa que puede reivindicarse.

Que haciendo aplicacion de estos principios al caso sub-jud-
ce, y teniendo presente ademds el no menos inconcuso princi-
pio de derecho de que las cosas producen para sundueiio, no pue-
de menos que llegarse d ia légica conclusion de que es justa la
deminda deducida 4 foja siete de estos antos contra dun Fran-

.'“_l“a
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cisco Sainz, desde que los alquileres, cuya cuenta con pago se
ba pedido rinda éste, corresponden 4 la demandante, como pro-
ductos del inmueble de su propiedad, vendido en remate pibli-
co, “in haberse estipulado término parael pago de su precio,
y del cual inmueble tomé posesion Sainz, como cesionario de los
derechos del comprador en remate, sin pagar el precio hasta
que entregd una parte de ¢l, foju setenta y dos, y ¢! resto lo
deposité en un Banco, i disposicion del juez que ordend el re-
mate, foja setenta y tres.

Que la justiciade la anterior conclusion no se altera ni menos-
caba, porque se alegue que Bergalli,que fué el comprador del
inmueble en ¢l remate y cedente de los derechos que habfa ad-
quirido por la compra, hizo tradicion de aquél al cesionario,
desde que ya se ha visto que no basta, para adquirir la propiedad
de un inmueble ni ¢l solo contrato de venta, ni la posesion que
tome de aquél el comprador, cuando no ha pagado el preecio ni
se le hadado término para que lo haga, como ha sucedido aquf.

Ni podrfa tampoco el demamndado invoecar los derechos del
poseedor de buena fé para hacer suyos los frutos del inmueble,
0 sea los alquileres, cuya cuenta y pago se le demandan, porque
reposando la buena fé sobre la ignorancia completa del dercchode
otro, como lo enseiia el codificador argentino en su nota al artfen-
lo 2433 del Cédigo Civil, mal puede alegar Sainz esa ignorancia
respecto @ los derechos de propicdad de la demandante en ¢l in-
mueble de que se trata, en presencia del articulo tres mil nove-
cientos veintitres del cédigo yu citado, cuando le constaba que
ni habfa pagado el precio, ni se le dié término para pagarlo y
debia saber que la ignorancia de la ley @ nadie aprovecha.

Que aunque es verdad que Bergalli, despues de trasmitir el
boleto del remate al doctor Gomez Rodriguez, permitio que éste
se apoderara de la casa rematada y que despues hiciera lo mis-
mo Sainz, consintiendo ¢n que uno y otro cobraran los alqui-
leres de ella hasta que se ha deducido la demanda de foja siete,
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no es menos cicrto tambien que dicha circunstancia no tiene la
virtud de hacer dueiio de e¢sos alquileres 4 ninguno de estos
sefiores, desde que la calidad de poseedores que se les atribu-
yo por efecto del consentimiento tacito de Bergalli en permitir -
les que entrasen & comprar la finca, no los constitaye propie-
tarios de la misma, no habiendo pagado su precio ni dddoseles
plazo para que lo hagan, segun se desprende del artfculo tres
mil novecientos veintitres ya citado del Cidigo, al acordar al
vendedor accion reivindicatoria en dichos casos contra el com-
prador y contra el tercer poseedor, como lo es Sainz, el cual
no puede, por lo mismo, invocar su calidad de tal poseedor y de
cesionario de los derechos al boleto de remate, para hacer suyos
los alquileres de que se trata, como no puede invocar tampoco
para el mismo efecto la renuncia que haya hecho de ellos la
propietaria del inmueble, renuncia que no consta, en parte al-
guna de los autos, que haya tenido lugar.

Que tampoco tiene Sainz derecho alguno i dichos alquileres,
derivado, como lo pretende, del hecho de que Bergalli no ha po-
dido escriturar el inmueble vendido antes de que se levantase el
gravimen de una fianza que pesaba sobre la casa, porque en el
cas0 ni era necesaria esa escritura para la perfeccion del contra-
to, ni su omision, por mis imputable que pudiese ser 4 Bergalli,
tiene la importancia de una consignacion del precio hecho por
Sainz, que produzea los efectos del pago y que serfa lo que lo ha-
bilitarfa para considerarlo dueiio de la casa y de sus alquileres.

Que la rendicion de cuentas que Bergalli ha demandado 4
Sainz, i foja siete de estos autos procede de la administracion que
éste ha tenido & su cargo de la casa vendida en remate, que
todavia no era de su propiedad, desempeiiando sin mandato la
gestion de un negociov que se referfa al patrimonio de lu sefiora
de Bergalli, sin que importe para la procedencia de la demanda,
que el caso no sea en rigor de derecho, ¢l de una gestion de ne-
gocios, atento lo dispuesto por ¢l artfculo dos mil doscientos
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ochenta y nueve del Cdédigo Civil, desde que no habiendo he-
cho Sainz suyos los alquileres de la casa, debe restituir i su
dueiia los que haya percibido, no pudiendo para ello escusar
la euenta que se le pide.

Que con tal motivo, |a sentencia apelada ha debido condenar
4 don Fransisco Sainz 4 rendir las cuentas de alquileres que
se le han pedido, en un término que al efecto se le debfa seiia-
lar, y declararlo obligudo 4 pagar el saldo que_legftimamente
resulte 4 favor de la seiiora de Bergalli.

Por estos fundamentos y concordantes de la sentencia ape-
lada, se confirma ésta, con costas, debieudo lu parte demandada
abonar al actor, con sujecion 4 las condenaciones pronumciadas,
el saldo que resulle & su favor de las cuentas cnya rendicion se
solicité en la demanda. Repuestos los sellos, devuélvanse,

ABEL BAZAN. — JUAN E. TORRENT.

CAUSA CDLXXYII

Don Franeisco Bouguet contra la empresa del Ferrocarril tiran
Oeste Argenlino, por darnos y perjuicios ; sobre recusacion

Sumario. — Estando el juzgado d cargo de otro juez, no re-
cusado, corresponde devolver 4 éste los autos.

Caso. — Resultadel
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Falle del! Juez Federal

San Luis, Enero 26 de 1893

Vistos y considerando: 1° Que por la sentencia de este juz-
gado, fecha 4 de Agosto de 1890 (foja 24 vuclta del expediente
principal), quela Suprema Corte confirmo en la suya de 17 de
Marzo de 1892 (foja 81 vuelta), se ordené el pago del valor re-
clamado y, ademis, la indemnizacion de los dafios y perjuicios
cuya existencia se justificare, De consiguiente, hay cosa juzga-
da acerca del derecho que asiste al actor para gestionar esta re-
clamacion, siendo asf de su resorte acreditar la existencia y ¢l
importe de los mencionados perjuicios 6 menoscabos,

2’ Quela Suprema Corte, en un caso andlogo, estableciendo
como principio que « para estimar ¢l quantum de los daiios y
perjuicios, debe abrirse la causa 4 prueba, y no ordenarse el
nombramiento de peritos » (série 3*, tomo 10, pigina 202), con-
signé en la sentencia respectiva : « Hallindose dispuesto por la
sentencia de foja 110, confirmada por la de esta Supre-
ma Corte, de foja 58, dnicamente que el demandado en
defecto de entrega de la cosa vendida debe reembolsar al
demandante ¢l precio pagado por ella, con mis los daiios y per-
juicios resultantes de la inejecucion del contrato, y no como
se expresa en ¢l auto recurrido de foja 201, el valor de esos da-
iios y perjuicios y el de los intereses de la suma pagada acumu-
lativamente : se revoca el auto referido en cuanto asi lo dispone
¥ se declara que esta causa debe ser abierta 4 prueba sobre el
quantwm de los daiios y perjuicios reclamados y mencionados
en las sentencias ya citadas, y estimarse judicialmente, en su
mérito, el valor de las indemnizaciones que deben abonarse al
demandante. »

£R _}ﬂ
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3° Quede lo expuesto en los considerandos precedentes, re -
sulta evidenciado que al diztarse el auto de prueba de fecha 10
del corriente no ha habido el prejuzgamiento 6 la opinion anti-
cipada que el recurrente imputa al juez, y por cuya causal lo
recusa, desde que, segun queda sentado, estaba ya declarado con
mucha anterioridad el derecho del demandante para indemni-
zarse. ®

Por lo tanto, no ha lugar, con costas, 4 la recusacion promovi-
da (artfculo 37, ley de procedimiectos) y siga la causa segun su
estado, Hdgase saber y repingase la foja.

P. E. Migues.

Falle de ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 23 de 1899.

Autos y vistos: Estando el juzgado actualmente i cargo del
doetor Luco, y no habiéndose deducido la recusacion contra ¢,
devuélvanse, reponiéndose el papel.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT. — H. MARTINEZ.
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CAUSA CDLXYYYILE

Ll Banco Hipotecarto Naewonal contra doria Mercedes Faceio de
Tambure, por posesion deun inmueble; sobre apelacion dene-
gada.

Sumarto. — Noes apelable la providencia de traslado,

Caso. — Lo explica el

INFORME DEL JUEZ FEDERAL

i ; Mendoza, Noviembre 24 de 1899,
Suprema Corte :

Evacuando el informe que se sirve pedir debo manifestar 4 ©
V. E. lo siguiente:

El auto recurrido no ha sido dictado por mi, 8ino por el seiior
Juez ad-hoc don José Palma. En las causas de su referencia,
poco tiempo despues de haberme hecho cargo del Juzgado, fué
recusado por una de las partes, fundada ¢n que era deudor del
Banco Hipotecario Nacional. Como el hecho es cierto, hice lu-
gar 4 la recusacion y entré 4 conocer el seiior conjuez doctor
José Palma.

Posteriormente, me apercibf que hay una sentencia de V. E.
que declara que ser el juez deudor del Banco Nacional en Li-
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quidacion, no es causal de recusacion y desde enténces mo hice
lugar 4 las recusaciones que se dedujeron por esa causal, ni en
las causas en que el Banco Nacienal en Liquidacion es parte,
ni en aquellas en que interviene ¢l Banco Hipotecario Nacional
por igualdad de razones.

Recicntemente, ¢l doctor Palma, sabiendo ésto y haciéndolo
constar en un auto, ha mandado que tanto el expediente nii-
mero 5163 como ¢l 5186 vuelvau 4 mi conocimiento, habiendo
ordenado se ponga el hecho en conveimiento de las partes.

Es este el motivo por qué evacuo yo ¢l informe pedido por V,
E., de actuaciones que no me pertenecen.

Como el recurrente no expresa con claridad en quéexpediente
se encuentra la providencia de que se queja, me veré en la ne-
cesidad de referirme 4 los dos expedientes antes mencionados,
porque en ambos hay resoluciones que se relacionan con el
mismo objeto,

En el juicio nimero 5163, caratulado « Banco Hipotecario Na-
cional con Mercedes G. de Tamburi, sobreposesions, se decreld
la posesion i favor del Banco de un inmueble hipotecado por la
demandada, por no haber habido postores en ¢l remate i que se
saco la linea.

Con tal motivo el seior Arfstides Spont, diciéndose represen-
tante de los sucescres de doiia Maria Isabel Montecinos, se pre-
sentd deduciendo terceria de dominio (expediente nimero 5186),
y pidio la suspension de la diligencia de pose fon mandada dar
en el juicio nimero 5163 antes citado.

El sefior Juez decreté lo siguiente: « Mendoza, abril 22 de
1809. Proveyendo al escrito de foja 9: A lo principal, por cons-
tituido el domicilio y traslado por nueve diis. Al primer otrosi,
como se pide, dejindose copia en autus; al segundo otrosf, sus-
péndase la diligencia, bajo la responsabilidad del solicitante;
al tereer otrosi, comose pide, dejdndose copia. — José Palma.>

Deducidos por el Banco los recursos de reposicion y en sub-
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sidio apelacion, y tramitados en forma, se dicté la siguiente
resolucion :

Mendoza, Octubre 10 de 1899,

Autos v vistus, y considerando: 1° Que en el caso presente se
trata de un recurso de reposicion y apelacion subsidiaria, fun-
dado en que, aunque el demandante se haya presentado dundo
4 su accion el nombre de terceria, ésta no es ni puede ser tal,
Que no hay, por consiguiente, razon para someter al Banco 4
la tramitacion lenta y dispendiosa de un juicio de esa natura-
leza v que la base esencial de toda tercerfa es la existencia de
un juiciv en que un extraifio viene 4 terciar en una disputa;
que el Banco Hipotecario Nacional, que es ¢l recurrente, no si-
gue juicio alguno con dofia Mercedes Faccio de Tamburi, por
que sélo ejercita, al pedir la posesion del inmueble hipotecado,
un derecho que le acuerda su ley orginica y el contrato ; que
la providencia de traslado de la demanda de terceria de que se
pide revocatoria es perjudicial al Banco.

2° Que para decidir si es procedente 6 no ¢l traslado, es ne-
cesario resolver primero si existe un juicio pendiente entre el
Banco y su deudor, la sefiora Mercedes G. de Tamburi, en el
cual pueda terciar la parte que representa el sefior Spont.

3° Que la palabra juicio, segun su acepcion general, corriente
y juridica, y nos enseiia Escriche, es toda controversia y deci-
sion legitima de una causa ante y por el juez competente, 6 la °
deduccion, ante el juez, de una accion 6 derecho que se tiene.

4° Que segun consta de estos mismos autos y del expediente
nimero 5163 caratulado <« Barco Hipotecario Nacional con Mer-
cedes Gr. de Tamburi, sobre posesion », el recurrente se ha pre-
sentado ante juez competente deduciendo una accion sobre el
derecho que alega tener para tomar la posesion del inmueble
hipotecado, 4 que el jusgado ha dado el trdmite de ley con noti-

cia del deudor, de donde se deduce que existe en realidad un jui-
T. LXXXLI 2
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cio 6 controversia sobre el lerecho 4 tomar la posesion ¥ por
consiguiente existe la base para una tercerfa, que niega el re-
currente.

5° Que el articulo 649 del Cidigo de Procedimientos de la
Provincia, que las partes invocan en su apoyo, ne habiendo le-
gislado sobre esta clase de tercerfas, laley de 14 de Setiembre
de 1863 vy lu jurisprudencia han establecido que los que sin ser
parte enun juicio pendiente tuviesen, sin embargo,enélun in-
terés legitimo, podrdn intervemir en el procedimiento, aun sin
ser citados, en cualquier estado en que se encuentre,

6° Que segun este principio general de derecho ¢l seinor
Spont ha pudido indudablemente presentarse en el juicio sobre
posesion promovido por el Banco, desde que sostiene tener un
interés legitimo y el dominiode la propiedad hipotecada, cuyos
titulos noes la oportunidad de tomar en consideracion.

7° Querespecto de la tomade posesion solicitada por el Banco,
concedida por el juzgado y suspendida posteriormente i solicitud
¥ bajo la responsabilidad del tercerista, es innegable ¢l derecho
que tiene el Banco paiatomar esa posesion, dados los términos
elaros del articulo 45 de su ley orgdnica, que lo autoriza.

8° Que la toma de posesion por el Banco en nada perjudica
los derechos de dominio que pueda tener el tercerista, desde
que habiendo perdido el derecho 4 la propiedad y posesion del
inmueble el director del Banco, por ministerio y disposicion de
la misma ley orginica citada, alguien debe tomarla y esta ley
se la concede al Banco, independientemente del t{tulo al domi-
nio que el tercerista invoca y cuyo reconocimiento era el objeto
de la sentencia definitiva en el juicio de terceria. Entinces se-
rd la oportunidad de adquirir la posesion de quien la tuviese si
aquella le fuere favorable, pero mientras tanto, le pertenece al
Banco, segun la ley recordada,

9° Que no causand» gravimen irreparable la providencia de
traslado contenida en el auto recurrido (art. 208, ley de 1863)
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y lo tiene asf resuelto la Suprema Corte en sus fallos (t. 62,
piag. 162) no es por consigniente apelable.

Por estos fundamentos, fallo no haciendo lugar i la reposi-
cion solicitada en cuanto se refiere al traslado de la demanda de
terceria, y se revoca en la parte que dispone la suspension de la
toma de posesion por el Banco, sin costas, por no encontrar mé-
rito para imponerlas, Notifiquese original y repénganse los se-
Hos. — José Palma.

Apelado este auto por la parte de Spont, se proveyo losiguicn-
te:
Mendoza, Octubre 21 de 1899,

Habiéndose resuelto, por la sentencia que se apela, dos cues-
tiones distintas, cuales son, la confirmacion de la providencia
de traslado recurrida por la parte del Banco Hipotecario y la
revocatoria de la providencin sobre tomade posesion; y habién-
dose solicitado por ¢l recurrente la primera de estas providen-
cias al deducir la tereerfa, no se hacelugar al recurso interpues-
to en la parte & que se refiere la sentencia (Fallosde la Suprema
Corte, tomo 59, pizina 117) v se concede en relacion y en un
solo efecto el recurso interpuesto en lo que se refiere 4 la pose-
Jiom (art, 225, ley de 1863). Siquese compulsa y elévese i la
Suprema Corte 4 costa del apelante, con noticia de lus partes.
Repdngase el sello. —José P'alna.

Entiendo que el recurso de hecho se refiere 4 la resolucion de
10 de Octubre del corriente afio, antes transcrita.

Esa resolucion fué notificada al Banco el 13 de Octubre,
Tamburi el mismo dfa v & Spont el 18 del mismo mes,

Es cuanto puedo informar.

Se expide éste informe en papelcomun i fin de no demorarlo,
por no haber concurrido ¢l interesado d dar el papel sellado co-
rrespondiente.

Isaae Godoy.
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Falle de In Suprema Corie

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1899,

Vistos en el acuerdo: Por lo que resulta del precedente in-
forme y no trayendo gravamen la providencia de traslado de
que se recurre, por cuanto no impide la posesion solicitada por
¢l recurrente y ordenada por el juzgado, se declara bien denega-
do el recnrso. Remftanse estas actuaciones al juez de la causa
para su agregacion i los autos principales, reponiéndose el pa-

pel.
BENJAMIN PAZ, — ABEL BAZAN.

— OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT. — H. MARTINEZ.

CAUSA CPDLXXIX

Don Osvaldo Velez contra don Miguel Yo y otros sobre desalojo

Sumarto. — Probado el condominio del actor sobre ¢l campo
arrendado i los demandados, y aceptada por éstos la convencion
de continuar ocupiindole hasta realizar la primera cosecha, 0
vencer el término de cuatro meses, sin que exista prueba alguna
de haber mediado dolo en dicha convencion, corresponde, una
vez vencido el plazo, ordenar el desalojo de los mismos.
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Caso. — Lo explica el

Fallo del Juex Federal
Cordoba, Febrero 13 de 1897,

Y vistos: La demanda promovida por el sefior Osvaldo Velez
contra los seiiores Miguel Y6, Francisco Ramelo, Pedro Te-
rrero, Domingo Sagnotti y Jorge Porotti, por desalojo de un
terreno que ocupan ¢n lapedanfa Colonia, departamento Marcos
Juarez, que dice ¢l demandante ser de su propiedad ; visto lo
manifestadv por el representante de los demandados manifes-
tando que éstos sonlocatarios del sefior José M. Videla, poseedor
del campo en cuestion; vista la prueba producida, corriente 4
foja 68 y siguientes de estos autos y los alegatos de las partes
de fojas...

Y considerando: 1° Que esti fuera de discusion que el terre-
no que ocupan los colonos antes nombrados fué motivo de un
juicio contradictorio con ocasion de una mensura practicada por
los demandantes, en cuyo juicio, seguido contra el seiior Videla,
causante de los colonos, obtuvo ¢l primero la aprobacion de la
mensura.

2° Cualesquiera que sean ante la jurisprudenciay aun la ley
los efectos de dicha aprobacion despues del juicio contradicto-
rio con respecto i los derechos 4 los terrenos 6 limites motivo
del juicio, 4 este juzgado sélo le incumbe interpretar la sen-
tencia traida 4 los autos para aplicar sus efectos juridicos 4 los
derechos controvertidos,

3° De esa sentencin se desprende claramente que ella no ha
declarado propietario ni poseedor de derecho al seiior Velez al
emplear laférmula general de « se aprueba la mensura». Ensus
considerandos se dice bien claro:

« Que planteada la caestion en los términos en que las partes
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la han colocado, la cuestion que se presenta 4 resolver es si la
ubicacion que el agrimensor Posse ha dado al terreno medido es
la que correspode al titalo en vista del cual se ha practicado, 6
es éstalaquecorresponde al tftulo presentado por el seiior Videla,

«Que silamensurano esmis que la deseripcion geométrica en
el terreno de las enunciaciones contenidas en el titulo, veamos si
las enunciaciones del titulo presentado por ¢l oponented la men-
sura corresponden i lo determinado en el plano de foja 104.»

De esto se desprende que la dicha sentencia no modificaba
los hechos existentes, ni influfa sobre la posesion del terreno.
Esto queda ademds corroborado con la cireunstancia que de autos
resulta comprobada, que ¢l juez wnodid, & mejor dicho, negé la
entrega de la posesion al sefior Velez, Este punto se declara
prubado con la contestacion evasiva y reticente del seiior Ve-
lez al contestar la segunda pregunta del interrogatorio de foja...
v ello en virtud del pedido de partes y de acuerdo con el articu-
lo 115, L. E.

Se corrobora ademis con el hecho tambien probado de haber
tenido de mucho atrds hasta la fecha, la posesion efectiva
de esos terrenos, dentro de los cunales estin los colonos deman-
dados, el seiior José M. Videla, causante de ellos (declavaciones
de fojas...).

4" Pero suponiendo que la sentencia hubiera declarado pro-
pietario ¥ cun derecho 4 la pusesion al sefior Velez, es incues-
tionable que ¢l no tomdé la referida posesion y se quedd con el
derecho & poseer, distinto 4 ésta (articulo 2468, Cédigo Civil).

5° Siendo esto asf, ¢l seilor Velez carecfade accion para pe-
dir el desalojo de los demandados, de los terrenos que ocupan, sin
antes obtener la posesion real de ellos; porque para dedu-
cir esta accion es menester haber tenido anteriormente la po-
8esion 6 que el ocapante sea mero detentador respecto al solici-
tante (Fallos Suprema Corte, série 2', tomo 8, pdgina 74;
articulo 328, L. E.).
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6° Los colonos demandados tienen la posesion & nombre de
otros, y de consiguiente con legitimo titulo respecto del sefior
Velez, por cuya razon carece éste de derecho para hacerles
desulojar el campo (artfculo 2467, Cédigo Civil).

7° Que si el demandante no tiene accion para pedir el desa-
lojo en virtud de la aprobacion de la mensura, tampoco puede
pedirla en virtud del convenio invocado con los demandados,
pues éstacarece de base y es visiblemente tendente i adﬁuirir
por un medio contrario 4 la ley la posesion de un terreno que
le fué negado judicialmente. Era, ademds, tendente 4 producir
una violacion de las leyes, por cuanto inducia i los demandados
i entregar la posesion 4 otro que el locador 4 cayo nombre
poseian. Un acto de esta naturaleza no daderecho alguno al que
lo ha practicado (artfculo 931, Cidige Civil).

8° Carece asimismo de base, porque ¢l demandante nunca
tuvo la posesion cfectiva del terreno, aunque pudiera alegar el
derecho 4 eila. Sabfa, ademds, que no podfa poseer, desde que
estd probado que cuando solicité judicialmente esa posesion no
se le acordé 6 se le negd la peticion. Por estos fundamentos y
otros que se omiten, definitivamente juzgando, fallo: no hacien-
do lugar i la demanda por desalojo deducida por el seiior Osvaldo
Velez contra los seiiores Miguel Y6, Francisco Ramelo, Pedro
Terrero, Domingo Zagnotti y Jorge Porotti.

Todo sin perjuicio de los medios legales que pueda hacer va-
ler para entrar en posesion del terreno cuestionado. Con costas.

Higase saber con el original, previa reposicion y transcrip-
cion, y archivese.

(". Moyano Gacitua.
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Falle de Ia Suprema (‘orte

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1899,

Vistos : Resulta: Que la demanda de desalojo deducida por
don Osvaldo Velez contra los arrendatarios que nombra en su
escrito de foja treinta y cuatro, se funda en los derechos de
propiedad que, como condomino, se atribuye al campo que res-
pectivamente ocupan los demandados, comprendido dentro de
los Ifmites de la mensura cuyas diligencias en copia testimo -
niada acompaiia, y que fué aprobada en juicio contradictorio
seguido con don José Marfa Videla, arrendador de aquellos,
por dos sentencias conformes de los tribunales de Cérdoba,
cuyo texto se transcribe en lacopia testimoniada de las mismas,
corriente desde foja veinte adelante.

Que tambien acompafia el actor, para fundar su demanda, una
copia autorizada del convenio de foja treinta y una, celebrado
por don Eufemio Olmos, apoderado de aquél y los arrendatarios
demandados, por ¢l cual éstos iltimos se comprometieron, ante
eljuez de paz de la localidad de su residencia, en la provincia de
Cérdoba, 4 desalojar ¢l campo de que se trata, en un término que
estd ya vencido con exceso.

Que sustanciada la demanda por todos los trimites del juicio
ordinario con el apoderadoque nombraron al efecto los deman-
dados, y que senegi al desalcjo solicitado, pidiendo el rechazo
de aquella con costas, se dicté la sentencia apeiada de foja cien-
to veinticinco, en que no se hace lugar 4 dicha demandu, con
especial condenacion en costas.

Y considerando: Que es un hecho que no ha sido materia de
discusion entre las partes y cuya verdad se desprende ademis
de las constancias de autos, quelos lotes de campo ocupados por
los arrendatarios, ¥ &4 que se refiere la demanda de desalojo,
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se hallan comprendidos en el campo de Velez dentrode los If-
mites que les ha trazado la mensura aprobada por las senten-
cias ejecutoriadas de que antes se ha hecho mencion.

Que dado este antecedente y en lo que 4 las partes en ese jui-
cio concierne, es de toda evidencia que no ha podido ponerse en
duda y menos negarse, que dichos lotes de campo, por
efecto de la mensura y 4 mérito de las sentencias ejecu-
toriadas que la aprobaron, corresponden al tftulo del actor
don Osvaldo Velez .y sus condéminos, dentro del cual han
sido ubicados, y que por lo tanto son de la exclusiva pro-
piedad de estos seiores, sin que autorice 4 negar la verdad
de esta conclusion la circunstancia de que haya estado en po-
sesion de ellos 4 titulo de dueiio y durante algunos aiios, el
colindante don José Muarfa Videla, y que en tal concepto los
tuviese arrendados 4 los demandados, porque es de derecho,
que la mensura practicada para establecer los Ifmites que estu-
viesen confundidos de predios risticos confinantes es declarato-
riade la propiedad, una vez que ha sidoaprobada judicialmente;
v el efectoque en talcaso produce entre los colindantes es el mis-
mo que el articulo dos mil seiscientos noventa y cinco del Cédigo
Civil establece para la division entre los copropietarios de un
bien indiviso, & saber, que cada uno de ellos se considere, desde
el orfgen de la indivision propietario exclusivo de lo que hubiese
tocado en su lote, y como que nunca hubiese tenido ningun de-
recho de propiedad en lo que ha tocado & los otros conddominos,
segun asf lo declar) esta Suprema Corte en el décimo octavo
considerando de la sentencia que se registra en el tomo cin-
cuenta y tres, pigina veinte de sas fallos.

Que es, por consiguicnte, un error el considerar como lo ha
hecho el juez a quo en su sentencia, que la resolucion del juez
de primera instancia de Cérdoba, confirmado por la Cdmara
respectiva que aprobd la mensura de que se trata, no modificd
los hechos existentes, como lo dice, ni influy6 sobre la posesion

Ty .'+3;‘;‘$
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del terreno, cuyo desalojo se pide, porque la verdad es que,
despues de la aprobacion de esa mensura por sentencias ejecu-
toriadas, ha cesado la confusion de limites entre la propiedad
de Velez y condéminos y la de don José Marfa Videla, y que
no puede, con tal motivo, considerarse & éste Gltimo con dere-
cho alguno de propiedad ni de posesion en la parte del campo
que por razon de dicha mensura ha quedado comprendida en el
titulo de lns primeros, y que antes de ella tenia arrendado i los
colonos demandados, porque asi es de derecho, conforme al ar-
ticuloya citado del Codigo Civil y dla disposicion del articulo dos
mil cuatrocientos sesentay dos, inciso quinto, del mismocddigo,

Que contra la verdad de estos antecedentes de hecho y de de-
recho en que se apoya la demanda de foja treinta y cuatro, no
vale oponer el hecho de que el juez de primera instancia de
Cérdoba, terminado el juicio de oposicion 4 la mensura por la
sentencia con que se instruye la demanda, haya rechazado sin
trdémite alguno una solicitud del actor pidiendo la posesion de
su terreno, porque admitiendo la verdad de ese hecho, tal de-
negacion, que no tiene la autoridad de la cosa juzgada, no pue-
de amenguar el efectode los fallos delinitivos que han declarado
el dominio del actor y que han producido el efecto de constituir
4 Videla en mero tenedor con reconocimiento en Velez vy sus
condéminos de ser los verdaderos poseedores en el sentido legal
(leyes diez y nueve y veintidos, titulo veintidos, partida tercera).

Que, ademds, para justificar la demanda de foja treinta y
cuatro, el actor ha hecho mérito del convenio de foja treinta y
una, por 2l cual los demandados aceptaron la convencion que
les hizo el apoderado de Velez, don Eufemio Olmos, de conti-
nuar ocupando el campode que se trata, hasta que se realizase
la primera cosccha, o se venciese el término de cuatro meses,
convenio que no puede destruir, alegando ¢l hecho de que fue-
ron sorprendidos dolosamente para celebrarlo, o como lo
dice la sentencia apelada, inducidos @ producir una violacion
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de las leyes, por cuanto inducfa d losdemandados i entregar la
posesion @ otro que el locador 4 cuyo nombre posefan.

Que respecto i la sorpresa de que se alega haber sido vic-
timas los demandados, nada hay en autos que pruebe dolo de
parte del apoderado del demandante, el cual no estaba inhibido
de hacer valer las sentencias que habfan declarado el exclusivo
derecho de Velez y sus condiéminos al campo en cuestion para
conceder 4 los arrendatarios de Videla un término con ¢l cual
s¢ conformaron para desalojar, no siendo exacto que tuviesen
derecho para considerar 4 sn arrendador Videla poseedor toda-
via de los lotes arrendados, despues de dictadas aquellas sen-
tencias, con arreglo 4 lo dispuesto por ¢l articulo dos mil cua-
trocientos sesenta y dos, inciso quinto, ni para acogerse, con
respecto 4 Videla, 4 la disposicion del articulo dos mil cua-
trocientos sesenta y einco, que resulta por consiguiente inapli-
cable al caso.

Por cstos fundamentos : se revoca la sentencia apelada de
foja ciento veinticinco, y haciéndose lugar 4 la demanda, se or-
dena el desalojo dentro del término de diez dias, 4 contar desde
que se notifique la providencia que mande cumplir esta reso-
lucion, sin especial condenacion en costas. Notifiquese original,
y repuestos los sellos, devélvanse, *

BENJAMIN PAZ — ABEL BAZAN.
— JUAN E. TORRENT. — OCTA-
VIO BUNGE (en disidencia).

DISIDENCIA

Vistos : Por sus fundamentos se confirma, con costas, la sen-
tencia apelada de foja ciento veinticinco. Devuélvanse.

OCTAVIO BUNGE.
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CAUSA CDLXXX

Don José M. arcia contra don Gustavo Wahlbery; sobre cobro
de pesos

Sumario. — La confesion en rebeldfa surte ¢l efecto de prue-
ba plena de los hechos sobre que recae.

('uso. — Resultadel

Falle del Juerz Federal

Tucuman, Julio 21 de 1894,

Y vistos : estos autos seguidos por don José M. Garefa, ar-
gentino, contra don Gustavo Wahlberg, extranjero, por cobro
de pesos, de los que resulta :

Don José M. Garcia se presenta 4 foja 4 y expone : Que ha-
bia convenido con don José Passo, para que, & razon de dos
pesos por mil, cortase en un terreno de su propiedad, ubicado
en el Timbo, de 25,000 4 30.000 adobes; que empezado el tra-
bajo, el seiior Passo manifestéle que ya no iba 4 necesitar los
adobes y le pidi6 su consentimiento para transferir su derecho al
sefior Wahlberg, 4 1o queaccedié; que una vez posesionado dela
cortada el seiior Wahlberg, no se limité 4 la proporcion conve-
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nida con el seiior Passo, siné que, haciendo caso omiso de sus
protestas al respecto, corté de 225.0004 230.000 adobes, ex-
trayendo de sus montes 37 carradas de lefia; que es escusado
decir que el seiior Wahlberg no quiso, ni dejar de cortar, ni
pagarle lo que por derecho le correspondfa; que, en consecuen-
cia, demanda al citado don Gustavo Wahlberg para que se le
condene al pagode la snma de 524 pesos que arroja la cuenta
que acompaiia, con los intereses desde la demanda, y las costas
del juicio.

Corrido el traslado de drden, Wahlberg, contesta: que en este
asunto nada tiene que hacer, puestoquela leiia y una parte de
los adobes estaban ya cortados cuando él fuéempleado como di-
rector de una acequia de los seiiores Guzman y compaiifa, que
tenfan un contrato con el seiior Passo para corte de material,
y que él no hizo siné seguir el trabajo por cuenta de la expresa-
da casa; que ha sido empleado con sueldo fijo durante un aiio
mis 6 menos de los sefiores Guzman y compaiiia, y que como tal,
¢l no puede ser responsable de las deudas de la casa ; que hace
tiempo salié del servicio de los seiiores Guzman y compaiifa,
despues de haber entregado todas las cuentas comprobantes,
ete., ete., é ignorando cuanta cantidad de adobes y lefia se
cortaron; que no sahe tampoco si el terreno donde se ha hecho
la cortada pertenece & Garcia ni si éste ha recibido dinero de
Guzman y compaiifa, asf como si arreglé el contrato de éstos
con ¢l seiior Passo.

Y considerando : Que en este asunto, uca vez trabado per
la demanda y la contestacion, ¢l actor ha opuesto posiciones al
demandado.

Que admitidas éstas y sefialado el dfa y la hora para que
comparezca 4 evacuarlas, bajo los apercibimientos de derecho,
dicho demandado no ha comparecido, dejando vencer asf el tér-
mino seiialado (autos de fojas 13 vuelta y 14 vuelta).

Que segun el articulo 145 del Cddigo de Procedimientos,
R
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cuando el que debe absolver posiciones en un asunto, no asis-
tiéndole justo motivo, no compareciese & declarar, se le tendri
por confeso.

Que Wahlberg no ha alegado ni expuesto cosa alguna para
disculpar sa inasistencia al acto de las posieiones,

Que por consiguiente, dada la preseripcion recordada, no
puede ser dudoso que Wahlberg ha confesado todo lo que en
dichas posiciones se asevera.

Que examinadas éstas en la cuarta del plicgo que la contiene,
sin consultar las demds, se ve que Wahlberg reconoce ser ciertos
todos los hechos expuestos en el escrito de demanda (pliego
de foja 15).

Que por esta causa ¢l actor no demuestra cumplidamente su
accion, cual le correspondfa, para obtener el derecho alegado,
mediante la prucba de referencin, que por derecho es la mejor
y mis concluyente.

Aute el reconocimiento por parte de Wahlberg de los hechos
reclamados en la demanda, quedan, por consiguiente, sin efecto
las excepciones y defensas alegadas por aquél en contestacion
4 esos hechos, desde que ¢n la demanda se dice que el corte de
drboles y extraccion de lefia se hicieron por Wahlberg, y bajo
su responsabilidad,

Que no habiendo sido observada por Wahlberg la cuenta pre-
sentada por el actor, como precio de la tierra y monte extrafdos
ae su propicdad, ella debe tenerse por cierta y exacta.

Por estos fundamentos, y con arreglo al prineipio de derecho,
que nadie puede enriquecerse con lo que es de otro y debe de-
volver lo que hubiere tomado sin causa, fallo : condenando al
seiior Wahlberg al pago, dentro de diez dfas, de la cantidad de
524 pesos, que se le cobran, mds 10s intercses legales desde la
demanda, con costas. Higase saber y repénganse los sellos.

Delfin Ohva.
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Falle de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1899,

Vistos y considerando: Que es en verdad arreglado d derecho,
como lo dice el inferior, que la confesion en rebeldfa de Wahl-
berg surte efecto de prucba vlena de los hechos sobre que
recae.

Por esto y sus fundamentos, se confirma con costas el auto
de foja treinta y tres vuelta. Notifiquese original y, repuestos

los sellos, devuélvase.
BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.

— OCTAVIO BUNGE. — JUAN
E. TORRENT,— H . MARTINEZ.

CAUSA CDLXXXI

Don Juan M. Paris contra Casimiro Gomes y C*, sobre
falsificacion de patente

Sumario. — Es nula la patente concedida 4 un sistema cono-
cido y practicado dentro y fuera del pafs antes de su concesion.

Caso. — Resulta del
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Falle del Juez Federal

Buenos Aires, Julio 17 de 1895,

Y vistos : Estos autos seguidos por don Juan M. Paris, con-
tra Casimiro Gomez y Compaiifa, por falsificacion de marca de
fabrica, de los que

Resulta: Que 4 foja 45 se presenta el demandante acompa-
fiando la patente de invencion que el gobierno le ha concedido
con fecha 29 de Enero de 1896, por diez aiios, sobre su sistema
de sillade montar militar y civil ¢« La Sud Americanas. -

Que 4 mediados de Marzo del corriente afio fué ilam«do por
teléfono desde la Intendencia de Guerra i [in de que concurriese
4 una licitacion verbal para la construceion de 700 4 1000
sillas de montar, sistema Paris, es decir, su sistema; manifes-
tando que no podfa aceptar que se invitara 4 ella 4 otros tala-
barteros, desde que ¢l era el iinico dueiio de ese sistema.

Que la Intendencia de Guerra haciendo caso omiso de su pa-
tente ordend la construccion de sillas de montar & otros tala-
barteros, en perjuicio de sus derechos, y que entre los que las
construyen se encuentra lacasa demandada de Casimiro Gomez
¥y Compaiifa, por lo que, fundado ¢n los articulos 53 y 54 dela
ley, pedfa se condenara 4 los expresados al méximun de la pena
en ellos establecida, dejando 4 salvo su accion por dafios y
perjuicios.

Que practicado el embargo solicitado y corrido trasludo de la
demanda, la contestaron los sefiores Casimiro Gomez y Compa-
iia 4 foja 46, pidiendo no se haga lugar 4 ella, con costas, por
ser improcedente y temeraria.

(Que para decir que ellos han defrandado al actor, serfa ne-
cesario que hubieran usurpado sus derechos, hecho que no pue-
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de serles imputado desde el momento que, segun su propia na-
rracion, no son ellos sindla Intendencia quien llamd 4 licitacion
verbal para la construceion de 700 <illas, quien, @ oposicion del
actor, que decia pertenecerle el invento, dijoque era 6rden su-
perior ¥ habfa que cumplirla, y poniéndola en vjecucion enco-
mendo el trabajo i otros talabarteros,

Que tratindose de actos relativos i la Intendencia de Guerra
6 sea de una rama de laadministracion nacional, era ridfculo
que se pretenda por el demandante discernirles la responsabi-
lidad de lu misma, ¢n vez de busear en quien ecorresponda.

(Que ¢l articulo 53 que se invoea es inaplicable en cuanto 4
ellos se reliere, puesto que el modelode sillas de montar cuya
construceion, que tanto d ellos como i otros tiene encomendada
la Intendencia, no les pertenece y les ha sido impuesta como ema-
nada del Estado Mayor del ¢jército.

Que ¢l sistema que se atriboye como propio el seior Paris
estd en uso en Alemania y Bélgica desde mis de treinta anos,
como lo estd en nuestro ejéreito desde el ano 1883, encontrin-
dose sometido al dominio piblico con muchos afios de anteriori-
dad 4 la patente acordada & Paris, y que casas de talabarteria
establecidas en esta plaza como ser la de Alejandro Astoul,
introducen de Europa sillas del mismo sistema,

Que por lo tanto, resulta innceesaria la declaracion judicial
sobre nulidad 6 caducidadde la patente acordad.d Paris paraque
ella surta los efectos de someter al dominio piiblico el descu-
brimiento 6 invencign patentada, precisamente porque no ha
podido conccderse semejante patente en Grden & un invento
conveido tanto en ¢l pafs como en vl extranjero y cuya antigiie-
dad ha hecho caducar los privilegios de que pudo haber sido
objeto.

Que el modelo de sillas de montar cuya ejecucion se les en-
cargd, pertenece al estado mayor general de nuestro ejéreito.

Que si se confronta el modelo del Estado Mayor con el paten-
T. LXXX1) 2
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tado 4 Panis, el juzgado notard 4 simple vista que se diferen-
cian notablemente entre sf, y que se trata de una nueva apli-
cacion de medios conocidos para la obtencion de un resultado
0 de un producto industrial, i que hace mérito el artfculo 3° de
la ley de patentes; pues mientras el sistema que se atribuye
Paris reune como ventaja, segun él, el poco peso de la silla, que
alcanza 4 cinco kilos, el del Estado Mayor pesa once y 500 gra-
mos; que mientras el sistema Paris se caracteriza por la forma
especial de los bastos, adaptable tanto i un animal flaco como
& uno gordo, el sistema del Estado Mayor, cuyos modelos acom-
paian, no lleva bastos de ninguna especie y es completamente
distinto; que mientras en el sistema Paris los bastos pueden
quitarse y penerse, el del Estado Mayor no lleva bastos ni col-
chado de ninguna especie, y su configuracion se adapta al lomo
del caballo por ser las paletas de madera confeccionadas con
presion @& vapor y adaptables al lomo del animal, todo lo que
da por resultado no necesite colchados, sujetos 4 la destruccion
por las lluvias y sudacion del animal ; y finalmente, que ambos
sistemas se diferencian en la forma y en el tamaio, confeccion,
forma de armar y en todas las demds conelusiones que constitu-
yen su respectivo conjunto, segun lo justifican los modelos y
planos acompanados.

Que deben hacer notar que el modelo presentado por el sefior
Paris no guarda armonfa con el patentado y se diferencia res-
pecto de éste en mis de un detalle y marcadamente en la falda
y asiento, que en vez de ser aquella cuadrada lo es redonda.

Que no tratindose de una insignificante modificacion siné de
una nueva ampliacion de medios conocidos para la obtencion
de un producto industrial, adnen la kipdtesis de que fueran ellos
y no el Estado Mayor el dueio del modelo, la demanda es im-
procedente y debe desestiinarse, con costas, pidiendo se declare
la nulidad de la patente de Paris con arreglo 4 lo prescripto en
el artfculo cuarenta y seis (48) de la ley de patentes y juris-
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prudencia de la Suprema Corte (tomo 5°, série 2°, pigina 546).

Que abierta la causa a prueba se produce la que corre de fo-
ja 55 i foja 121.

Y considerando: 1 Que la demanda traida 4 este juzgado
por el seior Paris se funda en la falsificacion de su sistema de
montura, que le fué patentado por la oficina respectiva en 29 de
Enero de 1898, de cuyo hecho acusa i los seiiores Casimiro Go-
mez y C°,

2 Que comparado el modelo presentado por el demandante,
con el secuestrado :i los sefiores Gomez y C*, como cuerpo del
delito, se¢ notan diferencias marcadisimas y sustanciales entre
una y otra. En efecto, el peso es menor, en mds de la mitad, en
la patentada i Paris; las formas, en el corte de la falda, es di-
ferente, en unu es cuadrada y en otra redonda; el sistemade bas-
tos de la primera, conel colchado de quitar y de puner, no lo
lleva la segunda ; los fierros que forman el arzon y las formas
de las paletas, no son iguales, pues en la de Paris aquellos son
4 media cana, angostos y macisos, mientras en la de Gomez y
C* son planchuelas anchas, forjadas media caia 4 estampa y
las paletas mds abiertas en ésta que en aquellas ; el asiento de
una pieza, en la patentada, es de dos partes, cocido el centro en
1a de Gomez ; existiendo ademds diferencias en ¢l tamaiio, con-
feccion y forma de armar.

3° Que estas observaciones del juzgado resultan confirmadas
por las declaraciones de los testigos Mattaldi, foja 92, Astoul,
foja 95, Noiret, foja 99, Reusman, foja 103 vaeclta y el informe
pericial de foja 111.

4° Que en cuanto al asiento sobre la base de sopanda, que es
materia del privilegio'del actor, si bien escierto que se ha jus-
tificado que igualmente existe en la montura construida por el
demandado, no lo es menos gue ese sistema s¢ encuentra en las
monturas extranjeras y en las confeccionadas en el pais traidas
como modelo al juzgado. '
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5° Que dados estos antecedentes, este tribunal considera que
no son aplicables & los demandados las disposiciones de los ar-
ticulos 53 y 54 de la ley de Patentes de Invencion que invoca la
acusicion. '

6° Que ha sido justificado de una mancra coneluyente, por
las declaraciones de los testigos é informe pericial que se men-
cionan en el tercer considerando y ademds por el informe de
foju 71 del Departamento de la Guerra, y el del general Godoy,
de foja 75, que el sistema de monturas patentado al seiior Pa-
ris ha estadoen nso mucho antes de que se le concediera la pa-
tente de invencion al actor, no sélo en la Repiblica Argentina,
siné tambien en Inglaterra, en Alemania y Bélgica, lo que hace
que esa patente haya sido otorgada ¢en contravencion 4 lo dis-
puesto en el articulo 4°de aley de la materia.

Por estos fundamentos, fallo : absolviendo de la demanda 4
los senores Casimiro Gomez y C*, dejando disalvo las acciones
que por dafios y perjuicios ereyeran convenirles ; y deelaro nula
la patente concedidad J. M. Paris para sus monturas « La Sud-
Americana >, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 46 de la
ley de patentes de invencion; con costas. Notifiquese con el ori-
ginal, y en oportunidad pidsese la comunicacion correspondien-
te i la oficina de marcas respectiva. Repbngase los sellos.

Lervasio F. Granel.

Fallo de Ia Supremas Corte

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1899,

Vistos y considerando: Que como lo observa la sentencia ape-
lada y lo demuestra analizando la abundante pruecba produci-
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da por el demandado, esti plenamente averiguado que el siste-
ma de sillas de montar que le fué patentada al actor, segun el
instrumento de fecha trece de Febrero de mil ochoeientos no-
venta y seis, corriente 4 foja una, era conocido y practicado
dentro y fuera del pafs desde afios antes 4 la concesion de la ex-
presada patente.

Que con tal antecedente, no pudo otorgarse vilidamente la
patente de invencion de que se ha hecho referencia, porque ella
no procede sind para los nuevos descubrimientos 6 invenciones,
con arreglo i los articulos uno y cuatro de la ley de la materia
y 4 la jurisprudencia constante establecida en su mérito,

Que siendo nuola la patente concedida al actor en virtud de la
disposicion del articulo cuarenta y seis de la ley citada, que asi
expresamente lo prescribe, los demandados Casimiro Gomez y
C* hau podido defenderse oponiendo esta nulidad en usode la
facultad que al efecto les confiere ¢l articulo cincuenta y siete
de la misma ley.

Por esto y fundamentos concordaites de la sentencia apelada
de foja ciento cincuenta y dos, se confirma ésta, con costas.
Notiffquese original y, repuestos los scllos, devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUANE,
TORRENT. — H. MARTINEL.
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CAUSA CDLXXXII

Wattinne y compaiiia contra James Bosio Polar, por nulidad
de una patente ; sobre prueba de testiyos

Sumario. — No es fundamento atendible que escuse la falta
de presentacion de testigos en el dia seialado, la enfermedad
del secretario del juzgado,

Caso. — Resulta de las siguientes piezas :

Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Noviembre 17 de 1898,

Autos y vistos: Por las consideraciones del escrito de foja 4
del cuaderno de prueba de los actores, déjase sin efecto la pro-
videncia de foja 12; é informando el actuario, en este acto,
que no ban sido dejados en secretaria los sellos necesarios para
la citacion de los testig.s que debian declarar el dia 9 del co-
rriente mes, segun audiencia seiialada i foja 34, y habiendo,
por otra parte, el secretario certificado sobre el término de prue-
ba, elque ha vencido con exceso, nv ha lugar al sefialamiento
de dia y hora para la deposicion de dichos testigos que se so-
licita, y pénganse los autos de manifiesto en secretaria 4 los
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efcctos del articulo 177 de ln ley de procedimientos en lo fede-

ral. Repbngase la foja.
Agustin Urdinarramn.

Auto del Jues Federal

Buenos Aires, Abril 7 de 1899.

Autosy vistes : Considerando en cuanto 4 la revocatoria del
auto de foja 207 queel hechio de encontrarse enfermo el secre-
tario el dia en que las declaraciones debian tener lugar, no es
causa suficiente paraque se sefialara nuevo dia, desde que por
la ley | rocedde imientos es ¢l juez el que debe récibir las de-
claraciones, y ademds esfacultativo del mismo la designacion
de otro secretario para que interviniera en el acto.

Por allo, teniendo en cuenta lo manifestado por el oficial 1°
en su informe de foja 223, las consideraciones del auto recurrido
y las delescritode foja 217, no se hace lugar, con costas, 4 la re-
vocatoria interpuesta, concediéndose en relacion el recurso sub-
sidiariamente interpuesto para ante la Suprema Corte, 4 1a que
se clevardn los autos en la forma de estilo.

Considerando en cuanto d la revocatoria del decreto de foja
208 que las tachas de que se hace mérito han sido presentadas
fuera detérmino.

Por ello y congideraciones del escrito de foja 208, déjase sin
efecto la providencia de foja 204 y devuélvase el folleto agrega-
do. Repléngase la foja.

Agustin Urdinarran.
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Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1899.

Vistos y considerando : Que como lo observa el auto de foja
doscientas setenta y cinco, es al juez 4 quien corresponde por
derecho recibir las declaraciones de los testigos, siendo asf ri-
gurosamente cierto que el recurrente no ha aducido fundamento
atendible que lo excuse de no haber presentado los testigos en
el dia seiialado, desde que como causal ¢ ese hecho sblo invoca
la circunstancia de haberse encontrado «nfermo el secretario.

Por esto, y fundamentos concordantes, se confirma con cos-
tas el anto apelado de foja doscientas nueve, reiterado en el cita-
do de foja doscientas setenta y cineco. Notifiquese original, y, re-
puestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN, —
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
KRRENT. — 1I. MARTINEZ,

CAUSA CDLXXXIIN

Don Francisco (ldraty, por su esposa doiia Teresa Atcardi,
contra el consul de Halva, por rendicion de cuentas ; sobre
compelencia.

Sumarto. — Los jueces de seccion no son competentes piara
conocer en causas contra un cblnsul extranjero, por hechos
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procedentes del ejercicio de sus funciones, mdxime si ¢stas son
ejercidas por el jefe de la legacion respectiva.

—_—— =

‘uso. — Resulta de las signientes piezas:

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires, Julio de 1895,
Senor Jues :

La circunstancia de haberse refundido en la legacion el con-
suludo de Italia, mo modifica las responsabilidades que i tal
consulado pueda competir en los casos ocurrentes, como el de
que se trata.

La refundicion que se comunica serd una medida conveniente
para el orden interno de la representacion italiana, pero ella no
puede afectar las funciones que la ley atribuye i los consulados,
asf como 4 sus responsabilidades.

Estas consideraciones me induceu @ insistir sobre mi vista
de foja 9 y pro idenciade V. S. de foja 9 vuelta.

J. Botet.

Aute del Jues Federal

Buenos Aires, Julio 22 de 1898,

Y vistos : con sujecion 4 la disposicion del inciso 3°, articu-
lo 2° de la ley de jurisdiccion y competencia de los tribunales
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de 14 de Setiembre de 1863, y de acuerdo con lo expuesto y
pedido por el procurador fiscal, se mantiene el auto de fojas 9
vuelta ¥ 10, y corran estos autos segun su estado. Repbéngase
los sellos.

P. Olaechea y Alcorta.

Awuto del Juez Federal

Buenos Aires, Noviembre 17 de 18YS.

Y vistos : En atencion 4 lo que resulta de la constancia de
autos, respecto al estado de esta cansa, y considerando : que los
cbnsules, como lo dice el procurador fiscal, no tienen privilegio
alguno que los exonere de los trdmites comunes en los juicios
ordinarios que se les promueva.

Por tanto, procédase por el actuario, para los efectos de la
notificacion del aunto de foja 23 en la forma prevenida por los
articulos 62, 63 y siguientes de la ley procesal de 14 de Se-
tiembre de 1863.

I’. Olaechea y Alcorta,

NOTA DEL MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

Buenos Aires, Diciembre 23 de 189K,

Sentor Jues federal, doctor Pedro Olaechea y Alcorta.

Con fecha 46 del corriente se ha dirigido 4 este departamen-
to ¢l sefior ministro de Italia, manifestando que se ha presen-
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tado una nueva citacion, referente al juicio iniciado por Fran-
cisco Aldrati, contra um cénsnl de Italia que en realidad no
existe, pues estd i cargo del sefior ministro l1a oficina consular,
cometiendo el conductor de ella el abuso de pegarla en la puerta
de la legacion, no obstante las observaciones del canciller, y
siendo este procedimiento contrario i las précticas diplomdti-
cas establecidas, el cxpresado seiior ministro interpone su
queja para evitar su repeticion en lo sucesivo.

En este concepto, y atendiendo al justo pedido del seior re-
presentante de Italia, me dirijo 4 V. 5. 4 fin de que se sirva
disponer lo conveniente para que tales hechos no se reproduzean.

Saluda 4 V. S. atentamente.
A. rilt.’ﬂ'!‘"ﬂ.

VISTA DEL PROCURADOR FISCAL

Buenos Aires, Febrero de 1899,
Nedior jues :

Con ¢l objeto de conciliar la obligacion que hay de notificar
la providencia de foja 35 al sefior Consul de Italia, con la eir-
cunstancia de evitar que se fije la cédula de citacion de dicho
consul en la casa del ministro Plenipotenciario de Italia, en

wpeto & los privilegios que 4 los ministros acuerda el derecho
12t nacional, considero que V. S. debe ordenar que el consul
de Italia sea notificado de la mencienada providencia en las for-
mus que tales notificaciones se hacen cuando esti ausente la
persona que trata de notificarse: es decir, publicando la notifi-
cacion como un edicto, por el tiempo que corresponda.

De esta manera quedardn salvados los privilegios ministeria-
les del derecho internacional y los derechos de los litigantes en

este asunto.
J. Botet.
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Fallo del Juez Federal

Buenos Aires, Marzo 17 de 1899,

Y vistos : Considerando: Que es un deber de los jueces fede-
rules declarar su incompetencia tan luego como aparezea aque-
lla en autos.

Que en el caso sub-judice debe tenerse presente que este juz-
gado se considerd competente para entender en este juicio, aten-
tas las prescripciones de los articulos 100 de la censtitucion
nacional y 2° inciso 3°, de 13 ley de jurisdiccion y competencia
de los tribunales federales de 14 de Setiembre de 1863.

Que examinados con mds detenido estudio los antecedentes de
esta causa resulta de ellos, que en el caso presente, no se trata
de los negocios particulares de un cénsul 6 vice-comsul, y ni
d los que se reliere taxativamente el ineiso 3° del articulo2° de la
ley citada sobre jurisdiccion y competencia, de 14 de Setiembre
de 1863.

Que en efecto, en esta causa, se ponen en telade juicio los
actos oficiales de un consul extranjero, el de Italia, en la suce-
sion del sibdito italiano José Garibaldi.

Que esas funciones judiciales fueron ejercidas con arreglo 4
las disposiciones legales vigentes, que autorizan y reglanmentan
la intromision de los cénsules en las sucesiones intestadas de los
stibditos respectivos,

Que este heecho pone de manifiesto que no se trata, pues, en
manera alguna, de negocios particulares de un cénsul 6 vice-
cénsul, sind de actos oficiales de esos funcionarios, no sujetos &
la ley de jurisdiccion y competencia ya nombradas ni 4 la com-
petencia de las tribunales federales.

Que es el caso, pues, de aplicar la jurisprudencia uniforme-
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mente sentada por la Suprema Corte, segun la cual, en cualquier
estado de la causaen que aparezea laincompetencia del tribu-
nal, debe ella ser declarada. Por estos fundamentos y otros que
se omiten, ¥y atentos los términos expresos del inciso 3° del ar-
ticulo 2° de la ley de jurisdiccion y competencia de los tribuna-
les federales, de 14 de Septiembre de 1863, se declara este juz-
gado incompetente para seguir conociendo e¢n esta causa, de-
biendo, en su mérito, ocurrir ¢l interesado donde corresponda
en derecho.

Asf lo resuelvoen Buenos Aires, 4 17 de Marzo de 1899, Re-
pongase los sellos.

P, (Haechea y Aleorta.,

VISTA DEL. SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Abril 28 de 1899,
Suprema Corte :

El inciso 3° del artfculo 2* de la ley de competencia nacional
de 1863 atribuye 4 la jurisdiccion de los jueces deseccion aque-
llas causas que versen sobre negocios particulares de un céusul
6 vice-consul extranjero.

Pero la accion intentada 4 foja3 no se refiere al cumplimien-
to de obligaciones de cardcter privado 6 particular, siné 4 las
que un consul extranjero hubiese contraido en el cardcter pi-
blico que inviste, al ocupar 6 guardar o hacer guardar los bienes
de una sucesion vacante.

Siendo el hecho procedente del ejercicio de una atribuecion de
cardcter piblico, su conocimiento estd fuera de la jurisdiceion
del juez de seccion ; con mayor razon si se vbserva que no exis-
te comnsul contra quien pueda ejercerse la accion instaurada, ya
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que las funciones inherentes 4 aquel, han sido atribuidas 4 la
legacion, segun las resoluciones del gobierno de Italia, que ha
comunicado al P. E. en sus notas de fojas 17 y 38.

Pido i V. E., por ello, se sirva confirmar el auto de foju 40
vuelta en cuanto declara |la incompetencia del juzgado de seceion

federal.
Sabiniano Kier.

Falio de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1859,

Vistos: De acuerdo con lo expuesto y pedido por el seiior Pro-
curador general, se confirma el auto apelado defoja cuarenta
vaelta, con costas. Notiffquese original y, repuestos los sellos,

devuélvanse,
BENJAMIN PAZ. -—— ABEL BAZAN. —

OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT, — H. MARTINEL.

CAUSA CPDLXXXILY

Don Juan Amézaga contra don Eugenio J. de Boeuff; sobre
desalojo

Sumario. — Concluida la sociedad en la que el demandado
explotaba una finca de propiedad del actor, corresponde orde-
nar su desalojo.
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(Caso. — Resulta del

Cordoba, Mayo 28 de 1899,

Autos vistos : Los seguidos por don Juan Amézaga contra
don Eungenio Jacques de Boeull, por desalojo de un fundo.

Resultando : 4° Que la accion deducida la funda el actor en
que celebrd con el demandado un contrato de sociedad para la
explotacion de una finca de su propiedad, por el término de un
ano, el que veneio ¢l 1° de Agosto pasado sin que Boeuff le hayva
devuelto la finca,

2° Que incoada la accion, el demandado pide su rechazo,
fundado en que, segun la cliusula primera del contrato de
fojas 1 y 2, Amézaga estd obligado 4 celebrar un nuevo contra-
to por el término ue cinco afos y porque sicndo dicho contrato
de arrendamiento y no de sociedad, tiene derecho & retemer
la cosa hasta el pago de las mejoras que ha hecho y porque, aun-
que fuera de sociedad, debe previamente ser liquidada para que
se disuelva, y porque tratindose de un predio ristico, goza para
su desocupacion de los términos establecidos en la ley.

Y considerando: 1° Que este juicio que fué de desalojo se ordi-
narizé porque ¢l demandado alegaba : 1° que el contrato estaba
¢ debib estar prorrogado; 2' que aunque estuviera vencido, le
asistia derecho 4 tener la tinca por haber hecho mejoras en
ella y hasta que se le abonaran las mismas. Por consiguiente,
los puntos que el juzgado debe resolver, son : a) si el contrato
de fojas 1 y 2 ha terminado 6 no; b) si el demandado ha hecho
realmente mejoras en la propiedad por cuyo pago pueda ejercer
el derecho de retencion de la finca, debiendo el juzgado mandar-
las abonar antes de la entrega de la misma,

k 5
[
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2° En cuanto al primer punto, el contrato de foja 1 entre el
seiior Amézaga y el seiior de Boeulfl, establece en su artfculo 2
que él rige hasta el proximo Agosto de 1898 y, por consiguiente
¢l estabu ya i la fecha de la demanda vencido. Si bien es cierto
que en el artfealo 7° d:1 mismo se dice que un mes antes de
la expiracion del contrato deberd firmarse uno nuevo por cinco
anos, mis 6 menos, vy en las mismas condiciones, ¢l demandado
no ha comprobado que se firmase ese nuevo contrato; y es con-
tra todas las reglas de la logica y de la interpretacion el soste-
ner que por esta causa el contrato debe entenderse prorrogado,
ni tampoco que Amézaga haya estado por eso obligado & lir-
marlo. Ese artfeulo quiere decir que las partes podrdn firmar
el nuevo contrato ¥ es entendido que si les conviene; de otro
modo el contrato habria sido por cinco anos. La misma carta de
foja 3 demuestra en su Gitima parte que ese primer contrato
fué solamente para poder juzzar si le convenia 4 ambos hacer
el nuevo, Pensar, como pretende de Boeull, seria suponer que
el plazo primitivo 36lo se consignd en su favor,y la ley lo supone
en favor de aumbas partes (articulo 570, Codigo Civil).

3° Que aunque por lu ley, de Boeull tuviera derecho i retener
la finca hasta que se I+ pagaran las mejoras, él no ha com-
probado que las haya realizado en el tiempo en que estaba en
vigencia el primer contrato, Es cierto que en el dictdmen pericial
aparecen hechas algunas mejoras, como ser algunos cercos, pero
aunque hubiesen sido hechas en el tiempo antes indicado, ellas
no podrian ser cobradas por ¢l demandado, en atencion i los
desperfectos causados en la finca, que se desprenden del mismo
informe pericial y ¢l uso y goce que de ella ha hecho y seguido
haciendo hasta el presente (articulos 2431 y 2429, Codigo Civil;
infome pericial, foja 54 vuelta).

Que si bien ambas partes se manifiestan conformes en que i
la terminacion del contrato de sociedad siga una rendicion de
cuentas 6 liquidacion de las mismas, ¢lla aunque pueda demos-
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trar que de Boeull quedara acreedor de Amézaga, aquél no ten-
drfa derecho 4 retener la finca por tal crédito, que no tiene vin-
culacion alguna con el inmueble, ni la ley afecta 4 ésteal pago
de tal crédito directamente, ni por analogia, una vez que se han
exclufdo las mejoras que se dice hechas en el mismo.

En su mérito, definitivamente juzgando, fallo: ordenando &
don Eugenio Jacques de Boeufl desaloje la finca de don Juan
Amézaga en el término de diez dfas. Con costas. Higase saber
y archivese.

C. Moyano Giacilia.

Falleo de ia Suprema (Certe

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1899,

Vistos : Por sus fundamentos, se confirma la sentencia apelada

de foja setenta y seis. Notiffquese original y, repuestos los
sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
—OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT. — H, MARTINEZ,

T. LIXIIL 26

]



BTN T

402 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

CAUSA CDLXXX Y

Don Pedro P. Ballesteros contra don Fidel Valdecantos, sobre
cobro de pesos

Sumario.— Acreditado el contrato de locacion, y el precio de
ella, corresponde mandar pagar lo que adeuda el lccatario por
dicho precio.

Caso. — Lo explica el

Falie del Jues Federal

Tucuman, Marzo 23 de 1899,

Y vistos : En el juicio promovido por don Pedro P. Balleste-
ros, argentino, soltero, mayor de edad, domiciliado en la calle
Lavalle nimero 695, contra don Fidel Vuldecantos, espaiiol,
casado, mayor de edad, domiciliado en la calle Piedras ndGme-
ro 344.

Resulta: 1° A foja 1 expone Ballesteros, que en 26 de Eacro
de 1896 arrendé 4 Valdecantos la casa designada como domici-
lio de éste, por el precio de 45 pesos moneda nacional, por cada
30 dfas fijos. Que Valdecantos le ha abonado los alquileres
hasta el dfa 18 de Febrero de 1897, y le adenda los correspon-
dientes al tiempo trascurrido desde el 19de ese mismo mes has-
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ta el 3 de Octubre de 1898, fecha de la demanda, 6 sean qui-
nientos noventa y dos dias, cuyo alquiler asciende 4 888 pesos ;
y como no se los paga, lo demanda por esa suma, intereses y
costas, sin perjuicio de ampliar la demanda por los alquileres
que se devengaren posteriormente.

2° Acreditada la jurisdiccion por la diversa nacionalidad de
las partes, y cortido traslado al demandado, lo contesta 4 foja
8 manifestando: Que la demanda es por 888 pesos, y segun su
cuenta sblo adeuda 720 pesos, y si no los ha abonado es porque,
antes de terminar el primer mes que no pudo pagar, comuni-é
4 Ballesteros que por no haber cobrado una cuenta 4 su favor
de la que éste dltimo tenfa conocimiento, le era imposible sa-
tisfacer el alquiler de este mes, y que si no le inspiraba con-
fianza desocuparfa la cass, habiéndole repetido ésto en varias
ocasiones, y uquél contest) que aguardaria sin molestarlo d que
cobrase la cuenta aludida. Que lu conducta del actor es una
contradiccion, pues mientras por un lado no quiere que desocu-
pesu casas, & lo que debfa haberlo obligado si no tenfa seguri-
dad de cobrar, por otro lo demanda para el pago de los alquile-
res vencidos, reservindose el derecho de cobrar los que vencic-
ren posteriormente, como si el arriendo estuviese limitado 4
un plazo obligatorio para é] (Valdecantos).

Que le ha sorprendido esa conducta, sabiendo Ballesteros que
no ha cobrado el erédito, tnico con que puede pagarle, con lo
que ha faltado el actor 4 lo estipulado, no reconoce la demanda
por creerla improcedente, ni los intereses, ni eostas, desde que
el demandante convino en esperar.

3° Llamados autos y recibida la causa 4 praeba, foja 95 9
vuelta, se produjo por el demandante la que da cuenta el certi-
licado de foja 48 vuelta, no habiendo aducido ninguna el deman-
dante ;. y sobre e¢lla alegd Gnicamente el actor, i foja 27; con

lo que se ordend la presentacion de los autos para dictar sen-
tencia.
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- 4° De la relacion precedenta surgen las siguientes cuestion:s:
1* ;Ha probado el actor los hechos que afirmé enla parte en
que han sido desconocidos por el demandado? 2* ; Ha justifica-
do el demandado las excepciones que vpuso ?

Y considerando con relacion 4 la primera cuestion: 1° Que re-
conocido el hecho del arrendamiento por parte del demandado,
el pago total 6 parcial constituye una excepcion cuya prueba
incumbe 4 este dltimo. (Fallos de la Suprema Corte, tomo 18,
pigina 413 ; 21, pigina 453 y otros.)

2° Que habiendo afirmado Ballesteros que en la fecha de la
demanda sele adendaban los alquileres desde el 19 de Febrero
inclusive de 1897, 0 sea la suma de 888 pesos, y habiendo opues-
to Valdecantos que silo adeudaba 720 pesos, era obligacion de
éste probar que habia pagado la diferencia, 6 que los pagos ve-
rificados alcanzaban hasta una fecha posterior 4 la designada
por ¢l actor ; y sin embargo ninguuna graebu ha producido.

3° Que el hecho alirmado de la demanda de haberse estipula-
do el alquiler por cada 30 dias fijos, debid ser justificado por
Ballesteros, pues si bien el demandado nada dijo 4 ese respecto,
en la contestacion de foja 8, y esto conforme al articulo 86 de
la ley de procedimientus, nermitirfa tenérselo por confeso, pues
esa disposicion no ¢s imperativa, como resulta de las palabras
« podrin estimarse » de que usa al referirse al silencio 6 4 las
respuestas evasivas, siendo por consiguiente las circunstancias
de cada caso las que determinan su aplicacion ; y en el presente
el suscrito cree que no debe aplicdrsela, ya porque siendo muy
pequ-ia ladiferencia entre el monto total de los alquileres con-
tados desde el 19 de Febrero de4897, segun que secalculend ra-
zon de 45 pesos mensuales 6 por los 30 dfas fijos, no es verosi-
mil que un valor tan pequeiio haya determinado el dnimo de
ocultarlo bajo el silencio ; ya tambien porque la préctica usual,
notoriamente conocida, es la de que los alquileres se paguen
por meses 6 anos y no por dias; y 4 esto se agrega la negativa

‘g
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expresa de Valdecantos al absolver posiciones respondiendo 4 la
segunda pregunta.

4° Que en tal caso y atento lo dicho en los considerandos ar-
teriores, calculando los intereses desde la fecha indicada en la
demanda hasta la presentacion de ella 4 razon de 45 pesos men-
suales, se deberfa por ese tiempo 876 pesos.

5° Que si bien el actor, en la aibsolucion de posiciones foja
11, ha presentado ¢l borrador de foja 16 y éste ha sido reconoci-
do por Valdecantos, él no prueba la estipulacion de a'quiler por
30 dias fijos ni justifica la cantidad cobrada por el actor, ya por-
que la ex; esada en ese borrador es mayor, ya porque éste se re-
fiere i un pago 4 cuenta de alquileres no liquidados, va, final-
mente, porque en el mismo se habla de mensualidades, no de 30
dfas fijos; y & esto se agrega que ese borrador, no habiendo sido
firmado, no constituye obligacion, sin6 simplemente :na pro-
puesta no realizada, desde que no consta su aceptacion ; ; que
el reconocimiento hecho por Valdecantos no puede desligarse
de la explicacion dada por éste al contestar & la 8" pregunta.

6° Que si bien el demandado ha manifestado no recordar la
fecha desde la que debe alquileres, en su respnesta & la 3° pre-
gunta, foja 11 vuelta, de las posiciones de foja 18, la razon que
invoc-a para justificar esa igmorancia no es admisible, pues la
circunstancia de habérsele dado recibos con diferentes fechas
no es motivo bastante para que Valdecantos no sepa hasta qué
tiempo ha pagado los alquileres; y en tal caso, conforme 4 la dis-
posicion del articulo 445 de la ley de procedimientos, debe te-
nérsele por confeso sobre ese punto,

Y considerando con relacion i la segunda cuestion:

7° Que habiendo el demandado opuesto la excepcion de im-
procedencin de la demanda, en virtud de haber estipulado con el
demandante esperas para el pago, estaba obligado 4 probar ese
hecho (fallos citados en el primer considerando) y no obstante
ésto, no ha producido ninguna prueba.
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Por estos fundamentos y demds constanciasde autos, fallo
declarando : sobre la primera cuestion, afirmativamente, con la
limitacion expresada en los considerandos tercero y cuarto, ¢n
cuanto 4 la cantidad adeudada por el tiempo de que habla Ia
demanda. Sobre la segunda, negativamente,

En consecuencia, se ordena & don Tom:ds Valdecantos, abone
i don Pedro P, Ballesteros, dentro del término de 40 dias, con-
tados desde la notificacion, los alquileres que le cobra, por e
tiempo trascurrido desde el 19 de Febrero inclusive de 1891, ha s-
ta el 3 de O:tubre de 1898, fecha de la demanda, d razon de 45
pesos mensuales 6 sea la suma de 876 pesos moneda nacionaj
cun lus intereses 4 estilo de Banco, 4 contur desde esa misma
fecha, sobre la cantidad que corresponda al nimero exacto de
meses comprendido en el tiempo indicado, y desde el 19 de Oc-
tubre de 1898 sobre la parte de aquella suma que no alcance
4 constituir un mes de alquiler hasta el dfa del pago ofectivo ;
sin perjuicio del derecho del demandante & cobrar los alquileres
devengados posteriormente i la fecha de la demanda al mismo
tipo de 45 pesos mensuales enyo pago se abstiene el suscrito de
ordenar en este fallo, por cuanto el actor se reservé en el es-
erito de foja 1 el derecho de ampliar la demanda por el importe
de ellos, derccho del que no ha usado en forma legal, pues no
dehe tenerse como tal la manifestacion contenida en el final del
alegato de foja 27 ; y sin especial condenacion en costas, por ha-
ber sido desestimada en parte las pretensiones del demandante.
Hédgase saber con el original, transcribase y repbnganse los
sellos.

I. Marina Alfaro.
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Falle de Ia Suprema Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 30 de 1899.

Vistos y considerando : Que probada como esti la celebracion
del contrato de locacion entre el demandante y demandado so-
bre la casa de propiedad del primero qre ocupa el segundo, y
acreditado igualmente el precio del arrenlamiento 4 razon de
cuarenta y cinco pesos mensuales,es fuera de duda la proceden-
cia de la accion para el pago de las sumas adeudadas por alqui-
leres.

Que el demandado no ha producido justificativo alguno que
sirva 4 demostrar que haya satisfecho al actor otras cantidades
que las que éste reconoce haber recibido, pudiéndose agregar
que ni siquiera lo asevera de una manera concreta.

Por esto, y sus fundamentos, se confirma con costas la sen-
tencia defoja treinta y cuatro en la parte apelada. Notiffquese
original y, repuestos los sellos, devuélvanse,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E,
TORRENT. — H. MARTINEZ.
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CAUSA CDLXXXYVI.

Don Pascual Ferraro, en lerceria de dominio en los autos del
Banco Nacional contra don Vicente Diprimio; sobre desisti-
mztento y coslas.

Sumario. — Son de cargo del ejecutante que desiste del em-
bargo las costasdel juicio de tercerfs.

Caso. — Lo explica el

Falle del Juez Federal (ad hoc)

San Luis, Agosto 4 de 1896,

Y vistos: En el incidente de desistimiento de la solicitud de
embargo de un ducumento de don Pascual Ferraro, del Banco de
la Nacion Argentina, y de tercerfa de dominio interpuesta por
aquel, por el documento materia del embargo, y considerando :

f° Que con esta fecha se ha hecho lugar recien i ese desisti-
miento, con costas, en el juicio principal, como la parte del Ban-
co lo pedfa.

2° Que desde el momento que en casos andlogos como el
presente, y de lo cual hay constancia de contrario en estos mis-
mos autos, cuando se ha hecho desistimiento de unapretension,
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se ha aceptado, con costas, la justicia y la logica exige un pro-
cedimiento igual.

3° Que la parte del Banco, desde el momento que se trabb el
embargo en el documento de la referencia, no sélo ha podido
siné que ha debido, conocida la propiedad de aquel, pedir su
desembargo, sindar luzar 4 ulteriores tramitaciones que causan
dafio (articulos 1069 y 1070del Cédigo Civil, obra del doetor
Segovia).

4° Que tratdndose de hechos que infieren dafios, que no son
delitos, como los que importan la precedente tramitacion, la
obligacion de repararlo pesa en su autor (articulos citados del
Cédigo Civil y el 1082 dela propia obra).

5° Que constando en estos autos, de acuerdo en cusos y en
¢l fondo de las doctrinas de ambas partes, la tesis que se viene
sosteniendo, sancionada por resolucion de este mismo juzgado,
no hay mérito para mayores consideraciones; y

6° Que por estas razones y demis que se han tenido en vista,
aceptado el desistimiento de la demanda de embargo en los au-
tos principales, con costas, de acuerdo con los fallos citados por
la purte de Ferraro, de la Suprema Corte, se declara procedente
la demanda de éste por las pérdidas é intereses y obligado el
Banco 4 su pago ; que aquellas estdn comprendidas en las cos-
tas procesales, inclusive poderes y protestas, y estos, en el in-
terés devengado por el valor del documento, como lo establezca
y en su falta, de conformidad i los que cobra el Banco en su cu-
80, desde la fecha del embargo, 6 del vencimiento del docu-
mento. Higase saber, repéngase el papel comun, y estése 4 lo
mandado en el auto de esta fecha en el expediente principal
contradon Vicente Diprimio.

C. Pereira.

* L]
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Falle de ia Supremna Ceorte

Buenos Aires, Noviembre 30 de 1899,

Vistos y considerando: Que el ejecatante ha asentido y ain
mds, pedido el levantamiento del embargo 4 que estas actuacio-
nvs se refieren, reconociendo asf la justicia con que se ha de-
ducido la tercerfa.

Quesi el citado embargo se trabé por error, en ¢l sentido de
creer que i esa época el crédito embargado pertenceia al eje-
cutado, han debido repararse las consecuencias del error tan
luego como éste fué conocido, solicitindose que se deje libre el
crédito y 4 disposicionde su titular,

Que no habiéndolo hecho asf el ejecutante, justo esque sean
4 su cargo las costas é intereses 4 que lo ha condenado el infe-
rior.

Por ésto y fundamentos concordantes se confirma el antoape-
lado de foja cuarenta y una, con costas. Notiffquese original
¥, repuestos los sellos, devuélvanse,

BENJAMIN PAZ,—ABEL BAZAN,—
OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT. — H. MARTINEZ.
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CAUSA CDLXXAXYII

Don Octavio Latapié contra doria Rosa y dovia Obduliatiuzsman,
por entrega de la cosa vendida ; sobre incompetencia y falla
de personeria '

Sumarto. — Resultanuo que la demanda se deduce nocontra
una sucesion indivisa, ni contra herederos que tengan que ser
puestos en posesion de la herencia, siné contra las demandadas
en su cardcter particular, respecto de las cuales surte el fuero
federal por razon de las personas, debe rechazarse la excepeion
de incompetencia de la justicia federal y de falta de personerfa
opuesta por éstas,

Caso. — Resnlta de las siguientes piezas :

Fallo del Jues Federal

Santiago, Junio 8 de 1899.

Y vistos: En lo referente 4 las excepciones dilatorias opues-
tas por las demandudas, en forma de artfculos de prévio y
especial pronunciamiento, fundando la primera de ellas en la
incompetencia de este juzgadu para conocer en el reclamo que
les hace don Octavio Latapié, por cuanto el bien raiz cuya en-
trega se demanda forma parte del caundal indiviso de la tes-
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tamentarfa de doiia Maria Santos Guzman, y la cual tes-
tamentaris permanece abierta hasta el presen'  ante uno de
los juzgados de provineia; v la segunda en la falta de personeria
de ellas, porque no siendo herederas legitimas, ascendientes
6 descendientes de la causante, sind hijas naturales de la mis-
ma, no entran inmediatamente por el solo ministeriode la ley
en la posesion ¥ propiedad de los bienes hereditarios, sind que
tienen que pedirla al juez de la sucesion, justificando el titu'o
de la herencia.

Con lo expuesto ¢n contestacion por el demandante, i foja 16,
4 mérito del documento piiblico que en copia autorizada corre i
foja 18 vuelta y de lo que resulta ademis del expediente de in-
terdicto, seguido entre las mismas partes, y que ¢l juzgado tienc
d la vista ¢ para mejor proveer ».

Y considerando: Que la demanda ha sido dirigida contra Ob-
dulia y Rosa GGuzman, en ¢l doble cardcter de las mismas, de su-
cesoras i titulo hereditario ¥y 4 tftulo singular de dotia Maria
Santos Guzman.

Que es evidente que por lo que se desprende de la escritura
citada de foja 18 vuelta de venta dae acciones y derechos hecha
por la nombrada doia Marfa 4 favorde las citadas Obdnlia v
Rosa, asf como tambien del rol que éstas asnmieron en el j -
cio de interdicto, el demandante no debid invocar la calidad de
herederas de las demandadas para justificar su reclamo, bas-
tdndole con promoverlo, por ser las mismas sucesoras en la coss,
por titulo singular.

Que por otra parte, la incidencia { este respecto queda termi-
nada con la manifestacion claray precisadel demandante, hecha
en el otrosf del escrito de foja 46, v por el cual, ratificando la
demanda, dirige su accion contra las demandadas, en el cardeter
puramente de ‘esionarias.

Que la exc peion de falta de personeria en las demandadas,
ademis de no tener ya razon de ser, en virtud de lo expuesto ¢
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el anterior considerando, ella serfa siempre improcedente como
dilatoria, por no ser de las autorizadas como tal por el articulo
73 de la ley nacional de procedimientos de 14 de Setiembre de
1863 y la constante jurisprudencia de la Suprema Corte de jus-
ticia federal.

Por tanto, no se hace lugar 4 ninguna de las ¢xcepciones de-
ducidas, debiendo la parte demandada contestar derechamen-
te la demanda, sin especial condenacion en costas, por cuanto la
actitud un tanto confusa del demandante, autorizé hasta cierto
punto la deduccion de la primera de las excepciones. Notifique-
se con el original y repéngase.

Saturnino Salva.

VISTA DEL SENOR PROCURADOK GENERAL

Buenos Aires, Julio 20 de 1899,
Suprema Corte :

La escritura cuyo testimonio corre agregado a foja 19, de-
muestra que las seiioras demandadas Obdulia y Rosa Guzman
son cesionarias del derecho que otra escritura piiblica, corriente
a4 foja 2, acordaba i la seiiora doiia Marfa Santos Guzman para
recuperar un inmueble vendido,

De tales antecedentes, constantes por escrituras piblicas, re-
sulta que no procede la gestion del demandante contrs las de-
mandadas por un tftulo universal que debia necesariamente
discutirse ante el juez de la sucesion. La accion es personal, no
contrs la sucesion hereditaria de la seiiora Marfa Santos Guz-
mnan, siné contra las demandadas, no tampoco en el cardcter de
herederas universales, sind en ¢l de cesionarias de los derechos
especiales, que declarda sufavor la escritura de foja 19.



414 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

Asf ha sido expresado por el mismo demandante al aclarar &
este respecto la demanda, por el otros{ de foja 18, Estando, por
otra parte, reconocida la diversa nacionalidad de las partes ocu-
rrentes, procede el fuero federal, como lo ha declarado el auto
recurrido de foja 23, cuya confirmacion solicito de V., E.

Sabintano Kier.

Falleo de la Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 30 de 1899,

Vistos y considerando: Que siendo partes en el pleito un
extranjero, en calidad de demandante, contra ciudadanos ar-
gentinos, en calidad de demandados, la competencia de la justi-
cia federal se halla expresamente declarada por el artfculo cien
de la Constitucion nacional y articnlo dos, inciso segundo, de la
ley de jurisdiccion ¥ competencia,

Jue ha quedado bien precisado que el demandante invoca
como fundamento de la accion, en relacion & las personas con-
tra quienes la dirige, ¢l cardcter de cesionarias en los derechos
di dofia Marfa Santos Guzman, que les atribuye en mérito de Ia
escritura de foja dieciocho vuelta y de las obligaciones que en
virtud de la cesion asumieron.

Que ¢n consecuencia, la demanda no se¢ deduce contra una
sucegion indivisa, sind contra sucesores 4 titulo singular, seg 'a
lo pretende el actor, en cuyo caso no es de oportuna aplicacion
¢l inciso primero del articulo doce de la citada ley de jurisdic-
¢lon y competencia,

Por esto y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
Procurador general y fundamentos de la sentencia de foja vein-
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titres se confirma ésta en la parte apelada, con costas. Notifi-
quese original y, repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN E,
TORRENT. — H. MARTINEZ.

CAUSA CDLXXXIII

El Fisco Nacional contra don Antonro Carboni
sobre expropiacion

Sumario. — En las expropiaciones se debe al expropiado, 4
mis del precio 6 valor del terreno que se expropia, los perjuicios
que sean su comsecuencia forzosa,

{'aso. — Resulta del

Fallo de! Juez Federal

Buenos Aires, Setiembre 12 de 1899.

Autos y vistos : Estas diligencias iniciadas por el Procura-
dor Fiscal, en representacion del Fisco Nacional, promoviendo
juicio de expropiacion contra don Antonio Carboni,



416 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

Y considerando: que es equitativo el precio asignado por
ambos peritos al terreno i expropiarse, asi como el monto de
la cantidad fijada por via de indemnizacion ; el juzgado, tenien-
do en cuenta, ademis, que el valor que s¢ atribuye al terreno
de la referencia vs el mismo que por sentencia en otros juicios
se fijo para los terrenos contiguos, resuelve, de acuerdo con la
jurisprudencia sentada por la Suprema Corte, para los casos (n
que hay conformidad entre los peritos, aprobar la tasacion ve-
rificada, fijando en cienlo veinte y sicte mil cuatrocientos cua-
renta y un pesos, con cincuenta y tres centavos moneda nacto-
nal, lo que ¢l Fisco de la Nacion debe abonar al sefior Antonio
Carboni, por el terreno 4 expropiarse, Higase saber v repoén-
ganse los sellos del expediente.

P. Olaechea y Alcorta.

YISIA DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Setiembre 11 de 1899,
Suprema Corte:

Nada tengo que observar respecto al valor asignado al terre-
nu que se expropia por los procedimientos de esta causa, pues
resulta autorizado por el consentimiento de las partes, por la
conformidad de los peritos y por los antecedentes que suminis-
tran varios justiprecios de terrenos andlogos,

Pero el monto de las indemnizaciones que establece el infor-
me pericial de foja 88, es arbitrario é infundado.

No se ha justificado que la division del terreno cause perjui-
cio al propietario, y al contrario, queddndole una gran zona de
terreno mejorado en su sitvacion por dar frente 4 un rfo draga-
do y ampliado 4 costa del Gobierno, en nada contrarfa la perma-
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nencia de los arrendatarios y la mejora de las viejas construccio-
nes preexistentes. Y como la parte tomada 4 esas construccio-
ngs se abona ventajosamente con .o0s siete mil trescientos pesos
que generosamente les asigna el informe, siendo de madera y
zin¢, ningun otro perjuicio queda 4 indemnizarse, porque nin-
guno puede afectur una propiedad de grande extension, hinefi-
ciada manitiestamente por los trabajos realiza.os.

Eu cuanto 4 la extension de lo expropiado, dependérd de la
apertura 6 clausurade la calle @ que se refiere ¢l informe y plano
e fojas 4 y 6.

No creo que V. E. estéllamado 4 pronunciar juicio al res-
jecto, por cuanto ni la municipalidad ha intervenido, ni el punto
ha sido nidiscutido ni resuelto, ni puede ser por ello materia
de recurso para ante V, E.

En mérito de lo expuesto, pido 4 V. E. se sirva confirmar la
sentencia de foja 94, en cuanto declara el valor del terreno v de
la parte de construcciones expropiadas, declarando que no pro-
ceden otras indemnizaciones por perjuicios que no se han
dlemostrado, y que en cnanto 4 la extension del terreno, resultard
de lo que administrativamente sc resuelva sobre apertura de
la calle establecida segun los tftulos de propiedad.

Sabimiano Kier.

Fallo de ia Suprema Certe

Buenos Aires, Noviembre 30 de 1899,

Vistos y considerando : Que el precio de diez y nueve pesvs
cincuenta centavos por cada metro cuadrado del terreno d ex-

propiarse que manda pagar la sentencia recurrida, esté basado
T. LXXINI 2
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en antecedentes judiciales, demostrados en varias causas sobre
expropiavion de terrenos para el ensanche del Riachuelo, resuel-
tas por esta Suprema Corte, fijando el precio desde diez y seis
pesos por metro cuadrado hasta el de diez y nueve pesos ¢in-
cuenta centavos, segun que la cosa se halla 4 mds 6 menos dis-
tancia del centro principal de la poblacion, negocios, ete., do—
la localidad.

Que esos antecedentes, verdaderamente respetables y que la
jurisprudencia de esta Suprema Corte ha tenido en cuenta
en prineipio en numerosos casos para determinar la indem-
nizacion debida al propietario, como puede verse entre otros
en los que se registran en el tomo cincuenta y dos, piginas cinco,
ciento cuatro, ciento cuarenta y ocho, doscientos cincuenta y
seis, doscientos cincuenta y nueve y doscientos sesenta y cua-
tro, informando sus resoluciones en lo establecido en casos
anidlogos, hace que no pueda sind reputarse equitativo el pre-
cio fijado al terreno en la presente causa, guardando c onsonan-
cia con los fijadus -+ 1a localidad sobre inmuebles de andlogas
situaciones, destinudos 4 la misma obra; y cuando, por otra
parte, concurren las circunstancias de identidad de tiempo y
propiedades del suelo.

Que asi se explica que el Poder Ejecutivo haya resuelto
ofrecer el precio de diez y nueve pesos cincuenta centavos por
cada metro cuadrado, si bien incluyendo en ese precio toda
indemnizacion, y asf se explica tambien que el seiior Procu-
rador general manifieste su conformidad con ese precio, aplicado
al valor del terreno.

Que es de toda evidencia que el expropiante no sblo estd obli-
gado 4 pagar ¢l valor del terreno, sin6é tambien los perjuicios
que sean consecuencia forzosa de la expropiacion, con arreglo 4
lo dispuesto por el articulo diez y seis de la ley de la matemia,

Que por tanto, la Nacion debe & Carboni, ademds del mloﬁ
del terreno que le tomé pars el ensanche del Riachuelo, el de/
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los edificios que, construfdos en ese terreno, van 4 quedar con
éste fuera de la propiedad del expresado Carboni.

Que tambien 4 este respecto hay conformidad de parte del
sefor Procurador general, basada en la prescripcion expresa del
recordado articulo diez y seis, que menciona lo edificado entre lo
indemnizable, liegando esa conformidad hasta aceptar el precio
de siete mil trescientos pesos en que los peritos estiman, de
acuerdo, las construcciones (dictamen de foja ochenta y ocho).

Que aunque en este dictdimen se avalia en el veinte por ciento
del valor total del tcrrenc, los perjuicios que la expropiacion
causia al expropiado, desaparcee en parte principal la razon que
pudiera motivar estos perjuicios, independientemente de los
que sirven de fundamento & otras condiciones contenidas en
este fallo, desde que yu toman en cuenta por separado el valor
de la edificacion, y puestoque, 4 la inversa de lo que dicen los
peritos, los autos revelan, no sélo que no hay daiio por fiaccio-
namiento, por formar una superficie unida la que queda en el
dominio del expropiado, 8ind que esta superficie reune las con-
“diciones de forma y extension apropiada para conservar su
valor anterior por lo menos.

Que eliminada del capftulo de perjuicios la expresada suma
de siete mil trescientos pesos, valor de las construcciones, y
estublecido que no existen daios por fraceionamiento, desapa-
recen los dos motives que principalmeute sirvieron de funda-
menio al veinte por ciento sobre el precio del terreno que esta
Suprema Corte mandoé pagar en el caso del Fisco nacional con-
tra Mcinteguiaga, don Juan, y Debenedetti, don Bernardo.

Que con tal antecedente, pueden estimarse en equidad en la
suma de dos mil pesos los demids perjuicins que la expropiacion
causa & Carboni.

Que la superficie que la expropiacion comprende, se determi-
nard por lo que de propiedad de Carboni ocupa la obra 4 la que
se destina,
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Por esto, se declara que la Nacion debe pagar e! precio de diez
¥ nueve pesos cincuenta centavos por metro cuadrado del te-
rreno & que esta expropiacion se reliere; siete mil trescientos
pesos por los edificios existentes en el terreno que se expropia,
¥ dos mil pesos por toda otra indemnizacion, siendo tambien a
cargo del expropiante las costas del juicio en los términos del ar-
ticulodiez y ochode la ley de expropiacion, con la interpretacion
que la jurisprudencia le ha dado; quedando en estos términos
moditicada la sentencia apelada de foja noventa y cuatro. No-
tifiquese original y, repuestos Ids sellos, devuélvase.

BENJAMIN PAZ. — OCTAVIO BUNGE.
— JUAN E. TORRENT. — ABEL
BAZAN en disidencia).

DISIDENCIA

Considerando : Que el precio de diez y nueve pesos y cin-
cuenta centavos moneda nacional por metro cuadrado que ha
ofrecido el Procurador fiscal por toda indemnizacion para llevar
4 cabo la expropiacion de la parte del terreno de don Antonio
Carhoni, dest nada & ensanche del Riachuelo, es sin duda un
precio muy suficiente para pagar no solo el valor « ! terreno
sind tambien el de las construcciones que contiene y el de cual-
quier perjuicio que pudiera ocasionar aquélla y que realmente
no le causa,

Que para demostrarlo basta tener presente los precios de las
numerosas ventas que se han realizado desde mil ochocientos
noventa y seis 4 mil ochocientos noventa y siete, de terre-
nos colindantes con el Riachuelo en ¢l paraje mismo donde
estd situado el del sefior Carboni, 6 en otros puntos mds im-
portantes de aquella localidad, precios que dan al metro cua-
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drado los de ocho pesos cuarenta cenlavos, diez pesos, ocho pe-
0= foce centavos, incluyendo construcciones, y nueve pesos
cuarenta centavos en las respectivas ventas de que hizo prolija
y detallada relacion el perito don Julian Maldonado, en el in-
forme que produjo en los autos de expropiacion seguidos por el
Fisco Nacional con los seficres Meinteguiaga y Debenedetti.

Entre esas ventas hillase tambien la del terreno que es ma-
teria de este juicio, ¥ que se compone, segun la escritura de fo-
ja 27, dedos fracciones divididas por una calle piiblica con su-
perlicie una y otra de diez mil ochocientos treinta y cuatro me-
tros enadrados y milésimos, terreno que fué vendido e¢nremate
piblico por el Banco Hipotecario de la Provincia con fecha 28
de Junio de 4897 al mismodon Antonio Carboni, que declard
haberlo comprado para Ovidio E. Montes de Oca, entregando su
precio vn cédulas que representaban enténees, segun cotizacion
de 1a Bolsa y como se expresa en la misma escritura, el valor de
ochenta v siete mil cnatrocientos sctenta y ovho pesos moneda
nzcional de curso legal, ¢l cual; dividido entre la cantidad
superficial de metros cuadrados del terreno, corresponde de
precio d cada uno de ellos, incluyendo las construeciones exis-
tentes, 1a suma de ocho pesos y siete centavos moneda nacional
ide cursn legal.

Que con tal motivo no puede haber duda Je que el Procura-
dor fiscal ha tenido razon de considerar agraviante de los dere-
chos que representa la sentencia de foja noventa y cuatro, y de
apelar de ella, en cuanto condena al Fisco 4 pagar 4 Carbomi,
ademds de¢ los diecinueve pesos y cincuenta centavos moneda de
curso legal, que ofrecio por toda indemnizacion y como precio
dei metro cuadrado, ¢l veinte por ciento sobre el valor del te-
rreno 4 expropiarse por via de indemnizacion y ademis el valor
de las construcciones existentes en él.

Que esde observar, como lo hace notar el senor Procurador
general en su vista de foja cien, que en el caso, no existen per-
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Juicios para el seiior Carboni por fraccionamiento del terreno
que le queda sin expropiar, ¢l cual no le resuita dividido en
partes, pues forma up todo indivise y en considerable extension,
quedando siempre con frente al Riachuelo, y mis valorizado
con las obras de dragado y ampliacion de éste 4 ejecatar por el
gobierno, consideracion que se tuvo presente é hizo valer en la
sentencia dictada por esta Suprema Corte para no fijer por
via de indemnizacion un tanto por ciento cualquiera sobre el
valor de los terrenos & expropiar sobre la mirgen del Riachuelo
pertenecientes 4 la sociedad Elevadores (tomno cincuenta y dos,
pigina ochenta y siete de los fallos).

Queno es, ademiis, exacto, como lo aseverala parte de Carbo-
ni ¥ su perito, que en todas las expropiaciones realizadas para
ensunche del Riachuelo se hava adjudicado al expropiado sobire
el precio del terreno un veinte por ciento mis por via de indem-
nizacion de perjuicios. As{ lo convencen no sélo la reselucion
de vsta Suprema Corte en el caso antes citado, siné tambien las
otras dictadas en los casos que menciona ¢l perito Maldonado
en ¢! informe de foju ochenta y ocho,

Que debe finalmente, dejarse sin efecto la sentencia apelada,
como lo vbserva el sefior Procurador general, en la parte que
resnelve sin previa conformidad fiscal, que se pague al seior
Carboni los metros cuadrados de terreno que forman la calle
piblica que dividfa las fracciones de terrenos vendidas por ¢l
Baneo Hipotecario y que los peritos han incluido en su tasacion
como de propiedad de Carboni. La justicia de la observacion
del s fior Procurador general se impone, teniendo presente que
las resolucivnes conforme de los peritos, sea sobre puntos de
derecho que afectan d las partes, 6 de simple pericia, no hacen
cosa juzgada para éstas, ni para los jueces, que siempre pue-
den apartarse del dictamen de aquelles, teniendo razones fun-
dadas para ello (fallo de la Suprema Corte, tomo cuarenta ¥ uno,
pigina setenta v dos).



DE JUSTICIA NACIONAL 423

Porestos fundamentos : sedeclara que el precio que el gobierno
nacional debe pagar, por toda indemnizacion para la expropia-
ciond el terreno de propiedad de don Antonio Carboni, es 4 razon
dedicz y nueve pesos y cincuenta centavos moneda nacional de
curso legal por metro cuadrado, incluyéndose en este precioel
de los edificios y plantado, y que las costas del juicio se paguen
por mitad, de acuerdo con lo dispuesto en ¢l articulo dieciocho
de la ley de lamateria, gnedando en estos términos modificadala
sentencia de foja noventa y cuatro. Repuestos los sellos,devadél-
vanse,

ABEL BAZAN.

CAUSA CDLXXXIX

El Banco Nacional contra don José V. Moran, por cobro
ejecutivo de pesos

Sumarto. — La letra de cambio no protestada ni cobrada 4
su vencimiento al girante, pierde su fuerza contra éste ; salvo
los casos de excepcion ; y noalegdndose niprobindose que éstos
concurran en el caso ocurrente, deja de ser tftulo habil para
la ejecucion.

Caso., — Resulta del
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Falle del Jues Federal

Buenos Aires, Agosto 14 de 1897

Autos y vistos : los autos ejecutivos seguidos por ¢l Banco
Nacional en liquidacion contra don José V. Moran, por cobro
de una letra de pesos moneda nacional 65.844, de 27 de Agosto
de 1888 para resolver sobre las excepciones de pago é inhabi-
lidad del titulo, opuestas por el ejecutado ; de su estudio re-
sulta:

Que el 12 de Junio de 1891 se presenté el referido Banco
Nacional ante el Juzgado de Comercio de la Capital 4 cargo del
doctor Manuel Cigorraga, iniciando la accion ejecutiva contra
el mencionado Moran por la suma de pesos 65.844,

Que tramitado el juicio ante el Juzgado de Comercio, éste se
declaré incompetente, ordenando su remision 4 este Juzgado,
en el que, previo el trimite de ley, se citéo de remate al deudor,
y éste opuso entdnces las excepciones de pago é inhabilidad del
titulo,

Que el Juzgado reeibio 4 prueba la causa por los diez dfas
de ley, habiéndose rendido por las partes las de que instruye
el certificado del actuario d= foja... consistentes cn las compul-
sas de los libros del Banco que corren d foja... y foja... de
lo= seiiores contador Miguel Marmels y escribano Antonio Al-
bacetti, ¢en la declaracion del testigo don Miguel Luaurencena
v confesion del ejecutado Moran, que corren respectivamente

i foja... y foja...

Y considerando : Que para que ¢l Juzgado pueda pronun-
ciarse sobre la procedencia 6 improcedencia de esas excepcio-
nes, es necesario apreciar el mérito de las pruebas ofrecidas se-
gun las reglas de la sapa critica. Desde luego, de la declaracion
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del testigo doctor Laurencena y de la confesion del ejecutado se-
nor José V. Moran, se desprende que la letra que ocasiona este
juicio fué pagada por la sustitucion de otras letras, suscritas
unas por Moran y Laurencena y las Gltimas por sélo Laurencena
como es la de pesos 50.000, exhibida por Laurencena al pres-
tar su declaracion i foja... y mandada agregar & estos autos
por el Juzgado.

Que de la confesion del seiior Moran, cuya indivisibilidad es
principio aceptado por todos los tratadistas de derecho proee-
sal se desprende claramente que no reconoce adendar la letra
que motiva este juicio, aseverando, por ¢l contrario, que ella
fué pagada y que no se explica cOmo puede parar en poder el
Banco Nacional,

Quede |z compulsa practicada por el contador Marmels de
los libros del Banco y que corre i foja.... se deduce que en
efecto, las primeras letrus fueron suseritas por Moran y Lau -
rencena, pero que las Gléimas solo lo fueron por don Miguel
Laurencena, como ser la de pesos moneda nacional 55.000, de
fecha 30 de Diciembre de 1889.

Que esto mismo s¢ deduce de la compulsa verificada por el
escribuno  piiblico don Antonio Albacetti, quien en la relacion
que hace de la marcha seguida por los créditos acordados i
Moran y Laurencena, afirma tambien, que con las diversas
amortizaciones que se hicieron de la letra primitiva por pesos
70.1683, suscritas por Moran y Laurencena quedé la tltima
reducida @ pesos moneda nacional 55.000, suscrita sélo por
Laurencena.

Que si bien en la compulsa de la referencia, se dice que en
los libros compulsados, no aparece la constancia de que haya
sido pagada la letra de pesos moneda nacional 65.844, que ori-
gina esta ejecucion, el pago se desprende de la sustitucion que
s¢ ha hecho por el Banco mismo de las primitivas letras por la
iltima que aparece de pesos 55.000 suscrita solo por el doctor
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Miguel Laurencena, sustitucion que, aceptada por ¢l Banco,
importaba la desvinculacion del seior José V. Moran, en cuan-
to al pago de e¢se crédito.

Que por otra parte, el mismo Banco reconoce & foja... que
inicié ejecucion contrael doctor Miguel Laurencena, como cons-
ta del expediente que se tiene 4 su vista, pues la letra de pesos
53.000 que ¢s la suma & que quedd reducida la primitiva letra
suserita por don José V. Moran y don Miguel Laurencenu,
reconocimiento que implica que el mismo Banco conceptuaba
desligado 4 don Jose V. Moran de su obligacion antes existente
pari con aquél.

Que atenta la confesion de Moran y la ¢jecucion seguida con-
tra Laureneena, no es aceptable como una verdad 4 cubierto de
toda objecion la afirmacion que hace el Baneo, segun la cual re-
tuve la letra de foja 1, en garantfa de la que la habfa sustituido
suserita s6lo por Laurencena, pues & ser exacto en todo esa
aseveracion, el Banco ha debido exhibir la prucba de ella,
6 con la inspeccion de su libro de acuerdos, en que constara tal
hecho, 6 con la exhibicion de una copia autorizada de l!a reso-
Iucion oficial del directorio en la que constara que se hahfa
adoptado tal sustitucion con Lt condicion antes referida, lo que
no ha hecho el Banco.

Por estos fundamentos y los concordantes de los escritos del
cjecutado de f... y de f... fallo, declarando comprobadas las
excepeiones de pago € inhabilidad del titulo opuestas por don
José V. Moran, —y deciarando ¢n consecuencia, que no ha lugar
4 la ejecucion. Quedan i salvo al Banco sus acciones para hacer-
lus valer,donde, cuando y ante quien viere corresponderle hacer
en derecho, con costas, Asflo resuelvo en Buenos Aires, capital
de la Repiiblica Argentina, fecha ut supra.

I'. Olaechea y Alcorta.
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Falle de la suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 30 de 1899,

Vistos v considerando : Primero : Que el pago, que es la ex-
cepcion opuesta en primer término por el ejecutado, no se ha
comprobado que se haya verilicado en la forma en que debe
operarse segun las disposiciones del titulo noveno, libro se-
gundo del Cédigo de Comerciv paraque surta la extincion de
la obligacion por ¢l modo denominado de pago 6 sea por la sa-
tisfaccion de la letra en la moneda que estd designada (articulo
seiscientos ochenta y cinco) ; resultando por el contrario que la
letra de foju primera sélo fué renovada en su vencimiento y los
sucesivos, los 1ultimos con la sola lirma del aceptante Lauren-
cena (declaracion de foju setenta y ochoé informes de fuja se-
senta y ocho y ciento dos).

Sequndo : Que en lo que respecta d la excepeion de inhabilidad
del titulo, la prueba evidencia que ella se ha operado, conside-
rando la letra de foja primera como titulo comercial.

Tercera : Que como titulo comercial, la letra de foju prime-
ra no protestada ni cobrada 4 su vencimiento al girante, pierde
toda su fuerza contra éste, fuera de los casos de excepcion que
no sv ha alegadoni probado que concurran en el presente (arti-
culo setecientos catorce del Cédigo de Comercio aplicable & los
pagarés 4 la orden como el de fo;a primera, de acuerdo con el
artfculo setecientos cuarenta).

Por esto y fundamentos concordantes de la sentencia ape-
lada de foja ciento dieciocho, se confirma ésta con costas. Noti-
fiquese original y, repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— OCTAVIO BUNGE. — JUAN E.
TORRENT. — H. MARTINEZ.
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CAUNA CDLAC (1)

El doctor don Miguel Angulo y Garcia contra la Municipalidad
de Caroya, por retvindicacion ; sobre competencia

Swmarto. — No corresponde & la justicia federal por razon
de personas la causa entre el argentino vecino de una provineia,
y una Municipalidad de dicha prowviucia.

Caso. — Resultade las siguientes piezas :

Fallio del Juez Federal

Cordoba, Noviembre 10 de 1898,

Autos yvistos: Los seguidos por el doctor Miguel Angel
Angulo ¥ Garefa contra la Municipalidad de Caroya, por
reivindicacion de una vertiente, dafios y perjuicios y costas.

Resulta @ 1° Que el actor funda su accion en que la dicha Mu-
nicipalidad se apoderd por lafuerza de una vertiente en el esta-
blecimiento de campo de su provicdad llamado « La Guardia »,
sacando canales por su terreno, usindolo y gozindolo todo en
contra de su voluntad,

I! Porun error de transposicion figura aqui esta causa, siendo sulugar
eronolégico antes de la causa CDLXXXY,
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2° Que el demandado, al evacuar el traslado de la demanda,
niega que en el lugardel « Salitre », perteneciente al estableci-
miento de campo del demandante, nazca y muera vertiente al-
guna, por locual pide ¢l rechazo de la demanda, con costas,

Y considerando: 4° Que la aceion enm@ ¢s la de reivindi-
cacion, y ella es en este caso improcedente, porque el actor no ha
comprobado la prepiedad, como tenfa deber de hacerlo por la
ley, tanto mds cuanto que no se ha reconocido ser duerio de lo
que se reivindica (arts. 27568 y 2772, Cod. Civ.).

2° Que la presentacion tardfa del titulo hecha en el alegato
de bien probado no puede producir prueba alguna en favor del
demandante, ni ¢l titulo tomado en consideracion, pues é1 debio
ser presentado en la demanda, y silo en ciertos casos en la
prueba (art. 10, ley de Proced. Civiles;Nacionales).

3’ Que, ademds, la accion reivindicatoria de una corriente
de agua, de propiedad privada. es improcedente cuando s estd
en posesion del inmueble de que la corricnte es un accesorio
(art. 2762, Cid. Civ.).

4" Que aun suponiendo que la presente accion se pudiera
mirir como fundada en la sola posesion de ¢« La Guardia », que
el demandado reconoce tenerla el demandante, la accion siem-
pre resnltaria improcedente, porque no se ha probado ni inten=
tado probar que la Municipalidad sea la autora de los hechos
que basan la demanda ni que la referida Municipalidad sea la
misma persona que la colonia Caroya, poseedora del agua,
hecho que niega el demandado.

En su mérito, definitivamente juzgando, fallo : no haciendo lu-
gar, con costas, i la accion entablada por el doctor Miguel An-
gel Angulo y Garcfa, contra la Municipalidad de Caroya. Hi-
gase saber original, repénganse, transcribase v, en su caso, al
archivo.

(". Moyano Gacitua.
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VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 25 dv 1899,
Suprema Corte:

Las municipalidades, i los efectos del fuero, son considera-
das en su cardcter de personas jurfdicas como argentinas, se-
gun se desprende de los artfeulos 2 ¥ 9de la ley de 1863 sobre
competencia nacional y ha sido declarado por la jurispruden-
cia de los fallos de V_E,

La diversa nacionalidad de los miembros que la forman ¢n
nada puede alterar el cardcter jurfdico y la nacionalidad de la
institucion.

El doetor Anguloy Garcia no se ha demostrado & qué na-
cionalidad pertenezea, si fuere argentino como parece deducirse
del contexto de su exposicion defoja 2, y es presumible por tra-
tarse de la nacionalidad comun en la Repiblica y no haberse
invoeado nacionalidad de excepcion, en tal caso, versando la cau-
sa entre partes de la mismanacionalidad, no procederia ¢l fuero
nacional que la ley de la materia ha circunseripto i los ecasos

determinados ¢n ella. ‘
Sabimano Kier,

Falle de la Suprema Corte

Buenos Aires, Noviembre 28 de 1899,

Vistos v considerando: Que la demanda de foja una ha sido
dirigida contra la Municipalidad de Caroya, segun resulta ex-
presamente de los términos de aquella.
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Que por el auto de foja siete se da por acreditada la compe-
tencia del juez a quo, enmérito del certificado de foja dos vael-
ta, segun el cual lus miembros de la Municipalidad de Caroya
son extranjeros.

(Jue esta circunstancia no es bastante para establecer la pro-
cedencia, en el caso, del fuero federal, pues, como queda dicho,
la accion se dirige contra la Municipalidad, en su caricter de
persoua jurfdica ¥y noeontra los miembros que la componen.

Que la jurisdiccion federal se hace derivar en el presente
juicio de la diversa nacionalidad de las partes,

Que siendo argentino el demandante, y debiendo conside-
rarse, i los efectos del fuero, con igual nacionalidad 4 la Muni-
cipalidad demandada, en virtud de lo dispuesto en el artfeulo
nueve de la ley de jurisdiceion y competencia de los tribuna-
les federales, el fuero federal no es procedente en el presente
caso.

Que tampoco procede por la diversa vecindad de las partes,
pues segun consta de autos, el actor, 4 la fecha de la demanda,
era vecinode la provincia de Cordoba, teniendo igual vecindad
la Municipalidad demandada, con arreglo al articulo nueve ci-
tado de laley de jurisdiccion.

Por estos fundamentos y concordantes de la vista del Pro-
curador general, se declara que el conocimiento de esta cansa no
corresponde 4 las justicia federal, y sedeja en consecuencia sin
efecto todo lo obrado en ella. Notifiquese original y, repuestos
los sellos, devuélvanse.

OCTAVIO BUNGE. — JUAN E. TO-
RRENT. — H. MARTINEZ.
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CAUSA “"DLXCI

Don Bartolomé Devoto y olros contra el Poder Ejecutivo de la
Naction, por expropicion de acciones del Banco Nacional en
liquadacion ; sobre tmporte de la indemnizacion.

Sumario. — 1° El elemento principal de toda indemnizacion
por ¢xpropiacion es el pago del valor real que tenga la cosa en
la fecha de la expropiacion, siempre que en dicho valor no
figure aumento por razon de la ley que la motiva,

2° Ese valor, tratindose de acciones, ¢s ¢l que fijan lus coti-
zaciones de bolsa, y, no habiendo pruebas, ni motivos para es-
tablecer lo contrarie, debe reputarse que es el de la dltima
cotizacion hecha en la Bolsia antes del juicio de expropiacion,

(‘aso. — Resulta del

Fallo de Juez Fedeoeral

Vistos y considerando : Que la expropiacion de acciones del
Banco Nacional de que se trata debe resulverse con sujecion i
las prescripeiones de la ley de 13 de Setiembre de 1866. Que
ésta estataye en su artfeulo 15 que debe asignars: 4 los bienes
de cuya expropiacion se trate un valor que sea el que tuviera
antes de que se autorizara su expropiacion. Que en el presente



DE JUSTICIA NAGCIONAL 433

caso son de tenerse en cuenta especialmente las disposiciones
de lag leyes especiales de 16 de Octubre de 1891 y de 18 de
Noviembre de 1893 en sus articulos 35 y 21 respectivamente
por ser las que en especial estatuyen sobre la materia.

Ahora bien, puede plantearse como cuestion prévia i resol-
verse, lasiguiente : ¢ Para fijarjel precio de las acciones de que
se trata, debe hacerselo con relacion 4 la époea i que se refiere el
perito de los accionistas don Ricardo C. Aldao, es decir al 31 de
Marzo de 1894, 6, por el contrario, no hay que sujetarse & fecha
determinada y sdlo hay que tener presente la disposicion del
citado articulo 15 de la ley federal de 13 de Setiembre de 1866 ?

En pré de la primera solucion aduce como razoues que la
sustentan, el perito doetor Aldao, el plazo que fijaba el articulo
35 de la ley de 16 de Octubre de 1891 y la referencia que i ese
articulo hace el 21 de la ley de 18 de Noviembre de 1893,

Todo fundado en que la Suprema Corte resolvib que debfa
procederse inmediatamente 4 la expropiacion y sin prévia fija-
cion dél plazo d que se refiere ¢l citado articulo 21 de la ley de
18 de Noviembre e 1893,

Para resolver este punto es preciso tener en cuenta que la
cuestion prévia que ha quedado resuelta por la Corte Suprema
es li interpretacion del articulo 21 referido, de modo que re-
cien despues de ejecutoriado ese fallo tiene fuerza y obliga al
Poder Ejecativo 4 la expropiacion inmediata de las acciones;
pero no lenfa ese cardcter hasta tanto los tribunales no se han
pronunciado sobre ¢l particular. Asi, pues, la teorfajaducida por
el perito doctor Aldao carece de base sblida en concepto del
infrascrito, por cuanto tiene por punto de partida la resolucion
de la Corte Suprema, interpretativa’ del mencionado artfculo
21 d¢ la ley de 18 de Noviembre de 1893.

No hay asf razon plausible en cuya virtud la fijacion del pre-
cio de las acciones haya de referirse necesariamente 4 la época

determinada por el perito doctor Aldao.
T. LxxxIl 28

R
. 9
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Desde luego, desechada esa tesis, es ldogico que se fije ea
equidad el precio de las acciones del Banco y tener presente los
resultados y datos que arrojan los balances acompanados del
Banco Nacional.

Este esti en liquidacion y aunque esta tiltima se verifica en
condiciones puede decirse regulares y con éxito mds bien hali-
giieiio, no es posible atribuir 4 las acciones de la referencia vl
valor que les da el perito Aldao.

Por el contrario, considerando la sitnacion diffeil en que se
dictaron las leyes de 16 de Octubre de 1891 y 418 de Noviembre
de 1893 y teniendo en cuenta cuan desastrosa era en esos mo-
mentaos la situacion econdmic *general del pafs, puede decirse
que las leyes de la referenci z:'mlucen un beneticio 4 los accio-
nistas ul ordenar la exprppiacion de sus aceiones en el tipo
fijado para aquellas, dadas las circunstancias especiales en
que se dictaron las leyes de {891 y 1893 y haciendo aplicacion
en lo pertinente de las disposiciones de la ley de 13 de Setiem-
bre de 18686.

Considerando, por otra parte, que toda expropiacion es odiosa
por cuanto tiene, especial principio fandamental sobre que repo-
san todas las sociedades civilizadas, consagrado en términos
elocuentes en el artfculo 17 de la Constitucion Nacional, que
declara inviolakle la propiedad.

Tomando en cuenta todas las peculiaridades que contribuyen
a dar conformacion especial al presente caso de expropiacion
y por las consideraciones antes aducidas y las concordantes del
informe pericial del sefior Epitacio del Campo, definitivamente
juzgando fallo, que debo asignar como en efecto asigno 4 las
acciones de cuya expropiacion se trata, el precio de 75 por ciento
de su valor nominal en titulos de renta interna de 8 por ciento
de interés y 4 por ciento de amortizacion 4 que se refiere el ar-
ticulo 35 de la mencionada ley de liguidacion del Banco, de
16 de Octubre de 1891,
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Se declara que las costas del juicio son & cargo del Poder
Ejecutivo, por cuanto ¢l precio fijado es superior al ofrecido por
¢l Poder Ejucutivo, todo con arreglo al articulo 18 de la citada
ley de expropiacion de bienes de 13 de Setiembre de 1868.

Procediendo, pues, ex aequiet boni asf lo resuelvo en Buenos
Aires, Capital de la Repiiblica Argentina, a 5+de Abril del afio
de 1899. Repuestos los sellos, notitiquese original.

P. Olaechea y Alcorta.

Falle de la Supremn Corte

Buenos Aires, Diciembre 2 de 1899

Vistos y considerando : Que la ley namero dos mil ochocien-
tos cuarenta y una, de diez y seis de Octubre de milocho cientos
poventa ¥ uno, que autorizé la creacion del Banco de la Na-
cion Argentina y declar6 en liquidacionel Banco Nacional dispu-
80 en su artfcalo treinta y cinco que los accionistas de este Gitimo
Banco pedrian recibir por sus acciones el cincuenta por ciento
del valor nominal de las mismas en titulos de renta interna de
sei> por ciento de interés y uno por ciento de amortizacion, i
cuyo efecto debian hacer acto de manifestacion de voluntad
dentro de tres meses de la prumulgacion de la ley.

Que la ley nimero tres mil treintu y siete, de diez v ocho de
Noviembre de mil ochocientos noventa y tres, relativa d la li-
quidacion del Banco Nacional, preseribié en su articulo veinte
¥ uno que el Poder Ejecutivo fijard un plazo dentro del cual
deberdn presentarse ul canje las acciones del Banco Nacional
que an queden en circulacion, de acuerdo con el articulo trein-
ta y cinco de la ley dos mil ochocientos cuarenta y uua, §
las que no se presentasen serdm expropiadas, depositando la
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Tesoreria Nacional su importe cn efectivo en el Crédito Pablico
Nacional, para que allf puedan ocurrir los tenedores.

Que ¢l Poder Ejecutivono fijo el plazo d que la dltima de las
leyes citudas se refiere, ofreciendo el cange 4 los accionistas, y
no procedid, en consecuencia, 4 la expropiacion de las acciones.

Que os aceivnistas que han promovido esta causa, despues
de haber gestionado infructuosamente ante el Poder Ejecutivo
la expropiacion de sus acciones, lo han demandado 4 fin de que
clla se verifique obteniendo las resoluciones finales gue han
mandado se proceda i la expropiacion, de acuerdo con la ley
general de la materia,

Que en complimiento de dichas resoluciones y & los fines
de la estimacion de las acciones, las partes han hechoel res-
pretivo nombramiento de peritos, los que se han expedido acu-
sando en sus resultados divergencia que pasan de ochenta mi-
ltones de pesos.

Que mientras el perito nombrado por ¢l ministerio fiscal,
estudiando el estado del Banco con relacion al treinta y uno
de Diciembre de mil ochocivntos noventa y tres, llega d la con-
clusion de que ¢l establecimiento estaba en déficit montante 4
diez v seis millones novecientos dos mil catorce pesos con cuu-
renta ¥ seis centavos, el perito de los accionistas entiende que
el treinta v uno de Marzo de mil ochocientos noventa y cuatro
habia una existencia que, despues de cubiertas las obligaciones,
bastaba para enterar los cincuenta millones, capital delBanco,
quedando t daviaunsobrantede trece millones seiscientosochen-
ta mil treinta ¥ tres pesos con treinta y seis centavos; de manera
que vn fechas aproximadas que los peritos mismos dicen puede
couceptuarse fecha comun por no haber entre ambas diferencia
apreciable dada la magnitud de la masa de intereses en cues-
tion, ¢l uno piensa que los huberes del Banco no alcanzan para
cubrir las deudas, faltdndole i ese¢ objeto la expresada cantidad
de diez y seis millones novecientos dos mil calorce pesos con
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cuarenta y seis centavos, pensando el otro que hay un sobrante
& distribuirse entre lus accionistas por capital y utilidades de
sesenta y tres millones seiscientos ochenta mil treinta y tres
pesos con treinta v seis centavos, lo que da entre ambas pericias
la diferencia recordada de mas de ochenta millones,

Que no «xisten otros datos comparativos entre las pericias
producidas en la causa, porque aunque el perito fiscal ha abra=
zalo en su pecicia desde el aino mil ochocientos noventa y uno
hasta la terminacion del primer semestre del aino mil ochocien-
tos noventa y ocho, el perito de los accionistas se ha limitado en
s estudio al estado de cosas existente el treinta y uno de
Mayo de mil ochocientos noventa y cuatro, por creer que 4 esa
fecha se debe referic la expropiacion,

(ue segun resulta del informe de foja doscientas sesenta y
una vaelta, expedido por la Cimara Sindical de 1a Bolsa, las
acciones del Banco Nacional se han eotizado en escala méds 6
menos  variable, aunque ordinariamente ascendente desde
Enaero cinco de mil ochocientos noventa y dos en adelante hasta
aleanzar ¢l tipo del treinta y seis por ciento el diez de Octubre
de mil ochocientos noventa y tres, descender al de treinta y tres
por ciento el diez de Febrero de mil ochocientos noventa y
cuatro ¥y subir nuevamente hasta ¢l setenta y cineo por ciento el
diez y siete de Octubre de mil ochocientos noventa y cinco.

Que esas cotizaciones, cuya serivdad nadie ha puesto en cues-
tion, sirven i dar el precio legal de las acciones en las fechas
en que las operaciones se hicieron, con arreglo al artfculo
ochenta y tres del Cédigo de Comercio, ¢in lo que queda de-
mostrado el concepto equivocado del eriterio que ha infor-
mado el dictimen de los peritus, negando el uno todo valor 4
lus acciones, cuando en verdad lo tenfan, y asignindoles ¢l otro
un valor de ciento veinte y siete pesos treinta y seis centavos,
superior en mucho al real.

Que es el precio real de la cosa que se exrropia el que debe
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pagar ¢l expropiante al expropiado, con relacion al tiempo pre-
venido por el artfeulo coartode la ley de la mnateria, siempre que
en ese precio no figure un aumento cualquiera por razon de la
ley que motiva la expropiacion.

Que s6lo en esas condiciones ¢l propietario recibiria la in-
demnizacion que se le debe y le asegura el articulo diez y siete
de la Constitucion nacional, desde que es de derecho que la cosa
anmenta para su dueiio y puesto que sélo asf se cumplirfa con ¢l
articnlo dos mil quinientos once del Cédigo Civil, segun el que,
la justa indemnizacion, en el caso de expropiacion, comporta
comno elemento principal ¢ ineludible ¢l pago del valor real de
la cosa,

Que ¢l contesto general de la ley de expropiacion v la limita-
cion establecida en el articulo quince de ess ley, vienen tambicn
enapoyode las precedentes consideraciones legales, demostrando
que el expropiado debe ser pagado del valor del bien que se expro-
pia, pere sin tomarse ¢n consideracion el aumento de precio que
no 5 hubiera realizado =i la obra que motiva la expropiacion no
hubiera sido antorizada, siendo ésta y no otra la interpretacion
que corresponde dar al citado artfeulo quince.

tJue esta Suprema Corte, por numerosas resoluciones que ha-
cen jurisprudencia, ha puesto ya fuera de discusion la verdad
de los prineipios consignados que amparsn el derecho del ox-
propiado para ser pagado del preeio tota!l, que, no siendo obhra
de la ley, forma partede lo que es suyo, como entre otros pucde
verse en los que se registran en los tomos treinta y siete, pigina
ciento ochenta ¥ siete, cincuenta ¥y uno, pigina cuatrociesntas
once, ¥ cincuenta ¥ dos, pigina setenta y siete de susfallos, ¢n
que se consigna expleitamente la doctrina, y en el tomo cuarenta
¥ ~lete, pdginas ciento veintinueve y trescientas una, en que se
ordenan nuevas tasaciones, que serfan improcedentes si ol
precinde las cosas debiera referirse de un modo inmutable i
una fecha determinada, 6 sea la inmediatamente anterior 4 la
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fecha dela ley que autorizd la obra para la que se hace la ex-
propiacion.

Que aplicando estas doctrinas al caso, no puede haber duda
de que los accionistas demandantes ti-nen derecho 4 que
ge les pague el valor real de sus acciores, desde que nada
hay en autos que sirva & probar que las acciones se han valori-
zado por efeeto de la ley que autorizd la expropiacion.

Que no sHlo no hay esa prucba, sind que estd plenamente ave-
riguado que ¢l efecto inmediato de la ley niimero tres mil trein-
ta y sicte, de diez y ocho de Noviembre de mil oehocientos no-
venta v tres, no se produjo en el sentido de aumentar el valor
de las acciones, puesto queéstas, cuyo precio erade un treinta
¥ seis por ciento sobre su valor nominal en diez de Octubre del
citad » ano de mil ochocientos noventa y tres, fecha de la dlti-
ma cotizacion en la Bolsa, anterior i la de la ley, descendieron
al treinta y tres por ciento en diez de Febrero de mil ochocien=
tos noventa v cuatro, primera operacion posterior i la misma
ley (informe citado de foja doscientas sesenta y una vuelta).

(Que para fijar el valor real de las acciones, con referencia al
tiempo de la demanda, no puede tomarse como hase en justicia
el informe del perito nombrado por la parte liscal, porque, como
yii s ha hecho constar, hay error en las apreciaciones de
ese perito, error probado por las cotizaciones de la Bolsa, no
dando tampoco elemento de juicio el perito de los accionistas
tarto porque lo equivocado de sus conclusiones estd tambien
comprobado por la misma razon aplicada al gobierno, cuanto
porque estuldia la situacion del Banco sclo con relacion
al treinta y uno de Marzo de 'nil ochocientos noventa y cuatro,

Que no queda sind los elementos de valor incontestable que
suministra la cotizacion de las acciones en la Bolsa, las que
revelan con la fuerza ac laverdad legal el preciode las accio-
nes en la fecha de las respectivas cotizaciones.

Que constando, como consta, que las dltimas cotizaciones
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se hicieron al precio de setenta y cinco por ciento del valor
nominal de las acciomes, y siendo igualmmente cierto que
esas operaciones se efectuaron antes del juicio de expropiacion,
no se puede sinb reconocer que el tltimo precio acreditudo de
una manera fehaciente asigna 4 las acciones setenta v cinco pe-
sos efectivos por cada cien nominales.

Que no hay datos demostrativos de que el precio de las aceio-
nes haya bajado despues de las operaciones del diez y diez y siete
de Octubre de mil ochocientos noventa y cinco, ya recordadas,
resultando que desde esa fecha no volvieron 4 aparecer en las
c-tizaciones de la Bolsa, lo que con la circunstancia de que sus
tenedores gestionaron en seguida la expropiacion, hace presumir
miis bien la firmeza por lo menos de los valores alcanzados.,

Que, por otra parte, la duda debe resolverse en favor del ex-
propiado, con arreglo i la doctrina (Fallos, tomo quince, pig.ua
doscientas cincuenta y cuatro) ; doctrina tanto mds aplicable
al presente caso, cuanto que el Poder Ejecutivo ha retardado
intencionalmente el llevar 4 cabo la expropiacion ordenada por
el articulo veintiuno de la ley nimero tres mil treinta y siete,
hasta el extremo de que no haya venido al juicio correspondien-
te sind 4 consecuencia de demanda de los accionistas y senten-
cias judiciales que recayveron en su mérito,

Que cunforme al citado articulo veintiuno, la expropiacion
delie hacerse pagando el valor de las acciones ¢n efectivo, no
siendo asf dable ofrecer el pago en fondos piiblicos, como lo ha
hecho el ministerio liscal en la audiencia i que fuervon convorca-
das las partes, ¢n virtud de la ley de expropiacion (foja doscien-
tas coarenta ¥ cuatro), sin ordenar que se abopen esos titulos
como lo ha dispuesto la sentencia apelada al condenar al Esta-
do i satisfacer 4 los accionistas por precio de sus aceiones el se-
tenta y cinco por ciento en los fondos piiblicos de que habla el
artienlo treinta y cinco de la ley niimero dos mil ochocientos
cuarenta y uno.
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Que mandindose pagar i los demandantes el precio actual de
las acciones ¥ no habiendo precedido acto de desposesion, no
procede la condenacion al pago de intereses,

Por estos fundamentos, y concordantes de la sentencia ape-
ladi defoja trescientas setenta ¥ nueve, se deelara que lau Nacion
debe pagar 4 los demandantes, por expropiacion de las aceio-
nes 4 que esta causa se refiere, el precio en moneda nacional d«
setenta y cinco por ciento del valor nominal de dichas accionvs,
quedando comprendida en este pago toda indemnizacion y mo-
dificada en estos términos la citada sentencia. El pago se efec-
tuard dentrode los diez dfas, i contar desde la notificacion de la
providencia que mande cumplir esta sentencia, siendo tambien
i cargo del expropiante los gastos, en los términos del articulo
diez y ocho de la ley de expropiacion. Notiffquese con el origi-
nal y, repuestos los sellos, devuélvanse.

BENJAMIN PAZ. —- OCTAVIO BUNGE, —
H. MARTINEZ. — ABEL BAZAN (¢n
disidencia).— JUAN E. TORRENT (en
disidencia).

DISIDENCIA

Vistos y considerando : Que por el artfculo veintiuno de la
ley nimero tres mil treinta y siete, del diez ~ ocho de Noviem-
bre de mil ochocientos noventa y tres, se ordené que se proce-
dicrad la expropiacion de las acciones del Baneo Nacional, cuyos
tenedores no se acogicran i lo dispuesto por el articulo trein-
tay cinco de la ley nimere dos mil ochocientos cuarenta y uno,
de diez y seis deOctubre de mil ochocientos noventa ¥ uno.

Que hallindose en este caso los tenedores de acciones repre-
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sentadous por el doctor Federico Pinedo en estos autos, ha debido
procederse i la expropiacion de ellus, de acuerdo con las dis-
posiciones de 'a ley nacional de la materia, como fué resuelto en
la sentencia de esta Suprema Corte de foja doscientas veinte y
ocho.

Que los peritos nombrados por las partes para determinar el
precio de esas accione, han desempeiado su cometido en los
términos de que instruyen sus respectivos informes de foja tres-
cientas seis y foja trescientas veintisiete, atribuyendo el perito
de los uecionistas & cada una de ellas el valor de pesos ciento
veintisiete, treinta y seis centavos moneda nacional de curso le-
gal; estubleciendo el perito de la parte del Fiseo que no asigna
valor alguno 4 las mismas aceiones, porque no se lo permiten los
saldos de pérdida que arrojan los balances del Banco & que se
refiere, v en los que apoya su opinton.

Que uno y otro perito llegan i estas conclusiones extremas y
opuestas, estudiando y estimando, segun su criterio, las dife-
rentes partidas del referido balance del Banco, que consideran,
para establecer por medio de un balance definitivo formado con
dichas partidas, estimadas por ello-, ¢l valor real de las accio-
nes, siendo de notar que el jperito de los accionistas hace vse
estudio sobre una copia de balance oficial del Banco de treinta
v unode Marzo de mil ochorientos noventa y cuatro, por ser i
si juicio en ese mes ca el que ¢l Poder Ejecutivo debid rea-
lizar la expropiacion de las expresadas acciones ; en tanto que
el perito de lu parte del gobierno toma por base de su estud.o
v pericia los balances anuales del Baneo Nacional desde el trein-
ta y uno de Octubre de mil ochocientys noventa ¥ uno hasta el
treinta de Junio de mil uchocientos noventa y ocho,

Que la periciapracticada en vsta forma, para lijarel preciode
lus acciones de que se trata, no puede ciertamente servir de fun-
damento ni de guia para atribuir, en su mérito, un valor cual-
quiera de expropiacion & dichas acciones, no siendo, como no
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e8, ese el procedimiento autorizado por la ley en casos seme=
jantes,

Que dichas pericias se desautorizan por sf mismas, resultando
initiles para iMstrar el juicio de esta Suprema Corte, por cuan-
to el perito de los accionistas eleva 4 mds de la par y asigna
fuerte premio i@ acciones de un establecimiento quebrado que
suspendid el pago de sus obligaciones, depreciindose considera-
blemente aquellas como era consiguiente, ¢n las cotizaciones de
la bolsa; y el perito de la parte del gobierno niega todo valor d
las mismas, cuando !a ley se lo asignaba vn un cincuenta por
ciento en titulos de seis por ciento de renta ¥y uno por ciento de
amortizacion,

Que en presencia de ¢sta contradiccion pericial, noqueda otra
base de criterio razonable y justa, que buscar el valor de dichus
acciones, que constituyen la materia de la expropiacion, en las
cotizaciones generales de la Bolsa de comercio, pues son éstas las
qu+ loasignan eon més exactitud v verdad, conformindose asf con
la disposicion del articulo ochenta y tres del Cédigo de Comercio.

Que del eumplimiento de esta preseripeion legal no han debi-
do preseindir los peritos de las partes, como no pueden hacerlo
tampoco los jueces, sustituyendo el valor real v p sitivo esta-
blecido por la ley para dichas acciones por el estimativo y con-
tingente que quieran darles aquellos, sthordindndolo, como lo
hacen d las eventualidades, mds o menos favorables 6 adversas,
de la liquidacion del establecimiento fallido.

Que la ereencia intima que los accionistas recurrentes hayan
tenidy, lo mismo que su perito tasador, de una mayor valoriza-
cion eventual de las acciones, sobre ¢l que les daban las cotiza-
ciones de la Bolsa, 6 el de los fondos publieos con el que se le
ofrecia canjearlas, no puede ser rizon bastante, por verosimil
que pareciese esa creencia, en virtud de los cilculos 6 aprecia-
ciones que la fundan, para autorizar la admision de ese mayor
valor como precio cierto de las acciones, con preferencia al que
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les han dado las cotizaciones de la Bolsa; porque ello importa-
ria asociar desde luego, 4 dichos accionistas d los lejunos resul-
tados de la lignidacion del Banco, pagindoles de contado no sé6lv
el valor real v efectivo de sus acciones, segun cotizacion publi-
ca, en la fecha i que deba referirse su estimacion para la ex-
propiacion, siné tambien ¢l de las ventajas 6 ganancias hipo-
téticas que se calculen 6 imaginen como resnltado posible de
dicha liquidacion, siendo asi que tales ventajas 6 ganancias no
deben tomarse en consideracion en las indemnizaciones por
cansas de expropiacion, segun lo ha establecido expresamente el
artfenlo diez y seis de la ley de la materia.

Que sentados estos principios y habiendo sido vario ¢l precio
de cotizacion que las acciones han tenido en la Bolsa desde mu-
cho tiempo antes que sedictd la ley que ordend su expropiacion
hastaeldieeisiete de Octabre de mil ochocientos noventay cinco
en fue se hizo la iltima operacion de esos titulos, segun lo prueba
el informe de foja doscientas sesenta v dos de lu Cimara sindi-
cal, restasolo averiguar cudl de esas diferentes cotizaciones debe
adoptarse para fijar con arreglo i ella ¢l precio de expropiacion
de las acciones.

(Que para resolver en justicia, cual corresponde, esta cuestion,
d« be tenerse presente la disposicion del articulo quince de la
ey general de expropiacion, en que se establece que ¢l valor de
los bienes debe reglarse por el que hubiesen tenido, si la vbra
no hubiese sido ejecutada ni aun autorizada; disposicion previ-
sura que tien: por objeto impedir injustos perjunicios del expro-
piaute haciéndole pagar por la cosa materiade la expropiacion
un mayor valor que le hubiese sobrevenido por la obra misma
autorizada porla ley 6 por combinaciones artificiales eon que se
tratase de anmentar el precio del objeto expropiade, en macho
mds desu valor;para que lo pague ¢l expropiante, colocado como
se hallarfa en la imperiosa necesidad de tener que adquirirlo en
cumplimiento de la ley.
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Que 4 la observancia del artfculy antes citado de la ley de ex-
propiacion no se opone, ni puede oponerse la jurisprudencia es-
tablecida en muehos casos por esta Suprema Corte, de conformi-
dad con el artfculo dos mil quinientos ouce del Codigo Civil, de
que debe pagarse al expropiado el valor real que tenga lacosa,
aunque sea el que havaadquirido despues de dictada la ley que
oriena la expropiacion, siempre que este valor no sea la conse~
cuencia de dicha ley 6 dela obraque ella ha autorizado y sélo
provenga de olras cavsas extranas que los jueces estin llamados
4 apreciar con sanoeriterio.

(Que con estos antecedentes de derecho, v atentas las cous-
tancias de autos, cumple resolver la cuestion sub-judice, fijando
d las acciones sometidas d la vxpropiacion el precio de treinta y
seis pesos moneda de curso lezal por aceion, que indica la coti-
zacion de fecha diez de Octubre de mil ochocientos noventa y
tres, que se regis'ra en la planilla de foja doscientas sesenta y
dos, ¥ que es la inmediata anterior 4 1a ley de dieciocho de No-
viembre de dicho ano, que ordend la expropiacion,

Que vs de observar que despues de dictada esta ley s6lo se han
anotado en la pizarra de la Bolsa, como operaciones realizadas
en estas acciones, tres cotizacivnes : la primera con fecha diez
de Febrero de mil oclivcientos noventa y cuatro, de enatrocien-
tas accivpes 4 treinta y tres por ciente eada una, y las otras dos
4 los veinte meses despues de la anterior, con las fechas prime-
ro y diecisiete de OUctubre de mil ochocientos noventa y cinco,
por cincuenta y dos acciones la de primero de Octubre y por
diecrocho acciones la de diecigsiete del mismo mes, siendo estas
dos Gltimas cotizaciones al precio de setenta y cinco pesos
mon«da nacional curso legal por accion.

Que la svla enunciacion de estos precios sugiere la idea de que
las dos ultimas cotizaciones de tan exiguo niimero de acciones,
que aparecen realizadus al considerable precio de setenta y cin-
co prsos moneda nacional de curso legal por cada accion, no
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constituye su verdadero precio, por cuanto jamds, despues de
la quiebra del Banco, habfan aleanzado i un valor semejante ni
remotamente aproximado 4 dicho precio las acciones del
Banco Nacional, en la serie de cotizaciones gue se hicieron de
estos papeles en la Bolsa, desde Enero de mil ochocientos no-
venta y dos, hasta el diez de Febrero de mil ochocientos noven-
ta ¥y cuatro, habiendo sido ¢l mejor precio i que cllas alcanza-
ron, el de treinta y seis pesos moneda nacional curso legal, en
la cotizacion anterior d la sancion de la ley, segun lo demues-
trala planilla de foja doscientas sesenta y dos

Que en confirmacion de la idea vnunciada viene la circuns-
tancia de que una y otra cotizacion se¢ han seguido 4 raiz de la
gestion iniciada ante ¢l Poder Ejecativo por el doctor Federico
Pinedo 4 nombre de los accionistas sus representados en este
juicio, pidiéndole que procediese 4 la expropiacion de sus aceio-
nes, para locual loinvitabaal nombramito de peritos valuadores
que fijasen su precio, prometiéndole aceptar, en pago, el titulode
renta de la ley nlimero tres mil treinta y siete, por su valor no-
minal.

Esa gestion consta 4 foja primera del expediente administru-
tivo agregado, y el escrito con que ¢lla se inicié estd decretado
con fecha treinta de Setiembre de mil ochocientos noventa v
cinco, en tanto que la primera de las cotizaciones de que se tra-
ta lleva la fecha del dia siguie te primero de Octubre, y la otra
de diecisiete del mismo mes y ano,

Que esas dos ventas aisladas de un limitadfsimo niimero de
aceiones, efectnadas enando éstas habfan dejado de cotizarse ha-
cia veinte meses (lo que era natural despues de sometidas 4
expropiacion), cuando no fueron tampoco seguidas de otras ope-
raciunes que formen actos consecutivos y habituales segun la le-
tra del articulo ochenta y tres del Cédigo de Comercio, capaces
de determinar un precio corriente, y cuando nada, por otra par-
te, autoriza 4 admitir una rdpida é inesperada valorizacion de
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titulos tan depreciados, que estaban sometidos 4 esa precaria
condicion, no pueden discretamente oponerse 4 las cotizaciones
corrientes durante varios afos, mientras esas acciones circula-
ban en el mercado y 4 un precio aproximuadamente equivalente
al de los fondos piblicos creados por la ley niimero dos mil ocho=
civntos cuarenta y uno.

Que la evincidencia de esa inexplicable inflacion de valor
con la solicitud clevada al gobierno por los accionistas pidiendo
'a expropiacion de esas aceiones, sino fuese una prucba bastante
de que esas dos cotizaciones de primero v diecisiete de Octubre
son una operacion emanada de interesados para crear un pre-
cedente favorable 4 sus conveniencias, previniendo la estima-
cion de esos titulos para la expropiacion, tampoco pueden servir
d¢ base paraella, ni ante un criterio de equidad, ni ante la le-
tr. y el espiritu de la ley, pues contra ese hecho efimero depo-
nen todos los datos del proceso, las cotizaciones anteriores de
las acciones v ¢l estado ruinoso del establecimiento, ¢l cual ex=
cluye una valorizacion hasta ¢l setenta y einco por ciento, que
expresa un estado proximod la solvencia.

Que pudiendo tambien atribuirse las no cotizaciones de mil
ochocientos noventa v cinco & una adquisicion final efectuada
por fuertes tenedores de acciones que procuraban reunirlas to-
das ensus manos, lo que en el caso apareceria almisible, por
la circunstancia de no presentarse al llamado de la ley de ex-
propiacion otros accionistas que los recurrentes ; tales cotiza-
ciones no pueden servir de base estimativa para la expropia-
cion, porque vendria d resultar ¢n el hecho, lijado el precio de
éstas por una de las partes, los accionistas, en dafio del expro-
piante, que es el Fisco y en dltimo término ¢l pueblo, que crea
la renta publica con sus erogaciones tributarias,

Que asf, por un medio indirecto como el enumerado, vendrfa 4
resultar tambien una desigualdad considerable ¢ injustilicable
entre los accionistas que se apresuraron 4 facilitar la liquidacion
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del quebrantado Banco Nacional aceptando el cambiode sus
acciones por fondos piblicos, de acuerdo con laley, ylos que la
han resistido decididamente, dando lugar 4 este largo litigio.

(Que si alguna duda pudiera susciiarse en ¢l presente caso
" sobre el precio gne haya de atribuirse 4 las acciones que se
tratua deexpropiur, no serfa ciertamente entre el preciode trein-
ta y seis pesos moneda curso legal, anterior 4 la sancion de la
ley viimero tres mil treinta y siete, y el de setenta v cinco pe-
sos de la misma moneda de las cotizaciones de primero y dieci-
siete de Uctubre de mil ochocientos noventa y cinco, sind mds
bien entre el primero de esos precios y el de treinta y tres por
cientu de la cotizacion de diez de Febrero de mil ochocientos
noventa y cuatro, siguiente al de lu sancion de la ley; por ser
este (iltimo precio el de una cotizacion 4 la que no se puede
atribuir el propésito de exagerar la estimacion, 6 4 cualquiera
otra circunstancia, ya fucse ella deliberada 6 accidental.

Es pues, en atencion 4 laregla de que en la duda, si duda
hubiese, debe estarse & favor del expropiado, que procede fijar
4 las acciones vncuestion el mds alto de esos dos precios, que
es ¢l de treinta y seis pesos de curso legal ya mencionado,

Que & este precio debe tambien agregarse el de los intereses
correspondientes, d estilo de los que cobra el Banco de la Nacion,
en sus descuentos, desde que los expropiados hicieron depisito
en dicho Bancu de sus acciones para estar al resultado de
la expropiacion de ellas, depdsito que es equivalente en sus
efectos 4 la toma de posesion del bien sujeto 4 la expropia-
cion.

Por estos fundamentos, se declara que el gobierno nacional
debe abonar en dinero efectivo por cada una de las accivmes ex-
presadas del Banco Nacional 1a suma de treinta y seis pesos mo-
neda nacional de curso legal y sus intereses 4 estilo de Banco
corridos desde que ellas fueron depositadas en el Banco de la
Nacion, quedando en estos términos modificada la sentencia re-
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currida, siendo las costas 4 cargo del expropiante. Notifiquese
con el original v, repuestos los sellos, devuélvanse,

ABEL BAZAN, — JUAN E. TORRENT.

CAUSA aDLNCI]

Don Miguel de la Barra contra don Luts Luigyt, por interdicto,
sobre nulidad de sentencia

Sumario. — El juez suplente nombrada en virtud de recusa-
cion del titular, cesa en sus funciones desle que ¢l titular re-
cusado haya sido reemplazado por otro juez con funciones prer-
manentes y con jurisdiccion para el conocimienty de todas las
causas de la competencia del juzgado, v la sentencia que dicte
en ese estado debe declararse nula,

‘aso. — Lo explica el

taile de Ia Suprema Corte

Buenos Aires, Diciembre 2 de 1899,

Vistos v considerando: Que el doctor José M. Gamas entrd
d conocer de esta causa como juez supliente, por recusacion del
titular.

T. LXXXI 29
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i Que en tramitacion el asunto, el juzgado federal de la sec-
cion de la provincia de Buenos Aires, se puso a cargoe del
doctor Carlos Chenaut, nombrado en calidad de interino, pero
con la plenitud de jurisdiccion que al juez titular corres-
ponde.

Que un nombramiento en estas condiciones coloca al juez
interino en la misma situacion en lo relativo 4 la extension de
la jurisdiccion en que estarfa si hubiese sido nombrado con el
cardcter de permanente, de tal suerte que asi como ¢ste tienc
mision para el conocimiento de todas las causas que fueran de
Is competencia del juzgado si no estuviera personalmente im-
pedido.

Que es de derecho y jurisprudencia constante, que la mision
del jues saplente cesa tan luego como hubiese desaparecido la

causa que motivd su intervencion.

Que, por tanto, el doctor Gamas no ha podido continuar
ejerciendo funciones judiciales despues de estar el juzgado :i
cargo de un magistrado que se aallaba expedito y en aptitud
legal para juagar el pleito.

Que como concordantes con los principios recordadoes, pue-
den hacerse valer !as disposiciones del artfculo novecientos
ochenta y tres del Cédigo Civil, que declara sin valor lo hecho
por un oficial piiblico reemplazado, despues que se le haya he-
cho saber el reemplazo ; y la del artfeulo mil novecientos seten-
ta y seis del mismo eédigo, que establece que el mandato espe-
cial queda derogado por un mandato general posterior, cuando
éste comprendiese en su generalidad ¢l negocio encargado en la
procuracion anterior.

. Que dado el recurso traido, no corresponde juzgar sobre la
constitucionalidad 6 inconstitucionalidad del nombramiento de
juez interino hecho enla persona de! doctor Chenaut.

Por estos fundamentos, se declara nula la sentencia de foja
ciento ochenta y cuatro, y devuélvanse los autos al juzgado dg
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su procedenciad los efectos que hubiere lugar. Repéngase el papel
y notifiquese con el original.

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN. —
OCTAVIO BUNGE.— JUAN E. TO~-
RRENT. — H. MARTINEZ.

CAUSA CDLXCIII

Doiia Mauricia Alegre conltra don Pedro Reszontco, por multa
impuesta d un escribano; sobre recurso denegado por la Cd-
mara dedpelaciones en lo Civil de la Capital.

Sumario.— El autode los tribunales ordinarios imponiendo
una pens disciplinaria al escribano autorizante de una escri-
tura irregular en virtud de la superintendencia que ejerce por
Ia ley, no es recurrible para ante la Suprema Corte.

Caso. — Resulta del

INFORME DE LA CAMARA DE APELACIONES EN LO CIVIL DE LA CAPITAL

Buenos Aires, Marzo 29 de 1897.
Suprema Corte :

Como consta de estos autos, doiia Mauricia Alegre siguid,
contra la sucesion de don Pedro A. Rezzonico, un juicio sobre
nalidad de un contrato oneroso de renta vitalicia, el que se fallé
por el juez de la causa en definitiva, declarindose |a nulidad de
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dicha escritura otorgada por acto piiblico v en atencion 4 los
vicios é irregularidades de la misma y lo dispuesto por el arti-
culo 213 de la ley de organizacion de los Tribunales ; el mismo
seiior juez de primera instancia resolvi6 aplicar una multa de
1000 pesos moneda nacional al escribanoautorizante, don Eduar-
do Gonzilez. -

Apelada esta sentencia por las partes, esta Excelent{sima
Cémara la confirmd, con costas, en lo principal, como asimismo
por mayorfa de votos, en la parte que imponia una multa al re-
ferido escribano, haciendo uso de las facu'iades que le son pri -
vativas en virtnd de la superintendencia que ejerce por la ley
y del deber que tiene de velar por el érden y moralidad de la
administracion de justicia.

Tales son los antecedentes que nwan motivado la pena disei-
plinaria aplicada 4 dicho escribaune, debiendo, por otra parte,
observar que no es exacto, como se observa en el recurso de he-
cho llevado ante V. E., que la denegacion del interpmﬁ,o ante
este Tribunal se le hiciera saber al recurrente por simple nota,
pues le fué notificada en persona i surepresentante Malpartida
con fecha {7 de Diciembre del afio proximo pasado, segun cons-
ta i foja 1055 vuelta, encontrindose en consecuencia consenti-
da aquella denegacion.

I's cuanto tiene que informar esta Excelentisima Cimara.

Nicanor 6. del Solar.

VISTA DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Mayo 6 de 1897,
Suprema Corle :

La sentencia de la Excelent{sima Cdmara de la Capital, que
é foja 1049 impone una multa al escribano don Eduardo Gon-
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zalez, fué notificada 4 su apoderado especial Malpartida en
Diciembre 2 del aiio pasado, segun diligencia de foja 1049
vuelta.

El auto de foja 1055, denegatorio de la apelacion, le fué no-
tificado al mismo apoderado 4 foja 1055 vuelta, en 17 del mis-
mo mes de Diciembre.

Entre tanto el recurso de hecho de foja 1086 ticne la fecha
de 23 de Diciembre, lo que implica su presentacion dla Supre-
ma Corte & los 6 dias despues de la denegacion del recurso por
la Excelentisima Cdmara a quo, ¥ como segun prescripciones
tanto del Codigo de Procedimientos de la Capital, como de la ley
de Procedimientos en lo nacional (art. 235 y 231) la queja de-
berd interponerse dentro de tres dias despues de notificada la
denegacion, pienso que el recurso traido ante V. E. estaba ya
fuera de tiempo, y es por ello inadmisible. Pidod V, E, se sirva
asf declararlo,

Sabiniano Kier.

Fallo de la Suprema Ceorte

Buenos Aires, Diciembre 2 de 1899,

Vistos y considerando: Que para la procedenciadel recurso
autorizado por el articulo catorce de la ley de jurisdiccion y
por el articulo noventa de la ley orginica de los tribunales de
la Capital, es necesario que e¢n el pleito se haya puesto en cues-
tion ia inteligencia de alguna cliusula de la Censtitucion 6 ley
del Congreso, y que la decision sea contra la validez del tftulo,
derecho, privilegio 6 exencion, que se funda en dicha cldusula
¥ sea materia del litigio.

Que segun resulta de autos, en el pleito no se ha cuestiona-
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do punto alguno de los expresados, no existiendo, por consi-
guiente, sentencia dictada en la causa y contraria al derecho
invocado por el recurrente,

Por estos [undamentos y de acuerdo con lo pedido por el se-
fior Procurador General, se declara bien denegado el recurso,
notifiquese con el original, repéngase el papel y devuélvanse al
Tribunal de su orfgen los autos remitidos como informe, & los
quc se agregardn las presentes actuaciones,

BENJAMIN PAZ. — ABEL BAZAN.
— JUAN E, TORRENT., — OCTA-
ViO BUNGE. — H. MARTINEZ.
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