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CAUSA LXXXVII '

Moore y Tudor contra la razén socidl Armenqol é hijos, por tmi-
tacion fraudulenta de marca de fiabrica. Recm‘so de hecho

« Sumario: Procede el recurso del articulo 14 ley namero 48

contra la sentencia que resuelve una querell.a por 1imita-
cién fraudulenta de una marca de fébnca anulando el
titulo en que se fundaba la accién v rechazando ¢sta en

virtud de razones que surgen de la interpretacién de la

ley especial de la materia. : . ]
-—%_

Caso: T.o explican las siguientes piezas:
INFORME DE LA CAMARA FEDERAL

Suprenia; Corte:

En el recurso de hecho interpuesto 'p‘or los sefiores Moore
y Tudor, en los azutos que por imitacién fraudul°nta ‘de la
marca. «Nectar» siguen contra los sefiores Francisco y Manuel
Armengol -y Mi. Torres - Suastegui, 4 V. E., wdebo manifestan
‘lo siguiente: - ‘

Promovida la accién por los sefiores - Moore v Tudor arite
el sefior juez federal dwoctor Astigueta. y segulda ‘la -causa
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con todas las formalidades de la ley fud fallada por el in-
ferior, condenando & los sefores Francisco y Manuel Ar-
mengol y M. Torres Suastegui, 4 pagar cada uno la‘: multa
de doscientos sesenta pesos moneda nacional, v a sufrir sois
meses y medio de arresto m4s las costas del juicio.

Apelada la sentencia fug revocada pox aste tribunal, absol-
viéndose 4 los querellados y en virtud del considerando cuyos
principales términos transcribo 4 V. E.

‘Que los querellados han alegado que, si las medallas obte-
nidas por Blankenheyn y Nolet son ‘de bronce y plata, en
la etiqueta respectiva dela ymarca «Nectar» solo habrian podido
aparecer de color plateado vy bronceado pero que desde el
. momento que Moore y Tudor las presentan «como de oroy,
cEmeten la infraccién prevista y penada por el articulo 48,
inciso 7., ley de marcas. )

.Dicho inciso en su parte sustancnal dice: «seran castigados
con arresto y multa: todos aquellos que ¢on intencién frauda-
lentan pongamr 6 hlagan poner en la marca de un producto

una «enunciacién» 6 cualquiera otra «designacién» falsa con
relacién 4 la mnaturaleza, dalidad 6 al lugar en el cual ha
sido fabiricado 6 expendido, y, 4 medallas, diplomas, recomk
pensas 6 distinciones honorifidas discernidas en exposiciones
6 concursos.

Los querellados afirman que si las medallas obtemdas en,
las exposicionels mombradas en la marca «Nectar» han sido de
«plata y broncep, segtin la prueba reunida por los querellantes.
el hacerlas aparecer con color ‘de «oro», en la marca, xmp,hca
una enunciacién 6 falsa designacién de las ue prevee el citads
inciso 7.0. St las medallas acordadas han sido de «plata ¥
bronce», es fuera de duda que con ese color han debido fi-
‘gurar en las etiquetas de la marca respectiva, desde el mor
mento que en los grabados & impresos de la industria ¥ del

arte, la plata y ej, bronce tienen su tono propio, diverso por

cierto del color representativo del oro|

P
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Quién ve las medallas que aparecen en la marca ntmero
10074 puede afirmar que representan medallas de oro, esto

- es, el mas alto premio obtenido en las exposiciones respecti-

vas, lo ghie no €s cxacto. Ese color significa una enunciacién
falsa, que i‘nd'uc_e' en, error al pablico .y que hace ineficaz.
la accién de los querellantes.

N

TLa marca «Nectar» ha,sido obtenida con arreglo 4 la leir; pero
la forma como ha sido puesta en circulacién, no se ajusta
4 sus prescripciones. '
- Aunque no haya una falsedad en cuanto al hf;cho de ha-
berse o‘btenido premfios en las exposiciones 4 que las me-
@allas; se refieren, el hecho de hacerles fiéurar como si fueran
de oro, significa una enunciacién contraria 4 derecho.

Para que la accién penal proceda en juicio por violacién
de la ley de marcas, es necesario que el querellante use de
su propia marca sin fncuarrir e‘n.ningun,a violacién 4 aquella
ley, cuyo amparo solicita; porque no seria ni arreglado 4 dere-
cho ni moral que €l que pide la proteccién de la justicia se
fralga para ello de un Instrumento viciado por su propia
falta. v : - ‘

En el caso sub judice, si los querellantes hubieran usado
del' color de la plata y del bronce en el estampado de las
medallas que aparecen en su marca, habrian prevalecido defini-
fivaimente en la litis, si resultara que los querellados habrian
jmitado fraudulentamente la marca «Nectar», punto que el
tribunafl ‘'se abstiene de examinar y resolver por ser incoducen-
tes para la resolucién dg la oaﬁs{a’; pero como las medallas’
figuran en la marca, como si fueran de oro, resulta que.la.
accién deducida queda enervada, en razén de lo dispuesto en
articulo 48, inciso 7.0, ley 3973.» :

Interpuesto los recursos de nulidad y apelacién para ante
esa Supremja Corte, esta Cémara los ha denegado por’ consi-
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derar que el presente caso no se encuentra comprendido en
ninguna de las disposiciones de la ley namero 4055; mnotifi-
cindose este auto con fecha 12 de noviembre de 1907.

Es cuanto tengo que informar 4 V. E., 4 quien Dios guarde.

Amgel D. Rojas.

DICTAMEN DEL SEROR PROCURADOR GENERAL ~

Suprema Corte:

- Los recurrentes Moore y Tudor, promovieron acusacién cri-
minal por- imitacién fraudulenta de la marca «Nectar» contra
los wefioréls Francisco Armengol y M. Torres Suastegui:

Sustanciada la accién como corresponde fué resuclta por
‘la cAmara federal de a'pelacién de la capital, por ia sentencia
de foja 296, que es la recurrida, absolviendo 4 los querellados,
en razén de que, si bien la marca «Nectar» de los querellan-
tes habfl sido oportunamente registrada, ella habfa sido puesta
indebidamente en ':circ’ula(fién con afributos falsos que la inutili-
zaba como fitulo para la accién, con arreglo 4 la ley ide
marcas vigente (inciso 7.0 del articulo 48). Esos atributos, falsos
consistian en haber incluido -en las etiquetas respectivas meda-
llas de plata y cobre con el color caracteristico del oro, lo que
hacfa pensar en premios 6 recompensas que la marca en reali-
dad no habfa tenido. v ik

Este motivo que fué materia del debate por haberse ale-
gado por los gquercllados en el caso, estaba fundado en (a
disposicién citada de la lely de marcas, como lo estaba tam; -
bién la accién del quler‘ell:a.nte en la disposicién respectiva de
la mismia 1y qlud le autoriza para actuar teniendo su marca
registrada, como la tenfa; y ese motivo 4 sud vez, y segin =l
texte de fla sentencia recurrida, ha sido su fundamemo, para

'
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negar la accién instaurada v la consscuente absolucién de los

‘guerellados.

De estos antecedentes resultan, en mi sentir que se han
z'deb,atido{ flas cldusulas de la ley nacional de marcas de fabrica
por los querellantes como por los querellados, v que: la sen-
tencia recurrida se ha pronunciado al respecto y por cuya
razén ide la interpretacién que d4 & .alguxns de esas cldusulas,
ha negado la accién ¢ sea su, decisién ha sido contraria 4 la
a,lxde/ del titulo <1](—:Uado por los primeros contra los se gundos,

Estas cncunslanaas encuadran el caso dentro de los tér-
minos del incisé 3 del [a‘rtlculo 14, de la_ley 48, y su correla-
tivo el s de la le% 4055/ por ende, considero procedente il
recurso interpuesto. .

Debo observar en este punto que, no reputando aplicabla
la reciente sentencia Vi E. en el caso andlogo die la marca
Bilz 6 Pilz, plor cuanto mo se ha opuesto en esta razén. alguna

*de derecho comin, siné por el contrario disposiciones textua-

les de la ley nacional de marcas, asi como ‘ghie; la sentencia
tecurrida de fioja 496, A diferencia de la recordada desconoce
la validez y eficacia para la accién, del titulo, de los quere-
J],antles hoyi U'eculrcntes p01 razones rexclusmamentc arran-
cadas al t-exto -espmtu v comentario del inciso 7. del ar-
ticulo 48 de ]a citada ley; creo que V. E., debe reputar
viable €] recurso, declarandolo mal denegado por el inferior.

Julio Botet.
FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Seticmbre 19 de 1908.

Vistos ¥ considerando -

Que los apelantes fundan el presente recurso en que por
la sentencia de foja 296, se¢ ha resueito en contra de los
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fierechos que dicen darles la ley ntmero 3975, dictada -por
el Congreso Nacional, una vez que al no hacer lugar 4 la
querella q{ue'l-os apelantes entablaron contra los secfiores Ar-
mengol ¢ hijo, se ha quitado la eficacia 4 su marca que €3
un titulo garantido por la nacién.

Que siendo etectivo que la referida sentencia no hace lugar
4 la querella entablada, fundindose e razones que surgen de
la interpretacién de la ley referida, el recurso deducido es
procedente de acuerdo con €l articulo 14, inciso 3, de la ley
Mamero 48, y 6 de la mamero 4055.

Por estas _con.si,dleracioné,s ylo, exp.uest‘o y pedido por el
seffior procurador gdneral, se declara mal denegado el presen-
té reduxso y encontrandose el expediente principal en el tribu-
nal, autos, y expdnganse 4 lal«oficina por el término de ley
4 los fines establecidos por el articulo 8 de la ley citada.

Notifiquese con el original y repéngase el papel.

i
" Ocravio Bunee. — NICANOR G-
pEL Sonar.—C. Moyano Ga-
CITUA.
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CAUSA LXXXVIH

Don Ignacio Albarracin, presidente de la. Sociedad Protectora deé
Animales, contra don Imilio Dubois, por tnfraccion ¢ la ley
neimero 28706. '

Sumario: El deporte conocido con la denominacién de «Tiro
4 la paloma», practicado en el «Pigeon Club», de la capital
de la reptblica es contrario & la prohibicién -consignada.

en el articulo primero de la ley ntmero 2876

\

Caso.: Lo explican Jlas piezas siguientes :

+

COMUNICACION DEL COMISARIO DE POLICIA

Al sefior jefe’ de policia, coronel Ramén L. Faleon:

Aver se presenté en jesta oficina el doctor Ignacio 1. Albarra-
cin, presidente de la sociedad Protectora de Animales mani-
_festanddque encontré 4 una persona 4 la.cual no conocia
.tirandc 4 la paloma en €l local 'del Pigeon Club, establecido
en la (Avenida Alvear y Tagle y que desde afuera lz gritéd
que dejase de tirar po_rquél ese juego era contrarlo ‘4d'la Jey
¥ pmero 278',6 sobre proteccién 4 los animales 'y que como

dicha persona que resulté ser el sefior Emilio Dubois, domicilia-
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dcl Chile nimero 1256, no e hizo caso, se disponia 4 llamar
4 un agente de policia, cuando.el sefior Dubois, le dejo :
fdue no se molestase pues espontdneamente lo acompafaria 4
esta comisaria, 1o que efectué porque tenfa la seguridad- que
nada se le haria y finalmente el sefior Albarracin, pidié se
le aplicara 4 aguél laimiulta. correspondisnte por maltratamiento
de animales. Ell sefior Dubois, manifesté que encontrdndose en
el local del Pigeon Club del cual es socio, entretenido en tirar
4 la plhloma se presenté de improviso una persona gue dijo.
ser el presidente de la Sociedad Protectora de Animales, gritan-
dole desde aﬂuer;a' césam en su ejercicio y como ¢l en wrd
{principio, ‘hiciera caso omiso 4 lo que aquel le decia, se dirigié
{dichd Ase'r”l“or 4 llamar un agente de policia y'ante tal actitud
y con <l fin de evitar un incidente desagradable se ofrecié
a acomp;éﬁ.arlo 4 esta comisaria voluntariamente, ¢ hizo constar:
kJue no era la primera véz concurre 4 tirar 4 Ja paloma vy
lque nunca fué molestado - por persona ni autoridad alguna.
ista comisarfa no adopté ningin procedimiento contra el
sefior Dubois, por creer imjprocedente el proceder del sefior

Albarracin 4 .qui¢n se le hizo asi saber, limitdndose unica- -

mente 4 dejaf constancia de lo ocurrido pgro como es posi-
ble quec el hecho se repita y pueda ocasionar serios incidentes.
con los miembros de aquella asociacién; lo llevo 4 conoci-
miento de U. S. para los fines consiguientes.

Dios guarde 4 U. S. -

R. Cordoba.

RESOLUCION DEL JEFE_DE POLICIA DE LA CAPITAL

Buenos Aires, Mayo 1.¢ de 1907.
Y considerando :

Que aun cuando el maltrato de los animales estd . penado
por una ley nacional, teniendo en cuenta que la asociacién

~
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«Sportiva del Tiro, 4 Paloma» denominada «Pigeén Cluby fun--

ciona autorizada por una ordenanza municipal, lo que in-

" habilita 4 la policfa para observar procedimiento penal al-

guno, hagase saber al presidente de la «Soriedad Argen-
tina Protectora de los Animales», que ocurra donde corres-
ponda, 4 deducir las dcciones de mejor derecho.

Falcon.
DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

ElL motivo del presente recurso de que V. E. viene 4 co-
nocer de acuerdo) con la providencia de fs.. 9, que ‘declara.
‘comprendido 'd-entro de los térrhinos del inciso 2 del -articulo
14 de la ley 48, es la sentencia del sefior Jefe de pohcm.
de fs. 3 del expeédiente agregado. -

Basindose ese funcionario en que, el hecho denunciado
se ha producido dentro, del «Pigeon Club», asociacién que
figura autorizada por una ordenanza municipal dentro "de_l,a..
capital, declara qué no le e dado; proceder contra el acu-.
sado, y ordena al recurrente ocurra donde corresponda.

Examinada esta resolucién que-es la materia Unica del
recurso, surgen las siguientes consideraciones:

“El art. 10, de la dey 2786 declara punible los malos trata-

© mientos 'eJerc1tados con los animales vy establece la pena-

lidad que tales actos comportan.

El art. 20. ordena 4 la policia la cooperac16n para hacer
cumplir las leyes, eor]r:tmcntos y ordenanzas dictadas 6 que.
se dicten en proteccién. de los animales y el art. 40, de
la misma comete & la mpunicipalidad de Ta capital y dé los.
territorios federales, la sancién de ordenanzas conformes 4

3

la ley & ¢ue me vengo refiriendo.
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Es indudable que la ley 2786, sélo declara la punibilidad
de los malols tratamientos de los .aniin‘ales y fija su penalidad
y autoridad competente, pero deja la calificacién de aqué-
llos 4 las leyes, ordenanzas & réglamentos que se dicten,
a] respecto, -lo que es perfectamente explicable, dada la ne-
icesidad de un criterio . preciso, sobre lo que constituye aque-
1165 malos tratamientos. v

De otra manera, serfa exponerse 4 lo arbitrario dando 4
las autoridades po'gl_i\cial-es la facultad de calificar aquellos ac-
tos; seria contrariar el principio elemental de derecho de
que, no ‘hay piena contra delito no calificado y falta 4 la
‘garantia del art. 18 de La, Constitucién que, si bien tendria
en la ley 2786 la ley anterior al hecho del proceso, 4 los
efectos de la punibilidad, de la pena iy autoridad compe-
tente para juzgar el acto, no la tendria para la calificacion
dei hecho punible, dado quc no existen ley, ordenanza 6 re-
glamentacién que la contenga, y 4 las cuales estd’ subor-
dinada aquella ley, seglin el propio texto de su art. 2°. co-
rroborado p6r el aart. 4°. de la misma. .

Aplicade lo dicho al caso sub judice y no conociendo
ley, ordenanza 6 reglamento que declare mal tratamiento
4 los animales el tiro 4 la paloma, ﬁo existe para mi, el
delito, que la mencionada ley 2796 declara punible, en las
condiciones de individualizacién necesaria que la misma re-
iquiere para producir 'sus efectos.

La ausencia de la expresada ley, ordenanza 6 reglamenta-
cién, estd demostrada en la misma sentencia recurrida, y en
los - documentos que acompafia el recurrente. Aquella cons-
tata la existencia de una ordenanza municipal «n la capital
que autoriza la existencia del «Pigeén Club».. lo que mmplica
sencillamente que la. municipalidad no ‘ha reputado que el
tiro 4 la paloma que allf se ejercita, sea un delito ni atn
un hecho pum’ble’por la ley 2785, ni que exista ley 6 regla-
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mentacién que haga nula aquella ordenanza. De los segun- -

dos resulta )fs. 12) que, si bien existen opiniones dentro de
la comisién municipal que creen atentatorio 4 la ley lo que
se hace en el mencionado club, es indiscutible que ello in-

dica que no existe la ordenanza que esas mismas opiniones

prohijan, y cuya existencia serfa tan necesaria para la apli-
cacién de la ley 2786, segin el texto de sus articulos 2

v 4 ya referidos. Los mntbccdentes extrafios que también
s¢ acompaiiam, traen la convu:aén de que fuera del pais
no existe legislacién. positiva y vigente contra los actos de
que aqui se trata, siendo notorio que los clubs de ‘tiro 4.
la paloma existen en las principales naciones curopeas.
‘Me abstengo, sin embargo, de entrar en tal orden de con-

sideraciones, relativas 4 la conveniencia, legitimidad y pro-

cedencia general de la prohibicién de los tiros de la paloma.
de otros sports que se ejercitan mortificando 6 supliciando,

animales, en cuyas ideas y en su oportunidad, quizd lle-
igara 4 convenir con el sféfior presidente de la Sociedad Pro-
tectora de los Amimales,

~Tales cuestiones serian oportunas, tratdndose dc fundar una
de las leyes, ordenanzas 6 reglamentaciones 4 que se refiere
la ley' 2786, felativamente 4 los expresados sports, como su-

cede con la exposicibn de la comisién de la municipalidad

gue se acompaiia 4 los fs. 12, pero no lo son, tratindose.

del récurso de la sentencia de fs. 3, del exp"ediente agregado,

en que se estatuye unicamente la improcedencia de una pena

en el caso determinado y toncreto gque la rr}ioti\na.

El pronunciamiento relativo 4 aquélla, podria importar de
parte V. E. una declaracién tedrica y una solucién en ébstraéto
4 su respecto, las que estdn excluidas expresamente de las
Facultades de V. E. .

Copcretdindome, pues, al recurso entablado por las consi-
c‘leraciones expuestas, soy de opinién que V. E. debe resol-

o



6. FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

[

verlo, confirmando la sentencia recurrida del sefor jefe de
policfa de la capital de fs. 3 del expediente agregado por re-
pytarla en el cas‘ol «sub judice» dentro de la lgy 2786, de
lolg;»p?rii;ncipios del derecho y de la Constitucién que nos rige,
en, guanto se abstiene de impomer un castigo que tales prin:
Qip%gs .Y la ley citada no autoriza.

S8 zalunir ~ ’ Julio Botet.
oI I °
g b e FALLO DE LA CORTE SUPREMA

o w0l o

ho#d ¢ Buenos Aives, Scticmbre 22 de 1908. (1)

.
5O edil

Vlstos y con51de1ando :
(o, b oribra g

u i 1 r el president
“Que elbfrf:cmszo extraordinario interpuesto por el 1 e

d’c[[}(a;!%og:ledz}fi Argentina Protectora de los Animales, contra
(

la,resolucién . q(u)%ﬁbsol}vm de toda pena 4 don Emilio Dubois,

wijlie
ha (sid; @blerﬁa,p‘o& esta Corte en el auto de fs. 9, de acuerdo

con, e'l\‘alrt 14 de L? ey 48, en cuanto se-habia cuestionado
QUe el tiro é la palorna que se impdtaba 4 aquél en el «Pigeén
Club» habia sido prohibido por la ley 2786 de 3 .de Agosto
d’n”189 (}ue peﬁé”los malos tra.tamlentos ejercitados. con
los ’farilm,ales”"uestld \4ndose asi la mtehgenma de una ley
especisl “del* FRSHofble “Congreso respecto 4 la que se habia
*pfbffﬁ%‘é}ifa&kﬂ‘iiﬂecfsiéh gohtfaria al derecho gue en ella fun-

idabad méismicerentd. (11 ¢y
.Quev-es: entomees: priodedgnte que esta Corte, examinando
lasletray iy <&l sespititucdenila.i expresada ley, con relaciones
al caso de_,lai,igf{a@pié;{;,,;at(r,ibu»ida ‘4 don Emilio Dubois, haga
unp. deslaragion sebre gl puptq disputado, de conformidad
8P 8. disnpest B2 FLoALt, 19ixdg 12 ley No. 48, sobre juris-

dlcqlén Y,; SOmpe nc1a d;c\;“],c‘g/,)dc Septiembre de 1863.

Que por el art 1° de la ley NO 2786, sc dispuso lo si-

guiente: . .o
-2noo esl 10g obsldsins oziuney s

‘I@ﬁ?’Véﬂe’hnm)’i]()'i:\pﬁﬁ%fv.ﬂbirliqo sbh 1.
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Declarar actos punibles los malos tratémj‘entos ejercitados
con los animales, y las personas que los ecjerciten sufririn
una multa de -dos 4 cinco pesos, 6 en su defecto .arresto
computindose dos pesos por cada dia {art. 1o).

Art. 20, En la capltal de la Repubhca y en los territorios

nacionales, las }utondades pohcxales prestardn 4 la Sociedad
Argentma Protectora de los Animales, la cooperacién necs-
saria _Para hacer cumplir las leyes, reglamentos y ordenan-
zas - dlctadas 6 que se dicten en proteccién de los animales,

.siendo de la competencia de las mismhas el juicio y aplica-

cién de las penas en la fmma en que lo hacen para las contra-
venciones policiales. )

Que, promulgada csa ley de 3 de,A-gosto- de 1891, la mu-
nicipalidad de la capital dict6 “la ordenanza de 23 de di-
ciembre del mismo afio, en cuyo art. 1°. inc. 22, dispuso que,
4 los efoctos de Ja expresada ley, eran punibles, entre ofros,
los actos siguientes: - '

«Exponer al tixo, pichones palomas, patos G otros animales
domésticos 6 silvestresy. :

Esc inciso fué derogado por la ordenanza d\. 14 de Sep-
tiembre de 1900, por lo que no apmece en la que rige ac-

tualmente, sobre proteccién 4 los ammales que se encuentra -

en la seccién 53, Titulo 13, cap. 1o. del digesto municipal,
3l edicién; pudiendo entonces considerarse que <l deporte
conocido con la designacién de tiro 4 la paloma, esti autori-
2ado por la municipalidad de’ la capital.

Que por los articulos 100.y 101 de la Constitucién Nacional,

la justicia federal estd ‘lllmada a conocer entre otros casos, de
los que estin regidos por las ]cycs del Congreso, teniendo 4
la vez €l deber de asegurar la supremaua db cstas en ¢l
pais de acuerdo con el articulo 31 de la misma.

Quc entre estas leyes figura la ya citada No. 286, que

motiva este recurso, y en virtud de la cual queda prohibido
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el mal tratamiento de los animales, estableéiéndosc contra
los infractores, penalidades de mulm 6 arresto. ,

Que en el art. 4 de esa ley se dxspuso que las municipalidadzs
de la capital de la Republica y de los territorios nacionales
dictarian ordenanzas, de conformidad con clla lo que’ sin
duda las habilita.t para calificar los actos que ella teprueba
y graduar la pena lestablemda

Que esto no obstante, en manera alguna puede inferirsa-
que el propésito del legislador haya sido el de delegar en
esas corporaciones ﬂxclusivam@nfe sus facultades de califica- .
cién, puesto que si asi fuera lo habria manifestado claraments
siendo por el contrario expreso en alla que las municipalidades
dictaran ordenanzas «dz conformidad 4 la ley», lo que im-
porta decir que’ esas ordenanzas para ser validas, dzben con-
formarse con su propdsito primordial, que no es otro que el
que sean punidos los malos tratamientos ejercid'os contra los
animales. . ) .

Que esa es ademés la doctrina que fluyz naturalmente de
las funciones gue la Constitucién confiere al poder ]ud1c1a1

v ella fué reconocida en la discusién misma de la ley, cuando
1ntcrroorado «en que conslstlan los malos tratamientos para
justificar la penalidad», el miembro informante del. proyecto
contestaba: «no se podria determinar; es un hecho & consi-
derar en cada caso: entra en la infinita variedad de los hechos
humanos.» (Diario de Sesiones, Senado 1890, pag. 221).

Que concretad.as las funciones de las municipalidades 4 la
definicién de los malos tratamientos y 4 la ‘distribucién de
la base ‘de las penalidades que ella ha créado, sin el propé-
sito implicito ni menos explicito, de que sélo entren en la
ley, los actos definidos, es evidente que no se ha privado
al poder judicial de la facultad que corresponde para decidir
si en tin caso dado, hay 6 no infraccién 4 la ley, 6 si upa

ordenanza estd .6 no en conformidad con ella, 6 sea, si ha

.
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declarado malos tratamientos los que no lo son,6 considera-
dos licitos, actos que aquélla prohibe. '

Jue determinado por las razones expuestas las facultades
del poder judicial para conocer el presente €aso, corresponde
averiguar si el hecho imputado se encuentra ‘6 no comprendido
dentro de la prohibicién de Ja ley, y se llega 4 una solucién
afirmativa, si se tiene en cuenta que la muerte. dada 4 un
animal fuera de los casos de necesidad y utilidad para el
hombre, por via de entretenimiento 6 como. pretexto para
jugar dineru, es un hecho evidente d: maltratamiento ¥ aun
de crueldad v en estz caso s¢ encuentra el «tiro 4 la palomay,
ya sea que con ¢l s& mate, 6 simplemente se deje escapar
herida el ave. . o

Quc lo innecesario y cruel de esta diversién estd bastante-
mente fundado en el memorial presentado por el -apelante
en el dictamen de la comisién mumupal de fs. 12, en el
del procurador genzral doctor Kler de fs. 11 vy fallo dc fs.
16, en los que se demuestra quz tal diversién no es natil,
ni para adiestrarse en la caza ni en el tiro; lo primerd porque
puede ser reemplazado por medios artificiales que dan el
mismo resultado, v lo segundo porque puede ejercitarse en
los humerosos poligonos. que funcionan en toda la Republica.

Quc si algunas consideraciones hubiera de agrcgarse 4 las
ya aduCIdas es la de gue ninguna interpretacién de la ley
es méas concordante con los propésitos civilizadores y humani-
tarios, que aquella que mejor conduzca 4 suavizar Jas cos-
tumbres, suprimir la violencia y evitar el juego de azar tan
Corruptor y dafioso y que estd hermanado con esta diversién.

Por estas consideraciones, ofdo. el sefior procurador general,
se declara: Que el deporte conocido con la denominacién de
tiro 4 la paloma atribuido 4 don Emilio Dubois, en el «Pigedn
Club», es contrario 4 la prohibicién consignada en el articulo
primero de la ley No, 2786, y en consecuencia, se revoca
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la resolucién policial de fs. 3 del expediente agregado y .se
impone al querellado el minimun de la multa establecida en
esa ley. ‘ - . v

Notifiquese con el original y archivese devolviéndose el
expediente rehnitido’ por el departamento de policia, con testi-
monio de esta resolucién. ’

A. Bermeso. — Nicaxor G.

pEL Sonar.—C. Moyaxo
Gacrria—(En disidencia):
Qcravio Buxes.

DISIDENCIA

Vistos y considerando :

Que con arreglo 4 lo dispuesto por la ley Ne. 2786, es la -

municipalidad quien define los malos tratamientos ejercitados

con los animales para que sean reputados como actos punibles

y que por la ordenanza vigente de 14 de Septiembre de 1900 .

g

no se prohibe el tiro 4 la paloma.

Por esto y dé conformidad con lo expuesto y pedido por el
sefior procurador general, se confirma el auto apelado de
fs. 3 (expediente agregado) y devuélvanse.

Octavio Buxee.
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CAUSA LXXXIX

Ferrocarril Central Argentino en. autos con dow Juan M. Dethow
. ¥ otros, sobre devolucion de equipage. . Recurso de: hecho

'

Sumario: Cuestionado ante los tribunales locales que el caso -
es de la competencia de la justicia federal, y srechazada
esa pretensién, procede el recurso del articulo 14, ley.Neo. 48.

Caso: Lo explican las piezas siguiéntes :
DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

Procede ¢l presente recurso extraordinario p_;éra ante V. E.

Fundan esta afirmacién las siguientes circunstancias y con-
sideraciones : .

1.—Versa el recurso sobre la senten\cia de un juez letrado
de la provincia que aun cuando de 12, instancia, es en el caso
tribunal superior en relacién al juez de paz que originariamente
se pronuncié en el asunto (sentencia de fs. 34 Vta., vy fs. 53 Vta)).

2—En ambas instancias del Juicio, han discutido las partes y
cuestionado el recurrente sobre la procedencia del fuero federal
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pidiendo respectivamente y ‘de su punto de vista la aplicacién

de las leyes 48.927 y 2.873 (alegaciones: de fs. 27 y 43) y:-

3-—La desicién de la sentencia recurrida ha sido contraria
al titulo que el recurrente fundé en las clausulas de las leves
citadas, para ampararse al fuero federal por él requerido.
{sentencias citadas).

Teniendo, pues, en cuenta que tales circunstancias encua-
dran :el caso dentro de los términos del art. 14 de la ley 48
y 6 de la ley 4055, asi como dentro de la jurisprudencia cons-
tante cuando de la denegacién del fuero federal se trata,—
pido 4 V. E. se sirva declarar mal denegado el presente re-
curso, y haciendo lugar 4.4] ordenar la sustanciacién gue

le corresponde.

Julio Botet.
FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Sctiembre 22 de 1908,

Vistos: para resolver el recurso de hecho interpuesto por la

Emprésa del Ferro-Carril Central Argentino en los autos se-

guidos'con-don Juan M. Dethou y otros ante los tribunales-

del Rosgario, provincia de.Santa Fe, sobre devolucién de varios
bultos de equipaje.
Y considerando :

Quc de los autos mencionados remitidos pér via de infor-
me resulta que se ha puesto en cuastién la competencia de
jurisdiccién federal para conocer en la presente causa, soste-
nida por la parte del ferrocarril, como demandado.

- Que resolviéndose en definitiva esta cuestién por la senten-
cia de fs. 53 Vta. 4 54 que confirma la de l1a.instancia corrients

R A A
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de fojas 34 vuelta 4 38 no se hace lugar 4 la incompetencia de
jurisdiccién opuesta por el recurrente, haciendo asi'procedente
el recurso interpuesto para ante la Suprema Corte, con arreglo
4 lo dispuesto por la ley y la 'j'uriﬂéprudencja establecida en casos
andlogos, ley Ne. 48, inc. 3. ’ .

Por ello y de conformidad con lo dictaminado por el sefior
procurador general se declara mal denegado <l recurso dedu-
cido. En su consecuencia, «autos», y encontrdndose éstos ante’
eéta Suprema Corte, sefidlase ¢l término de diez dias comunes &
improrrogables, 4 los efectos determinados por el art. 8 de
la ley ‘No. 4055 designiandosc los dias lunes y viernes para
que los interesados concurran & la oficina 4 ser notificados.

A. BErymiyo.— Ocravio Buxexn.
—Nicavor G. DEL SOTAR.—
C. Moyaxo GAcQrrsa.



24 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

CAUSA XC

Crimanal, contra Andrés Bustos; por homicidio

Sumario:—Es justa la sentencia que condena 4 la pena de
veinte aflos de presidio y accesorios legales, al autor del
delito de homicidio cometido sin atenuante alguna y con la

agravante de la alevosia.

,

Caso: Lo explican las piezas siguientes :
SENTENCIA DEL JUEZ LETRADO

Viedma, Agosto & de 1907.

Y vistos :

Estos autos . seguidos de oficio contra. Andrés Bustos,
sin sobrenombre ni apodo, d,e 27 afios soltero, argentino, iorna-
lero, domicialiado en Choele-Choel por el delito de homicidio.

Resulta: que el 5 de Abril-de 1905 en la Isla Grande de
Choele-Choel Andrés Bustos mientras bebia en la casa de co-
mercioc de Tomds Fontidn se encontré con Isidoro Alvarez,

4 quien conocié dias antes; que momentos después el preve-
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nido sali¢ en direccién 4 la casa de Manuel Silveira vy antes de
Hegar descendié de su caballo descansando un rato; que en
esas circunstancias llegé Alvares inviténdolol 4 Seguir viaje Io
que asi hicieron v al llegar al rancho de Vicente Domingo
ambos se apearon entrando en la casa donde no encontraron
4 nadie:; que una vez allf Isidoro Alvares fué 4 tomar asiento
en una cama- y al notarlo en esta posicién Bustos desenvainé
acto continuo su cuchillo tirdndole una, pufialada que fué 4 dar
en ¢l cuerpo de su compafiero 4la alturadela tetillatizquierda ;
que inmediatamente el agresor salié6 hacia afuera, tomd su
caballo alejindose del rancho;'que realizada las demis dili-
gencias del sumario, se'elevé la causa 4 plenario formalando
su acusac16n el ministerio Fiscal pidiendo para el prevenido,
comajr eo del delito de homicidio la pena de veinticinco afios
de presidio, cuyo dictamen es debatido por la defensa 4 fojas
30, sohcitando la absolucién del procesads.

Abierta la causa 4 prueba, no se produjo ninguna segin
consta~del certificado del actuario de fojas 39, habiéndose prac-
ticado para mejor proveer las diligencias de fojas 45.

Y considerando:

1°. Que consta el delito por el informe pericial de fojas 10,
declaraciones de fojas 1 y 3, y dem4s constancias sumariales.

20, Que en la indagatoria'del prevenido fojas 4, queda plena-
mente -comprobado que Andrés Bustos, en las circunstancias
ya citadas di6 muerte 4 Isidoro Alvarez, mfméndoxe una hs-
rida, penetrante 4 la altura de la tetilla izquierda, con el cu-
chillo recon~cido 4 fojas 4. ' )

3°. Que la indagatoria del reo {fs. 4), notificada v ampliada
4 fojas 14, y corroborada por la denuncia (fs. 1) ¥ el testimo-
nio de Tomd4s Fontan, (fs. 7), reune los requi.sitos del articulo
310 del cédigo de procedimientos Criminal, y hace plena prue-
ba del delito (articulo 321 del ¢6digo de procedimientos citado).

40, Que Bustos en su confesién simple, no alega en su favor
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excusa legal alguna, y sf narra los hechos en forma perfecta-
mente verosimil, demostrando como por un instinto de perversién
brutal, aprovechando la situacién indefensa de la victima, su es-
tado de ebriedad y el descuido natural entre personas gue no tie-
nen motlvo ninguno para desconfiarse mutuamente, desnuda su
cuchillo, se lanza sobre el compafiero reclinado en la cama,
vy lo hiere movido s6lo por el odio despertado al recuerdo
que las palabras que Alvarez le dijo en el negocio de Fontin
«usted se va 4 morir pronto».

. OQue el fundamento de la defensa para sohc1tar la abso-
]uc16n del encausado, es inadmisible, desde que toda duda
respectc 4 las condiciones personales del reo y su capacidad
para delinquir, ha quedado plenamente determmado con el
informe de fs. 45, de donde se desprende su perfecta respon-
sabilidad.

Que el delito comprobado, es el de homicidio, previsto
vy penado por el ayticulo 17, capitulo I, inciso I, ley 4128,
no concurriendo en su favor atenuante alguna y teniendo en
contra la agravante del inciso 11, articulo 84, del cédigo
Penal.’ " ]

En efecto, la ebriedad alegada por el reco, no es sino una
simple coartada, desde que no se ha comprobado en autog,
ni intentado siquiera demostrarlo, mientras que de las circuns-
tancias particulares de la causa, el testimonio de Fontan (fs 7)
yel perfecto recuerdo de los hechos por parte del acusado,
todo eso hace presumir fundadamente, que Bustos, no solo
no ha estado ebrio, en forma coinp.le_ta'ni simple, sino en
un perfecto uso de sus facultades y esta conviccién, se robus-
tece mds en el espiritu, al observar la rmnucwsxdad de detalles
de su mdagatorla y ampliaciones de fojas 4 y 14. La agravante
exlst* en contra el prevenido fluye de la forma como Bustos
hirié 4 Alvar-ez‘vaprovechando su descuido, su estado de ebrie-

dad y el fatil mévil que determiné la agresién, en forma

~4
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con peritos reiteradamente siendo las conclusiones de los que
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tan brutal, que, 4 no ser las pruebas cémcluyentes de autos
en contra, se hubiera llegado 4 la duda respecto la respon-
sabilidad del delincuente. Hay que estimar el mirito de la
agravant¢ citada, teniendo en cuenta su inflauencia en la comi-
sién del delito y lo dispuesto en el articulo 6 dz la' ley 4189.

Por estas consideraciones, fundamentcs lzgales citados, y
los de la defensa: fallo, en definitiva, condenando 4 Andrés
Bustos, por el delito de homicidio, 4 sufrir la pena de veinte
afios de presidio, quince dias de reclusién .solitaria, en los
aniversarios del crimen, sujecién 4 la vigilancia de la autori-

~dad durante tres .;iﬁ-os, demés accesorios legales y'pago de las

costas procesales.
Notifiquese, cépiese y si no - fuera apelada elévese al su-
perior en consulta, en la forma de estilo.

J. Alfredo Torres— (Ante mi):
H. D. Rosquellos.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

La Plata, Junio 27 de 1908.

Vistos y considerando :

Que en el presente caso se trata de .un homicidio con carac-
teres casi extrafios que han hecho suponer en el autor, una
enfermedad degenerativa que hubiese viciado su moral, vy su
inteligencia. Que con este objeto, se le_ha hecho examinar
emitieron su opinién en 12, Instancia, acordes, en cuanto &
la. integridad de las facultades del procesado y llegando los
que han dictaminado en esta instancia 4 determinar que el
sujeto autor del delito es anormal, pero sin fundar esta cali-
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ficacibn mé4s que en algunas determinaciones antropomgtri-
cas v en las apreciaciones exageradas de sus deficiencias psi-
quicas. Hechos todos explicables sencillamente por la clase
social de la procedencia del procesado, su falta de educacién
v su ninguna preparacién intelectual, caracteres que afectan
en gran parte, 4 la mayoria de los delincuentes, sin que puedan
servir para -excusar sus delitos. Por esto, dado los antecedentes
de hecho y personales invocados en la sentencia y la com-
prcbacién inequivoca del delito y sus caracteres, debe decla-
rarse justa la pena impjuesté en la sentencia de fojas 49,
que sz confirma con costas.—Devuélvase y repdénganse.

Joaquin CaRRILLO. — PEDRO
T. SANCHEZ.— DaviEL Goy-
TiA. ‘

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

Los hechos expuestos en la sentencia de la 1.2 Instancia de
foja 49 estin plenamente comprobados en autos.

Resulta de ellos como de las demds constancias que el pro-
cesado Bustos, y estd convicto y confeso de su delito, asi
como que ninguna atenuante ni eximente de pena se halla ’
justificada en el caso, ni aun la ebriedad que no se ha jus-
tificado existiera, en el momento del hecho, en el grado ¥
circunstancias capaces de hacerla eximente ¢ atenuante de la
pena. ' T

En tales circunstancias, y dado que, el caso cae directa-
mento dentio de las prescripciones 'leg.aiés que aplica la sen-
tencia recurrida, —corresponde como ella 1o “hace,—la aplica-

ci6n de 'la penaide veinte afios de presidio, con las agravantes
- -
N St . -~
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que establecen las sentencias de foja 49 y foja 69 y en
armonia con lo establecido por el articulo 84 del cédigo Penal
vigente. En consecuencia, 4 V. E,, pido, se s’irv.a'confi.rmar,
en todas sus partes, la sentencia recurrida de fojas 69.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

’

Buenos Aires, Scticmbre 24 de 1908.

Vistos “estos autos seguidos contra Andrés Bustos, por elv
homicidio perpetrado en la persona de Isidoro Alvarez, en
la Isla Grande de Choele-Choel, territorio del Rio Negro.

'

Y considerando:

Que ‘de las deligencias del proceso instruido con el motivo
indicado y de las que se hace mérito en la'sentencia de fojas 49
confirmada por la de fojas 69, resulta p;lenémente compro-
bada, la muerte violenta del referido Isidoro Alvar'ez,’ como
consecuencia de la herida qué le infirié el procesado, en Jla
tetilla izquierda el:dfa 5 de Abril del afio 1905, sin_provoca-
cién -alguna, en la casa de Vicente Domingo, 4 donde habian
llegado juntos pocos momentos antes (Denuncia de fs. 1, deli-
gencia de fs. 3, decl,aracione.s de fs. 4 4 9 ¢ informe defs. 10).

{Jue no se ha justificado la locura 6 el estado de embriaquez
completa. ¢ involuntaria en que. se hubiera encontrado el pro-
cesado al cometer el hecho que-causé la muerte de Alvarez,
justificacién necesaria ¢ indispensable para que pudiera consi-
derédrsele eximente de pena con arreglo 4 lo dispuesto por el
cédigo Penal. (Art. 81, inq. 19),

Que por el contrario, las constancias de autos 'demuestran
‘que el pro-ceséd_o se ha dado cuenta de dicpo acto, y de su
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criminalidad, como resulta de sus manifestaciones en las decla-
raciones indagatorias de fojas 4, ratificadas y ampliadas en el
plenario ante el Juez de la causa, fojas 14, en las que narra
el modo como se realizé el hecho, la causa quz lo impulsé 4
cometerlo, el paraje en que oculté el cuchillo con que hirié
4 su victima, asi como otros antecedentes personales, circuns-
tancias todas que acreditan que el.acto no ha sido resuelto
vy consumado en un estado de perturbacién de los sentidos,
y ‘durante el cual no se haya tenido conciencia del mismo, para
autorizar, como se ha dicho, la declaracién de su irresponsa-
bilidad. - '

Que asi resulta, también, del informe presentado de las per-

sonas nombradas como peritos para el examen del procesado
conforme 4 lo dispuesto 4 fojas 41 y 44. Que este informe;
cuyas conclusiones no han sido destruidas por el de fojas 62,
inducz 4 admitir la responsabilidad del procesado.
Por estas consideraciones y sus fundamientos, sz confirma
con costas, la sentencia apelada de fojas 69. :
~Notiffquese con el original y devuélvanse.

A. Berario.—O0cravio Bux-
¢E.— Nicavor G. pEL SO-
Lar—(En disidencia): C,
Mo¥aNO GACITUA. '

DISIDENCIA

Buenos Aires, Seticmbre 24.de 1908.

Vistos y considerando :

Que :la prdeba que aparece en autos, resuita que el crimen
‘de que se trata, ha sido cometido en. condiciones tales que &

T
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‘estar 4 las circunstancias anteriores y consecutivas al mismo,
hacen creer que el- procesado lo ha cometido en un estado
de inconsciencia y exigen ofr £ otros peritos y aun proceder
4 un nuevo examen si fuere necesario, 4 juicio de éstos.

Qure’ esto es tanto més necesario, cuanto que los dictdmenes
facultativos que concurren en autos, no son concordantes v
uno de ellos llega. 4 la conclusién, de que el crimen se cometié
en una impulsién inconsciente.

Quc ademds, de la aplicacién de penas 4 un individuo que
ha delinquido en estado de inconsciencia, seria contraria al
articulo 81, inciso 1¢ del cédigo Penal, no serfa humano ni
‘tan conducente 4 la defensa social, como otras medidas que
debieran tomarse, en presencia de la naturaleza de su crimen.

Por-ello, se declara que no procede, por ahora, dictar sen-
tencia en este juicio. ’

Notifiquese con el original y devuélvanse.

C. MoyAx0 GACITGA.
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CAUSA XCI

Dosia Angela C. B. de Gimez Vera, en los autos sobre insania if
nombramiento de curador d don Juan Gémez Vera. Recurso de

hecho. -

Sumario: las resoluciones dictadas en aplicacién de ‘disp.osi-'
ciones del ‘cédigo Civil, no dan lugar al recurso del articulo
14, ley nGmerc 48; no haciéndolo mds procedente la in-

vocacién del articulo 18 de la constitucién, cuando en los
trdmites del juicio sz han aplicado disposiciones del -cédigo
de Procedimientos, no impugnadas como- contrarias & aquella.

Caso: Lo explican las piezas siguientes :

t

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte: '

De las constancias de- este expedienté resulta, que, la re-
currente dofia Angela C. B. de Goémez Vera, al. invocar
en su escrito de foja 31, ¢l derecho que alega de ser nombrads
curadora de su esposo insano, se ha amparado Gnica y exclu-
sivamente en el -artfculo 476 del cédigo Civil y de sus dispo-

siciones correlativas.
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En el auto de fojas 43, confirmado por la Excma. Camara
de lo Civil, 4 fojas 69, ha resuelto el caso dentro de 'la inter-
prc:ta’cién que dicho tribunal superior ha dado 4 los citados
pijecep_tos legales: dé lo que resulta que, en él no ha sido ma-
teria dgl litigio, ni de sentencia, la inteligencia. de cldusula

" alguna de Ia constitucién, tratado 6 ley del congreso,
ni tampoco  existe decisién judicial contraria al titulo,
derecho 6 exencién de aquéllas emanados, como expresamente.
lo. requiere el inciso 3¢ del articulo 14 de la ley 48, en ar-
monia con el 6 dg la ley 4055, para amparar el recurso in-
terpuesto 4 fojas 73; el que, por otfa parte, se entabla con
motivo de una cuestién debaiida y resuelta exclusivamente den-
tro de las prescripciones del cédigo Civil, no dando por ende
lugar 4 quel recurso, segtin el texto expreso del artfculo 15 de
la citada ley 48. ‘

En virtud de lo ‘dicho, considero que él ha sido bienfene -
gado 4 fojas 75 vta, y pido 4 V. E. se sirva as{ declararle,
mandando devolver los @jutos como corresponda.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Setiembre 24 de 1908,

Vistos y considerando :

Que el _pi'esente recarso sblo tiene por origen resoluciones
dictadas en aplicacién del cédigo Civil, como es la declara-
taria dc insania y nombramiento de curador y es por lo tanto
improcedente, segin lo dispuesto por el artfculo 15 de
la lev 48. S

Que la circunstancia de haberse invocado en el escrito de
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fojas 65. la disposicién del articulo 18 de la Constitucién Na °~
cional, no hace mas procedente este recurso, desde que en los
tr4mites seguidos para la declaratoria de insanfa se ha apli- -
cado disposiciones del c6digo de Procedimientos, no contra-
rias 4 la Constitucién, y que tampoco autorizan el referido
recurso. )
Por ello, v de acuerdo con lo pedido por el seiior procu-
rador general, se declara improcedente el presents recurso.
Hagase saber con el original vy archivese, previa reposicién
de sellos, devolviéndose el exi)vediénte principal al tribunal

de su procedencia, con testimonio de esta resolucién.

A. Bermeso.—Ocravio Bux- "
@u.—NicaNor G. DEL So-
LAr.—C. Movaxo Gacr-
TUA.
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CAUSA Xc1!

Don Luis V. Varcla contra lg provincia de Buenos Aires, por
cobro de pesos; sobre Jurisdiccion y constitucién de tribunal

arbitral,

.

Sumario: La jurisdiccién originaria y exclusiva atribuida £

la corte "sup.;rema, por el articulo 101 de 1a constitucién
nacional, en las causas entre una provincia y vecinos de
otra, si bien es imnrorrogablé & los tribunales inferiores de
la -Nacién, en el orden federal, no excluye la jurisdiccién
provincial 6 arbitral, si por ella optaren las partes, expresa
4 técitamente, como sucede en este Gltimo, caso, cuando,
demand4dndose 4 una provincia por el‘pago de un ‘servicio
por el que no se ajusts pfecio, se pide que lo fije directa-
mente la Corte 6 lo haga estimar «en la forma que juz-
gue de derecho», lo que importa decir, por peritos arbitra-
dores, con arreglo 4 lo previsto en el artfculo 1627 del c6-
digo Civil.

Caso:- El doctor V. Luis Varela, se presenté ante la corte
manifestando, que no habiendo podido obtener del gobierno
de la provincia de Buenos Aires, que se le abonase el _im—
porte del trabajo que le encomendé sobre reformas 4 la cons-
titucién de la provincia, entablaba demanda contra désta 4
fin de que se le condenara al pago de su valor, previa sy
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correspondiente apreciacién, hecha, 6 directamente por el tri-
bunal 6 en la forma que juzgue de derecho. Notificada la pro-
vincia. su representante reconocié ser exacto habérs¢éle enco-
mendado ese trabajo el doctor Varela, manifestando su confor-
midad en quevel tribunal fijara los honorarios. Para mejor
proveer, se dispuso que el actor los estimara previamente y
que se hiciera saber al gobizrno la estimacién, quien manifesté
su disconformidad, v pidié que la corte lo fijara. El tribunal re-
'solvi6 el caso disp,‘oniendd que los honorarios fueran fijados por
peritos arbitradores, de conformidad con lo establecido en el art.
1627 del cédigo civil. En este estado del juicio, las p}arteslpidie-
ron de comiin acuerdo que se dejara sin efecto la audiencia de-
cretada parra' ¢l nombramiento de peritos, sosteniendo que de
acuerdo con lo prescripto en el articulo 101 de la Constitu-
cién mnacional, la corte era el .Gnico tribunal competente en

el caso, por tratarse de una-demanda contra una provincia.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

#uenos Ajres, Setiembre 24 de 1908.

Vistos y considerando :

Que la jurisdiccién originaria y exclusiva atribufda 4 esta.
suprema Corte, por el articulo 101 de la Constitucién, en las
causas entre una provincia y vecinos de otra, como lo expresa
el fallo que se invoca pOr amblas partes, «dmplica que gsa
junisdiccién no sea prorrogable 4 los tribunales inferiores de
la Nacién, en el orden federal, pero no que s€ excluya en
su mérito la jurisdiccién provincial 6 arbitral si por ella opta-
ren las partes» (tomo 90, pag. 100). ‘

Que esa opcién puede ser no solamente expresa sino tam-
bién tacita, como sucede en los casos previstos en el inciso 4°,
articulo 12 de 1a ley N.o 48, 4 que se refiere ¢l citado fallo,

LA S
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Y ¢n el que prevee el articulo 1627 del cédogo Civil, pues
que, cuando se contrata una locacién de servicios en las condr
ciones de ese articulo, 6 sea sobre un trabajo 6 servicio de la
profesién 6 modo de vivir del aue lo presté y sin haber ajus-
tado precio, ni hecho reserva alguna sobre jurisdiccién, «en-

‘tiéndese, dice la ley, que ajustaron el precio de costumbre para

ser determinado por 4rbitrosy.

Que asi lo ha reconocidg el demandante al solicitar lo sl-
guiente, como tercer «petitum» de su demanda:

3°. Fijar en su oportunidad el importe del trabajo que de-
imando, ya sea directamente por V. E 6 hacxéndolo ‘cstimar en
la forma que Juzgue de derecho.

Que pedlr quese hiciera estimar en la forma de derecho,
importaba pedir la constitucién del’ arbltraje previsto por la
ley Civil, en su articulo 1627, sin que pucda pretenderse que
el arbitro deberd ser necesariamente esta Corte, pues que en
el -caso quz se cita, 6 sea el juicio de divisién de limites enire
Buenos Aires, Cérdoba y Santa Fe, fué solicitada la acepta-
cién y prestada en auto fundado  del tribunal, de fecha 5
de Julio de 1881, como puede verse A fOJa.S 12 vuelta, del
expediente respectivo. Y no podrla ser de otxa manera, pues que
la funcién de drbitro, supone, por definicién el consentimiento
6 sea la aceptacién de quién la desempefia; debiendo agre-
Rarse, que lo establecido por el articulo 3¢ de la ley 3367,
no es de’aceptacién obligatoria. (Articulos 776 y 777 del cé-
digo de¢ procedimientos de 1a Capital. Ley 29, tft. 4o, partida 3a),

Qu¢ en la causa seguidd por los herederos de Basavilbaso
cunrra, 1a provmc1a de Bu\,nos A]res esta suprema Cort", ejer-
citando su jurisdiccién originaria vy exclusiva, mandé deter-
minar por peritos arbitradores el «quantum» de la indemni-
zacién que debia abonar la provincia 4 los demandantes. (Sen-
tencia de 8 de noviembre de 1905).

Por -estos fundamentos, estése 4 lo resueto en la sentencia
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ejecutoriada de fojas 36, y los efectos que en ella se expresan
comparezcan las partes 4 la audiencia del dia 29 del corriente

mes, a las dos pasado meridiano. v
Notifiquese con original y repéngase el papel.

A. BErMEJO. — OCTAVIO BUNGE.
NICANOR (. DEL SOLAR. —
C. MoyaNo GACITUA.

s

CAUSA XCIll

Twhorto del Superwr Tribunal de Justicia de Santa Fe; sobre pro-

cedencm de su diligenciamiento ,

'

Sumario: No corresponde 4 la corte suprema diligenciar los
exhortos de- los tribunales de provincia en asuntos de su

competencia local. R .

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte: .

Bajo ningtn concepto procede ni compete 4 V. E., entrar
4 evacuar la diligencia 4 que se refiere el precedente exhorto
del superior trlbunal de Santa Fe, creyendo que V. E., debe
mandarlo devolver, sin m&s tramite y como corresponda, te-
niendo presente las siguientes consideraciones :

1.¢ Que ninguna prescripeién constitucional ni legal de las
que rigen respecto de V. E., le ponen en la situacién de dil-
genciar los exhortos de los tribunales de provmcm sobre asun-
tos de su competencia local (dictamen del que suscrlbe de junio
13 préximo pasado, y resolucién de V. E., de 27 del mismo
mes y afio).

2.0 Qqe por otra parte V. E., carece de relaciones legales
con los sefiores ministros extranjeros, cuando no se trata de
los asuntos 6 causas 4 que se refiere el articulo 101 de la
Con:htucuﬁn inciso 3 y 4 del articulo 1, de la ley 48 y articulo

e la ley 4055.

3.2 Que por dltimo dada la situacién que las practicas interna-
cionales y nuestros tratados vigentes, aseguran & los se fnores
ministros dlplomatlcos les ponen fuera de la obligacién de
suministrar informes mayormente de la indole del que se refiere,
dado que, la legislacién comin extranjera esta al alcance de las
partes en los asuntos que les interese Y Su conocimiento se
presume de los propios 4 jueces y tribunales letrados.

Sirvase pues, V. E., resolver como lo he pedido al principio. -

J uliq Botet.
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" FALLO DE LA A CORTE SUPR]’\‘IA

Buenos Aires, Seticmbre 26 de 1908,

No correspondiendo 4 esta Suprema Corte diligenciar los
exhortos de los tribunales de provlnc1a en asuntos de su com-
petenc1a Jocal, y de conformidad con lo pedldo por el sefior
procurador general, devuélvase al 'mbunal de su procedencia

<on la nota de estilo.

A. BerMEJO.-——O71AVIO BUN-
aE.— N1caNOR G. DEL So-
LAR.—C. MOYANO GACITUA.
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CAUSA XCIV

Don Luis Romcro contra ol Gobierno Nacional; colne entregu de
bienes

*Sumario: Existiendo error reciproco entre ¢l gobiérno v el
tenedor de certxflcados de premios de tierra pablica, respecto
de’la quu éste- entendié ubicar temcndo presente planos y
mensuras oficiales, procede la declaracién de nulidad del
decreto acordando la ubicacién. (En el caso, el tenedor en-
tendié que la tierra era apta para la ganaderia y resulté
ser un salitral).

Caso: Lo explican las sigutentes piezas:

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

Buenos Aires, Diciembre 31 de 1906,

Y vistos:

Para resolver este juicib seguido por don Luis Romero,
contra el Gobierno de la Nacién, del que resulta:
1.0 Que 4 foja 3, se presenta don Luis Romero, entablando
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formal demanda contra ¢l Gobierno de la Nacién, por entrega.

de tierras y manifestando: Que,; como tenedor de certificados
de premios por la expedicién al Rio Negro, se present6é en
20 de mayo dz 1901, al poder ejecutivo nacional pidiendo la
adjudicacién de 1.600 hectdreas en amortizacién de los res-
pectivos certificados. ‘ ‘

Que, la direccién de tierras y colonias, le suministr6 los datos
oficiales necesarios para la ubicacién, elijiendo el 4dngulo no-
este del lote 20, fraccién F., seccién VI del territorio del Rio
Negro; que segln esos datos era tierra libre y adaptable para
ganaderia, que, " antes de efzctuarse la escrituracién de esas
tierras cuya vubicacién habia sido aprobada por el Poder Ejecu-
tivo, obtuvo informes fidedignos, de los que resulté que los
planos oficiales estaban equivocados, pues esa tierra era casi
totalmente 6cup_:ada por un salitral, que en las dos mensuras
oficiales aparecia ocupando otros lotes diferentes ‘en las dos
y que, segin una mensura judicial posterior, ocupa las tierras
que habia solicitado, las que resultan absolutamente inutiles
para ganaderia 6 agricultura. '

Que, acompafia un plano en que figuran las tierras que habia

solicitado v el salitral segtn las tres mensuras que ha citado, '

que siendo el terreno de distinta calidad de la que habfa tenido
en vista al solicitarlo y habiendo sido inducido en error por
los informes y datos oficiales,. solicité del Poder Ejecutivo, el
cambio de ubicacién que le fué reiteradamente negado, no obs-
tante haber citado diferenteg €casos que menciona, €n que por
andlogas razones se han concedido cambios de ubicacién.
Que, en el presente caso ha habido error de hecho sobre
la calidad de la cosa materia del’ contrato, lo que wvicia el
consentimiento teniendo derecho 4 pedir qué se le entregus
tierra apta para agricultura’ 6 ganaderia 6 le indemnice los
dafios y perjuicios, invocando los articulos 740, 607, 7197, 1198,

1426, 505, 508, 511 y 1423 y demas concordantes del cédigo;

s
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termina pidiendo se declare que la Nacién estd obligada &
entregarle en el territorio del Rio Negro, una extensién de
tierra de 1.600 hectireas, aptas para ganaderia 6 agricultura,
en sustitucién de la cuya ubicacién ha mencionado y 4 abonarle
los daifios y perjuicios que le causa, desde la fecha de la de-
manda 6 en su defecto 4 indemnizarle los dafios y perjuicios
va causados y los que en lo sucesivo le cause la inejecucién
de lo estipulado, con costas en ambos casos.

2.2 Que corrido traslado de la demanda, la evacta & {oja
12 el sefior procurador fiscal, manifestando.

Que el juzgado no es competente para entender en este
juicio, por no haberse solicitado del honorable Congreso la
venia para demandar 4 la Nacién, y no ser aplicable la ley
nimero 3952 por no tratarse de actos realizados por el Gobierno
en su cardcter de persona jurfdica sino como poder publico.

Que aun en el caso de considerarse actos juridicos los cele-
brados por el Poder Ejecutivo, se trataria de un contrato com-
pletamente concluido, terminado y cumplido por comin conszn-
timiento de las partes, desde que fué el actor mismo quien
eligié l.as tierras que se le hablan de entregar, 4 lo que accedié
el Gobierno aprob..ando la ubicacién y mandando otorgar la
dafios y peyjuicios por la falta de entrega de la tierra 6 por los
escritura correspondiente. A

Que, si lo que el actor pretende es una indemnizacién de
defectos de la cosa entregada, su accion es Improcedente, por
que el reclamo del actor ha sido hecho fuera del término que
al efecto senalé l-a‘ ley némero 3918, y porque al iniciarse
la demanda, su waccién se hallaba prescripta ya se le tome
como indemnizacién civil de dafios y perjuicios, articulo 4037
del cédigo Civil, ya sea como accién redhibitoria por. vicios
de la cosa, articulo 4041 del mismo cédigo; termina pidiendo
se rechaze la demanda con especial condenacién en costas

al actor.
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3.2 Que, recibida la causa 4 prueba.se produjo la que expresa
el certificado del actuario de foja 25.

4.2 Que, puestos'los autos 4 la oficina, para alegar de bien
probado, se presenta por la parte actora el alegato corriente de
foja 26 ‘4 foja 28, no presentando alegato la parte dqmandada
v llam4ndose autos para santencia 4 foja 28 vuelta.

Y considerando:

Que si bien como lo ha resuelto este juzgado y lo ha con-
firmade la Exma. cdmara federal de apelaciones, el gobierno
nacional, al resolver si una persona ha formado parte é no de

"la expedicién al Rio Negro y si tiene derecho 'en tal concepto
- 4 los premios consiguientes, procede como Poder Politico, una

vez declarado tal derecho, al emitir los certificados correspon-
dientes, la. Nacién procede como persona juridica-que realiza
un acto regido por el derecho comtn, por lo.que, las controver-
sias que la amortizacién de esos certificados, originen, caen
bajo el imperio de la ley ndmero 3952, no siendo necesaria la
venia del honorable Congreso, para demandar 4 la Nacién, y
siendo competente €l juzgado, para entender ¢n este juicio,
por habersc llenado los requisitos establecidos en la citada ley..

Que, la excepcién de prescripcién opuesta por el sefior pro-
curador fiscal, es inadmisible, pues, en el caso sub judice no
se trata ni de una accién de indemnizacién de dafios y perjui-
cios proveniénres de hecho ilicito, ni de una accién redhibitoria,
siné de una accién personal por cumplimiento de la obligacién
4 quz se refiere <l considerando anterior emergente de la
emisién de los certificados.

Que, segln lo establece el decreto de noviembre 19 de 1905,
invocadc -en el informe de foja 4, del expediente administra-
tivo, letra R., nimero 1790, las tierras con que se amortizan
los certificados de premios establecidos por la ley ntimero 1628,

de septiembre 5 de 1885, debe ser fiscal, estar libre y ubicada

dentro de la zona medida.
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) Que, segn resulta del informe de foja 3 del gexpediente
administrativo, letra R. N. 2888, los terrenos afectados por la
ubicacién que pidié el actor y cuyo cambio solicita por estar
ocupado por un salitral, y que férman el 4ngulo Nor-este del
lote 20, seccién VI fraccién F., trerritorio de Rio Negro, no
han. sido medidos por el agrimensor sefior Salas, 4 quien no
se le abonaron honorarios por la superficie ocupada por ese sali-
tral, por la expresada razén de no haberlo medido———fiﬁal del
informe citado. ’

" Que, de lo expuesto se desprende, que al celebrarse ¢ntre
el Poder Ejecutivo y el actor, por la solicitud de abicacién de
éste v el decreto de consecién del primero la convencién com-
.plement‘a‘riah para dar cumplimiento 4 la obligacién del Gobier-
no, el consentimiento 6 acuerdo de voluntades de ambas partes
estaba viciado por error de hecho sobre las coxidiciones de
la cosa objeto de la convencién, lo que autoriza 4 cualquiera
de las partes para solicitar la anulacién del acto,-de conformi-
dad 4 lo dispuesto en el articulo 960 del cédigo Civil, siendo
por lo tanto indiscutible el derecho del actor para pedir la
nulidad de esa convencién sobre ubicacién, y el cumplimieﬂto,
por parte del Gobierno, de la obligacién de entregar las tie-
rras- correspondientes 4 sus -certificados.

Que, el error en que incurrié el ‘actor no le es en manera
alguna imputable, desde que solicité la ubicacién, fundado
en datos oficiales 4 los que debfa dar fe, y porque con su
simple traslacién al terreno, no habrfa podido verificar, sin
una mensura previa, la situacién exacta del salitral y de las
tierras que solicitaba. '

Por estos fundamentos y sus concordantes de los’ escritos de
fojas 3, 17 y 26, definitivamente juzgando, «falio»: declarando
nula la convencién pasada entre el Gobierno Nacional y el
actor, sobre ubicacién de las tierras. por.amortizacién de los
" certificados, en las condiciones determinadas por la ley y
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decretos vigentes, 6 en su defecto 4 indemnizarle los dafios vy
perjuicios que le irrogue, dejindose 4 salvo al actor, las accio-
nes quc pudieran corresponderle para reclamar indemnizacién
por los dafios y perjuicios Que le hayan sido ocasionados,
debiendo abonarse las costas en el orden causado por no haber
temeridad ni malicia de parte del Gobierno de la Nacién.

Notifiquese con el original, repénganse las fojas y oportuna-

mente archivese este expediente.

Agustin Urdinarrain.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Buenos Aires, Diciembre 5 de 1907.

Vistos y considerando : °

1.2 Que, el sefior Romero, al solicitar la ubicacién de 1.600
hectareas de tierra en el territorio de'Rio Negro, lo hizo tenien-
do presente y dirigiéndose por los planos oficiales existentes
en el ministerio de Agricultura.

En el informe de foja 3 de la direccién de tierras y colonia.s,ﬂ
Exp. letra R., nimero 2888, se establece lo siguiente: gue,
segtin los planos de esa direccién en la mensura de tierras de
la seccién VI, précticad.a en el afio 1884, por el agrimensor
sefior Idlio S. Salas, figura un salitral que afecta la parte N.
E. del lote 20 y se’ extiende 4 los lotes contiguos ntimeros
11, 12 y 19. ‘

Segln otra mensura del mismo agrimensor, hecha en el
afio 1898, resulta que al deslindar el lote nGmero 21, encontré en
su parte N. E, un gran salitral que se extiende al Norte,
en el lote 20, sin decir cuinto se extiende en dicho loté,

Segtn los planos 1 y 2 fojas 6 y 6 expediente 2888, la fraccién
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de 1.600 hectdrcas ubicada por el demandante en el 4ngulo
N. E., del lote 20, no aparece invadida por el salitral, sino en
su parte Norte, ' _

Este cra Io Unico que la parte actora conocia y respecto de
lo cual no puede alegar ignorancia 6 crror sobre la cosa,
susceptible de modificar la ubicacién.

Resulta, sin embargo, quo la fraccién de 1.600 hectireas.

-estd ocupada en mayor exténsién, por salitrales que 1o apare-
cen en las mensuras oficiales.
" En el citado informe de la direccién de tierras y colonias se
expresa que segin lo que rasulta de la mensura judicial del
agrimensor Wenceslao Castellanos, practicada en 1897, cs efccti-
vo que existe un gran salitral que afecta gran parte del terreno
concedido al sefior Romero, y que ese salitral tiene una 2xten-
sibn variaole szgin las épouas, lo que asi parece ser, dada
la situacién que le asignan esas mensuras foja 4.

{uego, las 1.600, hectdreas, estdn ocupadas por salitral que
ne aparece en las mensuras -oficiales, habiendo entonces, un
crror sobre.la cualidad substancial de la cosa, que no pucde
imputarse al demandante, que vicia su consentimiento, v (ue
‘e autorizé 4 pedir sz deje sin efeqto el acto de ubicacién.
Articulos 926, 927 y 954 cédigo Civil.

2.0 (sr2e, el error que na padecido el sefior Romero, no puede
atribuirse 4 negligencia culpable de su parte, pues debfa dar
fe 4 los planos oficiales, y porque, ademéis, con la simple
OPEIS? 0ISPEPIAA 3 1900Uu0d opipod ®ia2id TiNSusW eun uis
‘el1qey ou ‘OJBGN Ol 3P OMI0IILI3] [€ OPESIILAUL [2P UQIDB|SBI}
de la fraccién que solicitaba ubicar.

Por otra parte, el mismo Poder Ejecutivo, ha establecido
que .la direccién de tierras y colonias estd en condiciones de
suministrar los antecedentes necesarios para ‘conocer los terre-.
nos fiscales. ' v

En el decreto de marzo 27 de 1908, di(snonie'ndo que.no se
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concederan préfrogas para ubicar tierras, se dice ¢n su primer
considerando: que existe en vigencia derechos 4 ubicar tierras,
dentro de plazos fijados por leyes y decretos, que convienc evitar
queden en suspenso, al proponer esas ubicaciones cn tierras
no disponibles, tanto m4s, st se tiene en cuenta «la facilidad
con que el pablico puede reconncer la situacién y condiciones
de la tierra fiscal, p6r medio de los planos y referencias que
Ja direccién de tierras y colonias suministra 4 quien lo solicitex.

Por consiguiente. si los planos oficiales han inducido ¢n
error al demandante, no hay causa legal para hacerle sufrir
sus consecuencias.

Por esto, v los fundaméentos de. la sentencia apzlada de
foja 30 se confirma con costas.

Notifiquese, devudélvase y. rep6énganse los sellos ante cl

inferior.
Juun A, Gareia. --Angel  Fe-
“rretra Cortés. —— Angel 1),
Rojas. .
FALLO DI TA CORTE SUPRIMA
Buenos Aires, Setiembre 29 de 1008,
Vistos:

Para resolver el recurso ‘deducido en la presente . causa,
seguida por don Luis Romero, sobre ubicacién de tierras fis-
cales, dadas en amortizacién, de certificados de premio por la
expedicién al Rio Negro.

Y considerando:

Oue segtin lo acreditan las constancias de autos. ¢l actor
solicité la ubicacién de 1.600 hectdreas de tierra fiscal. en el
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dngulo N. E., del lote ntimero 20 seccién VI, fraccién F,,
del territorio de Rio Negro en amortizacién de 16 certiticados
de premio por la expedicién al mismo territorio, lo quz le fusd

acordado por decreto de 15 de junio de 1901, d: acuerdo con’

lo informado por la direccién de tierras y colonias y lo ‘dictami-
nado por el procurador dzl tesoro, Expediente agregado, nimero
1536, letra R., fojas 4, 6 y 7. .

Que las mismas constancias de autos, acreditan tambiér.
que al hacerse la ubicacién referida, tanto el actor como I.
direccién de terras y colonias tuvieron presente los planos de
las mensuras que se decfan practicadas por el agrimensor don
Julio Salas, en los afios 1884 y 1898, cn las que no se hace
figurar la existencia de un gran salitral que afecta en SU mayor
partz el terreno concedido 4 Romero, salitral que tiene una
extensién variable, segin las épocas, dada la situacién que
asignan las mensuras. Inf. de foja 3, plahos nameros 1,2 v
3, fojas 5, 6 y 7, expadiente agregado, letra R. nimero 2888.

Que, estos antecedentes demuestran que ’]a tierra acordada
v de que se trata en este juicio, carece completamente de las
condiciones necesarias para la gar_lacleria, 6 la agricﬁltura, en
cuya virtad traté de elegirse por el actor al solicitarla, tomando
por base los planos mencionados por la oficina piblica nom-
brada, siendo de suponerse que de haber tenido conocimiento
que esa tierra no era apta para los fines indicados, no la habria
solicitado, dado gque ninguna utilidad podia reportarle su ad-
quisicién. )

Que, atento o establecido por el artxculo 926 del cédigo Civil,
v lo manifestado por el sefior procurador gcncral de’la Nacién,
ha existido un error reciproco, respecto de la -tierra que el
actor entendié ubicar en las condiciones expresadas, y 4 que
se refiere el decreto de 15 de ]umo de 1901, v por c01151gu1ente
procede declarar la nulidad df dicho decreto, conforme 4 lo
dispuésto por el articulo 954 del cédigo Civil.

[

.
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Por cello y sus fundamentos concordantes se confirma la
sentencia apelada de foja 42, en cuanto declara nula la con-
vencién pasada entre el Gobierno de la Nacién y el actor, sobre
la ubicacién de la ticrra 4 que se rf:fiére la demanda, revocdn-
dose en lo demés que contiene.

Notifiquese con. el original y devuélvanse, reponiéndose los

sellos ante el inferior.

A. Brrmuro.— Ocravio Bux-
¢g.— Nicaxor G. DEL So-

rar. — C. Movavo (Gacr-

TGA. '
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CAUSA XCV 1)

Sociedad Anénima “ Cordaba del Tucumdn” contra la Admings-
traciom de Alcoholes; sobre devolucion de wmpuesto

Sumario: 1.2 Tratdndose d2 una demanda contra la administra-
cién mnacional de alcoholes . por devolucién dz impuests, la
persona realmente Ilevada 4 juicio es la nacién; no siendo ne-
cesaria para ello, dado el objeto de la demanda, la autorizacién
legislativa.

2.0 Gr.a,vando‘la ley 3764 solamente el espendio y no la
produc¢cién de alcohol, en caso de diferencia €n.menos, entre
el producto existente y el que acusan los inventarios y de-
claraciones juradas, el fabricante tiens derecho 4 probar que
el alcohol quz falta, ha temido un desténo libre d= impuestd,
como ser: pérdida, -derrame 6 cualquier otro .medio suscepti-
ble de minorar la existencia jurada; y comprobado tal desti-
no, la administracién debe devolver al fabricante el importe

del impuesto percibido sobre el alcohol gue falte.

Caso: Lo explican las siguientes piezas:

(1) Por error de compaginacion, no empieza este tomo con la presente causa
segan curresponde, dada la fecha del fallo de Ia corte suprema.
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SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL - ‘

Tucuman. Setiembre 19 de 1907,

Vistos:

_ Estos autos en los QUe el apode'ra,db de la s‘ociedad anénima.
Cérdoba del Tucuman 4 foja 1 sc presenta en el oxpediente
caratulado : «La ‘sociedad anénima Cérdoba dzl Tucamén inter;
pone el recurso de apelacion vy nulidad de una resolucién de

' la administracién de alcoholes» en virtud del poder que tiene
de esa sociedad ¢ interpone demanda ordinaria contra la admi-
nistracién de impuestos internos, representada por el procurador
fiscal para que se le’ devuelva la cantidad de veinticuatro mil
setecientos cincuenta vy cuatro pesos, con Imés los intercses,
costos yl costas del juicio que se le habia condenado 4 pagar
‘ia cantidad expresada, segin consta en el expediente adrhinis~

trativo de referencia, y

-, ,

Resultando:

1.9 Que funda esta accién en que segin lo dispuesto en el
articulo 321 de la ley de 14 de Septiembre de 1863, articulo 25
de la ley ntmero 3764 y fallo de la supr-ema\ corte de fojas 207
de los autos citados que deja 4 salvo al contribuyente intentar
la accién correspondiente, ante los tribunales.

2.0 El procurador fiscal pide que no se haga lugar 4 la de-
manda, con costas, por cuanto el fallo administrativo estd basado
en las constancias que éexisten en este juicio, en los alegatos
producidos, en los informes de los empleados y en las declara
ciones juradas por parte de la sociedad, en lo dispuesto por las
leyes de la miateria y pronunciado por autoridad competente..

3.0 Habiendo el demandante en fojas 38, y el fiscal 4 fojas.
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151, ofrecido' como prucba el juicio administrativo ya citado,
resulta de este: ' ’

A.-v'—Qucz con fecha 24 de Noviembre del afio 1899 2] control
técnico, 4 foja 55, comunicu 4 la administracién de impuastos
internos qus comparado el inventario levantado en el ingenio
«La Providencia» por el inspector técnico, €l 28 d» Agosto, con
cl inventario levantado por el mismo, con fecha 16 de Noviembre
del mismo afio, resulta una diferencia d> 21.971 litros d= alcoho!
«buen gusto» y 1120 litros dz alcohol «mal gusto». -

B.--A foja 55 ¢l administrador ordzna que se constate nueva-
menfe la existencia y certifique si los inventarios son el resulfa-
do de operac.ones realss y efectivas, é si fueron tomadoss de los
libros de la fabrica. El Inspector, 4 foja 58, proceds 4 una ins-
peccién de la que resulta quz los dzpédsitos, en nimero de seis,
se encontraban al aire libre, emplazados en el techo de un gal-
pén y que tenfan en la parte superior un agujero 6 boca mal
cerrada quz permitia gran evaporacién, ds=bido 4 ld tempera-
tura de 44.c centigrados 4 la sombra vy 59.0 al sol. Que, ade-
mds, los tanques eran de construccidn dsfectuosa y que tantos
los tubos que los tomunicaban por la partz inferior, como Ja base
-de los mismos tanques estaban deteriorados permitiendo derra-
mes por las juntp_ra‘s. Tantas fuzron esas pérdidas que s proce-
di6 4 cerrar los tubos comunicantes, pues, el alcohol que cafa
se recogia en baldes, colocados en las gotera‘s.\Por fin, los tan-
‘ques 1 y 3 resultaron contener menos alcohol que el que indi-
caba el tubo de nivel. Al hacerse el trasiego 4 los nuevos tan-
-ques pudo comprobarse que ¢! tubo dz nivel estaba oBitruido
por ls occidacidén y particulas de pintura dasprendidas de los
tanques, de modo que sus indicaciones eran erréneas.

A foja 60 ¢l administrador del ingenio explica quz no pudo
por las circunstancias comerciales de la plaza traersc otros de-
pésitos més perfectos, y que prueba la pérdida de] alcohol oca-
sicnada con los derrames v evaporacién, por haber visto los
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dmpleados de la administracién, y que s¢ habian llenado 19
tercerolas con 3400 litros de alcohol rzcogidos de las goteras.

El inspector, & foja 62, explica que los tangues, constiui-
dos con caracter provisorio y somctidos 4 prueba llenddolos
de agua no es posible apreciar los defectos, por cuanto despues,
llen4ndolos de alcohol, como estz cuzrpd es mas fluido, sz pro-
ducen las filtracionss y si 4 csio sz agriga gque los tanqueas
estaban al aire libre y que tenfan una boca mal carrada en la
parte superior permiticndo la avaporaciéon, se explican las pér-
didas. . ' :

Que certifica que en todas las cosas préscinde de las anota-
" ciones de los libros vy solo hace constar en las actas ¢ inven?
tarios las existencias reales. .

C.—El mismo inspector, 4 foja 65, con fccha 16 de¢ Enero de
1900, comunica que tenin conocimiento de qué el inspector ge-
neral habfa remitido 4 la administracién general los antaceden-
tes para §ue ordenase al ingenio «La Providencias llevase al
alcohol 4 depésitos fiscales. A foja 65 resulta que esa orden
quedd en suspenso. .

D. -El jefe del control técnico dictamina 4 foja 67. Quc
no puede atribuirse’ 4 derrame 4 evaporacién la pérdida de
22.000 litros de alcohol, desde el 28 d= Agosto nl 16 de Noviem-
bre de 1899, en dos meszs y medio. Qua comparado cl inven:
tario del 2 de Mayo con el del 28 d= Agosto del misme afio ¢n
una existencia de 100.000 litros, solo ha habido 132 litros de
pérdida: en 4 mases. Que consta por una nota del iz)spector que
en razén -de la inseguridad del local delegd su responsabilidad
en el adminiistrador del ingenio, entregdndole las llaves del
depésito, por lo tanto, debe responsabilizarse 4 los duefios del
ingenic el importe del impussto correspondiente al deficit, con
deduccién del 2 o5 que concede el reglamento.

E.—Por resolucién de foja 69 vuelta el szfior administrador
general de impluestos internos, fundandose en las constancias

G
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anteriores y en los articulos 12 y 13 del reglamento de la ley
3761, resuelve que los duefios del ingenio «La Providencia» de-
ben abonar el impuesto correspondiente 4 21 971 Imos 4 que
asciendc la dlferchJa entre los dos 1nventnlos '

I A foja 75 el Lxdmlmstxador del ingenio pi dc reconsidera-
,m(’)n fundidndose en que &l impuesto por ser mdxructo se paga
segin el expendio, que no puede responsabilizarse de las pérdi-
das por derrames 6 casos fortuitos y que cl razonamicento de
que en otra época la pérdida haya sido mucho menor carece de
légica, porqué las condiciones de los tanques no cran iguales.
Interpone, e¢n subsidio los recursos ds npuhm()n y nulidad
Fara ante el Ju7gado federal.

G Dlspuesto foja 82 que el ronuol dlctamm\, acerca de
las declaraciones juradas, las avr“ga v 4 foja 88, aconscja
que sc ordene el pago del impussto vy no se haga ]ugar 4 los

recursos interpuestos.

H.. A foia 92 comunica el control técnico qu= de los inventa-
rios practicados el 16 de Noviembre de 1899 y &l 2 de Marzo
de 1900 aparecc una otra diferencia de 8181 litros de alcohol

e uyo imguesto debe cobrarse. Ordenado el cobro, y notificado

el adminisirador del i ingenio, pide reconsideracién é interpone en
subsidio los mismos recursos, fundandose en las mismas consi-
derdcicenes anteriores. _ .

La contaduria adjunta la declaracién jurada correspondiente
a Mayo de 1900 ¥ segin planilla ndemostutlva de fou 104,
cxiste la dlforonma dz alcohol expresada.

A foja 108 se resuelve involucrar ambos e expedientes adminis-
trativos. . )

- El administrador general de impuestos internos da su reso-
lucién definitiva basindose en consideraciones cuya sintesis
es: 1.2 Que tanto .por las declaraciones juradas como por los
inventarios practicados ¢l 16 de Noviembrs d= 1899 y el 2 de
Marzo de 1900, ambos firmados por el administrador del ingenio
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resulta una diferencia de 30.976 litros d= alcohol.—- 2.0 Que el
articulo 17 de la ley 3764 establece que la baso para el cobro
del impuesto serd la declaracién jurada. y 21 asicnto dzlos
iibros, v en <l inciso 2.2 ¢l momento de hacerse efectivo el
cebro.-- 3. Que el sistema-en vigencia para la percepcién del
impuesto se funda en el control por el fisco de la elaboracién de
alcohol y en su recepcibdn.—4.° Que esa es la razén del articulo
9 de la ley 3761. 5.2 Que la reczpcidn de los alcoholes elabo-
rados en el ingenio «La Providencias, en la época en quc se ha
3 producido el deficit no ha tenido lugér, por cuanto los emplezados
fiscales delegaron su fresponsabilidad en el administrador dal
ingenio. 6.0 Que aplicando por analogia el fallo resgistrado T
12 sériec 2. pagina 512 de la suprema corte, qu: estatuye «las
operaciones de los efnpl-eados de aduana pueden ser ¢ontrolados
por_los interesados, por esto se consideran auténticos y no admi-
ten prucba en contra 4 no ser las 'quez resulten de los mismos;
no puede aceptarse se impugnen los inventarios, desde que han
sido aceptados y firmados por cl representante dzl ingenio
Quc si bien es cierto que sc han producido mermas y derra-
mes; no ha podido apreciarse el monto de esas pérdidas, ni
justificarse que ascienden-al total de los deficits notadds. Que
establecido el derecho de la administracién -para responsabili-
zar al destilador por el deficit del alcohol referido, considera, de
equidad otorgarle una merma gr.acizl‘bl-:. Por estos fundamen-
mentos, resuelve revocar las resoluciones recurridas, en la
parte referente-4 la merma ‘otorgada 4 los ‘mismos y conce-
der 4 los propictarios del ingenio una deduccién & titulo de
merma graciable de 20 % sobre el im]‘),uesto correspondients
al deficit de 30.976 litros de alcohol d= consumo, y desechar
por improcedentes, los recursos de apelacién y nulidad inter-
puestos. .
].-~L<’)S interesados 1nterponen, de hecho, los FECUrsOs Tencio-
nados, ante el juzgado federal, los cuales no prosperan.
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La cémara de circuito y Ja suprema corte, confirman la
sentencia del juzgado federal.

K. Depositada Ja suma de 24.754 pesos, en el Banco, 4 la
orden del juzgado federal \ aceptada la consignacién por el
procurador fiscal, la .g{dminjstracién de impuestos internos retira
esc valor. ‘

4.0 El reprcsentantz de la sociedad anénima Cérdoba del
Tucumin funda la demanda y rofidta la resolucién de la adminis-
tracién general de impuestos intarnos, mediante las sigulentes
ceonsideraciones .

A.~Hace constar quz los tanques se encontraban en las. con-
diclones defectuozas que explica el mform\, del inspector técnico
que corre en el cxpadisnte admlmstlatw ¥ que ya consta
anterjormeéntc; esta misma condicién defectuosa fué comunicada
4 la administracién de impuestos internos.-—Ordenado el tras-
lado del alcohol al dzpésito fiscal, no s¢ cumplié esta resolucidn,
por falta de envases; s~ pidi5, enténces, qua se declarasen fisca-
les depdsitos de <s2 ingenio, quadando en suspenso la ordesn
de trasladar este punto.

B.---Que la existencia de alcohol que consta en los inventarios
del 2 de Mayo y 28 de Agosto de 1899 3 1gual 4 la’que consta
en los autos, lo que prueba que ambos han s'do tomados de una
fuente comtn, sin cubicarse los tanques. Quc la diferencia de
132 litros que aparece en escs inventarios proviene de que, 6 no
rudo ser filada, 6 que en las salidas de alcohol ds Septiembre
se hicieron en p2so y no <n volumen que, por lo tanto, las pér-
.didas de alcohol ocurrieron desde Agosto-d= 1898 hasta Marzo
de 1900. Qu“ los interventores dejaban las llaves de los depb-
sitos en pod°r del administrador d»l ingenio, no solo cuando el
alcohol estaln en los tanques viejos, siné también después de
traspasado 4 los nuevos. Que consta por los libros por las decla-
raciones juradas, por las guias del ferrocarril v por el testimo-
nio de los empleados qus el alcohol motivo ‘de este juicio no ha
sido extraido d= los depésitos ni vendido.
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C.—Cuanto al 1o y 2.0 considerando de la resolucién de la
administracién es falso el fundamento. La diferencia existente
de alcohol no ha sido negada, como tampoco las declaraciones
juradas ni los inventarios. Que la ley no estatuy: quz puede ser-
vir de basz para el cobro del impuesto la declaracién jurada,
ésta se refierc 4 la existencia anterior, 4la cantidad elaborada
en el mes, 3l expzndio y al saldo (articulo 289, decrzto 1.0 de
Mayo de 1900). - Que el impuesto sz cobra segin 2l ,exlaelldio
contenido en la declaracién jurada, controlada por los libros.
Por esa causa; es la disposicién contenida en el inciso 2.0 del
artfculo-17. Que ¢ hmpuesto es indirecto y en la doctrina del
c\gnsideran(-io se le cambia su naturaleza.

D.—Que s2 corrobora la doctrina de que el impuesto sc cobra
segun el expendio con ia nota del administrador de alcoholes.
Solicitando el dzcreto de 25 de Abril de 1900, en la que exprs-

saba que no podia cobrar impuesto, cuando nc constaba ni ex-

traccién fraudulenta ni expendio, y que el decreto es de facha

posterior 4 los hachos origen de este juicio.

E.—Que el 5.2 considerando de la resolucién dz la administra-
‘cién es falso por que no consta que la recepcién d= alcoholes
claborado en el ingenio, enla época del deficit, haya- tenido
lugar, en vista de las condiciones de los tanques. Que si la admy
nistracién permitié que el alcohol permanczciera en esas malas
condiciones de seguridad, es culpa suva, y si los 2mpleados
delegaron su responsabilidad, solo faltaron 4 su dehor.

' F.—Que en cuanto 4 la analogia establecida en ¢l 6.° coasi-
derando, de lo resuelto para los casos dz aduana, es un crror de
apreciacién, porqué no se¢ niega ni el deficit ni los inventarios,
siné que hace constar que no sz hizo efectivamente 1a cubicacién
al hacer el inventario, segin se desprende del informe de los
agmpleados, v que siguiendo la doctrina del considerando. Tam-
poco ese¢ informe admite prueba en contra.

G.—Que en los inventarios practicados hay error en afirmar
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que en cuatro meses solo se ha producido una pérdida de 132
litros, que ese error sz prucba con los documentos de la oficina
de impuestos internos. Que <! fallo de la corte citado admite que
en parte, pueda justificarse esc error, por el informe de los
ymnplcados. Tedo en el supuzsto gue los tangues estuvieran en
las mismas condiciones, lo que no consta. Que no ¢s aplicable
lo dispuesto zn las ordenanzas d= aduzna, pucsto qua la ley de
impuestos internos no prohibe probar un error en las dacla-
ciones juradas. ’

5.0 ! procyrador f'scal, 4 foja 12 cxpresa:

A. Que la ‘rezolucién d~ lx administracién general dz im-
puestos internos, fundada <n disposiciones lzgales, estd hasada
en informes y hechos constatados por empleados quo han sido
considerados .arréglados 4 la justicia, por la administracién cen-
tral. Quc ademds estd basado enlop.:;:m@onv:s roales, on las
dectaraciones juradas del administrador d-l ingznio, en sus li-
bres y planillas, de modo que no pucd: sor impugnada; por-
qué antes 1o fué sin resultado. ’

B. Quc los cmpleados no estdn sujetos 4 probar qua no
han proccdido abusivamente y que no tendria bas2 la adminis-
tracién « las anotaciones, planillas, declaracioaes juradas, in!
fcrmes. cte, de los emplzados no tuviarin fe. Que los impuestos,

Y

su percepcién, y e castigo 4 las violaciones son ei fundamento
del orden politico, de lo contrario la accién del estado quadaria
reducida 4 12 incficacia.

C. Que c! fabricante tien= la obligacién de just:ficar el des-
tino dado al aicohol elabor:d), d2 15 contrario, debe abonar el
impuesto. Lo que la ley busca no es sab.r <i el alcohol ha sido
vendido ¢ regalado, sind lo que falta, para hacer responsable
al fabricante por el importe dsl impuzsto, hechas las deduccio-
nes autorizadas. Que la parte contraiia parzc: que solo entiende
por expendio la venta, pero qu: tambiin debz pagar impuesto

por lo que Se aplica 4 otros usos.
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D. Que el' articulo 37 de la ley 3764 establece que la base
para el cobro del impuesto serd la declaracién jurada y que
seglin esas declaraciones resulta el deflcit anotado, que, por lo
tanto, es responsable por el impuesto correspondiente 4 ese
deficit. , o

E.—-Que ¢l demandante se esfuerza sin conseguir probar que
a administracién es responsable de la disminucién dz alcohol,
pero quz 4 ella no le corersponde probar si el alcohol ha sido
expendido 6 no. Que constatada por los medios que le dé 1a loy
la disminucién de alcohol basta para hacer p‘osible el pago del
impuesto. Que la parte demundante no ha justificado la desapa-
ricién de 30.976 litros y de ahf 1a justicia de la resolucién admi-
nistrativa. . -

F. Que no es presumible quz en tanques, por defectuosos que
sean, haya dcv.aparccrdo aqualla cantidad-dz alcohol y que la
sociedad es tanto mé4s responsable desde que consta que las
Hlaves dc los dcp:351tos fueron dejados en poder del administrador
del ingenio. Por lo que pide que con costas no se haga lugar 4 la
demanda.

6. De fojas 21 & 28 corren agregadas por ia sociedad las de-
claraciones juradas por el administrador del ingenio, correspon-
dientes 4 los meses de Agosto 4 Diciembre de 1899 y de Enero
4 Mave de 1900 y los actos dc inventarios del 28 de Agosto v
16 de Noviembre de 1892 v 2 de Mayo de 1900, como también
los libros de fabricacién v f.sxpfendio del mlcohol, dzsignados
con los_nimeros 1 al 3 los del ingénio y con los ntmeros 4
v 51 los de los interventores. A foja 35 vuzlta, el inspector de la
seccién informa quz de las declaracionzs juradas presentadas
como pv.rueb‘a,. la correspondiente 4 Novizmbre tiéne cnumera-,
dos los saldos y agregados cantic‘lad-::'s entre In.as y la de Di-
ciembre sin firma de empleados. Las idemds actas y libros
aparecen con las respectivas firmas de empleados.

7.0 Pedido que el secretario haga ia compulsa de los anteriores



DE JUSTICIA DX LA NACION 64

libros, este 4 foja 45, informa que el libro namero 1 aparecc
cerrado por el inspector técnico el 2 de Mayo de 1899 y que
por lo tanto no contienc ninguna salida de alcohol que s@ refiera.
4 la primera pregunta de foja 37 vuelta; que el Tibro ntimero 2
en el que también consta 12; intervencién del inspector técnico
contiene dos salidas de 'alcohol, la una en 19 de Mavo de 6695
litros ¥ la otra de 24 de Agosto con 3.881 litros, lo que hacz un
total de 10.576 litros. El libro nimero 3 contiene cuatro parti-
das de .alcohol:\ el 3 de Septiembre, 10.572 litros, #l 9, 2.990
Titros, el 20, 6.914 litros, <l 28, 5.386 litros, lo que d4 un total
de 25.362 litros. En el mismo libro constan las salidas del mes
de Octubre: el 2, 5.417 litros. en la misma fecha. 2.752 litros,
la, misma fecha 5.529 litros, el 5, 16.608 litros, el 6, 2.707 litros,
la misma fecha, 5.544 litros, ¢l.8, 5.551 litros, la misima fecha, '
5.531 litros, el 10, 3.135‘litr05, el 12, 6.786 litros, el 31, 3.941
litros, la misma fecha, 3.919, partidas quz suman 67.404 litros.
Que ‘en el mismo libro aparzcen las salidas en Noviembre: ¢l 13, -
5.144 litros, y el 23, 19.620 litros, las quz suman, 24.764 litros.
salidas en Noviembre: el 13, 5.144 litros, y <l 23, 19.620 li-
tros las que suman, 24.764 litros. ‘
-Que los libros ntmeros 4 v 5 llevados por los interventores
principian el 29 de Agosto de 1899 con una existencia de 5.790
litros. En el mes de Septiembre constan cuatro salidas: con
- fechas 6, 11, 23 y 30, por 10.574, 2.990, 6.914 y 5.3'86, respec-
tivamente, lo que dd'un total de 25.864 litros.

En Octubre, seis salidas: con fecha 2, 5, 8, 10, 12'y 31 por
13.698, 24.859, 11.082, 3.135, 6.976 y 3.941 respectivamente,
lo que di un total de 63.511 litros.

En Noviembre con fecha 2, 3.919 litros, del 11 al 12, 5.144;,
del 20 al 26, 19.620, lo que d4 un total de 28.683 litros.

Quc en todas estas partidas consta el pago del impuesto cor-
respondiente.

Que’ comparados los libros del ingenio con los llevados por los
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interventores sc nota en el mes de octubre, wia diferencia de
3.919 litros de més en los primeros. pero, qusg, se explica, por
que en los segundos aparece esa salida con fecha 2 de No:
viembra. .

Cuanto 4 la existzncia de alcohol aparece ser el 31 'de Enero
de 1899, de 116.498 litros, en el libro nimero 1, y quz el 2 de
Mayo del mismo afio, estd cerrado por el interventor con esa
exi\stencia. Que esa misma existencia aparece mnalterable desde
el 31 de¢ Octubre d2 1898. Quz continua esa estabilidad, hasta el
19 de Agosto de 1899, por c'-onsiguient‘e, la axistencia del.2 de
Mavo de 1893, era la cantidad citada.

En ¢! I'bro nimero 2 consta esa misma existzncia, deducendo
las salidas del 19 y dz1 20 de Agosto, que suman 10.573 h-
1ros lueg‘é 12 diferencia es 105,922 litros, eéis,tenc‘a quz 4 estar
por los libros habria el 28 de Agosto de 1899.

Cuanto 4 la existencia que d4 el inventario pract cado por el
-inspecior técnico dz 4 4 5 de Marzo, dice taxtualmante la ano-
_ tacién «queda este libro cerrado con la existencia: «bucn gustoy,
130.861; absoluto, 124.556; y se abre con €l inventario quz
arroja 121.890; absoluto, 116.168; «mal gusto», 770, y «medio
gustoy, 1.100». .

Que las anotaciones consignadas en ambos libros estan con-
formes con las declaraciones juradas. )

8.0 Hecha la compulsa de l<‘)s libros de la sociedad, en la casa
matiiz d¢ Cordoba, sus anotacionzs resultan conformes con las
de los libros ‘del ingenio. '

go. La administracién del ferrocarril N. A. detalla 4 foja 64
las remesas hechas por el ingenio, con especificacién de fechas
que abarcan desde Septigmbre 4 Noviembre inclusive ambos
de 1899. haciendo. constar el ntmero d= embases y no la. can-
tidad de litros remitidos por el inge.nio.

Todas estas remesas dan un total de 120.160 litros. Y hace
constar que de Diciembra de 1899 4 Marzo de 1900, el ingenio
no ha hecho ninguna nueva remesa. .
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10.9°A peticién de la sociedad «Cérdoba del Tucumién», que
so'icita un informe pericial sobre 1a exactitud de los inventarios
practicados por los inspectorcs técnicos, que constan en ol expe-
diente administrativo y sobre las pérdidas ‘del alcoho! y sus
causas, nombrados de oficio tres peritos.por auto de- foja
estos dictaminan 4 foja 55.

3

A. Que comparados los libros presentados como prucha que
‘levaba el ingenio y los que llevaban los interventores con el
inventario del 2 de Mavo ‘de 1893 han podido constatar que
es izual la existencia de alcohol quz arrojan. Que esta 1gualdad
demuestra que han sido tomadas las cifras de una fuente comn,
sin medirse directament= los tanques, circunstancia que resalta
tomando en cuenta el lamentable estado en que estaban los
‘tanques, segin dictamen delinspoctor técnico.

B. -Que la existencia de 116.493 litros quz arfoja el inven-
tario ha venido trasportdndosc desde el 31 de Octubre de 1898
y no es admisible suponer que no haya habido 11 méas prquefia
merma desde esa. fecha hasta el inventario.

Cuante al <esundo inveontario tampoco ¢s admisible quz en
una cxistencia de ciznto y tantos mil litros s» h'a,ya producido
pérdida de 132 litros, puss que es dsmastado paquafia 4 estar
por el estado de los tanques.

C.--Del informe del inspector técnico rosulta que era IMposi-
ble medir el contenido, pues que en los tanques 1 y 3 no se
podian abrir las ta]ns Las indicaciones d=l tubo de nivel noce-
sariamente tenian que ser falsas, cleed" que consta estaba obs-
truido por el h ’rlUI'anC y la pintura.

Que dificilmente se habria podido calcular la pérdida, reco-
giendo en baldes el alcohol derramado, como aconseja ¢l jefe
del control tfcnice, si sz hubiera podido cubicar los tanquss.

‘D. ~Que para averiguar la cantidad perdida Y sus causas,
hacen constar quz Ja temperatura meadia era dz 40 centigrados

4 la sombra, siendo més elevada al sol, como estaban expuss-
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tos los tanques, teniendo cada uno en su parte superior una aper-
tura 6 boca mal cerrada, 4 excepcién de dos tanquss, y si se
agrega los derrames vy filtraciones tan con's'.idferab]es, lo. que
demuestra el hecho de haberse llenado con parte de ellos 19
tercerolas y 10 baldes, v los reclamos d--cl‘ jefe de la sona de
~ remitir e} alcohol 4 depésito fiscal, se puede admitir la posibiii—
dad de una pérdida de 30,000 litros de a!cb_ho,l sobre la canti-
dad existente en la época quz media-entre Agosto de 18398 y
©1900.

E. - Que con lo expuesto consideran insostenible la merma de
132 litros, de Mavo 4 Agosto de 1899 - .

11.» Habiendo la parte de la sociedad, 4 foja 70. padido se
libre oficio 4 1a administracién de alcoholes 4 fin de prasentar
como prueba el expediznte administrativo formado con motivo
de la 6rd-3n dada por el inspector para gus ¢l ingenio remita los
alcoholes 4 depésito fiscal, sobre los boletines de expedio de
alcohol, ‘en agosto 'de‘ 1899 vy los antecedentes vy copia “del
decreto ide 28 de abril d= 1900.

Remitido, resulta que:

A.~-Consta 4 foja 79, que cl .administrador del ingenio con

. fecha 1. de diciembre d= 1899, comunica al inspector de zona,
Tucuman que los tachos de fierro en quez estd depositado el
alcohol producen filtraciones segin lo ha constatado el sub ins-
pector y que le era imposiblz remediar el mal Ordenado el
dictamen del inspector técnico, estd informa que efectivamente,
se producen filtaciones y que no se puede subsan;irlas sino
vaciando los tachos. A foja 79 vuelta, ef inspector dz zona, or-
dena que el alcohol sea trasladado 4 depgsito fiscal, notificado
el administrador del ingenio 4 foja 80 expresa: que ha pedido
4 la administracién general de impuestos internos sea declarado
fiécal el depdsito, que por carecer de envases no tiene medios
de hacer el trasporte y pide se deje sin cfecto la orden. El
administrador de impuestos internos 4 foja 81 vuelta, resuelvel
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dejar cn suspenso la orden hasta la resolucién sobre 21 pedido
de declaracién fiscal al depbsito del ingenio.

A foja 82, comunica el administrador dc alcoholes de la zona
Tucumin al administrador gencral que ha pasado vista al in-
genio «la Providencia» intimandole sacar =1 alcohol de los
tanques y adjunta copia de la correspondehcia cambiada.

A foja 86 vuelta, pide el administrador gencral al gefe de la zo-
na informe sobre el estado de los tangues; éste cleva, 4 foja 87,
'su informe diciendo: que“lbs tanques, actualmente colocados,
reuncrt las condiciones para ser dazclarado fiscal el depésito.
A foja 88 la administracién general resuelve pedir al Poder Eje-
cutivo la resolucién correspondiente, quien A foja 91, declara,
con fecha 12 de octubre de 1900, flscal el d"posuo del mgenio
«La Providenciay.

B. --Cuanto’4 los boletines de expendio de alcohol del informe
de foja 74 y planillas de fojas 75 y 76, resulta que el ingenio
con fecha 16 dz agosto de 1899, remitié consigandos 4 Tucumén
i9 envases y el 21, 20 envases con 3.881 litros, ambos con los
boletos dz control correspondiente.

C. A foja 77 consta, copia de la nota del admmlstradox gene-
ral de impuestos internos de fccha 11 de abri] de 1900, en la cue
expresa, que «en muchos casos las existencias encontradas pre-
sentan notables diferencias en menos con los saldos que arrojan
los libros, las' que exceden 4 la tolerancia del 2 por ciento,
que acuerda el articalo 13 del reglamento, los que se imputan
4 mermas 6 derrames que pueden producirse. Segtn el articulo
17 de la ley 3764, aplicable 4 la ley 3761, <l cobro del impuesto
se efectuaré sobre las cantidades de especu—:s sélidas de la
fabrica 6 depébsito fiscal al exp@ndro. De acuerdo con el articulo
citado, la direccién no podrd hacer efectiva el pago del im-
puesto en razén de que no puzade comprdbarse que haya habido
expendio, nl tampoco extracciéon ilegitinﬁ, lo que vendrfa 4
constituir un caso de defraudacién. Teniendo presente que los
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destiladores deben rendir cuenta exacta de la inversiéon de
cualquier cantidad que no resulte del inventario, considera que
corresponde el cobro del impuzsto sobre el deficit que aparezca,
deducidas las mermas reglamentarias.

A rafz de esa nota, el Poder Eifecutivo da el decreto de fecha
26 de abril de 1900, estableciendo que: «Los destiladores de al-
coholes se haran responsables 4 los efectos _del- pago del im-

puesto interno por los saldos que arroje en sus cuentas, mientras

no justifiquen de un modo claro “y evidentz los deficits que-

resultaren de los inventarios que practique la administracién.

12. Producida la prueba testimonial por parte de la sociedad
declaran los testigos Jub¢x1.31 P. Moyano, 4 foja 113 y Carlos
Santillan Velez 4 foja 125 vuelta, que los tapquss estaban
colocados al aire libre, que en la parte superior tenian un agujero
mal cerrado por el gue se producia evaporacién dzbido 4 la alta
témperatura, aue eran mal construidos v peidian su contenido
por las costuras 'y calierfas que los comunicabam; que cuando
se hizo el trasiego 4 los nuzvos tanques se ehcontréﬂque estaban
mal cerrados y qu2 no podia medirse el contenido, sino por cl
tubo de nivel y que éstg estaba en mal estado, no revelando
contenido. Que las pérdidas eran considerables y que gran parte
de alcohol no podia recogerse porque las pérdidas eran por las
paredes de mamposteria; agrega el primero quc también han
“visto esto los interventores de alcoholes. Y expiican que saben
por haberlo visto, el primero que era sub gerenté y el segundo
administrador del ingenio en la época en quc tuvieron lugar
los hechos. ) ]

Luego expresa Moyano, que no es exagerado que se ha-
van perdido por derrame 30.000 litros sobre una capacidad
de ciento y tantos mil litros, entre agosto de 1898 y encro
de 1900, agregando que no se pérdié todo porque el adminis-
trador de entonces utiliz6 un tanque para mieles construido en
el establecimiento, de capacidad de 45.000 litros que es <l que

RIS Tt S S ook ‘fﬁ{lﬁ_,‘
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més filtraba y que no se podia recoger los derrames por estar
sobre un bloque de mamposteria, y ¢l testigo Santilldn Velez,
también expresa que no es exagerado que se haya perdido la
cantidad en la época indicada, y que los derrames s recogian en
baldes habiendo alcanzado 4 llenar 20 bordalesas &n poco
tiempo. ’ '

Ambos expresan que saben por haberlo presenciado que los
Inventarios del 2 de mayo y 28 de agosto fueron tomados
de los libros sin cubicarse los tanques, lo mismo que las declara-
cioncs juradas. ’

El testigc Moyano exprefa que la diferencia de 132 litros

-que aparecc entrz los dos primeros inventarios proviere de una

‘entréga de alcohol que hizo la sociedad en volumen. en vez de

haceilo en peso, y el segundo, que esa pérdida debe ser mucho
mayor 4 juzgar por los derrames, que esa diferencia debe pro-
venir d~ errores d= célculo. .

El primero de los nombrados expresa: que las llaves las tenfa
el administrador del ingenio hasta que el dep6sito fué declarado
fiscal, v el segundo, que los interventores nunca se 'ocup;aron

. de las llaves porque 4 los tanques se los veia desde una ventana.

Ambos, que todo el alcohol vendido por el ingenio era remitido
por el Ferrocarril Nor-Oeste Argentino, pagando el impuesto
correspondiente, y que los interventores fiscalizaban la fabrica-
ci6bn y la salida del alcohol.

Los anteriores testigos y Moisés Saleme, 4 foja 141, v Manuel
Beltran, ratificindose en sus declaraciones declaraban, que el
ingenic no vendia alcohol en las cercanfas ni en los alrededores
en quc estd situado, que estos Gltimos lo saben por ser vecinos,
agregando los primeros que los empleados procedfan con toda
correccién, 'y que los tanques nuevos que llegaron, tambi4n eran
defectuosos, produciendo filtraciones y que por esa causa hicie-
ron venir un empleado de la casa constructora, agregando el
segundo que después llegaron otros tanques, pero que no sabe
de éstos, porque dejé de ser empleado. . . -
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Idéntica declaracién hace €l test‘lgo Isaac Molina 4 foja 146,
fundandose en que tiene conocimiento de los hechos por haber
sido empleado en calidad de mecénico en los a‘lambiqucs del

ingenio, agregando que <n .cuanto a los inv entarios del 2 de

mayo y 28 de agosto de 1899, no tiene conocimiznto que se ha-’

yan tomado de los libros, pero que sabe que trasladado el al-
cohol 4 los nuevos tanques, recién sc lo cubicé. Cuanto 4 la dife-
rencia do 132 litros en el szgundo inventario, no tiene conoci-
miento v expresa quc d> la bora mal cerrada de los tanques

viejos, se podfa sacar alcohol.

Concuerda con estas declaracionss, la dgl testigo Pedro Padi-

lla, & fO_]a 99, con estas modificaciongs: que las ])\,ldldab diarias
de alcohol no eran considerables, qu: ha estado en et Ingenio
desde octubre 4 diciembre de 1893, que todo el alcohol lo des-
pachaba el ingenio 4 Cérdoba, segun crec

Que en el libro namero 4. ha hecho ¢i las anotaciones con
‘otro nterventor, segln el turno, desde ¢l 29 de agosto hasta
el 31 deoctubre de 1899.

13. Puestos los autos para el alegato de bicn probado, la,

parte demandante expresa: gue no ha pasado la oportunidad
de impugnar la resolucién administrativa, como sostiene el fis-
cal, puesto que en los asuntos contenciosos administrativos es
innegable la procedencia de la accién para solicitar dZ los
iueces ¢l reconocimiento de los derechos .

Que para hacer responsable al fabricante, del alcohol que
falta, es nzcesario ‘demostrar que se lo ha podido hacer res-
ponsable, conformz 4 la ley, lo que no se ha probado, y que
no hay iey guc obligue a pagar el impucsto por esa disminucién.

Due ¢l impuesto al alcohol es indirecto y grava al consumo
que por lo tanto no es exacto que sirva de base para el cobro del
impuesto la declaracién Jurada. Que por lo tanto es indiracto y
que si no lo fuera awi, serfa inconstitucional.

Quc ha’ probado los hechos afirmados en el escrito de deman-

Py
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da. Quc cn eliinforme: 'de la administracién det ferrocarril apa--
recc menos alcohol despachado que el que consta en ios otros
libros, pero quz =sto provienz de que en el informe no se
hacen constar las salidas d=l 19-y el 24 d= agosto, -antoriores
al inventario del 28.

Que las constancias aducidas en la resolucién administrativd
solo_se-' refieren, d=2 agosto dz 1899 4 enero de 1900, fecha
en que se pusieron los nuevos tanques.

Que esas resoluciones llevan las fechas 6 y 17 de marzo, y el
decreto es posterior, dz1 28 dec abril dz 1900. '

14. El procurador fiscal expresa que las pruebas producidas
son hechos aislados, con relacién al conjunto. Que no s: pueden
anular las resolucioncs administrativas del estado porque c¢s
vulnerar su existencia como poder rcceptor de las rentas y regu-
lador de su pereepcién, de lp contrario serfa suprimir el poder
administrativo y violar-la constitucién que crea los, tres Podzares.

Quc el sentido comtn, aparte d= todo tecnisismo, ensefia que .
30.C00 litros de alcohol. no sc pueden parder por evaporacién y
filtraciones en dos meszas y medio, aunquz esté colocado en los
pecres recipientes’ y & cualquier temperatura. Que en ¢l ex-
pediente administrativo hay la constancia de quz en otra época
" hia sido la pérdida mil veces menor. |
. Que aun cuando la sociedad pruebe que €l alcohol no ha sido
vendido. ni aplicado & otros usos, no por eso estd exenta de
responsabilidad. Que de las leyes y decrctos no se desprende
‘ .que la base para el cobro del impuesto sea el expendio sino la
~.el‘alboracién del producto y para las mermas es qus se acuerda
la tolerancia del 2 por ciento, v

Considerando: ‘ :

1.0 Los articulos 16 y 18 de la ley 3764 establecen la forma
en que debe el contribuyente efectuar el pago. Que en caso dé
no verificarlo se procede por apremio-{articulo 25).

Abonado el impuesto, por resolucién adtnjnistrativa 6 por sen+
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tencia, en el juicio de apremio, queda é salvo al contribuyente
iniciar el juicio ordinario por repeticién de lo pagado (articulo
27.). Este derecho es tanto més innegable que la dltima parte.
del articulo 25 suprime la fianza que habia sido establecida
por la ley 'dél 14 de septiembre d= 1883, para iniciar el juicio
(_')rdinario. No obsta %2 divisién de los poderes, desdz que &stos
se equilibran y estd consagrado por™la jurisprudencia, fallos.
CDX y DXXXIV (@lfima série) y en la. sentencia declarando
bien denegada la apelacién interpuesta por la sociedad, de la
resolucién de la administracién de impuestos internos, por la
que se le habia ordenado abonar =l impuesto, origen de este
juicio; en el considerando 4.0 establsce «que la denegacién
del recurso no aeja 4 los bienes del contribuyante 4 merced del
fisco, ni hace dificil saber cuando y en que forma pqdré‘aquél,
ser oido en justicia», cita las disposiciones legales y concluyes,
que implicitamente autorizan en beneficio ‘del deudor él juicio
de repeticién dez lo ind=bidamente pagado», de donde se des-
prende que la sociedad Cérdoba del Tucuman tiene derecho 4
iniciar estz juicio.

2.0 La resolucién de la administracién de impuestos internos.

se basa en que hecho un inventario el 28 de-agosto de 1899
de la existencia de alcohol en el ingenio «La “Providencia» v
comparado con otro inventario levantado el 16 de noviembre del
mismo afo, resulta una diferencia en menos de 21971 litros -de:
alcohol «buen gusto», diferencia que también sc¢ nota al com-
“parar las declaraciones juradas. Y que del Gltimo inventario
anterior, comparado con otro hecho el 2 de marzo de 1900 v
declaraciones juradas- respectivas, resulta un otro dificit de
8181 litros de alcohol absoluto «buen gustos; pero estos inventa-
rios no son el resultado de cubicaciones de la existencia del
alcohol. En efecto, conste:

A.—Por declaracién de los testigos Juvenal P. Moyano y Car-
los Santillan- Vélez, al contestar la 5.2 prégunta del interroga-

‘e
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torio que los referidos inventarios fueron tomados d= los libros
sin cubicarse, cfectivamente, los tanques. El testigo don Isaac
Molina, al contestar la 2.2 pregunta, que ¢uando sé hizo el tra-
siego del alcohol 4 los nuevos tanques colocados, resulté que
los viejos tenian un tubo de nivel indicador del contenido y que
este tubo habfa estado obstruido -con ‘la oxidacién y particulas
de pintura desprendidas, de modo que :no marcaba el contenido
que habia en aquellos tanques. de donde se deduce que los
inventarios hcchos ateniéndosz 4 estas indicaciones, necesaria-
mente han sido_erréneas. . ' ‘

B. Por el dictim=n del inspactor técnico en el expediente admi-
nistrativo 4 fojas 62, se hace constar el estado de los tanques
y que los inventarios son el resultado de operaciones reales.

C. En el dictamen pericial de fojas 55 consta girc de la igual-
dad de los asientos de los libros con los que arrojei el inventario
denota que ambos han sido tomados de una fuente comin y
que dado el estado de los tanques, era imposible introducir va-
rillas p,aral'efectuar la’ cubicacién, porque los designados con los
nimeros 1 y 3 estaban cerrados y que la pérdida de 132 litros
entre el 2'die mayo y 28 de agosto es inadmisible p_ue(}a ser tan
infima, dadas las condiciones de los tanqués.

D.—Esta i1gualdad de los libros con el inventario del 2 de

Mayo es exacta, desde que por la compulsa de foja 45, resulta’
que la existencia de alcohol quz habfa al 31 de Octubre de

©1898 era de 116.498 litros, que ésta ha venido transportdndosz

en los litros hasta Agosto de 1899, de modo que la existencia
el 2. de Mayo, era la cantidad indicada. Exactamente igual
4 la que consta en el inventario 'del inspector técmico, de
donde resulta que han sido- tomados de una fuente comdun.
Cuanto al inventario del 28 de Agosto de 1899 no existe
diferencia con la existencia® que ‘arroja el libro nimero 4
llevado por los interventores, [segin compulsa referida.” Res-
pecto 4 los inventarios de. 16 de Noviembre de 1899 y 2
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de Marzo de 1900 ambos sélo estan do acuerdo con las de
claraciones juradas - respectivas, en donde consta ¢l deficit.

F.—-Por otra parte consta quc en los tanguss s2 producian
derrames por las costuras y por los tubos que los comunica-
ban; que dos de los tanques tonfan en su parte superior
una boca mal cerrada v las demds estaban completamente
cerradas. Uno tenfa el tubo .d> nivel indicador. Los tubos
que los comunicaban hubo qus cerrarlos para zvitar mayores
pérdidas, de modo quc quedaran ajslados unos d~ otros; era
pues,- imposible introducir varillas para apreciar la cantidad
de alcohol de todos los ‘tanques, dzsde que sélo dos tenian
aberturas y 4 los demdés era imposible cubicar.

En la hipétesis de que sz hubiecra apreciado la cantidad
de alcohol guidndosé por lo que revelaba el fubo del nivel.
tampoco seria exacto desds que consta ¢n autos que ese tubo
habia estado obstruido por la oxidacién y la pintura, y no
eran exactas las indicaciones. )

En la hipétesis quc se hubizra hecho la cubicacién antos
de cerrarse la comunicacién, de los tanques, su exactitud
s6lo seria momentanea, desde que habia pérdidas por derrames,
filtraciones y evaporacion. - .

F.-—De la prueba testimonial resulta que los testigos éstan
contestes en lo que afirman; comparando esta pruzba con
el dictamen pericial y compulsa de los libros, en sus puntos
principales, son concordantes, de dond= resulta quc estd pro-
bado que los inventarios no son ¢l resultado de operaciones
exactas. )

3.—Si el inventario no ha podidb hacerse exacto‘pc;ra el
estado en que s: encontraban los tanques, tampoco ‘son ver-
daderas por la misma causa las declaraciones juradas y los
asientos de los libros en cuanto' sz reficren 4 la existencia
de alcohol, pues due st no ha habido posibilidad de fijar’
esa existencia en. el inventario, tampoco son exactas las dem4s.

.
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4.0 -Estd probado haberse producido pérdidas considérable
de alcohol por derrames y evaporacién. En efecto, consta.

A. ~El informe del inspector técnico (en el expediente admi-
nistrativo) 4 foja 62, que lds tanques que existian an ol inge-
no eran de caraicter provisorio, se producian derrames por
las costuras, por los cafios y evaporacién por unia boca mal
cerrada quz tenian dos d= ellos en su parte superior, estando
expuestos al aire libre en una temperatura de 44.0 centigrados
4 la sombra.y que en concegfio ‘d2l inspector téenico, cstan
suficientemente demostradas Jas causas ‘de la pérdida del al-
cohol. :

8.~ Por declaracién de los testigos al contestar la pregunta
6.2 gue era mucho mayor la pérdida de alcohol que la que
aparece entrc los inventarios del 2 de mayo y 28 de'-agosto
de 1899. Ademis, al contestar las preguntas 2.2, 32 y 4.a
que los tanques estaban en las condiciones ya cxpresadas al con-
siderar el informe dzl inspzctor ticnico y que no es exagerado
‘que desde mayo d2 1893 4 encro-de 1900 sc haya producido
un'a pérdida de 30,000 mil litros més 6 menos; que la mayor
paljt(‘ del alcohol derramado no se podia recogar por ser el
derram» pol las costuras y pdr los tubos cnsamblai-lus b
pared; quz de los derrames que se pudicron roe ¢jar lenaron
29 horddesas. lo que prueba la cnorme nérdida quz’ habia,
y al contestar la pregunta 13 que los nuezvos tanques tama
bién filtraban. o

C.-- El dictamen pericia'l, 4 foja 55, corrobora que sz perdia
el alcohol por evaporacién, que la temperatura cra de un
promedio de 44.0 centigrados 4 la sombra y que las pér-
didas por derrame cran tan considerables como lo demuestra
el hecho de haberse llenado tantas tercerolas con el alcohol
récogido Yy que s¢ puede admitir una merma de 30.000 litros.

D.—Segiln se desprende del informe del inspector técnico,

de las conclusiones de los peritos, teniendo en cuenta ia com-
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petencia de ellos, la uniformidad de sus conciusiones, la con-
cordancias de estos con las declaraciones de los testigos v
que. éstos estdn contestes, segin lo dispuesto en el articulo
204 de la. ley procesal de la capital y articulo 26 de la ley
de reforma 4 la citada ley, ambas supletorias 4 la ley de
procedimientos federales, estd legalmente comprobado que la
pérdida de 30.000 litros de alcohol mas 6 menos, que aparece
de deficit entre los inventarios, se ha producido hp'or derrame,
filtraciones y evaporacién. ‘
5.0—Fst4 demostrado por el dictamen del control técnico,
de foja 67, del expediente administrativo que la administracién
general de impuestos internos tenfa conocimiento del estado -
en quc se encontraban los tanques del ingenio «La Providencia»,
como también por la comunicacién de foja 79 (de estos autos),
informes y la resoluci6én de foja 79 ordenando que el al-
cohol se traslade 4 depésito fiscal, orden que gquedé en suspenso
or la resolucién de foja 81 vuelta.

Aun cuando la administracién no ‘hubiese tenido esa co-’
municacién oficial del es‘tado en que estaban esos tanques
y tubos, por el articulo 43 de la ley 3764 estaba autorizada
para inspeccionar. Segin el articulo 17 del decrgto de 31
de enero de 1899, todo alcohol elaborado debe pasar de la
" destilerfa 4 depésito fiscal, salvo que el depésito particular
fuera declarado fiscal. La administracién tenfa, é_ntonces, COos
nocimiento del - e;tado en que se encontraban los fanques.
Los empleados no han debido tener las lLaves del depésito,
desde que no era fiscal; tampoco han debido delegar la res»
ponsabilidad que habian contraido, pues que han dejado de
cumplir sus obligaciones: . .

Consta 4 foja 91, que el depdsito pa,rtlcular recién ha sido
declarado fiscal el 12 de octubre de 1900, mientras que los
hechos anteriores han tenido lugar de mayo de 1899 4 enero
de 1900. . - - ’
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6.0—Consta la cantidad de alcohol que la parte demandante
ha expendido del ingenio «La Providencia» y que esa cantidad

sélo la ha remitido por el F. C. N. O. Argentino. En efecto

consta :

A.—-Por la compulsa de los libros de comercio del ingenio
«La Providencia» comparados con los libros de salida de al-
cohol llevados por los interventores, los libros de la casa
matriz de la sociedad «Cérdoba del Tucuman» vy las dzclara-

_ciones juradas del administrador del ingenio, resulta exacta-

mente igual salida de alcohol y que en todos se ha pagado
el impuesto correspondiznte. Si se nota alguna diferel?cia, en
menos, comparando los anteriores libros con ¢l informe de
la’ administracién del F. C. N. O. Argentino, es porque en
este tlitmo no constan las salidas en agosto de 1899.
B.—Los testigos Carlos Santillin Vélez, Juvenal P. Mo-

vano é Isaac Molina al contestar las pregunfas 8, 9 11 vy

12 declaran que el ingenio «La Providencia» en el tiempo
que media entre agosto de 1899 y enero de 1900, no ha
remitido més partida de alcohol que las transportadas por el
F. C. N. O. Argentino y que han sido fiscdlizadas por los
empleados interventores. Ademds que el personal del ingenio
procedfa con toda corrzccién. '

“Los anteriores testigos, como también Pedro Padilla, Moisés
Saleme, declaran que el ingenio, en la ¢poca de referencia,
no ha vendido -alcohol en Ja localidad en quz estd ubicado
ni en los alrededores, vy, que en las cercanfas no hay més
ferrocarril- que el . mencionado, estando el central Cérdoba
4 cuatro leguas de distancia. .

C.—La 1dent1dad en cuanto al expendio, que resulta de la

~comprobacién de los mnteriores libros y del informe dg la

awdministracién del ferrocarril hace prueba de que el ingenio
no ha expendido mis alcohol que el remitido por el F. C.
N. O. Argentino. Comparada esta prueba con la ‘uniformidad
de las declaraciones de los testigos, corrobora la aflrma(:lén

anterior.
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7.- L6s articulos 16-vy 17 de la ley 3467 establecen que
¢l impuesto abonard el fabricantz, en pagos mensuales vy que
la base para el cobro sera la declaracién jurada y los asientos
‘en los libros..Quz la 1‘ecat_1daci(:‘)'n s¢ harad por el expendio.

La declaracién jurada, 4 su vez, comprende la existanacia
de alcohol claborado en los meses anteriores que posce la
destilerfa, la produccién en <l mes vy ja cantidad quz ha
expendido “en el mismo periiodo (articulo 289 del reglamento
.del 1.0 de marzo de 1900). Sz entiende por expendio . toda
salida dc especies de la fabrica 6 depésito fiscal {articulo 17,
- ley 3764). El fabricante deb2 llevar un libro especial de pro-
duccién vy c;_p‘endlo {inciso 2.0 del articulo* 288 y rzglamento
citado). De lo anterior 'se desprende que el 1c~jgi*slad0r al gra-
var con impuesto al alcohol lo ha- hzcho bajo la base dz que
Ja produccién sea destinada al expendio y al consumo. Por
efo es que la ley 4298 exime de impuesto interno 4 los
alcoholes destinados 4 usos industriales. Siendo asfi, necesa-
riamente debe abonarlo el contribuyente segin cl expendio,
de lo contrario. no habrfa necesidad de colocar el producto
en depésitos fiscales, desde que por toda la produccién ha-
bria que abonar impuesto.

para establecer el monto del expendio es que se tiene en
cuentz los asientos de los libros y las declaraciones juradas.
Establecido por todes zstos medios ¢l monto del C\p(:ndlo

sc¢ abona, seglin sea csa cantidad, el impuesto.

Corrobora esta interpretacién los dispuesto en los dl‘thUlOS :

20, 21 y 22 del decreto dz 31 de enero de 1899 sobre la

forma de verificarse gl pago, segin la salida de alcohol de-

los *depbsitos. .
El impuesto, entonces, se paga segun el expendio.
8.0—FEl decreto de fecha 26 de abril de 1900, establece que
los destiladores serdn responsables por los saldos que arrojen
sus cuentas, mientras no justifiquen el deficit que resultare

—
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en los inventarios que practique la administracién. Es de

fecha posterior 4 los hechos origen del caso sud judice. No
ticne "otro objeto que prevenir la extraccién fraudulenta del
producto, y corrobora, por otra parte, que el impucsto se
paga seg(n ¢l expendio. '

9.0 No hay base segura que los Inventarios en los que
aparece €l deficit de alcohol, sean exactos, con excepcién del
ultimo que fué practicado cncontrandose ya <l alcohol en
depdsitos fiscales. Consta en autos, por otra parte, que la
sociedad propietaria de ]a destilerfa ha abonado el impuesto
correspondiente 4 todo ;‘el'alc’oho'l expendido, v el que rcsulta
disminuido de los tanques, también estd probado qu:z la des-
ap_aregido por derrames, filtracionss y evaporacionss, sin que‘
se haya comprobado ninguna extraccién fraudulenta. Sentado
como queda que el impuesto interno al aicohol debe ‘abonarse
con arregio al expendio del producto, la resolucién de la
administracién de impuestos internos obligando 4 la sociedad
Cérdoba del Tucumédn al pago de impuestos por el alcohol
desaparecido por las causas mencionadas, es contrara 4 la ley.

Por los resultados de esta causa y fund4dndome en las ante-
riores consideraciones, fallo condenando 4 la administracién
de impuestos, internos, representada por el procurador fiscal,
4 devolver 4 la Sociedad Anénima Cérdoba del Tucumén la
cantidad de veinticuatro mil setzcientos veinticu_atro pesos, con
mas los intereses y costas del juicio. ‘
Hagase saber. Repéngase el sellado.

Diego Araoz.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Cordoba, Marzo 24 de 1908.
Vistos :
En el recurso de apelacién interpuesto por el sefior procu-

v



78 FALLOS DBE LA CORTE SUPREMA

fador fiscal, contra la sentencia de fecha 19 de septiembre de
1907, corriente 4 foja 201, dictada por el sefior juez federal
de Tucumén, en el juicio sobre devolucién de una suma de
dinero, seguido por la sociedad anénima Cdrdoba del Tucumén
contra la administracién de alcoholes.

1.0--Que dz los términos del uticulo 17 d= la ley 3764,
se deduce claramente que los impuestos internos no gravan
la produccién sino el expendio de productos nacionales cn el
interior de Ja Repiblica, lo que comprueba varias disposiciones:
de los decretos reglamentarios de la misma ley, tales como
- “el articulo 307 del decreto del 1.0.de marzo de 1900, que manda
devolver al exportador las letras que hubiese firmado en ga-
rantia del impuzsto 4 la vista del certificado del cénsul res-
pectivo, de haber llegado los productos 4 su destino :en el
exterior. )

2.2 -Que el hecho quz la administracién de impuestos inter-
nos procediera 4 cobrar al ingenio «l.a Providencia» sélo el
impueste correspondiente al alcohol desaparecido de sus de-
positos, segan los inventarios y ('ieclamcion-es juradas relativas
4 las existencias del producto, revela que la administracién
reconocia que esz alcohol no habia sido expendido, sino sim-
p-lemente perdido, por las causas expresadas por parte del
ingenio, pues de otro modo dicha administracién no habria
podide eximir el producto de las penas correspondientes por
el expendio clandestino, ni hacerle tampoco, como lo hizo.
una rebaja graciable sobre el mismo impu‘é’sto.

”;’5.0—-Que por otra parte de las constancias de autos que se
mencionan en la sentencia de 1.2 instancia resulta perfecta-
mente comprobado, que los niveles y cafios de comunica-
cién de los tanques de depésitos de alcohol cn el ingenio
«La Providencia», estaban en mal estado, de suerte que no
permitian hacer una mec‘liéién exacta de su contenido y por

la misma razén, eran erréneas las declaraciones juradas fir-
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‘madas por el fadministrador dzl ingenio que se han tomado
como base para ¢l cobio del impuzsto cuya devolucién se
reclama; debiendo conceptuarse en vista de csas mismas cons-
tancias que la cantidad d= alcohol de quz se trata se perdié
por evaporacién y derrame dz los tanques en qQue se guarda-
ba, . con conocimiento ¢ intervencién de los -inspectores de
impuesto,” dc suerte que =se producto no fué expendido y por
lo tante no devengé impuesto alguno. i .

4.0 Que -habiéndose procedido 4 esa aplicacién y cobro
‘mediante una resolucién zn forma de la administracién de
impuestos internos, el fisco ha tenido legitimo titulo para per-
cibir la cantidad oblada por el actor; y, por ¢l mismo hecho,
.razén p_lausible‘ para litigar, tanto mds cuanto la misma parte
ha reconocido que «el caso no era muy claro y si muy du-
doso», segin sus ',propias palabras 4 foja 203, expedientz ntimero
1800, y por tanto injusta la condenacién hzcha-al demandado
al pago de interesss y costas. ‘ '

Por estas considcraciones y concordantes con la sentencia
‘apelada, so la confirma en cuanto hace lugaf 4 la demanda,
v costas, las que s¢ pagardn segin el orden causado, en
en lo principal, y sc la revoca en cuanto al pago de intereses
en ambas instancias. , .

Hégase saber, transcribase y devuélvanse rzponiéndose los
sellos correspondientes al actor.

© “Nemesio Gonzdlee—IP Julio Ro-
driguez. — Simedn S. Aliaga

FALLO DE LA .COR,TE SUPREMA

Buenos Aires, Setiembre 15 de 1908.

Quc no obtstante la designacién dada al demandado, con
¢l nombre de administracién nacional de alcoholes, la persona
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rcalmente trafda 4 juicio es la 3 Nacién, porque cs ella la po—
seedora de los dincros cuya devolucién sc reclama; y porque
4 peticién de la demandantz, se le ha dado su representacién
legitima en ¢l procurador fiscal, foja 12 de los autos y 142,
cxnediente agregado -, segin el articulo 3 de la ley nimsro
3952. El error material, si lo hay en ¢l nombre dado al de-
mandado. en nada afecta 4 la accién, desde que fa persona
misma de cste no se discute y desde‘que la autorizacién i-.agis-
lativa no era necesaria en el caso, una vez que tratindosg
de la devolucién de [\mpuestos, ella estd dada por la ley,
segin lo tiene asi declarado esta suprema corte: Fallos, tomo 25
nagina 437. ' ’

Que siendo asi, es indudable la prbcedeﬁcia de este re-

curso, atento o establcado por cl articulo 3.0 inciso 1.0 de
la ley 4055; siendo de observar que ¢] no viene como se ha
crefdo por el inciso 2.2 de este articulo, pues en ninguna parte
abareve que hava 'sido apoyada en tal disposicién. .

Que ])re\;ia esta consideracion y juzgando del fondo de la
materla para decidir si la falta de 21.971 litros de alcohol qu\,‘
presenta Ja sociedad anénima «Cérdoba dz! Tucumdn» en sus
inventarios v declaraciones juradas, aumentada més tarde 4
30.942 (foja 130, expédiente agregado), debe 6 no abonar el
impuesto cobrado, es de tenerse en cucnta como base funda-
mental de juicio que el referido impuesto grava solamente
el expvendio,‘porque, como lo hace notar la demanda, espe-
cialmente en su. escrito de-f,o\ja'261, el ])jé1'raf0 2 del ar-
ticulo 17 de la ley 3764, establece expresamente que «la re-
caudacién mensual se hard por expendioentendiéndose por
tal para los casos que no se fije una forma especial, toda
salida de las especics de la fabrica 6 de los depésitos fiscalesy.
Debe, ademads, agregarse que ninguna de las distintas resolu-
ciones dc la oficina de impuestos internos, establece que el
referido impuesto sz haya propuesto gﬁavar la produccién,
coma se ha sostenido por la demandada. ‘
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Que, por vonsiguicnté-; y aceptado prima facie, como fuera
de’ cuestién, el hecho d-» la diferencia- v aplicando los prin-
cipios sentadss, es indudable quz por ella debe abonarse‘el.
impuesto, 4 menos que se pruebe el destino de ese producto
que no esté gravado por ley; una vez que el efecto necesario
de Ia disposicién del articulo 17 citada no pued: ser otro
que el de hacer recasr la prueba de este extremo al fabricante
al establccer como bas: para el cobro, entre otras cosas, la
declaracién jurada, y los libros de la socledad.

Quce si bien esta comprobacién corresponde al demandante
¢s por lo demds indudable que ¢l tiene al mismo tiempo que
obligacién, ¢l derecho para’ probar su deastino libre de im-
puestos, una vez que la palibra basz, empleada en la ley,
no puede impedir se demuestre qlue esa diferencia no im-
porta «expendion, es decir, transmisién de los productos, sine
pérdida, derrame 6 cualquier otro medio susceptible de minorar
la existencia jurada. La razéq es facil de comprender, si se
tiecne en cuenta que no gravada la produccién, la ley no ha
podidc querer gravar las pérdidas, derramss, incendios, etc..,
que no'sen um hecho G operacién de aquellos que en el
orden éconémico estin sujetos 4 imposicién. Lo mismo sucede
al cmplt‘-:,ar la ley 1a palabra basc en el articulo 207 del cédigo
de p_rov_edirhientos en lo criminal, cuando establece que ia
basc del procedimiznto en materia penal, es la comprobaéién
de la existencia de un hecho 6 de una omisién que la ](;y
repute delito 6 falta; pues que los interesados son admitidos
a probar que no obstante ‘esa comprobacién, puzde no existir
delito 6 no ser el inculpado su autor.

Que de acuerdo con cstas conc]usiones‘el actor ha probado
- suficiente y acabadamentz que la diferencia que se encuentra
en los libros, no ha sido producida por expendio, 6 sea por
venta 6 enajenacién del alcohol sino por derrame y evapora-
cién del liquido; prucba que resulta del informe del inspec-
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tor y sub-inspector ténico de la oficinét de imnuzstos int2rnos,
cornento 4 foja 58 y sigulentes, y del testimonio conteste y
goncordante de varios testigos mayores de toda excepcion
como ser los sefiores Pzdro N. Padilla, foja 99, emplzado
de la administracién de alcoholes de Tucumdn,; ‘del sefior
Luis C. Movano, ex-empleados del establecimiento, estos alti-
mos, y de Isaac Molina, mecénico, idem, conoca2doras por tan-
to exactamente conocedores de fodo. Del conjunto de ésta prue-
- ba resulta: que los'tanques en que estaba &l alcohol erdn
provisorios y mal hechos; que se filtraban por las costuras
y caflos que corrian por la pared; que algunos estaban
4 la intemperie y soportando una temperatura de mas
de cuarenta grados centigrados 4 la sombra; foja 57 vuzltay,
v que estando también mal cerrados perdian también por
evaporacién. Qué el @alcohol perdido sélo podia aprovecharse
en una parte, pues en otra se escurria, por las paredes, lo qu
hacia imposible el recojerlo; que. no obstante alcanzaron a
Uenar con €l diez” ¥y nuev: bordalesas con 3.400 litros maés
6 menos; que no ha exportado por los farrocarriles méas alco-
hol quc el que aparzce en los libros de la sociedad, concor-
"dantes con los del ferrocarril (Declaraciones citadas, infor-
me de los peritos contadorzs de foja 55). .

Que 4 las declaraciones testimoniales qgue figuran en autos,
debe ser agregada la prestada por los ex- -administradores se-
fiores Juvenal P. Movano y Carlos Santillan Vélez, fojas 113
y 125 vuelta, pues no tienen tacha legal, y la. circunstancia de
haber sido antes empleados de la sociedad, no obsta para que
sean apreciadas como es debido. En materia de pruebas testi-
moniales al criterio lo forma la sana critica y con ella dzben
apreciarse.

Que lo anteriormente expuesto serfa suficicte 4 demostrar
que, esa falta, se habia debi_do 4 derrames é pérdidas de los
tanques. agregarse, ademds, que seglin la prueba rendida los
inventarios y declaraciones juradas, no responden 4 la rea-

v
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lidad, pues no han sido hzchos .sobre mediciones del producto
existentes, sino tomadas de los libros; mediciones que ho
podian hacerse‘por ser cerrados los tanques, y, ademas, porque
el tubo de nivel qu:z los unia estaba obstruido. Todo esto
consta del informe de los pzritos contadores, foja 55, de los
de! inpector técnico, foja 60 y siguientes, expediente agre-
gado y-de las declaraciones testimoniales recordadas.

Que nada obsta 4 que pueda probarse este error de hecho
en la determinacién del alcohol existente, una vez que, si
bien es verdad que la base de la imposicién estd en los libros
del comerciante 6 del ingenio, de los mismos resulta la prue-
ba del error, cual es la invariabilidad del saldo desdo €l 31
de .octubre de 1898, como se¢ ve en la pagina 29 del libro,
hasta- el 31 de enero de 1899, segin consta del mismo libro,
v contintia esa inalterabilidad en el libro ntmero 2, desde
esta Gltima focha hasta el 19 de agosto de 1899, en que apa-
rece la primera salida d= alcohol, foja 50 vuelta, compul-
sa de libros.

Que como facilmente s¢ comprende 4 esta clase de pro-
banzas tan abundantes completas v convincentes, no se las
puede destruir con el informe de foja 67, expedido por el jefe
del servicio técnico en esta capital, pues csa opinién sélo
estd fundada cn conjeturas y en la induccién de que en un
inventario del dos de mayo,-al 28 de agosto del 99, solo se
not6 una diferencia de 132 litros. Lo primero, porque
la cuantia de la pérdida podrd depender de las ro-
turas de los tanques, que se concibe pudo llegar al
extremo de pesrder mds atn: y lo segundo, porque los 132 litros
no son pgrdidas por filtraciones, al parecer, sino por cualquiera
de las causas consignadas en los autos, especialmente 4 fojas 168
vuelta; vy principalmente porqu-'e se comparaba las salidas,
segln los libros-—por "venta, etc.—y las existencias, segtn el
balance, pero no s¢g611 la realidad, porque nunca se midié.
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Que en cuanto 4 la condcnacién en costas pedida por la
parte de la sociedad, ella es improczdente, atenta la circuns-
tancias de haber existido resoluciones contra:dictorias en el
caso, v de la naturaleza 'y dificultades dz las cuestiones deba-
tidas. '

. /Por estas consideraciones y las concordantes dz la sentencia

-\apelada de foja 278, se ‘la. confirma en todas sus partes,
debiendo ser satisfechas las coStas en el orden causado ¢n
la instancia. )

‘Hagase saber con el original y devuélvanse, debiendo re-

ponerse los sellos ants el inferior.

A. BEryr10.— Ocravio Bux-
¢l—NICANOR G- DEL So-
LAR.—C.Moyaxo Gacrriua.

Notificada del precedente fallo, la parte actora pidi6 aclara
cién respecto 4 los ipntereses, manifestando: que la sentencia,
de la cimara federal, reformando la del inferior, eximi6 4 la
administracién de impuestos de la obligacién de abonar los
intereses de las sumas cobradas indebidamente; que por ecse
motivo, ella apeld, también, de dicha resolucién, pidiendo que
ésta’ fuera completja(dla,, declarindose que debia abonérsele losv
intereses computados desde la fecha en que se efectud el pago
de los impuestos, 6, 4 1o menos, desde la fecha dz la demanda.

RESOLUCION DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Setiembre 24 de 1908,

v Autos v vistos :
FEstando confirmada la sentencia de .fojas 278 en todas sus
partes, y siendo uno de sus pronunciamiento la exhonera-
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<i6n de los intereses que le habfan sido impuestos dl deman- :
dado se daclara que la dictada por esta corte; no ha mcu- .
“rrido en ¢misién alguna al respecto. . . .
* ' A. BerMEIo.— Qcravio Bux- :

? GE.—N1caxoRr G. DEL So- ’

. LAR~—C. MoyANO GACITUA.
3 .

CAUSA XCVI .

Recurso extraordinario deducido de hecho por Suntiago Talarico,

en la causa criminal que por homicidio se le sigue ]

Sumario: Para interponer el recurso previsto en el inciso

2.0 del articulo 14, ley 48, es indispensable que en el pleito,

v no después de.terminado ‘ésvt-e nor sentencia de tltima ins-

‘ tancia. se haya ‘puesto en cuesti6n la validez de las leyes
locales como contrarias 4 la Constitucién Nacional.

—_— is

S B

Caso: Lo explican las siguientes piezas: . i
- :

ESCRITO . ;

&

dsvemo. senor:

Victor M. Raobles, domiciliado en la caile Corrizntes mimero
116 ante V. E: respetuosamente expongo:’
» Que soy el up}oderadb general del procesado don Santiago
Talarico, cuyo testimonio de escritura f)jﬁblic‘av no puzdo ad-
juntarla en razén de encontrarsz agregada 4 los autos que ante
el sefior juez d_e'sec:ciér'l sigo por dafios y perjuicios coatra el
doctor Tomds Furno, por la que pido que bajo'la fianza de un -
abogado patrocinante s&, me fije unr plazo prudencial para

[
I
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presentario teniéndose en el caricter invocado, y gquz en méri-
to de las constancias de los autos que s2 te siguen 14 mi
instituyente, por muerte 4 Liberato Amatille vy consideraciones
que cxpondré, vengo 4 pedir 4 V. E., se sirva concederme el
recurso de apelacién para ants la suprema corte nacional que
establece ela'rticulo 14 de la ley nimero 48, de 14 de septi~mbre
de 1863, sobre jurisdiccién y competencia de los tribunales
nacionales. Los fundamentos en que apoyo estz recurso extraor-
dinario son los ‘siguientzs: La sentzncia dictada por V. E,, da
4 nuestras leyes de «procedimientos» una interpretacién qué de-
debiendo ser considera como su verdadera intcligencia las
ponc en abierta contradiccién con <l articulo 18 de la consti-
tucién nacional y habiéndose pronunciado la sentencia sobre la
base de la validez d= aquezllas leyes, procede el recurso en-
tablado de acucrdo con lo establecido en el inciso 2.0 del
articulo 14 de la ley nimero 48 qus antes he citado.

En efecto, V. E., rechaza los testigos de la defensa 4 pesar
de que o -han sido tachados por causas previstés en el
cédigo de proczdimientos»; y esto importa establecer que ese
cédigo permite juzgar sin sujetarse 4 lo previsto en leyes

anteriéres al hecho dc proceso, disposicién evidentemente r2-.

pugnante 4 las prescripciones del articulo 18 ‘de 1a constitucién
nacional que establece que «ningin habitante de la Nacién
puede ser penado sin juicio i;revio fundado en ley anterior al
hecho del proceso». V. E., «no ha admitido como testigos A
algunos miembros dec este fribunal» que han sido ofrecidos por
la defensa 4 pesar de que «ninguna ley lo prohibe», y ello al
mismo tiempo que viola el precepto antes citado, pone 4 nues-
tras leyes procesales en pugna con lo establecido en el mismo
articulo de la constitutién, puesto que permitirdn 4 los jueces
admitir las pruebas que ecllos quisieran y «rechazar las que se
‘les antojase», lo que evidentemente repugna 4 la garantia. de

.que: «es inviolable la d=fensa en juicio de fa pzrsona y de los

N
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derechos», y que «nadie puedz ser privado de lo que la ley
no prohibe», articulo 18, V. E.. ha dictado sentencia sin resoiver
«si el apodsrado de la parte contraria» dzbja 6 no absolver
tas posiciones propuestas y esto importa dar 4 nuestras leyes
procesales la inteligencia de quz los tribunales de la provincia
«pueden 4 su arbitrio prescindir de las pruebas ofrecidas por las
partes», lo que viola el mismo precepto constitucional, antes
citado, V. E.. «ha aceptado la confesién» de mi defendido «en
cuanto 1o perjudica, vy la ha rechazado en todo lo quelo favore-
ce», entediendo que en esta parte «no ha dicho la verdad»,
fundAndose para ello en simples presunciones lo que importa
establecer que el procesado ha debido declarar contra s{ mismo
puesto que se desestima lo quz le es favorable, sin causa legal;
y esta intrepretacién de la ley procssal estd en pugna con
el principio de que «nadie puede ser obligado & declarar contra
si mismo.» V. E., por fin ha condenado 4 mi mandante & pa-
gar una indemni-acién invocando una resolucién judicial dicta-
da en un ju‘cio en que aquél no ha sido parte; y =llo significa
que nuestras leyes permiten condenar 4 las pcrsonas «sin haber
sidos oidas> lo que rzpugna abiertamentc 4 la garantia constitus
cional de la inviolabilidad de la defensa en juicio dz las perso-
nas y de los derechos.

Tales son Exmo. sefior, los fundamentos del recurso gue
entablo y quz V. E., se ha de servirmz concederms por ser
indudable su-procedencia, pero para mayor abundamiento re-
cerdaré un caso conocido resuzlto, no hace mucho, por la
suprema corte y que guarda mucha analogia con el presente.
Me refiero al recurso extraordinario entablado por el defensor
de los procesado en Santiago del Estero, con motivo de los
sucesos del 4 de febrero de 1905, apelando de una rzsolucién
de la suprema corte de aquezlla provincia, que les negaba la
excarcelacién bajo fignza. La corte nacional hizo lugar -al

recurso y resolvié que la inteligencia dada 4 las lzyes locales
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por el supulor tribunal de aquella j)lO\'ln( ia, d=bia aceptarse
como la \feldadera, que siendo esto asi, dobia considerarse
si esas leyes en tal interpretacién estaban en pugna con la
Constitucién Nacionual, y resultando cstarlo la Corte, revocé
.la sentencia del mias alto tribunal de Santiago del Estero,
que negaba la excarcelacién 4 los procesados dz la refercncia.

En nuestro caso, sucede igual cosa; la inteligencia dada 4
nuestras leyes de procedimiznto por V. E., debz considerarse
como la _verdad-efa; y resultando que, en tal forma dichas
leves son repugnantes 4 la Constitucién Nacional, précede ¢l
recurso entablado, por haberse resuclto en favor de la validez
de aquellas, en contra de lo qus ésta prescribe.

Por lo tanto- -A V. E, ])]dO se sirva resolvcr como lo dejo
solicitado. Es justicia, etc.

Victor M. Robles.
ACUERDO Y SENTI;UC]-\ DEL SUPERIOR TRIBUNAL DE JUNTICIA
DE SAXTA .Fi
En la ciudad de Santa Fe, 4 doce dias del mes dz agosto de
1908, reunidos cn acuerdo piblico definitivo, los szfiorss miem-
bros ‘del superior tribunal de justicia, llamados 4 conocer y
resolver el recurso de apelacién éi'educ'ido de la sentencia de
1.7 instancia, pronunciada en el juicio criminal seguido contra
Santiago Talarico, por homicidio en la parsona de Libcrato
Amatillo, se procedié 4 establecer por sortco el orden de la
votacién resultando el siguiente doctores Irizoyen, Moscoso,
Villada, Argento y Candioti.
Antecedentes: . .
En la manzana que - en esta ciudad &upé cl cemcnt‘erio
’*an Antonio, limitada por 11§ callcs Salta, I\/Iu1doza Cuatro
e Enero v General Ur(luwa siendo como las once ¥y 45 antes
meridiano, del dia 6 de junio de 1905, tuvo lugar un hecho
de sangre del que resulto lesionado leelato Amatllle quien
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fallecié 4 las 11 de lu noche del mismo dia. Detznido el prasun-

to autor del hecho Santiago Talarico, por el vigilantz de poli-
cfa Ramén Ramos, mientras aqudl se retiraba del lugar del
suceso, fué puesto 4 disposicién del sefior juzz d= instruccién
en turno, ¢l que sz avocé desde el primer momonto, las
diligencias del sumario, dictando- con fecha 10 del mismo
mes y afie, auto d= prisisn preventiva contra el miencionado
Talarico. fundado en los extremos del articulo 187 del cédigo
de proczedimientos en materia criminal. Clausurado el sumario
con fecha 15 d¢ julio, se remite con =l procesado vy piezas
de conviccién 4 conocimiento del sefior juez d2 sentencia, quidn
después dz oir al scfior agente fiscal, cléva la causa al estado
2 plenario, mandando se corra traslado al scfior agent> fiscal
v acusador particular para aue formulen acusacisn dentro del
término legél. El acusador partizular pide que en definitiva
se condene al procesado Talarico, 4 la pena d: 25 afios de
presidio como autor volunta no d>] delito de hom:cidio simple
en la persona de Liberato Am,_aulle, con los agravantes de
premeditacién, alevosia, astucia y abuso de superioridad de
fuerzas, previstas en los incisos dos, cuatro, cmco’ y diez del
articule 84 del cédigo Penal, y 4 indemnizar 4 las victimas
del delito los dafios y perjuicios causados, los que cstima en
30.C02 pesos m/n. E] sciior agen'e fiscdl, formulande acusacién
contra Talarico, pide quz se lc condens 4 la pena de 16 afios
de prcsmh) como autor respan’snb'ed ddelito de hom_cidio sim-
ple con una circunstancia athnuante lds de ofensa d= palabras
de parte de la victima, comprendida en la disposicién dél articulo
83, mc1so 4.0 del cédigo Penal. La defensa sostienc que se
UaLa dec un caso de justificacién, de defensa ‘legftima, v que,
por consiguiente debz absolverse de toda culpa y-cargo ¢l
procesado, dc. conformidad 4 lo dispuesto en el articalo 81,
inciso 8.0 del cédigo Civil Penal, y el sefior defénsor general,
por la participacién que correspordide 4 las menores- hijas d:=
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la victima, se adhiere 4 la acusacién formulada por la esposa
de Amatille, tanto en lo que se refiere 4 la pena corporal como
4 la indemnizacién civil por los dafios y perjuicios. Abierta la
causa 4 brueba, se producen por la parte acusadora la corriente
desde fojas 134 4 212 y por la del procesado la agregada desde
fojas 227 4 282.

Clausurado el término de pruebas y llenado los demds tra-
mites de la ley de Procedimjzntos el sefior Juez dez sentencia
pronuncia fallo condenando al procesado 4 sufrir la pena d=
18 afios y 6 meses de presidio y adicionales del articulo 63
del cédigo’ Penal como autor del delito de homicidio simpl:
- regido por el articulo 17, capitulo 1.°, inciso 1.° de la ley
ntmero 4189, con una circunstancia agravante, la del incisc
10, del articulo 84, del citado cédigo. Condena 41a vez 4
Talarice 4 satisfacer 4 la viuda ¢ hijos de Liberato Amatille
la cantidad de 10.000 pesos como indemnizacién del dafio
causado por el delito y 4 més los gastos hechos cn la asis-
tencia de dicho Amatille y en su funeral, todo con especial
condenacién en costas. De este fallo se interpuso por el encausa-
do el recurso de apelacién para ante este tribunal, el cual fué
concedido y se ha sustanciado' libremente hasta quedar la causa
en estado de resolverse en (definitiva. En esta instancia, el
defensor del encausado insiste, en que debe absolverse 4 su
defendido de toda culpa y cargo en virtud de haber obrado en
defensa legitima de su vida, y que, en consecuencia, pide que
se revoque en todas sus partes el fallo de 1.2 instancia. La
parte acusadora particular solicita que se confirme la sentencia
apelada en lo que se refiere 4 la pena corporal impuesta al
reo y se la modifique en lo que respecta 4 la estimacién‘ del
dafio para indemnizacién civil, por considerarla demasiado baja
4 cuyo efecto se adhiere al recurso en tiempo y forma. El
defensor general asi como el fiscal de este tribunal, piden la
confirmacién de la sentencia recurrida, por considerarla justa

[
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: v arrecrlada 4 derccho Por parte d=1,proc\,sado se’ ha pro-'
puesto y produc1do en esta” mstanc1a la. pru—*ba quﬂfcorre'

agragado ‘'desde fOJas 461 4 518 dcsde fojas 569 "4 588,
592 4 596 y la per1c1a1 consistente en ¢l informe de los

doctores -P;irpal Picaso y Chullen, cornente d< sde fojas 609"
' 4 623. Con estos ant cedentes, el tribunal entré 4 conalderar.
las cuestiones’ planteadas en el a"u\,rdo preparatorio, que son-

“los siguientes:

1. iS¢ encuentra plcnament: comprobada en autos la mugcrte
violenta de Liberato Amatille, asi como de que el autor Gnico
de tal ‘hecho sea_ el encausado Santiago Talarico? )

II. En su caso: ;qué pronunciamiento corresponde dictar en
derecho sobre la sentencia apelada en cuanto condena ‘sl pro-
cesado 4 la pena de 18 -afios y 6 meses de presidio y adiciona-
les correspondientes > .

111 gQﬁé resolucién corrzsponde dictar en derecho con res-
pecto & las indemnizaciones civiles y costas del presente juicio ?
' Ala primera cu2stién el doctor Irigoyen dijo: El -mismo
dfa de ocurrido el hecho v 4 réquisicién del ssfior juez de
instruccién en turno qus se avocé la causa, el sefior médico de

- los tribunales examiné en: su domixilio al herido Amatlllc
'constatando,- que presentaba lusmnes corporales en naimero der
8, las qu» describe minuciosamente ‘en su informe de foja 2.0
ffegando 4 la conclusién de que por el cxamon cxterior del
vpaciente. «parece> que todas las lesiones fueran superticiales,
.pero el exdmen clinico indicaba que las recibidas en la cabeza,
no solamente habian interezado los tejidos blaﬁdos superficiales
sino tambidn la masa encefdlica y sus envolturas, «puss el su-

geto sc encontraba en cama completo»: que habfa pérdida de

la scnsibilidad y de todos los reflejos, resolucién muscular com-
pleta, desigualdad pupilar y afasia v que por <l cuadro cli-
nico observado, plensa que las lesiones recibidas por Amatille
en la cabeza son de caractcr “capaz-de: produarl“Ia muerte.
Habiendo fallecido Amatille el mismo dld de ocurrido el hecho
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1

4 las 11 mds 6 menos de la .noche, sggin comunicacién de la
policia de la capital corriente 4 f. 19, el juez de la causa
ordena sc practique la autopsia del caddver por los doctores
.Picaso y Barleta, médicos dz los tribunales y policia, respac-
tivamente, quienes proceden .al cumplimiento de su cometido
con el resultado que instruye el informz de f. 36 y sig., cuyas
conclusiones son las quz 4 continuacién se expresan: Primero:
La partida de defuncidn agregada 4 f. 30.de los autos constata
también que el nombrado Amatille ha muerto 4 consccuecncia
de hemorragia cerebral por fractura del crdnzo segin consta
del certificado -médico que se archiva en la oficina del re
gistro civil de la primera seccién. Probada estd, pues, suficien-
tementé la muerte vielenta de Liberato Amatille, 4 consecuen-
cia de hcmorragia cerebral producida por fractura de la basz
v béveda del crinco, causada por golpé directo con instru-
mento contundente. ¢ Quidn es el autor de este hecho? Desde
el auto cabeza de proceso hasta el presente.en quc debe sor
fallado en definitiva este proceso, no se ha discutido quien
6 quiénes sean los awtores de cste hecho. El auto de f. 1
del sefior juez de instruccién d2 fecha 6 de junio de 1935, man-
dando instruir el correspondiente sumario, lo fundamenta la
consideracién de haber llcgado & su conocimiento por comu-
nicacién verbal del sefior comisario d= la seccién 2.2 dz po-
Jicfa, que siendo las 11 y 45 minutos de la mafiana, 4 inmedia-
ciones del cementerio de San Antonio, Santiago Talarico, ha
lesionado con un fizrro, que presenta en ese acto 4 Liberato
Amatille, quifn sz encuentra en asistencia médica en su do-
micilio de la calle de Rosario Ne. 73. Instruido el sumario,
resulta que Zen6n Mendoza, f. 3 vuelta, viendo que como 20
metros adentro del cementerio en un caminito gue lo atra-
vesaba sc¢ encontraba tendido un hombre, fud hasta alli alar-
mado por los toques d2 auxilio.y vi6 que era Amatille quicn

estaba boca abajo; Mendoza levant6 al herido y después de
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limpiarle la sangre, le interrogé quicn le habia pegado, con-
testdndole que Talarico, «con un cuchillo que era ‘de Talarico».
Otro testigo del sumario, José Sanscverino, declara 4 f. 7.
que sabe que el seftor Santiago Talarico lesioné «con un pe-
dazo de fierro 4 una persona», & quien <l deponente vela
por primera vez, lo que ocurrié dentro del antiguo czmenterio
San Antonio, y ha visto lo siguientz: A la hora indicada
:poco despuds ‘del medio dia», salié el declarante 4 la puerta
de su casa, que estd frente al cementerio, con ¢l objeto de
llamar & su hijo Luis que jugaba 4 las bolitas en la vereda
y al asomarse vié que como 4 treinta metros adentro del
cementerio, en un camino que lo atraviesa, «Talarico daba
golpe con el fierro 4 la persona que ha referido, y como viese
que cstando ésta en el suelo, Talarico le segufa pegando,
. el declarante fus 4 prestarle: socorro vy le increpd 4 Talarico
si no tenfa vergiienza de pegarla 4 un hombre caido», Otros
testigos del sumario saben y les consta que Talarico fud el
autor de los golpes 4 Amatille, y finalmente ¢l mismo proce-
sado” confiesa antc juez competente, 4 f. 18 vuelta, gor él, el
autor tnico de las lesiones que preszntaba el ya nombrado
Amatille, «as que le infirié no recuerda si con un palo 6
fiecrro quc alzé del suelo para defensa».

En mérito de lo expuesto, mi voto es 'p’or la afirmativa en
la primera cuecstién propuesta. Los demds miembros del tri-
bunal doctores Moscoso, Villada, Argento y Candioti se ad-

hirieron 4 este voto.

A la segunda cuestién plantcada el doctor Irigoyen dijo:

El procesado al confesarse autor del hecho delictuoso que mo-
tiva este proceso, lo hacé calificando dicha confesién. En
su declaracién de f. 13 vuelta, prestada ante juez competente,
dice: quc no‘p,uede przcisar dénde sc encontraba 4 la hora
gue sc le pregunta, porque se encontraba ebrio, y sélo re-

cuerda que anduvo por varias calles». Que conoce 4 Amatille
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vy que sabe se encontraba herido, sizndo el autor de las le-

siones el declarante. no sabz con que objeto, y que el hecho »

paéé por las causas y del modo siguienté: El dia dt; hoy,

no sabc 4 que hora fud, después de recorrer varias calles,

7

se dirigfa 4 su casa «y en la calle Mendoza encontré 4 Libe-

rato. Amatille con quizn caminé zn la misma direccién con-

versando amigablemente yendo también con ellos un ghico de

apellido Carmelo; que al llegar al cemiznterio San Antonio.

Amatille lo insulté al dedlarante, tratdndolo de canalla y al-

cahuete» por lo que el declarante, fuera de si y & causa quo

«habfa becbido mucho, quizo castigar al que lo insultaba vy

como éste sacara un cuchillo, el declarante, para defenderse,

buscéd algGn objeto en el suelo y encontré uao qus no re-

cuerda  sic era palo 6 un firrro, con 4l 12 dié un golpe

en el brazo 4 Amatille, quitdndole <l cuchillo, v después :

pegandole con el objeto quz alzé del suclo ; que-entregd <l

¢! cuchillo no rccuerda 4 quienv, haciendolz ver que sc lo ha-

- bia quitado 4 Amatille, y sc¢ dirigia 4 la comisaria, siendo al-

canzade en ¢l camino por un vigilante que lo condujo detenido i

Hace presente, quz Amatille ha sido su peon, y «como lo hechd

del trabajo, le guardaba rencor. porque una vez le dijo que le iba . ‘

4 sacar el cuero». Que debido al estado de ebriedad y de rabia no

recucrda que porsonas han prasenciado ¢l hecho. Preguntado

que personas han oido cuando Amatille le dijo que le iba 4 sacar

¢e] cuero, contestd: que no recuerda. Esta declaracién del proce-

sado Talarico, estd desvirtuada por prueba contraria que aparece

‘en el sumariv y por consiguiente el tribunal no puede acep-

tarla en su conjunto indivisible para llegar 4 la absolucién

‘del encausado, como lo pretende la defensa. El mismo proce-

cado, convencido de la insubsistencia de sus afirmaciones,

solicité la retractacién de la confesién, lo que no se le hizo
fugar en virtud de no haber comprobado los extremos del art.

287 del C6d. de Proc. en lo Criminal, es decir. de que ella

N
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habia sido arrancada por medios violentos, por amehams, da-
divas & promesas, que tenia por base un error evidente, 6
que ¢l hecho ‘confesado era fisicamiente imposible. Que =l
. procesado no estaba ebrio cuando cometié ¢l hecho, resulta
de ]z dsclaracién jurada Quc José Sanseverino, 4 foja 9, da
Ramén Ramos, f. 18, Antonio de Lucca, f. 25 vuclta, Pablo
Costanz6, f. 39 vuelta y Paulino C. Lales, f. 41 vueclta. tam-
Lién resulta desvirtuada por una prueba suficiente la afirma-
ci6n dei encausado de quz cuando quiso castigar 4 Amatille
dste «sacase un cuchillon. Ningln te_stigo del sumario ha visto
armas simoe en poder de Talarico, siendo dz notar qu=z el Gnico
cuchillo -quz figura -en el proceso y que <l procesado afirma
pertenecer 4 la victima fud visto en manos dz Talarico con
la funda ¢ vaina corrcspondiente, lo que desde luego hace
inverosimil su afirmacén de habdrselo quitado 4 Amatille,
cuando éste lo sacd para agredirlo, José Sanseverino, en su
declaracién jurada de 17, afirma que cuando ¢l intervino para
que cesafa de pegarle 4 Amatille, Talarico tenfa en la mano
1izquierda «un cuchillo envainado y un pedazo de ficrro y en
la derecha un fierro més grande gue cra con el que estro-
peaba al desconocido»; que Talarico dije al declarante que le
pegaba 4 Amatille, «porque dste habfa querido pegarle con
un cuchillos. El comisario don Pabloe Costanz6 declara 4 f.
40, dando razén de su dicho que despuss {de~plgunos momentos
de ocurrido ¢l hecho pregunté 4 Amatille, si habfa tenido
" algan palo, revélver 6 cuchillo, contestdndole el herido que
no habia tenido armas ‘de ninguna clase. La esposa de la
victima declara bajo juramento, que nunca ha vistot el qu-
chillo cabo ide asta que se le ensefia y que su marido nunca
usaba armas y menos cuando iba 4 su trabajo como fué cf
dia del hecho del que resulté herido. Gregorio Rodriguez de-
clara 4 f. 42 vuelta, quz es emplzado d= la casa Torres Hnos.
y Cia., en la quz Amatille trabajaba en calidad d= pzén desde
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hacia tres 6 cuatro afos; qu-:l cree que Amatille nunca usaba
armas m siquiera cortaplumas y sc funda en que muchas veces
en quc habja demasiado trabajo, le permitian despachar 4 Ama-
tille y cuando se ofrecia cortar alguna soga 6 cordel to-
maba cuchillo de la estanteria; y que ademds rccuerda que cuan-
do han dado balance en la casa trabajuban varias noches
hasta despuds de las doce, quedandosc también Amatille v
Ja «Gnica» arma que lz ha visto al retirarse era un bastén
de madera; que no conocc el cuchillo qua sc le enscfia el
mismo agregado, como picza de conviccién, 4 este proceso,
que es marca «Guanaco» de la que nunca ha recibido ¢n su
casa de comercio. José Rodriguez declara 4 f. 49 que Ama-
tille era peén de la casa Torres Hnos., y Cia., y solfa acompaifiar
al deponente en su carro al ir 4 cargar bultos pesados 4 las
cstaciones de ferrocarriles y que jamas ni dentro, ni fuera
de la casa solia el finado usar armas vy que repetidas veces
pedia al que declara prestado un cuhillo, que la mencionada
casa le regalara, cuando se vefa en la obligacién de cortar
alguna cosa, empleando otras veces las tenazas y martillos
como. también tijeras, las que despuds de usadas las colocaba
en los estantes; que cree con seguridad que 2l cuchillo que
se lc exibe jamds pertenecié 4 Liberato y que la casa vende
marca «Solinger» y que no tiene marca «Guanaco» como el
que lz muestran. '

Claudic E. Torres, también dz la casa "Torres Hnos, y Cfa.
declara 4 foja 75 que Liberato Amatille, ha estado en su casa
de comercio en calidad de peén alrededor de cinco afios vy
que durante esc tiempo nunca lz ha visto armas; que Amatille
compraba alli todo lo que necesitaba porque tenfa la ventaja
dc obtener los articulos 4 precio "de costo, como la tenian
v la tienen todos los empleados de la casa y de pagarla 4
su comodidad; que no conoce el cuchillo que se le exhibe

que nunca ha tenido esa mercaderfa en los doce afios que lleva
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establecida su casa. Y si estas declaraciones no fucran sufi-
cientes para comprobar la falta de verdad del encausado sobre
la procedencia del cuchillo agrezado 4 esta causa como pieza
de conviccién, estin aGn las declaraciones de los testigos
Luis Sanseverino, f. 10, y Carmelo Nani, f. 62, que aunque
menores de 17 afios, con todo sus declaraciones puzden fun-
dar presunciones, atento lo dispuesto en el arb. 274 inc. 1°.
del cédigo deo Procedimientos en matzria criminal..Luis $an-
seberino ‘declara” 4 f. 10 vuelta, que vié qu:z Santiago Tala-
rico pegaba con un fierro 4 otro hombre 4 quien no conoce
y que su padre corri6 4 desapartarlo 4 Talaricol y que el
declarante también fué v vié que el hombre 4 guizn pegaba
Talaricc tenfa la cara llena de sangre .y estaba en el suelo
y como quisiese levantarse, Talarico le pegé otra vez con el
fierro en la rodilla y lo volted otra vez; que su padre se fud 4
su casa, y Talarico también se rctiro; que después fueron dos
hombres que no conoce y levantaron é}l herido; «que no vid
que el hombre herido tuvizra cuchillo y sélo vié qus Talarico
tenfa un cuchillo en la mano pero que no le pzgé con él»;
que no habia otras personas presente cuando Talarico pegaba
al hombre, y que .los primeros que llegaron . fueron el de-
clarante y su papd. Carmeelo Nani declara 4 f. 62 vuelia,
«qué vié el cuchillo en mano de Talarico despuds que le
pegé al otro hombre», pero que no sabe 4 quién pertenece el
cuchillo. Ademés, el cuchillo de la referencia, fué recogido
con su funda correspondiente por un sargento de policia,
de casa de Antonio de Lucca, 4 quien Talarico, pidié se lo
guardara hasta que la policia se lo pidiera 4 cuyo sfecto
José Sanseverino que lo llevaba, hizo entrega de él 4 de
Lucca (véanse declaraciones de f. 23 y 26). No veo pues la
razén por la que se ha tomar la declaracién de Talarico en
su conjunto indivisible. La indivisibilidad en la confesién ex-
presamente consagrada por nuestra ley procesal, no Impide
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que ella pueda ser impugnada y destrufda en alguna de sus
partes cuando obre plena prueba en <-;l proceso, de que algu-
nas circunstancia afirmadas por el reo son falsas 6 de todo
punto inverosimil. Si la ley prohibe dividir la confesién, dice
Ricel, no prohibe con esto combatirla y si una sola parte de
ella se demupstra como falsa por otras pruebas, bien puede
invocarse la otra contra el confesante.. En este .caso no es
el arbtitrio del juez el que dividz la declaracion del confesgnte,
sino la fuerza misma de la verdad, y de la verdad que demos-
trada en el juicio no puede ser anulada por la mentira demos-
trada de una de las partes. Si Tuese esto de -otro modo, el
interrogado podria en virtud de sus declaraciones destruir
la eficacia de las pruebas contrarias en tanto que el interro-
gante mo sz encontraria en- la situacién de'(:dntrajz‘on&r ala
mentira afirmada por el confesante, la verdad emergents del
pleito. (Ricci, de las pruebas. T. 20. No. 267). Pero aun ad-
mitiende en su conjunto indivisible la confesién de Talarico
no podrfa llegarse 4 la conclusién de que ha procedido gn
lejitima. defensa de su vida, pues esto no resulta como puade
verse de su simple gpreciacién. Por otra parts, creo que 1o
es indispensable recurrir 4 la confesién dzl reo para demos-
trar su- responsabilidad criminal en el hecho, pues ¢l delito
resulta probado y su autor descubierto por otras pruebas in-
dependientes de ellas. A este respecto pienso que son bastante
las pruebas de que sz hace mérito en la primera cuecstién
planteada y las declaraciones de José¢ Sansaverino, f. 7, Ze-
nén Mendoza, f. 3 vuelta, Luis Sanseverino, f. 10, Ramén
Ramos, f. 16 vuelta, Pablo Costanzé, f. 39, v Pascual Noce,
f. 69. Verdad es que las circunstanc‘ias especiales que media-
ron en elincidente del que resulté mortalmente herido Amatille,
no resultan plenarhente constatadas en autos por pruebas qué 4
juicio del tribunal sean insospechables; pero de alli sélo puede
deducirse, que ni la-acusacién ni la defensa han justificado

\
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la concurrencia de circunstancias agravantes, atenuantes 6 exi- -
mentos durante la perpetracién del delito. En la ejecucién de
hechos calificados de delitos se presumz la voluntad del cri-
minal 4 menos que resultz una prasuncién contraria dz las cir-
constancias particulares de la causa, dice el art. 6.2 del cédigo
Penal.- Tal presuncién contraria no aparece en el caso ocu-
rrente, quedando en consccuencia, en todo su vigor, la presun-
cién juris del citado articulo. Adamaés, la lejitima defznsa ale-
gada por el autor del hecho dzlictuoso que motiva este nro-
ceso, ha debido comprobarse suficienteminte, vy si bien es
cierto que los distintos hechos y circunstancias que contienz’
la confesién del encausado no importan excepciones c'uya prue-
ba le incumba, no es menos cierto que cllos, los mas substan-
ciales, resultan destruidos por otras prusbas, y quz tanto el
delito como la persona de su autor resultan-en =l «sub judice»
constatados por pruebas independientes 4 la declaracién del
ree « El examen testimonial de la prueba producida en ¢l
plenario, no desvirtia la prueba que arroja el sumario. Dz
su examen queda sélo una impresién ingrata respecto al gra-
do de veracidad de los tastigos que tan tardiamente concurren
ante la justicia 4 declarar lo qguc dicen haber visto como
presenciales dzl hecho, cuando sz ha formado ya la conviccién
de que ninguna otra de las personas llamadas 4 declarar, gs
sabedora por conocimiento del hecho de las circunstancias
"que 4 ¢l rodearon. Y es de advertir que la misma defensa sos-
tiene 4 f. 113, que desde luego debe establecersg qué‘ no
hubc ningin testigo prgsencial;‘ que el menor Carmelo Nani
y Manuel Gémez y que si no hay mads testigos presenciales,
es difici! establecer con przcisién de parte de quién partieran
las injurias y las vias de hecho, por lo que debe presumirse
que particron de Amatille. No obstante lo expuesto, se ha he-
cho declarar mucho inds tarde como testigos presencialzs sobre

circunstancias que se dice tuvieron lugar en los primzsros mo:
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mentos del hecho. y hasta en conclusién 4 Pedro Piedrabuena,
f. 251, Raul Serrano, f. 255, Cupertino Diaz, f. 557, Fernando
Rodriguez, f. 253. La apreciacién de los hechos muy principal}
mente, en la prueba testimonial, depende del juicio .interno
que determina la formacién del criterio judicial
Tratdndose de los testimon‘ios‘ el art. 271 del Cédigo de
Prccedimientos en lo Criminal, tomando comg basz el 617 del
cédigo espaflol, dispone que los jueces apreciardan, al resol-
ver, segun las reglas de las sanas criticas, la fuerza probato-
ria de las declaraciones. Encuentro, desde luego, que ants mi
critério el tiempo transcurrido desde el hecho 4 la declaratién
de los testigos y las circunstancias va expresadas, esas dezcla-
raciones no llevan la conviccién de la prucba testimonial del
sumario v que atn dando 4 aquéllas toda la importancia que
se quiera, ella serfa insuficiente para neutralizar la grave res-
ponsabilidad que el sumario arroja contra el procesado. Ha-
go mias las conclusiones 4 que €l sefior juez de sentencia llega
sobre este particular, de acuerdo con la ensefianza de los préc-
ticos y la doctrina ‘aceptada por los tribunales, 4 saber que
" dos testigos presentados en el plenario que dicen haber pre:
senciado el hecho, no obstante no haber sido mencionados por
el ‘red ni aparecer en el sumario, no forman prueba en cuanto
contradigan las constancias de la causa». Las dsclaraciones
de los testigos Rafael Stamatti, f. .240, Sabino Cachari, f.
241, y-Dionisio Vera, f. 242, al tenor del interrogatorio
de la defensa, de f. 239, tendiente 4 comprobar que ‘Amatillo
acostumbraba usar cuchillo como asi mismo que hace cinco
afios proximamefitz que se enojé con T.ql.arico, y que gn
tal ocasién manifesté que «,st‘e alguna vez se la pagaria, puss
lo habia despedido de su servicio, no tiene mayor importancia,
pues indcpendientemente del valor probatorio gue pueda asig-
nars¢ A4 estos testimonios, pues es creible que p;rocedaﬁ con
interés, dadas las relaciones de dependencia qtie los ba unido
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al acusado; ellos mismos por otra parte, afirman que jaméis
han visto que la victima usara cuchillo durantz el dia. Qusz
soliera llevarlo durante la noche, hubiese sido una medida de
prudencia si se tiene en cuenta los lugares apartados y la hora
de 1a noche en que se acostumbraba desagotar los .carros at-
mosféricos, 4 cuyo servicio se encontraba Amatillo. El inferior
en la Gltima. parte del considerando cuarto de la sentenpia
apelada, hace un minucioso examien de las demds pruebas
producidas por las partes en el plenario, con cuyas conclusiones,
expresadas en el considerando quinto estoy conforme 4 excep-
cién del abuso de- superioridad de fuerza qus se est.a‘blece
<omo una agravante en contra del encausado. En mi concepto,
no creo que sea aplicable en el caso ocurrente la circunstancia
mencionada, pues, como dice Groizar en su obra el «Cédigo

‘Penal de 1870», Tomo 1.0 pig. 407, para que tal circunstan-

cla sc¢ considere como agravante parece indispensable que el
hecho se ejecute con una voluntad determinada de realizar
el delito y prevaleciéndose de esta misma superioridad para
llevarlo 4 cabo. Este ltimo extremo no resulta comprobado en
parte alguna en este proceso. Al estudiar la prueba producida
en esta segunda instancia, se llega 4 la conclusién de que ella
no altera la situacién anterior del reo. Esto sz constata leyendo
el informe de los peritos doctores »Parp;all Cullen 'y Picazo de
23 de Octubre de 1907, ‘corriente de f. 609 4 623, <l de
la policia de la capital -de f. 495, el del doctor Barletta do
f. 502 y las declaraciones de Zenén Mendoza, f. 480, Mauz-
neto Inocente, f. 484, Victorio Escurra, f. 485, Pedro 1. Abaca,
f. 506, DBenjamin Batipaglia, f. 508, Aniceto Lépez, f. 512,
Adolfo .‘Deffi‘lip’p,i, f. 577, ‘Ramén C. Zuviria, f. 578, Grego-
rio Rodrfgues, f. 583, Claudié E. Torres, f. 585, y José Ro-
driguez, f. 586. De la, prueba testimonial aquf-p_roducida, si
alguna podria favorecer al encausado es la de Manual Gémez,
corriente 4 f. 487, quien, al contestar la 13 pregunta del inte-



102 FALLOS DB LA CORTE SUPREMA

rrogatorio, sostiene que hasta que cay6 Amatillo, se manifesté
en actitud agresiva contra Talaricé), pero resulta que esta de-
claracién del testigo se llace'gospechosa de parcialidad, por
no estar de acuerdo con lo que ¢l mismo ha declarado en pri-
mera instancia y con las constancias del proceso. El articulo
6 suelto aparecido en el diario «D'Italia» de esta ciudad, que
se dice inspirado por Amatille y cuya traduccién corre &
f. '517 tampoco puede modificar el estado de la causa, tanto
‘por el tiempo que lleva esa -publicacién como por la forma
indeterminada en que estd redactada, con -respefto 4 la per-
sona 4 quien pudl@ra aludir. La tacha del testizo presencial
Iosé Sanseverino, creo qu=z, en atencidn & la inoportunidad
en que se ha alegado y pretendido probar su inhabilidad, asi
como por los antecedentes del proceso la sinceridad con-
qﬁe aparece prestada su declaracién no debe tomarse en caen-
ta, de acuerdo con lo establecido. en los art. 275 y 276 del
¢6d. de Proc. 2n lo Criminal. La declaracién dz la testigo
Dionisia Gémez de f. 574, no obstante su afirmacién de haber
presenciado el suceso, no figura en el sumario, ni en el
_plenario, ni ha sido mencionada por el reo y contradice por
otra parte, las constancias de la causa. Las posiciones absusl
tas por la esposa dec la victima ~Maria D. de Amatille y su
apoderado don Ramén L. Garay, de f. 593°y 695, no modifican,
tampoco, la situacién del encausado, bajo el punto d= vista
de su responsabilidad criminal; ellas sz reficren més bien 4
' l_é ajccién civil entablada conjuntamente con esta por la repa-
raiciérn de dafio material y moral emergente del delito. Por
estas consideraciones y apreciando el mérito d= las pruebas
aicumuladas en este proceso conforme 4 las reglas de la sa'na
critica juridica, soy de opinién que debe calificarse la muscrte
violenta de Liberato Ar’natille como de homicidio simple, com-
prendido en la disp‘osi}:i(’)p del art. 17, cap. 1., inc. 1.° de
'la. ley 4189 de reformas, sin circunstancia espacial alzuna gus
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pueda agravar 6 atenuar la responsabilidad del agentz, y que,
conforme 4 lo dispussto en el art. 6.2 de la misma ley, la
pen.zi que debe. imponerse al encausado Santiago Talarico es
el término medio de la divisible establecida en la disposicién
legal citada,” 6 sea 17 afios 6 meses de pr-esidfo. Mi voto,
es pucs, porque se reforme la sentencia ‘apelada en est punto,
reduciéndose 4 tales términos la pena que debe sufrir el pro-
cesado, fijdndose en 3 afios la sujeccién 4 la vigilancia de
la autoridad, degpuss de cumplida la condena, de conformidad

4 lo dispuesto en el art. 63 del Céd. Penal. Los doctores

Moscoso. Villada, Argento y Candioti sc adhieren 4 estz voto.

A Ja tercera cuestién el doctor Irigoyen dijo: Establecida
la responsabilidad criminal del acusado, surge también la obii- '
gacibu de reparar los perjuicios que con el delito ha cau-
sado, lo que segdn el art. 112 del Céd. Péna] no sélo comprende
fa indemmnizacién de perdidas € intergses, sino tambien dei
agravio ‘moral que el delito hubicse” hecho sufrir 4 la persona
mo'estdndola en la seguridad p2rsonal, 6en el goce de sus bienes
6 hiriendo sus afecciones lejftimas. 'Segfm lo ha justificado la
parte acvsador. particular, Amatille gozaba de -una remune-
racién_de 50 pesos mensuales, aparte de otras entradas que
obtenia con su trabajo personal, todo lo cual podria calcularse
en 700 pesos anuales atendiendo 4 la clase de trabajos &
que sc dedicaba. Esto porllo que respzacta 4 la indemnizacién
de las pérdidas ¢ intereses materlales en la que debe iguals .
mente considerarse la edad del sujeto y el término de duracién
de la vida, la quz podria habersz prolongado por un’ término
a0 menor de 15 afios, salvo caso de accidente, enfermedad, etc.
Debe tenerse presente que el prejuicio moral en esta clase de
dehtos es inapreciable. . , .

Se trata de la muerte d rin padr\, de farmha cuya desaparlf
ci¢n priva 4 los suyos no 'solo de afectos querldos_, sino que
t'ambién de la direccién saludable de] hogar. Relacionando todas
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estas circunstancias, piznso que la estimacién hecha por el infe-

rior en la suma de 10.000 $ es equitativa y que debe confirma-~
se la sentencia apelada gobre =ste particular, asi como en lo
-que se refiere 4 la obligacién por parte del autor del delito de
satisfa.cer los gastos hegllos en. la asistencia de la victima y
en su funeral (art. 1118 del Céd. Civil) con mds las costas del
presente juicio: Tal es mi voto. Los Doctores Moscoso, Villada,
Argento y Candioti se adhierieron & este voto. _

Con lo que torminé ¢! acuzrdo que firman los sefiores Miem-
bros del Superior Tribunal de Justicia por antc mi de quo
doy fé.

-

Santrago Irigoyen.— Clemente
S. Villada.—Juan D. Mos-
cosn.— Aureliimno  Axgento.
—Ricardo A. Caidioti—
(Ante mi): Vicente Ii. Gar-

© dia.

‘

. .
Santa Fe, Agosfo 12 de 1908

Y vistos:

Por los fundamentos del acuerdo que antecede el Saperior
Tribunal de Justicia, resuelve:

Piimero. Reformar la sentencia de primzra Instancia dictada
en el proceso criminal seguido contra Santiago Talarico por
homicidio en la persona de Liberato Amatille en cuanto ordena
al encausado 4 sufrir la pena de 18 afios y 6 meses de presidio.

Segundo: Imponer al encausado Talarico la pena de 17 afios
y € meses de presidio como autor responsable de homicidio
simple en la persona de Libzrato Amatille, fijindose en 3 aiios
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el tiempo dc sujecidn 4 la vigilancia de la autoridad, ‘despuds

‘de cumplida la condena (art. 63 inc. 3.c del Cédigo Penal).

Tercero: Confirma la sentencia apelada en cuanto condena al
encausado 4 satisfacer, dentro del término de 10 dias, 4 la
viuda < hijos de Liberato Amatille la cantidad d= 10.000 3,
con mas los gastos en la asistencia de la victima y en su fune-
ral, asf como en las costas del presente juicio.

\ R . . . .
* Cuarto: Que de acuerdo con lo establocido en el art. 419 inc.

- 2.0 del Céd. d= Procedimientos en lo Criminal y 375 del de Pro-

cedimientos Civiles las costas .de esta instancia deben ‘también
satisfacersz por el encausado, a cuyovef-ect'o se regulan los
hongrarios dcl doctor TFelix G. Paz, en la cantidad- de 2.0008 m/n
v en 1.000 los del Procurador DQn Ramén L. Garay.

A los-efectos del art. 421 del Céd. de Procadimientos en lo
Criminal, se hace constar que la presentz condena debe termi-
nar el dia 15 de Diciembre de 1923. '

Héagase sabar v bajen.

Santiago- Irigoyen.—Clemente

S. Villada. — Ricardo  A.

Candioti—Juan D. Mosco-

‘ so.— Aureliano  Argento.—

. ' ’ (Ante mi): Vicente Garcia.

\

AUTO DEL SUPERIOR TRIBUNAYL

Santa Fe, Agosto 24 de 1908.

Y vistos:

Ll recurso de apelac¢ién deducido para ante la Suprema Corte

"Nacional por el apoderado del penado Santiago Talarcio, con-

tra ‘la sentencia dictada en Gltima instancia en el proceso que
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se le ha seguido por homicidio en la persona dz Liberato Ama-
tille, no estando el caso comprendido en ninguna de las excep-
ciones establecidas en el art. 14 de la ley nacional del 14 de
Septiembre de 1863, sobrc jurisdiccidn vy compctencia de los
Tribunales Nacional.s, no ha lugar al recurso interpuesto.

F4gasc s.bor y bajen los autos, como estd ordenado.

Irigeyen. — Moscoso. — Can-

. _ dioti— Villada.— Argento.
' (Ante mi): Vicente F.
Garcin. '

DICTAMEN DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Setiembre 30 de 1908.

Suprer}za Corte:

. De .los anteccedentes que instrumentan -el recurso directo
traido ante V. E. por-Don Victor M. Robles en representacién
del reo Santiago Talaiico condenado por el Supericr, Tribunal de
Justicia de la Provincia dz Santa Fé, 4 sufrir la pena de diez v
sicte afios, seis meses de presidio por el delito de homicidio
perpetrado en la persona de Liberato Amatille, se dasprende:
Qus segin la sentencia definitiva pronuanciada por aquel
Tribunal, se trata de lina causd de caricter criminal, la que
se ha sustanciado y resuelto, con arreglo 4 las pruebas prodr
cidas y de acuerdo con las reglas del procedimiento local y con
la interpretaciéri Yaplicacién de las disposiciones respectivas
dei Cédigo Pcnal.
si. lo conflrnm 4 su vez, el msmo escrito en que el reca-
rrente” prctunae amparar el recurso invocando el Tnc. 2.0 del
“Art. 14 du la 1=y numero 48 de Septiembre 14 de 1863.

'
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D¢ manera que, de los antecedentes no aparece que se haya
puesto en cuestién la validez de la expresada 1-ey procesal de
Santa Fe, ni de otro decreto 6 autoridad local, bajo el conéepto
de ser repugnante 4 la constitucién.

El fallo definitivo, por su p;a'rte, tampoco implica decisién en
favor de la validez de alguna ley é autoridad de Provincia q'u;a
menoscabe la eficacia de las garantié‘s que ampara el citado
precepto del Art. 14 de la ley 48.

En consecuencia, no encu@drando el caso en el citado inciso
del Art. 14, ni en ninguno de los demds que.él consigna, y.
correspondiend_o el conocimiento de la causa, por su naturaleza
4 los Tribunales locales, 4 V. E. pido que teniendo eh cuenta
‘lo dicho,Aasi como la jurisprudencia aplicable, se sirva declarar
improcedente este recurso, mandando devolver los autos como
corresponde. *

Julio Botet.

.

"FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Octubre 3 de 1908

Autos y vistos :

El recurso dc hecho por apelacién dznegada interpuesto por
el apoderado gencral de Santiago Talarico, de sentencia pro-
nunciada por el superior tribunal de justicia de la provincia de
Santa Fe, en la causa Cr: mmal scguida contra aquél, por, homl-

. cidio en la persona de Liberato Amatille.

Y considerando: _
Que la sentencia pronunciada por el Superior Tribunal dz la
Provincia de Santa F¢, cuyo testimonio corre de fojas 9 &
fojas 34, se funda en disposiciones del-cédigo Penal y leyzs
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7

procesalés, cuya aplicacién é interpretacién 'es ajena al recur-
so extraordinario que se ha interpuesto (Articulo 15 Ley N.048).

Que para interponer el recurso previsto en el inciso 2.0 del
Art. 14 Ley N.o- 48, es indispensable que en el pleito y no das-
pués de terminado este por sentencia de dltima instancia, se
haya puesto €n cuestién la validez de las leyes locales ¢como con-
trario 4 la . Constitucién Nacional.

Por ello y de conformidad con To expuesto y pedido por el
sefior Procurador General, se declara bien Adenega‘do el recurso.

Notifiquese con el original y archivese. '

A. Bermryo.—Oravio Bun-
@E.—Nicaxor G. DEL So-
LAR—C. MOoYANO GACITUA. ,

-
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CAUSA XCVI

P

<, Recurso extraordimario deducido por don ILais M. Robles, en
uutos con el Banco Nacional en liquidacion; por cobro de pesos.

Sumario: 1. En las causas del Banco Nacional en liquidacién
no procede el -.rcc_urso de apelacién 4 que se refiere el
articulo 3.0 de la ley 4055. ’ . )

2. Es improcedente el recurso extraordinario auton/ado por
el artfculo 14 de la ley N.o 48 y <l articulo 6.2 de la ley 1\' o
4055, cuando la excepcién de prescripcién discutida en el
juicio, no ha sido fundada en las leves de liquidacién del
Banco Nacional, aplicadas por la sentencia recurrida, sino
en disposiciones del cédigo dz Comercio. )

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL A

Cordoba, Mayo 21 de 1908.

Y vistos : i -
“Estos autos por cobro de pesos seguidos por ¢l Banco Na-
cional en quuxdacu‘m contra don Luis M. Robles:
Resulta: .
Que despachada la ejecucién y trabado embargo en bienes del
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ejecutado, se 1z cité de remate, oponiends las siguientes exc_pr
ciones: . e

10. Falta de peréoneria en ¢l abogado que inici6é este juicio ¥
en el doctor P.atiﬁo que lo prosizuié y por lo tanto nu'iida'di de to-
dos los procedimientos que s han seguido hasta agosto d= 1902;

20, C.aducidad del documenfo 4 12 orden con el cual sz ha ins
truido esta eJecucuﬁn vy '

3.0 Prescripcién de la acéién procedente de la misma letra.
Alegando: gue el 30 de marzo d» 1892, el doctor Villafafie se
presenté diciendo que el sefior Luis M. Robles adeudaba 4 sus
representados la cantidad de 17.500 pesos nacionalss que debia
haber abonado el 30 de Julio de 1890 y también sus intereses
del 9% anual y que no habiendo conseguido 2ntrega alguna
4 cuenta ni gue la deuda fuera afianzada 6 garantida, se veia
en el caso deinterponer demanda ejecutiva contra Robles: por

‘1a cantidad adeudada, intereses y costas y gue para preparar la
accién ejecutiva solicitaba se le citara 4 reconoczr Ia firma que
el poder quc acompafiaba Villafafie era otorgado en esta ciudad
el 15 de marzo de 1892, por Agustin Munoz Cabrera, on el ca-
thcter de Gerente Tesorero dé la Sucursal del Banco Nacional
en Liquidacién; quz después el 30 de Abril d2 1894 comparecen
al mismo expediente €l doctor Agustin Patifio 4 nombre del
Banco solicitando participacién y la inhibicién de Robles limi-
tdndose 4 mencionar un mandato due decia correr en los autos

, que el Banco seguia ‘contra don Abraham Castellanos, v que
4 fojas 21 4 23 estdun poder otorgado & Patifio por el Gerente

Tesorero del .Banco don- José Manuel Eizaguirre ante el sefior
Félix M. Rodrlgue/ con fecha 21 de Septiembre de 1894 6 sea
mas de 4 meses despues de estar interviniendo Patifio en el

juicio 4 nombre del Banco, siendo de advertir que tanto Aiza-
guirre como Mufloz ‘Cabrera eran simples Gerentes Tesoreros
del Banco; que ¢l 6 de Septiembre de 1897 comparece el doctor

José del Viso con otro poder emanado - de Eizagijirre segin
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\
decia; pero sin acompafiar ningtn documento habilitante y
pide participacién dejando, sin embargo, paralizado el procedi-
miento hasta el 13 de Agosto de 1902, en qus se presenta el
doctor Bustamante invocando la personeria del Banco, esta
ver con un poder emanado del Presidzsnte del mismo, -y pide
que se le haga entrega del documento con que se inicié el juicio,
como también de otras pizzas del expediente en copia.—Que
queda evidenciado de todo esto que recien el 13 de Agosto de
1902, 6 sea doce afios y 9 meses después de vencida la letra,
interving en la ejecuciér 4 nombre del Banco un apoderado
con poder emanado del Presidente de la institucién; que esta
circunstancia por si solo justifica su primera excepcién de que
hasta el afio 1902 el Banco no ha estado en juicio ni accionado
absolutamente contra el szfior Luis M. Robles quz los poderes
generales § espzciales para comparecer en iuicio deben ser

« hechos en escritura pablica y que ni Mufioz Cabrera, ni Eiza-
guirre pudieron haber reprzsentado en juicig 4l B‘aml:o 6 dado
soder & otras personas para que lo repfesentasen sin haber
tenido poder en escritura piblica. Que el rol del sefior Mufioz
Cabrera como consta ds su propio nombramiento, al igual
que el de Eizaguirre estaba limitado 4 ln administracién de la
Tesoreria y Gerencia de la Sucursal del Banco. Que si bien el
art. 1099 n/n. C. Civil establzcz que la confirmacién equivale
al mandato con efecto retroactivo, ello ocurre sin perjuicio de
trercero v la ratificacién surtird efecto entre los falsos manda-
tarios y ¢! Banco, péro no puede afectar los dérechos accio-
nes y excepciones que su representado tenfa en el Banco en
esa época. Qusz haciendo aplicacién de estos princ'pios rasulta
que la ratificacién del Banco hecha en 1902, no pued: modi-
ficar los derechos de su representado y las excepciones que
€l puede hacer valer en mérito de que ‘{Tesp,ués del vencimiento
de la letra el Banco ha dejado pasar doce afios sin cobrirsela
que en consecuencia todo lo que sz ha actuado 4 peticién de
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los sefiores Viilafaiie y Pyatiﬁb y del Viso es de nulidad absoluta

y no puede aprovechar al Banco por concepto alguno.—Que

se ha producido la caducdad de la letra por el solo hecho d=

haber transcurrido mas de doce afios desde su.otorgamiento y )

por no haberse cumplido con relacién 4 ella las terminantas

disposiciones del C. de Comercio contenidas en los articulos 655,

662, y 714. Que siempre que hubieran transcurrido 4 anos A .
contar desde el dia del otorgamiento del documento 6 de su
endoso 6 suscripcién por el obligado comio aceptante 6 ava-
lista. la prescripcién quedard cumplida segiin lo establecz el
articule 148 del cédigo dz comercio que la responsabilidad del
librador de una latra de cambio, cesa cuando el tznedor de la
letra, no la ha presentado 4 ha omitido_p;rotestarla en tiempo
y forma cuando la persona 4 cuyo cargo ha sido girada estaba
en uso de su cn,dlto v que 2] tenzdor de una letra debidamente
protestada por falta de pago que fuese omiso d= gcstxonar el
pago dentro dz un afio contado desde la fecha del protesto
siendo la lstra girada 6 negociada dentro dzl  Territorio
de la Repablica. 6 de dos afios s fusse pagadero 6 negociado
fuera de la Republica, perdzra todo su derecho, de tal suerté qua
el Banco por el hecho de no haber gest1ona,do ¢l pago dela letra; |
ni hechéla protestar #dentro de los doc> afios siguientes 4 su
vencimiento; ella ha caducado y no conserva ninguna accién
contra el librador. Que la prescripcién en materia comerciai,
corre indistintamente contra toda clase de personas, como sobre
todos los blenﬂs ‘que estan en el comercio y que sus tdrminos
‘son fatales improrrogables: Que para que la prescripcién de
la letra de su represzntado se hubiera interrumpido era indispen-

s sable que el Banco por sf, 6 por apbderado legitimo hubiera
sjercitado contra Robles alguno de los actos interruptivos de la
prescripcién vy no habiéndolo hecho. después de doce afios de
vencida la latra, se funda la excepcién, que tanto las diligencias

practicadas por Villafafie como por Patifio no aprovechan al
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Banco por que eran intrusos. sin mandato alguno v la retro-
actividad de Ia\ ratificacién del mandato no puede contrarrestar
una- prescripcidn camplida desde el afio 1893, por que ella ne
puede hacer revivir una ac,:ci(’)n caducada vy extinguida desde
esa época. Que se prescriben por tres afios las acciones proce
dentes de-cualquier documento endosable’ 6 al portador que
no-sea un billere de Banco y el término de la prescrip;ciéh corre
desde el vencimiento de la obligacién; pero siempre que hayan
transcurrido cuatro afios 4 contar desde el dia. del otorgamiento
del documento,’la prescripcién quedar4d cumplida por lo tanto
si el Banco ha dejado transcurrir doce afios largos sin hacer
gestién alguna de cobro, privado siquiera, contra el sefior Ro-
bles, natural es que estd prescripta cualquier accién derivada
de la letra, que en consecuencia, qﬁe antes del vencimiento
de la let}a, el Banco ni por si ni por apoderado legitimo sé
presenté ejerciendo derecho alguno contra su representado hasta
mas de cuatro aios de vencido el tirmino marcado para la pres-
cripcién, es indudable que esta se ha .camplido. Que 4 mérito
de lo expuesto pide que teniendo por deducidas en tiempo ¥
forma las excepciones que anteceden se las declaren proc.den-
tes,. con costas.—Que ,conferido traslado al representante y
evacuado 4 fojas 166 se llamaron los autos para sentencia por
haber renunciado las partes al término de prtieba; Y conside-
rando: Primero: Que por lo que se refiere 4 la excepcién de
falta de personeria del abogado que inici6 este juicio y del
- doctor Patifio que la prosiguié y’nulidad de todos los procedi-
mientos que se han seguido contra el ejecutado hasta el mes-de
Agosto de 1902, es notoriamente improcedente, no solo por
haber cosa juzgada en estos autos, segin consta de la resolucié
de fecha 19 de Agosto de 1904, corriente & fojas 59 vuelta,
que no hizo lugar 4 la nulidad que por ese conéep;’to se alegaba,
siné también por que como se hacia constar en ese auto cual-
quiera que fuesen los defectos de los poderes invocados por los
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doctores Villafafie, Patifio y Viso en el juicio con la prescntacién-
ulterior de apoderados con poderes en forma debida, ha quedado-

cubierto el vicio de que.por aquella causa hubieran podido
adolecer las actuaciones en virtud de la ratificacién tacita hecha
por ¢l 'Banco antes-de la oportunidad én que-el ejecutado pueda
ser. citado 4 juicio y oidos sus defensas, equivaliendo la ratifi-
cacién al mandato y teniendo para las partes efecto retroactivo
al dia del acto, y no sizndo facultad de terceros oponerse @l
exceso 6 inobservancia ‘del mandato una vez que el mandante
lo" hublera ratificado 6 quisiera ratificarlo que hubiera hecho
e} mandatario.articulos 267 'y 268 del cédigo de Procedimientos
Federal y 1970y 1971 n/n. cédigo Civil). Segundo: Que por.lo
tanto el ejecutado no-puede alegar la falta de personéria una
vez que el Banco por medio dz apoderado legitimo ha ratificado
b hecho 4 su-nombre por personas que no tenfan poderes sufi-
cientes;-"ya que esa ratificacién nio puede perjudicarles en ma-
nera alguna ségtn la terminante disposicién de la Gltima parte
del -articulo 1970 del cédigo Civil ya citado. Tercero: Que la
excepeidn de caducidad es notoriamentz improcedente por cuan-
_to el. mismo cjecutado sefior Robles era 4 la vez girante v
aceptante de la letra y atn cuando as{ no fuera, no habizndo
alcgado 'ni probado haber tenido provisién de -fondos, la ex-
cepcién no puede prosperar (articulos 621 y- 714 del cédigo de
Civil; 'S: C. tomo 93, pagina 34). Guarto . Que la presente ¢je-
cucién se funda en una letra de cambio suscripta por don Luis

M. Robles 4 favor -dsl ejecutante vencida el 30 de. Julio de .
1890'y por la suma de 17.500 pesos myn. cuya letra no resulta-

quc haya sido protestada. -

Quinto: Que el rfrimer acto directo del acreedor contra el
deudor ha tenido lugar recien con fecha 13-de Agosto de 1902
con la presentacdién.del doctor Bustamante con poder en forma,
va quz el efecto retroactivo de la ratificacién tdcita-hecha por
é1*Banco de lo obrado por personas sin poderes suficientes no

BT O

>
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haya adqumdo 4 la prcscr1pc1én durante cl térmmo trans
curndo entre el venc1m1ento de la letra y la rat1f1cac16n por
’ partc del acreedor por ‘que si bien es cierto que la pr escr1pc16n
se interrumpe por demanda, es me enester que sea el acroedm .
nuede perjudlcar los delechos que el ejecutado seflor Robles \
quien la dedu7ca y no terceros sin pod res en forma como ha
ocurrido en este caso. 2n atencién 4 que rep"ésando la p‘res-
cripcién en la p’resuncién de abaﬁdoho de sus derechos ‘por
[‘art(, del acreedor, son solo los actos de este los que producen
el efecto de destruir dicha presuncién y no los de personas
extrafas «y atn cuando en la dltima parte del articulo 4020
‘n/n. cédigo Civil le d]C“Z y aunque la demanda sea nul-a_ por
defecto dc forma 6 porquc el demandante no ‘h.iy"a tenido S '.:.'
capamdad leval paxa pl\,sentarse en juicios se re.f'i-ﬁrva é:]a T
persona incapaz que se presente por si misma 4 hacer valer an | R
derecho propio. Scocto: Que de lo que precede resulta que el
primer “acto del acreedor contra el deudor se ha \enfxcado
cuando estaba vencido con exceso el term.mo fijado por la
ley para prescribir la accién que nace del documento dc Ja
naturaleza del que motiva la e]ccuc16n d° ‘modo que ante la
disposicién del articulo 848 del cédigo de Comeruo y en au-
cencm de leyes esp°cnaﬂcs la accién estarfa prescripta. Pero
es de acuerdo con las leyes numeros 2841 de 16 de octubre de
1891.y 3037 de 18 de noviembre de 1893, que debe juzgarse
er caso. La primera de las leyes citadas establecz en sus éfticw
lo 42 qu= el Banco podré ex1g1r de sus actuales d\,udores el
- afumamnpnto de sus Qrédltos pero no podré P)qur el pago

de estos con amortizaciones maymes de las siguientes: pri-

mer aifio, solamente los intereses: segundo afio los intzreses y

una amortizacién del 10 por ciento; tercero’aﬁo los intereses

y una amortizacién del 10 por ciento; cuarto ano los 1nterescs
o y una amortizacién del 20 por clento; qumto ano “los’ mtereses

, y una amortuacnén del 25 por c1cnto y el sexto afio, los mterc-
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ses y una amortizacién del 35 por ciento; y.la segunda en
su-articulo 11 preceptﬁ‘alqu've la cobranza de todos los valores
que se adeuden al Banco Nacional, sard efectuada en esta
forma, 3 por ciento de interss v 7 ])01 ciento- de amortiza-
c1c’)n anual pa.gaderos trimestralmente con exce pcién de aque-
llos ‘deudores .que se dejasen protestar sus letras que ]qddrétl.
ser ejecutados 1)6r la totalidad de sus 'deudas.. Como s& ve,
tales leyes al acordar 4 los deudores moratorias para el pago
de sus deudas privando al Banco del derzcho de cobrarselas
integras 4 su 'vencimiento, han venido 4 su.spender el curso
de la prescripcién, la que solo ha podido correr désde la fecha
de los respectivos vencimientos dz las cuotas que de conformi-
dad 4 ellas podia cobrar de acuerdo con el principio dz derecho:
coutra non valenten agere prescriptio pon currit -articulo
399; nuevo cédigo Civil, cdmara federal tomo 3, piginas 90,
96, 184, 194, 204)." 'Oc,ta.vo'que no habifndose -producido la
prescripcién con anterioridad 4 la fecha de las primera de

4

las, leyes citadas 6 sea la.ley nimero 2841 dc 16 de octubre
de 1891, ni interrumpiéndose por las gestiones de personas
sin podcre< bastantes, debe estarse para juzgar si la prescripcién
se ha cumpdldo hasta la fecha en que ¢l Banco retlflcé lo obrado

4 las dlsposu:lones legales ya citadas tomando como punto de

partxd& el venc1m1ento de la 1. cuota 4 contar desde el 18.

‘de noviembre de 1893, fec'ha_, de la ley ntmero 3037, lo que
ocurrié el 18 de febrero de 1894. Nowveno: Que teniendo fen
cuenta la fecha de los respectivos vencimientos, resulta que han

transcurrido mds de 4 afios desde que el Banco' tuvo accién,

para cobrgr las cuotas vencidas hasta el 18 de mayo de 1898,
habiérido cumplido con relacién 4 ella la prescripcién. Dé-
cimo: Que en cuanto 4 las costas, el juzgado cree quz no hay
mérito para Tmponerlas-al ejecutado, en razén de haber prospera-
do en parte las excepciones opuestas 4 la accién ejecutiva, como

lo ha resucltol a Suprem:; Corte)en reite. rados fallos entre ot-ros,
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los corrientes 4 los tomos 72, péglna 64 y tomo 77, pdgina
5. Por tales considzraciones resuclvo Recha/ar las excr“puonns

de falta de personeria en los sefiores doctores Vlllafane v

Patifio y de nul)dad db proccdmnento ¥ a\‘ caduudad del doca-
mento con que se ln lnstrmfio la ejbcuuon Y hacu luﬂar 4 Ja

deprescripcién, en lo relativo 4 las cuotas v=nc1das por capital

"¢ intereses, .hasta el dia 18 de’'mayo de 1898, v ordenar se Tleve

la: ejecucién adelante por las vencidas. con posterioridad 4 csa
fecha; sin costas por.no .encontrar mérito para imponerrlas.

Hégase saber prévia reposicién, transcribase y oportunament:

’

archivese.
Roberto J. Diuz.
TALy
\(‘JL\ Dl-, LA C;\M:\Rt\ FEDERAT,
- ot . sordoba, Agosto 15 de 1908,
Vistos:

En los. recursos de ‘apielacic’m..y nulidad, interp@esitos por
parte de don Luis M. Robles v solo el de apelacién por parte
del Banco. Nacional en ‘liquidacién. coim‘a la sentencia e
fecha 21 de mayo, Gltimo, corrientc 4 foja 174, dictada por
el sefor Jjuez fcdera] de esta seccién en el ]UICIO por robro
de pesos seguido por el Banco- mgncxonado _coptra <l senor
Robles.

Y considerand-o': - o

1.0 Que el procedimiento seguido en esta causa Mo adolece
de ningin defecto legal ni tampoco la forma dzl fallo recurrido.
Que los jueces deben fallar las causas de acuerdo con

la ley que rige el caso «sub jadice» independientements de
la buena 6 mala defensa que las partes hagan de su derecho.
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Por estas consideraciones y por la de la sentencia apelada,
A0, haciéndose lugar al recurso .de nulidad se confirma la sen-
tencia recurrida sin especial condenacién en costas.

Héigase saber, transcribase y devuélvanse reponiéndose los
sellos correspondientes al demandado. ‘

I3

" P. Julio Rodriguez.—Simedn:
S. Ahaqa —Jose I del

Prado

ESCRITO
Ezema. Cdmara de Apclaciones;en lo Federal:

Rafael Argafiaraz, en representacién del sefior Luis M. Robles,
en el juicio ejecutivo- que le sigue el Banco Nacibnal en liquida-
cién, ante V. E., me presento y pido. Se sirva concederme el re-
curdo de apelacién ante la Exma suprema corte de la nacién
del fallo confirmatorio de la sentencia .de remate dictada po:
el juez federal de esta circunscripcién. ' }

Da fundamehto 4-esfe recurso la terminante disposicién de
la ley de 14 de septiembre de 1863, articulo 14 inciso 3°. ¥
el articulo tercero y su correla.tlvo en la ley nimero 4055 del
11 de enero de 1902. ' ’

‘Segln ‘ella's', pot haberse puesto en tela de juicio la intélige-
cia de las garantias constitucionales, sobre efecto retroactivo de
las leyes y por haber sido ¢l fallo de V. E. denegatorio de las
garantias que mi representé.do entiende que lo amparam, y por
la aplicacién de leyes especiales del Congreso—procede de
Jsta apelacién. o

Pido pues, 4 V. E.,v se sirva proveer de-conformidad.

Seré justiciai

Felipe Crespo~—R. Arganardz

L
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AUTO DE LA CAMARA FEDERAL -

Cordoba, Agosto 25 .de 1908.

Vistos.y bonsiderandb
que en la causa 4 que se refiere el recurrente no se. ha
puesto en cuestién ninguna garantia f;sp}ecial de la Constitu-
. c1én, ni tampoco la -interpretacién 6 aplicacién de una lcy
especial del Congreso. '

Por ello se declara no haber, lugar al recurso interpuesto.

P. Julio Rodh’tguez.'—'Sz'meéﬂ
. : 8. Aliaga..— José 1. del ’
I Lot S 3 - Prado.

1 SRR DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

. ‘ : Buenos Aires, Setiembre 26 de 1908.

Suprema Corte: o \
En el juicio sobre cobro de pesos seguido por el recurrente
6 sea el Banco Nacnonal en Liquidacién contra don .Luis M.
Robles, se ha trabado el litigio sobre varias t,xcepcmng:s auto-
rizadas por la ley-de procedimientos, entre las que, 'se encuen-

tra. principalmentc la de. .prescripcién de la a,cc:ién, opuesta por
£] ejecutado.y contestada p’o} él ejecutante, con. ex:clusiva aplica~
cién. de las disposiciones pertmentes del cédlgo “Civil v del ¢6-
digo de Comercio. . ‘

La sentencia dé la Cdmara Federal de Cérdoba resuelve,. al
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confirmar la pronunciada 1);01" el sefior juez de seccibn, en
cuanto 4 la prescripcién alegada que, .ella es sélo procedente
con relacién 4 las letras vencidas,~detacuérdo con lo dispues-
to en art. 848 del cédigo de Comercio, el art. 3991 n/n
del cédigo Civil; y mencionando por accidentz y 4 propésito
dé las moratorias para el pago y en condiciones de amortizacién
las leyes nGimeros 2841 y 3037 quedas-acuerdan 4 Ios deudores -
del Banco. - .- I L R '
. De manera, pues,. qu= no se, han puzsto en cu(,auén ni han
cido materia de debates, esas.:leyes espg clales dzl congreso
que rigen en la referida institucién bancaria: la sentencia. ]as
menciona. por ,accidente, para, ‘reforzar los fundamentos de- de-
recho comiin y sin due puedan considerarse como ‘determinantzs
de punto alguno de. su. parte dispositiva.
© Em consecuencid : no }mblendo sido cuestlonada en el caso,
clasula alguna de las léyes especiales Nros. 2841 y 3037 ni
existiendo sentencia que haya rosuelto contra su eficacia ]ega'I,
6 contra exencién alguna’ fundada en ella,” no se encuentra
el «sub-judicer..; Dentro .del Jncisg. 3.0 dtl art. 14,de la ley
48 y su correlativo el 6 de la ley 4055
. €s de recordarse =n esta oportunidad que, no basta para
justificar -T'el,.-_r‘ecurso,»la cita:6 influencia concurrente de deter-
minadas leyes en un litigio: es slempre la naturalem dcl
caso, la que determina su aplicacién y no la scntencna 1msnm
apelada, raspecto de la cual ‘sélo -exige la le.)- AC]U';, tnnga el-
carfcter dedefinitiva- (35 pag. 302)..: . - A Coeo >
-En virtud -de lo dicho, pido-4 V. “E. s sirva declarar que
no procedc el recurse directo trajdo’ por la. paru “del -Banco
Nacional -en -Ilquidacién ¥ que fud “bien denegada‘ por wla
Camara Federal de,Cérdoba: en el auto” testlmomado quc corre
del 10 al 10 Vuelta.” '

\

UG iy Jalio-Botet.
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Buenos’ Aires,’ Octabre 3 de 1908. -

f-\uto% oy vistos :

Tl recurso de hccho por apelacién denegada interpuesto
por don Luis M. Robles. de sentencia pronunciada por la
camara federal de Apelaciones de , Cérdoba, en los autos’

. . . - ; s .
ejecutivos sceguidos contra €], por el Banco Nacional en Li-

gquidacién.
Y considerando:

Que, para fundar €l recurso denegado por la ciamara federal
de la 4.7 circunscripcién, se invoca la ley de 14 de Septiembre
de 1863, art. 14 inc. 3.» y <l art 30 y sus correlativos de
la ley ndmero 4055, del 11 de enero de 1902 :f. 10).

Quc el recurso ordinario de apelacién 4 quz se refiere el

3.« de la ]éy -4055; no: procede. c?n,,vl_a‘s ggaus-a,svfd'el Banco
Nacional en Liquidacién, como:lo ha establecido la jurispru:
dencie constante de esta cort2 .sentencia de diciembre 18 de
1906, Banco Nacional en Liquidacién, contra la municipalidad
dcl I\osarlo) ) . .

Oue para la pro< “dcnc)a d"l recurso’ (_\traordmarlo prcv1sto
en el inc. 3.0 del art .14, ley. No. 48 €s 1ndlspcnsable quc
se ha)a pronunciado dﬂsiciéh contralm al dcrucho pTl\’llL-
210 6 exencién fundada en alguna cldusula’ de 1a Const;tucxén
namdo 5 leyes especiales del congreso, cuya mtellgcncm ha-

ya 51(10 cuesuonada en el plexto

Quc en la c;ecucxén ])romowda por el Banco \'ac1ona1 u1
Liguidacién contra don Luis M. Robles, <l recurrente no ha
fundado su derecho 6 sea su cxcepdién de prescripcién en
las leyes de liquidacién del. Banco Nacional aplicadas por
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la sentencia del juez federal, y Cdmara de Apelaciones, sino
en dispbsiciones del derecho comin, 6 seca ‘del Cédigo de
Comercio. ' '

.Por ello y de conformidad con fo pedido por el sefior procu-
rador. general, se declara bien.denegado el recurso.

A. BeErMEJO. — QcTAVIO BUNGE.
NicanoR G. DEL SOLAR. —
"C. Movaxo - GACITUA.

CAUSA XCVIT'

Bacilw Latwwo y Ventum (”mces contra la provmaa de- Buenos

A?TGS‘ sobre ?‘690&%07& d@ un contrato
.

Sumario: 1.° Las sumas dadas pdr los compradores 4 titdio
de anticipo de precm y pago de corm51én no les autoriza 4
pedlr 1a rescisién del contrato si la otra parte dejara vencer
el término ' que tlene para escriturar siho solo & pedir su

_cumplimiento.
2.0 Limitada la accién 4 10 que se pide en la demanda
s6lo eso debe resolverse de aruerdo con ¢l cuasi contrato de

o la litis contestatio.

Caso: Lo explica el fallo siguiente:
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Buenos Aires, Octubre 3 de 1908, -

Y vistos :

Estos autos iniciados por don Basilio Latierrg y don V entura
Crucés contra la provincia de Buenos Aires, de los que resulta :
Que los demandantes fundan su accién, exponiendo, que',com-
praron al gobierno dz esa provincia los lotes de chacra d» la
coloma «Napostd», situada en Bahfa Blanca, y que figuran
con los nimeros 115, 116, 121 y 122 del plano corriente 4 fojas
1, compuestos de una superficie de 150 hectdreas, 33 arcas y 76
centiarcas, 4 razén de \1_37 pesos hectadfca, dando en el acto la
suma de 2.059 pesos y 62 centavos como sefia y 411 pgsos con
92 centavos, conjo comisién de rcmate; :obligdndose & cumplir
las esnpulacxonvs del contrato mientras Ja provincia, 4 su vez,
se comprometfa 4’ otorgarle la escritura dentro de 15 dlas de

'vaprobado el remate. o

Que habléndosn vencido ese término, sin que se les otorgue
la éscritura, lo que’no se hace, segn se lo informé la respectiva
r'eparticién" ‘hasta tanto no se efectlie el pago total, entablan
demand« contra la referida provincia, porque esa pretensién es
contraria 4 lo convenido ¢n el articulo 2.0 seghin el cual dichos
pdges no deben hacerse por junto.-~Que en la-demanda piden
que s¢ dcvuelva duplicado la suma que tlenen dada como seila,
6 sed 4.531 pesos con 16 centavos, mis ‘los intéreses y costas
del juicio, fund4dndose para ello en que siendo el convenio ley

-de las 'parrygs,.segﬁ_n.el_' articulo 1197 .del 'dﬁdigo Civii, y habién-

dose hechio la- venta bajo una sefia, segan -el articalo 1202,
dé dicho cédigo, y de acuetdo,”aderriis, con <l articulo 4.0
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a

del contrato, pueden formular aquel pedido; una vez que el refe-
rido articulo 4.0 debe juzgarse como quz favorece 4 ambas partes
vy quc ellos han rumphdo las obhgacmnes qu\ les correspondian.

Quz corrido traslado dz la demmda despuns ds habzrse
acreditado el fucro el representante de la provincia la contesta
4 foja 37, diciendo: que el cardcter juridico del contrato de
que se trata, no es el de compra y venta.sino el de una simple
obligacién de hacer y que los actores lo Gnico que- han podido
pedir es que se les otorguz :escritura, sin que ninguna de:las
condiciones- del- contrato les dé.facultad para rescindirlo, pues.
ella. sél¢ se-acuerda 4 la provindia por ese contrato.

Quf—: el pacto comisorio debe- ser oxpreso .y que en este
€aso no aparece haberse realizado;. pues no imvorta tal cosa el
derecho .dado 4 la provincia dc rescindir, el contrato, si <l
comprad,or/ho cumple una vez que- esa facultad no es comun,
como lu gretenden'-los‘;demandante‘s, ni.tiene porquz serlo, desde
que el convenio.es la ley de las partes, v:¢éste ha podido hacerse
con toda libertad. Que 12 suma‘pagada 4 cuenta l2jos de auto-
rizar como_una.sefla para rescindir el contrato, tiende mds bi.f;p
4. robustecerlo, pues como- lo dice el contrato, la _sﬁma pa-
gada forma parte del p;ecioz Termina diciende gue, no habiendo
pedidé los actores se condena la provincia 4 escriturar, no tiene
porqu\, entrar 4 analizar las razones que justifican la no _escrit;i-
racién,- ni puede Ja su.prerria corte pronunciarse a su :'.e.s'p_e-:t(").:
y pide que, en razém d= todo lo expuesto, no,se haga '!_L{g;ax'
4l a demanda, con-costas. i

Recibida la causa 4 p"rubba y produc1da la documental .que
corre A fojas 48 y siguientes -y que consta,..-ademés del’ ex-
pediente agregado, las partes - alegaron sobre su mfimo a fo;as
56 vy, 59 . a ) .

YA cormderando

"Que -la docirina juridica- -consagrad_a:- por el articalo 1202
del cédigo Civil, no -ha establecido que siempre que en. un
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co'ntraté» haya intérvenido una sefia, ésta debe mirarse como
quc autorizara 4 la lescisién del mismo, perdigndola el que
la dié devolviédola duphcada la otra parte, siendo que esto
sucederd sélo en el caso en quc esa sefial se haya dado’
epara asegurar el contrato 6 su cumplimiento», medlante aque-
llas circunstancias. _

Si asf no fuera, todas las seflas que.se acostumbra dar en
los contratos, especialmente de inmuebles, se prestarfan &
la resolucién, cuando al contrario la interpretacién vulgar es
que son anticipos de precio mas bien confirmatorios que resciso-
rios. (Fal]os suprema corte, tomo 65, paginas 312 y 76, pa-
gina 388). ' '

Que siendo asi, en el caso sub judice, corresponde avenguar
si el 10 por ciento que aparecen haber -dado los compradores es
confirmatorio de su olohgamén de cumplir el contrato 6 si los
autoriza para desistir de él; Sr entrando 4 esta interpretacién,
debe tenerse presente que una cldusula rescisoria como es

7

ésta, debe¢ ser expresa é interpretada restrictivamente, segtn
la doctrina legislada en los articulos 1203 y 1204 del mencionado
cédlgo y en la duda el contrato no puede disolverse.

Que si bien‘en el caso resulta haberse pactado evp,resament“
la fdcultad, por parte de la provincia, de rescindir el contrato
st los compradores no concurriesen 4 los 15 dias de aprobada
la venta. 4 realizar la escrituracién, este pacto expreso en
favor de una sola de las partes, no resulta haberse estipulado’
en favor de los demandantes, ni autoriza 3 extenderlo para
quiénes no lo ha extendido el contrato, y hacerlo, seria ponerse
en contra de los principios consagradds por la legislacién ci-
tada; debiendo agregarse que nada obsta para que con ese
alcance unilateral se haya pactado, desde que la convencién es
ley de las partes, (articulo 1197, cédigo citado).

Quec de lo dicho resuita que las sumas dadas por los com-
Vpradores 4 titulo de anticipo de precio y pago de comisién,
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no.. les .autoriza 4 p°d1r la rescisién del contrato st la otra
parte dejara vencer el término que tiene para escrlturar smo
solo & pcdlr su cumplimiento (articulo 1204). °

Que llmltada la accién 4 lo que se plde en la demanda solo
eso debe resolverse, de acuerdo con el «cuasi contrato de la
litis contestatio», y no es, en consecuencia, proc;d-ente.avgrl-
guar -porque no otorgd la provincia la escritura en el tiempo
convenido. . ‘ ]

Por estas con51der1c1ones se resuelve no hacer liugar ila
presente demanda sin espzcial conden1c1on atenta la naturaleza
de las cuestiones debatidas.

Notifiquese con el original, y repuesto f=1 papel archwense

A B'ERMFJO —0 UTAVIO Bux-
GE. ~—NICANOR (. kL So-
LAR. ——C Movaxo Gacr-
TUA.
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CAUSA XCVII - . -

Ferrando, Bartolomé y otros, contra lu. provincia de Buenos Awres,
- por inconstitucionalidad y devolucion de impuesto

Sumario: I_.'a provincia demandada por devolucién & 1nconst1tu~
. rlonalxdad de impussto deb . ser absuelta, si el actor no pr rueba
. que ha formulado protesta en forma contra el pago ael
1mpuesto para poder reclamar su devolacién, de conf01m1dad
cen la ]urlsprudcncm establecxch por la corte suprema.

Caso: Lo 'explica el siguiente fallo:

"FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Octubre 6 de 1908,

Y vistos : '

.Estm autos de -1.05 que resulta:. Que don Valentin ‘RObollo
Olazabal, en 1cpresent1c16n de los sefiores Barto]omé J. Ferran-
do, Juan Gll:udl José T. Tosa y'la socwdad «Capdeviellz,
Azpeitia y Compafifa», demanda 4 la provincia de Busnos Aires,
por repeticién de la’cantidad de 67.134 pesos con.73.czntavos

imoneda nacional, que sus demandantes se vizron obligados 4
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pagar en concepto del impbuesto de. guias de ganados y fratos,
transportados desde Chivilcoy & la capital federz;l. desde febrerz
y abril de 1897, hasta fines de 1902 con mas los intereses
bancarios, desde el dia de la demanda y las costas del juicio, t-
manifiesta que ese impuestof—ep;ugna 4 los principios consa--
grados en los articulos 10 ¢ inciso 1.0 del articulo 67, de la
. Constitucién Nacional y en conszcuencia los pagos son indebi- v .
- dos y dan derecho para exigir la devolucién, como s¢ ha,
resuelto en ‘numerosos fallos, entre los quc se c1ta los pronun-
ciados en las causas scguldas por don 1aust1no Alsma y la
de don Sebastidn Berrondo v don -Santiago Mindurri contra
la provincia de Buenos Aires.

Después de consiganr las sumas ronespondlentes 4 cada
uno de sus cuatro mandant=s importando la de «Capdevielle, .
Azpeitia y Compaififas, la cantidad dz 17.654 pesos 80 centavos
moneda nacional, agrega que fueron obligados 4 ananlas «A.
pesar de que todos ellos hm} protestado debidamente ante el
valuador de rentas de Chivilcoy, contra el pago del impuestc
que reclaman, considerdndolo inconstitucional y salvando asf,
la integridad de los derechos que \f.ien-cn 4 hacer valer ante V. E.

+Acompafio la protesta formulada por mis representados ante
dicho valuador, suscripta por los testigos que acreditan el
hecho de su presentacién y-devuelta por el referido receptor
de Rentas, con la providencia de que ella instruye» .foja 26).
. Contestando el traslado.de la 'demanda, €l representante de
la provincia pide &u rechazo, don imposicién de costas, ex-
poniendo : '

Que los demandantes no han comprobado que el pago del'
impuesto de guia les ha sido requerido con motivo del trans-
porte mte1 provincial 6 internacional, y que aun €n esa hlpétcsxs
«la protesta que los demandantes han fotmulado ante cl va-
luador de Rentas de aquel partido (Chivilcoy), debid ser en
forma de instrumento pﬁblico, para salvar sus pretendidos
derechosy. . . ’ ’
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Recibida esta causa 4 prueba y agregada la que oxpresa
el certificado de foja 95, el representante de la provincia
promovié incidente sobre falsedad del documento de protesta.
contra el 'pago del impuesto presentado por cl apoderado de los
actores al iniciar su demanda, presentidndost por dstos, pos-

teriormente, los escritos de foja 131, v 133, ¢n virtud de los

cuales sz admitid- el desistimiento de éste juicio, por parte de

den Bartolomé¢ Ferrando, Juan Gilardi y Jos¢é T. Tosa, fjoa

131 vuelta), que suscribian esta protesta. Que subsistente la

presente causa Unicamente por la parte de «Capdevielle, Azpeitia
v Compaiifa», sobre devolucién de lo pagado por ésta, 6 scan

17654 pesos, 8 centavos moneda nacional, sus infereses y costas.

se llamé autos para definitiva 4 foja 122.
Y considerando:

Quc la contestacién 4 la demanda presentada 4 foja 38, por
el representante de la provincia, no importa en manera alguna,
como s~ vretende en el capitulo IV del alegato de foja 110, el
reconocimiento de que la parte de «Capdevielle, Azpeitia y
Compania» hubiera formalizado la protesta correspondiente con-
tra. el pago del impuesto, cuya devolucién pretende.

Quc la protesta que se reconoce formulada ante el valuador
de Chivilroy, agregando que «debid ser en forma de instru-
mento piblico, es evidentemente la que el apoderado de los
actores habia preseptado 4 foja 18 y 19 con su demanda, ex-
plicindose que no se espacializara con la que podia corres-
ponder 4 Capdevila, azpeitfa y Compaiiia desde que, el mismo
escrito de demanda aparentaba comprender en ese documento
4 todos los actores, desde que, en seguida de manifestar que
«todos ellos han protestado debidamente ante el valuador de
rentas de Chivilcoy, contra el pago del impuesto que reclamany,
agrega, como comprobacién de su aserto: «Acompaio la protesta
formulada por mis representados ante dicho valuador».

Quc al desconocer el demandado la eficacia del documento
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de protésta con que cl actor pretendia ariparar 4 todos sus
represeritados desconocia también, la del qu"e se referia &
la parfe de Capdevielle, Azpzitia y Compafifa y por | consi
guiefite C(.)'rr'e’sp,:md‘ia 4 Sstos, prodﬁcir eh juicio Ia prueba,
que no han producido, ds que habfan formulado .protesta en
foima, contra el pago del impueste, para podar reclamar su
devolucién, d= conformidad con Ja jurisprudencia establecida
pét esta Suprema- Corte Fallos, Tomo 99, pag. 355 y otros).

Por estos fundamentos, se absuelve 4 la provincia d:= Bue-
nos Aires de'la demanda intefpuesta por Captlevielle, Azpei-
tia ¥ Compaﬁig:, sin espzcial condenacibn en costas, ‘atcn'ta‘

Ja Aaturaleza del puntof contfovertido.

Notifiquese con el original y repucsto el papel archivese.

A. Bermejo.—Ocravio Buxers.
—N1cANOR G DEL SOLAR.—.
C. Movano Gacirta.
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CAUSA XCIX

Recurso extraordiiario deducido en outos, Lacroze Hermanos y .
Cia. contra Pedro Gregoring; por cobro de pesos -

Sumario— La iiiterpretacién de las clausulas de un contrato
én relacién. 4 una ley local, no puede ser motive de revision -
por la corte suprema, ni fundar el recurso eftraordinario
autorizado por” el articilo 14 de la ley N 48 v 6.°°de la
ley N.o 4085. ~ . L.

Caso: Lo explican las siguientes piczas:

SENTENCIA DEIL: JUEZ EN LO CIVIL

Biienos Aires, Abril 25 de 1906.

Y vistos :

" Estos autos seguidos por los sefiotes Lacrozez Hermarnos y
Compaiia, contra don Juan Gregotini, pot cobro -dz pesos.
de los ‘que resulta que 4 fojas 1 st presentaron los actores ma-
" nifestando qu= éomd propietarios del Tramway Rural, habfan
sido demandados ejecutivamente por el seéfior Juan H Gregorini
por cobro del impussto de cuentas de afirmado, construido en la
calle Rivadavia entre ferrocarril al Pacifico hasta Ia calle
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Chacarita, que como las cuentas tenian fuer.a ejdcutiva, y
habiéndose desestimado en 1.2 y 2.9 ins'tanc'ia, las excepciones
opuestas, fueron obligados 4 pagar la cantidad de onc> mil ciento
setenta y cinco pesos con cuarcnta y ocho centavos moneda
nacional. Que entre las excepciones opuestas sc encontraba
la de inhabilidad del titulo fundada en quc la obligacién
de pagar los afirmados construidos en esta capita‘l era un
.Lm])uesto estableCIdo dc cayo abono estaba xcepttiido el
Tranwuay Rural ,pues en el contrato celebrado con el Go-
bierne de la provincia de Buenos Airss, para’la construccién
del Tranway Rural en 1886, la empresa fud exoncrada de
de toda contribucién 6 impuecstq por el término dz veinte
afios, dec acuerdo con lo dispuesto en las leyes provinciaies
{4 de Noviembre de 1876 y 31 de Octubre de 1871) y cuyo
términc recién vence en 1906 y excepcién, que comprende
no sélo la via, sino los bienes inmueblzs y mueblzs que per-
tenccen 4 la empresa, que se encuentren al Oeste de la calle
Medrano, que en la época de ‘la roncesnﬁn formaba parte
del -territorio de la provincia. .

Que si la obligacién de pagar los afirmados de acuardo
con las leycs citadas es un impuesto, el tranway estd exone-
rado de satisfacerio eni mirito de la ley provincial ,contrato
y antecedentes citados; y si no es un impuesto las leyes que
lo han establecido son inscontitucionales. Que la verdadera
doctrina ¢s aquella establecida por la Cdmara Comercial y
Criminal segin la cual es un impuesto que grava la propiedad
. territorial con frente 4 las calles donde sz construye el afir-
mado, asi como las Empresas d= Tranvays que ticnen esta-
blecidas sus vias en esas mismas calles. Que por consiguiente
la inviolabilidad reconocida por la'constitucién, s6lo rcconoce”
las limitaciones establecidas por la misma constitucién, y en
ninguna de ellas encuddran las leyes _qué nos ocuparn, puss en
tal caso sélo pueden estar comprendidas en el précepto constitu-
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. ,
cional de que «sblo ¢l Congreso impone las contribucioncs
qu& s¢ expresan fn 2l articulo 40.... Que do todos modos si
esa obligacién dz pagar no es un impuesto, los actores tienen
el derecho dc repeticién, porque se les ha obligado 4 pazar
lo que no debfan desdz que el contrato y-las leyes provinriales
exoneraban 4 la Empresa de esa .obligacién. Fundado «n es-
tos antecedentes demandan al demandado 4 la restitucién de
los once mil citnto setenta y cinco pesos min 48 c. y los
intcreses. desde la fzcha de los respectivos depésitos, todo

con las costas del juicio.

Por el auto de foja 4, sc dié traslado 41a demanda el que fué
-evacuado 4 foja 7 por don Tomads I. Izurzu en represcntacién |

~del actor manifestando: que pedia se réchazara la demanda

por ser improcedente, pues ¢l afirmado que sé cobra no es
un impuesto y asi lo ha resuelto la Exma. Cidmara cn el
juicio ejeseutivo seguido por los actores, haciendo cosa juzgada.
Que aun cuando se tratara de un impuesto 'y la exoneracién
de pagarlo fuera cierta, de nada importaria pues clla se refie-
re exclusivamentc 4 los impucstos existentes 4 la <dpoca de
la concesién entre los cuales no se hallaba comproendido ol
afirmado. Que en cuanto 4 la inconstitucionalidad alegada al-

‘ternativamente ¢s igualmentz improcedente, lo cual se de-

muestra con el significativo hecho de que no s» fa alega
directamente, sino para el caso en quce no se hiciera lugar 4
las otras defensas contenidas en la demanda. Que una ley cs
de por si constitucional 6 no; viola é no tal 6 cual prescrip-
cién constitucional por sus disposiciones, pero nunca por la
interpretacién que 4 ella se le.da por los tribunales.-

Por el auto d= f. 15 vuelta se abrié esta causa 4 prueba,
produciéndose la que expresa el certificado de f sobre cuyo
mérito alegaron las partes 4 f y f respectivamente, llamdn-
dose autos para sentencia 4 f.

Y considerando:

Que el demandado opone como defensa: 19 la falta ‘de
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prueba del actor en cuanto al hecho aducido de la exoneracién
de impuestos, y 2°. la excepcién de cosa juzgada. Quz estas
defensas por su naturaleza deben ser consideradas en primer
término, antes de entrar al fondo del debate.

Considerando respecto 4 la primera, que ella carece de fun-
damento legal, dado que se trata de la existencia dz una ley
dictada por autoridades quz tenfan jurisdicién exclusiva en
la época que concedieron la franquicia, y qué por la fedzrali-
zacién de los municipios de Belgrano y Flores, se ha incorpo-
rado al derecho local de 1a capital d: la Repiblica para resolver
con arreglo 4 cllas las cuestiones gue sz promuzvan. Este es
un principio de derecho puablico universal, quz s2 aplica en
todos los casos de cesién, anexién y aun de conquista territo-
rial. La suprecma corte nacional también lo ha aplicado al
resolver las cuestiones deo limites interprovinciales, reconocien-
do la validez de las ventas de tierras hechas por una Provincia
vy que han pasado 4 la jurisdicién de otra. La misma ley de
cesién de Belgrano y Flores, para el ensanche del Municipio
de la Capital ha establecido que las gestionss de los particula-
res por los terrcnos en que parte del pueblo de Belgrano sc ha
edificado, serin atendidas por la Nacién, con ém'cglo 4 de-

recho, reconociendo 4sta los compromisos que 4 este raspzcto,

haya- contraido la provincia al fundarla, articulo 2°, .inciso 3
de la ley de la legislatura de la Provincia d= Buenos Aircs,
de Octubre 28 de 1884. Que habiendo reconocido la Nacién
los dercchos legitimamente adquiridos por los particularss en
sus relaciones con la Provincia de Buenos Aires en virtad de

la ley de federalizacién de la Capital y ensanche del Municipio,

¢entre otros, la franquicia de exoneracién deé impuestos 4 las.

empresas de Tranway, segin resulta_"del testimonio de foja 20,

es evidente que la ley que rige las franquicias, siendo obliga-

toria para la Nacién, no es un hecho que debe probarse.
Considerando la excepcidén de cosa juzgada; Que :ulla es




1gualm\,ntc mfundada porque si blen es Clerto que en el ]u1c10

- se discutié y se resolvxé el punto qu°~ahora s2 Eiebat sobre'

Lxcneracrén de impuestos. Que los actores sostienen mvocando
]a ley .dz la Provincia de Bucnos A\res de \Iovwmbre 4 de-
. 1876, no es manos cierto qua en’la pr eaentc litis se"ha introducido
una.cuestién nueva, la relativa 4 la inconstitucionalidad de la'~ '
Iey del Congreso que declara obligatorio el pago de los aflr-
‘mados construidos por la Mumcrpahdad y respecto de la cual
no ha habido pronunciamiento que haga cosa ijuzgada por
las partes.

‘Censiderando el fondo del asunto que los actores carccen de
derecho para repetir lo pagado por concepto d2 afirmados,
toda vez que la franquicia gque invocan sélo ha podido referir-
(@' las contribuciones que entonces ingresaban al tesoro, 6
4 otras andlogas que mds tarde también se percibieran y d=
ninguna manera al gasto de los afirmados, que es una cotiza-’
cién de cardrcter local, segtin lo ha resuzlto la Exma. Cémara
en el juicio ejecutivo seguido entre las mismas partes, y de
acuerdo con la jurisprudcncia constante dec esz tribunal {tes-
timcnio de foja 38) quz los tribunales federales de los estados
han ectablecido igualmente que =n dichos casos, las palabras
deben tomarsc como referzntes 4 las cargas é impucstos pu-
‘blicos ordinarios, y que no cxoncran de una distribucién de
cargas para abrir una. calle, Bump, decisiones constitucionales,
traduccién de Calvo tomo 1 No 1320}

Considerando, la inconstitucionalidad de la ley de afirma-
dos, alegada por los actoras como fundamento de la demanda.
Ouc la ‘cuestién propuesta no puede ser considerada sino con
relacién al caso sub judice. Es una empresa de Tramways la que
dice de inconstitucionalidad de la ley que le impone ¢l pago de
afirmado. Siendo asi no hay porqué; cnténces, eneralizar ¢l
debate refiriéndolo al propietario de fincas sobre las‘vias pavi-
‘mentada ,Luando no es este el caso judicial, som’tldo por parte
interesada 4 la decisién del Tribunal. ’
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Que dadzy la naturaleza de la oblizaciin impuesta 4 las Em-
presas do Tramways por las leyes de pavimentacidon no pucde
sostenerse que eostas comprometan 6 violen ¢l principio de Ja
inviolabilidad del derecho de prqpieia‘d sancionado por 2l art.
17 de la Constitucién Nacional. La obligacién de que sc trata
no es por concepto de impuesto -segun se ha dicho anterior-
imente, pues le faltan los cardcteres que 4 este lo distinguen
como fuente de renta publica ordinaria. La obligacién de pagar
el afirmado en este caso nace d:l derecho de propiedad que
tienc e! Estado 6 Ia Munic‘ipalid.‘ad sobre las calles, como biz=n
del dominio publico.-- Es una exigencia de la propiedad, psi
como el impuesto es una exigencia de la soberanfa. Quz ¢l Esta-
do 6 la Municipalidad al ejecutar las obras de pavimentacién
en la via pablica, v obligar 4 las Empresas de Tramways que.
contribuyan proporcionalmente al pago de esas obras, lo hace
cn virtud de un derecho propio que como propiztario tiene dz
exigir una retribucién al que usa d~ su cosa.

Que por otra partz, no hay en esto ataguc alguno al principio
mvocado por los actores, dado quz la municipalidad al ¢jercar
Yas facultades constitucionales de orden puablico y relativo al
servicio del trifico, solo exige el pago dz aqucllas obras quz las
empresas de tramways estan obligadas 4 hacer por su propia
cuenta. En efecto, los tramwavs no pueden establecarse sino
ejecutando ciertas obras de nivelacién, desmonte y terraplena-
miento G otras quo sean necesarias para ¢l recorrido de los
coches. Alin més por la concesién estin’ obligadas a empadrar
cntre rieles v guince centimetros 4 cada costado. Asi Jo csta-
blece la ordenanza de Septiembre 19 de 1887, y la misma ley
de la provincia de Buenos Aires de 26 de octubre de 1868 {art.
3.9. Y bien cuando la Municipalidad construye un afirmado
hace aquéllas obras que corresponde 4 las empresas; y siendo
asi, es justo, equitativo’ y arreglado 4 los principios mds 1'igu<.

* . . .. - -
rosos de la Constitucién que exija el pago de lo que ¢jecuta con
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beneficie y por cuenta de aquellas.- Que ampliando estas consi-
deracioncs pucde agregarse, que no e excesiva la cubta 1m-
puesta 4 la empresa, desde que les cobra -Gnicamente €l im-
porte de la obra y su verdadero costo segtn coéntrato hzcho en
debida forma, prévia licitacién pablica, en una parte proporcio-
nal v contribuyendo, también la Municipalidad, lo que hace
ménos onerosa la cotizarién establecida por la ley.

Por estos ‘fund.amentos v disposiciones legales citadas, fallo
no haciendo lugar 4 la presentc demanda entablada por los
sefiores Lacroze Hermanos y Compafifa contra Gregorini don
Juan. sin costas por no encontrar mérito para imponerlas .art.
221.cédigo dc Proc:dimientos:. '

Inscribasé en el libro-respectivo hdgase saber y repongase
las fojas.

Maguel Romero—(Ante mi):
- Avtiro Seeber,

SENTENCIA DE 1A CAMARA DE APELACIONES EX LO CIVIL

.

Iin Buenos Aires, Capital de la Repiblica Argentina 4 tres de
Octubre de mil nueveciontos siete, rzunidos los sefiores Vocales
de la Exma. CAmara de Apelaciones en lo Civil, en su sala de
acucrdos, para conoczr del- recurso interpucsto on. los autos
caratulados «l.arroze Hc’rman(;s y Compar”iia contra Gregorini
don Juan cobro de pesos» respecto ds la sentencia corriente 4
fojas58 el tribunal establecié la siguiente cucstién:

< Es justa la sentencia de foja 58°?

Practicado el sortco resulté que la votacién debia tener lugar
en el orden siguientz: Sciiores vocales doctores Mendez Paz,-
Molina Arrotea, Basualdo, Saavedra. -Lop:a'/. Cabanillas.

El sefor vocal doctor .I\I/Icndez Paz dijo:
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Cualesquiera que hayan sido las resoluciones judiciales res-
pecto 4 la debatida cuestién que sz ha repetido en estos aatos,
sobre s1 la obligacién que pesa sobre los propietarios de contri-
buir 4 la pavimentacién de las calles, es 6 no un impuesto,
toda discusidn al respzcto ha desaparecido hoy, después quez se
ha dictado 1aley d= 29 de Septiembre de 1904.—En dicha ley,
en sus distintas disposicionas, la obligacién que pesa sobre el
sropictario, s2 ha clasificado de i/)l/Juésto y se le ha dado este
- cardcter y enténces pues, los fallos judiciales quz s2 hayan dic-

tado en contrario con aatzrioridad no pueden praval:cer va en

presencia del t:xto expreso y terminante de la nueva lzy, que’

vienc para siempre 4 poner punto final 4 toda intarpretacidn
que no sz2a la literal dz la ley promulgada.

Hab endo enténees los seiores Lacroze, sido exceptuados del
pago dec fozo impussto, no «abe tampocro, dados los t3rminos
generales de ln excep-ién, ninguna interpretacién respecto de
impuestos presentes y futuros. R .

Voto, puszs, por la nzgat'va, en la cuestién propuesta, debicndo
revecarse lu sentencia apelada.

El scior vocal doctor Molina Arrotca dijo:

Mi voto es por la afirmativa y para fundarlo debo limitarme
4 reproducir las consideraciones dz la sentencia del inferior por
ser ajustada 4 la jurisi)rudenctia de este tribunal.— AUn acep-
tando que la lzy de pavimeﬁblcién de Scptiembrz de 1904,
tuviera el alcance que lz atribuyes el sefior camarista, sus dispo-
siciones no son aplicables al caso actual por tratarse de obras
construidas con anterioridad 4 dicha ley.

El sefior 'vocal doctor Basualdo dijo:

Quc estaba igualmentz por la afirmativa, reproducizndo su
voto emitido en la causa seguida por la misma empresa .contra
Boillat.

El sefior vocal déctor Saavedra dijo:

Que reproduciendo los fundamentos de la resolucién de este

=
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tribunal en el asunto contra Boillat, su voto era también por
la afirmativa en esta cuestién. v
El sefior vocal doctor Lopez Cabanillas por raiones andlogas

4 4% las aducidas por el sefior vocal doctor Mendez Paz, se adhirié
4 su voto. ' B
Con lo 'que terminé el acto quedando acordada la sigatente
. sentencia. .
; ' ] Basudldo. — Molina Arrotea.
. Méndez. Paz—Saavedra.—
Lipez Cabunillas.— (Ante
mi): Jorge L. Dupuis.
Es cépia fiel del acuerdo 01'igixial que redactado por mi existe
en el libro respectivo. '
Jorge L. Dupuis.
- ’ Buenos Aives, Ociubre 3 de 1907.
Y vistos :
Por le que rasulta de la votacién de quez instruys el acuerdo
precedente, se confirma en todas sus parics la sentendla apelada
de fojas 53.
Devuélvase, repingas: los szllos.
. Benjumin Busualdo— Carlos
Moline Arrotea—-Tatis Men-
, dez Puz— L. Lipez ('a-
banillus — Diego Saavedra
v T : (Ante mi): Jorge L. Dupuis.
, .
DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL ,
" /V' o Buenos Aires, Diciembre 18 de 1907,

Suprema Corte: .

Si bien es cierto que el actor, al interponer la demanda, insi-
nta que, en caso de no establecerse lo que ¢l .sostien-e, es
decir, que el cobro del afirmado es ¢l cobro de un impuesto,—

.
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las leves c'lu? 1o establecen son inconstitucionales;* no es ménos
cierto que, tal insinuacién de inconstitucionalidad, por la forma
condicional vy remota en que fu? formulada (fojas 2 y 3) no fu?
materia del debate ante la primera instancia.

En efecto, la parte adversa al contestar, si bien tomé en cuenta
la insinuacién de inconst’tucionalidad alternativa formulada en
la demanda, no la consideré ni discutié, sino que, por la-forma
condicional en gue se hacia, la reputd fuzpa del deb'ate, como
que era una afirmacién simplemente incidzntal que no estaba
destinada 4 motivar la resolucién 6 fundar sentencia respactiva.

Al ser llevado el asunto 4 la segunda instancia, el all)c'lant.:
insisti¢- en su tacha condicional de incon\stitucionalidad, pero la
Cémara de Apelaciones, sin’ pronunciarsce-4 propésito de la

condicién de que se hacia dependsr la inconstitucionalidad

observada, resolvié 4 fojas 97 confirmando la sentencia dc la .
;

primera instancia.

De estos antecedentes rosulta s

1. Quc no se ha puesto en debate ni ha sido, por endz, puesta
en cucstion la validez de las leyes de impuestos de afirmados.
Tomo 94 pagina 316).

2.2 Que no sc¢ ha producido decisién alguna, favorable 6 con-
traria 4 la validez constitucional de esas leyes en los fallos que
sc han dado y de que se recurre

3. Que. no sc ha formulado siné vaga y condicionalmente
la validez constitucional dz aquellas, no desprendiéndos: en
consecuencia que, la insinuacién formulada al respecto tenga
una relacién directa ¢ inmediata con el articulo constitucional
que se cita articulo 17 de la constitucién. Tomo 94 paginas
319 y 324).

Los dos primeros puntos ponen el caso fuera de los términos
del inciso 2. del articulo 14 de la ley 48 y su correlativo el
articulo 6.2 de ia Iey 4055,-—y; por cllo hacen improcedente el
recurso interpuesto, confirmando esto él punto tercero, dado

e

-
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que él demuestra’ que aquel no tiene 1as condiciones, ni llena los
requisitos dela rticulo 15 de la misma ley 48,

No ajustdndose pues- 4 los términos de esa ley,- pienso
que el recurso de que sg trata, debe ser rechazado por V. E.
declaridndolo mal otorgado y devolviendo los autos como corres-

.

ponde.

Julio Botet.
FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Octubre 8 de 1908,

Vistos y considerando :

.

Que estudiando’ los fundamento§ de la sentencia apclada de
fojas 97, se v& que ellqs consisten en que, sea 4 no impuesto
el que se ha aplicado al apelante y cuya devolucién pretende, el
ha sido bien cobrado, desde que la exencién que se invoca ori-
ginada del contrato celebrado entrz la empresa demandante y el
gobierno de la proyincia de Bucnos Aires «solo sz ha referido

.4 los impuestos existentes y no 4 los que se cstablecicren en el
“lporvenipor causas distintass—{voto de los vocales doctores Ba-

sualdo, Saavedra y Molina Arrotea, fojas citadas,. y de los
mismos en el expediente traido 4 la vista caratulado «lLacroze

Hermanos y Compaiifa contra Boillat Federico, devolucién de

dinero», afio 1904).

Quec siendo asi segin lo dicho y lo apreciado por-esta .Corte
en el caso andlogo ‘Lacroze _"Herma,no,s y Compaiiia - Sf_ersus
Boillat, recordado, se trata simplemente de la interpretacién de
las cldusulas de un contrato en relacién & una ley local, y -este
interpretacién no puede ser motivo de revisién por esta Corte ni
fundar el recurso extraordinario entablado. (IFallo citado y cor-
riente al tomo 96 pégina 325).
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-,

Por ello y de acuerdo con lo pedido por el 'sefior procurador
general, se declara improcedente el presente recurso.
Notifiquese con el original y repuesto el papel, devuflvanse.

A. BerMEes0.—OcTAVIO BUN-
6E.— N1cANOR (. DEL So-
LAR—C.Moyano GACITUA.

CAUSA C

Bartolomé Ferrando y otros contra la provincia de Buenos Aires,
por inconstitucionalidad de impuesto. Incidente por pago de

honorarios. -

Samario: La circunstancia de que una provincia haya sido de-
fendida por un represeéntante letrado cuyo sueldo figura en
Io ley de presupuesto, no puede pfivarla del derecho de rein-
tegrarsé los gastos judiciales de su defensa.

Caso: Lo explica el siguiente:
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. : . ’ Buenos Aires, Octubre 8 de 1908. |

Y vistos : ‘

El incidents . promovido por don V. Rebollo Olazabal, fen
rcpresentacion de los sefiores Ferrando, Tosa y Gilardi, opo-
niéndose 4 la intimacién d= pﬁgo del importe de los honorarios
reguladosal representante de la provincia de Buenos Aires, #
foja 144 vuelta, con motivo de la condenacién en costas, im-
puesta por la resolucién de foja 13 vaelta.

Y considerando:’

Que 'por lai resolucién ejecutoriada que se expresa (foja- 137-
vue'ta) se declaré que las costas causadas €ran & cargo de los
sefiores Ferrando, Tosa y Gilardi cuyo desistimiento se admi-
tfa, y esa condenacién comprende los honorarios del abogado_
de la contra parte (Fallos. Tomp 5 pdgina 203).

Que la condenacién en costas d4 un titulo de crédito 4 favor
del vencedor contra el vencido, 4 fin de qu> este recmbolse 4
aquel, los gastos judiciales hechos en autos, para la defensa de
sus derechos, por el importe de la cantidad qu: se haya regu-
lado debidamente con su intervencién y prescindiendo de lo
convenido entre el vencedor y su letrado (fallo:, tomo 64 pagi-
na 229). -

Quc la circunstancia de que la provincia de Buenos Aires,
haya-sido-defendida por un representante letrado 4 sueldo, con
arreglo 4 la ley de presupuesto vigente en la misma, no puede
privarla del dérec_ho de reintegrarse los gastos judiciales de su

defensa. desde que 1a condicién de los litigantes debe ser igual

para ambas partes y ella estd obligada 4 abonar esos gastos

en caso de ser condenada en costas. -

v
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"Que el caso que se cita por el procurador fiscal, contra Marc-
chal, (tomo 90 p‘égina\ 94), carece de aiplica'cién al sub-judice _ :
porque se referia 4 un funcionario pablico nacional del orden o
judicial. excluido por la practica de los tribunales, del deracho '
4 cobrar honorarios, con las Gnicas e\cepciones consignadas
en las lcycs que se expresan en lo referente 4 causas détérmi-
,nadas como. las de aduana y la de impuestos internos. . »
Por estos fundamentos, no-ha lugar con costas, 4 la oposicién
deducida, y hagaSp efectlva la mtlm'lcuﬁn de p'wo docretada 4
fo;a 147, vuelta.
Notifiquese orwmal y repdéngase el papc[ . ‘ .

+ A. BerMeyo.—Oc¢ravio Bux-
¢E.— Nicaxor G. prr So-
LAR.
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CAUSA CI L

Lecurso extraordinario deducido por don Lucieno de Mateo en
- autos con Emrique de lu Villa y otros; sobre fulsificacion de
uctas. '

,

Sumario: Es improcedente el recurso extraordinario autorizado
por los articulos 14, ley 48, y 6.9, ley 4055, cuando no se ha
tratado, ‘en el caso, de la inteligencia de una cliusula de la

ley electoral sino de la determinacién de un hecho delictuoso,

Caso: Lo explican las siguientes piezas:

"INFORME DE LA CAMARA FEDERAL DE LA CAPITAL

Suprema Corte:

Evacuando el informé ordenado por V. E. en el recurso de
hecho interpuesto por don Luciano de Mateo, en los autos, que
por infraccién 4 la ley electoral, sigue 4 los éeﬁor-es Enrique de
JJa Villa, Manuel Villaplar}a y Enrigue M. Quintana 4 V. E.
debo manifestar lo siguiente : :

El recurrente acusé 4 los sefiores nombrados por el delito de

falsedad electoral calificada, cometido al dessmpefiar las fun-

ciones de escrutadores de la mizsa 9.4 en la seccién 19 (Pilar),

durante las elecciones de Marzo 8 ppdo.
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Tramitada la querella con todas las formalidades dz ley =1

_, inferior dicté sentencia absolviendo 4 los acusados y este tri-

bunal confirmé dicho fallo con fecha 1.0 de agosto del corrion-
te afio. ' 4

Interpuesto, por €l acusador, recurso de apelacién, para ante
V. E. esta cdmara dicté el siguiente auto: «Y vistos: No encon-
flanaost €l presciaie <aso comprendido en el articulo 6.0 de la ley
nimero 4055, ni en su correlativo el 14 de la ley de 1863 sobre
jurisdiccién y competencia y atenta la jurisprudendia establzc:da
por la Suprema Corte, en la causa seguida contra R. Gowland
y Diego Lima, no se hace lugar al recurso de apclaciéh inter-
puesto».

Es cuanto tengo du-z informar 4 V. E. 4 quien Dios guarde.

A. Ferrciva Cortés.
(
DICTAMEN DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Setiembré 30 de 1903

Suprema Corte:

Fl fallo de primera instancia que sin desconocer la lzy elec-
toral y mas bien aplicindola, absuelve 4 los querellados, ¢n
virtud de no haberse prob.ado, con suficiente evidencia, la culpa-
bilidad 4 ella imputada, ha sido confirmada por i'guales'fur}da.:

"‘mentos por sentencia definitiva de la Exma. Cdmara I"uderal.

De modo que, ni la primera ni la altima instancia desconocen'

la .aplicabilidad( de la ley de elecciones nacionales, sino que
absuelve 4 los procesados dentro de 10; tdrminos de esa ley,
con sujecién exclusivamente al mérito de la prueba producida.

Basta esta circunstancia, bien mnotoria por cierto para que,
claramente se vea quo‘rel caso no encuadra dentro del inciso 3.¢

‘

3
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del articulo 14 de la ley 48:—no se cuestiona la inteligencia de
cldtsula alguna de la citada ley electoral v no desconociéndosa
titulo alguno fundada en ella, se la aplica dentro de sus 1>Fopios
términos.
En consecuencia el recurso.es improcedente seglin el texto
de‘; articulo 6.2 de la ley 4055 y 4 V. E,, pido su rechazo, dacla:
_randolc bien denegaao.
. Julio Botet.

LN

FALLO DE LA .CORTE SUPREMA _‘

Buenos Ajres, Octubre 8 de 190X

Autos y vistos :

El recurso de hecho por apelacién denegada deducido por
don Luciano de Mateo, contra sentencia pronunciada por la
Cédmara.Federal de apelaciones dz la capital, en los autos segui-

dos contra Enrique de la Villa: y otros, por falsificacién de actas.
Y considerando:

Quc como aparece de la exposicién de fojas 1 4 5, no se tbrata,
en el caso, de la inteligencia de una cldusula de la ley clectoral
que haya sido controvertida en el pleito, sino de'la determinacién
de un hecho ajeno al recurso “extraordinario previsto en el art.
14 de la ley ntmero 48 y 6.2 de la ley ntimero 4055 segtn la
jurisprudencia de ‘esta Suprema Corté y de conformidad con lo

.pcdido por el sefior procurador general, sz declara bien dene-
gado el de queja que se interpone.

Notifiquese con el original y archivese.

A. Berveyo.—Ocravio Bon-
6. ~—NicaNOR G DEL So-
LAR.—C. Movaxo Gaa-
TUA. ’
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CAUSA ClI t

Contienda de competericia negutiva trabada entre el juez de secciow
“de la capital y el de 1.% imstancie en lo civil, en los autos Ber-
nubé Font contra el Golierno Nacional, sobre cobro de pesos.

Sumario - Corresponde 4 la justicia local de la capijtal el recono-
" “miento de una demanda contra el gobierno nacional, funda-
da en el articulo 6.0 de la ley ntimero 3668 sobre impuesto

territorial para la capital federal y territorios nacionales. ’

Caso: Lo explican las piezas siguientes :

RESOLUCION DEL JUEZ FEDERAL

~

Buenos Aires, Noviembre 15 de 1906.

Vistos y considerando:

Que la accién sub judice, iniciada por José Bernab4 Font,
contra el Gobierno Nacional, tiene por objeto el cobro de una
suma de dinero por concepto d2 honorarios deyengados por su
cedente don Julio Martinez de Hoz, ¢n gestiones seguidas por
cobro de impuesto de contribucién territorial, impuesto local

de la capital federal.
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Que. cualguiera que sca la naturaleza de las relaciones
existentes entre acior y demandado, derivando del indicado
cobro de «mpucstos locales», ellas existirian entrz el actor por
una parte, y por otra el Gobierno Nacional, no como Gobicrno
general de la Repablica siné como aqtoridad local de la capital
federal,

Que la competencia de la Justicia federal, para conocer cn
los juicios que s< sigan contra el Gobierno Nacional, se rzfizre
Gnicamente 4 los juicios en'quc sea parte la Nacién 6 el Gobicr-
no Nacional, en su cardcter de Gobierno general dz la misma,
pero no como Gobierno de laf'capital, correspondiendo el cono-
cimiente de estos juicios, 4 los tribunales locales, d= igual ma-
nera que en las provincias corresponde 4 sus tribunales localas,
el conocimisnto de los }uiwios Cn que sean parte sus respectivos
Gobiernos. , o
Que, en su consecuencia, habi?ndose instaurado la presente

demanda contra el Gobierno Nacional, como autoridad local de

“la capital, no es de aplicacién la ley ntmero 3952, ni compe-

tente la just'cla federal, para conocer .de ella, no obstante el
prenunciamiento contrario hecho por la Exma. Cdmara Civil,
en su resolucién foja 26.

Por estos fundamentos fallo: Declarando que el juzgado s

Jncompetente para conocer €n este juicio. -
Higase saber, repénganse los sellos, y ejecutoriada esta reso-
Jucién, archivesz esta causa.

- - Agustin Urdinarrain.

AUTO DEL JUEZ DE LO CIVIL

Buenos Aires, Abril 30 de 1908,
Autos y vistos : '
Considerando:

Quc el infrascripto entendia y endiende que carere do juris-

dicciédn para conocer en estc juicio; que =n su concepto debe
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ventilarsc ante los tribunales federales, por las razones apunta-’
das en el auto de foja 17; qu= 4 su vaz 2l senor juez federal,
también se¢ ha declarado incompetente para Intervanir en estos
autos; que, en presencia de estos antecedentes y dc acuerdo
con el tramite establecido para la sustanciacién de las cu:stiones
de competencia, tanto por ila, ley nacional como por el céc!igo de
Procedimientos de “la capital, lo quz corrosponde cs oficiar al
seflor juez federal, manifestando los fundamtntos en gquc el
infrascripto apoya su .incompet-;-nciax y rcquiriéndole para que,
dando por formada la contienda remita los antecedentes 4 la
Exma. Suprema Corte de justicia, llamada & zsolverla, de
acuerdo con lo precripto por cl inciso b., del articulo & de la
ey 4065.

Por esto, librese el of.cio 4 quz se hace roferencia vy ramitasc
log. autos .al sefior juez federal, para quec stste 4 su vez, los
cleve 4 la Suprema Corte de justicia como mejor antecedente
para dirimir la cuestién de competencia formulada.

Repéngase las fojas.

“N. Gonzilez del Solar (hijo).
(Ante wi): Lomds Juarez
Celman. - -

DICTAMEN DEJL, SEXOR PROCURADOR GENERAL

1

Buenos Aires, Julio 8 de 1908,

Suprema Corte:

Cubiertas las cxigencias legales que caracterizan la cont'enda
de competencia negativa, trabada -en estos autos entre un juez
federal y un jucz local dz la capital dz la Repidblica, vy cuya

colucién se requicre, pido 4 V. E., que para z2llo s sirva tener

g
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por reproducido mi dictamen de foja 46, el que 4 su vez
toma por sélido fundamento lo expuesto en las sentencias de
foja 35 v 40, 4 los fines dc pedir, como p'do, 1 confirmacién de
esta Gitima, cn cuanto declara d= acusrdo con la primera, la

mcempetencia de la justicia federal.

Julio Botet.
FALLO DE LA CORTE SUPREMA (1)

DBuenos Aires, Octubre 10 de 1908

Y vistos : .

La contienda de competencia negativa trabada entre el schior
,jucz federal doctor Urdinarrain y ¢l de 1.2 instancia- <n .la
justicia ordinaria d2 la capital, doctor Gonz4lez del Solar, para
conocer de la causa promovida-por don Josd Bernabé IFont,
contra ¢! gobfcrno nacional sobre cobro d» P30S, y consi-
derando:

Quc 1a demanda interpuesta sc funda en la disposicién del
articulo 6.0 de Ia ley ntmero 3668, sobre impuesto territorial
para la capital federal y territorios nacionales, prctendiendo
el actor que, por esc articulo y ¢l mandato rclcibido del Gobier-
no, lo corresponde el 50 por ciento d: una multa por retardo
en ¢l pazo, de lo que fus exonerada la empresa del ferrocarril
del Oeste; que’ la causa estd asi regida por una ley que sc
refierc al Gobierno y administracién de la capital, v por lo
mismo, comprendida en la excepcién que consagra el articulo
111, inciso 1.0 de la ley organica de los tribunales dz aquélla,
nimero 1893, en concordancia con lo dispucsto en los incisos
14 y 27, art’culo 67, de la Constitucién Nacional. Que, tampoco
corresponde el fuero federal con relacién 4 la persona deman-

(1) Jgual fatlo se dictd en la causa segnida por don Francisco C. Aparicio, contra
el Gtobierno Nuacional, pur cobro de pesos.
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dada, desde que €l poder ejecutivo, no ha actuado cn el
caso como Gobierno general dc la Nacién, sino como jefe in-
mediato y local de la capital, encargado de hacer racaudar esa
renta. del municipicio articulo 88, inciso 3 de la constitucién
nacional).

Por cstos fundamentos vy los de la sentencia d: foja 40, de
conformidad con lo pzdido por el sefior procuradot gencral, se
declara que el conoé'miento de esta causa corresponde al seflor
juez de 1.» instancia de la capital, al que se le remitirdn los
autos, dando al sefior juez federal el correspondiente aviso.

Notifiquese con el original y repéngase el papel.

A. Bermeyo. — Ocravio Bux-
A er.—C. Moyaxo GAGrrea.

CAUSA CIII

\ -

Recurso extraordinario deducido de hecho por don Novberto 14sse-
ra en el jicio de quiera de la ciuda. Wildermouth

Sumarig: la incompetencia de jurisdiccién declarada por umn
tribu_nal. aplicando ¢ interpretando el articulo 58 d: la ley
vde’quiebras, no da lugar al recurso extraordinario autorizado
por el articulo 14 de la_ley ntimero 48.

Caso: Lo explican las piezas siguientes :

’
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DICTAMEY DEL SEXOR PROCURADOR GENERAL

- Buenos Aires, Setiembre 14 de 1908,

Suprema Corte: .

Es e! caso que, sustanciado ante la autoridad judicial com-
petenie dzt Rosario, €l juicio do quizbra de la casa de comercio
«Viunda de Wildermoulh» se rematarén varios bienes raices, entre

los quo se encuentra un inmueblz ubicado en el departamento d¢

Rio Sezundo (provincia dc Cérdoba), que lo compré en remate,
el recurrente don N01b rto Tissera.

Y de los .antb_aedentes dz hecho con quz se pretsnde am-
parar el presente rscurso directo,' aparzce, desde luego, que
el superior tribunal del Rosario de Santa Fe, en auto de mayo
16 del corriente afo, confirma por.sus fundamentos, la intérlocu-
toria del sefior juez dz 1.2 instancia de la misma ciudad, en
cuyva virtud, no so hace lugar 4 la reiteracién de un oficio
que el recurrent2 solicité para el sefior juez de igual categoria
de la provincia de Cérdoba, 4 fin de qu= el comprador d=] referi-
do inmueble sea puesto en pos:sién del fondo comprado contra
la oposicién de terceros ocupantes.

El superior tribunal del’ Rosario, al negar la apelacién paru
ante V. E., contra la citada interlocutoria, no ha tomado en
consideracién, por no haber sidq materia del debatz, ninguna
de las materias ni de las cuestiones enumeradas en los tres
mcisos del-articulo 14 dz la ley 48 de setiembre 14 de 1863,
de modo que, no existe resolucién alguna contra los derechos;
privilegios 6 exenciones alli comprendidos.

Del punto dc vista juridico lo dnico que se ha cuestlonado
ante la autoridad provincial, es el alcance del articulo 58 do

la ley comercial d¢ quicbras. . .
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De todo esto sz desprandz. pues, que ni por Ia naturaleza
de los tépcos cﬂtestionados, ni por tratarse d- sentencia defini-
tiva. seria procadente para ante V. E., =zl recurso extraor-
dinario del articulo 14 d= la ley 48. ’ '

No resu’ia on conscruencia procedente el recurso direcio
traido ante V. E., va quz, dada la naturaleza restringida del
fuero federal no puedan invovarsz los principios gencrales del
derccho como pretend> ol recurrente para sustentarlo.

Por elo pido 4 V. E., s sirva asi declararlo.

Julio Botet.

FALLO DE T.A CORTE SUPREMA

- Buenos Airves, Qetubre 13 de J90R

-Autos y vistos ; .

; ! re~urso d- hecho por anelacién denegado intorpuesto por
el apoderids d- don Norberto Tissera, d sent ncia pronunciada
por la cdmara de apelacién del Rosario dz Santa I*(‘ en la
solicitud sobre raiteracién d: un exhorto prusentado par aquel

en el jucio de quiebra de 1a viuda de Wildemouth.
Y considerando:

Que no se trata en el caso, de la int:ligencia d-l articulo 7.
dc la Constitucién Nacional que se invoca al interponcr <l
recurso sino de la incompetencia de jurisdiccién d:xclarada por

7

aquél tribunal, con arreglo 4 la aplicacién € intzrpretacién que
da el mismo al articulo 58 de la ley de quiebras, 6 sca el articu-
lo 1436 del cédigo dz Comercio. '

Que esa interpretacién es ajena al recurso extraordinario
'previsto en el articulo 14 de la ley ntmzro 48,' con arreglo
4 lo dispuesto en el articulo 15 de Ja misma ley. '

Que tampoco sz ha trabado contienda de competancia que
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esta Suprema Corte pueda rzsolver de acuerdo con el articulo
9.0 de la ley ntmero 4955, ’ -
Por ello v d2 conformidad con lo pedido por el s2fior procu-
rador genzral, se¢ declara bi:n denegado ¢l recurso. )

Notifiquese con cl original y repucsto el papel, archivese.
A. BerME)0.~—0OCcravio Bux-
GH.——NICANOR G. DEL So- |

LAR—C. MovANO GACITUA.

.

CAUSA C1V )

Recurso extraordinario deducido por lu Compaiin Colonial Sud-
Americana de Curnes Frescos-en autos contra lo municipaidad
de Sun Nicolds de los Arroyos. por devolucién de impuestos.

Samario: ‘Es ‘iniprocédente ¢l recurso 2xtraordinario, autori-
zade por el wrticulo 14 dz la ley ntmero 48, interpuzsto
contra una sent:ncia que raconocz oxpresamante la inconstitu-
cionalidad,de 'una ordenanza municipal, pero que rechaza la
accién de repeticién deduc:x'del,, fundandosz en consideracionss

de hecho. .

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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'- ) . \ SEXNTENCIA DEL JULZ FEDERAT, -

- La Piata, Setiembre 19 de 1905, B

.

Vistos estos autos caratulados «Compafiia Colonial Sud-Ameri-

“cana de carnes. frescas limitada, contra la municipal’dad e
San Nicolds de los Arroyos, por devolucién de pesos pagados,
por_impuestos», d2 los que resulta:

1.c La, Compaififa actora expuso: Las municipalidades de L’
provincia al amparo de la l2y de szllos en vigencia hasta-fines .
de 1902, han dictado ordenanzas, que establedian impuestos
4 la totalidad de los productos, que afectaba ¢l impuesto do
gufas establecido en los articulos 69 y 70 de la ley citada.

El impuesto de gufas habfa sido d.clarado inconstitucional por
1a 'Suprcma Corte de Justcia Narional toda vez que af:ctaba
¢l comercio exterior € intarprovincial. ’

Flufa naturalmente igual cardcter de inconstitucionalidad 4 .
aquél que on operacionss de idéntica naturalaza haya sido
establecido por los gobiernos comunales . ’

2. La sociedad oxplotaba un establecimiento frigorifico ¢n
San Nicolds y Ia totalidad de= los sub.produc.os quz en la zlabo-
racién de las hacizndas obtenia, cran embarcados para puertos
del cictranjefo 6 dol extorior d2 la provincia para trasbordo.

Adjuntaba un instrumento pablico do intachable legalidad,
pucsto que sc trataba de una-copia autorizada por la Corte. -

Con ella acrcditaba los extremos do la presente demanda,

" cs decir el pago 4 la municipalidad y ¢l destino de los frutos
motive del impucsto indebido. .

El impuesto on cucstidn cra repugnant: 4 los articulos 9
v 67 inciso 12 de la. Constitucién Nacional,

Solicitaba pues, la devolucién de las sumas que habfa pa-
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gado, emergentes de la relacién que acompafiaba y sus intereses
desde la fecha de cada pago, y costas.

3.0 Corrido tra,élado, fué¢ evacuado, arguyendo la munici{)_ali:
dad quc el caso sub judice no cae bajo los efectos de 1o re:solu-
cién de la Corte Nacional.

Tampoco encuadrada en los articulos 9 y 67 de la Constita
cién Nacional.

la municipalidad no habfa gravado ni establzcido impuesto
a 'la exportacién de los productos nacionales, ni 4 la circula-
cidén de los productos que circulan de una provincia 4 otra.

Habia -establecido un impuesto 4 las haciendas que la com-
pafifa introducia al mercado de San Nicolds para ser benefi-
ciadas en cl establecimiento. ) , ‘

4.0 La Suprema Corte habia resuelto un caso.igual, remitido
en apelacién de sentencia del juez de Santiago del Estero.

Se trataba de un industrial que recibia tabacos de otras pro-
vincias para la elaboracién de cigarrillos, v el fisco gravé el
tabaco con un impuesto.

Ademi4s la accién estaba prescripta con arreglo al articulo
847, inciso 3.2 del cédigo de Comercio.

5.0 Conferido traslado de la exceprién de prescripcién, fué
evacuado por la Compafnia actora. ’

Y considerando:
- 1.0 El infranscripto es competente para entender en este
asunto ratione materie 4 mérito de lo dispuesto en el articulo
2.0 inciso 1.0 de la ley de 14 de septiembre de 1863, desde quc
la aemanda se funda directa y exclusivamente en la violacién
de prescripciones d~ la constitucién nacional.

2.2 Que la excepcién de prescripcién procede tomarla en consi-
deracién en primer término, dado el.cardcter parentorio de esta
excepcién, puecsto que sf ella prosperase por haberse justifi-
cado extinguiri;m el derécho ejercitado por -el actor.

3.2 Quc tratdndose de la devolucién de sumas dé¢ dinero

.
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pagadas indebidamente la prescripcién alegada 4 falta de dis-
posiciones especiales en las leyes tributarids serfa en este
caso, la de la acciébn porsonal pbr deuda exigiblc, 4 que
se refiere el articulo 4023 del cédigo -Civil, y no Ta d=l articu-

o 847. inciso 3.0 del cédigo de Comercio, desde quz no sz.

trata en el caso sub judice de una accién de nulidad 6 rescisién
de un acto jur.dico comercial, como Io ha resuzlto la Suprema
Corte de justicia, en la causa de Gregorio y Luis Labiano,
contra la provincia de Buenos Aires, julio 21 de 1804.
4.2 Que en tal virtud la prescripcién no se ha operado porque
el page de las sumas cuya devolucién se pretende fué hecho
4 la municipalidad de San Nicolas en los afios de 1897 y 98.
5.0 Que dada'la sentencia de la Exma. Cimara, corrientz
4 foja 60 el infranscripto debe pronunciarse sobre la inconstitu-
cionalidad del impuesto cobrado y deméas hechos fundamentalas
de la demanda, prescindiendo del requisito de la protzsta previa
cuya falta no ha sido articulada por la municipalidad deman-
dada dado «que el actor no estd obligado 4 probar el cumph-

miento del referido requisito, cuando <l demandado no ha

_alegado su incumplimiento 6 ha guardado silencio sobre 2l .

particular». ) »

6.2 Que la Compaiifa actora,.co!i/ra la suma dz un mil nove-
cientos catorce pesos cuarenta y un centavos moneda nacional
vy sus intereses 4 estilo de Banco, suma compueasta de las canti-
dades parcialés que enumera la nénima dz foja 9, emergente
del treinta por ciento sobre ‘el impuszsto de guias previsto por
el articulo 18 de la ordenanza dz impuestos de la municipalidad
de San Nicolds para el afio 1897 que estuvo en vigencia el
afio 1898, el cual dice asf: Gufas pagardn el treinta por ciento
sobrz el impuesto fiscal, no debiendo expedirse guia por menos
de veinte y cinco centavos moneda nacional».

7.© Que la Suprema Corte de justicia de la Nacién ha deo-

clarado inconstitucional el impuesto de gufas establecido en los
M L ]

+
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articulos 69 v 70 de la ley de sellos de la provincia de Buenos
Aires-en vigencia hasta fines del aflo 1902, sicmpre que recayera
sobre frutos 6 productos del pais destinados .al ‘comeréio inter-
provincial, ¢ internacional, dz acuerdo con la letra y el cspiritu
de los articulos 9, 10, 11 y 67, inciso 12 de la Constitucién
‘Nacional entre otros casos en el s_egﬁido-por Geldes v otros
contra el Gobierno de la provincia citada sobre inconstitucionali-
dad del impuesto de guias. )

2.0 Que el impuesto establecido por ezl articulo 1.0 d= la or-
denanza mun'yipal relacionada en el considerando s:xto recae
precisamente sobre los objetos oxonerados expresamente por
el articulo 11 de la Constitucién Nacional, de todo derecho d:
transito 0 otro que pueda impbnérseles bajo cualquitr dznomina-
cién ‘que fuere, puesto que no =s mds que una reproduccién
de! impuesto fiseal de guias, roedurido al treinta por ciznto.

9.0 Que como consta dz! testimonio d= foia 7, Jos impuestos
pereibidos por la mun,iripalidad d2 San Nicolds de acuerdo
con ¢l articulo 1.0 de la ordenanza respectiva, lo han sido sobre
rroeductcs 4 extracrse d-l territorio de la provincia y con desti-
no 4 la capital fe:!ora], 6 al extranjero, gravandolos on el acto
mismo de su romocién 6 exportacion. .

10. Quc de todas las partidas consignada, el testiménio dc
foja 8, solo una, la de octubrz 29 dc 1897, guia nimero 99,
793, 4 San Nicolds por animales lanares al frigorifico, encua-
dra dentro dz las facultades impositivas de la provincia, puesto
que siendo destinados esos animales al'mercado de San Nicolds
para ser beneficiados en el frigorifico de la Compafifa actora,
¢l producto no se hallaba destinado 4 exportacién, que es el
caso establecido por el demandado 4 foja 22.

" Por lo cxpuesto fallo esta causa rechazando la excapcién
perentoria de prescripcién, opuesta como razén general de de-
fensa, declarando inconstitucional la ordenanza municipal de
San Nicolds vigente én los afios 1897 y 1898, en cuanto su
artfculo 1.0 afecta con un impuesto de treinta por'ciento sobre
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el total d> guias, frutos y productos del pais, destinados &
exportacién y en consecuencia procedente la demanda por la
suma qué s¢ expresa en la planilla de foja nueve, de la cual estd
excluida la co.nsignad.a en el décimo considerando con sus in-
tereses 4 estilo bancario, desde la fecha de la interpelacién
judicial hasta el dia del ‘pago 4 cuyo efecto se szfiala el térming
de diez dias al demandado sin especial condznacién en costas
por nc¢ encontrar el juzgado mérito para imponerlas al vencido.

Hagase saber, repénganse las fojas. Provec €l infranscripto
por ausencia del titular, en virtud de la ley de suplencias y
resolucién de la Suprema Corte.

Dalmiro E. Alstna.

-

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL DE"’AI’ELA{?I(L\Y

La Plata, Mayo 31 de 14C6.

Y vistos -
Considerando:

Quesl actor demanda 4 la municipalidad de San Nicolas
de los Arroyos, 4 fin de'que «devuelva las sumas que se le haya
cobrado indebidamente» en razén de impuestos ilegalmente
establecidos. Recuerda que al amparo de la ley de sellos de mil
novecientos dos, sc han establecido gravédmenes :‘1 la totalidad
de los productos que afectaba el impuesto de gufas cstablecide
en el articulo sesenta y nuevz v setenta de la citada ley, que ha
declarade la Suprema Corte de la Nacién inconstitucional en
cuanto el impuesto afectaba el comercio internacional. La so-
ciedad explotaba, el frigorifiro.; y la totalidad de los subpro-
ductos quc en la claboracién -de hacienda obtenfa cran embar-

cados para puertos extranjeros 4 exteriores de la provincia para
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trasbordo. Consta en el documento que acompafia las partidas
del impuesto cobrado y el destino de los frutos.

Que siguiéndose el litigio la misma parte explicitamente ha
reconocido en el escrito de foja treinta v cuatro, al fin de la ~
pégina treinta y sicte vuelta que el abona de la suma de pesos
setenta y dos, cinco centavos de la gufa nimero noventa y
nucve mil setecizntos noventa y tres, de octubre veinte y nueve
de mil ochocientos noventa y sicte no se ha anotado en la
rclacién presentada «por considerarse que dicho pago era legaly.
Quc no es cierto dice la actora, Fo que sostiene {a demandada que
el impuesto fuese 4 las haciendas introducidas al mercado, sino
4 los subproductos scbo, grasa, cucros etc.

Que produciéndose tal reconocimiento de la legalidad del
impuesto de gufa en este pleito, se arguye solo su aplicacién 4
los productos enpmerados en la relacién de foja nuzve acom-
pafiada 4 la demanda y por ‘consiguiente sélo se sostiene la,
imconstitucionalidad de la aplicacién del impuesto sobre articulos
de frigorificos con destino 4 exportacién.

Que en estas condiciones, y limitado @l punto discutido 4
Io§ términos arriba definidos, es notorio que debe reconocerse
que la facultad impositiva que las provincias tienen, no tiene
ofra limitacién que la que explicitamente la Constitucién ha
creado en los articulos nueve y diez y once.

. Due no pudiendo imponer sobrez las propiedades, 4 cosas
en transito 6 exportacién, tampoco puede aplicar los impuestos,
creados dentro de sus atribuciones 4 propicdades 4 cosas, sus-
traidas 4 su jurisdiccién por el destino de exportacién que te-
nian, no en poder dcl propictario, sino sobre los transportes
que los conducenal destino y mercado exterior.

- Quec los productos de elaboracién de ganados son elementos
de la riqueza local y sugetos por tanto 4 la contribucién del
Gobierno inmediato, mientras estdn dentro de la circunscrip-

c1én; pero estin amparados por el privilegio federal desde que
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se les pone en el camino d¢ un comercio interprovincial 6
exterior; y es esto lo que ha sucedido con los productos gra-
vados con las guias enumeradas 4 foja nueve, todos dirigidos,
|4 exportacién y embarcados en los transportes que debfan
conducirlos. R

~ Que esta .aplicaci:én ilegal del impuesto, va proczda de de-
fecto mismo de la ordenanza 4 de viciosa ejecucién de los re-
caudadores no puede menos que ser reconocida por los_tribh-
nales federales, en respecto y resg‘uardo de los fines y posi-
tivos intereses de la ‘constitucién. Por que sus declaraciones
pueden. ser aifectadas tanto por el texto de las leyes fue
contravengan 4 sus garantias como por los actos de los poderes
publicos que invocédndolas obren disminuyendo las garantias
que aquéila declara, como sucede en el caso presente, €n que la
guia s ararada por, violatoria de la constitucién en cuanto s la
exportacién vy por tanto exentos dz estos gravamenes fiscaies.
_Que por otra parte, aun dado el resultado de la ilzgalidad
anteriormente considerada, o resulta procedente la accién de
repqticién deducida; porque tratdndose de un abono voluntario
de cuotas destinadas al tesoro municipal, no se ha probado
que las partidas de la lista de foja nueve, fueran exigidas con
apremio ni rchusado su pago, protestando la ilegalidad que
.se viene 4 decir en este juicio tardfo, cuando tales rentas ha-
. brén recibido, inversién en los servicios piiblicos 4 quz estan
destinadas las rentas puablicas. ‘

Por esto: Se desestima la demanda sin costas revocin-
dose la sentencia recurrida de foja ochenta y tres.

Devuélvanse y repdénganse. N

Davier, Goyria. — Pepro T+
Sivcurz.—(En disidencia)’
Joaquix Cawrminno. -~




DB JUSTICIA DE LA NACION 163

.

DICTAMEN DEL SEXNOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aives, Julio 31 de 1906.

A

Suprema Corte: '

La Compafiia Sudamericana de Carnes Frescas limitada, dice
de inconstitucional €l impuesto creado por la municipalidad de*
San Nicolds de los Arroyos, en consonancia con lo dispuesto en
los articulos 66, 70 y 71, de la ley de sellos de la provincia
de Buenos Aires, vigente hasta 1902, funddndos= en que dicho
.gravdmen se ha hecho efectivo-sobra articulos de frigorifico
destinad.os 4 la exportacién v en que, por otra parte, ha sido
declarada por V. E, en repetidos fallos, la ilegalidad dz la
referida ley de sellos, cpmo repugnante 4 las g.ar'antias que
consagran los articulos 9, 10, 11 4 inciso 1.0 del articulo 67
de la Constitucién en favor de la libre circulacién nterprovin-
cial é internacional de los productos.

A su vez lal parte demandada sosticne la legalidad del ‘im-
p'uesto' impugnado, diciendo que no ha gravadd, con tal im-
puesto, la exportacién de los productos nacionales, ni la cir-
culacién de los mismos de una provincia 4 otra, que solo ha
entendido gravar las haciendas que la compafifa Sudamericana
introduce al mercado de San Nicolds para ser beneficiadas en

- su establecimicnto ejecutando asi, facultades que le son prropias.

En presencia de la forma en que se ha trabado la litis, dado
que la constitucionalidad é inconstitucionalidad del referido im-
puesto municipal, depende del hecho 'dé'que la ordenanza im-
pugnada sea igual 4 la ley de sellos provincial vigents hasta
1902, en cuanto 4sta afectaba, bajo el mombre de guias de
campafa, la extraccién de los productos, ya fuesec con des-

7

tino al transporte de una provincia 4 otra 6 al exterior, se
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hace necesario examinar los preceptos de aquella ordenanza con
relacién 4 la citada ley de sellos.

Segtin aparece del texto de aquella v bajo el t'tulo d= «guias»
es decir, de guias de campafia, sz dicz que «pagaran el treinta
por ciento sobre el impuesto fiscal, no debizndo expedirse.
gufas para menos de veintz y CInco Centavos».

De manera que el impuesto municipal d= 1a refzrencia, solo
difiere en la tasa limitada al 30 por ciznto, del impussto fiscal
de guias, crecado por ia ley de sellos, en los articulos ya
mencionados v d= cuya vigencia resulta el impuesto comunal
una inmediata consecuencia 6 una simple repeticién.

Fxaminando el articulo 66 dz la mencionada ley de papzl
sellado. se observa desde lusgo que tal articulo dispone que-
dlas guias de ganados 4 que se rzafiere el cédigo Rurals, sc ex-
tender4n en papel sellado con arreglo 4.la siguiente tarifa etc..
Por ‘su parte, el cédigo Rural de la provincia de Buenos Airss
en su articulo 86, dice: «que los juzgados de paz otorgardn
«gufas para la extraccién» de toda clase de ganados, como tam-
bién dc toda clase de cuerambre y demds articulos conocidos
por frutos del pafs».

De modo que, las gufas sobre las cuales legisla 2l articulo
65, dc la ley expresada, eran un impussto para la estraccién 6
circulacién de los ganados y productos, sin distinguir los casos
de extraccién con destino de una provincia 4 otra 6 con destino
4 la‘exportacién internacional.

El producto no era lo gravado; cra la circulacién territorial
de los productos, trabando asi, la libre circulacién ' interpro-
vincial que el articulo 10 de la carta Fundamental del estado
garantiza cen todo el territorio de la Nacién, al estatuir que no
habr4 en el pafs, aduanas interiores 6 interprovinciales, 4 fin de
que, en la Reptblica sea libre de derechos la circulacién de
los efectos de produccién 6 fabricacién nacional y la de los

géneros y mercaderfas de todas clases, despachadas en las
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aduanas exteriores.

Tal impuésto, tambidn era violatorio del articulo 11 de la
misma Constitucién Nacional, que prohibe los derechos ila-
mados de transito, sob‘rc los mismos articulos y sobre los ga-
nados de toda especic «que pasen por territorio de una pro-
vincia 4 otrar.

- ;

Y, cuando 2l impuesto de guias.se cobra con motivo dz la
extraccién de los productos de frigorifico, con destino 4 ex-
portacién, como ocurre en el caso sub judice, segin certificado
de foja 7. 1o que demuestra que la muncipalidad demandada
lo hacce efectivo sobre la circulacién internacional dz tales
productos, ese gravdmen municipal en un verdadero impuesto
aduanero, contra la prohibicién del articulo 9 de la carta Fun-
damental, quz dispone que, «en todo el territorio dz la Nacidén
no habra mis aduanas que las Nacionales, en las cuales regirdn
las tarifas que sancione el Congreso».

Un impuesto de gufas que como el de que se trata, sc ha
creado con entera sujecién 4 la referida ley de sellos, es
violatorio, por ultimo de las facultades privativas que los in-
¢isos 1y 12 del articulo 67, de la Constitucién ha reservado
expresaments al Congreso, con respacto 4 las aduanas exteriores
4 los dercchos de importacién y & la reglamentacién del co-
mercio internacional ¢ interprovincial.

La jurisprudencia constante y repetida de.los fallos de V.
E., en las causas de Gerdes v otros y de don IFaustino Alsina
contra la provincia de Bucnos Aires, sobre inconstitucionalidad
del impuesto de gufas de campafa, ha declarado de acuerdo
con las consideraciones expuestas la ilegalidad dzl impuesto.

Y no siendo otro que el impuesto de guifas, @l que cobra la
municipalidad de San Nicolds de los Arroyos, en el caso ocurren-
te, reproducido y exactamentc calcado sobre los preceptos de
aquella ley local de secilos, resulta procedente su ilegalidad,

como pido 4 V. E., se sirva declararlo, confirmando 4 estc
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respecto la sentencia recurrida de foja 117 de la Exma. C4-
mara federal de apelacién de la Plata.

‘ S Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, @ctubre 15 de 1908.

Vistos y considerando: '

Que para fundar la p.jrocedencia.del recurso intarpuesto para
ante esta suprema corte contra la sentencia de foja 117, se
expresa, que tratindosz de la validez de una qrc‘lenanza repug-
nante 4 la constitucién nacional, corresponde conocer en grado
de apzlac’én 4dicho tribunal foja 142', ‘o greimcrta colccarel
caso en la disposicién del inciso articulo 14, de la ley ntimero
48, sobrc jurisdiccién y competencia v 6.2 de la ley numero
4055, 4 los que, en términos gensrales, se hace referencia ¢
el mismo escrito por el apelante. :

Que segin el inciso citado, es2 -2Curso extraprdinario 25
procedente: Cuando la validez de una lzy, decreto 6 autoridad
de provincia, s¢ haya puesto en cuestién bajo la pretensién de
_ser repugnante & la constitucién nacional, & los tratados 6
leyes del congreso, 4 la decisién haya sido en favor de la va-
lidéz de la ley 6 autoridad de provincia. .

Que la sentencia apelada no contiene decisién en favor de la
validez d= la ordenanza impugnada, cuya ilegalidad s= reconoc=
expresamente, en cuanto su aplicacién ha afectado al comefcio .
internactonal 6 ’interp'rov@ncial; v si no hace lugar 4la accién
de repeticién deducida, es por la consideracién de hecho de
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que «no se ha probado que las partldas dP la lista de foja 9,
fueron exigidas con apremio ni rehusado su pago protestando la
ilegalidad del mismo. ‘

Que como lo tiene declarado esta suprema corte reiterada-
mente, las cuestiones de hecho son ajenas al recurso extraor-
dinario previsto en el articulo 14 de la ley nimaro 48, (fallos
tomo 799, pagina 179 y otros).

Por estos fundamentos, oido el szfior procurador genczral, se
declara improcedente ¢l recurso. ) .

Notiffquese con el original y devuélvanse reponiéndose los.

sellos ante €l inferior.

A. BerMego.-——Otavio Buon-
GB.— N1cANOR G. DEL So-
LAR.—C. Moyaxo GACITUA.

CAUSA CV

Cuasao, Roque, su sucesion, contra la Municipalidad de la. Capital;
sobre expropiacion. Recurso extraordinario

- Sumario: Es improcedente el recurso extraordinario autorix
zado por los ayticulos 14, ley 48, y 6.0 ley 4055, deducido

' contra una sentencia fund'lda en la caducidad, por prescrip-
ciéndelderecho qu: pjudle -a tener el demandante; atn cuando

se hubieran hecho en la demanda cita de la constitucién
‘nacional que no han servido de base en la sentencia para la
resolucién del punto litigado. ' -

3

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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SENTENCIA DE LA (“AE\L;.\]?A DE APELACIONES DE LO CIVIL

En Buenos Aires, Capital de la Reptblica Argentina, 4 diez
y seis dc Julio de mil novecientos ocho: reunidos los sefiores
vocales de la Excelentfsima Cdmara de Apelaciones en lo Civil
en su sala de acuerdos para conocer del recurso interpuesit
en los autos caratulados «Casas de don Rogque su sucesién
contra la municipdlidad de la capital sobre expropiacién res-
pecto de la sentencia corriznte 4 fojas el tribunal establecié
la sigulente cuestién:

¢Es arreglada 4 derecho la sentencia recurrida?

Practicado el sorteo resultdé que la votacién -debia tene
lugar en el orden siguiente: sefiores vccales doctores Ba-
sualdo, Williams, Méndez Paz y Arana.

El sefior doctor Basualdo dijo: Uno y otro litigante se
han alzado del pronunciamiento de fojas 2 pero, dada la
naturaleza de la excepcién deducida por la municipalidad, s
clla dc¢ previo pronunciamiento

El inferior la 'ha juzgado en tultimo término, para désechar-
la en nombre de fundamentos que considzro errénzos.

Incorporado .al dominio publico el terreno de propiedad del
actor, cualquiera que haya sido la forma en que esz hecho
hecho se produjo, quedé fuera del comercio, articulo 2340
inciso 7.0 Cédigo Civil, y en tal concepto libre de toda- accién
de cardcter reivindicatorio. )

Los actores en tal concepto sélo pudieron conservar la ac-
cién ‘personal para reclamar el valor del terreno, al cual Gni-
nicamente quedan limitados los derechos. '

El articulo 2511 del Cédigo Civil que autoriza la privacién

de la proptedad por causa de utilidad publica, implica esa con-
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clusién, desde que resuelve ¢l hecho en una justa indemniza-
cién, es decir, en vez de la accién inmobiliaria que desaparzce
el derecho 4 ser juzgado del valor de la cosa.

Ahora bien, la municipalidad autorizada por la respectiva.
ordenanza procedi6 al ensanche de la calle de Corrientes,
tomando al! demandante una extensién de terreno: hecho que
tuvo lugar segin resulta comprobado en auios el afio 1885.

Dentro del lapso de tiempo transcurrido desde que se llevd
4 efecto el ensanche de la calle, hasta la fecha de esta de-
manda, no aparece por parte de los actores iniciativa ni acto
alguno en el sentido de ejercitar ¢l d-areclio personal en que
quedé subrogado su derecho dz dominio; pues ni siquiera se
ha demostrado que ante la misma municipalidad se iniciara
el reclamo 4 que se refiri6 la demanda.

En tal concepto la prescripcién alegada por la municipalidad
se ha operado con exceso, siendo aplicable la disposicién dezl
articulo 4023 del Cédigo Civil.

Sc¢ ha invccado .también por el actor el precepto constitu-
Gonal, articulo 17; pero si es "exacto que el procedimiento
que esa disposicién establzce, no fué observado por la munici-
‘palidad, segiin resulta de autos, es también indudable que
en ausencia de toda protesta; de todo reclamo del demandante
durante tan largo lapso de tiempo, no puede pretender hoy
la existencia de una accién cualquiera.

lL.a Constitucién en caso semejante, no puede amparar per-
pctuamente un ‘derecho qu:z no s¢ ¢jercita on los términos
de la ley comfn. ' ’

Si nadie puede ser privado de su propiedad por causa de
utilidad pablica, sin una indemnizacién previa, esto no signi-
fica que el hecho producido fuera de tales condiciones se
encuentre sujeto 4 Jas acciones ordinarias cuando €l ha per-
durado sin protesta .durante el tiempo marcado por la ley

para la extincién de los .derechos. «Nada escapa 4 la prescrip-
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ciény»; y esta férmula de derecho universal, sélo respeta las
acciones expresamente designadas por los cédigos. Entre estas
excepciones no se, encuentra la garantia constitucional, caan-
do aquellos 4 quienes ap':ox;;?cha han abandonado su dzrecho
dejando quz el timp> irravocablements lo avasalle.

Si la accién real no es, pues, proce'aente, como he dicho;
y sl la accién personal dnica que surge del hecho del en-
sanchc de la calle con tzrrenos dzl actor, no ha sido ejerci-
tada dentro del plazo en que la ley le da vida juridica, la
revocacién de la sentencia se imponz, con la declaracién de
declaracién de prescripcién que correspondz con arreglo &
la ley oitada. N

Finalmente, de este punto de vista es innecesario ocuparse
de 1o relativo 4 la mayor é menor extensién dzl terrzno.

Doy mi-voto por la negativa.

El sefior vocal doctor Williams dijo: que votaba también
por la negativa; la accién deducida tiene por objeto el que se
sbliguc 4 lamunicipalidad 4 expropiar 6 comprar las frac-
ciones de terreno que la n}unicipalidad tom¢é para el ensan-
che de la calle Corrientes en 1885. Seza cual fuere la denomi-
nacién que se le dé dlaaccién d-ducida, es evidentz que ella
tiene por objeto exigir de la municipalidad el pago de la
fraccién de terreno indicado en el escrito de demanda, y asf
resulta también de la parte fix}al del citado escito, en la que
el actor reconoce que la expropiacién es al efecto de que se
obligue 4 la municipalidad 4 ecntregar «como indomaizacién
6 precio el que establezcan peritos». Asi, pues, sl la accién
tende 4 conseguir el pago del pracio del terreno menci'ona,do]
no demuestran cudl fué la extensién del tarreno de la grund del
personal y por lo tanto que procede la excepcién de prescrip-
cién opuesta por la parte demandada.

" El sefior vocal Ménde? Paz, dijo: Limitada la pretensién del
actor 4 la extensién de terreno que ocupa la vereda (fojas 158),
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sc ha juzgado, en prescncia de las pruebas producidas v princi-
palmente de los informes periciales, sobre el 4rea probable
tomada por la municipalidad para ensanche de la calle Co-
rrientes; vy me parece qu2 ese juicio es =xacto al reconocer
unicamente la superficie de 417 metros 67 centimatros.

lLas declaraciones de los testigos presentados por el actor
no demuecstran cudl fuf la extsnsién de terreno que se apro-
£iv ‘la municipalidad para el ensanche de la calle; y si se
ticne presente que los titulos de informacién acompafiados 4
la demanda determmman por limite norte de la propiedad la
calle Corrientes, aparece perfectamente fundada la conclusién
del perito tercero 4 fojas 154, segin la cual sélo corresponde
al ensanche de la referida calle la superficiz de 417 metros
67 centimetros. Toda la merma que haya podido producirse
en el drea atribuida al inmueble neccesariamente ha debido
producirse por otros rumbos de la mismz, pues porel limite del
e¢nsanche existe acuerdo en que ¢l comprendié la extension
que se ha indicado.

Ahora bien, el ensanche de la calle comprende la parte
destinada 4 la vereda, como lo exprcsa el referido -perito,
siendo indiferente entonces la superficie que 4 ésta sz dé;
y e tat concepto ,no puede modificar el drea tomada 4 la
prepiedad. No se ha probado que al dar la municipalidad la
Huea d> cdificacién, por <l'a sz haya tomado més terreno
al inmueble '

Considero, en consecuencia ,que Ja conclusién dzl inferior
es arreglada 4 la prueba de los hechos, 4 lo qu2 resulta de
los documentos presentados y al dictamen del pzrito iercero,
basado en aquellos antecedentzs y concordantes con los prin-
cipios de la buena légica. Articulo 26 de la ley de 3 de
Octubre de 1902. .

En cuanto 4 la prescripcién invocada por el demandado,
y sobre lo cual versan sus agravios debo expresar que si
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la .municipalidad se apoderé de hecho del terreno del actor,
incorporandolo 4 la calle desde 1885, en que ese hecho tuvo
lugar, no ha transcurrido el término de 30 afios.

Entonces, el derecho que el propietario hace valer no es
personal, puesto que la accién de reivindicacién szria pro-
cedente sin el hecho de formar parte del dominio publico
el terreno de que se trata. '

Esto significa que dicha accién por las circunstancias del
caso viene 4 modificarse en’ los términos que ha sido dzducida
pero sujeta al cardcter inmobiliario respecto de su ejercicio.

En tal sentido, opino que no (e alcanza la prescripcién
invocada ,pues se encuentra el actor para su ¢jercicio, dentro
del término de la larga prescripcién, que como resulta de
autos, np ha transcurrido. .

Ha sido ,pues, bien fundada la conclusién del inferior sobre
este punto. ' ;

Soy de opinién, entonces, quc la sentencia recurrida debe
ser confirmada. '

-~ El sefior ‘vocal doctor Arana se adhirié 4 los votos de
los sefiores vocales doctores Basualdo y Williams.

Con lo que termind el acto quedando acordada la siguiente

sentencia. )

o Basnaldo— Arana — Mendez
Paz— Williams (Ante mi):
Tomds Junrez Celman.,

Buenos Aires, Julio 18 de 1908,

Por lo que resulta de la votacién que instruye el preceden-
te acuerdo. se revoca la sentencia de fojas declarando pres-
. cripta la accién entablada ' T ‘
Benjwmin Basnaldo. — Felipe

J. Arana. — Lawis Méndez

Paz. — Willigms. — (Ante

mi): Tomds Juarez Celman.
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DICTAMEN DEL SEXOR PROCURADOR GENERAL

Juenos Aires, Scliemln'g{ 15 de 1908.

“Suprema Corte:

Por més que el recurrente en este asunto haya traido &
colacién en alguno de sus escritos el texto de prescripciones
constitucionales v de la ley de expropjacién, en cuanto 4 las
acciones emergentes y correlativas, asi como que( Jda sentencia
recurrida haya mentado y documentado, en cierta manera,
aquellas, prescﬂp,ciénes; es fuera dz duda gque la accién que
motivé ‘el juicio ha sido y debié ser la accién civil y personal
del pago del precio de una tierra ds gue el actor fu¢ des-
pojado por la municipalidad en 1885.

El curso del debate sostenido en el juicio ha girado nece-
sariamente sobre esa accién, y sobre ella ha recaido la sen-
“tencia definitiva; y tanto uno como la otra, se han mantenido
dentro de la ley civil comdn, cuando en el primero se ha
disputado la situacién legal de la cosa y cuando la dltima
ha considerado prescripta la accién entablada, sin tocar ni com-
prometer para nada disposicion alguna de la Constitucién.
de tratado ,de ley especial, ni menos contrariado un titulo
cualquiera que se fundara en tales disposiciones.

Fstas circunstancias, *bien notorias y evidentes, desde la
iniciacién del juicio, son bastante para consi‘derar el presente
recurso fuera del inciso 3.0 del articulo 14 de la ley 48 ¥y
su correlativo 6.0 de la 4055, que son las disposiciones 4
quz parece amp;ararée el recurrente, para reputarla m4s bien
comprendido en la excepcién expresadamente contenida en el

articulo 15 «in fine» de la misma ley citada.
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Lo dichobasta, en mi sentir, para basar el pedido que hago
a4 V. E. de confirmar la providencia de fojas 220 en el sentido
de declarar bien denegado el presente recurso extraordinario.

Julio Botet.

N FALLO DE LA CORTE SUPREMA '

Buenos Aires, Octubre 17 de 1908.

Vistos y considerando :

Que cualquiera que sean los términos de la demanda ¥
las citas que se hallan hecho en ella de la constitucién, la
sentencia no se *basado en @lla para la resolucién del punto,
ni ha ido ésta en contra de dicha ley fundamental, como
hubiera sido necesario para la procedencia de este recurso.

Que la sentencia referida se funda en la extincién del de-
recho -que pudiera tener el .demandante en raz6n de la pres-
cripcién de la accién, fundamento que sélo nace del derecho
- civil. .
Por ello y de acuerdo con lo expuesto y pedido por gl
sefior procurador general ,se declara bien denegado el pre-
sente recurso.

A, BeErugeyjo.— Qcravio Bus-
GE.—Ni1caxor (. prL So-
LAR—C.MoYANO GACITUGA.
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CAUSA CVI

Recurso extraordinario, deducido de hecho por don Francisco He-

H

rrera en awtos con Manuel Iinvico sobre remvindicacion

Sumario: " la interpretacién y aplicacidn de la ley sobre re-
cusacién sin causa, ntmero 3266, no impugnada £OMoO cON-

traria 4 la constitucién nacional, no da lugar al recurso

extraordinario previsto en losarticulos 14, ley 48y 6.0 ley 4055. .

A Y

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

BSCRI'TO N

Suprema Corte de Justicia :

El abogado que suscribe, constituyendo domicilio en la calle
Pertt 175. respetuosamente 4 V. E. digo:
_L. Que en 14 Camara Federal tramita el julicio seguido por

don Francisco Herrera contra don Manuel Enrico, por rei-

Z

vindicacién, en el cual recus? sin causa 4 uno de los sefiores

camaristas, usando de la facultad que acuerda el articulo 1.0
de la ley N. 3266 de Octubré 3 d=z 1895, ‘ap_liccitble 4 los
jueces de las cdmaras en yirtud de la ley 4055, pero ese
tribuna! no acepté la recusacién ni concedié la apelacién
que interpuse en tiempo y forma. . * .
M¢ veo, pues, obligado 4 deducir recurso dirscto ante V.
E. 4 fin de que resuelva en definitiva la recusacién intzrpuesta.
Asf lo pido 4 V. E. : -
- 1I. Sirvase V. E. librar oficio para que le sean remitidos

Jos autos mencionados. .
Enrique A. Sagastume.
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DICTAMEN DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aives, Octubre 9 de 1908,
Suprema Corte:

Si bien es cierto que, en el presente recurso, se trata de la
aplicacién de una ley es‘pecial, cual es la 3266, sobre recusacion
sin causa de un ministro de sdp‘fema corte, nzgada en su aph-
cacién analbgica por el tribunal respectivo, ¢ontra un miembro
de la cédmara federal de Ia capjtél; no es menos cierto que,
siendo en primer término esa ley, por su naturaleza, parte
integranté del procedimiento - general ¥ ordinario, y no ha-
biendo sido motivo, en segundo lugar de una sentencia de-
finitiva. al resolverse por ese tribunal negando la aplicazién
exg_resa,da :

Reputo que este recurso no procede deantro del -texto expreso
de los articulos 3 y 6 de la jey 4055 v corrclativos 14 ¥
15 de la ley 48.

En su consecuencia pido 4 V. E. que, declarindolo bien

denegado s@ sirva mandar elevar los autos como corrasponde.

Julio Botet.

.FALLO DE LA CORTE SUPREMA

’

Buenos Aires, Octubre 17 de 1908.

Resultando de la propia exposicién del recurrente que en el
caso se¢ ha tratado de la interpretacién de una ley de procedi-
mientos, que se refiere 4 la recusacién sin causa, la que no
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ha sido impugnada como contraria 4 la constitucién nacional,
v de conformidad con- la jurisprudencia establecida v lo pe-
dido por el sefior procurador general, se declara bizn denegado
el recurso. Notifiquese con el original, repdngase. el papel y ar-
chivese. > . . ]
A. Bermejo— Octavio Bunge
Gonedlez del Solar—C. Mo-

yono Gacitia. '

CAUSA CVII

Recurso  extraordinario deducido de Techo por el I errocarrit
Gran Oeste Aagentino en autos con IKorki Hnos. sobre exone-
racion de flete por demora. '

.

Sumario: 1. Es improcedente el recurso extraordinario autori-
zado por los articulos 14 de la ley 48 y 6.0 de la ley
4055, deducido contra una sentencia que no_ha desconocido
en el caso la validez del articulo 222 del reglamento de fe-.
rrocarril{es, nt ¢l derecho fundado en el m'ismq, ¥y que sélo
se basa en la falta de prueba de la demora en el transporte,
alegada en la demanda.

11. No son susceptibles de reposicién las sentenuas dcfmm—

vas pronunciadas por la suprema corte.

Cuaso. Lo explican las piezas siguientes:

INFORME DEL JUZGADO DE SAN JUAN
o . : San Juan, Seticmbre 19 dé 1902,
Tewema. Corte: o
» Abraham Vidart, juez de¢ primera instancia en lo civil, co-
mercial vy de minas de la circunscripcién judicial de San Juan,

4 V. E. evacuahdo el informe pedido digo:
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Que con fecha doce de junio del corriente afio, el infras-
cripto pronuncié sentencia definitiva en. el juicio que los seiiores
Karki Hermanos segufan contra la empresa del F.. C. G. O.
Argentino por exoper,acién de .flete correspondiente 4 merca-
derfas demoradas en su transporte, sz2ntencia por la cual se con-
dena 4 la empresa demandada 4 sufrir la pérdida del flete
€n ‘cuestiénj en su casi totalidad, intereses vy costas del juicio
todo en beneficio de los actores Karki Hermanos. Notificada
dicha sentencia 4 la empresa referida en veinte y tres de junio
pasado fué apelada por esta, en escrito fecha 1.0 de julio Gltimo
para ante esa Exma. Corte de Justicia naciona! fundandose
dicha apelacién.

El juzgado’ é np gargo por resolucién de 14 dc ]uho del
presente afio no hllo lugar al recurso mterpuesto por cuanto la
sentencia pronunciada por el infrascripto no es del tribunal su-
perior de esta provincia, el cual lo constituye la corte de justi-
cia, mi superior gerdrgico, disposicién ésta en mérito de lo
que prescribe la primera parte del articulo 14 de la ley nacional
de 14 de Septiembre de 1863. Por otra parte la s'_an‘tencia pro-
nunciada por el suscrito 4 que se ha hecho referencia era sus-
ceptible del recurso de nulidad, y entonces si.ella era anulable
debié interponerse dicho recurso, como lo dispone el articulo
419 del cédigo de Procedimientos de esta provincia pero no
incurrir, en el error de procedimientos de apelar para ante esa
suprema corte nacional como se hizo. Ademds nuestro cédigo
procesal en articulo 1067, establece, que <¢lrecurso de apela-
cién no debe fundarse y la misma disposicién proscribe que
cuando esta regla se infrinja;, debe devolverse y habiéndose
fundado (por lo) el interpuesto por la empresa ante ¢l infras-
cripto su admisibilidad era por tal concepto ademds improcedente.

La no aplicacién, del articulo 222 del réglam.ento de ferro-
carriles tienc en el caso-sub-judice su -explicacién légica y es

que habiendo la empresa demandada al contestar la demanda
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en el JLI]ClO en cuestlén aplicado esta dlsposmon legal para
obtener en su favor y en su descargo ]as horas que Ia carga de
la referencia habia empleado en los -ernpalm¢s 4 que la misma
empresa se refiere, el infrascripto como juez, al fallar no podia
tenerlo en cuanto 4 tales fines, toda vez que como sucedia en €
caso 4 resolver la empresa demandada no produjo prueb.a algu-
na, seglin es de verse por las constancias dg autos y en conse-
cuencia’ no se probé absolutamente nada en Ia referente Al
tiempo demorado en los empalmes citados por la émpr'-esa' aludi--
da, de donde result.a que su no aplicacién por el infrascripto, no
51gmf1ca que la sentencia pronunciada y fundada en las dispo-
siciones portment s del cédigo de comercio, haya sido contra la
validez de una cldusula de un 1ﬂeg‘lam!eintb zip)robafid'j)or decreto
del poder ejecutivo nacional, si no fundada en prescripciones le-
gales perfectamiente aplicables al caso juridico resuelio.

Debo hacer presente 4 V. E. qué el auto en que no se hizo
lugar al curso de apelacién interpuesto fué notificado en fecha
catorce de julio dltimo, encontrdndose por lo tanto conszn-
tida la sentencia definitiva mencionada, dzsde que ‘el recurso
directo entablado ante esa Exma. corte, recien se ha tenido
conocimiento en el juzgado 4 mi cargo, por la peticién d= in-
formes que hace V. E. de donde resulta que la sentencia
definitiva recurrida en esta forma original anfe V. E. se en-
cuentra pasada en autoridad de cosa juzgada.

Es ‘cuanto puedo informar 4 V. E. )
A. TVidart

.

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

. Buenos Aires, Octubre 8 de 1908,

Suprema Corte:

Con arreglo al articulo 419 del cédigo de procedimientos
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de la provincia de San Juan, la sentencia pronunciada por el
sefior juez de primera instancia en el juicio sobre cxonaraciéon
de fletes,\que los Sres. Karki y Cfa. siguen contra la empresa
del ferrocarril Gran Oeste Argentino, no es susceptible de
apelacién para ante otro tribunal local por la menor cuantia
del asunto. . )

Aquel fallo tampoco ha podido ser recurrido, por nulidad
ante el tribunal superior local, por cuanto no épcuadra dentro
de lo dispuesto en el articulo 419 del mismo c6digo procesal,

desde que no se trata de Sentencia pronunciada con violacion

de las formas y solemnidades que prescriben las leyes 6 =n
virtud de un procedimiento en que se hallan omitido las for-
mas sustanciales del juicio 6 incurrido en algin defecto dz
los que por expresa disposicién del derecho, anulen las ac-
tuaciones.

Por otra parte resulta que, en el caso ocurrente, Ja em-
presa demandada ha sostenido contra la accién instaurada
en su contra el derecho que cree tener, en virtud del articulo
222 de! reglamento general de ferrocarriles, aprobado por de-
creto del poder ejecutivo nacional de septiembre 10 de 1894.
con respecto al cémputo de tiempo del transporte.

A su vez, la sentencia del sefior juez de San Juan ha pres-
cindido de ello y ha resuelto el pl-eito' aplicando, para computar
el término del transporte, el articulo 187 del cédigo de co-
mercio. .

Bien pues, en mérito de estos antecedentes, resulta:

1.6 Que en el caso presente sc¢ trata de una sentencia pronun-
ciada por el referido juez de provincia, en Gltima instancia, desde
que, contria ella no hay recurso legal para ante tribunal superior
alguno.

2. oQue en el referido juicio, se ha puesto en cuestién y por
tanto ha sido materia del debate, la cldusula expresada del
reglamento general de ferrocarriles, aprobado por el poder
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ejecutivo nacional, y se ha fallado la causa, contra la validez
del derecho. privilegio é exencién fundada en, dicho regla-
mento. ’

Por lo expuesto resulta procedente el recurso directo traido
“para, antc V. E, en el caso sub judice, por la empresa deman-
d4ad-a, con arreglo al articulo 6.2 de la ley 4055, en armonia
con los incisos 1.0 y 3.» del articulo 14 de la ley 48 y con la
jurisp,rﬁdencja establecida, por lo que pido 4 V. E. se sirva asi

declararlo. (Tomo 98 pdgina 337).
Julio .Botet.

- FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Octubre 20 de 1903.
Autos y vistos :

- El.recurso de hecho por apelacién denegada interpuesto por
el ferrocarril Gran Qeste Argentino, en autos con Karki Herma-
nos, sobre exoneracién de flete, contra sentencia pronunciada
por el juez de 'priﬁwra fnstancia en lo Civil Comercial y de Minas

de la circunscripcién judicial de San Juan.

Y considerando:

Que para fundar el recurso traido ante esta cortz, se invocan
Jos incisos 1.0y 3.0 del articulo 14, ley nimero 48,

Que esas :disp,osicior{es carecen de aplicacién, pues, seglin sc
expresa en el informe de foja ‘10, la sentencia apelada no ha
desconocido la validez del articulo 222 del reglamento de ferro-
carriles. ni el derecho fundado en el mismo. .

Que esa sentencia se basa en la falta de p.rueba,‘ d= la demora
producida en los empalines, demora que habra sido alegada por
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la empresa, invocando el citado articulo 222 del rcglamento,
que constituye una simple cuestién de hecho, ajena al recurso
extraordinario que se ha interpuesto. _

Por ello, ofdo el sefior procurador general, se declara bien
denegado el recurso.

Notifiquese original, y repuzsto ¢l papel archivese.

A mau 10.— Ocravio Bux-
¢E.—NIcaNorR G. DEL So-
LAR—C. Moyaxo GACITUA.

ESCRITO

Supreme. Corte:

Carlos M. del Castillo, por la empresa del ferrocarril Gran
Oeste Argentino’ en el recurso de 'queja sobre la apelacién dene-
gada por el juez de letras de San Juan doctor Vidart en los autos
seguldm contra ml 1epresentada por Karki Hermanos, 4 V. E.

! .

digo: .

Se me ha notificado el auto de V. E.que declara bien dene-
gada la apelacién interpﬁesta ‘por mi parte y como la resolucién
se funda en el informe de fojas 10 el cual hablando con el debi-
do respeto, por ser deficiente é incompleto, resulta inexacto,
vengo 4 solicitar de V. E. qué 4 mérito d= las razones ciue
expondré, se sirva revocar por contrario ‘imperio el auto de la.
referencia. , - '

£n la causa apelada la empresa sostuvo que el cémputo del
) tiempo legal permltldo debia efectuarse de acuerdo con los
plazos acordados por el articulo 222 del reglamento de ferro-
carriles nacionales y en el fallo recaido se omiti6 la aplicacién

de la disposicién invocada haciendose el cémputo segin el

~
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plazo general establecido en el articulo 187 del cédigo de Co-
mercio. v ‘ '

Ahora bien, en elinforme de fojas 10 se expone que la empre-
sa mvocé el articulo 222 del reglamento. de ferrocarriles para
obtener en-su favor y en su descargo las horas en que la carga
de la referencia habia empleadoe en los empalmes 4 que la misma
empresa se referia y que al fallar no podia tenerlo en cuenta 4
tales fines -toda vez que como sucedia en el caso 4 resolver la
empresa demandada no produjo prueba algunia respecto al
tempo demorado en los empalmes.

Si no hubiera mds que lo que dice( el juez tratindose de una
cuestién de hecho el recurso extraordinario no habria procedido.

Pero, es que la empresa invocé el articulo 222 no solo para
gozar del término concedido por los empalmes que tenga la
carga, sino también para que el tiempo acordado para el rzcorri-
do se computara de acuerdo con dicha disposicién.

Para mavor claridad recordaré que el precepto citado acuerda
tres plazos: 1.0 para el recorrido kiloméfrico segtn la tabla
réspectiva; 2.2 un.plazo adicional para Ids empalmes quc cruce
la carga; 3.° un plazo para la entrega.

Es por haber el juez omitido la amlicacién del reglamento
«respecto al término para el recorrido kilométricor. que hemos
interpuesto €l recurso de apelacién para‘ante V. E., y sin em-
bargo el inferior descuida informar & V. E. sobre esta constan-
cia fundamental alegada por -mi parte en la quejal

El juez ha olvidado zxponer 4 V. E,, que al contsstar la de-
manda mi parte sostuvo que «de acuerdo con el articulo 222 del
reglamento general de ferrocarriles nacionales, concordante con
el articulo 187 dal cédigo-de Comercio, la empresa tenfa un
plazo permitido de 280 horas, 15 minutos, para efectuar el
transporte el ‘que se descomponé asi: 136 horas, 15, para el
recorrido de las 1198 kilémetros que median entre Catalinas y

San Juan; 96 horas por cuatro empalmes gue se atravizsan (Pa-
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lermo C. A, Gallo 2, Villa Mercedes entrc el Pacijfico y el
Andino vy el Gran Oeste Argentino) y 48 horas mds I;ar‘a‘ la
entreganr. ‘ '

El juez no ha informado nada acerca del extremo referente
al recorrido y su reserva, silencio G omisién tenfa que dar lu-
gar 4 la resolucién cuya rzconsideracién solicito. '

V. E., tendrd la evidencia completa de la constancla que
alego si ordena al juez que amplie su informe 6 remita los
autos. '

fPor 1o tanto A V. E., pido se sirva revocar por contrario im-
perio el auto de la referencia acordando la apelacién denegada.

Serd justicia. ’

Ramon Videlu.—C. M. del Castallo

'

FALLO DE LA CORTE SUPREWA

. Buenos Aires, Noviembre 7 de 1903,

Vistos v considerando :

Que las sentencias definitivas pronunciadas por esta corte,
no son susceptibles de reposicién; 4 lo que es de .agregarse,
que notificado de la providencia-de foja 13, el representante
de la .emprésa ha podido v debido hacer constar cualquiera
omisién en el que el imforme de foja 10 que debia servir de
base 4 esa sentencia, hubiera incurrido.

Por ello, no ha lugar 4 lo solicitado.

Repéngase el papel y archivese.

A. Bervg10.—OQc¢ravio Bex-
. GH.~— N1CANOR G. DEL S0-
LAR.—M. P. Daracr.—C.
MoYaNO GACITUA. o
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CAUSA CVIII —

Basavilbaso J. J. y R. (su sucesion ), contra la provincia de
_ Bueros Aires

Sumario: El arbitro tercero para el caso de discordia debe diri-
mirla dentro dz los limites maximo y minimo del dasacuerdo;
en consecuencia, es nulo el laudo gue fija una cantidad in-
ferior al término menor de la discordia.

Caso: Resulta del siguiente fallo:

FALLO DE LA CORYTE SUPREMA

‘Bueni)s’:\ires‘ Octubre 20 de 1908,
Y vistos:

En la accién de nulidad deducida por la parte de Basayilbaso
del laudo arbitral dictado en fecha 26 de marzo del corrisnte
afio v de lo que resulta: que constituido el tribunal arbitral
i)‘ara decidir el punto con el nombramiento de los doctores Ni-
colés Ainﬁschastegui y José Fonrouge, fué designadb tercero
para el caso de discordia el doctor Carlos Dimet.

Que en mérito de dichos nombramientos, los arbitros dictaron
resolucién en la fecha récordada, fijando como precio de la
referida escribania la suma de clento veinte mil pesos el arbitro
de la provincia, en-cuatro cientos sesanta mil, el nombrado por
"los herederos de Basavilbaso y en sesenta y dos mil. el ter-
cero doctor Dimet.
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Que 4 consecuencia dz esta resolucidn, la parte demandante
dedujo la presente accién, funddndose en que no habiendo
“el tercero dirimido la discordia, no ha habido laudo véalido.

Que la provincia por su parte, sostiene La(, validez dz1 laudo
por las razones que aduce en su escrito de foja 19.

Y considerando:

Quc en el nombramiento d= los pzritos arbitradores, acordado
en fecha 26 de.sef'i»embre del afio pasado, con el objzto de
fijar e! valor de la escribania de Basavilbaso, fué dzsignado ter-
cero para el caso de¢ discordia, el doctor don Carlos Dimet.

Que la misién que tocaba desempgefiar al referido tercero,
no era precisamente la de fijar la suma que por tal concepto
correspondia, sino la dg dirimir la discordia que pudiera existir
entre los otros arbitros, doctores Amuchéastegui y Fonrouge.

Que los referidos arbitros sélo estaban en discordia fuera.
de la suma de «clento. veinte mily pesos.fijada por uno de ecllos
v la de «cuatro cientos ses2nta mil» filada por el otro, puss am-
bos concidian en que no valia menos dz la primera suma ni
mas que la segunda. _

Que por copsiguiente, habi4ndose colocado el arbitro tercero
fuera d'e'ambvos extremos, podra-haber fijado la’ suma justa,.
4 su juiclo, pero no ha dirimido la controversia de sus colegas,
como habrfa sucedido si hubiera aceptado uno de.los extremos 6.
fijado una suma intermedia que habria decidido -e! punto.

Que entre las diversas soluciones que han dado las'distintas
legislaciones al caso en que el tercero no dirima la cuestidn,
el cédigo de la capital, -aplicable por la ley 3981, ha hecho
imposible la producién de tal caso, establecicndo en el articulo
788, que el tercero en discordia debe limitarse 4 decidir la
controversia, dirimiendo la discordia solamente (articulo 803, cé-
digo citado).

Quc siendo asi y estando fuera de términos hibiles el laudo
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dictade por los 4rbitros, por.no haber decidido el punto somstido
4 su resolucién, corresponde dejarlo sin efecto y proceder al
nombramiento de nuevo tribunal arbitral.

Por estas consideraciones, se resuelve declarar nulo el laudo
referido y convocar 4 las parfes_é la audiencia d: fzcha veinte
v nueve del corriente mes 4 las dos p. m,, 4 los fines indicados,
sin especial condenacién en costas,'atenta la naturaleza de la
causa.

"Notifiquese con el original y repdngasz el papel.

A. Bermeyo. — Ocravio BUNGE.
NICANOR (. DEL SOLAR, —
C. Movano GACITUA.

CAUSA CIX ' ‘ —

Benito Villanueva contra la provincia de Santa Fe, por espropir-
' cion é indemnizacion

Sumario: Habiendo convenido las partes en nombrar peritos
para que determinen-la superficie de tierra expropilada, cuyo
precio reclama el actor, y la avalGen co'nform-g 4-la ley de
*]l4 materia, nimero 189, S’ siendo arregladas 4 derecho y 4 lo
estipulado por las partes las conclusiones de la mayoria de
los peritos, deben éstas ser aceptadas. '

.

Caso: Lo explica el siguiente fallo:
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Octubre 22 de 1908,
Y vistos.:

Los autos seguidos por don Benito Villanueva contra la pro-
vincia de Santa Fe, por cobro de pesos, de los que resulta lo
siguiente: - _ '

Don Benito Villanueva demanda 4 la provincia de Santa
Fe, por concepto del precio d2 indemnizacién que le corresponda.
4 causa de la expropiacién de una superficie de tierra de que
es duefo, en la «Isla Tucuri, ocup.ado por el gobierno de
esa provincia, para la construccién de un puerto. Dicha indemni-
zacién deberd ser fijada con arreglo 4 la ley nacional dé
expropiacién. .

Don Francisco Gallegos en represzntacién de la provincia de
Santa Fe, contesta la demanda, diciendo que el actor no tiene
acreditado en autos el dominio que se atribuye, pues el tnico
justificativo que acompaiia, es la declaratoria de foja 4, fecha 4
su favor por don Alejandro Hume, la cual obligard 4 sus
otorgantes, pero no produce por si sola la transmisién de bienes
raices, y que, por lo tanto, carece de titulo que permita ejer-
citar la accién deducida en la demanda. Opone ademds, la
execpecién de litis pendencia, por que entre los condéminios de
la isla T: acurq, flgum don Alejandro Humz, contra quién s€
ha deducido demanda de expropiacién, en acuén de los demas
cond6minos conoc1dos

Recibida la causa 4 prueba, se produjo la Qque sz expresa en
el certificado de foja 391, vy habiendo convenido las partes,
precindir de alegar sobre su mérito. se "llamo autos para

definitiva.
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Y considerando:

1.0 Que durante el término de prueba convinieron las partes
nombkrar como peritos, 4 los'seﬁores' don Alfredo F. Lazo,
doctor don Carlos Silveyra y don Juan de la Cruz Puig, para que
determin.aran la extensién de tierra que correspondia al actor en
la «isla el Tacurt», en condominio con los demds propietarios,
v para fijar el valor de esa superficie de acuerdo con la ley de
la materia, nimero 189 de setiembre 13 de 1866; debiendo ser
resueltas, segiin ese Mismo convenio, por esta suprema corte,
las deméis cuestiones de hecho y de derecho "articuladas en
la demanda v contestacién (foja 324). Posteriormente fué sus-
tituido, de comtn acuerdo, como perito, €l doctor Silveyra, por el
doctor Juan Carlos Lagos.

2.0 Que en virtud del convenio referido, ha quedado sin
efecto la oposicién de la provincia de Santa Fe al titulo del
actor, como también la excepcién de litis pendéncia.

3. Que con posterioridad, ! representante de la pfovincia
manifesté que su representada desistia de las cuestiones de dere-
cho *que habfa sometido 4 la decisién dz esta corte, como ser
la propiedad de la ribera intcrna del rio v otros, estando
conforme en .que sélo fijara la cantidad 4 indemnizarse por la
expropiacién (foja 396Ay auto de foja 396).

4.0 Que los peritos nombrados dictaminaron en desacuerdo, y
siendo arregladas 4 derecho y 4 lo convenido en el.acta de
foja 324, las conclusiones de la mayoria de los nﬂismos, son

" éstas las que deben prevalecer. . .

Por esto, se declara que la superficie que.corresponde expro-

piar al demandante, es la de cuarenta y cuatro mil quinientos

noventa y seis, metros cuadrados, con trescientos diez y siete

milésimos, los que deberdn serle abonados dentro del término

de veinte dias, por la provincia de. Santa Fe 4 razén de dos
sesos ' cuarenta y cinco centavos moneda nacional por metro

cuadrado, previa liquidacién que al efecto se practicard por
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secretaria, c‘.ebiéndo ser satisfechas las costas en el orden en que
se hubieren causado. )
.No‘tifiquehse. con el original y repuesto el papel, archivese.
A. BErMET0.—0CTAVIO BUNGE.
«  'Nicaxor G. DEL SOLAR.
C Movaxo Gacirva.

CAUSA CX - —

Frantz, Badaraco y Cia. contra el. Gobierno Nacional, por wndi-
dad. de wn decreto

Sumario: El Poder Ejecutivo al dejar sin efecto una resolucién
del departamento nacional de higiene, que permitia la rea-
pertura de una farmacia, realiza un acto de podar piblico;
por le tanto, la demanda entablada & causa de tal acto, re-

(Quiere autorizacién del Congreso.

Caso: Lo explican las siguientes piezas:

RESQOLUCION DEI JUEZ FEDERAL

Buenos Aires, Noviembre 19 de 1907,

Autos y vistos :

No habiendo procedido en el caso sub judice, el Poder Eje-
cutivo nacional, en cardcter de persona juridica, para que
prosperasc la presente demanda, seria necesario acompafiar la
venia acordada por el honorable congrsso, en que se permitiera
1astaurarlo. )

Por esta consideracién, archivense las presentes actuaciones
v devuéivase con oficio el expzdiente pedido «ad affectum vi-

‘dendi». Repénganse los sellos. ) '
Agustin Urdinarrain.
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SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Bunenos Aires, Junio 30 de 1908,

Y vistos:

Por los fundamentos del auto apelado dz foja 12 vuelta v los
del dictamen fiscal de foja 18, se confirma dicho auto de
foja' 12 vuelta. En cuanto al. auto apelado de foja 20 vuelta,
queda sin ningtn fundamento legal desde que los tribunales
no pueden conocer del caso actual sin previa venia del Honora-
ble congreso de 1g Nacién, acordado 4 los actores. -

Por ello se revoca dicho auto.

Notifiq‘dese v Vdevué{l\aase.

- Angel Ferreyra Cortés— Angel
D. Rojas—dJuan A. Gareia.

DICTAMEN DEL SEXOR PROCURADOR GENERAL

Sordoba, Agosto 25 de 1908

Suprema Corte:

__El presente recurgo entablado por los sefiores Frantz Badaraco

y compafia;, contra la .sentencia' de la cdmara federal de la
capital de foja 30, es procedentz para ante V. E., encuadra
dentro del articulo 3.c de la ley 4055, y estd comprendido
dentro de la jurisprudencia establecida en repetidos casos (tomo
81, pagina 432 y tomo: 103, pagina 228),

z

Entrando 4 conocer del fondo del recurso, pido 4 V. E,,
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'

se sirva confirmar en todas sus partes la sentencia referida.

Es fuera de duda, que cuando el Poder Ejecutivo de la
Nacién dicté los decretos de setiembre 7 de 1907 y octubre
is del mismo afio, que corre 4 fojas'54 y 59 del expediente
agregado, hizo un acto de ‘Gobierno, que por su propia natura-"
leza es extrafio 4 lo'p__rescripto-en el articulo 1 de la ley 3952,
en que los recurrentes se apovan para entablar su demanda.
Los actos del Poder. Ejecutivo que no son en representacién de la
Nacién, en su caricter de p::ar—soua juridica, estdn fuera de la
citada ley

Estas consideraciones, la jurisprudencia.constante y lo gx-
.puesto 4 fojas 12 vuelta y 18, funda. bastantements lo que
deja indicado en cuanto 4 la confirmacién pedido de la pri-

mera v la segunda parte de la expresada sentencia.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE -SUPREMA

Buenos Aires. Octubre 22 de 1908,

Vistos y considerando :

'

Quc 4 los términos del articulo 1.° de la ley namezro 3952,‘
fos tribunales conocerén, sin necesidad de autorizacién previa le-
gislativa de las acciones civiles que se dedujeron contra'la._
Nacién en su caricter de persona leridica. . _

Quc por las resoluciones del poder ejecutivo de setiembre
7 v octubre 15 de 1907, que modtivan la demanda de Frantz,
Badaraco y compafiia, se dejé sin efecto la del departamento
nacional- de Higiene, de diciembre 29 de 1806; concediendo
la reapertura de la farmacia situada en la calle Cuyo 587,
bajo esa nueva razén social, produciendo en esa forma, actos
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de poder publico, encargado de la.ejecucién de las leyes de la
Nacibén, de acuerdo con el articulo 86, inciso 2. de la Cons-
titucion. : '

Que, no consta que el actor haya obtenido la autorizacién
del honorable congreso, 4 qu2 sz refiere el articulo citado de
Ja ley namero 3952, y que él mismo expr-ésa 4 foja 38, haber
solicitado. .

Por estos fundamentos, y de conformidad con lo expussto y
pedido por el sefior procurador general, se confirma el auto
apelado de foja 3.0. «

Notifiqguese con el original y devuélvanse, reponiéndose los
sellos ante el inferior. .

A. BirMeio.—Ocravio Byx-

GE.—NICANOR G. DEL So-

‘ LAR.—C. Moyaxo Gaci-
TCA. '

CAUSA CXI

Euxtradicion de Fugenio Préspero Becle, solicitada por las  auto-
ridudes de la Repiblica Francesa

Sumarlo:‘ Es- procedente, 4 titulo de_ reciprocidad vy en los
términos previstos en el articulo 667 dz=] cédigo de Procedis
mientos en lo Criminal, Ja extradicién solicitada p;o.r la.
legacién de la Repiblica Francesa dz 'un acusado de abuso
de confianza v falsificacién, si €l pedido es acompaifiado
de los recaudos exigidos por el articulo 65, del citado cédigo
v se ha constatado la identidad del req.u'erid‘o..

Caso: Lo explican las piezas siguientes:
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SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

Buenok Aires, Abrit 10 de 1908.

Y vistos: .

_Estos autos iniciados 4 solicitud de la legacidén de la Repu-
blica Francesa, solicitando la extradicién del sujzto Eugenio
Becle., acusado de abuso de confianza v falsificacién.

Oida su declaracién, lo alegado por su defensor y lo dictami-

nado por el procurador fiscal.
Y considerando:

1. Que no existiendo tratado de extradicién cntre la Repu-
blica Argentina y la Republica Francesa, el caso dcbe ser
resuelto de acuerdo con las disposicionss pertinentes del cédigo
de Procedimi-entos en matzria penal.

2.2 Que 4 la solicitud de extradicién sz han acompanado los
recaudos exigidos por el articulo 651 del mismo c6digo, habiendo
quedado constatada la identidad del requerido por la declara-,

cién prestada 4 foja 5 vuelta de estos autos.

3.0 Que el articulo 667 del cédigo va citado, p;rescribé que
cuande el delito que motiva la solicitud d= extradicién tenga
una pena menor en la republica, sélo se concederd la extradi-
cién, -4 condicién de que los tribunale§ dz) pafs quz lo reclama
le impondrad la pena menor. )

4.2 Que por nuestra legislacién la pena aplicable al requerido
por los delitos que se le imputan, es menor que en la legisla-
cién francesa y la pena, 4 la accidn penal no sc¢ encuentran
prescriptas.

Por estos fundamentos y de acuerdo con lo pedido por el

* procurador fiscal, fallo concedizndo la extradiccién del fequeri-
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do Eugenio Préspero Becle, 4 titulo de reciprocidad, y 4 con-
dicién de «que los tribunales del pafs requirente sélo le im-
pondran la pena que determina nuestro cédigo Penal, por ser
més benigna 4 cuyo efecto, se remitird copia autorizada de las
disposiciones legales aplicables al delito imputado al requerido.
) Libresc oficio al sefior gefe de policia para que el detenido
Becle sea puesto 4 disposicién del ministerio de Relaciones
y Culto y devuélvanse estas actuaciones dejandose constancia

suficiente. ) :
Horacio R. Lorreta
v\
SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL
Buenos Aires, Agosto 8 de 1908,
Y vistos :

‘De conformidad con el dictdmen fiscal de foja 40 y por sus
fundamentos se confirma la sentencia apelada de foja 34. Yo
. Natifigese v devuélvase. ’

Angel Ierveyra Cortés— An-
gel D. Rojas. — Juan A

Garcia.

DICTAMEN DEL SEXOR PROCURADOR GENERAL .

- Bucnos Aires, Setiembre 14 de 1908, .

Suprema Corte:

Siendo procedente, por tratarse de una causa de extradiccion,
la apelacién’ concedida por la Exma. Cdmara federal de la
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capital 4 foja 43 vuelta, con arreglo al inciso 4.0 del articulo
3 de la ley 4055, corresponde dzsde luego, expedirse sobre €l
fondo del recurso.

La sentencia del aquel tribunal, al con'firmar ia p;ronunciada
4 foja 34, por el sefior juez federal, en virtud de la cual se
concede la extradicién del requerido Eugenio Préspero Becle;
4 titulo de reciprocidad, 4 condicién de que los tribunales del
pafs requirente sélo le impondrdn la pena que determina.pnues-
tro cédigo Penal, por ser 'mis benigna, no sélo s2 ajusta
4 los requisitos establecidos en los articulos 651 y corres
lativos del cédigo Procesal en lo criminal, _sino también &
la qurisprudencia establecida por V. E., en numerosos casos
'aﬁél-og'os, ’:entre los que m= limito 4 citar los del tomo 72,
pAgina 101, v los del' tomo 75, péginé 20 v 6.

Por ello pido 4 V. Esc sirva confirmar la sentencia racurrida

de foja 43.
: Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aives, Octubre 24 de 1908.

Vistos y considerando: ,

Que la extradicién -del d=tenido Eugenio Préspero Becle,
solicitada. por la legacién de la Reptblica Francesa,.bajo la.
inculpacién de los delitos de abuso de confianza y falsificacién,
expresados en los ‘oficios de foja 1 v foja 7 dirigidos al minis-
terio de Relaciones Exteriores, se ha i.nstruido con los recauy
dos exigidos por el cédigo de procedimientos en lo criminal,
como resulta dz los documentos resp-ecﬁvos que corren agrega-
dos de fojas 9 4 27. ‘ :
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Que comprobada la identidad del detenido, su defensor no
se ha opuesto 4 la extradicién y ha manifestado, por el con-
trario, su conformidad, limitindose & pedir que élla sza acor--
dada con los beneficios establecidos por el articulo 667 del
citado &édigo de Procedimientos en lo criminal, por tratarse
de delito que tienen wuna penalidad menor en la repablica
con relacién_4 lo establecido por las leyes .fraﬁcesas, lo que
se ha resueito de conformidad por la sentencia pronunciada por
el juez de la causa 4 foja 34.

Quc esta sentencia, confirmada por sus fundamentos por
.}a cédmara federal de Apelaciones 4 foja 43, expresamente se
declara jquc se concede la extradicién solicitada, & titulo de
reciprocidad y 4 condicjén dz que sélo se impondra al rzque-
rido las penas quz determina el cddigo Penal Argentino, por
ser m4s benignas, 4 cuyo efecto sz manda remitir copia autori-
zada de las dispbsiciones legales aplicables 4 los delitos im-
putados al referido Eugenio Préspero Becle.

Que esta resolucién se ajusta & las disposicionzs legales de
que en clla sz hace mérito, y estd, también, de acuerdo con los
antecedentes de jurisprudencia establecidos en casos andlogos
por esta suprema corte, sin que proceda en el caso, otras
exigencias fuera de las expresamente autorizadas por derecho
vy que¢ quedan declaradas como condicién de la extradicién
"concedida. ' ’

Por ello y de conformidad con lo expuesto y padido por el )
sciior procurador general, se confirma la sentencia apelada
de foja 43. ' '

Notifiquese con el original y devuélvanse los autos al tribunal
de su procedencia. '

. A. BErMeJo.—OuTtAvVIO  BUN-
¢E.—NICANOR G. DEL S0-
LaR.—C. Movaxo ' Gacr-
TGA. )
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CAUSA CXI1
Recurso extraordinario deducido de hecho por Agustin Marcolongo,
en autos sobre excepcion ol servicio militay

“Sumario: Es improcedente el recurso extriaordin@rio deducido
mvocando los articulos 6 v 9 de la ley 4055, cuando la sens
tencia recurrida no contiene decisién contrarfa al derecho
alegado, fundado en <l inciso C., articulo 63 de la ley 4707,
¥, por otra parte, no s¢ ha trabado contienda de compatencia.

Caso. Lo explican las siguientes piezas:

RESOLUCION DEL JUEZ FEDERAL

La Plata, Abril 8 de 1908.

Autos y vistos:

El presente recurso de apelacién deducido por Agustin Mar-
colongo de una resolucién de la junta de excepciones de

Zarate. i

Y considerando : :

El infrascripto es c-ompétente para decidir este asunto en.
grado de apelacién. La Exma. Cimara federal, en el caso
an4logo de. José del Carmen Toledo, ha decidido que la resolu-
cién de la junta de excepciones de foja 2, importa una negativa

4 concederla v en este caso el infrascripto tiene jurisdiccién
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completa para conocer v resolver sobre el fondo de la apelacién.

El apelante, ha fundado su derecho en la disposicién del inciso
C.. del articulo 63 de la'ley 4707, quc exceptia del servicio
militar al hermano . que atienda con su trabajo personal 4 la
subsistencia de hermanos menores, huérfanos de padre v madre.

En autos. ha quedado comprobado el parentezco invocado
por el apelante con su hermana Marfa Nidera, menor de ocho

afios, 4 la que’atiende con su trabajo personal « su subsistencia,

por las partidas de nacimiento corrientes 4 fojas 4 y 8, en los

que sc expresa que tanto el postulante como Maria Isidora
son hijos de Domingo Marcolongo, documentos que 3segtn el
articulo +79 del cbdigo Civil prueban adémés la paternidad

y maternidad.

Que el inciso 6.0 del articulo 63, referido, no hace distin-
cién de § el beneficio que establece, lo es en favor de los
hermanos bilaterales solamente, 6.si también favorece 4 los
unilaterales, y en este caso, no debemos de apartarnos de la
oracién, haciendo distinciones, donde la ley no las hace mé-
xime si se tiens en cuenta la disposicién del articulo 401 del
codigo Civil que impone la prestacién de alimentos entre los
hermanos. ' .

Que por las partida de defuncién de foja 5 v6, ha quedado
probada la l}‘erfandad del peticionante v de su hermana Marija
Isidora. '

Que se ha justificac_l(;' también por la informacién sumaria
de testigos corrigntes de fojas 13 4 18, que Marcolongo, atiende
con su trabajo personal 4 la subsistencia de su herina,na,. Y,
aue no le es posible 4 su hermano Nicolds prestarla alimentos
por ser casado y no alcanzarle lo que gana para mantener
4 su familia. : o

Que el estado de pobreza, estd también justificado por el
certificado del valuador del partido de San Andrés de Giles,

que expresa que ni el postulante ni su hermana, poseen bienes
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rajces, si bien figura un solar. 4 nombre d~ la sucesién de Do-
ningo Marcolongo, valuado en seiscientos pesos. Estz bien
por sis olo no serfa suficiente para producir lo nzcesario 4 la
subsistencia d= la menor, ¥y menos aun cuando no lz partenece
en su totalidad.

Que han quedado, pues, comprobados todos los extremos guz
la- lev militar exige en sus articulos 63, inciso C., y 64, por
lo que, v oido al sefior procurador fiscal, se revoca la resolucién
apelada, declardndose exc-eptuado de todo servicio militar, al
conscripto Agustin Marcolongo. Comuniquese 4 la junta de
excepciones para su cumplimiento, devolviéndose las actuaciones
acdxnpaﬁadas 4 la apelacién. )

Notifiquese en el original y archivese en oportunidad.
Marcelino. Lscaladn.

RESOLUCION DE LA CAMARA FEDERAL

La Plata, Junio 4 de 1908

Y vistos :
Por sus findamentos se confirma la sentencia apelada de
foja 23.
N e
Devuélvanse. ' N o
Joaquin Currillo.— Pedro T,
Sunchez.— Dandel Goytia.

DICTAMEX DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

* Buenos Aires, Julio 6 de 1908,
Suprema Corte :

El presente recurso no procede bajo ningtn concepto. ni aun
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basado en las disposiciones que, 4 foja 29 vuelta, sz mencionan
para fundario. . h

Si bien es cierto que, el presidente de la junta de excepciones
de Zarate, r\p_rovi‘ncia de Buenos Aires), ha dado una interpreta-
cién al articulo 63, de la ley 4707, contraria 4 aquella en que
el peticionante apoya la excensién que pretende (fojas 1 y 2),
no es menos cierto que las sentencias de foja 23 vy foja 29, (esta
Gitima la.apelada para ante V. E.,) se ha pronunciado en favor
de! derecho 6 exencién alegado por aguél, 4 mérito de la. exa
presada disposicién legal. -

Y asf, aun dado que la diferencia de interpretacién notada,
pueda reputarse como una cuestién rélativa 4 la intaligencia de
una cldusula de la ley nacional 4707, es indudable qué,_ resuelta
como lo ha sido en favor de la exencién fundada en ella, el
recurso interpuesto ‘estd excluido del conocimiento de V. E.,
por razén de la altima parte del inciso 3 del articulo 14 dz la ley
48, v no encuadrando, por otra parte. en los otros términos de
esa disposicién, no le corresponde tampoco el articulo 6 de la
ley 4085. )

Reputado el caso como contienda de competencia entre jueces,
Gnico motivo que podia someterle 4 los términos del articulo 9
e la citada ley 4055, siempre saria improcedente el recurso dafio
que, ni la contienda se ha producido en la forma quz correspon-
de, ni puede ella tener lugar dada la jufisprudencia sentada alti-{
mamente por V. E, en el caso de Lescaray confra una junta
de excepciones de la provincia de Buenos Aires.

.En virtud de lo expuesto sirvase pues V. E., declarar la im-
procedenéia de este recurso mandando devolver los autos como
cerresponda.

. Julio  Bofet.
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)
Buenos Aires, Obtubre 31 de 1908,
Vjs.tos v considerando:

Que para fundar el recurso deducido contra la sentencia
de la cdmara federal de apelaciones de La Plata, se invocan
los articulos 6 y 9 de la lsy 4055 ] ‘ .

Que el primero no es ;’miicable al caso, porqué la sentencia
apelada de foja 29, confirmatoria de la de foja 23, no contizns
decisién _contra‘r.ia; al derecho que ha sido fundado en el inciso
C., articulo 63 df-: la ley ntmero 4707.

Que es igualmente inaplicable el articulo 9.0 de la ley 4055,
por no haberse tratado contienda de comp:tencia.

Por estos fundamentos, vy de conformidad con lo expue‘sto ¥
pedido por el sefior procurador general se declara improcedente
el recurso interpuesto.

Notifiquese con el original y devuélvanse. L

" . A, BerMrJo. — Ocravio Bux-
GE.—Ni1caNor (. DEL SOLAR.

CAUSA CXIll

Recurso extraordimario deducido de hecho por el Banco Hipotecu-
rio Nacional en autos con E. Gonzalez Moren, sobre escritura-
cion, daros iy perjuicios. _ »

Sumario: Es improcedente el recurso extraordinario autorizado
por el articulo 14 ley ntmero 48, deducido contra una sen-
tencia que sélo interp_rét.a vy aplica disposicionzs del cédigo
Civil. ’ .

Caso: Lo explican las piezas siguientes :
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INFORME DE LA CAMARA FEDERAL

-

Suprema Corte:

Evacuando el informe pedido pér V. E. en el recurso de
hecho interpuesto por don A. Peralta Ramos, representants
"del Banco Hipotecario Nacional, en los autos que lz siguen
los sefiores E. Gonzédlez Moran y Cia. sobre escrituracién,
dafios y perjuicios, 4 V. E. debo exponer lp Siguicnte:

Los sefores E. Gonzdlez Moran y Cia. compraron en remate
ptblico, al Banco Hipotecario Nacional, y por intermedio de
los ‘martilleros Roman Bravo y Cia., una propiedad 'situada
en esta capital. 'Se llenaron todas las- formalidades de ley;
entrega de la seiia 4 cuenta del precio total; aprobacién del
remate por el'director del banco; pago de saldo correspondiente
al precio de venta; servicio por partz de los compradores
de la deuda ‘hipotecaria, etc.

TFaltando solamente la escrituracién y entrega de la propiet
dad, los sefores E. Gonzdlez Morzu firmaron un boleto‘ de
compra-venta con don Alberto J. Berardo.

Vencido el plazo fijado -en estz boleto para la escrituracién,
el sefior Berardo demandé su cumplbimiento y los sefiores E.
Gonzilez Moreu y Cia. no pudiendo’ ejecutarla, demandaron
4 su vez al Banco Hipotecario Nacional, por escrituracién, da-
fios y perjuicios. )

El inferior sentencia declarando que el banco demandado se
encuentra en la imposibilidad de cumplir el contrato que celst
bré con los sefiores E. Gonzdlez Moreu; que rescindido dicho
contrato por hechos imputables al banco, éste debe pagar 4 los
sefiores ‘E. Gonzialez Moreu y Cia. los correspondientes dafios

y perjuicios. . .
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Apelado este fallo, el tribunal lo confirmé en cuanto d>claraba
la responsabilidad dzl banco. modificando el monto de los
dafios y perjuicios quz ordenaba pagar. -

El representante del banco interpone recurso de apelacién
para ante V. E. y 2l tribunal considerando que el caso no se
encuentra comgrendido entr> los enumerados en la ley nimero
4055 y su correlativa niimzaro 48 de 1863. no hizo lugar al
recurso interpuesto. :

Es cuantd tengo quz informar 4 V. E. a qu’i(—‘h Dios ‘guarde.”

A. Ferveyra Cortés

© DICTAMEN DEL SESXOR PROCURADOR GENERAL

\

Buenos Aires, Setiembre 23 de 1908.

Suprema Corte:

Segun el escrito 'de demanda de los sefiores Gonzdlez Mo- |
reu y Cia. que obra 4 fojas 12 del expediente tramitado
antc el juzgado federal de la capital, la parte actora ha pro-
movido accién por escrituracién é indemnizacién de dafios y
perjuicios contra el recurrente, 6 sea €l Banco Hipotecario
Nacional, siendo de notar, desde lﬁego, que tanto la demanda
como la cqntestncién de fojas 21 se fundan, Gnica y oxclusivas
mente, en hechos v derechos regidos y amparados por la ley
civil.

No ha sido materia del pleito, la inteligencia de cldusula
alguna de la constitucién, ni de un tratado 6 léy del congreso,
como se pretende al entablar el recurso directo traido ante
V. E., con motivo de la resolucién denegntoria, del de apela-
cién, pronunciada por la excelentisima camara federal 4 fojas

215 vuelta. S
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A su vez, la sentencia definitiva de este dlimo tribunal
quc corre & fojas 209, al confirmar la de primera linstancia,
en cuanto declara rescindido el contrato d» compra-venta del
inmueble celebrado entre el demandante y el expresado banco, -
por exclusiva culpa imputable 4 estz Gltimo, al guz tambin
condena al pago de los dafigs y perjuicios, provenientes dz tal
rescisién, se apova y aplica los-articulos 511, 1183, 1187 y co
rrelativos del cédigo civil.

De manera, que tampoco existe, en el caso, sentencia que
resuelve algo qu2 afecte las exigencias y condiciones que, -
en esta clase dz recursos, se impone el inciso 3.0 del articulo
14 de la lev 48 en armonfa con el articulo 6 dz la Izy 4055.

Versando, pues, la contienda tratada v el fallo pronunciadeo
sobre la interpretacién y aplicacién del cddigo civil. <l caso
sub judice se encuentra. exprasamentz excluido de tales dis¢
}:-o:if.iones‘légales, siendo improczdente el recurso extraordimario
de que se trata, con tanta imayor razén cuanto que, POr una
p’ar;e, el fuero f.éd‘eral es excepcional y restrinjido por su misma
naturaleza, como lo tiene establacido la constante, jurispru-
dencia de los fallos de V. E. 4y que, por dtré, 2l caso sub
judice cae manifiestamente dentro dz la excepcién del articulo
15 in fine de la citada ley 48. '

En virtud de lo expuesto es quz pido 4 V. E. se sirva
declarar improcedente el recurso directo traido por la parte
del Banco Hipotecario Nacional vy, declarando bien dznegado
mande devolver los autos como corresponde.

“Julio Botet.



2006 ,  PFALLOS DE LA CORTE SUPREMA

1

.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

. Buenos Aires, Octubre 31 de 190>

Vistos:

Para resolver el recurso de hecho por apelacién - dene-
gada, deducido por el Banco Hipotecario Nacional, en la pre-
sente causa seguida con don E. Gonzalez Moreu y Cia., sobre
escrituracién de un contrato de compra-venta ¢ indemnizacién
de dafios y perjuicios. -

.

Y considerando: _
Que segin resulta de lo informado por la cdmara federal
de apelaciones de osta capital, asi como de las constancias
de los autos que se han manq‘ado agregar sin acumulayse.
¥y que se tienen 4 la vista, no se ha puesto en cuestidn, i
ha stdo, por lo tanto, materia de scnt=ncia, la validez é inteli+
gehcia d= ninguna ley de] congreso ¢ cldusula de la constitucién
que haga procedente, en el caso, la apelacién deducida para
ante esta suprema corte, conforme 4 lo dispuesto por la ley
nimero 4055, la correlativa nimero 48 y la jurisprudencia
constante establecida en casos andlogos. .
Quec los fallos pronunciados y que han motivado el recurso
expresado, se limitan 4 resolver la causa con a'.rreg:lo 4 la
interpretacién de las disposicionzs del cédigo Civil que en ellos
se citan, lo que, como se establece por el articulo 15 de la
citada ley. ntmero 48, no puede autorizar el rzcurso extraor-
dinario. que se ha deducidé. .
Por ello, vy de conformidad con lo expussto y pedido por
ei procurador general, se declara bien denegado dicho re-

curso.
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Notifiquese con el original y archivese prévia reposicién de
sellos, devolviéndose 1os autos remitidos con testimonid en
esta resoluciéom.

A. Bermrro.—Ocravio Bux-
¢E—Nicavok G.DEL So-
LAR.---C. Moysx0 GACITUA.

CAUSA CXIIL —_—

Don Rodolfo Cuyetano Camasa, apelundo de una resolucion de la
Jwnta de Lzcepciones
’

Sumario: las excepciones ai servicio militar deben ser inter-
pre{ada‘s restrictivamente vy la acordada por <. articulo 63,
inciso b. de la ley 4707, se refiere al hijo dz madre viuda-y
no al de la que ha sido abandonada por su marido.

Caso: Lo explican las piezas siguientes :

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAT

Ta Plata, Marze 12 de 1908.
Autos y vistos :

Segtin la jurisprudencia de la Suprema Corte, el servicio
militar, es un deber impuesto por la Constitucién Nacional,
v esta regla general sz ha limitado en sus efectos 4 las ex-
cepciones, que la ley haya establecido, sin que sea dado por

derecho, extenderse 4 casos no previstos por la misma ley
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cuyo texto es claro vy terminante, quedando excluida toad
interpretacién extensiva desde que se trata de una exencién
6 privilegio. ’ v

Por esto vy los fundamentos concordantes, del anterior dic-
tamen fiscal, s2 confirma la resolucién apslada de'la junta
de exrepcioﬁes dz esta ciudad; con costas. Repusstos los sellos

devuélvanse 4 la junta de actuacioness remitidas y archivese.

Murcelino Iscalada

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

La Plata, Junio ¢ de 1904,
’. - . ’ ‘
Y vistos :
Por sus fundamentos v con arreglo 4 Jo resuelto en el caso
de Bernardo Aryztizabal, de julio 4 de 1997 y otros anélogos,
se confirma la sentencia apelada dz fojas 15.

Devuélvanse y repéngase. .
. Joaquin Carrildo.— Pedro T

Sanchez— (En disidnneia ).
Daniel Goytia.

DICTAMEN DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte: .

Ha sido materia.de cuestién la inteligencia de la prascripcién
del inciso b. del articulo 63, titulo 1. de la lzy 4707 sobrz la
excepcién del servicio militar para los hijos d= viuda, y la reso-

. lucién -definitiva conten'da en la sentencia apzlada d= fojas 21
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ha sido contraria 4 la exencién 6 privilegio basado por el
recurrente en aquella. Esto encuadra el recurso dentro del tex-
to del inciso 3.c delarticulo 14 de laley 48, y le hace procedente
4 mérito del articulo 6, de Ja ley 4055. '
" En cuanto % su fondo, creo que, tratdndose de una exencién
"6 privilegio legal, la interpretacién debe ser restrictiva, y en
tal concepto, no puede ni debe equipararse 1a madre abandongda
4 Ja madre viud4, que es 4 la que exclusivamente se refiere
la citada disposicién de la ley 4707.
Pido pues 4 V. E. en mérito de lo dicho, la confirmacién sin

reservas de la recurrida sentencia de fojas 21.
Julio 'Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Noviembre 3 de 1908.

Y considerando: ’

Que tratindose de un deber impuesto por la Constitucién
Nacior:al 4 todo ciudadano, las excepciones al mismo deben ser
interpretadas restrictivaﬁen;e. ' !

Que el articulo 63, inciso b. de la ley ntimero 4707, se refiere
al hijo de la madre viuda en las condiciones que expresa, y no
al de la que ha sido abandonada por .su marido. (Resolucién de
octubre 15 de 1907, caso de Aryztizabal.

Por, esto y de conformidad con lo expuesto y pedido por el
sefior procurador genefal, 'se confirma la sentencia apelada
de fojas 21 v devuélvanse, debiendo reponerse los sellos ante

el inferior. .
' A. BerMEJO. — Nicanor G.

DEL SorArR.—M. P. DarACT
C. Moyaxno GACITUA.
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CAUSA CXIV

Crimanal contra el Capitan José A. Calderén, por insubordinacioy, .
d mano armada, con vias de hecho y muerte del superior
Recurso de hecho. ' .

Sumario: 1°. Si pronunciada sentencia por el consejo de guerra
especial, el procesado, no obstante haber manifestado en
la vista de la causa, que desea dejar constancia 4 los fines
de ley que ulteriormente pudieran sobrevenir, que se ha
limitado el derecho de defensa en contra del texto expreso
de la constitucién y cédigo de justicia Militar, y en virtud
de una disposicién reglamentaria, interpoxie contra aquella
solamente el recurso referente 4 la calificacién legal del
hecho, prescindiendo del relativo al quebrantamiento de las
formas del procedimiento, no procede el recurso extraordinario
del articulo 14, ley ntmero 48, contra el fallo del consejo
supremo de Guerra y Marina, que se limita, den't—ro del recur- -
so interpuesto, 4 la clasificacién legal de los hechos esta- .
blecidos por el consejo especial con el caricter de irrevocables,

y 4 la aplicacién de la pena correspondiente. (En tal caso, no

. ‘hay decisién contraria 4 un derecho fundado en una cldusura

de la constitucién cuya inteligencia haya sido -cuestiona‘da.):

20, La disposicién "del articulo 18 de la. constitucién no
obsta 4 la reglamentacién de las condicionés que deben reud
nir los que desempefian las. funciones de defensores; por
consiguiente, la obligacién impuesta 4 un procesado ante la
justicia militar, de nombrar-su defensor de entre los miiitares:

de servicio activo ‘que se hallen.en el asiento en que deben. .
funcionar el tribunal,, no.es repugnante 4 la garantfa de la_
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inviolabilidad de la defensa en juicio; la que, por otra parte, no
puede decirse desconocida cuando el procesado ha sido oidg,
ha nombrado su defensor, ante el cual, se han recibido las

pruebas, v que, con éstas 4 la vista, se ha formalizado la.

acusacién y la defensa.

Caso: Lo explican las siguientes piezas:

.

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

. Denegado por el superior tribunal militar 4 foja 270, el
recurso interpuesto por el procesado en la diligencia de foja.

267 vuelta, se ha traido ante V. E. el presente recurso de hecho,

fundado en el articulo 14 de la ley 48 v su correlativo el 6 de.

la ley 4055.

Sin desconocer, en momento alguno, la jurisdiccién propia.

que han entendido ejercer, en el caso, los tribunales militares
que han intervenido en el procedimiento extraordinario, 4 que
ha sido sémetido el procesado, 4 mérito del decreto del poder
ejecutivo transcripto 4 foja 186 y dentro de los términos del
articulo 497 del cédigo de Justicia. Militar (caso de vias de
hecho contra superiores),—el recurrente se ha circun\scripto 4
fundar .su recurso en la limitacién impuesta 4 su defensa en
juicio, por el hecho de bbligérsele (en primera instancia) 4
nombrar como defensor y contra su querer, un oficial en servi-

cio y de los que existian dentro de la regién en que tuvo lugar

el hecho;—limitacién que, reputa contraria al texto del articulo
18 ide la constitucién jque declara inviolable la defensa gn

juicio de la persona y de los derechos, y violatoria del articulo-
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106 del citado cédigo de Justicia Militar, que sélo exige en
el defensor de todo procesado, la calidad de militar en servicio
activo. '

Estudiando el recurso dentro de estos términos ‘cumple pro-
nunciarse sobre su procedencia, con arreglo al articulo 14
de la ley 48 en que se le encuadra: ’

Se observa, en primer término, gue no se ha puesto en
cuestién ni ha sido materia del debate, la inteligencia de la
citada cl4dusula constitucional ni el articulo de la mencionada
ley militar; no se ha atacado la validez de esta dltima ni la
autoridad ejercida por los tribunales militares de que se trata:—
la reserva hecha por el defensor 4 foja 232 no implica siné
una simple referenda, que no ha suscitado debate ni ha moti-
vado p;ronunéiamiento, notandose por el coﬁtrario, que el pro-
cesado mismo acepté la limitacién de que se trata, cuando
nombré defensor al capitdn Peracca (foja 196) y que el mismo
defensor decliné de esa reserva, cuando se limité 4 apelar la
sentencia de la primera instancia, dentro de los términos del
inciso 1.0 del articulo 428 del citado cédigo, los que excluyen
la idea de la existencia de aquella cuestién dentro del pro-
ceso (foja 252).

Estas circunstancias excluyen el caso de la enumeracién
que hace <l referido fafrticulo 14 de la ley 48, por, faltar las
cucstiones esenciales que basan su aplicacién. (Tomo 105 pé-
gina 125). : '

Es de notar, en segundo término, que, la tacha de inconstitu-
c?§i1alidad, que envuelve el recurso,'esta fuera de los términos
del articulo 18 de la constitucién que se invoca, relativamente
4 la defensa en juicio que ‘garant-e.—Esa defensa, como V. E.

lo tiene establecido (tomo 83 pégina 321) no tiene otro alcance -

que garantir al procesado la libertad de defensa por si, de
acuerdo con el principio de que nadie puede ser juzgado sin
ser ofdo:—el derecho & nombrar 4 un tercero’ como defensor,

AR
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estd fuera de la expresada garantia y ello es y puede ser
materia de la ley 6 mecanismo que rija al tribunal que juzga,—
lo que basta para excluir el caso de la aplicacién directa é
inmediata de la citada prescripcién constitucional, y por cnde
para hacer improcedente el recﬁi‘so extraordinario ante V. E_|
fundado ‘en esa aplicacién (jurisprudencia citada).

_Por tltimo, la tacha legal en que también se base el recufso,
consistente en sostener que la obligacién impuesta al proce-
sado de nombrar defensor 4 oficial en servicio dentro de la

-regién militar en que tuvo lugar el hecho, contrariamente 6
prescripto por el articulo 106 del cédigo de Justicia Militar, '
es extrafia 4 V. E. y por tanto incapaz de fundar el presente

recurso.—Los procedimientos de los consejos 6 tribunales mili-
tares son y deben ser extrafios 4 V. 'E. como son los de los
tribunales locales, 6 de p"rovincia, excluidos del recurso extraor-
dinario de que se trata por el articulo 15 de la ley 48 v segun
la jurisbrudencia constante (tomo 58 paginas 191 y 226 y tomo
60 pagina 88):—siendo de notar, para mayor abundamignto,
que la jurisdiccién de V. E. en casos como éste, no puede
avanzar sobre el ejercicio de la militar que, en sus procedi-
mientos, es y debe ser perfectamente jndepeﬁdiente y extrafia
4 la revisién de V. E. (articulo 17 de la ley 48).

Fuera, pues, del debate desenvuelto en el procéso, las cues-

. tionés que basan el recurso y sélo formuladas con posterioridad

4 la sentencia que se recurre,—no pueden aun por’ esta Gltima
circunstanc@a, ‘motivar ni basar el recurso del articulo 14 de
la ley ntimero 48, como V. E | lo tiene establecido uniformemente
(tomo 104, pAgina 146). '

Por estas consideraciones que reputo bastantes, es que pido 4
V. E, se sirva declarar improcedente el recurso interpuesto en
el caso, mandando devolver los autos como corresponde.

Julio Boftet.

.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA .

. Buenos Aires, Noviembre 17 de 1908.

Autos 'y vistos: .

El recurso de hecho por apelacién denegado, interpuesto por
el capitdn José A. Calderén, contra la sentencia pronunciada
por el consejo supremo de Guerra y -Marina, en €l proceso por
insubordinacién 4 mano armada con vias de hecho y muerte
del superior, en el q{le el apelante, para fundar el recurso de-
ducido, alega:

Que no reclamé ni reclama hoy respecto de la constitucién y
procedimientos del tribunal indicado, especialmente para en-
tender en su causa, limitindose 4 pedir ‘que se le reconozca
el derecho de defenderse en juicio, que es y Ie ha sido coar-
tado por el tribunal militar al impedirle nombrar un ‘defensor,
éxg_rgsién, de su voluntad, en virtud del decreto del poder Eje-
-cutivo nactonal, de 10 de diciembre de 1907, que pretende obli-
garle 4 nombrarlo entre los oficiales residentes en la ciudad don-
de funciona el consejo de Guerra. .

Que esa disposicién es contraria 4 los articulos 18 v 28 de la
constitucién nacional que aseguran la inviolabilidad de la de-
fensa en juicio, que no puede ser aiter.ado por las leyes -que
,reglamentan su ejercicio, y que también viola abiertamente el
derecho que estos Ultimos confieren, limitén&glo por un simple
«decreto del poder ejecutivo.

Pedide informe al consejo supremo de guerra y marina y soli-
citados los autos para mejor proveer, fueron pasados en vista al
sefior procurador general.

ER 4 L
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Y considerando:

Que para justificar el recurso extraordinario para ante esta
- corte, prevista en el articulo 6. de la ley namero 4055, y 14
de la ley ntimero 48,.denegado por el consejo supremo de guerra
v marina, él capitdn Caldetrén se funda en que se ha descdno.»
-cido en el consejo de guerra especial el principio de la inviolabi-
- lidad de la defensa consagrado por el articulo 18 de la Consti-
tucién al obligarle 4 nombrar defensor entre los oficiales que,
prestaban servicio en la ciudad, asiento del tribunal que lo
Juzgé, L

Que respecto 4 ese punto, consta en los autos pedidos para
mejor proveer, que «el procesado capitin don José A. Cals
- derén, manifesté que designaba su defensor al mayor don Felipe
S. Alfonso, presente en Buenos Aires y que revista en el gabi-
nete Militar, y habiéndosele expresado el sefior procurador
presidente, que con arreglo 4 la naturaleza del procedimiento
4 seguirse y 4 lo dispuesto por superior decreto de fecha‘5
de diciembre de 1907, debia elegir defensor entre los militares
de servicio activo que se hallaba en el asiento en que debe fun-
.cionar el consejb,.ménifesté el procesado que, mediando tal
-circunstancia, designaba para patrocinarlo al cédpitan don An-
selmo R. Peraca, perteneciente 4 su batallén quién presente,
previa citacién verbal, acept6 la defensa» (foja lél). .Con poste-
‘rioridad, en la. vista de la causa, el defensor capitin Peraca,
manifesté lo siguiente: «desea dejar constancia, 4 los fines de
ley que ulteriormente pudieran sobrevenir, que se ha limitado
el derecho de defensa en contra del texto exprcso de nuestra
-constitucidn y cédigo de justicia Militar, y en virtud de una
disposicién regl@mentaria aparecida en el Boletin Militar nt-
mero 82, segunda parte, de diciembl:e de 1907» (foja 232)..

Que no obstante esa manifestacién de la defensa, pronunciada
la sentencia del consejo especial, aquélla interpone 4 foja 252
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«el recurso’de ley, de acuerdo con lo prescripto en el inciso 1,
del articulo 426, 3.2 parte, titulo 8.0 del cédigo de justicia Mili-
-tar», es decir, que prescinde del recurso relativo al quebranta-
miento de las formas del procedimiento, previsto en el mismo
c6édigo, para circunscribirse al que se refiere dnicamente 4
la calificacién legal del hecho y 4 la aplicac.6n de la pena sefialar
da al mismo por la ley. De esa manera resulta que, si bien ante
el ‘conSejo especial, la defensa plantea la cuestién federal rela-
tiva 4 la inconstitucionalidad del decreto de diciembre 10 de
1907, ¢lla misma la abandona, cuando fallado el proceso por
aquel consejo, lleva la causa al sep@rio’r, solamente por la via
del recurso de infraccién 4 la ley penal, prevista en el inciso
1.0 del articulo 428 del cédigo de justicia Militar.

Que llevado el proceso en las condiciones anunciadas, 4 la
jgrisdiccién del consejo sup;rémo de guerra y Marina, éste se
ha limitado y debido limitarse 4 la clasificacién legal de los
hechos -establecidos por el conéejo especial con ¢l cardcter de
‘irrevocables, y 4 la aplicacién de la pena correspondiente, fal-
tando asi, las condiciones requeridas para la procedencia del
recurso extraordinario previsto en el articulo 6.° de la ley nimero
4055, 6 sea, la decisién contraria 4 un derecho fundado en una
cldusula de la Constitucién, cuya inteligencia haya sido cuestio-
nada en la causa. ‘

Que 4 lo que precede, puede agregarse, que, aun en la
hipétesis de qué el consejo supremo de guerra y marina hubiera.
podido pronunciarse y lo hubiera hecho, sobre elderecho de
nombrar ‘defensor, limitado por el decreto de 190, no ha-

bria habido desconocimiento de la garantfa constitucional de

la ‘inviolabilidad de la defensa en juicio 4 que se refiere el
artfculo 18, pues que esa disposicién ha sido intgrpretdda por la
jurisprudencia en el sentido de que ella no obsta 4 la regla-

mentacién de las condiciones que deben reunir los que desem:
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" peiflan funciones de defensores. (Fallos, tomo 70, p_égina 25; tomo
72, pAgina 78; tomo 83, pigina 325).

Que, ademds esa no puede considerarse garan&a desconoc1da
cuando aparece que el procesado ha sido oido, que ha nom-
brado su defensor, que ar;te éste se han recibido las pruebas y
que, con éstas 4 la vista, se ha formalizado la acusacién

v la defensa. ) '

Por estos -funda.mentos, los concordantes del auto de foja '
‘270, y ‘de ‘conformidad con lo pedido por el sefior 'I)rocurédor ge-
neral, se declara bién denegado el recurso interpuesto.

Notifiquese original y.archivese, devolviéndose los autos prfin-
apales con testimonio de esta resolucién.

A. Bermryo.— Ocravio Bux-
: 6E.—Nicanor G. DEL So-
LAR— M. P. Daracr.— C.

- MovaNO GACITUA.

CAUSA CXV

Don Antenor Beltrami contra la sucesion de don José B. Vitale,
por cobro de un crédito hipotecario. Contienda de competencia:
entre un juez de 1°. instancia de la ca]ntal y otro de igual cla-
se del Rosario.

f
'

Sumario: Las acciones por cobro de créditos hipotecarios contra
una sucesién no entran en la disposicién del inciso 4.0 del ar-
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ticulo 3284 del cédigo Civil. En consecuencia, €l conocimiento s
de una demanda por cobro de un crédito hipotecario corres-
ponde al juez del lugar del bien hipotecado.

«Caso. Lo explican las siguientes piezas:

EXHORTO DEL JUEZ DEL ROSARIO

Rosario, Julio 23 de 1908.

Al sefior Juez de lo Civil doctor Luis Ponce y Gomez

Capital Federal .

En el exhorto librado por V.S. solicitando la inhibicién de
-este juzgado en los autos Beltrame Antenor, contra José Baron
Vitél‘e, sobre cobro hipotecario de pesos, se ha dispuesto diri-
gir 4 V. E. el presente haciéndole saber la resolucién de -
-este tribunal 4 ese respecto la que se¢ transcribe, asf como el
escrito presentado por la parte actora, que dicen: «Sefior juez
-de 1.2 instancia, Evacta vi§ta: Carlos Deliob, por don Anténor
Beltrame, en autos con José B. Vitale, cobro hipotecario de : - .
pesos, evacuando la vista conferida 4 foja 4, 4 V. S., como mis
"haya lugar en derecho digo: Que procede rechazar con costas la
-excepcién de incompetencia“de jurisdiccién promovida por don
Pedro A. Niseggi, en mérito de haberse deducido esta dermanda !
.ante el juez del lugar designado expresamente por las partes para
el cumplimiento de la ldblig"acién hipotecaria y ademds por
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tratarse de una accién que debe entablarse, de acuedo con las
prescripciofles de la ley de fondo y de forma vigente en nuestra
provincia, ante el juez del lugar en que se halla el inmueble
afectado 4 la hipoteca.

2.0 La parte contraria se apoya para pronmover contlenda de
-competencia, en las prescripciones del artfculo 3284 inciso 4
del cédigo Civil, segtin €l cual deben entablarse ante el juez
de la sucesién las acciones personales de los acreedores del
difunto, antes de la divisién de la herencia, invocando A la
vez, el articulo 410 del cédigo de Procedimientos nacionales es,
que al tratar sobre jurisdiccién y competencia de los tribunales
‘de‘lxa kapital, repite el precepto sentado por la ldy de fondo.

Dos razones fundamentales se oponen, empero, 4 la aplica-
-cién del articulo 3284 en el caso sub judice: es la p_rir,n-era' que €l
sefior Niseggi, aun admitiendo por simple via de hipétesis que el
-crédito hipotecario perseguido por mi mandante imporara el
ejercicio de una simple «accién personal», no ha demostrado ni
intentado demostrar en forma alguna que esté llenada en €l
presente caso la condicién impuesta por €l mismo articulo 3284
para atraer al juez de la sucesién las acciones personales de los
agreedores del difunto, esto es, que esas acciones se hayan
entablado «antes de la divisién de la herencia». La prueba ¢ la
simple constatacién de este requisito esencial no se desprende de
ninguno de los términos del exhorto que corre agregado 4 los
.auto; 4 V. E,, nole consta en manera alguna que no, haya tenido
lugar hasta ho'y la divisién de la(herel'lcia, de don José Baron
Vitale, hecho perfectamente presumible por otra parte, dado que
segln referencias del mismo exhorto, hace ya mucho mds de
un afio se inicié el juicio sucesorio de dicha persona. Asfi, pues,
en el mejor de los casos V. S., debe desestimar la excepcién
de incompetencia deducida por don Pedro A. Niseggi en mérito
de no aparccer llenadas los recaudos esenciales que para
.atraer una accién cualquiera al juez de la sucesién establece
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imperativamente el inciso 4.0 del articulo 3284, invocado por
el contrario como tnico fundamento de sus pretensiones.

IT1. Pero hay otra razén més poderosa aun olvidada al pare~
cer por el auto de este incidente y que constituye un motivo legal
decisivo para resolver la presente contienda de competencia en.
€] sentido que lo tengo solicitado. Me refiero sefior juez, al
cardcter de accio in re que tiene en nuestro derechoe la accién

hipotecaria; caricter que surge de la misma naturaleza del

derecho eminentemente real que tieie en vista ésa . accién
la hipoteca, y que si bien no estd inclufda en el titulo %s-
pecial que el cédigo Civil consagra 4 esas acciones se desprende.
de la economia general del cédigo Civil y de la opinién de los
a:utores de donde ha sacado nuestra legislacién las prescripciones.
pertinentes. .
El doctor Vélez Sarsfield en la mota puesta al pié del mismo
articulo 3284, invocado por el contrario 6 «equuye» expresa-
mentc 4 las «hipotecarias» del rango de las «acciones persona--
“les» que segin el inciso 4.2 de dicho articulo, deben ventilarse
ante el juez de la sucesién del deudor; y voy & permitirme
transcribir las palabras del autor de nuestro cédigo, porque creo
que ellas resuelven por si solas la presente cuestién. Articulo.
. 3284, numero 4. Decimos las «acciones personalesy, pordue:las.
«acciones reales», deben dirigirse ante el juez del lugar donde.
. estdn situadas los bienes. Asf la demanda dc_reivindicacién, la
«accién hipotecaria» respecta «de un inmueble dependiente de la.
sucesién», deben ser «entabladas ante el juez del lugar en
que se halla el inmueble». Zacharie, inciso 351, nota 8. Duranton,.
tomo VII, nimero 138. Chabot sebre el articulo 822, nimero 4»..
Las palabras que antéceden proyetan sobre la cuestién en debate-

una luz que disipa por la propia autoridad de su autor todas.

las dudas que pudieran surgir sobre la verdadera indole y
naturaleza de la accién acordada por nuestro cédigo al acreedor-
hipotecario. Las notas del doctor Vélez Sarsfield son de un valor-
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inap‘reciabAle para penetrar con certeza y eficacia el verdadero
espiritu de la ley; ellas son, por asf decir, la llave con. que se abre
la mente. del legislador, haciéndonos conocer . los motivos de
un precepto cualquiera y las fuentes donde ka tomado sus doctri-
nas» para incorporarlas al cédigo como «leyes», siguiendo un
maravilloso’ proceso de recopilacién que recuerda la obra de
Justiniano, .cuando al legislar para pueblos nuevos, formé !
digesto de una parte de la literatura del derecho, convirtiendo en
léves los textos de los grandes jurisconsultos. Si el p_‘rop'lo autor
de nuestro cédigo Civil, siente en aic}xa\rno.ta el principio de que
la’ «accién hipotecaria respecto de un inmueble de la sucesién,
debe ser entablada», no ante el juez de la sucesién, «sino ante
el juez del lugar en que'se halle el inmueble», por propia defini-
cién niega 4 esa acci6én el cardcter personal que algunos equi-
vocadamente le atribuyen, y decimos que le niega el caricter
de accién personal porque de lo contrario no hubiera proclamado
4 su faver, como lo hace, la regla locus rei citae, pués es un
axioma de derecho que todas: las acciones personales sin excep-
cién siguen el fuero del demandado. Por otra parte, el doctor
Vélez Sarsfield al. declarar en dicha nota cudl es la jurisdiccién
competente para ‘deducir la accién hipotecaria sobre un in-
mueble ‘aun $iendo este dependiente de una sucesién, se ré-
mite lisa y llanamente 4 los autores cuya opinién hace propia
para confeccionar el articulo 3284, cuyo sentido propio expone
en ella. Lo cita 4 Zacharia, 4 Duranton, 4 Chavot, 4 Lazulle 4
Toullier, jurisconsultos que proclaman sin discrepancias de cri-
terio que la «accién hipotecaria» no es una «accién personal»
sino una. «accién realy; y cuando la cuestién dudosa para espiri-
tus poco penetrantes, aparece tan clara y sencilla estudiada
4 la luz de sus concordancias y fundamentos juridicos es inofi-
cioso detenerse 4 rebatir la tesis contraria como quiera que,
aclarado perfectamente ¢l espiritu de la ley, huelga 'Fodo comen:
tario sobre su concepto formal que podra parecer m4as 6 menos
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obscuro, pero nunca dudoso ante el precepto aclaratorio del pro--

pjo, codificador. Otras muchas prescripciones desparramadas - 5
en el cédigo Civil y especialmente la de los articulos 2796 y-
2801 (a. n.) que configren al acreedor hipotecario al ejercicio de
las «acciones confesoria y negativasy, acciones reales por exce-
lencia, corroboran de manera muy sugerente €l principio gene-
ral aceptado en la nota del articulo 3284, afirmando la opinién
de que, dentro de los principios jurfdicos que informan la econoy
mia general de nuestro cédigo Civil, no encuadra la calificacién
de accién p_'erso'naI para las acciones hipotecarias sino que estas
envuelven y traducen una verdadera accio in re correlativa del
del jui in re, la hipoteca, que 4 la vez que su princpio es: tamy
bién la razén y el fin de su existencia. La opinién de los autores
4 quienes cita el doctor Vélez Sarsfield, en la nota recordada
mdés arriba no permite abrigar dada alguna sobre el carécter real”
de la accién hipotecaria; v aporta un elemento de juicio inapres
ciable para comprender las razones «poderosas que han flevado
al doctor Vélez Sarsfield 4 desconocer al juez de la sucesién,
jurisdiccién para abocarse el conocimiento de una accién hipotes X
caria respecto de un inmueble dependiente de esa sucesiény. El

coodificador ha entendido que, siendo el juez del lagar donde

estd situado el inmueble, el Unico competente, en razén de la

naturaleza y del caricter especial de la accién hipotecaria, no-

hay ningén motivo serio para separarse de éste sano principio

juridico que_en nada contraviene al de la inversalidad del juicio

sucesorio invocado en nuestro ca'so, tanto mas cuando el inmue-

"ble afectado con la hipoteca se haya situado fuera del lugar de

Ia jurisdiccién de la sucesién como ocurre en el caso sub Judice

segin consta en autos. Zacharie, uno de los autores invocados en.

apoyo de su tésis por el coodificador en la nota del articulo

3284 dice: textualmente en el inciso 351, notas 5 y8 de su obra.

5.0, 1a comp}etencia del tribunal del lugar de la apertura de la.

sucesién no tiene por efecto establecer respecto de los otros tri-
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bunales una competencia absoluta..8.0 «pero esto no debe enten-
de;se sino de las demandas personales y moviliarias dirigidas .
contra los herederos en tal calidad 6 contra la sucesién y las
acciones reales deben ser llevadas ante el tribunal de la situa-
cién de los bienes. (Duranton, 1, ntmero 375, nota 1; Pigau,
Com, 1, péagina 166; carré, nimero 263; Thomines Procivil
ntimero 82). As{ «la demanda de reivindicaccién de un inmueble

‘dudaban dependiente de la sucesién entablada por un tercero, .

aun antes de toda particién», debe ser llevada ante el juez de

la -situacién del inmueble litigioso. (Duranton 7 ntmero 138). .
Del mismo modo, los «acreedores hipotecarios del difunto con-

servan el derecho de perseguir la expropiacién de los bienes .
que les son hipotecados ante el tribunal del lugar de su situacién

y esto aun en el caso de'que los herederos hubieran(ya provocado
la venta de los inmuebles de la sucesién ante el tribunal de su

apertui'a. (Cass, 29 de octubre 1807; Chabot sobre el articulo -
822, ntmero 4; Duranton Coccit. Ha sido también resuelto

agrega Zacherie en la misma nota, que la demanda por la orden

y distribucién del precio de la venta de los bienes de la sucesién

debe ser llevada, no ante el tribunal de la apertura de la

sucesién, sino ante el tribunal del lugar de la situacién de los .
bienes vendidos (Cass 18 abril 1809).

Er mérito de las consideraciones aducidas y de las que suplird
el ilustrado criterio de V. S., pido al juzgado que, previa vista .
al sefior agente fiscal, se digne resolver como lo tengo solicitado
én el exordio. Es justicia. Mauricio J. Casal. — C. Deliot, nt-
mero 1914. Presentado con firma de letrado hoy 8 de julio de .
1908y puesto al despacho 4 las dos p. m. Consta. — Nufiez—
ntmero 2006, Rosario julio 11 de 1908. Vista al sefior agente .
fiscal con recomendacién de pronto d;espacho — Lopez—Ante :
mi'J'. Tomas Nuifiez. En 13 del mismo la corrf al fisca_l, conste
Nufiez. — P. del Campo. — Sefior Juez. La excepcién de in-
competencia de jurisdiceién formulada en este incidente no es.
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-procedente y corresponde qué asf{ lo declare rechazdndola, de
acuerdo en un todo 4 los fundamentos alegados en el proce-
dente memorial que este ministerio los acepta. —P. del Campo,
fiscalia julio 14 1908, ndimero 2034. Presentado hoy 17 de
julio de 1908 y puesto al despacho 4 las 2 p. m., conste. —
Nufiez, nGméro 297. Rosario julio 18 de 1908. — Autos y’ vistos :
Porlos fundamentos aducidos por el procurador Deliot, que el
juzgado acepta en todas $us partes, y teniendo presente lo
dictaminado ‘por el agente fiscal resuelvo desconocer la com-
petencia del juez exhortante ordenando se devuelvan los exhortos
librados con el oficio de estilo, -en el cual se transcribird gl
texto de esta resolucién y copia del escrito presentado por el
‘nombrado procurador. Invitare al juez exhortante 4 remitir los
antecedentes al tribunal superior que corresponda para la solu-
cién de la‘controversia en el caso que mantuviera su jurisdiccién
Lopez. Ahte mi.—]J. Toméis Nuifiez.

Lo que antecede es copia fiel de constancia que obran 4 fojas
18 4 34 vuelta del exhorto dirig:'ido por ese juzgado, con fecha
20 de junio de 1908. - o

Dado, sellado y firmado en la sala de mi despacho 4 23 de
iulio de 1908.

Benjamin Lopex.--Tomds Nu-
fiee.—Secretorio.
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AUTO DEL JUEZ DE LA CAPITAL

Buenos Aires, Agosto  de 1908,
Autos y vistos:
Los presentes caratulados «Vitale don José Barén. (su testa-
mentaria) promoviendo cuestién de competenc1a por inhibitoria.

Y considerando:

1o La resolucién del sefior juez requerido, inserta en el ex-
horto de foja 7, en la qué sostiene la procedencia de su juris-
diccién, reposa en un concepto jurfdicamente inexacto y erroneo.
Basta saber que el deudor hipotecario de que se trata ha falle-

cido en esta'capital y que en ella era donde tenfa su domicilio

real en la hora de la muerte, para decidir desde luego que la
]urxsd1cc1(’)n en que debe abrirse la sucesién es la del insfras-
cripto como Jue7 del lugar del dltimo domicilio de dicho
finado, y-que sus acreedores estdn obligados 4 entablar en el

. mismo juzgado las acciones personales que tuvieren, siempre que

no se hubiese hecho todavia 'la correspondiente divisién de la
herencia, articulo 90 y 3284 del cédigo Civil.

2.» La convencién por la que se establece domicilio para el
cumplimiento de la obligacién de que se hace mérito el sefior
juez requerido, ha quedado sin eficacia alguna por el hecho
mismo de la muerte del deudor vy en fuerza de las prescrip»
ciones legales rememoradas en el anferior considerando. Que la
jurisdiccién establecida 4 fin de que los jueces ejerzan su
ministerio, es de orden pablico, no puede negarse sin érror
manifiesto, desde que es tutelar de los intereses generales,
y forma parte de la organizacién social ; por cuya razén las leyes



226 FALLOS DH LA SUPREMA CORTH

que la consagran se consideran de orden piblico también y noe
pueden déjarlas sin efecto las convenciones particulares, ar--
ticulo 21 del cédigo Civil.

3.0 No puede haber duda sof)re si es personal la accién que
.debe instaurarse para cobrar el importe de un mituo 6 emi-
préstito de consumo como el de que se trata, auh que esté garan-
tido con hipoteca, v aunque el derecho de hipoteca sea real,.
toda vez que, para ello, la ley no d& otra accién que la perspnal,
pura vy simplemente. Las tnicas acciones reales sancionadas en
- nuestro cédigo Civil son la de reivindicacién, la confesoria y la.
negatoria, articulos 2757, 2758, 2795 y 2800. En ninguna de
estas acciones entra la idea de cobro de cantidades de dinero
procedentes de contrato 6 convencién de ninguna clase; y si la
accién que le atafie al acreedor hipotecario es personal, por
no buscarse otra cosa con su ejercicio que la consecucién de:
importe dc un préstamo la jurisdiccién competente ante la cual
debe deducirse, dado la circunstancia de haber muerto el deudor, .
es la prescripta en el articulo 3284, inciso 4.0 del cédigo” Civil. i

Por estcs fundamentos v leyes citadas, el infrascripto declara: .’
Que no acepta las conclusiones del sefior juez requerido, trans--
criptas en el exhorto de foja 7;y dando por formada la contienda
de competencia, manda pasar los antecedentes 4 la suprema .
cortc de justicia nacional, cd.n oficio, para que tenga 4 bien,.
dirimir tal contienda, como lo estatuye la ley 4055, en su.
articulo 9.0. _

Comuniquese esta determinacién al sefior juez requerido,.
doctor Lopez, por medio de nota.

Repénganse las fojas.

Luis Pownce y Gomez. ( Ante:
mi): Juan B. Palacios..
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DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 20 de 1908.

Suprema Corte:

La presente contienda de competencia, suscitada entre un
juez local de la capital de la repablica y otro ;gualmente local
de la ciudad del Rosario (provincia de Santa Fe) encuadra dentro
del inciso d., ‘del articulo 9 de la ley 4055, correspondiendo
ser dirimida por V. E.

Por m4s que la parte demandada en el juicio principal acom-
pafiado sea una sucesién abierta en esta capital, es de observarse

" que, lo que se ha entablado en la demanda de foja 5 y 4 lo qu

ha dorrespondido la secuela del juicio, es la accién por el derecho-
hipotecario constituido 4 favor del demandante, sobre una pro-
piedad del demandado sita en la jurisdiccién del mencionado-
juez de provincia.

Esto en primer término, excluye el asunto de la competencia.
dei juez de la sucesién, asf como de lo prescripto en el articulo
3284 del cédigo Civil, por razén de Ia naturaleza de la accién
1nstaurada la que ‘persiguiendo un jus in re ésta fuera del
nciso 4 del citado articulo y debe serinterpuesta en la jaris-
diccién donde se halle la cosa gravada (nota del codificador al
expresado articulo y jurisprudencia de V. E. del falio tomo-

' 88, pagina 181)

Concurre en Begundo termhno 4 la expresada exclusién y
4 basar la competencia dél sefior juez de provincia, la circuns-
tancia de que el documento de foja 2 otorgado en el Rosarno,
constituyé esa ciudad como domicilio especial para el cumpli-
miento de lo gac_tado;—esto basta por si solo, y para mayor



228 PFALLOS DB LA CORTH SUPREMA

" abundamiento en el caso, para que, con arreglo al articulo
1197 del cit.a\do cédigo, esa constitucién sea ley para las partes
y para sus herederos segin el articulo 1195 del mismo (tomo
81,"pagina 181).:

Estas consideraciones y las pertinentes del escrito de fO]a.
18 se deciden en pré de la c01npetenc1a del sefior juez de la ciu-
dad del Rosario, p1d1endo 4V, E se sirva asi declararlo al
dirimir esta contienda.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORYE SUPREMA

Ruenos Aires, Noviembre 10 de 1908.

Vistos y considerando :

Que la presenté contienda de competencia entre el juez de
1.2 instancia de la ciudad del Rosario de Santa Fe y el de
igual clase de la capital de la repuiblica, tiene por origen ia
demanda ejecutiva por un crédito hipotecario, entablada por
don Antenor Beltrami contra la testamentaria de don José
B. Vitale en la ciudad del Rosario, en la cual, notificado por
exhorto el demandado, dedujo la inhibitoria ante el juez-de esta
capital, pidiendo se declarara competente, en razén de tratarse
de una demanda contra una sucesién abierta en la misma.

Que la contienda quedé asi planteada con la insistencia de

cada uno de. estos magistrados en la propia competencia; el’

de esta capital, fund4ndose en que se trata de acciones que solo
pueden deducirse ante el juez donde debe abrirse la sucesién,
que es ¢l de esta ciudad, ‘una. vez que las ac_;c'io'nes que se ejers
cen son personales; v el dvel'Ros'ario‘, en que se trata de accio-
nes -hipotecarias ‘que deben entablarse en el lugar de'la situa-

P.
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cién de los bienes, y méxime, si existe como en este caso, un
domicilio- convenido para el cumplimiento de las obhgacmnes

‘Que juzgando -esta corte de la referida contienda, 4 mér1to
de lo establecido por elarticulo 9.0 inciso d., de la ley 4055, ¢s de

tenerse en cuenta que regin la jurisprudencia de la misma
establecida en el caso que se registra en el tomo 98, pagina 359,

las acciones como la presente no entran en la disposicién del in-
cnso 4.0 del articulo 3284 del cédigo Civil.

Que siendo as{ no puede mvocarsc en pré de la competencia
del juez de esta capital lo «establecldovpor el articulo 3284 del
cédlgo Civil citado.

Por ello, de acuerdo con lo pedxdo por el sefior procurador
general, se resuelve que el juez competente para entender
en la presente demanda, es_él del Rosario de Santa Fe, 4 quién
se le.remitirdn los autos, dirigiéndose el oficio de estilo al de
esta capital.

Notifiquese con @& original.

A. Buxgr.---Ocravio. BuNee
Niganor G. DEL SoLAR—
M. P.Daracr.---C. Moyaxo
GACITU.A

CAUSA CXVI'

Don Juan L. D' Affitto contra el Gobierno Nacional, sobre im- -
demnizacion por uso indebido de un invento

Sumario: 1.0 Si bien el privilegio de explotar un invento
empieza 4 contarse desde la fecha en que ha sido acordada
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la patente respectiva, no existe detraudacién por uso indebido
de un invento ‘cuando el caso ha sido hecho con intervencién
y consentimiento del inventor . '

2.0 Las responsabilidades establecidas en el -articulo 53 de
la ley ntimero 111, tienen por base la consumacién del delito
de un invento cuando el uso ha sido hecho con intervencién
puede incurrir en ellas, en lo que se refiere 4 multas, prisién
¢ indemnizacién de dafios y menoscabos. No sueede’lo propig
relativamente 4 la pérdida de los objetos falsificados, pues
la Nacién no debe enriquecerse perjudicando los derechos del
patentado contra la voluntad 6 sin el éonsentimientp del-

‘mismo.

Caso: Lo explican las siguientes piezas:

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL
Buenns Aires, Octithre 19 de 1908.

Vistos estos autos, de cuyo estudio resulta:

Que don Juan D’ Affitto se presentd ante este juzgado, mani-
festando: Que habiéndosele denegado el reqonoci'rniento de
derechos que tenia contra el superior gobierno de la Nacién,
ocurria entablando demanda en forma contra la nacién 4 fin
-de que su oportunidad fuera cohdenada 4 indémnizarle las sumas °

" que mencionarfa, por uso y explotacién de un invento que le

pertenecia, debidamente patentado: Los fundamentos de la
accion, en sintesis, son: en que era inventor p_lat-entaiio, .segtin
titule ndmero 2609, que presenta, invento que consistfa en
una herradura para caballos y mulas; que habiendo propuesto
€l modelo de la herradura al sefior ministro de la Guerra, para
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jas caballadas del ejército nacional; fué hallado mAis ventajosa
y préctica que los que hasta entonces estaban en uso en dichas
-caballadas; que el modelo fué aprobado y se le dié autorizacién
para intervenir en la construccién de los primeros ejemplares
en los talleres oficiales, segtn nota de 14 de marzo de 1889, lo
-cual hizo dando todos los detalles 4 los obreros del arsenal:
que por nota de 14 de octubre de 1889 se le invité 4 fabricar en
plaza, fuera del arsenal, 350 juegos de herradurqs de sus sis-

“tema. destinados al regimiento 2.0 de artillerfa 4 caballo; que

-comprobada la superioridad de su invento, el sefior ministro or-
dené al director general-de arsenales que las herraduras que en
-adelante se construyan para el ganado del ejéreito sean confor-
.mes al modelo de su invento; que en nfngupa ocasién, duran-

" te ni 'desp_rués de los ensayos, ni cuando su modelo se adoptd

2

-definitivamente, transfirié ‘al gobierno 6 4 la Nacién el derecho

‘de propiedad de su invento, 6§ de expldtar su patente,
+6 de fabricar y ﬁsar las herraduras, sin la intencién de que se
le indemnizara de alguna manera; que la adopcién de su sistema
.de herraduras produjo al Gobierno una notable economia de
"precios,- comparados con los que le costaban las de los antiguos
.sistemas; qué desde la érden general de junio de 1889, las herray
duras fabricadas, segtin sus sistema pfa.tentado en los talleres
del Goblerno fueron los ftnicos, y la fabrlcacxén se hizo hasta
Jjulio de 1902, ajustdndose 4 su rnodelo teniendo motivos para
creer que aun después de esa fecha se siguieron fabricando;
que no existiendo transferencia 4 favor del Gobierno de la Na-
<ién, los actos ejecutados por él, con su invento, son actos indebi-
dos, actos ilicitos, sino ha tenido la intencién de remunerarlo 6
‘indemnizarlo, y que en ningtn caso puede alegarse como razén
legal suficiente para que funden la suposicién de una cesién 6 un
abandono b;or parte suya, ni menos la donacién del invento 6
la cesién de derechos; que salvo el respecto debido, son «actos

ilicitos» la orden general niimero 171, de junio de 1889, y todos
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los actos p‘osteriores en virtud de los cuales el arsenal de guerra.
fabricé herraduras - de su sistema. Después de otras con51dera-
. c1ones tendientes 4 demostar los fundamentos del derecho que
eJermta termina el actor pldlendo que en la estacién oportuna
'sea la nacién condenada é restltulrle la cantidad de herraduras
que se ha fabrlcado segln su 51stcma patentado, 6 en su defccto
a mdemmwrlo de las pérdldas mterescs que se flje por el
luzgado 6 por peritos, bajo la base que determina, y ‘4 més una
suma no menor de 50.000 pesos moneda nacional, como renume-
racién por el uso indebido de su patente y costas del juicio

Que el sefior procurador flscal evacuando 4 foja 34 el trasla-
do conferido solicita el rechazo de la accién instaurada con cos-
tas, 4 mérito de las siguientes consideraciones: Que el juzgado
era incompetente para conocer en la presente demanda por
cuanto el actor no habia solicitado y obtenido venia del honora-
ble congreso, requisito "indispensable en el caso sub judice;
que no obstante ello y ocupdndose por via de discusién del
_ fondo del asunto, debe agregar que no le consta la exactitud de
los hechos en que se apoya la demanda pero aceptando por hipé-
tesis que ellos fueran ciertos, no surge ninguna responsabilidad
civil que obligue 4 su representado, el Poder Ejecutivo Nacio-
nal; que la responsabilidad civil que se le imputa, no puede
apoyarse en los artfculos 898, 919 y 1066 del cédigo Civil,
pues de las actuaciones administrativas acompaiiadas resultaba,
que si el Gobierno acepté el modelo de herraduras en cuestién,
no solo lo hizo con conocimiento del demandante, sino con su
intervencién en la fabricacién, como resulta de la nota del
ministerio de la Guerra transcripta 4 foja 14, por lo que és
obvie y absurdo calificar tales actos como ilfcito, fundamentos
por los que solicita se provea como lo deja solicitado.

Que recibida la causa 4 prueba con el resultado que informa
el «certificado del sefior secretario de foja 60, y' aéregado 4
foja 61, el alegato del demandante, la causa se -encuentra
en estado de fallo definitivo.
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Y considerando:

Que por la ley 4070, se concedié por el honorable con-

"greso venia al autor para deducir la presente demanda contra

cl gobierno de la Nacién, siendo en consecuecia, improcedente

“la excepci6n opuesta por el ministerio publico relativo 4'la
-incompetencia deducida por dicho funcionario.

Que la demanda se funda én que se ha construido herra-
duras del modelo ideado por el demandante, y de cuyo invento
obtuvo patente, ‘como lo justifica con el titulo presentado
4 foja 1, sin’ que hubiese hecho cesién en_.ning-una forma
de su derecho, al Estado. Por lo que habiéndose explotado y
usado dicho Invento, est4 en el déber de indemnizar el perjuicio
ocasionado por razén del acto ilfcito cometido.

Que es de observar, desde lu‘ego,‘ que llama justamente
la atencién la reclarhacién dél actor, cuando segln resulta
de su propia confesiénj} de las notas agregadas 4 Toja 19 y
20, de fecha 14 de mayb y 14 de abril de 1899, con su interven-
cién’ directa, el ministerio de la guerra mandé hacer gran
cantidad de juégos de h-erraduras@ara €l uso del ganado del
ejército de la Nacién, y en esas fechas el presentante no tenia
patentado 4 su favor su invento,l y- s6lo después de aceptado
el modelo presentado, en 17 de junio de ese”afio, lo obtuvo
de la oficina respectiva. -De donde resulta que al proceder
el ministério de la guerra en la forma que lo hizo, por iniciativa
¢ intervencién directa del mismo D’Affitto', no cometié ac-
to ilicito alguno que lo hiciera pasible de respc_msabilida'd

legal, y por ende pudiera obligar al poder ejecutivo, con
sujecién 4 nuestra ley civil..

Que aun en la suposicién de qd-e el poder ejecutivo né.cional,
como se pretende, hubiera cometido el acto imputado y clasi-
ficado expresamente de dlicito», la improcedencia de la ac-
cién es indudable, por ser expreso en derecho que «no se
«puede ejercer contra las personas juridicas, acciones criminales
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v«c"> civiles por indemnizacién' de dafios, aunque sus miembros
«en comin 6 sus administradores individualmente, hubierzn»
«cometido delito que redunden en beneficio de ellos». Articulo
-43 del cédigo civil, tanto més que atento la generalidad de
los términos de dicho articulo, no autoriza 4 hacer distinciones
-que en él no sé hacen, en el sentido de limitar su prescripcién
legal 4 lag aciones civiles procedentes de delitos del derecho
~riminal. . o

Que Ifa tesis legal expuesta tiene en su apoyo, édem_és,
la. jurisprudencia de la suprema corte nacional, que invariable-
mente ha sostenido esa doctrina, como resulta de las causas
.que se registran en el Tomo 52, pigina 371; Tomo 78, pagina
378; Tomo 90, pigina 344; Tomo 95, pagina 33; y Tomo
98, pagina 212; de la coleccién de sus fallos.

Que por consecuencia, no habiendo el actor demostrado
el fundamento legal de donde hace surjir su reclamacién de
perjuicios, é sea el derecho que ffa ley, la jurisprudencia
exigen en esta clase de juicios, para que la accién prospere,
se impone su rechazo, sin otro tramite, y con prescindencia
de todo estudio sobre el mérito de la prueba ofrecida para
la justificacién del perjuicio sufrido, por ser ello innecesario,
atenta aquella_' exigencia del derecho y por ser elemental que
los jueces no deben resolver cuestiones abstractas.’

Por estos fundamentos y lo prevenido en el articulo 13 de
la ley de procedimientos definitivamente juzgando, fallo: De-
sestimando la presente demanda instaurada por don Juan D’
Affitto contra el superior gobierno de la Nacién, 4 quie absuelvo
de sus consecuencias, sin especial condenacién en costas, pot
no encontrar mérito para imponerlas al vencido. ]

Notifiquese con el original. Repénganse” los sellos, y en
su oportunidad archivese esta causa. '

Agustin Urdinarrain.

B
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SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Buenos Aires, Jutio & de 1908.

7’
Vistos v considerando -

1.0—Quec don Juan L. D’Affitto demandé -4 la Nacién expo-
miendo: que es inventor de un sistema de herradutas para ca-
ballos y mulas, segin consta de la patente que acompafia
otorgada por el gobierno en 17 de junio de 1889, foja 1;
que en 13 de marzo de 1889 se comunicé al arsenal de guerra,
por orden del ministerio de la guerra, que las herraduras
-que en adelante se construyéran para el ganado del ejército
debfan ser conformes con e! modelo de D’Affitto, el cual
habja sido probado (foja 14); que en la orden general de
20 de junio de 1889 se dispuso que las herraduras que en el
-arsenal de guerra se construyeran en los sucesivc;, fuesen de
acuerdo con el modelo i‘eferido; (foja) que en ninguna acciém,
ni durante ni después de los ensayos que de las herraduras se
“hizo, ni cuando se adopté definitivamente el modelo de he-
rraduras de que se trata, ha transferido al goberno el derecho
de propiedad de su invento 6 de explotar su patente 6 de
fabricar v usar las herraduras sin su intervencién en que sc
le indemnice de algn modo; que desde junio de 1889 hasta
julio de 1902, las herraduras fabricadas en los talleres del
_gobierno, lo han sido segiin su modelo; que mientras hubo en
la Republica temores de guerra no hizo reclamacién alguna
por el uso que la Nacién hacfa de su invento, pero que luego
-que esos temores se disiparon, se pr'es-entéien abril de 1902,
:solicitando del gobierno nacional la correspondiente remunera-
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ci6n € indemnizacién, la cual no fué acordada; que habiendo
la_ Nacién uéadp de su invento y obtenido con ello una gran
economia, debido 4 la diferencia ,de' precio entre las herra-
duras fabricadas por el kifstema antiguo y las hechas por
su sistema patentado, venia, en uso del derecho que le acuerdan }
los artfculos 1.0 y 41, ley de patentes de invencién, 4 pedir
que se condene 4 la Nacién 4 restituirle la cantidad de herradu-
ras que ha fabricado segun su sistema p_‘atenta’do, en un tiempo
prudencial que se fije, siendo tal cantidad la que resulte de
los libros de los talleres oficiales 6 la que, por otros medios
justifique; que si no se aviene 4 este pedido, por ser dificil
la’ restitucién, se declare que ésta queda resuelta en la obli-

.

gacién de abonar pérdidas ¢ intereses; que la base para la
indemnizacién debe consistir en la diferencia entre lo que

costaba al gobierno cada juego de herraduras antes de usar
el sistema patentado v lo que le costaba después de fabricado
por €l nuevo modelo. )
* 20—Que evacuando el ministerio fiscal el traslado de la
demanda, y ocupandose de su fondo, expone que no mcumbe
4 la Nacién ninguna responsabilidad civil, pues en las ac-
tuaciones administrativas acompafladas resulta que si el go-
bierno acepté el modelo de herraduras en cuestién no sélo
lo hizo con el consentimiento del demandante, simo con su
intervencién en la fabricacién, por lo cual no puede conside-
rarse como acto ilicito el de la fabricacién de las herraduras.
de que se trata; que en consecuencia, corresponde no hacer
lugar 4 la demanda. , ’

Rechazada ésta, el actor interpuso el recurso de apelacién. ' »
de la sentencia de foja 87. ‘ '

Considerando : .

1.0—Que el demandante funda su derecho en la patente:
de invencién de foja 1.

Dicha patente fué otorgada en 17 de junio de 1889. Por
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consiguiente todos los actos anteriores 4 dicha fecha, v’ rela,
tivos 4 Ia fabricacién de herraduras segtin el modefo palen-
tado, no crean derecho alguno en favor del actor. Luego,
las herraduras fabricadas en los talleres. de la Nacién, hasta
el 17 de junio de 1889, quedan absolutamente fuera de cues-
tiébn, por cuanto D'Affitto no puede invocar derecho alguno,
por cuanto hasta esa fecha no tenia patente (suprema corte, t.
VII pagina 348). '

2.o—Que otorgada la patente de foja 1, corresponde precisar
cual es la situacién legal en que se han encontrado reci”
procamente <l demandante y el demandado. '

DrAffitto s6lo puede deducir en este caso, y ante la justicia
federal, acciches emergentes exclusivamente .de la ley de pa-
tentes’ de invencién. El caso, en su parte fundamental, se rige
por esta ley especial y no por el derecho comun.

DAffitto sb6lo ha podido deducir la accién criminal por
delito de falsificacién, segin el articulo 53 de la ley de p_ai
tentes, 6 la accién civil por indemnizacién de dafios y perjuicios
emergentes del delito de falsificacién, que conéiste en la de-
fraudacién de los derechos del patentado.

Proceds -examinar si en el caso ocurrente se ha tometido
delito de falsificacién por defraudacién de los derechos del
patentado. '

D’Affitto, en 1889, era veterinario del regimiento 2.° de
artilleria ‘montada del ejército nacional. Probablemente el des-
empefio de ‘su empleo 4 sueldo del estado. 1e sugirié la idea
de su modelo de herradura. Sea de esto lo que fuera, lo cierto
es que 4 principios de 1889 sz procedio 4 construir en fos
talleres del arsenal de guerra, en cumplimiento de érdenes del
ministerio de la guerra un modelo de herraduras de confor-
midad con las instrucciones dadas por el veterinario D’Affitto,
foja 14.

Se ve desde.luego que el ministerio de la guerra procedia
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de conformidad completa con D’Affitto por cuanto el modelo-
de herradura, habia sido presentado por ¢l y debia construirse-..
de conformidad con las instrucciones que habia dado. En.
14 de marzo de 1889, por orden del sefior ministro de guerra,
se comunicé 4 D'Affitto que habia sido aprobado su modelo-
de herraduras para el ganado del ejército que habia presentado
al ministerio, haciéndole saber al mismo tiempo que quedaba

autorizado para intervenir en la construccién de los primeros.

ejemplares, 4 fin de que fuesen hechos de acuerdo en un todo
con el modelo presentado, foja 19.

En 13 de marzo, afio citado, se comumcé al director del
arsenal de guerra, que de orden del sefior ministro de’ guerra,
las herraduras que en adelante se construyeran p_fira el ganado-
del ejército debian ser conformes al modelo aprobado v vque
habia sido propuesto por D’Affitto, con cuya intervencién de-
bian construirse los pximéros ejemplares, foja 14. '

En 14 de abril del afio citado se ~comunicé A D’Afftto,
en su caricter de veterinario del regimiento 2. de artillerfa
4 caballo que quedaba autorizado para comprar en plaza.
. trescientos cmcuenta juegos de herraduras con los clavos .co--
rrespondientes, con. destino & la caballada del regimiento, las.
que debian ser confeccionadas de acuerdo con los modelos.

.

presentados por él mismo. ‘

De todos estos antecedentes resulta que D’Affitto ‘presenté-
y propusc al ministerio de la guerra ¢l modelo de herraduras
de su invenci6én -.que .dicho ministerio aprobé dicho modelo y-
lo adopt6é para la§ caballadas del ejército nacional; que esta.
resolucién se cqpunicé 4 D’Affitto; que 4ste intervino en.
la construccién de los primeros ejemplares de herraduras, 4.
fin de que fuesen construfdas de acuerdo con el modelo-

aprobado.

La fabricacién de herraduras era, pues, un hecho perfecta—
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mente lejitimo, sin sombra alguna de malicia por parte del
ministerio de guerra.

DrAffitto obtuvo su patente el 17 de jynio de 1889. Este-
hecho dado los antecedentes relacionados, no alteraba la si-
tuacién creada ya para la Nacién. Téngase presente que €lla
tenfa el uso del modelo de herraduras porque se lo habfa
presentado y propuesto el mismo D’Affitto, y porque el minis-
terio de la guerra lo habfa adoptado para el ganado del ejér-
cito, habiendo comunicado 4 D’Affitto esta resolucién.

Si D'Affitto, duefio de su patente de invencién hubiera que-
rido modificar la situacién que el mismo habfa creado ‘al
gobierno, haciéndole aprobar y poner en ejecucién su modelo,
debié hacerlo presente al ministerio de la guerra, intimandole
que como duefioexclusivo de su modelo de herradura, reivindi-
caba su propiedad y se oponfa 4 que continuara teniendo -
" aplicacién la resolucidén mimisterial que se habia comunicado--
y segin la cual se habia ordenado que las herraduras p_afa. el.
ganado del ejercito debian construirse segGn el modelo pro-
puesto. Obtenida la patente, D’Affitto no hizo al gdbierho ob-
servacién alguna sobre la construccién de herraduras };ue el
mismo propusiera. D'Affitto afirma que no hizo reclamo alguno-.
en consideraciones 4 los temores de guerra que entonces exis-
tian. Establecidos estos hechos, no es posible aceptar que por
parte del ministerio de guerra § de cualquier funcionario .
6 empleado del estado se cometiera un delito al continuar
la fabricacién de herraduras segin el modelo D’Affitto.

No puede haber delito de falsificacién, de usurpacién de
patente de invencién cuando se fabrica el objeto sobre qﬁe
recae la patente 4 propuesta, con la autorizacién del mismo .
patentado. '

No puede haber acto delictuoso cuando el mismo deman:
dante afirma en su escrito de demanda, que en ninguna oca-
si6bn ,ni durante ni después de los ensayos, ni cuando ge:

]
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adopté definitivamente el modelo de ‘herradura, ha transfe-

rido al gobierno 6 4 la Nacién el derecho de propiedad {del
invento, 6 de explotacién de la patente 6 de fabrica- y usar
“las herraduras, «sin la intencién de que se le indemnizara
de alguna manera». N.o 7, escrito de diemanda.

Resultando que no ha habido infraccién-4 la ley de patentes,
que no ha habido delito, siguese que no hay accién civil por
indempnizacién de perjuicios emergentes de delito. Articulo 53.
Ley de marcas.

Y esto es 4 todas luces evidente. Es corriente en la doctrina
vy en la jurisprudencia que si una persona ‘ha obtenido una
patente provoca 4 un tercero que no le conoce, 4 que fabrigue
un objeto sobre el que ha obtenido la patente, prometiendo
comprarselo, la fabricacién de ese objeto no constituye delito.

Sostener lo contrario, dice Porvillet, serfa una inmoralidad. -

Por otra parte, agrega, donde estaria la falsificacién, desde
el momento que ¢l pbjeto se ha ecjecutado por pedido’ y por
cuenta. del patentado? Patentes de invencién, p.égina 607-650.

Aplicando esta doctrina- al caso sub judice podria decirse:
idénde ‘estarfa la falsificacién si las herraduras se han fabri-
cado 4 propuesta y con intervencién de D’Affitto? -

Finalmente Pouillet dice lo siguiente: M. Huord emite la -

opinién de que el fabricante perseguido por falsificacién puede
hacer valer su buena fq cuando ella resulta de la creencia
en que se¢ hubiera emcontrado de que el propio patentado le
habfa autorizado 4. servirse de su descubrimiento «Pouillet
Patentes de Invencién, pigina 649. Y esta opinidn dp M. Huard
es tanto mds aplicable al presente caso, cuanto gue no se trata
de una mera creencia tesp}ecfo de la autorizacién de servirse
del modelo patentado, sino que existe prueba piena respecto
de dicha autorizacién. ‘

3.0—Que eliminada la cuestién relativa 4. la existencia del
delito de defraudacién a los derechos - del patentado, esto es,

(3
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del delito de fasilficacién, y eliminada p,or"lo mismo, la accién
civil por indemnizacién de perjuicios emanada de delito, podria
sostenerse que en ¢l hecho de la fabricacién de herraduras hay
un «acto» ilicito. Si lo hay, dicho acto no estaria regido
por la ley de patentes y no corresponderia 4 la justicia federal,
por razén de la materia.

"Por lo demas la Nacién no pnctende ser duefia de la pa-
tente, ni que se le haya cedido su derecho 4 ella; el ministerio
fiscal afirma con verdad que se han fabricado herraduras en
el arsenal de guerra con intervencién y & propuesta de D’
Affitto, y eso no impone responsabilidad POr ser un acto per-
fectamente licito. '

4.0—Que lo qﬁe acaba de establecerse es aplicable sin duda
hasta el momento en que D’Affitto se presenté ante el minis-
‘terio de guerra en abril 30 de 1902. Desde esa fecha en ader
‘lante la situacién varfa. Si hasta entonces en ¢l arsenal de gue-
rra se fabricaban las herraduras conforme 4 los antecedentes;
. citados en el considerando 1., la fabricacién posterior se ha
llevado 4 cabo, no obstante el reclamo terminante del paten-
tado, y, por consiguiente, se ha ejecutado un acto contra
derecho. * _

La cuestién quedi reducida 4 determinar si p_tuéde impuq
tarse 4 la Nacién la comisién de un delito 6 de un «cuasi»
delito. ‘ .

Es elemental que las personas juridicas, dada su naturaleza
"de entes de creacién legal, no pueden- cometer delito.

Sin embargo de esto, estd admitido en nuestra jurisprudencia
que las personas juridicas pueden ser traidas 4 juicio por accién
civil de reparacién de dafios cuando han cometido cuasi de-
litos regidos por leves especiales; asi las empresas de ferros

carriles, 6 la Nacién misma, por sus lineas férreas son traidas
4 juicio como responsables de cuasi delitos cometidos por sus
agentes. En materia de marca de fébrica, se deducen accion€s
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criminales vy civiles contra sociedades ané’nimas que son per-
sonas jurfdicas; por ‘infracciones 4 la ley respectiva.
Relativamente 4 la ley de patentes de invencién se ha
seguido juicio contra la compafifa «Propistarios para la higienen,
que condenada en primera instancia por defraudacién de de-

rechos de patentes, y fué absuelta por la suprema corte, sin

que en ningtn momento se hubiera, hi insinuado siquiera,

que la sociedad anénima demandada no podia ser trafda 4
juicio por la infraccién que se le imputaba. Falios, suprema
corte, tomo XIV, pigina 546.

t.a compafifa general de fésforos ha sido igualmente acusada
por infra‘ccién. de patente. Fallos, suprema corte, tomo LI,
pagina 161.

Dejando de lado sin embargo esta cuestién, en ¢l caso .

sub judice no se pretende responsabilizar criminalmente a
ninguno de los funcionarios 6 empleados de la Nacién en
razén de un cuasi delito, 6 de un delito: se solicita .simple-
mente una indemnizacién civil.

Si la Nacién, como persona juridica, no puede cometer delito,
es indudable que cuando uno de sus agentes ejecuta un acto
ilicito 6 .delictuo'so que le ha producido beneficio, perjudicando
4 tercero, éste tiene contra la Nacién la accién de in rem
verso para reclamar de ella aquello con lo cual se enriquecié
Esta no es una accién de indemnizacién, que pueda equipararse
4 la gue nace del precepto de que nadie puede enriquacerse
con detrimento de otro. «Si el jefe de una con)joraciéfl, dice
el doctor Vélez Sarsfield en su nota al articulo 43 del cdédigo
civil, comete fraude en el ejercicio de sus funciones, él solo
es responsable por el dqlo :pero la caja de la corporacién debe
restituir la suma con que el fraude la hubiera enriquecido».

En el caso sub judice, al presentarse D’Affitto al ministerio
de la guerra reclamando una indemmnizacién por el uso de

que de su patente se hacia, correspondié que el ministerio

«
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~ordenara la suspensién de al fabricacién de herraduras, segin
-el sistema del reclamante, para que la Nacién no incurriera en
‘ninguna responsabilidad civil. No protedié6 asi y se continué
hasta el 31 de julio de 1903 fabricando herraduras segln el
‘sistema patentado .

Esa fabricacién ha producido al estado una economia efec-

‘tiva, 1o que implica para €l una ganancia real.

El costo de cada juego de cuatro herraduras, confeccionadas

en los talleres del arsenal principal de guerra, antes de adop-
tarse el sistema' DrAffitto era término medio, un peso, cind
-cuenta y dos centavos moneda nacional. Informe de foja 47.

‘Las herraduras fabricadas segln el sistema D’Affitto, han
-costado término medio, el precio de 97 centavos y medio.
Informe foja 58.

Por tanto, la economia que la Nacién ha obtenido sobre
-cada juego de herraduras es la diferencia entre ambos precios,
es decir, la suma de cincuenta y cuatro centavos y méHjo en
-c#fla juego de herraduras. D’Affitto se presentdé al ministerio
de la guerra en 30 de abril de 1902 reclamando del uso de
su patente y pidiendo una indemnizacién, de manera que
tiene derecho 4 ella desde esa fecha. La indemnizacién debe
.consistir en la suma que la Nacién ha economizado, porque
ella importa la cantidad con que se ha enriquecido..

Desde mayo de 1902 hasta junio de 1903, se han fabricado
para la Nacién segin el s.istema'D’Affitto, 44.843 pares de
herraduras, que 4 razén de 54 centavos y medio por cada
juego de herraduras, lace la suma de 6.109 pesos 85 centa-
vos moneda nacional.

Por estos fundaméntos se revoca la sentencia apelada de
foja 87 y se condena 4 la Nacién & pagar 4 don Juan i
D'Affitto la cantidad de seis mil ciento nueve pesos con ochen-

" ta y cinco centavos moneda nacional, sin costass «
. .
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Notifiquese y devuélvase. Repéngase el papel ante el inferior.
~ (En desidencia): Angel Ferveyra
Cortés. — Juan A. Garcia. —

Anqel de Rojas.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aives, Noviembre 12 de 1908,

Vistos y considerando:

Que la demanda deducida en esta causa contra el gobierno
de la Nacién, tiene por base la patente de invencién que pre
vias las formalidades establecidas por la ley de 11 de octubre
de 1864, le fué acordada al actor por decreto de 15 de junio
de 1889, por el término de cinco afios, sobre un sistema Ele
herraduras. ' ’

Que si bien por la citada ley de 11 de Octubre de 1864, se
reconoce 4 favor del inventor el p_rivilegio_ de explotar su in-
vento y este privilegio debe contarse desde la fecha en que
le fué acordada la patente respectiva, como se ha declarado
por esta suprema corte (tomo 7; pagina 348 de la publicacién
de sus fallos, es de observarse que segiin lo acreditan la~ |
constancias de autos, con anterioridad 4 la época en que fué -
acordada la expresada patente, siendo el actor empleado del
gobierno como veterinario en el regimiento nftimero 2 de arti-
llerfa. montada, propuso al ministro de la guerra el modelo
de herraduras de su invencién, lo que le fué aceptado, 'dispo-l
niéndose su adopcién, 'y que la comstruccién de los primeros
ejerhp_]ares Se hiciera con la intervencién del mismo proponen-
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te.—Informe del inspector general de remonta y de la direc-
cién general de arsenales de guerra, corrientes 4 foja 13 y 14.

Que de estos antecedent&s se desprende que no ha éxistido
en el caso defraudacién alguna de los derechos del actor al
ordenase la fabricacién de ‘herraduras del modelo de su in-
vencién por el ministerio de la guerra, con destino. al ganado
del ejército, desde que esa fabricacién se ha.ejecutado median-
te su propucsta, sin que pudiera, por lo tanto, establecerse

. por ello ninguna responsabilidad, hasta el momento en que el

mismo actor se presenté en 5 de Mayo de 1902, reclamando
del uso que se hacia de su invento en los términos que expresa en
su solicitud de foja 12. ' ‘

Que las responsabilidades establecidas en el articulo 53 de

la ley ntimero 111, tienen por base la consumacién del delito

de falsificacién, y el estado general, como persona juridica,
no puede haber incurrido en ellas, en lo que se refiere 4 mul-
tas, prisiones, indemnizacién de dafios y menoécabos (articulos
33, 36 y 43 cédigo Civil).

Que no sucede lo propio relativamente 4 la pérdida de los
objetos falsificados, pues la nacién no debe enriquecerse per-
judicando los derechos del patentado contra la voluntad 6 sin
el consentimiento del mismo (articulo 53 de la ley nt@imero
111, vy nota del codificador al articulo 43 del cédigo Civil).

Que solicitada en reemplazo de la entrega-de las herraduras,
el pago de la diferencia entre lo que costaba al gobierno cada.
juego de aquellas antes de usar el sistema del p;aténtado y lo

‘que le costaba después de fabricarlas por ese sistema y mode-

los (foja 27 vuelta nﬁmeros 3y 4.y fojas 99), 6 sea una.presta-
cién menos onerosa que-la establecida en la ley, debe hacerse
lugar 4 ella, con la limitacién ,antes indicada en cuanto al
tiempo.

Por estos fundamentos y sus concordantes de la sentencia
apelada pronunciada por la cdmara federal de apelacién de
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esta capital 4 foja 117, se le confirma, sin especial condenacién:
en costas en atencién 4 la naturaleza de las cuestiones debatidas.

Notifiquese original’ y ‘devuélvanse, debiendo reponerse el
papel ante el inferior.

A. BeErMrso. — Nrcaxor G-
DEL SoLAR.--M. P. Daracr-
(En disidencia): —Orayio--
Buneg--(En disidencia): C*
Movano GACITUA.

DISIDENCIA

" Vistos v con51derando :

Que la ley ntmero 111, acuerda una dccién por fa151f1cac1én‘
de patente de hnvenmén., y castiga 4 los autores con penas
de multa 6 prisién v pérdida de los objetos falsificados; todo
sin perjuicio de-la indemnizacién correspondiente (articulo 53,
ley citada).

Que es esta y no otra accxén la que ha deducido el demans:-
dante, como puede verse en la demanda de foja 26 y 27, y 4
la que él fiscal ‘e-n.r-epresentacién del gobierno de la macién,
ha contestado 4 foja 34, trabdndose la litis sobre los extremos .
que cofnp_renden ambas piezas; 4 saber: Cesacién del uso de
la p_atenté; entrega del objeto falsificado, si fuere posible,. &-
indemnizacién de perjuicios, en caso de no serlo.

‘que por consiguiente el onus probandi que correspondia al.
demandante, era el invento, la falsificacién y el perjuicio; que-
dando comprobado el p_riniero con el documento de foja 1, y-
en discusién los otros. :

Que, como se consigna, en la sentencia apelada de foja 117,.

.
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¢l gobierno, al mandar fabricar las herraduras patentadas
no ha cometido falsificacién, pues ellas han sido hechas en.
su principio por pedido y con la direccién del inventor, foja
12, 13 y 14; y pudiendo. agregarse también, gue desempefian--
do su puesto de veterinario del ejércitb,—y esto, aparte de la
"doctrina consagrada por el articuto 43 del cédigo Civil.

Quec aln, <n tal supuesto de falsificacién, ta'mpo'cd habia
probado el perjuicio sufrido en la forma y modo que lo pre-
tende ek demand-anté; desde que esta pérdida 4 perjuicio no:
consistc en lo que el gobierno,» hubiera aprovechado ‘con su
invento, pues ninguna ley ha de erminado el lucruns cessans,
n el dammun emergens, en ganancias de terceros, sino en la
propia pérdida 6 cesacién del lucro, ¥y que sean una consecuen-

_cia inmediata y necesaria del hecho, conforme se ha legislado
por los artlculos 519, 522 y 1069 y siguientes del cédigo Ci-
vil.—N1 en los hechos hay tamp_oco{relamén de causalidad
entre la economia que el ejército haya obtenido con el invento
del sefior D' Affitto v lo que este hubiera ganado si el gobier-
no no usara de este invento 6 se lo hubiera comprado, el
perjuicio en la demanda por falsificacién de patentes, resulta
de _pruebas ‘positiv.as de haberlo sufrido, v no de simples induc-
ciones..—Suprema corte fallos tomo 29, pagina 24id. 38, pa-

gina 48.).
Que de lo dicho resulta, que fundada la accién en la preten: -

dida falsificacién y ‘ut‘ivlid'ades por parte del gobierno del in-
vento en cuest'ién, la demanda entablada no puede prosperar.

Que' la sentencia de segunda instancia, alejandose con razén
de este terreno, funda el derecho del demandante en la acaén
in rem verso que el cédigo Civil consigna en la nota al artlculo
43, en favor de aquel cuyos bienes hubieran sido defraudados
por €l Jere de una corporacién y que hubieran enriquecido la
«caja de esta». Pero 4 estas conclusiones, puede oponerse antes
que todo y en el supuesto de que el referido articulo 43, diga.
lo mismo que la nota. '
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Que la accién in rem verso no ha sido discutida en la litis con-
testatio, y, por consiguiente, no puede ser motivo de la sen-
tencia.—S1 en la demanda se hace alusién 4 las diferencias
de costo de las herraduras, solo es como base del perjuicio,
que es lo que se cobra, y €l g‘obiérno no se ha defendido respecto
4 ella ni en cuanto 4.su aplicabilidad en el derecho, ni en el
hecho de si esa patente le ha traido beneficio, 6 si esas dife-’
rencias de precio pueden ser concurrentemente debidas 4 otra
causa. ' . . - -

Que, sin embargo, y prescindiendo de aquella consideracién
debe tenerse en cuenta como motivo principal de la improce-
dencia en este caso de la accién in rem verso que, para el ejerci- -
cio de ésta, s€ precisa ante todo, que el que la entabla se hava
empobrecido § al menos sufrido menoscabo en sus bienes, v
que este menoscabo haya ido 4 enriquecuecer un tercero. En
el derecho romano, segiin la regla «locupletioris cum alterius de-
trimento neminém. fieri», sélo se acordaba la accién cuando se
compraban cosas con dinero del esclavo 6 dz un ciudadano para
el sefior, 6 por dinero dado en mutuo 4 aquellos y empleado
en provecho de éste. Digesto libro XV, Tit. III, namero 3 Ul-
piano, En derecho francés. «esta accién» tiende 4 la res-
titucién «del objeto mismo » del cual «uno 'de los patrimonios»
ha sido despojado en provecho de otro cuando mningin
obsticulo de hecho 6 de derecho se oponga 4 esta res-
titucién ien naturalez,a,_ y en caso contrario, 4 la restitucién
del valor que lo representa, Aubry y Rau, tomo 61, paragrafo
quinientos setenta y ocho. El mismo concepito tiene ante la legis
lacién argentina. La condicién del empobrecimiento 6 siquiera
sea del perjuicio sufrido por el aprovechamiento de |a patente por
el gobierno no ha sido comprobada, una vez que, como se ha
dicho, esa comprobacién no surge de la economia que hubicra
sacado el gobierno, la que no tiene ninguna relacién con aque-
llos dafios.— El que usa sin derecho de una patente agena,




DB JUSTICIA DE LA NACION 249

puede con ella obtener grandes ganancias, debidas 4 su ingenio
nio 6 4 su.inventiva 6 labor, sin que esas ganancias correspon-
dan. al duefio de la patente, 4 menos que pruebe que él mismo
los hubiera realizado sin esa apropiacién indebida. El deman-
dante no ha probado ni podido probar que si €l hubiera fabricado
las herraduras hechas en 1903, hubiera obtenido una ganancia,
igual & la economia realizada por el gobierno, en primer lugar
porque la economia del gobierno es solo relativa 4 precios
.anterioresl, pero no 4la ganancia liquida que hubiera obtenido
DAffitto, en caso de haber sido el fabricante; en segundo
lugar, por que es imposible que el demandante hubiera obte-
nido ninguna utilidad. en la fabricacién, en relacién al costo
minfmo que ha podido obtener el gobierno, dada la circunstan-
cia de disponer de los talleres del ejército y los empleados
militares. La unica utilidad serfa el pago del valor de la
_patente, pero ninguna base ha suministrado para esa apreciacion,
ni serfa posible fijarla, dada la circunstancia que habla en contra
del valor de esta de gue 5u clueﬁ'o' la ha deiado caducar. Gi;l
pedir su renovacién, en los términos de la ley.
Por estas consideraciones se revoca la sentencia apelada de
foja 117, absolvléndose en consecuencia, 4 la nacién sin per-
juicio de otras acciones que viere correspronderlc al actor.
H4gase saber con ‘el original y devuelvinse, reponiéndose
los sellos ante el inferior.
' ' _ Ocravio Buner.— C. Moya-
o NO GAcrrua.

ESCRITO

Suprema Corte:
José Maria Videla por don Juan L. D‘Affitto en autos con el
poder ejecutivo de la nacién sobre cobro de pesos, 4 V.E.digo:

z

Que notificado ayer del fallo de V. E., vengo 4 ejercitar el
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derecho consagrado en el articulo 233 de la ley de Procedi--
mientos de los tribunales nacionales de 14 de Septiembre de-
1863, pidiendo 4 V. E. sc digne rectificar €l error material que-
dicho fallo contiene y que paso 4 indicar. .

V. E. como la cédmara federal de apelaciones, condena 4 la
nacién 4 pagar 4 mi representado la suma de seis mil ciento-
nueve pesos con ochenta y cinco centavos nacionales (6.109,85)
6 sea la diferencia entre el costo de 11.210 piezas 'de cuatro.
herraduras méas 3/4 de juego, 6 sea tres herraduras fabricadas
segin el sistema D'Affitto y el costo de la misma cantidad
fabricadas -segin el sistema antiguo.

La expresada cifra de pgsos 6.109,85 €s en efecto producto.
de juegos 11.210,75 por 54 1/2 centavos, es decir, por 545
nulemmoq de pesos.

Y bien: no es esto lo que V. E. ha querido que el gobierno.
pague, lo que V. E., y antes que V. E. la cdmara’ fcclcral manda.
pagar es precisamente el doble—6 sca los 44.843 «pares» de
herraduras que el tribunal aguo dice al final de sus consideran-
dos que se han fabricado desde Mayo de 1902 hasta Junio do.
1908.

El error proviene de que ni la cdmara federal ni V. E. han
reparado en que los 44.843 «son pares» de herraduras y" no
herraduras; vy han ‘hecho el cdlculo reduciendo esa cifra de
44.843 4 su cuarta parte para convertirla en iuegos, cuando.
solo debieran reducirla 4'su mitad para determinar el ndmero.
de juegos que debfa multiplicarse por 545 milesimos de pesos,.
vale decir, 54 1/2 centavos. '

Ese error es tanto mais visible y neto, direlo asi, cuanto.
que en autos no hay absolutamente nada que autorice, no diré
va & afirmar resueltamente, pero ni siquiera 4 imaginar que
las” herraduras del sistema D‘Affitto fabricadas en el arsenal
de guerra desde el 2 de Mayo de 1902 hasta él 31 de Julio de
1903, sean solo 44.843 y no ef doble como lo afirma la cdmara.
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federal al decir que esta cifra representa «pares» de herraduras.
y equivale por consiguiente 4 89.686 unidades de herraduras.’

Por el informe del contador ptblico don Roberto H. Wilde,
foja 58, que es el mas fehaciente de los producidos en autos y
que, es sin duda el que ha tenido en cuenta la cdmara federal
v V. E. misma, consta que en 1902 se hicieron 62.725 herradu-.
ras y de Enero 4 Julio de 1903; 21.266 herraduras, lo que nos
d4 en los dos afios sino el doble, por lo menos una cifra que se
aproxima mucho al doble de la cifra de 44.843 que la cdmara.
consigna. S

En otros términos: la cuenta clara é indubitable del pronun:.
ciamiento de V. E. es condenar al gobierno 4 pagar 4 mi.
representado todo lo que ha abonado en las herraduras fabri- .
cadas para el gane{do del ejército desde el 1.0 de Mayo de 1902
hasta el 31 de Julio de 1903 y tal abono no importa solo pesos .
6.109,85 sino el doble de esa suma 6 sea pesos 12.219,70.

Es efectivamente esta cifra la que arroja la multiplicacién de
los 22.421 1/2 juegos contenidos en los 44.843 pares de herra- -~
duras por 54 1/2 centavos que el gobierno ha ahorrado en cada
juego.

Temerfa ofender los respectos que debo y tributo 4 V. E. -
extendiéndome en més consideraciones para demostrar lo qué es
% mil juicio evidentisimo y se impone con la irresi'stible faerza
con que vp;en‘etran al espiritu las verdades matematicas.

Por tanto:
A v E. supfico se digne rectificar el error patentizado y
declarar que el gobierno debe pagar 4 mi mandante doce mil °

doscientos diez y nueve pesos con setenta centavos nacionales. ..

Es justicia.

i Rafacl de los Llanos.— Jos
" Maria }idela.

.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA .
.Buenos Aires, Noviemll)re 21 de 1908.

Atenta la solicitud de rectificacién precedente y considerando:

Que .en la memoria de foja 141 ninguna observacién se ha
hecho sobre el error en que se p;rctende ha incurrido la senten-
cia de foja 117, confinnada por csm corte.

WYuc esto no QDS:(aanL en el supuesto que el recurrente
estuviera en tiempo h4bil para pedir la rectificacién de que se
trata, ella no serfa procedente, por otro motivo.

Que, en efecto, s‘.egl'm el informe de foja 58, las herraduras
fabricadas para la nacién por el sistema D‘Affitto desde Mayo
de 1902 hasta Junio de 1903, fueron 44.843.

Que el mismo informe expresa categéricamente que las
157.860 herraduras 4 que se refiere, forman 39.465 juegos de
4 herraduras; lo que vale decir que las 44.843, mencionadas,
parte de aquéllas, son piezé,s y no pares como equivocadamente -
se ha di(fho, v equivalen 4 11.210 juegos y una fraccién pues
de otra suerte, en vez de 39.465 se tendria mds de 50.000 juecgos.

Que no hayasi error en la cantidad de pesos 6.109,85 moneda
nacional, mandada abonar al demandante, desde que no deben’
tomarse en cuenta todas las herraduras fabricadas en 1902,
siné desde el mes de Mayo de dicho afio, y 'desdé que esa suma
de pesos 6.109,85 moneda nacional es el producto de la multi-
plicacién de' les 11.210 juegos vy fraccién referidos, pof 545
milésimos, 4 que llega la difefencia entre el costo de cada
juego de 4-herraduras confeccionadas en los talleres ‘del arse-
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nal principal de guerra antes de adoptarse el sistema de D’affi-
tto y de lo que costé el juego, con arreglo 4 dicho sistema.
En su mérito, se declara no haber lugar 4 la rectificacién
pedida.
Notifiquese con el original y devuélv‘as.e como estd man-
dado, rep,oni‘éndose: el papel ante el inferior.

A. BERMEJO.— Nicanor . DEL
Sorar.—M. P. Daracr.

CAUSA CXVII

Don Ernerto A. Bunge y otros contra la sociedad Stroeder y
Compatiia, por cobro de un crédito Mpotecario, contienda de un
Juee de 1° instancia de la capital y otro de igual clase de la
ciudad de Mercedes, provincia de Buenos Aires.

Sumario: 1.° Enuna contienda de compgetencia entre un juez loc;l
de la capjtal y otro de igual clase de la provincia de Buenos
Aires, no son de aplicacién el articulo 411 del cédigo de
Procedimientos de la capital y el 428 del de la referida pro-
vincila, por no ser ley comtn para esos jueces.
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2.0 No es extempordnea la inhibitaria promovida con ante-
rioridad, al auto por el cual, en virtud del informe del secre-
tario, de haber vencido ¢l término para oponer excepciones
sin que hubieran sido deducidas, se mandé llevar adelante
la ejecucién. ’

3.c Un escrito pidiendo ser tenido por parte y vista de la
causa, no importa un repon-oéimiento explicito de jurisdiccién.

go. El juez del domicilio especial designado para todos los
efectos de un contrato, es el competente*para conocer de una
demanda por cobro de pesos, fundada en la inejecucién de
una d elas cldusulas del mismo.

«Caso: Lo explican las siguientes piezas:

i

‘

AUTO DEL JUEZ DE MERCEDES

Mercedes, Diciembure 31 de 1907.

Y vistos: oy

I. Que segin lo dispone ¢l articulo 4. edel cédigo de Procedi-
‘mietos el juez competente ,cuaﬁdo se ejercita acciones reales
-es el del lugar donde estd situada la cosa litigiosa.

11. Que como lo gexpresa el contrato de compra-venta que
.corre agragado de foja 1 4 foja 6, ¢! inmuehle afectado con
hip;oteca'en garantia del anticipo de una suma de dinero hecha
al ejecutbado se encuentra ubicado en el partido de Bragado
lugar comprendido dentro de las jurisdicciones de este juzgado.

.
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IT1. Que si bien el sefior juez requirente observa en el auto en
:que declara su competencia para conocer en este juicio que por
la clausula décima del mencionado contrato las partes han con-
venido para todos los cfectos emergentes del mismo, designar
-como domicilio la capital federal, debe tenerse presente que en
el caso no sc trata de ninguna duda 6 dificultad surgida en el
.cumplimiento de las obligaciones del deudor que p(.fdi-era dar
lugar al nombramiento de arbitros, arbitradores que la diri-
mieran en el domicilio fijado de comin acuerdo, si no de la
devolucién de un anticipio de dinero, intereses y bonificaciones
haciendo efectiva la garantia hipotecaria dada en seguridad del
-crédito, 4 consecuencia del incumplimiento del precitado con-
trato por parte del deudor y conforme 4 lo estipulado en la
~cléusulas esta cuya accién, dada su naturaleza tiens 11°ccsar1a—
mente que ser ¢jercitada ante el ]UCZ del lugar de s1tuac16n del
inmueble afectado con el derecho real de hipoteca (articulo 4.¢
.del cédigo de Procediminetos).

IV. Que el hecho de que las partes hayan fijado domicilio en
la ciudad de Buenos Aires para todos los efectos del contrato
de compra, venta de cereales no importa prorrogar “la jurls-
.diccién de los tribunales de aquelia capital para conocer de la
.accién cjecutiva reservado al acreedor por la clausula décima
séptima. 4 objeto de perseguir la realizacién del inmueble afecta-
-do al pago de su crédito, porqué tratdndose de un derecho
real como es-la hipoteca, que gravita sobre la cosa independien:
temente de la persona del deudor, debe perseguirse su efectividad
.ante el juez del lugar bajo cuya jurisdiccién se encuentra situa-
-da dicha cosa. .

Que por otra parte, las cuestiones de competencia deben
‘promoverse €n lq oportunidad fijada por la ley 6 sea a,ntesb de
-estar trabado el pleito por demanda y ‘cont-estacién (a,r'ti‘culos 432

«e nuestra ley procesal v 414 del cédigo de Procedimientos de
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la capital y en el caso de autos ha sido promovida fuera de esa
oportunidad, esto es después de dictada la sentencla de transe
y remate, no obstante el conocimiento adquirido por el deudor
de los tramites ejecutivos que seé siguieron contra él, como
resulta de la intimacién de pago de foja 33 ‘vuelta y de la dili-
gencia de foja 50, notificindole el embargo trabado y la cita-
cién de remate; circunstancia que si sola bastaria para deter-
minar- su improcedencia. l .

Por estas consideraciones y de acuerdo con la opinién fiscal
el infrascripto resuelve mantener su competencia parg continuar
entendiendo en esta causa. En consecuencia, librese exhorto al
sefior juez requirente haciéndole saber los fundamentos en que
apoya su competencia el infrascripto. Artjculo 436 del cédigo
de procedimientos.

Repénganse las fojas.

[ .
N. Savio—dJosé Aguirre.

BESCRITO

Sefior Juez de lo Civil:

Catalina. de Ecenarro, consStituyendo domicilio en la calle
26,n Gmero 216, como mejor proceda 4 V. S, digo:
" Que como justifico con el testimonio de escritura piblica que
acompafio, el sefior Hugo Stroeder, en representacién de la
sociedad «Stroeder y Compafifa», me ha autorizado para que
intervenga por dicha sociedad en el juicio que por cobro de un
crédito hipotecario les siguen los sefiores Bunge y Born.
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Cumplimiendo ¢l mandato en principio y sin perjuicio de lo

que mds tarde solicitar pueda con arreglo 4 lo que conviniere
& mis poderdantes, pido al juzgado.
' 1e. Se sirva tenerme por presentado y por parte con el do-
2 micilio indicado. - R - '

2.2 Ordenar se me dé vista de autos, debiendo entenderss
conmigo las ulteriores diligencias
Dignese V. S proveerlo asi.
Ser4 justicia.
) C. de Feenarvo.

L3N

PROVEIDO

'Z\lo:-rodes, Julio 16 de 1908,
Por presentado en cuanto ha lugar por derecho, tiénese al
peticionante por parte en mérito del testimonio de poder es-
pecial que exhibe, y por constituido <l domicilio legal que
indica ; désele vista de autos como e solicitd; y entiéndanse con
¢l las ulterioridades del juicio. )
N. Suvio.-- (Ante mi): José Aguirre.

OTRO AUTO DEL JUEZ DB MERCEDES

. Mereedes, Agosto 21 de 1909.

Vistos y considerando: -

I. Que aparte de las razones aducidas por este juzgado en
su auto de foja 77, para mantener su competencia, existe otro *
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fundamento y es lo que se refiere al medio 6 forma adoptado
por el ejecutado y aceptado por el sefior juez de-la capital fe-
deral para trabar la cuestién . v

En efecto: si bien nuestro cédigo de Procedimientos en su
articulo” 428, as{ como el de la “capital federal en su articulo
410, establecen. que las cuestiones de competencia pusden pro-
moverse por declinatoria 6 inhibitoria, hay que convenir en que
esas mismas leyes procesales en sus' articulos 429 y 411 deter-
minan que «cuando los jueces ejerzan una misma clase de
jurisdiccién sé emplears exclusivamente €l primer .medio», que
no es otro que la declinatoria.

Tanto ellsgﬁor juez de la capital federal, como el infrascripto

" ejercen la misma clasz de jurisdiccién, es decir, la comin or-
dinaria; luego la cuestién de competencia dnicamente ha podido
promoverse por declinatoria.

11. Que estando trabada la cuestién de competencia y siendo
la suprema corte de la Nacién, el tribunal encarg'ado de diri
mirla, articulo 9, letra d., de la ley 11 de enero de 1902, corres-
ponde remitif estos autos 4 ese c;f-ect*o, suspendiéndose entre
tanto los procedimientos (articdlo_ 437 del cédigo de procedi-
mientos de la provincia de Buenos Aires).

Por esto, vy de acuerdo con el oficio que precede remitanse
estos autos 4 la suprema corte de la nacién, con la nota de
estilo, haciéndose saber 4 los interesados que han quedado
suspendidos todos los procedimientos de este juicid.

Repénganse las fojas. -

N. Savio.-- (Ante mi) Jos¢ Aguirre.
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CONTRATO

Sexta. El total de diez mil toneladas que éonstituye el objeto
de’ este contrato, deberd ser entregado hasta el dia treinta v uno
de mayo de mil novecientos siete para cuya fecha el negocio
debe ser. definitivamente liquidado v si para e€sa techa la so-
ciedad Stroeder y Compaiifa, no hubiere podido cumplir la

_entrega de esas diez mil toneladas de cereales deberd pagar
sobre lo que falta p,ai’a liegar 4 dicha cantidad una bonificacién
de veinte centavos por cada cien kilos, sin perjuicio del derecho -
que comp;et'e 4 la sociedad Ernesto A. Bunge y J. Born, para

*declarar rescindido este contrato el expresado dfa 31 de mayo
de mil novecientos siete y exigir la inmediata devolucién del
anticipe 4 que se‘refi-ere la cldusula tercera con mds las bonifi-

* caciones. intereses y cuanto se le estuviere adeudando.

Décima. Para todos los efectos de este contrato ambas partes
designan como domicilio especial la ciudad de Buenos Aires,
capital de Ila Repiblica y el sefior Stroeder, constituve como
domicilic de la sociedad que representa la casa calle Lavalle,
niimero -cuatrocientos noventa y uno, €l cual regird mientras
no comunigque por escrito 4 la sociedad Ernesto A. Bunge vy
J. Born, otro domicilio en aquella ciudad.

Décima séptima. En caso de mora de la sociedad Stroeder y
Compaiifa, la sociedad Ernesto' A. Bunge y J. Born, podra
indistintamente hacer uso del mandato que se le confiere en
fa cldusula décima cuarta 6 bien cobrar efectivamente su crédito.
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AUTO DEL JUEZ DE LA CAPITAL

Buenos Ail"CS_. Octubre 1t de 1907

Autos vy vistos:

Habiéndose autenticado con las formalidadAes de ley la
firma del escribano que suscribe €l contrato de foja y resultando
‘det mismo que los contratantes en la cldusula décima han
convenido para todos los efectos emergentes del mismo desig-
nar como domicilio esta ciudad; por ello. ‘de conformidad con
lo dictaminado por el agente fiscal y lo dispuzsto en la.Gltima
parte del articulo primero del c6digo de Procedimientos, li-
brese el oficio de inhibicién que se solicita, remitiéndose testi-
monio del.contrato de referencia del escrito de foia 7. de la,
vista del agente fiscal y de este auto.

Felipe Arana. — Cdrlos I'ra-
quewn.

DICTAMEN DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte: .

Tratdndose de una contienda de competencia trabada entre un
juez de 12. instancia de la capital, y un juez de igual categoria
de la provincia de Buenos Aires, la autoridad de V. E., para diri-
mirla se basa en el inciso d., del articulo 9 de la ley 4055.
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Estando 4 los términos precisos de la demanda que corre
4 foja 8 de los autos principales, la accién instaurada es la
accién ejecutiva de la hipoteca constituida por el demandado §
favor del demandante, sobre un'inmucb'lc de su propiedad sito

en la prov incia de Buenos Aires v dentro de la ]urlsdlccu‘)n que
s concspondc al juez local contendiente.

Tomada la, accién en tal concepto y dentro de las esfipulacio-
nes del contrato (foja 1), referentes 4 la hipoteca establecida,
las que son perfectamente independientes v separables de las

tonvenciones relativas 4 la entrega de los cereales, que ocasioné

el préstamo de dosciento mil pesos, motivo de la constitucién
de aquel derecho real; es evidente para mi que, en este juicio,
s¢ trata solo de la accién que compete al acreedor hipotecario

- para hacer efectivo el crédito 4 que su hipoteca accede, directa-
mente sobre el bien gravado.

No hecha la entrega de los cereales en el término estipulado
en lo que ambas partes convienen, la parte 4 ello referente del
contrato estd fuera del debate y del juicio, quedando solo y en
cambio el derecho de los actuales demandantes de cobrar su
crédito hip_otecario, exigibleen toda su plenitud, justamente por
la falta de aquella entrega, en la manera, tiempo v lugar que
por la ley corresponde. ’

Y asi, extrafia 4 este punto la jurisdiccién especial en esta
ciudad convenida en la cldusula 7 del contrato, puede afirmarse

* que no alcanzando esa jurisdiccién especial, la ejecucién de la

hipoteca, la accién correspondiente estd sometida exclusiva-

mente 4, las leyes que rigen su aplicacién y sus efectos, ya que -

su existencia consta de documento publico inatacable ¢ inata-
cado.

Ahora bien, correép_ondiendo, dentro del concepto legal, la
accién intaurada para hacer efectivo el derecho real, que en-
vuelve el de hipoteca I(‘articulos 2756 y 2503 inciso 5), es fuera

(e
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de toda duda que es competente para COnocer de ella el juez
del lugar donde se halla situado ¢l bien hipotecado.”

Por razén de la naturaleza de la accién misma, que va directa
¢ inmediatamente sobré la cosa afectada, con precindencia de
1a persona 6 personas que la tengan actualmente en s'u_dominio.

Por el texto expreso del articulo 4, de la ley de Procedimientos
civiles vigente, €l que concuerda en un todo con igual disposi-
cién de la ley de la provincia de Buenos Aires.

Por la jurisprudencia constante de nuestros tribunales comu-
nes, pudiendo-citar entre otros antecedentes los fallos del tomo
6, seric 4, pagina 139 y tomo 10. serie 5, pagina 104 de la
camara de lo Civil de la capital. ’

Estas consideraciones y las pertinentes del escrito de foja 8'7
son las que me inducen & pronunciarme.en ¢l sentido de la
competencia, en el caso, del seilor juei de 1. instancia de la
provincia de Buenos Aires, {Mercedes) que interviens en esta
contienda, pidiendo 4 V. E., se sirva asi declararlo al dirimirla.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aives, Noviembre 14 de 1908,

Y vistos :

Para dirimir la cuestién de competencia suscitada -entre el
sefior juez de 1.2 instancia en lo civil de esta capital, doct01
Felipe Arana. y el de igual clase de Mercedes provincia de
Buenos Aires, para conocer en la causa seguida ante el Gltimo
por los sefiores Ernesto A. Bunge y J. Born, contra la sociedad
Stroeder v Compania por cobro de un cx(,dlto hipotecario.

~dd
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Que el articulo 411 del cédigo de Procedimientos de la capi-
tal v el articulo 428 del cédigo de Procedimientos de la pro-
vincia de Buenos Aires, no son de aplicacién en el presente
caso, porque ninguno de esos céddigos, es ley comiin para los
jueces entre quiénes se ha trabado la contienda de competencia.

<suc segin aparece de los autos, la inhibitoria se Promovié
por Stroeder y Compaiifa ante el juez de 1.* instancia de esta
capital. en 16 de septiembre dé 1907, 6 sea con anterioridad
al auto del mismo mes y afio, por el cual, en virtud del in-
forme del secretario de haberse vencido el término para oponer
excepciones, sin que los ejecutados las hubieran deducido, se
mand¢ llevar adelante la ejecucién {foja 12, expediente caratu-
lado Stroeder y Compafifa, sobre inhitoria y foja 52 vuzlta del
citado expediente Bunge don Ernesto A. y Born']J.. contra
Stroeder y Compaiiia, sobre <cobro de un crédito con garantfa
hipotecaria).

Que, cn tales condiciones y de acuerdo con los principios
gue informan la jurisprudencia establecida en casos anédlogos,
la inhibitoria aludida no ha sido interpuesta extempordneamente
fallos 37, 412; 756, pagina 321 y otros).

Quc el escrito dz foja 128, de los autos de la ejecucién, ni
. importé un reconocimiento explicito de la jurisdiccién del juez
.dc_Merl;ewdes, ni hubiera sido ese el p’u-ocedimiento regular de
.poner fin 4 la contienda suscitada; 4 que se agrega, que dicho
juez no ha dado tal alcance al refsrido escrito {auto de foja 164).

Que las partes designaron como domicilio especial para todos
los efectos del contrato 4 esta ciudad de Buenos Aires (base 10
instrumento foja 1.2 autos ejecutivos); y siendo ¢l cobro de que
se trata, uno de esos efectos, no es dudoso que él ha debido
"verificarse extrajudicial é judicialmente en la capital \artfculos
101 y 102, cédigo Civil; fallos, tomo 100, pagina 419).

Por ello, oido e} sefor procurador general, se declara que el

conocimiento de la causa corresponde “al seflor juez de 1.»
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mstancia en Yo civil de esta capital, 4 quién en consecuencia,
seé le remitirdn los autos, haciéndose saber por oficio al sefior
juez de Mercedes. ’

Notifiquesc original y repéngase el papel.
o A. Brempro. — Nicavor G
' DEL SOLaR.--M. P. Danvacr
Moyaxo Gacrrua. '

CAUSA CXVIII

Don Graciano y dovia Angela Bordarampé, su sucesion. Contiens
da de competencia entre el juez de 1¢ instancia de la capital
y el juez letrado de la Poampa Central

Sumario: El Gltimo domicilio del causante, 4 los efectos de la
::ompetencia del juez que ha de conocer de la sucesién,.
es el del lugar de su residencia habitual con su familia al
tiempo de su fallecimiento y no ¢l del asiento de sus negocios

_en la misma época. '

Caso: Lo explican las siguientes. piezas:

AUTO DEL JUEZ LETRADO

Santa Rosa de Toav. Mayo 30 de 1908,

Autos y vistos:

Que segan resulta "de las declaraciones de Anibal Petrina,
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Eudoro R. Turdera, Hermenegildo Arroyo, Benjamfn‘Alverde v
Arturo Castro, é informe ‘del juez de paz, Graciano y Angela
Bordarampé, 4 cuya sucesién aluden los exhortos de foja 1 ¥
4, tuvieron su Gltimo domicilio en este territorio, departamento
segundo, porque aunque fallecieron en la capital federal se
trasladaron alli al solo objeto de hacerse asistir en sus Gltimas
en'fermed.ades, conservando en Pampa Central el asiento princi-
pal de sus negocios v la residencia habitual de la familia,

siendo también de observar que los caddveres de las referidas

~ personas han sido supultados en la béveda que esa familia posee

en el cementerio de esta localidad.

Que como consecuencia de tal hecho, la jurisdiccién de la
sucesién «ab intestato» de que se trata no corresponde al sefior
juez exhortante sino al infrascripto, de conformidad con los
articulos 89, 92, 93, 100 y 3318 n/n., cédigo Civil y articulo 634
cédigo de Procedimientos, vy ademds con la numerosa y cons-
tante jurisprudem’:ia de la Exma. suprema corte de la Nacién,
pudiende citarse entre los casos mas i'ecielltes, el de la sucesién
ozmux- 2p L 2 Teunqu oyorp rod ojansax ‘1a[yoey] ledseny op
de 1908. B

Por estas consideraciones, resuelvo: declarar procedente la.

inhibitoria propuesta por el ministerio fiscal y en tal virtud
ordeno que con los recaudos del caso se libre oficio al sefior
juez exhortante pidiéndole que se inhiba y remita los autos suce-
sorios de la referencia. ' ' ‘
Por ausencia del secretario Espeche, autorice sa colega Fon-
rouge.
Baltasar S. Beltran.— (Ante
mi): Julio Fonrooge.
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.

¢ AUGTO DEL JUEZ DE LA CAPITAL

! {Buenos Aires. Setiewbre 2 de 1908,

Autos y vistos:

Quc el sefior juez letrado de Ja Pampa Central ha pro-
movido cuestién de competencia, reguiriendo al infrascripto
para que se inhiba de conocer en el presente juicio de «ab in-
testaton, de don Graciano y de doha Angela Bordarampé.

Quc, como resulta de los testimonios agregados de foja 36
4 foja 41, la cuestién de la referencia fu iniciada por el senor
f1s¢aL "de ese territorio, en razon de ser pﬁbl’i‘co y notorio, que
los causantes han tenido alli su domicilio, respacto 4 lo cual
declaran seis testigos presentados por el mismo sefior .fiscal,
los quc declaran que son exactos los hechos sobre los que son
preguntados. Que el sefior juez letrado, funda la cuestién en
las aludidas declaraciones, de los que deduce que aunque los
causantes fallecieron en esta capital, se' trasladaron aqui, al
solo efecto de hacerse asistir en sus ultimas enfermedades,
conservando en la Pampa Central el asiento principal de sus
negocios y residencia habitual de su familia, siendo de notar dice
el juez requirente, que los caddveres de esas personas han sido
sepultados en 14 béveda que la familia })osee en el cementerio
de esa localidad. ' , )

Que, provocaaos por 1a cuestién suscitada, los presuntos herede-
ros de los causantes han presentado trece testigos qué, ¢on sus
declaraciones, demuestran plenamente que don Graciano Bor-
derampé ha residido constantemente en esta capital, desde el

.
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mes de agosto de 1907, hasta el dia de su fallecimiento, ocurri-
cada en la calle Chile nimero 3468; que aqui habfa resuelto
do el dia 31 de enesro de 1908, en una finca de su propiedad ubi-
establecer su dom‘icilio v el-de su familia.

Que si se atiende 4 los antecedentes quc arrojan las. constan-
cias de este expediente, dzl que resulta: partidas dz fojas 4 vy
foja 5), que los causantes han fallecido en esta capital; al hecho -
de haberse adquirido por don Graciano ‘Bordarampé una finca
en esta misma capital (foja 68), en la qu= vivia con su familia,
finca que se cncontraba adornada con sus muebles, que no
tenia desocupada. ni arrendada 4 terceros, lo que hace suponer
que la habia adqurido para fijar en ella su residencia ¥y
domicilio, como lo ha manifestado 4 varias personas; si se
Gene en cuenta el nimero v calidad de los testigos presentados
por los herederos, 4 las razoncs satisfactorias que, de sus
dichos, dan esos testigos, ligados 4 los causantes por vinculos
de amistad con los que tenfan frecuente trato v se visitaban
las condiciones de intelectualidad, moraljdad ¢ imparciatidad
de esos testigos, habrd qusz llegar necesariamante & la conclu-
sion de que el domicilio de los Bordarampé, al tiempo de su
fallecimiento, era en esta capital, por mas que hayan tenido
sus bienes vy sus negocios 2n Otro territorio, hecho este que
cemunmente se p.r'oduce en aquellos gue, como los causantes,
cuentan con una posicién desahogada.

Quc las leyes 40 vy 41, titulo 16, partida 3.2, aplicable al
caso, previenen quz cuando los dichos de los testigos son con-
srarios 4 los de otros v cada una de las partes probase «su
intencién por clos», entonces el juez debe crecr los dichos de
‘aquellos testigos que entendiera que dicen la verdad y se acer-
quen mis 4 ella, atendiendo 4 los de mejor fama, aunque los
que dijeren lo contrario fueran de mayor ntmero, y aun en el .
supuesto de que aqui hubiera igualdad'ben las declaraciones en
razén de los dichos de los testigos v de las personas de éstos
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porque afirmasen lo que pudo ser y fueran de igual fama, las
leyes citadas establecen que Yos jueces deben creer 4 los que
en mayor niimero estuviesen contestes, juzgando también segn

sea la parte que los adujo. ) .

Que no puede presumirse en los hercleros un Interés incon-
fesable al iniciar en esta capital las sucesiones de sus causantes.
desde que no hay medio de burlar los derechos fiscales, ni los
de los acreedores que'no resulta se hayan presentado aqui nf
en la Pampa Central, no obstante el tiempo transcurrido desde
que sc¢ produjeron los respectivos fallecimientos.

Que con arreglo 4 lo dispuesto en el articulo 3318 del cédigo
Civil y en el 634 del de Procedim..‘ientos, el juez competente para
conocer del juicio de testamentaria es el del lugar del dGltimo
aomicilio del difunto, quc determina el lugar en que se abre
la sucesién. iinciso 7.0, del articulo 90 del ¢édigo Civil citado).

Que el domicilio se determina por la residencia con la inten-
cién de permanecer en el lugar en que se habita (articulo 91
cédigo Civil) y en este caso tanto estd justificada la residencia
por lo que resulta de las partidas presentadas, como lo esti
el 4nimo de permanecer en esta capital por manifestaciones
hechas en forma, expresa por el causante Borderampé y por
el hecho de haber adquirido una finca en la que habitaba,

donde recibia 4 sus amigos, donde se trataba frecuentemente

con ellos y donde se hacia asistir de sus enfermedades.

Que el cambio- de domicilio se verifica instantdncamente por
yeL hecho de la traslacién de la residencia de un lugar 4 otro
con 4nimo de permanecer en él y cuando se tienen los negocios
en un lugar y la familia en otro, éste es el lugar del domicilio
de la persona de que se trate (articulo 94 del cédigo Civil),

Que, por otra parte, la jurisdiccién territorial no es de orden
publico, desde que las pé’rsonas pueden fijar cualquier lugar para
el cumplimiento de sus obligaciones, sometiendo al juez del lugar
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lugar elegido las cuestiones judiciales qu-eke prdduzcén con
motivo de su cumplimiento.

Que los presuntos h’erederos de los causéntes, al iniciar este
jucio y solicitar medidas tendientes 4 proseguirlos. han prorro-
-19de €] 2nb 9P 0SED ‘[II0ILIIIY UQIDDIPSLN{ B JJUSWEIDY) opesd
tura de las sucesiones correspondiera haberse hecho ante el
sefior juez requirente, ejercitando, ¥ efecto, Ia facultad que les
acuerdan los articulos 10 y 4e. del cédigo de ‘Proc-edimientos
v que debe entenderse. que fes estd conferida, como lo énsefia
Dalloz. en su nota numero 754 al articulo 59, del c6digo de
Procedimientos francés v en la ntmero 1675 4 las sucesiones,
asi como Borinan, (céldigo de Procedimiento belga) ntmero
540, nota, 2 y lo establece la jurisprudencia. )

Por estas consideraciones, l‘os‘|aduc1'dos en el escrito de foja
100 v conforme con lo dictaminado por el agente fiscal, resuel-
vo: no acceder 4 la inhibitoria formulada y ordenar s¢ libre
oficio al sefior juez letrado d= la Pampa Central, ma.nifesténdole
las razones en que apoyo mi competencia y requiriéndosele
para quc dando por formada la contienda remita los antece-
dentes 4 la suprema corte de la Nacién, conforme con lo que
* establece la ley de 11 de enero de 1902, en el inciso c., del
articulo 9. -

Repénganse las fojas . : ' .

Jorge de la Torre. (Ante mi(
Alberto M. Rodrignez
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DICTAMEN DEL SEXNQR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

La contienda de competencia trabada entre el sefor juez
letrado de la Pampa Central y el de 12 instancia de lo Civil
de Ia capital, en juicio sucesorios de don Graciano Bordarampé,
y de su hija Angela Bordarampé, estriba en la resclucién de
tna cuestién de hecho, 4 saber, déncie tenian los causantes
su tltimo domicilio. _

‘Se invoca, en pro de la competencia del primero, la praeba

* testimonial que corre de foja 12 4 18 del expediente nctua"do
ante cl mismo, con exreglo 4 la cual ambos causantes han
temdo su ultimo domicilio en la estancia «San Guillermon,
ubicado en el departamento segundo de dicho territorio, donde
el finado Graciano Bordarampé y su hra Angela han habitado
siempre con su deméas familia habiéndose 'trasladado‘ ambos
y por razones de'salud, 4 la capital federal en que losvslérprendié
la muerte.

+ A estas declaraciones se opone, de parte del sefior juez de
la capital, el mérito de la prﬁeba testimonial 'que obra de fojas
75 4 85 y de fojas 88 4 90, segtn la cual, los causantes se radi-
caron,- con animo de permanecer en esta capital, en busca de
salud; de modo que, don Graciano ha fijado su_domicilio en la
casa de su propiedad, que cognpré en la calle Chile 1468, desde
agosto de 1907 hasta el dltimo dia de enero del corriente afio, i
en que fallecié, habiéndose domiciliado su hija Angela en la

* calle Cuyo ntmero 1458, donde fallecié el 8 de marzo de 1907,

antes que su padre. .

En presencia de lo contradictorio de ambas pruebas testi-
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moniales, v sin entrar 4 considerar ¢l mérito propio de una
v otra, pues ambas prescntan todos los contornos que las hacen
respetables, creo necesario analizar cudl de ellas esta corrobo- -
rada poy otras constancias 4 fin de acreditar, el ve erdadero
domicilio legal y ultimo de los causantes.

Es un hecho fuera de cuestién que el finado don Graciano
" Bordarampé ha tenido hasta su muerte & principal establegci-
miento de sus negocios en la estangia «San Guillermon, de la
Pampa Central, donde ha vivido la mayorfa de sus hijos, dos de
cuales admlmstlan hoy dicho establecimiento.

~ Allf en la estancia ha permanegido largos aflos con su familia
alli se hallan vy ‘residen sus hijos, alli estin sus intereses Y
alli en la Pampa, descansan los restos de su finada esposa,
dondc igualmente fueron trasladados los suyos y los dc su hija

En todo esto hayuna presuncién vehemente de la intencion
del causante vy de los suyos en conservar su habitual domicilio,
sin que la prueba testimonial en contrario, denotc la intencién
de cambiarlo, por manifestacién y actos positivos que la denun-
cien. RN '

Es de notar ademads, y en corroboracién de lo dicho que,
al comprar el causante la casa de la calle Chile 1468, en esta
ciudad, declaré que su domicilio era en la Pampa Central ¥
que se encontraba accidentalmente aqui, segln reza la escritura
pablita de ‘foja 68, siendo de notar que la adquisicién de ese
inmueble por el causante recién se efectué en agosto 31 de
1907, o sea cinco meses antes del dia en que fallecié, acompa-
fado solo de una cufiada y estando sus demé4s hijos en la
estancia de la Pampa.

Todo esto me induce 4 considerar que don Graciano Borda;
rampé, realmente tenfa su ﬁitimo domicilio en la Pampa Central
v que, el hecho de su fallecumento en esta capital, en la casa
de su propiedad. recientemente adquirida no implica la resi-

dencia habitual gue denota 1a intencién de un cambio de

.
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domicilio tantos afios sostenido, 'y sin’ que haya manifestacién
alguna en tal sentido.

Con mayor razén son aplicables estas consideraciones, res-
pecto 4 su hija Ange]a menor de quince afios que, aunque,
fallecida en la calle Cuyo 1458, seis meses antes de que su padre
adqumese la finca de la calle Chile 1468, sélo tenfa su domici-
110 con arreglo 4 1a ley. . .

En esta situacién y con arreglo 4 los articulos 3318 y con-
“cordancia del cédigo Civil, articulo 634 del cédigo de  Proce-
dimientos y fa]lo del tomo 86, pagina 187, entre otros dc V. E,
y recordando, por otra parte que, es 1mp1occdente la pnolréoa
de jurisdiccién que se invoca en contra de los sostenido por el
ministerio fiscal antz el juez del territorio, en defensa de la
jurisdiccién de la ley, con arreglo al fallo del ‘tomo 81, pagina
181, pido 4 V. E., se sirva resolver la' presente confienda, de-
clarando la del sefior juez de la Pampa Central pira conocer de
los juicios sucesorxos de don Graciano Boxdaram]x y de su hija
Ange]a Bordarampé

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Airex. Nsviembre 19 de 1908,

Vistos y considerando :

Que la presente contienda de competencia entre el juez de 1.2
mmstancia de esta capital y el de igual clase del territorio de la
Pampa Central se plantea sosteniendo su competencia ‘el pri’
. mero para entender en un juicio sucesorio «ab intestato», por

.
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muerte de don Graciano y dona A‘]lgela Bordarampé, en que
el altimo domicilio dc estas personas fud esta capital, donde
fallecieron y tenfan su residencia habitual, y el de la’ Pampa
en que era en esta gobernacién, porque en ella tenfa el contro
principal de sus negocios y residencia permanente y donde
fucron enterrados sus restos, afirmando que su residencia en
Buenos Aires fué solo accidental.

" Quec planteada asi la contienda y dado el trdmite que
le corresponde es de tenerse en cuenta para su decisién, que,
segln la doctrina consagrada por el titulo VI, del libro 1,
del cédigo Civil, cuando una persona tienc sus negocios cn un
lugar y la residencia dc la familia en otro, debhe reputarse
que su domicilic es este Gltimo.

Que estd fuera de discusién que los causantes de la succsién
residian en esta ciudad con sus familias v que en ella falle-
cieron. quedando solo sometido 4 comprobacién si esta residen-
cia fué habitual y no accidental 4 fin de llenar ¢l requisito
del articulo 92 del cédigo.

Quc del conjunto de la prucha agregada 4 los autos, especial-
mente de la testimonial producida por las declaraciones de
los testigos Mason foja 75, 3.2 pregunta v, Chismondegui, 77
vuelta, Goyenechea 81, vuclta, Gofii (hijo) 82 vuelta, y Oscoby,
84 vuelta, 4.* pregunta, resulta plenamente comprobado que fos
Bordarampé residian habitualmente en esta capital desde meses
antes de su fallecimiento, que habitaban cn casa Propia, que
don Graciano habfa comprado en la calle Chile ntimero 1468,
de esta ciudad, con el objcto dz residir en ¢lla, donde habia
resuclto establecerse con d4nimo de permaneccer, por razones de
su quebrantada salud, rctirdndose de su establecimiento donde
antes vivia. :

Quc 4 csta prueba tan completa € intachable no puede opo-
nersc la testimonial producida en el juzgado de la Pampa, por

cuanto los testigos no parecen afirmar que tuvieran wn ese

“
.



274 . FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

territorio el domicilio los Bordarampé, sino porque tenfan allf
sus negocios y establecimientos de campo, porque allf vivieron,
.p_ag.abén la contribucién y porque alli se llevaron sus restos;
hechos aquéllos que no constituyen prueba del domicilio, sino
del asiento de sus negocios. Una declaracién la del juez de-
paz y jefe del registro civil, dice: que el domicilio de Borda-
ranpé fué el territorio, sin dar explicaciones ni raz6n de su
dicho. Estas declaraciones difieren de las prestadas en la
capital, en que en estas ltimas se afirma el cambio de dqmicilio, .
con intencién de residir por el dicho mismo de Bordarampé,
ademss de las otras circunstancias.

Que contra el hecho no personal por parte de Bordarampé, de-
que sus. restos se trasladaron 4 la Pampa, puede oponerse
el otro de mavor fuerza de conviccién, de que éste habia

.

comprado casa ¢ instalddose en ella, lo que tiende 4 excluir
el propésito de una residencia transitoria, mientras se curaba de
una enfermedad. . ,

Por estas consideraciones y oido el dictamen del sefior pro-
curador general, se declara; que el juez de esta capital es el
competente para entender en el presente ‘}uicio, 4 quien se le
remitirdn los autos, d4ndose aviso de esta resolucién al de la
Pampa .Central. ] ' '

Notifiquese con el original y repénganse los sellos ante el
inferior. , A '

A. Berarjo.—Ocravio Bus-
¢E.—NIcanor G. DEL So-
LaR--M. P. Daracr. — G,
Movaxo Gacrria.
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CAUSA CXIX

Don Andreas Henningsen, solicitando carta de ciudadania

Sumario: La residencia actual en el pais, del que solicita carta
de cihdadania, es condicién sine qita non para el ejercicio
del derecho acordado por la ley de 8 de octubre de 1869.
La residencia anterior, aun wunida 4 las circunstancias de
estar casado el solicitante con mujer argentina y de desem,,
pefiar el cargo de cénsul en, el extranjero, no autoriza €l
ejercicio de aquél derecho.

Caso: Lo explican las siguientes piezas:

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

Buenos Aires, Abril 7 de 1907.
Y vistos :

Estas actuaciones, de las que resulta la solicitud presentada
por el sibdito dinamarques Andrea Henningsen, por intermedio
de mandatario con poder especial, solicitando se le otorgue .
carta de ciudadania argentina, alegando como'ra.zén funda-
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menml para cllo estar casado con una mujer argentina v !z
selv1c1os prestados 4 la repiblica en su cardcter de cénsul

general en Dm.a‘marca.

Quc la ley de 8 dc octubre de 1869, sobre ciudadania argenti-
na, concordante con el articulo 20 de la constitucién nacional.
de cardcter esencialmente liberal para el extranjero que de-
sea obtenerla, sélo ponz por limitacién que el que'la solicita
resida en el territorio de la reptblica dos afios continuos, plazo
que la autoridad judicial puede acortar siempre que se alegue
y justifigue encontrarse comprendido en alguna de las disposi-

ciones contenidas en el inciso 2.9, articulo 2.0 de la ley citada.

Que del contexto y espiritu ‘de dichas disposiciones clara-
mente se desprende que es condicién necesaria para otorgarla,
que el extranjero 4 Ia época, que fa pida resida en el pafs
durante cese plazo U otro menor sgg(m el caso, pero siempre
bajo la condicién implicita de qﬁe habite el territorio res-
pondiende con ello al alto propésito de utilizar su brazo y
concurso intelectual para la labor comiin; no siendo bass
tante para oponerse 4 ello el hecho de la residencia anterior
en ‘el pafs, época en que debié tomar la ciidadania, si pra
su intencién, y no actualmente cuando ya no habita en ¢l
territoric d e lak epiblica. A

Que siendo esto asi, la solicitud de ciudadania terpuesta
no es procedente por oponerse al espiritu y letra de la consti-
tucién v al articulo 2. de la ley recordada. cuya aplicacién
debe ser hecha sin restriccién por scr su redaccién clara y
expresa; doctrina gue fiene en su apovo la autoridad fue
nace de la jurisprudencia seiitada por la suprema corte fede-
ral en la causa que se rsgistra en la pagina 157 de sus fallos.
Tomo 13, serie 2.2;; por la opinién del sefior procurador ge-

.neral de la Nacién, tHoctor Kier, consignada en .la pagina

. . <« - -~
195 de la memoria de relaciones exteriorcs para el afo de
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1894, cuvo dictamen fué aceptado como resolucién por el
‘poder ejecutivo. '
Por estas consideraciones, y mo obstante. lo aconsejado por
el sefior procurador fiscal, no se hace lugar al otorgamiento
de la carta de ciudadania pedida por don Andreas Henningsen.
Notifiquese con el original, repéngase el papel y opor-

tunamente archivese.

’

Agustin Urdinarrain.

.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Buenos Aires, Abril 23 de 1908.

Vistos y considerando:

Quc el sefior Andreas Henningsen, domiciliado actuafmente
en Dinamarca, solicita carta de ciudadania, haciendo presente
que desempiefia el cargo de cénsul g‘eneraﬁl.'id»e esta reptblica
en aquella Nacién, v que se encuentra casado con mujer
argentina, por matrimonio celebrado ante el registro civil,
seccién 2.4 de esta a;a‘pﬁtél.

Discitese si para dar garta de ciudadania es necesario que
el solicitante resida en todo caso en la repablica, 6 si ha
biendo llenado alguno de los requisitos de la ley la puede
pedir desde el éxtranjero. Be menciona que hasta aqui la
jurisprudencia federal sélo ha ptorgado carta de ciudadania
4 personas que se¢ han encontrado en la repablica en el mé)-
mento de pedirlas; pero el sefior procurador fiscal observa’
qué eso ha sido gsi, porque los que la han solicitado antes
desde el fextranjero, si_bien invocaron servicios, nunca habian
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v

tenido residencia.. ¢Puede constituir una excepcién el hecho
de que el solicitante est4d prestando el servicio de cénsul
general, y sea esposo de mujer argentina, llenando asi, dos
de las condiciones de la ley respectiva para que con cualquier
tiempo -de residencia se torgue la ciudadanfa?

iLa residencia anterior que tha tenido el sglicitante puede
_computarse comprendida en los favores de la ley?

El caso debe resolverse [por la negativa, pordue la cons-
titucién nacional (articulo 20) vy la ley de ciudadania hablan
claramente, de personas résidentes en la reptblica. En el

hecho material de la vesidencia estd fundado este derec_ho,-

pues por la carta de ciudadania se pierde una nacionalidad
y se adquiere’ otra. ‘ .

Paschal (traduccién de Calvo, tomo 1.0 pagina 197) dice que
estas leyes estdn basadas sobre el reconocido principio de
la “expatriacién y que #sta incluye no sélo la emigracién del
pafs nativo, sino la naturalizacién en el péis adoptado como
residencia futura. De 'ta_lﬂes conceptos se desprende la nece-
sidad *de que exista fen el momento de la naturalizacién el
hecho de la residencia el pafs adoptado, del cual emerge
la presuncién légica de que va 4 seguir en él, puesto que por
imedio de la carta de ciudadania se trata de incorporar un
nuevo miembro 4 la sociedad, que quedaria en adelante pro-

tegiao contra ias teves del cual fué su soberano natural

No basta pues, que en €l caso sub judice el solicitante .

tenga 4 su favor algunos de Jos requisitos mencionados en
la ley, porque le {alta el fundamental de la residencia, gue
es el que servirfa para determinar extrictamente el abandono
de la patria nativa. El desempefio de un consulado argentino
constituye ciertamente un servicio 4 la replblica, pero no es
suficiente para demostrar la expatriacién, puesto que dado
nuestro régimen congula}-, puede ser cénsul un extranjero
manteniendo su condicién de gal. - '

-

e g “'”4"%:
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Por esto y los fundamentos de la sentencia apelada de
foja 12 wvuelta, se confirma. '

Notifiquese, devuélvase y repéngase los sellos ante el inferior.
Angel Ferreyra Cortés—An-
‘ gel D.. Rojas. — Juan A.
' Garcin.

’

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

Bien acordado ¢l presente &ecurso por encuadrar dentro
de lo prescripto por el inciso 3.° del articulo 14 de la ley 48,
dado que se ha resuelto en definitiva contra el derecho que
el recurrente funda en la ley nacional de ciudadania (346),
corresponde 4 V .E. pronunciarse 4 su respecto, y asi lo ]gi'clo
en consecuencia. .

Es fuera de duda que, dentro del espiritu de la constitu-
cién, de la ley y de la jurisprudencia, la facultad que se
‘acuerda al extrangero para adquirir la-ciudadania argentina,
tiene por base la residencia en €l pafs, no sélo anterior gino
actual y susceptible de hacer presumir la voluntad de incor-
p_orarsé 4 la Nacién, habitando su territorio y tomando en
_su vida y en su desehvolvimiento, la participacién que, salvo
las excepciones de la ‘constitucién 4 su respecto, toman los
ciudadanos nativos, con sus obligaciones y derechos.

El pedido de naturalizacién formulado por el recurrente,
por poder y domiciliado en su pais 'de origen, por mis que
reuna ciertas condiciones para acortar el tiempo de residencia
que marca la constitucién farticulo 20), y que estd en el des-
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empefio de un consulado argentino, lo que no es incompatible
con su calidad de extranjero, no se ajusta al ésp_fritu, ni
aun a! texto constitucional Jegal 6 de la jurisprudencia 4 que
antes me he referido, denotando por el contrario su -calidad
de cénsul argentino en su pais, la idea de no residir entre nos-
otros v de continuar habitando su patria, que $6lo se propong
abandonar legalmente sin haccrlo en la realidad, mientras
su expatriacién no se produzca.

_Estas consideraciones y las concordantes de las sentencias
de foja 12 vuelta v foja 27 me inducen 4 pedir 4 V. E. Ja
confirmacién en todas sus partes de la dltima de las citadas
sentencias, que es la. recurrida en el caso.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Noviembre 21 de 1908,

' Vistos y considerando:

Que los articulos 20 y 21 de la constftuciép nacional y el
2.0 de la nimero 346, al conceder la naturalizacién en las
condiciones eminanteirente liberales en gue lo hacen, han
tenido. el propésito manifiesto de radicar al extranjero en el
pais, convirtiéndolo en un poblador del mismo, investido de
derechos y responsabilidades pdliticas de la nids grave tras-
cendencia.

Quc no estarfa de acuerdo con el propésito mencionado el
otorgamiento de carta @e ciudadania 4 personas que no re-
siden en el territorio de la ljep_néb.lica y que en ¢l mjomento

de pedir el titulo de ciudadanos se encuentran incorporados

»
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4 una sociedad politica extrafia, con deberes de sumisién
§ fidelitiad 4 ella, inconciliables con los que comporta el cambio
de ciudadania. . '

Por ello. de acuerdo con lo expuesto y pedido por el sefior
‘procurador general y fundamentos de la sentencia recurrida

de foja 27, se confirma ésta en la parte que es material del

‘rYecurso.

Notifiquese con ¢l original y devuélvansé debiendo repo-
nersc los sellos ante el inferior. :
' - A. Bermiso.—OcTavio Bux-
6E.— Nicavor G- DL So-
LAR.—DMM. P. Daracr—C
Movaxo Gacirva.

CAUSA CXX -~ '

Terrocarril del Oeste de Buenos Aires en autos eon J. M. Méndez
y- Cia., por dasios y perjuicios; sobre procedencia del recurso ex-
. traordimario. ,

N
‘Sumario: Procede el recursor del articulo 14, ley ntmero
48 contra una sentencia que, si bien no tomé en cuenta,
explicitamente, la iantervencién del poder ejecutivo nacional
6 de una de sus dependencias, en el-caso, la direccién ge-
neral de ferrocarriles, en el acto autorizado por ésta, cuya
eficacia es desconocida por €l fallo recurrido, tal acto fué
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alegado oportunamente por el apelante como base de su
defensa y tendrfa influencia en el resultado del juicio, en
caso de encontrarse autorizado por la lev,

Caso: Lo explican las siguientes piezas:

~

ACUERDO DE LA CAMARA DE.APELACIONES

" En Buenos Aires, 4 18 de julio de 1907, reunidos los sefiores
vocales en la sala de acuerdos y trajdos para conocer los autos
seguidos por los sefores J. M. Méndez y Compafifa contra
el ferrocarril Oeste, por dafios y perjuicios, .se practic
Ja insaculacién que ordena el arficulo 256 del cédigo de-pro-
cedimientos, resultando de ella que debifan votar los sefiores
vocales en el orden siguiente: '

Doctores Saavedra, Esteves, Méndez, Lépez, Cabanillas,
" Pérez. ,

Estudiados los autos la cdmara planted las siguientes cues-
tiones 4 resolver.' '

1.2 ¢Es nula la sentencia recurrida? .

En caso negativo. 2.2 iIs arreglada 4 derecho?

A la primera cuestién el doctor Saavedra dijo: Las omisiones
que se atribuyen al fallo apelado no autorizan el recurso
de nulidad deducido, porque el juez con razén ¢ sin ella,
ha declarado gue no se ha probado la culpabilidad d= la em-
presa, uno de los puntos sometidos 4 la decisién judicial.
Si para llegar 4 esa solucién. no ha estudiado ciertas pruebas,

6 las ha interpretado erréneamente, tales circunsiancias po-
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dr4n autorizar el recurso de apelacién pero no el de nulidad.
Por eilo voto negativamente en esta cuestién.

Por andlogas razones los doctores Esteves, Méndez, Loépez
Cabanillas, Pérez, sc hahdieren al voto anterior.

En la 2.2 cuestién el doctor Saavedra dijo: No sc discute,
ni cabe discusién en esta causa, sobre el hecho de que el
demandante hizo tranéportar por el ferrocarril detl Oeste 65
reproductores lanares, de los cuales llegaron 4 su ‘destino
solo 52, v entre éstos 15 casi completamente inutilizados.
Lo que se discute es si la empresa es responsables de gsos per-
juicios v en caso afirmativo cual. es la extensién de su res-
"ponsabilidad.

La primera de estas cuestiones ha sido juzgada por la
misma empresa en la carta d= foja 12, firmada por €l sefior
A. F. Lértora, que desempefia un alto cargo en la administra-
¢i6n de la empresa del F. C. del O, segin las propias palabras
de! apoderado judicial de ésta en el escrito de foja 49.

E! alto cargo de la referencia tiene necesariamente que ser
‘el rela’tivo 4 la decisién d= esta clase de reclamos, .puesto
ane si asi nc fuera, ni los demandantes se habrfan dirigido
i Lértora ni éste hubiera tomado en cuenta el reclamo.

Pues bien, el alto empicado del ferrocarril que se ocupa
de estos casos ha dicho expresamente: «Devuelvo 4 Vds. la
cuenta que se sirvisron mandarme en la carta que contesto,
porque  esos animales no han sido assgurados por el valor
cjue Vds. les estipulan v entonces la empresa del ferro carril
s6lo puede acordar una indemnizacién de acuerdo con lo que
estabiece el aviso namero 200, que fug¢ publicado 4 su debido
tiempon. ’

Esta comunicacién prueba, pues, de la manera mds com-
pleta, que la empresa se ha reconocido obligada 4 la indem-
nizacién v que sé6lo desconocié la inﬂportancia de la que los

actores reclamaban. .
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:Cémo explicar entonces el actual desconocimiento de esa
responsabilidad v las conclusiones distintas del alto empleado
Lértora vy de la direccién del ferrocarril? ¢Serd acaso por el
descubrimicnto de nuevos hechos 6 porque se ha encontrado
una ‘interprctacién miés justa de las disposiciones legales quz
rijen el caso? ¢ Ni una nr otra cosa’

Los hechos son los mismos e¢n ¢l tiempo de Lértora que
ahora; un choque del tren que conducia los carneros con unos
wagoncs sucltos de la misma empresa demandada.

En cuanto al derecho, no veo en que pueda favorecer 4 la
tesis actual del ferro carril la disposicién del articulo 177
del cédigo de Comercio, en la que funda toda la defensa.

Diche articulo permite estipular que cuando se trata de
ciertos - casos, como animales, se presume que las pérdidas
6 averias provienen de vicio de las mismas cosas, de su
propia naturaleza 6 de hecho del remitente 6 destinatario.

Y bien, admitiendo que esto se haya estipulado en la carta
de porte, su inaplicabilidad al caso-sub judic: es manifiesta, exis-
tiendo como existe, la prueba de que las pérdidas y averias
se han producido 4 consecuencia de un choque, lo que exclu-
ve en absoluto la prestiincién de vicio de las cosas ¢ de
hecho del remitente 4 destinatario. .

La presuncién estipulada, no puede, pues, invocarse en este
caso, desde que ella estd concluyventemente destruida por la
prueba de que las averfas se produjeron por un choque de
trenes.

Creo inatil agregar una palabra més sobre este punto, por-
que considero que la empresa misma no podria .seriamente
scstener que la muerte y las lesiones de los carneros, fueron
debidos 4 su mal cstado de salud, sino 4 los golpes, que muy
4 pesar de ellos y del remitente y destinatario, les fuercn dados
por los 35 wagones sueltos que la cmpresa colocé en el
tamino de! tren que los conducia,
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Pero es el caso que este articulo 177 que la empfcsa invoca
en su defensa, es su mds segura condenacién. La Gltima parte
del articulo impone 4 los ferro carriles la responsabilidad
por los perjuicios ocurridos 4 las cosas transportadas aln
cuando se hubiera estipulado la presuncién 4 que se refiere
s1 se probara la culpa de la empresa. _

Ahora bien, quien tienec la culpa del choque causante de
los perjuicios? No la tienen los carneros, tampoco la tienen
los sefiores Méndez v Compaiifa, remitentes, ni el sefior In-
chauspe, destinatario. ¢ Quien la ticne entonces ? Pues solamente
la cmpresa que colocé los 35 wagones 4 que antes me re-
ferf, en el camino que trafa el tren y que con toda torpzza
por parte de los empleados se los llevd por delante.

El juez de ‘primera instancia, no obstante estas pruehas
evidentes, cree, sin embargo, que no fué la empresa la cul-
pable del desastre sino un ciclén que ocurri6 la noche del
transporte. -

Este ciclén yo no puedo tomarlo en cucnta, porque la em-
presa no lo mencioné en la contestacién 4 la demanda y por-
que. en consccuencia, es un hecho completamente ajeno &
la litis ‘articulo 108, cédigo de Procedimientos).

Por lo demé4s, si me fuera permitido -ocuparme de_ese ci-
¢clén, diria que del informe del ministerjo de obras pablicas.
sélo resulta que ese fendmeno «arrancé techos de galpones,
etc., en la zona por donde corrié» y que por lo tanto, no ha
podido ser causa de estc desastre, pucsto que el tren quc
conducia los carneros, no chocé con ninglin techo de galpén.
SO CON Unos wagones.

Dirfa tambien, .que si la empresa hubicra observado las pre-
cauciones convenientes, es seguro que los wagones no ha-
brian sido movidos por el viento. Y dirfa por fin, que los
términos de la carta de foja 12 demuestra que para el alto

empleado Lértora, no fué por fuerza mavyor, sino por culpa
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de la empresa que el accidente se produjo. Estas cqnsi'dera- y
ciones vy los preceptos legales de los articulos 162, 175 ¥
cbncordantes del cédigo de Comercio, justifican pues, la }eé-
ponsabilidad de Ja empresa en el hecho que ha motivado

Queda 'p"or resolver mhora la cuestién referente 4 la exten-
sibn de la responsabilidad, que es ¢l punto en que estdn
de acuerdo el empleado Lértora v la direccién de la empresa .

Los "artfculos que he citado del cédigo de Comercio y las
disposiciones del cédigo Civil, sobre indemmizacién de per-
juicios por culpa é negligencia, deciden uniformemente que
la indemnizacién debe comprender todo ei daiio causado; pero
la empresa entiende que en virtud de un aviso que dice
haber publicado en oportunidad ella sélo -esta obligada 4
pagar las sumas que ha fijado en dicho aviso y que tratindose

de animales lanares alcanza sélo 4 ocho Pesos.

Veamos por consiguiente, si esta defensa es procedente y
se encuentra amparada por la ley. ]
Creo en primer lugar, que si ese aviso, al que el ferro ca- ‘
rril le atribuye el efecto obligatorio de una ley, abligase real-
mente al demandante, asi mismo la cuestién estarfa perdida para
la empresa, porque el hecho conocido por ésta de que el
transporte era de animales lanares reproductores, la inhabi; \
litarfa para pretender pagar con arreglo 4 la, tarifa que ella
misma ha establecido para animales comunes.

Pero es el casokqu ese aviso no forma parte del contrato
de transporte, desde que no flgura en la carta de porte,
ni consta que haya sidoe aceptada por el cargador en otra
forma, de modo que la empresa no tiene mngun derecho para
invocar en contra de aquél, cldusulas quc no flguran en el
contrato. que €l no ha aceptado, que tal vez no ha conocido,
ciue son la obra exclusiva y antojadiza de uno solo de los
contratantes.
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Aparte de esto, esa lin_litz'mcién de 1a responsabilidad, aun cuan-
do figurara en el contrato serfa radical é insanablemsznte nula
de acuerdo con la disposicién expresa del articulo 204 del cédigo
de Comercio y la jurisprudencia de este tribunal (Alfonso Du-
rao versus E\preso Villatonga, série 52. tomo 70. pAgina 119.

Demostrado asf que la empresa estd obligada 4 indemnizar 4
los demandantes todos los perjuicios que hayan sufrido en el
transporte de que se trata, queda s6lo por fijar el monto de la
indemnizacién, con arreglo 4 las pruebas producidas. -

Sobre esto hay conformidad de partes en que se perdieron
. 13 carneros, cuﬁro valor es de 80 pesos, en que 7 tuyieron un
desmérito de 40 pesos y en que murieron 8 borregos de un
valor de 55 pesos. El total de estos perjuicios asciende 4 1.760
pesos, que es lo tnico 4 que los actores'tien.en derecho, por que
no han justificado debidamente que los 37 restantes hayan
desmerecido de valor. *

Mi voto es por consecuencia en el sentido de que se condene
4 la empresa al pago de la suma expresa"da, revocandose la
sentencia apelada.

Por analogas razones los doctores Esteves, Mendez, Lopez
Cabanillas, Perez, se adhirieron al voto anterior.

Con lo que términé este acuerdo que firmaron los sefiores.
v'oca].es, doctores, Saavedra, Perez, Lopez Cabanillas, Estevez,
y Mendez. : N

Es copia del original que corre 4 foja 307 del libro de acuer-
dos comerciales.

Juan del Campillo (hijo).
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SEN'TENCIA

’

Buenos Aires, Julio de 18 1908,

Y vistos:

Por el mérito que ofrece ¢l acuerdo que precede, se revoca la
sentencia apelada, condenindose 4 la empresa del ferrocarril del
Oestc 4 pagar 4 los sefiores J. M. Mendez y Cia. dentro de diez
dias 11 suma de 1.760 pesos moneda nacional con sus intereses
]egal’es desde el dia de la demanda y las costas del juicio: regu-
Jandose en doscientos pzsos los honorarios del doctor Soto y en
60 los clerechoé procuratorios de erscas, por sus trabajos en
esta instancia. ‘

Devuélvanse y repéngase los sellos.

. Diego Suavedya.— Cirlos M.
Perez-- L. Lopez Cabaui-
Uas.--Miguel Istevez.-- Ra-
s mon Mindez. (Ante mi):
Juan del Campillo (hijo)

ESCRITO

Butenos Airex, Julio 29 de 1907.

Excma. Corte:

Juan Castello en representacién de la exﬁpresa dzl ferrocarril
del Oeste de Buenos Aires, constituyendo domicilio legal en
la callc Cangallo 564 4 V. E. respetuosamente digo:



DE JUSTICIA DE LA NACION 289

Que vengo 4 deducir de hecho el recurso extraordinario auto-
rizado por e! articulo 14 de la ley ntimero 48, de 14 de Septiem-
bre de 1863, fundado en que la Exma. cdmara de Apelaciones
en lo Comercial, Criminal y Correccional dz la capital, me lo
ha denegado en grado de apelacién, considerando que el caso
sub-judice no estd comprendido en los indicados por-la ley ci-
tada.

En el litigio que motiva el recurso se ha puesto, en cuestién
“la validez y eficacia de la ley ndmero 2873 sobre ferrocarriles
nacionales, como asf mismo, la’ autoridad ejercida en nombre de
la nacién por la direccién general de ferrocarriles.

La litis fué iniciada por los sefiores J. M. Mendez y Cia. con-

tra mi representado demandando los dafios y perjuicios prove-
nientes de pérdidas y averias en el transporte de una partida
de animales, que el actor sostenfa eran reproductorcs. Mi parte
sostuve en su defensa que no era responsable en primer término,
y en caso dz serlo su r.ésp'o'nsabilidad estaba hmitada por la
resolucién de la’ direccién general de ferrocarriles de fecha 21
de Septiembres de 1903, aprobatoria de la tarifa para transporte
de animales’ finos, establecida por la empresa del ferrocarril
Oeste de acuerdo con lo dispuesto por los articulos 44 y 49 de
la ley de ferrocarriles citada, y los articulos 212 A. y 358 del
reglamento gcneral de ferrocarriles nacionales. El fallo p,xrg:
nunciado por la’ Exma. Cdmara declara nula y sin ningdn valor
la resolucién que aprobé la tarifa especial para el transporte de
animales finos: la cual se dicté ejercitando atribuciones conferi-
das ’p'or la ley para crear cl privilegio en que se funda la limita-
cién de responsabilidad alegada por mi mandante.
” Resultando claramente dz lo expuesto que ha sido materia de
litigio la inteligencia de una ley del congreso y de una comisién
ejercida en nombre de la autoridad nacional vy la decisién del
tribunal contraria 4 la validez del titulo invocado, corresponde
y asi lo’solicité de V. E. declare mal denegado el recurso.
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D’ignése V. E. asi resolverlo, ordenando la remisién de los
autos seguidos por los sefiores J'c;rge M. Mendez y Comparfifa
f:on'tra la empresa del ferrocarril Oeste por dafios y perjuicios.

Serd justicia.

N. del Valles-Juan Castello.

DICTAMEN DEL SEKOR PROCURADOR GENERAL -

Suprema Corte:

Considero ﬁue el presente recurso no procede, dado gque no
encuadra dentro de los términos dz los articulos 14 y 15 de la
ley 48 v por tanto del articulo 6.° de la ley 4055.

Sirven de basc 4 esta afirmacién las siguientes conside-
raciones: : ’

1.2°Que todo el debate judicial de esta litis ha versado sobre la
responsabilidad de la empresa demandada, por los dafios de una
hacienda por ella transportada y sobre la aplicacién,‘de‘ las dispo-
siciones del cédigo de Comercio aplicables al caso.

2. oQue tanto la sentencia de primera como de ‘segunda ms-
tancia se han pronunciado sobre esa responsabilidad y sobre la
accién instaurada, dpoyindose Unicamente en las disposiciones
de ese cédigo con exclusién de toda otra ley.

3.2 Que la resolucién de la direccién general de ferrocarriles
que se cita por la empresa, en su descargo y que corre 4 foja
110, no ha sido cuestionada como no valedera m1 las senten-
cias 'se han pronunciado en tal sentido, siendo ‘que lo que se ha
hecho 4 su respecto es simplemente no tomarla en cuenta, por

carecer en absoluto ide autoridad ante el texto expreso de la ley.
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Las dos primeras consideraciones ponen el caso enla tltima
parte del articulo 15 de la citada ley 48 por no haberse hecho
y resuelto otra cosa en el debate y en las sentencias de primera
v segunda instancia que aplican el cédigo de Comercio:—Ila ter-
cera saca el caso de los términos del inciso 2.0 del citado articulo
que es el fundamento Gnico del recurso mismo, sin que se le
pueda encuadrar en los otros incisos del mismo articulo.

“En consecuencia, soy de opinién que, declarado bien dene-
gado el recurso, mande V. E. devolver los autos al inferior'en

la manera que corresponda.
Julio Botet.

FALLO' DE LA CORTE SUPREMA

.

Buenos Aires, NoviembreS'4 de 1908.

Visto el recurso de hecho entablado por el ferrocarril del
Oeste de Buenos Aires en autos con Mendez y Cia. sobre dafios
v perjuicios, que han sido remitidos por via de informz y de los
que en lo pertinente resulta:

Que el *demandaldq invocé, entre otras defensas, las «condi-
éiones» publicadas bajo el rubro de «Aviso nimero 200», auto-
rizado en 21 de Septiembre de 1903, por la direccién de vias y
comunicaciones (foja 27 ndmero 3; foja 109 4 112).

Que, 4 su vez, €l actor sostuvo que ¢l poder administrador
carecia de facultades para fijar las reglas generales de inter-
-pretacién de los contratos (foja 125), y cn la sentencia definitiva
de foja 1585 e ha desconocido toda eficacia 4 las referidas "¢con-

dicionesy».
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Y considerando:

Que procede la apelacién para ante esta corte de las senten-
cias definitivas pronunciadas por los tribunales superiores de
_-provincia 4 de 'la capital cuando en el pleito se ha puesto
en cuestién la validez de una autoridad ejercida en nombre de
la macién y la decisién ha sido contra su validez (articulo 14
ley_ ndmero 48 y 6.0 ley nimero 4055).

Que si bien es cierto que en la sentencia citada de foja 158 no
se tome en cuenta explicitamente la intervencién del poder
ejecutivo nacional. 6 de una de sus dependencias en el acto
aludido de 21 de Septiembre de 1903, también lo es que ese acto
habia sido alegado oportunamente,—y tendria influencia en el
resultado del juicio en caso de encontrarse autorizado por la ley.

Por ello, oido el sefior procurador general, se declara mal de-
negado el recurso; y encontrdndose el expediente en este tribu-
nal, autos; debiendo @l expediente permanecer en la secretaria,
por el término de diez dias comunes & improrrogables, 4 los
efectos del articulo 8. de la ley nlimero 4055; sefialindose los
dias ltnes y viérnes para que los interesados concurran 4 la
oficina 4 ser notificados. '

Notifiquese con el original y repdngase el papel.

- A BERME‘JQ.-—OCTAVIO Buxn-
6E.—NicaNor G. pEL So-
LAR~—M. P."Daracr.— C.
Movano Gacrrua.

.
.
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CAUSA CXXI

Provincia de Mendoza contra la Compaiiia’ de Ferrocarriles Gram

4 g . . ;- . . «y
Qeste Argentino y Buenos Aires al Pacifico, por expropiacion;
sobre competencia.

Sumario: 1.0 Corresponde 4 la jurisdiccién originaria de' la

corte suprema, por razén de las personas, el conocimiento de
un juicio de expropiacién iniciado por una provincia contra
"una empresa de ferrocarril, cuyo administrador general tiene
su domicilio en la capital federal, atin cuando se trate de una
expr{)piacién_wde cardcter local, autorizada por una ley de
provincia.

2.2 Tratindose de un juicio de expropiacién, no tiene aplica-
cién lo dispuesto en el inciso 4.0 del articulo 90 del cédigo Ci-
vil, que crea un domicilio especial en el lugar de las sucursales
de una compaiifa, para solo la ejecucién de las obligaciones
allf contraidas por los agentes locales de la sociedad.

Caso.: Lo explican las piezas'siguientes :

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAT.

] Buenos Aires, Mayo 12 de 1908, «
Supreme Corte:

Los informes remitidos por el sefior juez de primera instancia
en lo Civil, Comercial y de Mineria de la provincia de Mendoza
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que obran respectivamente, 4 fojas 33 del expediente sobre

inhibitoria, iniciado por las compafifas de los ferrocarriles Gran

Oecste Argentino y Buenos Aires al Pacifico v 4 fojas 535 del

expediente letra M numero 269, establecen las siguientes gir-

cunstancias:
1.0 Quc como lo hice notar anteriormente, €l zobierno de

aquella provincia promovié juicio de expropiacién de un terreno
\

en Cacheuta, 6 sea, dentro de su territorio; al amparo v en
virtud de una ley local 257, sancionada por su poder legislativo.

2.0 Que si bien es cierto que, la accién sobre expropiacién se
inicié ante el referido juez de provincia, contra el seior José A.
Villalonga, por aparecer como propietario del fundo 4 expro-
plarse,—no es menos cierto, como lo declara el superior tribu-
nal de justicia de Mendoza en su fallo, que testimoniado corre
4 fojas 542 del citado expediente letra M, namero 289, que la
ratificacién y transferencia de.ese terreno, 4 las referidas cm-
presas ferrocarrileras, la efectudé el sefior Villalonga en Junio
28 de 1907, 6 sea antes del juicio verbal del 12 de Julio del
mismo aifio, tnica oportunidad legal que tiene el demandado,
en estos juicios, para hacer valer sus defensas, quedando asi la
litis trabada entre el gobizrno de Mendoza vy las citadas em-
presas. .-

Si se tratara simplemente de una provincia en litigio por
expropiacién contra dos empresas de ferrocarriles domiciliadas
en la capital federal y equiparadas 4 vecinos de distinta provin-
cia, 4 los efectos del fuero, serfa competente la justicia federal
y procedente la Junsdlccn‘)n originaria de V. E., al tenor del
inciso 1. odel articulo 1o dzlaley 48y en armonia con losarticu-
los 100 y 101 de la ley nacional —pero como lo hice notar 4
fojas 17, es procedente la competencia de la justicia ordinaria.
de Vlendma en razén d= tratarse de una expropiacién de cardc-
ter local, autorizada y regida, exclusivamen‘e, por una ley de
provindia, sobre un terreno sometido 4 su jurisdiccién territorial,
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v destinado 4 la construccién de una obra publica perteneciente
4  ella. . i
Con esto desaparece, en el caso ocurrente, la razén de ser de
"la competéncia del fuero federal y de la jurisdiccién originarié,
de \/ E. v 4 que se refieren las disposiciones constituctonales
v legales 4 que me he referido, dado que, por razén del motivo
v objeto de! juicio no se afecta ley nacional alguna, ni menos na-
da que caiga bajo la jurisdiccién nacional.

Ademis y como también lo hice notar en aquel dictdmen,
apoyado en Ja propia jurisprudencia de V. E., la aplicacién de
las leyes locales, sin conexién con las leyes nacionales, corres-
ponde % las autoridades provinciales,~——como también & ellas
compete lo que afecta diredtamente aquello que por razén
del territorio estd sometida 4 su propia legislacién y dominio.
. Las circunstancias relativas 4 la intervencién del sefior Villa-
Ienga y sobre la cual se pronuncié oportunamente el tribunal
local de Mendoza, lejos de alterar lo que dejo dicho y tengo
sostenido antes de ahora contrariamente 4 la competencia ori-
ginaria_de V. E. en el caso, viene 4 confirmarlo en todas sus
partés —¢¢llo me inducz pues, 4 reiterar mi pedide de que no
se haga lugar 4 la inhibitoria solicitadas por las empresas.

Julio Bofet.

.

-

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

. Boenos Aires, Noviemb6e 26 de 1308,

Autos y vistes:

El' incidente de inhibitoria promovido por el representante
de las empresas de ferrocarriles Gran Oeste Argentino y Buenos
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Aires al Pacifico en el julcio de expropiacién iniciado por la pro-
vincia de Mendoza, ante el juez de lo civil, comercial y minas de
aquella provincia, en el que se ha producido por aquel funciona- ,

rio el informe corriente de fojas 33 4 fojas 40 vuelta, y los dic-
tdmenes del sefior procurador general de fojas 17 v 43.

Y considerando:

Que segin lo resuelto en la sentencia de la cdmara de apela-
ciones de Mendoza, 4 que se hace referencia en el informe de
fojas 33, y corre agregada en testimonio 4 fojas 536 vuelta de
los autos seguidos por la provincia de Mendoza contra dofia Elo-
dia Peralta de Rodriguez sobre reivindicacién. en el presente
juicio de expropiacién son partes aquella provincia como deman-
dante y las empresas de ferrocarriles Gran Oeste Argentino y
Buenos Aires al Pacifico-como demandadas.

- Que como aparece de los documentos agregados de fojas 8 4

10 vuelta, el domicilﬁo legal del administrador general de esas .
empresas €S en esta cépi‘ta-l, callej 25 de Mayo 277 ; por lo. que tra-

tdndose de demanda de una provincia contra vecinos de otra,

procede la jurisdiccién originaria de esta suprema corte, con

arreglo 4.los articulos 100 y 101 de la constitucién.

Que no es de aplicacién en el caso, lo dispuesto en el in-
ciso 40 del articulo 90 del Cédigo Civil, que crea un domicilio
especial en el lugar de las sucursales de una compaifija «para
solo la ejecucién de las obligaciones alli contrafdas por los agen-
tes locales de la sociedad».

Que si es exacto, como se observa, que se trata de una expro-
piacién de caricter local autorizada por una ley de provincia,
la tnica consecuencia que de ello puede derivarse es que, en
el .caso, no procede la jurisdiccién federal por razén de la
materia; pero, es cvidente, que no es aquella la dnica,fuente de’
esta jurisdiccién de privilegio que también puede surgir, como- .

ocurre en el sub-judice, por razén de las personas, por la circuns-

’
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tancia de tener esta distinta vecindad, 6 sea, por tratarse de una
‘causa entre una provincia v los vecinos de otra.—Articulo 100
de la constitucién nacional.

Por estos fundamentos, oido el procurador general, se decla-
ra que el conocimiento de esta causa corresponde 4 la juris-
diccién originaria de esta corte y hdgase saber al sefior juez de
lo Civil, comercial y minas de Mendoza para que remita los
autos.

Notifiquese original y rép(’)ngase el papel.

A. BErMEIO.—~O0CTAvIO BUNGE. |
Nicaxor G. DEL SOLAR-
M. P. Daracr.—C. Mova:
" NO GACITCA.

CAUSA CXXII

Dona Felisa 1. de AIvm’ado y otros, contra la provincia de Jujut
sobre nulidad é meaustztuczonahdad de unos dccretm Y rewin-
dmwzon, sobre informe en derecho.

Sumario: Con arreglo 4 la ley nGmero 3375, de Agosto 3 de

“ 1896, debe prescindirse en la tramitacién de las causas de
jurisdiccién originaria, del informe en derécho, que autoriza-
ba el articulo 218 de la ley nacional de Procedimientos. -

Caso: En esta causa, la parte actora solicité venia para que su
abogado escribiera en derecho con sujecién 4 lo ‘preceptuado
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por el articulo 218 de la ley nacional de Procedimientos, en
razén de la importancia y lo complejo de las cuestiones deba-,
tidas, v de la necesidad de plantearlas con claridad y precision.

.

FALLO DI LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Noviembre 26 de 1908

Vista la solicitt}d precedente y considerando:
. Que con arreglo al articulo 7.0 dela ley 3375 'de Agosto 3 de
1896, en las causas de juri§dicci6n originaria las partes podran
dentro de los tres dias siguientes 4 la mnotificacién de la provi-
dencia de autos, hacer la manifestacién mencionada en el articu-
lo 5.0, es decir, solcitar dia para inforimar «in voce», prescin-
diendo del informe en derecho que autorizaba el articulo 218
de la ley nacional de Procedimientos, no ha lugar 4 lo solicitado.

A. Bermeyo. —Ocravio BuNee
N1cANOR G. DEL SOLAR. —
M. P. Daracr.--- C. Moyaxo
GACITOA. .

.

CAUSA CXXIII

Don José R. Lastra en autos eon la provincia de Sunta F¢, por
exproplacién; sobre competencia.

Sumario: Iniciado por-la provincia de Santa I'¢ juicio de expro-
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piacién contra varios condéminos gorre‘sponde 4 la corte su-
prema conocer de la causa en lo que se refiers 4 uno de
aquellos, domiciliado en la capital federal.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

‘

DICTAMEN DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

La demanda de fojas 4 sostien= que ¢! fuero federal procede
en esta causa por razén de la diversa vecindad de las partes, v
por razén de la materia en controversia.

Respecto del primer punto rasulta que en la escritura de fojas
1.0, 'aparecen nombrados diversos condéminos, cuya vecindad
no consta, v que para que e' fuero federal proceda por razén de
la diversa vecindad de las personas, debiera jus}ific‘arse con
sujecién 4 lo dispuesto en el articulo 10 de la ley sobre jurisdic-
cién de los tribunales nacionales de Septiembre 14 de 1863, que
todos 10s miembros de la comunidad demandada estdn avecin-
dados fuera de la jurisdiccion de la provincia.

Respecto al segundo punto, no consta la causa de la expropia-
cién, que ha dado lugar al ejercicio dz la jurisdiccién reclamada.

Si efectivamente se tratara de una expropiacion autorizada
por ley del congreso nacional, 4 los efectos de la formacién de
un puerto para el comercio exterior de la republica, aquellas
circunstancias debieron ser justificadas, para apoyar en ellas
como fundamental la declinacién de la jurisdiccién provincial.

Considero en su mérito, que la jurisdiccién invocada no puede

1
Al
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resolverse con preciso criterio jurfdico, sin que préviamente se
justifique los extremos alegados, vya en lo que respjecfa ila
diversa vecindad de todos los condéminos demandados en Santa
Fe, en lo que concierne 4 la materia fundamental del pleito.

Pido por ello 4 V. E. se sirva asi desponerlo, mandando agre-
gar «ad effectum videndi» la demanda iniciada por el doctor
. Benito Villanueva, con idéntico propésito, & que se r-efierg el
parrafo 9.0 del escrito de fojas 6, y las actuaciones producidas
ante el juzgado de Santa Fe¢, 4 que se refiere el péarrafo 8.0
“del mismo escrito. '

Diciembre 30 de 1909,

: Sabinsano Kier.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Nsviembre 26 de 1908,

Auatos y vistos :

La p.resent;e cuestién de competencia deducida por don Ra-
fael R. Llerena en representacién de don José R. Lastra 4 fin
de que esta corte se declare competente para conocer en el jui-
cio que la provincia de Santa Feé tiene iniciado contra éste por
expropiacién de unos terrenos en la isla Tacurd, fundado en
tener su domicilio en esta capital,

Y considerando:

Que en la sumaria producida 4 fojas 7 y 8 queda compro-
bado que el ocurrente sefior Lastra tiene su domicilio en esta
capital. ‘ . .

Que tratdndose de una cuestién de la naturaleza de la pre-
sente esta corte, de acuerdo. con los precedentes que tiene

’
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establecidos, pidié informe al juez que estaba conociéndo en
la causa, __com»unfcéndo]e al mismo tiempo, el escrito en que se
deducia la presente cuestién.

Que el referido funcionario, evacuando ese informe 4 fojas

.14 vuelta, se limita 4 hacer saber que en ese juzgado radica

el juicio sobre expropiacién de la isla Tacurq, iniciado vy se
guido por el gobierno de la provincia de Santa Fe contra los pro-
pietartos de dicha isla, jpombrando como tal entre otros, al
peticionante, sin manifestar su desestimiento de seguir cono-
ciendo en €l mismo.

Que tramitada asi la p_resénte cuestién y entrando resolverla,
esta corte se pronuncié en favor de su propia competencia,
atenta la circunstancia comiprobada, de estar domiciliado en esta
capital el demandado por aquella provincia, sefior Lastra,y4
mérito de lo establecido pior el articulo 100 de la constitucién
é mciso 1.2 de la ley nimero 48 y de laconsideracién de que
el juicio de expropiacién no es un juicio universal ni est4 com-
prendido en las excepciones establecidas ﬁof el articulo 12 de
la referida ley.——Todo de acuerdo con lo que tiene resuelto
en los casos registrados en los tomos 26 pagina 133 y 102, pagina
250 de los fallos de este tribunal.

Por ello y oido el dictimen del sefior procurador general se
declara que esta corte es la congpetente para entender en la
presente causa, debiendo en consecuencia, oficiarse al juezde
primera instancia de la ciudad de Santa Fe para que se inhibe
de conocer en ella y remita el expzdiente en lo que se refire
al recurrente. '

Hégase saber con el orlgmal y repéngase los sellos.

* A. BErMEJO.— OcTAvVIO BUX-
GE.—NICANOR G. DEL So-
LAR— M. P. Daracr— C.
MoyaNo GACITUA.
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'CAUSA CXXIV

o

Ferrocarril Central Cérdoba, Extension ¢ Buenos Aires, en au-
tos con don Pascual Quiroga 1y otro, por. expropiaciom; sobre re
tardada justicia. ‘

Ay

Sumario: Corresponde 4 las camaras federales de'apelacién el
conocimiento /de los recursos dz queja contra los jueces de¢

“seccién, por retardo en la remisién de los expedientes que
deben ser e'evados en apelacién al superior. ‘

~

(. as0: Lo explican las piezas siguientes:

ESCRITO ) .

Suprema Corte:

Antonio Martinolich, constituyendo domicilio iegal en la ca-
ile Florida 705, yespetuosamente 4 V. E. expongo:
"Que soy sustituto en el Rosario de Santa Fé del sefior Juan W.
Richards apoderado de la empresa del ferrocarril Ext. 4 Bue-
nos Aires, para la expropiacién de.las tierras necesarias, para
la via v estaciones de dicho ferrocarril; y en tal cardcter sigo
juicios de expropiacién contra el doctor Pascual Quiroga y
Maria H. de Arosagaray ante el Juzgado 4 cargo del doctor



DB JUSTICIA DE LA NACION 303

Eugenio Puccio y Benza, secretaria del doctor José V. de la
Vega.

En el primero de dichos expedientes se dicté sentencia defini-
tiva en Diciembre 16 de 1907, mandindose abonar un peso
por metro cuadrado, més los intereses legales, sobre setenta
centavos por metro cuadrado, pues mi parts §<§10 habia consig-
nado treinta centavos por metro cuadrado.

Y, bien, V. E. desde la fecha referida, esto es después de seis
meses; por mucho, muchisimo, que me he debatido ante el
personal de secretaria, y ante el mismo sefior juez no he podido
conseguir que los autos respectivos sean remitidos al superior,
como lo expresan los dos escritos que en copia acompaiio, pre-
sentados por mi ante el juzgado «a quo». Como V. E. sz aperci-
bir4. esta demora en el caso extremo de que la sentencia del
superior, mandara pagar un precio mayor del consignado por
el terreno que se expropia, originarfa 4 mi parte un perjuicio

7

considerable ¢ injusto por los interzses de la diferencia.

Resultando estériles hasta la fecha todas mis requisiciones
para que el sefior juez «a quo, usando de su autoridad, tome una
medida reparadora y moralizadora, mec veo en la nec;sjdad dev
ocurrir 4 V. E. como lo hago, de acuerdo 4 los articulos ntme-
roy. 10 y 11 de la ley nfum;.rq 4057, para que en ejercicio dela
stvlpérint'eﬁdencia que le corresponde dicte las medidas que el
caso requiere,ségl’m lo prescribe el inciso 1.0-del Gltimo de los
articulos citados. '

Soy antiguo profesional V. E. y aunque constantemente han
existido en la justicia federal del Rosario causas semejantes por
las cuales habria podido molestar 4 V. E. ‘como lo hago ahora
me he contenido porque algtn recurso podia emplearse con
esperanza de éxito. Hov no puedo tolerar més, pues considero
que la demora de seis meses para la remisién de un expediente

al superior es inconcebibles, y en salvaguarda de los derechos
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de mi cliente no trepido en exponerme 4 las mayores persecucio-
nes de que sin duda seré objeto por parte de mis dqnunciados.
Ruego 4 V. E. que al mismo tiempo que pide informe del
juzgado «a quow, le pida igualmente de la camara federal del
Paran4, sobre si.ha ido y en qué- fecha, el expediente de refe-

rencia. | :

Sirvase V. E. resolver como lo solicito y es justicia.

A. Martinolich

’

INFORME DEL JUEZ FEDERAL

Al Serior -Secretario de la Suprema Corte de Justicia Federal
Buenos Aires.

Tengo el agrado de dirigirme al sefior secretario para que
por su intermedio se digne elevar 4 la Exma. Suprema Corte,
los antecedentes que se han pedido 4 este Juzgado 4 raiz de
la queja presentada ante ese alto tribunal por el procurador An-
nio Martinolich, y que es quien gestiona en representacién de'la
empresa del ferrocarril CeT'ﬁ'ral Cérdoba, extensién 4 Buenos
Aires, los intereses de la misma, asesorado por €l abogado José
M. Fierro. . _

Como’ mejor informe, he crefdo con‘venient-e elevar originales
las actuaciones que se practicaron con motivo del incidente gue
ha dado origen 4 la queja. o .

Lo acompaifio por lo tanto en la seguridad de que de esta
manera respondo en la forma més eficiente 4 la orden de la
Exma. Suprema Corte.
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Six_1 embargo, necesito agregar dos palabras como un desagra-
vio 4 un cargo que con carencia dc toda justicia se ha hecho
por el protestante sefior Martinolich 4 los procederes de este
juzgado.

“Esta afirmacién es absolutamente inexacta y la prueba de mi
aserto la encontrard la Exma. Corte en el siguiént-e hecho

que es rigurosamente exacto.

Al recibirme del juzgado el primerode Noviembre préximo
pasado tenia el ferrocarril aludido, causas en tramitacién y en

estade de sentencia, mis 6 menos al rededor de clento veinte.

Desde esa fecha, hasta el momento presente, han sido fallados
por el infrascripto en lo principal v _en sus incidentes 1)005 menos
que un 80 por ciento.

Este ldato. creo gue pone al juzgado que desempeiio 4 cubier-
to de toda gueja. ‘

Agregaré finalmente, y csto como un antecedente de orden
sugestive que considero un deber elevarlo 4 conocimiento de
la superioridad, que es notoria la idionsineracia original y per-
turbadora de los representantes mencignados, cuya caracteris-
tica em su accién ante el tribunal se esterioriza por una intoleran-
cia y exigencias desmedidas y que mé4s de una vez han dado
pie para que tanto éste como el otro juzgado les aplicasen penas
disciplinarias, y también la Exma. Camara de circuito, 48 horas
antes de suscribir la presente, ha dictado un auto de serio aperci-
bimiento contra el abogado y pyocurador mencionados por los
términos irrespetuosos de un escrito presentado en el juicio
de expropiacién de la antes dicha empresa con los sucesores

de Ibarlucea.

N
Por lo demas. me es un honor significar 4 Exma. Suprema

Corte, que dentro de mis fuerzas me €smero por {lenar cumpli-

. damente los deberes del cargo que invisto incluso todo el perso-
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nal 4 mis ordenes aocmpafidndome la satisfaccién. hasta ¢l

momento. de] deber estrictamente cumplido.

N
Saludc al sefior secretario atie.

Fugenio Puccio y Benzt

DICTAMEN DEL SENOR PROCU I{AD.OR» GENERAL

Suprema Corte:

No se ha caracterizado ningGn acto nl omisién que acuse
negligencia 6 culpabilidad de parte del juez federal de Rosa-
rie, capaz de motivar el ejercicio de la supefintendencia conferi-
da 4 V. E, en los articulos 10 y 11 de la ley nuimero 4055.

I.as afirmaciones del recurrente no bastan para ese ejercicio,
con tanta mayor razén, cuanto que no ha hecho uso de los
recursos que la ley acuerda cuando se produce un. retardo &
denegacién de justici, aun envuelto como en el caso, en la
pretendida omisién de las diligencias legales necesar’as, para que
el expediente 4 que se hace referencia hayva seguido oportuna-
mentc el curso que le corresponde. .

Tales recursos tienen su juez determinado por la ley (incisa
3 del articulo 17 de la ley ntimero 4055), y 4 él y no 4 V. E,,
ha debido ocurrirse en defensa de los intereses dafiados por
la demanda .antes de requerir la aplicacién de disposiciones.
legales que son pertinentes. )

Pido, pues 4 V. E., se sirva no hacer lugar. 4 lo solicitado

por el recurrente, mandando archivar el expediente.

Julio Botet.
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. . Buenos Aires, Noviembre 24 de 1908.
Vistos y considerando: '

Que don Antonio Martinolich se queja del retardo en que
dice ha incurrido el juez federal de Rosario, doctor Puccio
vy Benza, respecto 4 la remisién al superior, 6 sea, la camara
_federa‘l de apelaciones del Parana, de los expedientes sobre
expropiacién seguidos por el F. C. C. C., extensi6én & Buenos
Aires, contra el doctor Pascual Quiroga y contra dona Maria
H. de Arrozagay, que fallados por aquél habian gido apelados
por las partes. , ) .

Quc la administracién de justicia puede ser retardada indebi-
damente no sélo dejando de fallar las causas sino también
reteniendo sin motivo . justificado, y en dafio de los litigantes
los expzdientes que deben ser elevados en apelacién al superior.

Que el conocimiento de esa clase de recursos, ha’sido some-
tido 4 las camaras federales d= apelacién, por el inciso 3.9,
articulo 17 de la ley nimero 4055.

Que por lo expuesto, el interesado debe llevar su queja
ante la cAmara federal d= apelaciones, sin perjuicio, €n su caso,
de las facultades de . superintendencia que corresponden & esta
Suprema Corte. '

Por ello y de conformidad con lo dictaminado por el sefior
procurador general, no ha .luga‘r 4 lo solicitado y archivese
reponiéndose el papel.

Notifiquese con el original.
. A. Berugeio. — NicaNoRrR G
DEL SOLAR.-- M. P. DaracT
C. Moyano GaciTua. :

(1) En el mismo sentido ‘ fueron resueltos los recursos dedu
cidos por el mismo ferrocarril en los autos seguidos con Gino:
chio y Botto y con dofia Mercedes Banera de Méndez.

N
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CAUSA CXXV

Criminal, contra Mdaximo ])z'az:/, por infraccicu a la ley
: militar N°. 4707

Sumario: Es improcedente el recurso ante la corte suprema
contra una sentencia que absuelve 4 un procesado por infrac-
cién 4 la ley militar ntimero 4707, sentencia fundada en que
no se ha probado que aquél fuera debidamente citado para
que se incorporara al ejército 4 cumplir con la conscripcién.

Caso: Lo explican las siguientes piezas:

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

La Plata, Jiulio 2 de 1908.

Autos y vistos:

Esta causa seguida 4 Maximo Domingo Diaz por infraccién
4d'lal ey 4707 de Ja que resulta:

1.2 Que Diaz pertenece 4 la clase del 87, enrolado en Chas-
comis con el nimero de matricula 798 v sorteado en el llamado
complementario con el ntimero 345, no habiéndosz presentade
all lamado de su clase el dia 15 de Enero de corriente afio
(vuplta f.oj-as 1 v 21 vuelta).

2.2 Que el procesado en su iﬁdagatoria de fojas 7, manifiesta
_que no se incorporé con los conscriptos de su clasc.por que né
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le correspondié sorteo, segun consta de los carteles publicados
y fijados en los parajes phblicos del partido de General Paz y

no recibio el aviso que envia el ministerio de guerra a todos

“los sorieados.

3.» Que del certificado del secretario 4 foja 215 consta que en
los carteles del 1lamado complementario remitidos por el minis-
terio de guerra, figura el procesado con las enunciaciones expre-
sadas en el resultando 1.°, mas la d= que los conscriptos de Ge-
neral Paz seradn reconocidos en General Belgrano el 18de enero
desde las 7 a. m.

4.0 Que el sefior procurador fizcal acusa 4 Diaz por infraccién
al servicio de conscripcién v pide sz le condene 4 un afio de
recargo de servicio y al pago dz las ‘costas, fojas 14 vuelta):
el sefior defensor pide la absolucién porque siendo calificada
la confesi6n del procesado, no puede ser condenado sin quese
le justifique que fué debidamente convocado, (fojas 14 vuelta).

Y considerando:

1.0 Que la omisién de no incorporarse un conscripto en la fe-
cha fijada para efectuar su servicio militar, no es por sisola
constitutiva de la infraccién prevista v penada enel articulo
71, titulo 1 ley 4707, pido como lo dice la misma ley, d:be ser
sin «causa’ justificada». Y el proveyente encuentra en el sub
judicy que Diaz ha tenido causa justificada para-no incorpo-
rarse, consistiendo esa causa en no haber sido convocado
debidamente.

'El articulo 16 de la citada ley requiere la convocatoria del
conscripto esto es, que se le cite 6 llame & que concurra 4 las”
filas, y cntonces, es necesaria la prueba de que el llamado 6
citacién fus personal, 6 que llegé 4 su conocimiento, para que

la no concurrencia sea punible.

2.9 ¢ Ha probado debidamente la acusacién esa citacién 6 lla-
mado ? El infrascripto entiende que no:
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a: N2 consta que Difaz leyes 6 viese los carteles de su ¢onvo-
caicria, ni que estos se hubiesen fijado en lugares en dounde
necesarlamente debié verlos 6 leerlos, como ocurrié, Tcgifin
su prepia confesién, con los del primer sorteo, en los yueno
cra llamado. - '

b: No consta que se le hubiese envidado cédula de con «o:atoria.,
¥y menos que la hubiese recibido.

c) No fué imposible ni dificil la citacién personal de Diaz,
bien se hubiese hecho par carta 6 telegrama, bien por intermedio
de la polcia local 6 del correspondiente distrito de reclutamiento
v movi]izanién.

3.0 Que, 4 mayor abundamiznto, la manifestacién de Diaz de
que mo recibid el aviso de convocatoria, forn}.a prueba plena
de ‘ello, porque su confesién es indivisible (articulo 318 Civil de
. . Procedimientos sin quz obste 4 esta calificacién -las objecio-
nes que formulz el sefior procurador fiscal fundado en el informe
ae fojas- 10 vuelta y en el certificado de fojas 21 vuelta. Es
cierto que Diaz dilo & fojas 7 vuelta «qus es enfermo y que cree
que su enfermedad es dz cardcier contagicson, v ques en el ceriifi-
cado de fojas 10 los mi*d'cos de ppiicia lo consideran apto para

el servicio militar activo; pero como Diaz no invocd esa ci:cuns-

tancia p}ai‘a excusar la infraccién de la quz sz leacusa, no influ-
ve para nada en la calificacién de la confesién. La 2.2 obje-
cién también carece de eficacia pues los carteles 4 quese
refiere el certificado de fojas 215, son d=1 llamado complzmenta-
‘rio y dicho se ‘est4d que si Dia:/. se encuentra incluido en este
no pudo figurar en el llamado prjncipalf 6 enlos cartelesdela
primera convocatoria lo que lejos de destruir su confesién, la
robustece en esa parte. '
4.0 Que si las p_reced-ént‘es consideraciones no sirviesen para
demostrar la inexistencia de la infraccién 4 la ley («corpus de-
licti»), serian suficientess para revocar la falta de voluntad de

delinquir (animus deliti).

-4
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Por estos fundamentos y los concordantes aceptados por la
Exma. Cdmara Federal de esta ciudad en el fallo del tomo X1
pagina 232, y no obstante lo solicitado por el sefior procurador
fiscal, fallo: Que dqbo absolver y absuelvo 4 don M4ximo Do-
mingo Diaz por la infraccién que se le imputa, 4 laley 4707,
sin perjuicio del servicio que le correspondié por sdrteo y que
esta prestando en e! batallén 2.° de ingenieros. Declardnse las
costas de oficio.

Remitase testimonio al sefior ministro de guerra, hdgase
saber y archf&cse.

Marcelino Iiscalada.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

La Plata, Agosto 18 de 1908

. Vistos y considerando :

Quc en €. presente caso por infraccién 4 la conscripcidén mili-
tar, e' procesado no ha sido insaculado en el sorteo general
para los conscriptos de su clase, <ino en un sorteo complementa-
rio para intezrar el nimero de plazas de la movilizacién, cir-
cunstancia que hace presumir sea veridica la declaracié‘n\ del
procesado que su nombre no figur6. en la lista general de con-
vocatoria. '

Que cn autos no se ha justifizado gz e cartel de convoca-
toria complementaria haya chdo puoucado en el partido de
Ceneral Paz domicilio del gua1d1:.1 nacional, n! estd probado gue
se haya cumplido por el estado mayor militar con lo dispuesto
en o arteculo 10 del reglamento alaley 4707, es dzcir, que se
hava mandado por correo 6 cédula de citacién de conscripto.
No estando acreditada la convocatoria €n debida forma, no
puedc legalmente penarse la omisién involuntaria 4 la convo-

catoria a la conscripeidn.
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Por estos fundamentos v concordantes de la sentencia de
fojas 23 se la yvonfirma.
Devuélvase.
Joaquin Cerrillo.-- Dawsel Gm/tm,
- Tsaac Godoy (En desidencia).

’

‘DICTAMEN DEL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 17 dev 1908.
Suprema Corte: o
‘ Bajo ningin concepto procede e! presente recurso, para
ante V. E. l ’

No encuadra en ninguno de los casos enumerados en el ar-
ticulo 3.0 de la ley 4055, ni menos dentro dé'la célificaci(’)n htl
de los limites que especialmente sefiala ei inciso 5. del 1msmo
articulo, 4 las causas criminales para llcgal hasta V. E.

Favorable la sentencia recurrida al derecho que &l procesado
fundé sobre la aplicacién & inteligencia del articulo 16 de la
ley 4707, tampoco encuadra el asunto dentro del articulo 6.0 de
la ley citada y del inciso 3.0 del articulo 14 de la ley 48.

Creo pues que, V."E. debe declarar mal otorgado el presente

recurso mandando devolver los autos como corresponde.
Julio Botet.
1

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 1
Buenos Aires, Diciembre 3 de 1908 -

No encontrdndose el presente caso entre los que prevez el
articulo 3.0 de la ley 4055, ni en el articulo 6.0 de'la misina
por tratarse de puntos de hecho, de conformidad con lo pedi-
do por el seitor procurador general, se declara improcedente
el recurso v devuélvanse.

A. BErRMEJO.—OCTAVIO BUN-
‘@B~ Nicaxor G. pEL So-
rar.—M. P. Daracr. —~-C.
Movaxo Gacrrva,

(1) Jgual resolucion se dietéo én las cansas seguidas  conra Manuel H. Suarez y
Jose Silv ezne
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CAUSA CXXVI

Recurso deducido por doia Luisa Alvares de Medina, en autos
sobre excepcion del servicio militar de Juan H. Medina y Al-
vares. ' '

Sumario: No es sentencia definitiva, 4 los efectos del recurso
previsto .en los articulos 3.0 y 6.0 de la ley 4055, la que
sefiala 4 la junta de éxcepciones un plazo para que dicté
resolucién definitiva en un pedido de excepcién; en conse-
cuenéia, es improcedente el recurso deducido contra tal sen-
tencia ante la corte suprema.

-

Caso: Lo explican las siguientes piezas:

.

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

La Plata, Julio 21 de 1908.

Autos y vistos:
El recurso de queja interpuesto por dofia Luisa Alvarez de
Medina contra la junta de excepciones de Junin.
v Y considerando :
1.2 Que, correspondiendo 4 este juzgado la jurisdiccién de
apelacién en lo concerniente 4 los pedidos de excepciones {ar-
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ticulo 69. titulo 1., ley 4707, es necesario que se acredite la
existencia de la resolucién de la junta negando la excepcién,
para que el infrascripto, revocando la prim=ra, pueda acordar la
segunda.

2. Que, bajo este punto de vista, y atento, él pedido que

se formula al final del escrito de foja 1, el recurso serfa im-
procedente; pero como del contexto de ese escrito y del informe
de foja 4, resulta que el que se interponz no es de apelacién
contra resolucién definitiva de la junta, sino el de gueja por
retardada justicia procede analizar sus fundamentos v resol-
verlo.

3.2 Que del informe de lé. junta de foja 4, resulta que, iniciado
el expediente de excepcién el 13 da enero y no resuelto antes
de la incorporacién del expecionante, Ja junta remitié el. expe-
diente al interesado «para que éste, & su vez, lo transmitars
intermedio del jefe d= su cuerpo, como lo deten‘nina el penul-
timo pérrafo del articulo 8 de las modificaciones citadas «4 la
reglamentaeién de la ley 4707».

Hay error manifiesto en la junta interpretar esa disposicién
reglamentaria, que es :dﬂe aplicacién 4 los casos en que no se
haya solicitado la excepcién antes de la incorporacién. En el
sub judice, la solicitud se habfa presentado con anterioridad
y la junta debié proseguir sus fré,mit-es y dictar resolucién
definitiva. ,

Por estos fundamentos y no obstante lo solicitado por el
scfior procurador fiscal, se declara procedente gl recurso in-
terpuesto y se sefiala 4 la junta de excepciones de Junin, €1
término de diez dias'p_ara que dicte fesolucién definitiva cn el
expediente de la de Juan Hermenegildo Medina contados desde
la presentacién que del mismo haga la parte interesada, &
consecuencia de lo resuelto en el presente. .

IH4gase saber y comuniquese 4 la junta.

Marcelino FEscalada.
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SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

La Plata, Agosto 28 de 19084
Y vistos -
Por sus fundamentos se confirma la sentencia ap_éladén de
fojas diez y seis. -
Devuélvase. .
Joaquin Carrillo--Daiiiel Goy.
tia—Isaac Godoy.

DICTAMEN DEL SEXOR PROCURADOR GENERAL

S Buenos Aires, Octubre 5 de 1908
Suprema Corte:

Reconocida en toda 'su amplitud. la competencia del sefior
juez federal para ‘con-oo,er' en los recursos de apelacién, retar- .
dada 6 denegada _justicig de las resoluciones demoras & ne-
gativas de las juntas de excepciones, ninguna presciipcién legal
autoriza el recurso que, de nuevo se trae 4 V. E., dado que,
la sentencia de foja 19 vuelta, es de tr'a’unit.e, dentro de su com-
petencia, y no-encuadra por ende, dentro de o prescripto por
jos articulos 3 v 6 de’la ley 4055. .

Sirvase pues V. E., ‘declarar mal otorgado ‘el recurso con
devolucién de los autos. ’

Julio Botet.
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s

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
.
Buenos Aires, Diciembre 3 de 1908,

No estandoa utorizado el recurso interpuesto, de conformidad
con fo _expu.esto v pedido por el sefnor procurador general, s¢
declara improcedente, y devuélvanse los autos. .

A. BerMrjo.—Ocravio Bus-
6u.—Nicanor G. pEL So-

LAR.~--M. P. Daracr. — C.

Movano GACITUA.

CAUSA CXXVIl®

Recurso deducido por don Vicente Vargas en autos sobre excep-
cion del servicio militar. *

Sumario: El articulo 63, inciso d) de la ley ndmero 4707. con-
fierc derecho de ser exceptuado del servicio militar al nieto
que con su trabajo atiende la subsistencia de la abuela pobre,
sin distinguir si se refiere al nieto legitimo 6 natural; por
lo que debe aceptarse la excepcién en favor de ambos.

Caso: Lo explican las siguientes piezas:
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SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

La Plata Mayo 19 de 1908.

Autos y vistos:

L:a apelacién deducida ‘bor don Vizente F. Vargas contra-la
la resolucién de la junta de excepciones de esta ciudad de
la que resulta:

1.2 Que el recurrente solicité su excepcién, fundado en el
inciso d) articulo 63, titulo 1., ley 4707, por ser nieto que
atiende 4 la subsistencia de su abuela natural, dofia Silveria
{"argas. ’

Y considerando:

1.2 Que con la p‘a;tida de bautismo de foja 57, se acredita
que el recurrente es hijo legitimo de don Vicente Vargas y de
dofia Severa Carfiete, cuyo matrimonio se justifica con la par-
tida de foja 6, en la que se consigna que el padre del r‘ecufrenr
te es hijo natural de dofia Silveria Vargas, de acuerdo con ¢l

" reconocimiento hecho por ésta.y que se lee 4 continacién de la
partida de bautismo de foja 23.

2.2 Que, en su consecuencia, estd probado que el reccurrente
es nieto natural de dofia Silveria Vargas.

E! inciso (d., citado, no hace distincién alguna entre nieto
legitimo 6 natural, se refiere al «nieto», y tan nieto es el legi-
timo como el natural. E] mévil de la ley al acordar excepcidén al
"nieto que atiende.4 la subsistencia de la abuela pobre, alcanza
tanto al mnieto matural como al legitimo: y no es licito dis-
tinguir donde la ley no distingue.
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Es cierto que al hablar del hijo, el inciso fc., del recordado
articulo 63 especifica el legitimo 6 el natural, pero de ahf no
puede deduc'rse que la omisién de los adjetivos en el inciso .,
excluva de los beneficios de la excepcién al nieto natural, ‘por-
que el mismo argumento podria formularse con relacién al

legitimo.

Aquellas especiflicaciones obedecen 4 causas muy distintas;
se fundan en la génesis de la ley. Al enumerar la 318 los
beneficiados con la excepcién, menciond «expresis verbis» al
hijo ligitimo; y por ello los tribunales aplicandob esa disposi-
cién, negaron constante y uniformemenie la excepcisn al hijo
natural. Posteriormente. al sancionars: la ley 4031 sc tuve
en cucnta la desigualdad irritantz quz cstablecia 1a 3318 entre
los hijos legitimos v naturales, 4 pesar de la igualdad de de-
beres-filiales de unos y otros, v para destruirla en vez dz su-
primir el calificativo 'de legfumo, con lo gus qucdaba llenado
<1 propésito rcparador, sc azregé el aditamento «6 natural:, con

¢! que pasd 4 la ley 4707.

3.0 Quc la absoluta pobreza de dofia Silveria Vargas ydel

recurrcnte aparece suficientemente comprobada:

a) Con el certificado de la oficina, de valuacién de Quilmes,
en el que se hace constar que figura a4 nombre de dofa Sil-
veria Vargas una propiedad valuada en un mil pesos. m'oneda
naciona!l. Si dicha sefiora vive en ella, necesita del auxilio
ajeno para atender 4 su subsistencia, por cuanto ,en dsta se
comprende no solo la casa, sino también los alimentos, ves-
tidos v gastos de enfermedad, las que no se suplen con ser
propietario. de un inmueble valnado en mil pesos moneda
nacional: si la dedica 4 producir renta, ésta es insuficiente

por los mismos motivos.
by Con las constancias de la informacién de foja 8.

4.0 Que el hecho esencial de ser el recurrente quién atiende
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con su trabajo personal 4 la subsistencia de sa sciiora abuela
pobre, estd acreditado con la citada mformacién de foja 8.

5.° Que con el certficado de foja 25, reconocido 4 fojé 27
vuelta, se prueba que el recurrente t'rabaja como pedn ganando
50 pesos mensuales.

Por estos fundamentos y no obstante lo dictammado por el
sefior procurador fiscal, fallo: revocando la resolucién de la
junta de excepciones de esta ciudad y se declara que don Vi-
cénte I’ Vargas, estd comprendido en el «inciso d», articulo
63, titulo 1.1 ey 4707, por haber acreditado que es el iieto que
atiende con su trabajo personal 4 la subsistencia de su sefiora
abuela dofia Silveria Vargas. )

Comuniquese 4 la junta con transcripcién de la parte dis-
positiva del presente y devolucién de los antecedento por
<lla remitidos v de Jos acumulados en esta instancia,

. tdgase saber v archiyese. .

Marcelino Escalada

. v
SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

La Plata, Junio 20 de 1908,

‘

Vistos y considerando:

Que de autos consta que la sefiora abuecla del CONscripto,
tienc: hijos varones mayores de edad v otros niectos legitimos
obligados 4 la prestacién de alimentos de la abusla natural;
-que por consiguiente el nieto natural recurrente no ha justifi-

cado estar comprendide en la excepcién al servicio militar 4
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cjue'sc refiere el inciso (d, del articulo 63 de la ley ntmero 4707.
Por estas consideraciones y pedido del sefior procurador fiscal
se revoca la sentencia del sefior juez fegiera] 4 foja 30 vy se
confirma la resolucién de Ia junta 4 foja 15 vuelta.
Vievudlvase y repéngase. .
Joagquin Caryillo— Pedro 1.
Sanchez.— Daniel Goytia.

DICTAMEN DEL SEXOR PROCURADOR GENERAL

N

Buenos Aires, Agosto 3 de 1908.

Suprema Corte:

Por la sentencia recurrida de foja 34 vuelta, se niega la
excepuién que el recurrente alega y apoya en el inciso d., del
articulo 63 de la ley nacional 4707. )

Esto hace procedente el presente recurso para ante V. E,,
.de acuerdo con el articulo 14 de la ley 48 y correlativo ar-,
ticnlo 6, de la 4055.

-Justificado por el postulante su calidad de nieto natural de

~

dofia Silveria Vargas, establecida la pobreza notoria de ésta,
la que no se desmiente por tener la humilde casa en que vive
y que resulta de su propiedad, constando igualmente que el re-
* currente es el que,. con su trabajo, atiende 4 la subsistencia
de su abgela, dado que los'hijos de ella no lo hacen, asi como
que no aparece comprobada, en ningin momento, la denuncia
que sc hace contra aquél. en el anénimo que corre 4 foja 15;
soy de opinién de que, teniendo en cuenta -estos hechos y de que
el texto expreso y espiritu claro del inciso d., del articulo
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63 de la ley 4707, in\;ocando que no hace distincién alguna de
la calidad de nieto 4 que se refiere, ni de las circunstancias
que, fuera de la pobreza, rodean el auxilio prestado 4 la abuela,
comprende al recurrente en la exc-ep.cién que establece.

_En consecuencia, pido 4 V. E., que, teniendo en cuenta estas
circunstancias vy consideraciones, se sirva revocar la sentencia
apelada, acordando la excepcién pedida, en los términos que
la acordé la sentencia de la 1.2 instancia de foja 30.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires Diciembre 5 de 1908,

Vistos y considerando:

Que el articulo 63, inciso d., de la ley 4707. confiere derecho
de ser exceptuado del servicio mulitar, al nieto que con su
trabajo atiende la subsistencia de la abuela pobre, sin dis:
tinguir si se refiere al nieto legitimo 6 natural; por lo que debe
aceptar;gv la excepcién en favor de ambos.

Que, como lo hace constar la sentencia de 1.2 instancia, estin
debidamente comprobados los puntos de hecho requeridos por la
ley sobre el parentesco-de Vargas con dofla Silvina Vargas,
la absoluta pobreza de estos v la atencién que aquél le presta,
sin que la sentencia apelada haya establecido nada en contrario,
por le que deben darse por probados aquellos extremos.

Que la circunstancia de que haya en el caso parientes.maés
allegados de la Vargas, que deban prestarle alimentos, no es

causa bastante para negarle al recurrente la excepcién que le
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acuerda la lev y maxime si, como sucede no existen en autos
dnoiivos suficientes para crezr de parte de éstos, en una omis16n
fraudulenta de sus deberes de fam'lia, para favorececr ilegiti-
"mamente 4 éste Gltimo. .

Por estas consi&eraciones v de acuerdo con lo expuesto y
pedido por el sefior procurador general, se revoca la sentencia
apelada de foja 34 vuelta, declardndose exceptuado del ser-
vicio militar 4 don Vicente Vargas, debiendo hacerse saber
esta resolucién 4 la junta de excepciones, transcribiéndose la
misma.

Hdgase saber con el original v -devuélvanse.

' Qeravio Buxes.

. G. pEL Sovar.--- En disi-
dencie : A. BERMETO. — M.
. P. Daracr.

DISIDENCIA

Vistos vy censiderando:

Quc la interpretacién del articulo 63, de la ley nimero 4707.
debe hacerse restr'ctivamenie, dados los fines cins'i uc onalss 4
que responde el servicio militar y deacuerdo con la jurispru-
dencia establecida en casos anilogos.

{Que el inciso d) del citado articulo habla -del «ietoy que
atienda 4 la subsistencia de la abuela pobre 6 abuelo septua-
genario 6 impedido. ‘

Q{Jc: el c.oncepto «nieto» sin otro calificativo sé refiere al
Tegitimo, porque los parientes ilegitimos no hacen parte, en
principio, de la familia de los legitimos (articulo§ 365 vy otros
del cddigo Civil), y porque el legislador no expresa que gquiere
ex e_;gtuar' también del servicio militar 4 los nietos naturales,

NICAXOR.

ey
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como lo hace respecto de los hijos naturales en el incisob.,
del mismo articulo 63, vedse diario de Sesiones de la cdmara
de diputados, 1902, II. pigina 82).

En su mérito oido el sefior procurador general, se confirma
¢l aute deé foja 34 vuelta, con costas. .
Notifiquese' con el original v 'rep‘uesto el papel devuélvase.

A. Beryryo.----P. Darascr.

© CAUSA CXXVIII

Contiend de  comperencia trabada enire el wes de 1% mstancia,
de la copital y el de igual dase de lu provincia de Corrientes
en los autos. producidos entre Francisco Fowilland, y Tose Rios

por cobro de pesos.

Sumario: A los efectos de determinar la competencia del juez,,
debe considerarsz como accidn personal vy no como cumpli-
miento de sentencia, la demanda por cobro de dafios v
perjuicios iniciada a consecuencia de un fallo pronunciado
en otro pleito, en el que se declaré que los dafios v perjui,'cios
“eran 4 cargo del vencido, ¥ cuya fijacién deberid hacerse

en otro juicio. . J

Ceaso. Lo explican las siguientes piezas:

-
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i

AUTO DEL JUEZ DE LA CAPITAL

Corrientes, Noviembre 27 de 1947,

Y considerando:

1.0 Que segin lo establece el articulo 367 del cédigo de
Procedimicntos, cuando los juecss ejerzan una _mis'ma clase de
Jurisdiccidn, se empleard exclusivamente el primer medio 6 sea
ia declinatoria.

2.0 Que el mismo promotor de esta nueva cuestion de com-
petencia manifiesta 4 foja 1 vuelta, que igual cuestién pro-
movié al inte;'p'oner la excepcién de incompetencia contestando
1a demanda de reivindicacién y dafios y perjuicios; que dicha
excepcién fué rechazada en ambas instancias quedando asi
establecida desde fecha 27 de julio de 1904, con laautoridad
de la cosa juzgada, la®competencia de los tribunales de esta
orovincia para lo principal € incidentes de Ja causa: que es un
principio establecido en nuestro cédigo de Procedimientos que,
«el litigante que hubiere optado por una de los medios no
podri aband-onarlo'y recurrir al otro»; ni tampoco cmplearlos
sucesivamente, debiendo estarse 4 aquél 4 que se haya dado la
preferencia, {articulo 368, inciso' 2y 3.0 del cédigo citado);
de manera que el demandado gue di6 preferencia al primer
medio 6 sea 4 la «declinatoria» no puede hoy pretender que
proceda esta nueva contienda d:é .competencia por «inhibitoria».

3. La competencia de los tribunales de Corrientes ha sido
reconocida espdntaneamente por el sefior Rfios, en el poder
especia! (de foja 390 vuelta, expediente- ndmero- 1080), que
otorgd el procurador don Juan P. Gandulfo, el 15 de abril de




DE JUSPICIA DE LA NACION 325

1904, para intervenir en los juicies pendientes ante los tribuna-
les competentes de esta provincia, tales como los tramitados
con don Antonio J. Ruiz y Francisco Fuilland, sobre dominio
y posézién del campo «San Mateo», y sobre cobro de pesos,
procedentes de los dafios y perjuicios, por la ocupacién in-
debida dcl campo, explotacién de sus bosques. Na para que
presiga interveniendo en dicho sjuicios v sus Incidentes qug
sobrevinieren hasta su t:rminacién.

4.0 Que en cl caso pressente, no $c¢ trata de una nueva de-
manda. ni de una accién personal, cuya competzncia deba regirse
por el domicilio del demandado, puzs la accién de dafios v
perjuicios se entablé coajuntam:onte con la reivindicatoria y
ambas han sido va juzgadas por sentencias consentidas v aun
cuando sean acciones diferontes pudieron acumalarse y se acu-
mularon desde que no son excluysntcs y puedsn tramitarse por
fos mismos tramites del juicio ordinario, origindndose los per-
jucios reclamados por la ocupacién indebida del campo reivin-
dicado, ‘articulo 85, cédigo citado).

5.0 Que en consecusncia, ambas aceiones corresponden 4 la
jurisdiccién del mismo juez, tanto més si se observa que la de
dafios v perjuicios del caso sub judicz no puedz existir inde-
pendiente de la reivindicatoria puesto que si ésta no se
hubiera probado, tampoco surgirfa 6 existiria la de dafios v
perjuicios. Por tanto. dicha accién aun cuaihdo por su naturaleza
sea personal, es una mera accién accesoria de la reivindicacién
del inmueble v qucda regida por la jurisdiccién del mismo juez
de la demanda princpipal.

6.c Que en el caso presente se trata de la ejecucién de una
sentencia del superior tribunal, que condena 4 la parte ven-
cida al pago de cantidad iliquida procedente de perjuicios,
procedimiento regido por articulo 541 del cédigo de Procedi-
mientos, que es incidental y relativo 4 la liquidacién de los
perjucios que «se declaran 4 cargo del vencido», procedimiento
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que pucede convertirse en un juicio andlogo al ordinario, si la
parte vencida no prestare su conformidad con la l.quidacién que

debe presuntar el actor al juez de la causa, como se ha hecho,

¥ 4 este respzcto la jurisprudencia de la suprema corte nacional,
ha establocido en uno d= sus fallos: «La accién por dafios y
perjuicios procedentes de una providencia pronunciada por tri-
buna! competente, os un incidente del juicio en que se dictd
dicha providencia v debe ser juzgada por el juez que entendié
en aquéls. Sirie 2.2, tomo 1, pagina 408 y la jurisdiccién com-
petente para conoctr d2 una causa o es tambidn para resolver
:as cuestionesi ncidentalos que se ligan con elias. Suprema.
Corte, seric 2.2, tomo 5.9, pagina 80.

Por estos fundamantos en que se apoya la competencia del
infrascripto, no se accode al pedido del sefior juez exhortante
requiriéngloiz 4 los of ctos del caso, que, dando p,ofentablada,
ia contienda d- competencia, remita los antecedentes 4 la su-
prema cortz nacional, para que resuelva, de acuerdo con la
4055, de roformas de juritdiccidn y comp-tancia dz los tribuna-
ics federalws, de 11 du enero de 1922. Dirijase al sefior juez
exhortante el oficio de cstilo.

Hiagase saber y repdnzanse. .

Jose M. Aguilar—(Ante mi)
Aurelto Ciiceres. — Secreta
- rio. )

AUTO DEL JUEZ DE LA CAPITAL

Buenos Alres. Mayo 21 de 1908,
1.0 Que la presente contienda de competencia se refiere 4
jueces que pertenecen. 4 distintas jurisdiccionas provinciaies,
fo gue hace procedente la promocién de esta inhitoria.

i
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2.2 Que st la excepcién de incompetencia por «declinatorian,
4 que alude el sefior juez exhortado en ¢l ndmero 2 de su
rusolucién. sc opuso en la accidn «reivindicatorias que terminé
por sentencias de febrero de 1904 v agosto de 1906, no pucdc
existr cosa juzgada respecto de la inhibitoria» actualmente
cii un juicio distinto. en que se ejercita «accién personal», ¥
ticne por objeto. no Id entrega de una cosa. sino un cobro de
pesos, procedentes de indemnizacién de frutos o productos. No
existe 1dentidad. ni de objeto ni de causa 6 accidn.

3¢ Que las facultades conferidas en un poder. para intervenir
en pleitos pendi-ntes. no obligan al mandante mientras el apo-
derado no haya hechowso d= ellas en juicio, y en las oportuni-
dade- do la ley. '

4.9 Que de las referencias dzi int:resado sefior Rios v del se-
nor juer de Co*-:rientes,' no resulta que 11 accién personal por
cobro de posos. 4 titulo de indemnizacidon del dafio, “hubiera
silo «acumulada. v juzgada» conjuntament:s con la accién real
re'vindicatoria. v la circunstancia dz contensr la sentencia men-
cion de qu clos dadlos v pearivicios son & cargo d-l vencidos
no autoriza 4 hacer semezjantz afirmacién. porque dicha men-
cidn selo inzira la s‘mple declaricién d ¢l derecho acordado 4
todo re'vindicani: ‘en los articulos 2753, 2787, 2433 y domds
concordantes de! ¢céd'go Civil), n) resultando que s: haya discu-
nido ni resuelzo nada azerca d- la existenc'a del dafis, d- su valor
pecuniario. de la buena 6 mala é fe de! posecedor venczido, etc..
todo lo cuxl hree o matir'a v ¢bicty esp cial de la nuzva accién
personal 4 qu- s r.fiore esta1ah'bitona.

5. Que habiendo terminado e! juicio ratviadicatorio por sen-
teacia firme, yva sat'sfecha con la cnireza de la cosa reclamada,
como dispone el articulo 2794 del cédigo Civil, sin contener
~condenaciéns alguna sobre la materia que hace el objeto espe-

cial de laa ccidn porsoaal de roferencia, no puedz considerarse
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la nueva demanda como «incidente» del juicio fenecido. ni como
«cjecucién» de una sentencia ya satisfecha.

6. Que siendo la causa y objeto de la accién personal que
se inicia, completamente distintos por su naturaleza y por la
oportun‘dad de su ejercicio, de los de la accién real ya termia
nada, es evidente que la nueva demanda dcbe sustanciarse por
sepai‘a-do, con independencia y por el procedimiento ordina-
rio que 1a ley manda en falta de una especial para el caso;
siendo de observar que, segiin referencias del sefior Rios, no
desautorizadas por el sefior juez de Corrientes, el mismo supe-
rior tribunal de aquella provincia, al declarar quz los dafios y
perjuicios son 4 ¢cargo del vencido, ha establecido que su fija-
cién de los perjuicios «debe hacerse en otro juicio», no es pues
caso de ejecucién de sentencia ni de aplicacién, por lo tanto el
articulo 552 del cédigo de Procedimientds.

Que expresando la misma sentencia del superior tribunal de
Corrientés que <l s€fior juez exhortado cita para scStener su
competencla, que la existencia y fijacién de los perjuicios «debe
hacerse en otro juicio», no es pues caso de e¢jecucién de sen-’
tencia ni de aplicacién por Jo tanto el articulo 552 del cé-
digo de Procedimientos.

Es conveniente transcribir las palabras del sefior procurador
general de 1a nacién en la causa XCV] tomo 102. cuando dice:
«Tal circunstancia, apreciada con prescindencia del origen que
el actor atribuye 4 tal cobro y de acuerdo con la jurisprudencia
constante (tomo 49 pigina 484) revela que la accién es simple:
mente personal y originaria, en el senii-do que no deriva legal-
mentc de otro juicio etc. .

Esa derivacién solo estid autorizada para aquellos éasos en
que el juicio emerjente es sobre ejecucién de la sentencia &M
anterior 6 sobre pago de costas 6 otras accesorias del primitivo
“juicio (digesto de Frias, palabra competencia, namero 18 4 24
y 40 4 41. ' :
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Conviene asi mismo citar el fallo dictado por la corte suprema
en la causa CI1I tomo 103. .

7.0 Que el hecho de que la accién para exigir el dafio sea
accesoria y dependa su cxistencia del éxito de la accién de
recuperar la cosa, por aquello de du-e el propictario de la cosa
tiene derecho 4 sus frutos, en las condiciones previstas en la
ley, no es razén suficiente para sacar la nueva demanda del
conocimiento del juez cuya jurisdiccién se funda en la ley

“del domicilioc del demandado, en el caricter personal de la
accién y en la separaciém é independencia de las «causas», de
los «objetos» y hasta de los «ef~ctos» de la nueva accién, para
someterla al conocimiento de otro juez, cuya jurisdicciéin no
puede fundarse sino en una remota relacién de subordinacién
de los diversos «derechos» del propietario, que no imponen
dependencia legal de los «juicios» en gue ellos se ejercitan, con
sus respectivos objetos. ’

8.0 Que los fallos citados por el sefior juez exhortado, no son
-plicables al caso, por cuanto la accién por dafios y _perjuicios,
4_que se refiere esta inhibitoria, ne p—rocede de «prbv‘idencia»
alguna dictada en el juicio reivindicatorio, del cual tampoco es
un «incidente» pues es de suponer que aquellos procedan del
hecho de la posesién, que el demandado tenfa en la cosa reivin-
dicada. ) ‘

‘ Por estas consideraciones se mantiene ¢l auto de foja 11 vuelta
'y estando trabada la contienda de competencia, remitanse estas.
actuaciones 4 la suprema corte de justicia de la nacién 4 los
efectos que corresponda.

. Repéngase las fojas.

NICANOR GGoNzALEZ DEL SO-
LAR.—( Ante mi): NARCISO
ArroTrs Moriva.
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DICTAMEN DL SESOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Ajves. Agosto 28 de 1908

Saprema Corte:

A estar al texto del escrito dz foja 1.del expediente agregado
itercer cucrpo) la demanda interpuesta tiene por objeto bien
detcrminado el (‘O])lO d“ una cantidad de ‘dinero. por razén de
.dafios v lejL’UClOS

Tal circunstancia ,—apreciada con pr: "srmdcnua d-l 0119 *n
que el actor ambuve 4 tal cobro y de acuerdo con lajurispru-
dencia constante—-revela que la accién es simplemente perso-
nal y originaria; en ¢l sentido esto Gliimo de gue. sin derivar
de juicio antecrior, nace de una sentencia definitiva. consen-
tida v ejecutoriada, que es una de las fuentes reconccidas del
derecho 6 accién que se ejerce.
" En tal concepto, v no habiendo lugar sefialado para el cum-
plimiento de la obligacién que se demanda, ni desprendiéndose
de la sentencia de foja 394 {segundo cuerpo) del expediente agre- -
gado, con arreglo 4 los articulos 100 v 744 del cédigo Civil,
es el del lugar del domicilio del dcmandado ¥y por ende, es al
juez dc ese domicilio 4 quien compete conocer. '

Ahora bien, —resultando de lo actuado 4 foja 7 4 12 que el
demandado vive v se halla radicado desde tiempo atrds en esta . !
capital. la jurisdiccién del juez de primera instancia en lo ordi-
nario de ella, doctor Gonzilez del Solar, se impone, en el caso, )
sobre la del sefior juez de Corrientes. doctor Aguilar, v por
Alo, aplicando las disposicibnes citadas v la jurisprudencia per- .
tinente de V. E, (Tomo 49 pdgina 444, 102 pagina 425 v 103 s
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+ pagina 29, pivole s¢ s ra, de acusrdo con el inciso d del articulo
9.0 de lal ey 4055, dirimir la pressnte contienda, en el sentido
de que FOI‘ICSDOI]d” conocer en este asunto al sefior ]ue7 de

primera instancia de la capital. doctor Gonzalez del Solar.

’ Julio Botet.

FALLO DIE LA CORTE SUPREMA

_ Buenos Aires, Diciembre 5 de 190%.

Vistos vy considerando:

1. oQue la excepcién de incompeteneia opuesta en el juicio
scpuide por don Francisco Fonilland, sobre reivindicacién dz
un campo, fué resulta por los autos de foja 116 y 122, del
expediente agregado, terminando ese juicio por la sentencia
defiritiva de foja 260, convfirma{d-a por la de foja 394, qu: declara
ademas. quc los dafios y perjuicios son 4 cargo del vencido, v
Cuya, fijacién'debe hacersz en otro juicio.

2.0 Que deducida la demanda por <l cobro de los dafios v per-
juicios ante el juz'gado de primera instancia dz la ciudad de
Corrientes, el demandado, don José Ignacio Rios, se prescnto
antc el juez d- primera instancia cn lo civil, de esta capital. doc-
tor don Nicanor Gonzalez del Solar, pidiéndole se declarese’
competente para -entender en la d:manda, por tratarse del cjer
cicio de una mccién personal vy hallarse él domiciliado cn
esta ciudad.

3. °Que en vista de los antzcedentes enunciados, la cuestién de
competencia que ahora sz promueve, es distinta de la que fué.
resuclta en el juicio que se §igui6 por don Francisco Fonilland,
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sobre reivindicacién de un campo, sin que pueda confundirse
con ella, comol o pretende el demandante, porque no se trata
del cumplimiento de una sentencia, sino del cobro de los dafios
v perjuicios 4 quz fué condenado el vencido, por la sentencia.
del superior tribunal de Corrientes, de foja 394, v que, para.
hacerse efectivos, segn ésta” misma lo establece, deberdn fi-
jarse en otro juicio. . -

4.0 Que no tratandose del cumplimiento de una sentencia,
-sino del ejercicio de una accién personal, que no es accesona de
otro juicio, para fijar la existencia y el monto d- los dafios y
perjuicios. el juez competente que debe conoecer de la demanda, -
es el del domicilio del demandado. ’

- 5.2 Quec habiéndose comprobado por las declaraciones que

corren de foja Qvuelta 4 11, que don José Ignacio Riés,,
tiene su d omicilio en esta ciudad, corresponde el conocimiento
de la causa, al juez de lo civil de la misma. '

Por esto, de conformidad con lo expuesto y p‘edidof por el
sefior pjrocuyador general, |y por los. fundamentos del auato
de foja 42, se declara que el juez compgtente para conocer
en este juicio, es el de lo civil de la capital 4 quién se remi-
tird lo obrado, devolviéndose con oficio al sefior juez en lo
civit de Corrientes, el expediente agregado.

- Repéngase el papel _
.Ocravio Buyag.--C. Moyano

Gacirua— En disidencia.

M. P. Daracr. '
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DISIDENCIA

Vistos los de contienda de compjetencia entre el juez de pri-
mera mstancia de la capital y el de igual clase de la provincia
de Corrientes, para conocer en juicio por cobro de pesos .entre

on Francisco F. Fouilland y don José 1. Rios, y considerando:

Que el articulo 411 del cédigo de Procedimientos de la capital
y el articulo 367 del cédigo de Procedimientos de la provincia
de Corrientes no son de aplicacién en el presente caso, porque
ninguno de esos cédigos, es‘ley comin para los jueces entre .
quienes se ha trabado la contienda de competencia. '

Que en la sentencia de foja 394, del superior tribunal de
Corrientzs, se condené 4 la parte de Silvero, de quien es sucesor
Rios (foja 311). & restituir al actor Fouilland el inmueble rei-
vindicado, declardndose, édemé,é, que los daiios y perjuicios,
cuya fijacién debfa hacerse en otro juicio, eran ‘4 cargo del
vencido. . -

Que la condetiacién sobre este Gltimo piarticﬁlar habia sido
solicitada en el escrito de foja 139, 4 la vez que la restitucién

v
gyt

del campo.

Que el hecho de dejarse para otro juicio la estimacién de los
dafios y perjuicios, se encuentra explicada de la siguiente ma-
nera en los considerandos de la citada sentencia de foja 393:
«Me parece innegable que' la reinvindicacién de un campo diri-
gida contra un -poseedor sin justo titulo, ni biena fe, hace proce-
dente la condenacién pedida, y en tal caso los dafios y perjui-
cios consistirdn en el valor del arrendamiento del inmueble v de
los frutos que el ocupante hubiere percibido, pues que éste

con su indebida posesién ha venido & privar al propiztario
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de la percepcién de esos valores, aprovechindolos él, y debe,
por consiguiente, restituirlos. Ahora bien; en el presente caso
el tribunal no puede fijar cuil sea cada uno de csos valores,
ni determinar una cantidad para su apreciacién por medio
del juramento estimatorio, por que no se le han dado en
juicio por el actor los lemientos de criterio para ello, ni sM
quiera sc ha probado qué clase y cemtidaa de frutos haya
. percibido el poseedor. Si la posesién hubiera sido de
buena fe, nada tendrfa que indemnizar, segin es corriente
y lo consagran. numerosas textos legales, pero no habicndo
asf sucedido, es indudablz que un capitulo de indemnizacién
es el precio del arrendamiento 6 uso de la tierra durante el
ri-emp'aa de la ocupacién, para fijarse el cual habri que proce-
derse en otro juicio teniendo en cuenta la calidad y extensién
del in’m_ueble v el precio respectivo corriente en los sucesivos
.afios de'pbsesién de la tierra, lo que deberd determinarze

DOT peritosy.

Que no es asf dudoso que la peticién de foja 462 en la que
Fouilland especifica los dafios v perjuicios 4 que alude la sen-
tencia de foja 393"{7}' pide que el vencido manifieste conformidad
con ellos, ha im.pbrtado, no el ejercicio de.una accién nueva,
sino. como se establece en los autos de-foja 478 y 490. vuelta,
un trdmite propio de ejecucién de esa ‘sentencia; v 4 este fin,
con arreglo 4 lo dispuesto en el articulo 67 inciso 11 Yy concor-
dantes dz la constitucién nacional, asi como 4 la jurisprudencia
establecida en casos andlogos, mo puade desconocersle.','é. los .
tribunales da Corrientes competencia para hacer efectivas las

sentencias qu~ pronuncien em asuntes radicados ante ¢llos. ~
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Por ello, oido el sefior procurador general, se declara que el
. sefior juez de primera instancia de Corrientes es el competentz
‘ para entender en <l juicio de que se trata. Reiniteii's-ele, en
consecuencia, los autos y avisese por oficio al sefior juez de

pr'il‘nera instancia de la capital.

Notifiquese con el original v repéngase el papel.

M. P. Daracr.

\

CAUSA CXXIX

Contienda de competencia entre ¢l juez locol de la capital y el del
A fuero federal de la misma, en los awtos del fisco nacional contra
“ La Paternal’ y la “Mutua’; sobre infraccion d laley de sellos

Sumario: Lia ley de sellos niimerd 4927 no solo rige en la
capital v territorios nacionales, sino que es general para
.toda la nacién, es decir, que se aplica en las provincias €n asun-
tos que:corresponden al fuero nacional; en consecuencia, el
juez competente 4 que se rcfiere el articulo 64 inciso 2.° de
dicha ley es el federal.

Caso: Lo explican las piezas siguientes :
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.

AUTO DE LA CAMARA DE APELACIONES EN LO CIVIIL DE LA CAPITAL

Bnenog Aires, Junio 13 de 1908

Vistos y considerando:

Que si bien los tribunales de comercio no son competentes
para entender en el presente juicio por no ser de naturaleza
comercial, sino civil el asunto que lo motiva, teniendo, sin embar-
go, en consideracién, que el pedido en cuestién tiende al sobro
de sumas provenientes de defraudacién de impuestos generales
para la nacién y no exclusivamente para la capital de la rept-
blica, en cuyo caso el conocimicnto del asunto corresponde 4
los jueces federales conforme 4 lo dispuésto en el articulo 111
inciso 5.0 .de la ley orgdnica de los ‘tribunales.—Por ello, se
revoca el auto apelado de fojas 245, en cuanto resuelve que la
cuestién corresponde 4 la jurisdiccién comercial y se declara
que por razén del fuero son incompetentes los tribunales ordina-

rios de la capital para su conocimiento.

.

Basualdo— Gelly -- Arana.( Ante
mi): Jorge de la Torre

AUTO DEL JUEZ LOCAL DE LA CAPITAL

Buenes Aires, Agosto 6 de 1908

t
Autos y vistos:

Informando el secretario en este acto, que el expediente 4
que sc hace referencia, ha sido remitido al -juzgado federal,

-
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en virtud de una resolucién dictada por la Exma. C4dmara que
declara la incompetencia dcl infrascripto para conocer en <l
asunto, con citacién fiscal, devuélvasz el oficio librado y hagase
saber que, dando por trabada contienda de competencia, se ele-
ven los autos al superior que corresponda para la decisién del
caso. A sus efectos sirva el presente de suficiente oficio en forma.

o Jrelguera. --- ( Ante mi)
Ricardo Ballind.

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires‘, A;:nslto 24 de 1908

Suprema Corte:

’

La presente conticnda de competcncia ncgativa se ha tra-
bade entre un juez federal de la capital de Ja Reptblica y un juez
6 tribunal ordinario de la misma: en tal concepto y observados
los tramites legales que caractericen la contienda procede que
ella sea dirimida por V. E. de acuerdo con el inciso b. delarticulo
9 de la ley 4055.

Las razones en que ¢l sefior juez federal aludido fojas 38 y 38)
funda su negativa para conocer en el caso, parte del error eviden
te de que la ley de papel sellado (ley 4927) no c¢s unaley gencra
sino exclusivamente para la capital y t-qrritorios nacionales, como
es la ley de patentes.

Basta tener presente que la expresada ley rige en toda la re-
plblica y se aplica & todos los documentos 6 procedimicntos
nacionales, en todo su territorio, y que ‘en tal concepto, se ]e
ha reputado y considerado siempre, con arreglo 4 su texto
y espiritu diferente de la de patentes (ley 4933) con la
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que se le compra, la que en su articulo 1. denuncia la propia
limitacién de sus prescripciones 4 la capital y territorios fede-
rales.

Tales circunstancias, asi como la erréneca cita de la jurisf-
prudenciq de V. E. tratandose de una cuestién sobre patente
municipal gtomo 45, pﬁgma 149) muy diversa de la de una
sobre papel szllado, hace mds nofablc el crror que sefialo,
y dcmucstra la inaplicabilidad al caso, de la excepeién del inciso
5.0, «in fine» del articulo 111 de la loy 1893, quitando en conse-

< cuencia toda base lezal 4 la excusacién del sefior juez federal
para entender en el asunto de que sc trata.

En consccuencih tomando la ley de papel scllado en su
c<)'ncept0'genr=ra] la compctencia del fucro federal surge de la
disposicién citada, asi como de su correlativo el inciso 5.0 del
articule 2, de la ley 48, y por ello considzaro que V. E., debe
dirimir la presente contienda, en el sentido de que al scilor juez
federal de la cap'tal correiponds conceer en ¢-te asunto.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

- Buenos Aires, Diciembre 5 de 1908.

Y vistos :
In Ja presente contienda ne gativa de competencia ocrrida en-
tre ¢l jurz local d» 1.2 instancia de esta capital, doctor Helguera

y cl del fuero federal de Ja misma doctor Doncel, por pretender
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ambos ser incompetentes para conocer de un pedido de allana-
miento 4 fin de verificar la insp2ccién de libros en una denuncia

N

‘ .

Y considerando:

‘Que esta ~cdrte es competente para conocer de la presente
contienda, 4 mérito de lo establecido por el articulo 9, inciso
b., dc la ley 4055. ’

Que juzgando de ella, es indudable que el juez competente
4 quec se refiere el articulo 64, inciso 2, de la ley '4927, es

‘el federal, desde que se trata de una diligencia regida por una

ley especial del congreso, y 4 mérito de lo wmexllecido por
los articulos 102 y 101 de la constitucién nacional. '

Que la citada ley 4927, no es de aplicacién 4 la sodx capital 6
territorios nacionales, si no general para toda la Nacién, por-'
que, como lo dice el articulo 1.0 de la misma, ella se aplica
«4 los documentos y obligaciones que versaren sobre asuntos 6

. negocios sujetos 4 la jurisdiccién nacional exclusivamente por

razén del lugar 6 naturaleza del acto», lo que quiere decir
que no solo se aplica en la capital y territorio federales, sino
también en las provincias en asunto que correspondan al fuero
nacional.

Qlic por razén .de lo expuesto no es de aplicacién el inciso
1.0 del articulo 111, de la ley 1893, por (jue. él excluve de la
competencia de los jueces federales, no los asuntos regidos por
leyes de la capfital, sino los que estdn regidos por leyes que se
refieran al gobierno y administracién de la capital» en los que
sin duda, no entra la ley de sellos.

" Por estas consideraciones y lo expuesto y pedido por el sefior
procurador general: se declara que el juez competente para en-
tender en las diligencias de que se trata, es el federal, 4 quién
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se le remitird lo actuado, comumcéndosc la presente resolucxén.
al "del fuero comun, doctor Helguer

Notlfrques_e con el original y df:vuélvanse, debiendo reponerse
los sellos ante el inferior.

A. Bermrgo.—Ocravio Bux-
6E.—NicaNor G. DEL So-
LAR~—C. MoYaNO GacI-
TUA.,

CAUSA CXXX

Estradicién de Joaquin Gimes Camargo (a) el Vivillo, solicitada
por las autoridades de Espana

Sumario: Es procedente la extradicién solicitada por las autori-
dades de Espafia de un reo: de incendio voluntario y robo,
si sc ha identificado la persona del requerido y el pedido llena
las condiciones previstas en el tratado sobre la materia,
ce]obrado entre Espaifia y la Reptblica Argentma

Caso: Lo cxplican las siguientes piczas: St A
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SENTENCIA 'hEL JUEZ FEDERAL

Buenos Aives. Junio 20 de 1908

Y vistos:

ista causa seguida por extradicién del sugeto Joaquin Gémez
(a) El Vivillo, solicitada por las autoridades del reino de Espafia.

Y considerando:

Que entre los recaudos traidos, se acompafian copias auténticas
de autos dictados por la autoridad judicial dal pais requirente,
cn los que se hace la declaracién de culpabilidad del sujeto
Ioaq_uin Cama'rgo Gémez (a) «El Vivillon, en los delitos de
incendio voluntario y robo, "4 quién se ‘le procesa por esos
mismos delitos, habiéndose asi, cumplido en el presente pedido
con las formal‘dades requeridas por el articulo 11 del tratado
de extradicién con Espaiia.

Que los delitos mencionados, son de los que autorizan la
extradicién, por estar ellos comprendidos entre los enumerados
en el articulo scgundo del tratado de extradicién expresado.

Que el detenido es la misma_persona del sujeto requerido,
seegun asi resulta de la declaracnén prcstada por aqu él 4 foja
7 de estos autos. . o

Por estos fundamentos y lo dispuesto por el articulo 648 del
c6digo de Procedimientos en lo Criminal, fallo: haciendo luar
al presente pedido dc¢ extradicién de ]oaqum Lamdrgo Gémez
ra) El Vivillo.

En consecuencia, remitase este proceso al ministro de relacio-
nes Exteriores, dejidndose constancia suficiente, y péngase al
detenidoe 4 disposicién de dicho ministerio, librindose el oficio
de estile al sefior jefe de policia de la capital.

Horacio R. Larreta.
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SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Buenos Aires, Septiembre 10 de 1908
Y vistos : - ,

Por sus fundamentos y de acuerdo con el precedente dictamen
fiscal, se confirma la sentencia apelada de foja 99.
Notifiquese y devuelvase.

Angel Ferreyra Cortés— An-
gel D. Rjas. — Juan A,.
Garcia.

. DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 17 de 1908

Suprema Corte: = . . '
Encuadra €l presente caso en el inciso 4 de la ley 4055.
Resolviendo sobre el fondo del recurso, considero que V.

E. debe confirmar la s2ntencia recurrida.

. Identificada la -persona del requerido, instrumentado el pe-

dido de extradlcu:’)n como corresponde y dentro de las cléusulas

pertinentes del tratado de extradicién con Esparia, pals requi- .

rente en el paso, no hay ébice legal que se le oponga.

Pido por ello 4 V. E., se sirva resolver como lo he indicado.

Julio Botet.
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FATLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 10 de 1908

Vistos v considerando:

Que' el pedido de extradicién de Joaquin Camargo Gémez
apodado El Vivillo, llena las condicioncs previstas en el tratado
celebrado entre esta republica y <l reino de FEspafia, can-
geado en 22 de octubre de 1871, habiendo quedado fuera:de
discusién los puntos 4 que con a1‘1‘églo al articulo 655 del
cédigo de procedimientos en lo cr:mna] debfa limitarse la
tramitacién judicial del caso. .

Por ello, v de confonmdad cont lo pedido por el scﬁor pro-
curador general, se confirma la sentencia apelada. dc foja 1086.

Notifiquesé con <l original y devu tlvanse.

A Brervryo.--Ocravio. Buxes-
Nigaxor G. DEL SOLAR—
M. P.Daracr.---C. Moyaxo
GACITUA.
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CAUSA CXXXI

Joaquin Diaz, solicitu carta de ciudadania. Recurso extraordinario

.

Sumario: Es improcedente el recurso autorizado por los articu-
6 de la ley ntmero 4055 v 14 de la lev 48, deducido contra

.
una sentencia gue acuerda una carta de ciudadania.

‘

’

Caso: Lo explican las siguientes piezas

AUTO DFEL JUEZ FEDERAL

La Plata; Junio 23 de 1908
Autos y vistos:,

El delito imputado al postulante Joaquin Diaz no es de los
que causan indignidad para aspirar 4.la ciudadania argentina
por naturalizacién, y por elto no puede serle ncgada, siendo
por lo tanto, innecesaria la diligencia. solicitada por &l sefior
procurador fiscal. o '

En la informacién producida, se han lHenado Tos extremos”
legales que establece el inciso 1.0 del articulo 2.0 de la ley de
ia materia, constatdndosc las buenas condiciones morales del

'

aspirante. -
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Por lo expuesto, y no obstante lo dictaminado por el sefior
procurador fiscal, se aprueba la informacién producida y se
acuerda al peticionante Joaquin-Diaz, la c‘iudadam’a argentina
por naturalizacién. Previo juramento que podr4 prestar cn
cualquier audiencia, entréguesele la carta respactiva bajo cons-
tancia. ’ '

Notifiquese con el original, registrese y en oportunidad, archi-
vesce este expediente.

Marcelino Escalada.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

‘

La Plata, Agosto 28 de 1908.

_Vistos vy considerando: :

Que¢ se han comprobado los requisitos exigidos por la ley,
para el otorgamiento de la carta de ciudadania solicitada por
don Joaquin Diaz.

Que la oposicién del fiscal y su apelacién tienen por funda-
mento los informes ppoliciales agregados, de los que no se 'ded‘uce
inhabilidad legal para rehusar lo pedido.

Por esto se confirma el auto recurrido de foja seis.

Devuélvase.

Joaquin Carrillo.-- Daniel Goy-
tia.—Isaac Godoy
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Buenos Aires, Octubre 17 de 1908

Excma. Corte: .

No encuadra el presente recurso dentro de los que autoriza
‘el articulo 3.0 de la ley 4055, en la enumeracién que hace.

Tampoco encaja dentro c}e] articulo 14 d= la ley 48 y su
correlativo el 6, de la 4055, dado que, si bien se ha discutido
un derecho fundado en la ley de ciudadania, no se ha puesto
en cuestién su validez mi sz ha resuelto en contra del derecho
requerido, sino en favor d» su existencia.
’ Pido p:ues 4 V. ., se sirva declarar mal otorgado ¢l presente

rccurso, mandando devolver los autos como corresponde.

N

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMa (1)
Vistos y considerando:

Quc esta suprema corte sélo conoce en ultima instancta, de
las sentencias definitivas pronunciadas por las céma‘u‘as federales
de apelaciones en los casos determinados por'la, ley nimero
4C55 v su corrclativa de 14 de septiembre de 1863.

Que ¢l fallo rc.currido, que confirma el del inferior, en el (]ue
se concede Ia carta de ciudadania solicitada, no estd compren-
dido en ninguno de los casos 4 que las disposicionss legales
citadas se reofieren; porque no habiéndose invocado vor el re-

(1) Igual fa'lo. promunciado en Ia mirma fecha, recayd en la causn Gabricl Bia-
giotti sobre cindadania, )
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presentante del ministerio ptblico, derecho alguno, fundado
en la ley de ciudadania, no ha existido la decisién contraria
4 ese derecho, requerida para la procedencia del recurso pre-
visto en el articulo 6 de la ley 4055. )

Por ello y de conforl‘nidad con lo exph»esto y pedido por el
sefior procurador general; se declara improcedente el recurso
interpqesto.

Notifiquest original v devuélvanse.

A. Bermrio.—Ocravio Bunae
Nicaxor G. DEL SoOLAR.
M. P. Daraci—C. Mova-
NO GACITTA.

CAUSA CXXXII

Juan B4 Dethou. ¥y ‘otros, contra el fem-ocarrﬂ Central Argentino
sobre cobro de- pesos. Incidente -de competencia .

Sumario: Corresponde 4 la justicia federal el conocimiento de
.una demanda contra un ferrocarril nacional originada por
la no entrega de equipaje, caso especialmente regido por el
articulo 39 de la ley nimero :2873.

—_—

Caso: Lo explican las siguientes piezas:

'
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SENTENCIA DEL JUEZ DE PAZ LETRADO DEL ROSARIO

Rosario, Kebrero 22 de 1608
"Autos y vistos:

Los seguidos por los szfiores Juan Marfa Show, Luis Pinasco
y Graciano Laborda ppr dafios y perjuicios contra el ferrccarril
Central Argentino, de los que resulta: Que 4 fojas tres, se
presentan las personas nombradas manifestando que el dia trein-
ta y uno de mayo del afio mil novecientos cuatro, despacharch
de la estacién Retiro (Buenos Aires), 4 ésta ciudad por la
empresa del ferrocarril Central Argentino, seis bultos de equi-
pajes contenicndo los objetos que se detallan en la lista que
acbmp‘aﬁaban, de un valor de seiscientos cincuenta pesos y cuya
remisién la comprobaban con la guia ndmero cuatro cientos
veinte y cuatro, expedida por dicha empresa y que también
acompaifian. Que pasaron después en ¢ésta ciudad 4 reclamar
la entrega de aqu~llos bultos y se les informé, que se¢ habfan
perdido, ¥ como transcurriera el término prescripto por el articu-
lo 178, del reglamento de ferrocarriles, interpusieron el reclamo
respectivo, el dia seis de junio de ese mismo afio, en- €l libro
que habla el articulo 63, dal reglamento mencionado, detallando
los objetos que contenian los bultos y haciendo constar el valor
de ellos, Yuc era de se's cientos cincuenta pesos, moneda
nacional.

Que habiendo llenado todos lgs requisitos legales, péra conse-
guir la entrega de los bultos 6 en su defecto €l pago del
contenido - de ellos, y no habi4ndolo podido conseguir porque
la empresa no los habfa atzndido, venfan 4 entablar la presente

"~
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¢#emanda por cobro de la cantidad ya mencionada, que im-
portaba "el.valor de los objetos contenidos en los seis bultos
perdidos de propiedad de ellos y que instruia la copia v gufa
que acompafiaban. Fundaban su accién en los articulos 39,
50 y 178 del reglamento de ferrocarriles, que establece la
r'equnsabilidad de la empresa, y en los articulos 162, 170.
174, 175, 176 y 179 del cédigo dz Comercio; por cuya razén
pedian al tribunal que pravio los tramites de ley, se condcenara
4 la empresa del ferrocarril Central Argentino 4 pagar la
denda que reclaman, con sus intereses y costas del presente
juicio. Que citada y emplazada dicha cmprosa, recién 4 foja
vcinte y cuatro, se presenta el procurador Studder. pidiendo
designacién d= audiencia 4 los fines del articulo 456 del cddgo
de Procedimientos; 4 quién sz le tiene por parte y se le da
la participacién que le corresponde en ‘el juicio. Que 4 foja
quince, sc presenta el procurador Raffo, ‘en representacién de
los actores 4 quien sc le da igualmente la participacién que le
corresponde. Que 4 foja 25 vué,lté, comparecen las partes, tenien-
do Iugar la audiencia que estableceiel articulo 456 del cédigo
de Proccdimientos, en la cual el representante del actor £XpUuso,
gue sc ratificaba de la demanda en todas sus partes, y concedida
4 su vez al representante del demandado, manifesté que oponia
las excepciones de incofnpetencia de jurisdiccién y perencién de
instancia en la forma qus lo expresa el acta respectiva (foja
26). Abterta la causa 4 prueba, el actor ofrecié por su parte el
documento de foja, un documento de foja dicz v nueve y la
testimonial de los sefiores Jorge Capdesume, Ramén Alvarez y
Silvano Benitez. El representante de la empres; no ofrecié
prueba algumna. Que sefialada la audiencia para que declarasen
los testigos ofrecidos, éstos no concurrieror, ra:/,()n por la cudl
4 peticién de la parte demandada, se 1e dié por decaido el
derecho de ofrecer prucba fundado en el articulo 457 y 459
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del cédigo de Procedimientos; con lo cual quedaron estos autos

en estado de dictar sentencia.

Y considerando T : T

1.2 Que la incompetencia de jurisdiccién opuesta ‘por ¢l re-
presentante del demandado es completamente improcedente,
por cuanto las leyes de justicia nacional dz focha del
afio mil ochocientos satenta y tres, establece que los asuntos
cuya cuantfa no pasen de la cantidad que dcben intervenir los
jueces de paz, es de competencia de los tribunales de provincia ;
razén por lé cual, la pxcepcién opuesta debe desestimarse.

2. Que en cuanto 4 la excepcién de perencién de instancia
alegada igualmente por el demandado, no es admisible en el
presente caso, desde que las mismas constancias de autos que
corren de fojas seis 4 veinte y &uatro, inclusive, demuestran
que no sc ha cfectuado la perencién que se alega; razén por la
cual debe ser rechazada no siendo de aplicacién el articulo
invocado, - . . .

3.2 Que los actores con los documecntos d- fojas una 4 diez v -
nueve, han justificado d= una man-ra cv1dentg, los fundamentos
de s acc 6n, y, en consecuencia, la respons;bllldad de la em-
pr oca por la pérdida de los bultas, motivo del- ‘presante iuicio.

4.° Quc en el presente caso, 4 juicio del povevents, ¢s de cx-
tricta apl'c: cién lo que dispone el articulo 178 del reglamento de
ferrocarriles y los articulos 170, 162, 175, 179 y demés con-
cerdantes d-l eddigo de Comercio. v

Por cuyos fundamentos resueclvo hacer lugar 4 la demanda,
cordenando & la empresa demandada 4 abonar 4 los actores
dentro d- 1 t’rmino de diez d’as, 12 suma que como ‘ndemnizacién
hor los bultos perdidos, d-bers ser fijada por peritos que sc
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nombrardn oportunamente; con espacial condenacién en costas.
Hégase saber, registrese, 1epbéngase y archivese.

Fidel A. Torres.

' SENTENCIA DEL JUEZ LOCAT DEL ROSARIO

Rusario, Junio 30 de 1908,

Y vistos :

Los seguidos por don Juan Maria Show, don Lufs Pinasco y
Graciano Laborda contra el ferrocarril Central Argentino por
dafios y perjuicios, venido 4 éste tribunal en grado de apelacién
por virtud del recurso interpuesto de la sentencia de fojas treinta
cinco pronunciada por el juez de paz letrado de la segunda
seccién, por la cual sc hace lugar 4 la demanda y se condena
4 la empresa demandada 4 abonar 4 los actorzs dentro del
término de diez dias la suma que como indemnizacién de los
bultos perdidos deber4 sor fijada por peritos que se nombrardn
opoftullamexlte con especial condenacién en costas, rechazdndose
las excepciones de perencién de instancia é incompetencia de
jurisdiccién que la parte demandada opuso en la audiencia 4
que se refiere el acta de foja veinte y siete vuelta. '

Por los fundamentos de la sentencia .y los pertinentes del
escrito dz foja cuarenta y siste, teniendo ademis presente lo
dictaminado por el agente fiscal, resuelvo confirmar en todas
sus partes, con costas, la sentencia de la referencia. Regtlase los
honorarios del doctor Causi en ochenta pesos y en cuarenta los
del procurador Raffo.

Registrese, repéngase y baje.

Benjamin Lépez—( Ante i)
Juan M. Arias.

. . \
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DICTAMEN DEL SEROR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octubre 9 de 1908
Excma. Corte:

La entrega de equipajes por los ferrocarriles, estd especial-
mente regida por la ley 2873, excluyendo, en este punto, la
vigencia del cédigo de Comercio, segin el articulo 56 de la
misma ley. '

El- presente -caso, que trata de tal enérega, sometido 4 la
mencionada ley espocial, es de la competencia exclusiva vy
«ratione materia», de la justicia federal; lo que, 4 su vez, ex-
_cluye la concurrencia de la justicia lbcal, y por enfde, hace
inaplicable el articulo 1 de la ley 927, dentro dc los limites .
de su toxto.

Por esto y‘I.a jurisprudzncia constante dz V. E., sobre en-
trega dc equipajes (tomo 84, pigina 188); asi como sobre la
competencia federal por razén de la materia, pido 4 V. E,,
se sirva rcvocar la sentencia recurrida de foja 48 vuelta, y
declarar quez el pm’csente‘asunto es de la competencia exclusiva
de la justicia federal.

o S L Julio Botet.

FALLO DE LLA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 10 de 1908.

.

Vistos los autos seguidos por don Juan Marfa Dethou y otros
contra el ferrocarril Central Argantino, sobre cobro de posos,
incidentc de competencia.
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Y considerando:

Que la demanda tiene por origen la falta de entrega de bultos
de equipaje, confiados al ferrocarrii Central Argentino, para ser
transportados al Rosario.

Quec el caso estd especialmente regido.por €l articulo 39
de la ley ntimero 2873, y es aplicable. al mismo lo dispuesto en
el articulo 100 de la Const1tuc1c'm Nac10nal y articulo 2, inciso
1.2 de la.ley nimero 48.

Por ello, de conformidad con lo expuesto y pedido por el
sefior procurador general, y lo resuelto en otros andlogos;
se declara que el conocimiento: de-esta ‘causa corrpspondc é la
justicia federal.

Notifiquese con €l original y repéngase el pap_el.

A Bl«,R\mJO —Qcravio Bun-

GE. -—\TICANOR G. pEL So-

- Lar—M. P. Daracr.—.C.
MQY.A_NQ GaCITOA.,

-

CAUSA CXXXIII

Ferrocarril Central y Rosario contra loshm ederos Mendoza, solre'
dcvolucwn de dinevo. Iozczdente sobre exoneracida de sellos

Sumario: Ni en los términos ni en los propdsitos de la ley -
ntmero 5315, aparece comprendida la exoneracién del' papel
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sellado para las empresas ferrocarrileras que se presentan en
juicio.

Caso: Lo explican las piezas siguientes:

.

RESPLUCION DEL JUEZ DE PAZ LETRADO DEL ROSARIO

Rosario, Agosto I8 de 1908
Y vistos

El Ifedido de revocatoria y apelacién en subsidio del auto que
manda reponer previamente el scllado de foja 24.

Y considerando:

Que nuestra magistratura se rije por leyes que le son propias,
y 4 las cuales ncccsariamente tienen que ajustar sus procedi-
mientos todos los funcionarios del orden provincial. .

2.2 Que las leyes de impuestos provinciales son imperativas
en cuanto.mandan que todo juicio dcba tramitarsz en el papel
sellado correspondiente.

3.2 Que este extricto’ deber no puede eludirse ni desconocerse
por persona ni entidad alguna, so pretexto de manifestar que
que esti excnto del mismo por una ley nacional, cuando esa
ley estd en contraposicién con las lcyes provinciales men-
cionadas. - : :

4.0 Que el actor no ha justificado en forma alguna su pre-
tendida exencién, con la ley «Mitre» qué invoca ni con los fallos"
de la sﬁprema cortz nacional,” 4 que Hace referencia, Ppues,
que tales falios p‘rocédf.-n dc hecho bien distinto al prescnte caso.

5.0 Que cn el caso sub ‘judiz', se trata, ademis de una de-
manda ordinaria, por repeticién'dz una suma de dincro, sometida
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al procedimiento comiin, y no de un caso €special, que implique
el desenvolvimiento de una industria, el establecimiento de un
ferrocarril, la construccién de’un puerto 6 canal navegable, ni
‘tamp,io“o‘o de materiales que pudieran emplearse para su cxpiota-'
cién 6 conservacién, como es la mente en que estdn informadas
vy basadas las ‘leyes nacionales que eximen de todo impuesto
nacional é provincial 4 las empresas que promueven obras bene-
ficiosas para el pafs. .

6. Que esto mismo parece reconocer el demandante 4 fojas
cuando refiriéndosc al fallo de la suprema corte de justicia nacio-
nal, inserto en el tomo 32, pigina 318, dize: «Que el F. C.
Central, no estaba exento del pago de contribuciones, porque,
sélo gozaba de ese privilegio el ferrocarril en sus vias y depen-
dencias nccesariasy, no las demias propiedadés de la compaiifa.

Por estas y otras consideraciones quz omito, no ha lugar 4
la revocatoria solicitada, concedi‘ndose la apelacién en subsidio.

En su consecuencia, elévense estos autos al sép;erior, con la
nota de estilo y repéngansc las fojas.

Sandalio - Alarcén.— ( Ante
mi): Cdrlos Sotomayor

SENTENCIA DEL JURZ DEL ROSARIO

* Rosoerio, Agosto 18 de 1908

Y vistos:

1.0 préséntes autos trafdos en ap§laci6n por la parte del
ferrocarril . Central y Rosario, en virtud de lo resuelto 4 foja
29, por ¢l sefior juez de paz letradd de la 4.2 seccién, que declara
que-el ferrocarril referido no est4 exento por la ley «Mitreg,
del pago del papel sellado para litigar ante los tribunales de

provincia.
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Y considerando: '

1.2 Que la disposicién 4 la cual el ferrccarril ap»élante se acoge
" para pretender la liberacién del pago del papel sellado, es la
'que_c‘ohsig‘na el articulo 8, de la ley nacional namero 5315,vpn"(_)-
mu.gada el 1.0 de octubre del afio préximo pasado, y el que esta-
blece toxtualmente, que los materiales y articulos de construc-
cién y explotacién que se introduzcan al pais scridn libres de
derechos de aduana, debiendo regir esta tranqulcm hasta el 1l
de enero de 1947. .
la (.mpuxsa pagara durante este mismo plazo y cualquiera que
sea la fecha de su concesién, una contribucién Gnica, igual al

3 por cientb del producto l'quido de sus linzas, quedando exone-

rada por el mismo tiempo de¢ todo otro 1mpu~sto nacional, pro-

vincial 6 municipal. . .

2.9 Que de la contextura du la disposicién transcripta, se des-
prende evidentemente, qua ella se refisre 4 ostas dos circujns-
tancias. ' ' ) o
A los materiales y art’culos de construccién cuya introduccién
declara libre-del pago d+ 16s derechos de aduana vy 4 las lineas
férreas, como .es natural, con sus estaciones, depésitos y demis
accesorios, que exonera igualmente del pago *de todo impuesto
nacional. provincial 6 municipal, 4 cambio del 3 por ciento

lquido de la exp;lbtaci‘én de aduéllos.

Ahora bien, de las razones expuestas por el autor de dicha
ley (véasc diario de sesiones de la cdmara de diputados de
ag‘;)sto 5 de 1907) como d= la letra y espiritu de la disp“osiciIé:n
transcripta, claramente se desprende que las exoneraciones que\
prescribe, se reficren ‘dnica y'exclusivamente 4. la iptrsduccién
e matcriales y 4 las vias férreas, pero no 4 los actos que como
las gesticnes judiciales ‘no’ tienen atingencia alguna ni con
los materiales ni con la explotaaén de las vfas.
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Autorizan, por otra parte, este sentir principios de equidad
que no permiten establecer un privilegio 4 empresas que no
siempre litigan con razén v iusticia, llegando en algunos casos
4 constituir verdaderas rémoras para el progreso de una regién,
de un pueblo 4 una comarca: in 6mnibus causis potior debat
€sse ratio aequitatis quam stricti “juris. - '

Por otra parte, tratdndoss de una-ley de -éxcepcié‘n, ‘s ‘stern-
pre: odiosa y como tal debe interpretarse restrictivamente al
caso expresamentz legislado. ’

«Odia restringi, et favores convenit ampliari»,

3.2 Que si bien es cierto que el juzgado ha pzrmitido, en' un- -
caso andlogo, que el ferrocarril recurrenteactuase ¢n papel sim-
rle, tal-circunstancia originada accidentalmen‘e; por nb haberse -
tenido.en cuenta las consideraciones que-se acaban de exponer,
no puede ser fundamento-justo y racional para perséverar en
una resolucién - erréneamente interpretada, «errare humanum
est», ’ ( ) =

Por estos fundamentos resuelvo confirmar, con expresa im-
posicién en costas, la ‘resolucién de foja 29.

Hagase-saber, registrese. y repénganse, bajen.

A. Lépez Zamora.-(Ante mi)
;Honorio - Lanata.

TN

.DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAIL

. ' . Buénos Aires, Octubre 5 de 1908.
Suprema Corte:

La empresa recurrente, én’ ¢l ‘presente juicio, sostiene estar
exonerada de emplear’papel sellado en los juicios en que inter-
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viene, 4 mérito del articulo 8 de la ley 5315, 4 que se ampard
oﬁfartunamente. y de acuerdo con el articulo 19 de la misma.
. Tal exencién ha sido discutida, y en dltimo término, ha sido
denegada (foja 51), por un juez de 1.2 instancia del Rosario
de Santa Fe, tribunal superior .en el caso, por ser en recarso
de una sentencia de juez de paz.

_Encuadra,(ﬁ caso en el inciso 3.0 del articulo 14, de la ley 48
y procede el recurso dentro de sus términos y dentro dal 6 de
la ley niimero 4055.

Al acordar las franquicias de libre introduccién® de mat:riales
tara la construcci6n y explotacién dz los ferrocarrilzs, al exone-
rar 4 las empresas respaoctivas, por ¢l tiempo qu: s2 designa, de
todo impuesto. nacional, provincial 6 mun‘cipal y al s m-:terlas,
en cambio, al impuesto Gnico que m-*'-nciona el citado art.culo 8
de la ley 5315, el congreso ha -entendido protegerlas, en su
cardcter dec tales. Empresas de ferrocarriles, haciendo uso de’
la facultad expresa, que lo acuerdan los‘incisos 16 y 28 del
articulo 67 de la Constitucién que, dentro d: su concep:o, tiene
en todo el territorio de la reptblica 1a suprematcia y vigenqia
incontestables que el articulo 31 de la misma carta fundamental,
atribuye 4 los poderes que 4 la’ nacién confiere y 4 las leyes
que sc dicten -en $u ejercicio.

Pero, si es-includible ‘el cumplimiento de las exenciones y
franquicias acordadas, por la misma razén y por tratarse de una
ley de excepcién y privilegio, su interpretacién es necesaria-
mente restrictiva; y asi como debe entenderse que las fran-
quicias para la libre introduccién al pafs, se refieren exclusiva-
mente 4 los materiales de construccién 6 explotacién de las
lincas respectivas, debe reputarse también, que, la amplia exen-
cién de impucstos nacionales, provinciales 6 mun1c1pa1es se
acucrda solo 4 las empjresas, en su cxclusivo cardcter de agentes
directos do esa construccién 6 explotacién, en sus actos de tal
\/ y en los bienes que, en esc concepto, les pertenozca.
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Dentro de estos limites, que nacen 'del propio origen, propési-
tos y motivos de la ley, que comsanto, no caben ni encuadran
en lqs actos en que las empresas intervienen fuera de las
exenc.ones y privilegios expresados y en su caricter de perso-
nas del derecho comﬁﬁ; gh tal caso estd su actuacién como p_:arte'
en un juicio contencioso de caricter civil,” en que asume el
papel de demandante y en que estd sometida al impuesto de
papel sellado locél, po} c{;g.htq, en esto no obra como construc-
tores 6 explotadofa d'c_'sus; Ifn«eas, ni ese impuesto afecta los bie-

Ye estdn directamente sometidas.

nes que en tal caricter,

Como persona comdn, en un-acto de esta misma naturaleza,
lla empresa recurrente no. tiene exencién - del impuesto provin- -
¢ial de que se trata, dado que, no estdi ni ha ‘podido estar
cbmi)rendida en el excepcional® privilegio del articulo 8 de la:
ley 5315, por scr extrafio al origen y motivb'fde cse pr;vilegio
y arraigar en actos legislativos de la 'provincia respectiva, autori-
7ados expresamente por los articulos 104 y siguieppes de la
contribucién nacional. . . .

Estas con _idc;r;:ciones son las que m= inducen 4 pedir 4 V. E,,
que,'conoc'ien’do‘del‘r-clcurso interpuesto, se sirva confirmaf la
sentencia apelada, en el sentido de que la empresa recurrente
no se halla exenta por la ley nacional 5315, de actuar en elpapel

sellado que corresponda, ante el tribunal local y en el caso

ocurrente. : C

Julio Botet.
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s

FALLO DE LA CORTE SUPREMA (1)

4 i

Buenos Aires, Diciembre 10 de 1808.
Vistos y considerando:

Que ni.en los términos ni en los piropésitos_de la:ley ntmero
5315, aparece comprendida la exoneracién del papel sellado para
las empresas ferrocarrileras que se presentan en juicio, ni se
encuentran precedentes de tal alcance en la jurisprudencia.

Que en 1a exoneraci()‘n de imp:uestos que las leyes han acor-
dado 4 las diversas empresas ferroviarias y otras anélogas que
existen en el pais no se han comprendido nunca los gravémbnf*s
que recaen sobre las referidas empresas, no por su existencia

/ misma ni por alguras de sus funciones ben-fc'osts para el pals,
sino por actos de estas que son ajenos 4 aquellos fines.’
. Por ello y de acuerdo con lo padido por el sefior prccurador
general y fundamcntos concordantes de la sentencia apelada,

se la confirma.:

H#4gase sabzr con el or.ginal y repuesto el papel devuélvanse.

.

A BJ« m\mJo —OCTAVIO Bunae,

\TICA\IOR G. DEL SoLAR. —
o M. P. Daracr.—-C. Moyano
. GACITUA.

(1) Ygual fallo recdyé con fecha 29 de abril de 1909, en e! incidente sobre ex-
honerncid del impuesto de papel sellado promovido por la empresa del
Ferrocarril Cérdoba y Rosario en la causa por defrnudacién & la renta de
Aduana. seguida contra ln misma.
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AN

CAUSA CXXXIV ' '

,

Extradicion de Teobaldo Fogliati, solicitada por las autoridades
: del reino de Italia.

Sumario: 1.0 El tratado de extradicién celebrado con el reino
de Italia y aprobado por la niimero 3085, comprend: 4 los
que se encuentren en el territorio de la nacién requerida,
hayan ido alli como jugados 6 bajo otra forma.

2.0 Si un de’ito es perpetrado en un estado, afectando excla-

- sivamente los derechos y los intereses dé otro, éste corres-
ponde la jurisdiccién represiva. . o

3. No puede imponerse 4 la extradicién condiciones no
ectablecidas en el respectivo tratado, aun cuando ellas estu-
viercn previstas en disposiciones del cédigo de Procedimientos.

Caso: Lo explican Jas piezas siguientes:

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

Buenos Aires, Diciembre 12 de 1907.
Y vistos:

Estos autos seguidos 4 solicitud de la- legacién del -Reino
de Italia para la extradi¢ién de los sujetos TeobaldO?Fégliari y
Ernesto Guasco, acusados- de quiebra fraudulenta; oida la de-

+
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claracién de primlero, por no haber sido habido el segundo y ia
defensa presentada por el doctor Villanueva.

Y considerando: T

1.2 Que segﬁn r-es‘ulte;, de los recaudos acompafiados en 1892,
los actuales imputados José y Teobaldo Fogliati, ‘después de
la muerte de su padre Juan, siguieron ejerciendo el comercio

" de vinos, en Canclli, en sociedad con su tio Constanzo Fogliati,
hasta 1895, en qu~ concluyeron por dividir sus bienes separdn-
dose, y asi fué que éstos se constltuyeron en razén social bajo
la denominapién de Fogliati Hermanos, empzzando desde esa

época, mna marcha ascendente en sus negocios, movilizando
cerca de ciento setenta mil liras y estableciendo ademds tres

sucursales 6 agencias, entre ellas una en esta ciudad, que desde
1900 adelante fué administrada por Teobaldo Fogliati, quién
d.ejé 4 su hermano José con la direccién de-la casa principal
establecida en Canelli.

2.2 Que si bien 4 principio de 1900 el balance de la sociedad
presentaba un activo verdadero y real, también se constataba
un e’horme jiro de letras de cambio, de las que wuna parte
eran [de complacencia.. ' )

Que después de la partida de Teobaldo para América, hablen
do quedado solo su hermano José al frant‘e del negocio, tomé
4 su servicio 4 Ernesto R. Guasco, quién aconsejando mal 4
José, lo incité 4 mayores locuras, hasta que al sentirse necesi-
tarlo de dinero, empezé-la falsificacién de letras de cambio y
otras irregularidades, que obligé 4 uno de los acreedores 4 soli-
citar del tribﬁnal la declaracién de quiebra, de la razén Fogliati
. Hermanos, la quec fué declarada con fzcha 8 de abril de 1903.

Const:t?dws los hechos fraudulentos, fucron condenadoes José

L 1
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Fogliati y Ernesto Guasco, por falsificacién de letras de cam-
bio y quiebra fraudulenta 4 la pena d=» diez afios de reclusién
para cada uno de los acusados, y 4 Teobaldo Fozliati, como ex-
patrén de la soc1edad y director de 1a sucursal de Buenos Aires,

por la quiebra fraudulynta a s..xfnr cinco afios de feclusién.

8.2 Que como se,deja relacionado en los considerandos que

anteceden, de los recaudos mismos resulta que el requerido-

Teobaldo Fogliati, se establecié en esta capital al frentz de una
sucursal en el afio 1900, permaneciendo en esta ciudad hasta
despuéds de la dechraaén de quiebra (8 de abril de 1903),

y sentencia de la. cémara de consejo en Asti, del 28 de mayo’

de 1904 y raosidiendo stmpre en esta capital hasta la fecha.

4.0 En’el tratado de extradicién celebrado entre Italia yla

Reptblica Argentina, por el articulo 1.0 las altas part:s contra-

tantes s¢ obligan 4 la reciproca e\tmdm()n de todos los in-

dividuos fugados de la Repiblica Argentina y refugiados en’

Ttalia'y de todos los fugados d~ Italia y refugiados en la Repii-
bl'ca Argentina procesados 6 condenados,por.los tribunales de
acuel de los(dos estados en cuyo territorio se hubieren hecho
autores 6 complices de alguno d~ los delitos indicados en el

articulo 6. de la convencién.

5.0 Como se¢ ve la convencién s6lo se refiere 4 los procesados
6 pcnados por los tr_ibunales de alguno de‘los dos pafses que
s¢ hubieren fugado y refugiado en alguno de ellos, v mientras
tanto, de los recaudos rzsulta que Teobaldo Fogliati, requerido
por las autoridades dz Italia, se encontraba establecido en esta
republica al frente de una sucursal de la casa de Canelli desde
1900 es decir, mucho antes ‘de2 la declarac16n de quiebra y
la sentencna que lo condena; por consiguiente, no es un fugado
de su pafs, nl tampoco un refugiado envesta repjablica, condicio-

i
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nes indispensables para que la extradicién proceda, 4 estar 4los
términos del articulo 1.2 de la convencién ya citada, siendo por
tanto, inoficioso entrar 4 estudiar los demis puntos alegados
por la defensa. , o

Por estos fundamentos, y no obstante lo dictaminado por el
procurador fiscal, fallo no haciendo lugar 4 la extradicién de
Teobaldo Fogliati, solicitada .por la legacién del reino de Italia
'y ordeno sea el detenido puesto en libertad, 4 cuyo efecto se
librard oficio al sefior jefe de policia.

Remitanse estas actuaciones originales al sefios ministro de

Relaciones Exteriores y Culto dejandose testimonio de todos
4

. los recaudos para la prosecucién del pedido con respecto 4 E.

Guasco.

Notifiquese con el original

~

G. Ferrer,

SEN':[‘ENCIA DE LA CAMARA FEDERAL
Buenos Aires, Agosto 29 de 1908

Y vistos estos autos y considerando:

1. Que en la sentencia con que se ha instruido la solicitud de
extradicién del subdito italiano Teoﬁaldo Fogliéti se establece
que hablendo los hermanos José y Teobaldo Fogliati, consti-
tu1d0 en Canell, (Itaha) una sociedad comercial bajo la razén

socrfll «Fogliati Hermanos», resolvieron establecer varias su-

“cursales, una de las cuales se-fij6 en Buenos Aires, bajo la ad‘-l

ministracién de Teobaldo Fogliati, desde 1900.
2.0 Que M soc1edad Fogliati Hermanos, fué declarada en

qu1cbra en Italia, La sentencia acompiaiftada al pedldo de ex-
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tradicién establece: «que la instruccién denuncié que ei pasi-
vo de la quiebra sumaba cerca de ochocientas mil liras, y el
activo no pudo ser avaluado mis que en cerca de trecientas mil .
liras, porque, en parte, fué.distraido por José Fogliati, quien
se hizo remitir todos los fondos existentes en la sucursal de Turin
y en parte fué distraido por Teobaldo Fogliati, quien de acuerdo
con su hermano José y pirévio acuerdo anticipado, no bien s= su-
po la quiebra, liquidé todo cuanto se encontraba en Buenos
Aires y fugé, con lo que aquella sucursal, que debia tener un -~
activo no menor de setenta mil liras, no aporté al activo de la

quichra ni un centavo, foja 34 vuelta y foja 35.

L. misma sentencia 4 fojas 37 y foja 37 vuelta dice: En.
cste estado man'fiesto si es fré.udulenta la quiebra de acuerdo
con el articulo 860, del cédigo de Comgrcio; pero 4 esto no
se lLimita lagcsponsabilidad,pendl de José Fogliati y Ernesto
Guasco, que sz puedn anirmar con seguridad que de casi todes
las letras falsificadas son ellos los autores.. Esto surge 4 la luz
meridiana de la correspondencia mantenida entre José Fogliati

y su hermano Tcobaldo».

M4s adelante, la sentencia referid\a ‘establece que «el delito
de quiebra fraudulenta es comidn también 4 Teobaldo Foglia-
ti que era cop_étrén de la sociedad ngliati y director de la su-
cursal .de Buenés Aires, y que en tal caricter, no bién tuvo
conocimiento de la declaracién de quiebra de la sociedad, liquidé’
precipitadamente y minosament-e todo el activo y fugé; que
en vista de eso no puéde existir ninguna duda sobre la mal
versacién consumada por Teobaldo,. hecho comprobado y de
nunciado en la. audiencia pdblica...... que por - tanto, Teobal-
do Fogliati.debe estar sujeto 4 la pena establecida en la Zﬁ.
parte del articulo 861 del cédigo Qe Comercio, v en vista de la
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gravedad de la quiébra, cree el tribunal deber aplicarle la misma
pena de 5 afios de reclusién..... fojas 38 vuelta y fojas 39». «La
sentencia termina im.bjoni-endo 4 Teobaldo Fogliati, como reo
del delito de quiebra fraudulenta, la pena de 5 afios de reclusién
foja 45.

3.2 Que el defensor del re'querido ha alegado que no procede -
la extradicién por cuanto 4 Teobaldo no se le imputa ningin
delito que haya cometido en el territorio del reino de Italia,
desde que él ha estado domiciliado en esta repﬁbliqa mucho
antes de la época dé la declaracién de la 'qpiébra en aquel reino;
que el articulo 1.0 del tratado de extradicién entre Ttalia y la
Reptblica Argentina establece, que las partes contratantes se
obligan 4 la reciproca extradicién de t.odos los individuos fuza-
dos de la Repuablica Argentina, procesados .4 condenados por
los tribunales de aquél de los dos estados, en cuyo territorio
se hubieren hecho autores 6 complices de algunos de los delitos

. indicados en el articulo 5.0 de la convencién: que 12 convencién
sélo se refiere 4 los procesados 6 penzidos por los tribunales de
_en alguno-de ellos, y mientras tanto, cllellos recaudos resulta
en alguno de ‘ellos, y mientras tanto de los recaudos resulia
que Fogliati se -encontraba establecido en la repablica desde
1900, es decir, desde muchos antes de la déclaracién de quiebra
y de la sentencia que lo condena _por cuyo motivé no es un
refugiado no encontré,ndose entonces, comp-end do dentro d-»
los términos del articulo 1.0 del tratado de oxtrad c16n

El inferior ha admmdo la dtpfensa del requerldo y no ha
hecho lugar 4 la entrega:

40 Que el delito imputado al requerido Fogliati, ha sido re-
primido con cinco afios.de reclusién, y es d= los que autorizan
una solicitud de extradicién. articulo 6, tratado de -extradicién.

La:suprema corte, como lo hace presente .el sefior proecurador
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fiscal de esta cdmara en su dictamen de foja, ha establecido lo
siguiente: que si bien el articulo 1.0 del tratado mencionado, se
refiere 4 individuos fugados de la Repjiblica Argentina 4 Italia
6 vice versa, es fuera de iduda que dicho conceptos de fugados,
se emplea por ser el de la fuga caso mds comin, sin que haya
sido la intencién de las naciones contratantes limitar 4 él la
procedencia de la extradicién excluyendo otros casos en que,
sin haber mediado aquélla, un criminal 6 un procesado se
encuentre dentro del territorio de la nacién requerida por
haberse trasladado 4 €l en la forma ordinaria, desde que en el
primer caso y en los segund}os existen las mismas razones; si-
endo de observarse ademis, que en otras disposiciones del
mismo tratado se emplea simplemente la }qala.bra refugio, re-
fugiarse (arts. 2, 8 y 10). .

Que, por otra parte, al hablar el mismo articulo citado, de
delitos ‘ cometidos 2n el territorio de la ‘nacién requiriente,
no ha entendido excluir del tratado los actos delictuosos de
complicidad con esos delitos que pueden haber sido ejecutados
en el territorio de la nacién requerida, pues, ei’ tal caso, no
hay delitos separados.é independientes, sino un delito tnico 4
cuya consumacién se ha concurrido desde el extranjero, 6 como
se ha! dicho muy bien, ljos actos’ de'co‘mp_vlicidad son indivisibles
de los hechos constitutivos de delitos.

Que los articulos 1 y 14 del meéncionado tratado hacen re-
ferencia, 4 cémplices 6 codelicuentes, sin limitacién .6 especifi-
cacién Hde los lugares en que se haya produudo Ja compli-
cidad 6 codelincuencia.

Por estos funda_mentos y los del dictamen del sefior procura-
dor fiscal se revoca la sentencia apelajfda de foja y se declara
procedente la extradiccién solicitada en esta causa; en consc-
-cuencia, péngase al detenido 4 disposicién del sefior ministro de
Relaciones Exteriores remitiéndosele este ‘e,\"p.‘eﬂie'nté origina-
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rio. Librese oficio al sefior jefe de policfa para que detenga al
sefior Teobaldo Fogliati, manteniéndolo 4 disposicién del tri-
bunal.
Notifiquese con el original y fecho vuelva al inferior.
Angel Ferreyra Cortés—An-
* gel D. Rojas.--Juan Agustin
Garcia.

DICTAMEN DEL SESOR PROCURANDOR SENERAL

Buenos Aires, Octubre 20 de 19(8

Excma. Corte:

Es procedente el recurso de apelacién concedido por la cé4-
mara federal de la capital 4 foja 76 vuelta, con arreglo 4 lp
'disp_'uesto en el inciso 4, del articulo 3 de la ley 4055.

La sentencia pronunciada p-oi la cdmiara de consejo en Asti
de mayo 28 de 1904, en virtud de la cual se ha soliciatdo la
extradicién del apelante, al amparo del tratado que iige la
materia, celebrado con el reino de Italia, impone 4 Teobal:
do Fogliati, como reo del delito dde quiebra fraudulenta, la pena
de cinco afios de reclusién.

El delito imputado al requerida, es de los que jutorizan la
extradiccién con arreglo 4 los incisos 9'y 10 del articulo 6° del
tratado referido y se han satisfecho, en el. caso ocurrente,
los requisitos que menciona el articulo 12 del mismo.

Teniepdo €n cuanta, p'br otra parte, que no pu-éde oponerse
4 la extradicién solicitada el hecho" de que, el requerido no

sea ni ma préfuzo ni un refugziado, comio lo tiene decla-
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rado V. E., en su fallo del tombo 94, pégina 286, creo y asi

lo pido, se sirva confirmar la sentencia recurrida en el sentido
de acordar la extradicién.

-

Julio iBotet.

. FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 10 de 1909.

Vistos - y considérando :

Que en esta instancia, el defenéor de Teobaldo Fogliati,
para oponerse 4 la extradiccién del requerido, alega: 1.° que
se oponen 4 ella los términos del articulo 1.o del tratado de
extradicién vigente€ entre esta Repm’xblica y €l reino de Italia;
2.0 que los tribunales de aquella nacién eran incompetentes
para condenar al procesado; que estd prescripta la accién para
acusar al procesado y por ultimo, 4.° que si se accede
al pedido de entrega, debe imponerse la condicién de que se
cesado, de acuerdo con ‘el articulo 667 del cédigo de Proce-
mientos en lo criminal. '

Que la interpretacién del articulo 1.° del tratado, como lo
consigna la sentencia apelada de foja 71, fué dada por que
esta corte, en el caso de la extradicién de José Volponi, en
el ‘que se resolvié gue, si bjen ese articulo se refiere ¥ in-
dividuos «fugadosy de la repidblica 4 Italia 6 vice versa, €s
es fuera de duda, que. dicho concepto de «fugado», se emplea
por ser el de la fuga caso mds comdin, sin que haya sido
la intencién de las naciones contratantes limitar 4 él la pro-

. B . .. ’ N
cedencia de la extradicién, excluyendo otros casos en que,
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sin haber mediado.aquélla, un criminal 6 un procesado se
encuentra dentro de la nacién requerida, por haberse trasla-
dado 4 ella en la forma ordinaria, desde que en el primer caso
y ‘en los‘segundos ex\ist‘en las mismas razones; y que, por
otra parte, al hablar el mismo articulo de delitos cometidos en
el tertitorio de la nacién, requiriente, no ha entendido excluir
del tratado los actos delictuosos de complicidad en esos de-
litos, que pueden haber sido ejecutados en el territorio de la
nacién requerida, pues, en tal caso no hay delitos separa-
dos ¢ independientes, sino un delito Gnico, 4 cuya consuma-
cién se ha concurrido desde el extranjero, 6 como se ha dicho
muy bien, los actos de complicidad son indivisibles de- los
hechos constitutivos del delito. (fallos, tomo 94, pigina 2886).

Q'u.e.n'o puede decirse incompetente el tribunal de Asti,
para condenar 4 Teobaldo Fogliati, desdz.que, segln el testi-
monio de foja 32, en umién de José Fogliati, se constituyd
«en razén social, bajo la denominacién de Fogliati Hermanoss
establecida en Canelii, de fecha 8 de abril de 1903, y es un
principio reconocido de derecho internacional privado, que si
un delito es perpetrado en un estado, afectando exclusiva-
mente los derechos y los intereses de otro 4 éste corresponde
la jurisdiccién represiva, porque es el unico que puede invocar
la defensa juridica como base de la pjena’lidad y razén del
castigo. (Actas de las sesiones del congreso sud americano

reunido en Montevideo en 1888, phgina 147).

Que para invocar la prescripcién de tres afios, contados desde .
la comisién del delito, se alega por la defensa que «no se des-
prendc de autos, si la pirdida ha excedido 4 un 25 por ciento
sin tenerse en cuenta las constancias de los recaudos del pe-
dido de extradicién, que ponen de manifiesto el error de aguélla.
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Consta, en efecto, en la sentencia del tribunal penal de Asti,
pronunciada en 28 de mayo de 1904, lo siguiente: «La ins-
truccién denuncié que el pasivo de la quiebr;; sumaba cerca
ochocientas mil liras, y'el activo, no pudo ser avaluado, que
en cerca de trescientas mil liras, porque en parte fué dis-
trafda por José Fogliati, quien se hizo remitir todos los fondos
existentes en ly sucursal de Turfn, v en parte fué distraido
por Teobaldo Fogliati, quién, de acuerdo con su hermano José
y prévio acuerdo anticipado, no bien se supo la quiebra, li-
quidé todo cuanto 'se encontraba en Buenos Aires y fugé,
con lo que aquella sucursal, que debfa tener un activo noé menor
de senta mil liras, no aporté al activo de la quiebra ni un
centavoy. '

Que finalmente carece de aplicacién al caso lo disbu-esto
en el articulo 667 del cédigo id= Procedimientos en lo criminal,
porque estando regido por el tratado 4 que se ha hecho ro
ferencia, no puede imponerse 4 la extradicién, condiciones que
dicho tratado no establece.

Por estos fundamentos, y los de la sentencia apelada de
de foja 71, de acuerdo con lo pedido por el sefior procurador
general, se la confirma.

Notifiquese con el original, y devuélvase. .

A. BerMEJO.~-OCTAVIO BUN-
qi--M. P. Daracr.

LY
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-

: ' CAUSA CXXXV

Municipalidad de la Capital en autos con la Compariia
Sansinena de carnas congeladas. Recurso extraordina-
rio deducido de hecho.

Sumario: La ley nimero 4058 es relativa al gobierno de la
capital federal, ysu interpretacién yaplicacién no da lugar
al recurso extraordinario, previsto en los articulos 14 de

la ley ntimero 48 y 6.°de la ley nimero 4055.

Caso: Lo explican las piezas siguientes.

SENTEMCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Buenos Aires, Agosto 22 de 1908.

Vistos y considerando:

En el .juici'o que la compaifiia Sansinena de carnes congela-
das sigue contra la municipalidad de la capital, con motivo de
recursos deducidos 4 fojas 164 y 166.

1.2 Que el recurso de nulidad lo funda la compafifa en que
el sefior juez «a quo», ha resuelto sobre ;ln punto no establecidg
con la contestscién de la demanda, y en no haber tgmado
en cuenta una de las peticiones formuladas en ésta;— debe

establecerse que en el presente caso no bastan esas: circuns-
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tencias para invalidad la sentencia, porque cualquter error 1
omisién que hubiere habido, constituye su agravio susceptible
de discutirse y corregirse en la apelacién. Por esto, y de con-
formidad 4 lo resuelto, por la suprema corte, en casos ana-
logos, (tomo 66, péginas 418, y 68, pigina 138), no se hace
lugar al recurso de nalidad.

2.° En el recurso de apelacién coresponde consignar que
determina su situacién jurtdica ‘la compaiifa, diciendo que tiene
fundado un establecimiento industrial fuera del municipio de
la capital, en la mirgen derzcha del Riachuelo, y que elabora
dos especies de grasas para el consumo, conocidas con Yos
nombres de oleo palmatinc y margarina, y que sobre ellas
la mgrﬁcip@alidad ha impuesto el derecho de dos centavos por
cada kilégramo, dque sz introduzca pﬁam.el consumo‘ d>1 muni-
cipio. Expresa la; compafifa quz cuando se dicté‘la pfimera
crdenanza para gravar estas grasas en 1904, ‘recl'aﬁmé 41la
municipalidad, _pero'quc pagé el impucsto por habérsele mani-
festade que con él se gravan todas fas grasas destinadas al
consumo. Que advirtiendo luego que tal impuesto no se cobraba
4 las fébricas que elaboraban grasas dentro del municipio,
volvié 4 presentars> 4 la municipalidad ¢ fzcha 9 d= tebrero
de 1904, reclamando de su cobro y pidizndo la suspensién de
€l para adelante. Que _oﬁa protesta en igual ‘'sentido dirigié
cn 27 de febrero de 1905. Est'ma la compiiiia que este impuesto
importa un derecho de aduana interior, que es un gravamen
sobre la circulacién de productos nacionales, dentro del terri-
torio de la repidblica, en contra de lo que ordenan los articu-
los 9, 10y 11’ de la constitucién, y pide por ello que se le
devuelva la suma de 29.179 pzsos, con 60 centavos, que ha
pagado én tal concepto, y los qhe en adelante pagare, con
m4s los intereses y cdstas del juicio.
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Contesfa la municipalidad, que el impuesto no es inconstitu-
cional porque afecta al consumo de grasas dentro del m‘uniéfpiq,
estando ella facultada para establecerlo por el articulo 1. de
la ley 4058, de 24 de enero de 1902; y que si no se cobra
4 las fabricas del municipio, es porque adquieren la grasa d‘eA
los mataderos, donde ya se ha p_ag‘ado.tal imr')u»(es'to, com-
prendido en el derecho general gue se ‘cobra sobre todos los

productos del animal que se sacrifica.

3.0 Estudiada la cuestién en el terreno en que ha sido

colocada por la demanda, sobre que este impuesto ha debido

. ser de aplicacién ig_‘ual 4 todgs las grasas elabq_radas que se

destinen al consumo dentro del municipio, debe establzcerse

que ‘tal.principio reposa en ol articulo 16 de la constitucién

naciorial. el cual ordena que sea la igyaldad ia'_’_base de los

impuestos y de ‘las cargas publicas. '

" Sentado el principio de igualdad, no puede aceptarse que
¢l se halic -consultado en el caso jub judice, puesto que, segin

lo manifestado por la mumcmahdad no se cobra % las fa.

bricas del mumCIpJo porque estas lo ‘pagan en el conjunto de los |

derechos de matadero

‘ Pero hay que tener prrescnte que las “leyes G -ordenanzas
sobre impuestos deben necesariamente ser comprenclvas para
todos los casos. de su aplicacién, porque si ‘asl-no fuere, po-
dria alterarse la igualdad. cons_tltucxonal, credndose favorcs per-
sonales, substancialmente contrarios 4 la lzy fundamental. Ade-
més, como lo ha resuelto este tribunal de acuerdo con la juris-
prudencia de-la suprema corte, en juicio, también, de esti
compafifa, contra la, municipalidad (sentencia d~ 30.de.diciem-
vre de 1903), el impuesto sobre un arficulo por el Simple

hecho de introducirlo de la provincia 4 la.capital, ¢s yna gra-
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vamen inconstitucional: contraria asf, el impuesto de que se
trata, 4 Ios articulos 9, 10, 11 y 16 de la constitucién nacional.
4.2 La sentencia a_p:elada, después de reconocer 1a inconstitu-
cionalidad del impuesto, resuelve no hacer lugar 4 los recla-
mos de la compaiifa, porgue de conformidad 4 la doctrvna yla
suprema corte, aquélla no ha protestado al hacer sus p'agos
Esta doctrina, 4 semejanza de Jos actos juridicos, da al pago
_del im'p:uestg el valor de un acto consensual, entre el contri:
buyente y el estado, estableciendo que si el contribuyente no
protesta en el acto de pagar, lo ha verificado con pleno asenti-
miento, y quéda por tal hodo inconmovible, aunque hubiere sido
hecho 4 fuerza de una ley inconstitucional. Pero cumple obser-
var que cualquier que seca la extensién que se conceda 4 esta
dectrina, ella no' podria subsistir en el caso sub judice fen
presencia do los documentos que obran 4 fojas 36 y 37.
El'p‘riméro lo constituye una nota del gerente de la .compa-
fifa dirigida en 8 d: febrero de 1904, al sefior intendente muni-
cipal, manifestdndolz haber &sta pagado el impueste, por creer
que éon él-igualmente sz gravaban las grasas elaboradas en
¢! municipio, pero.que no siendo asf, expresaba' la compaiifa
que reconociendo la justicia del reclamo, ordenase la suspensién
del cobro del impuesto, estando dispucsto en caso necesario
4 llevar su gestién ante los tribunales, pues se trataba de un
impuesto diferencial y 4 'todas luces inconstutucional. El se-
gundo es la nota’ de 27 -de' febrero de 1905, y repitiendo las

mismas razones, dice que remueva la protesta del afio anterior.
Dado el objeto, la redaccién y7los conceptos de estas dos no-

tas, se vé claramente que la g¢ompafifa con ellos hace una
reserva de sus derechos con relacién al pago “del impuesto

‘4 las grasas. El hecho dz que tales protestas no se hayan
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formulado por medio de una escritura pl’lbliéa no les' quita
valor, porque tratdndose de expresar un acto de voluntad,
él ha sido acabadamente llenado en la forma adoptada, desde
que los mencionados son documentos” auténticos que se en-
cuentran agregados al, expediente respectivo existente en la
municip,;alidad,'corno‘ lo comprueban los testimonios correspon-
dientes. Debe tenerse, ademas, presente que; aun haciendo total
abstraccién de lai naturaleza constitucional de las rolaciones
del contribuyente y el estado y considerados sélo como un
derecho consensual, las p;rot-f:s'tas mencionadas tienen doble
fuérza, en razén dela rticulo 874 del cédigo Civil, que dice
no se rp\ésume la vr;nuncia de .def-echqs, ordenando se inter?
prete restrlctlvamente
Por estos fundamvntos sz revoca‘la sentencia apielada y bajen
estos autos para que el .sefior juez @ quo se pronuncia sobre
las cantldades re cla.madas
Aonflquese devuélvaS° y repbngase los sellos ante el m’enor
. Angel Lerveyra Cortés
Angel D. Roas—[u-
an Acrusfm Garcia.

Reglstrada ba]o el nimero 4331, f. 56 en libro 6° de senten-
cias-—Conste—Seri.

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL '
Buenos Aires Noviembre 20 de' 1908,

Suprema Corte: L N

Estando al texto expreso de la parte disppsitiva de la sen-
tencia recurrida de foja 211, por mas que allf se diga que
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se revoca la sentencia de su inferior, ella se limita 4 ordenar
la devolucién de los autos para que aquél su ‘pronuncia sobre
lo que indica y que segdn el tribunal, sentenciante, es lo que
corresponda con arreglo al ordenamiento de los juicios.

En tal concepto, la sentencia recurrida no es una sentencia
definitiva en el sentido de concluir el pleito, y por ende, no
es 'susceptible del recurso extraordinario traido 4 V. K., como
lo establece el inferior al rechazar aquél. (Tomo 95, pagina 133
y caso citado por la cdmara federal). ~
. Pero aun en el supuesto d€ que asi no fuese y de que la
mencionada sentencia hubiera de considerarse definitiva, aun
en tal caso, el presente recurso serfa improcedente :

Por ser extrafio al inciso 1 del articulo 14, de la ley 48,
dado que ni se ha sostenido, hi se ha resuelto sobre la invalidez
de la autoridad municipal que dicté la ordenanza atacada de
inconstitucionalidad.

2.0 Porque si bien es cierto que ha sido materia del litigio
y de cuestién la interpretacién de varias claubulas de la cons-
tucién, no es menos cierto que, se ha resuelto en definitiva
en favor del derecho y exensién sostenidos por la compafiia
demandante sobre las bases de esas cliusulas de la carta
fundamental. (Caso del D. Diego Lima).

Son estas circunstancias y consideraciones que, en los di-
versos casos sefialados, me mueven 4 pedjr aV. E, s¢g sirva
declarar bien denegado el recurso extraordinario interpuesto

ante V. E., por la municipalidad de la capital.

Julio Botet.
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. FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenod Aires, Diciembré 10 de 1908.
Vistos y considerando:

Que el apelante no ha fundado ‘sus derechos en la constity-
cién nacional ni en las'leyes‘d‘el congreso, pues la 4058 que
invoca, es relativa al gobierno de la capital federal, y una
dbcisi(’in, auns uponiendo 'que fuera ‘en contra de élla y no en
favor de la constitgcién ‘nacional, no autorizaria el presénte
recurso. )

Por ello vy de acuerdo con lo pjédido por el seflor procurador
general. se declara bien denegado el presente recurso.

H4gase saber con el original, devuélvase el explediente re-
mitido ad ef fectum videndi, con testimonio de esta resolucidn,

* ¥ repuesto €l papel archivese.

. A. BERMEJO - Nicaxor G. DEL
Sorar — M.P. Daract — C.
" MoYANO GACITUA.

CAUSA CXXXVI

Extradicion de Francisco Sayé y Moya solicitada por
las autoridades del reino de Espaiia.

Sumario: El delito de defraudacién de quince mil novecientos

" treinta ¥ -Cuatro pesetas, que ha motivado una extradicién

-
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por las auftoridades del reino de Espafia, caerfa bajo la
sancién del inciso 6.°, articulo 202 del cédigo penal Argen-
fino, y requerirfa diez afios para que quedara prescripta la

accién. -

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

Bueno Alres, Noviombre 30 de 1908

Vistos y considerando: . :

" Estos autos seguidos 4 solicitud de la legacién d= Espafia
-para -ia extradicién de Francisco .Saye y Moya, acusado de
-cstafa y falsificacién de documentos; oida su dzclaracién v la
defensa presentada pos su defensor el .doctor Malagarrida.

1.c Que.elarticulo 9.0 del tratado .de extrad'cién entre Espafia

‘y la .R-ep'ﬁblica>Argexl1tina, prescribe que no .serd concedida.la
ex'tradi_c;iémcua,ndo por la legislacién del .pafs en que el reo
-se haya refugiado, esté prescripta lapena 6 la accién criminal.
2.0 Los delitos ..imputados :al -requerido’ Saye, son ‘los «de
cstafa de varias cantidades en distintas.épccas, seginrse detalla

. 4 foja 4 vuelta, len los rocaudos acompafiados, y falsificacién cie.
.documentos privados. El ‘primer delito -tomado como -basé la
" defraudacién *mayor, que -es la’ de’ 1897-15.934 pesetas ‘con

20 centavos, eqﬁival‘ent‘e 4 3186 pesos 84 centavos oOro, se
encuentra previsto y penado por el articulo 202, inciso 5.° de
nuestro cédigo y la pena aplicable es- de dos & tres afios de
prisién. , ' ,

El articulo 89, inciso 3.0 dice: «que el derecho de acusar se
prescribe 4 los tres afios para los delitos que merezcan pena

de prisién y si se Hene en cuenta la fecha del auto en que
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"se pide la ‘extradicién (12 de febrero ‘de 1901) el derecho
de acusar se encuentra prescripto, .

.3.0 Que en cuanto al delito de falsificacién, tratindose de
un documento privado y teniendo en cuenta la época en que
se cometié, le corresponderia la pena de arresto, que prescribe
al afio, pero aun tomando la pena que determinan las reformas
de muestro cédigo Penal vigente, la pena no serfa mayor
de tres afios y, por consiguiente, este delito se encontraria' en
“las mismas condiciones que el anterior es decir: que el derecho
de acusar se encuentra pres'cripto. ’

4o En cuanto 4 lo aldgado por el.procurador fiscal al
hacer la reduccién A pesos moneda nacional para comprender
fa pena dentro del articulo 202, inciso 6.° dél cédigo Penal,
no se puede tomar en cuenta tratdndose de la aplicacién
de penas en que el cédigo no hace"d'istirlgos entre el peso
oro 6 peso monsda nacional y, que, por consiguiente, las penas
no pueden estar sujetas 4 las oscilaciones del oro; por lo de-
mis, la suprema corte tiene resueltos varios casos qué se rela-
cionan con el presente, entre otros el que se registra 4 foja 297
del tomo 97, de sus fallos. (Causa procurador fiscal contra
Brusafferri y Compafifa).-

Por estos fundamentos fallo no haciendo lugar 4 la extradi-
ci6bn de Francisco Sayd y Moya sol'citada por las autoridades
del reino de Espafia y ordeno sez; puesto en libertad el re-
querido, 4 cuyo efecto se librard oficio al sefior jefe'de policia.

Remitanse originales estas actuaciones al sefior ministro
de Relaciones Exteriores y Culto, dejdndose suficiente cons-
Tancia. o

Notifiquese con el original.

Gaspar Ferver

o
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SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL DE APELACIONES

Buenos Aires, Septiembre 2¢ de 1908

Autos y. vistos.

Resulta que con fecha 25 de' abril de 1901, S. E. el sefior:
ministro- de Espafia, invocando el tratado- de extradicién res-
pectivo, solicité la entrega ' del sujeto -espafiol ‘Francisco Layé -
v Maya;, acusado de haber:cometido' en Espafia, los delitos
de falsedad y estafa, segln ‘instruyen: los-recaudos de foja 1
4 15, que tienen las condiciones exigidas en el tratado. Las
defraudaciones;, por las especificaciones de: foja’ 4, han sido
realizadas sucesivamente, entre los -afios 1891 4 1898, siendo
la mayor ‘la que tuvo lugar en 1897, por la  suma de 15.934
pesetas y 20 céntimos; quince mil nov:cientas treinta‘y cuatro
pesetas con veinte céntimos.

<on arreglo al.articulo 86 del <édigo Penal: Argentino, cuan-
do se incrimina 4.un acusado. haber cometido varias -veces el
mismo delito, sélo debe ‘juzgirsele:ipor el acte més grave,
siendo las otras circunstancias.agraventes.. Por: tal disi:vjosicién
correspionde apreciar. el caso sub judid., con relacién 4.1a suma -
antes enunciada, como lo ha hecho el juez de 1.2 instancia.

Por el atticulo 9 del tratado entre -Espafia y -esta republica,
se ha establecido. que'no se concederid la--extradicién, cuando
por la legislacién del pafs, en que-el reo se haya refugiado
esté prescripta la pena 6 la accién criminal.

Para resolver este punto, el sefior juez a quo dice que,
mmportando las 15.934 pesctas {15.934 pesetas), 3.186 pesos
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oro (3.186 pesos oro), el caso cae bajo el articulo 202, inciso
5‘.0 del cédigo Penal Argentino, y le serfa aplicable la pena
de dos 4 tres afios de prisién, de modo que de acuerdo con lo
qué 'élisimne el articulo 89, inciso 3.0 del mismo cédigo, lel
derecho para la acusacién s¢ encontrarfa prescripta. EL sefior
j:ue7t llega 4 esta solucién, declarando que' no debe ‘hacerse
distincién entre 1a moncda de oro y la de papel, por cuanto
no lo hace la ley penal.

El sefior procurador ficcal opina, que ‘el caso ¢ comprende en
el inciso- 6° del citado artfculo 202, porque el valor dela defrau-
dacibén pasa de seis mil pesos nacionales, y que, correspjondie.ndo
por.nuestra ley de tres 4 seis afios de penitenciaria, no ha corrido
todo el t%cmpeo necesario para el cumplimiento de la prescrigcién.

‘Con relacién 4 la pena de pznitencidria, el derecho de acusar
se prescribe 4 los diez afios, segin determina el articulo 89,
inciso 20.., y como el delito que se atribuy€ al reo, ha sido co-
metido en 1897, y la reclamacién diplomidtica se ha hecho en
1901, resulta que no ha corrido el ti=mpo para quc se opere la
prescripcién.

La cuestién est4, enténces, en resolver si la suma que sirve dz
base 4 este juicio, debe convertirse 4 oro 6 4 moneda nacional.
Es mn prncipio reconoc’'do que las monedas extranjeras debeon
scr conve_rtidas por su equivalente 4 Ia moneda del pafs, pa-a
que tenga aplicacién en éste, los actos 4 que aquellos se refieren.
Esto es ihcontrovertible por ser la moneda un atributo especal
de la sobzrania, y como ella sé crea para que sirva de medida
comtn 4 los valor:s econdémicos, de aquf necesariamente surg:
quc es por la moneda d-1 pais que debe determinarse Jas obliza-
ciones, y par ende, li importangcia de las infracciones que dan
lugar 4 las responsabilidades penales.

¢Cual es cn Ia repiblica la moneda nacional ? Por la ley 1130

de novirmbre 5 d- 1881, se determiné que el p;esg oro y ¢l
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de 151ata constitufan la’ unidad monetaria y se arreglasen 4 clla
todas las relaciones de derecho existentes ien esa época. Por de-’
creto de 9 de enzro de 1885, se iestableci la inconversién de los
billetes del Banco Nacional, quedando suspendidos los efectos
de la ley de 1881. El trece de octubre del mismo afio se san-
cioné la ley niimero 1344, que ratific el decreto de inconversién
autorizando & pagar en papel, por su valor escrito, las obliga-
ciones contraidas 4 oro, excepto '1a§ formalizadas 4 mon=:da cs-
pecial, thdse entendido oro scllado).

En 22 de noviembre de 1886, una nueva ley faculté al poder
ejecutivo para prorrogar por el tiempo que estime n-cesario la

inconversién.

Vése por lo expuesto que la repiblica tiene por moneda propia
6 nacional, el billef:e de curso legal, inconvertible, s2gin la ley
ntmero 1734, ratificada después. Con esta moneda, mediante
la ley respectiva, se ha constitui-do el capital del Banco de la
Nacién Argentina y se sahcion’an todos los presupuestos naciona-

les.

Es la moneda que rige las obligaciones en la repiblica, 4 me-
nos que se contrate en la moneda especial de ()ro; 6 que sc dé
una ley estableciendo el oro para las relaciones d= derecho que
ella crea.-

Dec esto sei deduce que las 15,934 pesctas, (quince mil nueve-
cientas treinte y cuatro pzsetas) deben convertirse 4 xl}oileda
nacional, lo que da por resultado 'una suma mayor d= s2is mil
pesos, quedando asi, como los sostiene el sefior procuradm: fiscal,
comprendido el caso en ¢l inciso 6°. dal articulo 202 del cédigo
Penal Argentino, y de éonlsigui-ante no cumplida la prescrip-
ci6n de diez afios, que es la que corresponderfa aplicar.

Por estos fundamentos se revoca la sentencia apelada y sc
ordena la entrega del requerido, de acuerdo con lo dispuesto en
los articulos 1 y 2 del tratado de Extradiccién con Espafia.
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Notifiquese, idevuélvase y repénganse las fojas ante el in-

ferior.

Angel Ferreyra Cortés —
Angel D. Rojas— Juan
A. Garcia. .

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Afres, Noviembre 16 de 1908

.
b

Suprema Corte:

El caso de extradicién del subdito espéﬁol Francisco Layé y
Maya, acusado de defraudaciones sucesivas de sumas de dinero
y requerido por el gobierno de Espaiia, al amparo del tratado
respectivo, se encuentra comprendido en el inciso 4°. del ar-
ticulo 3.0.de la ley 4055. )

Tomando como base la defraudacién de quince mil novecien- .
tas treinta y cuatro pesetas con veinte céntimos, que es ¢! hecho -
mas grave, articulo -86 cédigo Penal, y la pena 4 imponerse, .
si aquf hubiera tenido lugar, es fuera de cuastién de tal hecho’
se halla regido por ¢l articulo 202 del cédigo Penal, y.que, con
su criterio, debe juzgarsele 4 los efectos dz la extradicién so-
licitada. " _ '

Como ese articulo no distingue entre pesos oro, plata 6 bi-
lletes, es de entenderse que se refiere 4'los plesos que constitu-
ven la moneda legal del pais: y €sa moneda no es ni puede
ser otra que aquella que la ley califica de tal: esa lew es la
1,130, dictada por el congreso é.,'mrérito del inciso 10 del ar-
ticulo 6 de la constitucidén, y cuyo articulo primszro establece
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expresamente que e! peso de oro 6 plata que determina, es
lo que constituye la unidad monetaria d= la republica, siendo
en consecuencia, su Gnica moneda de caricter legal.

La referencia pues, del articulo 202 del cédigo Penal citado,
no ha podido ser otra que la expresada. Las leyes posteriores 4
la citada, 1734 y 381, no han modificado en realidad el concepr
to de la moneda nacional, por m4s que respondiendo 4 exigen-
cias mOmén;.aneas~fy-de;}caractér econémico, hayan, la prime-
ra, equiparado sin confundir, 4 la moneda de la ley 1.130, los
papzles de los bancos de la Nacién, de la:provingia;:de Buenos
Aires, Tucumén; y haya, la segunda, fijado un tipo de conver-
si6n de esos billetes.en. relacién .al ©ro 6 plata, sin haber pre-

tendido confundlrlos, n menos darle_ia_ estabilidad,y perma- |
nencia que €s mherente 4 la verdadera_moneda; legal de la.re; .

rL’lblica Cuando.la ley penal, hace referencia 4 ésta, no, puede
presumirse que subordina su criterio Be justicia é las ﬂuctua-

b

ciones del billete fiduciario: ello importaria .sencxllameut_e, que- |

brar el principio inmutable de justicia que inspiran y debieron
Inspirar sus propias disposiciones, entregando- la 'graduacjén de
su penalidad 4 las alternativas del mzrcado monstario.

Por lo expvuesto y de acuerdo con la Junsprudenaa de V.E.

tomo 97, Pigina289, y tomo . .98, pagina 394, pldéie se sirva

resolver el presente recurso en iel sentido-dée revocar la sentencia -

recurrida de fojas 44, y:considerando-prescripto’ el hecho-que

motiva el pedido-desextradicién,.negaria como corresponde con -

arreglo-al articulo-9 dal tratadoidque.la rige;

Julio :;Botet. ;,
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Buenos Aires, Diciembre 12-de 1908

Vistos y considerando:

Que el cédigo Penal {figente en la reptblica en la época en
que se cometxé el hecho 1mputado ‘al requerido Francisco Layé
y Maya, graJdnando la penalidad de la defraudacién en relaaén
al “valor defraudado, estab}ecia en ¢l h_n(.lfo 6°. del articulo 202
la pené de benitencﬁiaria de tres 4 seis afios, cuando éste excede
de seis mil pesos. . .

Que ese valor -era el que rcpresentaba la moneda f1duc1ar1a

inconvertible, 6 sea, los «billetes bancarios declarados moneda

legal por la Nacién,» con arreglo 4 la ley namero 1734 de 15

de octubre de 1885, pucs, com’o'pggde observarse en las diver-
leyes, dictadas . simultdneamente con la que lleva el nimero
1920, aprobatoria del citado cédigo, el hoana,lale congreso ha
empleado ndistintamente las expresiones pesos moneda ‘na-
cional de curso legal, 6 simplemente pesos, para designar el
ﬁapel thoneda, 6 sea, los billetes bancarios, empleando la ex-
presién pesos oro scllado, 6 pesos oro, cuando ha querido refe-
rirse 4 la moneda metdlica de la ley ndmero 1130 de cinco de
noviembre de 1881. N v .

Que, por cons’guicnte, la mayor de las defraudaciones atribui-
da al requerido, 6 sea, la de quince mil novecientas treinta y

cuatro pesactas, con veinte céntimos, parpetrada en el afio 1897,

.
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caerfa bajo la sancién del referido inciso 6°., del articulo 202 del -

c6édigo Penal Argentino y requeriria diez afios para' que quedara
prescripta la accién, de conformidaci con el articulo 89, inciso 2¢.
del mismo cédigo. ) '

Que ese término no habfa transcurrido, desde la época indica-
da de 1897 hastala orden .'S_ie captura expedida por el seﬁgni juez
federal, en 7 de mayo de 1901; (fojas 16 vuelta).

Por estos fundamentos y los de la sentencia apelada de fojas

. Y D .
44, oido el sefior procurador general, se la confirma.

A. BERMEJO — OCTAVIO
BunxgeE — C. Movaxo
GACITUA.

CAUSA CXXXVII

Recurso extraordinario deducido pos Faustino Lopez en
autos con el Consejo Nacional de Higiene.

Sumario: Es improcedente el recurso extraordinario previsto

por el artfculo 14 de la ley nampero 48 y 6.2 de la ley nd-
mero 4055, deducido contra una resolucién que impone una

multa por ejercicio ilegal de la medicina, si durante el
juicio no se ha impugnado como inconstitucional la ley
2829 'y no existe restricién de la libertad de la defensa,
desde que, en el caso, el apelante fué citado para: oir sas

.

descargos. .

~
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Caso: Lo explican las piezas siguientes.

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GIENERAL

Buenos Alres, Noviembre 17 de 1908

Suprema Corte:

La 'sentencia pronunciada por el sefior juez del crimen de

la 'capital, en cuya virtud se dispuso dar cumplimiento 4 la-

multa impuesta por resolucién administrativa del departamento

nacional de Higiene, resolucién consentida por el recurrente,
se¢ limita 4 la aplicacién de la ley de octubre 3 de 1501,
sancionada por el H. Congreso como legislatura local vy en
mérito de la cual se declar6 en vigencia, en el municipio
de la capital federal, la ley de la provincia de Buenos Aires
de ‘julio 18 de 1877, sobre ejercicio de la medicina, farmacia
y dem4s ramos del arte de curar.

De estos antecedentes resulta que, en el caso sub judic.
no ha 51do cuestionada la validez de aquella ley local bajo
la’ pretensién de ser repugnante 4 la cléusu]a de la constitucién
nacional que el recurrente invoca al pretender -fundar el recurso
dirécto traido ante V. E., ni 4 los tratados 6 leyes del. con-
‘greso, ni que la desicién haya sido en favor de la referida
ley local.

Tratdndose, pues, de la aplicacién de una ley reglamentaria -

del ejercicio de la medicina, relativa al régimen y gobierno

lecal ‘de la capital, no solo aparzce improcedente el recurso

AL Bl
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extr.a'ordinario del inciso 20 del articulo 14 de la ley 48,
en armonia con el articulo 6.0 de la ley 4055, contra la sen-
tencia referidg del sefior juez del crimen, dictada en calidad
de tribunal de apelacién en el caso ocurrente, sino que, por
expresa disposicién del articulo 15 de la ley 48, $e encuentra
cxcluida de tal recurio para ante V. E. )

En virtud de lo expuesto, considero que ha sido bien, dene-
gado el recurso de fojas 81, por lo que pido 4 V. E., se.

sirva no hacer lugar al traido directamente pior el postulante.

Sulio Botct

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 12 de s908

Wisto el recurso de .hecho interpuesto por el doctor don
Tanstino Lépzz, en la causa sobre ejercicio ilggal de la medi-
cina, y los autos remitidos con el informe de fojas 8, de los
'que,‘ en 1o pertinente, resulta: '

Que al recurrente se le impuso. por resolucién de fébrero, 6
del corriente afio, la multa de cuatrocieﬁtos ochenta pesos
moneda nacional, por haber infringido el articulo 8.c de la
ley vigente sobre ejercicio de la medicina y sus anexos {ojas
34, autos principales).

Que notificada la resolucién en 24 de marzo del mismo
afio, el\'doctor Lépzz pidis revocatoria de ella (fojas 49), &
lo que-no se hizo lugar, 4 mérito de no esfar el recurso

autorizado en la ley, (fojas 55).
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Que remitido el expediente al juez del crimen en turno
‘para qﬁe se hiciese efectiva la multa, (fojas 60 y 61), se in-
timé al mencionado doctor Lépez que ‘depositarz‘L el importe
de dicha multa (fojas 72), presentdndose entonces por aguél
el esprito de fojas 76, en que interpuso los recursos de nulit
dad, revisién y de "apelacién en subsidio para ante esta bu-
p_"remﬁ corte, que le fueron negados.

« Que con arreglo 4 la ley reglamentaria del ejercicio de la
medicina de la provincia de Buenos Aires, pue:sta en vigor
en los territorios nacionales por la ley de la nacién, nimero
2829, las resoluciones del conszjo nacional de Higiene, po-
drén.ser apeladas en el término perentorio de 5 dias ante un
jurado compuesto en ia forma det;arminada por el articulo

48 dc esa ley. ’ R

Que el multado doctor Lépez, no ha apel.a;do de la resolu-

cién de fojas 34 y no_ existe asf, en el caso pronunciamiento
del tribunal supierior, 4 que se refiere el articulo 22, inciso
2.0 del cédige de Procedimientos en lo criminal, para la pro-
cedencia del r-ecﬁ'rso, ante esta corte (Tomo 55, pigina 228).

_Que, por otra parte, durante el juicio no se ha impugnado
_explicitamente como inconstitucional la ley antes citada, segin
lo observa el sefior procurador general en su precedente dicta-
men, ni pucde alegarse restriccién de la libertad de la defensa,
desde que el apzlante f-ﬁé citado para olr sus desciargost {fo-
j:is 22 y'21'5), de conformidad al articulo 39 de aquella, (y
comparecié al efecto, fojas 26, fallos, tomo 100, pdgina 408).

En su mérito, de acuerdo con lo pedido por el sefior procura-
dor gencral, se declara bien, denegado el presente rccurso.

Notifiquese con el original, repdngasc el papel, y devuél-
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vanse los autos al juzgado de su origen, con testimonio de
esta resolucibn. =~ ’

Archivese, '

A. BERMEJO.~— QCTAVIO BUNGE.
Nicanor G. DEL SOLAB. —
M. P. DaracT.—C. Moxaxo
GACITUA. '

CAUSA CXXXVIII

Recurso extraordinario deducido. poy Manuel Francioni y
otros por inconstitucionalidad de un’edicto policial.

Sumario: 12 Es «caso, «pleito» & «cuestibny 4 los efectos de
un recurso deducido contra una sentencia de un superior
tribunal kié provincia y fundado en los articulos 14 ley 48
v 6.0, ley 4055, .t?odo asunto judicial originado'ppr cuestiones
constitucionales de ley 6 de tratados, q‘u;a haya motivado
una sentencia definitiva. : '
2.° La circunstancia de que haya pasado la fecha sefala-

da para la realizacién de un meeting conmemoratiyo, no es

ébice para la consideracién de un recurso interpuesto con
motivo de una recsolucién que cambib el itinerario de tal
meeting, -provocando por este cambio, s'u' aplazamiento.

3.0 No es contraria 4 la constitucién nacional una disposi-
cién 'p_olicial que modifica el itinerario que sz habfa sefiala-
do 4 una manifestacién pablica proyectada.
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Caso: Lo explican las piezas siguientes.

SENTENCIA DEL JUEZ DE SANTA FE

Santa Fe, Agosto 2.-de 1607 =

Y vistos.

Los del presente recurso de inconstitucional’dad deducido por
varios ciu'dadanos, miembros del partido radical, contra el
edicto de la policia de esta ciudad, de 22 de julio anterior,
y la resolucion de la m'sma de 23 de 'dicho mes; y considerando

Primero: que como lo establece el superior, en el auto
por el que declara competente 4 este juzgado para conocer
en el recurso traido 4 su d'ecisién, la demanda instaurada y
los antecedzntes que le han dado origen, reunen las condiciones
esenciales requeridas por la ciencia constitucional, para que
exista caso susceptible de conocimiento y dzcicién -judicia]_.
y, por consiguiente, los reclamantes estan habilitadps para acu-
dir ante Yos tribunaleé de justicia, 4 fin de que examinados
los hechos, éstos decidan, si el derecho invocado ha sido ilegal-
mente restringido é_impiedido en su ejercicio.

Es este el punto. previo que corresbjondia dejar establecido,
y-en su virtud podemos decir que «existe la controversia que
ha tomadd una forma para la resolucién judicial; un pleito

6 demanda en ley 6 equidad en que aparece envuelta una cues-
tién regiqa_ por la constitucibémn, «que es 1o quz determina el
caso, segin Paschal. La Constitucién de los Estados Unidos
N. 201. '

Segundo. Quc’ los reclamantes sostienen que con el edicto
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"

y la disposicién policial 4 que se ha hgcho referencia, se les
ha menoscabado el ejercicio del derecho de reunién garan-
tido por los articulos 14 de la conmstitucién nacional y 7 y 22

de la provincia. \

Tercero. Que si bien el precitado articulo 14 no estatuye
especialmente el derecho de reunién, como lo hace el articulo
primero de las cnmiendas 4 la conmstitucién norte-americana
no cabe. duda de que tal derecho es esencialisimo, de la
nati.ralecza misma del régimen republicano.; {Story, On the
Constitucién 1894) un atributo de la ciudadanfa n-cional (Pas-
chal, obra citada Ne. 483); y que él se encuentra virtualmente
reconocido y amnarado como todos los derechos, no enumera-

dos en el articulo 33 de la constitucién nacional.

Cuarto. Que si bien es cierto que ese “derecho tiene la
historia de la libertad misma del pucblo inglés y que jamds
fué I'mitada en los Estados Unidos (Florentino Gonzélez, De-
recho Constitucional, leccién quinta, pAgina 43; Laboulaye,
Historia Popular de los Estados Unidos, 1°., 2°, capitulo XX
pagina 347), también es verdad que nunca sz ha sostenido
que él escapa 4 la reglamentacién autorizada entre nosotros
por los !artiCleoé 1Ty 28 de la*constitucién nacional. Porque
desde luego, como ensefia Alberdi, reglamentar la libertad
no es encadenarla, aunque debz cntenderse que cuando la consti-
tucién ha sujetado un ejercicio 4 reglas, no ha querido gue
~ éstas sean un medio de esclavizar su vuelo y movimientos, pues
en tal caso la libertad seria una. promesa mentirosa, v la
constitucién, libre en las palabras, serfa opresora en la reali-

lidad: Obras completas tomo IV, pigina 158.

Quinto. Que. tan es cierto que aun alli doade el derecho

de reunién se ha considerado como absoluto (Gon~al~z, ope est
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loc. cit.), se encuentra sometido 4 reglamentaciones necesa-
rias; que en Inglaterra, especialmente, y en Francia, como
en muchas localidades europeas, «no se permite rea]izaf meer
tings» 6 manifestaciones en las vias piiblicas («Romero Giron,
Instituciones juridicas v politicas de los pueblos modernos,
Inglaterra», tomo -11, articulo 55 de-la léy. especial y ley fran-
cesa de 30 de junio de 1881, articulo 6.%»).

Sexto. Que estds antecedentes ilustran el punto relacionado
con el derecho de reunién, y con ellas podemos considerar
si existe 6 no, en el caso sub judic , la alteracién del mismo
‘en los términos del artfculo 28 de la constitucién nacional.
En rigor, el edicto y la disposicién observadas de inconstitue
cionales, no restringen y mucho menos violan la libertad de
Teunién. «La policia, como expresa Quiper (derecho politico
general», tomo II, capitulo V., pagina 197), es la vigilancia
ejercida’ por la autoridad para el mantenimiento del orden
piblico y para la seguridad de las personas». Este conjunto
de facultades funda un verdadero derecho de policia, que com-
prende las disposiciones legales sobre los objetos de su com-
petencia (Falke Enciclopedfa juridica XXXIV). Las atribie
ciones de esta implortante institucién, son de caricter especial
y exclusivo y as{ lo han declarado los tribunales de la unién.
«Todos aguellos poderes que quizés pu'eden m4s propiamente ser |
llamados de policia interna, no estin cedidos ni restringidos,
'y, por consig’uiente,‘ con relacién 4 ellos la autoridad del estado

es completa, incondicional y exclusiva. «Los poderes necesas

4

rios para cl orden dela policia... estdn sujetos 4 la reglarhen-

uno de los diferentes medios usados por 11 soberania para

llenar el grhan propésito del binn del e:tado_,'pod-eres de policia
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¥ Poderes soberanos son los mismos». (Calvo, «decisiones cons-
titucionales». Tomo 11, niimeros 2409, 2410, 2414).

Séptimo. Que como se advierte, la policfa tiene una autoridad
Indiscutible para el mis eficaz Yy <umplido desenvolvimiento
de su accién tutelar. Cuando la misma, sin coartar el ejerci-
cio del derecho de. réunién, se limita 4 fijar el itinerario de
los «meetings» & ma,nife§taci'onﬂes, no puede afirmarse con exacti-
tud ‘gue se menoscaba 6 se altera tal derecho. Bien que se
proclam= y defiende su manifestacién m4s amplia y sin res-
" tricciones; pero si peligroso es ponerle trabas arbitrarias, m4s
0 €s aun privar 4 los poderes puablicos del uso de una faclul-
tad moderadora que puede sar preciosa cuando en la mano
hébil de 1a anterior llega & prevenir 6 contener cualquier exceso
6 'desmén.‘ '

Octavo. Que reducida la cuestién 4 sus verdaderos términos
nos hallamos en presencia de una disposicién que prefija 4
la manifestacién que sé proyectaba celebrar, las calles de su
recorrido y el punto en que debia disolverse. No hay, como
©s notorio, minguna violacién & ataque al derecho de los ciuda-
danos que justifique este recurso. No se les veda r-eum';'se ni
se les sanciona prohibicién alguna que afecte en lo esencial
<1 interés de exteriorizar una fuerza politica; ni se les confina
4 calles apartadas 6 fugares cxtramuros.

Noveno. Que es de recto y prudente criterio no presumir
«n los poderes piablicos que estan especialmente obligados
4 respectar la constitucién v la ley, <l propésitp de concul-
carlas. En la armonfa de nuestro sistema republicano, 'c'a?fia
autoridad se desenvuelve en la érbitra-trazado 4 sus funcio-
nes y dentro de ella palpa de inmediato las necesidades genera-
rales y forma su concepto sobre las positivas conveniencias

d-l orden y de la tranguilidad péblicos. Este razonamiento
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no sanciona la prepotencia ni .l despotismo de las autorida-
des: antes bien, lo sugiere el propio respecto que & qllos se
débe, mientras no se demuestra que extramilitaron el circulo
de sus atribuciones con cualq-uic‘r reglamentacién abusiva y

perjudicial.

Décimo. Que como tGltima consideracién deben alegarse las
razones que aduce la jurisprudencia norteamericana para optar,
en caso de duda, por la legalidad de las medidas del poder

pablico. La arlicacién de los fallos corresponde por analogia,

ya que es extensiva 4 cualquiaer poder lo que se refiere 4 -

la legislatura. «La oposicién entre la constitucién y la ley
debe ser tal que el juez sienta una fuerte y clara conviccién
de su reciproca incompatibilidad; «ninguna ley serd declara-
da nula y sin valqr excepo en un caso. claro». «La presuncién
7_est{1 en favor de todo acto legislatiyo, y todo el cargo de la

prueba corresponde 4 quién niega su constitucionalidads;

cuando hay una duda razonable rcspzcto 4 la inconstituciona-
lidad de wuna ley del congreso, la ley debe sar sostenidar;

«Una ley del congreso no puede declararse nula y sin wvalor

simplemente. porque el tribunal pueda pensar que sus dispo i-
- riones son duras é injustas»; «La cuestién de si ana ley es
nula 6 no, por ser repugnante 4 la constitucién, es en todos
ticmpo 'una cuestién tan ‘_deiicada que raras veces, si alguna
vez se hace, debe ser decidida por la negativa, en un caso
dudoso»: C’alvo, oper cit. Tomo 2.0, nimeros 2538, 2539, 2541,
2544, 2545..) Vednse ademids fallos de la corte suprema de
-justicia de la provincia de Santa Fe, tomo 1.0, LVII, pa-
gina 247). \ '

Undécimo. Qué el sefior agente fiscal emite en su prece-

dente dicttmen consideraciones muy afinadas, que el ju-gado



. DE JUSTICIA DE LA NACION : -89%

debe hacer suyas, sobre la reglamentacién del derecho ’d‘e‘

‘trénsito y sobre la facultad ¢on que I autoridad policial ha

dictado el edicto y la resolucién dichos de inconstitucionalesy,
Deodécimo. Que se ha observado @n .l presente taso el
tramite habitual de esta clase de recursos, sin la audiencia

solivitada en el primer escrito de foja 4 por expresa renuncia

" de los peticionantes 4 ese derecho. Otro sf del escrito de foja 6.

Por los precedentes consideraciones, -y las aducidas por el

¢l sefior agente fiscal, resuelvo no hacer lagar al recurso de

_inconstitucionalidad deducida por los seiiores doctor don Ma-

nuel Francioni, don Ovidio Saurit y don Francisco Menchaca.

Notifiquese en forma y repéngase.

Horacio° RODRIGUEZ—
(Ante mi)—F. FERREY-
RA. :

. SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE SANTA.FE |

SantaFe, Aigosto 10 de 1907

Autos y vistos: N

El recurso de ap;eléci»éﬁn deduicido por los sefiores Manuel
Francioni, Ovidio Saurit y Francisco Menchaca, contra la sen-
tencia del inferior que no hace lugar al «recurso de inconsti-
tucionalidad» deducido por los recurrentes.

1.0 Que entre los derechos consagrados por la constitucién
en su articulo 14 se enumera el de ppticionar 4 las autorida-
des, en el cual se encuentra comprendido nacesariamente el

derechc de reuni6én pacifica.

s
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Tal derecho es, y ha sido siempre un atributo de la ciuda-
nia .en un gobierno libre: nace'de aquellas leyes cuya autori-
dad est4 reconocida por los hombres civilizados en el mundo
entero (digesto Federal traduccién .Calvo).

20 Que las manifestaciones populares organizadas por los
partidos politicos que luchan por el triunfo de sus ideales
y anhvelo; patriéticos de mejoramiento social ¢ instituclonal,
son una derivaci6én, una forma especial del derecho de reunién,
.que la constitucién garante 4 todos los ciudadanos, no como
un derecho acordado, sind inherente 4 su-condicién de ciudada-
nos de un pafs libré y como un atributo de la soberanfa popular.

3.0 Que esta clase de derechos, llamados absolutos, que
no puede ser suprimidos ni altzrados por las leyes que regla-
mentan su ejercicio, articulo 28 de la constitacién, no pue-
den escapar 4 las facultades de reglamentacién, que en el
juego arménico de nuestras instituciones, corresponde 4 los
poderes del Estado por prescripcién terminante dc la misma
constitucién, articulo 14.

Los derechos individuales, la libertad civil, no se concibe
de una manera absoluta. Si se examina cada una delas garan~

. tlas constitucionales, se ve que ninguna de ellas puede. ser
ejercida en absnluto; que todas deben bené_r sus limitaciones
y que las leyes reglamentarias que se dicten deben nacasaria-
mentc restringirlas, para evitar los males que de oiro modo
se producirfan en el seno de la sociedad (Montes de Oca,
Derecho constitucional, pagina 83).

4.0 Que, desde luego, es necesario admitir como una verdad
inconcusa del derecho pablico, que.la vida social, la armonia

- social y la tranquilidad piblica, exigen que la libertad sca

rcglamentada, para prevenir los abusos quz se cometen en

su nombre segtn la expresién de Alberdi.
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5.0 Que esta doctrina tiene 4 su favor la historia de todas
las naciones: Inglaterra desde donde fué tomado este derecho,
-Francia, Italia, y los Estados Unidos, donde unidnimemente
. se ha reconocido su limitacién, en salvaguarda del orden vy
de la paz publica, teniendo en cuenta el -prmc1p10 universal-
mente admitido de que el derecho de una persona acaba allf

cmpieza el de otra: el interés individual ceds ante el interés
celectivo de 1a sociedad.

6.0 Qu;e es de la esencia y naturaleza de los poderes del
Estado estar investido de todas agquellas facultades necesarias
para llenar los altos fmes de la constitucién, siendo soberanos
¢ independientes en el ejercicio de las mismas (Story. Tiffani).

7.2 Que si bien es cierto que la constitucién americana
prohibe al congreso dictar leyes que restrijan'( el derecho de
rcunién, tal prohibicién no puede extenderse 4 los estados.
Esta. como las otras enmiendas propuestas y adoptadas al
mismo tiempo, no fueron calculadas para limitar los poderes
de los gobiefnos 'de Estado con respizcto & sus proplos ciuda-
danos, sino para operar sobre el gobierno ‘nacional solamente
Los Estados de la unién amiericana tenfan ya reconocido este
derecho, y como ningin poder directo fpé concedido al con-
greso 'sobr‘e esto, permanece sujeto 4 la juridiccién del Estado

(Digesto de derecho federal. tomo segundo pdgina 388).

8.2 Que reconocida la facultad de reglamentacién en los
gobiernos de Estado, no pued= sostenerse que el poder Ejecu-
tivo como poder administrador y -encargado de cumplir y hacer
cumplir la constitucién, carezca de aquella facultad, porque
debe tener en si todos los medios mecasarios para llenar su
misién y no puede eximirse de cse deber ‘por el solo hecho
de no habersé dictado una disposicién lezislativa al respecto,
mémme si.se trata de madidas policiales que la tranquilidad,
€]l orden y la pa: piblica reclaman.
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9.0 Que la autoridad policial, como agénte natural del poder
Ejecutivo; abarca un ancho campo de accién relacionado con
la vida urbana, emw garantia de-la seguridad de las personas,
siendo el guardidn de todos los derechos y de todas las liber-
tades dentro idiel orden social (fallos de la sup;rema corte
nacional, tomo 7.°, pidgina 150).

10. Que, en tal cardcter, la autoridad policial ejercita poderes

soberanos en las materias de su jurisdiccién y compgetencia, .

podsres que forman un.verdadero «derecho. de policia, recono-
cido por los constitucionalistas y abonado por repetidos. fallos

de los tribunales americanos, en los cuales se declara que

las atribuciones de la autoridad pplicial somr de caricter espe-

cial y exclusivo, estando sujetas 4 Ya reglamentacién” de Estado.
11. Que la Gnica limitacién constitucional 4 la facultad de

reglamentacién del ejercicio de los derechos individuales, es

la contenida en el articulo 28, segtn el cual, los principios,

derechos y garantfas, reconocidas en la constitucién, no po-
dran ser alterados por las leyes que reglamenten su ejercicio.

Desde luego se nota la posibilidad de que estos derechos
gz'lrantidos por la ley fﬁn’damental, pudieran quedar ilusoric\)s
cuando la reglamentacién importe una prohibicién §é.trabe el
ejercicio de los mismos, 6 en otros términos, suprima 6 al-

tere esos derechos.

"'I-'Ev_ dispesicién policial tachada de inconstitucional ¢suprime
6 altera el derecho de reunién? Esta -cuestibn ha dicho la
corte suprema de la provincia' en uno de- sus fallos, no puede
resolverse 4 priori porque la constitucionalidad de una ley
siempre se presume y al que la impugna corresponde’ producir
pruebas concluyentes de la inconstitucionalidad (Decisiones

constitucionales, tomo 2.°, nGmero 2542 4 2547).

o Wy
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12. Que en cuanto al edicto policial que reglamenta las manj-
festaciones piblicas en uso de atribuciones propias, exclusivas
y discrecionales, serfa un absdrdo pretender que el poder

judicial pudiera. fuarle reglas para llevarlas 4 la practica, ya

*que es un principio aceptado de que cada poder juzga con

su criterio propio € independiente, del uso y ejercicio de sus
facultades, siendo sclo de la compietencia de; los juccas resolver
si en el caso exist: prohibicién 6 violacién del derscho consa-
grado por la constitucién.

i3. Que concretado el caso por los_reclamant-es 4 12 disposi-
cién policial en que se les fija ol itinerario que debiera recorrer
la manifestacién y el punto en que ella debia disolverse, cam-
biando sélo en parte el prefijado de antemano, toda la cuestidn
qurxda reducida 4 decidir si aquella disposicién suzrime 6 altora
el derecho de reunién cuya proteccidn sz invoca. ]

14, Qﬁe 4 jucio del tribunal no aparces qua con tal medida
s¢ hayan coartado los medios de propaganda 4 quc tienen
dercche los partidos politicos, ni se ha impedido la manifasta-
cién ide sus fuerzas); en una palabra. no se han violado en
forma alguna los fines constitucionalzs dzl derecho de reanién.

Por las consideraciones que preceden vy conrordanteo de la
rl.soluc16n apelada se confirma ésta en cuanto declara que la
disposicién policial que fija itinerario 4 la manifestacién qur
debfan efectuar los recurrentes y otros el 23 d= julio préximo
pasado, no ¢s repugnante 4 la constitucién.

HAagase saber y bajen.

BLANCO—ARGENTO — IRIGO-
YEN—VILLADA~ CANDIO-
T1-(En desidencia)- Mos-
c08S0—(Ante mi)—VICEN-
TE F. GARCIA. Secretario
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DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Septlembre 23 de™907
Suprema Corte:

La policfa de Santa Fe, 4 mérito de un edicto que 4 foja
3, se acompafia, fij6 & un comité 6 ascciacién pélitica, «cl
itinerario, punto de partida y disolucién de una manifestacién
de -ese caricter, que sus miembros proyectaban celebrar.

Tres personas, asumiendo espontidneamente y sin mayor for-
malidad” su personeria, se presentaron 4 la autoridad judicial
local en demanda de un pronunciamiento sobre la inconstitu-

cionalidad del citado edicto, por ser contrario, decfan; a! articu-

lo 14 de la constitucién dc la nacién.

Suscitadas dudas sobre la procedencia dec la accién, provo-
cése la resolucién del tribunal superior local qﬁc dectaré aque-
lla procedencia 4 foja. 12, motivé el pronunciami?nté dc foja
38, sin mas citacién que la de los recurrentes, y en las mismas
condiciones sustancié y resolvié sobre el punto 4 foja 46.

Estc definitivo pronunciamiento de aquel tribunal superior
sobre el punto indicado, es el que se trae 4 V. E, Haciéndolo
motivo del recurso extraordinario del artiéulo 6.0 de la ley
4055y su correlativo articulo 14 dela ley 48 y encuadrindolo
en el inciso 2.0 de -este dltimo. ‘

Soy de opinién que este recurso no puede ni debe prosperar
ante V. E., teniendo presente: '

(a) Que si’ bien es cierto que existe una tacha de inconstitu-

cionalidad opuesta 4 un acto de autoridad local y que hay

wd
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un pronunciamiento del superior tribunal respectivo contra esa
tacha, consagrando la validez del acto de aquella, no es menos
cierto que, ni lo primero ha sido motivo de contienda, ni lo
segundo un resultado de ella: no se ha presentado querella 6
demanda contra nadie, ni se ha requerido citacién de persona
6 corporacién alguna, para estar 4 derecho y provocar asf
aquella contienda. '

b) Que, ademas de que nadie se ha presentado en juicio
en contraposicién 4 lo pretendido, aquel tribunal superior, ha
creido que el juicio ha debido sustanciarse como lo cxpresa i
foja 12, es decir, sin contienda v 4 los efectos sélo de aquel
pronunciamiento, desechando la obscrvacién de la 1.2 instancia
de foja 7; y omitiendo siempre la contienda expresada, ha
producido la sentencia que so tiene recurrida para antz V. T,

¢) Que es de notarsz, por ltimo, que los recurrentes nn
s6lo se han sometido al edicto tachado de inconstitucional,
al hacer la comunicacién de foja 2, con las salvedades qua
cxpresan. sino que también han ‘manifestado que. sin demandar
4 nadie, sbélo requieren un pronuncimiento sobre quella ,1n-
constitucionalidad.

T.0s_dos primeros puntos detorminan claramente la ausencia
de contencién y ello motiva por s solo la improcedencia del
recurso traido 4 V. E.. no sélo el inciso 2.0 del articulo 14
de la ley 48 en qué sz funda. requiere como indispensabli
«que se haya puesto en cuestién» el decreto 6 acto de la
autoridad de provincia, que se dice repugnante 4 In const.-
tucién sino que, no habiendo contienda no hay causa, no
habiendo lugar 4 la competencia de V. E., con arreglo al
articulo 100 de la constitucién, articulo 2.0 de la ley 27 y
jurisprudencia constante de V. E,, la que ha partido siempre
en este punto de la base de que, con la palabra «causas»
del referido articulo constitucional, se ha querido significar
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el cardcter exclusivamente contencioso atribuido 4 la juris-
dicién de V. E., y de los tribunales federales ihf-eriores.'
El dltimo punto unido al texto mismo de las sentencias de
fojas 36 y fojas 46 denuncian con evidente claridad que no se
" ha 'producido caso concreto y judicial alguno, que imponga
la solucién apelada, dado que los recarrentes se han sometido
4 la disposicién policial, que ellos sélo han impetrado una
declaracién de inconstitucionalidad y que el juez dz la 1.2
instancia y el tribunal apelado, asi lo han entendido, ha-

ciendo esta declaracién.

En tal concepto, cualquier pronanciamiento de parte de V.
E, confirmando 6 revocando 1a sentencia re_urrida, implicarfa,
necesariamente, una declaracién de acuerdo 6 contraria 4 la
. que éque]la hace, la que siempre serfa una declaracién en
abstracto, dada‘ la ausencia del caso judicial concreto 4 que
me 'he referido: y esas declaraciones estin fuera de la com-
'petencia. y jurisdiccién de V. E,, segln las disposiciones cons-
titucional y legal ya citadas, y la notoria jurisprudencia federal

que ‘en cafsos - andlogos asf lo ha estatufdo.

s

Estas consideraciones pues, asi-como lo excepcional de Ja
jurisdiccién de V. E., lo que lleva & int-ergfnetaciones restricti-
vas de las dispposiciones mencionadas, me inducen 4 pensar
que debe declararse mal otorgado  este recurso, mandando

devolver los autos ecomo corresponde.

Julio Botef.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 15 de 1907.
Vistos y considerando:

Para ‘decidir el punto traido 4 la resolucién de esta suprema
corte, ‘hay que emppzar- por resolver si, ‘dada la naturaleza
de las cuestiones debatidas ylas resoluciones dictadas, precede’
la apertura del recurso una vez que se ha objetado contra
ella Ja circunstancia de no haber existido propiamente un
pleito, y en que, 4 la fecha de la” resolucién, habia pasado
ya la oportunidad del pronunciamisento, lo que se dlce colo-
caria el recurso fuera del alcance del articulo 100 de la consti-
tucién v 14 de la ley naimero 48.

Que, .para resolver el. punto, debe empezarse por sentar.
que segun. la constitucién. el poder judicial del Estado esta
llamado 3 pronunciarse ¢n «todas lns causas que varse sobre-
puntos regidos por ella y por las leves del la nacién, con las
reservas hechas en el inciso 11 del articulo 67, y por los
tratados con las naciones extranjeras» articulo 100; y de consi-
guiente. ante la misma cabe bien el pronunciamiento quc¢ sc
pide. ‘

Que colocado desde luego en este p»unto la materia general
que abarca la compge tencia y entrando-4 averiguar 1o que deke
entenderse por «causay, «pleito» & «cuestiény, €5 necesario es-
diar este concepto, no en relacién 4 lo que la justicia del
fuero nacional pueda entender por tal en los negocios que
se tramitan ante ella, porque ese no es el caso presente, sino

en el que le dan .las constituciones 6 leyes de los estados
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de cuyas resoluciones puede ser también llamado 4 conocer,
seglin las leyes de la nacién, la justicia féderal, y que e€s
de lo que ahora se trata. '

Que en este ultimo sentido, el articulo 14 de la ley ndmero
48 y el 6 de la nimero 4055, tienen establecido que: la su-
prema corte debe conocer «de las sentencias definitivas» de
los tribunales superiores de provincia, «cuando en el pleito
'se ha puesto en cusstiény, las clatsulas de- la constitucién,
las leyes 6 los tratados y se ha resuelto en contra de los
derechos, priviiegios é exenciones que pretendiese fundar en

cilos : artfculo 14, ley nimero 48 y 6 ley 4055.De consi-
guente, 4 los efectos del recurso extraordinario creado por
los articulos citados, es «un caso», «pleito» § «cuestibny y
debe motivar conocimiento de esta 'corte, todo asunto judi-zial
criginado por cucstiones conmstitucionales de ley 6 de tratados
que ‘hayan podido ser llevados 4 aquellos tribunales locales
y motivar una «sentencia definitiva» por parte de éstos ;
porque dada la organizacién del derecho federal, 4 las pro-
vincias les corresponde dictar sus cédigos de Procedimientos, y
4 los tribunales nacionles no les es permitiado rever sus dis-
posiciones, sino cuando ellas son contrarias 4 los preceptos
del artfculo 31 de la constitucién, una vez que se tratc
de materia  judicial.

Que es esto, como se ha dicho, lo que ocurre en el caso
sub judins, en que precisamente se ha decidido en dltimo
resorte y después de amplios debates, que ésta esuna causa,
y en la cual han debido intcrvenir, como han intervenida,
partes, como lo son el demandante y el fiscal, y todas las

instancias legales, v en el que se ha discutido las facultades
de las provincias para rcglamentar los derechos como el de
reunién, garantido por la constitucién, habiéndose fallado decla-
rando que la disposicién tomada por la policfa del Rosario

no es contraria al articulo 14 de dicha constitucién; y este
pronunciamiento, en cuanto declara caso judicial el de que se
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trata, no es susceptible de ser revisado por esta corte, como
antes se ha dicho.

Que tampoco desvirtda esta conclusién, la circinstancia de
que la oportunidad del meeting pasé y que la Gltima resolucién
que motivé este- recurso se dicté dos meses daspusds de las
que se querian conmemorar, no solo porque expresamente

manisfestaron los demandantes que deseaban realizarla in-
mediatamente des erles concedido lo que solicitaban sino
también porque no habiéndose llevado 4 efecto el acto qu2
se proponian verificar, el fin de la accién es siempre actual
v existente y no puede decirse que carece de objeto, como
cuando se trata del .reclamo por una prisién después de
puesto en libertad el reclamante.

Que dédndose por bien concedido el recurso en virtud d-
estas consideraciones y entrando 4 juzgarlo en su fondo, ¢s
de tenerse en cuenta que aungue puede con razén mirarse
como incluido en el articulo 14 de la constitucién y cn otros,
el derecho de reunién, una vez que lo estd el de comerciar,
peticionar, ensefiar, practicar el cultos y otros, que suponen
aquél, es indudable, también, que él no escapa ni puede
escapar, ya sca 4 la reglamentaci’n que, segin ese mismo
articulo 14, pueden las autoridades correspondientes verifi-
car, 6 ya 4 las facultdes poliaciales que se reconoce 4 los
cstados en la misma, una vez que, aunque las leves positi-
vas hayan mirado como absolutos, ciertos derechos. como
hace el cédigo Civil con el derecho de propiedad, cllo no
obsta 4 esa reglamentacién.y 4 las limitaciones que, el mismo
U otras_leyes le/ mponen sin destruir su esencia, ya sca
para fines de utilidad, 6 ya para subvenir 4 la existencia
misma del estado general 6 particulares.

Que las facultades policiales de las provincias para defender
el ‘orden, la tranquilidad 6 la moral pablica, no pueden ser
puestas en duda, como inherentes 4 la autonomia que sz han

e
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reservado, y bajo este punto de vista no puede ser negado
4 la de la ciudad del Rosario la atribucién de tomar ingeren-
..a sobre las reuniones pablicas llamadas meefings que S¢
proyecten en vform-a que mejor garantan aquellos fines.

Quc esta sup;remé corte tiene declarado que «es un hecho
y un principio de derecho constitucional, que la policia de
las provincias estd 4 cargo de sus gobiernos locales, enten-
diéndose incluidos en los poderes que se han reservado, el
de provcer 1o conveniente 4 la seguridad salubridad y morali-
dad dc sus vecinos, y que, por consiguiente, pueden, Hcita-
mente dictar leyes y reglamentos con estos fines. Tomo 7,
pigina 150. v

Que en el caso sub judick, tal como han pasado los hechos,
no e3 necesario extremar el concepto de las facultades policia-
les, una vez que los mis elemnentates & incuesticnables prin-
cipios la determinan, pues si sc concibe la discusién sobre
los ‘dercchos de reglamentacién, 6 el de determinar todo el
trayecto por donde exclusivamente ha de pasar una manifesta-
ci6n de estc orden, nadie puede, con visos de fundamento
juridico, negarle el que principalmente mueve -el reclamo, cual
es, el d¢ haber variado parcialmente <l itinerario de la mani-
festacibn que proyectaban, aceptdndolo en una gran parte,
pues ésta es una funcién de evidente resorte policial y de
aplicacién previsera y prudente de esta institucién y que sélo
pudiera scr puesto en duda, ¢a caso en qus ¢sa prohibicién
(ransitoria v ocasional aniquilase ¢l derecho de reunién 6 de
trdnsito de que se trata. '

Que si asf no fuera, serfa imposible la accién preventiva
% moralizadora de la policia, porque hechos 6 circunstan;ias
que escapan 4 la reglamentacién anterior y permanente, po-
drian hacer necesario y lo ‘hacen 4 menudo el prohibir el
paso 6 formacién de una . manifestacién popular por el todo

6 partc del trayecto que se propone realizar, siendo de observar

~
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en el presente que los reclamantes no pretenden niinsindan
que tuvieran interés de pasar por las calles que se les prohi-

biera con exclusién de otras.

Por estas consideraciones y las concordantes de la sentencia
apelada de fojas 46, y oido el dictamen del sefior procurador
general, se confirma la referida sentencia. .

Notifiquese con el original y devuélvanse previa reposicién

de sellos.

Ocravio Buxae.——Nicaxor G.
DEL Sorar.—C. Movano
Gacrroa—M. P. Daracr.
(En disidencia)

DISIDENCIA
Buen'os Aires, Diciembre 15 de 1908

Estoy de acuerdo con la resolucién de la mayorfa en lo
que se refiere 4 la procedencia del presente recurso y consi:
dero que, en cuanto al fondo, el pronunciamiento que corres-
ponde es el sigutente: .

Que el articulo 14 de la constitucién nacional,, al referirse
4 la reglamentacién por medio de leves de los derechos que

4] acuerda, no ha entendido con ello requerir, segun es de
‘doctrina vy lo demuestran varias disposiciones ,de los cédigos

comunes y otras sanciones legislativas, que en todos los casos
esa reglamentacién debe ser obra directa del legislador, sin
que pueda esto facultar para verificarla 4 otras autoridades

administrativas respecto 4 determinados detalles.
Que lo propio es de observarse en lo concerniente 4 los
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derechos no enumerados 4 que alude el articulo 33 de la
misma constitucién. o ) )
Que la sentencia recurrida consigna que la autoridad poli-
cial de Santa Fe ha procedido al dictar el edicto de foja 3
y la resolucién de foja 1 usando atribuciones propias.
Que esta corte, en un recurso de la naturaleza del actual,

debe aceptar como correcta la interpretacién que lostribuna-

z

les de la provincia han dado 4 sus respectivas leyes € institus
iones localss, en cuanto 4 la cxtensidn de popderes conferidos
4 'la policfa (tomo 93, pidgina 219 vy otros).

Que, por lo tanto, lo que corresponde examinar es s1 los
citados edicto y resolucién en sf mismos y prescindencia hecha
de su origen, son conci’iables con las garantias constitucionales
invocadas por los recurrentcs. :

Que el edicto prescribe que, sierr'lpre que haya de hacerse
alguna reunién popular, deberd darse aviso por escrito al
jefe de policia de la ciudad, y 4los comisarios de distrito, en
la campafia, y que en la respectiva solicitul «se designard
con precisién el lugar donde hande recorrerse ydondeha
de disolverse, quedando al criterio de la autoridad aprobar
lo proyectado 6 modificarlo» (articulos 1.0 y 2.9).

.QI}C salvo en lo relativo 4 la hora de las reuniones, los
articulos .siguientes del edicto no contienen reglas 4 que deban
sugetarse las modificaciones 4 los itinerarios impuestas por
la policia, vy en la resolucién de foja 1 no se hace referencia
tampoco 4 fundamento alguno de carhcter general establecido
de antemano, y emergente de la mayor 6 menor capacidad
de las calles, su trafico G otro semejante. ‘

Que es asi manifiesto que €l uso de las calles puablicas
para manifestaciones populares queda en absoluto librado 4
i& voluntad personal del jefe de policfa y comisarios en la

provincia de Santa Fe, que se encuentran de esta manera

investidos de poderes ilimitados y arbitrarios para decidir de

ey
CTET,
.

K
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la manera .cémo pueden ejercer los ciudadanos el derecho
de reumén, de tanta importancia y trascen_denma en los pue-
‘blos Iibres. .

Que las cortes de los Estados Unidos, mspuréndose en prin-
Apios de derecho constitucional, anilogas 4 las que sirven
de base a nuestras inst.uciones rotiticas, han declarado, reitera-
damente, que la delegacién dela facultad de reglamentar hecha
‘en autoridades municipales é policiales, no debe quedar libra-
da 4 la mera voluntad de éstas, sino 4 su discresién en el
sentido legal d e este concepto, vale decir, para qué los ejerzan
" razonablemente, con uniformidad en circunstancias idénticas
v sin que sean posibles preferencias 6 distinciones iﬁjustas
(118 U. S. 356 L. R. A. 19, 658 y nota).

Por estos fundamentos y los colncordantes del voto de disi-
dencia de fO]a 50, se revoca la sentencia apeladayse declara

~ que el artlculo 2.0 del edicto y d15posnc16n policial 4 que se
" ha hecho referencia son contrarios 4 la constitucién nacional.
Notifiquese con el original y’repuesto e}l papel devdélvase.

M. P, DARACT,

2
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v CAUSA CXXXIX

Extradicion de Pedro Nava, }ea’z’a’a por las autoridades
del veino de Italia

Sumario: La accién penal por delito de quiebra fraudulenta
y falsificacién de letras de cambio, que motivé una extradi-
cién pedida por las. autoridades de Ttalia, se prescribe 4
los diez afios, siendo aplicable al caso el ért%éulo 89, inciso
2.9, del "c6digo Penal Argentino.

2.0 La teoria pj&n,él ‘y el tratado de extradicién vigente
con el reino de Italia, admiten la procedencia de una doble

prescripcién ; la ‘die la accibn penal yla de-la pena. La
primera empieza 4 correr diesde el dia en que se cometié
el delito, y la segunda desde que se interrumpié la ejecu-
cién de la pena.

3.2 Para determinar si se ha operado é no la prescripcién
de una pena, en un caso de extradicién y con arreglo al
articulo 8 del tratado vigente con Italia, serfa menester consi-
derar al requerido como penado, v ello solamente podria
verificarse de conformidad con la sentencia pronunciada en
‘uicio por los tribunales de pafs requeriente. Los pedidos
de extradicién no son sometidos 4 un verdadero juicio, sino
4 un simple «procedimiento».

Caso: Lo explican las siguientes piezas:
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SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

L ’
Buenos Aires, Abril 20 de 1908,

Y vistos:

Estos autos seguidos contra Pedro Nava, italiano de 48
aitos de edad, casado, comerciante, domiciliado Castro Barros
nimero 78. por haberse solicitado su extradicién por las
autoridades judiciales del reino de ltalia, oida la defensa
y el ministerio ptblico. .

1° Que el pedido de extradicién introducido por el sefior
ministro de su majestad el rey de Italia, se hace invocando
el tratado sobre la materia, canjeado entre la Repiblica Ar-
gentina y el pafs requeriente, 4 cuyo efecto, seacompaiian los
recaudos que ¢l mismo previene en su articulo 12.

2.2 Que la defensa del requerido se opone 4 su entrega,
por no haberse acompafiado en forma los dichos recaudos,
por no encontrarse debidamente comprobado la identidad del
reclamado y por hallarse prescripta la pena impudsta al mis-
mo por los tribunales italianos. . ]

3.2 Que, en cuanto 4 la falta de identidad de que se hace
mérito por la defensa, no es admisible, no sélo porque los
datos consignados en los recaudos coinciden en forma conclu-
yente con los que el mismo detenido ha-suministrado al pirestar
su declaracién indagatoria, cuanto por que ¢! ha confesado
ante la policfa ser la misma persona reclamada, por encon-
trarse procesado en su pafs por quicbra fraudulenta (foja 51
in fine).
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4.2 Que en su consecuencia, corresponde analizar preferente-
mente la excepcién de p»reslcripcién, opuesta también por el
defensor, dado su cardcter, teniendo en cuenta las disposi-
ciones. que 4 ese respecto, contiene el tratado de extradi-
cién antes recordado.

5.2 Que segtn el articulo 8 de dicho tratado, los reclamados
por las altas-potencias contratantes, no serdn entregados, cuando
segln las leyes del estado requeriente 6 segtn las del pafs
¢n que ¢l reo se fefugiare, se. hubiere cumplido 14 prascrip-
cién de la accién penal 6 de la pena.

Para determinar si en el caso sub judif | se encuentra 6 no
prescripta la pena impuesta en rebeldia al requerido Nava,
fuera necesario conocer la fecha cierta en que se cometié
el delito ; m4s como ésta no S¢ expresa con certeza en los
recaudos presentados, debe tomarse como base, aquella en
‘que le fué notificada la sentencia, conforme 4 las disposiciones

de la ley italiana, lo que oturrié en 27 de abril de 1899 (foja
19), habiendo transcurrido hasta la presentacién d= la deman-

da de extradicién, ocho aflos, cinco meses y catorce dias.

6.0 Que 4 estar 4 los recaudos de la referencia, al procesado
se le ha impuesto la pena de cinco afios de reclusién por el
delito de'quiebi‘a fraudulenta, y la de cinco afios también,
reducidos 4 su término medio, 6 sea 4 dos afios y madio, por
el de falsificacién de letradas giradas en perjuicio y dafio de
sus acreedores & én total 4 siete afios y medio de reclusién.

7.© Como el tratado acuerda al requerido el derecho de
acogerse 4 los beneficios de la prrescripcién, sezdn las Iayes
del pafs requerido, es fuera de duda que debemos analizar
‘os hechos con sujecién 4 las disposiciones de niestro cédigo
Penal, como si el delito se hubiera cometido en territorio

argentino, no sélo porque las disposiciones de la ley italiana
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no se han acompafiado su forma, cuanto por que las de nuese
tras leyes, siendo mis benignas, le son mis favorables.

8. Que acusado Nava de quicbra fraudulenta y falsificacién
"de letras en perjuicio de sus acreedores, es evidente que, asf
que conocié el mal estado de sus negocios. procuré valerse

de medios poco escrupulosos. como los. que se relacionan con
la falsificacién de documentos de crédito, para procurar salvar

su situacién, ¥ en tal virtud, estos hechos tienen necesarias
mente que considerarse como actos preparatorios del delito
principal, la quiebra -fraﬁdulenta, y por lo tanto, una agra-
vante para la aplicacién de Ja pena.

9. Que, en tal virtud y atento lo preceptuado por los articu-
los 86 vy 87 del cbdigo Penal, 4 Nava no podria aplicdrsele
otra pena que la establecida en el articulo 198 del mismo
c6digo, con los agravantes que resultasen de la perpretacién
de otros delitos de la misma fndole 6 naturaleza.

10. Que dcbiendo _graduarse ¢sa pena con arreglo 4 lo dis-
buesto en el artfculo 52 del c6digo Penal, vy 6.°© delaley 4189,
la aplicable serfa el término medio de la que fija. €l recordado
articulo. 198, 6 sean cuatro afios y medio; mis como seria
necesario aumentarla en razén de las agravantes que resul-
tan de la comisién de los otros delitos cometidos, ella llegaria
hasta su maximun 6 sea 4 seis afios de penintenciaria,

11. Que aplicando est:e'm'axim‘un y contando el tiempo tras-
currido desde la notificacién de la sentencia hasta la fe‘cha‘, ten-
drfamos que habrian trascurridos nueve afios. v hasta la pre-
sentacién del p}edido-d.e extradicién, ochos afios, cinco meses,
es decir, un excedente de 150 dias en el tiempo exigido por
Jda ley argentina para que sz .hubiera operado la prescripcién
de la pena (articulo 9. inciso 2.0 del cédigo Penal).

Por estos fundamentos, coﬁsidcraciones pertinentes del es-
crito de foja 20 v no obstante lo dictaminado poi ¢l procurador

fiscal, definitivamente juzgando, fallo : no haciendo lugar 4’
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la extradicién de Pedro Nava, por encontrarse prescripta la

pena que le fuera impuesta por quiebra fraudulenta, y ordeno

sea puesto en iibertad una vez consentido esta sentencia.
thifiq’uese original, comuniquese al ministerio -de Relacio-

sea puesto en libertad una vez consentida esta sentencia.

y fecho, archivese.

Horacio Rodriguez Larrela

.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Buenos Aires, Julio 76 de 1908.

Autos y vistos:

1.2 Que pior"la via dipiomética se ha solicitado 1;1 extradi:
c¢ién del stbdito italiano Pedro Nava, contra el cual se dicté
en Italia sentencia condenatoria por los delitos de quiebra
fraudulenta vy falsificacién de .letras de cambio. Dicha sen:
tencia fué pronunciada en rebeldia del imputado. el 14 de
abril de 1899, imponiéndosele ia pena de reclusién de 7 afios
y seis'meses y le fué notificada por ugier, el 27 del mismo
mes y habiéndose fijado la copia de la sentencia en la puerta
de la sala de audiencia seccién IV, y en la puerta del ﬁl,timo
domicilio de Nava, en vista de su fuga. 2.° Que la identidad
personél del requefido estd acreditada en autos y se han acom-
pafiado con la solicitud de extradicién los recaudos del caso

conforme al articulo 12 del tratado de extradicién entre la
republica y'el reino de Italia..

L L R
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3.2 Que el defensor del requerido ha alegado para oponerse
4 la extradicién, que la pena que le co.rr\espond-eria 4 Nava
se halla prescripta por la ley argentina, que serfa la aplicable
al caso. segiin €l articulo 8. del tratado de extradicién con
el reino de Italia. Tal defensa no es procedente.

Habiendo sido condenado gn rebeldia el requerido Nava,
la sentencia condenatoria po tiene fuerza de cosa juzgada, por
lo cual al requerido no sele debe considerar ‘como condenado
sino simplemente como procesado ; asf lo tiene establecido la
jurisprudencia de nuestros tribunales, de acuerdo con la ley
del caso. El articulo 543 del cédigo de Procedimientos Crimina-
les italianos, prescribe gue cuando se condena en rebeldia
velreo es aprendido como en el presente caso, debe tenérsé
la.pena como no pronunciaday se reabre nuevamente el juicio :
sometido nuevamente Nava 4 los tribunales italianos, se le
juzgaré recién d efinitivamente, aprecidndose entonces todas las
circunstancias que alegue en su defensa.

De donde resulta qué como hasta el presente no hay sen-
tencia definitiva, ni pena, no puede alegarse la prescripcién
de ella, y la tnica prescripcién que podria invocarse serfa
la de la accién pmra acusar. Suprema corte, tomo 90, pagina
338. La suprema corte ha establecido en un caso igual al
presente, lo siguiente: que debiendo reputarse que se trata
no de un condenado siné de un imputado, puedo asi proceder
segiin la ley italiana. cuando la sentencia condenatoria se
pronuncia en rebeldfa... Tomo 90, pigina 421.

4.0 Que debiendo considerarse al requerido como un procesa-
do y ne como un condenado, la prescripcién que ha podido
alegarse en su favor es la de la accién penal ¥ no la de.
la pena. : —
" Ahora bien, el delito imputado de quiebra fraudulenta, con¥-
derdndolo aisladamente y sin hacér mérito del delito d= falsi-
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ficacién,. lleva la pena de penitenciaria de 3 4 6 afios, articu-
lo 198, c 6digo Penal Argentino‘. La accién garé perseguir este
delito se prescribe entre nosotros 4 los diez afios, articulo
89, inciso 2, cédigo Penal. ' '

ia prescripcién de la accién penal contra Nava ‘ha. debido
empezar & contarse desde el ultimo acto- de procédimiento
djrigido contra €l, esto es, desde la fecha de la notificacién
de la sentencia dictada en rebeldfa el 27 de abril de 1899.

Desde esta fecha hasta la en que se solicité la extradicién,
no han transcurrido los 10 afios necesarios para la prescrip- -
cién de la accién penal, la que recién se habria producido
en abril de 1909.

Por estos: fundamentos y de acuerdo con .el dictamen fiscal
de foja se revoca la sentencia apelada de foja vy se hace
lug;a’r 4 la extradicién solicitada por la legacién de Italia.
A este efecto, péngase en oportunidad al detenido Pedro Nava
4 disposicién del ministerio de Realciones Exteriores, al que
se remitird el proceso original dejandose las copias testimonia-
les del caso. ' L

-

Notifiquese y devuélvase.

L Angel Ferreyra Cortds —
L : Angel D. Rojas— Juan
A Garca.

e

-~

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Agosto 22 de 1908.

N

Suprema Corte:

Reputo el presente pedido de extradicién procedente y sus-
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cépytible.de ser concedido en la manera que en derecho corres-
ponde.

Apesar de 1as alegaciones opuestas por la defensa, el requeri-
do ha sido plenamente identificado, sin que pueda abrigarse
la mis débil duda después dc la constancia facilitada por la
policia de la propia declaracién pr‘-esta'da ante ella.

Los  recaudos que instrumentan el pedido estdn dentro de
las exigencias del tratado que rige la extradiciép, no stendo
de tomarse en cuenta las deficiencias de detalle, que la des
fensa se ha empeiiado en exajerar, para darles una importancia
que no tienen. En cuanto 4 la prescripcién, ella ha sido bi‘enl

‘definida, calificada y apreciada por la sentencia recurrida, €n

relacién al tiempo trar}scurrido Hesde Ja mnotificacién de la
sentencia hasta el pedido de extradicién ;.esto me exime
de mayores desenvolvimientos para ¥ar por establecido que
ella no se ha operado ni con arreglo 4 nuestra ley ni 4

- t
la italiana, v por ende, que ella no obsta 4 la concesién del

I

pedido del gobierno de Italia.

En consecuencia, y reproduciendo las consideraciones de la
expresada sentencia de foja 76 vuelta, pido 4 V. E,, su con-
firmacién .en todas sus ppartes.

P » B Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. Diciembre 17 de 1908.

Vistos. y considerando:

1. Que el pedido de extradicién de Pedro Nava ha sido ~
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formulado con arreglo al tratado vigente entre esta Repiiblica
y el reino de Italia, encontrindose previstas en los incisos
9 y 10 del articulo 6, los delitos de quiebra fraudulenta y
falsificacién en letras de cambio, imputadas al requerido.

2.0 Que al pedido de extradicién se han acompaiiado los
documentos que determina el articulo 12 del tratado y cn
cuanto 4 la identidad del requerido se encuentra plcnamente
comprobada con el testimonio de declaracién corriente 4 foja 51.

3. Que en esta instancia el defensor de Pedro Navase
opone al pedido de extradicién «en virtud de encontrarse pres-
cripta la pena impuesta al requerido por ef tribunal Penal de
Mildn», (foja 83 vuelta), debiendo, segtin el mismo alega. consi-
derarsc al reo, no como imputado, sinc como un condenado
por seritencia de car4cter definitivo, 4 efecto de determinar,
ante la legislacién nacional, el tiempo en que se opera la
la prescripcién de la 1§ena. ’

40 Que planteada la cuestién de presc;'ipcién autorizada
por el tratado vigente entre esta Republica y el reino de
Italia, es punto previo 4 resolver si la prescripcién que rige
el caso, e¢s la de la accién 6 1a de la pseﬁa, es dectr, sipe
trata de un encausado 6 de un penado, porquefl_os términos
de una y otra, son distintos, asi como el punto de partida
y las maneras de interrupcién de una y otra. '

5° Que considerado Nava como un encausado, con arreglo
4 la jurisprudencia de esta corte que ha estimado en ese
cardcter 4 los que los tribunales extranjeros han condenado
en contumacia, debe tenerse en cuenta que los delitos fma
putados y que motivan el pedido de extradicién, son los de
quicbra fraudulenta y falsificacién de letras de cambio, y que
la naturaleza del primero de esos delitos hace pasible 4 su
autor de la pizna de penitenciaria, de conformidad al articulo
198 del cédigo Penal Argentino, sin perjuicio de las circuns-
tancias cximentes atenuantes 6 agravantes, cuya apreciacién
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corresponde al juez de la’ causa (Fallos, tomo, 90, pagina 337)
y no & los jueces del pafs de asilo qﬁe no forman procéso, no
juzgan sobre la culpabilidad 6 inocencia del requerido y deben
limitarse 4 la observacién de las formalidades previstas en
el articulo 655 del cédigo de Procedimientos en lo Criminal,
en cuanto por el tratado vigente no haya sido modificado.

6° Que_en los términos expresados, la accién penal no estéd
prescripta, segtin lo hace constar la sentencia a.pela,da, de foja
76 vuelta‘apdicando el articulo 89, inciso 2.0 del cédigo Penal
Argentino, segn el cual, el derecho de acusar por delitos
que tengan pena de presidio 6 penitenciarfa por tiempo_ deter-
minado, se prescribe 4 los diez afios.

7.2 Que aun en el supuesto en ‘quel se coloca la defensa, de
que debieran aplicarse al pedido de axtradicién de Nava, las
dlsposmones de las leyes namonales relativas 4 la prescripcién
de la pena .y no 4 la de la accién, la prescrlpcu’)n que se

,
alega no se- habfa operado en favor del requerido.
- ,
.

8.2 Que, en efecto condenado éste 4 siete afios y sels meses
de rec1u516n segun eI testimonio de scntcncna de foja 16-
la: p’resrrlrmén de la pena sc operaria 4 los 9 afios y 6 meses,
con arreglo al articulo 90, inciso 2. del :6digo Penal Ar-
gentino, y segln la defensa 4 foja 28 y lo quc se expresa en

la seniencia de primera instancia en su considerando; 5.0, foja

- 89, desde el 27 de abril de 1899, en que fué notificadol l1a

sentencia, hasta la presentacién d= la demanda de extradicién,
habjan transcurrido 8 afios, 5 meses yt 14 dfas. En realidad,
desde la fecha expresada en la.no'tifica(:ién de la sentencia,
27 d.. abril de 18989, hasta la del auto de captura 23 del sep-
tiembre de 1907', habian transcurrido 8 afios y 5 meses.

9.0 Quela tcorfa penal y el tratado de extradicidn aplicable al



422 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

‘caso, de acuerdo con ella, admiten la procedencia de una
doble prescripcién; la «de la accién penal 6 de la pena», cuya
Significacién y alcance son perfectamente conocidos. Un au-
torizado tratadista las caracteriza en €stos breves términos.

La «prescripcién en-materia de delitos, es la extincién del

derecho de acusarlos 6 de aplicarles la pena judicialmente

decretada. De aquf la divisién de la prescripcién: hay
prescripcién de la ac-ién y prescripcién dela pena (Obarrio,
curso de derecho Penal,nueva ediciénde 1902, pé,gina 386).
La primera empieza 4 correr el diz en que-se cometié el
delito ; la segunda desde que se interrumpié la ejecicién
de la pena, segiin el artfculo 91, del cbédigo Penal ci-
tado, 6 como dice la ley de reformas .al mismo, nuimero
4189. «La prescripcién de la accién empezard 4 correr
desde la media noche del dfa en que se cometi6 el
delito, 6 si éste fuese continuo, en que cesé de cometerse
La prescripcién de la pena empezard 4 correr desdg }Ja media
noche del dfa en que se notifique al reo la sentencia firme,

6 desde' el quebrantamiento de la condena, si ésta hubiera
comenzado 4 cumplirse».

Si se hace arrancar la prescripcién -desde la fecha dela
sentencia del tribunal penal de Mil4n, es porque sz considera
que esa era una sentencia firme, que impuso 4 Nava una
condenacién, Dues no se explica que sea un nenado, 4 los
efectos solamiente del término para prescribir una pena, cuya
verdadera duracién se v4 4 determinar, por el tribunal del
pais de refugio, 8 afios'y 5 meses después de aquella con-

denacién.

10. Que para determinar si se ha operado 6 no la pres-
cripcién de la pena, dentro de los tr4mites paralos casos
de cxtrad'cién, establecidos por el Cédigo de Procedimientos
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en lo criminal en su titulo 5.°, y con arreglo al articulo. 8.0
del tratado vigente entre esta Repjfiblica y el reino de Italia,
serfa menester considerar al requerido como penado, y ello
solamente podria verificarse de conformidad con la sentencia
pronunciada en juicio por los tribunafes del pais requeriente,
glesde que €l procedimiento para concéder 6 negar la extradi-
cién esta circunscripta 4 los objetos que determina el artfcu-
lo 655 ‘del cédigo citado. Como lo ha observado esta corte
en el caso de gextradiccién del subdito danes Cornelio Captydn,
4 menos de seguir un juicio en forma, no serfa posible deter:
minar con precisién cudl es la pena que corresponde al hecho
delictuoso, como que ella depende de circunstancias multi -
ples que atenfian "6 agravan la responsabilidad' y que resulta
Ginicamente de la tramitacién del proceso con todas sus forma-
lidades. Entretanto los pedidos de extradicién no son so-
"metidos 4 un verdadero juicio, sino 4 un simple «proce-
dimiento», como lo llama la ley, en el que sin resolver
sobre la culpabilidad y su grado, 6 sobre la inocencia del
inculpado, se licita 4 verificar la observancia de ciertas for-
malidades externas que hacen presumir la perpetracién ‘de
un delito comun, de alguna gravedad, 'y la identidad del
inculpado qué .es requeride (Resolucién de 22 de diciem-
bre de 1906). -

«Por estos fundamentos», y de conformidad con Jo prdido
por el seftor brocurador general, se confirma la sentencia
ap}elad-a de foja 76 vuelta. '

Notifiquése con el original y devuélvanse.

A. BerMeyo. —Ocravio Buxes
NicaNOR (. DEL SOLAR. —

. M. P. Daracr.-- C. Movaxo
Gacrroa.—(En disidencia)



’

424 FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

- EN DISIDENCIA

Buenos Aires, Diciembre 17 de 1908

.

Vistos y considerando:

Que todos los casos de extradicién de un delincuente que
ha cometido su delito en el extranjero, ya se trate de la.ine
terpretacién de tratados 6 en defecto de éstos, deben resol-
verse 4 la luz de los principios fundamentales que dominan
la materia, 4 saber: 1° el del imperio de la ley argentina
sobre cualquiera otra. 2° el de la aplicacién al extraido, de

~Ja ley més benigna, y-3.° el de la aplicacién restrictiva de
los casos de extradicién.

Que el principio del impeario c‘ie la ley argentina en todo
~caso de excepcibén, es general y absoluto, pues originado de
Ja s‘oberan-ia de ias naciones ixldﬁp1511dié11tes, estd fundado en
su exclusiva jurisdiccién territorial y en la falta absoluta de
‘ la misma por parte de los ﬁue‘peclanmn la entrega de un .
asilado en ella. Si fuera necesaria una definicién 1a més autor'-
zada de - este derecho de las riaciones, bastarfa recordar la
doctrina sentada por el fallo que se registra en el tomo 28,
pigina 31 de los dictados por esta corte. En ese falio sqg
cstaB]ece que «segfn la opiniéﬁ més generalmente aceptada
en la prictica y sostenida por distinguidos jurisconsultos como
Lord Coke, Klﬁber, Martens, Mitte.rmayer,'W-et'hon. Massé
Billot 'y otres, el derecho de gentes no obliga 4 un estado
"soberano 4 entregar por demanda de un gobierno extranjero

4 individuos que habitan en su territorio y son acusados de

.~
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crimenes y delitos cometidos en -otro pals, y esta obligacién
es solo -l resultado de tratados internacionales». )

«Que la constitucién Argentina acuerda 4 los extranjeros
en el'.térritorio de la Nacién garantias especiales de libertad
y seguridad. Que gozan de todos los derechos diviles del
ciudadano y no pueden ser penados sin juicio previo. fundado {
en ley anterior al hecho del proceson.

«Que siendo éste el dérecho pablico argentino, y en ausen-
cia dec tratado 6 de ley del congreso, no puede €t 'Gobi-emo
Argentino entregar 4 ninguna persona que se encuentre en
¢l territorio de la nacién, jpor acusacién de haber cometido
un crimen 6 delito en pafs extranjero 6 de haber fugaao de
su 'p_;atria y condendndose 4 destierro para evitar la prisién
6 la pena de la ley».

Que esta doctrina de’ la suprema corte, de rigurosa aplica-
cién al principio de la soberanfa de la ley nacional en relacién
4 la extradicién, es de actualidad, y lo serd siempre mientras
rijan los principios de la constitucién- Nacional y existan na-
tiones soberanas, cualesquiera que sean los principios del de-
recho internacional que por mis liberales que sean requiriran
siempre el tratado para llevarse 4 la ﬁréctica.

Quec partiendo de la base de la ley nacional como reguladora
de todos los casos de extradicién, la existencia de la otra regla
_d-e la ley m4s favorable, para aplicarse cuando se estd en
presencia de la ley nacional, que Mispone una cosa y de la
extranjera que prescribe otra, como sucede en este caso res-

pecto 4 la penalidad 4 aplicarse, ha quedado establecida por
virtud de la misma ley, la 3035, que aprobé el tratado dic

extradicién con el reino de italia y sigutendo los princip.os

liberales y humanitarios de la legislacién fundamental, asf re-
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sulta también de lo légiglado Por los artfculos 13 y 667 del
48 del cédigo Penal.

Que por fin, la regla de aphcac16n restrlctlva de los casos
en que se han de entregar los residentes del pais, esti estable-
cida por los articulos 6, inciso 12, 7 v 8 del tratado con el
reino de Italia, de aplicacién general al caso, y por los 2, 3,
4. 6 v 7 de la ley d¢ extradicién ntmero 1612 y 660y666

cdel cédigo de Procedlmlentos citado.

Que aplicando estos principios, hay que empezar por recono-

cer que en lg duda de saber si se trata de un penado é de
un procesado ante la legislacién italiana, debe aceptarse que

es un penado, porque esta conclusién resulta mejor, amparada
por las leyes italianas, articuos 371, 388, 389 y 543 del cédigo
de Procedimientos Penal italiano, y porque ella es mis favora-
ble al reo, como €l Io sostiene, 4 los efectos de hacer el
cémputo del tiempo de la prescripcién.

Que siendo asi, para determinar este tiempo debe tenerse |
en cuenta que scg@n consta de los recaudos agregallos, la

justicia jtaliana ha condenado 4 Nava por los d-litos de quie-
bra fraudulenta y falsificacién de documecntos privados, hechos
que se tienen por ciertos segin el articulo 655 del cédigo ‘de
Procedimientos ditado.

Que conocidos los hechos imputados 4 Nava, sin entrar
4 estudiar las circunstancias en que se han cometido, y aun
aceptando para la sb]uc’ién, que ellos merecieran, el maximun
de la pena, la determinacién de la que debe aplicirsele 4 los
cfectos de la prescripcién, no puede ser sino la establecida
por la ley penal argentina, porque es el término de esta ley

el que ha de aplicdrsele; articulo 8 del tratado, y porque es
la m4s favorable. )
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Que es esta la jurisprudencia que ha seguido siempre la
suprema corte al determinar la existencia de la prescrip-
ci6n sobré estas dos bases: la clasificacién extranjera en
cuanto al hecho, la ley argentina en cuanto 4 la pena y
término de la prescripcién cuando es més favorable. Fallos
tomo 71, pagina 182; 72, pdgina 101; 90, pdgina 337;
caso de Apicella, 13 de ‘junio del corriente afio.

Que no es procedente hacer distinciones para la aplicacién

de este pedido, de los casos en que hay condena delos en
que se trata de simples procesados® 1.0, porque €l articulo
8 del tratado no hace ninguna distincién; 2.° porque esta
interpretacién resulta claramente apoyada por gl inciso 2.
del articulo 12 de ese tratado, al establecer que la correccionalis
dad de la pena seria la de la legislacién, sin distinguir st sq
trata de condenas 6 de simpjes procesos, pues no habria razén
para que tratindose de la prescripcién se pactara otra cosa ;
3.9 que.esa interpretacién' serfa odiosa y no podrian hacerla
los tribunales del pais por ser contraria 4 los principios de
su legislacién, especialmente al de! articulo 655 del cédigo de
Procedimientos citado, apjicable 4 la par de los tratados cuando
no se oponen 4 ellos. Fallos tomo 93, pégina. 194; 94, pigina
286; 99, pagina 290; 102, pagina 334; 4.0 porque la jurispru-
dencia de la corte, al tomar como base el hecho ejecutado.
segin los recaudos, y la pizna 4 aplicarse, segln la legislacién
del pafs no puede distinguirse si hay 6 no condena definitiva,
porque en cualguier caso si hubicra de tenerse en cuenta la
pena del pafs reclamente, que acaso ni existe en el nuestro, no
sc regiria la prescripcién por las leyes del pais requerido

como dice el tratado ; y 5° porque asi lo ha interpretado

esta corte en el caso del penado Benavidez, de 5 de No-

viembre de 1907. i )
Que computado el término sobre la base gque determina
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esta sentencia, resulta que la pena 4 aplicarse 4 Nava serfa
la de seis afios de penitenciarfa, que con elaumento de
los -que establece el art. 90 inc. 2 del CBdigo Penal, de-
jaria lugar‘ para la prescripcién de la pena. :

Por estas consideraciones y ofdo el dictémen del sefior
procurador general se declara no haber lugar 4 la extra-
diccién solicitada.

Notifiquese con el original y devuélvase. .

C. Moyano Gacitiia.

R CAUSA CXL

Recurso de rescision deducido ‘por la provincia de Cata-
marca en autos con José S. Guyot sobre caumplimiento
de un contratol : '

Sumario : Es improcedente el recurso de fescisién deduci-
do contra una sentencia pronunciada ,en rebeldia del de-

« mandado, si resulta que éste ha sido debldamente empla-~
zado 4 estar 4 derecho en el juicio, y no concurren nin-
guna de las causales estableCIdas por la ley, que pudie-
ran ]ustlflcar tal recurso.

Caso : Lo explica €l fallo siguiente :

:
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA. '

Buenos Aires, Dicliembre 17 de 1908

Vistos para resolver el recurso ‘de rescisién deducido por
el Gobierno de la provincia de Catamarca contra la sen-
tencia pronunciada en su rebeldia en la presente causa se-
-gulda por don José Guyot sobre cumplumento de un con-
trato de compraventa

Y considerando : A

Que de autos resulta que el referido gobierno de Cata-
marca ha sido debidamente emplazado 4 estar 4 derecho en
este juicio. . . :

Que no habiendo comparecido ni contestado la dcmanda

como fué ordenado por la-providencia de fs. 75, la que
se hizo saber por intermedio del sefior juez federal de la
misma provincia haciéndose la notificacién respéctiva, per-
sonalmente al sefior gobernadoir, fojas 76 y 77 se di6 por
decaido el derecho que habfa dejado de usarse, fs. 80,
abriéndose la causa 4 prueba por el término de veinte dias
“conforme 4 lo dispuesto en el auto de fs. 83.
. Que este auto se hizo saber también al sefior gobernador
por medio de oficio, emplazdndolo 4 la vez, nuevamente, pa-
ra que dentro del. término de quince dfas, constituyera apé-
derado que representara 4 la provincia en la causa, fs. 92
y 94, oficio que se reiteré por intermedio del’ mismo sefior
juez federal y conforme 4 lo ordenado 4 fojas 97 como
consta de las diligencias de fs. 98 y 99.

Que en cste estado del juicio y por haberse vencido - e}
término del Gltimo empliazamiento, la causa ha debido llevarse
adelante hasta la sentencia que fué pronunciada & fs. 111.
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Que. estos procedimientos han ‘sido los que correspondia
observarse en ct_xmplimienvt;) de las disposiciones legales 4
que se han ajustado estrictamente, como se reconoce tain-
bién en el escrito en que se deduce el presente récurso,
expresiandose con referencia 4 las constancias de autos, y
después de relacionarse los diversos emplazamientos decre-
tados y debidamente notiticados, que, «en vista de ello, la
Exma. corte, 4 solicitud de la parte actora y en cumpli-
miento de prescripciones estrictas de la ley, declaré rebelde
4 la provincia de Catamarca y dicté en su consecuendia,
la sentencia condenatoria cuya rescisién hoy solicito» (Escrio
del fepresentante de la provincia, fs. 136 vta.)

Que de lo expuesto se sigue la improcedencia del recurso
de rescisi6én deducido contra la sentencia definitiva pronun-
ciada 4 fojas 111, desde que no concurren en el caso ninguna
de las causales establecidas por la ley que pudiera justifi-
carlo, Arts. 191,7 194 y 195 Ley de Procedimientos de 14
.de Septiembre  de 1863.

Que tratdndose este recurso y conforme con las disposicio-

nes legales recordadas, la jurisprudencia ha dejado esta-
blecido, ‘también, qué no puede vilidamente interponerse
cuando no ‘se acreditan algunos de los' hechos que puedan
fundar la nulidad 6 la insubsistencia de la declaracién de
rebeldia, y cuando por otra parte, no se ha alegado una
enfermedad grave 1 ofro accidente semejante que hubiera
impedido obedecer el emplazamiento judicial, tomo 10, pag.
301, 49 pdg. 79, 669, pdg. 29, 91, pig. 240, Fallos de la
Corte Suprema.

Que 4 este respecto, es tamb'én de tenerse presente la
interpretacién que se di5 4 los efectos de la declaracién de
rebeldfa al tratarse de la modificacidn del Art. 191 de la
citada ley de 14 de Septiembre de 1863. El miembro infor-
mante dé la Comisién de Legislacién del Honorable Senado,
fundando el proyecto que fué sancionado y con referencia
al procedimiento, 6 m4s bien dicho, con relacién 4 los

At
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efectos de la declaracién de rebeldia, manifesté entonces,
que al comparecer al juicio el rebelde estd obligado 4 to-

_tomar la causa en el estado en que se halle, en tanto que
"no consiga demostrar la nulidad de lo actuado ¢ la insub-

sistencia de la declaracién de rebeldia, sin poder en ningan
caso perjudicarv'é hacer retroceder los procedimizntos. (Dia-
rio de Sesiones del H. Senado, afio de 1900,  pidg. 332).

Que no habiéndose siquiera invocado alguna de las cau-
sales que ante la ley, justifican el recurso de rescisién, él
es improcedente.

Que respecto al peligro alegado por el representante de
la provincia de que ésta pudiera ser obligada 4 pagar dos
veces, una al demandante Guyot y otra 4 sus cesionarios,
este punto &s ajeno 4 las condiciones del 'presente recurso ;
pudiendo agregarse que, ademds, carece de fundamento,
pues que, promovida la demanda en 1901, 6 sea con ante-
rioridad 4 los actos que se discuten sobre notlfxcamén 6
aceptacién de las cesiones hechas por Quyot, éste ha podido
seguir la causa que ha sido fallada 4 su favor, sin que por
cllo perJudlque las acciones que Herraiz 4 otro cesionario
pudleran iniciar contra Guyot sobre mejor derecho al importe
de las prestaciones declaradas 4 cargo de la provincia por
la sentencia de fs. 111. '

Por estas consideraciones, no se hace lugar con costas,
al recurso de rescisi6én deducido. Notifiquese con el original
y repuestos los sellos, archivese.

A. Bermrio. — Nicanor G.
pEL SoLAR. — M. P. Da-
racT.— Movano GaciTUA.



432 . FALLOS DE LA SUPREMA CORTE

CAUSA CXLI

Recurso extraordinario deducido de hecho por Don Alfredo
Rocha y hermano, en autos contra Celestino M. Rey por
falszizcaaén de marca de fdbrica.

Sumario : Es procedente el recurso extraordinario previsto
en los articulos 14 de la ley Ne 48 y 6° de la ley
Ne 4055, deducxdo contra una sentencia ‘que manda des-
truir las marcas de fabrica, por cuyo uso indebido se de-
manda, resolviendo, en ‘consecuencia, contra derechos que
se- pretenden fundados en la Constitucién Nacional.

. Caso : Lo explican las ‘siguientes piezas :

INPORME DE LA CAMARA FEDERAL

~
.

Suprema Corte :

Evacuando el informe solicitado por V. E. - en gl recurso de
hecho interpuesto por Don Alfredo Rocha por sf y su hermano
don Eduardo Rocha, en los autos que le sigue don Celestino
M. Rey por falsificacién de maica, debo manifestar lo si-
guiente : .

"Acusados los' recurrentes por falsificacién dela marca
Grande ,Chartreuse ante el sefior juez federal Dr. Astigueta
y llevado el juicio con las formalidades de la ley, el inferior

corsxdcrando que de autos no resultaba ‘probado los deli-

-
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tos imputados 4 los querellados, absolvié6 4 los sefiores Al-
fredo y Eduardo Rocha, ordenando se levantase el embargo
de las mercaderias secuestradas, previa destruccién de la
marca, por considerar, que siendo el querellante don Celes-
fino M. Rey propietario exclusivo de la marca «Rrande Char-
treuse» en la repﬁblica, nadie sin su consentimiento podria
vender mercaderias con dicha marca auténtica, de acuerdo
con lo dispuesto en el inc. 5° in fine, del art. 48 de la
ley de marcas.

Esta sentencia fué recurrida por ambas partes, y el tribu-
nal la confirmé con fecha.30 de Junio de 1908.

Los sefiores Rocha interpusieron recurso de apelacién para
ante V. E., fundidndose en el art. 6° de la ley 4055 y 14
y 15 de la ley Neo 48, alegando 'que el caso se encontraba
comprendidq entre los que determina el citado art. 14 en
su inciso 3°.

El tribunal, considerando, que no habiéndose declarado la
nulidad’ de ninguin derecho, titulo, privilegio 6 exencién,
fundada en ley y no encontrdndose el caso sub-judice entre
los enumerados en la ley N° 48 de 1863 y su correlativa
Ne 4055, no hizo lugar al recurso interpuesto. i

Es cuanto tengo que'informar 4 V. E., 4 quien Dios guarde.

A. Ferreira Cortés.

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires Noviembre 20 de 1908,

Suprema Corte:

En presencia de los términos expresos del inciso 3 del
articulo 14 de la ley 48, en que los recurrentes pretenden
amparar el recurso directo deducido ante V. E., contra la
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providencia de fojas 465, es indispensable, para que pro-
ceda la apelacién en los casos que el menciona ; que haya
sido cuestionada en el pleito la inteligencia de alguna cldu-
sula de la constitucién, tratado 6 ley del congreso y que
la decisién haya sido contra la validez del titulo, derecho,
privilegio 6 exencién fundado en dicha cldusula y que sea
materia del litigio. '

En el caso sub judice, la parte querellante ha fundado
su accién contra los recurrentes, en la ley de marcas de
fdbricas ntmro 3973, por lo que puede afirmarse, desde
luego, que esta ley ha sido cuestionada ; la sentencia que
corre & fojas 465, ha resuelto la acusatién en favor de
la validez de aquella ley, desde que, no, obstante absol-
ver 4 los querellados, por no resultar falsificadores de la
marca del 'acusador «Grande Chartreuse», ordena la des-
truccién de la misma marca, indebidamenteposgida por los
acusados; con sujecién al articulo 53, de la misma.

De manera, pues, que si bien ha sido cuestionada la inteli-
gencia de la ley sobre marcas de fibrica namero 3973,
la decisién definitiva de que se apela, no ha sido pronun-
ciada en contra, sino en favor del derecho que en tal ley
se ha fundado y, en esta 'virtud, es improcedente el re-
curso interpuesto 4 fojas 466, de acuerdo con los concep-
tos pertinentes del mencionado inciso 3 del articulo 14 de la
ley 48 y artculo 6 de la ley 4055, como lo tiene consa-
grado V. E., en fallo recaido en la causa del doctor Diego.
Lima en fecha 28 de mayo 1906. (Fallos del tomo 78,
pdgina 70 y del tomo 90 péigina 224). '

La alegaéién por parte de los acusados, 4 fojas 375, de
que la querella era improcedente, por cuanto su derecho
estaba amparado por las garantias de los articulos 14, 17
y 18 de la constitucién no es de tenerse en centa en el casou
dado que, ni tales disposiciones constitucionales rigen direc-
tamente el caso. ni el debate judicial se ha trabado 4 su
respecto. ni la sentencia recurrida se-ha pronunciado sobre
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su inteligencia € interpretacion, no habiendo habido, por ul-
timo, ningdn derecho desconocido sobre su propio texto y
espiritu. .

Basta lo dicho, en mi sentir para que V. E., reputando
improcedente el presente recurso, lo declare bien denegado
por la resolucién de fojas 469.

.

Julio DBotet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Diciembre 19. de 1905

Que la parte demandada ha invocada en su favor du-
rante el juicio, por uso indebido de marca de fébrica, las
disposiciones de la constitucién nacional, contenidas en los
articulos 14, 17 vy 18, en cuanto le permiten ejercer libre-
mente todo comercio licito, gozar de su propiedad y no
ser condenado 4 penas, siné en virtud de ley anterior al
hecho del proceso fojas 375.

Que el fallo apelado, no obstante, absolver de la querella
al apelante, manda destruir- las marcas del producto se-
cuestrado, lo que éste dice serle grandemente perjudicial ;
por consiguiente, resuelve en contra de los derechos que
'pretende fundar en la *constitucién nacional, lo que hace
procedente el recurso entablado de acuerdo con el articu-
lo 14. inciso 3. de la ley 48 y 6 de la ley 4055.

Por ello, y oido el dict4men del sefior procurador gene-
ral, se declara mal denegado el presente recurso; y estando
el expediente de su referencia en este tribunal, autos vy A
la oficina por diez dfas, 4 los efectos del articulo 8.° de la
ley 4055 ; sefialdndose los dfas mértes, jueves y sadbados
para que las partes concurran 4 la oficina 4 notificarse.

Notifiquese con el original ¥ repéngase el papel.

A. BERMEJO - Ocravio BuneE
— Nicaxor G. DEL SOLAR"
M. P. Daract— C. MOYANO
(ACITUA.
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CAUSA OXLIT

Ferro-Carril Buenos Aires al Pacifico en autos con Don
Ambrosio Giuliani. sobre indemnizacién de dafios y per-
juicios. Recurso extraordinario.

Sumario : Corresponde 4 la justicia de paz, el conocimiento
de una demanda contra una empresa de ferrocarril na-
cional por el pago de trescientos cincuenta pesos como
indemnizcién de perjuicios.

Caso : Lo explican las piezas _siguientes :

7/

SENTENCIA DEL "JUEZ DE PAZ

Autos y Vistos : Resultando de las constancias de este
expediente.

1° Que la suma porque se demanda, cae dentro de la ju-
risdiccién del juzgado.

2° Que la demanda estd claramente expresada en elacta
respectiva, aludiendo como clemento comprobatorio, 4 la
intervencién de la comisarfa de la seccién 192, en el acci-
dente : —

3.0 Que no hay tal acamulacién de acciones, como lo pre-
tende el acta de contestacién ‘4 la demanda, pues el actor
se cifie 4 demandar por una cantidad dada, importe del
valor que él dice ser el de los fardos, el que no puede sér
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materia de intervencién por parte -de la Justicia Federal,
como lo pretende el demandado. ’

Que por -todas estas consideraciones, no se admiten las
excepciones opuestas por el demandado, y habiendo- discon-
formidad en la relacién de 1os hechos el juzgado resuelve
avocarse el conocimiento del asunto y abrir la causa 4
prueba, seflaldndose la audiencia del dfa 5 de Octubre 4
las 9 a. m.,, 4 la que deberdn concurrir las partes con todas
las que tengan, bajo apercibimiento de ley.

S. Escobar.

SENTENCIA DEL JUEZ DE COM.ERCIO - .

. Buenos Alres, -Octubre 13 de 1808
Autos y vistos :

Por sus ‘fundamentos, y en cuanto 4 la incompetencia de
jutisdiccién, por lo dispuesto en el art. -1 de la ley adi-
cional, sobre jurisdiccién y competencia de los tribunales de
la Nacién, de 3-de Septiembre de 1878, se confirma en to-
. das sus partes, con costas, la resolucién apelada de fs. 14
y previa reposicién- de sellos, devuélvase al juzgado de su
procedencia. . 3

Paulino Pico.— (Ante mi: B. Ramos Mejia.
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DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Noviembre 24 de 1908.

Suprema Corte :

Procede el presenté recurso extraordinario traido ante
V ‘E. .,.'

Tiene por motlvo la sentencia definitiva de un juez que
en el caso, es tribunal de apelacién y en ultima instarcia. -

En la sentencia recurrida, se ha negado al recurrente la
competencia de la Justicia Federal que, por razén de la
materia requerfa para resolver su litigio.

Estas dos.unidas circunstancias, unidas 4 las consideraciones
formuladas por aquél, son bastantes parapedir4 V. E., sesirva
declarar procedente el recurso v la competenc1a de la jus-
ticia federal en el caso.

Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, Diciembre 23 de 1908

Autos y Vistos, . Considerando :

Que desconocido el fuero federal, invocado por el ape-
lante con respecto 4 la indemnizacién de los perjuicios pro-
cedentes del incendio de un carro que operaba la descarga
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de unas mercaderias, era procedente el recurso interpuesto
Jara ante esta suprema corte, con arreglo al art. 14 de
la ley ntmero 48, el que se declara mal denegado.

Que entrando al fondo del récurso, debe observarse que,
en los autos remitidos por via de informe consta que la
demanda de Giuliani ante el Juzgé,db de Paz de la Seccién
12 invocando lo dispuesto en los arts. 162 y 176 del Céd.
de Comercio y arts. 1113 y 1109 del Céd. Civ. , reclama
4 la empresa del F. C. Buenos Aires al Pacifico, el pago
de la cantidad de $ 350 m/n., como indemnizacién de los
perjuicios sufridos en el incendio de unos fardos de est‘opa
de lino existentes en un vagén de la empresa, el del carro
en que se efectuaba la descarga y el de algunos pocos far-
dos ya descargados del vagén, incendio que se dice produ-
cido por las chispas desplendldas de una locomotora que
practicaba maniobras.

Que la empresa demandada no ha desconocido la compe-
‘tencia de la justicia ordinaria para conocer de la indemni-
zacién de los dafios ocasionados por el incendio de los far-
dos de estopa existentes en el yagén del que se operaba la
descarga. '

Que, las acciones upara reclamar la indemnizacién por la
pérdida de esos faldos y deterioro del carro empleado en -
la descarga, se fundan en la misma causa, derivan del
mismo hecho y no son contradictorias entre sf, lo que hace
procedente su acumulacién.

Que 4 ello debe agregarse, due el fuero federal es de
excepcién.

Por estos fundamentos, ofido el Sr. Procurador General ,
" se confirma el auto de fs. 19 del Sefor Juez de Comercio
de la Capital.

Notifiquese con el original, repéngase el papel y archi-
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vese, devolviéndose los autos remitidos por via de informe,
can testimonio de .esta resolucién.

\

'A.'Bermeio. — Octavio Bunge. —
Nicanor Gonzalez del Sota_r. —

C. Moyano Gacitia. =

CAUSA CXLIII

Recurso extaordinario deducido de hecho por Don Juan
Efchecopar en autos con Don Arturo Freites, sobre co-
bro de pesos.

Sumario : Es -improcedente el recurso previsto en el ar- (
en el articulo 14 de la ley nGmero 48, contra una resolu-
que se limita 4 aplicar preceptos del cédigo de Proce-
dimientos de la capital.

Caso: Lo explican las piezas siguientes: S ‘f'

AUTO DEL JURZ -DE COMERCIO ; '

'

" Agasto 26 de 1998 '

Y vistos. i ’ T .
Considerando : .
1.0 Que la providencia_de foja 73, ordena la compulsa -
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de los libros de Etchecopar, solicitada por Freites como
medida de prueba. -2.° Que la parte de Etchecopar ha sido
citada pafa que controle esa prueba directamente. 6 por
medio de otro contador, que ha podido nombrar al efecto.

3.2 Que si desea proponer también la prueba de compulsa
de libros, fijando previax\nente los puntos sobre que ha de
versat de comtn acuerdo. con la otra parte, estd en su
derecho hacerlo; pero de ello no se deduce que pueda
oponerse éla medida ordenada, mé\ume tratdndose’ como
se trata de un exdmen de libros para informar sobre lo
que de’ estos resulte y cuando la parte que se opone no
expresa cual de los puntos de la pericia est4d fuera de
la cuestién. ‘ '

Por ello, y habiéndose ordenado dxcha medida dentro del
tiempo probatorio, no se hace lugar 4 la revocacién soli-
citada, con costas, ni tampoco al recurso de apelacién, de
acuerdo- con el articulo 8 de la ley ntimero 4128. Regulo’
en cuarenta pesos los honorarios del doctor Rodriguez vy
en veinte los del apoderado Juan Freites.

Ramon S. Castillo— (ante
mi) Juan M. Balado.

OTRO AUTO DEL JUEZ DE COMEKCLO

Buenos Aires, 2 de Septiembre de 1908

Vistos y considerando:

.

Que la provxdenma de foja 80 se limita é mandar . que
se reserve en secretaria el documento acompanado por el
actor, hasta el dfa en que el demandado absuelvalas posi-
_ ciones pendientes. Que hasta que ese acto no tenga lugar, el
. demandado no puede fundar oposicién sobre un documento
del que no se le ha dado conocimiento y que ni siguiera

.
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se ha mandado agregar, ni el juzgado puede, por ende,
‘resolver sobre su pertinencia G oportunidad de presentacién.

Que por consiguiente, dicha providencia no afecta los dere-
chos del demandado ni le causa ningGn gravamen irre-
parable. Por ‘ello no ha lugar, con costas, 4 los recursos
de revocatoria y de apelacién interpuestos, reguldndose en-
cuarenta pesos los honorarios del doctor Céarlos Rodriguezf
v en veinte los del apoderado *Juan Freites.

- L . e
PR - —

Ramon . S.  Castrllo— (ante -
mi) Juan M. Balado.

.

DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Octabre 23 de 1908

Suprema Corte:

Visiblemente no procede el presente recurso de hecho
traido ante V. E,

1.© Por que el €aso ocurrente no se encuentra compren-
dido en ninguno de los establece y enumera el articulo 14
de la ley 48 en armonfa con el articulo 6 de la ley 4055.
- 2.° Porque, precisamente, por versar el litigid sobre la
interpretacién y alcance de preceptos del cédigo de Proce-
dimientos Civiles para la Capital, el caso .aparece expresa-
mente excluido del fuero federal y por tanto el recurso
extraordinario interpuesto 4 foja 102. .

En consecuencia sirvase V. E., rechazarlo sin m4s trdmite.

Julio Botet.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, Diciembre 22 de 1908. .

Vistos y considerando: |

Que en el presente juicio no ha sido puesta en cuestién
ninguna disposicién de la constitucién nacional ni de las
leyes especiales del \congréso, limitAndose las resoluciones
de fojas 82 y 91 vuelta 4 aplicar los preceptos del cédigo
de Procedimientos de la capital de la republica; por lo
que, de acuerdo con lo establecido con los articulos 14 vy
15 de la ley ntimero 48 y 6 de la 4055, no puede entablarse
el presente. , ’

Por ello y de acuerdo con lo expuesto y pedido por el
sefior procurador general, se declara bien denegado el presen-
te recurso. ' ' ,

Notifiquese con el original, devuélvanse los autos remi-
tidos como informe, con testimonio de la presente resolu-
cién y archivese prévia reposicién de sellos.

A. BerMr1o.—Ocravio Bux-
- : ¢E.—NIcaNOR G. DEL So-
LAR—C. MoYANO Gacr-

TUA,
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CAUSA CXLIV

Recurso extraordinarvio deducido de hecho porel Ferro-
Carril Buenos” Airves y Rosario en autos con Pablo
Gil & sobre dévolucion de flete.

Sumario : Es improcedenté el recurso extraordinario previsto
en el articulo 14 de la ley ndmero 48 contra una resolu-
cién ‘que se funda en la autoridad de la cosa juzgada atri-
buida 4 una sentencia ‘autoridad basada en principios de
derecho comin, cuya interpretacién es,ajena 4 aquel re-

curso.

Caso: Lo explican las piezas siguientes : T

" SENTENCIA DEL JUEZ DE PAZ

Autds y vistos, y de lo que resulta: Que 4 foja 4 con
'fecha 19 de diciembre del afio p.pdo., don Emiliano -Sanf
tilldn se preéenté 4 nombre de los sefiores Pablo Gil vy
Compaiifa, deduciendo accién contra la empresa del ferro-
carril Buenos Aires y Rosario por el cobro de la devolu-
cién de 248 pesos con 93 centavos moneda nacional, pro-
veniente de flete pagado, y fundando la demanda expone -
Que el 18 de . abril del .afio p.pdo., en General Gutierrez,
provincia de Mendoza, sus mandantes cargaron 4 la consigna-
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cién de los mismos, por via de ferrocarril, carfa de porte na-
mero 316, un wagébén con 30 cascos de vino con destino &
la estacién «Ramallo» provincia de Buenos Aires.

" Que esa consignacién la recibieron sus mandantes con un
retraso con mas del doble tiempo del que tienen establecido
las empresas ferroviarfas para la trasportacién de mercade-
rfas segtn la distancia. Que en el trasporte de dicha consigna-
cién se han empleado cuatrocientas ochghta y siete horas
y que el Reglamento General de ferrocarriles en su articulo
222 concede, para 906 kilémetros que es la distancia entre
proéedencia y destino, un tiempo de 239 horas, habiendo
'ues un exceso de 248 méis del doble del tiempo regla-

© mentario que sus mandantes en vista de la negligencia de

parte de los porteadores para la conducién y entrega de esa
consignacién, se presentaron en tiempo y forma .ante la
Direccién General de Vias v Comunicaciones y ante el ferro-
rril Buenos Aired y Rosario, reclamando la devolucién del flete
.pagado, lo que ascendia 4 la suma de 248 pesos con 93
centavos moneda na_cional, de acuerdo con lo dispuesto en
el artfculo 188 del -.c6digo de Comercio. Que el director
general de vias de comunicacién considerando justo dicho
reclamo y comprobado como est4, el exceso demés del doble
del tiempo reglamentado y de conformidad 4 lo dispuesto
en el articulo 225 del reglamento de ferrocarriles. resuelve
se' le devuelva 4 sus mandantes el importe integro pagado
en concepto del trasporte.

Que la compafifa obligada no ha negado la razén queles
asista 4 sus mandantes para reclamar, como lo hacen el
importe que ellos abonaron y sin tener .en Cuenta lo dicta-
mirado por la direccién general, han proporcionado un arre-
glo. ofertando devolver ¢l 50 por ciento 6 sea un equiva-
lente de 64 pesos con 57 centavos de igual moneda por
la primera vez y 77 con 49 centavos por la segunda ocasién
ofertas que no fueron aceptadas por sus mandantes por
ser perjudicial 4 sus interezes. Que acompafiaba Ia nota
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pasada por la Direccién General de Vias de ‘Comunicaciones
4 sus mandantes, el recibo del flete abonado, una férmula-
que marca los cuadros demostrativos de la distancia v el tiempo
que debe emplearse en su recorrido por cada tantos kil6-
metros como bien claro lo dice la nota de referencia. Que

por todo lo expuesto y 4 nombres de sus mandantes, entabla

formal .demanda contra la empresa dei ferrocarril Buenos
Aires y Rosario, por la devolucién de 248 pesos con 93
cerntavos moncda nacional por flete de porte nimero 316
de Gereral Gutierrez, departamento de la provinciz de Mon-
do:a. Quz se reservaba por ahora el derecho de reclamar
la indemnizacién de dafios y perjuicios que 4 sus mandantes
les pudiera ocasionar en el caso que la compafifa deman-
dada opusiera resistencia 4 la devolucién del importe abona-
do y que, por tanto, pedfa al juzgado declarara instaurada
la presente accién, designando audienia y‘ citando al efecto
al gzfe de la estacién «Ramallo» de! ferrocarrili menciona-
do, con las formalidades de ley, 4 los efectos de contestar
la demanda vy en su debida oportunidad condendr 4 la com-
Jaifa demandzda 4 la devoiucién del importe reclamado con
mas las costas. v

Que 4 foja 10 el doctor Victor M. Lépe: en representacién
de la empresa, contestando la demanda expone: Que re-
conoce que el tiempo empleado en el trasporté de la carga
en cuestién es 487 horas y 239 horas el tiempo permitido
por el reglamento de ferrocarriles, como se alega en la
(_lcmand'a{ lo que hace que el retardo 6 demora 6 sea la
diferencia cntre estas cantidades, sea de 248 horas. re-
tardo quz no.es, como sz ve igual al doble del tiempo- per-
mitiZo. Que por estas 248 horas de retardo el flete pro-
porcional serfa 129 pesos quince centavos moneda nacional,
lo que correspondiera por cada hora de retardo, serfa peso
C,5027 de cent., pero que los actores carezen de todo derecho
sobre la repeticién de csta suma dz 129,15, porque habiendoma
rifestade coaformidad con el modo conque la ‘empresa cum-

P EARR S TINTEORA N PR
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. plié6 el contrato .de trasporte y no habiéndose reservado el
derecho de repetir dicha suma al tiempo de pagar el flete,
ni al tiempo de retirar la carga, no pueden pretender, des-
pues de efectuado el pago; ni ahora, que ha habido errores

. esenciales en dicho acto y que, por consiguiente, pueden ref
petir esa suma, conforme 4 lo dispuesto por el articulo 791
inciso 5. del cédigo Civil y 4 la jurisprudencia estable-

_cida en su mé%ito por la suprema corte nacional. '

- Que la queja 6 reclamo referido en la resolucién de la
direccién de vias de comunicacién acempafiada en la de-
manda, ningin valor tiene 4 los efectos de la reserva del
derecho de repetir el flete, desde que ella es de fecha pos-
terior al acto del pago y retiro de la carga. Que niega vy
desconoce todo lo que se alegare en la demanda que se
oponga 4 lo que deja expuesto, como también todo lo que
en contrario se pretendiera en el curso de la demanda.
Jue por ello, corresponde y pide el rechazo de la demanda
con costas, por el exceso de repeticion como por la falta
de todo dexecho

Que en vista de la disconformidad de las partes, se 1cm‘)16
la causa & prueba, produciéndose por el actor las que corren
4 foia 17 vuelta con los documentos agregados 4 f.1,2,8,
19 v 20, que'alegindose sobre su mérito 4 foja 24 se dicté
autos para sentencia. -

'Y considerando :

1.o Que para resolver la presente demanda, se hace ne-
cesario examinar si la empresa demandada, ha incurrido
en demora en la conduccién de una carga de que hace
mérito la demanda en el acta de foja 4 y si por tal motivo
estd obligada 4 la devolucién de la suma de dinero quc
alli se reclama en concepto de fjlete pagado.

2.0 Que segln resulta por el extracto del reglamento
agregado 4 foja 2 y la nota de la Direccidn de‘lv_ius de
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comunicacién de foja 1.2 #a distancia del punto de em-
barque al de destino es de 906 kilémetros para el transporte
de la carga mencionada, en la que la empresa le es permitido
ampliar 239 horas, como resulta, también, que para la en-
trega de la misma ha habido un exceso de 248 horas des-
contando las empleadas en aquel tiempo, y desde luego,
si la empresa ha empleado en esa conduccién 487, es evi-
dente que hay una demora en la entrega mayor del.doble
. de]v tiempo reglamentario, demora que el representantc -de

la empresa la reconoce al contestar esta demandar en ¢l

acta de foja 10.

3.2 Que el representante de la empresa al reconocer la
dmora de que se hace mencién en el considerando anterior,
niega que los actores tengan derecho 4 la devolucién de
la suma reclamada, por cuanto no habfan hecho en tiempo
los reclamos necesarios, 4 lo que el juzgado entiende y
consideta que la nota de foja 1.2 y demés documentos
agregados por el actor, destruyen aquella afirmacién, y ‘son
suficientes para justificar los extremos de esta demanda,
corroborada por la declaracién dé] testigo de foja 17 vuel-
ta, que deja de ser singular, desde el momento que como
empleado de la empresa demandada, confirma la prueba
que resulta de los citados documentos.

4.° Que establecido, como queda, de que la empresa ha
incurrido en el transporte de la consignacién de referencia,
en una demora doble del tiempo que legalmente Vle cs
permitido ¢estd obligada devolver el importe del flete total
que le reclaman los actores. 2.0 Indiscutiblemente 4 estar 4
estar 4 lo que dispone el articulo 188 del. cédigo de Co-
mercio cuando -dice: En caso de retardo en la ejecucién
del transporte por mé4s tiempo del establecido en el articu-

lo anterior, perderd el porteador una parte del precio del.

trgsporre, proporcionado 4 la duracién del retardo, y «el
.precio completo del transporte si el retardo du}'ase doble

K¢
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tiempo del establecido para la ejecucién del mismo», ade-
més  de la obligacién de resarcir el mayor dafic que se
probare haber recibido por la expresada causa.

5. Que las prescripciones del inciso 5.0, articulo 791
del cédigo Civil, como la jurisprudencia de la corte nacional,
invocada por el representante de la empresa en su_ alegato
de foja. 26, 4 juicio de este juzgado no procede su aplica-
cién al caso actual, que no v‘se trata de repetir el pago de
una deuda de los actores para con la empresa, sin6 el re-
clamo de una suma de dinero que tenian obligacién aquéllos
de abonar por concepto de flete, segtin convenio que resulta
.de la carta de porte de foja 3, v que la empresa, 4 su vez

. estd obligada 4 devolver por no haber cumplido ese con-

venio, con arreglo 4 lo dispuesto en el articulo 188 del
cddigo de Comercio.

6.2 Que, por otra parte, el caso que decide-la sentencia de
. .

la corte nacional de referencia, no es igual al presente en
cuanto al tiempo y forma del reclamo,” por razén de que
adem4s de las constancias de autos ya citadas, se justifica
‘sobre todo por la resolucién de la direccién de vias de
comunicacién corriente 4 fojé, 1.2 que los actores han hecho
en tiempo y forma el reclamo de que se .trata, cuando esa
autoridad administrativa declara, «que la empresa deman-
dada debe devolver 4 16s querellantes el importe f{ntegro
del flete cobrado», pudiendo para el efecto ocurrir ante
quien corresponda.

Por estas consideraciones y concordantes del alegato de
foja 24, fallo condenando 4 la empresa del ferrocarril Bue-
nos Aires y Rosario 4 devolver 4 los sefiores Pablo Gil y
Comparifa dentro del término de diez dias. la suma de 248
pesos con 93 centavos moneda nacional que le reclaman
més los gastos del juicio, y se regulan los honorarios pro-
curatorios del sefior Santilldin en la suma de 70 pesos
de igual moneda.
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Definitivamente juzgando as{ lo mando, sello y formo en
la sala de mi despacho en Ramallo 4 24 de abril de 1908.

F. A OZmea’o—(aﬁte mi)
o C. E. Penuino. Sctaio.

v

AUTO DEL JUEZ FEDERAL

San Nicolds, Agosto 27 de 1988.

Autos y vistos: s

" No habiendo acreditado "don Eduardo Gagliardé 4 foja
35 vuelta su caridcter de gefe de la estacién Ramallo y
representante de la empresa demandada, como expresamente
lo determinan los articulos 41 v 42 del. cédigo de Procedi-
mientos, resolviendo la apelacién interpuesta en subsidio 4
foja 37, se declara mal concedida el recurso de apelacién
deducido contra la sentencia de foja 30, revocandose asf
el auto de foja 36 sin costas por no haber mérito para
imponerlas y devuélvase.

‘ ‘ - Horacio N. Thorne,
' - (ante mi) - Emiho
- M. Pinto. -
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DICTAMEN DEL SENOR PROCURADOR GENERAL

Buenos Aires, Diciembre 18 de 1908

Suprema Corte

La resolucién definitiva ‘pronunciada 4 foja 51 por el
sefior juez de 1.2 instancia en lo civil de San Nicol4s: como
_tribunal superior, con respecto 4 la sentencia del sefior juez
de paz del partido Ramallo, que corre 4 foja 30, se funda
en los articulos 41 y42 del c6digo de Procedimientos de
la provincia* de Buenos Aires y, la de foja .85 correlativa
con aquéllos, se apoya en el articulo 280 del mismo cédigo.

Contra: dichas resoluciones, la empresa recurrente pretende
oponer recurso extraordinario de los incisos 2 vy 3
del articulo 14 de la ley 48, sosteniendo que, en ellos se
ha dado primacfa 4 los citados preceptos del citado cédigo de
provincia, contra el alcance que ella da _'a‘l articulo 205
del cédigo de Comercio, que es ley nacional.

No resulta de autos, que haya sido materia del litigio
y por tanto de los pronunciamientos que se recurren alguna
prescripcién 6 situacién constitucional 6 legal de aquellos 4
que se refieren los incisos 1 y 2 del mencionado articulo
14 de la'ley 48, por lo que el caso no se encuentra com-
prendido en ellos. '

Se trata exclus'ivamente de una cuestién que versa sobre
procedimientos locales é interpretacién del articulo 205 del
cédigo de Comercio; la que estd expresamente cxcluida
del recurso extraordinario de que se trata, segin el texto
expreso del articulo 15 de la misma ley 48.

Por estos antecedentes vy 4 méritg del articulo 6.0 de
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la ley 4055, pido 4 V. E., se sirva declarar bien denegado
el recurso interpuesto mandam_io devolver los autos como
corresponde.

: Julio Botet.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires Diciembre 24 de 1909,

Autos y vistos :

El recurso de hecho por apelacién denegada, interpuesto
por la empresa del ferrocarril Buenos Aires y Rosario, de
sentencia pronunciada por el juez de 1.2 instancia de San
Nicolds, provincia de Buenos Aires, en los utos promo-

" vidos por Pablo Gil y Compaiifa, sobre devolucién de fletes.

.

Y  considerando :

Que el auto apelado de foja 85, se funda en la autoridad
de la cosa juzgada que atribuye 4 la sentencia del juez de
paz de Ramallo, corriente 4 foja 30 ; autoridad basada en
principios de derecho comfin, cuya interpretacién es ajena
al recurso extraordinario previsto en el artfculo 14 de la
ley ntmerc» 48, segln el articulo 15 de la misma ley ; de
-ous3d Jopemamd 10u3s 19 1od opipad o uod pepruuo;uoa

... se declara bien denegado el recurso.

Notifiquese con el original y repuesto el papel, archivese,
devolviéndose los autos remitidos por via de ‘informe. con
testimonio de esta resolucién.

A. BERMEJO — QoTAViO
BuxngEe--C. M. GaciTua

I J
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POR LOS

Nombres dc las partes en las causas contenidas en el Volumen CX

PR

A

A

Alvarado, dofia Felisa T. de, y otros, contra la pro-
vincia de Jujuy, sobre nulidad ¢ inconstitucionalidad
de unos decretos Yy reivindicacién ; sobre informe en
derecho. -

Alvarez de Medina, dofia Luisa,‘en los autos sobre
excepcién del servicio militar de Juan H. Medina
y Alvarez ; sobre procedencia del recurso extraordi-
nario. .

Administracién de Alcoholes con la socileda'd anénima
«Cérdoba .dell Tucumén», sobre devolucién. de im-
puestos. - A . _ . '

Albarracin, don Ignacio, presidente de la Sociedad Pro-
tectora de los Animales, contra don Emilio Dubois,
por infraccién 4 la ley namero 2876.

~

B.

Banco Hipotecario Nacional en autos con don E. Gon-
s4lez Moreu, sobre escrituracién, dafios ¥y perjuicios.

Recurso de hecho.

297
313

51

11

20%
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Basavilbaso don J. J.'y R. (su sucesién), contra la
provinéia"de Buenos Aires, sobre nulidad de un lau-

do. i . 185
Becle, Eugenio Préspero su extradicién solicitada por
las autoridades de la Republlca Francesa. 193

"Beltrami, don Antenor, contra la sucesién de don José
B. Vitales por cobro de un crédito ]upotecarlo Con-

tienda de competencmt ] 127
Bordarampé, don Graciano y dofia Angela, su sucesién
Contienda de competencia. _ . 264

Bunge. don Ernesto A. vy otros; contra la sociedad
Stroeder y Compaiiia, por cobro de un crédito hipote-
cario. Contienda de competencia. 253

Bustos, Andrés, criminal, contra ; por homicidio. 24

C

Calderén, José A., capitan ; por insubordinacién 4 mano
armada, con vias de hecho y muerte del .superior.

Recurso de hecho. : : 210
Cé4mara, don Rodolfo Cayetano, apelando de una resolu-
cién de la Junta de excepciones. 207

Casas, don Roquc (su sucesion), contra la Muniz 1pa11—
dad de la Capital ; sobre expropiacién. Recurso ex-
traordinario, deducido de hecho. 167

D |

DrAffitto. don Juan L., contra el Gobierno Nacional, »
sobre indemnizacién por uso indebido de un invento. 229
Dethau. don Juan M. y otros, contra el ferrocarril Cen-
tral Argentino, por cobro de pesos ; sobre competen- .
cia. 347
Diaz, M4ximo; crlmmal contra ; por infraccién 4 la ley . '
militar ndmero 4707. ) - 308

&
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Diaz, don Joaquin, solicitando carta de ciudadanfa ; so-
bre procedencia del recurso extraordinario. - 344
Dubois, don Emilio, con don Ignacio Albarracin, presi-
dente de la Sociedad Protectora de los Animales, por
infraccién 4 lal ey ntmero 2576. 11

E

Etcheocopar, don Juan, en autos con don Arturo Frei-

-tes, sobre cobro de pesos. Recurso de hecho. 440
Exhorto del Superior Tribunal de Justicia de Santa
TFe, sobre procedencia de su diligenciamiento. 38

F

Ferrzindo, don Bartolomé, y otros, contra la provincia

de Buenos Aires, por inconstitucionalidad de impues-

to ;'sobre pago de honorarios. 142
I‘errocarnl Buenos Aires al Pacifico en autos con don

Ambrosio Giuliani, por indemnizacién de dafios y per-

juicios ; sobre competencia. 436
Ferrocarril Buenos Aires y .Rosario, en-autos con Pa-

blo Gil y Compafifa, sobre devolucién de flete. Re-

curso de hecho. ) 444
Ferrocarril Central Argentino en autos con don Juan

M. Dethou y otros, sobre devolucién de equipaje. Re-

curso de hecho. . 21
TFerrocarril Central Argentino con don Juan M. Dethou
y otros, por cobro de pesos ; sobre competencia. 347

Ferrocarril Central Cérdoba, Extensién 4 Buenos Aires,
en autos con don Pascual Quiroga y otro, por ex-
propiacién ; sobre retaldadx justicia. 302
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Ferrocarril Central v Rosario, contra los l'_1erederos Men-
doza, por devolucién de dinero, incidente sobre exone-
racién de sellos. . ‘

Ferrocarril del QOeste de Buenos Aires en autos con J.
M. Méndez v Compafifa, por dafios vy perjuicios ; sobre
procedencia del recurso extraordinario.

Ferrocarril Gran Oeste Argentino, en autos com’ Kor-
ki Hermanos, sobre exoneracién de flete por demora.
Recurso de hecho. !

Ferrocarriles Gran Oeste Argentino y Buenos Aires al

. Pacifico, por expropiacién ; sobre competencia.

Fisco Nacional contra: las sociedades «La Paternal» y
la Mdtua», por infraccién 4 la ley de selloé; sobre
competencia. )

Fout, -don Bernabé, contra el Gobierno Nacional, so-
bre cobro de pesos. Contienda de competencia.

Fogliati, Tepbaldo, su extradicién solicitada por las
autoridades de Italia.

Fouilland, don Francisco, contra don José J. Rios, por
tobro de - dafios y perjuicios. Contienda de competen-
cia. ’

Francioni, don Manuel y otros, por inconstitucionali-
dad de un edicto policial. ‘

Franz. Badaraco y Compaiifa, contra el Gobiernoi Na-
cional, por‘nulidad de un decreto ; sobre competen-

" cia por falta de venia del congreso.

G

Giuliani, don Ambrosio contra el ferrocarril Buenos
Aires al Pacfifico, por indemnizaci6én de dafios y per-
juicios ; sobre competencia. _

Gobierno Nacional con ‘don Luis Romero, sobre en-
trega de tierra publica.

353

281

177

293

3356

148

361

3283

391

190

436

41



DE JUSTICIA DE LA NACION
\

Gobierno Nacional con don Bernabé Font, sobre cobro
de pesos. Contienda de competencia.

Gobierno Nacional con Franz, Badaraco y Compaiifa,
rulidad de un Jaudo ; sobre competencia por falta
de venia del congreso. ‘ .

Gotierno Nacional con don Juan L. D' Affitto, sobre

~ ‘Indemnizacién por uso indebido de un invento.

Gémez Camargo, Joaquin (a) el Vivillo, su -extradicién
solicitada por las autoridades de Espaifia.

Gémez Vera, dofia Angela C. B. de, en los autos sobre
insanfa v nombramiento de curador 4 don Juan Gémez
Vera. Recurso de hecho.

Gregorini, don Pedrb, con Lacroze, Hermanos y Cia.,
por cobro de pesos; sobre procedencia del recurso
extraordinario. ’ '

Suyot, don José S., contra la provincia de Catamarca,
sobre cumplimiento’ de contrato. Recurso de resei-

cion.

H

Henningsen, don Andreas, solicitando carta de ciuda-
dania. '

Ylerrera, don Francisco, en autos con ‘Manuel Enrico,
bre reivindicacién. Recurso extraordinario deducido de
hecho. A

L

J.acroze Hermanos y Compaiiia, contra don Pedro
‘Gregorini, por cobro de pesos; sobre ., procedencia
del ‘recurso extraordinario.

Lastra, don José R., en autos con la provincia de San-
ta Fe, por expropiacién ; sobre competencia.

148

190

229

340

32

131

428

175

131

‘298
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Latjerro, don Basilio y Ventura Cruces, contra la provin-

cia de Buenos Aires ; sobre rescisién de un contrato.

«T.a Paternal» y «La Mutua» cuntra el Fisco Nacional,
sobre infraccién 4 la ley de sellos. Contienda de com-
petencia.

Lépez, don Faustino, en autos con el Consejo. Nacio-
nal de Higiene. Recurso de hecho.

) M
Marcolongo, don Agustin, en autos sobre excepcién del
servicio militar. Recurso de hecho.
Mateo, don Luciano, en autos con don Enrigue de 12
Villa y otros ; sobre falsificacién de actas. Recurso de
hecho.

Méndez, don José M.y Compafifa, con el 'Fverrocarrildel

QOeste de Buenos Aires, por dafios y perjuicios ; sobre
procedencia del recurso extraordinario.

Mendoza, sus herederos, con el Ferrocarril Central y
Rosario, por devolucién de dinero ; incedente sobre
exhoneracién de sellos. ,

Moore y Tudor, contra la razén social Armengol é
hijos, por imitacién fraudulenta de marca de féabri-
'ca‘ Recurso de. hecho. .

"Municipalidad de la Capital, en autos con la C‘o_mpaﬁin
Sansinena de carnes congeladas. Recurso de hecho.

Nava, Pedro, su extradicién solicitada por las autorida-
des del reino de Italia.

. P

Provincia de Buenos Aires con don Luis V. Varela,

por cobro de pesos ; sobre jurisdiccién y constitucién

de tribunal arbitral.
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Provincia de Buenos Aires con don Basiilo Latierro y

don Ventura Cruces; sobre rescisién de un contrato.

Provincia de Buenos Aires con don Bartelomé Ferrando
y otros, por inconstitucionalidad y devolucién de gm-
puesto. )
rq'/incia de Buenos Aires con don Bartolomé Ferrando
y otros, por incoenstitucionalidad de impuesto ; sobre
pago de honorarios.

Provincia de Buenos Aires con don J. J. y R. Basavil-
baso ; sobre nulidad de un laudo. o

Provincia de Catamarca con don José S. Guyot, sobre
cﬁmplimiento de contrato. Recurso de rescisién.

Provincia de Jujuy con dofia Felisa T. de Alvarado v
otros, sobre nulidad ¢ inconstitucionalidad de unos
decre-os v reivindicacién ; sobre informe en derecho.

Provincia de Mendoza contra la Compaiifa de Ferroca-
rriles Gran Oeste Argentiﬁo y Buenos Aires al Paci-
ficp, por expropiacién ; sobre comp(etencia.

Provincia de Santa Fe con don Benito Villanucve{, por
cxpropiacién é indemnizacién.

Proviricia de Santa Fe con don José R. Lastra, por ex-
propiacién ; .sobre- competencia.

R

Rios, don José 1., con don Francisco Fouilland por
cobro de dafios y perjuicios ; contienda de éompe-
petencia. ‘

Robles, don Luis M., en autos con el Banco Nacional en
liguidacién ; por cobro de pesos. Recurso' de hecho.

Rocha, don Alfredo, en autos contra don Celestin M.

Rey, por falsificacién de una marca de fabrica. Recur-
so de hecho. ' ' v

Romero, don Luis, contra el Gobierno Nacional ; sobre
entrega de tierra publica.

459

142

. 1856

428

293

187

298

323

109

432

41
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Sayé y Maya, Francisco, su'extradicién sqlicita'da por
las autoridades del reino de Esﬁaﬁa.

Sociedad Anénima <§C6rdoba del Tucumén» contra la
Ad{hinistracién‘de Alcoholes, sobre devo]uci‘i.’m de im-
puéstos. : ,

Sociedades «La ‘Paternal» yla «Mutua», con el.Fisco
Nacional, por infraccién 4 la ley de sellos ; sobre com-
petencia. -

Stroeder y Compaififa con don Erne'sto Af.Bunge y otros
por cobro tl_e un - crédito hipotecario. Contienda de

competencia.

Talarico, Santiago, criminal, contra; por homicidio.
Recurso de hecho.

Tissera, don Norberto, en el juicio de quiei)ra'de la viu-
da de Wildermouth. Recurso de hecho.

\'4

Varela, don Luis V., contra la provincia de Buenos Ai-
res, por cobro ‘de/ pesos ; sobre jurisdiccién y consti-
titucién de tribunal arbitral.

Vargas, don JV'icente, apelando de una resolucién de

la Junta de Excepciones.

51

© 335

253

85

152

35

316

»
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Villanu/eva, dqn Benito, contra la provincia de Santa

Fe, por expropiacién ¢ indemnizacién. 187
Vitale, don José B., con la sucesién de don Antenor Bel- ‘
" trami, por cobro de un crédito hipotecario. Contien-

da de competencia. o, 217
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De las materias contenldas en el Volumen CX

A

Acto de poder piblico—El poder cjecutivo al dejar sin efec-
to una resolucién del departamento nacional de higie-
ne, que permitia la reapertura de una farmacia, rea-
liza un acto de poder publico ; por lo tanto, la deman-
da entablada 4 causa de tal acto, requiere autorizacin
del Congreso. Pig. 190. v

Apelacién para ante la Corte Suprema—En las causas del
Banco Nacional en liquidacién no procede el recurso
de apelacién 4 que se refiere el articulo 3° de
la ley 4055. P4g. 109.

‘Arbitro tercero—El 4rbifro tercero para ‘caso de discordia
debe dirimirla dentro de los limites maximo v minimo
del desacuerdo ; en consecuencia, es.nulo el laudo que
fija una cantidad inferior al término menor de la
descordia. Pag. 185.

C

Ciudadanfa—La residencia -actual en el pafs, del que solicita

carta de ciudadanfa es condicién sine qua non para e!

-
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ejercicio del derecho acordado por la ley de 8 de oc- A
tubre de 1869. La residencia anterior, aun unida 4
las circunstancias de estar casado el solicitante con
mujer arg_entina y de desempeiiar el cargo de cénsul’
en el extranjero, no autorizasel ejercicio de aquel de-
recho. Pag. 275. ' -

Competencia—Véase «Jurisdiccién».

Contiznda de competencia—En una contienda de conipeten-
cia. entre un juez local de la capital y otro de igual
clase de la provincia de Buenos Aires, no son de apli-
cacién el articulo 411 del cédigo de Procedimientos
de la capital y el 428 del de la referida provincia, por
no ser ley comin para esos jueces. Pag. 253.

D

Defraudacion de impuesto al alcohol—Véase «Impuesto al
alcohol. -

Deporte prohibido—El deporte conocido con la denominacién
de «Tiro 4 la paloma», practicado en el ,«Pigeon

Club», de la capital de la reptblica, es contrario 4
la prohibicién consignada en el articulo primero de
la ley ntimero 2876. Pig. 11..

Domicilio especial—Tratindose de un juicio de expropia-
cién, no tiene aplicacién lo dispuesto en el inciso 4°
del articulo 90 del cédigo Civil, que crea un domici-
lio especial en el lugar de las sucursales de una com- -
pafifa para sélo la ejecucién de las obligaciones allf
contraidas por los agentes locales de la socie-
dad. P4g. 293. '

E

- Empresas ferrocarrileras—Ni en los términos ni en los pro-
positos de la ley ntimero 5315, aparece comprendida
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la exoneracién del papel sellado para las empresas
ferrocarrileras que se presentan en juicio. P4g. 353.

Error en la calidad -de la cosa objeto del contrato—Viéase
«Ubicacién de tierra ptblica» .

Exencién del servicio militar—Las exc%pciones al servicio
militar deben ser interpretadas restrictivamente v la
acordada por el articulg 63, inciso b. de la ley 4707,
se refiere al hijo de madre viuda y no al de la que ha
sido* abandonada por su marido. Pig. 207.

Exencién del servicio militar—FEl articulo 63, inciso d) de
la ley ntmero 4707 confiere derecho de ser excep-
tuado del servicio militar al nieto que con su trabajo -
atiende 4 la subsistencia de la abuela pobre, sin dis-
tinguir si se refiere al nieto -legitimo ¢ natural, por
lo que debe’ aceptarse ‘]a excepcién en favor de am-
bos. Pig. 316. .

Exhortos—No corresponde 4 la corte suprema diligenciar
los exhortos de los tribunales de provincia en asun-
tos de su competencia local. Pig. 38.

Expropiacién—Habiendo convenido las partes en nombrar
paritos para que determinen 1~ superficie de la tierra
expropiada, cuyo precio reclama el actor, y-]a avalten
conforme 4 la ley de la materia, ntimero 189, Yy
siendo arregladas 4. derecho v 4 Io estipulado por
las partes las concluciores de ]a-mayoria de los pe-
ritos, deben éstas ser aceptadas. Pig. 187. !

Fxtradicion—2Es procedente, 4 titulo de reciprocidad v en

los términos previstos en el articulo 667 del cédigo

de Procedimientos en lo Criminal, la éxtradicién so-
lcitada por la legacidn de 1a Repuablica’ Francesa de
un acusado de abuso de confiznza y falsificacidn, si
el pedido es acompafiado de los recaudos cxigidos
por el artfculo‘.GS, del citado cédigo + se. ha consta-
tado la identidad del requerido. Pig. 193.
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Extradicién—Es procedente la extradicién solicitada por las
autoridades de Espaiia de un reo de incendio volunta-
rio y robo, si se ha identificado la persona del reque-
rido vy el pedido llena las condiciones previstas en el
tratado sobre la meteria, celebrado entre Espafia y
la Repiblica Argentina. P4ag. 340.

Extradicion—1° El tratado de extradicién celebrado con el
reino de Italia y aprobado por la nimero 3055, com-
prende 4 los que se encuentren en el territorio de la
nacién requerida, ‘hayan ido alli como fugados é bajo
otra forma. * ’

209 Si un' delito es perpetrado en un estado, afec-
tando exclusivamente los derechos y los intereses de
otro, 4 éste corresponde la jurisdiccién represiva.

3° No puede imponerse & la extradicién condiciones
no establecidas en el respectivo tratado, aun cuzndo
ellas estuvieren previstas en las disposiciones del cé-

digo de Procedimientos. Pdg. 361.

Extradicién—E] delito de defraudacién de quince mil no-

' vecientas treinta y cuatro pesetas que ha motivado una
extradicién por las autoridades del reino de Espaiia,
caerfa bajo la sancién del inciso 69, articulo 202 del
cédigo penal argentino, v requerirfa diez afios para
que quedara prescripta la accién. P4g. 378.

Extradicién—La accién penal por delito de quiebra frau-

" dulenta y falsificacién de letras de cambio que mo-

tivé una extradicién pedida por las autoridades de

‘Ttalia, se prescribe 4 los diez afios, siendo aplicable

al caso el articulo 89, inciso 29, del cédigo Penal Ar-
gentino. )

La teorfa penal y el tratado de extradicién vigente
con el reino de Italia admiten la procedencia de una
doble prescripcién ; la de-la accién penal v la de la

~

“~.
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pena. La primera empieza 4 correr desde el dia en
que se cometié el delito, y la segunda desde que se
mterrumpié latejecucién de la pena.
Para determinar si se ha operado 6 no la prescripcién
de una pena, en un caso de extradicién y con arreglo
al articulo 8 del tratado vigente con Italia, serfa me-
nester considerar al requerido como penado, y ello,
solamente podria verificarse de conformidad con la
sentencia pronunciada en juicio por los tribunales
del pafs requeriente. Los pedidos de extradicién no
son sometidos 4 un verdadero juicio, sino 4 un simple
«procedimiento». Pag. 412.

F

* Falta de profesta—la provincia demandada por devolucién

" Gastos

¢ inconstitucionalidad de impuesto debe ser absuel-
ta, si el actor no prueba que “ha formulado protesta
en forma contra el pago del impuesto para poder re-
clamar su devolucién, de conformidad con la juris-
prudencia establecida por la corte suprema. Pig. 127.

G .

judiciales—la circunstancia de que una provincin ha-
va sido defendida por un representante letrado cuyo

. sueldo figura en la ley de presupuesto, no puede pri-

varla del derecho de reintegrarse los gastos judi-
ciales de su defensa. P&g. 142.

H

7

Homicidio—Es justa la sentencia que condena 4 la pena

dei veinte afios de presidio y accesorios legales, al
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autor del delito de homicidio cometido sin atenuante
alguna y con la agravante de la alevos{a. Pig. 24,

Honorarios del representante 4 sueldo de una provinciqa —
Véase «Gastos Judiciales» .

. X :

Impuesto 41 alcohol—Gravando la ley 3764 solamente, ¢l
espendiov ¥ no la produccién de alcohol, en caso de
diferencia en menos, entre el producto existente y
el que acusan los inventarios y declaraciones Juradas,
el fabricante tiene el derecho 4 probar que el alcohol
que faltay, ha tenido un destino libre de impuesto,
como ser : pérdida, derrame 6 cualquier otro medio
susceptible de minorar la existencja jurada ;Y com-
probado tal destino, la administracién debe devolver
al fabricante e] importe del impuesto percibido so-
bre el alcohol que falte. P4g. 51.

’

lncozzstitua'omzlidad de. un edicto policial—No es contraria
4 la constitucién nacional una disposicién policial
que modifica el itinerario que se habfa seffalado 4
una mz{nifestacién pablica provectads. P4g. 391.

Injorms en derecho—Con arreglo 4 1Ia Ieif nimero 3375,
de agosto 3 de 1896, debe prescindirse en la trami-
tacién en las causas de jurisdiccién originaria, de]
informe en derecho, que autorizaba el articulo 218
de la ley nacional de Procedimientos. Pig. 297.

Inhibitoria—No €s extempordnea 1a inhibitoria promovida
con anterioridad al auto por el cual, en virtud del in-
forme del ‘secretario, de haber vencido el término
para oponcr excepciones sin que hubieran sido dedu-
cidas, soc mandé levar adelante 1a ejecucién, Pig. 253,
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J

Jurisdiccién—Tratandose de una demanda contra la admi-
’ nistdracién nacional de =zlcoholes por devoluci’n dz
impuesto, la persona realmenie llevada A juicio es
1a nacion ; no siendo necesario para ello, dado el obje-
to de la demanda, la autorizacién legislativa. Pég.‘ 51.

Jurisdiccién— Corresponde 4 la justicia local de la capital
] conocimiento de ura dengnda contra el gokierno
racioral, fundada en el articulo 6° de la ley nimero
3668 sobre impuesto territorial para ]a capital fede-
ral y territorios nacionales. PAag. 148.

Jurisdiccién—Las acciones por cobro de crédltos hi’poteca-
rios contra unna sucesién no entran en la disposicién
del inciso 4° del articulo 3284 del cédigo Civil. En
consecuencia, el conocimiento de una demanda por
cobro de un crédito hipotecario corresponde al juez
del lugar del bien hipotecado. Pag. 217. '
furisdiccién—El juez del domiciio especial designado para
todos los .efectos de un contrato, es el competente
para conocer de una demanda por cobro de pesos,
fundada en la inejecucién de una de las cldusulas del
mismo. Pig. 253.

El altimo domicilio del causante, 4 los efectos

de la competencia. del juez que ha de conocer de la
sucesién, es el lugar de su residencia habitual con
su familia al tiempo de su fallecimiento y no el del
asiento de sus negocios en la misma época. Pig. 264.

Jurisdiccién—Corresponde 4 las cimaras federales de ape-
lacién el conocimiento de los recursos de gueja contra
los jueces de seccién, por retardo en la remisién de
los expedientes que deben ser elevados en apelacién
al superior. Pag. 302. ‘

Jurisdiccion—A los.- efectos de determmar la competencia
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del juez, debe considerarse como accién personal y
no como cumplimiento de sentencia. la demanda por
cobro de dafios y perjuicios iniciada 4 consecuencia
de un fallo pronunciado en otro pleito, en el que se
declaré que los dafios y perjuicios éran 4 cargo del
vencido, y cuya fijacién deberfa hacerse en otro jui-
cio. Pag. 323. ’

Jurisdiccion—La ley de séllos namero 4927 no sélo rige

en la capital y territorios nacionales, sino. que es ge-
neral para toda la hacién, es decir, que se aplica en
las provincias en asuntos que corresponden al fuero
nacional ; ‘en consecuaencia, el juez competente 4 que
se refiere el articulo 64 inciso’2° de dicha ley, es
federal. P4g. 335.

Jurisdiccién—Corresponde 4 la- justicia federal el conoci-

miento de una demanda contra un ferrocarril nacio-
nal originada por la no entrega de eguipaje; caso
especialmente regido por el articulo 39 de la ley
namero 2873. P4g. 347. ’

‘urisdiccion—Corresponde 4 la justicia de. paz el conoci-

miento de una demanda contra una empresa de ferro-
-carril nacional por el pago de trescientos cincuenta
pesos como indemnizacién de perjuicios. Pig. 436.

Jurisdiccién arbitral—Véase «Jurisdiccién originaria».

Jurisdiccion origineria—\.a jurisdiccién originaria y exclusi-

va atribufida 4 la corte suprema por el artfculo 101
de la constitucién nacional, en las causas entre una
provincia y vecinas de otra, si bien es improrrogable
4 los tribunales inferiores de la Nacién, en el orden
federal, no excluye la jurisdiccién provincial é arbi-
tral, si por ella optaren las partes, expresa 6 técita-

mente, como cucede en este altimo caso, cuando, -

7

~demanddndose 4 una provincia por el pago de un ser-
vicio por el que no se ajusté precio, se pide lo que fije

w
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directamente la corte 6 lo haga estimar «en la for-
ma que juzgue de derechox. lo qhe importa decir,
por peritos arbitradores, cen arreglo 2 1o previsto
en el atticulo 1627 del cédigo Civil. Pag. 35
Jurisdiccion originaria—Corresponde 4 {a jurisdiccién ori-
giraria de ]z; corte suprema, por razén de las personas,
¢l conocimiento de un juicio de expropiaci6én iniciado
por una provincia centra i;na empresa de ferrocarril,
cuyo administrador general tiene su. domicilio en la
capital federal, alin cuando se trate de una expro-
pacién de caracter, local, autorizada por una ley de

provincia. Pag. 293.
L

Ley de Papel Sellado—La ley de sellos namero 4927 no
solo rige en la capital y- territories nacionales, sino
que ¢s general para toda la macibn, es decir, que se
aplica en las provincias en asuntos que corresponden
al fuero ﬁacional ; en consecuencia, el juez competente
4 que se refiere el articulo 64 inciso 2° de dicha ley
es el federal. Pag. 335.

Ley de sellos—Véase «Jurisdiccién».

Papel sellado—Véase «Empresas ferrocarrileras».
Palentes de invencién—Si bien el privilegio de explotar un
invento empieza 4 Eontarse desde la fecha en que ha

sido acordada la patente respectiva, no existe de-
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fraudacién por uso indebido de un invento cuando el
uso ha sido hecho con intervencién vy consentimiento
del inventor.

Las responsabilidades establecidas en el articulo 53
de la ley namero 111, tienen por base la .consuma-
cién del delito de falsificacién y el estado general,
como .persona jurfdica, no puede incurrir en ellas,
en lo que se refiere 4 multas, prisién é indemnizacién de
dafios y menoscabos. No sucede lo propio relativa-
mente 4 la perdida de los objetos falsi‘icados,. pues
ia Nacién no debe enriquecerse perjudizando los dere-

chos del patentado contra la voluntad 6 sin el con-

_sentimiento del mismo. Pig. 229.

R

Reconocimiento de jurisdiccién—Un escrito pidiendo ser te-

nid6é por parte y vista de la causa, no importa un
A}

reconocimiento explicito de jurisdiccisn. Pdg. 253.

Recurso de rescisi6n—Es improcedente el re-urso de resci-

sién deducido contra una sentencia pronuncitda en
rebeldia del demandado, si resulta que éste ha sido
debidamente emplazado 4 estar 4 derecho en el Juicio,
Yy no concurre ninguna de las causales establecidas
por la ley, 'que pudieran justificar ta]_recurso.
P4g. 428. '

Recurso extraordinario—Procede el recurso del articulo 14

ley ntmero 48 contra la sentencia que resuelve una
querella por imitacién fraudilenta de una marca de

fabrica, anulando el titulo en que se fundaba la ascién
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y rechazando ésta en virtud de razones que surgen
de la inte;pretaci611 de la ley especial de la materia

Pig. 5.

Recurso extraordinario—Cuestionando ante los tribunales lo-

cales que el caso es de la competencia de la justicia
federal, y rechazada esa pretensién, procede el recurso

del articulo 14, ley numero 48.’Pég, 21.

Recurso extraordinario—las resoluciones dictadas en apli-

cac.ié_n de dié]josicioxles del cédigo Civil, no dan lugar
al recurso del articulo 14, ley ﬁﬁmero 48 : no hacién-
dolo mé4s procedente la invocacién del articulo 18
de la constitu.cién; cuando en los t.rémites del juicio
se han aplicado- dfsposiciones del codigo de, Proce-
dimientos, no impugnadés como contrarias 4 ella.

Pag. 32.

Recurso extraordinario—Para interponer el recurso previsto

en el inciso 2° del articulo 14, ley 48, es indispéen-
sable que en el pleito. v no después de terminado éste
por sentencia de tdltima instancia, se hayva puesto cn
cuestion. la validez de las leyes locales como contra-

rias 4 la constitucién nacional. Pég. 85.

Recurso extraordinario—Es improcedente el recurso extra-

ordinario autorizado por el articulo 14 de la ley né-
mero 48 v el articulo 6° de la léy nime-o 4055, cuan-
do la excepcién de prescripzién discutida en el juizio,
no ha sido fundada en las leyes de liquidacién del

Banco Nacional, aplicadas por 1a sentencia vecurridn,
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sino en disposiciones del cédigo de Comercio. Pig.
109. - —_——

Recursb extrézordin;zrio—La interpretacién de las cldusulas
de un contrato en relacién 4 una ley local, no puede
ser motivo de revisién por la suprema corte, ni fundar
el recurso extraordinario autorizado  por el articulo
14 de la ley numero 48 y 6° de la ley numero 4059
P4ig. 131.

Recarso extraordinario—Es improcedente el recurs:O extraor-
dinario autorizado por los artic{l]os 14, ley 48, v 6°
ley 4055, cuando no se ha tratado, en el caso, de la

inteligencia de una cldusula c}e fa ley electoral sino

de la determinacion de un hecho delictuoso. P4ag. 145.

Recurso. extraordumrlo—]‘a incompetencia de Julbdl cién de-
clarada por’ un tribunal, aplicando 6 mterpretando
el articulo 58 de la ley de quiebras, no d4 lugar al
recurso extraordinario autorizado por el artfculo 14

de la ley ntmiero 48. Pig. 152.-

.Rccurso extraordinario—XEs improcedente ;:I recurso éxtra-
ordinario autorizado por el articulo 14 de la ley n6- -
mero 48, interpuesto contra una sentencia que reco-
noce expresamente la inconstitucionalidad de una or-
denanza municfpa], pero -que rechaza la accién de
repeticién dedgcida, funddndose en consideraciones
de hecho. P4g. 155.

Recurso extraordinario—ZEs improcedente el recurso extraor-
dinario autorizado por los artfculos 14, ley 48, y

C°/ ey 4055, deducido contra una sentencia fundada

A

!"ss o
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en la caducidad por prescripcién, del derecho que
‘ ~pudiera tener el demandante ; aun cuando se hubieran
. hecho en la demanda citas de la.constitucién nacio-
nal, que no han servido  de base en la sentencia para

la resolucién del punto litigado. Pig. 167.

]
Recurso extraordinario—la interpretacién y aplicacién de la
Jley sobre recusacién sin causa, ntmero 3266, no Ym-

pugnada como contraria 4 la constitucién mnacional,
no da lugar al recurso extraordinario previsto en los

artigulos 14, ley 48 v 6° ley 4055. Paz. 175.

-

Recurso extraordinario—Es improcedente el recurso extraor-
dinario _a‘uforizado por los articulos 14 de la ley 48
y 6° de la ley 4055, deducido contra una sentencia
que no ha .desconocido en el caso la validez del ar-
ticulo 222 del rég]amento de ferrocarriles, ni el dere-
cho fundado en el mismo, y que sélo se basa en la
falta de prueba de la demora en el transporte, alc-

gada en la demanda. Pég 197.

Recurso extraordinario—Es improcedente el recurso extraor-
dinario deducido invocando los articulos 6 v8 de la
ley 4055, cuando la sentencia recurrida no contiene
decisién contraria al-derecho alegado, fundado en el
mc1so C., articulo 63 dc la ley 4707, v, por otra parte,

no se ha trabado contienda de competencia Pdg. 198.

Recurso extraordinario—Es improzedente el recurso extraor-
dinario autorizado por el articulo 14 de la ley nimero
48, deducido contra una sentencia que sélo interpreta

y aplica- disposiciones del cédigo Civil. Pag. 202.
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Recurso extraordinario—Si pronunciada sentencia por el con-
. sejo de guerra especial, el procesado, no obstante ha-
ber manifestado en la vista de la causa, que desea
dejar constancia 4 los fines de ley que ulteriormente
- A
pudieran sobrevenir, que se ha limitado el derecho
de defensa en contra del texto expreso de la consti-
tucién y cédigo de justicia Militar, y en virtud de una
disposicién reglamentaria interpone contra avué’lh t0-
lamente el recurso referente 4 la calificacién legal del.
hecho, prescindiendo del relativo al quebrantamiento
de las formas del procedimiento. no procede el recurso
extraordinario del articulo 14, ley nimero 48, contra
el fallo del consejo supremo de Guerra y Marina, que

se limita, dentro del recurso interpuesto, 4 la cla-
sificacién legal de los hechos establecidos por el

consejo especial con el cardcter de irrevocables, vy 4
la aplicacién de la' pena correspondiente. (En tal ca-
s0, no hay decisién contraria 4 un derecho fundado en -

una cldusula de la constitucién cuya inteligencia hava

sido cuestionada.)

2.0 La disposicién del artfculo 18 de la constitu-

cién no obsta 4 la reglamentacién de las condiciones

. que deben reunir los que dcéempeﬁan las funcioncs

K de defensores ; por consiguiente, la obligacién im-
pl_lésta 4 un procesado ante la justi‘cia militar, de
nombrar su defensor de entre los militares de ser-
vicio activo que se hallen en el asiento en que deben

funcionar el tribunal, no es repugnante 4 la garan-

~

&
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tfa de la inviolabilidzd de la ‘defensa en jui.io ; In
que por otra parte. no puede decirse desconocida
cuando ‘el procesado ha sido oido, ha nombrado su
defensor, ante €l cual, se hah recibido las pruebas,
v que, con éstas 4 la vista, se ha formalizado ia
acusacién ¥ la defensa. Pig. 210.

Recurso extraordinario ~—Procede el recurso del articulo 14,
ley ntimero 48 contra una sentencia que, si bien
mno tomd en cuenta explicitamente, la intervencién
del poder ejecutivo nacional 6 de una de sus depen-
dencnac en el caso la direccién general de fcrrocarrx—
les, en e} acto autorizado por ésta, cuya cfi.cac'la es
desconocida por el fallo reéu‘rr'i‘do, tal‘ acto fué zilegado
oportunamente por el apelante como base de su de-
fensa y tendria mfluencia en el resultado del juicio,
en caso déencontrarse dutotizado pbr]a le;f._ P'ég. 281.

Recurso exfraordinario —Es improcedente el récurso autori-
zado por los articulos B dé la ley nimero 4055 y
14 de la ley 48, deducido confra una sentencia que
acuerda una carta de cindadania. Pag. 344.

Recurso extraordinario —La Iey 4058 es relativa al go-
bierno de la capital federal y su 1nterprctac16n ¥
aplicacién no da lugar al recurso extraordmarlo pre-
visto en los articul(.;s 1.4 dé la ley nimero 48 y 6
de la ley nOmero 4055. Pag 372.

Recurso extraordinario.—Es improcedente el recurso cextra-
ordinario previsto por el arti{:l.hllo‘ 14 .de ia l_cy na-

mero 48 y 6.° de la ley numero 40'5[5? deducido
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contra una resolucién que impone una multa por

ejercicio ilegal de la medicina, si durante el juicio
no se ha impugnado como inconstitucionalidad la
ley é829 Y no exisfe restriccién de la libertad de
la defensa, desde que, en el caso el apelante fué ci-

tado para oir sus descargos. Pag. 387.

Recurso exlraordirmrio.’—Es «caso», «pleitos» 6 «cuesti‘n» 3

Recurso extraordinario.—Es procedente el recurso extraor-

los efectos de un recurso-deducido contra una sen-

tenc1a de un superior tribunal de provincia y fun—

dado en los. articulos 14 ley 48 y 6, ley 4055, todo

asunto judicial originado por cuestiones; consti‘.uci_ona—
les de ley 6 tratados, que haya motivado una sen-
tencia definitiva.

La cir¢unstancia de que haya pasado la fecha sefala-
da para la realizacién de un meetian conmemorativo,
no es ébice paré‘ la consideracién de un rezurso in-
terpuesto con motivo de ura resolucién que cambiéb
el itinerario de' tal meeting, provocando por este

cambio su aplazamiento. Pag. 391.

dinario previsto en los articulos 14 de- la ley nu-
fnero 48 y 6.0 de la ley ntmero 4055, deducido con-
tra una sentencia que manda destruir las marcas
de fédbrica, por cuyo uso indebido se demlanda, resol -
viendo, en consecuencia, contra dergchos que se pre-

tenden fundados en la constitucién nacional. Pig. 432,
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Recurso- extraordinario —Es improcedente el recurso pre-
visto en el articulo 14 de la ley nlmero 48, in-
terpuesto. contra una resolucidén que se limita 4 apli-
car preceptos del cédige de Protedimientos de la
capital. Pig. 440.

,'Jecdrso .extraordinario—Es improcedente el recurso extra-
ordinario’ plrevisto en ¢l articulo 14 de la ley nGmero
48 contra una resolucién que se funda en 1a. autori-
dad de la cosa juzgada atribuida 4 una sentencia,
autoridad basada en principios de derecho comin,

y cuya interp £ actiéa es ajeza 4 aquél recurso. Pig 444.

Recurso extraordinario —Véase «Recurso para ante la Corte
Supreman». '

Reciurso de reposicién.—No son susceptibles de reposi‘cién
las sentencias definitivas pronanciadas por la supre-
ma co“rte, Pag. 177.

Recurso para ante la Cortel “Saprema.—Es improcedente .el
recurso ante la corte suprema contra una sentencia
que absuelve i un .proccsado por infraccién 4 la
ley militar nlimero 4707, sentencia fundada en que
no se ha probade que aquél fuera debidamente citado
para que se incorporara‘al ejército 4 cumplir con la
conscripcién.- Pig. 308. - ‘

Recurso para anfe la Corte Supréma.—No es sentencia defini-
tiva 4 los efectos del recurso previsto en los articulos

3.° ¥ 6.9 de la ley 4055, la que sefiala 41ajuntade



480

FALLOS DE LA CORTE SUPREEMA

excepciones un plazo para que dicte resolu-ijn .defini-
tiva en un pedido de excepcién ; en consecuencia, es
improcedente el recurso deducido contra tal sentencia

ante la corte suprema. Pig. 313.

Reseisidn de contrato.—Las sumas dadas por los compra-

dores 4 titulo - de anticipio de precio y pago de

z

- comisién, no les autoriza 4 pedir la rescisisn del

contrate si la otra parte dejara vencer el término

que tiene para escriturar, sino sé'o 4 pelir su cum-
plimiento. P4g. 122.

S

Sentencia.—Limitada la accién 4 lo que se pide en la de-

manda, sGlo eso debe resolverse, de acuerdo con el

cuasi contrato de la J[ifis contestatio. Pag. 122.

Servicio militar.—Véase «Exencién del servicio militar».

AU‘

Ubicacidn de tierra piblica. — Existiendo error reciproco

entre el gobierno y el tenedor de certificados de pre-

.mios de tierra puablica, rqspeéto de la que éste entendio

ubicar teniendo presente planos y mensuras oficiales,
procede la declaracién de i)ulidad' del decreto acor-

dando la ubicacién. (En el caso, el tenedor entendié
(que la tierra era apta para la ganaderia y result$

ser un salitral. P4g. 41.

fe

Ny



ERRATA

El segundo punto del sumario de la causa «D. Juan
L. D’Affitto contra el Gobierno Nacional, sobre indem-
nizacién por uso indebido de ua invento» publicada
en la pagina 229 de este tomo, es como sigue:

Do Las responsabilidades establecidas en el articulo 53 .
de la ley nimero 111, tienen por base la consumacién del
delito de falsificacién, y ¢l estado general, como persona
juridicas, no puede incurrir en ellas, en lo que se refiere &
multas, prisién ¢ indemnizacién de dafios y menoscabos. No
sucede lo propio relativamente 4 la pérdida de los objetos
falsificados, pues la naci6én mno debe enriquecerse per:jiudi-f(
cando los derechos del patentado comtra la voluntad 6 sin
el consentimiento del mismo.



ERRATA

Enla pdgina 310 del tomo anterior (109) se halla pu-
blicada la causa «Daniel Almeida contra Leocadio Al-
meida, por cobro de pesos. Competencia» en la que apa-
rece trunco el siguiente fallo de la corte suprema.

Buenos Aires, Junio 20 de 1908
Vistos v considerando :

Que habiéndose cuestionado en el pleito, como cons-
ta en el acta de fojas 21 y siguientes, la inteligencia,
de los articulos 100 y 101 de la constitucién -y la
del articulo 1.° de la ley de 3 de septiembre de 1878,
sobre las causas de jurisdiccién concurrente, y siendo
la decisién pronunciada, contraria al derecho que el
apelante ha fundado en ellos, es procedente el recurso
interpuesto paira ante esta corte, de conformidad con
el inciso 3.0, articulo 14 de la ley ntmero 48 y ar-
ticulo 6.0 de la ley ntmero 4055,

Que entrando al fondo dej asunto, debe observarse
que, segin el articulo 1.9, inciso 3. de la ley ndmero
48, sobre jurisdiccién y competencia, de 14 de setiem-
bre de ™63, la suprema corte de justicia nacional,
conocerd en 1.3 instancia.

«De las causas concernientes 4 embargadores 4 otros
ministros diplomAticos extranjeros, 4 las personas que
compongan la legacién, 4 los individuos de su familia,
6 sirvientes domésticos, del modo que una corte de
justicia  puede proceder con arreglo al derecho de
gentes» .

Que esa disposicién legal es compatible con los ar-
ticulos 100 y 101 de la constitucién. como lo ha re-



suelto la jurisprudencia de esta suprema corte (causa
Wanser, resuelta en noviembre 2z de 1907, Conside-
rando 4.°)

Que por éllo, y estando acreditado en autos que el
demandado don Leocadio Almeida Huerta, es secretario
de la legacién de la Reputblica del Paraguay, es -evi-
dente la incompetencia de jurisdiccién ‘declarada en el
auto apelado del sefior juez de 1.2 instancia de foja
.28 vuelta, de fecha 6 de abril préximo pasado.-

Que no es de aplicacién al presente juicio la ley
de 3 de setiembre de 1878, ntmero 927, que se in-
voca por el apelante, porque ella se refiere 4 los casos
de jurisdiccién concurrente y no 4 aquéllos como el
sub judice, que corresponden 4 una jurisdiccién que,
segin el articulo 101 de la constitucién «se ejercers
originaria y exclusivamente».

Por estos fundamentos y de conformidad con lo dic-
taminado por el sefior procurador general, se confirma
el auto apelado de fojas 28 vuelta.

Notifiquese original y devuélvanse, reponiéndose los
sellos ante el inferior.

A. BERMEJO ~ Ocravio BuNGE
— C. MovaNo GACITUA.

PSS AU




ERRATA

En la pigina 314 del tomo anterior (109) se hallan
publicados, incompletamente, un dictamen del sefior
procurador general, doctor Botet y un fallo de la corte
suprema de fecha 18 de julio de 1908. Estos frag-
mentos pertenecen 4 la causa «don Eduardo Pardo
tontra el gobierno nacional, sobre escrituracién», que
se halla publicada m4s adelante, en la pdgina 331

—r®  »
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