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FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

ANO 1946 — JunNio

F‘RANCISCO ALVARENGA

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestidn fa-
deral. Cuestiones federales simples. Interpretacion de la C’onst;tu—
cion Nacional.

Procede el recurso extraordinario fundado en los arts. 14
y 18 de la Const. Nacional contra la sentencia denegatoria.
del habeas corpus deducido por. el extranjero cuya expul-.
sién del pais, segn él, ha sido decretada, por el P. E. sin
darle oportunidad de defenderse.

EXPULS’ION DE EXTRANJEROS

La facultad de expulsién acordada al P. E. por- la ley :
4144 presupone que debe notificar su propdsito al interesa-
do creandole la posibilidad de defenderse de las imputa-
ciones que se le formulan, a falta de cuyos requisitos pro-
cede hacer lugar al habeas corpus deducido por la perso-
na cuya deportacién se ha ordenado.

DICTAMEN DEL PROCURADOR (FENERAL

Suprema Corte:

Por sus fundamentos, y consideraciones concordan-
tes expresadas por el Minist. Fiscal, solicito a V. E.
confirme el fallo apelado de fs. 34, que deniega el re-
curso de habeas corpus interpuesto en favor de Fran-
cisco Alvarenga. — Bs. Aires, abril 26 de 1946. — Juan
Alvarez. :
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Bs. Aires, 7 de junio de 1946.

I Y vistos: Kl recurso extraox_'dinario deducido por

Francisco Alvarenga contra la sentencia de la Cam.
Fed. de Apel. de la Capital que no hace lugar al re-
curso de ‘amparo de la libertad que ha interpuesto.

Considerando:

Que notificado Alvarenga, de pacionalidad para- -
guaya, del decreto del P. E. que ordena su expulsién del
pafs por considerarlo comprendido en las disposiciones
de la ley n° 4144, deduce recurso de amparo de la li-
bertad invocando los derechos que le acuerdan los arts.
. 14 y 18 de 1a Const. Nacional, sosteniendo no estar com-
prendido en los términos de la citada ley, ni haber sido
oido previamente, y como la sentencia recurrida re-
chaza el recurso interpuesto deduce recurso extraor-
dinario, que le ha sido concedido y procede de acuerdo
con lo establecido por el art. 14, inc. 3°, de la ley 48
—Fallos: 203, 256 y los alli citados—.
~ Que descartada toda cuestion de constltumonahdad _
o inconstitucionalidad de la ley 4144, que no ha sido
planteada, sélo corresponde recordar que es doctrina
de esta Corte que aun atribuida al P. E. la facultad de
expulsién, las garantias constitucionales siguen rigien-
do para amparar, con todo su imperio, los derechos que
la actuacién ilegal y arbitraria de la autoridad pueda -
baber vulnerado y que la garantia constitucional con-
signada por el art..18 de la Const. Nacional, de que
nadie puede ser condenado sin ser oido, presupone la
obligacién por parte del P. E. de notificar su propdsi-
to al extranjero creandole la posibilidad de defenderse
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de'las imputaciones que se le formulen —Fallos: 164,
344; 203, 256—. Los antecedentes remitidos demues-.
tran que si bien han existido actuaciones policiales con
relacién al recurrente, solicitada su expulsién por nota
del Sr. Jefe de la Policia Federal del 29 de octubre de
_.1945 se dicta el decreto de expulsién el 2 de noviembre,
sin que aparezea Alvarenga notificado del proposito
de expulsion, ni se le haya dado oportunidad de defen- -
sa y ofrecer pruebas de descargo. La violacién de la
citada garantia constitucional es patente.

Por estos fundamentos, oido el Sr. Procurador Ge-
neral de la Nacién, se revoca la sentencia apelada de
* fs. 34 en cuanto ha podido ser materia del recurso ex-
traordinario y se declara que Francisco Alvarenga no
debe ser expulsado.

" ANTONIO SAGARNA (segin mi vo-
t0) — B. A. Nazar ANCHORE-

. NA — F. Ramos Mesia — T. D.
Casares (segim su voto).

Voro peL Sr. Min1sTRo DeEcano Dr. D. ANTONTO SAGARNA

Considerando:

Que en el niimero quinto del petitorio del recurso

de amparo, fs. 5 vta., Alvarenga invoca los arts. 14, 16

y 18 de la Const. Nacional y reclama el derecho de ser

. oido y producir prueba, en justicia, en abono de su ino-
cencia; y en el cap. 4 del cuerpo del mismo escrito, alu-

diendo a un fallo de la Cam. Fed. en asunto semejante

al de autos dice que ‘‘el extranjero radicado en el pais

a quien el P. E. expulsa del mismo, se halla impedido de

ejercitar los derechos fundamentales que la Constitu-

cién le confiere en su art. 14 y, por lo tanto, se ha res-
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tringido su libbrtad en forma tal que hace procedente
el habeas corpus’

Por ello y 1o expresado en el voto en discordancia
de fundamentos en el caso Doregger —Fallos: 203, 256—
y los alli citados, revécase la sentencia apelada en lo que
“ha podido ser materia del recurso.

ANTONIO SAGARNA.

Voro peL Sr. Ministro Dr. D. Tomis D. Casares

Considerando:

Que el recurso extraordinario es procedente porque
se cuestiona la inteligencia de la ley federal 4144 y la
sentencia es contraria al derecho que el recurrente in-
voca al amparo de aquélla.

Que segiin el informe de fs. 8, 9 y 10 e] Presidente
de la Nacién ha dispuesto la expulsién de Alvarenga en
ejercicio de la facultad que le acuerda el art. 2° de la
ley 4144.

Que la decisién fué tomada a raiz de las investiga-
ciones que constan en el expediente de la Policia de la
Capital, Direccién de Investigaciones, Seccién Espe- -
cial, n® 12.213, remitido ad-effectum-vidends.

Que en estos autos se dié vista al recurrente, pri-
mero del informe de fs. 8 (evacuada a fs. 12) y luego
del expediente administrativo que se acaba de céitar
(evacuada a fs. 27). En esta dltima oportunidad no se -
niega la autenticidad ni la veracidad de las constancias
del acta de fs. 6 del expediente agregado. Los descar-
gos del recurrente no se refieren.a la inexactitud de las
comprobaciones sobre cuya base el P. E. decret la ex-
pulsién sino a la interpretacion de dichos elementos de
juicio, lo cual estd librado por la ley 4144 al prudente
arbitrio del Presidente de la Nacién.
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Que, en consecuencia, los descargos hechos por el
recurrente deben ser puestos en conocimiento del P. E.
porque siendo atribucién privativa de éste juzgar si
comporta o no peligro la presencia en el pais del extran-
Jero de que se trata, es, en principio, el P. E., no la
justicia, el destinatario de su defensa, aunque la opor-
tunidad de ésta haya sido una actuacién judicial.

Que la intervencién del Sr. Fiscal de Camara y del
Sr. Procurador General requiriendo, después de produ-
cidas las defensas de que se ha hecho mencién, que no se
haga lugar al habeas corpus, no puede interpretarse
como juicio del P. E. manteniendo la decisién en .cono-
cimiento de las defensas, porque ninguno de los dos ha
invocado instruccidn éspecial sobre el particular, vale
decir que sdlo han actuado en ejercicio de la genérica
representacion que invisten.

Por-tanto se declara que, dada en esta causa la opor-
tunidad de defensa que la regular aplicacién de la ley
4144 impone, la decisién del habeas corpus debe supedi-
tarse al conocimiento que de dicha defensa corresponde
darle al P. B. Con este alcance y en cuanto ha sido ma-
teria del recurso se revoca la sentencia apelada.

TomAis D. Casares.

PROVINCIA DE BUENOS AIRES v. Cia. UNION TELE-
FONICA DEL RIO DE LA PLATA S. A.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos* propios. Sentencia de-
finitiva. Resoluciones antenores a la sentencia defmztwa Juicios de
apremio y ejecutivo. :

Procede el recurso extraordinario fundado en la ineonsti-
tucionalidad de la ley de apremio contra la sentencla que
desestima esa impugnacién.
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CONSTITUCION NACIONAL: Constitucionalidad e 'inco.nstitucio-
nalidad. Leyes provinciales. Buenos Aires.

No es violatorio del derecho de defensa en juicio el proce-
dimiento sumario del apremio establecido por la ley 4876
‘de la Prov.-de Bs. Aires que, si bien limita las defensas
que pueden hacerse valer en él, no excluye aquellas rigu-

" rosamente esenciales que de ninguna clase de juicio pueden
excluirse sin lesién de la justicia y su sentencia no hace
cosa juzgada pues queda abierta la via del juicio ordi-
nario.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia de-
finitiva. Resoluciones anteriores a la sentencia definitiva. Juicios de
apremio y ejécutivo.
No sosteniéndose que se trate de un caso de excepeién no
procede el recurso extraordinario contra la sentencia que
en juicio de apremio, interpretando el régimen legal del
mismo, decide que no corresponde resolver en él las cues-
tiones constitucionales planteadas por el recurrente.

DicTaMEN DEL PROCURADOR (RENERAL

Suprema Corte: ‘

- Ante la justicia ordinaria de La Plata, la Prov. de
Bs. Aires inicié apremio contra la Cia: Unién Telefé-
nica del Rio de la Plata Ltda. por cobro de $ 529.650 %4
procedentes del cobro de patentes fijas de cien pesos,
con multa, durante varios afios, a cada una de las ofi-
cinas telefénicas de la parte demandada que la admi-
nistracién provincial conceptuaba ‘‘agencias de publi-
caciones y avisos’’, a los efectos de lo dispuesto en el
art. 6, inc. 5°, de la ley local n® 4199. Motivaron esa cali-
ficacién los avisos comerciales insertos en las respecti-
vas guias de abonados. "

Previos los tramites de préctica, fallg el asunto la
Cam. 2° de Apelacién, Sala 2* de los tribunales provin- -
ciales, declarando constitucional el impuesto . exigido
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por el Fisco (fs. 383 a 400). Contra tal sentencia se trae
ahora un recurso extraordinario para ante V. E., admi-
sible en cuanto respecte a las cuestiones federales in-
troducidas oportunamente al debate, siempre que, a
juicio de V. E. el cumplimiento de la sentencia dictada
en el juicio de apremio pudiera acarrear perJulcms irre-
parables.

Bajo tal concepto, las cuestiones a decidir son dos:

a) "si escapa a las potestades del gobierno de la
Prov. de Bs. Aires ‘gravar con impuestos la prestacién
del servicio nacional de teléfonos;

b) si, aun estando dentro de sus facultades el im-
puesto, tratariase de un gravamen confiscatorio por su
monto, e inconstitucional en consecuencia.

Lo primero, resulta dudoso por no existir hasta hoy
Jurlsprudencla firme al respecto, ni constituir la inser-
cién de avisos comerciales en las guias telefénicas un
elemento inseparable del servicio de comunicaciones.
Obvio es que dichas guias, destinadas a indicar el nd-
mero de cada abonado, pueden llenar cumplidamente el
objeto para que.se las prepara, sin necesidad de inser-
tar en ellas avisos comerciales; pero media la circuns-
tancia de que el P. E., en su decreto reglamentario del
9 de octubre de 1936 (n°® 91.698, publicado en Bol. Ofic.,
octubre 8) al hacer obligatoria la publicacién de tales
guias de abonados (art. 44), admite implicitamente la
- insercién de avisos en ellas (art. 51). :

A este motivo'de duda, agréganse dos sentencias de
V. E., discordes en cierto modo por lo que respecta a
la materia ahora debatida. En 154: 104, tratibase del
cobro de un impuesto provincial a The United River
Plate Telephone Ltd. por concepto de inspeccién o fis-
calizacién de agencias telefénicas locales, y la Corte de-
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clard ser valido el gravamen; pero en 192: 350, y ya
con referencia concreta a la insercién de avisos en la
gufa, decidié que si la autoridad nacional permite inser-
tarlos, las autoridades locales carecen de Jurlsdmcmn
para exigir se les pida permiso. La duda, asi producida,
no se disipa teniendo en cuenta otros fallos referentes
al cobro de impuestos locales a los avisos de tipo co-
mercial colocados en estaciones ferroviarias (189: 84;
196 : 278), pues en estos Gltimos casos sélo se estudié el
alcance de las leyes especiales nos. 5315 y 10.657, asunto
distinto del aqui discutido. La Cia. Unién Telefomca del
Rio de la Plata Ltda. no invoca exoneracién de grava-
menes a su favor; y ello hace también inaplicable por
analogia lo fallado en 188: 247.

Dentro de las dificultades a que el problema se pres-
ta, y pues fuerza es darle solucién optando entre una
doctrma u_otra, me inclino a conceptuar preferlble la
de méas reciente data. En consecuencia, y admitido asi
que la compama demandada actudé como concesionaria
del servicio nacional de teléfonos al publicar avisos en
sus guias, corresponderia resolver que no pudo exigirse
por la Provincia el pago de patente como ‘‘agencias de
publicaciones y avisos’’, a las oficinas telefomcas de
‘aquélla.

En cuanto a la segunda cuestién planteada —incons-
titucionalidad de las patentes, por resultar confiscato-
rio su monto— lo es de hecho, y librada como tal al pru-
dente arbitrio de la Corte. Sea cual fuere la decisién a
este Gltimo respecto, pienso que las razones dadas antes
bastarfan para revocar el fallo apelado en cuanto pudo
ser materia de recurso. — Bs. Aires abril 10 de 1945. —
Juan Alvarez.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bs.. Aires, 7 de junio de 1946.

Y vistos los autos ‘‘Fisco de la Prov. de Bs. Aires
¢. Cia. Unién Telefénica del Rio de la Plata Ltda. s.
cobro ejecutivo’’, en los que se ha concedido a fs. 410
el recurso extraordinario contra la sentencia de fs. 383
dictada por la Sala 2° de la Cam. 2°* de Apel. en lo Civ. -
y Comercial de La Plata; y

Considerando:

Que el recurso extraordinario se funda en la in-
constitucionalidad de la ley provincial de apremio, y
en la de los preceptos que imponen el gravamen por ser
éste contrario al comercio y a la libre comunicacién in-
terprovinciales, y ademds confiscatorio. Agrégase, por
fin, que se lo cobra sin ley que lo autorice porque ni la
Unién Telefénica ni ninguna de sus oficinas secciona-
les a las, que correspondan las guias de que se trata
son ‘‘agencias de publicidad’’. '

Que el recurso es, por de pronto, procedente con
respecto a la invocada inconstitucionalidad de la ley
de apremio porque la sentencia apelada que desecha la
imputacién y decide aplicarla es, en ese punto, defini-
tiva, y la cuestion fué oportunamente introducida en
la causa.

Que el procedimiento- sumario del apremio obje-
tado en esta causa no es violatorio del derecho de de-
fensa porque si bien limita, como todos los de su es-
pecie, las que pueden hacerse valer en él, no se alega
aqui excluya aquéllas rigurosamente esenciales que de
ninguna clase de juicio pueden excluirse sin lesién de
la justicia, y su sentencia no hace cosa juzgada que--
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dando abierta la via del juicio ordinario con toda la
amplitud de la defensa que lo caracteriza. Por todo
ello el procedimiento atacado cumple los requisitos que
esta Corte ha considerado indispensables para que el
derecho de defensa no sufra agravio: que el litigante
tenga la oportunidad de ser oido y se encuentre en
condiciones de ejercer sus derechos en la forma que
establecen las leyes respectivas.

Que si el procedimiento de apremio es constitucio-
nal, el recurso extraordinario fundado en inconstitucio-
nalidades que el fribunal de la causa, interpretando el
régimen legal de ese juicio sumario, ha considerado
que no debian decidirse en él, no es procedente, puesto
que se trata de la mterpretaclon de normas locales y
lo resuelto, que reconoce que la cuestién constitucional
puede ser examinada en el ulterior juicio ordinario,
no importa frustracién del derecho federal.

Que, por lo demés, no se esta, segin resulta de lo
éxpuesto, ante una sentencia definitiva y en la interpo-
sicién del recurso no se pretende que éste sea alguno
de los casos de excepcién en los cuales, a pesar de no
hacer cdsa juzgada la sentencla, se cons1dero que el
. recurso debia abrirse. '

Por tanto y oido el Sr. Procurador General, se
confirma la sentencia apelada en cuanto se atiene al
procedimiento del apremio por conmsiderarlo constitu-
cional y se declara improcedente el recurso en todo lo
demés que comprende.

-

1

- ANTONIO Sacarna., — B. A. Na-
zar ANCHORENA — F. Ramos
Mzesfa — T. D. CasAres.
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ALBERTO MIRKIN

RECURSO EXTRAORDINARIO Requisitos comunes. Subststen—
cia de los requisitos.

Habiéndose levantado el estado de sitio mlentras se subs-

tanciaba ante la Corte Suprema el habeas corpus some-

- tido a.su conocimiento por medio del recurso extraordina-

> rio, fundado.en el ejercicio inconstitucional por el P. E.

de las fdcultades que dicho estado le acuerda, no corres-
ponde dictar pronunciamiento alguno sobre las cuestiones
- planteadas sino declarar improcedente dicho recurso extra-

ordinario. _

RECURSO EXTRAORDINARIO: Resolucién. Limstes del pronusn-

ciamiento.
La circunstancia de que el detenido que fundé el recurso
extraordinario en el ejercicio inconstitucional por el P. E.
de las facultades que le acuerda el estado de sitio, no haya
sabido con anterioridad a la interposicién de aquél, sino
mientras el expediente tramitaba ante la Corte Suprema,
que poco después de su detencién habia sido ordenada su
expulsién del pais por aplicacién de la ley 4144, no autori-
za a dicho Tribunal a tomar en consideracién las cuestiones
que al respecto intente plantear el apelante, no compren-
didas en el recurso extraordinario interpuesto.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA -
Bs. Aires, 7 de junio de 1946.

Y vistos los autos ‘‘Mirkin Alberto, recurso de
habeas corpus’’, en los que se ha concedido a fs. 11 el
recurso -extraordinario interpuesto a fs. 10 contra la
sentencia dictada a fs. 9 por-la Cim. Fed. de la Ca-

Considerando: '
Que el recurso extraordinario se funda en que la
detencién de Mirkin por orden del Presidente de la Na-

- cién en ejercicio de las facultades que le acuerda el

/
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estado de sitio, pero invocandose para ejercitarlas ‘‘ac-
tividades de espionaje’’ (informe de fs. 4) que segin
el recurrente importarian la comisién de un delito cuyo

juzgamiento corresponde a la justicia, seria violatoria,

del art. 95 de la Const. Nacional puesto que en tales
circunstancias Ja detencién implica el ejercicio de fun-
ciones judiciales y la imposicién de una pena por el
supuesto delito a que se ha hecho referencia.

Que por una parte, habiéndose levantado el estado
de sitio, €l recurso de habeas corpus, en cuanto deter-
minado por un acto del P. E. correspondiente a las fa-
cultades de excepcién que dicho estado le acuerda, ha
dejado de tener razén de ser. Y por otra, del informe
.de fs. 24 resulta que desde el 14 de febrero del corriente
afio la detencién de Mirkin obedece al cumplimiento
del decreto que dispone su expulsién por considerarlo
comprendido en el art. 2° de la ley 4144, situacién ésta
no contemplada en el habeas corpus de que se trata en
estos.-autos y ajena al objeto propio de este recurso ex-
traordinario. .

Que si bien la modificacién de -la causa de la de-
tencién mientras se substancia el recurso de habeas cor-

pus puede autorizar a quien lo interpuso a variar co- .

rrelativamente los términos de su planteamiento para
que las modificaciones aludidas no frustren el amparo
ni lo obsten imponiendo con cada una de ellas la promo-
cién de un nuevo recurso, tratindose como aqui se trata
de un recurso extraordinario, extrafio por su natura-
leza a todo lo de la causa que no sea la cuestiéon federal
o constitucional que lo determina, la posibilidad aludida
precedentemente no puede tomarse en consideracién en
este caso. Y como ha venido a ser inoficiosa la deci-
sién de las cuestiones constitucionales planteadas por

el recurrente, tanto por la cesacién del estado de sitio,
: ¢

e — - -
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como porque la detencién -actual de Mirkin tiene una
causa distinta de la que determing el planteamiento de
dichas cuestiones, se declara improcedente el recurso.

ANTONIO SAGARNA — B. A. Nazar
ANCHORENA — F'. Ramos MEegfa
— T. D. Casaxres.

STEWART Y SEALY v. NACION ARGENTINA

\
MULTAS.

El P. E. o los funcionarios administrativos pueden ser fa-
cultados por ley para imponer sanciones pecuniarias siem-
pre que se deje expedita la instancia judicial.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Tribunal de
Justicia.
El recurso extraordinario sélo procede respecto de sen-
tencias judiciales y excepcionalmente contra resoluciones
administrativas cuando éstas han ejercido facultades judi-
ciales reconocidas por ley y sin recurso para ante otro
tribunal.

DEMANDA CONTENCIOSA. ) . .
Cuando la ley permite optar entre el recurso administra-
tivo y el judicial, la eleccién de uno excluye el ejercicio
ulterior del otro.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Tribunal de

Justicia. .

No procede el recurso extraordinario contra la resolucién
del P. E. Nacional que impone la multa prevista por. la
ley 12.160, sino ejercer oportunamente la accién de repe-
ticién, a la que no puede oponerse la circunstancia de que
se haya pedido administrativamente la revocatoria de la
sancién fundada en el caricter compensatorio de la multa,
o su disminucién al minimo legal, si al formular el reclamo
se manifesté disconformidad y el pago se hizo luego con
reserva de ocurrir a los tribunales de justicia.
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CONTROL DE CAMBIOS.

La aplicacién de las multas previstas en el art. 17 de la
ley 12.160 para los casos de infracciones y falsas decla-
raciones, qued6 supeditada a la reglamentacién que se en-
comendaba al P. E., por lo que no procede aplicarlas al im-
portador que, antes de dictada ésta, omitié denunciar y
devolver el cambio que no utilizé.

CONTROL DE CAMBIOS.

La reglamentacién dictada por el P. E. de acuerdo a lo
dispuesto en el art. 17 de la lev 12.160, no puede ser apli-
cada retroactivamente para imponer una sancién penal a
hechos ocurridos con anterioridad al decreto.

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL -

Bs. Aires, dctubre 3 de 1944.

Y vistos: Para resolver estos autos caratitlados: ‘‘Stewart
v Sealy c. Gob. de la Nacién s. repeticién de multa’, de los que
resulta:

1) Que a fs. 3 se presenta la actora deduciendo formal
“demanda contra el Gob. de la Nacién por devoluecién de la suma
de $ 19.300 m/n., que le ha exigido indebidamente el P. E. en
concepto de multa, en mérito de las siguientes consideraciones:

Dice que su actividad comercial se particulariza en las-
operaciones de importacién (articulos de ferreteria y maqui-
‘parias en general) Que en el mes de octubre de 1936 fué obje-
to de una inspeccién especial llevada a cabo por la Oficina
de Control de Cambios. Que con motivo de dicha investigacidn,
el P. E. por decreto de fecha 21 de octubre de 1937 le impuso
la multa, cuya repeticién se persigue, en razén de que, a estar
a los términos de dicho decreto, existia una diferencia de
liras 520.930 y libras 2.629.5.9- (cantidad que se le exigi$ res-
tituir) sobre los permisos de cambio solicitados cuya inversién
no se ajustaba a los permisos otorgados. No obstante los recla-
mos intentados contra dicha resolucién, el P. E. la confirmé
por decreto de fecha 14 de mayo de 1938, razén por la que se
procedié a efectuar ¢l pago de la multa lmpuesta con las reser-
vas del caso. Se sostiene que la aplicacién de la multa cuestio-
nada es improcedente por las siguientes razones: a) Porque
no ha existido, con el alcance que se pretende, la existencia
de los hechos imputados, razén por la que falta el elemento



DE JUSTICIA DE LA NACION 19

esencial de la sancién aplicada. b) Porque aun admitiendo la
existencia de esos hechos, ellos no han constituido infraceién
pasible de penalidad alguna, toda vez que, al tiempo que ellos
se habian realizado, el P. E. no habia dictado el correspon-
diente decreto reglamentario del art. 17 de la ley 12.160 (que
se invoca en la resolucién del 21 de octubre de 1937) determi-
nando cuiles eran las infracciones sujetas a multa. Faltaria
en este caso al tiempo de la comision de los hechos imputados,
la norma sancionadora. La aplicacién del deereto reglamentario
del afio 1938 no puede hacerse efectiva porque ello implicaria
dar a esta reglamentacién un efecto retroactivo que no puede
tener. No cabe en consecuencia sancién alguna en yirtud de que
nadie puede ser obligado a hacer lo que la ley no manda ni le .
estd vedado hacer 10 que ésta no prohibe (art. 19 de la Const.
Nacional) y porque nadie puede ser penado sin juicio previo
fundado en ley anterior al hecho del proceso (art. 18 de la
Const. Nacional). ¢) Porque en el peor de los casos dado el
cardcter administrativo penal que reviste la sancién impuesta,
la prescripeién de la aceién se habria producido a la fecha del
decreto cuestionado, de conformidad con las pertinentes dis-
posiciones del Céd. Penal. d) Porque en el supuesto que no

se admitiera el caricter penal atribuido a dicha sancién, su
" aplicacién sbélo seria procedente en el caso de que se hubiera
ocasionado un perjuicio al Fisco, hecho que no existe, siendo
que por el contrario la devolucién de las divisas implicé una
pérdida real de § 5.602,46 m/n. Luego de hacer una serie de
consideraciones mis tendientes a demostrar la razén que’le
. asiste y de citar jurisprudencia en apoyo de sus afirmaciones,
pide que se haga lugar a la repeticién intentada con intereses
y costas.

2¢ A fs. 20 se presenta el Proc. Fiscal, Dr. Victor J.
Paulucei Cornejo, eontestando y dice:

Que la demanda es improcedente. Sostiene en primer lugar
que la justicia es incompetente para entender en el juicio .por
cuanto se discute en el presente una resolucién de caricter
eminentemente administrativo que por su naturaleza excluye
toda revisién. Agrega que existe cosa juzgada, desde el mo-
mento que el decreto impugnado era insusceptible de recurso
alguno, produciendo por tal motivo zpso jure ejecutoria. Entra
- luego a analizar detenidamente el régimen legal aplicable en
€l caso de autos, para llegar a la conclusién de que la multa
impuesta fué legalmente aplicada. Niega la preseripeién invo-



20 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

¢ada y tras otras manifestaciones més pide en definitiva el
rechazo de la demanda con especial condenacién en costas.

Considerando:

1° Que la defensa de ‘‘incompetencia’’ que entre otras ar--
ticula 1a demandada en su escrito de responde y funda partieu-
larmente en el hecho de que el decreto del P. E. cuestionado
en estos autos es, por su naturaleza, uno de aquellos actos de
resorte exclusivamente administrativo, no puede a juicio del
suscripto prosperar.

Debe ante todo sefialarse muy especialmente que lo que se
_ persigue en este juicio no es la revisién propiamente de dicho
decreto, como pareceria entenderlo la demandada. Lo que sos-
tiene la actora es que no ha existido el hecho imputado en la
medida que se pretende y por otra parte que no ha existido
norma legal que autorice al P. E. a dictar la medida im-
pugnada. _

De lo expuesto se sigue légicamente que la facultad del
Poder Judicial para intervenir en cuestiones de esta natura-
leza no puede ser desconocida, puesto que lo contrario impli-
caria reconocer facultades discrecionales sin control de ningu-
na naturaleza al P. E. que, aparte de antijuridico implicaria
un atentado al sistema institucional en el que reposa nuestra
organizacién politica y administrativa.

. Es principio consagrado por la doctrina y la jurispruden-
cia que todo acto administrativo debe reunir ciertos requisitos
de forma y competencia indispensables a los efectos de su-vali-
dez. La falta de algunos de ellos le restaria toda eficacia y el
Poder Judicial es el encargado de resolver en cada caso particu-
lar si ellos revinen esos requisitos esenciales que afectan su
validez (ver 8. C., fallos: t. 175, p4g. 368; conf. G. Jfzg, Dere-
cho Administrativo, Bd. 1928, pag. 75 y sgs.; conf. también
AvoINDOR, Essai d’une Théorie des nullités en Droit Adminis-
tratif, Paris 1912, pig. 130 cit. a fs. 76 en nota de 1a obra ante-
riormente citada).

Cuando en un caso dado, como en el ocurrente, se pone en
tela de juicio alguno de aquellos requisitos que afectan a la
esencia del acto —como ser la falta del hecho imputado y la
no existencia de la norma legal que autorice la sancién apli-
cada— la competencia del Poder Judicial no puede ser dudosa
de conformidad con lo expresado anteriormente, razén que
toma en cuenta el suseripto para desestimar definitivamente la
articulacién analizada y asi se declara. ~
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2¢ Que tampoco puede seguir mejor suerte la defensa de
‘“‘cosa juzgada’’ que también se articula en el referido eserito
de responde (fs. 20).

Si bien es cierto que el decreto del P. E. de fecha 21 de
octubre de 1937 no es susceptible de recurso legal alguno, ello
no impide a la parte afectada a traer la cuestién debatida
a la justicia, cuando lo que se persigue no es propiamente la
revisién de dicho acto, como se hizo notar anteriormente, sino la
de determinar si en el caso dado ha existido por parte del Poder
Administrador facultad legal para tomar una. decisién de esa
naturaleza.

Cree innecesario el suscripto repetir en esta oportunidad
los conceptos expresados en el apartado anterior para demostrar
la procedencia de la accién en tal sentido y a ellos se remite
para rechazar la defensa analizada en forma definitiva.

3° Que descartadas asi las defensas previgs opuestas a
fs. 20, corresponde entrar a analizar la cuestién de fondo deb&
tido en estos autos.

Segiin se desprende de las actuaciones administrativas agre-
gadas por cuerda floja (sumario n° 149, Min. de Hacienda de
la Nacién), la firma actora —Stewart y Sealy— obtuvo en
diversas oportunidades de la Oficina de Control de Cambios per-
misos de compra de divisas extranjeras que no aplicé en su tota-
lidad al pago de las facturas para las cuales habian sido solici-
tadas. Esa diferencia surge de la declaracién jurada presen-
tada por ella a requerimiento de la Oficina encargada de estas
actividades y de las constancias de sus propios libros exhibidos
a los inspectores que cumplieron la investigacién correspondien-
te. La diferencia comprobada llegd a las siguientes sumas:
libras esterlinas 2.629.5.9 y liras 520.930 (ver inf. fs. 60). Dicha
diferencia fué reintegrada oportunamente respondiendo a la
intimacién hecha por parte de la Oficina de Control de Cambios
(ver constancias de fs. 53/4/5 expte. citado). Sin perjuicio
de ello el P. E. en uso de las facultades que le acuerda el
art. 17 de la ley n? 12.160 impuso a la firma ‘‘Stewart. y Sealy”’
una multa de $ 19.300 m/n., cuya devolucién se cuestiona en
estos autos (ver decreto del 21 de octubre de 1937, fs. 66,
expte. cit.).

Ahora bien, de acuerdo a lo que resulta de las constancias
sefialadas no aparece comprobada la mala fe en que habria
incurrido la firma actora mediante un ocultamiento malicioso
que permitiera afirmar que existieron maniobtas tendientes a
obtener una finalidad dolosa. Ello surge de su propia decla-



22 FALLOS DE LA COBTE SUPREMA

racién jurada y de la correcta forma en que levé los libros,
de los que aparecieron claramente los hechos que motivan esta -
litis. Tan es asi que el P. E. expresamente lo reconoce en su
decreto de fs. 66, cuando dice: ‘‘Que de la inspeccién de los
libros no resulta un ocultamiento de la existencia de los hechos
comprobados, eircunstancia que favorece, en parte, la situacién
del importador ante lo dispuesto por el art. 17 de la ley
n® 12.160°’. ' :

De lo expuesto se-sigue que si bien es cierto ha existido
por parte de la firma actora una aplicacién irregular de las
divisas obtenidas, hecho que no denuncié como debia hacerlo,
no ha mediado en cambio actitud delictuosa imiputable, que
permita sostener que hubo falsedad dentro del concepto legal
sancionado por el D. R. del 13 de abril de 1935. La infraccién
comprobada, como con todo acierto lo afirma la presentante no
ha podido ser penada en la situacién analizada porque el art. 17
de 1a ley 12.160 que se invoca en el recordado decreto del P. E.
del 21 de octubre de 1937, se hallaba sujeto a la correspondiente
reglamentacién, la que recién tuvo lugar en el afio 1938.

La aplicacién de esas normas no ha podido légicamente
tener efecto alguno respecto a los hechos imputados, toda vez
que ellos se produjeron con anterioridad a la fecha en que ésta
fué dictada. Faltaba en consecuencia la norma que calificara el
hecho punible y por lo tanto el P. E. no ha podido invoear
vélidamente disposicién legal alguna que le permitiera aplicar
la sancién impuesta. v .

4% Que sin perjuicio de lo anteriormente expuesto, con-
viene recordar que la Suprema Corte de la Nacién in re: ““‘Na-
tional Lead Co. c./Fisco’” (ver Fallos: t. 187, pag. 36), resol-
viendo una causa anéloga a la presente, sostuvo el mismo erite-
rio, declarando que cuando no existe mala fe comprobada no es
aplicable la sancién prevista en el D. R. del 13 de abril de 1935
y que el decreto reglamentario del afio 1938 no puede apli-
carse con efecto retroactivo porque ello implicaria dar a esa
norma un efecto contrario al art. 18 de 14: Constitucién Nacio-
nal y a la constante jurisprudencia de esa Corte. (Ver Fallos:
t. 169, pag. 309; t. 178, pag. 355).

Frente a las consideraciones expuestas, el suscripto se de-
- cide definitivamente por la aceptacién del reclamo intentado
en los términos del escrito de fs. 3,y asi lo declara.

Por las precedentes consideraciones, fallo declarando que
ol Gob. de la Nacién, debera devolver a los Sres. Stewart. y
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Sealy la suma de $ 19.300 m/n., més sus intereses al estilo de
los que percibe el Banco de la Nacién Argentina, desde la
fecha de la notificacién de la demanda. Sin costas. — B. Qache
Pirdn.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

. Buenos Aires, 13 de abril de 1945.
Y vistos: Considerando:

I. La sentencia recurrida, desestima con acierto lag defen-
sas de incompetencia de la justicia para rever lo resuelto por
el Poder Administrador y de cosa juzgada, ya que toda deci-
sion administrativa debe ajustarse a las leyes y en definitiva es
el Poder Judicial a quien le incumbe decidir, si el respectivo
pronunciamiento, —en cuanto afecta derechos de terceros— se
conforma o no a los hechos comprobados y al derecho aplicable.

II. EIl fallo del Sr. Juez e quo —sin duda por no haber-
lo considerado necesario— no se pronuncia sobre la preserip-
cién de la aceién penal planteada en la demanda (fs 9 vta.),
defensa reproducida en la contestacién a la expresmn de agra-
vios (fs. 62 vta.).

Al respecto sostiénese en la demanda, que en la fecha en
que el P. E. impuso la multa cuya repeticion se persigue (21 de
octubre de 1937, fs. 66 expte. adm.), mantenida por el decreto
de fecha 14 de mayo de 1938 (fs. 80, éxpte. agreg.) habian
transcurrido més de dos afios desde la ltima infraceién, por lo
que la accion penal hallabase prescripta al imponerse la san-
cién (art. 62, inc. 5° del Céd. Penal).

Partlendo del supuesto de que en el caso, laimulta aphcada.
no reviste caricter reparador, sino pumtorlo porque ha sido
establecida en la ley para prevenir y evitar la violacién de sus
disposiciones y no para reparar el dafio, y por ende que la
preseripeién aplicable es la de la ley penal citada, lo cierto es,
como se hace constar a fs. 89 del expte. administrativo, que de
las planillas de fs. 32 presentadas por los interesados, del infor-
me de fs. 33/4 y del certificado de formulario n® 105, agre-
gado a fs. 88 resulta, que la Gitima infraceion cometida por
los importadores, se produjo con la solicitud de cambio de
fecha 17 de julio de 1936, por lo que, a la fecha en que se
aplicé administrativamente la multa de $ 19.300, por decreto
del 21 de octubre de 1937, mantenida por decreto del 14 de
mayo de 1938, no habjan transcurrido los dos afios sefialados en
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la disposicién legal citada, para la prescripeién de la accién
penal.. .

III. De las constancias del expte. administrativo agrega-
do, resulta plenamente probado que los Sres. Stewart y Sealy,
no utilizaron el total del cambio que les concedié la Direccién
de Control de Cambios, para introducir al pais mercaderias de
Inglaterra e Italia, habiendo dispuesto del excedente en lugar
de denunciarlo y devolverlo, como era su obligacién, pues de
admitirse lo contrario, se invalidaria todo el mecanismo del
régimen del contralor de eambio, invirtiéndose sin autorizacién
legal, los sobrantes que el Estado pueda necesitar para otros
fines urgentes. -

Est4 justificado igualmente que los actores acataron y eje-
cutaron la orden de la Dir. de Contralor de Cambios de vender
en un Banco autorizado 520.930 liras y 2.629:5/9 libras, al
cambio oficial corriente en el ‘dia (resoluciones de fs. 35, 47
y 56 y certificaciones de fs. 51 y 52 expte. agreg.), quedando
asi restituida la totalidad de las divisas, utilizadas indebida-
mente. : . :

IV. Que la resolucién administrativa de fs. 66 pone de
manifiesto, que en el caso no ha existido falsa declaracién capaz
de autorizar la aplicacién del decreto de fecha 13 de abril
de 1935, que determina la imposicién de una multa del déeu-
plo, pues se reconoce que de la inspeceién hecha en los libros
de los interesados, no resulta haberse ocultado la existencia
de los hechos comprobados, apareciendo por el contrario, prima
facte que aquéllos obraron de buena fe. El caso resulta asi,
distinto del de Shepherd y Cia. fallado por este Tribunal en
18 de setiembre de 1944, en el cual se declard la validez de
la multa impuesta en razén de haberse comprobado falsa de-
claracién. ‘

En tales condiciones y dado que, contrariamente a lo soste-
nido por el Proc. Fiscal de Camara, infracciones de esta natu-
raleza no son de caricter formal, debe estimarse aplicable al
caso las consideraciones que adujo la Corte Suprema en la causa
similar seguida por National Lead Co., contra la Nacién (Fallos:
187:42), en la que se resolvié la absolueidén de la pena impues-
ta a la casa Lead, en razén de que el art. 17 de la ley 12.160
supedité a la reglamentacion del P. E. la aplicacién de multas
por infracciones o falsas declaraciones, y esa reglamentacién
fué dictada recién el 18 de febrero de 1938, mencionindose en
ella como infraccién: art. 27 inec. ¢) ‘‘la aplicacién del cambio
otorgado a fines distintos que los indieados al solicitarlo’’,
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que ¢s precisamente lo que en aquel caso hizo Lead, y en el pre-
sente han hecho los actores. Como se ve este decreto es muy
posterior a la fecha de la ltima infraceién atribuida a la firma
Stewart y Sealy y no puede aplicarse con efecto retroactivo
porque seria contrario al art. 18 de la Const. Nacional (Fallo
citado'y los en él mencionados).

Consiguientemente procede la confirmacién del fallo ape-
lado, que dispone se devuelva a los actores la suma de $ 19.300,
oblada por éstos en concepto de la multa que les fué 1mpuesta,
por las aludidas infracciones y que los recurrentes abonaron
bajo protesta.

V. La eximicién de costas a la demandada que ha mo-
tivado el recurso interpuesto por los actores, es Justa porque
debe reconocerse que el Gobierno tuvo explicablesirmotivos para
aplicar la sancién discutida.

Por ello y sus fundamentos, se confirma en todas sus par-
tes la sentencia de fs. 43, debiendo correr también por su orden
las costas de esta instancia. — Cerlos Herrera. — Carlos del
Campillo. — R. Villar Palacw —J. A, Gonzdlez Calderén. —
Alfonso E. Poccard.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bs. Aires, 7 de junio de 1946.

Y vistos: El recurso de apelacién ordinaria inter-.
puesto por el Min. Fiscal contra la sentencia de 1a Cam.
Fed. de Apel. de la Capital que hace lugar a la de-
manda de repeticién deduclda por- Stewart y Sealy
contra la Nacién ().

Considerando:

Que en materia de multas administrativas de ca-
racter penal, y lo es la impuesta a los actores, l1a Corte
ha flJadO en repetidos fallos una doctrina cuyos prin-
cipios es convemente repetir para resolver el presente

(1) En la misma fecha fueron resueltas en igual sentido las causas .
seguidas por ‘‘Filgueira, Risso y Cia’’ y ¢‘La Hidr6fila Argentina’’. -~
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caso. Ha dejado establecido asi: que el P. E. o los fun-
cionarios administratives pueden ser facultados por
la ley para imponer sanciones de multa siempre que se
deje expedita la instancia judicial —Fallos: 201, 428
.y los alli citados—; el recurso extraordinario, en prin-
cipio, s6lo procede respecto de sertencias judiciales y
por excepecién respecto de resoluciones de autoridades
administrativas cuando éstas han ejercido facultades
judiciales reconocidas legalmente sin recurso para ante-
otro tribunal, pues cuando esas resoluciones requieren
la intervencién de los tribunales, por via que no sea la
ejecucién de sentencia, el recurso tampoco procede
—Fallos: 183, 100 y los alli citados—; cuando la ley
da opcién al infractor entre el recurso administrativo
y el judicial, la eleccién de uno excluye el ejercicio pos-
terior del otro —Fallos: 184, 162; 196, 180; 197, 466—.
La doctrina también fué aplicada en 185, 251.

Que por aplicacién de estos principios en los casos
que han venido a conocimiento de la Corte con relacién
a la ley n°® 12.160, que atribuye al P. E. la imposicién
de las multas y nada dispone sobre recursos, se han
dictado sentencias que también conviene puntualizar
para demostrar la unidad de doctrina que las ha ins-
pirado. En el caso de Giandoménico Bucciante —183,
100— se denegd el recurso extraordinario porque la de-
cisién administrativa se limitaba a ordenar que en caso

. de incumplimiento se diera intervencién al procurador
fiscal a fin de que iniciara las acciones judiciales que
correspondieran dejando, asi, expedita la instancia ju-
dicial. En los casos de National Lead Co. S. A. v. Na-
cién Argentina —187, 36—, Genserico Benvenuto e Fi-
gli v. Nacién Argentina —194, 454—, y Shepherd y Cia.
v. Nacién Argentina —201, 307—, la Corte intervino en
tercera instancia ordinaria por via del juicio ordinario

~
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de repeticién, en los que no se discutié la procedencia
formal del juicio.

Que en el presente caso la multa ha sido impuesta
por decreto del P. E. del 21-de octubre de 1937 y, pedida
la reconsideracién, mantenida por decreto del mismo po-
der del 14 de mayo de 1938 —fs. 60 y 80, expte. adm.
agregado— fijandose el plazo de cinco dias para el de-
posito de la multa en el Banco Central de la Repiiblica
Argentina, sin ordenar instancia judicial alguna. En ta-
les condiciones la nica forma de hacer viable la nece-
saria intervencién del Poder Judicial que valida las mul-
tas penales administrativas es la accién de repeticién
aun cuando ella sea contraria, en principio, al caricter
penal de esas sanciones. No procede el recurso extraor:
dinario porque la multa no ha sido impuesta por un
funcionario administrativo aplicando facultades judicia-

les regladas por la ley, sino por un decreto del Sr. Pre-
sidente de la Nacion, refrendado por el Ministro respec-
tivo, es decir un acto del P. E. que no puede ser revisado
por el Poder Judicial en virtud de un recurso de apela-
cién. La ley 12.160 no establece ni reglamenta ningiin re-
curso para la defensa del infractor y la reglamentacién
del decreto del 18 de febrero de 1938 sdélo autoriza a
los interesados a pedir reconsideracion. No es, pues, el
caso de otras leyes que establecen recursos ante el su-
perior jerarquico administrativo o ante los tribunales
de justicia y disponen que la eleccién de uno importa la
renuncia al otro. Allf si el infractor elige el recurso ad-
ministrativo se priva del amparo judicial por un acto
de su voluntad al hacer uso.de la alternativa que le da
1a ley. Aqui la deficiencia de la ley no puedé dejarlo in-
defenso. O la ley es inconstitucional por no permitir el
amparo judicial, lo que no se alega, o el infractor puede
iniciar el juicio de repeticién para restabiecer el dere-
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cho. Es la solucién justa; la solucién que armoniza el
propésito del legislador de que ciertas infracciones sean
sancionadas y los derechos del particular para requerir
el amparo judicial a su derecho cuando lo considera vul-
nerado. Esto basta para dejar establecida la procedencia
de la jurisdiccién judicial, su facultad de rever la reso-
lucién administrativa y la inexistencia de cosa juzgada.
Doctrina aplicada por la Corte en el caso de Shepherd
y Cia., ya citado, al referirse al considerando segundo
de la sentencia de primera instancia.

Que el hecho de pedir reposicién sosteniendo €l ca-
racter compensatorio de la multa y concluir solicitando
que si se creyera necesario sancionar la transgresiém,
la multa no podria ser sino minima —fs. 72 del expte.
adm.— no importa reconocer la justicia de la sancién
impuesta cuando al reclamar ya se manifiesta discon-
formidad y posteriormente el pago se hace bajo protesta
de plantear la cuestién por via judicial —fs. 83, expte.
citado—.

Que el caso es anilogo al resuelto por la Corte en
National Lead Co. S. A. v. Nacién Argentina, ya ci-
tado, donde se declaré que la aplicacion de las multas
previstas en el art. 17 de la ley 12.160 para los casos
de infracciones y falsas declaraciones, qued supeditada
a la reglamentacién que se encomendaba al P. E. por
lo que no procedia aplicarlas a quien, antes de dictada
ésta, omitié denunciar y devolver el cambio que no uti-
lizé6 y que esa reglamentacion no puede ser aplicada re-
troactivamente para imponer una sancién penal a he-
chos ocurridos con anterioridad al decreto. En éste la
multa se impuso el 21 de octubre de 1937, por infraccio-
nes ocurridas en 1936, y la pena reglamentaria fué es-
tablecida por decreto del 14 de mayo de 1938.
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Por estos fundamentos y los de la sentencia apelada
se la confirma en todas sus partes. Costas por su orden.

ANTONIO SAGARNA — B. A. Nazar
ANCHORENA — F. Ramos MEsia
— T. D. Casages (en disiden-
cia).

Dismencia pEL Sr. MinisTro Dr, D. Tomis D. Casires

Considerando:

Que la ley 12.160 faculta al P. E. para imponer mul-
tas en casos de “‘infracciones’’ o ‘‘falsas declaraciones’’
relativas al régimen del control de cambios establecido
por ella. De las resoluciones o decretos en que las multas

se impongan no acuerda recurso a la justicia. El actor
dedujo ante la autorldad que se la impuso, primero re-
curso de reposicién y luego de nulidad sin que se hi-
ciera lugar a ninguno de los dos. Con estos antecedentes
y luego de haber oblado la multa con reservas promueve
demanda de repeticion.

Que es doctrina de esta Corte que el juicio de repe-
ticién es una via de reparaciéon legal establecida en
nuestras instituciones y consagrada por la decisién cons-
tante de nuestros tribunales, para obtener que se rec-
tifiquen los errores o se corrijan los abusos en que las
autoridades administrativas hayan podido incurrir, sea
que se trate de la aplicacién de las leyes impositivas,
gea que se trate de la imposicién de multas (Fallos:
129, 405; 156, 100). Pero cuando en este ltimo su-
puesto las leyes respectivas autorizan un recurso judi-

" cial contra la decisién administrativa, también es ju-

risprudencia del ‘Tribunal que el juicio de repeticién
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i

no es procedente (Fallos: 184, 162; 186, 45; 187, 492;
189, 156; 194, 187; 196, 180 y 453; 197, 55 y 466; 199,
29). A lo cual cabe agregar que esta Corte ‘‘ha encon- .
trado admisible que cierto tipo de negocios o infraccio-
"nes, por razén de la naturaleza piblica de los intere-
ses cuya tutela se procura sean juzgados por funcio-
narios (administrativos) y formalidades (administra-
tivas) especiales’’ (Fallos: 193, 408 y los alli citados).
De todo lo cual se sigue que la demanda de repeticién
de lo pagado en cumplimiento de una sancién adminis-
trativa, s6lo es procedente, en principio, si de la res-
pectiva decisién no habia, en el régimen de la ley, re-
curso judicial. Pero esto es asi siempre que el particu-
lar interesado no se allane a dicho régimen haciendo
en lo administrativo la defensa de lo que considere su
derecho por la via de los recursos que en ese orden
se le acuerden, porque en tal caso hay por su parte un
acatamiento de la jurisdiccién administrativa en virtud
del cual lo que en esos recursos se decida hace para él
cosa juzgada. Con una excepcion, determinada por la
preeminencia de la Constitucién que es deber de los
jueces mantener (art. 31); la de que en los recursos
aludidos se hubiera hecho cuestién de una garantia
constitucional y la decisién administrativa fuere con-
traria; en cuyo caso bhabria lugar a la intervencién de
la justicia por la via del juicio de repeticién o por la
del recurso extraordinario, segin los casos (Fallos:
155, 356 ; 156, 81; 188, 394; 191, 85; 192, 483). Quedan
asi resguardados los derechos de los administrados,
los principios constitucionales y la autonomia de la

jurisdiccién administrativa.
Que en este caso el actor opté por obtener la repa-
racién mediante recursos interpuestos ante la autori-
dad administrativa, de reposicién primero y de nulidad



DE JUSTICIA DE LA NACION 31

después (fs. 72 y 84 del expediente administrativo) y
en oportunidad de ellos no se hizo cuestién de la ga-
rantia del art. 18 de la Constitucion invocado en esta
causa, ni de la inapelabilidad a la justicia. Y como no
alega que en procedimiento administrativo su derecho
de defensa sufriera restriccién, ni que se incurriera
durante é] en ninguna irregularidad formal, la repeti-
cién demandada es improcedente. Sin que obste ala
conclusién la circunstancia de haber dejado a salvo la
concurrencia a la justicia cuando interpuso los recur-
sos administrativos, porque la procedencia de una via
legal de defensa o amparo no depende de las salveda-
des que quien se acoge a ella haya formulado en su aec-
tuacidén anterior sino del significado y los efectos juri-
dicos propios de dicha actuacién.

Por tanto se revoca la sentencia apelada y se re-
chaza, en consecuencia, la demanda mterpuesta Sin
costas.

Tomis D. Casargs.

AGUSTIN, JOSE Y ANGEL VIEJOBUENO v. DIRECCION
GENERAL DEL IMPUESTO A LOS REDITOS

. RECURSO DE NULIDAD.

Es 1mprocedente el recurso de nulidad no sustentado ante’
la Corte Suprema contra la sentencia que, por otra parte,
no adolece de vicios o defectos procesales que por expre-
sd disposicién de la ley produzean nulidad.

IMPUESTO A LOS REDITOS: Procedimiento y recursos.

La facultad de verificar en cualquier momento lo decla-
rado y el cumplimiento de las disposiciones legales acor-
dada a la Dir. del Imp. a los Réditos por el art. 10, parr.
3, de la ley 11.683 (t. 0.) se refiere a las declaraciones que
no hayan sido objeto de un pronunciamiento de parte de



32 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

la Direccion o la Gerencia, o de la anterior verificacién
de un inspector de la Direccién —que supone una amplia
verificacién de libros, documentos y comprobantes— en
virtud de la cual el Fisco se ha acreditado el impuesto que
debia abonar el contribuyente.

IMPUESTO A LOS REDITOS: Procedimiento y recursos.

Al contribuyente que impugna las liquidaciones hechas con
la intervencién de un inspector de la Dir. del Imp. a los
Réditos corresponde probar fehacientemente los errores
que les atribuye.

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

Tucumén, junio 30 de 1943.

Y vistos: La demanda contencioso administrativa seguida
por Agustin, José y Angel Viejobueno c. el Fisco de la. Na-
cién y de la que resulta:

Que a fs. 13 comparecen los actores iniciando demanda de
repeticion por la suma de $ 9.055,27 abonados indebidamente
en concepto de impuesto a los réditos.

Funda su demanda en el hecho de haber sido desestimado
el recurso administrativo cuyo objeto era modificar las liqui-
daciones hechas presuntivamente por un inspector y por las
cuales se intimé el pago de la suma de $ 10.721,47 en concepto
de diferencias de impuesto por 1932 a 1937.

Que dicha intimacién no obedecia a una estimacién de
oficio de sus rentas sino que tomaba como base el parte de
1a inspeceién mgmendo asi un procedimiento erréneo.

Que dicha inspeccién realizada con posterioridad a otras
de la misma Delegacién estableciendo diferencias en los depé-
sitos imponibles vulnera el derecho del contribuyente garan-
tizado por el art. 17 de la Const. Nacional.

Que la. diferencia obtenida por los mspectores proviene
de una errénea interpretacién del convenio celebrado con Ya-
cimientos Petroliferos Fiscales atribuyendo el caricter de
comisiones a la retribucién de gastos por descarga y transpor-
te sosteniendo que dichos gastos no eran efectuados, obtenien-
do asi elevados porcentages de utilidad que no se aJustan ala
realidad.

Que tampoco ha sido deducido de las utilidades corres-
pondientes al afio 1937 el importe de $ 15.000 de una prenda
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agraria constituida a su favor por los sefiores Sully Hnos. y
que se perdié integramente por presentacién de los deudores
ante los tribunales sosteniendo que la misma debia conside-
rarse como pérdida de capital por ser un préstamo en efectivo
lo cual es un error.

Que respecto a la explotacién rural la inspeccién tampoeo
aceptd deducir.los gastos de cultivo, compra de semilla y con-
servacién de su finca de Tafi Viejo.

Que por consiguiente haciendo un reajuste de las rentas
calculadas sujetas a imposicién puede establecerse que la suma
cuya repeticién solicitan ha sido indebidamente pagada en
concepto de impuestos por los afios 1932 a 1937, pidiendo ques
en definitiva se haga lugar a la demanda interpuesta con
costas. ) .

Agregado el exp. administrativo y declarada la proce-
dencia de la instancia y corrido traslado de la demanda al
Procurador Fiscal, éste la evacua a fs. 284 diciendo:

Que la presente demanda tiene por objeto repetir sumas
pagadas al fisco en concepto de impuestos fijados de acuerdo
a declaraciones juradas de los actores y ese hecho permite
concretar la cuestién planteada a la sola comprobacién de la
exactitud o inexactitud de la declaracién sobre cuya base se
ingresé el impuesto que hoy se pretende repetir.

Que la Direccién no dietd una resolucién estimando de
oficio las rentas por la sencilla razén de que los actores fir-
maron de conformidad las liquidaciones del inspector. siendo
inoficioso estimar las rentas de una persona que las ha decla-
rado bajo fe del juramento.

Que no existe ninglin derecho vulnerado por la reitera-
cién de inspecciones por cuanto la administracién’ tiene todas
las facultades necesarias para llegar a determinar el monto
del impuesto que deben hacer efectivo los contribuyentes .

Que entrando a la cuestién de fondo la interpretacién de
los actores acerca del convenio discutido es errénea ya que el
porcentaje de utilidad que arrojan los libros de los recurren-
tes son mayores de los que ellos sostienen y que los llamados
retribuciones de gastos son en realidad una verdadera. fuente

de recursos.
' Que en cuanto a la renta de la propiedad rural los gastos
que se pretenden deducir son verdaderas inversiones de capital
no deducible de las rentas.

Que por consiguiente solicita el rechazo de la demanda con
expresa imposicién de costas.

‘
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Considerando:

*

Que los actores fundamentan la accién deé repeticién de-
ducida argumentando que el rédito imponible fijado mediante
una inspeccién cuyas conclusiones ha aceptado la Direccién
estd equivocada a los rubros que especifican y que luego ana-
lizaré en el curso de esta sentencia.

Que de las constancias de autos surge el concepto erréneo
de que parten los actores ya que si bien es cierto que oportu-
namente la Direccién de Réditos fiscaliz6 el negocio de los
actores dicha fisealizacién no tuvo por resultado la estimacién
de oficio de sus rentas por cuanto ellos mismos hicieron rec-
tificacién voluntaria de las declaraciones juradas presentadas
con anterioridad, en base, segin se ha reconocido en autos por
ambas partes, a las sugestiones dadas por los sefiores inspec-
tores de -la Direceion. )

Que la diferencia de concepto que sefialo tienen indudable
importancia en virtud a lo dispueto por el @ltimo parrafo del
art. 10 de la ley 11.683 (t. 0.) que dice ‘‘las declaraciones
juradas entregadas a la Direccién se tendrin por firmes de
parte del declarante, pero se admitirdn rectificaciones en ca-
sos de evidentes errores de cilculo o de concepto, siempre que
no se produzcan a raiz de una inspeccién efectuada o inminen-
te, u observacién de parte de la Direccién o denuncia pre-
sentada’’, :

Que aplicando la disposicién transecripta, el presente caso
encuadraria en una acecién por rectificacién de declaracién
jurada por error de caleulo o de concepto, pero para que ello
proceda debe aportarse la plena prueba de que el error en que
se ha incurrido es evidente, tanto méas cuando que, como lo
tengo resuelto en diversos casos citados por el Sr. Procurador
Fiscal las declaraciones juradas y las tramitaciones de la
administracién por ser instrumentos puablico de conformidad
al art. 979, ine. 2° del Céd. Civil, tienen a su favor la pre-
suncién legal de su veracidad mientras no se aporte la prueba
fehaciente en contrario.

Que por otra parte, debe tenerse en cuenta que como lo
establece el art. 2° de la ley 11.682, el impuesto a los réditos
versa sobre la renta neta que se determina en base a la dife-
rencia o sobrante entre las entradas o beneficios y los gastos
necesarios para obtener, mantener y conservar dichos réditos,
lo que quiere decir que la ley, de acuerdo a la teoria general
respecto a esta clase de impuestos, trata de gravar la utilidad
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real y no suposiciones por mis légicamente fundadas que se
encuentren, las cuales deben ceder ante la realidad de los he-
chos para cuya interpretacién debe recurrirse a generalizacio-
nes reglamentarias para lo cual la Direceién estd expresamente
facultada por el dltimo pirrafo del art. 3¢ de la ley 11.683
(t. 0.) ¥y que son las que fijan las normas a que deben ajus-
tarse las respectivas liquidaciones.

Que el error de concepto que ha originado la diferencia
en el cileculo del impuesto que se intenta repetir, emana segiin
los actores, en primer lugar por haberse computado como ga-
nancia una cantidad ingresada como retribucidn de gastos se-
ghan convenio celebrado con Yacimientos Petroliferos Fiscales
cuya copia obra en autos, deduciéndose tan sélo de dicha can-
tidad el importe determinado por sugestién del Sr. Inspector
que no es el verdadero desde que todo el rubro de entradas por
dicho conecepto debid computarse como gasto, vale decir que
no ha producido ganancia alguna, en segundo lugar se sos-
tiene haber seguido un criterio equivocado en la apreciacién
de la renta de la explotacién rural de los presentantes y por
iltimo de no haberse deducide como quebranto el importe de
una prenda agraria no cobrada, argumentos que analizaré se-
paradamente para resolver con mayor claridad el presente
Jjuicio.

Errores declaraciones con respecto al rubro de entrada
como retribucién de gastos.

Que el argumento que debe aceptarse como gasto real
efectuado, el importe total de las entradas fijadas por el con-
trato celebrado por Y. P. F. es inadmisible a mi entender
porque no basta que el contribuyente por convenio acuerde
en denominar genéricamente ‘‘gasto’’ a un determinado rubro
de entradas, no sélo por los abusos evidentes a que dicha tesis
nos llevaria, sino también porque en la confeccién de los re-
feridos contratos la Direccién no ha tenido ninguna ingerencia
fiscalizadora y por consiguiente debe limitarse a examinar los
hechos después de realizados determinando el gasto efectivo y
no el presunto pues si bien los contratos para su mayor co-
modidad lo han establecido a priori no quiere decir que co-
rrespondan a los gastos reales que la oficina de réditos debe
tener en cuenta para la determinacién exacta de la renta
imponible.

Que los accionantes pretenden justificar la inversién total
de las entradas de referencia mediante la prueba testimonial
de fs. 321 en adelante por la que tienden a demostrar que los
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$ 5.— por tonelada que Y. P. F. les reconoce en concepto de
-gastos de transporte eran pagados integramente a un contra-
tista Alfredo Rivero. Independientemente del minucioso ani-
lisis que el Sr. Procurador Fiscal hace de esta prueba en su
alegato de bien probado a fs. 371 v. y a los cuales me remito en
obsequio a la brevedad debo hacer presente que en ausencia de
constancias de contabilidad que hubiera sido del caso producir,
s6lo puede tener un valor presuncional atento la forma poco
asertiva en que deponen los testigos la que en ningln caso
‘puede valer como la prueba evidente requerida por el art. 10
Gltimo parrafo de la ley 11.683 a que me he referido ante-
riormente. . .

Que la prueba pericial de fs. 308 en adelante tampoco fa-
~ vorece a los actores ya que el perito al contestar la 7% pregunta
del interrogatorio propuesto a fs. 315 asegura que el rubro de
acarreo a domicilio es producto de una utilidad para los sefio-
res Viejobueno, como asimismo establece la equivalencia- de los
gastos de transporte de nafta, kerosene, ete. con los de los
cascos de vino, cuocientes que para estos altimos productos
han aceptado o no han observado los accionantes. ’

Que el informe evacuado por la Cia. similar a la de-los
accionantes que obra a fs. 328 tampoco permite determinar
una base firme que apoye las pretensiones de los actores ya
que el mismo no contempla casos iguales y las deducciones
que pueden obtenerse, tal como lo analiza el Sr. Procurador
Fiscal en su alegato de fs. 370 vta. y sigtes. tampoco favorece
a la tesis sostenida por ellos.

Que por todo lo expuesto, considero que no corresponde
rectificar las-declaraciones juradas de los actores y por con-
siguiente debe tenerse por bien pagado el impuesto que po
esos rubros pretende repetir. :

- Renta de la propiedad rural y quebranio de la prenda
agraria.

Que al respecto y como lo tengo expresado en el cuerpo de
esta sentencia, para que proceda la demanda de repeticién es
indispensable acreditar en forma fehaciente los fundamentos
de 1a repeticién y en cuanto a los rubros del epigrafe el actor
no ha producido prueba alguna ni para establecer los gastos
de la explotacién rural ni para demostrar el origen de la pren-
da agraria y si la misma ha sido o no cobrada, razones estas
que impiden considerar el fondo de las cuestiones planteadas
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al respecto v hace procedente el rechazo de la repet1c10n del
impuesto aplicado por estos rubros.

Por tanto, fallo: No hago lugar a la demanda conten-
cioso administrativa seguida por Agustin, José y Angel Viejo-
bueno contra el Fisco Nacional por repeticién de 14 suma de
$ 1.055,27 abonados en concepto de impuesto a los réditos. Con
costas. — Benjamin Cossio.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL
Tucumén, inarzo 18 de 1944.

Y vistos y cotisiderando:

‘Que en cuanto a la nulidad de la sentencia a que se refie-
re el recurrente en su memorial sobre informe i woce, cabe
establecer que, no habiendo el mismo deducido el recurse co-
rrespondiente, no puede ser considerada en esta instancia; y
tanto més cuanto aquélla ne adolece de vicios sustanciales que
justifiquen una declaracién semejante dictada de oficio.

Lios aspectos de. inconstitucionalidad a que se refiere el
demandante en su escrito inicial de fs. 13 han sido desestima-
dos por el @ quo, dada su notoeria improcedencia, pues, se preten-
" de la deeclaracién de inconstitucionalidad de las liguidaciones
y de las inspecciones realizadas por la oficina de Réditos, lo
que es ihadmisible, yd que ello sélo puede solicitarse con res-
pecto a las leyes o a los decretos respectivos, cuya constitu-
cionalidad por otra parte ha sido declarada reiteradamente
porla Corte Supretiia de Justi¢ia dé Ia Nacién. En consécuét-
eia, no procede la hulidad alégada, lo que asi se declara.

Que en cuanto al recurso de apelacién, deducido, corres:
pondiendo establecer, en primer término, que como lo ha con-
siderado la sentencla en recurso, és ewdente que e 1mpuestd
que se pretende repetii* eft el presente cago, fiié fijado en vir-
tud de la declaracién jurada de los recurrentes a que se refie-
ren las constancias administrativas de fs. 192 y 226 y no
como lo pretenden en la instancia judicial, a raiz de una esti-
macién de ofieitr que no se produjo, como gue no existe prueba
al respecto Ahora, bien; como esa declaraeién jurada se pre-
senté a raiz de la mspeccmn a que los mismos contribuyentes
s¢ refiereri en su demands, es aplicable lo dispuests en 4
dltima parte del avt. 10 de 1a ley 11.683 que dice lo siguienite:
“‘Liag declaraciones juradas entregaffas a la Direccién £6 ten-
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dran por firmes de parte del declarante, pero se admitirdn
rectificaciones en casos de evidentes errores’ de céleulo o de -
concepto, siempre que no se produzcan a raiz de una inspec-
cién efectuada o inminente, u observacién de parte de la Di-
reccién o denuncia presentada” En consecuencia, si de acuer-
do a la ley, no es admisible al contrlbuyente la rectificacién
de su declaracién Jurada en razén de haberse practicado ésta
a raiz de una inspeceién, es evidente que tampoco puede repe-
tir lo pagado en virtud de la misma.

Que aun cuando asi no fuera, de las pruebas acumuladas.
a los autos, no resultan comprobadas, como lo establece la sen-
tencia eén recurso, los errores de concepto o de cileulo en las
hquldaelonw respectivas, practicadas a raiz de las declara-
ciones juradas de los actores, para justificar la repeticién de
pago que se demanda.

Por ello y demés fundamentos concordantes de la senten-
cia reeurrida se resuelve: desestimar la nulidad alegada y
confirmarla en lo que ha sido materia del recurso; con costas
(art. 48 de la ley 11.683). — Manuel 8. Ruiz. — Jorge M.
Teran. — Clodomiro Garcia Ardoz.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bs. Aires, 7 de junio de 1946.

Y vistos: Los recursos extraordinarios y ordinario
de apelacién y nulidad concedidos a los actores a fs. 405
vta. en los autos caratulados Agustin, José y Angel Vie-
jobueno contra el Fisco Nacional (Dir. Gral. del Imp. a
los Réditos), contencioso administrativo, relacionados
a fs. 383, venidos de la Cam. Fed. de Tucumaén.

Considerando:

Que el recurso de nulidad no se lo sustenta en la
memoria de fs. 412, ni la sentencia apelada adolece de
vicios de forma o defectos de procedimiento de los que
por expresa disposicién legal deba anularsela.

Y en cuanto al ordinario de apelacién del art. 3° de
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la ley 4055, que comprende también la materia del ex-
traordinario del art. 14 de la’ley 48:

Que el art. 10, parr. 3°, de la ley 11.683, que fa-
culta a la Dir. del Imp. a los Réditos para verificar en
cualquier momento lo declarado o el ‘cumplimiento de
las deméas disposiciones de esa ley y de las de los dos
impuestos, ha sido ya interpretado por esta Corte Su-
prema en el sentido de que dicha facultad ‘‘de verifi-
car en cualquier momento’’, se refiere a las declaracio-
nes que no hayan sido objeto de un pronunciamiento
de parte de la Direccidon o Gerencia, o de la anterior
verificacién de un inspector de la Direccidén, puesto que
aquéllas no actian personalmente, sino mediante los ins-
pectores, tanto en la verificacién y rectificacién de las
declaraciones juradas cuanto en la correspondiente li-
quidacién del impuesto.

En su mérito deben considerarse como definitivas

“a las liquidaciones del impuesto en que intervinieron
los inspectores: Bourguignon en la correspondiente al
afio 1932; Bourguignon y Hernandez en la de 1933;
Rey en la de 1934; y Ponce de Ledn en 1935, puesto
que en virtud de esas inspecciones —que suponen una
amplia verificacién de libros, documentos y compro-
bantes— el Fisco se acredifé el impuesto que debia
abonar el contribuyente. Mas no puede decidirse lo
mismo acerca de las referentes a los afios 1936 y 1937
en cuya verificacién intervino por primera vez el ins-
pector Miranda (Fallos: 197, 200 y 202, 443).

Y como los actores, en su escrito de fs. 401, al que
se refiere la memoria de fs. 412, sélo impugnan las
declaraciones y liquidaciones del impuesto hechas con
Ja intervencién de este tltimo, ellos han debido probar
fehacientemente en estos autos los errores que les atri-
buyen. A este cfecto corresponde decidir que sélo pue-
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‘de tenerse por acreditado en forma clara (ver informe
del perito @nico nombrado con acuerdo de partes, de
fs. 308, y ampliacién de fs. 317) que en la rectificacién
de sus declaraciones, hecha por el inspector Miranda,
se omitié incluir como quebranto la partida de $ 15.000
referente al crédito incobrable a cargo de Zulli Hnos.,
cuyo documento hallase agregado a fs. 320, como co-
rrespondia hacerlo de acuerdo al art. 23, inc. ¢), de la
ley 11.682 (t. 0.) a que se refiere el art. 114 del decre-
to reglamentario.

Por ello; se revoca la sentencia apelada; en con-
secuencia, se declara que el Gob. Nacional deberi de-
volver a los actores la suma que resulte de las liqui-
daciones correspondientes a los afios 1932 a 1935 inclu-
sive en que intervinieron los inspectores que antes se
‘nombran, que no han podido modificarse por el inspec-
tor Miranda; més le que corresponda por la rectifica-
cién de la liquidacién correspondiente al afio 1937 en la
que debera deducirse de las entradas brutas la canti-
dad de quince mil pesos, con costas (art. 48, ley 11.683).

AN_Tomo SicarNa — B. A. Nazar
AxcrOoRENA — I, Ramos Mz-
3fa — T. D. Casargs.

RICARDO CASALINO
JURISPICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Causas

penales Delitos que obstruyen el normal funcionamiento de las insti-
tuciones ndciondles.

8i bieh cOrrespoﬁde ala Justlcla federsl conocer en las
catisa§ referentes a- delitos qué 86 imputdp a los intefven-
totes o comisionddos federales en prdvincias como comé-
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tidos por éstos en el desempefio de sus funciones, dicho
fuero de excepcién no alcanza a los empleados provinciales -
‘nombrados por aquéllos —empleado secundario depen-
diente inmediato del Jefe de Policia de la Provineia, en
el caso de autos— tanto menos si el Gobierno Nacional
no ha intervenido én su designacién.

DrcraMEN DEL PROGURADOR (JENERAL.
Suprema Corte:

Bl Procurador Genefal, por la representacién que
me corresponde en los autos caratulados ‘‘Dr. Tomas
G. Federik —defensor del imputado Ricardo Casali-
no— plantea incidente de competencia por declinato-
ria’’, ejércitando la facultad -conferida por el art. 8°
de la ley 4055, 4 V. E. digo:

Por las razones dadas a fs. 38 y ateptadas a fs. 40,
correspoiide declarar bien concedido para ante V. E. el
fécurso extraordinatio de apelacién interpuesto contra
la senteticia de fs. 36 vta.

Y, por los fundarhentos de ésta, qué hace suyos 16s
del Sr. Fiscal del Tribunal apélads y log del fallo de
primera instancia, solidito se coifirine dicha séntencia
en cuanto pudo ser matefia de recurso. Bs. Aires, abril

8 de 1946. — Jua#h Alvdfes.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 7

Bs. Aires, 7 de junio de 1946,

Y vistos: Bl recurso extraofdinario intetpuesto

por D. Ricardo €asaline contta la resoliicién de la Sala
de Apel. en lo Crim. y Cofreé. del Superior Tribunal
de Justicia de Entre Rios que-declaré de jurisdiccién
'¥ cdmpeteticia provinéial el eonocimiento de delitos que
ge 1é imputdron en ejercicio de funciones policiales; y-
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Considerando:

Que los cargos, puestos y funciones desempefiados
por Casalino, en la Prov. de Entre Rios, y en cuyo ejer-
cicio habria realizado los actos que se le imputan, fue-
ron los de Comisario de Ordenes de la Jefatura de
Policia de Colén y los de adseripto a la Divisién de In-
vestigaciones de la Policia de la misma provincia —fs.
11, 12 y 14—; es decir, las de empleado secundario
dependiente inmediato del Jefe de la reparticion, se-
gin expresamente lo preceptuan los arts. 96, 97, 120 y
sigtes. y 134 y sigtes. del Reglamento de Policia de la
Prov. de Entre Rios.

Que si bien los interventores o comisionados na-
cionales en las provincias, se conceptilan funcionarios
nacionales y sujetos, en consecuencia, a la jurisdiccién
federal en los delitos que se les imputen como come-
tidos en el desempefio de sus funciones —Corte Supre-
ma, Fallos: 115, 266; 154, 192; 203, 310; por ningin
_concepto puede inferirse de ello que también alcance
a los empleados provinciales tal fuero de excepcién y
restrictivo, tanto menos cuando, como en el sub judice,
el Gob. Nacional no intervino para nada en las desig-
naciones_(nota del Ministro Nacional del Interior, co-
rriente a fs. 20). _

En su mérito, por los fundamentos concordantes
de la resolucién apelada y de conformidad con lo dic-
taminado por el Sr. Procurador General, se confirma
la sentencia de la Sala de Apel. en lo Crim. y Correc.
del Superior Tribunal de Justicia de Entre Rios en
cuanto pudo ser materia del recurso. :

AnrtoNto SacarNA — B. A, Nazar
AxcHOBENA — F. Ramos MEJia.
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GASPAR M. PORTILLO v. BANCO EL HOGAR
ARGENTINO HIPOTECARIO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia de-
[initiva. Resoluciones anteriores a la sentencia definitiva. Cuestiones
do competencia.

Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que
desconoce la validez del art. 1° del decreto n® 119.630/42
del P. E. Nacional y declara que no corresponde al tri-
bunal bancario de la Capital Federal sino a la justicia
ordinaria de la provincia respectiva conocer en la causa
sobre cobro de pesos y reintegro de empleo promovido
contra un banco establecido en la ciudad de Bs. Aires por
el empleado de una sucursal provincial del mismo.

- DroTAMEN DEL PROCURADOR (JENERAL

Suprem{a Corte:

Ante la justicia ordinaria de Santa Fe D. Gaspar

M. Portillo demandé al Banco El Hogar Argentino

Hipotecario por cobro de pesos y reintegro en el em-

pleo que en dicho Banco desempeiiaba, con arreglo a lo

dispuesto en la ley 12.637 sobre estabilidad, sueldo mi-

nimo y ‘escalafén de los empleados bancarios. EI de-

mandado opuso incompetencia de jurisdiccién soste-

niendo corresponder el conocimiento de la causa al tri-

bunal bancario establecido en:la Cap. Federal, por tra-

i ' tarse de la sucursal de un establecimiento cuya casa
matriz tiene aqui su asiento; e invoc al efecto lo dis-

puesto en el art. 1° del decreto n®119.630 del 11 de ma-

j . yo de 1942 (Bol. Ofic., mayo 30/42). Esa pretensién
‘ - ha sido desestimada por fallo de la Sala 1°* de Apel. en
lo Civ. y Com. del Superior Tribunal de Santa Fe

(fs. 59), declarindose que el decreto en cuestién no

pudo modificar vilidamente la jurisdiccién provineial,
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reconocida por la ley 12.637. Con tal motivo, trae aho-
ra ¢l mismo demandado un recurso extraordinario pa-
ra ante V. E., por via directa. '

Lo',considero inadmisible desde que ni- existe toda-
via sentencia definitiva sobre la materia de la deman-
da, ni media denegatoria del fuero federal ya que né
reviste caracter de tribunal federal el bancario, esta-
blecido en la ciudad de Bs. Aires para dirimir los re-
clamos que en ella, o en’ los territorios nacionales se
produzean. Tampoco aparece planteada contienda de
competencia en forma entre dicho tribunal bancario y
la justicia ordinaria de Santa Fe. En consecuencia y
no obstante la cuestién constitucional invocada corres-
ponde aplicar la jurisprudencia de esta Corte sobre im-
procedencia del recurso extraordinario en casos equi-
parables al actaal (193:175, y los alli citados).

Si asf no lo entendiere V. E., procedera mantener
por.sis fundamentos el fallo recurrido. La ley 12.637
dice con toda claridad en su drt. 9, que ‘‘en las pro-
vincias, el tribunal y procedimientos seran fijados por
ellas’’; de donde se deduce que si determinada pro-
vincia conceptiia innecesario crear tribunal bancarie
especial pues bastan al efecto los jueces ya existentes,
bajo concépto alguno podria concluirse que esa preten-
dida falla autorice al P. E. Nacional a quitarles la ja-
risdiccién qué la ley les reconoeié. Nada tiene de eo-
min este caso, con el relativo a apelaciones para ante
la justicia federal, del fallo del tribunal bancario de la
Capital, materia discutida y resuelta en 199: 401. Sea
o o complementana del Céd. d¢ Com. la ley 12.637;
lo indudable es que ella adinite; para el caso actual, la ~
;mnsdmclon provincial. Bs. Aires, mayo 21 de 1946. —
Juan Alvarez.



DE JUSTICIA DE LA NACION 45

-FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bs. Aires, 7 de junio de 1946.

Autos y vistos: la presente queja que por dene-
gacion del recurso extraordinario deduce el Banco El
Hogar Argentino Hipotecario en juicio con Gaspar M.
Portillo sobre cumplimiento de la ley n° 12.637, y

Considerando:

Que demandada la recurrente ante la justicia or-
dinaria de Santa Fe por Gaspar M. Portillo por cobro
de pesos y reinlegro en el empleo con arreglo a lo dis-
puesto en la ley N°® 12.637 sobre estabilidad, sueldo
minimo y escalafén de los empleados bancarios, opuso
la incompetencia de jurisdiceién sosteniendo que el co-
nocimiento de la causa correspondia al tribunal banca-
rio -establecido en la Cap. Federal por tratarse de la
sucursal de un establecimiento cuya casa matriz tiene

aqui su asiento —art. 1° del decreto n® 119.630 del 11

de mayo de 1942—.

Que el Superior Tribunal de Santa Fe resolvien-
do la incidencia previa, ha declarado que el aludido
decreto no ha podido modificar validamente la juris-
diccién provincial establecida por la ley n® 12.637, la
que ha dado motivo al presente recurso federal.

Que si bien la resolucién recurrida no es la sen-
tencia definitiva a que alude el art. 14 de la ley n°® 48,
tiene tal caracter con relacién al punto 'debatido y
causa un agravio que no podria ser reparado ulterior-
mente, salvo el caso hipotético de que se trabara una
contienda de competencia con el tribunal bancario.

. Que en tales condiciones y de acuerdo-con la doe-
trina sustentada por esta Corte Suprema n re: C. S.
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193-188 y en los casos alli citados, el remedio federal
intentado es procedente y asi se declara. Y encontran-
dose el principal en el Tribunal, Autos y a la Oficina
a los efectos del art. 8 de la ley n® 4055. Seinidlanse
los lunes y jueves o el siguiente dia habil si alguno de
aquéllos no lo fuere para notificaciones en Secretaria.

ANTONIO SacarRNA — B. A. Nazar
AncBORENA — F. Ramos Me-
Jia — T. D. Casargs,

ERNESTO JUAN PASMAN v. IMPUESTOS INTERNOS

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relacidn di-
recta. Sentencias con fundamentos mo federales o federales consenti-
dos. Fundamentos de hecho.

Es improcedente.el recurso extraordinario fundado en la
interpretacién del art. 12, ine. 3% de la ley n® 11.658, -
reformado por el art. 1° de la ley n® 12.625, y en la reso-
lucién n® 296 del 15 de abril de 1942 de la Adm. Gral. de
Imp. Internos, conforme a la cual el impuesto establecido
por dichas leyes deberd ser tributado. en todos los casos
en que los combustibles sean empleados en automotores
aptos para el uso de la via publica, contra la sentencia

" que declara que las miquinas a que se refiere la causa
—tractores utilizados para la construccién de caminos—
estan imposibilitadas -de cireular por la via publica.

IMPUESTOS INTERNOS: Nafta y aceites lubricantes.

El impuesto con que el art. 12, inc. 3°, de la ley n® 11.658,
reformado por el art. 19 de la ley n® 12.625, grava al
combustible destinado a motores de vehiculos que usen
Ja via piblica no comprende a los automotores gque no son
vehiculos —es decir que no sirven, como estos Gltimos,
para transportar personas 0 cosas— aunque sean aptos
para circular por la via piblieca.
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ResoLuci6N pEL ADM. pE IMPUESTOS INTERNOS

Bs. Aires, junio 12 de 1944.

Visto el presente sumario seguido contra Ernesto Juan
Pasman.

Considerando :

Que, con fécha 30 de abril de 1943, los empleados que
suseriben el dcta inicial se constituyen en el domicilio del
encausado, y comprueban que tiene en uso tres tractores, que
utilizan como carburante combustible distinto a la nafta, los
cuales no fueron denunciados a esta Administracién como lo
dispone el art. 7° del decreto n® 59.830 del 12 de abril de 1940;

Que, por resolucién administrativa n® 286 del 25 de abril
de 1942, concordante con la ministerial n® 1909 del 26 de
diciembre de 1941, se dispuso que desde el 1° de julio de 1942,
el carburante utilizado en automotores aptos para transitar
por la via ptiblica, debe tributar el gravamen que establece
la ley 12.625, lo que ha sido confirmado por la resolucién mi-
nisterial n°® 215 del 9 de marzo ppdo., recaida en el sumario
n°® 802-1-1943;

Que, por la documentacién comercial del sumariado, se
constata que a partir del 1° de julio de 1942, los automotores
mencionados utilizaron como carburante la cantidad de 6.732
litros de combustible sin impuesto;

Que, por ello, corresponde exigir al encausado la suma
de $ 403,92 m/n. conforme a la liquidacién de fs. 15 vta., en
concepto del gravamen eludido, a razén de $ 0.06 por litro, o
sea el monto del impuesto en vigor al momento en que se pro-
dujo el consumo de la materia impuesta, a cuyo pago debe
imputarse el depésito efectuado por aquél, con posterioridad
al acta origen de esta causa, y aplicarle las sanciones del art.
27 del t. o., pero debiendo tenerse en cuenta, a estos efectos,
que por decreto n° 18.410 del 31 de diciembre ppdo., fué re-
bajada dicha tasa a $ 0.0115 por lo que, de conformidad con -
lo dictaminado por Asesoria Letrada en el sumario 2528-1-1943,
procede aplicar el principio contenido en el art. 2° del Céd.
Penal, por ser el méas favorable al sumariado y, en consecuen-
cia, aplicarle dicha sancién sobre el impuesto que actualmente
tributa el combustible consumido;

Por tanto, se resuelve: 1¢ Imponer 2 Ernesto Juan Pas-
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man, la obligacién de abonar en concepto de impuesto interno
sobre combustible la eantidad de $ 403,92 m/n., a cuyo pago
debe imputarse el depésito efectuado, segln .constancia de fs.
19; 2° Aplicarle una multa de $ 774,10 m/n., equivalente al
décuplo del impuesto liquidado a fs. 15 vta. — Marcelo Cornejo
Torino.

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

. Bs. Aires, mayo 17 de 1945.
Vistos y considerando:

Que la Adm. de Imp. Internos impuso una multa de
$ 774,10 a Ernesto Juan Pasman por haber utilizado como
carburante combustible distinto a la nafta, en fres tractores
que no fueron denunciados. '

-Que en el expediente caratulado: ‘‘Geope 802-1-1943°", el
suseripto con fecha 1° de febrero ppdo., analizando una cues-
tién aniloga planteada, resolvid absolver a la firma sumaria-
da por considerar que las rhiquinas a que. se hacia alusién. en
esas actuaciones estaban imposibilitadas de circular por la
via piiblica por tener llantas metélicas (art. 35 del Regl. Gral.
de Trénsito en los caminos nacionales) o por la escasa veloei-
dad que podian desarrollar. Asimismo y analizando el signi-
ficado del término ““vehiculo’’ usado por la ley en la disposi-
cién pertinente, se afirmaba que esos automotores no llenaban
las condiciones requeridas para ser considerados tales.

Que todo ello es de aplicacién en el presente caso y se da
aqui por reproducido.

Por ¢llo, resuelvo absolver a Ernesto Juan Pasman de la
. defraudacién que se le imput6. Sin costas, por no encontrar €l
suscripto mérito para imponerlas. — Horacio Foz.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Bs. Aires, julio 27 de 1945.

Considerando: Que la resolucién n® 286, de fecha 25 de
abril de 1942, de que hace mérito el representante de la Ad-
ministracién de Impuestos Internos en el memorial supletorio
del informe in wvoce, establece que el impuesto que fija el art.
1°, inc. 39, de la ley n® 12.625, deber4 ser tributado en todos los
easos en que los combustibles sean empleados en automotores
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aptos parae el uso de lo via publica. Dicha resolucién hace una
interpretacién extensiva de la ley que el texto de ésta no auto-
riza, pues el articulo en incisos citados, no se refieren a auto-
motores sino a wvehiculos, concepto éste més restringido, toda
vez gue existen numerosos automotores que no son vehiculos,
es decir, ‘que no estdn destinados al transporte de personas o
cosas de un lugar a otro.

Por ello, y sus fundamentos, se confirma la senteuncia
apelada de fs. 89, debiendo abonar las costas de esta instancia
en ¢l orden causado. — Carlos Herrera. — R. Villar Palacio.
— Alfonso E. Poccard. — J. A. Qonzdlez Calderém.

DicraMeEN DEL ProcURADOR (GENERAL

Suprema Corte:

Considero que la sentencia apelada de fs. 94 con-
tiene fundamentos de hecho suficientes para sustentar-
la, sea cual fuere la interpretacién que se dé al art. 1°
de la ley 12.625, que modifica el 12, inc. 3°, de la 11.658.
En consecuencia el recurso extraordinario es impro-
cedente.

Si asi no lo entendiese V. E. correspondera man-
tener por sus fundamentos dicho fallo. Bs. Aires, se-.
tiembre 5 de 1945. — Juan Alvarez.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bs. Aires, 10 de junio de 1946.
Y vista la precedente causa caratulada ‘‘Pasman

Ernesto Juan, I. Internos 4505-1-43’’ en la que se ha
concedido el recurso extraordinario a fs. 96 ().

Y considefando: )
Que la sentencia apelada de fs. 94 confirma 1a de

(1) En la misma fecha fueron resueltas en igual sentido las causas
seguidas por ‘‘Parodi y Figini’’ y ‘‘Griien y Bilfinger, Soc.. de Resp.
Ltda.'’. .
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fs, 89, por las ragones que enuncia y también por sus
fundamentos, entre los que figura el de que las maqui-
nas a que se refiere la causa estan ‘‘imposibilitadas de
cireular por la via pdblica’”. Esta circunstancia basta
para sustentar el pronunciamiento recurrido, en cuanto

el apelante —fs. 95— entiende que el gravamen diseu-
tido recae sobre ‘‘los automotores aptos para el uso
de la wia piblica”, es decir precisamente, que pueden
circular por ella.

Que a mayor abundamiento sin embargo, el Tribu-
nal encuentra conveniente agregar que el fallo apela-
do se ajusta a derecho. La ley 12.625 —art. 1°, inc. 3°—
establece en efecto, un ‘‘impuesto interno de seis cen-
tavos por litro a tode combustible que no sea nafta y-
destinado a motores de vehiculos que usen la via pi-
blica*®. Por vehiculo corresponde entender —Diccio-
nario de la Real Academia, verbo mencionado— el ‘‘ar-
tefacto... que sirve para transportar personas o co-
sas’’ y no cualquier automotor aun limitados a los ap-
tos para usar la via pidblica, porque son tales las maé-
quinas que ejecutan determinados movimientos sin la
intervencién directa de una accién extemor —Dicciona-
rio citado, palabra ‘‘automotor’’—

Que por otra parte la inteligencia que propicia el
apelante conduce a un resultado injusto, como es el de
que la simple posibilidad de marchar ocasionalmente
por la via ptblica, equipare a los efectos del grava-
men que integra el fondo de vialidad, a las maquinas
destinadas a servir fuera de aquélla, forzando a tal fin
los términos de la ley.

Que los fundamentos dados en Fallos: 179, 339 no
contradicen la solucién a que llegan los precedentes
considerandos, pues en el supuesto de autos se propeo-
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ne una interpretacién extensiva de la ley que no auto-
riza la doctrina del caso mencionado.

En su mérito y de acuerdo con el dictamen del
Sr. Procurador General se declara mal concedido el
recurso extraordinario interpuesto a fs. 94.

ANTONIO SAGARNA ~ B, A. Nazar
AxcrorENA — F. Ramos Ms-
Jfa — T. D. Casares,

TRONCOSO Y VARELA

LEY DE SELLOS: Ezemones i

La autorizacién Judlelal péara actuar en papel s1mple, con
eargo de repesicién por la masa, dada a los liquidadores

" de una qitiebra no aleanza & las actuaciones promovxdas en
€l interés exclusivo de aquéllos (1)

MIGUEL G. ZAMANILLO MARTINEZ in re NACION
ARGENTINA v. ROBERTO BOUYSSOUNOUZE

IMPUESTOS INTERNOS: Alcoholes. -

El privilegio establecido por el art. 19 de la ley no 3764
—9 del texto ordenado— no subsiste respecto del tercero
de buena fe que adquirié el inmueble libre de gravamen
cuando no existia en el mismo la fabrma cuya actividad
origing el erédito fiscal (2).

LEY: Interpretacién y aplicacidn.

Los: privilegios fiscales no deben ser amphados por inter-’
pretacién. :

(1) 10 de junio de 1946. '

(2) En igual sentide fué resuelta en la misma fecha Ia causa 8e-
gmda por Impuestos Int.ernos contra. Joaquina ‘M. Ezquerro de Gxovag-
nol



52 FALLOS DE .LA CORTE SUPREMA

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

La Plata, octubre 17 de 1944.

Y vistos: Estos autos seguidos por D. Miguel Gregorie
Zamanillo contra el Estado Argentino, sobre terceria de do-
minio, de los que resulta:

I) Que a fs. 4 de la actora deduce la presente terceria
a fin de que se proceda a levantar el embargo trabado en el
juicio seguido por el Estado Argentino contra D. Roberto
Bouyssounouze por apremio, sobre un inmueble situado en la
localidad de Lants, en calle Tucumén n® 450, por ser de su
exclusiva propiedad. .

Sostiene al efecto que esa propiedad la adquirié por com-
pra hecha a don Camilo Morais el dia 25 de julio de 1934, en
cuya fecha no existia en el inmueble el negocio de licoreria
de propiedad del demandado, ignorando si el mismo habia
existido con anterioridad. -

Que, en consecuencia, €s ajeno en absoluto-a las responsa-
bilidades en que haya podido incurrir el demandado, antece-
sor de su vendedor den Camilo Morais, por infraccién a las
Jeyes de impuestos internos.

Sostiene que en tales condiciones no puede serle aplicable
la sancién que establece el art. 18 de la ley 3764, pues de lo
eontrario se afectaria el derecho de propiedad y se violaria
1a garantia que consagra el art. 17-de la Const. Nacional, por
lo que impugna de inconstitucional cualquier interpretaciéon
adversa que se sancionara de dicha disposicién legal.

Agrega que el privilegio establecido en ese articulo no
puede subsistir indefinidamentey a pesar de las diversas trans-
ferencias de dominio y al efecto hace constar que la infraccién
fué comprobada en 17 de julio de 1933 y el inmueble lo adqui-
ri6 un afio después y cuando ya no existia, como lo-ha expre-
sado, la licoreria en cuestiém.

Cita de eviccién a su vendedor D. Camilo Morais y expresa
gue de acuerdo con lo resuelto por la Suprema Corte de la
Nacién en diversos fallos que menciona, para que sea aplica-
ple la sancién del art. 19 de la ley 3764 es necesario que exis-
tan vinculos legales entre ‘el propietario del inmueble y los
deudores del Fisco por impuestos internos, siendo el medio
legal de hacerlo efectivo el embargo y cuando no se recurre
a 6] oportunamente, el privilegio debe ejercitarse sobre el pre-
¢io, siendo tal la interpretacién que del referido articulo se
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ha hecho en el decreto del P. E, N. de fecha 16 de abril de
1937 publicado en el Bol. Ofie. del 21 del mismo mes.

II). Que a fs. 21 el Sr. Proc. Fiscal en representacién de
la Naeién solicita el rechazo de la terceria, con costas.

"~ Expresa que el embargo cuyo levantamiento se solicita fué
decretado en el expediente n® 12.998 y a los efectos de hacer
efectiva la sentencia de remate dictada en dichos autos. Que
ese embargo se trabb sobre el inmueble donde se habia cons-
tatado la infraceién que originé la multa cuyo cobro sé persi-
gue y que en la fecha de la infraceién pertenecia al deudor.
Que, en consecuencia, era de estricta aphcaclon el art. 19 de la
ley 3764.

Sostiene ademis que carece de importancia lo que afirma
el tercerista respecto a su buena fe al adquirir el bien y a su
ignorancia referente a la infraccién cometida por su antecesor
en el dominio, dado que la ley no distingue y debe ser inter-
pretada sin excepciones que no estin ni.en su letra ni en su
espiritu. Finalmente afirma que la doctrina citada por el ter-
cerista en los fallos que menciona no es de aplicacién al easo
de autos.

II1.) Que a fs. 24 el vendedor del bien, Sr. Camilo Mo-
rais, solicita que se haga lugar al levantamlento del embargo
pedldo

Afirma que por escritura de 11 de octubre de 1933 com-
pré a D. Roberto Bouyssounouze y a D* Luisa N. Fontalirand
de Heliez la propiedad en cuestién, libre de todo gravamen o
embargo y que posteriormente, en 25 de junio de 1934 se la
transfiri6 por venta en las mismas condiciones a D. Miguel
Gregorio Zamanillo Martinez.

Que surgiendo esa falta de gravimenes de los certificados
expedidos por el Reg. de la Propiedad al efectuarse una y
otra venta no puede pretenderse hacer responsable al actual
propietario del bien de mfraccmnes a las que ha Sldo ajeno en
absoluto.

IV.)) Que a fs. 26 el Sr. Defensor Oficial contestando
la demanda por el ejecutado solicita se haga lugar. al levan-
tamiento del embargo trabado. Expresa que cualquiera que
sea la opinién que se profese sobre el alcance del art. 19 de la
ley 3764, es evidente que mediante una transmisién regular y
efectiva del dominio, realizada cuando ya la fibrica no existia,
ha desaparecido toda posibilidad de ejecutar el erédito sobre
el bien, ya que lo contrario importaria no sélo responsabilizar
a un tercero por hechos a los cuales es en absoluto ajeno, sino

-
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también la alteracidn del régimen de la transmisién inmobi-
liaria, basado en la publicidad de los derechos y de los gravi-
menes.

Agrega que con ello no se deswrtuarm lo dlspuesto por el
art. 19 de la ley citada, por cuanto la subsistencia del privile-
gio ha sido establecida para el caso en que el propietario trans-
fiera a un tercero ‘‘el uso y goce de la fabrica’’ lo que supone
la subsistencia de ésta y la anotacién del embargo correspon-
diente, mientras el inmueble estuviera en el dominio del pro-
pietario responsable.

Considerando:

Primero: Que de los autos n® 12.988 afo 1934 de este
Juzgado resulta que al practicar el personal de la Dir. Gral.
.de Imp. Internos, el dia 17 de julio de 1935 una inspeceidn
en el local de la calle Tueumin n® 450, de la localidad de
Laniis, donde el Sr. Roberto Bouyssounouze tenia instalada en
esa fecha un negocio de licoreria, comprobé la existencia de
16 litros de alcohol, tres de grapa y uno de aguardiente anisa-
do sin que sus envases tuvieran adheridas las instrucciones
de control que justificaran haberse pagado el impuesto exigido
por la ley 11.252, lo que determiné que dicha reparticién, por
resolucién de fecha. 11 de enero de 1934, le condenara al pago
de la suma de $ 29,21 por impuesto y a la de § 292,10 en
concepto de multa.

Que estando firme dicha resolucién, se inicié en 10 de
abril de ese afio el eorrespondiente juicio de apremio por el
cobro de ambas sumas, en el que se dietd sentencia con fecha
19 de junio de 1935 mandando llevar adelante la ejecucidn.

‘Trabado embargo a requerimiento del actor sobre el in-
mueble que se ha mencionado en ecalle Tucumén 450, de La-
niis, el Reg. de la Propiedad de la Provincia informé a fs. 41,
al dar cuenta de su anotacién, que el actual propietario de ese
inmueble es el tercerista D. Miguel Gregorio Zamanillo Mar-
tinez por haberlo adquirido en 25 de junio del afio 1934.

Que ello aparece corroborado con los testimonios que se
han mandado agregar por cuerda a fs. 34, en los que consta
que en 11 de octubre de 1933 don Camilo Morais comprd ese
inmueble a D* Ana Luisa Fontalirand de Heliez y a D. Ro-
berto Bouyssounouze, vendiendo a su vez en 25 de junio de
1934 al Sr. Zamanillo Martinez en la suma de $ 8.000, que éste
entregd en ese acto, en el que el escribano autorizante declara
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que el bien deslindado no recdhoce embargs, ni adeuds iim-
puestos y qué el vendedor no esta inhibido. para disponer de sus
bienes, cityo domihio gconsta. _ »

Quie en estos autds se ha actreditado, cor las declaracioties
de fs. 39 y 39 vta. que cuando 8e realizé esta dltima venta, el
ihinuéeble vendido estaba desoc¢upado ¥ que, pof consiguiénte,
no existia ya en él el negocio de li¢oreria del sefior Bouyssou-
nouze, lo qué c¢ofrobora en lo pertinente con los informes de
fs. 43 de la Municip. de Avellaneda y dé fs. 49 vta. de la
Dir. de Rentas.

Segundo: Que no obstante lo infoimado a fs. 41 por el
Reg. de la Propiedad, el Sr. Proc. Fiscal ha sostenido la proce-
dencia del embaigo, invocando al efecté lo dispuesto pof el
art. 19 de la Ley 3764.

Qiie dicho artiéulo dicé textualmenté: ‘“‘Los créditos por
impuestos internos gozaran de privilegio espécial sobre todas las
fiaguinarias, enseres, edificios de 14 fabricaciéh ¥ prodictos en
etisteneia, todo 1o tual gueda igiialiiente sujéto a f 4§ reSponka-
bilidades en que se incurra por cofitravesicion & las disposicio-
nes de esta Ley. Este prlihlegm Bubsiste atih éh &l €asdé en que
¢l propietario tfansfiéfa & tin tercéro el uso y goce de la ¥a-
briea’’.

Qué éoiio puede bbseivarse, esta disposicion ha $§idé die-
tads con relaGién 4 lo§ destiladores 6 fabricantes dé articulos
sujetés 4 impuestos interios que infrifgen las disposicionés le-
gales pertmentes, estableclendo que &us deuda§ poy ese eon-

fabricacién, privilégio que subsiste 4iin en ¢l éaso dé (1ue se
teansfiera 4 un térceto él usé y goce de la fdbmcu
Tercere : Qué ¢onio 16 ha dichs 1a Suprefna Cortée Naciofial
en el fallo T. 91, pag. 300, los términos del citado &ititulg Sir-
ven para convencer dé que las Ynaqumarlas enhseres y edificios
de una fébmca éstfm afeétadas al pago del 1mpue§po procedente
haga dicha elabordeiés: o ya que la realicen terceros, a quiénes
aquél haya transférido el uso y gocé de la fabmca conéepto
que ha relterado en &l fallo T. 173, pag. 176, exprésando Gue
dieho articulo ‘‘establecé un prmleglo a favor del Fisco sobre
todos los eleméntos émpléados pof él propiétario enr la fabfica-
¢idn de articulos sujétos a impuestos iriternos ¥ 4iie eSte pFivi-
1égio subsisté aungue el citado propiétdrio trarsfiéra & un tér-
déro ¢l uso y yoée dé la fabrica.
Qne én conseciiendid & se tratara éd el sub lzte dé perse-
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guir el cobro de multas impuestas a consecuencia de la destila-
¢ién o fabricacién de aleohol efectuada en contravencién a las
disposiciones legales pertinentes, y si el tercerista hubiera ad-
quirido la fibrica en que se ha hecho esa elaboracién, no habria
duda alguna, de que el bien embargado, aunque haya sido
transferido a un tercero, debe consxderarse afectado al pago
del crédito que se. reclama.

Cuarto: -Que como se ha visto, la situacién planteada en
estos autos es muy distinta. El cobro del impuesto y de la multa
que se ejecutan proviene en exclusivo del hecho de haberse en-
contrado en el garage anexo a la licoreria que en esa fecha te-
nia instalada e] Sr. Roberto Bouyssounouze, 16 litros de- alco-
hol, tres de grapa y uno de aguardiente anisado, sin que sus
envases tuvieran adheridos los instrumentos de control que
justificaran' haberse pagado el impuesto exigido por la Ley
11.252 y lo que el tercerista ha adquirido no ha sido la fibrica

_ donde se habian destilado esos articulos, sino el inmueble donde
estuvo instalada dicha licoreria y cuando ya ésta no exxstla,
estando €l bien, libre de ocupantes.

Quinto : Que si como lo ha dicho también la Suprema Corte
Nacional (T. 113, pag. 8) los privilegios son de derecho es-
tricto y de aphcacxon literal y restrictiva, ya que es de doctrina
legal que ni la costumbre ni los jueces pueden crearlos, y sélo
nacen de la Ley, debiendo en consecuencia limitar su aplica-
cién a los casos taxativamente enumerados en ella, de acuerdo
con el conocido aforismo de que lo odioso debe restringirse
(T. 104, pag. 174), es indudable que en el caso de autos, dados
los antecedentes expuestos, no puede- hacerse efectivo ese privi-
legio, como también que aln en el caso que surgiera alguna duda
& este respecto, ella debe ser resuelta en contra de la existencia
del mismo.

Sexto: Que por otra parte dicha disposicién legal ha sido
sancionada para asegurar en lo posible el pago del impuesto y
evitar ¢l fraude que podria hacerse para eludir el cobro del
mismo y en autos no existe ninguna circunstancia que autorice
a presumir una convivencia dolosa entre el tercerista y el eje-
cutado para burlar la aplicacién de las sanciones impuestas a

. éste. El tercerista ha sostenido en su demanda que cuando ad-
qu1r10 el inmueble no sélo no existia en él negocio de hcorerla,
sino que hasta ignoré en esa oportunidad que dicho negocio
hubiera estado con anterioridad instalado en el mismo, circuns-
tancias que no aparecen en forma alguna desvirtuadas en autos
¥ que son demostrativas de la buena fe con que aquél ha pro-
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cedido, extremo que el Sr. Procurador Fiseal no ha discutido
al contestar la demanda.

" Séptimo: Que en mérito a las consideraciones aducidas
estima el suscripto que el art. 19 de la ley 8764 no autoriza el
embargo decretado en los autos prinecipales, por lo que pro-
cede hacer lugar a la accibén interpuesta.:

Por tanto fallo declarando procedente la terceria deducida
¥ en su virtud se ordene el levantamiento del embargo trabado
a fs. 38 vta. de los autos n® 12,988 afio 1934, oficidndose al
efecto al Registro de la Propiedad de la Provineia, sin costas
en atencién a la naturaleza de la cuestién resuelta ~— Horacio
Garcia Rams.

t
SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL DE La PrATa

La Plata, julio 6 de 1945.
Y vistos: Considerando:

Que como consta de autos, y lo establece la sentencia, el
tercerista Sr. Zamanillo Martmez en 25 de junio de 1934, ad-
quirié el inmueble materia del embargo cuyo levantamlento
demanda, de D. Camilo Morais (quien lo hubo por compra
“hecha a. D@ Luisa Fontalirand de Heliez y don Roberto José
Bouyssounouze), en cuya fecha no reconocia embargos; y asi-
mismo, que estaba desocupado, no existiendo, por consecuencia,
en aquél el negocio de licoreria de Bouyssounouze,

Que por otra parte no existe en autos, como asi también
lo expresa la sentencia, circunstancia que autorice a presumir
una connivencia dolosa entre el tercerista y el ejecutado (el
referido Bouyssounouze), para burlar la aplicacién de las san-
ciones impuestas a éste, ni estd desvirtuada su afirmacién de
que al ecomprar el inmueble ignoraba que en &l hubiera estado
instalado eon anterioridad una licoreria.

Que del texto del articulo 19 de la ley 3764 resulta que
los edificios de la fabrica (al igual que las maquinarias y en-
seres) responden por el erédito de contravenciones a esa ley
‘‘ya sea que el propietario mismo haga dicha elaboracién ya
sea que la realicen terceros a quienes aquél haya transferido
el uso y goce de la fabrica’’ (Corte Suprema Nacional, T. 97,
pag. 113). En tal concepto responden por el erédito las maqui-
narias y enseres aunque no fueren de la pertenencia del fabri-
cante, como se declara en el fallo citado, en el que se expresd



'58 . FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

también que el referido privilegié establecido sobre el infaueble
en que esti instalada la fabrica, aunque éste fuera arrendado
por el fabricante del aleohol, no es contrario al derecho de pro-
piedad, pues el titular de ésté se encuentra en condiciones de .
conocer los peligros que corre la cosa locada segiin el destino
que se le diere. Pero situacién distinta se plantea a este respecto
cuando, como en el caso, se trata de la transferencia del in-
mueble a un tercero de buena fé cuando ya no existe fibrica
alguna ni embargo trabado por el crédito, pues se estd fuera
de la previsién del art. 19 mencionado ya que éste establece la
subsistencia del privilegio refiriéndola concretamente al caso de
la transferencia del uso y goce de la fébrica.

Por ello, y fundamentos concordantes se confirma la sen-
tencia de fs. 67, con costas. — Luis @. Zervino. — Adolfo Las-
cano. — Alfredo Pérez Vargas. .

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Bueénos Aires, 10 de junio de 1946.
'Y vista la precedente causa caratulada ‘‘Zamani-
lo Martinez Miguel Gregorio en ‘‘Estado Argentino
c./ Bouyssounouze, Roberto s./ apremio’’ s./ terceria

de dominio’’ en la que se ha concedido el recurso ex-
traordinario a fs. 86 vta.
. Y considerando:

Que la conclusién de la sentencia' apelada segin
la cual el privilegio que menciona el art. 19 de la ley
3764 —9 del T. O.=~ no subsiste respecto del tercero
de buena fe que haya adquiride el inmueble, libre en-
tonces de gravamen cuando no existia en el mismo *‘la

fabrica’ cuya actividad originé el crédito fiscal, en-
cuentra apoyo ¢n las palabras de la ley. Estsd, en efec-
to, establece que el ‘“privilegio subsiste aun en el caso
de que el propietario transfiera a un tércero, por cual-
_quier titulo, el uso y goce de la fabrica’’ lo que supone
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alguna transferencia de la industria, que no ha habido
en el supuesto que contempla el primer considerando.

~ Quie ademds hay jurisprudencia favorable a la- doc-
trina del pronunciamiento apelado, como lo es el prece-
dente de Fallos 173, 151 y los que alli se citan. De ellos
cabe destacar la acertada consideracién de que el ad-
quirente de ‘‘la fabrica’’ puede prever como un riesgo
de la operacién que realiza, la existencia de la carga del
art. 19, previsién que es poco menos que imposible en
el caso de que trata el juicio.

Que asi la admisién del privilegio fiscal en el dl-
~ timo supuesto conduce a una solucién lesiva de la jus-
ticia, en cuanto lleva a aplicar una pena, a quien apar-
te de ser inocente de la infraccidn, no puede imputarse
culpa alguna, ni vincularlo con la act1V1dad en el carso
de la cual fué cometida.

Que por ultimo refirma el criterio expuesto la cla-
sica regla de hermenéutica de acuerdo con la cual los
privilegios fiscales no deben ser ampliados por inter-
pretacién —Digesto: 49, 14, 10.

En su mérito se confirma la sentencia apelada de
fs. 83 en lo que ha podido ser ob;eto de recurso extra-
- ordinario.

ANTONIO SAGARNA — B, A. Nazar
AxceORENA — F. Ramos Me-
Jfa ~ T. D. Casarss.

PABLO SANGALLI v. IMPUESTOS INTERNOS

IMPUESTOS INTERNOS: Vinos.

Comprobada la diferencia ‘‘en menos’’ de 19.211 litros de
vino sobre un total algo inferior a 90.000 litros en la bo-
dega, asi como la realizacién de una maniobra, cuando me-
hos: sespechosd, consistente en la suspensién de una dama-
juana con vino en una cuba llena de agua de tal manera
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" que con el orificio de la tapa de ésta coincidia el gollete
de aquélla; a lo que se agrega que las explicaciones ensa-
yadas por el bodeguero en el trémite administrativo y en
la demanda contenciosa son contradictorias y que su pre-
tensién de que la aludida diferencia se haya debido a una
causa distinta del expendio sélo aparece como una posibili-
dad contra cuya verosimilitud conspira el conocimiento que
tuvo el recurrente de la deficiencia de las piletas en donde
se habian producido las filtraciones por él invocadas y la
circunstancia de que, en todo caso; su uso habria impor-
tado una imprudencia cierta, corresponde concluir que las

. pruebas de descargo alegadas son insuficientes a los efectos
de la absolucién y que debe condenirsele con arreglo a lo
dispuesto por el art. 27 del texto ordenado de las leyes
de impuestos internos (). '

MARIA L. PEREZ GUZMAN DE VIANA Y OTRA v. PRO-
VINCIA DE TUCUMAN

PRUEBA: Peritos.

Los cuestionarios a 1os cuales los peritos deberan ajustarse

. en el cumplimiento de su cometido pueden ser presentados
en el comparendo previsto-por el art. 142 de la ley 50. Y

~ tratindose en el caso de una prueba comin por no ha-
berse desentendido por completo de'ella y de modo expreso
“alguna de las partes, la audiencia prevista en el art. 142
de la ley 50 puede realizarse para los dos litigantes en la
misma ocasién aunque haya sido decretada en ambos cua-
dernos de prueba y para fechas distintas (?).

HAROLDO BALADO LOPEZ v. PROVINCIA DE BUENOS

o AIRES
PROVINCIAS. ‘ ‘
En ejercicio de las facultades y la obligacién de adminis-

trar justicia que les incumbe las provincias pueden, sin
que ello importe en si mismo agravio alguno al derecho de

. (1) 10 de junio de 1946. Fallos: 178, 224; 179, 338; 182, 349 y
| 384; 184, 530; 197, 266 y 269; 198, 229 y 310; 199, 1; 200, 189.
S 7(2) 10 de junio de 1946. : _
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defensa ni al principio de la igualdad, asignar a jueces co-
munes, en varias instancias, o a tribunales especiales de
instancia inica el conocimiento-de cuestiones atinentes a
leyes comunes o a leyes especiales de orden local (). ’

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Introduccion
&¢ la cuestion federal. Oportunidad. Planteamiento en 22 instancia.

Es improcedente. el recurso extraordinario fundado en la
insconstitucionalidad del art. 13 del C6d. econtencioso-admi-
nistrativo de la Prov. de Bs. Aires en cuanto sebala el
término de treinta dias para deducir las acciones a que-
'se refiere, contra la sentencia de segunda instancia que,

. sin resolver esta cuestién tardiamente planteada, se limita
a decidir que, conforme a lo.que disponen las leyes locales,
no .compete a la justicia ordinaria de la provincia sino a
la Suprema Corte de la Provincia entender en la aceién de-
ducida por el recurrente.

-ANTONIO J. RIBEIROS v. MAURICIO SELDES

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencta territorial. Lugar

det domicilio de las partes. . o
No habiéndose convenido lugar para el cumplimiento de
las obligaciones ni resultando éste de la naturaleza de ellas,
corresponde al juez del domicilio del demandado conocer
en el juicio sobre indemnizacién de dafios y perjuicios pro-
movido con motivo del-incumplimiento de un contrato de
compraventa celebrado por el vecino de una provincia con
otro de la Cap. Federal (2).

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Prérroga. Trimites judiciales.
No importa prérroga de jurisdiceién el envio de un tele-
grama al juez que interviene en el juicio solicitando la pos-
tergacién de una audiencia de prueba a la cual el deman-
dado, que promovié y prosigue una cuestién de competen-
¢ia por inhibitoria, podia concurrir, haciendo en ella la sal-’
vedad pertinente.

“(1) 12 do junio de 1946. Fallos: 184, 400; 194, 317.
(2) 12 de junio de 1946. Fallos: 166, 337; 177, 13; 184, 408;
167, 651; 195, 322. »
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CENTRO DE CONSIGNATARIOS-DE PRODUCTOS DEL
PAIS v. FERROCARRIL SUD

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no
federales. Interpretacion de normas y actos comunes.

Es improcedente e} recurso extraordinario fundado en”la
interpretacién del art. 326 del Reglam. Gral. de Ferrocarri-
les, pues se refiere & materias de derecho comiin, como las
. relativas a la responsabilidad de las empresas respecto de
los cargadores, por pérdidas o averias en la-expedicién ().

JACOBO PEUSER LTDA. v. ADUANA

ADUANA: Recursos.

No es recurrible por la via contenciosa que establece el
art. 1063 de las Ordenarzas de Aduana la resolucién admi-
nistrativa que ordena perseguir el cobro de derechos adua-
neros o gue demega la anulacién del cargo formulado en
concepto de los mismos, aunque se funde en la supuesta
alteraci6n del destine de la mercaderia introducida con
franquicia y haya mediado absolucién judicial respecto de
la; multa que la Aduana aplicé por la pretendlda defrau-
~dacién. de dlChOS derechos (2).

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

Bs. Aires, 25 de septiembre de 1943.

Vistos y considerando: -

Que con el informe corriente a fs. 54 esti probado que
las autoridades administrativas autorizaron la impresién de
““‘Guia de los Teléfonos, Comercial, Industrial y Profesional
de Quilmes’’, “El Libro Verde de los Teléfonos’’ y ‘“Anuario
Kraft’’, que han sido acompafiados eomo prueba, en papel im-
portado libre de derechos.

Que si se ha considerado a esas publicaciones de interés

(1) 14 de junio de 1946:
(2) En igual sentido fué resuelta otra causa aniloga entre las
mismas partes el 21 de junio de 1946.
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general y como tales amparadas por el art. 3¢ de la ley 11.588,
en la misma situacién estd ‘‘Guia Moderna de los Teléfonos
—Mar del Plata, Tandil y pueblos circunvecinos®’, impresa por
la recurrente, pues es una publicacién de idéntica naturaleza
que las antes nombradas, las cuales tampoco han sido editad
por concesionarias de servicios piiblicos. ’
Por ello, revicase la resoluciéon administrativa de fs. 12 y
se absuelve de culpa y cargo a la firma 8. A. Papeleria, Li-
breria e Imprenta Argentina, casa Jacobo Peuser Ltda, — Ho-
racio Fog. '

SENTENGIA PR LA CAMaARA FEDERAL

' Bs. Aires, 24 de marzo de 1944
Y vistos:
~ Por sus fundamentos, se confirma. la sentencia apelada de

fs. 72. — Carloes del Campille. — R. Villar Pdlagio. — Eduardo
Sarmiento. — Carlos Herrera.

REsoLUCION DEL MiNIsTRO DE HAGIENDA

Bs. Aires, 15 de diciembre de 1944.

Siendo privative de Ia Administracién la fijacion del aforo
de las mercaderias (Corte Suprema de Justicia de la Nacién,
fallo de febrero 4 de 1929, T. 78, pag. 339), por lo cual carecen
do efecto las consideraciones de los fallos que mencionen la
cuestién al solo efecto de la pena, no ha lugar a la anulaeién
del ecargo de que se trata. Pase a la Direccién General de Adua-
nas a sus efectos. — Ameghing.

SENPENCIA PEL JUEZ FEDERAL

Bsg. Aires, 16 de febrero de 1945.

Autos y vistos : De acuerdo con lo dietaminado por el Proc.
Fiscal y lo resuelto por la Cém. Fed. de Apel. el 31 de julio
ppdo., en los autes caratulados ‘‘Di Palma, Sante, Aduana 182.
R-1942 (recurso de queja), de que la resolucién administra-
tiva recurrida, no es de las comprendidas dentre de los términos
del art. 1063 de las 0.0. de Aduana, puesto que no puede eon-
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ceptuarse como condenatoria, tratindose, en todo caso, de un
cobro indebido de derechos, cuestién que es ajena a la via con-
tenciosa autorizada por dicho precepto legal, desestimase con
costas el recurso de queja deducido por la firma Casa Jacobo
Peuser Litda. S. A. — Horacio For.

SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL

Bs. Aires, 30 de mayo de 1945,
Considerando:

Conforme lo tiene declarado en forma reiterada la juris-
prudencia, lo que incumbe resolver a la justicia federal por
la via contenciosa que autoriza a entablar el art. 1063 de las
Ordenanzas de Aduana, es Ginicamente si procede o no la apli-
cacién de penas, examinando la legalidad o ilegalidad de las
mismas. Lia cuestién relativa al cobro de los derechos es ajena
a la jurisdiceién de caracter criminal que el tribunal ejerce
en tales casos, sin que por ello les ‘esté vedado a los particula-

_res acudir por via del juicio ordinario ante los tribunales de
justicia competentes, para reclamar lo que se les hubiera cobrado
indebidamente o sin derecho, cumpliendo a tal fin los requi-
sitos sefialados por la ley. '

Por ello y sus fundamentos, se confirma la resolucién ape-
lada de fs. 98 vta. que desestima el recurso deducido por la
firma Jacobo Peuser Ltda. S. A. en este sumario de Aduana
54.A-1942. — Carlos Herrera. — R. Villar Palacio. — Carlos
del Campillo. — J. A. Gonzdlez Calderén, — Alfonso E. Poccard
(en discordia).

Discordia

Consecuente con lo sustentado en mi voto en discordia em
Ja causa Barcellone, Bourda y Cia., fallada por este tribunal
eon fecha 13 de abril del corriente afio, considero que en le
eoncerniente al cobro de derechos aduaneros, debe hacerse un
distingo segtin se trate de mercaderias que deben pagar derechos
al entrar al pais, o de mercaderias que estin exentas del pago
de derechos al importarse. :

En el primer caso, es indudable que los derechos aduaneros
gon trrecurribles (art. 137 de la ley 810) : deben satisfacerse de
inmediato, como que constituyen rentas de la Nacién, necesa-
- rias para afrontar los gastos del Estado (art. 4° de la Const.
Nacional). :
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"El segundo caso es fundamentalmente distinto, pues la Na-
cién no ha considerado neeesaria tal contribueién, desde el mo-
mento que ha declarado a la mercaderia exenta de derechos.
Por consiguiente, la exencidn es la regla y la exigencla del pago
de derechos, s6lo puede surgir como consecuencia de lo compro-
bacién de que se ha violado la econdicién impuesta al acordar la
exencién de derechos.

Por ello debe estimarse que en los casos de ezencidm los
derechos aduaneros no son exigibles por disposicién de la ley,
sino como consectiencia de la violacién de la ley.

La tesis que sustento armoniza con precedentes de juris-
prudencia sentados por la Suprema Corte Nacional, que guar-
dan analogia (J. A., 12: 9; 71 281; 75: 940) habiendo reco-
nocido el alto trlbunal que ‘el recurso judicial en materia
aduanera puede ser comprensivo de las sanciones impuestas
por delito o infraccion cometida y de los derechos que el Fisco
haya dejado de percibir’’.

En el caso que ha motivado estas actuaciones, se ha decla-
rado por sentencia definitiva (fs. 72 y 81) que la firma recu-
rrente no ha cometido lg infraccién tmputeda; no ha violadd
la ley que motivé la exencién de derechos en base a lo dispuesto
en el art. 39 de la ley 11.588.

En presencia de situaciones como la contemplada, debe
reconocerse que la exigencia administrativa sobre pago de de-
rechos reviste todos los caracteres de una resolucién condena-
toria, apelable para ante la justicia federal (art. 1063 de las
Ordenanzas), como parece haberlo entendido uniformemente
las oficinas administrativas -que informan a fs. 89 y 90, y el
Sr. Procurador del Tesoro, que dictamina a fs. 90 vta. al acon-
sejar que no s¢ hiciese efectivo el cargo formulado, en vista
del pronunciamiento Judmlal absolutorio.

En su consecuencia, se revoca la reésoluéién de fs. 98 vta.
que desestima el recurso de qitéja deducido y vuelvan los autos
& primers instancia para gue el Sr. Juez sé pronuncie sobre la
apelacién interpuesta que se declara procedente. — Alfonso E.
Poccard.

SENTENCIA DE LA CorTE SUPREMA
Bs. Aires, 14 de junio de 1946.

Y vistos: Los del recurso extraordinario concedi-
do a fs. 109 vta. en 168 auntos caratulados Peuser Jaco-
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bo Ltda., sumario aduana, recurso de queJa venidos
de la Cam. Fed. de la Capital.

Considerando:

Que una cuestién aniloga a la presente ha sido re-
_suelta en fecha 15 de mayo del corriente afio por esta
Corte Suprema i re Barcellone, Bourda y Cia. sobre
infraceidén aduanera, por lo que, y por razones de bre-
vedad, se dan aqui por reproducidas las. consideracio-
nes alli expresadas.

En su mérito, se confirma la sentencia apelada en
lo que ha podido ser materia del recurso.

B. A. Nazar AwcHORENA — F.
Ramos MEsia — TomAis D.. Ca-
SARES.

FRANCISCO GRILLI Y OTROS v. CIA. DE SEGUROS LA
‘ ‘ PRIMERA b

RECURSO EXTRAORDINARIO Requisitos propios. Tribunal su-
pemor

Es 1mprocedente el recurso extraordinario contra el fallo
confirmatorio pronunciado por la Suprema Corte de la
Prov. de Bs. Aires en virtud del recurso de inaplicabilidad

~ deducido contra la sentencia.de una cimara de apelacién
aungue en aduél se haya tomado en consideracion la cues-
tién .federal planteada por el recurrente; pues careciendo
en realidad dicho tribunal de jurisdiccién para decidir esa
clase de cuestiones, el recurso debié ser interpuesto contra
el pronunciamiento de la Camara, que es la sentencia de-
finitiva del superior tribunal de la causa a que se refiere
el art. 14 de la ley 48 (%).

(1) 17 de junio de 1946. Fallos: 190, 21; 191, 456,
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'DOMINGO SANFILIPPO v. FREDY H. MADRID

JURISDICCION ¥ COMPETENCIA: Competencia militar.

No corresponde a la justicia militar, ante la cual 'se inicié
un proceso por insubordinacién, sino a la ordinaria el co-
nocimiento de la causa referente a un hecho que puede cons-
tituir los delitos de lesiones y disparc de armas previstos
en el Céd. Penal, ocurride entre dos militares fuera del
servicio, por cuestiones ajenas al mismo y en un lugar no
sometldo a la jurisdiceién militar.

DicTAMEN DEL PROCURADOR (FENERAL

Suprema Corte:

El 22 de octubre del afio pasado, hallandose en su
domicilio el sargento ayudante (misico) Domingo San-
filippo, tuvo un incidente con el cabo 1° Fredy Héctor
Madrid a propésito de ciertas cartas ¥y un retrato que
debia este tltimo devolver a rafz de haber roto sus
relaciones con una sobrina de aquél. Resultado del
incidente fué expulsar violentamente de su casa San-
filippo a Madrid después de darle un golpe con un
sable que no causé lesiones; y disparar el expulsado
un tiro de revélver sobre la vereda del edificio, sin que
hiriese a persona alguna. Se discute ahora si corres-
ponde incoar el proceso. respectivo a la justicia ordi-
naria o a la militar. El hecho ocurrié en Morén, Prov.
de Bs. Aires.

Teniendo en cuenta que si blen ambos protagonis-
tas pertenecian al ejército, lo sucedido se produjo fue-
ra del sitio donde las autoridades militares tuviesen
Jjurisdiccién, y también que ello no tiene referencia al-
guna con actos del servicio militar, considero aplica-
ble al caso la jurisprudencia sentada por V. E. en 201:
351 y los alli citados. ‘
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Bajo tal concepto esta contienda de jurisdiccién
que se trae a V. E. debe- dirimirse declarando que co-
rresponde seguir conociendo en la causa a la’ justicia
ordinaria de La Plata. Bs. Aires, mayo 29 de 1946. —
Juan Alvares.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Bs. Aires, 19 de Jumo de 1946

Autos y vistos; Considerando:

Que, en lo referente a la competencia, el caso de
autos es anilogo al que el Tribunal resolvié por fallo
publicado en el t. 136, pag. 206, de la respectiva colec-
cién, en el cual se imputaba a un conseripto la comisién
de los delitos de disparo de armas y lesiones contra un
sargento del Ejército fuera de servicio y en lugar no
sometido a la jurisdiccién militar.

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador
General, declarase que corresponde al Sr. Juez en lo
Crim. y Correccional del Depto. de la Capital, Prov:
de Bs. Aires, conocer en la causa promovida contra
Domingo Sanfilippo y Fredy Héctor Madrid a que se
refieren los expedientes remitidos, que deberin serle
enviados, haciéndose conocer esta resolucién al Sr. Juez
de Instruccién Militar en la forma de estilo.

B. A. Nazar ANCHORENA — F.
Ramos Mesia — T. D. Casares.

JULIO L. GARCIA v. DOMINGO NICORA

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos formales. Interposicion
del recurso. Término. ’
Es extemporéneo el recurso extraordinario interpuesto el
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sexto dia h4bil después del comparendo a que concurrif el
recurrente y en el cual se dictd la sentencia apelada.

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Defensa en.
7mczo Procedimiento y sentencia.

La circunstancia de que el procedimiento sea sumario, re-
duzea los términos procesales; la calidad y ndmero de las
defensas y los recursos y suprima la segunda instancia
para los pleitos menores de mil pesos, como lo dispone el
decreto n® 32.347 sobre creacién de los tribunales de la
justicia del trabaJo no basta para constituir una violacién
de la defensa en juicio si esas disposiciones no han impe-
dido efectivamente el ejercicio de ese derecho en el caso
concreto; en el cual el recurrente ha podldo producir en la
audlencla de conciliacién la’ prueba que més tarde fué re-
chazada por haberla ofrecido fuera de la oportunidad co-
rrespondiente.

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Igualdad
El principio de la igualdad no resulta violado por la crea-
cién de un régimen distinto del judicial ordinario para
las causas referentes al derecho del trabajo, en tanto se
organice de manera razonable y compatible con los dere-
chos y garantias constltucmnales, como el que establece el
decreto n? 32.347/44,

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relacién di-
recta. Normas extrafias al juicio. Aris. 16 a 19 de lg Constitucién.

Es improcedente el recurso extraordinario fundado en el
art. 17 de la Const. Nacional contra la sentencia no arbi-
traria que se limita. a resolver cuestiones de hecho y de
derecho comin. ’

‘

DicraMEN DEL PROCURADOR (GENERAL

i

Suprema Corte:

- La sentencia de fs. 24, en lo que respecta a la cues-
tién constitucional que decide, ha quedado ejecutoria-
da por haber sido apelada fuera de término (fs. 33).

T.a de fs. 38 que resuelve el fondo del asunto no
contiene pronunciamiento alguno de caricter federal.
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- Ha sido, pues, mal concedido a fs. 44 el recurso
extraordinario de apelacion (art. 14, ley 48). Bs. Aires,
marzo 28.de 1946. — Juan Alvarez.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 19 de junio de 1946.

Y vista la precedente causa seguida por D. Julio
A. Garcia contra D. Domingo Nicora sobre indemniza-
cién por despido, en la que se ha concedido a fs. 44 el
recurso extraordinario.

Y considerando:

Que resuelta en la audiencia de fs. 24 la defensa
de incompetencia, en 3 de diciembre de 1945, el recur-
so extraordinario interpuesto a fs. 29, el 11 del mismo
mes y afio o sea el sexto dia habil después del compa-
rendo a que concurrié el recurrente, es extemporaneo
- —art. 208, ley 50; Fallos: 191, 364 y 514; 194, 233 y
otros—. : :

Que lo decidido respecto de las cuestiones federa-
les referentes a la incompetencia de jurisdiccién —in-
constitucionalidad por su origen del decreto 32.347 y
violaciéon de los arts. 17 y 95 de la Const. Nacional—
es asi irrevisible por via del recurso extraordinario
“concedido a fs. 44. ‘

Que los deméis puntos articulados a fs. 3, si bien
pueden autorizar la apelacién, no permiten la revoca-
cién del fallo recurrido. La sola circunstancia de que
el procedimiento sea sumario, reduzca los términos pro-
cesales, la calidad y ndmero de las defensas y recursos,
no basta para constituir una violacién de la defensa en
juicio, si no han impedido efectivamente el ejercicio de
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ese’ derecho, conforme a la doctrina de esta corte que
a tal fin requiere la existencia de una efectiva priva-
cién o restriccién de la defensa —Fallos: 194, 220;
195, 159 y otros—. En el caso esa restriccién no ha
existido, como se desprende de la amplitud de las in-
vocadas a fs. 3, que abarcan desde la invalidez del de-
creto 32.347 por razén de su origen y por contrariar
las garantias de que ahora se trata, hasta la cuestién
de derecho comtn que constituye el fondo de la causa.
En cuanto a la prueba denegada a fs. 26 vta., lo ha
sido por razén de la oportunidad de su ofrecimiento
—art. 60, decreto 32.347— es decir por causas imputa-
bles al recurrente —Fallos: 180, 136; 185, 60; 188, 120
y otros—, que sin duda pudo producirla en la audien- .
cia de conciliacién. Por lo que hace a la supresion de
la segunda instancia en los pleitos menores de mil pe-
sos —art. 96, decreto 32.347— no contraria tampoco el
art. 18 de la Const. Nacional —Fallos: 187, 79; 192, 240
y otros—.

Que la garantia de la igualdad no impide que la
" legislacién contemple en forma distinta situaciones que
considera diferentes, siempre que la discriminacién no
sea arbitraria ni responda a un propdsito de hostili-
dad contra determinada persona o grupo de personas,
o importe indebido favor o privilegio personal o de
grupo —Fallos: 182, 355; 184, 592; 202, 304 y muchos
otros—. Desde luego tales tachas no convienen a la
reglamentacién de la justicia del trabajo por la cir-
cunstancia de establecer un régimen distinto del judi-
cial ordinario. Esta Corte ha tenido en efecto ya opor-
tunidad de declarar que es de interés piblico la obser-
vancia del derecho del trabajo, estando asi justificada
la creacién de un procedimiento y una jurisdiccién es-
peciales, tendientes a la mas efectiva y. expedita tutela
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y cumplimiento del mismo, en tanto que el todo se orga-
nice de manera razonable y compatible con los dere-
chos y garantias que consagran la Const. Nacional
—Conf., Fallos: 187, 79; 196, 530; causa ‘‘De Giusti
Bernardo e./ S. A. Petersen, Thiele y Cruz’’ fallada en
13 de mayo del corriente afio entre otros—.

Que en cuanto al fondo del asunto escapa a la ju-
risdiccién extraordinaria de esta Corte, por tratarse
de cuestiones de hecho y de derecho comin. La sen-
tencia dictada en los autos —fs. 38— no puede ser ca-
lificada de arbitraria e insostenible en los términos de-
la jurisprudencia de Fallos 198, 145; 200, 22 y otros,
ni es, por consiguiente, susceptible de revision por via
de recurso extraordinario sobre la base de la invoca-
cién del art. 17 de la Const. Nacional.

En su mérito se confirma la sentencia de fs. 38
en lo que ha podido ser objeto de recurso extraordi-
nario. 7 ' T
ANTONIO SAGARNA — B. A.Nazar

AxcHORENA — F. Ramos Me-
Jia — T. D. Casaggs.

HECTOR ARANO v. WEST INDIA OIL Co.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Regquisitos propios. Rehxcién di-
recta. Sentencias con fundamentos no federales o federales consen-
tidos. Fundamentos de orden local y procesal.

La resolucién de la CAm. de Apel. de la Justicia del Tra-
bajo por la cual se declara consentida la omisién de la sen--
tencia final de primera instancia al no decidir respecto de
- la apelacién anteriormente interpuesta por el. demandado
contra el auto que, resolviendo la excepcién de competen-
cia, habia desestimado la inconstitucionalidad del decreto
n° 32.347/44, debe ser copsiderada, frustratoria del derecho
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federal alegado por el recurrente, atento lo dispuesto por
los arts. 66 y 96 del mencionado decreto y la circunstancia
de haberse mantenido en todo instante la cuestién federal
planteada; por lo que corresponde declarar mal denegado
el recurso extraordinario.

DictamMEN DEL PrROCURADOR (GENERAL

Suprema Corte:

La sentencia de fs. 38/42 que decide la cuestién
constitucional referible al funcionamiento de la Justi-
cia del Trabajo no ha quedado consentida; fué apelada
por la demandada a fs. 42, y atento el monto del liti-
gio debia conocer oportunamente en el recurso la Ci-
mara respectiva. Asi lo entendié también el Ministerio
Piblico en ese acto. Dictada la sentencia sobre el fon-
do del asunto, la expresada parte interpone de nuevo,
a fs. 69 apelacién, que le es concedida (fs. 73 vta.); y
vuelve a -expedirse dicho Ministerio sobre €l particular
(fs. 80) en atencién a la vista que el Tribunal le con-
fiere acerca de la inconstitucionalidad planteada en
autos (fs. 79 vta.), previa insistencia sobre dicha cues--
tién por parte de la recurrente en su-expresién de agra-
vios de fs..71/73. :

La prealudida cuestiéon federal resulta asi opor-
tunamente introducida en el litigio, mantenida y some-
tida legalmente a decisién judicial. La sentencia de
fs. 81 de 1a Cam. del Trabajo importa, pues, al respecto,
una denegaciéon implicita del derecho federal invocado.
Y como a fs. 86 se ha interpuesto en tiempo y forma
recurso extraordinario de apelacién para ante V. E.
considero que éste ha sido mal denegado a fs. 87.

En cuanto al fondo del asunto, doy por reprodu-
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cido, en lo pertinente, mi dictamen de fecha 29 de octu-
bre de 1945, en expedlente «“Martin v. Nicgra’® M. 474.
" Bs. Aires, junio 10.de 1946. — Juan Alvarez.

-~

" FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bs. Aires, junio 19 de 1946.

Y vista la precedente queja caratulada ‘‘Recurso
de hecho deducido por la demandada en los autos Ara-
no Héctor contra West Indian Oil Co. (S. A. P. A.)’”
para decidir sobre su procedencia.

Y con51derando

Que si bien el recurso extraordinario ha sido de-
negado por razones procesales —se habria consentido
una omisién de la sentencia de primera instancia al no
decidir respecto de la apelacién .interpuesta contra. el
auto que resuelve el incidente de competencia— en pre-
sencia de lo dispuesto. en los arts. 66 y 96 del decreto
'32.347 y lo dictaminado por el Sr. Procurador General,
tal pronunciamiento debe considerarse frustratorio del
derecho alegado —Fallos: 190, 50; 198, 145; 200, 22;
201, 581 y otros— y es por consiguiente susceptible de
revisién en oportunidad de esta queja.

En su mérito y por los fundamentos del precedente
dictamen del Sr. Procurador General, se declara mal
deriegado el recurso extraordinario interpuesto a fs. 86.

ANTOoNIO SAGARNA — B. A. Nazar
AncHORENA — F'. RaMos MEJIA
— T D CasareEs.
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RAUL C. BARON BIZA

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos ﬁropios. Cuestion fede-
" ral. Cuestiones federales complejas. Incomstitucionalidad de normas
Y actos nactonales.

No debiendo necesariamente concluirse que la sentencia
que se limita a rechazar la prescripeién de la accién penal
por entender que, conforme a.lo resuelto por la Corte Su-
prema en Fallos: 199, 617, el curso de la prescripcién se
suspende por la parallzaclon de la causa resuelta por apli-
cacién del art. 38 del Céd. de Proceds. Crim., importa de-_

- elarar la inconstitucionalidad del art. 67 del Céd. Penal,
puesto que cabe la posibilidad de que el tribunal apelado
haya interpretado esta disposicién en el sentido de que no

~ se opone a la suspensién de la prescripeién de la aceién
en las causas en que un obsticulo legal las paralice, co-
rresponde declarar improcedente el recurso extraordinario
fundado en que se ha invalidado el citado art. 67 del Cod.
Penal (1).

THE LONDON AND LANCASHIRE INSURANCE Co. LTD.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios.. Cuestién fe-
deral. Cuestiones federales simples. Interpretacién de las leyes fede-
rales.

La eircunstancia de que la sentencia apelada exima de toda:
penalidad al eontribuyente por considerar que la infraccién
cometida por él sélo se ha debido a un error excusable, no
obsta a la procedencia del recurso extraordinario fundado
por el apoderado fiscal en que, segiin la interpretacién que
atribuye el art. 28 del texto ordenado de las leyes de im-
puestos internos, basta la existencia de la infraccién para
que proceda aphcar la pena prevista en el mencionado
articulo.

IMPUESTOS INTERNOS: Seguros.

La circunstancia de que de buena fe y por un error excu-
sable la compaiiia que contraté un seguro cubriendo di-.
nero en trinsito hasta cubrir una suma determinada por

(1) 19 do junio de 1946,
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viaje haya pagado el impuesto del uno y medio por mil
que establece el art. 132 del texto ordenado de las leyes de
impuestos internos sobre esa cantidad y no sobre la mayor
que en total fué transportada en los varios viajes realiza-
dos, no autoriza a eximirla de la sancién prevista en el
art. 28 del citado cuerpo legal para cuya aplicacién basta
la infraccién a las disposiciones legales o reglamentarias
y no se requiere la existencia de intencién delictuosa.

RESOLUCION DEL MINISTRO DE HACIENDA

Bs. Aires, enero 5 de 1945.

Visto que el Sr. Carlos Maria Jordén, en su carbcter de
- denunciante en el sumario instruido a la Cia. de Seguros The
London y Lancashire Insurance Co. Litd., apela de la resolucién
del 17 de febrero ppdo. dictada por la Adm. Gral. de Imp. In-
ternos (fs. 16-16), en la parte que se refiere a la exencién de
multa, por entender que es de aplicacidn el art. 27 del texto
ordenado de las leyes de impuestos internos; y

Considerando:

Que de las presentes actuaciones surge que la firma Agar
Cross Co. Ltd., de esta Capital, ha contratado con la casa ma-
triz en el exterior de-The London y Laneashire Insurance Co.
Litd. por intermedio de su sucursal en Bs. Aires, un seguro cu-
briendo dinero en transito hasta la suma de $ 200.000 por viaje.

Que en el periodo 1939 a 1942 la asegurada transporté
m$n. 12.357.550.

Que la sumariada abond el impuesto del 1 14 o/coo que
determina el art. 132 de la ordenacién citada, sblo una vez al
contratarse el seguro y sobre la suma de m$n. 200.000.

" Que en consecuencia, quedé sin liquidarse el impuesto del
1 1% 0/000 sobre los m$n. 12.157.550 (m$n. 12.357.550 menos
200.00) que importa m$n. 1.823,63.

Que, en tal virtud, la Administracién del ramo instruyé
el sumario respectivo, imponiéndole la obligacién de abonar el
referido importe, méas los intereses correspondientes, y scbre-
sey6 a la compafiia en lo que a penalidad se refiere.

Que este Ministerio, coincidiendo con el Sr. Procurador
del Tesoro, estima que la ausencia de propésitos dolosos invo-
cados por la compafiia y que apareceria justificada por haber
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asentado las operaciones observadas en sus libros comerciales,
consignéndolas también en las declaraciones juradas oportuna-
mente presentadas a la Administracién del ramo, no es sufi-
ciente para enervar la aplicacién dél art. 28 del texto ordenado
de las leyes de la materia. -

Por lo expuesto, el Ministro de Hacienda resuelve modi-
ficar la resolucién apelada en cuanto ha sido materia del pre-
sente recurso, imponiendo a la compafija sumariada el pago
de una multa de m$n. 2.000. — Ameghino. :

SENTENCIA DEL JUEZ FEDERAL

-.  Buenos Aires, agosto 31 de 1945.

Vistos y considerando:

Que se impuso a ‘The London y Lancashire Insurance C°
Ltda. una multa de'$ 2.000 por omisién en el pago de impues-
tos en operaciones de ‘seguro. o

Que estableciéndose en el contrato respective que la Com-
pafia sumariada se responsabiliza por la suma de $°200.000 por
viaje, (art. 4°) aboné el impuesto que correspondia sobre esa
cantidad, al contratarse el seguro, criterio no compartido por
la Administracién de Impuestos Internos, quien estima que el
gravamen debe calcularse sobre las cantidades totales de dine-
ro transportadas. :

Que si se tiene en cuenta los términos en que estd redacta-
da aquella clausula, puede admitirse que la sumariada ereyd
de buena fe que el impuesto debia calcularse como lo hizo y
en esa situacién todo se reduce a una divergencia de interpre-
tacién que no autoriza a aplicar sanciones penales, lo que esta
corroborado con su actitud puesta de manifiesto en las reso-
luciones de fs. 15 y 41, al asentar esas operaciones en sus libros
comerciales y declaraciones juradas presentadas a la Adminis-
tracién.

Por ello resuelvo revocar la resolucidn mimsterial de fs. 41
y absolver a The London y Lancashire Insurance C° Ltd. de la
infraceién imputada, como se establecié en la resolucién de
fs. 15. — Horacio Foxz. . '
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SENTENCIA DE LA CAMARA FEDERAL
Buenos Aires, 20 de febrero de 1946.

Considerando-

I. Si bien es cierto que, como lo sostiene el recurrente,
.tratindose de la aplicacién de las sanciones prewstas en el
art. 37 de la'ley 3764 (28 del t. 0.), no es necesario demostrar
la existencia de ‘‘mira de defraudar’’ para reprimir las in-
fracciones legales o reglamentarias, no puede desconocerse que
1a justicia debe examinar, en cada caso, el grado de justifi-
cacién de los hechos producidos reputados ilegales, contemplan-
do las circunstancias particulares que puedan influir en el 4ni-
mo del juzgador, capaces de determinar la atenuacién o aun la
eximicién de toda penalidad.

Esta dltima situacién es precisamente la que ocurre en el
presente sumario, como lo que pone de manifiesto la resolucién
del Sr. Administrador de Impuestos Internos a fs. 15, que fué
revocada por el Ministerio de Hacienda a fs. 41.

Acertadamente estimé el Sr. Administrador, que los im-
puestos del 114 o/000, no fueron abonados en el caso por la
sumariada por una errénea interpretacién de lo que debia en-
tenderse por valor asegurado, error excusable, conforme a las
explicaciones dadas y antecedentes acumulados, maxime tenien-
do en cuenta, que todas las operaciones fueron asentadas por la
Compafiia encausada en sus libros comerciales y en las declara-
ciones juradas presentadas a la Administracién, las que confor-
me a-las normas reglamentarias debieron ser verificadas por un
empleado fiscal, que hiciera constar su conformidad con los
asientos de los libros comerciales, o las observaciones pertinentes.

Por ello y sus fundamentos, se confirma la sentencia abso-
lutoria de fs. 85. Costds por su ordeh. — Alfonso E. Poccard. —
R. Villar Palacio. — Carlos del Campillo. — J. A. Gonzilez
Calderén (con su voto). — Carlos Herrera.

Voto del Dr. J. A. Gonedlez Calderén:

Por sus fundamentos, que en modo alguno han sido des-
virtuados en los apuntes supletorios del informe in wvoce que
presenta ante esta Camara el apoderado del Fisco, confirmase
la sentenecia apelada de fs. 85. — J. A. Gonzdlez Calderdn.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bs. Aires, junio 19.de 1946.

Y vista la precedente queja caratulada ‘‘Recurso -
de hecho deducido por Impuestos Internos en los autos
The London Lancashire Co. Ltd. c¢. Impuestos Internos
Sumario 4496-1-1943"’ para decidir sobre su proce-
dencia.

Y considerando:

Que la circunstancia de que la sentencia apelada
de fs. 92 de los autos principales aduzca fundamentos
de hecho en apoyo de la conclusién a que llega, no es
ébice para que interprete el art. 37 de la ley 3764, —28
del T. 0.— |

Que en efecto tanto la resolucmn administrativa
cuanto la defensa del fisco en el expediente judicial
han sostenido que las sanciones del citado articulo son
aplicables aun en caso de ausencia de propésitos dolo-
sos, bastando al efecto la existencia de la infracciém, -
conforme a la doctrina de esta Corte que cita el Sr.
Procurador del Tesoro, fs. 40, al dictainen del cual se
remite el Min. de Hacienda, fs. 41, cuya decisién a su
_ vez invoca la defensa, 72. .

Que admitida como lo ha sido la existencia de in-
fraccién —la sentencia de fs. 92 decide de manera irre-
visible que hubo incumplimiento de la ley por error
excusable— es fuera de duda, por haberse absuelto al
contrlbuyente, que se ha dado al referido art. 37 un
alcance mas restringido que el sustentado por la admi-
nistracién a saber, de que la sola infracecién no autorlza
al tenor del mismo, la imposicién de pena. '

Que tratindose de la inteligencia de una ley fede-
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ral el recurso extraordinario denegado es procedente —
" Fallos: 181, 409; 184, 530 y otros; art. 14, inc. 39,
ley 48—, '

En su mérito y de acuerdo con el dictamen del Sr.
Procurador General, se declara mal denegado el recur-
so0 extraordinario a fs. 95 vta. de los autos principales.

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por
no ser necesaria mas substanciacién.

Que la ley 3764, que establece las d1spos1clones ge-
nerales en materia de impuestos internos, legisla en su
art. 36 —27 del T. O.— los casos de actos u omisiones
cumplidos con mira de evadir los gravamenes de que
trata, y los castiga con multa de diez tantos de la suma
que se ha intentado defraudar, y aun con pena corporal
en los supuestos mas graves.

Que el art. 37 de la ley citada —28 del T. O.—
contempla las simples contravenciones y dice: ‘‘los in-
fractores a las disposiciones de este texto ordenado y
a los reglamentos que en su ejecucion dictase el P. E.
sufriran una multa de veinticinco a dos mil pesos mo-
neda nacional’’. Interpretando el precepto esta Corte
ha declarado —Fallos: 197, 362— que para la aplica-
cién de las sanciones que prevé basta la infraccién a
las disposiciones legales o reglamentarias y no se re-
quiere la existencia de intencién delictuosa.

Que ademis en casos similares al de autos —Fa-
llos: 182, 349; 184, 169— el tribunal ha decidido que son
aplicables las s’anciones previstas por el art. 37 de la

-ley 3764 —28 del T. O.— debiendo contemplarse las -
circunstancias de hecho que condicionen la infraccién
a los efectos de la graduacién de la multa, atenta la im-
portancia que aquélla puede tener tanto por el detri-
mento que signifique para el fisco, como por el grado
de culpabilidad del contribuyente.
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Que atendiendo al rigorismo propio de las leyes
fiscales —a que se ha hecho referencia en un fallo re-
- ciente (causa’‘‘Sangalli Pablo”’, fallada en 10 de junio
del corriente afio)— a la circunstancia de que el texto
del art. 37 no menciona como presupuesto de las penas
que prevé sino la infraccién de las leyes y reglamentos ;
a la amplitud que permite para la graduacién de la
multa, cuyo limite minimo —§ 25— es compatible con
la inexistencia de otra falta que la interpretacién equi-
vocada excusable de la ley; y al peligro que para el
régimen tributario significaria la exigencia de la de-
mostracién efectiva de negligencia especial como requi-
sito para la punibilidad del incumplimiento de las leyes
y reglamentos impositivos, el tribunal se refirma en la
jurisprudencia a que més arriba se ha hecho referencia,
conforme a la cual la sentencia de fs. 92, en cuanto exi-
me totalmente de multa a la compaiiia infractora, no es
arreglada a derecho. :

En su mérito se revoca la sentencia apelada de fs.
92 y vuelvan los autos al tribunal de su procedencia a
los efectos de que la causa sea nuevamente juzgada —
art. 16, ap. 1° ley 48—,

B. A. Nazar ANCHORENA — F.
Ramos MEsfa — T. D. Casares.

MAURICIO L. DOTTI Y OTROS

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relacién di-
recta. Normas extraiias al juicio. Arts. 16 a 19 de la Constitucidgn.
Es improcedente el recurso extraordinario fundado en los
arts. 16 a 19 de la Const. Nacional contra la sentencia que,-
interpretando o aplicando en forma no arbitraria el art,
132 del Céd. de Proceds. Crim. de la Prov. de Santa Fe y

0
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las circunstancias de la causa declara que el apelante no
puede ser considerado como particularmente ofendido en
los términos de aquél a efecto de su partlclpacmn en la
causa, como querellavnte £1).

ALVAREZ, Hxos.

LEY DE SELLOS: Ezenciones.

El supuesto infractor a la ley 12.591 a quien el P. E. apli-
¢6 una multa de la cual manifiesta haber apelado para ante
el juez federal mediante un escrito no agregado al expe-
diente, tiene derecho a actuar en papel simple en el juicio
de apremio, que se le sigue por cobro de la multa.

FALLO: DE: LA CORTE SUPREMA

Bs. Aires, 21 de junio de 1946.

Y vistos los autos ‘‘Alvarez Hnos., infraec. ley
12.591, exp. 235.266/43 del Minist. de Agric., cobro de
multa, via de apremio”, en los que se ha concedido el
recurse extraordinarie interpuesto a fs. 91 contra la
resolucién de fs. 89.

‘Considerando:

. Que en estos antos, procirase ejecutar por via de
apremm la pena de multa aplicada a la firma Alvarez
Hnos., con motivo de la infraccién a la ley 12.591 que
se le imputa, por un decreto del P. E. de la Nacién (fs.
63) que, segin la yecurrente, no esta firme por haber
ella 1nte1puesto el recurso de apelacién que autoriza
el art. 9° de la ley mencionada mediante un escrito que
no habrla sido agregado al expedlente y estaria en po-
der de lag autondades administrativas (fs. 87 vta )

T 19 do jumio de 1046, Fallos: 193, 493. -
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Que en esas condiciones, con arreglo a lo que dis-
ponen los arts. 103, inc. 28, del decreto n® 9432/44 y
146, inc. 1°, del Céd. de Proceds. Crim. y a la doctrina
admitida por esta Corte Suprema en los casos de Fa-
Hos: 202, 513; 203; 161, debe concluirse que rige la
exencién prevista en la disposicién mencionada en pri-
mer término. ' -

. Que, a efecto de resolver la cuestién planteada, la
circunstancia de que la ejecucién de la multa deba rea-
lizarse por la via de apremio carece de la importancia
que le atribuye la sentencia de fs. 89 porque ése es,
precisamente, el procedimiento determinado por el Céd.
de Proceds. Crim. en el titulo referente a la ejecucién
de las sentencias (art. 567). .

Por ello, de acuerdo con lo dictaminado por el Sr.
Procurador General, revicase la sentencia apelada en
lo que ha sido materia del recurso extraordinario.

ANTONIO SAcARNA. — F. Ramos
Mzgia. — T. D. Casargs.

ALBERTO GERMEN

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Causas
penales. Por el lugar.

Los delitos cometidos en los lugares del Palacio de Jus-
ticia de la Capital ocupados por las dependencias de los
tribunales locales de-la misma deben ser Juzgados por és-
tos. Compete, en cambio, a la justicia federal juzgar los
delitos que fueran cometidos en los demés lugares del edi-
ficio, inclusive en la Alcaidia que, como aquéllos, ests su-
Jeta a la jurisdiccién nacional aun cuando en ella se alojen
presos a la disposicién de los tribunales locales de la Ca-
pital.
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DicTtaMEN DEL PROCURADOR (RENEBAL

Suprema Corte:

El presente sumario se inicia con motivo del suici-
dio de Alberto Germen ocurrido en una celda de la
Alcaidia del Palacio de Justicia de esta Capital. Ger-
men estaba alli detenido a disposicién del juez de Ins-
truccion Dr. Leopoldo Emilio Silva, como consecuencia
de un proceso por falsificacién de documentos, seguido
ante dicho magistrado. :

Tanto el Juez Federal en'lo Crim. y Correccional,
como el de Instruccién se han declarado incompetentes
para conocer en la causa. El primero, por entender que
aunque la superintendencia del Palacio de J usticia co-
rresponde al Sr. Presidente de la Corte Suprema Na-
cional, ello no es suficiente para atribuir jurisdiecién
al juez de seccién en causas de la naturaleza de la pre-
sente en la que el detenido lo estaba a disposicién de
un Juez de Imstruccién. Por su parte, el de esta clase
que interviene en la contienda, Dr. Narciso E. Ocampo,
mantiene su declaraciéon de incompetencia fundado en
_la precitada circunstancia de estar: el lugar donde se
- cometié el hecho que motiva el sumario sometido a la
jurisdiceién nacional. .

~Corresponde a V. E. dirimir la contienda de acuer-

do con lo dispuesto por el art. 9° de la ley 4055.

En 180: 356, V. E. aceptando los fundamentos de
un dictamen del suscrito, estableci6 la doctrina que hoy
sustenta el Juez de Instruccién. Considero que el hecho
de estar el detenido sometido a un proceso que se le
seguia ante la justicia local de instruccién, no basta pa-
ra modificar dicha doctrina, puesto que ni interviene
ni se atribuye jurisdiccién, el juez que conoce en dicho

s
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_proceso. Y en lo que respecta al lugar del hecho, debe
admitirse que estd sometido a la jurisdiccién federal,
conforme a lo dispuesto en el art. 104 de la ley 1893
sobre organizacién de los tribunales de la Capital.

Ademés, el control y las medidas de vigilancia y .
seguridad a que estan sometidos los establecimientos
penales de la Nacidén corresponden a las autoridades fe-
derales, sin perjuicio de recibirse en-ellos 'a procesados
de la justicia ordinaria. Cabe asimilar, sin esfuerzo, la
Alcaidia del Palacio de Justicia a uno de los preindica-
dos establecimientos. .

Procede, pues, declarar que debe- conocer ‘en el
sumario la justicia federal. — Bs. Aires, junio 15 de
1946. — Juan Alvarez.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bs. Aires, junio 21 de 1946.

Y vista la precedente causa caratulada ‘‘Germen -
Alberto, suicidio’’ para decidir la cuestién de compe-
tencia negativa planteada en la misma entre el Sr. Juez
de Instruccion de la Capital, Dr. Narciso E. Ocampo, y
el Sr. Juez Federal de Seccién en lo Criminal, Dr. Ho-
racio Fox.

Y considerando:

Que a los efectos del art. 3% inc. 4° de la ley 48 y
23, inc. 4° del Cod. de Proceds. Crim. de la Capital, la
jurisprudencia ha distinguido en el Palacio de Justicia,
los lugares ocupados por las dependencias de los tri-
bunales locales de la Capital, del resto del edificio, en
que tienen su asiento los tribunales federales, o que
esta sujeto a la autoridad del Presidente de esta Corte,
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de acuerdo con lo dispuesto en el art. 104 de la ley |
1893. Los delitos cometidos en los dos dltimos deben ser
juzgados por los jueces nacionales —Jurisp. Argentina,
t. 19, pag. 663; Fallos: 180, 356— correspondiendo a
la justicia local el conocimiento de los ocurridos en los
primeros —Jurisp. Argenting, t. 58, pag. 273—.

Que el hecko de que la Alcaidia del Palacio preste
servicios tanto a la jurisdiccién federal como a la ordi-
naria no impide que deba ser considerada sujeta a ju-
risdiceién nacional, en los términos de las leyes citadas.
Desde luego le seria aplicable la doctrina de Fallos
101, 379 y 168, 292, referentes a establecimiento carce-
lario, en los que median cireunstancias similares a las
referidas, y segin la cual sblo cuando se frate de ins-
tituciones dnicamente locales, estan sometidas a la ju-
risdiceién ordinaria de los jueces de la Capital, los de-
litos perpetrados en las mismas.

Que no es obice a la conclusién de los precedentes
considerandos lo resuelto en Fallos: 193, 345, donde se
declaré que los delitos cometidos en una provincia que
obstruyen el buen servicio del Poder Judicial de la Na-
cién, son del conocimiento del Sr. juez de seccién res-
pectiva.

A este respecto debe ahora observarse que no seria
el juez que entiende en la causa principal —Dr. Leopol-
do E. Silva— ante quien se tramitaria el sumario, ini-
ciado a raiz del suicidio de Germen, en el que ha actua-
do el Dr. Narciso E. Ocampo. Y que siendo los federales
y ordinarios jueces de la Nacién, no es admisible que la
actuacién de cualquiera de ellos interfiera al otro en el
desempefio de sus funciones. Por lo demés, el hecho de
haberse propuesto la cuestién de competencia en forma
negativa, corrobora lo remoto de tal posibilidad.

En su mérito 'y por los fundamentob del preceden-
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te dictameén del St. Procurador General, se declara que
corresponde intervenir en el presente sumario al Sr.
Juez Federal en lo Crim. y Correceional, Dr. Horacio
Fox, a quien se remititdn las actuaciones, avisandose
en la forma de estilo al Sr. Juez de Instruccién de la
Capital, Dr. Nareiso E. Qcampo.

Axronto Sacirva, — F. Ramos
" Mzyfa. — T. D. Casarss.

Soc. be Resp. Liba. MAT VAR ¥ SILVA v. ADUANA
ADUANA: Recursos.

La resolucién administrativa que ordena perseguir el co-
bro de derechos de importacién correspondlentes a merca-
derias declaradas en transito que, Segtin las autoridades
aduaneras, fueron desviadas de su destino y negociadas’
en el pais substituyéndolas por otras haciohales, ho es re-
currible por la via contenciosa que establece el art. 1063
de las Ordenanzas (1).

MARIANO OLIVARES v. PROVINCIA DE
BUENOS AIRES

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Comipe-
tencia ongmana de la Corte Suprema Cansas en que es parte una
provincia. Generalidades.

El ejercicio de la Jurlsdlccmn originaria de la Corte Su-
prema en las eausas en qué e parte una provineia no esta
subordinado a 1a condicién de una previa gestién adminis-
trativa por medio de actuaciones oficiales ante el gobierho
de la provincia demandada; por lo que debe desestimarse

(1) 21 de junio do 1046. Fallos: 203, 268; Y sentencias recaidas
en las causas ‘‘ Barcellone, Bourda y Cia.”’ (15 de mayo ppdo.) y ‘‘Peu-
ser Ltda.’’ (14 y 21 de junio corriente).
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la excepecién fundada en que la Prov. de Bs. Aires no puede
ser demandada ante la Corte Suprema por repeticion de
la contribucién de afirmados que un contribuyente consi-
dera confisecatoria, sino después que éste haya intentado
obtener el reconocimiento de su derecho por la via admi-
nistrativa que establece el art. 11 de la ley 4125.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Compe-
tencia originaria de la Corte Suprema. Causas en que es parte una
provincia. Causas que versan sobre cuestiones federales.

Corresponde a la Corte Suprema conocer originariamente
en las causas que versan sobre cuestiones de naturaleza fe-
deral —como la accién de repeticién fundada exclusiva-
mente en la inconstitu