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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

ANRO 1986

CAUSA ORIGINARIAMENTE INSTRUIDA POR EL
CONSEJQ SUPREMO DE LAS FUERZAS ARMADAS EN
CUMPLIMIENTO DEL DECRETO 158/83 DEL
PODER EJECUTIVO NACIONAL

GOBIERNO DE FACTO.

La validez de las normas y actos emanados del Poder Ejecutivo de fac-
to estd condicionada a que, explicita o implicitamente, el gobierno cons-
titucionalmente elegido que lo succda la reconozca (Voto de los Dres. José
Severo Caballero, Enrique Santiago Petracchi, y Jorge Antonio Bacqué).

LEY: Derogacion. =~

El art. 1¢ dc 1a ley 23.040, que dicc: “Derbgasc por inconstitucional y
declarase insanablemente nula la ley de facto 22.924”, remite a la con-
sideracién de las atribuciones dcl' Congreso de hacer las leyes de la
Nacién (art. 67 de la Constitucién Nacional) entre las quc cstén, como
contraparte necesaria, aquellas que lo facultan para derogar —entre
otras— las normas gue por sus vicios de naturaleza constitucional, no
pueden scguir vigentes. Esto conforme al vasto e indudable alcance del
poder del érgano legislativo de dictar leycs que orgamicen, desenvuclvan,
apliquen y cjecuten en la prictica las diversas partes de la Carta Funda-
mental, que tiene como limite el que determinan los principios basicos de
la Constitucién y la integridad de las garantias y derechos reconocidos
en ella (Voto del Dr. José Severo Caballero).

LEY: Derogacidn.

Tanto la anulacion consagrada en cl art. 1? de la ley 23.040 como la re-
gla del art. 2¢ apuntan a significar que la derogacién que sc efectud
tiene efecto retroactivo, lo que, vinculado a las pautas de eficacia de
las normas en cl ticmpo segin el art. 32 del Cédigo Civil resuita véalido
v no permite inferir que haya existido una imadmisible intromisién en
facultades propias dcl Poder Judicial, en tanto ¢l Congreso efectud una
valoracién pormenorizada dc las circunstancias cn que se dicté la ley
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de facto 22.924 y buscéd privarla de toda eficacia - (Voto del Dr. José
Severo Caballero).

A

LEY PENAL MAS BENIGNA. o

El principio de la ley penal més benigna (art. 22 del Cédigo Penal) no
represenia una garantia constftuciona], sino s6lo un criterio del legis-
lador en cuanto a la configuracién de derechos subjetivos concretos que
estd a su cargo mantener o derogar (art. 67; inc. 11, de la Conpstitucién)
(Voto de! Dr. José Severo Cabaliero).

LEY PENAL MAS BENIGNA.

Cuando se trata de situacioncs extraordinarias, temporarias y concluidas
es valido para el legislador apartarse de los principios generales del
Codigo Penal relativos a la validez temporal de las leves (Voto del Dr.
José Severo Caballero).

LEY PENAL MAS BENIGNA.

La similar jerarqufa de las normas en juego permite que cl posible con-
flicto entrc el art, 2¢ del Cédigo Penal y la ley 23.040 quede expresa-
mente resuetto por la ley posterior (Voto del Dr. José Severo Caballcro).

LEY PENAL MAS BENIGNA.,

El art. 2¢ del Cédigo Penal sélo recoge un principio general fundado en

la convenicncia, que puede quedar de lado cuando cancurran circuns-

lancias quc asi lo deterininen (Voto de! Dr. José Severo Caballero).
RECURSQO EXTRAORDINARIO: Requisitos )propr‘os. Cuestiones -no federales.
Interpretacion de normas y actos comunes.

No corresponde a la Corte juzgar sobre la interpretacién, y aplicacién
del art. 2° del Cédigo Penal, por scr ajeno a su compcetencia extraor-
dinaria, en virtud de que sc trata de un precepto de orden comtin
(Voto del Dr. Jost? Severo Caballero).

GOBIERNO DE FACTO.

Si bien desde su origen la Corte Suprema vy la experiencia juridica na-
cional han reconocido por razones de seguridad jurfdica la continuidad .
cn los gobiernos de jure de la legislacién de los gobicrnos de facto, v
¢l poder de éstos de realizar los actos nccesarios para el cumplimien-
to de sus fines, cllo ha sido sin perjuicio de rechazarla o privarla de
cfcctos, cuando tales normas configurasen un cvidente abuso de po-
der’ frente a las garantias y derechos esenciales de los individuos, o
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bien un palmario exceso en el uso de las facultades gue ejercitaran
los poderes publicos que se desempefiasen en sustitucién de las auto-
" ridades legitimas (Voto del Dr. José Severo Caballero).

GOBIERNO DE FACTO.

Se configura un abuso de poder cuando la legislacién de facto viola
los derechos individuales v los principios bdsicos de la divisién de po-
deres, vy cnando se dicta mas alld de las necesidades de la propia se-
euridad juridica, que se integra con los objetivos revolucionarios for-
malmente declarados (Voto del Dr. José Severo Caballero).

GOBIERNO DE FACTO.

La ley de facto 22,924 es el resultado del abuso del poder, porque no sélo
se aparta del art. 67, inc, 11 de la Constitucién Nacional —que autoriza
unicamente al Congreso para dictar la ley penal— sino que también
‘contraria las exigencias del art. 1? de la Ley Fundamental en punto a
la esencia de la forma republicana de gobierno y a la consiguiente di-
visién de los poderes, garantizadas al culminar el ait. 29 con la nuli-
dad de aquellos actos gue importen conferir a los gobernantes Ia su-
ma del poder piblico (Voto del Dr, José Severa Caballero).

AMNISTIA.

La ley de facto 22.924 ha desnaturalizado, los propdsitos declarados por
el gobierno de facto, entre los que se hallaban el fortalecimiento y la
estabilidad de la democracia republicana y la erradicacién de la subver-
sidn (confr. art. 1 de! “Acta Fijando el Propdsito y Objetivos Basicos
para el Proceso de Reorgénizaci_c‘m Nacional'}, esto dltimo al preten-
der imponer ¢l olvido sobre los delitos cometidos con motivacién o
finalidad terrorista o subversiva {(art. 1* de la ley de facto citada)
{(Voto del Dr. José Severo Caballero).

AMNISTIA.

No puede existir un derecho de propiedad —como por cxtensién del
art. 17 de Ia Constifucién se ha interpretado en los recursos— mi adu-
cirse el cercenamiento de derechos adquiridos mediante la ley de facto
22,924, que pretendié excusar de responsabilidad penal a quienes abu-
sando del poder politico, cometieron graves crimenes comunes (Voto
del Dr. José Severo Caballero).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos comunes. Gravamen,

Resulta inadmisible que la Corte considere el planteamiento referente
a la vulneracién del principio de Ia cosa juzgada, si los recurrentes no
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exhiben scntencia judicial, administrativa o disciplinaria que, por apli-
cacién de la ley de facto 22.924 dé susiento a sus pedidos, por lo que,
en tales condiciones, los agravios que formulan no exceden de lo me-
ramente conjctural ¥ se basan cn consideraciones generales extrafias
a.su situacién procesal real (Voto del Dr. José Scvero Caballero).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Tribunal de justicia.

Si bien la Corte Suprema habia establecido que la jurisdiccién cjercida
por los tribunales militares no es la del art. 100 de la Constitucién Na-
cional y que, por tal motivo carecia en lo referente a la interpretacién
de las normas castrenses de las facultades dc revisién que posee res-
pecto del resto de las leyes federales, no corrcsponde mantener tal
criterio, habida cuenta de gue con la sancién de la ley 23.049 se ha
instrumentado una instancia de apclacién judicial ordinaria de los fa-
llos dictados por los tribunales militares (Voto de los Dres. José Se-
vero Caballero y Augusto César Belluscio).

DELITOS MILITARES.

Los delitos cometidos por la “ejecucién de una orden del servicio”
(art. 514 del Cédigo de Justicia Militar) son aquellos conexos con ci
4mbito de la funcién; ¥y no los externos perpetrados cn ticmpo de
paz, que atacan la vida o la libertad de las personas, homicidios, pri-
vaciones ilegales de la liberiad, tormentos (Voto de los Dres. José Se-
vera Caballero y Augusto César Belluscio).

DELITOS MILITARES.

Unicamente estdn comprendidos en el art. 514 del Cédigo de Justicia
Militar aquéllos hechos ilicitos que por sus caracterfsticas Ficticas se
ven concctados con la finalidad dec 1a orden y se hallan dentro del cir-
cuito de los hechos préximos, vinculados inicialmente a la competencia
v al deber del superior, cuando el sujeto pasivo o las cosas cstdn en el
cspacio propio de esa competencia. En verdad, se trataria de delitos
configurativos de abusos, conexos ~cn definitiva— a una desviacién
de la funcién. Y atn admitiendo que en este limitado campo ¢l art. 514
hubiera aceptado la autorfa mediata, tal criterio no podria transferirsc
a los crimenes comuncs cometidos cn perjuicio de personas ajenas a
la vida militar (Voto dc los Dres. José Severo Caballero vy Augusto
César Belluscio).

DELITOS MILITARES.

El art. 514 del Cé6digo de Justicia Militar tiene en tiempo de paz una
aplicacion limitada al campo de¢ la jurisdiccién militar en el marco de
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las 6rdenes del servicio, con excepciones que justifican la desobedien-
cia o la atenuacién de la insubordinacidn, cuandc elias impliquen la
reaccion ante un abuso de los permitidos al superior, perc no frente al
abuso arbitrario, atento a lo dispuesto por el art. 187 gque establece la
obligacién de ‘denunciar la perpetracién de delitos sujetos a la jurisdic-
cién de los tribunales castrenses, bajo la sancién de cometer el delito
de encubrimiento (Votos de los Dres. José Severo Caballero y Augusto
César Belluscio). ' ’

PARTICIPACION CRIMINAL.

Por remisién a traves del art. 513 del Codlgo de Justicia Militar, debe
tenerse en cuenta las reglas de la participacion gque fija el art. 45 del
Coédigo Penal para el juzgamienio de hechos ilicilos ajenos a la fun-
cién castrense cometidos por personal militar en tiempo de paz (Vo—l
tos de los Dres. José Severo Caballero v Augusto César Belluscio).

CODIGO DE JUSTICIA MILITAR.

La aplicacién forzada y analégica del art. 514 del Cddigo de Justicia Mi-
litar, en virtud a la cual se declara a los superiores autores mediatos
en los delitos ajenos a la funcién castrense cometidos por personal mi-
litar en tiempo de paz, ha configurado una interpretacidn extensiva
efectunada en perjuicio de los encartados y les ha atfibuidq un grado
de participacién més pleno agravando su situacién, lo que esta vedado,
por el principio constitucional de legalidad del régimen penal (Votos de
los Dres. José Severo Caballero y -Augusto César Belluscio).

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos v garantias. Defensa en juicio, Ley an-
terior y jueces naturales. ) ’ -

Son conceptos indudablemente recibidos por el art. 18 de la Constitu-
cién Nacional, gue el derecho represivo —en cualquiera de sus ramas—
constituye un sistema riguroso ¥ cerrado, formade por ilicitudes discon-
tinuas, .que no tolera por la naturaleza de Jos objetos juridicos de que
trata, ningtin tipo de integracién, extensién o analogia tendiente a
completar los elementos escnciales de las figuras crcadas por la ley
(Votos de los doctores José Severo Caballero y Augusto César Belluscio).

LEY: Interpretacion v aplicacion.

8i bien constituye tarea especifica de los jueces interpretar las normas
legales a los fines de la correcta determinacién de su sentido juridico,
en materia penal se excluye toda interpretacion analdgica o extensiva
de las normas punitivas (Votos de los doctores José Severo Caballero y
Augusto César Belluscio).
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RECURSQ EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales.
Interpretacidon de normas y acios comunes.

La circunslancia de que se trate de la inteligencia de una norma comun
—art. 45 del Cédigo Penal— ajena al remedio del art. 14 de la ley 48,
no resulta 6bice decisivo para abrir el recurso cuande por cse medio
sc¢ tiende a cvitar un quebrantamiento de principios con marcado sus-
ténto constitucional (Votos de los Dres. José Scvero Caballero ¥ Augusto
César Belluscio).

PARTICIPACION CRIMINAL.

La doctrina cientifica en ¢l derecho comparado, no ha aceptado —ecn
la Iegislacién penal comun— que el criterio del dominio del hecho sea
decisivo para distinguir el concepto dc autor del de participe (Votos
de los Dres. José Severo Caballero y Augusto César Belluscio).

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Defensa en juicio. Ley ante-
rior y jueces naturales.

Si lo determinante de la autoria dclictiva no es la realizacién de los ti-
pos penales sino ¢l dominio del hecho por fuera de los limites forma-
les de aquéllos, la legalidad de los delitos y de las penas, la “ley previa”,
queda sin fundamento y asi sc lesiona ¢l principio que garantiza ¢l art.
18 de la Constitucién Nacional (Votos de los Dres. José Scvero Caba- -
llero ¥y Augusto César Belluscio).

PARTICIPACION CRIMINAL.

El dominio mental del hecho v la realizacién dc acciones extratipicas
cncaminadas con abuso de poder hacia la ejecucién colectiva por otros,
no puede representar otra cosa que la cooperacidn intelectual y mate-
riat para que los subordinados rcalicen las caracterfsticas de los tipos
de los delitos investigados; cs decir que los que imparticron las 6r-
denes y brindaron los medios materiales para realizar los hechos ili-
citos son participes como cooperadores necesarios, y no autores en
los términos del art. 45 del Cédigo Penal, porque éstos estdn en el
campo de la ejecucién en cuanto al principio de cjecucién (art. 43 del
Cédigo Penal) ¥y consumacién {art. 45) (Votos de los Dres, José Severo
Caballero y Augustio César Belluscio).

PARTICIPACION CRIMINAL.

La existencia simultinea de un autor mediato que es quicn tendria
siempre cl llamado “dominic del hecho” y la dc un autor inmediato, su
ejecutor, no se¢ concilian, porque si existiera un ejecutor responsable
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del delito, éste tendria el “dominio del hecho” v desﬁlazaria al autor
mediato (Votos de los Dres. José Severo Caballero ¥ Augusto César
Belluscio). .

PARTICIPACION CRIMINAL.

El concepto de autor mediato que obra a través de un aparato orga-
nizado de poder caracterizado por la fungibilidad del ejecutor, es ex-
tensivo con relacidn al tipo de las figuras delictivas de homicidio,
privacién ilegitima de la libertad, torturas v tormentos dado que Ia
ampliacién de la participacién en tales figuras sdlo se puede realizar
conforme a la regla del art. 45 del Cddigo Penal, que coloca al autor o
autores en el campo de la ejecucién del hecho, ¥ denomina cémplices
a los que realicen cualquier otra accién previa o concomitante, fuera
del marco de la ejecucién (Voios de los Dres. José Severo Caballero ¥y
Augusto César Belluscio). :

PARTICTPACION CRIMINAL.

‘Frente al criterio legal, que define a Ja autoria o a la. coautoria bajo
la exigencia de “tomar parte en Ia ejecucién del hecho”, cualquier otra
intervencién vinculada a la realizacién del delito importa una coopera-
cién, un auxilio 0 una ayuda (Votos de los Dres. José Severo Caballero y
Augusto César Belluscio),

PARTICIPACION CRIMINAL.

Si la “determinacion directa” del art. 45 del Cédigo Penal significara ad-
mitir la forma de instigacién y la de autorfa a la vez, representaria
aplicar al autor mediato las reglas de la instigacidén, con lo cual el que
domina el hecho seria a la vez persuasor v ejecutor (Votos de los Dres.
José Severo Caballero vy Augusto César Belluscio).

-

PARTICIPACION CRIMINAL.

El concepto de instigacién enmmarca uma participacidén puramente psi-
quica, que ¢l instigado dirige derechamente z la concreta finalidad de
hacer que el instigado. voluntaria, libre y conscieniemente, tome Ia
resolucion de cometer el delito. Esa actividad intelectual que despliega
el instigador se agota una vez tomada la resolucién, de tal manera que
la realizacién del delito depende del instigado, que se convierte asf en
Unico autor. Y si a aquel obrar psiquico se le agrega alguna otra apor-
tacion material, la actividad del sujeto se desplaza del concepto de
instigacién e ingresa en el de participe, que auxilia, ayuda o coopera,
v cuya calidad de necesario no dependeri de la materialidad v el valor
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de esa cooperacién (Votos de los Dres. José Severo Caballero y Augusto
César Belluscio). -

DELITOS CONTRA LA LIBERTAD.

En ¢! delito previsto cn el art. 144 cuarto, inc. 1%, del Cédigo Penal
la pasividad del agente no tiene que haber respondido al proposito
de consentir la tortura ya que en lal caso, no seria autor de .cste
delito, sino participe necesario del dclito de tortura, pues habria pres-
tado una colaboracién consistente en no cumplir lalobligacién de ac-
tuar que pesaba sobre 1 para asi facilitar o posibilitar la realizacidén
del hecho (Votos dc los Dres. José Scvero Caballero v Augusto César
Belluscio).

DELITOS CONTRA LA LIBERTAD.

La conducta prevista en el art. 144 quinto del Cédigo Penal es culposa,
perque si se¢ tratare dc una omisién connivente, y por lo tante inten-
cional, harfa responder al autor como participe necesario del delito de
torturas, en razdén de la mayor jerarquia punitiva de esta figura (arts.
144 tercero y 45 del Cédigo Penal) pero igualmentc el autor tienc res-
ponsabilidad auténoma originada en su omisién, no obstante la “vin-
culacién de su delito con ¢l resultado de tormentos (Votos de los Dres.
Jos¢ Scvero Caballero v Augusio César Belluscio).

DELITOS CONTRA LA LIBERTAD.

Ante la insuficicncia de las normas que reprimfan la tortura y por ser
conveniente ampliar los hechos previos a ésta, pero vinculados causal-
mente en forma dolosa o culposa, ¢l legislador ha crcado figuras inter-
medias que no reconocen la autoria mediata, porque en ¢l sistema dcl
Cédigo Penal son suﬁcncntcs las reglas de la participacién: arts. 45 y
concordantes (Votos de los Dres. José Severo Caballero v Augusto César
Belluscio) . v

PARfIC!PACION CRIMINAL.

Al emitir los procesados las 6rdencs verbales secretas -e ilegales para
combatir el fenémeno terrorista, como asi también ‘al proporcionar a
sus cjecutores dircctos los medios necesarios para cumplirlas, asegu-
randoles que luego de cometidos los delitos no serfan perseguidos ni
deberfan responder por ellos, garantizando su impunidad, han realizado
una cooperacién ncccsaria consistenie en la contribucién acordada con
otros participcs para la comisién del hecho; es decir, que en el ifer
criminis, su actividad coadyuvé a la recalizacién del delito, bien cnten-
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dido que la circunstancia de que la responsabilidad penal de estos par-
ticipes primarios sea igual a la del autor, no significa que la estructura
de su conducta sea la misma, porque en todo caso ésta es ajcna a la
realizacién de la accién tipica como ejccucion (Votos de los Dres. José
Severo Caballero y Augusto César Belluscio). '

PART ICIPACION CRIMINAL,
Los acusados dcben responder como participes necesarios de los de-
litos de robo, si no se percibe exceso de los ejecutores cn los medios
., ni ain en los fines, sino que la plataforma fictica revela que las or-
denes contenian la facultad de apoderarse iegitimamente de cosas
muebles ajenas (Votos de los Dres. José Severo Caballero y Augusto
César Belluscio).

PRIVACION JLEGAL DE LA LIBERTAD.

Resulta razonable concluir que la fecha de destruccién del dnico centro
de detencién que dependia de la Fuerza Adrea determina el cese de la
participacién del comandante de esa fuerza en la comisién del delito de
privacién ilegal de la libertad, lo quec no significa que se dé por sen-
tado que en esc momento haya concluido la comisién de los dclitos
permanentes cuyas victimas figuran como desaparecidas (Votos de los
Dres. José Severo Caballero y Augusto César Belluscio). d

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Introduccidn de la cues-

tién federal. Forma. ’ '
Para la procedencia dcl recurso extraordinario, es indispensable que la
cuestién federal presente cn la causa, haya sido invocada por via de ac-
cién o de cxcepcién como punto comprendido en la controversia, pues
s6lo de csa manera queda introducida en el juicio v puede scr materia
de pronunciamiento (Votos de los Dres. José Severo Caballero y Augusto
César Bclluscio).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen.
No son atendibles en la instancia extraordinaria los agravios derivados
tan s6lo de la conducta discrecional del recurrente, demostrativa de
su falta de interés en el punto (Votos de los Dres. José Severo Caballero

y Augusto César Belluscio).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos formales. Introduccion de la cues-
tién federal. Oportunidad. Planteamiento en el escrito de interposicién del re-
curso extraardinario. -
El agravio introducido s6lo en ¢l recurso federal resulta atendible en
la instancia extraordinaria cuando estd dirigido a obtener la declara-



14 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

cién de la prescrmcusn penal, omitida en el pronunciamiento recurrido,
en virtud de su cardcter de orden piblico, motivo por el cual debe
ser declarada de oficio, pues s¢ produce de pleno derecho por el mero
transcurso del plazo pertinente (Votos de los Dres. José Severo Caballero,
Augusto César Belluscio y Carlos S. Fayt),

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Defensa en juicio. Proce-
dimiento y senlencia.

La garantia de la defensa cn juicio comprende Ia oportunidad de toda
persona sométida a proceso, de ser oida, de conocer los cargos que se
formulan en su contra y de preducir pruebas en su favor.

RECURSC EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestmnes no federales.
Sentencias arbitrarias. Improcedencia del recurso.

No es auloconiradictoria la scntencia que tuvo por acreditada la pri-
vacion ilegal de la libertad y absolvié por ¢l dclito de homicidio agra-
vado, si los jueces entendieron que, al no habersc agregado ninguna
prucba que permitiera afirmar que la victima permanecié cn cautiverio
ininterrumpido desde su aprehensién ilegal hasta ¢l momento de su
muerte, no era posible atribuir al comandante dec la fuerza aciuantie el
homicidio agravado, ain a pesar de los serios indicios existentes que
indicaban que esa mucrte podria haber sido causada por sus captores.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos propios. Cuestiones no federales.
Sentencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Defectos en la consideracidn
de extremos conducentes.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que condend por el delite de
robo si omitié considerar una cuestién conducente para arribar a una
solucién diversa de la causa, pues no suministré los fundamentos por
los cuales considerd impiicitamentie que la accién no habia prescripto,
ni sciialé por qué razén no era aplicable el texto del art. 62 del Cddigo
Penal ni que existicra alguna causal interruptiva (Votos de los Dres.
José Scvero Caballero y Augusto César Belluscio).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales.
Sentencias arbitrarias. Procedencia del recurso. Contradiccion.

Ha incurrido cn autocontradiccién la sentencia quc condend por los
delitos de robo, pues las circunstancias de hecho v de derccho que le
permitieron declarar prescriptos los delitos de privacién ilegal de Ia
libertad —con igual pena méxima que los robos— eran aplicables a
estos ultimos (Votos de los Dres. José Scvero Caballero y Augusto
César Belluscio).
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CONSTITUCION NACIONAL: Derechos v garantias., Defensa en juicio. Proce-
dimiento y sentencia.

Si la falsedad de los informes dades por los procesados ante los reque-
rimientos judiciales han apuntado a encubrir la comisién de los deli-
» tos investigados, exigirles ser veraces revelando su propic delito o cri-
men, importaria violar el principio referente a que nadie estd obli-
gado a declarar contra si mismo (art., 18 de la Constitucién Nacional)
{(Votos de los Dres. José Severo Caballero v Augusto César Belluscio}.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Gravedad institucional.

No se configura “interés institucional” con suficiente entidad, en la ta-
cha de arbitrariedad a la sentencia que dio por acreditada la existen-
cia de d6rdenes ilegales emitidas por los comandantes de las Fuerzas
Armadas y por el tratamiento efectuado en cuanto a la existencia de
causales de justificaciéon (Votos de 'los Dres. José Severo Caballero v
Augusto César Belluscio).

RECURSO EXTRAGRDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales.
Interpretacion de normas v actos comunes.

No procede el recurso extraordinario en el que se alega la prescripeion
de la pretension legal de los delilos de privacién ilegal de la libertad y
robo, pucs se trata de cuestiones de derecho comin, no federales, cuyo
tratamiento no ha sido arbitrario (Votos de los Dres. José Severo
Caballero v Augusto César Belluscio).

CODIGO DE JUSTICIA MILITAR.

Las cuestiones de hecho previstas por el art. 379 del Cédigo de Justicia
Militar, en cuanto a su formulacién,’ se vinculan con la actuacién de
jueces legos y, en consecuencia, tratandose la Camara de un érgano
del Poder Judicial, la omisién por ella de formalidades propias de aque-
llos jueces militares, no causa ningiin agravio, mientras no se lesionen
garantias constitucionales (Votos de los Dres. José Severo Caballero y
Augusto César Belluscio).

RECURSO EXTRAORDINARIOG: Requisitos propios. Cuestion federal. Cuestio-
nes federales simples. Interpretacion de las leyes federales. Leyes federales de
cardcter procesal.

Si bien las supuestamente violadas son leves federales —arts. 276 v 277
del Codigo de Procedimientos en Materia Penal—, por tratarse de cues-
tiones de derecho procesal, son ajenas al recurso exiraordinario (Votos
de los Dres. José Scvero Caballero v Augusto César Belluscio).
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PRUEBA: Apreciacidn.

Tenicndo cn cuenta los principios que gobicrnan ¢l juicio oral apljca-'
bles al caso —art. 7¢ in fine de la ley 23.049— el valor probatoric de las
declaraciones de un testigo debe ser apreciade de acuerdo al sistcma
de la sana critica racional (Votos dc los Dres. José Severo Caballero y
Augusto César Bcelluscio).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales.
Exclusién de las cuestiones de hecho, Varias.

El art. 502 del Cédigo de Justicia Militar establece que el procedimicnto
sumario en ticmpo de paz procede cuando sea necesaria la inmediata
represién de un delito para mantener la moral, la disciplina y el espi-
ritu militar de las Fucrzas Armadas, circunstancias éstas que son de
apreciacién cxclusiva de quien ordena la instruccitn, estando por ello
exento de revisibn por la Corte, en tanto no genere menoscabo a la
garantia de la defensa en juicio (Votes de los Dres. José Severo Caballero
y Auvgusto César Belluscio).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comuncs. Gravamen.

La intervencién de la “persona particularmentc Iot"endida por el delito”,
prevista por el art. 100 bis del Cédigo de Justicia Militar no estd cqui-
parada a la del querellante (arts. 34, 170, 457, 463 y cons. del Cédigo
de Procedimientos en Materia Penal) sino que es restringida y condi-
cionada a indicar medidas de prucba, solicitar que se le notifique la
sentencia, o la radicacién de la causa c¢n la Canfara Federal y, en con-
secuencia, no tienc el interés personal exigido para la procedencia del
recurso extraordinario (Voto de los Dres. José Severo Caballero y
Augusto César Belluscio).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales.
Sentencias arbitrarias. Principios generales.

La falta de referencia’ a la manera cn que se pedria haber modificado
cl fallo impugnado, torna inadmisible ‘¢l rccurso extraordinario en lo
que respecta a la denegacién de medidas probatorias (Votos de los Dres.
José Severo Caballero y Augusto César Belluscio}.

GOBIERNO DE FACTO.

La validez de las normas y actos cmanados de los gobiernos de facto
estd condicionada a que, explicita o implicitamente, el gobicrno consti-
tucional que los suceda la’ reconozca (Voto del Dr. Augusto César
Belluscio).
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GOBIERNQ DE FACTO.

La validez y eficacia de las leyes dictadas por quienes ejercieron la
facultad legisferante; entre el 24 de marzo de 1976 v ¢l 10 de diciembre
de 1983 se supedita a su ratificacidn expresa o téacita por el Congreso
de la Nacién (Voto del Dr. Augusto César Belluscio).

LEY: Principios generales.

Si la Nacién. estd ‘regida por la Constitucién, no hay mas ley que la
sancionada y promulgada de acuerdo a sus disposiciones. Los actos de
contenido legislativo emanados de otra fuente son nulos, tanto si pro-
vienen de un poder constitucienal diferente como de un poder de facto
(Voto del Dr. Augusto César Belluscio).

GOBIERNO DE FACTO.

No habria diferencia esencial entre la nulidad de una ley dictada por
el Poder Ejecutivo constitucional o por un tribinal judicial, v la de
la ley dictada por el gobierno de facto, sea proveniente de la voluntad
expresada individualmente por quien ejerce el Poder Ejecutivo de he-

- che, o por éste acompafiado de otro drgano también de facto, como
las juntas militares o comisiones de asesoramiento legislativo, Queda a
salvo la posibilidad de ratificacién o convalidacién por el Congreso, que
convierte en ley el acto que no lo era (Voto dct Dr. Augusto César
Belluscio).

GOBIERNQO DE FACTO.

Puede estimarse que el Congreso de la Nacién ha ratificado ticitamente
la generalidad de las leyes dictadas por quienes ejercieron la facultad
legisferante entre el 24 de marzo de 1976 v el 10 de diciembre de 1983,
al abrogar algunas, modificar otras, y suspender o prorrogar la vigen-
cia de otras mas (Voto del Dr. Augusto César Belluscio).

GOBIERNO DE FACTO.

La voluntad legisilativa de no ratificar la ley 22.924 ——cualesquiera gue hu-
biesen sido los términos utilizados para manifestarla, aun cuando ellos
no se'ajusten a una perfecta técnica juridica— quedd claramenie ex-
presado cuando, apenas instalado el Congreso, su primer acto de sus-
tancia legislativa consistié en el dictado de la ley 23.040, que dejé sin
efecto por nula e inconstitucional a aquéila, la cual, de tal modo, dejé
retroactivamente de ser ley de la Nacién y producir consecuencias.
juridicas (Voto del Dr. Augusto César Belluscio).
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GOBIERNO DE FACTO.

Que la negativa de ratificacion por el Congreso priva de cfectos con
reiroactividad a las leyes de facto, queda demostrado especialmente
cuando tales leyes disponen amdistfa. (Voto del Dr. Augusto® César
Belluscio).

AMNISTIA,

Upa lcy de amnistia constitucionalmente vélida producc sus cfectos de
modo definitivo aun cuando posteriormentc sca derogada, ya gue cl
art. 2¢ del Cédigo Penal cstablece la aplicacién de la ley mds benigna,
aun cuando no rija al tiempo dc cometerse el delito ni al de pronunciarse
¢l fallo, sino en una época intermedia; cl delito cometide antes de la
amnistia vilida no podrfa ser punido ni ain después de su derogacién,
porque se aplicaria la ley que en el tiempo intermedio habria suprimido
la delictuosidad del hecho (Voto del Dr. Augusto César Belluscio).

AMNISTIA.

Si sc admitiese que ¢l Congreso sélo pudiera derogar para el futuro la
ley de facto de amnistia, quedaria consagrada la iniquidad de quc esa
derogacién fucsc meramente tcérica, privada de consccucncias préc-
ticas, ya que, aun temporariamente vigenie, la ley de facto habria pro-
ducido consecuencias definitivas sobre las cualcs no seria posible vol-
ver. El poder de facto trascenderia, asi, sobre los podercs constitucio-
nales sin remedio, por més que hubiesen obrado en contraposicién con
la ampliamente mayoritaria voluntad del pafs (Voto del Dr. Augusto
César Belluscio).

‘GOBIERNO DE FACTO.

Carcce de sustento la pretensién de que en virtud del principio del art.
22, del Cédigo Penal se aplique ultraactivamente la ley 22.924 no rati-
ficada por cl Comngreso, ya que, negada explicitamente la ratificacién,
ella no configura ley en ¢l sentido que a tal expresion atribuye la
Constitueién, vy no puede reconocérscle cfectos de ninguna especie
(Voto del Dr. Augusto César Belluscio).

AMNISTIA.

Lo establecido en el art. 2¢ de la ley 23.040 no vulnera la autoridad de
la cosa juzgada, puesto que no cabc admitir la subsistencia del juz-
gamicnto basade cn una norma legal de facto que resulté privada re-
troactivamente de efectos por voluntad del drgano legislativo constitu-
cional (Voto del Dr. Augusto César Bcelluscio).
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COSA JUZGADA.

La cosa juzgada, como todas las instituciones Ie‘gales, debe organizarse
sobre bases compatibles con los derechos y garantias constitucionales
(Voto de los Drés. Augusto César Belluscio ¥ Carlos 8. Fayt y disiden-
cia de los Dres. Enrique Santiago Petracchi y Jorge Antonio Bacqué).

COSA JUZGADA.

Los loables motivos que inspiran el principio de la inmutabilidad de
las sentencias no son absolutos, ¥ deben ceder frente a la necesidad de
afirmar otros valores juridicos de raigambre constitucional (Voto del
Dr. Augusto César Belluscio ¥ disidencia de Jos Dres. Enrique Santiago
Petracchi v Jorge Anionio Bacqué).

PARTICIPACION CRIMINAL.

El participe serd instigador bara nuestro art. 45 del Cédigo Penal, sélo
en la medida en que “determinare directamente a otro” a cometer el
delito (Voto del Dr. Augusto César Belluscio).

PARTICIPACION CRIMINAL.

Las formas de coautoria por “divisién de funciones”, en cuanio impor-
ten realizacién de actos extratipicos —pero necesarios para la realiza-
cidn del delito— sélo caben en la participacién necesaria de nuestro
Cédigo Penal (art. 45) que siempre constituye una forma de complici-
dad (Voto del Dr. Augusto César Belluscio) .

RECURS0 EXTRAORDINARIO: Requisitos formales. Introduccion de la cues-
tidnn federal. Oportunidad.

Es improcedente el recurso extraordinario, si el apravio —nulidad de
la declaracién indagatoria prestada ante el Consejo Supremo de las
Fuerzas Armadas— fue planteado sélo en la presentacidn directa (Votos
de los Dres. Augusto César Belluscio y Carlos S. Favt v disidencia de
los Dres. Enrique Santiago Petracchi y Jorge Antonio Bacqué).

.GOBIERNO DE FACTO.

Cualquiera sea su denominacién, las disposiciones y dérdenes coercitivas
dictadas por un gobierno de fuerza no son leyes conforme lo dispone
la Constitucion Nacional. Su condicién esplrea no desaparece ni aun
por el reconocimiento de su vigencia por el Congreso Nacional a tra-
vés de leyes declarativas de que contintian en vigor (Voto del Dr. Carlos
S. Fayt).
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LEY: Derogacion.

La declaracién de insanablemente nula, conienida en cl art. 12 de Ja
ley 23.040, cxpresa la voluntad del Congreso de utilizar ¢l marco juri.
dico de la nulidad de la llamada Ley de Pacificacién Nacional y no el
de la inexistencia, porque el art. 29 dc la Constitucién Nacional declara
insanablemente nulos los actos que pucdan significar la suma del po-
der piblico al atribuirse el Ejccutivo Nacional de facto en cjercicio
de facultadcs legislativas facultades rescrvadas al Poder Judicial (Voto
del Dr. Carlos S. Fayt).

AMNISTIA.

En rigor, la declaracién de insanablemente nula, contenida en ¢l art. 1¢
dc la ley 23040, se trata de una interpretacién analégica, con miras a
quitar a la amnist{a dispuecsta’ por cl gobierno militar, todo cfecto le-
gal, por razoncs éticas derivadas de elementales principios de justicia
que determinan qguc no puedan quedar impunes hechos aberrantes quc
desconocieron la dignidad humana; razones politicas vinculadas a la
neeesidad de discriminar entre las instituciones armadas en su com-
junte y la responsabilidad que cn diferentes grados pudiera recacr en
algunos de sus hombres; y razones juridicas que jnvalidan a la Nlamada
Ley de Amnmistia, tanto por su origen €OmMo pOT Su oportunidad histé-
rica y su finalidad (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

AMNISTIA.

La amnisiia cs un acto de gobierno v de soberania que forma parte del
sistema constitucional, y la 1nica autoridad facultada para dictarla
con caricter gencral, es cl Congreso de Ia Nacién, conforme lo esta-
blece el art. 67, inc. 17, de Ia Conititucién Nacional, ¢n razén de cons-
tituir cl ejercicio de una potestad por la cual el Estado renuncia cir-
cunstancialmente a la represion de determinados delitos, disponiendo
la extincién de la accién penal y haciendo ccsar la condena y sus
cfcetos, con la excepcién de las indemnizaciones debidas a los parti-
culares. Se borra asi el hecho dclictuoso, se extingueén las penas aplica-
das v sus benecficiarios se rcputan legalmente inocentes, con Ja finali-
dad de afianzar la unidad y la pacificacién nacional (Voto del Dr. Carlos
S, Fayt).

CONSTITUCION NACIONAL: Control de constitucionalidad.

El Congreso hizo uso de facultades que le son propias, al declarar
inconstitucional y nula dentro del ordenamiento politico a la llamada
Ley de Pacificacién Nacional (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).
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AMNISTIA.

La ley 22924 padece vicios de nulidad insanables, toda vez que con cvi-
dente exceso de poder pretendié utilizar facultades que ni el propio
Congreso Nacional tiene reconocidas, para concederse beneficio de im-
punidad e irresponsabilidad por hechos que se habrian comctido al
margen de la ley, lo que contraria ética, polftica v juridicamente los prin-
cipios sobre los que se sustenta la forma republicana de gobierno.
Mediante su dictade s¢ ha buscado anular la potestad represiva del
Estado, por sus propios érganos, ¢n beneficio dc los mismos, por més
que esos hechos, en su realidad histérica, no puedan ser borrados
por la voluntad humana (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

" COSA JUZGADA. . '

Las decisiones judiciales quc se hubicsen dictado con fundamento cn
la llamada ley 22.924 no alcanzan el cardcter de cosa juzgada (Voto del
Dr. Carlos S. Fayt). .

COSA JUZGADA.

No a toda sentencia judicial puede recomocérsele fuerza de resolucién
inmutable, sino a las que han sido precedidas de un procedimiento
contradictoric no pudiendo tenerse por tales a aquellos donde la
parte contraria, o el interés social —que se expresa a través del ni-
nisterio publico— no han icnido auténtica ocasidn de scr oidos, po-
sibilidad que la ley de facto 22.924 estd precisamenic —enire otras
cosas— destinada a impedir (Volo del Dr. Carlos S. Fayt). !

COSA JUZGADA.

La posibilidad de un debido proccsb del que pueda surgir una deci-
sién con valor de cosa juzgada falta, cuando no se da una cabal in-
dependencia v correccién en el actuar de los magistrados (Voto del
Dr. Carlos S. Fayt).

COSA JUZGADA.

La admisién genérica de la cosa juzgada no significa que su reconoci-
micnto no pueda condicionarse a la inexistencia dec dolo en la causa
en que se expidiéd la sentencia (Voto del Dr. Carlos 8. Fayt).

ABSOLUCION DEL ACUSADO.

Si bien la posible condena del inocente conmueve la comunidad entera,
en sus valores méas sustanciales y profundos, esto ocurre también con la
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absolucidén técnica de quienes han cometido un delito, en los supuestos
cii que la solucion alcanzada pucde adolecer de deficiencias suscepti-
bles de afectar una irreprochable administracién de justicia. Tal cir-
cunstancia compromete principios institucionales bdsicos, porque el
consenso colectivo en la vigencia y eficacia de la ley penal e¢s rccaudo
de la paz y ¢l orden pablico, que en definitiva reposan en el imperio
de la justicia (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

PARTICIPACION CRIMINAL.

El Ambito de normatividad juridico-penal sc relaciona con la volunta-
riedad de Ia conducta humana como presupuesto esencial del juicio
juridico penal; sin que pucda limitarse ¢l concepto de voluntaricdad
a la ejecucién efectiva de¢ una accién voluntaria, sino como posibilidad
de dominie de la actividad o pasividad a través de la voluntad (Voto
del Dr. Carlos 5. Fayt).

PARTICIPACION CRIMINAL.

En los delitos dolosos es autor solamentc aquel que mediante una con-
duccién consciente del fin, del acontecer causal en direccién del re-
sultado tipico, es seifior sobre la realizaci(")n del tipo (Voto del Dr. Carlos
S. Fayt).

PARTICIPACION CRIMINAL.

La auioria mediata, que no sc¢ circunscribe a la autoria de los cje-
cutorcs inmediatos, hace rcsponsable como autor del hecho ilicito a
quicn —o0 quicnes— tienen el dominio final del hecho: en el caso, la
autoria mediata del superior militar en virtud de la ejecucién de una
orden antijuridica obligatoria (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

PARTICIPACION CRIMINAL.

.

la autoria material de la autoria mediata, ¢s ¢l dominio del objetive
det acto por cl inductor. El autor mcediato ¢s autor, no participe. A
difercncia de la instigacién que se presenta como corrupcién de! hom-
bre libre, la autorfa mediata se garantiza esencialmente por el abuso
del hombre no libre o parcialmente no libre, porque controla dcl prin-
cipio al fin, ¢l curso de los acontccimicntos (Voto del Dr. Carlos S,
Fayt).

EXIMENTES.

El dominio del curso de los acontccimientos por el superior limita el
campe de dccision auténoma del subordinade vy rcduce a proporciones



DE JUSTICIA DE LA NACION .23

minimas la posibilidad de acceder a la licitud de la orden emitida,
maxime si el deber de obediencia, fundamento de los ejércitos, cons-
triffie al subordinado a riesgo de sanciones explicitas (Voto del Dr.
Carlos S. Fayt).

PARTICIPACION CRIMINAL,

La legislacién nacional recepta la autoria mediante en el art. 514 del Co-
digo de Justicia Militar cuando considera exclusivamente responsable
al superior en algunos casos, v junto a sus subordinados en otros, en
oportunidad de cometerse un delito en ejecucién de un acto de servicio
(Voto del Dr. Carlos S. Fayt). :

PARTICIPACION CRIMINAL.

La autoria mediata estd contemplada en el art. 45 del Cédigo Penal;
al regular la participacién castiga como autor a los que hubieran “‘de-
terminado a otro”, sin adscripcién a posicién dogmadtica alguna, lo-
gue hizo posible una proficua elaboracién doctrinaria {Voto del Dr.\
Carlos 8. Fayt).

PARTICIPACION CRIMINAL.

Al margen de los conceptos elementales de autor, instigador v cémpli-
ce, la ley penal instituye los concepios de ejecutor, determinador y co-
operador necesario y cooperador no necesario, estos dos tltimos en reali-
dad complices, primarios los unos, a los que pena como autores; secun-
darios los otros, a los que reduce la pena. Los ejecutores son “los que to-
man parte en la ejecucion del hecho”: son los autores directps o Inmedia-
tos. En cuanto al determinador, ademsis de la ligura del instigador, com-
prende al autor mediato, al que tiene el dominio del hecho,.al que se vale
de otro. Por ello, deniro de la figura juridica del determinador, vy junto
al instigador v al autor mediato, la ley penal crea un tipo especial de
autor de la determinacidn, al que también aplica la pena del autor
{Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

AGRAVANTES.

El desmedido poder de hecho ¥ la incontrolada capacidad legisferante
alcanzados por los acusades, pudo mover a sus subordinados a una obe-
diencia cuyos limites les eran muy dificil de precisar, tanto subjetiva
como objetivamente, circunstancia que no puede dejar de valorarse, y
que en la medida que aleja responsabilidades respecto de quienes cum-
plieron 6rdenes —sin agregarles en su cumplimiento, por propia ini-
ciativa, hechos aberrantes, ni cometer en provecho propic delitos co-
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munes— hacen méas serio el cargo que cabe efectuar a quiencs, desde
los mandos més altos de ln Nacién, utilizaron ¢l mecanismo de subor-
dinacién caracteristico de las instituciones militares con finalidades
repugnantes a los fines que en situaciones normales dcben animar a
aquéllas (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reéuisi(os propios. Cuestiones no federales.
Sentencias arbitrarias. Principios generales.

Scgun los términos de la doctrina de la arbitrariedad, la Cortc no
pucde reemplazar normalmente el criterio de los jueces de la causa en
sus conclusiones derindole factica, salvo supuesios de manificsto apar-
tamicnlo de las constancias arrimadas al proceso, ¢ de absurdos axio-
légicos en su apreciacion (Voto del Dr. Carlos S. Fayt).

PARTICIPACION CRIMINAL.

Si bien los hechos que constifuyeron materia de acusacién configura-
ria una reciproca participacién de cada uno de los integrantes de las ex
Juntas Militares c¢n Ios delitos cometidos durante ¢l periodo ¢n que
ejercieron la comandancm de sus respectivas fuerzas, no pucde soste-
nerse validamente que la subsuncién de tal complicidad en la autoria

- mediata opere sélo respecto del procesado a quien sc le ambuve la

autoria del hecho. Tampoco lo es, por lo tanto, que, descartada Ja
autoria de los otros dos intcgrantes de la junta de que sc trate, re-
cobre vigencia la responsabilidad como cémplice. Ello es asi pues me-
dia entrc ambas formas de participacién dc los hechos, una rc]amén
concursal aparcnte que se resuclve en favor de la forma m'is grave,
pucs Jos actos de complicidad con los propios subordinados, trajeron
aparejada, ademds, la contribucién cn los hechos ilicitos cometidos
por los suballernos de sus parcs en cada periodo, empero, no acredi-
tados, los extremos de la coautoria, la ilicitud de tales actos de parti-
cipacién se encuentra insita ecn la ilicitud de la autoria mediata de los
hechos atribuidos a cada encausado (Voto del doctor Carlos S. Fayt).

CODIGO DE JUSTICIA MILITAR.

La facultad de indicar medidas de prueba al tribunal reconocida por
el art. 100 bis del Cédigo de Justicia Militar no obliga a éste de ma-
nera alguna a su concesién {Volo del Dr. Carlos S. Fayt).

GOBIERNO DE FACTO.

Si bien la Corte ha reconccido a los gobiernos de facto la facvltad de
dictar los aclos que sean necesarios para el cumplimicnto de sus fincs,
no pucde sostencrse vdlidamente que la ley de facto 22924 sc hava
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mantenido dentro de ese limite, ya que esa norma no fue dictada en
interés piiblico o de terceros, sino que fue sancionada por el propio
gobierno de fuerza, respecto de delitos gue inchran, principalmente a
aquellos atribuibles a sus integrantes. En tal .sentido, se ha vedado al
Congreso Nacional la posibilidad de dictar leves de autoamnistia, por
tanto, dado cjue los drganos de facto no poseen mayores facultades
que los de iure, necesario es concluir que le son extensivas, al menos,
iguales restricciones (Disidencia de los Dres. Enrique Santiago Petracchi
¥ Jorge Antonio Bacqué).

PODER LEGISLATIVO.

Dentro de nuestro régimen constitucional, todo gobierno estd facultado
para establecer la legislacién que se considere conveniente, con el li-
mite de que tal legislacién sea razonable ¥y no desconozca las garantias
individuales o las restricciones que la misma_ Constitucién contiene, en
salvaguarda de las instituciones libres (Disidencia de los Pres. Enrique
Santiago Petracchi v Jorge Antonio Bacqué).

FACULTADES EXTRAORDINARIAS.

El art. 29 de la Constitucién Nacional sanciona con una pulidad insana-
ble aguellos actos que- constituyan una concentracién de funciones, por
un lado, ¥ un avasallamiento de las garantias individuales gue nuestra
Carta Magna tutela, por el otro. La finalidad de la norma ha sido siem-
pre impedir que, alegando motivos de urgencia o necesidad, el Poder
Ejecutivo asuma facultades.extraordinarias v la suma del poder piiblico,
lo que inevitablemente trae aparejada la violacidén de los dercchos fun-
damentales del hombre libre, que la propia Constitucién Nacional ga-
rantiza (Disidencia de los Dres. Enrique Santiago Petracchi y Jorge
,Antonio Bacqué).

GOBIERNO DE FACTO.

El gobierno dcl llamado Proceso-de Reorganizacién Nacional, invocando
razones de urgencia ¥ necesidad, usurpé el poder y subordiné la vigen-
cia de la Constitucién Nacional al cumplimienio de sus objetivos. Asi,
la falta de un estado dec derecho —iinico caf)az de garantizar el respeto
de los derechos individuales— sumada al control omnimodo del poder
por parte de los encausados, tuvo como consecuencia el desconocimiento
absoluto de aquellas garantias. Tales circunstancias alcanzaron su méa-
xima expresién con el dictado in extremis de la llamada "Ley de Paci-
ficacién Nacional”, en la que se plasmaron las dos hipétesis prohibidas
por el art. 29 de la Constitucién Nacional (Disidencia de los Dres. En-
rique Santiago Petracchi y Jorge Antonio Bacqué). :
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AMNISTIA.

La aplicacién de la llamada “Ley de Pacificacién Nacional” tuvo como
consecuencia que quedaran impunes hechos que desconocicron la dig-
nidad humana y, asimismo, excluyé del conocimicnto del Poder Judi-
cial el juzgamiento d¢ tales ilicitos, alcanzando de ese modo los extre-
mos que ¢l art. 29 de la Constitucién- Nacional rechaza enfiticamente,
por lo que dichos actos carecen en absoluto dc cfectos juridicos (Di-
sidencia de los Dres. Enrique Santiago Petracchi y Jorge Antonio Bacqud).

LEY PENAL MAS BENIGNA.

La inconstitucionalidad de la ley de Eacto 22924 resta a csta regla todo
valor juridico. Por ello, no resulta de aplicacién al caso de autos el prin-

. cipio de la ley mas benigna, contcnido en el art. 2¢ del Cédigo Penal,
dado que la normadel gobierno militar no constituye ley vélida y, en con-
secuencid, no cs susceptible de aplicacién ultraactiva (Disidencia de los
Dres. Enrique Sar_:tiago Petracchi v Jorge Antonio Bacqué).

COSA JUZGADA.

Lo establecido en ¢l art, 2¢ de la ley 23.040 no vulnera cl principic de la
cosa juzgada pues éste, como todas las instituciones lcgales, debe or-
ganizarsc sobre bases compatibles con los dercchos y garantias cons-
titutionales {Disidencia de los Dres. Enrique Santiago Pctracchi y
Jorge Antonio Bacqud).

RECURSO EXTRAORDINARIO:  Requisitos propios. Cuestiones o federales.
Interpretacion de normas y acfos comunes.

Lo atinente a la inteligencia y aplicacién del art. 45 del Cédigo Penal
es, con arrcglo al art. 15 de la ley 48, cuestién dc orden comun, irre-
visable en la instancia extraordinaria (Disidencia de los Dres. Enrique
Santiago Petracchi y Jorge Antonio Bacqué).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requi’si:os propios. Cuestiones no federales.
Interpretacion de normas y acios comunes.

Calificar a la intcrpretacién segin los rcsultados que ésla arroja su-
pone haber determinade la inte]igencia quec sc considera correcta, su-
puesto sélo a partir del cual sc estard cn condiciones de senalar como
extensiva a la que otorga a la norma mavor amplitnd y restrictiva a
la idca quc le adjudique mcnor alcance. Tal determinacién - importa,
necesariamente, establecer ¢l scntido de la norma en andlisis por el
método inierpretativo quec sca adecuade al caso, lo que equivale 2
realizar la tarca que, en principie, el art. 15 de Ja ley 48 ha dcjado
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fuera de la jurisdiccién apelada de la Corte {(Disidencia de Ios Dres.
Enrique Santiago Petracchi y Jorge Antouio Bacqué).

RECURSO EXTRAORDINARIO Requisitos propios. Cuestzones 1o federales
Sentencias arbitrarias. Principios generales.

Lo resuelto en materia de interpretacién de la ley —art. 45 del Cddigo
- Penal, en el caso— por los jueces de la causa sélo puede revisarse
cuando media arbitrariedad que consistiria en un manifiesto aparta-
miento del marco normativo. En tal sentido, el exhaustivo examen his-

" térico dogmético que, sobre los limites de la norma, s¢ realiza en la
sentencia permite afirmar la inexistencia de cuestion federal que ha-
bilite la jurisdiccién extraordinaria (Disidencia de los Dres, Enrique
Santiago Petracchi y Jorge Antonio Bacqué).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos comunes. Cuestion justiciable.

La vigencia del estado de derecho vy la conciencia juridica alcanzada
por la sociedad argentina, constituyen razones suficientes para modificar
el criterio segin ¢l cual la jurisdiccion ejercida por los tribunales mi-
litares no es la del art. 100 de la Constitucién Nacional v, por tal
motivo, en 16 referente a la interpretacién de Jas normas castrenses
1a Corte carece de las facultades de revisidn que posee respecto del resto
de las leyes federales; mdxime frente a la creacién de una revisiéon por
ante la justicia nacional de los Fallos dictados por los tribunales mili-
tares, conforme lo preceptiia la ley 23.049, quc implica el rechazo de
la idea que sustenta esa doectrina (Disidencia de los Dres. Enrique
Santiago Petracchi v Jorge Antonio Bacqué).

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos ¥y garantias. Defensa en juicio. Ley an-
terior ¥ jueces naturales.

El principio ‘enunciado por el art. 18 de la Constitucién Nacional, de
acuerdo al cual nadie puede ser penado sin juicio previe fundado en
ley anterior al hecho del proceso, reclama, sin duda la determinacion
por el legislador de los hechos punibles y de las penas a aplicar vy
proscribe la aplicacién analdgica de la ley penal. Empero, no impide
la interpretacién de sus normas para llegar a la determinacién de
su sentido juridico, tareas éstas especificas del Poder Judicial (Disi-
dencia de los Dres. Enrique Santiago Peiracchi vy Yorge Anionio Bacqué).

LEY: Imterpretacién v aplicacion.
Los jueces Henen la misién de desentrafiar el contenido de las normas
" penales, sus presupuestos, delimitar los hechos pumbles y los no pu-
nibles, conocer, en definitiva, qué es lo que la voluniad general ex-
presada en la ley quiere castigar v cémo.quiere hacerlo. En este sentido
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la interpretacién judicial constituye una de las funciones primordiales
de la actividad juridica de un estado de derecho con ¢l fin de garan-
tizar el respeto de los derechos fundamentales de las personas frente.
al poder del Estado, erigiéndose asi, en conquista irreversible del pen-
samiento democratico. Para alcanzar acabadamentc este objetivo, lo
cual significa que la tarea interpreiativa adquicra legitimidad, es re-
quisito indispensable que ella permita la aplicacién racional de las
norimas juridicas penales (Disidencia de los Dres. Enrique Santiago Pe-
tracchi v Jorge Antonic Bacqué).

LEY: Interpretacion vy aplicacidn.

No es pertinente afirmar que todo comportamienio punible debe ser

deducido de lo fundado en la ley cn sentido formal y con pres-

cindencia de las decisiones del intérprete. En electo, la aplicacidn del

derecho positivo penal plantea la necesidad de decidir en favor de una

u otra de sus posibles interpretaciones, sin gue pueda dcducirse dicha

decision de los textos legales (Disidencia de los Dres. Enrique Santiago
- Petracchi -y Jorge Antonic Bacqué).

LEY: Interpretacion v aplicacion.

El lenguaje de las leyes penales —y el lenguaje en general— no tiene
en todos los casos un significado inequivoco y exacto, suficientemente
definido como para reconocer en aquéllas un solo sentido. Tal es la
razén por la cual resulta inadmisible la premisa que sosliene que el
inico procedimiento hermenéutico admitido por el ari. 18 de la Cons-
titucion - Nacienal cs el gramatical (Disidencia de los Dres. Enrique
Santiago Petracchi vy Jorge Antonio Bacgque).

PARTICIPACION CRIMINAL.

Un determinado andlisis del art. 514 del Codige de Justicia Militar per-
mite afirmar que la ley militar atribuye la responsabilidad a titulo de
autor al superior gue dio la orden. Ello es asi toda vez que la ley
considera responsable a quien emite la orden, exclusivamente en los
supuestos en que el inferior pueda ampararse en la eximente prevista
en el art. 34, inc. 57, del Cédigo Penal v, conjuntamente con el subor-
dinado, cuando dste no pueda esgrimir en su favor dicha causal de
impunidad, pues se cxcedid en el cumplimienio de la orden, aclud con
capacidad de decisién o cumplié drdenes consistenies en la comisidn
de hechos atroces o aberrantes (Disidencia de los Dres. Enrique Santiago
Petracchi v Jorge Anionio Bacqué).

PARTICIPACION CRIMINAL.

Para el funcionamiento de la estructura militar resulta indispensable el
mantenimiento de la disciplina y, por lo tanto, de la estricta obediencia
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por parte del subordinado de las 6rdenes impartidas con motivoe de
la ejecucion de un acto de servicio, limitando la posibilidad de inspec-
cién del mandato recibido (arts. 675 del Codigo de Justicia Militar) y
sancionando la obediencia (arts. 667 y 674 del Cddigo de Justicia Mibi-
'tar). Elio justifica plehamente la atribucion de responsabilidad a ti-
tulo de autor de quien da la orden, en aquellas hipdtesis en que el
ejecutor actia amparade por la causal de obediencia debida (Disiden-
cia de los Dres. Enrique Santiago Petracchi v Jorge Antonio Bacqué).

CODIGO DE JUSTICIA MILITAR.

Dado que no puede haber delito sin autor cabe afirmar que el art. 514
del Codigo de Justicia Militar no establece una ficcién de responsabili-
dad referida sélo a los subordinados, sin contemplar un supuesto de
autorfa. Dado que gquien da la orden no realiza por si la accidén tipica
dé la cual se trate se estd en presencia de uno de los supuestos de
V“autéria mediata” consistente en la uiilizacién de un instrumento que
obra sin responsabilidad penal (Disidencia de los Dres. Enrique San-
tiago Petracchi ¥ Jorge Antonio Bacqué).

«CODIGO DE JUSTICIA MILITAR.

Aln en el caso en que el ejecutor de un plan general sea plenamente
responsable del delito cometido es posible una aplicacién razonable del
art. 514 del Codigo de Fusticia Militar pues los superiores conservan
el dominio de los acontecimientos a través de la utilizacién de una es-
tructura organizada de poder, circunstancia que los constituve en auto-
res mediatos de los delitos as{ cometidos (Disidencia de los Dres. En-
rique Santiago Petracchi y Jorge Antonio Bacqué).

PARTICIPACION CRIMINAL. .

Una de las notas salientes de la autoria mediata a través de la utili-
zacién de una estructura organizada de poder, cs la fungibilidad del
ejecutor, quien no opera individualmente, sino como engranaje dentro
del sistema, bastiandole al autor con controlar los resortes de la es-
tructura pues, aun cuande alguno de los ejecutores eluda la tarea,
serd reemplazado en forma inmediata por oiro, que la efectuard (Di-
sidencia dec los Dres. Enrique Santiago Petracchi y Jorge Antonio
Bacqué).

PARTICIPACION CRIMINAL.

La concepcidn de la autoria mediata a través de la utilizacién de una
estructura organizada de poder es aplicable a la causa seguida contra
comandantes de las fuerzas armadas, va que Ia estructura jerdrquica
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de l1a institucidén militar posibilita, a quien s¢ ¢ncuentra en su vértice, .
la utilizacién de todo o parie- de las fuerzas bajo su mando, en la co-

misién de hechos ilicitos (Disidencia de los Dres. Enrique Santiago

Petracchi y Jorge Antonic Bacqudé).

| CODIGO DE JUSTICIA MILITAR.

El art. 514 del Cddigo de Justicia Militar conserva la responsabilidad
de los superiores, aun en aqucllos casos en los cuales. los ejecutores
secan plenamente responsables (Disidencia de los Dres. Enrique San-
tiago Petracchi v Jorge Antonio Bacqué).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos formales. Introduccicn de la cues-
tion federal. Oportunidad. Planteamiento en primera instancia.

Resulta siempre previsible que el sentencianite no otorguc a las con-
ductas sometidas a su juzgamiento, igual calificacién que el Ministerio
Publice y resuclva desechar ia aplicacién de la agravante y condenar
solamente en ordcn al delito basico lo que impide calificar tal cuestién
como sorpresiva a los efectos de la interposicién del recurso extraordi-
nario fundado en la prescripeién de la accidén penal respecto del delito
poer el que sc condend (Disidencia de los Dres. Enrique Santiago Pe-
tracchi y Jorge Antonio Bacqué).

.

PRIVACION TLEGITIMA DE LA LIBERTAD.

Resulta razonable concluir quc en la fecha de destruccién del nico

PENA.

centro de detencién que dependia de la Fuerza Aérea el comandante
de csa fucrza perdié el dominio dc la accién con respecto al delito de
privacién ilegal de la libertad y que, en consccuencia, debe comenzar a
contarse desde alli el plazo de prescripcién de ia accién penal (Disi-
dencia de los Dres. Enrique Santiago Petracchi y Jorge Anionio Bacqué).

La individualizacién de Ia pena a aplicar. depende de las pautas que a
tal fin cstablecen los arts. 40 y 41 del Cédigo Penal entre las que no
se halla la cantidad dc hechos ilicitos cometidos (Disidencia de los Dres.
Enrique Santiago Petracchi y Jorge Antonio Bacqud).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos propios: Cuestion federal. Cuestio-
nes jederales simples. Leyes federales de cardcier procesal.

Determinar si los jucces de la causa han respetado ¢l modo de apre-
ciar la prueba previsto por el procedimicnto aplicable —art. 392 del
Cédigo de Justicia Militar— requeriria que se rcemplace el criterio de-
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ellos por el de la Corte, sustitucién ajena al ejercicio de la jurisdic-
cién extraordinaria (Disidencia de los Dres. Enrique Santiago Petracchi
¥ Jorge Antonio Bacqué).

RECURSO EXTRAORDINARIO: - Requisitos propios, Cuestiones no federales.
Sentencias arbitrarias. Improcedencia del recurso.

La discrepancia entre e! criterio utilizado por el tribunal de grado v
el que las partes estimen m4s adecuado para extraer conclusiones de
esa misma prueba, no funda la .procedencia del recurso extraordinario
{(Disidencia de los Dres. Enrique Santiago Petracchi y Jorge Antonio
Bacqué).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales.

Sentencias arbitrarias. Improcedencia del recurso,
f
No es arbitraria la sentencia que_entendié que, conforme a la prueba,

los iﬁtegrantes de cada una de las tres juntas militares no codominaron
los hechos, basada en la carencia de constancias acerca de la decision
conjuntz, de la cual es consecuencia el comnn dominie de los aconte-
cimientos, como elemento indispensable de toda hipdtesis de co-auto-
ria, ¥ que los elementos probatorios demostraban que cada uno de los
encausados tomd a su cargo, de manera autdénoma, la ejecucién v con-
trol de Jlo realizado por sus respectivos subordinados, sin  injerencia
relevante de los otros coprocesados ¥, por tanto, sin intervencién de
la Junta Militar, como ente ejecutor y controlador (Disidencia de los
Dres. Enrique Santiago Petracchi ¥ Jorge Antonio Bacqué).

PARTICIPACION CRIMINAL.

Si bien los hechos que 'constituyeron materia de acusacién configura-
rian, ademds de la autoria mediata establecida, una reciproca participa-
cién de cada uno de los integrantes de las ex Juntas Militares en los
delitos cometidos durante el periodo en que compartieron la coman-
dancia de sus respectivas fuerzas, no resulta acertade sostener que
la subsuncién de tal complicidad en la autoria mediata, opere sélo res-
. pecto del procesado a quien se le atribuye el hecho, a titulo de autor.
Tampoco 16 es, por lo tanto, que, descartada la autoria de los otros
dos integrantes de la ex junta de que se trate, recobre vigencia aquella
supuesta responsabilidad como cédmplices. Ello es asi pues las con-
tribuciones, especialmente la Jlamada garantia de impunidad que se
procuran reciprocamente los integrantes de cada ex Junta Militar, si
bien configuran actos de complicidad, no modifican la autoria mediata,
ya que media entre ambas formas dé intervencién en el delilo una
relacién concursal sélo aparente, que se resuelve en favor de la forma
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‘mas grave. En efccto, los actos de complicidad con los propios subor-
dinados trajeron aparcjada, ademds, la contribucién en los hechos ili-
citos cometidos por los subaliermos de sus pares ¢n cada periodo, em-
pero no acreditados los extremos de la coautorfa, la ilicitud dec tales
actos de participacién se encuentra insita en la ilicitud de la autoria
mediata de los hechos atribuidos a cada encausado (Disidencia de los
Dres. Enrique Santiago Petracchi y Jorge Antonio Bacqué).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Gravedad institucional.

Es improcedente €l recurso cxtraordinario, si las cucstiones de hecho,
prucba, derecho comun y procesal no alcanzan a revestir ¢l interés
institucional que sc lcs asigna (Disidencia de los Dres, Enrique Santia-
go Petracchi v Jorge Antonio Bacqué).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos propios. Cuestiones no federales.
Interpretacién de normas y actos camunes.

El agravio referido a Ja ‘interpretacién de! tipo penal det delito de
privacién ilegal de la libertad se refiere a una cuestién de derecho co-
min jrrevisable en la instancia de excepcién (Disidencia de los Dres.
Enrique Santiago Petracchi y Jorge Antonio Bacqud).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisilos propios. Cuestiones no federales.
Sentencias arbitrarias. Impracedencia del recurso.

La falta dc referencia 2 la manera en que se podria haber modificado
el fallo impugnado cn el supuesto dc haberse admitido las medidas pro-
batorias denegadas, torna inadmisible el recurso extraordinario (Di-
sidencia de los Dres. Enrique Santiago Petracchi y Jorge Antonio
Bacqué).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comunes. Gravamen.

Si los rccurrentes careccn dec la calidad de "persona particularmente
ofendida por el delito” {art. 100 bis del Cédigo de Justicia Militar, agre-
gade por la ley 23.049), no tienen cl interés personal que se exige para la
procedencia del recurso extraordinario (Disidencia de los Dres. Enrique
Santiagoe Petracchi y Jorge Antenio Bacqué}.



SENTENCIA DE LA CAMARA NACIONAL DE
APELACIONES EN LO CRIMINAL Y
CORRECCIONAL DE LA CAPITAL

Buenos Aires, 9 de diciembre de 1985.

Y vistos:

Esta causa N2 13, seguida contra JORGE RAFAEL VIDELA, ar-
gentino, de 60 afios de edad, de estado civil casado, de profesion
militar con el grado de Teniente General en situacién de retiro cfec-
tivo del Ejército Argentino, domiciliado en Avda. Figuerca Alcorta
3540, piso 4¢ de Capital Federal; EMILIO EDUARDO MASSERA,
argentino, casado, de 60 afios de edad, de profesién militar con el
grado de Almirante en situacién de retiro efective de la Armada
Argentina, con ‘domicilio en Avda. del. Libertador 2800, de Capital
Federal; ORLANDO RAMON AGOSTI, argentino, casado, de 61 afios
de edad, de profesién militar con el grado de Brigadier en situa-
cidn de retiro efectivo de la Fuerza Aérea Argentina, con domicilio
en Teodoro Garcia 1990, piso 89 de esta Capital; ROBERTO EDUAR-
DO VIOLA, argentino, de 6! afios de edad, de profesion militar
con ¢l grado de Teniente General en situacion de retiro efectivo del
Ejército Argentino, con domicilio en Juncal 1228, piso 4¢ de Capi-
tal Federal; ARMANDO LAMBRUSCHINI, de nacionalidad argen-
tino, de 61 afos de edad, casado, de profesién militar con el grado
de Almirante en situacidn de retiro efectivo de la Armada Argen-
tina, domiciliado en Jorge Newbery 1567, piso 62 de Capital Fede-
ral; OMAR DOMINGO RUBENS GRAFFIGNA, de nacionalidad ar-
gentino, de 59 afios de edad, de estado civil casado, do profesion
militar con el grado de Brigadier en situacién de retiro de la Fuer-
za Aérea Argentina, con domicilic en Teodoro Garcia 2256, piso 3¢
de Capital Federal; LEOPOLDO FORTUNATO GALTIERI, de nacio-
nalidad argentino, de 59 afos de edad, de estado civil casado, de
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profesién militar con el grado de Teniente General ¢n situacién de
retiro efectivo del Ejército Argentino, con domicilio en la Escuela
de Suboficiales Sargento Cabral, en Campo de Mayo, Provincia de
Buenos Aires; JORGE ISAAC ANAYA, argentino, casado, de 59 aiios
de cdad, de profesién militar con el grado de Almirante en situa-
cién de retiro efectivo de la Armada Argentina, con domicilio en
Arenales 2039, piso 59, departamento “B” de Capital Federal; y BA-
SILIO ARTURO IGNACIO LAMI DOZO, argentino, casado, de 56
afios de edad, de profesion militar con ci grado de Brigadier Gene-
ral en situacién de retiro efectivo de la Fuerza Aérea Argentina, con
domicilio en Corrientes 783, de la localidad de Olivos, Provincia de
Buenos Aires; de cuyas constancias,

RESULTA:

I) Se iniciaron las presentes actuaciones con motivo del decre-
to N¢ 158 del Poder Ejecutivo Nacional de fecha 13 de diciembre
de 1983, que dispuso someter a juicio sumario ante el Consejo Su-
premo de las Fuerzas Armadas, a los nombrados, con relacién a los
delitos de homicidio, privacién ilcgal de la libertad y tormentos, sin
perjuicio de otros ilicitos de que resulten autores inmedialos o me-
diatos, e instigadores o cémplices, los mencionados oficiales supe-
riores.

II) a— A fs. 923/960 prestd declaracion indagatoria ante ¢l Con-
sejo Supremo de las Fuerzas Armadas el procesado JORGE RA-
FAEL VIDELA. Manifesté que el planeamiento y la conduccion de
la lucha contra la subversion se venia ejecutando desde ¢l mes de
octubre de 1975 conforme a un decrcto emanado del Poder Ejecu-
tivo Nacional y a una directiva impartida por ¢l Ministerio de De-
fensa, en donde el accionar quedaba bajo la conduccién de los Co-
mandantes de cada una de sus Fuerzas. Aclard quc después del 24
de marzo de 1976, también se continud actuande en esa forma, es
decir, que en ningan momento Ja Junta Militar tomé bajo su direc-
cién el accionar de las Fuerzas Armadas.

En lo que respecta al Ejército, el cuﬁ‘aplimiento de esos decre-
{os estaba inspirado en el Plan de la Fuerza Ejército, Plan de Capa-
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cidades para el Marco Interno del afio 1972, que sirvié de base a
la directiva 404/75 que se vinculaba'con la 504/77 v que estaban
absorbidas en un solo documento. Que por ello asumia toda la res-
ponsabilidad como Comandante en Ja guerra librada contra la sub-
versién y ordenada por el poder politico, cn ejercicio del derccho
de legitima defensa de la Nacién. Sostuvo que por tales razones no
se justificaba la aplicacién de medidas extremas como las torturas,
privaciones ilegalcs de libertad y homicidios, ¥ si en alguna ocasién
pudo haber ocurrido, el caso fue derivado a la Justicia ordinaria o
militar para su juzgamiento. Dijo por ultimo que todos los proce-
dimientos y acciones llevadas a cabo por la Fuerza Ejército se ajus-
taron a las directivas y reglamentaciones vigentes en ese momento,
razon por la cual rechazaba los términos del decreto 158/83 v los
delitos que en el mismo se le imputan.

En ocasién de ser citado a ampliar su indagatoria, a fs. 1447
y 2871, se negd a declarar. En esta wltima circunstancia se le prac-
‘ticd la intimacién de los hechos, en forma puntual, que fueron ma-
teria de la acusacién.

b— A fs. 1102/1140 presté declaracién ante el Consejo Supremo
de las Fuerzas Armadas el procesado EMILIO EDUARDO MASSE-
RA y explicé toda la normativa legal implementada por su Arma,
diciendo que la misma estaba en un todo de acuerdo con los de-
cretos 261775, 2770, 2771 y 2772, ¥ en concordancia con las directi-
vas del Comando de Defensa 1/75. Con referencia a si la comuni-
dad informativa remitia informes de los enfrentamientos, muertos
y detenidos subversivos, manifesté que ese 1épico era manejado por
el Ejército que tenfa la responsabilidad primaria, pero nunca hubo
un organismo responsable de la centralizacién de Ia informacion,
pues desde el punto de vista orgdnico militar no habfa un Comando
Conjunto. Tampoco la Junta Militar considerd ningin tema que se
refiriera a la lucha contra la subversién, pues no tenia ninguna res-
ponsabilidad “en la conduccién de la guerra. Por otra parte, en la
Armada no existian centros clandestinos de detencién, ¥y cuando
hubo aiguna persona alojada en dependencias de la Institucion,
fue transitoria y ocasional y por el término que duraba la inves-
tigacion. Dijo que como Comandante en Jefc nunca ordend proce-
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dimientos inéditos y con respecto al término “aniquilar” utilizado
en las directivas, era una transcripcién del decreto 261 y del 2772,
entendiendo que dicho término significaba la destruccién fisico-mo-
ral, normalmente por medio de la accion de combate, lo cual en ulti-
ma instancia significaba quitar el poder de accién al enemigo, pero
este término no justificaba la adopcién de medidas extremas como
la tortura, homicidios, privaciones ilegales de la libertad, y demds.
Sefial6 que en toda guerra pucden haber errores, mas negbé que
se hubicran cometido excesos; y si los hubo, cada vez que s¢ tuvo
conocimiento se investigaba, como ocurrié en algunos casos con
oficiales que fueron sancionados,l pues siempre se¢ trataba de indu-
cir al que combatia a mantener un proceder ético. Ademds mani-
festé que si bien sus ordenes, como las del Consejo de Defensa,
daban la mds amplia libertad de accion, no se podian exceder los
limites de los principios licitos de la guerra. Dijo que jaméas reci-
bié informacién en el sentido de que hubicran habido excesos cn
el Ambito de su Fuerza y tampoco se recibié ningun tipo de denun-
cias que no hayan sido encaminadas como correspondia. Reiterd gue
todos los planes y ¢rdenes formulados a nivel de Comandante en
Jefe y de todos los niveles del Comando, hacian uso textual de di-
rectivas ¢manadas de presidentes constitucionales, porque cn la Ar-
mada no existieron jamas textos normativos publicos o secrelos
destinados a amparar procedimientés refiidos con los principios éti-
cos bdsicos.

i

Al presiar declaracion ante este Tribunal a fojas 1448/1459, rati-
ficé lo expuesto precedentemente. Agregé que después de la asun-
cién al poder de las Fuerzas Armadas en marzb de 1976, se mantu-
vieron las mismas directivas militares. Que para combatir la lucha
contra la subversién se dispuso la Directiva Antisubversiva N¢ 1/75
Secreta, contribuyente a la directiva del Consejo de Defensa Ne 1/
75 Secrcta. Agregé que ante la virulencia del accionar subversivo,
debié cambiarse la metodologia, pues la sola intervencién policial
no era suficiente, lo que quedd refiejado en los decretos 261, 2770,
2771 y 2772, como asi también en ¢l resto de las leyes que al res-
pecto sc habian promulgado y que no habian resultado eficaces
para erradicar la subversién. Explicé que los comandos, organis-
mos v dependencias de la Armada previstos dentro dec la organiza-
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cion “Placintara 727, constituian una sola zona de defensa, v de
acuerdo a lo que en su momento debié haber formulado el Coman-
dante de Operaciones Navales en su “Placintara 75", tenian que con-
tribuir a ejecutar el plan general de la misma directiva antisubver-
siva. Aclaré que del Comando en Jefe de la Armada dependian el
Comandante de Operaciones Navales, que tenfa subordinados los
Comandantes de Fuerzas de Tareas, que coincidia en general con
el asentamiento geografico de los grandes organismos para emitir
directivas a las distintas Fuerzas. Sostuvo que si la Junta Militar
hubiera tenido conocimiento de la comisién de delitos perpetrados
por las Fuerzas gue actuaban en la lucha contra la subversion te-
rrorista, hubiera tomado alguna determinacién al respecto. Que en
ningiin momento pensé que las 6rdenes planificadas para el accio-
nar antisubversivo, podrian dar lugar a la comisién de excesos, abu-
sos o delitos, v cuando se tuvo conocimiento, se dispusieron las ac-
tuaciones judiciales pertinentes.

Explicd que en caso de detenclones efectuacdas por. su personal
en algun enfrentamiento, los aprehendidos eran alojados para ser
interrogados en cualquiera de las unidades de la Armada que ac-
tuaba en el procediiﬁiento v luego remitidos a las autoridades poli-
ciales o judiciales correspondientes; que en igual sentido ocurria
respecto de las personas que eran conducidas a la Escuela de Me-
cdnica de la Armada, a quienes se les aplicaba el Cédigo de Justicia
Militar o el Cédigo Penal, no pudiéndose hablar de prisioneros de
guerra, pues eran delincuentes comunes. Dijo desconocer la canti-
dad de guerrilleros juzgados por los Consejos de Guerra o ante el
Poder Judicial mientras se desempefié como Comandante en Jefe.
Manifesté por ultimo, que en el caso del terrorismo, fueron ellos
los qﬁe formularon publicamente su objetivo de subvertir el orden
constitucional y llegar al poder por la fuerza, y las Fuerzas Arma-
das recibieron la misién de aniquilar ese enemigo que se oponia al
mantenimiento de la paz v seguridad interior.

Al ser citado por el Tribunal a fojas 2881, a ampliar su inda-
gatoria, acerca de cada uno de los hechos por los que Iuego acusd
el Fiscal, los que le fueron impuestos, se negd a hacerlo.

.
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c— Indagado el procesado ORLANDO RAMON AGOSTI ante el
Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas a fs. 974/993, refirié que la
Junta Militar no habia asumido el planecamiento y conduccién de la
Jucha contra la subversién, sino que decidié maniener la lcgisla-
cién, planes y directivas fijadas por el Gobierno Constitucional, lo
que significaba quc cada una de las Fuerzas cra responsable de su
accionar. Aclaré que pudo haber algin caso de significativa impor-
tancia que fuera matcria de conversacion en cl seno de la Junta
Militar, como ser la invitacién que se hizo a la Comisién de Dere-
chos Humanos de la O.E.A, o alguna remisién celebrada con la
Conferencia Episcopal. Dijo que las Fuerzas Armadas y de Seguri-
dad actuaron en todo momento organicamente y bajo sus coman-
dos naturales y en cumplimiento de 6rdencs propias de servicio,
no adoptandose ningun tipo de procedimiento inédito, ya que eran
los comunes y ajustados a la Directiva 1/75 que dio lugar a modi-
ficaciones en el Plan de Capacidades. Negd que, durante la lucha
contra la subversion, las fuerzas bajo su mando hayan traspasado
los limites del respeto a los dercchos humanos fundamentales, tales
como la vida, libertad, justicia, seguridad y cuando se detecté algun
error, exceso o violacion, el mismo fue investigado y sancionado.

Al ampliar su indagatoria ante este Tribunal, a fs. 1652/1639 y
2894, ratificé lo expuesto precedentemente. Negé por ultimo los he-
chos que le incrimina el sefior Fiscal, de los que fue debidamenic
notificado, como asi también que se hubiera implantado una meto-
dologia ilicita en la lucha contra la subversién. Dijo que nada po-
dia aportar sobre los episodios ocurridos fuera del control terri-
torial de la Fuerza Aérea bajo su comandancia.

d— A fs. 1498/1514 presté declaracién indagatoria ante el Tri-
bunal, el procesado ROBERTO EDUARDO VIOLA, v dijo haberse
desempenado como Comandanie en Jefe del Ejército, desde el 1° de
agosto de 1978 hasta el 29 de diciembre de 197%9. Que durante cse
tiempo y por el cargo que tenia, también fue integrante de la Junla
Militar. Agregé haber sido el firmante de la Directiva 604/79 que
regulaba el comportamicnto de ia Fuerza para combatir la subver-
sién. Con respecto al personal detenido, dijo que se aplicaron las
denominadas C.O.T. N2 212/75 que correspondia a la administra-
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cién del personal detenido por hechos subversivos, y la N° 217/66,
que se referia a las normas y procedimientos relacionados con el
mismo, a partir del 24 de marzo de 1976. Explicé que era enviado a
su Comando un informe diario segim lo determinado en la mencio-’
nada directiva; otro urgente para cuandoe exisifa una novedad ope-
racional de importancia; y un informe periddico de valuacidn de
las acciones de lucha conira la subversidn, que era elevado cuatri-
mestralmente. Ademas, cuando se recibian por cualquier conducto
serio, denuncias sobre la violacién a los derechos humanos, se orde-
naba la investigacién pertinente.

Explicé que actuaban en forma descentralizada, es decir, que
cada Comando disponia de los resortes de control que le eran pro-
pios, y en lo que respecta al Comando en.Jefe del Ejército, se mate-
rializaba a través de los informes ya citados. Aclaré que el Ejército
tenia responsabilidad primaria en todo el pafs por jurisdiccién terri-
torial, con excepcion de aquellos lugares que dependian de-otras
Fuerzas.

Agregé que entre las Fuerzas no habia ningin organismo espe-
cial que centralizara la informacién acerca de enfrentamientos, muer-
tes e identificacion de cadaveres, y que la obtenida en la suya era
elevada al Poder Ejecutivo. Aclaré con relacién al limite de liber-
iad de accién otorgada a los comandos en la Directiva 504/77, que
no debian esperar autorizacién y ¢rdenes para intervenir en hechos
de connotaciones subversivas siempre y cuando lo hicieran dentro
de la ley.’

Negd los hechos que se le imputan, reiterando que no se utilizd
.ningtin procedimiento inédito en la lucha contra la subversion. Sos-
iuvo ser el responsable de la conduccién de las acciones llevadas a
cabo por el Ejército Argentiné en el periodo que tuvo a su mando,
siempre de acuerdo a las directivas que se impartian en concordan-
cia con lo que establecian las leyes y reglamentos militares.

Al ampliar su indagatoria a fs. 2909 y puesto en conocimiento
de todos y cada uno de los hechos atribuidos por el Fiscal, reiterd
ser ajeno a los mismos.
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e— Al prestar declaracidn indagatoria ante esie Tribunal a
fs. 1861/1866, cl procesado ARMANDO LAMBRUSCHINI ratifico lo
expuesto en el Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas a [s. 346/
354. Seftalé que habia ejercido la Comandancia dec su Arma desde
el 15 de setiecmbre de 1978 hasta el 12 de sectiembre de 1981. Que
al asumir ¢l Comando, estaba en vigor un plan que se llamaba “Pla-
cintara” y que fue confeccionado en el afo 1975, en base a las direc-
tivas emanadas del Consejo de Defensa. Dicho plan se mantuvo du-
rante su desempefio y se referfa a la ejecucidn de operaciones en
contra de las actividades subversivas, estando contempladas legal-
mente de acuerdo a la legislacion vigente en ese momento. Dijo que
no se recibié informacién por parte de los servicios de inteligencia
de las Fuerzas, de la S.ID.E. o de algin organismo oficial o pri-
vado, acerca de transgresiones referidas a secuestros, delitos con-
tra la propiedad, violaciones, y contra el derecho de los padres a
mantener consigo a sus hijos.menores. Tampoco tuvo ceonocimiento
de Ja existencia de fuerzas parapoliciales o paramilitares, agregando
que toda transgresién en ese sentido era sancionada. Expresé no )
haber tenido conocimiento dc muertés y desapariciones de subver-
sivos atribuidas a agentes del gobierno o a otros ajenos al mismo.
Negd que la Fuerza bajo su Comando haya tenido lugares de deten-
cién que no fueran especificamente . penitenciarios, destacando que
¢l accionar subversivo perdid intensidad militar a mediados del afio
i978, ¥ que la Directiva N° 1/75 del Consejo de Defensa Nacional
le habia asignado la responsabilidad primaria en la Direccidn de las
~ Operaciones contra la subversién, al Ejército Argentino en todo el
ambito nacional, y que la planificacién, cjecucién y control estuvo
siempre reservada a los Comandantes de cada Fuerza. Aclaré que
cuando se efectuaba alguna detencién cn operativos antisubversivos,
se trasladaba a los detenidos a la unidad militar que habia interve-
nido, para interrogarlos y luego entregarlos a la Justicia Civil o Mili-
tar, o puestos a disposicién del Poder Ejecutivo Nacional, o queda-
ban en libertad. Negé haber recibido en su condicién de Coman-
dante en Jefe de la Armada, denuncias o reclamos sobre personas
desaparecidas, de parte de particulares o de institucicnes naciona-
les o internacionales, como asi también haber tenido conocimiento
de alguna denuncia concreta respecto de detenidos en la Escucla
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de Mecénica de la Armada. Igualmente negdé que su Arma haya efec-
tuado algin preparativo especial en sus dependencias en ocasidn de
la visita llevada a cabo por la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos. Por 0iltimo, expresé que los tres secretarios generales de
las respectivas fuerzas, habfan realizado un estudio conjunto, a raiz
de las reclamaciones efectuadas por los miembros dé la Comision
Interamericana de Derechos Humanos en ocasiéon de la visita que
hicieran al pais, en el quc se traté una sugerencia del doctor Mario
Amadeo sobre ires puntos que a su criterio debian ser plantcados
y que cstaban relacionados con la sancién de una léy de ausencia
con presuncién de fallecimiento, institucionalizar una comision de
dercchos humanos que ya existia en el Ministerio del Interior, y la
conveniencia de ir liberando detenidos que se encontraban a dispo-
sicién del Poder Ejecutivo Nacional.

A fs. 2940 se negd a ampliar su declaracién indagatoria, al ponér-
scle cn conocimiento de cada uno de los hechos que se le imputan,

f— A fojas 1671 fue indagado el procesado OMAR RUBENS
GRAFFIGNA ante este Tribunal, quien ratificé lo expuesto en el
Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas a fojas 288/304. Dijo ha-
berse desempefiado como Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea e
integrante de la Juntia Militar desde el 25 de cnero de 1979 y hasta
el 17 de diciembre de 1981. Que durante su Comandancia se dicta-
ron las directivas para los afios 1979, 1980 v 1981 y se actualizé el
Plan de Capacidades. En lodas ellas habia una parte referida a la
lucha contra la subversién; pero como en el afio 1979 ya habia sido
derrotada en el plano militar, sélo se contemplé la lucha como me-
dida de prevencién. Es asi que en el periode mencionado no se hi-
cieron operativos antisubversivos y por lo tanto no se recibieron
informaciones con respecto a la desaparicién de personas, centros
de detencién, tormentos, ejecuciones, robos y demas hechos delic-
tuales. Aclaré que si hubo algin problema o si se cometieron ili-
citos, se hicieron los sumarios correspondientes y el Consejo de
Guerra fue el que resolvié en definitiva.

Destacd que tode lo actuado en la lucha contra la subversién,
se realizé en base a documentos de un gobierno constitucional, .y
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que por sus caracteristicas llegé a constituirse, en un determinado
momento, en un verdadero estado de guerra.

Dijo por ultimo, que si bien cuando algin tema por su impor-
tancia era considerado por la Junta Militar, en ningun momento
ésta tuvo responsabilidad en la lucha contra la_subversion.

A fs. 3030 fue citado por el Tribunal a fin de ampliar su inda-
gatoria, reiterando en dicho acto ser ajeno a los hechos que se le
atribuyen, los que les fueran puestos de manifiesto de acuerdo a
la_ descripcién Fiscal.

g— En oportunidad de ser citado por el Tribunal el procesado
LEOPOLDO FORTUNATO GALTIERI a fin de ser indagado (a fo-
jas 1999 y 2941), se negd a declarar ampardndose en el articulo 18
de la Constitucion Nacional. En esta ultima circunstancia fue debi-
damente notificado de cada uno de los hechos, motive de ulierior
acusacién. '

h— A fojas 190371906 vta. prestd declaracién indagatoria ante
este Tribunal el procesado JORGE ISAAC ANAYA y refiridé que des-
de marzo de 1980 fue Jefe del Estado Mayor hasta el 11 de setiembre
de 1981 en que fue mombrado Comandante en Jefe de la Armada,
des'empeﬁéndose en dicho cargo hasta el 19 de octubre de 1932.

Respecto a la lucha contra la subversidn, manifestd que existio
una orden de operaciones derivada de una directiva del Consgjo
Nacional de Seguridad, que podria ser Placintara, v la que se reno-
vaba anualmente; que también durante su gestién habia otra refe-
rida a detenciones, allanamientos y secuestros pero que por sus des-
tinos no tuvo oportunidad de aplicar. Ademds, como Comandante
en Jefe no practicé ningin operativo antisubversivo, ni tuvo cono-
cimiento de hechos cometidos por la subversién.

Agregé que la Junta Militar no tuvo ninguna responsabilidad en
la planificacién, ejecucién y control de la lucha contra la subver-
sién, pues ello era resorte de cada Comandante, sin perjuicio de
que la responsabilidad primaria correspondia al Ejército.

s
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Sostuvo por tltimo, que en ¢l periodo que se desempefié como
Comandante en Jefe y como miembro de la Junta Militar, no hubo
detenciones en organismos dependientes de su Fuerza, ni tampoco
tuvo noticias o reclamos por personas desaparecidas.

- A fs. 2974 al ampliar su declaracién ante el Tribunal reiterd ser
ajeno a los hechos que se le imputan, los que le fueron debidamente
intimados.

h— A fojas 1686/1690 presté declaracién indagatoria ante el
Tribunal el procesado BASILIO ARTURQ LAMI DOZO, ratificando
lo expuesto ante el Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas. Dijo
que se desemnpefid como Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea
desde el 17 de diciembre de 1981 y hasta el 17 de agosto de 1982.
Que en tal cardcter y como integrante de la Junta Militar en nin-
gin momento recibié reclamos por personas desaparecidas, ya sea
de particulares, 0 de organizaciones nacionales o internacionales, ni
se trataron proyectos al respecto.

Explicd con relacién a la Fuerza de Tareas 100, que ya existia
al hacerse cargo de la Comandancia aunque no habia realizado nin-
gun operativo, Que fue reducida al minimo indispensable, para quec,
como cuerpe preventivo, colaborara incluso con la fuerza policial
ante la posibilidad de un rebrote subversivo. Aclaré que carecia de
autonomia propia, lo mismo que el Grupo de Tareas 46, ya que
dependian orgénicamente de la Jefatura del! Comando de la Agru-
pacion Marco Interno y funcionalmente de la Zona I del Comando
del Cuerpo de Ejército I.

Seftalé que a raiz de lo normado por la Directiva 1/75 que im-
ponia la responsabilidad primaria en la lucha contra la subversidn
al Ejército, la Fuerza Aérea no tenia manera alguna para actuar en
forma diferente. Dijo por ultimo, que su Arma no tuvo lugares o
centros de dctencion, y aclaré que en los operativos la dcmsuﬁn fi-
nal correspondia al Comandante de cada Fuerza.

A fojas 3012, en ocasién de comparecer ante el Tribunal a am-
pliar su declaracién indagatoria, reiteré lo expuesto precedente-

>
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mente, insistiendo en desconocer los hechos que se le imputan, los
que le fueran pucsio dc manifiesto en forma puntual.

II) A fs. 9617962, 1667/8, 1200, 1581/1583 y 1585, se decrcta-
ron las prisiones preventivas rigurosas de los procesados VIDELA,
AGOSTI, MASSERA, VIOLA y LAMBRUSCHINI, respectivamente,
las que fuecron mantenidas por el Tribunal a fs. 2942/2954.

Por interlocutorios de fs. 1678, 2000, 1691 y 1908 sc colocd en
la situacién prevista en el arliculo 316 del Coédigo de Justicia Mili-
tar a los procesados GRAFFIGNA, GALTIERI, LAMI DOZO y ANA-
YA, respectivamente, disposicién que fue mantenida por el Tribu-
nal a fs. 1032, ' ’

IV) A fs. 3136 se c::)nvdcé a la audiencia del art. 490 del citado’
Cédigo, que se realizé en el lapso comprendido cntre el 22 de abril
v 14 de agosilo de 1985, en la que se produjo la prucba admitida.

V) A fs. 3458, se fijo la audiencia prescripta cn el art. 498 del
Cddigo aludido, a fin de que las partes formularan la acusacién y
las defensas, lo que se realizé entre los dias 11 de septiembre y 21
de octubre de 1985.

1.— En ella, el sefior Fiscal, luego de evaluar la prueba recogi-
da, acusé a los procesados y solicité se los condene:

a) respecto de Jorge Rafael Videla, como autor penalmente res-
ponsable de 83 homicidios calificados (art. 80, incs. 2¢ y 62, de la
ley 21.338, ratificada .por ley 23.067); 504 privaciones ilegales de la
libertad calificada (arts. 144" bis, inc. 19, ley 14.616, por ser mas
benigna); 254 aplicaciones de tormentos (arts. l44ter., parr. 1¢, lcy
14.616, por ser mds favorable); 94 robos agravados (art. 166, inc. 22,
ley 20.642 y 21.338); 180 falsedades ideolégicas en instrumentos pu-
blicos (art. 293 del C.P., ley 20.642); 4 usurpaciones (art. 181, inc. 19,
texto original con la reforma de la ley 11.221 por ser mas benigna);
23 reducciones a servidumbre (art. 140 del Cédigo Penal en su tex-
to original); una extorsion (art. 168, ley 20.642); 2 secuestros extor-
sivos (art. 170, ley citada); una supresion de documento (art. 294,
texto original del C.P.); 7 sustracciones de menores (art. 146, segin
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texto original); 7 aplicaciones de tormentos seguida de muerte (art.
l144ter., parr. altimo, ley 14.616), a la pena de reclusidn perpetua,
mas la accesoria del articulo 52 del Cédigo Penal, con accesorias
legales y el pago de las costas;

b) respecto de Emilic Eduarde Massera, como autor penalmen- '
te responsable de 83 homicidios calificados (art. 80, ine. 22 del C.
P.); 523 privaciones de la libertad calificada (arts. 144 bis, de la
ley 14,616, en funcién del articulo 142, incs. 12y 52, de la ley 20.642);
267 aplicaciones de tormentos (art. 194ter., parr. 12, ley 14.616); 102
robos agravados (art. 166, inc. 22, ley 20.642); 201 falsedades ideold-
gicas de documentos publicos (art. 293 del C.P., ley 20.642); 4 usur-
' paciones (art. 181, texto original); 23 redudciones a servidumbre
(art. 140 del C. Penal, texto original); una extorsion (art. 168, ley -
20.642); 2 secuestros extorsivos (art. 170 ley 20.642); 1 supresién de
documento (art. 294, texto original); 11 sustracciones de menores
(art. 146 del C.P., texto original); 7 tormentos seguidos de muerte
(arts. l44ter., parr. ultimo, ley 14.616), a la pena de reclusién per-
petua, con més la accesoria del art. 52 del C.P., accesorias '1egales
vy el pago de las costas.

¢} respecto de Orlando Ramon Agosti, por ser autor penalmen-
te responsable de 88 homicidios calificados (art. 80, incs, 22 y 62,
ley 21.338, ratificada por ley 23.077); 381 privaciones ilegales de la
libertad calificada (arts. 144 bis, inc. 1¢, ley 14.616, en funcion del
art. 142, incs. 1¢ y 59, ley 20.642); 278 aplicaciones de tormentos
(art. 144ter., parr. 1¢, ley 14.616}; 110 robos agravados (art. 166,
inc. 2, ley 20.642); 234 falsedades ideoldgicas en, instrumento pu-
blice {(art. 292, ley 20.642); 6 usurpaciones (art. 181, inc. 1%, en su
texto original del C.P.}; 27 reducciones a servidumbre (art. 140 del
C.P., texto original); 1 extorsion (art. 168 del C.P., ley 20.642); 2 se-
cuestros extorsivos (art. 170 del C.P., ley 20.642); 1 supresion de
documentos (art. 294 del CP., texto original); 11 sustracciones de
menores (art. 146 del C.P., texto original); 7 tormentos seguidos de
muerte (art. 144ter., ley 14.616), a la pena de reclusion perpetua,
con mas la accesoria del art. 52 del C.P., accesorias legales y costas;

d) respecto de Roberto Eduardo Viola, como autor penalmente
responsable de 5 homicidios calificados (art. 80, incs. 22 y 69, de la
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ley 21.338, ratificada por ley 23.077); 152 privaciones ilegales de li-
bertad calificada (arts. 144ter., inc. 12, ley 14.616, por ser mas be-
nigna, en funcién del art. 142, de la ley 20.642); 49 aplicaciones de
tormentos (art. 144ter., primer pdarr., ley 14.616); 17 robos agrava-
dos (art. 166, ley 20.642); 105 falsedades ideoldgicas de documentos
publicos (art. 293 del C.P,, ley 20.642);'una usurpacién (art. 181 decl
C.P); 32 reducciones a servidumbre (art. 140 del C.P); una sus-
traccién de menores (art. 146 del C.P., texto original), a Ia pena de
reclusién perpetua, accesorias legales y costas;

e} a Armando Lambruschini por ser autor penalmente respon-
sable de 5 homicidios calificados (art. 80, incs. 2¢ y 69, ley 21.338,
ratificada por ley 23.077); 117 privaciones de libertad calificada (art.
144 bis, inc. 1¢, ley 14.616, en funcién del art. 142, incs. 19 y 59); 35
aplicaciones de tormentos (art. 144ter., ley 14.616); 8 robos agra-
vados (art. 166, inc. 22, ley 20.642); 96 falsedades ideolégicas de do-
cumentos publicos (art. 293 del C.P.); una usurpacién (art. 181, inc
12, texto original del C.P.); 32 reducciones a servidumbre (art. 140
del CP. en texto original); una sustraccién de menores (art. 146 del
C.P), a la pena de reclusién perpetua, accesorias legales y costas;.

f) en lo que hace a Leopoldo Fortunato Gualtieri, por ser autor
penaimente responsable de 11 privaciones de libertad calificada
(art. 144 bis, inc. 19, ley 14.616, en funcién del art. 142, incs. 19 y 3¢
del C.P.); 1 aplicacién de tormentos (art. 144ter., parr. 12, ley 14.616);
17 falsedades ideolégicas de documento pablico (art. 293 del C.P);
1 usurpacién (art. 181, inc. 1° del C.P.); 8 reduccicnes a servidum-
bre (art. 140 del C.P.); 217 encubrimientos (art. 277, incs. 2° y 62,
texto original del C.P.), a la pena de 15 afios de prxsuSn accesorias
legales y costas; ’

g) respecto de Omar Rubens Graffigna, por ser autor penalmente
responsable de 34 privaciones ilegales de la libertad (art. 144 bis,
inc. 1¢, ley 14.616, en funcién del art. 142, incs. 1° y 52 del C.P); 15
aplicaciones de tormentos (art. i44tler. ley 14.616); 67 falsedades
ideolégicas de documento publico (art. 293 del C.P., ley 20.642);
1 usurpacién (art. 181, inc. 12 del C.P); 18 reducciones a servidum-
bre (art. 140 del C.P); 172 encubrimientos (art. 277, incs. 20 y 69,
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texto original del C.P); y 1 sustraccién de menores (aft. 146 del
CP), a la pena de quince afos de prisién, accesorias legales y
costas;

h) a Jorge Isaac Anaya como autor penalmente responsable de
1 privacién ilegal calificada (art. 144 bis, inc. 19, ley 14.616, en [un-
cién del art. 142, incs. 12y 59 del CP.); 3 falsedades ideoldgicas en
documento publico (art. 293 del C.P.); una usurpacion (art. 181,
inc. 1o, texto original del C.P.); una reduccion a servidumbre (art.
140 del C.P); y 217 encubrimientos (art. 277, incs. 29 y 62, texto
original del C.P.), a la pena de 12 afios de prisién, accesorias lega-
les y costas;

i) en lo que hace a Basilio Lami Dozo por ser autor penalmente
responsable de 1 privacién ilegal de la libertad calificada (art. 144 bis,
inc. 19, ley 14.616, en funcion del art. 142, incs. ie v 52 del C.P.); 1 false-
dad ideoldgica de instrumento publico (art. 293, ley 20.642); 1 usurpa-
cion (art. 181, inc. 19, del texto original del C.P); 1 reduccién a ser-
vidumbre (art. 140 del C.P); y 217 encubrimientos (art. 277, incs.
20y 62 del texto original del C.P.), a la pena de diez afios de prisidn,
con méas las accesorias legales y el pago de las costas;

i) Asimismo solicité se absuelva de culpa y cargo a los proce-
sados en orden a la comision de los delitos enumerados en los casos
116, 254, 255, 264, 265, 268, 275, 277, 278, 280, 287, 294, 328, 351, 398,
410, 423, 441, 443, 444, 445, 460, 461, 474, 475, 478, 494, 510, 522, 541,
566, 570, 573, 574, 575, 576, 577, 613, 640, 645, 646, 648, 649, 650, 651,
652, 661, 662, 668, y 688, por aplicacion del art. 361, inc. 62 del Cédige
de Justicia Militar.

k) Finalmente, pidié que se investigue por donde corresponda
la posible comisién de delitos por parte del General (R) Cristino
Nicolaides, ¢l Almirante (R) Rubén Oscar Franco, el Brigadier (R)
Augusto Jorge Hughes y el General (R) Reynaldo Benito Bignone.

2. A su turno el Defensor Oficial que asiste al procesado Vi-
dela solicité se absuelva de culpa y cargo a su patrocinado, en orden
a los delitos que se le imputan, como asi también de aquellos en los

i’ I
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cuales el Sr. Fiscal no dedujo acusacién. Subsidiariamente pidi6 se
declaren extinguidas por amnistfa las acciones penales que se le atri-
buyen al nombrado, por aplicacién de la ley 22.924, ¥ previa declara-
cién de inconstitucionalidad de la ley 23.040, y que se tengan pre-
sentes las cuestiones federales oportunamente planteadas.

3.—Por su parte ¢l Sr. Defensor del procesado Massera pcticio-
no se declare la invalidez del decreto N° 158/83 del Poder Ejecutivo
Nacional y s¢ absuelva de culpa y cargo a su asistido en orden a
todos los delitos imputados por aplicacién de los arts. 394 y 395
del Cédigo de Justicia Militar. En caso de recaer sentencia condc-
natoria, se tenga presente la reserva del caso federal.

4.—Los asistentes técnicos del procesado Agosti, por las razo-
nes de hecho y de derecho que expusieron, reclamaron se declare
extinguida la accién penal por prescripcién y subsidiariamente por
amnistia, con relacién a todos los delitos que se ie imputan a su
patrocinado. Pidieron, también, se lo absuelva libremente de culpa
y cargo de los mencionados ilicilos objeto de reproche, y que se
tengan presente las cuestiones federales planteadas.

5.—A su vez, la defensa del encausado Viola, requirid que se
declare extinguida la accién penal con relacién a los delitos que .
se¢ le enrostran a su defendido por amnistia, prescripcidon y cosa
juzgada. Asimismo pidi6é se absuelva libremente de culpa y cargo
al nombrado, en orden a todos los delitos por los que fuera acu-
sado y que se tengan presentes las cuestiones federales planteadas.

6.— Por su parte, el defensor del acusado Lambruschini, soli-
cité se absuelva libremente de culpa y cargo a su patracinade, por
la totalidad de los delitos que se le incriminan ¥ que se tengan
presente las cuestiones federales oportunamente planteadas.

7.—La defensa del prevenido Graffigna, peticioné se absuelva
libremente de culpa y cargo a su defendido de los delitos que sc
le imputan. Subsidiariamente, se declare extinguida la accién penal
por prescripcién, con relacién a los delitos de encubrimicnto en-
1'6slrados, como asi también la' nulidad parcial de la requisitoria
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fiscal respecto de los delitos de falsedad ideoldgica de documento
publico, ¥ usurpacién y sustraccidén de menores, por no haber sido
debidamente indagado el nombrado.en tal sentido.

8. — El defensor del procesado Galtieri, pidié la absolucion
libre de culpa y cargo de su patrocinado de los delitos que se le
atribuyen, como asi también se declare extinguida la accién penal
por amnistia, respecto de todos aquellos ilicitos que fueron objeto
de imputacién, y por prescripcion con relacién a los delitos de
encubrimiento v usurpacién. Pidié por altimo, que se tengan pre-
sente las reservas constitucionales planteadas.

9, — En su momento, la defensa del procesado Anaya, solicito la
absolucién libre de culpa y cargo de su defendido con relaciéon a
todos los delitos por los que fue acusado y se tengan presente las
cuestiones federales planteadas.

10. — Por ultimo, el defensor del prevenido Lami Dozo, solicitd
la nulidad de la acusacidn fiscal con relacidn a todos los delitos
que se le imputan a su asistido. En su defecto, se declare la incons-
titucionalidad de la ley 23.040 vy extinguida la accién penal por
amnistia, en alusién a la ley 22.924. En caso de no prosperar tal
peticién, pidié la absolucion libre de culpa v cargo de su defendido
vy se tenga presente la expresa reserva del caso federal formulado.

~ 11.— Habiéndoseles recordado a los procesados, Jos delitos por
los cuales resultaron acusados, hicieron uso del derecho que le
acuerda el art. 376 del Codigo de Justicia Militar para formular
sus descargos los acusados: Massera, Viola, Agosti, Lambruschini,
Graffigna, Galtieri y Larmm Dozo. Mo asi el enjuiciado Videla, por
haberse opuesto al acto.

VI) Concluida la audiencia del art. 498 del Cddigo de Justicia
Militar, el Tribunal dispuso un cuarto intermedio para formular
las cuestiones de hecho, tal como lo prescribe el art. 499 del citado
codigo, las que fueron presentadas a las partes a fs. 4021 a quienes
se les intimod realizaran las reclamaciones y solicitaran los agrega-
dos gue creyeren pertinentes (art. 382 “ibidem”}).
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Hicieron uso de esa facultad, la Fiscalia (fs. 15.871) y las de-
fensas (fs. 15.872/15.936).

VH) Confeccionado definitivamente el cuestionaric, luego de
resolver las impugnaciones y agregados propuestos por las partes,
el Tribunal procedié a su votacién de lo que da cuenta el acta de
fs. 28.251/59, con lo que la causa quedd en condiciones de recibir
pronunciamiento.

Y considerando:
PRIMERO
Tratamiento de las cuestiones incidentales

Por ser logicamente procedente, corresponde comenzar por el
examen de las cuestiones incidentales articuladas por las partes
durante el curso del proceso, con arreglo al criterio sentado por el
Tribunal segin el cual, en atencién a la naturaleza sumaria del
juicio, ésta es la oportunidad para su tratamiento.

Ello involucra la consideracién de las distintas excepciones que,
por lo mismo, constituyen defensas de fondo.

1.— Excepcidn de amnistia

Los delensores de los tenientes generales Videla, Viola y Gal-
tieri ¥ de los brigadieres generales Agosti, Graffigna y Lami Dozo,
tachan de inconstitucional a la ley 23.040, bajo el argumento de
que configura una ley penal mdas gravosa dictada para ser apli-
cada a hechos pretéritos, en contradiccién con la exigencia de “ley
anterior al hecho del proceso” contenida en el articulo 18 de Ia
Constitucion Nacional.

Solicitan, en consecuencia, que los hechos sean enjuiciados a
la luz de las disposiciones mas benignas contenidas en la ley 22.924,
sobre cuya base oponen la excepcién de amnistia.
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La- cuestién opuesta ha sido objeto de pronunciamiento por
todos los jueces de este Tribunal en las sentencias que dictaran,
la Sala I, el 4 de octubre de 1984, in re “Fermandez, Marino A. y
Argemi, Rail_s/tenencia de arma de guerra y falsificacién de docu-
‘mento” {(causa N¢ 18.057) y, la Sala II, el 6 de marzo de 1985, in re
“Rolando Vieira, Domingo Manuel y otros s/infracciéon articulos
189 bis y 292 del Codigo Penal” (causa N°¢ 3438).

Las opiniones vertidas en esos propunciamientos son concor-
dantes en negar validez a la ley 22.924 y, consecuentemente en ad-
mitir que la ley 23.040, que la declara de modo expreso, no vulnera
principio constitucional alguno, ni siquiera en los casos en que la
primera hubiera sido objeto de aplicacion por sentencia firme.

Por ello, basta hacer remisién a los fundamentos expuestos
por extenso en los fallos citados, para rechazar la impugnacion
constitucional traida y la excepcién de amnistia opuesta.

2 — Aducida nulidad del decrefo 158/83

Los defensores de los procesados tenientes generales Videla y
Viola, almirantes Massera y Lambruschini, y brigadieres generales
Graffigna y Lami Dozo, impugnan la validez del decreto 158 del
13 de diciembre de 1983.

El cuestionamiento presentado se apoya en las siguientes ar-
gumentaciones: ' '

a) incurre en prejuzgamiento pues atribuye responsabilidades
a los imputados, invadiendo de ese modo el ambito propic de la
actividad jurisdiccional, con menoscabo de la garantia de defensa
en juicio;

b) limita arbitrariamente el alcance de enjuiciamiento a los
hechos cometidos a partir del 24 de marzo de 1976, con lo que
exonera de responsabilidad a los titulares del Poder Ejecutivo Na-
cional ‘que impartieran antes de esa fecha la orden de aniquilar
la actividad guerrillera, y los mandos que combatieron la subver-
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si6n también con anterioridad a esa fecha. Todo ello, con. agravio
de igualdad ante la ley;

c) establece una competencia de grado inexistente a la fecha
en que se dictd, pues prevé un recurso cuando todavia no se habia
sancionado la ley respectiva;

d) somete a juicio ante el Consejo Supremo a los integranics
de las tres juntas militares por delitos que son por completo ex-
traiios a los que especificamente afectan o conciernen a la institu-
cién militar y, por ello, el sometimiento a juicio no requicre la
intervencién del Presidenie de la Nacién de acuerdo a las normas
del Cédigo de Justicia Militar, al ticmpo de dictarse el decreto;

e) desconoce la ley de amnistia vigente a la época en que se
dicté. '

}.—La primera de las cuestiones presentadJas es claramente’
insustancial.

El acto de autoridad que se impugna ha sido dictado por el
Presidente de la Nacién en el marco de la competencia que le atri-
buyen los articulos 179, 481 y 503 del Cédigo de Justicia Militar y
expresa, COmo corrésponde en el sistema republicano, la motiva-
ciéon en que el funcionario que lo emite apoya la decisién que
adopta. '

Por tratarse de un acto que ordena precisamente la persecu-
cion penal del decreto 158/83 sosticne que las personas cuyo so-
metimiento a proceso dispone han cometido los delitos que les
enrosiran. Toda orden de enjuiciamiento supone, para no ser para-
dojal, la opinién de que quien la dicta sospecha la responsabilidad
de quienes manda enjuiciar.

Dec lo que resuelva el Tribunal resultard el acierto o desacierto
de esa opinién, lo que bha de expresarse respectivamente en la con-
dena o absolucién de los imputados, y el debate sustanciado ante
él es ¢l &mbito propio para el ejercicio de la garantia cuya vulne-
racion se alega. -

-
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La cuestién relativa al mérito de las acusaciones constituye,
pues, la cuestién de controversia. Respecto de ella resulta intras-
cendente el punto de vista expresado en el mencionado decreto, cuya
tnica influencia sobre la actividad jurisdiccional deviene de que las
leyes vigentes lo hayan constituido en requisito indispensable para
habilitar la competencia castrense.

2.—La aducida existencia de responsabilidad de terceras per-
sonas por delitos andlogos a los que son materia de este proceso
no da suslenfo a la invocacién de la garantia de igualdad. En cfec;
10, esa hipotética respoﬁsabilidad s6lo podria llevar a la eventual
persecucién de otros —para lo cual la defensa carece manifiestamen-
te de interés juridico (Fallos de la Corte Suprema 250:410; 268:415,
sus citas y otros)— pero en modo alguno podria traducirse en una
mejor situacién procesal de los imputados.

Si la sancién que corresponda aplicarles es constitucionalmente
vilida, aquél a quien se aplica no puede cuestionarla en razén de
que otros cventuales infractores no fueran igualmente afectados (Fa-
llos: 237:266; 262:87; 293:295).

A lo expucsto cabe agregar que las personas a que se alude no

pueden ser equiparadas a los imputados cn estos autgs, como lo
exige la aplicabilidad de la garantia invocada.

En lo que se reficre a quienes fueron titulares del Poder Eje-
cutivo, su juzgamiento es ajeno, en modo absoluto, a las posibili-
dades del Presidente de la Repiiblica para disponerla en los térmi-
nos del articulo 179 y concordantes del Cédigo de Justicia Militar.

Respecto de los mandos militares a que también se alude, no
concurre la circunstancia de que ha dado base a la promocién de
este juicio, esto es, la de haber detentado el cargo de Comandante
en Jefe de la respectiva fuerza armada.

3.— Tampocao puede acogerse el tercero de los argumentos enu-
merados.
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La regla inserta en el articulo 3° del dccreto 158/83, relativa a
la aplicabilidad de la sentencia del Tribunal Militar no aparece
como una prescripcién destinada a ser directamente aplicada sino
solamente como una referencia —si bien excedente del contenido
ordinario de la parte resolutiva de un acto dc autoridad— al sis-
tema legal entonces en proyecto, que habria de transformarse en
la ley 23.049.

En tales condiciones, y toda vez que no se aduce que aquella
regla haya producido consecuencia procesal alguna ni, mucho me-
nos, agravio concreto a la garantia de defensa en juicio, la cues-
tion articulada sélo propone a juicio de este Tribunal las conse-
cuencias —y la eventual invasién del campo reservade al Poder Le-
gislativo— que sc habrian producido en el hipotético caso de que
la ley no hubiere creado ¢l recurso que el decreto anuncia v, a pe-
sar de cllo, esa via de impugnacién hubiera sido utilizada. )

Por elio, y habida cuenta que cl tramite procesal sélo se ha
regido por la mencionada ley —y, por afadidura, mediante un ira-
mite ajeno al recurso contra la sentencia del Consejo Supremo—,
la objecién planieada propone tnicamente un lema tedrico o abs-
tracto que, ¢s ajeno a las decisiones judiciales por mérito del ar-
ticulo 100, de la Constitucién Nacional.

4.—La sola lectura de los articulos 108, inciso 2, 179 y concor-
dantes del Cédigo de Justicia Militar, texto segin la ley 14.029, tor-
na inatendible el argumento relativo a la ausencia de facultades
presidenciales para ordenar el cnjuiciamiento de los imputados, ‘por
los delitos objeto de la presente causa.

5.—Ma4s arriba se puso de manifiesto la opinién de este Tri-
bunal en el sentido de negar validez a la amnistia dispuesta por la
ley 22.924. Sobre csa base, la pretensién de que sc declare nulo al
decreto 158/83 por desconocerla debe ser rechazada, ya que ese des-
conocimiento es sélo consecuencia de la invalidez de la ley invocada.
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3. — Impugnacion de la validez de la ley 23.049

Los defensores de los tenlentes generales Videla y Viola, del
almirante Lambruschini y de los brigadieres generales Graffigna y
Lami Dozo, replantean sus impugnaciones a la decision de este Tri-
bunal por la cual asumié¢ el conocimiento directo del juicio, y su
articulacidon de inconstitucionalidad contra el art. 10 de Ia ley 23.049,
norma que dio base a aquella decisidén, y que atacan como contra-
ria a la garantia del juez natural. A ello se agrega la alegacion de
que ha quedado desvirtuado ¢l sistema de doble instancia que la
misma regla establece.

El planteo es inadmisible, toda vez que se refiere a una cues-
tion ya precluida. Cabe apuntar, al respecto, que, con excepcion del
almirante Lambruschini, cuya apelacién extraordinaria fue presen-
tada con posterioridad al vencimiento del plazo legal, los nombra-
dos ocurrieron ante la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, y
que el alto Tribunal confirmé lo resuelto por esta CAmara en cuan-
to pudo ser materia de recurso.

A mayor abundamiento, y sin que ello importe reabrir el de-
bate sobre un punto agotado ya en etapas anteriores del procedi-
miento, sdlo cabe sefialar que esta CAdmara comparte y hace suyas
las razones expuestas por la Corte Suprema en su sentencia del 27
de diciembre de 1984 en la causa C.389, L. XX, “Causa originaria-
mente instruida por el Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas
en cumplimiento del decreto 158/83 del Poder Ejecutivo Nacional”,
en orden a la validez constitucicnal de la decision impugnada.

En ese fallo se sefiald, por otra parte, la inexistencia de agra-
vios fundados en la privacidn de la doble instancia, vy que la pre-
sentacion de éstos por la defensa, aparte de no ser consecuente con
la peticion de ser sometidos los imputados a un procesc de instan-
cia Unica, debe ceder ante la invariable doctrina de la Corte Supre-
ma en el sentido de que la efectividad de la garantia de la defensa
no depende del nimero de instancias que las leyes establezcan. Cabe
consignar, ademds, que los precedentes en los cuales se ha admi-
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tido el amparo del derecho a la doble instancia prevista en la ley
(Fallos: 207:293; 232:364; 303:1929, v otros) sélo cubre los casos en
que ese sistema estd legalmente institvido, y no aquelios en que la
ley admite el juzgamiento en instancia dnica.

4. — Impugnacion contra la adopcion del procedimiento de los
articulos 502 y siguientes del Codigo de Justicia Militar

Los defensores de los procesados tenientes generales Videla y
Viola, almirantes Lambruschini ¥y Anaya, y brigadieres gencrales
Agosti y Graffigna objetan la tramitacion de este juicio mediante el
procedimiento de juicio sumario en tiempo de paz, previsto por et
art. 502 y siguicnies del Cédigo de Justicia Mititar.

Sobre el particular, se han cxpuesto los siguientes argumentos:

a2} Que con arreglo a prescripto por el articulo 7, inciso 9, de
la ley 23.049, la presente causa debid sustanciarse una vez asumida
la jurisdiccidn por esta Camara, con arreglo a las prcscupcmnes del
Cédigo de Procedimientos en Materia Penal;

b) que respecto-de la presente causa no estan reunidos los pre-
supuestos de esa norma, pues no esta en peligro ni la moral ni la
disciplina de las fuerzas armadas, ni es necesaria la represion inme-
diata, pues se irala de oficiales retirados; por otra parte, no se in-
vestigan delitos especificamente 'castrenses, tnica clase de infrac-
ciones a las que, segun sc interpreta, es aplicable el procedimiento
en cuestién;

c) que la reglamentacién adoptada por esta Camara para flexibi-
lizar el procedimiento y adaptarlo a las particularidades de este jui-
cio configura una inadmisible usurpacién de facultades legislativas;

d} que el procedimicnto previsto en los articulos 502 y siguien-
tes es violatorio de ila garantia de defensa en juicio; si bien en algu-
nos casos sec invoca simultdneamente la garantia de igualdad, no se
explicita cudl es la relacién que ella guarda con el tema propuesto.
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La pretensién de que se aplique a este proceso el sistema insti-
tuido por el Cédigo de Procedimientos en Materia Penal no es com-
patible con las disposiciones legales que rigen el punto.

La norma que se invoca (art. 7¢, inc. 92, de la ley 23.049) no tie-
ne ostensiblemente otro alcance quc el de una regla supletoria des-
tinada a resolver alguna cuestién particular que se presente en cl
transcurso de la apelacidén instituida en el articulo 445, punto 11I,
del Cédigo de Justicia Militar. No se puede, sin quebrantar su letra
¥ la estructura del sistema que integra, fundar en €l la pretensidn
de que el cédigo de rito mencionade rija respecto de los juicios a
que se refiere el art. 10 de la ley, que expresamente indica como
procedimiento el sumario de tiempo de paz sin distinguir el caso
en que el juicio se sustancie directamenle ante el Consejo Supremo
de las Fuerzas Armadas de aquel en que la CAmara asuma direcla-
mente el conocimiento del proceso "cualquiera sea el estado en que
se encuentren los autos”. Con sélo imaginar el disturbio procesal
que podria producirse mediante el cambio de régimen legal de un
juicio cuyo tramite se encuentre avanzado.

A-lo expuesto sdlo cabe agregar que la Corte Suprema de Jus-
ticia de la Nacién ha expresado sobre el punto “que no se advierte
cudl seria la absurdidad o falencia del razonamiento del a guo cuan-
do, llamado por la ley a sustituir al Consejo Supremo de las Fucr-
zas Armadas en el conocimiento de la causa juzgd quc no podria
variar el procedimiento, dispuesto en su momento por la autoridad
compeiente (art. 481 del Coédigo de Justicia Militar) y ordenado des-
pués de modo expreso por el art. 10, de la ley 23.049" (res. del 27
de dicicmbre dc 1984, in re: “Videla, Jorge s/causa instruida en cum-
plimiento del decreto 138/83”, V. 110, L. XX) y que al fallar, el 22
de agosto de 1985, la causa F.296-XX, sostuviera que el articulo 10,
~de la ley 23.049, determina que “...no quepa admitir que el tribunal
judicial continde los tramites del proceso segin nommas distintag a
las incluidas en el tratado segundo del Cédigo de Justicia Militar. ..
porque lo 1inico que dicha norma autoriza es el reemplazo del Tryi-
bunal militar por el drgano judicial, y si bien éste deberi seguir
aplicando las normas que hacen a su funcionamiento interno (p.
ej.: decrctoley 1285/58, etc.) el proceso debe, necesariamente, re-
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girse por las disposiciones que regularon su origen y tramite hasta
el avocamiento”.

La segunda de las objeciones propuestas se refiere a un punto
que ha sido materia de decisién en la etapa procesal cportuna, lo
que torna inaceptable su replantco en esta oportunidad por mediar
preclusién a su respecto. Debe, pues, -ser desestimada.

Sin perjuicio de ello, cabe consignar que las atribuciones que
el Cdédigo de Justicia Militar reconoce al comando para cstablecer
lo atinente al mejor gobierno de los ejércitos —aitribuciones que
incluyen la de determinar en qué casos es necesaria la represion
inmediata de los delitos para mantener la moral y la disciplina de
las fuerzas armadas— son de cardctler discrecional, y por tanto las
razones de oportunidad, mérito o conveniencia que dcterminaron
la decisidon del 6rgano competente no son revisables judicialmente,
en la medida que no se alteren los limites objelivos fijados por
la ley.

Esos limites, a su vez, no han sido trasgredidos, pues nada
autoriza la restriccion del concepio de delitos graves, unico requi-
sito exigido por la norma, a aquéllos que son de naturaleza especi-
Ficamente militar. En efecto, la circunstancia de que sélo mencione
como ejemplos expresamente delitos militares, no puede dar apoyo
a un punto de vista contrario al expresado, pues esa enumeracion es
puramente enunciativa {delitos graves como ...}, y se refiere a he-
chos que también estdn previstos como delictivos en el Cédigo Pe-
nal, aunque bajo olro nomen iuris; no sec advierten, ademds, moti-
vos que permitan relacionar los objetivos del enjuiciamiento inme-
dialo con el cuerpo normative en el cual la infraccidn esté prevista.

También el tercer argumento importa el replanteo de una cues-
tidén precluida, lo que constituye motivo bastante para su desesti-
macién, sobre todo si se tiene en cuenta que la Corie Suprema, en
su pronunciamiento del 27 de diciembre de 1984, en la causa V. 110,
“Videla, Jorge Rafael s/causa instruida en cumplimiento del decreto
158/83 s/recurso de hecho”, considerando 6¢, establecié la existen-
cia de susiento legal suficiente para las reglas que posibilitan la
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extension de plazos en las causas provenientes de la jurisdiccién
castrense.

A mayor abundamiento, corresponde apuntar la inexistencia de
interés legitimo en los impugnantes para objetar reglas que faci-
liten el ejercicio de su defensa y que, por tanto, son insusceptibles
de preducirles gravamen alguno. El amparo de la garantia del ar-
ticulo 18, de ia Constitucién Nacional, impone el andlisis. de las ale-
gaciones relativas a la insuficiencia del sistema procesal para la
adecuada defensa en juicio, mas no el de aquellas que se basan en
la afirmacién de que se ha otorgado a ese derecho un resguardo
mayor que el que brinda la ley.

Esta impugnacion, reiterada a lo largo del proceso, constituye
tal vez la expresidn mas patente del espiritu contestario y desvin-
culado del neto ejercicio de la funcién defensiva que ha caracteri-
zado a alguno de los defensores actuantes,

ILa cuarta objecidn requiere, en cambio, un tratamiento porme-
norizado. Ello es asi, porque la impugnacién de un determinado sis- -
tema procesal como violatoric de la garantia de defensa en juicio
sélo es admisible bajo la condicién de que se explicite en ella con-
cretamente cuales son las articulaciones que no se pudieron oponer
o las pruebas cuya produccion se vio impedida, y se demuestre cual-
seria la incidencia que ellas habrian ienido para meodificar la solu-
cién del caso (Fallos de la Corte Suprema: 278:280; 300:1047; 302:
1564, sus citas y muchos ofros y, en especial, 288:164 v sus citas).

Corresponde, pues, establecer si las quejas presentadas dan base
al aserto de que la labor de la defensa ha sufrido menoscabo con-
creto como consecuencia del régimen procesal aplicado en esta cau-
sa sobre la base de lo prescripto en el articulo 502 y siguientes del
Cédigo de Justicia Militar. '

1.—Se- arguye que la defensa no ha podido cumplir su come-
tido en el exiguo plazo de siete dfas habiles.

Cabe dpuntar, ante todo, que la objecidén no puede ser valede-
ramente computada en apoyo de la pretension dirigida a obtener la
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aplicacién del procedimiento ordinario reglado en el Cédigo de Jus-
ticia Militar en reemplazo del sistema que ha regido el trémiie de
esle juicio.

Ello asi, porque el régimen procesal cuya vigencia se reclama
concede, a los fines de la preparacién del mismo acto procesal, un
término mucho mds exiguo (dos dias corridos; articulos 363, 360 v
142 del cuerpo legal citado). Resulta inatendible, en consecuencia,
la alegacién de que la paranifa de defensa se encuentra mejor res-
guardada por un sistema que sometle a un rigor temporal més inten-
s0 que el concreiamente aplicado en el caso.

A la descalilicacién de la protesta contribuye, ademds, la circuns-
tancia de que ella se formula de modo genérico, sin que se haya
intentado siquiera exhibir cuéles son las defensas en cuya mejor
elaboracién hubiera influido la existencia de un plazo mas amplio.

2.— Se afirma que el procedimiento aplicado impidié a la de-
fensa disponer del tiempo necesario para indagar si los testigos
presentados por la acusacién estaban comprendidos en las genera-
les de Ta ley, asi como los antecedentes necesarios para cuestionar
eventualmente su credibilidad.

La queja estd expuesta en términos que no hacen posible sos-
tener la existencia de menoscabo concreto algune a la garantia del
articulo 18 dc la Ley Fundamental.

No se precisa, en efecto, cuiles son los testigos respeclo de los
cuales no se pudicron ensayar los cuestionamientos referidos, ni se
expresan las razones por las cuales el tiempo transcurrido entre el
ofrecimiento de la prueba por la fiscalia y el momento en que cada
testigo fue interrogado por el Tribunal resultd insuficiente para la
indagacién a que se refiere. Asimismo, la protesta no concuerda con
la conducta observada por la defensa durante la audiencia puablica,
en cuyo transcurso formuld reiteradas observaciones de esc tenor.

3.— Tampoco la imposibilidad de tachat testigos configura un
agravio a la garantia de delensa en juicio derivado de la aplicacién
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de los articulos 502 y siguientes del Cddigo -de Justicia Militar, Ello

si, tanto porque la existencia de un procedimiento de tachas no es
requisito para la vigencia de esa garantia, cuanto porque la admi-
sibilidad como testigo de “toda persona que tenga conocimiento de
los hechos que se investiguen y de sus circunstancias, no es conse-
cuencia de ese régimen procesal en particular, sino el sistema gene-
ral de procedimiento casirense” (conf. art. 253 del cuerpo legal ci-
tado); regla que no ha merecido impugnacién y ni siquiera cita por
parte de los impugnantes.

4.— No es asimismo imputable a aquel régimen procesal par-
ticular la circunstancia de que el ofrecimiento de prueba haya de
hacerse sin tener comocimiento de la requisitoria fiscal, pues, en
todo caso, el orden de los actos procesales que lleva a producir la
acusacion y la defensa con posterioridad al periode probatorio es
comun a la etapa de plenario del procedimienio militar, en todas sus
formas (conf. arts. 359 y 363 del cuerpo legal, tantas veces citado).

Cabe agregar a ello gque, una vez mds, las quejas referidas al
jpunto no revisten cardcter concreto, pues en ningin caso se indica
el medio probatorio cuyo ejercicio se hubijera posibilitado si se hu-
biese conocido la acusacién con anterioridad al ofrecimiento de prue- .
ba, v del ‘cual se vio privado en razon del orden de la sucesion pro-
cesal prevista en la ley.

A mayor abundamiento, se sefiala que el Tribunal exigié al acu-
sador, sin norma que lo previera, la expresa manifestacion de las ba-
ses de su requisitoria antes de la apertura a prueba, como modo de
facilitar la Iabor de sus contrarios. La sola omision de éstos de refe-
rirse a esas actuaciones bastaria para descalificar su planteo,

Por otra parte, el menoscabo de'la garantia de defensa no puede
ser fundado en la opinién de la defensa sobre el mejor ordenamiento
de los actos procesales. A ese punto de vista sélo cabe oponer el que
motivé al legislador para adoptar el sistema escogido —que algunos
de los defensores califica de “insdlito”— cuando expresé que “un
ordcnamlento racional del proceso exige que se produzca toda la
prueba antes de la acusacién y de la defensa, presentando ello la
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ventaja de que evitan alcgatos adicionales o acusaciones que obli-
gan en mérito a la prueba aportada, a ser modificadas, ofreciendo asi
una mayor garantia al procesado” (del mensaje del Poder Ejecutivo
reproducido en el Diario de Sesiones de la Camara de Diputados,
1951, p. 599 y siguientes; conf. en Anales de la Legislacion Argentina,
T. XI-A, p. 73), y que “en el cédigo actual las pruebas deben presen-
tarse después que se haya hecho la acusacién y presentada o pro-
ducida también la defensa. En cambio, en el proyecto que estarnos
considerando se ha introducido una reforma aconsejable, exigién-
dose en primer término ‘que se ofrezca y se produzca la prueba
¥ que después sc presenten la acusacién y la defensa. Los funda-
mentos que se dan para este cambio, que es novedoso, consisten en
que en la actualidad muchas veces la defensa o la acusacién se
concretan a hechos que no estdn comprobados debidamente ¥y que
luego exigen un memorial posterior para la aclaracién necesaria.
Con este proyecto, modificindose la forma juridica de proceder, se
exige que se produzca la prueba completa en lo posible y que
luego, recién, en base a ella, sc haga la acusacién y posterior de-
fensa. A la comisidn le ha parecido aceptable esta sustancial modi-
ficacién en el procedimientio a seguir ante los tribunales de justicia
militar” (del informe del presidente de la Comisién de Legislacién
General y Asuntos Técnicos del Honorable Senado, reproducido en
el Diario ‘de Sesiones de esa Camara, 1950, T. I., pags. 897 y ss.;
conf. en Anales de Legislacién Argentina, T. XI-A, p. 60). '

Discurrir sobre las bondades o imperfecciones del sistema pro-
cesal clegido por el Legislador es tarea que excede del cometido de
los tribunales de justicia, el que no incluye el examen de la conve-
niencia ¢ acierto del criterio adoptado por aquél en el ambite propio
de sus atribuciones (Fallos de la Corte_ Suprema: 233:362; 257:127;
300:642 y numerosos precedentes similares).

5. — No se ajusta a la realidad de lo sucedido en la causa la
afirmacién .de que la Fiscalia pude —como consecuencia del pro-
cedimicnto aplicado— aporiar las pruebas gque quise, como quiso
o cuando guiso, con menoscabo del principio de preclusién. La sim-
ple compulsa de las actuaciones permite aseverar que la parte acu-
sadora tuvo, al igual que las defensas, un érmino al que hubo de
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ajustér ¢l ofrecimientc de su prueba, y que la incorporacién de
otros elementos de juicio tuvo lugar en el transcurso de la audien-
cia publica —acto cuya unidad impide aseverar la existencia de
preclusién alguna—, conforme al régimen que es habitual respecto
de la aparicién de hechos nuevos o desconocidos, con control pleno
de las demas partes, las que pozaron idéntica posibilidad Ide actua-
cion.

Por lo demas, no cabe atender, con base en la garanitia de de-
fensa en juicio, agravios fundados en la oportunidad probatoria
brindada a la contraparte, sino quejas relativas a la privaciéon de
la propia posibilidad de alegar o acreditar lo que el reclamante en-
tienda necesario a su derecho.

6. — La acumulacién de un gran ntimero de casos en un solo
proceso tampoco constituye agravio valedero contra el sistema pro-
cesal aplicado, si, como ocurre en el caso, no se demuestra el con-
creto impedimento para el ejercicio de alguma articulacién condu-
cente al adecuado resguardo de los intereses del iImpugnante.

No puede dejar de sefialarse, por otra parte, qué articulaciones
como las que aqui se recogen parecen referirse a un juicio trami-
tado en el término de horas, y no a actuaciones como la presente,
donde el periodo preparatorio ha insumido varios meses, unidad
en la que también se mide el tiempo dedicado a la recepcidn de la
prueba, y donde el debate, asi como la deliberacion y sentencia, se
ha prolongado durante semanas. Tampoco parece compatible, asi-
mismo, la queja relativa a la extensién del objeto procesal con el
reiterado argumento de que es lesiva a la garantia de defensa la
resolucién respecto de la conducta de los procesados sin incluir
‘en la misma investigacidn lo que concierne a determinar los auto-
res directos de los hechos incriminados y establecer su culpabili-
dad, cuestidén que, por lo demas, ha sido desestimada por la Corte
Suprema como carente de relacién directa con la cldusula consti-
tucional invocada (res. del 27 de diciembre de 1984 in re *“Videla,
Jorge Rafael s/causa instruida en cumplimiento def decreto 158/83",
V.10, L2 XX). o
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7. — Tampoco cabe reconocer como agravio a la garvantia de
defensa, derivado de la aplicacién de los articulos 502 y siguientes
del Cdédigo de Justicia Militar, a la proiesta en el sentido de que
se han tomade en autos declaraciones indagatorias sin que el im-
putado tuviera tiempo material suficiente para preparar sus des-
cargos.

La defensa no propone aqui como paradigma a un sislema pro-
cesal determinado, y lo cierto .es que no se conoce régimen ritual
alguno en cl,cual sea requisito de validez de la declaracién inda-
- gatoria el otorgamiento de plazo para que el procesado estudie ei
contenido de las respuestas que ha de dar.

En otro orden de consideraciones, cabe consignar una vez mas
que el recparo no aparece fundado en la medida exigible para que
quepa atender alegaciones fundadas en el menoscabe de la aludida
garantia, pues no viene acompafiado dec la enumeracién de los des-
cargos de cuya exposicién se vio privado el interesado por la in-
suficiencia que aduce, ni mucho menos de las razones que le impi-
dieron introducirlos en el proceso con posterioridad a la intimacién
cuya insuficiencia alega; es conveniente recordar, sobre este parti-
cular, cl- largo tiempo transcurrido desde el acto procesal obser-
vado, la inexistencia de pedidos de ampliacién de la declaracién
indagatoria, y la falta de toda refcrencia, en la oportunidad regula-
da por el articulo 376 del Cédigo de Justicia Militar, a. articulacio-
nes introducidas en la declaracién indagatoria.

5.— Supuesta invalidez de la acusacidn

Los defensores del almirante Lambruschini y del brigadier
Lami Dozo, articulan ia nulidad de la acusacién fiscal.

Fundan ese cuestionamiento en que clla careceria, segin adu-
cen, de la precisidn necesaria, que no se ha dado cumplimientoc a
Ja regla del articulo 361 del Cédigo de Justicia Militar v que el
mencionado acto procesal pierde validez si no ha sido precedido
de un auto de prisién preventiva para cada uno de los acusados.
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En primer lugar, ha de advertirse que el invocado articulo 36i
se refiere al procedimiento ordinario, en tanto que resulta aplicable
a este caso el articulo 498, el cual prevé una acusacion oral y des-
provista de las formalidades’ requeridas en aquél. :

Esta observacion, no 1mporta olvido de que la garantia de la
defensa en juicio, como forma dé la histérica necesidad de evitar
el abuso por parte de la autoridad judicial, -ha intreducido el impe-
rativo, de raigambre constitucional, de que la acusacién circunscri-
ba debidamente el objeto procesal (Articulo 18 de la Constitucion
Nacional).

Al respecto, Clarida Olmedo, refiriéndose a los requisitos de la
acusacién oral, dice que “El Ministerio fiscal deberd concluir fun-
dadantente sobre la cuestién penal introducida al debate con la
acusacién... Debe ser claro, especifico v concreto, motivando soéli-
damente sus conclusiones sin poderse remitir a lo que el tribunal
considere mas justo, porque ello implicaria trasladar a la jurisdic-
cién el ejercicio de la accién penal”.. (Conf. Derecho Procesal Penal,
EDIAR, 1967, VI, pag. 304). '

En similar sentido Eberhard Schmidt, al analizar el principio
acusatorio y remarcar su funcién de garantia, concluye que el juez
“solo puede tener como objeto de sus comprobaciones objetivas y
de su valoracién judicial, aquel suceso histdrico cuya identidad con
respecto al ‘hecho’ y con respecto al ‘autor’, resulta de la accién”
(conf. Derecho Procesal Penal, Ed. Bibliografica Argentina, 1957,
pag. 198).

En el caso de autos, ¢l tribunal considera que las exigencias
emanadas de la defensa en juicio, y ain los requisitos impuestos
por la norma que errdneamente cité la Defensa, han sido cabal y
sustancialmente cumplidos en la requisitoria fiscal.

La exposicidon de los hechos, su calificacion legal, imputacién
a cada uno de los procesados, referencias relativas a la responsabi-
lidad, peticién de penas y de absolucicnes, resultan suficientemente
claras como para resguardar la garantia del debido proceso y garan-
tizar la adecuada defensa de los procesados.
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La insuficiencia racional en el andlisis de las pruebas, a las que
se refiere la asistencia leirada del almirante Lambruschini, de exis-
tir, no podria considerarse un vicio formal que debilitara las posi-
bilidades defensivas.

En su caso, podrd restarle aptitud para acreditar las imputa-
ciones concretas que contiene, y cllo serd materia de valoracién por
este- tribunal al tratar individualmente cada uno _de los hechos que
constituyen su objeto.

En cuando al argumento referido a la prisién preventiva previa el
planteco resulta inadmisible e infundado, ya que se coniradice de
modo manifiesto con los articulos 316, 384 y 402 del Cédigo de Jus-
ticia Militar, normas gue ni siguiera son citadas por las defensas.

Lo expuesto responde también a las objeciones que, aunque €n
forma difusa, plantea la defensa del teniente general Viola respec-
to de la pieza acusatoria.

6. — Nulidad de la indagatoria, de la prisién preventiva y del pro-
cesamientq

Los defensores de los procesados teniente genmeral Viola y Al-
mirante Lambruschini, articulan.la nulidad de la declaracion inda-
gatoria de sus represcntados. Arguyen cn abono de su pretension
la insuficiencia de la descripcién de hechos contenida en el listado
que les fue presentado en el curso de ese acto procesal.

La objecién no es admisible. Sobre el particular esta Cdmara
considera fundamento suficiente el que surge del dictamen del Pro-
curador General de la Nacién, cuando, a propdsito de idénlica cues-
tién, expresé que en la enorme mayoria de los casos ““se¢ consignan
la fecha de ocurrencia del hecho, el lugar donde sé consumd, ¢l
resultado principal v, a veces, otros secundarios, el sitio adonde
fue conducida la victima y aquellos a los que fue trasladada, asi
como la fecha de liberacién en caso de haber tenido lugar. En to-
dos los casos, no obstante, se suministraron al indagado los tres
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primeros datos recién referidos. 51 a ello se agrega que habia sido
previamente interrogado, de manera exhaustiva, en punto a hechos
v circunstancias generales de la lucha antisubversiva; que conocia
plenamente los términos del decreto promotor de la causa en el
que se sefalan los supuestos facticos integrativos del objeto proce-
sal... se advierte que el sistema empleado para inquirirlo le per-
mitié manifestar todo aquello que creyera conveniente para excluir
o atenuar la responsabilidad que pudo caberle” (dictamen del 28
de junio de 1985 en la causa V.160-XX-).

"A ello puede agregarse, en lo que concierne en particular al
teniente general Viola, que, como se sostiene en el mismo dictamen,
se suma “que dio respuesta amplia y pormenorizada en relacién a
otros casos que, por distintas motivaciones, conociera, sin que las
intimaciones fueran diversas a las efectuadas en aquellos que moti-
van la queja de su defensa”. '

También reitera esta Camara que frente a la invariable respucsta
de que desconocia el hecho que se le ponia de manifiesto, sélo pue-
de constituir un reparo formal, inidéneo ;;ara fundar agravio alguno
a la garantia invocada, la pretensién de que se formulen explicita-
mente las demds preguntas, relativas a circunstancias del hecho
previamente desconocido.

En Io que concierne al almirante Lambruschini, quien se negd
a declarar en el acto de ampliaciéon de indagatoria donde le fue pre-
sentada la mencionada lista, también cabe considerar puramente
formal su reparo. En efecto, vy toda vez que el nombrade hizo uso
de su derecho de negarse a declarar, no se advierte la utilidad que
podria haber tenido para el mejor ejercicio de su defensa en ese
acto la existencia de mayores precisiones en los -hechos por los
.gque fue intimado.

Finalmente, corresponde sefialar que .en el curso posterior del
procedimiento, asi como en la oportunidad gue establece el articulo
376 del Cédigo de Justicia Militar, los procesados tuvieron oportu-
nidad de hacer cuantas manifestaciones pudieron creer pertinentes,
va en conocimiento de todas las circunstancias de los delitos impu-




68 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
LY

tados —aun las que resultan irrelevantes desde el punto de vista
de su responsabilidad—, y no e¢jercitaron en cambio ese derecho,
cuyo reclamo aparece asi como una cuestién abstracta.

Sobre la base de tales coﬁsideraciones, estima esite Tribunal
que los cuestionamientos efectuados contra las indagatorias reci-
bidas no surten vicio alguno para los autos de prisién preventiva y
mantenimiento de dicha cautelar que las sucedicron.

También resulta de ello, que lales declaraciones constituyeron
base suficienie para el procesamiento por los hechos incluidos en
ellas. ’

1

7. — Tacha de nulidad de la declaracion testimonial del Coronel (R}
Roberto Roualdés

El doctor Marutidan ha impugnado la declaracién testimonial del
Coronel (R} Roberto Roualdés, aduciendo que su caracier de pro-
cesado en una causa referida a hechos incluidos en este juicio, tor-
na invalida su declaracién como testigo, aun cuando la prestara con
Ia advertencia de que podia negarse a responder cualquier pregun-
ta que, a su juicio, lo condujera a una respuesta autoincriminaioria.

Las garantias constitucionales se hallan establecidas con un
sentido determinado, es decir, aseguran en algunas situaciones y a
las personas que en ellas se encuentran, que ciertos derechos no le
serdn afectados. Es por ello que la docirina las denomina también
“garantias individuales”, consideradas derechos subjetivos de los
que aquellas personas son fitulares.

~ Es asi que la Corie Suprema ha negado el amparo de su juris-
diccién extraordinaria a quienes invocaban la violacién de alguna
clausula constitucional sin demostrar que se encontraban emplaza-
dos en aquella situacién legitimamente (ver Fallos: 132:101; 134:37;
181:362; 189:185; 192:139; 190:389; 182:139; 235:347; 236:331; 244:
288: 246:71, entre muchos mas).
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Cuando el Coronel (R) Roualdés comenzd su - declaracién, el
Presidente de la audiencia le recordo, en forma precisa, que se en-
contraba autorizado para negarse a responder a éualquier pregunta
que creyera autoincriminante, advertencia que le fue repetida mas
adelante v que dic muestras de comprender perfectamente al relacio-
narla con su situacién -procesal en la causa que tramita ante el
Juzgado N2 3 de este fuero. '

! .

Advertido seguramente de lo expuesto en el primer parrafo, es
que el Dr. Marutidan, al fundar la impugnacién en andlisis, invoco
su doble caracter de defensor del teniente general Viola en este
proceso y del declarante en el que se acaba de citar, pero olvidé
gque si bien una garantia puede ser invocada por el representante
de su titular, la representacion del defensor se limita a la causa en
la que tal se le haya conferido, '

Surge de ello, que si la declaracién prestada en la audiencia se
utilizara en perjuicio del declarante en la causa en la que se en-
cuentra procesado, podra su defensor plantear alli las cuestiones
a que se crea con derecho, pero formuladas en este juicio, resultan
inatendibles.

i}
Por oira parte, €l Tribunal ha tomado los dichos contenidos en

la declaracién impugnada, con valor indiciario, sélo respecto de te-
mas generales y complementando otras pruebas, de modo que no
puede considerarse que los intereses del procesado Viola hayan su-
frido ninguna lesién sustancial.

8. — Excepciones de cosa juzgada

Algunos de los hechos imputados como  configurativa de priva-
cion ilegitima de libertad fueron objeto de pronunciamientos judi-
ciales en el sentido de que no constituian delito, con el alcance del
articulo 434 del Codigo de Procedimientos en Materia Penal. Sobre
ial base, algunas defensas han planteado la excepcidén de cosa juz-
gada en los siguientes casos: Sy

~
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a) Garritano, Carmelo: plantean tal defensa los asistentes ' téc-
nicos del Brigadier General Agosti, sobre la base de lo resuelio el
9 de mayo de 1979, por el juez a cargo del Juzgado Nacional de Ins-
truccién N? 3, en la causa N° 34.694. (Scobreseimiento definitivo).

Habida cuenta de quc el Sefior Fiscal no ha acusado por pri-
vacién ilegitima de libertad en ese caso, resultan inoficiosas tanto
la oposicién de la acusacién, como su tratamicnto por el Tribunal,
Sin perjuicio de la responsabilidad por los hechos de tormenios que,
como afirma el Ministerio Publico, no fuera objeto de pronuncia-
miento anterior v, a los cuales, por ser independientes, no cabe ex-
tender los cfectos de la cosa juzgada.

b) Contreras, Eduardo: los defensores del teniente general -
Viola, plantean la excepcién con motivo del sobreseimiento defini-
tivo {30-3-79) dictado en la causa N¢ 14.934 del Juzgado de Instruc-
cién N¢ 17 de la Capital Federal, a cargo entonces del doctor Nerio
N. Bonifati. b

Ese fallo adolece de un grave defecto de motivacién va que el
citado juez sobreseyéd sobre la base de un informe librado por el
Coronel Juan C. Bozilio, Presidente del Conscjo de Guerra Especial
Estable 1/1, que da cuenta de la detencién legal a partir del 12 de
septiembre de 1978, sin tomar en cuenta que se le habia denunciado
un secuestro cometido el dia 19 de agosto del mismo afio.

Ello no obstante, no habilita a este Tribunal, seglin su criterio,
a declarar en esta causa la nulidad que pudiera conducir a privar
al pronunciamiento de los efectos del articulo 436, en funcién -del
articulo 434, inciso 2¢, ambos del Cédigo de Procedimientos en Ma-
leria Penal. Por ello corresponde hacer lugar a la excepcién opuesta.

c) Villani, Mario: la privacién ilegitima de libertad de éste fue
objeto de scobrescimiento definitivo por auto de fecha 6 de abril
de 1981 en el expediente N¢ 15.548/7%9 del Juzgado de Instruccién
Ne I5. . :

La victima ha dado una explicacién que tenderia a demostrar
‘que la manifestacién de su parte quc originé ese fallo liberatorio,
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se encontraba viciada por violencia. A su vez, el Fiscal mantuve su
acusacién afirmando que la cosa juzgada no podia constituir el mo-
do de poner el broche final a un crimen perfecto.

La asercién de Villani no aparece suficientemente investigada
—tomando en cuenta, ademds, que contd con patrocinio lletr'ado en
su presentacién— para fundar una decision aterca de que se trate
de una sentencia fraudulenta, como se limita a insinuar el Seiior
Fiscal. ' '

Considera el Tribunal!, en consecuencia, que la excepcion ex-
puesta debe prosperar.

SEGUNDO

Antecedentss y desarrollo del sistema general en el que se integran
los hechos

CapiTULO 1 ‘

'(CuesEiones de hecho Nros. 1 y 2)

El fenémeno terrorista tuvo diversas manifestaciones con dis-
tintos signos ideoldgicos en el dmbito nacional con anterioridad a
le década de 1970, pero es este afio el que marca el comienzo de un
periodo que se caracterizé por la generalizacién y gravedad de la
agresién terrorista evidenciadas, no solo por la pluralidad de ban-
das que aparecieron en la escena, sino tambi¢n por el gran numero
de acciones delictivas que emprendieron e incluso por la especta-
cularidad de muchas de. éllas.

Sobre esta ubicacién temporal coinciden puntualmente todos
los informes requeridos por el Tribunal y la bibliografia aportada
a la causa de donde, con alguna diferencia de matiz, se desprende
que los principales grupos aparecieron piiblicamente en forma. casi
simultdnea entre los afios 1969 y 1970, aunque se indica que alguna
de estas bandas venian gésténdose desde varios afos antes (con-
forme fs. 318, 386, 475 y 486 del cuaderno de prueba de la defensa
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del procesado Viola y fs. 375 del cuaderno de prueba de la defensa
del enjuiciado Videla).

El accionar del terrorismo, por su complejidad y gravedad y
por la capital imporiancia que reviste como necesario antecedente
de los hechos objeto de juzgamicento, serd motivo de analisis porme-
norizado en puntos posteriores, sin perjuicio de lo cual, al solo
efecto de ilustrar estadisticamente, con los elementos arrimados
a la causa, la intensidad que adquirié a partir de su aparicién en
el periodo sefialado, puede indicarse que:

a) Segun el Ejército Argentino (fs. 318/323 del cuaderno de
prueba de Viola) como resuitado de la actuacién guerrillera en el
lapso comprendido entre 1969 y 1979 se computan 21.642 acciones
de diversa entidad, correspondiendo aclarar que esta cifra sirve
como punto de-referencia, atin cuando pueden observarse, como in-
cluidos en néminas de la misma Ffuente, algin hecho cuya atribucién
a las bandas terroristas, a las que nos estamos refiriendo, aparece
en la actualidad, cuanto menos, bastante dudosa,

Los cursos de accién comprendidos se discriminan de la si-
guienie manera: 5215 atentados explosivos, 1052 atentiados incen-
diarios, 1311 secuestros de artefactos explosivos y 132 secuestros
de material incendiario, 2013 intimidaciones con arma, 252 actos
contra medios de comunicacién social, 1748 sccilesiros, 1501 asesi-
natos, 351 robos de dinero, 589 robos de vehiculos, 2402 robos de
armamentos, 36 robos de explosivos, 111 robos de documentos, 17
robos de uniformes, 19 robos de material de comunicaciones, 73 ro-
bos de material sanitaTio, 151 de materiales diversos, 20 copamientos
de localidades, 45 copamientos de unidades . militares, policiales y
de scguridad, 22 copamientos de medios de¢ comunicacion social, 80
copamientos de fadbricas, 5 copamientios de locales de espectaculos
publicos, 261 repartos de viveres, 3014 actos de propaganda, 157
izamientos de bandera y 666 actos intimidatorios.

b) La misma fuenic resulta también til para evaluar el auge
de este accionar a principios de la década pasada ya que se consig-
na para 1969 2 atentados con explosivos y 3 incendiarios, 60 robos
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y 1 acio intimidatorio, mientras que en 1970 se registran 433 hechos
con explosivos y 74 incendiarios, 269 hechos contra la propiedad,
69 actos intimidatorios, ademas de 4 homicidios y 7 secuestros.

¢) La Policia de la Provincia de Buenos Aires hizo saber, por
su parte, que dentro de su ambito de accién se produjeron con tal
origen en cl decenio en estudio 20 homicidios de civiles, no con-
signandose los delitos perpetrados contra otros bienes juridicos (fs.
268 del mismo cuaderno).

d) La Policia Federal informé que en la zona bajo su jurisdic-
cién se produjeron en el mismo periodo 138 hechos delictivos con-
tra civiles, 9 secuestros y 3 alentados (fs. 321/353 id. del Gral
Videla). '

e) La intensidad de la actuacién de estas bandas puede ser eva-
luada cualitativamente a través de la ndmina de hechos delictivos
de mayor envergadura acaccidos entre 1970 y 1976 consignada en
la publicacién oficial “El Terrorismo en la Argentina”, agregada a
fs. 375 del cuaderno de prueba del Gral. Videla. '

1, - 29-5-70. Secuestro y posterior asesinato del Tte. Gral. Pedro
Eugenio Aramburu.

2.—01-07-7]1. Copamicento de la localidad de La Calera, prov,
de Cdrdoba.

3. —21-04-71, Ataqué y robo de armamenio a un camién militar
en la localidad de Pilar, Provincia dc Buenos Aires, donde resultd
mueric el Tte. Azuda. '

4. — 23-05-71. Secuestro del Gerente del Frigerifico Swift, Sr.
Stanley Manwering Farrer Silvest, en la Provincia de Santa Fe.

§.—21-03-72. Sccuestro y homicidio del Presidente de Fiat Ar-
gentina, Sr. Oberdan Salustro, en la Capital Federal.

6. — 10-04-72. Emboscada vy ase‘sinato del Gral. Juan Carlos Sén-
chez, Comandante del 2do. Cuerpo de Ejército, en la Ciudad de Ro-
sario, Provincia de Santa Fe.
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7.—10-04-72. Asesinato del dirigente politico Roberto Mario
Uzal, en la Prov. de Buenos Aires.

8.—19-02.73. Copamiento armado del Batalléon de Comunica-
_ciones 141 y posterior robo de armamentos, cn la Provincia de Cor-
doba.

9. — 20-06-73. Enfrentamiento en Ezeiza entre grupos que decian
perienecer al Peronismo, entre los que habia infiltrados elementos
lerroristas que pretendian el asesinato del Gral. Perén a su regreso
del exilio. Se produjeron gran cantidad de muertos y heridos.

10. — 25-09-73. Asesinalo del Secrctano General de la CGT, José
Ignacio Rucci.

11.—25.09-73. Copamiento de la sede de la Gobernacién de la
Provincia de Salta,

12. —09-04-73, Intento de copamienio armado al Comando de
Sanidad del Ejército en la Capital Federal. En la accién murié cl
Tte. Cne!. Rail J. E. Hardoy y algunos soldados resultaron heridos.

13 — 20-04-73. Asesinato en la via publica del Cmlte. Hermes
Quijada en la Capital Federal.

14.—09-11-73. Secuestre del dirigente gremial Pedro Sauccdo,
cn Rosario, Provincia de Santa Fe. '

15.—17-11-73. Secuestro del Gerente del Banco dc Londres y
América del Sud, Sr. Enrique Niborg Anderson, en la Capital Federal.

16.—19-01-.74. Copamiento armado del Regimiento 10 de Caba-
llerfa Blindada en la Ciudad de Azul, Provincia de Buenos Aires.
Alli murié ¢l Cnel. Camilo Gay, su esposa y un soldado. Asimismo
fue secuestrado el Tte. Cnel. Fbarzabal, quien sufrié un targo cauti-
verio antes de ser asesinado.

17.—27-02-74. Secuestro del Jefe de Personal del Frigorifico
Swilt en Rosario, Provincia de Santa Fe, Sr. A. A. Valochia.

18.— 04-04-74. Asesinato del Sccretario General de la CGT Regio-
nal de San Nicolas, Provincia de Buenos Aires, Sr. Antonio Pedro
Magaldi,
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19.— 27-04-74. Asesinato del Juez Dr. Quiroga en la via ptbli-
ca, Capltal Federal.

20.—15-07-74. Asesinato en un restaurante de Ciudadela, Pro-
vincia de Buenos Aires, del ex Ministro del Interior Dr. Arturo Mor
Roig. ’

21.— 16-07-74. Asesinato del periodista y director del diario
“El Dia” de la ciudad de La Plata, Provincia de Buenos Aires, Sr.
David Kraiselburg.

22.—12-08-74. Copamiento armado, robo de armamento y se-
cuestro del Mayor Larrabure (asesinato tras largo cautiverio) en la
Fabrica Militar de Pélvora y Explosivos de la Ciudad de Villa Maria,
Provincia de Cdrdoba.

23.—03-09-74. Secuestro del Ingeniero Mascardi, directivo- de la
Planta Propulsora Siderurgica, en la Prov. de Buenos Aires.

24.—01-09-74. Secuestro y extorsién de Juan y Jorge Born (di-
rectivos de la firma Bunge y Born), liberados previo pago de un
rescate en la Prov. de Buenos Aires.

25.—03-10-74. Asesinato del ex Secretario General del gremio
maderero de la Provincia de Santa Fe, Sr. Juan Mario Russo.

26.—01-11-74. Homicidio del Comisario Gral. de la Policia Fe-
deral Alberto Villar y su esposa, en la zona de Tigre, Prov. de Bue-
nos Aires.

27.—04-12-74. Emboscada y asesinato del Capitan Humberio A,
Viola ¥ su pequefia hija, en la ciudad de San Miguel de Tucuman.

28.— 14-12-74. Asesinato del industrial Antonio Dos Santos La-
rangeira, en la ciudad de Mar del Plata, Prov. de Buenos Aires.

29.— 20-12-74. Secuestro del. Gerente de la Planta Esso, en la
ciudad de Campana, Prov. de Buenos Aires.

30.—30-12-74. Asesinato del Gerente Gral. de la firma Miluz,
Sr. Abeigan v de su gerente de personal, Sr. Martinez, en la Prov.
de Buenos Aires.
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31.—14.02-75, Asesinato del Diputade Nacional de la Prov. de
Santa Fe, Dr. Hipdlito Acuiia.

32.—28-02-75. Secuestro y asesinato del Cénsul de los EE. UU.,
Sr. John Patrick Egan, en la Prov. de Cérdoba.

33.—19-04-75. Copamiento armado y robo de importante arma-
mento al Batallén Deposito de Arsenales 121, “Fray Luis Beliran”,
en Rosario, Prov. de Santa Fe.

34. —04-06-75. Asesinato del Gerente de [a Planta “Acindar”, Ing.
Raul Gamcloni, en la Prov. de Santa Fe.

35.—10-06-75. Asesinato del Dirigente Sindical Juan Enrique
Pelayes, en la Prov. de Santa Fe.

36. —27-08-75. Atenlado con poderoso explosivo en la Fragata
Misilistica “Santfsima Trinidad”, en Rio Santiage, Prov. de Bue-
nos Aires.

37.—28-08-75. Atentado con poderoso cxplosivo contra un avidn
Hércules C-130, de la Fuerza Aérea Argentina, en cl aeropuerto B.
Matienzo de la Prov. de Tucumdan. Murieron 6 micmbros de Gen-
darmeria Nacional y 12 quedan gravemente heridos.

38. — 06-10-75. Intento de copamiento armado al Regimiento de .
Infanteria de Monic, en la Prov. de Formosa. Murieron 11 inte-
grantes del Ejército Argentino y 2 de la Policia provincial.

i

39. — 28-10-75. Asesinato del Coordinador General de Personal
del Complejo Fiat de la Prov. de Cérdoba, Sr. Alberio Salas.

40, — 24-16-75. Secuestro y extorsién del empresario de la firma
Mercedes-Benz, Sr. Enriquc Metz, en la Prov. de Buenos Aires.
Liberado previo pago de un rescate.

41.—03-12-75. Emboscada v asesinato del Gral. (R) Jérge Ca-

o

ceres Monié y su esposa en la Prov. de Entre Rios,

42, — 12-12-75. Asesinato del Intendente de San Martin, Prov.
de Buenos Aires, Sr. Alberto Manuel Campos.

43, — 17-12.75. Asesinato del Secretario de Hacienda de la Inten-
dencia de San Martin, Prov. de Buenos Aires, Sr. Carlos Ferrin.
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44, — 23.12-75. Intento de copamiento armado al Batallén Depb—
sito de Arsenales 601 “Domingo Viejo Bueno”, en Monte Chingolo,
Prov. de Buenos Aires. Murieron 6 hombres del ejército y 31 fue-
ron heridos. '

45, — 26.02-76. Asesinato de un sindicalista, del gremio pastelero
en la Prov. de Cordoba, Sr. Adalberto César Giménez.

46, 28-02-76. Asesinato de uno de los propietarios de la em-
presa 'Licores Minetti”, Sr. Héctor Minetti, en la Prov. de Cérdoba.

La actividad a que se hace referencia se desarrolld con intensi-
dad progresiva y alcanzé su momento culminante a mediados de la
década ya que las bandas existentes, dotadas de un nuamero cre-
ciente de efectivos, de mejor organizacién y mayores recursos finan-
cieros, multiplicaron su accionar y produjeron, en el lapso posterior
a la instauracién del gobierno constitucional, la mayor parte de los
hechos delictivos registrados estadisticamente para todo el periodo
analizado.

Esta circunstancia puede comprobarse cuantitativamente te-
niendo en cuenta que:

a) De los 138 delitos contra civiles de los que da cuenta ¢l infor-
me de Policia Federal (fs. 321/353 del cuaderno de prueba de Vide-
la), 62 se cometieron durante los afos 1974 y 1975.

b) De los 21.642 hechos terroristas que computa para toda la
década el Estado Mayor General del Ejército (fs. 318/323 del cua-
derno de prueba de Viola), 6762 sucedieron entre 1974 y 1975.

¢} Los ataques organizados contra unidades militares de mayor
envergadura, por la importancia de los objetivos y por el despliegue
Jogistico y de combate que supusieron, también corresponden a esta
época, que se vio conmocionada por los copamientos del Regimiento
X de Caballeria Blindada de la Ciudad de Azul, la Fabrica Militar de
Pélvora y Explosivos de Villa Maria, el Batallon de Depdésitos de
Arsenales 121 “Fray Luis Beltran” de Rosario, los intentos de copa-
miento al Regimiento de Infanteria de Monte en la Prov. de For-
mosa, y al Batallén Depésito de Arsenales 601 “Domingo Viejo Bue-
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no” en Monte Chingolo, y los atentados con explosivos contra la Fra-
gata Misilistica “‘Santisima Trinidad”, ocurrido en la Base Naval Rio
Santiago, y contra un avién Hércules C-130 de la Fuerza Adrea Ar-
gentina, ocurrido en el Aeropuerto Benjamin Matienzo de la Pro-
vincia de Tucumén (seglin consignan los informes citados y la pu-
blicacién oficial “El Terrorismo en la Argentina”).

Esta situacién se reflejé también en la accién de propaganda
de estos grupos, lanzada masivamente en el periodo sefialado hacia
la poblacion, no sdlo a través de los medios de prensa tradicionales
que, como es publico y notorio, recibieron gran cantidad de mensa-
jes, sino también a través de su propia infraestructura de prensa
que les permitié difundir una notable cantidad de panfletos y pu-
blicaciones en los que se hacia la apologia de los delitos .cometidos.
Ejemplo de ello son las revistas “Estrella Roja”, “Evita Montonera”
y “Estrella Federal”, entre otras, aportadas a fs. 31 vta. del cuader-
no de prueba de Vicla, donde se informa detalladamente sobre algu-
nas de las acciones mas arriba mencionadas.

CAaPITULO 1T

{Cuestiones de hecho Nros. 3, 4, 5, 6, 20, 21,23, 24, 26 y 27y

La importancia que adquirié la actividad terrorista se refleja
objetivamente en gque:

A) Se desarrollé en todo el territorio de nuestro pais, predomi-
nantemente en las zonas urbanas; existiendo, asimismo, asentamien-
tos de esas organizaciones, en zonas rurales de Tucuman.

Los decretos 2770, 2771 y 2772 del afio 1975 dispusieron €l em-
Pleo de las Fuerzas Armadas en todo el territorio del pais y la cen-
tralizacion de la conduccién de lz lucha, mientras gue el decreto
261/75, que los precedid, traté especificamente la represion de la
guerrilla en Tucumdn. Los primeros decretos dieron origen a las
directivas del Comandante General del Ejército N°¢ 404, de octubre
de 1975, y 405, de mayo de 1976, en las que se puso de resalto que
Ia zona prioritaria para la maniobra estrdtégica de las Fuerzas Ar-
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madas era la de Capital Federal y el conurbano bonaerense, La
Plata, Cérdoba, Santa Fe, Rosario, Tucuman, Salta y Jujuy, debido
a que la proporcion mayoritaria de la agresion subversiva se reali-
zaba en las grandes concentraciones urbanas; por su parte, el de-
creto citado en ultimo término dio origen a la directiva del Coman-
dante General del Ejército N¢ 333 del afio 1975, que ubicd territo-
rialmente en la zona del suroeste de San Miguel de Tucumin el
asentamiento de aproximadamente 8 campamentos de elementos sub-
versivos, y reguld los cursos de accion para enfrentarlos.

La razén de ser de las distintas formas de guerrilla se explica
en el editorial “El Comienzo de la Guerrilla Rural”, publicado en
el ejemplar n¢ 35 de “Estrella Roja”, de julio de 1974, agregado co-
mo prueba documental N° 6 al cuaderno de prueba de Viola, donde
se consigna que “...el accionar guerrillero urbano ha desarrollado
ya varios afios de experiencia practica... y las pequefias unidades
que comenzaron el combate en la década pasada, ya se han forta-
lecido y convertido en unidades de mayor tamaiio, de gran capa-
cidad operativa... habiendo intervenido en importantes acciones
de caracter estratégico, toma de cuarteles, aniquilamiento de pa-
trulleros policiales y algunos operativos de ajusticiamiento. Estas
circunstancias plantean al ERP, elevar a un nivel superior el carac-
ter de la accién politico-militar, y comenzamos a desarrollar la accién
revolucionaria en el Frente Rural, con el doble objetivo de cubrir
una importante necesidad estratégica de la Revolucion, como es el
actuar en un terreno favorable que permita la construccion de uni-
dades de gran tamafic por un lado, y por otro, organizar nuevas
capas populares como el campesinado, para hacer mas efectiva la
ofensiva que viene librando nuestro pucblo desde hace afos...".

Con relacién a lo expuesto, declararon Antonio Cafiero, Alberto
Luis Rocamora v Carlos Federico Ruckauf, entre otros {fs. 15, 23 ¥
40, respectivamente, de las actas mecanografiadas de la audiencia
de prueba), quienes sefialaron como muy importante la actividad
lerrorista en el monte tucumano, porque del Ambito rural se inten-
taba avanzar al ambito urbano.

B) Consistiéo generalmente en ataques individuales a personas
y bienes, incluyendo asesinatos y secuestros que por su generalidad
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hacia muy dificil la prevencién de los ataques. Asi lo expiicaren
Ttalo Argentino Luder (fs. 2/14 de las actas mecanografiadas), An-
tonio Francisco Cafiero (fs. 14/23), Alberto Luis Rocamora (fs. 23/
32), Alfredo Gémez Morales (fs. 32/40), Carlos Federico Ruckauf
(fs. 40/44), Antonio Juan Benitez (fs. 44/55), Cristino Nicolaides
(fs. 326/348), Rubén Oscar Franco (fs. 349/358), Augusto Jorge Hu-
ghes (fs. 339/366), Alberto Jorge Triaca (fs. 210/217), Francisco Man-
rique (fs. 297/301), José Eduardo De Cara (fs. 301./304), Osvalde
Domingorena (fs. 314/324), Manuel Ordéiiez (f's. 366/369), Roberto -
Cox (fs. 372/427) v José Alberto Deheza (fs. 4586/4605), entre otros.

Esta modalidad de la accién también queda demostrada con
el material de propaganda ¥ los elementos de prucba que se con-
signaran en puntos posteriores.

C) En menor medida, se produjeron ataques organizados con-
ira unidades militares y copamiento de pueblos enteros. Tal como
surge de:

1) El expediente 22.965, agregado por cuerda a fs. 221 del cua-
derno de prueba del General Galticri, en el que se invesligé el co-
pamiento del Regimiento de Tiradores de Caballeria Blindada Ne 10
“Htsares de Pueyrredén” y Primer Grupo de Artilleria Blindada de
Azul, perpetrado por un grupo de aproximadamente 40 6 50 perso-
nas pertenccientes al Ejército Revolucionario del Pueblo, en el que
" resultaron muertos ¢l Coronel Arturo Gay y su esposa, el soldado
Daniel Osvaldo Gonzdlez v uno de los atacantes, secuesirado y lue-
g0 muerto el Teniente Coronel Ibarzabal.

2) El expedientec 190/84 del Juzgado Federal N¢ 2 de Cordoba,
agregada por cuerda a fs, 273 del cuaderno de prucba citado, cara-
tulado “Aybar, Antonio s/asociacién ilicita”, donde, a raiz de un
allanamiento de domicilio, se pudo averiguar que ¢l 11 de agosto
de 1974 sc iba a intentar copar el Regimiento de Infanteria Aero-
transportada 17 de Catamarca, fracasando el operaiivo por circuns-
tancias fortuitas al haber sido interceptada en la via puablica Ia
banda, por una comisién policial, produciéndose un enfrentamiento
en el que murieron 16 delincuentes ¥y a resultas del cual se secues-
traron diversas armas y explosivos.



DE JUSTICIA DE 1A NACION 81

3) El sumario 23.160 instruido contra el soldado Mario Eugenio
Antonio Pettigiani y otros, con motivo del asalto y COlelTllCl’llO a
la Fabrica Militar de Polvora y Explosivos, Villa Marid, Cérdoba,
agregado por cuerda a fs. 221 del cuaderno de prueba citado, del
que resulta que el 10 de agosto de 1974, siendo aproximadamente
jas 23.40 horas un grupo de 70 u 80 subversivos ingres¢ a ese es-
tablecimiento militar luego de copar el Motel “Pasatiecmpo”, ubica-
do a 1 kilémetro de la fabrica y utilizado como base de operaciones.
Alli se demostré que con la colaboracién del conscripto Pettigiani
fueron atacados los puntos claves, apoderandose de gran cantidad
de armamentos, municién y explosivos, hiriendo a varios oficiales
y suboficiales y secucstrando al Mayor Larrabure, quien aparecio
muerto mucho tiempo después.

4) El informe det Estado Mayor General del Ejército agregado
a fs. 486/491 y 783 del cuaderno de prueba de Viola, en cuyo ancxo
b se da cuenta, ademas de los hechos ya mencionados:

a) Del copamiento del Batallén de Arsenales 121 "“San Lorenzo”
de Santa Fe, realizado por aproximadamente 20 miembros del ERP
el 13 de abril de 1975, en el que robaron gran cantidad de arma-
mento y municion de guerra.

b) Del intento de copamiento del Regimiento de Infanteria de
Monte N° 29 de Formosa, realizado por unos 40 efectivos del Ejército
Montonero ¢l 5 de octubre de 1975, quicnes a un mismo tiempo in-
tentaron ocupar el Aeropuerto Internacional “El Pacu”, un campo
en las inmediaciones de Rafaela, Provincia de Santa Fe, controlar
la ruta que une el Regimiento de Infanterfa N° 29 y dicho Aero-
puerto, y capturar un avion Boeing 737 de Aerolineas Argentinas
y una avioneta Cessna de cuatro plazas. El ataque al Regimiento
fue repelido, y se produjeron 12 muertos y 19 heridos en las filas
del Ejército y 16 muertos en las filas de la banda terrorista.

¢) Y del intento de copamiento del Batallon de Arsenales 601
“Domingo Viejo Bueno”, de Monte Chingolo, efectuado por un gru-
po de aproximadamente 80 integrantes del ERP, el 23 de diciembre
de 1975, del que resultaron muertos 6 efectivos del Ejército y heri-
dos otros 12, mientras que la banda subversiva sufrié 52 bajas.
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5) La publicacién oficial “El Terrorismo en la Argentina”, ya
citada, que informa sobre el intento de copamienio al Comando de
Sanidad del Ejército por parte del ERP, producido el 6 de setiembre
de 1973; los copamientos de las localidades de La Calera en la Pro-
vincia de Cérdoba, v de Garin en la Provincia de Bucnos Aires,
ocurridos el 12 y el 30 de julio de 1970, respectivamente, perpetra-
dos por Fucrzas Armadas Revolucionarias y por Montoneros; y los
atentados con explosivos contra la Fragata Misilistica “Santisima
Trinidad”, en Rio Santiago, Provincia de Buenos Aires, v contra el
avién Hércules C-130 de la Fuerza Aérea Argentina, en el Aeropuer-
to Benjamin Matienzo de la Provincia de Tucumén, cl 27 y 28 de
agosto de 1975, respectivamenie.

6} EI expediente 1604 del Juzgado Federal de Primera Instan-
cia N2 1 de San Martin, agregado en el cuaderno de prucba de Agos-
ti, caratulado “Acad, Vilma Gladis, VIII Brigada Aérea denuncia
sobre infr. a la ley 20.840” en la que se condend a la nombrada por
haber realizado, con la colaboracién del Cabo Primcro de Fuerza
Aérea Osvaldo Antonio Lépez, un ateniado con explosivos contra
la dotacién de aviones “Mirage” de la VIII Brigada Aérea “Mariano
Moreno” de José C. Paz, Provincia de Buenos Aires, hecho que no
tuvo ¢éxito por fallas en los artefactos colocados y por haber sido
descubierto por las autoridades, ocurrido el 29 de abril de 1976.

7) El expediente 188 (JIM Ne¢ 1) 845766 de la Fuerza Adrea Ar-
gentina, instruido en razén del atentado con explosivos que produjo
grandes dafios en ¢l Edificio Céndor, ocurrido el 5 de abril de 1977,
adjudicado a Patricia Palazuclos.

8) La declaraci6n testimonial del Brigadier Antonio Diego Lépez,
quien relaté los detalics del hecho consignado en el punto & pre-
cedente.

9) Los ejemplarcs agregados al cuaderno de prueba de Viola,

e “Estrella Roja” de fecbrero de 1974, febrero, octubre y diciem-
bre de 1975, y cnero de 1976, que dan la versién de la banda ERP
sobre los hechos consignados precedentemente, que se le atribuyen,
y los cjemplares de “Evita Montonera”, de octubre de 1975, publi-
" cados con idéntico cbjetivo.
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Resultaron afectados todos los sectores de la vida nacio-

nal, aunque en especial fueron objeto de ataque integrantes de las
Fuerzas Armadas, de seguridad y policiales, y bienes afectados a
su funcién. -

De manera concordante, la publicacion oficial “El Terrorismo
en la Argentina” (editada por el Poder Ejecutivo Nacional), y el
texto “El Terrorismo en la Historia Universal”’, de Ambrosio Ro-
mero Carranza (editade por Depalma}, agregado al cuaderno de
pfueba de Viola, consignan que en la época en estudio el terrorismo
provocd 687 muertes discriminadas de la siguiente manera:

141 efectivos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires.
119 efectivos de la Policia Federal.

105 efectivos del Ejército.

48 efectivos de la Policia de la Provincia de Cordoba.
15 efectivos de la Policia de la Provincia de Santa Fe.
19 efectivos de la Armada Argentina.

13 efectives de la Policia de la Provincia de Tucuman.
efectivos de la Fuerza Aérea.

efectivos de Gendarmeria Nacional.’

efectivos del Servicio Penitenciario Federal.

efectivos de la Policia de la Provincia de Jujuy.
efectivos de la Policia de la Provincia de Mendoza.
efectivos de la Policia de la Provincia de Formosa.
efectivo de la Policia de Ia Provincia de Salta. '
efectivo de la Policia de la Provincia de Corrientes.
efectivo de la Policia de la Provincia de Catamarca.
efectivo de la Policia de la Provincia del Chaco. .

54 Empresarios. '

24 Gremialistas.

24 victimas de atentados publicos.

16 funcionarios publicos.

11 subversivos arrepentidos.

6 sacerdotes.

6 empleados.

5 politicos.

5 nifios.

—
[

— e P B O ND
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— 3 diplomaticos.

— 3 profesores universitarios.
—3 divigentes estudiantiles.
— 3 esposas de militares.

— 2 abogados.

— 1 periodista.

Es decir, 511 victimas pertenecicntes a las Fuerzas Armadas, poli-

ciales o de seguridad, y 166 civiles.
¢

El informe de la Policia Federal obrante a fs. 152/165 del cua-
derno de prucba de Videla suministra la némina de personal muerto
por la subversién, coincidiendo en su nimero con la estadistica con-
signada precedentemente, y también acompana némina de personal
herido, cuyo numero total es de 89.

Gendarmeria Nacional informa que sufrié la baja dc 9 efec-
tivos, mientras que otros 52 resultaron heridos en la lucha contra
la subversién (fs. 192 del cuaderno de prucba citado).

La Prefectura Naval Argentina hace saber, a fs. 224 del mismo
cuaderno, que fueron heridos 4 de sus efectivos v muertos otros 2.

Policia Federal informa también a fs. 320/353 del referido cua-
derno, sobre los homicidios, secuestros vy atentados con explosivos
registrados en su jurisdiccién.

Las empresas “La Cantabrica”, “Isaura”, “Surrey”, “Rigolleau”,
“Acinidar”, ‘“Textil Oecste”, “Minetti v Cia.”, “Bendix”, “Sancor”,
“Alba”, “Molinos Rio de la Plata”, “Porcclanas Verbano”, “Celulosa
Argentina”, “Sevel Argentina”, “Materfer”, “Porcelanas Lozadur”,
"Petroquimica Sudamericana”, “Renault Argentina”, “Ford Motors
Argentina” y “Swift Armour”, pusieron en conocimiento a fs. 97,
98, 102, 118, 121, 122, 123, 126, 127, 133, 134, 139, 145, 209, 216, 243,
258, 261, 282, 290 y 316, respectivamente, del citado cuaderno de
prueba, sobre diferentes atentados a sus instalaciones y contra su
personal. ' ’ :
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Méaximo Gainza y Robert Cox, testimoniaron en la audiencia
de prueba sobre amenazas y ateniados que sufrieron por parte del
terrorismo los diarios “Buenos Aires Herald” y “La Prensa”.

Por su parte el informe del Ejército agregado a fs. 322/323 del
cuaderno de prueba de Viola, cleva el numero de victimas fatales
de ataques terroristas a 1.501, consignando, ademas, que se come-
tieron en la década 1.748 secuestros y 3.949 delitos contra la pro-
picdad. i

I ' CaprruLo III

(Cuestiones de hecho Nros. 7, 9, 10, 11, 13, 19 v 25)

La actividad descripta fue producto de la actuacion de una
pluralidad de grupos subversivos que en total contaban con un nu-
mero de algunos miles de integrantes, siendo sus caracteristicas
m4s importantes su organizacion de tipo militar que incluyd la
creacién de normas y organismos propios de tipo disciplinario, su
estructura celular, la posesién de un considerable arsenal que uti-
lizaban en sus acciones, y abundantes recursos econdmicos, pro-
ducto principal de delitos cometidos. '

De acuerdo con los informes del Ejército y la Fuerza Aérea,
obrantes a fs. 486 y 475, respectivamente, del cuaderno de prucba
de la defensa de Viola, corroborados en términos generales por las
pubhcaciones de “El Combatiente”, “Estrella Roja”, “Evita Mon-
tonera”, “Estrella Federal”, “Boletin Interno Ne 61 det PRT”, “Es-
tatuto del Partido Revolucionario de los Traba]admes (Titulo V,
arts. 21/24), agregados a fs. 30/34 del cuaderno de prueba citados
y a fs, 298 bis, 299, 300, 301, 303 v 304 del cuaderno de prueba de
la defensa de Videla y también por la informacion publicada en
el libro “El Terrorismo en la Argentina”, existicron diferentes gru-
pos subversivos. Los principales, por su mayor cantidad de com-
ponéntes, organizacién y d1spomb11:dad de medios econdémicos ¥
técnicos, fueron:

— Fuerzas Armadas Revolucionarias (F.AR.), que fueron crea-
das a partir de 1977 con cuadros provenientes del Partido Comunista
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Revolucionarie (P.C.R.), con la finalidad declarada de apoyar inicial-
mente al movimiento guerrillero impulsado por Ernesto Guevara y
que en 1974 se fusionaron con Montoneros.

— Ejército Montonero. Esta organizacion reconocié sus arite-
cedentes mas lejanos en el Movimiento Revolucionario Peronista
(1955) y también en el Frente Revolucionario Peronista (1965),
pero empezé a tomar forma a partir de 1966, consolidandose con
ese nombre en 1970.

— Ejército Revolucionario del Pueblo (ER.P.). Surge como
apéndice armado del Partido Revolucionario de los Trabajadores
(PR.T) cn 1970, como consecuencia del quinto congreso del par-
tido quc, a su vez, habia adherido a la Organizacién Latinoamericana
de Solidaridad,

También actuaron publicamente las llamadas Fuerzas Armadas
de Liberacién, que tienen origen comun en las Fuerzas Armadas
Revolucionarias ya que también se constituyeron como desprendi-
miento del Partido Comunista Revolucionario y las Fucrzas Arma-
das Peronistas en cuyo génesis participaron las mismas corrientes
que mayoritariamente se identificaron con Montoncros.

Lamentablemente no existen .estimaciones oficiales conocidas
acerca del numero total de integrantes dec cstos grupos armados,
aunque la conclusién acerca de que sus efectivos sumaban varios
miles aparece como indudable si se tiene en cuenia que:

1.—El documento final de la Junta Militar sobrc la guerra
contra la subversién y el terrorismo, agregado por cuerda, da cuen-
ta de la participacién, en el momento de mayor apogeo del movi-
miento subversivo, de 25.000 personas, asignandote el caricter de
combatientes a 15.000,

2.—La publicacion “El Terrorismo como Fendmeno Inlerna-
cional”, agregada a Fs. 230 del cuaderno de prueba dec Viola, estima
que el numero total de militanies de las organizaciones gucrrilleras
oscilaba entre 7.000 y 8.000.

3.—El procesado Viola, al ser indagado a fs. 1505 sobre este
punto, indicé como cifra posible la de 20.000 militantes,
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La organizacién de tipo militar de esas bandas surge implici-
tamente de las acciones de mayor envergadura acaecidas contra
instalaciones castrenses, entrenamiento previo en el manejo de ar-
mas y las modalidades de lucha adoptadas que evidencian a las
claras un adiestramiento de ese tipo. Esta condicién es puesta de
resalto, también, en su material de propaganda, del que merece
destacarse el articulo “Hacia la construccién del Ejército Monto-
nero”, publicado en octubre de 1975 en “Evita Montonera”, v el re-
lativo a “Creacién de una Escuela Militar en el PRT”, publicado en
“Fstrella Roja”, ambos agregados como prueba documental N? 9,
por la defensa del procesado Viola.

Las modalidades de militarizacién de estas bandas se acredi-
tan con el material bibliografico de estudio dictado por ellas, agre-
gado por cuerda a los cuadernos de prueba de las defensas de los
procesados Galtieri y Massera, a saber:

1) “Manual de Insiruccién de las Milicias Montoneras”, que
en distintos capitulos contiene instrucciones sobre orden cerrado,
capacitacién fisica y criterios basicos de planificacion operativa y
logistica.

2} Cuerpo de “Manuales sobre Guerrilla Rural”, consistentes
en documentos de instruccién sobre téctica, supervivencia, topo-
graffa, comunicaciones y sanidad, también editados por Montoneros.

3) “Manual de Informacién e Inteligencia” y “Cartilla de Segu-
ridad”” con “Instruccién sobre Procedimientos O erativos”’, corres-
P
pondientes a la misma organizacion.

4) Resolucion 001/78 del Ejército Montonero por las que se im-
pone el uso de uniforme, grados e insignias.

5) “Curso de Tactica, Informacién y Estudio de Objetivos” edi-
tado por el Partido Revolucionario de los Trabajadores.

6) “Reglamento para el Personal Militar del Ejército Revolucio-
nario del Pueblo” donde se prevé la conformacion de escuadras,
batallones, etc.
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Especial importancia se asign6, en la organizacién militar, a
Ia estructuracion celular de los cuadros.

Tal como surge de los estatutos del Partido Revolucionario de
los Trabajadores, agregados como prueba documental N2 1 en el
cuaderno de prueba de Viola y de la “Segunda Conferencia de la
Conformacién de Cuadros” de ¢sa misma organizacién, agregada

a fs. 239/242 del cuaderno de prueba de Galtieri, “... la célula es
ia base fundamental donde se materializan las directivas del par-
tido, donde se hacen realidad...”, ”... se componen de tres o seis

compafieros y su constitucién responde a las necesidades de coor-
dinar y organizar cl trabajo cotidiano de los militantes...".

A continuacién, en tales documentos, se clasifican las células
en tres categorias, a saber: bdsicas, que son el organismo natural
de militancia; técnicas, que son Jlas destinadas a la organizacién
de tareas de ese cardcter; y de combate, cuya caracteristica funda-
menial es la compartimentacién absoluta.

Similares términos surgen del “Manual de Instruccién de las
Milicias Montoneras”, agregado a fs. 239/242 del cuaderno de prueba
de la defensa de Galtieri.

Por resultar inherenie a la forma de org'anizacién militar, las
bandas terroristas dictaron sus propias normas disciplinarias v pu-
nitivas y constituyeron organismos propios con la finalidad de san-
cionar determinadas conductas que consideraban delictuosas. En tal
sentido obran agregadas publicaciones en “Evita Montonera”, Nros. 8
y 13, sobre la condena y cjecucién de una persona <identificada como
Fernando Haymal, a quicn consideraban traidor y delator, y la con-
dena a otra persona identificada como Roberto Quieto (cuaderno de
prueba de Viola, prueba documental N¢ 9}, v también surge, de do-
cumentacién secuestrada a esas organizaciones, la realizacidn de jui-
cios revolucionarios a Rodolfo Gabriel Galimberti, Juan Gelman, Ro-
berto Maurifio, Julieta Bullrich y Claudia Genoud.

Estas normas de tipo penal se encontraron plasmadas, en el
caso de la organizacién Montoneros, en un ""Cédigo de Justicia Penal
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Revblucionario” (prueba documental N¢ 5, punto VI, del cuaderno
del procesado Viola).

El arsenal utilizado por estas organizaciones provenia basica-
mente del robo a unidades militares, a funcionarios policiales e,
incluso, a comercios dedicados a tal actividad.

Existe constancia en autos de una larga némina de hechos de
este tipo que parece innecesario reproducir en este punto, bas-
tando, a titulo ilustrativo, con recordar que, segan el informe d;l
Estado Mayor General del Ejército, agregado a fs. 322/323 del cua-
derno de prueba de la defensa del procesado Viola, en su periodo
de actuacidn, estas bandas consumaron 2438 robos de armamentos
v explosivos y, segin el informe ‘de idéntica fuente, agregado a
fs, 781 del mismo cuadernc de prueba, en el copamiento al Bata-
ll6n 121 “San Lorenzo”, Provincia de Santa Fe, los elementos sub-
versivos sustrajeron 170 fusiles FAL, 5 fusiles FAP, 3 MAG, 27 pis-
tolas calibre 11, 25 mm., 5 escopetas, 3 fusiles MAUSER, 2 pistolas
ametralladoras, 10.200 municiones calibre 7,62 mm., 567 muricio-
nes calibre 11, 25 mm., vy 340 portacargadores de FAL, mientras
que en el intento de copamiento al Repimiento de Infanteria de
Monte, utilizaron fusiles FAL, pistolas ametralladoras Halcdn, es-
copetas ITAKA, granadas de mano SFM-4 y pistolas calibre 11,
25 mm. y 9 mm., entre otros. '

Cabe destacar finalmente que para el adecuado uso de dicho
arsenal los elementos subversivos eran adiestrados practica y ted-
ricamente halldndose agregados a fs. 239/243 del cuaderno de prue-
ba de la defensa de Galtieri, los siguientes textos:

1) “Manual Popular de Cafios Incendiarios del Ejército Mon-
tonero”, en el que se instruia sobre la fabricacién y uso de tales
elementos.

2) “Reglamento de Uso del Lanzagranadas SFM/LGZZMP”..
3) “Cartilla sobre Seguridad y Armas de uso Defensivo’.

4) “Manual de Identificacion de los elementos de la granada
SFM/G5". ‘



90 BALLOS DE 1A CORTE SUPREMA

5) “Cartilla sobre Explosivos y Armas Quimicas”,

6) “Manual de Instruccién de las Milicias Montoneras” que con-
tiene una cartilla sobre armamentos e instrucciones bdsicas de tiro
y portacién de armas, y un cursillo sobre explosivos caseros.

Toda la infraestructura resefiada produjo, a las bandas terro-
ristas, la imperiosa necesidad de obtener grandes sumas de dinero
para financiarla. '

Ese capital fue obtenido principalmente a través de la comi-
sién de hechos delictivos, de los cuales ya han sido rcsefiados los
mas importantes.

Segin ¢l informe agregado a fs. 323 del cuaderno de prueba de
Viola, los secuestros-ascendieron a 1748 —la mayor parte de ellos
con finalidad extorsiva— vy los robos de dinero sumaron 551.

Finalmente, entre los hechos mads significativos, el informe de
fs. 490 del cuaderno de prueba citado, consigna el secuestro de los
hermanos Juan y Jorge Born (que dio origen al suplemento espe-
cial de la publicacién “Evita Montonera”, titulado “Operacién Me-
llizas”, agregado en el cuaderno de prueba de Galtieri); el de Enri-
que Metz, directivo de la empresa Mercedes-Benz Argentina, -y los
asaltos a distintas sucursales del Banco de Galicia, del Banco de la’
Provincia de Cérdoba, a la Cooperativa Sancor y al Banco Comer-
‘cial de La Plata. ’

CapPITULO IV

(Cuestiones de hechos Nros. 12 y 14)

La actuacion de las bandas subversivas se caracierizd por la
publica atribucién de los hechos cometidos.

Elio surge del “Manual de Instruccién de las Milicias Monto-
neras” ya citado, que en su apartado 7.3.6. “Propagandizacién”, im- -
parte textualmente como enseifianza que “...toda operacién que no
sea en si misma de propaganda (pintadas, panfletadas, etc.), debe
contener en su planificacién como una parte mds, su propagandi-
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zacién. No basta con quemar el coche de un «carnero», es impres-
cindible que todos los compaiieros vinculados a ese conflicto v los
demés traidores, lo sepan. El objetivo ultimo de nuestra politica son
las masas, por lo que las acciones milicianas, gue son una parte de
nuestra politica, deben ser propagandizadas en las masas...”; de
los Estatutos del Partido Revolucionario de los Trabajadores que,
en su art. 15 disponen que “...difundir y cumplir la politica del
partido via la enérgica agitacién y propaganda pollitica.'. " es una -
de las principales tareas de las células partidarias; y de las resolu-
ciones del Comité Central de este partido, de octubre de 1970, que
indican lo siguiente “...punto fundamental para un correcto rendi-
miento politico en este plan es su aprovechamiento propagandis-
tico. Este consistird en un planteamiento y realizacion intelipente
de la propaganda de cada accién concreta y de la sigla y el progra-
ma del ejército. Tenemos que medir politicamente cada accion, evi-
tar cuidadosamente acciones dudosas, y elegir siempre aquellas mas
nitidamente populares; tenemos que preparar buenos comunicados,
sobrios, estrictamente veraces y con claros contenidos politicos den-
tro de los lineamientos del programa del ejército. Tenemos que réa-
lizar nuestra propia propaganda con pintadas, cajas, volanteadas,
elc., cosa muy importante para lograr que' la gente note la proximi-
dad fisica de nuestra fuerza militar, se dé cuenta de que los com-
batientes estdn cerca, que puede ser cualquiera de ellos que no se
trata de una vanguardia aislada. Como orientaciéon general sefiala-
mos que se garantizard una excelente propaganda armada en la me-
dida en que las acciones, comunicados, volantes, etc., sean con la
mirada puesta en las masas, con una linea de masas, y se observen
perfectamente las reacciones de la gente, su estado de animo...”
(cuaderno de prueba de Viola, prueba documental Ne¢ 1. o

v

Siguiendo los lineamientos expuestos precedentemente, las dis-
tintas organizaciones subversivas emitieron una multitud de publi-
caciones y panfletos, donde a través de partes de guerra y comu-
nicados daban detalles de los hechos cometidos, asi por ejemplo, a
fs. 241 del cuaderno de pruecba de Galtierl se agregaron, entre otros
elementos, once comunicados . del Ejército Revolucionario del Pue-
blo, donde se da cuenta de sendos atentados contra perscnas, cua-
tro partes de guerra donde se relatan otros tantos atagues contra
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instalaciones civiles y militares, y dos volantes donde se hace la
apologia de las actividades de dicha organizacién.

En el cuaderno de prueba de Lambruschini (fs. 54) obra foto-
copia certificada del acta labrada en el Juzgado Federal de Tucu-
man relacionada con la destruccién, por aplicacién de la ley 20.785,
de 5000 ejemplares de “Evita Montonera”, 82.500 panfletos y ejem-
plares de “Estrella Roja” y “Avanzada Socialista”.

En el cuaderno de prucba de Galtieri, también fue agregado, a
fs. 205, el suplemento especial de la revista “Evita Montonera”, don-
de bajo el nombre de “Operacién Mellizas” se relata en forma cir-
cunstanciada el operativo de secuestro y cobro de rescate en per-
Juicio de los hermanos Jorge v Juan Born. '

Finalmente, merece consignarse que en el documento “Critica y
Autocritica del Partido Montonero”, publicado c¢n la revista “Ven-
cer” N¢ 2, apgregada al cuaderno de prueba de Viola, se sefiala como
un logro importante “..hemos multiplicado la propaganda, tanto
con la generacién de nuevos instrumentos de prensa —como Movi-
miento y Estrella Federal— como duplicando la impresién de “Evi-
ta Montonera”, asi como desarrollando la impresién de boletines
zonales y volantes que permitieron la presencia permanente de nues-
tras propuestas. En este plano de propaganda masiva, hemos dado
un salto cualitativo con' la creacién y desarrolio del aparato intercep-
tor de TV (RLTV).,.”,

Otra caracteristica distintiva consistié en que los integrantes
de esas organizaciones encubrian su actividad terrorista adoptando
un modo de vida que no hiciera sospecharla.

Sobre este aspeclo nuevamente coinciden la apreciacién realiza-
da por los organismos técnicos requeridos por el Tribunal v lo reco-
nocido, e incluso exaltado como lcgitimo, por las bandas subversivas.

Asi, los informes confeccionados por la Fuerza Aérea y cl Ejér-
cito explican gue la planificacién de la lucha de las bandas subver-
sivas incluia la mimetizacién de sus componentes al medio social en
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el que le tocaba actuar como método para poder expandirse e infil-
trarse en las estructuras oficiales y no oficiales (fs. 475 v 486 del
cuaderno de prueba del general Viola). El material de propaganda
de las bandas terroristas consigna que del accionar abierto debe pa-
sarse a las acciones encubiertas y clandestinas (conf. “Evita Monto-
nera” de enero de 1975, prueba documental N¢ 17 del cuaderno de
prueba de la defensa de Viola), y que .. .el pueblo argentino no deja
engafar. Sabe que el ERP lo integran patriotas, hombres y mujeres,
obreros, empleados, campesinos, estudiantes, profesionales honestos
y hasta soldados del ejército opresor que lo abandonan para unirse a
nuestras filas. Saben que los miembros del ERP no habitan en séta-
nos oscuros ni en departamentos de lujo, que se los puede encon-
trar en las fabricas compartiendo el duro trabajo y el amargo pan
de los obreros en barrios y villas, en las luchas de los colegios secun-
darios y universidades..."”, tal como textualmente consigna el ejem-
plar de “Estrella Roja” de agosto de 1973, también agregado al cita-
do cuaderno. La instruccién de los propios cuadros se tradujo en
6rdenes de comportarse naturalmente, mantener la vivienda y amis-
tades normales, poseer un trabajo remtado normal y, en caso de
‘tener una trayectoria politica conocida anterior, no abandonarla; asi
surge del “Manual de Seguridad del PRT”, capitulo “Seguridad den-
iro de la Organizacidn Clandestina”, agregado a fs. 239/243, del cua--
derno de prueba de Ia defensa del general Galtieri.

CAPITULO V

(Cuestiones de hecho Nros. 8 y 22)

El objetivo ultimo de esta activi’dad fue la toma del poder poli-
tico por parte de las. organizaciones terroristas, alguna de las cua-
les incluso intentd, como paso previo, a través de los asentamientos
en las zonas rurales de Tucwméan ya mencionados, la obtencidén del
dominio sobre un terrritorio, a fin de ser reconocida como beligé-
rante por la comunidad internacicnal,

Sobre esta idea concuerdan, basicamente, todos los informes téc-
nicos requeridos por el Tribunal y se encuentra también plasmada
en las publicaciones originadas en esas bandas, aportadas a la causa.
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Al respecto, merecen especial atencién como ejemplo de lo ex-
pucsto:

A) El editorial titulado “El mandato politico de Férnando Abal
Medina”, publicado en la revista “Militancia Peronista para la Libe-
racion”, del 6 de setiembre de 1973, agregada al cuaderno de prueba
de Lambruschini, en cuanto dice “...ese es en esencia el proyecto
politico de Fernando Abal Medina, que obligadamente debemos res-
catar. Sus pautas esenciales, podemos sintetizarlas en: 1 — Asuncién
de la guerra popular. 2— Adopcién de la lucha armada como la me-

todologia que hace viable esa guerra popular, mediante formas orga-

nizativas superiores. 3 — Absoluta intransigencia con el sistema. 4 —
Incansable voluntad de transformar la realidad. 5— Identificacién
de la burocracia, como formando parte del campo contrarrevolucio-
nario. 6 — Entronque efectivo en las luchas del pueblo. 7 — Confian-
za ilimitada en la potencialidad revolucionaria de la clase trabajadora
pcroﬁista".

B) La “Resolucién sobre la relacién partido-ejército del quinto
Congreso del Partido Revolucionario de los Trabajadores”, en cuanto
dice que: “...el Partido. .., cs una organizacién... que se constituye
en la direccién- politica revolucionaria de tode el pueblo, en todos
los terrenos de lucha, tanto en cl terreno militar como en el econs-
mico, politico, etc....”. '

C) El editorial “La Guerrilla Rural y Urbana”, publicado en "Es-
trella Roja” de julio de 1974, agregado como prucba documential
N° 6 al cuaderno de prueba de Viola, en cuanto expresa '...la gue-
rrilla rural tiene la caracteristica de que permite, gracias al auxilio
de la geografia, la construccién relativamente veloz de poderosas
unidades de combate. .., la consolidacién de estas unidades permi-
tird disputar al enemigo zonas geogréficas, primero duraante la no-
che v luego durante el dia. En la medida de que el paralelo desarro-
llo de la lucha politica y aplicacién de una linea correcta de masas a
la actividad militar, fortalezca v engrose las columnas guerrilleras,
serd posible liberar zonas y construir més adelante sélidas bases de
apoyo...".

Fal
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CapriTULD VI

{Cuestiones de hecho Nros. 15 y 16)

Paralelamente al fendmeno ya comentado comenzé a desarro-
llarse, en la primera mitad de la década pasada, otra actividad de
_tipo también terrorista, llevada a cabo por una organizacién cono-
cida entonces como Alianza Anticomunista Argentina (Triple A), cuyo
objetivo aparente fue el de combatir a aquellas bandas subversivas.
Al mismo -tiempo, comenzaron a producirse desapariciones de perso-
nas atribuibles a razones politicas. '

Los testigos Hipdélito Solari Yrigoyen, Carlos Gatinoni y José
Alberto Deheza se refirieron én la audiencia (\?er Is. 5302, 1687 ¥y
4586 de la versién mecanografiada) a la actuacion de esta banda,
consignando el primero de los nombrados que €l atentado con ex-
plosivos del que fue victima a fines de 1973, fue la presentacion en
sociedad de dicha organizacién. '

La publicacién ya citada “El Terrorismo en la Argentina”, y el
libro “Crénica de la subversidn en la Argentina”, agregado como
prueba documental N2 5 en el cuaderno de prueba de Viola, hacen
referencia a esta organizacién, consignando que la cifra de victimas
producida por la subversion de otro signo, identificada entre 1973 y
1975 bajo el nombre de Triple A, ascendié a 80 personas y, ademas,
segim la publicacién citada en primer término, la siguiente es la no-
_ mina de atentados perpetrados por esa organizacion:

1) Afentado con explosivos en perjuicio del entonces senador
nacional Hipélito Sclari Irigoyen, en octubre de 1973.
2) Asesinato del sacerdote Carlos Mugica, el 7.de mayo de 1974.

3) Asesinato del diputado nacional Rodolfo Ortega Peiia, ocu- !
rrido el 31 de octubre de 1974. ' :

4) Secuestro y asesinato de Luis Norberto Macor, el 7 de agosto
de 1974,

5) Secuestro y asesinato de Horacio Chavez, Rolando Chévez ¥
Emilio Pierini, €l 8 de agosto de 1974,
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6)

7

8)

2

10)

11)

12)

i3)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

20
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Atentado y muerte de Pablo Laguzzi, de cuatro meses de
edad, hijo del Rector de la Universidad de Buenos Aires, el
7 de setiembre de 1974.

Ascsinato del abogado Alfredo Curuchet, el 11 de seliembre
de 1974.

Aseginato del ex Gobernador de la Provincia de Cordoba,

Atilio Lépez, y del contador Juan Varas, el 16 de sclicmbre
de 1974,

Asesinato de] ex Jefe de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires, Julio Troxler, el 24 de setiembre de 1974.

Asesinato del abogado Silvio Frondizi y de José Luis Mendi-
buru, el 26 de setiembre de 1974.

Asesinato de los militantes_comunistas Carlos Alberto Miguel
vy Rodolfo Achen, el 8 de octubre de 1974.

Asesinato de los militantes comunistas Catrlos Ernesto La-
ham y Pedro Leopoldo Barraza, el 13 de octubre de 1974.
Ascsinaio del ingeniero Carlos Llerenas Rozas, militanie del
frente de izquierda popular, el 30 de octubre de 1974.
Asesinato de Roberto Silvestre, militante de la juventud uni-
versitaria peronista, el 5 de diciembre de 1974.

Asesinato del profesor de historia, Enrique Rusconi, el 6 de
diciembre de 1974. '

Asesinato de Héctor Jorge Cois y Maria Carmen Baldi, y
hallazgo de los caddveres de una persona no identificada y
de otras cuairo identificadas como Valverde, Celina, Lauces
y Cuifia, el 12 de diciembre de 1974,

Hallazgo de dos cadaveres no identificados, el 14 de diciem-
bre de 1974. ’ '

Hallazgo del cadaver de Juan Alberto Campos, el 18 de di-
ciembre de 1974.

Hailazgo de dos caddveres carbonizados, el 22 de diciembre
de 1974. o

Hallazgo del caddver de Radl Yelman Palatnic, el 2 de di-
ciembre de 1974.

Hallazgo de un cadaver no identificado, el 3 de enero de 1975.

1
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24)
23}

26)

27)

28)

29)

30)

i

32)

33)

34)

35)
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Homicidio de Estela Epelbau y Silvia Stocarz de Brow.

Hallazgo de restos humanos,- de dos caddveres no identifi-
cados y del cadaver de Yolanda Beairiz Meza, el 10 de ene-
ro de 1975,

Homicidio de Manuel Benitez, ¢l 15 de enero de 1975. '

Hallazgo del caddver de Fernando F]dria, el 18 de enecro
de 1975.

Homicidio del doctor Juan Mario Magdalena, el 23 de ene-
ro de 1975.

Homicidio de Alberto Banarasky, el 24 de febrero de 1975.

Secuestro y homicidio de los dirigentes sindicales Héctor
Noriega y Carlos Leva, y homicidio del periodista Luciano
Jaime, el 14 de febrero .de 1975. '

Hallazgo de tres cadéveres dentro de un automévil, el 4 de
marzo de 1973,

Hallazgo de los caddveres de Roberto Moisés y Mirtha Agui-
lar, el 13 de marzo de 1975. '

Homicidio de Juan Sitefani, y hallazgo de cuatro cadéveres )
no identificados, el 19 de marzo de 1975.

Hallazgo de los cadaveres de-Rubén Reinaldo Rodriguez, de
Maria Isabel de Ponce y de cuatro personas no identifica-
das; asesinato del concejal Héctor Lencinas, de Pablo Gé6-
mez, de Pedro Baguna, de Elena Santa Cruz, de Héctor Flo-
res, de Caferata Martinez, de Rubén Alfredo Diaz, de Carlos
Borniak y del estudiante Fernando Aldubino, -y secuestro y
muerte de Lorenzo Ferreira v Pedro Rodriguez, ocurridos
el 21 de marzo de 1975.

Hallazgo de los cadaveres de Mariano Acosia, Margarito Ma-
ric Méndez y una persona no identificada, el 24 de marzo
de 1975.

Asesinato de Prdspero Allende y hallazgo del cad’wer de
Adrian Roca, el 28 de marzo de 1975.

Hallazgo del cadaver carbonizado de José Vargas, el 29 de
marzo de 1975. :
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36) Asesinato del estudiante David Norberto Cilieruelo, el 4 de
abril de 1975.

37) Hallazgo de los cadaveres de Julio Horacio Urtubey, Nélida

' Ofelia Villarino, Ernesto Raul Valverde, Luisa Marta Corita
y de siete personas no identificadas, el 8 de abril de 1975.

38) Hallazgo de un caddver no identificado y homicidio de Juan
Estiguart, Pizarro Luis, Juan Luis Rivero Saavedra, Nino
Aguirre Huguera, Juan Hugo Aldo Eifuentes y Enzo Gre-
gorio Franchini.

Las circunstancias que permitieron adjudicar estos hechos a la
banda Triple A fueron el reconocimiento expreso de ella, en los ca-
sos de victimas con actividad conocida publicamente, y la caracte-
ristica constante en los demas casos, de la aparicién de inscripcio-
nes que consignaran “Somos Subversivos” o levendas similares jun-
to a los cadaveres,

El ambito de accién de este grupostomando como base la no-
mina precedente, comprendi6é la Capital Federal, el conurbano bo-
naerense, las ciudades de La Plata, Brandsen, Mar del Plata y Bahia
Blanca, v las Provincias de Tucumén y Mendoza.

Simultaneamente, comenzé a producirse un tipe de hecho gue,
lamentablemeénte, en afios posteriores iuvo un auge notable, y que
consistié en la desaparicion de personas atribuida a razones politicas.

Esta nueva clase de delilo tuvo caracteristicas propias que per-
mitieron diferenciarlo de la privacién ilegal de libertad producida
por la delincuencia comun, en que la privacién ilegal aparece genc-
ralmente vinculada a la necesidad de lograr la impunidad de otiros
delitos, 0 a fines extorsivos o sexuales, por la cual, su duracién apa- |
rece siempre limitada en el tiempo a la consecucién de esos fines,
no asi en la desaparicién, donde Jas viclimas generalmente no vol-
vian a ser liberadas, ni esclareccrse lo sucedido.

Segtin informd en la Audiencia el doctor Eduardo Rabossi (fs.
1558, de la versién mecanografiada), la Comisién Nacional sobre De-
saparicién de Personas recabd la informacién sobre 19 casos ocu-



DE JUSTICIA DE LA NACION 99

rridos en 1973, 50 'casos ocurridos en 1974, 359 casos ocurridos en
1975 y 549 casos en el primer trimestre de 1976, consignando gue en
noviembre de 1975 se produjeron 35 desapariciones; en diciembre
del mismo afio, 90 desapariciones; en enero de 1976, 155 desaparicio-
nes; en febrero de 1976, 84 desapariciones, y en marzo del mismo afio,
1310 desapariciones, ‘ '

Sobre este punto, a requerimiento del Tribunal, distintos Jue- ‘
gados del pais informaron sobre expedientes relacionados con la
desaparicion de 262 personas, iniciadas con anterioridad a 1976.

CAPITULD VII

{Cuestiones de hecho Nros. 29 y 30)

La delincuencia terrorista fue objeto de investigacién por parte
del Poder Judicial:

A principios de la década continuaban conociendo los tribunales
federales preexistentes hasta que en abril de 1970, por medio de la
ley 18.670, se cred un procedimiento especial de juicio oral e instan-
cla Unica a través del cual, entre otros, se condend a los autores. del
secuestro y homicidio del Teniente General Pedro Eugenio Aramburu
(segtin libros de registro de este Tribunal), hasta su derogacién por
medio de la ley 19.053, que cred la Cédmara Federal en lo Penal de
la Nacion.

Enire el 1¢ de junio de 1971 y el 25 de mayo de 1973, la actividad
-jurisdiccional relacionada con estos delitos se concentrd en el tri-
bunal citado en ultimo término, cuya actuacién arrojé como resul-
tado, la Iniciacion de 8927 causas y el dictado de 283 sentencias con-
denatorias (segtin surge de los libros de registro agregados por cuer-
da al cuaderno de prueba de Videla). -

Luego de ello, disuelta ]Ja mencionada Camara, la investigacion
continué en manos de la justicia federal. Sobre la etapa transcurrida
entre mayo de 1973 y marzo de 1976 no fue requerida en autos infor-
macién que permita describir la actividad judicial realizada en todo
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el ambito -territorial de la Nacién. Sin embargo, existen datos pat-
ciales de los que resultan, por ejemplo, que el Juzgado Nacional de
Primera Instancia en lo Criminal y Correccional Federal N° 4 de
esta ciudad, instruy6é 205 expedientes, y el Juzgado Nacional de Pri-
mera Instancia en lo Federal de la Ciudad de Parand, instruyé otros
9 expedientes, todos relacionados con hechos terroristas (vcr cua-
derno de prueba dec Lambruschini).

CarituLo VIII

(Cuestiones de hecho Nros. i7, 18, 31, 32, 34, 35,39 y 40,y
complementarias aporiadas por las delensas)

La gravedad de la situacién en 1975, debido a la frecuencia y
extensién geografica de los hechos terroristas, constituyé una ame-
naza para la vida normal de la Nacién, estimando €l gobicrno na-
cional que los organismos policiales y de seguridad resultaban in-
capaces para prevenir tales hechos. Ello motivé que se dictara una
legislacién especial para prevencién y represion del fenémeno, de-
bidamente complementada a través de reglamentaciones militares.

. El gobierno constitucional, en cse entonces, dicté los dearetos
261 /75 de febrero de 1975, por el cual encomenté al Comando Gene-
ral del Ejército ejecutar las operaciones militares necesarias para
neutralizar y/o aniquilar el accionar de los elementos subversivos
en la Provincia de Tucumén; el decreto 2770 del 6 de octubre de
1975 por el que se cred el Consejo de Seguridad Interna, integrado
por el Presidente de la Nacidn, los ‘Ministros del Poder Ejecutivo
y los Comandantes Generales de las Fuerzas Armadas, a fin de ase-
sorar y proponer al Presidenic de la Nacién las medidas necesarias
para la lucha contra la subversién y la planificacién, conduccién y
coordinacién con las diferentes autoridades nacionales para la cje-
cucion de esa lucha; el decreto 2771 dc la misma fecha que faculté
al Consejo a suscribir convenios con las provincias, a fin de colo-
car bajo su control operacional al personal policial y penitenciario;
y el deereto 2772, también de la misma fecha que cxtendié “la ac-
cién de las Fuerzas Armadas a los efectos de la lucha antisubversiva
a iodo el territorio del pais"”.
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La primera norma citada se complementd con la directiva del
Comandante General del Ejército N? 333, de enero del mismo afio,
que fijé la estrategia a seguir conira los asentamiéntos terroristas
en Tucumdn, dividiendo la operacién en dos partes, caracterizan-
dose la primera por el aislamiento de esos grupos a través de la
ocupacién de puntos criticos y control progresivo de la poblacion y
de las rutas, y la segunda por el hostigamiento progresivo a fin de
debilitar al oponente y, eventualmente, atacario para aniquilarlo y
restablecer el pleno control de la zona. En su anexo N¢ 1 (normas
de procedimientio legal) esta directiva cuenta con reglas basicas de
procedimiento sobre detencién de personas, que indican su deriva-
cién preferente a la autoridad policial en el plazo méas breve; sobre
procesamiento de detenidos, que disponen su sometimiento a la jus-
ticia federal, o su puesta a disposicidn del Poder Ejecutivo Nacio-
nal; sobre allanamientos, autorizandolos en casos graves, con pres-
cindencia de toda autorizacién judicial escrita, habida cuenta del
estado de sitio. ' '

La directiva 333 fue complementada con la orden de personal
numero 591/75, del 28 de febrero de 1975, a través de la cual se dis-
ponia reforzar la Quinta Brigada de Infanteria con asiento en Tu-
cuméan, con personal superior y subalterno del Tercer Cuerpo del
Ejército; con la orden de personal 593/75, del 21 de marzo del mis-
mo aiio, a través de la cual se disponia el relevo periddico del per-
sonal que actuaba en dicha Brigada; y las instrucciones n¢ 334, del
18 de setiembre signiente, mediante las cuales. se ordenaba intensi-
ficar las operaciones en toda la Provincia de Tucumdn, con especial
referencia a las zomas del sudoeste, sur y sudeste de la ciudad ca-
pital.

Por su parte, lo dispuesto en los decretos 2770 2771 y 2772,
fue reglamentado a través de la directiva 1/75 del Consejo de De-
fensa, del 15 de octubre del mismo afio,-que instrumentd el empleo
de las fuerzas armadas, de seguridad y policiales, y deméas organis-
mos puestos a su disposicién para la Iucha antisubversiva, con la
idea rectora de utilizar simultAneamente todos los medios disponi-
bles, coordinando los niveles nacional {a cargo del Consejo de Se-
guridad Interna), conjunto (a cargo del Consejo de Defensa con
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asistencia del Estado Mayor Conjunto) y especifico (a cargo de
cada fuerza), tomando como zonas prioritarias las de Tucuman,
Coérdoba, Santa Fe, Rosario, Capital Federal y La Plata. Esta dirce-
tiva dispuso que la accién de todas las fuerzas debia ser conjunta
para lo cual debian firmarse los respectivos convenios y adjudicé al
Ejército la responsabilidad primaria en la direccién de las operacio-
nes contra la subversién en todo el territorio de la Nacién, la con-
duccién de la comunidad informativa y el control operacional sobre
la Policia Federal, Servicio Penitenciario Federal y policias provin-
ciales. Encomendé a la Armada la lucha en su d4mbito jurisdiccional,
el control operacional sobre los clementos de policia en el Terri-
torio Nacional de Tierra del Fuego, v el apoyo con méxima priovi-
dad a los requerimientos del Ejército. Con relacién a la Fuerza Ad-
rea, dispuso la intensificacién decl control del transito aéreo y del
despacho aeroportuario, la proteccién de objetivos y alistamientos
de medios aérecos, y la colaboracién con cardcter prioritario a los
requerimientos que pudiera formularle el Ejércitoe. Finalmenie,
establecié que no debfan declararse zgnas de emergencia, salvo
en casos de e\cepcmn

El Ejército dicté, como coniribuyente a Ja directiva preceden-
temente analizada, la directiva del Comandante General del Ejército
n¢ 404/73, del 28 de octubre de ese aiio, que fijé las zonas priorita-
rias de lucha, dividié la maniobra estratégica en fases y mantuvo la
organizacién territorial —conformada por cualro zonas de defensa,
Nros. 1, 2, 3, y 5—, subzonas, arcas y gubéreas preexistentes de
acuerdo al Plan de¢ Capacidades para el ano 1972 —PFE-PC MI72—,
tal como ordenaba el punto 8 de la directiva 1/75 del Consejo de
Defensa, alterando sélo lo relativo al Comando de Institutos Mi-
litares, al que se asigné como jurisdiccién el territorio correspon-
diente a la guarnicién militar Campo de Mayo, pasando el resto
del espacio que correspondia, de acuerdo a dicho Plan de Capacida-
des, al dmbito de la zona 1. En esta directiva se establecié que los
detenidos debian ser puesios a disposicién de autoridad judicial o
del Poder Ejecutive, ¥ todo lo relacionado con las reglas de proce-
dimiento para detenciones y allanamientos, se difirié al dictado de
una reglamentacién identificada como Procedimiento Operativo Nor-
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mal que finalmente fue sancionada el 16 de diciembre siguiente
(PON 212/73).

La Armada, por su parte, emitié, como complementaria a la
directiva 1/75 del Consejo de Defensa, la directiva antisubversiva
1/75S8 COAR, en la que fij6 su jurisdiccién para la lucha antisub-
versiva como la natural de la Armada, comprendiendo el mar, los
rios navegables, sus riberas, zonas portuarias y la zona territorial
circundante a las boses y unidades de tierra, manteniendo el control
opei‘acional de la Policia Territorial de Tierra del Fuego.

Posteriormente, el 21 de roviembre de 1975, dicha Fuerza dic-
té como contribuyente de la directiva, el Plan de Capacidades
— PLACINTARA 75— que mantuvo ¢l esquema de 11 fuerzas de ta-
reas, preexistente en la Armada, y fijé los conceptos de la accién
propia.

La Fuerza Aérea Argentina dictod como complementaria al de-
creto 261/75, el 31 de marzo, la directiva “Benjamin Matienzo 75"
destinada a proporcionar los lincamientos generales de custodia y
seguridad de las instalaciones del Aeropuerto del mismo nombre, en
apoyo de las operaciones llevadas a cabo por el Ejército en Tu-,
cuman.

El 21 de abril de 1975 emitié la directiva “Cooperacién” desti-
nada a establecer la funcidén de la Fuerza Aérea en Tucuman, con
el objeto de incrementar el control aéreo de la zona y asistir a la
Quinta Brigada de Infanteria en el operativo “Independencia”,

La misma Fuerza dicté, como contribuyente a la directiva 1/75
del Consejo de Defensa, la directiva “Orientacion — Actualizacién
del Pian de Capacidades Marco Interno.— 1975” que {ij6 su propio
concepto de la misi6én dividiéndola en operaciones aéreas o terrestres.

El gobierno constitucional de entonces sanciond, ademas, leyes
de fondo y de procedimiento que cstaban dirigidas a prevenir o re-
primir la actividad terrorista. Las principales fueron la ley 20.642,
de enero de 1974, que introdujo distintas reformas al Codigo Penal,
creandose nuevas figuras y agravando las escalas penales de otras
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ya existentes, cn relaciéon a delitos de connotacién subversiva. En
setiembre del mismo afio se promulgé la ley 20.840 que establecid
un régimen de penalidades para distintas actividades terroristas, y
los decretos 807 (de abril de 1975), 642 (febrero de 1976) y 1078
(marzo de 1976), a través de los cuales se reglamenté el tramite de
la opcién para salir del pais durante el estado de sitio.

Coetdaneamente, tal como consta en el Diario de Sesiones de la
Camara de Senadores (afio 1975, Tomo VI, Reunion 49a., Folio
3922), se proyectaron distintas normas que debian ser iratadas en
la ampliacién de temario para las sesiones extraordinarias de Ia
Camara. Su introduccién dice textualmente “que resulta de suma
necesidad ampliar el temario, incluyendo otros asuntos de trascen-
dencia tendientes a perfeccionar y adaptar los mecanismos insti-
tucionales a aplicar en la lucha contra la delincuencia subversiva”.

Los proyectios presentados fueron:

1) Estableciéndose un procedimiento sumarisimo para cierios
delitos de competencia de la Justicia Nacional en lo Federal.

2) Incrimipando ¢l regreso a territorio argentino de quienes
- hayan hecho uso del derecho de opcién previsto en el art. 23 de la
Constitucién Nacional.

3) Extendiendo la jurisdiccion de los jueces nacionales al lugar
al que fuesen trasladados los detenidos con proceso y a disposicion
del Poder Ejecutivo Nacional.

4) Incriminando a quienes promovieren paros, huelgas o des-
envolvimiento irregular de actividades en empresas quc presten ser-
vicios publicos.

5) Facultando a las Fuerzas Armadas a efectuar la prevencion
sumarial prevista en el Cédigo de Procedimientos en Materia Penal, -
cuando se trate de juicios sujetos al procedimicnto sumarisimo pre-
visto previamente.

6) Creando salas en distintas Cdmaras Federales de Apelacién
en el interior del pais, para conocer exclusivamente en todas las
causas criminales que tramitaran en su jurisdiccidn.
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7) Incriminando la ayuda econdmica a la subversion y regu-
lando las consecuencias patrimoniales cuando csa ayuda fuera rea-
lizada a través de personas juridicas.

Al ser interrogados en la audiencia los integrantes del Gobier-
no Constitucionial que suscribieron los decretos 2770, 2771 y 2772,
del afio 1975, doctores Italo Argentino Luder, Antonio Cafierc, Al-
berto Luis Rocamora, Alfredo Gémez Morales, Carlos Ruckauf y
Antonic Benitez, sobre la inteligencia asignada a dichas n(‘)r‘mas,
fueron contestes en afirmar que esta legislacion especial obedecio
fundamentalmente a que ’Ias policias hagbia sido rebasadas, en su
capacidad de accién, por la guerrilla y que por “aniquilamiento”
debia entenderse dar términc definitivo o quebrar la voluntad de
combate de los grupos subversivos, pero nunca la eliminacién fisica
de esos delincuentes.

Resulta aqui oportuno formular algunas precisiones sobre el
alcance del concepto de aniquilamiento. El Reglamento de Termi-
nologia Castrense, de uso en el Ejército (RV117/1) lo define como
“el efecto de destruccién fisica y/o moral que se busca sobre el
enemigo, generalmente por medio de acciones de combate” (ver
informe de fs. 375 del cuadernc de prueba de.Viola).

Sostener que este concepto, insertado en esos decretos, impli-
caba ordenar la eliminacién fisica de los delincuentes subversivos,
fuera del combate y aun después de haber sido desarmados y apre-
sados, resulta inaceptable.

Todo el marco legal de estas normas, —expresamente tenido en
cuenta en las directivas y planes contribuyentes a ellas emitidos por
el Ejército y la Armada (Anexo 6 de la directiva 404/75 y Anexo E
de Placintara 75), con expresa indicacién de tomar como base a la
propia Constitucién y los cédigos de fondo y forma— se contrapone
de plano con una orden que implique, a priori, la muerte del con-
tendiente con independencia de si éste estd en condicién de resis-
tir o no. '

Por lo demsds, tal interpretacion fue expresamente descartada
por los vicealmirantes Mendia, Vafiek y Fracasi, por los contralmi-
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rantes Santamaria y Garcia, por el Almiranie Franco, el Brigadier
Hughes, y el Teniente General Nicolaides, al ser interrogados en la
audiencia de prueba, y por los propios procesados Videla, Vicla y
Massera, al ser indagados.

Como comparacién vale sefialar que, para la misma época, cl
Poder Ejecutivo en el mensaje de remisién al Congreso del proyecto
de la que seria luego la ley 20.771, expresd la finalidad de “lograr
el aniquilamiento del trafico de drogas”, sin que nadie hava pensa-
do que ello implicaba la ejecucion fisica de los traficantes.

CarituLo IX

(Cuestiones de hecho Nos. 28, 33, 16, 37, 38, 41, 42, 43
y complementarias aportadas por las defensas)

La estructura legal y operativa monlada de acuerdo con el sis-
tema de normas resefiado precedentemente permite afirmar que el
Gobierno Constitucional contaba, al momento de su derrocamien-
to, con los medios necesarios para combatir al terrorismo ya que:

1°) Por un lado, durante el afio 1975 las bandas subversivas fue-
ron derrotadas en todas las acciones de envergadura emprendidas,
y si bien su accionar no habia sido aniquilado, las operaciones mi-
litares y de scguridad iniciadas habian comenzado a lograr los ob-
jetivos fijados.

En tal sentido, obra en los informes del Estado Mayor General del
Ejército de fs. 486 y 783 del cuaderno de prueba de Viola que relatan
el fracaso del intento del copamiento al Regimiento de Infanteria de
Monte n? 29 de Formosa, producido el 5 de octubre de 1975, y la
derrota sufrida cuando se intenté realizar idéntica accién conira el
Batallén de Arsenales 601, “Domingo Viejo Bueno”, de Monte Chin-
golo, el 23 de diciembre del mismo afic. Las instrucciones Nros. 335
{continuacién de las operaciones en Tucumin), del 5 de abril de
1976 y 336 (continuacién de la operacidn “Independencia™), del 25
de octubre del citado afio, indican que el Ejércilo, a través de su
estrategia, habia logrado el desgastc progresivo del oponente, pri-
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vdandolo de infraestructura, aislindolo de la poblacién vy causandole
importantes bajas y disminucién de capacidad, obteniendo por su .,
parte un adecuado. control del territorio v de la poblacién. La orden
parcial n° 405/76, del 21 de mayo, consigna que “el Ejército pos;ee
documentacion capturada al enemigo que dice textualmente esta
guerra conducida por. las F.F. AA. comenzé a desarrollarse hace
unos meses (setiembre de 1975), poniendo en marcha una campaiia
de cerco y aniquilamiento. La campana fue planteada combinando
el cerco politico con el aniquilamiento militar. Las F.F. AA. han lo-
grado importantes victorias en el interior del pafs. Cérdoba, Men-
doza, Noroeste y Litoral son ecjemplos evidentes”.

Las organizaciones subversivas en sus publicaciones reconocen,
a pesar de un notable esfuerzo propagandistico por restarles im-
portancia, los dafios que les infligieron las acciones ordenadas por
el gobiermo constitucional. Asi el ejemplar “El Combatiente” de
febrero de 1976, titulado “A un afio del Operativo Inédependencia en
Tucuméan” (prueba documental n? 13 del cuaderno de Viola), indica
que la unica tactica posible frente a la gran concentracién de tro-
pas en la zona de Tucumén es la de la guerra prolongada.

29) Corrobora que esos medios no aparecian como manifiesta-
mente insuficientes la circunstancia de que la politica legislativa
aplicada al fenémeno subversivo por el gobierno constitucional, no
sufrié cambios sustanciales después de su derrocamiento, aunque
en lugar de usar en plenitud tales poderes legales, el gobierno mili-
tar prefirio implementar un modo clandesting de represién.

Las leyes dictadas fueron: 21.259, sobre expulsion de extranje-
ros; 21.260, que autorizaba a dar de baja a empleados publicos vin-
culados a actividades subversivas; 21.264, sobre represion de sabo-
taje y establecimiento de jurisdiccién militar para sus infractores;
21.268, sobre armas y explosivos; 21.269, scbre prohibicién a acti-
vidades de algunas agrupaciones politicas marxistas; 21. 275, sobre -
suspensién de derecho de opcién para salir del pafs; 21.313, sobre
extension de ia jurisdiccion de los jueces nacionales a los estable-
cimientos o lugares donde fueran trasladados por razones de segu-
ridad los procesados y los detenidos en virtud del estado de sitio;
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21.322, declarando ilegales y disucltas supucstas organizaciones sub-
versivas; 21.325, complementaria de la anterior; 21.338, que esta-
biecié modificaciones al Cédigo Penal en relacion a delitos con ca-
racteristicas subversivas; 21448, que prorrogd por 180 dias la sus-
pensién del derecho de opcién para salir del pais dispuesta por la
Jey 21.275; 21.449, que reglamentd el derecho de opcidn; 21450, que
meodificé la ley 20.840 de represion de actividades subversivas agra-
vando las penas fijadas; 21.460, que dispuso que algunas prevencio-
nes sumariales fueran efcctuadas por las fuerzas armadas o de se-
guridad; 21461, que establecié cl juzgamiento de delitos subversi-
vos por Consejos de Guerra Especiales; 21.568, que prorrogé por
150 dias la suspensién del derecho de opcién para salir del pais;
21.596, que establecié quc la defensa ante tos Consejos de Guerra
Especiales seria desempefiada por oficiales en actividad; y 21.866,
que sancionaba a quienes influyeran ante terceros para la comisién
de actividades subversivas.

Todas ellas, con Ja sola excepcion de las leyes 21.264 y 21.461,
que impusieron la novedad del juzgamiento de civiles por CONsejos
de guerra, no hicieron més que poner en marcha los proyectos det
gobierno constitucional ya citados, € ‘imprimir mayor seriedad y mi-
nuciosidad al marco legal preexistente.

3%) Tampoco se advirti6 un cambio sustancial explicito en las
directivas, planes generales, 6rdencs o -disposiciones de cada una
de las [uerzas en relacién a la lucha antisubversiva, aparentando
todos los que fueron dictados a partir de marzo de 1976 ser conti-
nuacién de los anteriores, o sélo modificando aspectos coyunturales.

Asi, ¢l Ejército con relacién a las operaciones en la Provincia '
de Tucuman, dicté primerc las instrucciones n¢ 335, en abril de 1976,
donde a la accién militar ya planeada en las precedentes Nros. 333
v 334, s6lo se agrega un mayor grado de accién psicolégica y comu-
nitaria; 'y lucgo las instrucciones n? 336, del 25 de octubre de ese
afio, en las que se dispone una disminucion del namero de clectivos
militares ¥ un incremento de la accion comunitaria.
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En el orden nacional, el Ejército dicté:

a) La orden parcial n¢ 405/76, del 21 de mayo, que solo modificé
el esquema territorial de la directiva 404 en cuanto mcrementd la
jurisdiccién del Comando de Institutos Militares (Zona n? 4), al
agregarle los Partidos de 3 de Febrero, San Martin, Vicente Lopez, -
San Isidro, San Ferhando, General Sarmiento, Tigre, Pilar, Exalta-
ciont de la Cruz, Escobar, Zirate y Campana, que se segregaron del
Comando de Zona 1. La razén de ser de esta medida fue la necesi-
dad de intensificar la lucha en el conurbano donde se habia con-
. centrado la guerrilla.

by La Directiva del Comandante General del Ejército ne 217/76
del 2 de abril de ese afio, cuyo objetivb fue concretar y especificar
los procedimientos a adoptarse respecio del personal subversivo
detenido. En cuanto a los procedimientos de detencion e identifica-
cién de personas, se remite a las reglas del PON 212/75 y sdlo da
algunas reglas especiales respecto de delitos de competencia de los
Consejos de Guerra especialmente creados, autorizando ademads a los
comandantes de zona a alojar detenidos en unidades militares.

¢) La Directiva del Comandante en Jefe del Ejército ne 504/77,
del 20 de abril de ese aho, cuya finalidad, expresada en el apartado
1 fue “actualizar y unificar el contepido del PFE —OC (MI)— ano
1972 y la Directiva del Comandante General del Ejército 404/75
{lucha contra la subversion), de acuerdo con la estrategia nacional
contrasubversiva aprobada por el Poder Ejecutivoe Nacional y la si-
tuacién alcanzada en la LCS y en el desarrollo del PRN". En cuanto
a las jurisdicciones territoriales, esta Directiva mantuvo las preexis-
tentes, apareciendo también con ese caracter una pequefia zona de
operaciones especificada con el nombre Delta, a cargo de la Armada.

d) Directiva 604/79, del 18 de mayo de ese afo, cuya finalidad
fue establecer los lineamientos genefalés para la prosecucién de la
ofensiva a partir de la situacién alcanzada en ese momento en el
desarrollo de la lucha contra la subversion, pues en esa Directiva
se considera que las fuerzas armadas habfan logrado ya en esa
época una contundente victoria militar sobre el oponente.
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De tal forma ¢l concepto de la operacién quedo asignado Funda-
mentalmente por el apoyo a las estrategias sectoriales y a las ac-
ciones de comunicacién social, accién civica, proteccién de obje-
tivos, y vigilancia de fronteras.

La Fuerza Aérea Argentina dicté: .

a) La orden de operaciones “Provincia”, el 14 de junio de 1976,
con el objeto de profundizar el accionar de esa fuerza en los Parti-
dos de Merlo, Moreno y Morén, que conformaron una subzona cedi-
da por el Comando de Zona 1 del Ejército, a la que sc afecté una
fuerza de tareas identificada con el namero 100, subdividida a su
veZ en grupos de tarcas. De acuerdo a esta orden de operaciones se
transferia a la Fuerza Aérea el control operacional sobre las Co-
misarias de la zona.

b) La Directiva 02-001, del 29 de diciembre de 1980, cuyo obje-
tivo fue mantener en vigencia las directivas de seguridad emitidas
durante el gobierno constitucional.

¢) La orden de operaciones 1/81 “Calle”, del 21 de enero de 1981,
‘cuya finalidad fue mantener la posibilidad por parte de esa fuerza
de seguir interviniendo en la jurisdiccién asignada al grupo de
tareas 46.

d) La orden de operaciones 1/82 “Calle”, del 20 de octubre de
1982, con el mismo objeto de la anterior.

e} El Plan de Capacidades Marco Interno 82, del 18 de diciém-
bre de ese afio, que, en general, mantiene los lineamientos de las
Ordenes y planes anteriores.

La Armada, por su parte, ni siquiera dicté nuevos planes o
directivas, limitandose a modificar, de acuerdo a las exigencias, o
a actualizar, algunos anexos de Placintara 75,
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CaPITULO X

(Cuestiones de hecho Nros. 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50, 51, 52
y complementarias aportadas por las defensas)

El Teniente General (R) Jorge Rafael Videla se desempefié co-
mo Comandante en Jefe del Ejército durante.el lapso comprendido
entre el 24 de marzo de 1976 y el 31 de julio de 1978. Lo sucedio el
Teniente General (R) Roberto Eduardo Viola quien ocupé dicho
cargo hasta el 28 de diciembre de 1979, fecha en que pasd a retiro
siendo reemplazado por el Teniente General (R) Leopoldo Fortuna-
to Galtieri, quien permanecié como comandante hasta el 18 de
junio de 1982.

El Comando en Jefe de la Armada fue desempefiado sucesiva-
mente por el Almirante (R) Emilio Eduardo Massera entre el 24
de marzo de 1976 y el 15 de septiembre de 1978, por el Almirante
({R) Armando Lambruschini, a continuacioén y hasta el 12 de se-
tiembre de 1981, y por el Almirante (R) Jorge Isaac Anaya, desde
esta fecha hasta el 1° de octubre de 1982.

La Fuerza Aérea tuve como comandantes sucesivamente al Bri-
gadier General (R) Orlando Ramén Agosti, desde el 4 de marzo
de 1976 hasta el 25 de enero de 1979, al Brigadier General (R) Omar
Domingo Rubens Graffigna, hasta el 17 de diciembre de 1981 y al.
Brigadier General (R) Basilio Arturo Ignacio Lami Dozo hasta el
17 de agosto de 1982,

Por ser estos hechos publicos y notorios y por haber concor-
dado los nombrados plenamente respectd de las fechas que ocuparon
los cargos citados resulta innecesaria "Ia_. realizacién de mayores
analisis.

CAriTULO X1

(Cuestiones de hecho Nos. 53, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62,
64, 65, 66, 87, 91, 92 y complementarias)

A) Con el advenimiento del gobierno militar se produjo en for-
ma generalizada en el territorio de la Nacion, un aumento signifi-
cativo en el mimero de desapariciones de personas.
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Ello ha quedado abundantemente ejemplificado, en primer lu-
gar, con las privaciones ilegitimas de la libertad de las que resul-
taron victimas: Adriana Calvo de Laborde: Miguel Angel Laborde;
Ana Maria Caracoche de Gatica; Maria Eugenia Gatica; Felipe Mar-
tin Gatica; Silvia Mabel Isabella Valenzi; Marfa Luisa Martinez de
Gonzalez; Gencrosa Fratlasi; Ramén Miralles; Julio César Miralles;
Teresa Alicia Israel; Mario César Villani; Marcelo Weisz; Susana
Ménica Gonzdlez de Weisz; Piffaretti, Ana Maria; Hernando Deria;
Carlos Enrique Miralles; "Luisa Villar Riat de Miralles; Héctor En-
rique Ballent; Pedro Augusto Goin; Juan Ramén Nazar:: Gustavo
Carabalio; Juan Amadeo Gramano; Claudio Manfredo Zicschank:;
Alberto Felipe Maly; Alcides Santiago Chiesa; Alcides Antonio Chie-
sa; Norma Esther Leanga de Chiesa; Liliana Amalia Galarza; Da-
niei Alberto Racero; Nora Livia Formiga; Elena Arce Sahores; Ed-
gardo Sajon; Selma Inés Ocampo; Inés Nocetti; Ramén Lorenzo
Vélez; Angel Osvaldo Leiva; Alberto Evaristo Comas; Guillermo José
Forti Sosa; Néstor Forti Sosa; Alfredo Waldo Forti Sosa; Mario
Manuel Forti Sosa, Renato Forli Sosa, Nélida Azucena Forti de
Sosa, Marcelo Augusto Chavanne; Isidoro de Carabassa; Ratl Ra-
moén Aguirre Saravia; Miguel Angel D’Agostino; Alberto Francisco
Arenas; Conrado Oscar Alzogaray; Alberto Gigena; Maria Magdalena
Mainer; Pablo Joaquin Mainer; Domingo Héctor Moncalvillo; Cecilia
Lujan Idiart; Maria del Carmen Morettini; Nilda Susana Salamone
de Guevara; Alfredo Pedro Bravo; Claudio De Acha: Maria. Claudia
Falcone; Pablo Alejandro Dfaz; Horacio Angel Ungaro; Floreal Ed-
gardo Aveliancda; Iris Etelvina Pereyra de Avellaneda; Jon Pirmin
Arozarena; Adriana Zorrilla; Ramén Javier Arozarena; Carlos Rafael
Lopez Echaglie; Pedro Luis Eugenio Greaves; Serafin Barreira; Juan
Mogilner; Raul Angel Ferreyra; Alfredo Horacio Lépez Avlion; Al-
fredo Francisco Konkurat; Amelia Nélida Insaurralde; David Cold-
man; Eva Wainstein de poldman; Marta Inés Vaccaro de Deria;
Juana Maria Armelin; Gertrudis Hlaczic de Poblete: Antonic Bau-
tista Bettini; Juan Agustin Guillen; Ménica Evelina Brull de Guillen;
José Liborio Poblete; Susana Lconor Caride: Héctor Anibal Ratto;
Diego Eustaquio Nuiez; Fernando Omar Del Conte; Juan José Mos-
quera; Marina Coldman; Adrian Horacio Garcia Pagliaro; Rosa Ana
'Frigerio; Fernande Francisco Yudi; Salvador Arestin Casais; Marta
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Haydée Garcia de Candeloro; Jorge Candeloro; Norberto Oscar
Centeno; Gustavo AdoMo Contepomi; Eduardo Oscar Covarrubias;
Beatriz Castiglione de Covarrubias; Pablo Enrique Fernandez Mei-
jide; Hugo Daniel Fortunato; Elena Graciela Vaca de Fortunato;
Juan Carlos Brid; Jorge David Brid; Alberto Carmelo Garritano;
Conon Saverio Cinquemani; Guillermo Marcelo Ferndndez; Con-
rado Mario Galdame; Cristina Noemi Constanzo; Sergio Jalil Drake;
Maria Cristina Méarquez; Daniel Oscar Barjacoba; Enrique Rodriguez
Larreta Martinez; Enrique Rodriguez Larreta Piera; Silvio Octavio
Viotti; Silvio Octavio- Viotti (h); Ratl Francisco Vijande; Maria
Irene Gavalda: César Roberto Soria; Hilda Yolanda Cardozo Eduar-
do Jorge Valverde; Rubén Eduardo Kriscautzky; Roberto Cristina;
Omar R. Masera Pincolini; Luis Canale; Juan Carlos Malagarriga;
Enrique Godoy; Santiago Auguslo Diaz; Francisco Rafael Diaz;
Dominga Alvarez de Scurta; Eulogia Cordero de Garnica; Domingo
Horacio Garnica; Maria del Carmen Reyes; Norberto Gomez; La-
zaro Jaime Gladstein; Thelma Jara de Cabezas; Pablo Armando
Lepiscopo; Bettina Ruth Ehrenhaus: José Luis Hazan; Josefina
Villaflor de Hazan; Anibal Raimundo Villaflor; Maria Elena Mar-
tinez; Carlos Mufioz; Mauricio Fabiin Weinstein; Claudio Niro; An-
gel Bartolo Bustelo; Conrado ‘Higinio Go6méz; Horacio Palma; Vic-
torio Cerrutti; Enrique Mario Fuckman; Ana Catalina Dulon de Mon-
ti; Ana Maria Marti; Sara Solarz de Osatinsky; Maria Alicia Milia
de Pirles; Marta Monica Quinteiro; Orlande Virgilio Yorio; Fran-
cisco Jalics; Bettina Tarnopolsky; Hugo Daniel Tarncpolsky; Sergio
Tarnopolsky; Blanca Edith Edelberg de Tarnopolsky; Dagmar Ingrid
Hagelin; Miriam Liliana Lewin de Garcia; Martin Tomés Grass, Inés
Olleros; Maria José Rapela de Mangone; Alice Domon; Angela Aguad; '
Maria E. Ponce de Bianco; Julio Fondevilla; Eduardo Gabriel Horane;
Marfa Esther Ballestrino de Careaga; Patricia Oviedo; Remo Carlos
Berafdo; Renée Leonie Duquet; Azucena Villaflor de De Vicenti;
Irene Orlando; Alberto Elisco Donadio; Maria Angélica Pérez de
Micflik; Estrella Iglesias Espasandin; Jorge Federico Watts; Ale-
jandra Naftal; Eduardo Alberto Martinez; Adeclfo Nelson Fontane-
lla; Héctor Daniel Retamar; Gilberto Rengel Ponce; Jorge Daniel
Toscano; Patricia Bernal; Nora Beatriz Bernal; Armando Angel
Prigione; Marcelo Gualterio Senra; José Alberto Saavedra; Inés Vaz-
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quez; Esther Gersberg de Diaz Zalazar; Luis Miguel Diaz Zalazar;
Guillermo Pages Larraya; Luis Rodolfo Guagnini: Juan Héctor Pri-
gione; Santiago Villanueva; Norma Teresa Leto; Cristina Magda-
lena Carrefio Araya; Isabel Mercedes Fernindez Blanco de Ghezdn:
Enrique Carlos Ghezan; Graciela Irma Trotta; Jorge Augusto Ta-
glioni; Elsa Lombardo; Miguel Angel Benitez; Rubén Victor Sapos-
nik; Osvaldo Alberto Scarfia; Guillermo Marcelo Moller; Ricardo
César Poce; Luis Eugenio Favero; Claudia Inés Favero; Carlos Ma-
ria Casabona; Marta A. Alvarez de Repetto; Jorge César Casalli
Urrutia; Irma Niesich; Roberto Alejandro Zaldarriaga; Jestus Pe-
dro Pefia; Robertc Omar Ramirez; Héctor Serra Silvera; Verdnica
Mabel Maero; Isidoro Qscar Pefia; Isabel Teresa Cerruti; Norberto
Liwski; Guillermo Horacio Dascal; Samuel Leonardo Zaidman; Al-
fredo Chaves; Enrique J. Varrin; Diego Julio Guagnini; Maria Isabel
Valois de Guagnini; Cecilia Vazquez; Susana Leonor Lépez de Mo-
yano; Jorge Osvaldo Weisz; Ismael Rojas; Juan de Dios Gémez;
Antonio H. Mifio Retamozo: Elena Kalaidjian; Sergic Andrés Voit-
zuk; Hipolito Eduardo Solari Yrigoyen; Mario Abel Amaya; Modnica
Maria Candelaria Mignone; Maria Esther Lorusso; César Amadeo
Lugones; Marta Vézquez Ocampo de Lugones; Beatriz Carbonell
de Pérez Weiss; Victor Melchor Basterra: Fernando Rubén Brods-
ky; Norma Cristina Cozzi; Hugo Néstor Caraballo: William White-
law; Rosario Barredo; Zelmar Michelini; Héctor Gutiérrez Ruiz;
- Guillermo Luis Taub; Flora Gurevich de Taub; Susana Mabel Ceci
de Ranieri; José Fernando Fanjul Mahia; Pablo Leonardo Martinez;
Rafael Andrés Perrota; Mario Osvaldo Romero: Jorge Alberio Tornay
Nigro; Emilio Darfo Pérez; Ricardo Daniel Wajchenberg; Hugo Pas-
cual Luc1a_m Héctor René Navarro; Adolfo Rubén Moldavsky; Eduar-
do Jaime José Arias; JTuan Carlos Benitez; Javier Antonio Casareito;
José Maria Salgado; Lisandro Rail Cubas; Andrés Ramén Castillo;
Graciela Beatriz Daleo; Alicia Elena Alfonsin de Cabandie; Osvaldo
Luis Russo; Horacio Hugo Russo; Roberto Oscar Arrigo; Rolando
A. Zanzi Vigoroux; Dario Emilio Machado; Hugo Vaisman; Jorge
Montero Guillermo Alberto Lorusso; Francisco Nicolas Gutiérrez;
Juan Carlos Ledesma; Amelia Isabel Gutiérrez de Ledesma; Daniel
Hugo Arteaga; Alejandra Beatriz Roca; Pablo Jorge Morcillo; Gui-
llermo Augusto Miguel; Adriana Marandet de Ruibal; Norma Su-
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sana Burgos; Enrique Raab; Pilar Calveiro de Campiglia; Alberto
Girondo; Nilda Berta Zucarino de Lennie; Santiago Lennie; Sandra
Lennie; Lila Victoria Pastoriza de Hozami; Juan Pegoraro; Susana
Beatriz Pegoraro; José Héctor Mangone; Jaime Feliciano Dri; Graciela
Alicia Fidalgo; Ana Maria Pérez; Eduardo César Maldonado; Humber-
to Filemén Campos; Delia Maria Barrera y Ferrando; Lisa Levestein
de Gajnaj; Leén Gajnaj; Mirta Gonzélez; Juan Carlos Fernandez Pe-
reyra; Oscar Alfredo Ferndndez; Mirta Edith Trajiemberg; Horacio
Cid de la Paz; Jorge Israel Gorfinkiel; Carlos Alberto Escobar;
Hernan Andrés Vives; Graciela -Susana Geuna; Estela Noemi Beras--
tegui; Juan Carlos Berastegui; Susana Bealriz Bertola de Berastegui;
Salomoén. Gajnaj; Ariel Eduardo Morandi; Adriana Elba Arce; Ra-
moén Aquiles Verdn; Nora del Valle Giménez de Valladares; Nora
Isabel Wolfson; Juan Carlos José Chiaravalle; Faustino José Carlos
Fernandez; Carlos Huge Capitman; Laura Noemi Creatore; Lucia
Maria Cullen de Nell; José Andrés Moyano; Cecilia Liliana Rojas;
Liliana Inés Deutsch; Enrique Perelmuter; Maria Dora Turra de
Rojas; Juan Claudio Chavanne; Jorge David Salvador Buleraich;
Enrique Lucio Garcia Mansilla; Mario Satanovsky; Susana Azucena
Garcia de Compaiiy; Ricardo Juan Compaily; Fernando Miguel Me-
néndez; Jorge Tejerina; Alejandro Augusto Pinedo; Luis Constanzo
Pignataro; Bernardo Duggan; Edgardo Humberto Cardona; Aurelio
Cid; Sara Duggan; Jaime Fernindez Madero; Luis Arnoldo Grassi;
Raul Carles Alberto Grassi; Marcelo Santurio; Jaime Benedit; Ratl
A. Albericei; Alberto Félix Cordeu; Carlos Chavez; Raul Eduardo
Contreras; Omar Farfas; Juan Farfas; Héctor Germdn Oesterheld;
Elena -Alfaro; Juan Carlos Farias; Maria Cristina Michia; Roberto
Gallo: Nilda Noemi Actis Goretta; Juan José Pedro Blaton; Maria
Caiman de Blaton; Francisco Juan Blaton; José Antonic Cacabelos;
Gustavo Ernesto Fraire Laporte; Rubén Omar Salazar; Ricardo Al-
fredo Moya; Juan Leichner; Nelson Eduardc Dean Bermudez; Car-
men Graciela Floriani; Alejandro Marcos Astiz; Jorge Oscar Cardozo;
Américo César Abrigo; Jorge Antonio Abel; Jorge Claudio Lewi; Ana
Maria Sonder de Lewi; Guillermo Rauil Diaz Lestrem; Maria Patricia
Astelarra; René Rufino Salamanca; Roberto Fermin de los Santos;
Victor Hugo Salami; Ricardo Adrian Pérez; Mariano Carlos Monte-
quin; Patricia Blas Tierno; Carlos Alberio Zamudio; Luis Alberto
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Diaz; Fernando Picrola; Rubén Salas; Silvia Labayra de Lennie; Mar-
cela Andrea Bello; Susana Beatriz Leiracha de Barros; Arturo Os-
valdo Barros; Laura L:‘a_Crespo; Stella Maris Pereiro de Gonzélez;
Rodolfo Alberto Crespo; Oscar Alfredo Ferndndez; Jorge Angélico
Sklate; José Luis Acosia; Susana Elvira Miranda; Daniel H. Levy;
Martiniana Martire Olivera de Levy; Horacio Santiago Levy; Maria
Alicia Morcillo de Mopardo; Sciva del ‘Carmen Mopardo; Alberto
Osvaldo Levy; Luis Daniel Adjiman; Luis Alberto Véazquez; Celina
Inés Cacabelos; Ana Maria Cacabelos; Maria Eva Bernst de Han-
sen; Liliana Beatriz Callizo; Luis Justino Honores; Francisco José
Elena; Teresa Celia Meschiati; Pablo José Chabrol; Guillermo Ro-
lando Puerta; Elsa Margarita Elgoyhen; Arturo Ruffa; Tristan Omar
Roldén; Elena Delia Garaguzo; Mario José Miani: Adolfo Omar
Sdnchez; Rolando Omar Chavez; Irenco Teéfilo Graf; Nerio Nei-
rotti; José Osvaldo Nardi; José Vicente Nardi; Adela Candela de
Lanzillotti; Marfa A. Albornoz de Candela; Juan Di Bennardo; Jor-
ge Ademar Falcone; Nclva Alicia Méndez de Falcone; Rodolfo Gu-
tiérrez; Manuel Parodi Ocampo; José Luis Barco; Alberto Duarte;
Julio Andrés Pereyra; Rcynaldo Amalio Sofiaz; Omar Fransen; Ro-
berto Horacio Yedro; Mario Cuevas; Mauricio Lichtenstein; Fran-
cisco Garcia Ordats; Luisa Fernanda Rita Fabri; Maria Susana Le-
bed; Néstor Busso; Antonio Rafael Z4rate; Maria Teresa Garcia de
Cucllo; Mary Rosa Rodriguez de Ibarrola; Carlos Juan Apezteguia;
Ubaldo Eloy Alvarez; Héctor Narviez; Osvaldo Enrique Fraga; En-
rigue Nunez; Jorge Mario Roitman; Jacobo Chester y Gladys Eva-
rista Cuervo, segin la prueba recibida en.la audiencia.

También resultan de significativa importancia los numerosos he-
chos denunciados, obrantcs en las causas que corren agregadas por
cuerda, que consisten en la detencién de personas por grupos de
individuos fuertemente armados invocando casi siémpre pertenecer
a fuerzas de seguridad con la posterior desaparicidn de aquéllas y
lo infructuoso de las tentativas para lograr su paradcro, y el con-
siguienie resultado ncgativo de.los recursos presentados ante .los
organismos oficiales. Ello conforma un cuadro presuncional grave,
preciso y concordante que’ demuestra el imporlante aumento cn el
nimero de personas privadas clandestinamente de su libertad, en
todo el pais, a partir del 24 de marzo de 1976,
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Lo actuado en la causa, ha permitido lograr cifras de vital im-
portancia para reflejar la cantidad de delitos ocurridos durante el -
periodo mencionado. '

En efecto, surge de la lectura de los referidos expedientes, que
en el perfodo comprendido entre el 24 de marzo de 1976 y el 18
de agosto de 1982, hubo en la Capital Federal 2404 privaciones
ilegitimas de la libertad; en las Provincias de ‘Buenos Aires 3633;
de Santa Fe 668; de Coérdoba 24'6; de .Tucumén 338; ‘de Santiago
del Estero 52; de Mendoza 209; de La Rioja 32; de San Juan 42: de
Rio Negro 20; de Santa Cruz 8; de Chubut 16; de Entre Rios 36;
de Corrientes 19; de Misiones 26, de Salta 47; de Jujuy 49; del
" Chaco 13; de Formosa 3; del Neuquén. §; de Catamarca 10; de San
Luis 9; de La Pampa 14 y en el Territorio. Nacional de Tierra del
Fuego 4, lo que hace un total de 7936. '

‘Ellas comprenden: 6715, que tuvieron lugar entre el 24 de mar-
zo de 1976 y el 31 de julio de 1978; 122, entre el 1¢ de agosto y el
14 de setiembre de 1978; 373, entre el 15 de setiembre de 1978 y
el 25 de enero de 1979; 281, entre el 26 de enero de 1979 y el 28
de diciembre del mismo afio; 322, entre el 29 de diciembre de 1979
y eb.11 de setiembre de 1981: 14, entre el 12 de setiembre v el 17
de diciembre de 1981 y 109, entre el 18 de diciembre de 1981 v el
18 de agosto de 1982. '

Si se observan las causas que por idéntico delito se iniciaron
en el periodo aludido en los’ juzgados en lo criminal de instruc-
cién de la Capital Federal, cuyo numero asciende a 4023, y se
toman como referencia los dos primeros afios de ese periodo, al
compararlo con los dos aios anteriores, se ve reflejado un aumento
‘desproporcionado, a pesar de tratarse solamente de Capital Federal,
ya que el 'porcentaje resultante es de alrededor del 1600 % —de 322
a 3121—; datos que permiten tener una idea aproximada del creci-
miento, en todo el pafs, de ilicitos de esas caracteristicas.

Estos hechos tiemen a su vez una serie de caracteristicas
Comunes: '
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1) Los secuestradores eran intcgrantes de las fuerzas armadas,
policiales o de seguridad, v si bien, en Ia mayoria de los casos, se
proclamaban genéricamente como perienecientes a alguna de dichas
fuerzas, normaimente adoptaban precauciones para no ser identifi-
cados, apareciendo en algunos casos disfrazados. con burdas indu-
meniarias o pelucas.

En cuanto-al primer aspecto, ¢llo se desprende de las manifesia-
ciones de: Yolanda Rosa Contreras de Leiva: “. .. fue ¢! 16 de julio a
la una de la mafiana, que se presentaron varios hombres armados vy
dijeron que eran del Ejército...”; Maria Kubik ‘Marcoff dec Lefte-
roff: “...los vecinos contaron que eran catorce camionetas, pasaban
con megéfonos por la cuadra gritando Ejército Argentino, nadie salga
afuera, nadie mire..."”; Fernando Eustaquio Adamov: “. .. fui secues-
trado en dos oportunidades por personas que se identificaron como
pertenccientes a las fucrzas de seguridad...”; Angel Florindo Ruani:
“...se escuchaba por la radio de los autos que cra personal de ro-
bos y hurtos...”; Julio César Miralles: “...se presentaron un grupo
de personas acreditando ser de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires...”; Héctor Osvaldo Miralles: “...una de ellas se identificé
como tenicnte, me dice que era un procedimicnto conjunte de las
fuerzas de seguridad...”; Alfredo Pedro Bravo: "...dijeron perte-
necer a Coordinacién Federal...”; Félix Granovsky: “...grupo de
personas encapuchadas que decian pertenecer a las fuerzas conjun-
tas, policial y Ejército...”; Mary Rodriguez de Ibarrola: “. .. quie-
nes procedicron a su detencién fueron la Aeronsutica de Mordn y
estaban uniformados..."”; Maria ‘Angélica Prigione de Caraballo:
"...nus mostraron ‘una credencial si mal no recuerdo un color ro-
sado, entre rosa y anaranjado, que decian ser de pertenecicnies al
Ier. Cuerpo de Ejéreito, mejor dicho, se identificaron como Ejér-
cito Argentino, posteriormenic me dijeron que pertenecian al Pri-
mer Cuerpo...”; Jorge Alberto Furque: *...personal de la Fuerza
Aérea vestido de forma, que impedian el transito...”; Matilde Es-
ther Rodriguez Pineyma de Gutiérrez: “. .. durante ol largo rato que
estuvieron en mi casa mas de una vez se identificaron como Policia
Federal Argentina...”: José Moyano: ‘“...posteriormente sc hizo
presenic personal de las Fuerzas Armadas en vehiculos de las Fuer-
zas Armadas y a su vez personal policial Yy actuaron bomberos, se
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cortd el transito y se procedid a retirar enseres, muebles y de den-
i
..5€

?

tro del departamento...”; Asili Sonia Manceiro de Pérez:
identificaron como Fuerzas Armadas Argentinas...”; Maria FElena
Mercado: *“...vi personal uniformado y armado, quien comandaba
el grupo se presentd como de la Fuerza Adrea Argentina...”; vy An-
gela Beatriz Labollita de Choren: “...iban armadas, era mucha gen-

te, y con uniformes militares, e invocaron fuerzas conjuntas...”.

Del mismo modo lo relataron Rarl 'Tierno; Marcelo Chavanne;
Julio Lareu; Miguel A. Ferreyra; Beatriz Taub; Ernesto de Estrada;
Graciela B. Veldzquez de Gigena; Mirtha H. Arepas; Maria Sanchez
Vda. de Mosquera; Aldo R. Segault; Norma T. Leto; Roberto C. Mo-
vano; Gilberto R. Ponce; Zulema Ayllon La Croix; David Serra; Ma-
ria Inés Gubert; Adelina Moncalvillo; Domingo Moncalvillo; Maria
Inés Arbio; Adelina Gonzalez de Moncalvilio; Alberto C. Lucero; Mir-
ta Ugardamendia; Jorge Oscar Eles; Miguel Narvaez; Ricardo Bus-
tos; Mario Marchese; Juan Carlos Prevotel; Iida Daseville de La-
rrain; Horacio Hugo Russo; Orlando Niro; Elsa Margarita Elgoy-
hen; Ricardo D. Weschenberg; Jorge Alberto Deheza; Hugo A. For-
tunato; Graciela Leonor Donato; Maria de los Milagros Mainer;
Gaspar V. Maly; Ramdn A. Baravalle; Nicolasa Zarate de Salamo-
ne; Guillermo Rolando Puerta; Olga Noemi Gordo de Gavalda; Ma-
ria Leonor Tesso de Baisman; Cecilia Suzzara; Ismelda Garay'; Mar-
celo Hoffman; Maria Elena B. de Miani; Alberte Bujia; Norma Ele-
na Diaz; Pedro Luis Gavena; Carlos Noé Reyes; Ricardo Antonio
del Valle Mora; Francisco Elena; Carlos Alberto Melian; Gustavo
E. Contepomi; Miriam R. Lewin de Garcia; Marta H, Garcia de Can-
deloro; Liliana Alba Conte; Carmen L. Tucci de Alvarez; Roberto
Carlos Peralta; Rolando Eliseo 'Villaflor; Elsa M. Gianetti de Brid;
Victoria P. Yudi: Antonieta Contesi; Graciela M. Scuto; Jorge Os-
car Cardozo: Nora A, Ungaro; Gloria J. Miranda de Gdémez; Amé-
rica Oscar Abrigo; Claudio Marcelo Tamburrini; Camile Francisco
Campos; Gloria Maria Palma; Manuel Alberto Dfaz; Ana Maria Me-
dina de Diaz; Maricel Marta Mainer; Marta Maria Madariaga de
Diaz; Elena Nélida Simsic de Fortunato; Mario Feliz; Aida N. Dra-
ke de Talil; Oscar M. Constanzo; Nidia S. Curieses; José¢ Méndez
Huergo; Conrade D. Galdame Pinasco; Cristina Garcia de Moran-
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di; Osvaldo Acosta; Astrid Iglesias de Morcillo; Marcos Weinstein;
Hilda Burtsni de Weinstein; Hugo Pascual Luciani; Juan C. Mainer;
Andrés Castillo; Sergio Andrés Voitzuk; Inés Alzogaray; Maria Ve-
" rénica Lara; Maria Angeles Larregui de Arozarena; Gustavo A. R.
Piccolo; Teresa Lichi de Paz; Mario R. Falco; Martin Julio Gonzé-
lez; Eugenio Capisano; Horacio S. Levy; Maria A. Marrén; Rodolfo
A. Barberan; Carmen G. Floriani; Carlos J. Apezteguia; Nora B.
Lépez Tomé; Scrafin Barreira Garcia; Rosa Graciela Castagnola de
Ferndndez Meijide; Alvaro Aragén; Pedro Raconto; Manuel Enrique
Suane;. Juan Carles Cerruti; Clara Berestetzki de Israel; Angel Vi-
centec D'Agostino; Manuel Pereyra; Enrique Rodriguez Larreta Mar-
tinez; Héctor Narvaer; Jaime Ferndndez Madero; Enrique Lucio
Garcia Mansilla; Aurelio Cid; Alfredo Waldo Forti; Isidoro de Ca-
rabassa; Alejandro Augusio Pinedo; Humberto Filemén Campos;
Alejandra Tadei; Conon Saverio Cinquemani; Marta Haydée Garcia
‘de Candeloro; Alfredo Luis Chaves; Graciela Beatriz Daleo; Pedro
Augusto Goin; Elena Alfaro; Carlos Mufioz; Alejandra Naftal; Thel-
ma Doroth'y Jara de Cabezas; Jacobo Timmerman; Juan Eloy Astiz;
Marfa Leonor Gonzélez; Irma Delina Salas de Ciavaglia; Mdénica Eve-
lina Brull de Guillen; Nicolas Tribelli; Marta Hilda Ocampo; Adolfo
Teodosio Ocampo; Horacio Pantaleén Ballester; Eduardo Samuel
Andrew; Marcelo Gustavo Daelli; Fidel Fabian Bustelo; Petrona Adan
de Bustelo; Angel Bartolo Buste]o; Alfredo Nicoldas Bataglia; Ana
Inés Quadros Herrera; Ana Maria Ferrari-de Fernandez; Graciela
Marquez; Gu_i]]ermo Marcelo Fernandez; Norberto Ignacio Liwski;
Arturo Miguel Ruffa; Arturo Ruffa; Ema Regazzoni de Ruffa; Ra-
moén Aquiles Verén; Jorge Alberto Braiza; Estrella Iglesias Espa-
sandian; Juan Antonio Frega; Rafael Francisco Buissén; Mercedes
Eduardo Cordero; Ana Marfa Caracoche de Gatica; Carlos A. de
Francesco; Miguel Angel Laborde; Gustavo Caraballo; Silvio O. Viot-
ti; Silvio O. Viotti (h); Olga Koifman de De Acha; Lila Victoria Pas-
toriza de Hozami; Zulema Dina Chester; Beatriz Boves de Maran-
det; Ana Maria Molina; Alberto P. Barret Viedma; Jorge Arnoldo
Lépez; Juan Cabrera Méndez; Ragnar Erland Hagelin; Alberto Os-
valdo Levy; Nemi Anibal Lebed; Guillermo M. Fernandez; Elmer
Pascual Fessia; Francisco Manuel Garcia Fernandez: Josefina. Gan-
~ dolfi de Salgado; Adridn César Cuello; Delicia Cdrdoba de Mopar-
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do; Roberto Morcillo; Susana Roca de Estrada; Maria del Carmen
Francese de Bettini; Daniel Nemesio Diaz; Pablo Alejandro Diaz;
Faustino José Carlos Fernandez; Hipdlito Solari Yrigoyen; Berta
Golbert de Gonzalez; Jesus Agustin Rodriguez; Guillermo Zurita;
Enrique Godoy; Juan Carlos Benitez; Elsa Sara Sanchez de Oester-
held; Olga Maria Castro de Busso; Aparicio Carlos Etcheverry; Es-
teban Garcia Blanco; Luis Canale; Hebe A. Serna de Palma; Jose-
" fina Modesta Ciachino de Cerruti v Antonio Rafael Zarate, los que
estuvieron contestes en afirmar que las perscnas que intervenian en
los procedimientos decian pertenecer a distintos organismos de se-
guridad, como asi también en algunos casos al Ejército, Marina o
Fuerza Aérea.

Avalan lo expuesto las manifestaciones del Capitdn de Fragata
José Felix Bussico quien refirid, que en ocasién de efectuar un pro-
cedimiento, se dio a conocer por su nombre, mientras que el Sub-

director de la Escuela de Mecéanica de la Armada, Capitén de Fra--

gata Menéndez, lo hizo con un nombre falso; ello dio lugar a que
sus superiores lo Hlamaran al orden y le hicieran saber que en ese
tipo de tareas no se debian dar los nombres verdaderos. '

En cuanto a otro de los aspectos salientes, es decir al uso de
disfraces u otras precauciones para no ser identificados, también
ha quedado debidamente acreditado. Obran al respecto las manifes-
taciones de Zulema Ayllon La Croix. En ocasion de declarar en la
audiencia sostuvo: “...en primer lugar iban como disfrazados, algu-
nos de ellos llevaba una especie de gorros tejidos, con una borla
que les caia para un costado, otros llevaban polainas tejidas, otros
camisas sueltas para afuera del pantalén, bueno total que una fa-
cha que ya le digo eran forajidos...”; Miguel Angel D’Agostino:
“...en mi habitacién eran tres vestidos de civil, digamos vaqueros,
camperas, uno de ellos estaba como disfrazado con una boina vy
una bufanda...”; Maria Delia Arana de Miralles: "...yo me habia
dado cuenta porque lo habia estado mirando que tenia peluca e
inclusive bigotes postizos...”; Ramdn Ignacio Arozarena: “...se
sentia molesto porque estaba con las gafas oscuras, o sea, que es-
taba un poco disfrazado, y tenia un bigote también que decia era
postizo...”; Nelva Alicia Méndez de Falcone: “...tenian trajes de

n
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fajina, algunos estaban disfrazados por lo que dijeron los vecinos,

tenian gorras puestas y anteojos oscuros...”; Eleodoro Alberto Mi-
guel: “...ahora los que me atajaron a mi en la esquina, eran dos
con una peluca...”; Alberto Felipe Maly: “...lo que pude ver es

" que cran todas pcrsonas vestidas de civil bastante ridiculamente:
Incluso alguno de ellos con bandoleras, con sombreros tipo caw-
boy..."”; Arcadio E. Avellaneda: “...por la ventana que daba al pa-
tio... se asoman personas con peluca, con las caras cubiertas con
medias...”; Ana Maria Medina de Diaz: “...llegaron a mi casa
aproximadamente quince individuos enmascarados...”; Azucena
Avellaneda de Lépez: “...no, yo lo que vi toda gente con ropas de
fajina, vaqueros, por cjemplo el que estaba con la peluca rubia y
el olro que tenia un vaquero y el conjunto de vaquero v ropa de
fajina, boinas, es To unico que alcancé a ver...”; Iris Etelvina Pe-
reyra de Avellaneda: “...cinco personas disfrazadas con pelucas y
barbas postizas...”; Francisco Rafael Diaz: “.. un numeroso grupo
de elementos encapuchados...; Pablo José¢ Chabrol: “...tenian cu-
biertas sus caras con medias...”"; Maria Paula Amarante de Cha-
brol: “...estaban encapuchados...”; Pedro Atilioc Veldzquez Iba-
rra: “...estaba un operativo preparado con gente de peluca y bar-
ba postiza...”; Héctor Busso: “...un grupo armado de civil con
las caras cubiertas por bufandas, gorras de lana tipo pasamontafia,
botas cmbarradas... yo diria camuflados con las caras tapadas,

con ropa muy burda’.

"

© A los pormenorizados relatos que hacen las victimas de las dis-
tintas personalidades que adoptaban sus aprehensores, debe agre-
garse las manifestaciones corroborantes que en tal sentido hizo, en
la audiencia, el Teniente General Alejandro Agustin Lanusse quien
sostuvo que cn una enirevista con el Teniente General Videla, le
hizo saber su criterio con respecio a los procedimientos que se rea-
lizaban en ¢l Ejército por oficiales encapuchados y todos o muchos
al margen de la ley, contestindole Videla que las drdenes estaban
escritas y concretas. Agregd también: ... Estando detenido en pri-
sidén preventiva le voy a referir un caso concreto podria ser mas
difusos otros, pero me voy a referir a un caso concreto, estando en
prision preventiva en Campo de Mayo en la Escuela de Comunica-
ciones, se ordend mi captura, digamos mi encierro acd en alcaidia
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con centinela a la vista y el allanamiento en mi caso el dia 4 de
mayo, esa noche me llevaron a la Escuela de Comunicaciones y
dos dias después —creo que fue— aparecié el Jefe de Ja Guarnicion
de Campo de Mayo acompafiado ‘de su segundo, me refiero al Ge-
neral Riveros v, General de Divisién Riveros y General de Brigada
Bignone, en esa oportunidad el General Riveros pretendié poder
recriminarme o retarme por mis manifestaciones publicas de repu-
dio contra los procedimientos por la ‘izquierda, agregando de que
gracias a ellos yo vivia, le dije hay oportunidades que es preferible
no vivir General Riveros, ademds usted no tiene jerarquia mi atri-
buciones como para pretender indicarme a mi cémo debo proceder.
Los animos se caldearon entre ambos y el General Bignone propio
de su personalidad e idiosincracia pretendid mediar con muy poca
felicidad por cierto v dijo: mi General yo hasta el afio pasado pen-
saba como usted, ahora he cambiado de forma de pensar; lo lamen-
to General Bignone con la misma franquezé le digo que entonces,
que hasta el afio pasado yo tenia un concepto del General Bignone
v que ahora no lo mantengo; ¥ ademis recuerdo que no sé si en
¢poca suya pero si en la época actual que por ahi hay procedimien-
tos ordenado en el Colegio Militar en las cuales algunos de los
oficiales ejecutores salen enmcapuchados y eso lo hacen pasando por
la guardia donde hay cadetes y le pregunto a ustedes y les pido
gque reflexionen, no que me contesten a mi, si eso es una forma
de educar los oficiales del futuro”.

2) Otras de las caracteristicas comunes que tenian esos hechos,
era la intervencién de up mimero considerable de personas fuerte-
mente armadas. '

Asf lo manifestaron en la audiencia, Américo Oscar Abrigo quicn

dijo: “...hay aproximadamente unas diez o quince personas €on
uniformes verdes con armas largas y eran un tropel...”; Alvaro
Aragén: “...El primero de agosto del 77, a las 23 horas, caen al

domicilio de mis padres un grupo de nueve individuos armados...";
Zulema Ayllon La Croix: “...cuando bajé me encontré con diez,
quince o veinte hombres, no se cuantos eran, eran una unidad. ..”;
Carlos Juan Apezteguia: “...en la mafiana de ese domingo 28 de
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marzo me dirijo al Hospital, al llegar a la puerta encuentro que
habia gran cantidad dc efectivos militares, con ropa de fajina, fuer-
temente armados...”; Perla Wainstein de Coldman: “...era un gru-
PO muy numeroso de personas, algunas de civil v otros vestidos de

fajina, con armas largas y una cantidad de automdviles...”: Juan
Carlos Benitez: .. .Hega una determinada cantidad de autos, no sé,
con unas 10, 12 personas...”; Elsa Sara Sanchez de OQesterheld:

“...en el mes de septiembre del mismo afio, tuve un allanamicnto
en mi casa, del ejérecito, un allanamiento muy importanie, o sea
con un gran movimiento de tropas que rodearon mi casa, rodearon
la manzana, me tiraron una bomba de estruendo...’; QOsvaldo Acos-
ta: "...unas 20 personas, sin_uniforme, con varios coches, portan-
do armas de fuego, cortas y largas...”; Rubén Dario Martinez:
“...me detuvieron en casa, entré un grupo de gente, 7 u 8 perso-
nas..."”; Estrella Iglesias Espasandin: “...eran 12 personas y 1 pe-
rro:.. De civil... exhiben armas...”; Adollo Teodosio ' Ocampo:
“...se metieron de golpe como 6, 7, 8 tipos... que tienen cscope-
tas..."”; Elena Alfaro: “...llegan a mi casa un grupo de personas
armadas con armas largas, con ametralladoras, aproximadamente
unas 8 6 10 personas...”; Conon Saverio Cinquemani: “...Yo calcu-
lo que entre 10 y 15 personas aproximadamente... estaban vestidos
de civil y poriaban armas largas, y también revélveres...”; Olga
Maria Castro de Busso: “...entraron en el domicilic 5 6 6 hom-
bres, fuertemente armados...”; Orlando Niro: “...en total habian
unas veinte personas, en casa habian entrado 11 més o menos y
el resto estaban apostados atras de arboles, con armas largas...”;
Nora Beatriz Bernal: “... fuimos interceptados por un grupo fuer-
temente armado, muy numeroso...'”; Hécltor Busso: “...llegd un
fuerte grupo de militares uniformados, que llegaron en camibnes, -
por lo menos dos, recucrdo, ¥y una camioneta que iba por delante,
y gran cantidad de soldados..."”; Juan Carlos Chavanne: “...habian
aproximadamenic entre & 6 10 individuos armados, que me esiaban
esperando, previamente antcs de subir al ascensor noté algo total-
mente anormal porque en el mismo instante en que me meti en el
ascensor, 5 6 6 6 7 personas se metieron abruptamente en el ascen-

I

”

sor..."; Isabel Teresa Cerruti: “...subo y me encuentro que hay
cinco o scis personas que aparentemente estdn esperando a alguien,
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’ i

estan con armas...”’; Eduardo Oscar Covarrubias:

7]

...5 0 6 per-
sonas fuertemente armadas...”; Julio Lareau: “...aparecié una
partida de aproximadamente 20 personas fuertemente armadas...”.

En igual sentido, en lineas generales, se pronunciaron Matilde
Palmieri de Judrez; Liliana Afba Conte; Elba de Abrigo; Roberto
Carlos Peralta; FElsa Peredo de Racedo: Elsa M., Gianeiti de Brid;
Gustavo S. Fernandez; Victoria P. Yudi: Antonieta Contesi; Maria
E. ‘Giunta; Nora A. Ungaro; Washington ‘F. Pérez Rossini; Victor

.Melchor Basterra; FEsteban Mango; Danie!l E. Rossomano; Moénica

M. Cérdoba; Jorge A. Vaccaro; Rafael Francisco Buisson; Mercedes
Eduardo Cordero; Rubén Fernando Schell; Alberto Felipe Maly;
Héctor Eduardo Ciochini; Angel Florindo Ruani; Ana Marfa Cara-
coche de Gatica; Adriana Calvo de Laborde; Miguel Angel Laborde;
Fernando Eustaquio Adamov; Jorge Alberto Braiza; Feon Gorzalcz-
ny; Fermin Gregorio Alvarez; Marcelo Gustavo Daelli; Jorge Alber-
to Alleaga; Francisco Nicolas Gutiérrez; Fidel Fabian Bustelo; Car-
los Enrique Pérez Risso; Ana Maria Ferrari de Ferndndez; Graciela

* Marquez; Guillermo Marcelo Fernandez; Norberto Ignacio Liwski;

FElba Rosa Fuentes; Alejandra Tadei; -Susana Margarita Sastre; Mar-
ta Haydée Garcia de Candeloro; Alfredo Luis Chaves; Graciela Bea-
triz Daleo; Pedro Augusto Goin; Carlos Muifioz; Alejandra Naftal;
Thelma Doroty Jara de Cabezas; Jacobo Timmerman; José Alberto
Deheza; Gladys Evarista Cuervo; Graciela Leonor Donato; Alberto
0. Derman; José Manuel Gavalda; Olga Noemi Gordo de Gavalda;
Angela Beatriz Labollita de Choxen; Jorge Arnoldo Lépez; Hugo

- Alfredo Zabala; Ragnar Erland Hagelin; Nemi Anibal Lebed; Nor-

ma C. Cozzi; Guillermo M. Fernindez; Jorge F¥. Watts; Francisco
Manuel Garcia Fernandez; Adrian César Cuello; Roberto Morcﬂio;
Marcos Salustianc Lobato; Marta del Carmen Francese de Bettini;
Daniel Nemesio Diaz; Eduardo Gustavo Roth; Gustavo Dario Lé-
pez; Faustino José Fernandez; Hipdlito Solari Yrigoyen; Beatriz
Aicardi de Neuhaus; Enrique Mario Fuckman; Francisco Capit-
man: Graciela B. Veldzquez de Gigena; Ernesto Espifieira; Mirta
H. Arenas; Maria Sanchez Vda. de Mosquera; Aldo R. Segault; Six-
ta Schiaffo de Del Conte; Norma Teresa Leto; Gilberto R. Ponce;
Samuel L. Zaidman; Alfonso Fernandez; David Serra; Elena R. Cor- -
bin de Capisano; Gustavo R. Piccolo; Teresa Lichi de Paz; Enrique
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Ghezan; Eugenio Capisano; Horacio Santiago Levy; Maria A. Ma-
rrén; Estela H. Diaz; Nora B. Lépez Tomé; Rosalia Luisa Martinoia
de Vaccaro; Jacobo Chester; Susana Maria Lax'ague; Osvaldo Ba-
rros; Matilde E. Rodriguez Pineyma; Alberto S. Liberman; Carlos
Rafael Lépez Echagiie; Rosa Castagnola de Fernandez Meijide; Mar-
ta Bettini de Devoto; Walter Dokters; Juan C. Mainer; Andrés Cas-
tillo; Sergio Andrés Voitzuk; Apolinaria del Rosario Garay de Al-
zogaray; Inés Irene Alzogaray, Maria Verdnica Lara; Ramén J. Aro-
zarena; Angel Carmelo Zamudio; Osvaldo Huge de Negri; Juan de
Dios Quesada; Daric Emilio Machado; Yolanda Navarro de Niro;
Sara Dugan; Raudl Aguirre Saravia; Maricel Marta Mainer; Alberto
Carmelo Garritano; Marta Maria Madariaga de Diaz; Beatriz Fernan-
dez de Realli; Alberto Eleodoro Miguel; Juan Agustin Motto; Bea-
triz Castiglione de Covarrubias; Mario Feliz; Lidia S. Curieses; Héc-
tor E. Piccini; Jorge César Casalli Urrutia; Cecilia Vdzquez de Luts-
ky; Carlos Garcia; Amalia Donadio; Dora Beatriz Garin; Ana Maria
Mohaded; Susana Leonor Caride; Pedro Atilio Velazquez Ibarra;
Guillermo Zurita; Edgardo Antonio Basile; Teresita Livia Palma;
Gloria J. Miranda de Gémecez; Gloria Maria Palma; Irma Etcheverry
de Etcheverry; Luis Roque Palomino; Francisco Rafael Diaz; Juan
José Ldpez; Juan Agustin Guillen; Hilda Brotman; Pedro Raconto;
Juan Carlos Cerruti; Lazaro Jaime Gladstein; Angel Vicente D’Agos-
tino; Miguel Angel D’'Agostino; Carlos Simsic; Elena Simsic de For-
tunato; Maria T. Coradechini de Garcia; Leonardo Nuiez; Enrique
Ferniandez Meijide; Clara Berestetzki de Israel.

3y Otras dc las caracteristicas comunes, era que tales opera-
ciones ilegales contaban frecuentemente con un aviso previo a la
autoridad de la zona en que se producian, advirtiéndose incluso,
en algunos casos, ¢l apoyo de tales autoridades al accionar de esos
grupos armados.

E! primer aspecto de la cuestién se vincula con la denominada
“AREA LIBRE", que permitia se efectuaran los procedimientos sin
la interferencia policial, ante la eventualidad de que pudiera ser re-
clamada para intervenir.

Corroboran lo expuesto las manifestaciones formuladas en la

I

audiencia por Susana Margarita Sastre que dijo: “... en ese mo-
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mento se produce un amontonamiento de autos en la calle..., lo
que produce la aparicién de la Policia y a la que estos sefiores le
decian hablaban del 4drea, nosotros vamos a pedir el area...”; Ale-
jandra Naftal: “... se detienen en un lugar y me tiran al suelo del
coche y escucho que uno le dice al otro que estd pidiendo zona libre,
el coche seguia andande...”; Emilio Fermin Mignone: “...for-
mulamos la denuncia el dia siguiente en la seccional 192 donde un
oficial... sin darme su nombre me dijo que habian pedido zona
libre...”; Horacio Pantaleén Ballester: “ avanzaban tropas en
direccién a nuestra propiedad cuando se hallaban cerca del edifi-
cio abrierofn fuego, el fuego les fue contestado desde adeniro del
edificio, hubo un tiroteo bastante intenso, en medio del tirpteo se
escuchaban gritos, no tiren somos del Ejército, no tiren somos de
la Policia, y al mismo tiempo se escuchaba una voz que gritaba: no

tiren carajo, esto es zona liberada...”; Adolfo Teodosio Ocampo:

“_..mientras tanto el que parecia ser el jefe estaba frente a mi,

abrié la ventana v empezé a gritar siempre en términos muy lindos

no, hijos de puta no tiren carajo, que es ‘zona liberada’, le pregun-
to qué quiere decir zona liberada, dice: entre Libertador y Santa -
Fe, es una zona que de 12 a 05 de la mafiana, no entra nadie; los

r

milicos se fueron, se reconocieron y se fueron...”.

¢

Lo mismo sucede con lo sefialado por Juan de Dios Quesada: .
Todos de civil, incluso en la puerta de la Caja habia un poli--
cia uniformado, que no intervino para nada, cuando sinti6é los ti-
ros...”; Alejandra Tadei: “...En el viaje de vuelta ellos aparente-
mente iban a exceso de velocidad vy Jos pard alguien aparentemente
no sé si un zorro gris se dice, y entonces ellos se rieron porque dije-
ron, ¢sie se pensaba que nos iba a hacer una boleta a nosotros,
porque aparentemente mostraron una credencial por lo cual pasa-
ron enseguida después que los habian parado. ..”; Manuel A. Diaz:
‘ Justamente frente a nuesira casa... estaba un agente de poli-
cia, sintié los gritos y el bullicio pero no actud, por temor a la re-
presion. .."; Enrique Carlos Ghezan: “.
habia alertado a la.comisaria y le dijeron que no se hiciera pro-
blema, que estaba todo contreolade...”; Leonardo Dimas Nufiez:
“...ahi es a una cuadra de la Comisaria 26%, pasamos a 20 metros
de la Comisaria 262, donde estaban estacionados todos, los patrulle-

i

me enteré que un vecino,
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ros, son 5 coches donde iban aproximadamente 3 o 4 personas, por
auto, con armas largas, no son interceptados para nada... tedrica-
menle la vigilancia de los patrulleros los tendria que haber visto en

’

cse momento, pasamos a 20 metros..."; Gracicla Leonor Donato:
" me entero que un vecine de la casa de al lado, que cuando
vio que llegaba a la casa esta gente pensando que eran ladrones,
llam6 a la policia, viene un patrullero de la Comisaria de Ramos
Mejia, que queda ahi a unas siete u ocho cuadras, y se identifican,
eso cs lo que me relatan los vecinos, se identifican con la gente
que estaba en el edificio y el patrullero se retira..."”; Clotilde Aman-
da Folgan de Gonzalez: "... En dos oportunidades vinieron de la
Comisaria -39 y de la Comisaria 37, porque ellos dejaban los coches
arriba de las veredas, entonces venian a ver por qué razoén estaban
dos coches -arriba de, la vereda. Entonces salia este sefior que de-
cian que era capitin, les ensefiaba una credencial, hablaba con ellos
¥ enlonces ya no molestaban 'mas”; Jorge Arnoldo Lépez: ... Los
vecinos cuando vicron que estaban saqueando la casa se fueron
hasta la Comisaria de Carlos Paz y vino un patruliero, cuando vie-
ne el patrullero ya al chico se io habian llevade. Creo que se habian
ido 2 coches, y uno habia quedado en las proximidades, creo que
asi, y la policia de Carlos Paz le da la orden de detencién a los
sefiores estos que estaban en un auto... le hacen salir con las ma-
nos en la nuca, le piden las credenciales y estos sefiores gritaban
en forma desesperada ‘no tiren que somos militares’, le piden las
credenciales, les sacan las armas, charlan y le hacen la venia y a
todos los vecinos los hacen entrar a sus domicilios para que nadie. . .
que digan que no han visto y que acd no habfa pasado nada. Se
van los dos coches, el patrullero y este ultimo coche que quedaba,
de estos delincuentes... Con é] fuimos a Carlos Paz y ahi estuvimos
con el Comisario Navarro Oros, quien-nos dijo que efectivamente
habian ido a buscarlos los vecinos del barrio «Solares de Ensenada»
donde me domiciliaba y que e¢llos habian hecho un procedimiento
porque no sabian que eran militares los que habian allanado mi
_ casa, que sino no lo hubieran hecho, porque en esa forma se habia
enterado iodo el barrio..."”; Juan Carlos Cerruti: “... se lo Hevaron
encapuchado, en ese momento procedieron también a un sagueo
absoluto de la casa... Con un como le digo, con una impunidad
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verdaderamente sorprendente habida cuenta de que la casa se en-
cuentra en pleno centro de, es decir esta la Plaza de Chacras de
Coria, con la Comisaria, inmediatamente estd la escuela, vy luego la
casa grande. O sea gue era imposible digamos que la policia no
detectara semejante escdndalo, ademdés llegaron en varios automé-
viles. .."".

Si bien los nombrados no se refieren expresamente a la deno-
minada “Area Libre”, la circunstancia de resultar negativos los pe-
didos que se hacian a las autoridades policiales para que inter-
vinieran y mas aun, la total pasividad que éstas adoptaban cuando
los operativos se hacian en zonas con vigilancia policial, permiten
suponer que los referidos procedimientos ilegales contaban con el
conocimiento preyio de aquéllas. :

No sdlo adoptaban esas precauciones con las autoridades poli-
ciales en los lugares donde debian intervenir, sino que en muchas
ocasiones contaban con su colaboracion para realizar los procedi-
mientos como asi también para la detencion de las personas en las
propias dependencias policiales.

“

Asi lo manifestaron en la audiencia, Alberto Bujia: “... vo es-
taba en una lista donde estaban interrogando a todos los funciona-
rios de la Provincia de Buenos Aires, entonces me presenté espon-
taneamente. .. estuve ahi en el 19 de Palermo... Después de ahi
fui Hevado a la Seccional 212 de la Policia Federal donde estuve
detenido por tres o cualro meses, mis o menos... Por ninguna
causa, nada...”; Marta Haydée Garcia de Candeloro: cuando
of que salia mi esposo y gritaba Marta me secuestran, me volvi, y
en ese momento empecé a pedir explicaciones, qué estaba pasando,
qué pasaba, dénde iba, lo llevaron esposado, entonces unc de los
sefiores se identificd como oficial de la Policia Federal v que lo lle-

134

vaban detenido a la Policia Federal... la camioneta en la cual lo
licvaban era de la Reparticion de la Policia Federal...”; Irma An-
gélica Casas: *...Pregunta: ¢Quiénes lo detuvieron? Respuesta:

Personal de civil y personal militar. Algunos decian que pertenecian
a la Policia Federal, v los demas, por supuesto que estaban vestidos

de militar, decian que eran militares...”; Jos¢ Moyano: ... Y pos-
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teriormente se hizo presente personal de las Fuerzas Armadas en
vehiculos de las Fuerzas Armadas y a su vez perscnal policial y
actuaron bombéros...”; Oscar Mario Constanzo: *... 8i, fue dete-
nida en la via publica, llevada a la Jefatura de Pollicia de la Ciudad
de Rosario..., pregunta: (A qué fuerza perienecian?, respuesta:
Fuerzas Policiales y del Ejército, yo no tengo los documentos como
para ser probatorio, pero... vestian de uniforme...”; Raul Tierno:
“. .fui detenido el 15 de mayo de 1976..., fue un operativo con-
junto, digo asi porque participaron soldados... y eh, policias de la
Brigada de Investigaciones de la Provincia del Chaco... y nos lle-
van hasta la Brigada de Investigaciones del. Chaco...”; Angel Flo-
rindo Ruani: “... se escuchaba po'r la radio de los autos gue eran

personal de Robos y Hurtos... me condujeron a la Jefatura de
Policia de Rosario..."”; Miguel Angel Ferreyra: “ era um grupo
de personas..., me dijeron que eran de la Policia, les pedi identifi-
cacién, me mostraban una credencial... Pregunta: ¢Leyo qué decia
la Policia Federal?; Respuesta: Si, sefor...”; Francisco Rafael Diaz:
“ .. Pregunta: ¢Quién lo detuvo a Ud.? respuesta: El Subjefe de
Policia, Sr. Albornoz...”; Maria Elba Rama Mella: “... pido que

se identifiquen y por entre la rendija de la puerta abierta una per-
sona me muestra una especie de cédula pldstificada atravesada por
las palabras “Policia Federal’...”; Humberto Filemon Campos:
Me presenté en Central en Jujuy. Pregunta: ¢Por qué se presentod
detenido?; respuesia: Porque cuando yo estaba en el colegio, al
regresar a mi casa me enteré que me habian revuelto la casa...
v me habia enterado de la detencién, del operativo..., pregunta:
¢Quién habia hecho ese operativo? Respuesta: Y, segun, a mi enten-
der fueron fuerzas conjuntas, de Gendarmeria, Policia y Ejército. ..
Luego fui sacado hasta la Central de Policia...”; Carlos Muioz:
“ .. nos llevan hasta la Comisaria 20, Cochabamba enire Catamar-
ca y Jujuy...”; Juan Carlos Apeztegufa: “... habia alli oficiales del
Ejército que... nos entregan a fuerzas policiales que nos suben a
patrulleros con los cuales nos conducen a la Superintendencia de
Seguridad Federal...”; Elena Susana Mateo: . se presentd el dia
28 de mayo del 76, en las oficinas de la Policia de la Pcia. de Jujuy,

I

1

pregunta: ¢Por qué se presenté? Respuesta: El habia recibido una
citacién en su estudio... y le avisan que lo habian ido a buscar
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unos policias... entonces ¢l se presenta al mediodia en la policia
para ver de qué se trataba la citacién... Y queda detenido... El
jefe de Policia me da la autorizacién... y lo veo en las oficinas de

la Policia de la Provincia...”; Marcelo Hoffman: “... iba llegando
a mi trabajo... vi unos cuantos camiones militares parados... al
llegar al hotel encontré un coche, un patrullero... policial, de la
Policia Federal, por lo menos era azul y celeste..., pregunta: Pro-

siga, se ponia en marcha y se lo Hevaban? Respuesta: Si sefior, yo
lo vi a €l sentado mirando hacia adelante...”,

Se expiden en igual! sentido e! capitin de fragata José Félix
Bussico quien en la audiencia dijo: “...8i, el centro de operacion
como tal estaba establecido en el Salén Dorado...” —de la ESMA—
" las comunicaciones telefdénicas que cursibamos por la red in-
terna de la Escuela el corresponsal pafa nosotros era directamente
Dorado, nos llamabamos asi a ese lugar, y de alli se daban indica-
ciones que iba a salir la columna, de que habia que abrir el portdn,
etc., y se daban en esa oportunidad previo a la salida de la columna
la orden al Jefe de Permanencia de que hiciera la solicitud de Area
Libre, la solicitud de érea libre se hacia en un principio durante los
primeros meses a la Comisaria del lugar que Dorado indicaba des-
pues y supongo que a raiz de algan contratiempo no sé muy bien
cudl se exhortaron los pedidos directamente del Comando Uno del
Ejército, donde eran recibidos digamos por nuestro par un Jefe de
Permanencia. Pregunta: ;Qué significaba este pedido de zona libre
0 drea libre? Respuesta: Bueno, lo que vo entiendo es que se le avi-
saba a la Policia que no interfiriera en operaciones que se llevaban
a cabo en esa area...”; el entonces Subcomisario de la Policia de
la Provincia de Buenos Aires, Francisco Nicolds Gutiérrez: ... Mi
jefe tenia conocimiento porque se le pidié Area Libre como es de
estilo. .. Pregunta: ¢Habia usted, estando en funciones, recibido
otras comunicaciones o pedido de Area Libre? Respuesta: No, por-
que se pedian en tercer piso, que eran las oficinas de radio.. . Ri-
cardo Alberto Ambrosini, quien fuera conscripto de guardia en el
Aeropuerto de Ezeiza: “...Pregunta: ¢En alguna oportunidad re-
cuerda que le hayan comunicado que iba a efectuarse algiin operativo
tendiente a detener a alguna persona? Respuesta: Si, sefior... Pre-
gunta: (Quién le transmitié esta comunicacién? Respuesta: Del
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puesto de guardia N¢ 1, se encuentra en la planta baja del edificio
de estacidn, el suboficial que cstaba encargado de ese puesto in-
formé que via radio se comunicaba quc iba a haber un operativo
para detener una persona...”; César Miguel Gémez, quien se des-
empefiara como brigadier: *...si para el caso que la Fuerza de Ta-
reas Cien, tuviera que efectuar una detencién en la zona, comuni-
caba a la policia para evilar enfrentamiento? Pregunta: ;Compren-
di6é la pregunta? ...Si personal de la Fuerza de Tareas Cien, debia
realizar algun procedimiento en ¢l, en la subzona, c¢n el drea asig-
nada, daba aviso previo a las comisarias, o a la Policia d¢ la Pro-
vincia para que tuvieran conocimiento de eso. Respuesia: Sefior, la
policia nos dependia, por lo tanto estaba en conocimiento de las
cosas quc nosotros, que la Fuerza Aérea tenia, luerza de larea, tenia
que hacer. Fiscal: ¢A qué se denominaba area libre? Pregunta: ¢Co-
noce esta expresion, drea libre, a qué correspondia? Respucsta: Arca
libre, por lo que tengo conocimiento, es cuande sec solicita, o el
comando determinaba un drea donde iba a operar una fuerza para
que no intervenga otra fuerza. Pregunta: ¢Esto tiene algo que ver
con esa notificacion de ingreso de otras, de fuerzas de olra arma,
a las que hacia usted referencia recién? Respuesta: Asi es sefiog. .. "
‘ : '

Por su parte Faustino José Carlos Fernandez refirié en la au-
diencia que, durante su cautiverio en el lugar donde estuvo deteni-
do “... existia el uso de dos teléfonos, una linea no sé si era directa
pero en la causa que esta radicada ante el juez Ruiz Paz, en el Juz-
gado de Mordn, cl Jefe de la Divisién Cuatrerismo de la Policia de
la Provincia de Buenos Aires, en ¢se entonces, no sé qué oficial es,
reconocié que habia cedido a pedido del Primer Cuerpo de Ejército,
del cual dependia ese predio, el uso de esa linea telefénica; con csa
linea telefénica una de las actividades que se desarrollaban era para
pedir Area Libre; Area Libre era una especie de come salvaconduc-
to para desplazarse por determinados sectores urbanos, no puedo
decir desde ya a quien lo solicitaban... Se escuchaban algunas co-
municaciones que decian Area Libre, pedimos Areca Libre...".

Finalmente en ocasién de ser indagado el General (R) Viola
al respecto, sostuvo: “ que aunque no fueran expresiones utili-

zadas en la dircctiva impartida por el Comando en Jefe del Ejército,
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es indudable que en determinadas circunstancias, cuando se pre-
veian enfrentamientos que podrian provocar dafios irreparables a
persopas inecentes, se utilizaba esa expresion a efectos de que los
. distintos elementos de las fuerzas no perturbasen su accién entre

"

si...".

4) El cuarto aspecto a considerar eon caracteristica comun, con-
siste en que los secuestros ocwrrian durante la noche, en los domi-
cilios de las victimas, y siendo acompafiados en muchos casos por
el saqueo de los bienes de la vivienda.

a) En cuanto a lo primero, ello ha quedado ‘debidamente acre-
ditado con las manifestaciones prestadas en la audiencia por: José
Manue! Gavalda; Guillerma Rolando Puerta; Olga Noemi Gordo de
Gavalda; Marfa N. Vigueira de Zorrilla; Maria Leonor Tesso de Bais-
man; Maria Elena B. de Miani; Carlos Enrique Miralles; Susana
Ferramola de Goin; Héctor Ballent; Ricardo D. Weschenberg; Gra-
ciela Lecnor Donato; Alejandra Tadei; Luis Andrés; Alfredo L. Cha-
ves; Elena Alfaro; Alejandra Naftal; Thelma Jara de Cabezas; Juana
: Astiz; Fermin Gregorio Alvarez; Francisco N. Gutiérrez; Fidel Fabian
Bustelo; Alfredo Nicolas Bataglia; Ana Inés Quadros Herrera; Ana
Maria Ferrari de Fernandez; Guillermo Marcelo Fernandez; Washing-.
ion Pérez Rossini; Silvio Q. Viotti; Silvio 0. Viotii (h); Elsa Koif-
man de De Acha; Daniel Rossomano; Zulema Dina Chester; Ménica
Cérdoba; Beatriz Boves de Marandet; Roberto C. Peralta; Elsa Gia-
netti; Gustavo S. Fernandez; Victoria P. Yudi; Antonieta Contesi;
Graciela M. Santo; Jorge Osvaldo Cardozo; Nora A. Ungaro; Iris E.
Pereyra de Avellaneda; Rafael Francisco Buissén; Héctor Eduardo
Ciochini; Julio César Miralles; Gustavo Caraballo; Maricel Marta
Mainer; Claudio Niro; Aida Pérez Jara de Barreira Garcia; Beatriz
Castiglione de Covarrubias; Gustave J. Piccolo; Eugenio Capisano;
Rodolfo Barberan; Estela H. Diaz; Nora Beatriz Lépez Tomé; Hugo
Luciani; Sergio Andrés Voitzuk; Apolinaria del Rosario Garay de
Alzogaray; Inés Irene Alzogaray; Ramén J. Arozarena; Maria Ange- -
les Larregui de Arozarena; Edgar Rubén Chabrol; Maria Pabla Ama-
rante de Chabrol; Jorge Alberto Braiza; Estrella Iglesias Espasan-
din; Alberto C. Lucero; Héctor H. Dominguez; Hilda Brotman; Mi-
guel Narviez; Mario Marchese; Juan Carlos Prevotel; Jorge Arnaldo
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Lépcz; Javier A. Casaretto; Hugo Alfrcdo Zabalo; Noemi A, Lebed;
Nélida Jauregui; Margarita Michelini; Elmer Fessia; Irma Angélica
Casas; Marcos Weinstein; Roberto Oscar Arrigé; Elsa Ramona Lom-
bardo; Susana Leonor Caride; Isabel Ferndndez Blanco de Ghezan;
Micaela Priotti de Vijande; Maria Leonor Gonzalez; Modesta Viaz
quez; Alfredo Pedro Bravo; Lucas Orfané; Nicolas Trivelli; Marta
Hilda Ocampo; Adolfo Teodosio Ocampo; Horacio Pantaledén Ba-
llester; Eduardo Samuel Andrew; Elsa Rosa Fuentes; Fernando
Héctor Hidalgo; Carlos Rafael Lépez Echagiie; Eduardo Oscar Co-
varrubias; Serafin Barreira Garcia; Maria Alejandra Fernandez Mei-
Jide; Enrique Ferndndez Meijide; Rosa Graciela Castagnola de Fer-
niandez Meijide; Martin Ferndndez Meijide; Alvaro Aragén; Juan
Carlos Cerruti; Clara Beresteizki de Israel; Angel Vicente D'Agos-
tinpg; Alba E. Vaccaro; Rosalia Luisa Martinocia de Vaccaro; Jaco-
bo Chester; Susana Maria Laxague; Osvaldo Barros; Miguel Angel
Ferrevra; Adolfo Nuilez; Pedro Atilio Veldzquez Ibarra; Enrique
Godoy; Juan Carlos Benitez; Olga Maria Castro de Busso; Aparicio
Carlos Etcheverry; Esteban Garcia Blanco; Hebe A. Serna de Pal-
ma; Héctor Busso; Josefina Modesta Ciachino de Cerruti; Graciela
Velazquez de Gigena; Ernesto Espifieira; Mirta H. Arenas; Maria
Sdnchez de Mosquera; Sixta A. Schiaffo de Del Conte; Norma T.
Leto; Zulema Ayllon La Croix; Delicia Cérdoba de Mopardo; Roberto
Morcillo; Susana Roca de Estrada; Marta.del Carmen Francese de
Bettini; Daniel Nemesio Diaz; Viclor Alberto Carminati; Pablo Ale-
jandro Diaz; Eduardo Gustavo Roth; Ricardo Mengato; Gustavo Da-
rio Lopez; Faustino José Fernandez; Hipélito Solari Yrigoyen; Eu-
logia Cordero de Garnica; Teresita Livia Palma; Eva Alsa Brid de
Peralta; Américo Oscar Abrigo;. Arcario Alvarez; Miriam Marx; Glo-
ria Mgria Palma; Manuel Alberto Diaz; Ana Maria Medina de Diaz;
Guillermo Alberto Lorusso; Juan Carlos Diaz; Matilde Palmieri Jua-
rez; Lidia Araceli Guti'ér.rez; Isabel Ishkanian de Kalaidjian; Asild
Sonia Manceiro de Pérez; Maria Elba Rama Molla; Enrique Rodri-
guez Larreta Martinez; Héctor Narvdez; Eduardo César Maldonado;
Radl Eduardo Contreras; Néstor Daniel Bambozzi; Alba Margarita
Lépez; Gustavo Adolfo Contepomi; Daniel Romano y Sara Rita Mén-
dez Lampodio, pues todos ellos estan contestes en afirmar que los
procediinicnlos se realizaban en horas de la noche.
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Cabe tener presente como uno de los elementos determinantes
de la cantidad de hechos ocurridos en esas horas, que en los afios
en que se han regisirado mayor numero de casos (1976/1977/1978),
computando las 3000 causas tenidas a la vista por el Tribunal en
las que consta la hora del hecho, se aprecia que 1981 fueron come-
tidos durante la noche, y sdlo 1019 durante el dia. En porcentajes:
66 % noctuwrnos y 34 % diurnos, corrobordndose asi las proporcio-
nes que al respecto refleja el libro “Nunca mas”, de la Conadep,
donde en su pagina 25 da cuenta de que el 62 % de las desaparicio-
nes tuvieron lugar de noché, y el 38 % restante, de dia.

b) En lo que respecta a que la mayoria de los hechos ocurrian
‘en los domicilios de las victimas, también ha quedado fehaciente-
mente demostrado, segiin resulta de las manifestaciones concordan-
tes que en tal sentido prestaron en la audiencia José Manel Gaval-
da; Guillermo Rolando Puerta; Olga Noemi Gorde de Gavalda; Ma-
ria Nieves Viqueira de Zorrilla; Marja Leonor Tesso de Baisman;
Maria Elena B. de Miani; Carlos Enrique Miralles; Susana Ferra-
mola de Goin; Héctor Ballent; Ricardo D. Weschenberg; José Al-
berto Deheza; Pedro Luis E. Greaves; Lujan Nereida Valenzuela
de Fraga; Graciela Leonor Donato; Pedro Ruiz; Alberto Q. Derman;
Gaspar V. Maly; Alcides S. Chiesa; Perla Wainstein de Coldman; Ale-
jandra Tadei; Alfredo Luis Chaves; Elena Alfaro; Alejandra Naftal;
Jacobo Timmerman; Juana Eloisa Astiz; Fermin Gregorio Alvarez;
Marcelo Gustavo Daelli; Francisco Nicolds Gutiérrez; Fidel Fabian
Bustelo: Alfredo Nicolds Bataglia; Ana Maria Ferrari de Fernandez;
Guillermo Marcelo Ferndndez; Norberio Ignacico Liwski; Washing-
ton F. Pérez Rossini: Silvio O. Viotti; Silvio Q. Vietti (h); Olga Koif-
man de De Acha; Victor M. Basterra; Daniel E. Rossomano; Zulema
Dina Chester; Félix Granovsky; Beatriz Boves de Marandet; Roberto
Carlos Peralta: Elsa M. Gianetti de Brid; Gustavo S. Fernandez; Vic-
toria P. Yudi; Antonieta Contesi; Maria E. Giunta; Graciela M. Sou-
to; Jorge Oscar Cardozo; Nora A. Ungaro; Iris E. Pereyra de Ave-
llaneda; Héctor Eduardo Ciochini; Adriana Calvo de Laborde; Fer-
 nando Eustaquio Adamov; Julio César Miralles; Luis Villar Riat de
Miralles; Gustavo Caraballo; Maricel Marta Mainer; Alberto Car-
melo Garritano; Marta Maria Madariaga de Diaz; Claudio Niro; Aida
Pérez Jara de Barreira Garcia; Beatriz S. Castiglione de Covarru-
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bias; Leonardo Dimas Nufez; Elena Corbin de Capisano; Gustavo
A. R. Piccolo; Teresa Lichi de Paz; Eugenio Capisano; Horacio S.
Levy; Rodolfo A. Barberén; Estela H. Diaz; Nora B. Lopez Tomé;
Hugo P. Luciani; Marta Bettini de Devoto; Juan C. Mainer; Sergio
Andrés Voitzuk; Apolinaria del Rosario Garay dc Alzogaray; Inés
Irene Alzogaray; Eduardo Sweibe Rahe; Maria Verdnica Lara; Ra-
moén J. Arozarena; Marfa Angeles Larrcgui de Arozarena; Pablo José
Chabrol; Edgar Rubén Chabrol; Maria Paula Amarante de Chabrol;
Arturo Miguel Ruffa; Liliana Inés Deutsch; Ramén Aquiles Veron;
Ricardo Castro; Estrella Iglesias Espasandin; Leén Gorzalczny; Ru-
bén Dario Martinez; Juan Antonio Frecga; Alberto C. Lucero; Héctor
A. Dominguez; Hilda Brotman; Juan Agustin Guillen; Ricardo Bus-
tos; Mario Marchese; Juan Carlos Prevotel; Jorge Arnolde Lépez;
Javier A. Casarcto; Hugo Alfredo Zabalo; Alberto Osvaldo Levy;
Jorge Alcjandro Ruiz; Ezequiel A. Dago Holmberg; Nemi A. Lebed;
Nélida Jauregui; Norma C. Cozzi; Margarita Michelini; Guillermo
H. Ferndndez; Jorge César Casalli Urrutia; Irma Angélica Casas;
Beatriz Boves de Marandet; Marcos Weinstein; Roberto Oscar Arrigo;
Elsa Ramona Lombardo; Susana Leonor Caride; Mario Feliz; Mo-
desta Vézquez; Héctor Osvaldo Miralles; Lucas Orfand; Juan Car-
fos Guarino; Nicolds Trivelli; Marta Hilda Ocampo; Adolfo Teodo-
sio Ocampo; Horacio Pantaledén Ballester; Eduarde Samuel Andrew;
Elsa Rosa Fuentes; Yolanda Rosa Contreras de Leiva; Carlos Rafael
Lépez Echagiie; Eduardo Oscar Covarrubias; Seraflin Barreira Gar-
cia; Maria Alejandra Fernandez Meijide; Enrique Fernandez Meiji-
de; Rosa G. Castagnola de Ferndndez Meijide; Alvaro Aragén; Juan
Carlos Cerruti; Clara Berestetzki de Israel; Angel Vicente D'Agos-
tino; Miguel Angel D'Agostino; Elba E. Vaccaro; Rosalia Luisa Mar-
tinoia de Vaccaro; Jacobo ‘Chester; Ratl Tierno; Marcelo A. Chavan-
ne; Julio Lareu; Susana Marfa Laxague; Marina Kriscautzky; Os-
valdo Barros; Miguel A. Ferreyra; Bcatriz Taub; Matilde E. Rodri-
guez Pineyma; Ernesto de Estrada; Adolfo Nunez; Alberto S. Liber-
man; Jesis Agustin Rodrigucz; Enrique Godoy; Juan Carlos Benitez;
‘Olga Maria Castro de Busso; Aparicio Carlos Etcheverry; Esicban
Garcia Blanco; Hebe A. Serna Vda. de Palma; Héctor Busso; Jose-
fina Modesta Ciachino de Cerruti; Graciela B. Velazgquez de Gigena,
Ernesto Espifcira; Mirta H. Arenas; Marfa Sanchez Vda. de Mos-
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quera; Sixta A. Schiaffo de Del Conte; Norma T. Leto; Roberto C.
Moyano; Zulema Ayllon La Croix; Samuel L. Zaiman; Alfonso Fer-
nandez; David Serra; Adridn César Cuello; Delicia Cérdoba de Mo-
pardo; Roberto Morcillo; Susana Roca de Esirada; Maria del Car-
men Francese de Beltini; Daniel Nemesio Diaz; Victor Alberto Car-
minati; Pablo Alejandro Diaz; Eduardo Gustavo Roth; Ricardo Men-
gatto; Gustavo Dario Lépez; Faustino José Carlos Fernandez; Hipdlito
Solari Yrigoven; Eulogia Cordero de Garnica; Claudio Marcelo Tam- -
burrini; Irma Etcheverry de Etcheverry; Manuel Alberto Diaz; Ana
Maria Arrastia Mendoza; Guillermo Alberto Lorusso; Matilde Pal-
mieri Judrez; Lidia Araceli Gutiérrez; Norma Elena Diaz; Juan An-
tonio Rivero; Bernardo Florio Schiffrin; Isabel Ishkanian de Ka-
laidjian; Félix Granovsky; Maria del Carmen Pérez de Sosa; Asila
Sonia Marniceiro de Pérez; Maria Elba Rama Molla; Enrique Rodri-
~guez Larreta Piera; Héctor Narvaez; Eduardo César Maldonado;
Horacio Hugo Russo; Néstor Daniel Bambozzi; Alba Margarita Lo-
pez; Gustavo A. E. Contepomi; Daniel Romano; Sara Rita Méndez
Lampodio; Antonia Cifre de Idiart; Hilda Daseville de Larrain;
Elsa Margarita Elgoyhen; Dario Machado; Lidia S. Curieses; Héctor
E Piccini; Ramén Miralles; Huaraki Matsuyama; Francisco Cardozo
Cataldi; Roberto E. Mancini.

-Corrobora lo expuesto, el porcentaje que al respecto refleja
el libro “Nunca Mas” de la Conadep a fs. 17, donde indica que el
62 % de las desapariciones de personas ocurrieron en el domicilio
de las victimas.

Por su parte, Eduardo Rabossi, Subsecretario de Derechos Hu-
manos refirié en la audiencia que segin las estadisticas que habfan
practicado, alrededor del 70 % de los casos de personas desapare-
cidas habian sucedido en sus propios domicilios, o en los lugares
de trabajo o estudio.

Asi también FLuis Joinet, miembro de la Subcomisién de Dere-
chos Humanos de las Naciones Unidas, en ocasion de prestar de-
claracion en la audiencia, sostuvo que el grupo de trabajo que. se
encargd de este tema, habia demostirado estadisticamente que el
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70 % de las desapariciones en la Reputblica Argentina ocurrieron
en los domicilios o en los lugares de trabajo de las victimas.

c) En lo referente a que, en muchos casos, los secuestros iban
acompafados por el saquco de los bicnes de la vivienda, han de-

clarado en la audiencia: Norma Teresa Leto: “... y veo que tenian,
guc habian sacado de mi casa objetos, como radio, grabador, ctc....”;
Lidia Susana Curieses: “... Se habian llevado todo lo llevable...

calculadoras, radio, bolsos, alhajas, una valija llena de ropa, o sea
cn este momento no recuerdo las cosas de valor, pero hasta los
naipes, con eso le digo todo... Fui varias veces al servicio de infor-
macion a reclamar mis cosas, la policia decia que lo tenia ¢l ejér-
cito y finalmente me devolvieron unas pavadas...”; Iris Perevra de
Avellaneda: ... me llevaron cualquier canlidad de dincro, exacta-
mente alrededor de 2.600 pesos viejos, millones viejos, una méquina
fotografica, un proyeclor, que desgraciadamente no era nucstro, una
escopeta 16 con papeles y todo...”; Juan Agustin Guillen: ... a
continuacién empezaron a {omar bolsos, llenarlos con ropa, practi-
camente, digamos toda la ropa de bebé que nosotros tenfamos de
nuesiro hijo, s¢ llevaron todo, algunos enscres, grabador, una ma-
quina de escribir, ropa, algo de dinero que habia...””; Rosa Daneman
de Edelberg: “... han robado un montén de ropa, juego de cu-
biertos, y una cantidad de cosas que se han llevado y pusieron
en un camién que cstaba en la puerta, asi que han hecho lo que
han querido, han robado lo que han querido... se habian llevado
varias cosas, varios articulos de valor como una méaquina fotogra-
" estuvieron dentro del

fica, relojes...’”; Roberto Oscar Arrigo;
departamento, las cosas que les gustaban las tomaban para si, por
ejemplo pares de guantes, paraguas, media docena de platos, tres
docenas de pafiuelos, cte....”; Alfonso Fernandez: * Luego no
sé si Fue ese mismo dia o al otro dia, uno o dos dias no recuerdo,
observé movimientos cn mi casa vy vi que estaban cargando en un

camién muebles y todos los enseres de la casa...”; Carlos Lorus-
so: ... estaba todo revuelto, todo destruido, se habian robado
priacticamente todas las cosas quc habia adentro, cosas insdlitas,
incluso un crucifijo v un rosario de porcelana...”; Malilde Rodri-

T

guez de Gutiérrez Ruiz: se dedicaban durante un largo rato
al saqueo de ta casa, se¢ llevaron todo objeto de valor, todo tipo de
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documentacién, vaciaron enteros los cajones del escritorio... se
llevaron las cosas en siete valijas de propiedad nuestra.-Pregunta:
¢Puede mencionar algunos de esos objetos de valor que fsustraje-
ron? respuesta: Si, alhajas, dinero, cubiertos de plata, intentaren
robar un amplificador, en fin cortaron un bafle, valijas y. todo lo
demds me parece gue eran documentos, papeles, enorme cantidad
de papeles, tode lo que habia de papeles en la casa...”; Juan Gue-
lar: “... durante alrededor de dos horas se dedicaron al saqueo,
- robaron cuanto bienes de valor existian en la casa, vinieron' muy
organizados, trajeron valijas.y elementos para poder transportar
los bienes de todo el saqueo... se llevaron cuantos bienes de valor
existian en la casa, dinero, alhajas, marfiles, cuadros...”; Olga N.
Gordo de Gavalda: “... esa mujer se puso en un bolso todo lo que
enconiréd de mi hija, perfumés, talcos, todo lo que encontré y tam-
bién habian desaparecido el televisor y el arbol de Navidad que mi
hijo ya les estaba preparando...”; Marta Chester: “...nos dimos
- cuenta gue teniamos que hacer grandes diligencias, pero notamos
también que faltaba muchos objetos del hogar...”; Ana Rosa Drak:
“...vino la hija de Chester que era una nifia de trece afios deses-
perada, llorando, contando que habia habido un procedimiente mili-
tar, en la casa, con robo... que fueron a la casa, comprobaron que
era cierto, estaba toda la casa en desorden, un gran mueble vol-
cado...”. ' '

En igual sentido se pronunciaron en la audiencia Ricardo
Obando quien dijo: “... se llevaron algunas cosas entre ellas un
anillo con un rubi de § kilates, algunos délares que tenfa...”; Ro-
sario E. Quiroga: “ en la época de mi detencidn... fui despo-
jada de mis joyas, reloj, anillos y otros objetos personales inclusive

” I

mis documentos de identidad...”; José Luis Garcia:
casa de mis padres se llevaron todos los ‘elementos, televisores, ra-
dios, aparte dinero y algunas jovas...”; Horacio Santiago Levy:
... algunos Trelojes, lo que encontraron de oro, un dinero, y todo
lo que digamos tenia algo de valor, v se quedaron toda la noche,
al dia siguiente se retiraron, lo ciue habia de valor no quedé na-
da...”; Gregorio Lerner: “ se llevaron una botella de whisky
llena, se levaron unas alhajitas... y se llevaron un aparato foto-
grafico...”; Carlos E. Miralles: ... nos preguntan si teniamos

en la
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armas. Los ponemos en conocimiento que tenfamos armas de uso
civil, que estaban declaradas... luego de eso de tomar posesidn

de las armas...”; Héctor Narviez: comenzaron hurtandonos

relojes, anillos, cadenas, etc., todo objeto de valor que llevaron en
el cuerpo...”; Gloria J. Miranda de Goémez: “ no habia absolu-
tamente nada, habfan hecho un procedimiento en el cual se habian
Hevado los muebles, la heladera, las cortinas, etc.... se llevaron
todo lo que habia en la caja fuerie, planchas, etc.... se llevaron
todos los caballos en el mes de octubre del 77...7; Hipélito Solari
Yrigoyen: ““... cuando yo fui detenido en mi casa el 17 de agosto de
1976 saquearon todo mi domicilio y entre ellos ese bastén de marfil

Ire-

I

vy oro que era un recuerde de mi abuelo...”; Radl Tierno:
volvieron toda la casa, se alzaron con lo que podian, una médquina de
escribir importada mia, unas cosas de oro, dinero, efectos...”;
Osvaldo Acosta: “
raban en el acto de la detencidn, se llevaron todo... respecto de

los bienes muebles también se llevaron un auto de mi propie-

en cuanto a los bienes muebles, se apode-

i

dad...”; Carmen Lidia Tucci de Alvarez: un grupo de enca-
puchados van a la casa de Orfelia Calvar de Tucci, creo que la van
buscando a e¢lla, pero al otro dia vienen camiones de la Aerornau-
tica, ¥ segﬁn lo que me dijeron. los vecinos, se llevaron todo, era
una prefabricada, se llevaron todo lo que habia, la heladera, biblio-
tecas, un coche que tenia mi hermano...”; Ramén Aquiles Veron:
” en los vehiculos nos llevaron a nosotros, las personas, y en
los camiones cargaban todas las cosas de la casa, puertas, venta-
nas, cocina, etc....”; Sara Rita Méndez Lampodio:
¢Sustrajeron ¢ dafiaron algo? Respuesta: Si, ataron una funda y
empezaron a introducir tode lo que encontraban de wvalor en la
casa...”; Lila V. Pastoriza de Hozami: “... segiin me dijo se habian
llevado todo lo que habia{ ahi..."”; Gracicla Leonor Donato: “
primer ruido que oigo es el que hicieron al sacar todas las alhajas, -
de mi alhajero, y a partir de ahi, ruidos de todo tipo... me habian
atado muy flojamente, yo me desprendo de ello, cuando salgo veo
mi departamento que parecia que habia caido urna bomba, se lleva-
ron montones de cosas, ropa, artefactos eléctricos, algunos libros...";
Ana Maria Gmoser de Zieschank: “... porque habian lievado tapado,
gamulan, carpetas trabajadas, valores personales, efectos personales

e

‘...Pregunta

el
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de valor, por que habian llevado Albumes de fotografias que real-
mente eran cosas personales...”; Antonia Lugarda Cifre de Idiart:
‘“. . roban todo, lo que ella tenia en su. casa... Me enteré por veci-
nos... me llamaron, ... encontré la casa totalmente destrozada, sus
ropas destrozadas, y ningan mueble de la casa...”; Eulogia Cordero
de Garnica: “... Si, me robaron algunas cositas de los chicos, pero
me hicieron pedazds colchones, juegos de living, todo lo gue ellos
pudieran hacer peddzos lo hicieron pedazos... me robaron ropa de
mis hijos nueva, juegos de sadbanas nuevas, que estaban todas asi
guardadas, juego de manteles, cadenas de oro,.y sus respectivas
medallas de mis cinco hijos, los anillos de compromiso de mis hi-
jos, todo eso me sacaron del roperc...”; Hilda Brotman: “...todo,
vaciaron todo, todo completamente, no dejaron nada, tal es asi gue
yo habia vendido un departamento, me fui ahi para comprarles uno
a ellos, v sacaron el dinero, alhajas, que yo tenia, de todo, fue sa-
queada completamente...”; Américo Oscar Abrigo: “...se llevaron
muebles, se llevaron ropa, en fin se llevaron juguetes del chico, una
licuadora, o sea, cosas de la casa...”; Elba Beatriz Abrigo: “...des-
pués de una semana, cuando yo llegué, la habian saqueado toda,
o sea, le habian sacado todo lo que habia adentro, habian.roto las
puertas y no encontré nada, absolutamente nada. Todo habian sa-
cado, o sea valijas, ropa, todo lo que él tenia...”; Juan Carlos Ce-
rruti: “...Procedieron a un saqueo absoluto de la casa, es decir,
se Hevaron desde las valijas, la ropa, vaciaron los roperos, se lle-
varon incluso los aparatos telefénicos...”; Marina Kriscautzky:
“...se habian levado la mayoria de las cosas, televisor, grabadores,
ropa... Pregunta: ¢Usted sabe los elementos que faltaron de su
casa?, respuesta: Si; televisor, grabador, un barrealfombra, cas-
setes, la ropa de mi papa, ropa mia, de mi mamad, los cubiertos,
los platos, libros...”;-Susana Marfa Laxague: “...Se llevaron ba-
rredora, televisor, plancha, secador de cabellos, casetes, maquina
de coser, maquina de tejer, libros, ropa..."”; Alberto Préspero' Ba-
rret Viedma: “...S8i, al principio me dijeron policia, manos arriba,
pero cuando he visto que me robaban todo lo que tenfa...”; En-
.rique Carlos Ghezan: “...todos los objetos de valor que existian
en mi casa fueron robados, hasta el teléfono se robaron, se robaron

T3

una maquina de escribir, ropa, bateria de cocina, todo lo que sz
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pudieron, todo lo de valor, despertador, absolutamente todo...";’
Joselina C. de Cerruti: “...Pregunta: ;Qué le robaron?, respuesta:
Los autos principales de todos: un Taunus colorado..., el Torino
del escribano y del verno un Fiat grande y una camioneta blan-
ca..., los autos no aparecieron. Pagd el seguro..."”.

Fueron contestes en afirmar la existencia de saqueos, también,
Jorge Federico Watts: “...me cargaron en el coche y me llevaron
al domicilio de mi madre, hacen una especie de allanamiento en la
casa'de mi madre, preguntindole por mi, v les da mi domicilio
real y roban cualquier cantidad de cosas, pricticamente lo desva-
lijan, no se lievan los muebles porque vivia en una casa antigua.
Mire, robaron dinero, no tenia mucho, un tapado de piel de mi

sefiora; un gamuldn mio, juguetes de los chicos, fotografias... co-
mestibles de la heladera, cosa comun que hacia esta gente cuando
iba a hacer un operative, se comifan cosas que les gustaban...”;

Juan Antonio Frega: “...Si, de mi domicilio, en el momento del
secuestro, secuestran parte de’ objetos personales, como libros, v
demas cosas que yo tenia en mi cuarto, en un mimedgrafo, y creo
que secuestraron, nunca me lo mencionaron, pero porgue eviden-
temente eso fue mds bien.un hecho de robo y no de prueba docu-
mental, ya que secuestraron de mi domicilio una escopeta calibre
12 que me habia regalado mi padre, cuando yo... iba a cazar...”;
Fidel Fabian Bustelo: “...Se llevaron las obras completas de Ne-
ruda, que no eran politicas, entonces yo inocentemente le pregunté
si las obras de Neruda eran politicas —no, esto separalo—, pero
sc llevaron alrededor de 500 libros...”; Francisco Manuel Garcia
Ferndndez: "...queria agregar... mi casa fue desmantelada, ro-
bado todos los objetos de valor, robado mi coche...”; Eduardo
César Maldonado:  “...Pregunta: ¢Le sacaron cosas de su casa?,
respuesta: ...herramientas de trabajo. Como trabajo de mecénico,
también me robarcn la caja de herramientas completa...”; Micae-
la Nieves Priotti de Vijande: “.. . faltaba toda la ropa, las cosas de
la cocina, y todo lo _que pertenece a él, no habia nada, lo que tenia
en la casa tuve qué pagar todo lo quc estaba roto...”; Carlos Mu-
fioz: “...Pregunta: ;Sustrajeron objetos en su casa...?, respuesta:
Y, si, llevaron dos camaras fotograficas, mi sueldo integro, algunas
cosas de valor, ropa, ropa de mi hijo, bueno, fundamentalinente
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esas cosas...”; Hugo P. Luciani: “...me falté todo, desde el cal-
z6n de mi sefiora hasta el Magiclic. Me sacaron la fabrica, la mate-
ria prima, todo, hasta los clavos de las paredes. Yo me di cuenta
lo que ellos buscaban, el botin de guerra, se repartieron mi casa
como un botin de guerra. Como hacian dentro del campo de con-
centracién con la ropa que hasta se mataban entre ellos para re-
partirse el botin. Yo tenia una fibrica de calzade mia, chiquita
v me la robaron, robaron toda, me llevaron todas las mdaquinas.
Los vecinos dijeron que vieron llegar camiones, camionetas, autos,
que se cargaban todo, mi hijo la misma noche que se lo llevaron a
él en el coche, donde €l iba, lleno de zapatos y otras cosas, ya ahi esa
noche, v despueés, los demés dias que nosotres estdbameos ahi, se Jle-
varon todo...”; Gustavo Adolfo Ernesto Contemponi: “...desvali-
jaron todas las casas que allanaban, eran, y sobre todo, aquéllas
en los que todos los integrantes de la vivienda eran detenidos, era
iotalmente desvalijada, iban incluso con camiones, con camionetas,
traian todo a La Perla, muebles, articulos domésticos, la ropa, la
ropa mala o vieja, la tiraban en los bafios de la cuadra y era re-
partida entre todos los .detenidos, pero la ropa nueva, a veces la
traian ellos mismos, el Capitan Quiroga Gonzilez (alias) Quiroga,
varias veces andaba vestido con trajes mios. Pregunta: ;Y qué ocu-
rrié con el resto de los muebles y artefactos que usted menciond?,
respuésta: Sc los repartian entre ellos, fundamentalmente que ese
era el botin de guerra, estaba totalmente justificado y que ellos
me decian por el sacrificio que tenian que cumplir...”; Silvio Oc-
tavio Viotti (h): “...faltaban las herramientas de la quinta, esta-
ba la pick-up de mi padre, un jeep que era de Mogilner, estaba el
tractor, un tractor Deutz que era de la... se comprd con la quin- .
ta, estaban arados, rastras, rastras de discos, es decir, todo- el cam-
po para irabajar la quinia no estaba, son cosas grandes que se
tendrian que haber visto, después una vez entré dentrc de la casa
v habian sacado el pisc porque era de adoquin de algarrobo en la
mayor parte, se habia sacado el piso, todos los muebles, todo el
mobiliario de adentro habia desaparecido, no habia nada, ni sique-
ra sanitarios...”.

Con relacién al producto de los saqueos, en algunos casos se’
repartia entre los captores, y en muchos otros dichos objetos pasa-
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ban a integrar o se ulilizaban para el funcionamiento dec los cen-
tros de detencién. Ello se desprende no s6lo de las manifestacio-
nes vertidas en parrafos anteriores, sino tambicén de las declara-

ciones prestadas, en la audiencia, por Nora Beatriz Bernal: “...no
habia absolutamente nada {en mi casa) y ademds yo he recono-
cido muebles dentro del campo vy ropa mia...”; Carlos Mutioz:

*...después los muebles de mi casa, la casa donde fui secuestra-
do, fueron llevados a Cérdoba v junto con un helicopterista naval,
Arjel, el Tte. de Fragala viajé a Cérdoba en una camioneta de la
Escuela de Mecénica de la Armada a buscar mis muebles, que los
lievé a mi casa...”; Sara Rita Mcndez Lampodio: “...podria ser
el piso superior en la medida de que habia muchos muebles, yo
hice el reconocimiento de muebles de mi casa cuando fui a Orlet-
ti, en estas habitaciones de arriba habja acumulados varios muc-
bles, enire ellos reconoci muebles mios..."; Arituro Barros: ‘.. .to-
das las cosas que habia en mi departamento desaparecieron y nun-
ca mas las volvimos a tener... las cosas que habia ¢n el departa-
mento fueron apareciendo en forma esporadica en la ESMA, en cl
lugar donde estdbamos detenidos... la ropa mia habia sido repar-
tida entre distintos secucstrados que cstaban ahi con nosotros... el
televisor estaba en uno de los lugares, donde estuvimos dectenidos,
en lo que se denominaba pecera, la maquina de coser, estaba en un
pafol de ropa...”; Gusiavo Adolfo Ernesto Contepomi: “...recuer-
do muy bien que los torturadores de «La Perla» cstaban muy conten-
tos porque tenfan un piso carisimo de adoquines de algarrobo para
una casa de uno de ellos que estaba i:onstruyendo. .."; Maria QOcam-
po: “...Se habian llevado por ejemplo un televisor, maquina de co-
ser, equipos de audio, todos los discos, ni miraron los libros, ador-
nos, candelabros de plata peruanos, un samovar antiguo, alfombras,
cacerolas, batidoras, se llevaron un cajén de la comoda con copas
de cristal... Bueno, se llevaron un auto que era un Citroén 2CV
colorado, bastante nuevo que puede ser esto, no sé si hace falta
quc lo diga porque no i{engo ninguna cerleza, pero yo vivo enfrenie
de la tristemente célebre, Coti Martinez v durante varias semanas,
dias, no sé cuanto, hubo un coche similar al de mi hermana en-
frente, del cual yo ni siquiera me animé a mirar la chapa, no se
$i la chapa correspondia o 