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ACUERDOS DE-LA CORTE SUPREMA

ANO 1990
3 BIGLIOTEC
FEBRERO - AGOSTO CEMi - L

CUERPO DE PERITOS CONTADORES.
RENUNCIA Y DESIGNACION.

—N1-

En Buenos Aires. a lus 15 dias del mes de I'ehrero del afio mil novecientos noventa, revnidos en la
Sala dé Acuerdos del Tribunal, el sefior Vicepresidenie doctor don Auguste César Belluscio y los sefiores
jugdes doctores don Carlos S, Fayt y don Jorge Anteaio Bacqué,

Consideraren:

12) Que medianie Acordada 53 del 2 de noviembre dltimo este Tribunal efectud tres designaciones
en ¢l Cuerpo de Peritos Contadores. entre ellas, la del seiior Pedro Luis Santa Maria. quien ocupé el
segundo lugar en el onden de méritos, en el concurse que al efecto se realizd.

2% Que dicho prolesional. por los fundamentos vertidos en el escrito presentado ante 1a Seeretaria
de Superintendencia Judicial el 21 de noviembre ppdo. (fs. 141 del expte. $.433/87), declind su
nombramicato como perito comador.

. 3%) Que en su virlud, es necesario proceder a la designacidn de un reemplazante, con arreglo al
“resultado del citado concurso.

Por ello.

Acordaron:

Aceptar b renuncia presentada por el Contador Pedro Luis Santa Maria y designar en su lugar. como
perito, en ¢l Cuerpe de Contadores Oficiales de la Justicia Nacional al seior Alfredo R, Popritkin (D.N.L
n® 10.832.083), guicn ocupd ¢l cuane lugar en el orden de méritos,

Todo lo cual dispusieron ¥y mandaron. ordenando que se comunicase y regisirase en el libro

“correspondiente, por anke mi, que doy fe. — Auousto Cesar BELLuscro — CaRLOS S. FAYT — JORGE ANTONIO
Racout — Clandio Marcelo Kiper {Secretaria).-
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,
DESIGNACION DE SECRETARIOQ LETRADO.

—Ne2-

Buenos Aires, alos 15 dias del mes de febrero del aiio mil novecientos noventa, reunidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal, ¢l sefior Vicepresidente doctor don Augusto César Belluscio y los sefiores
Jueces dactores don Carlos Santiago Fayt y don Jorge Antonio Bacqué.

Consideraron:

Que mediante Acordada 34 del 7 de junio de 1984, aclarada por la 53 del 14 de agosto del mismo
ano. esta Corte establecit que la designacion de Funcionarios en log cargos que requieren titulo habilitante
debe efectuarse por el régimen de concursos.

Que por resolucién 719 de fecha 135 de agosto de 1989, s 1amé a concurso para cubrir un cargo de
Secretario Letrado y un cargo de Prosecretario Letrado de 1a Corte Suprema.

Que la Comisién Asesora designada para dictaminar en el mencionado concueso procedid a la
evaluacion de tos antecedentes de los postulantes y el mérito de la prucba eserita, para cubrir ¢l cargo de
Secretario Letrado,

Por ello,

Acordaron;

Efectuar la siguicente designacién en la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn: Secretario Letrado
al doetor Ricardo Mamael Rojas (DN n® 12.447.463 - clase 1958). quien ocupé eb primer Jugar en ¢l
orden de mdéritos,

Todo lo cual dispusicron y mandaron, ordenando que se comunicase y regisirase en el libro

correspondiente, por ante mi, gque doy fe. Aucusto Chisar BELLUSCIO - CARLOS S. FAYT - JORGE ANTONIO
Bacout: — Clandio Marcelo Kiper (secretario).-

EMPLEADOS JUDICIALES.
MEDIDAS DE FUERZA.

Buenos Aires, alos 19 dias del mes de febrero del afie mil novecientos noventa, reunidos en la Sala
“de Acuerdos del Tribunal, el seior Vicepresidente doctor don Augusto César Belluscio y los sefores
Jueces dactores don Carlos Santiugo Fayt y don Jorge Antonio Bacqué,

Consideraron:

Que la forma irregular en que han funcionado los Tribunales Nacionales y Federales, requiere tomar
medidas que cviten perjuicio a los litigantes.
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Por ello,

Acurdaron:

perjuicio de la validez de los actos procesales cumplidos yue no hubiesen sido actuados en rebeldia.
Todo lo cual dispusicron y mandaren, ordenando que se comunicase y registrase en el libro

correspondiente, por ante mi, gue doy fe. AuGusto CEsar BerLusao - Careos 8. Fayt - JorGe AxTonio
Bacout - Clandio M. Kiper (Secretario).

EMPLEADOS JUDICIALES.
MEDIDAS DE FUERZA.

N4 -

Buenos Aires, alos 22 dias del mes de {ebrero del afio mil novecientos novenla. reunidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal, el sefior Vicepresidente doctor don Augusto César Belluscio v los seftores
Jueces doctores don Carlos Santiago Fayt y don Jorge Antonio Bacqué,

Consideraron: -

Que la forma irregularen yue han funcionado los Tribunales Nacionales y Federales. requiere tomar
medidas que eviten perjuicic a los litigantes,

Por ello,

Acordaron:

Declararlos dias 21 y 22 del corriente mes. inhibiles para los tribunales nacionales y federales det
pais, sin peruiciode lavalidezdelos actos procesales cumplidos, que nohubiesen sidoactuados en rebeldia,

Todo 1o cuat dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el libro

correspondiente, por ante mi. que doy fe. Aucusto CEsar BrLLusaio - Carvos 8. Fayr - Jorge AntoNo
Bacout - Claudio M. Kiper (Secretario).

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION.
DESIGNACION DE PROSECRETARIA LETRADA,

~N°5-

Iin Buenos Aires, a los 27 dias del mes de febrero del aiio mil novecientos noventa, reunidos en la

Saladc Acoerdos del Tribunal, ¢l sefior Vicepresidente doctor don Augusto César Belluscioy los sefiores

I
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Jueces dovtores don Carlos Santiago Fayt y don Jorge Antonio Bacqué,

8

Consideraron:

Que mediante acordada 34 del 7 de junio de 1984, aclarada porla 53 del 14 de agosto del mismo aiio,
esta Conte establecid que ladesignacion de funcionarios en los cargos que requicren titulohabilitante debe
electnarse por el régimen de concursos.

Que por resotucion 485 de fecha 13 de junio de 1989, se 1lamé a concurso pasa cubrir un cargo de
prosecretario Jetrade de Ja Conte Suprema.

Que la Comisidn Asesora designada para dictaminat en cl mencionado concurso procedid a la
evaluacion de los antecedenes de los postulantes y el ménito de la prueha excrita.

Por ¢llo,
Acordaron:

Efectuarlasiguiente designaciénen la Corte Suprenta de Justicia de la Nacion: Prosceretaria Letrada
a la doctora Marda Susana Nojurieta (D.N.T n? 10.664.933 clase 1952), quien ocupd ¢l primer lugar en
cl orden de méiitos

Todo lo cual dispusicron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el libro
correspendiente, por ante mi, que doy fe. Apsuste Cisar BELLUSCH? - CakLos S. FAYT - JorGE ANTONID
Bacquk - Clundio M. Kiper (Secretariol,

PROCURACION GENERAL DE LA NACION.
ACEPTACION DE RENUNCIA.

“N!G -

En Buenos Afres, a los 27 dias del mes de {ebrero del afio mil novécicnios noventa, reunidos en la
Sala de Acuerdos det Tribunal, el sefior Vicepresidente de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
ductor don Augusto Césat Belluscie y tos seiores ueces docteres don Carlos Santiago Fayt y don Jorge
Antonio Bacqud,

Acordaron:

Aceptar -con cleatos a partir del 1% de marzo de 1990~ [a renuncia presentada por el sefior Secretario
Letrado de ta Procuracion General de La Nacién, doctor Juan Carlos Lopez.

Tode lo cual dispusieron ¥ mandaran. ordenando que se comunicase v registrase en el libro
correspendiente por ante mi, e doy fe. Avcuste Chsar Bruiuscio - Carcos S. Fayr - Foroe ANtonm

Bacout - Claudio M. Kiper (Secretarial,
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REGLAMENTO PARA LR JUSTICIA NACIONAL:
INCORPORACION DEL ART. 21 BIS. \

N T -

Bucnos Aires, a los 27 dias del mes de febrero del afio mil novecientos noventa. reunidos en la Sala
de Acuerdos del Teibunal, e] sefior Vicepresidente doctor don Augusio César Belluscio y Tos sefiores
Jueces doctores don Carles Santiago Fayt y don Jorge Antonio Bacqué.

Consideraron:

Que el régimen disciplinario aplicable a los agentes y funcionarios del Poder Judicial de ia Nacion
~asticulos 13 a 19 del decreto - ley 1285/58 y 21 1 23 del Reglamento para la Justicia Nacional - carece
de una dispesicion sohre el limite temporal de las medidas preventivas que decidan imponerse en los
suntanos administrativos instruidos, sitaacién que difiere del égimen vigente en el dmbito de la
Administracién Publica Nacional (confr. ley 22,140 y decreto 1798/80).

Que se ha advertido 1a existencia de situaciones en las que. por la profongacidn o extensa duracién
de las suspensiones preventivas -las que virtualmente configuran una situacion sing die-. se producen
erogaciones inadecuadas parac] Poder Judicial, pues, concluidos los sumarios. no se aplicanen definitiva
medidas disciplinarias, éstas no se traducen en la privacidn de satarios, ola sapcién de suspension resutta
inferior at lapso de Ja medida provisional.

Que con ¢l fin de reglamentar los supuesios descriptos,
Acordaron:

Incorporar coma anticale 21 bis del Reglamento para Ta Justicia Nacional., la siguiente disposicidn:
“Ein caso de disponerse la instruccion de sumarios administrativos, sila pemanenciaen funciones fuere
inconveniente. b auloridad de superintendencia pertinente poded disponer ¢ cambio de tareas de los
agentes y funcionanios.

D¢ no resultar esto posible, o cuanda la gravedad ded becho asf lo aconseje. Tos samariados podrin
ser suspendidos preventivamente por un 1énmine na mayor de 30 dias, prorrogable por otro periado de
hasta 60 dias. Ambos 1éminos se computardn en dias corridos.

El pago de haberes durante el periodo de la suspension séto serd procedente siocn la causa
administrativa no se aplican sanciones, o si éstas resultan ser inferdores al plazo de la suspension
preventiva, en cuyo caso ke reconocerd la diferencia si la sancién consisic en suspension™,

Tode lo cual dispusieron y mandaron, ordepando yue se comunicase y registrase en cl libro
correspondicnte, por ante mi, que doy e Avcusto Cisar BRLLUSCIO - Carpos S. FAYT - JORGE ANTONIO
Bacout - Claudio Marcelo Kiper (Secretario)
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EMPLEADOS JUDICIALES. MEDIDAS DE FUERZA.
N8 -

En Bucnos Aires. at 12 dia del mes de marza del afio mil novecientos noventa, reunidos en ja Sala
de Acucrdos del Tribunal. el sefior Presidente dogtor don Entique 8. Petracchi. el sefior Vicepresidente
dector don Augusto César Belluscio y los seiiores Jueces doctores don Carlos Santiago Fayt y don Jorge
Antenio Bacqué, :

Consideraron:

Que la forma irregular en que han funcionado los T'ribunales Nacionales y Federales, requicre tomar
medidas que eviten perjuicio a los litigantes.

Por ello,
Acordaron:

Declarar kos dias 28 de febrero y 12 del corriente mes, inhdbiles para los Tribunales Nacionales y
Federales del pais, sin perjuicio de Ja validez de los actos procesales cumplidos que ne hubicsen sido
actuados en rebeldia.

Todo lo cual dispusicron y mandaron, ordenande que sc comunicase ¥ registrase en el libro
correspondicnte, por ante nui, que doy fe. ENRIGUE SANTIAGO PETRACCHT - AtcUsTo CEsar BELLUSCIO -

CarLos 8. Fayr - Jorae ANtowo Bacout - Claudio Marcelo K| iper (Sceretariol.

REGLAMENTO PARA LA ORGANIZACION Y FUNCIONAMIENTO
‘DE LA OFICINA DE NOTIFICACIONES PARA
LA JUSTICIA NACIONALY FEDERAL.
MODIFICACION.

~N2g_

En Buenes Aires, al 12 dia del mes de marzo del aiio nil novecientos noventa, reunidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal. e sefior Presidente det Tribunal doctor don Enrique Santiago Petracchi. el
sefior Vicepresidente doctor don Augusto César Bellascio y los sedores Jueces doctores don Cardos
Santiago Fayt y don Jorge Antonio Bacqué,

Consideraron:

Que este Tribunal ha advertido la necesidad de una urgeate modificacion de varias disposiciones
contenidas en el Reglamento para by Organizacion y Funcionamicnto de la Oficina de Notificaciones para
la Justicia Nacional y Federal (ac. 19/80). con ¢t fin de adecuaclas a los principios que rigen Ia materia
cn los respectivos ordenamicntos procesales.

Que. ademds, se procura por este medio facilitar un mejor y mds eficaz desempeiio de los oficiales

natificadores en ¢l cumplimiento de sus funciones,
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Acordaron:

acordada 19/80.

29) Sustituirel citado capitulo porel que acontinuacion se transcribe comoanexo 1y que forma parte
de la presente.

Todo lo cual dispusieron y mandaron. ordenando que se comunicase y registrase en el libro
correspondiente, por ante mi, que doy fe. Aucusto CESaR BrLiuscio - CarLos S. FAYT - JORGE ANTONIO
Bacouk. Ante mi: Clawdio M. Kiper {Sccretario).

ANEXO T
CAPITULO SEGUNDO

Pare 1

Oficial Notificador-Desempefio en 1a oficing

118 - Presente el oficial notificador, se dirigird a lamesa de control que Te corresponda a fin de recibir
las érdenes judiciales para diligenciar, y conforme con la némina y cantidades que arroje la planilla dc
entrega y recibo. la firmard. En ¢l mismo acto devolvers toda cédula que no corresponda a su zonu.

119-En la citadamesa de control hard entrega. dianamente, delas cédulas diligenciadas, procediendo
de la siguiente formua:

a) Permanecerd en [a mesa de control hasta que el encargado de ella Jas verifique.
b) Practicara la operacin antes referida. por lumo; no se presentard hasta que el encargado haya

atendido al notificador anterior,

¢) La entrega de las cédulas diligenciadas la realizar de una sola vez y en la forma dispuesta por el
articule 52.

d) No podri delegaren otrosempleados la entrega de sus propias cédulas, ni éstahacerse en ot rolugar
yue en ka mesa de control.
120- 1 oficial notificador debe concutrir diariamente a la oficina, observar con exactitud el horario

establecido y:

a) Entregar diariamente las cédulas con actas labradas de diligencias practicadas en el dia de s

devolucion o en el dia inmediato anterior (habil o inhdbil segdn €l caso).

1)Si porun motivo excepeional se vieraim pedidode llegarahorarioa oficina, avisardtclefonicamente
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a la jefalura con amelacion lu hora en (ue se preseatard.

) En el case del inc. b, al Hegar justificars su tardanza segun se trate de demorn ecasionada poruna
diligencia judicial o por motivos personalcs.

121+ Le estd prohibido al oficial notificador aceptar o diligenciar cédulas que no hayan sido
oficialmente reeibidas por la oficina, delegar sus funciones y practicar diligencias fuera de su zona,
cxeepto cuando exista orden de ka jefatura. L

La comprobacidn de que no concurre disdamente a su zona para cumplis con sus deberes deberd
comunicarse de inmediata a Ia Secrelaria de Superintendencia Judicial de la Corte Suprema de Justicia.

122 - Sin plena comprobacién y justificada causa, serd considerado hecha grave del oficial
notificador no concurde a las citas concedidas a Tos aulorizados: '

) Caando el autorizado demorase en concurrira Ta cita convenida, lo esperard un cuano de hora. 84
dentro de este plazo no se presentara, labrard acta de su no comparecencia, debiendo devolver de
inmediato la céduia a la oficina.

b) Si en el cuarto de hora de haberse constituido cn el lugar de la diligencia, el autorizado no
presentare Jos medios con los cuales convine concurrir, labsard acta de esta circunstancia y develverd ka
eédula a oficina.

<) Con antelacion a la tegada del autorizado al lugar donde debe efectuarse la diligencia - o aunque
€ste noconcurriese  la cita convenida- se ahstendsd de todo acto e ponga en conocimientodel requenido
el motivo de su presencia en el Iugar.

d) Iis su obligacicdn dejar constancia en la eédula de 10do cometido que reafice y que sea conducente
al eumplimiento de ella, se efectie éste dentro del Tribunal o fuera de él.

¢} S6lo con causa plenamente justificada podrd Ja jefatura relevarlo de actuar en el diligenctamiento
e una céduia.

123- Losoficiales notificadores obedecerdn las indicaciones que lesformule el encargado de la mesa
de control correspondiente a su sector, que sean conducentes al eumplimientode Iodispuestoen el resente
reglamento,

124- El jele o sub-jele administrativos comunicardn por esctito al prosecretario jefe de Ia oficina el
nombre de los notificadores que incurran en demoras en el diligenciamiento o enirega de cédulas a la
oficina; dard a conocer en cada una de estas comunicacionos el atimero de dias en que el notificador se
halle atrasado, y la cantidad de veces en que haya reincidido en atrasos. procediéndose de confermidad
con la establecido en el articulo 54 in fine.

125- Las céduias que se hallaren sin poder entregar al notificador de 11 zoma correspondiente. serin
diligenciadas por los notificadores de las zonas linderas o, ea su defecto, porlos que la jefatura determine,
st Jas circunstancias o el mejor desenvolvimiento de la oficina lo exigieren. 4ta delegacion se efectuard
dentro de las 24 horas de conocido ef impedimento.

126- E reintegro det notificador ausente no implicari la devolucion de las cédulas por parte il
reemplazante. quien deberd diligenciarlas en 1érmino, conjuntamente con las que correspendan i su zona,

Parte []
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Control de las cédulas

127- Recibidas las cédulas para su diligenciamiento, el notificador deberd veRReIIZSizBsrin
fechadas: si tienen los setlos del juzgade: silos ndmeros del juzgado y secretarfa que figurancn las mismas
corresponden al tiibunal que las libré: si se hubieren deslizado errores materiales en su confeccion que
imposibiliten su correcto diligenciamicnto {omision de la fimma manuscrita del que la librd, aclaracién
de dicha firma, nombre de la peesona a notificar. domicilio de ésta. indicacidn del icio, yue toda
enmendadura o correccion estén salvadas). Asimismo, verificard gue se dé cumiplimiento a las instruc-
ciones detalladas en fa acordada 1387 y en el aticulo 139 dek Cadigo Procesal Civil y Comercial de 1a
Nacién {copias de contenido reservado, en sobre cerrado),

EL incumplimiento de alguno de fos supuestos anteriores implicard la devolucién de la cédula ala
olicina enel actode recepeidn sise tratade una cédulacon cardcterde urgente, en el dia, ocon habilitacion
de dia y hora; y como maximo el dia hihil siguiente, si no fuera de diligenciamiento apremiante.

128- Cuando en una cédula se adjuntaren mds duplicados de los necesarios. en todos los superfluos
sc cruzard su texto con Ta patabra “SOBRAN", dejandolos adheridos a su respectivo onginal.

Plazos para ¢l diligenciamiento

129- Lostérminos para ¢ diligenciamiento de las cédulas se comtardn por dias hdbiles y comenzarin
a correr aj dia siguicnte del indicado en ¢l sello fechador de entrada estampado en aguéllas.

130- El término del diligenciantiento de las eédulas ex de 48 horas. el que podrd ser prorrogado por
24 horas mds, cuando razones justificadas para el mejor diligenciamicnto de una cédula asi lo requieran,
De ello deberd dejarse constancia en el actaque se labre. Se observard unatolerancia de 24horas de atraso

para los casos exvepeionales en los gue un notificador preste servieios en dos zonas,

131- Las notificacrones con caricter de “urgente™, “con habilitacidn de diz y hora™ o indicacién
“notifiquese ea el diu”, serin practicadas en el mismo dia de su remisidn a la oficina. Si se trata de eédula
4 notificarse "con hahilitacion de dia y hora™ y la difigencia ne puede ser cumplida dentro de horarichdbil
{artfculo 152 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion) debe practicarse fuera de €1 8i se
ordena la notificacion “en ¢l dia”™ o “con cardeter urgente”. debe cumplirse en el horario comprendido
enlre las siete y las veinte horas. conforme con la norma citada en ef pirrafo anterior,

132- Las cédulas diligenciadas serin devoelias en el dia ¢ como mdsimo el din hdbil siguicnte de
practicada la diligencia.

133- Si un notilicador no devolviera en el mismo acto de la recepeidn una cédula ajena a su zona,
debuerd diligenciarla cualquicra que sea la zona y dentro del témino reglamentario.

134- Ni Ia Jejania de una zoma, su extension o configuracion, las condiciones climiticas, cl némero
o calidad de las diligencias, el eaganche de una cédula con otra o su traspapelamiento -en atencion alo
dispuesta porlos articulos 51y 127-, podrdn invocarse como atenuantes pari cl no cumplimiento estricto
de Fos 1émminos.

ACTAS

135- Las actas de las diligencias en un todo. o, en su case, en la parte variable de la plancha-
formulacio, seran manuseritas cor letra bien legible por el propia oficial notificador: se dejard el margen
correspondiente, tanto en Jos costados e 1a hoja comao en tas partes superior ¢ inferior. y sc observard la

1%
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mayor prolijidad.

136- Siempre que el oficial notificador fime en su cardcter de tal, deberd hacerlo con aclaracién de
firma y mencién del cargo que desempeiia.

137- Cuando ¢l acta que Jabre comprenda mds de una faja, sobre los dobleces y uniones intemas de
sus mirgenes, debe extender su firma entera con el sello aclaratorio de ésta, en forma tal gue una parte
de la fima y sello queden estampados en ba haja anterior y la otra parie en la foja siguicnle.

£38- Cuando, por cualquier motivo, se devuelva una cédula junto con Ins copias de escritos,
documentos, etc. gue la acompadian af recibirla para su diligenciamiento, en el informe aacta que s¢ labre
en aquélla, se dejard expresa constancia de que se devuelve con las referidas piezas.

139- Siempre guardando el margen debido. los sellos serin estampados con tode esmero, de modo
que sean perfectamente claros y legibles. )

140- Los tamados en un domicilio seran insistentes y efectuados en distintas oportunidades, dentro
de los plazos reglamentarios para el diligenciamiento de las cédulas: se labrardn actas de cadauno de los
inlentos.-

141- El oficial notificador. en ¢l acta o actas que confeccione al devolver las cédulas sin notificar,
deberd dejfar constancia de todo lo acontecido, ¢ informur detalladamente sobre las circunstancias que
pida el diligenciamiento, alos efectos de que el juez o tribunal tengan el mas amplio conocimiemo de los
hechaos, -

142- En el margen del duplicado o de los duplicados de las cédulas que corresponde dejar, el
notificador asentard con letra clara el dia y hora en que fue cumplida la diligencia, suscribiéndola con su
firma. La falta de indicacion de la fecha o su no coincidencia con la que conste cn el original,
comprometera su responsabilidad. -

143- En todas las actas que labren, los notificadores deberdn dejar expresa constancia de la persona
con (uien practican las diligencias. individualizindolas y, en su caso, del lugar donde fueron atendidos.
No es suficiente lamencidn “...que dijo ser de la casa...”, por no seresta manifestactan clara y concreta,
Deben expresar el motivo por el cual 1a persona gue recibe 1a cédula no la firma.-

144- Acta cireunstanciacia es la que contiene detalladamente Iz informacién de los hechos aconteci-
das. persona o personas imervinieates, lugar. dia y hora en que se practica la diligencia.-

145- En el diligenciamicnto de una cédula dirigida a varias personas se debe requerir fa presencia de
todas ellas y: ‘

a) Si de ese requerimicenio resultase un diligenciamicnio enteramente concordante para todas cllas,
el actu serd labrada en plural,

b} Los diligenciamienlos cuyos resultados no sean concordantes se labrardn en aclas separadas.-
146- El oficial notificador deberd utilizar los sellos para labear actas de diligencias cuyos texios en
us0 serdn provistos por el jele o sub-jefe administrativas. En ningiin caso poded disponer de los sellos de

reeepeion y devolucion .-

Notificacién personal

147- Los notificadores deberin:

a} Diligenciar dentro de los cinco dias habiles, las cédulas que reciban para notificar exclosiva y
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personalmente a sus destinatarios, devolverlas a la oficing €n el mismo dia, o ¢
practicada la notificacién: ni aun cuando sus cometidos den resultado negativo ke
exceder ¢l término primeramente sefalado.

b) Labrar actas circunstanciadas de cadaumo de los intentos que realicen tendienies al
de la mencionada notificacion.

¢) Hacer coma minime (res intentos para practicar esta clase de diligencia. si por cualquier causa se

hubieran frustrade los propésitos de efectuar la notificacion.-
Identificacién de las personas:
148- Son documentos oficiaes de notificacion:

a) La libreta de enrolamicnto, la libreta eiviea, el documento nacional de rdentidad. la cédula de
idéntidad nacional o provincial y el pasaporte argentino.

Iy) Bxcepeionalmente se admitisdn como clemema identilicatorio, documentos con fotografia del
poseedor, comprobatorios de una dignidad, grado universitario, o carga publico, expedidos tnicamente.
por autoridades nacionales, provinciales o municipales dela Repuiblica Argentina.-

Acreditamicnto del cargo:

149- Donde ¢l aficial notificader se presente en cardeter de tal, aunque no se ¢ pida que acredite su
cargo. ¢s si deber presentar la credencial que olorga la Sccretaria de Superintendencia de Ja Corte.

Allanamiento:
£50- Paca actuar compulsivamente aun en lugar abicro al pablico. s¢ requerirdn las facultades que
determina el articule 214 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacide:

a) La orden de altanamiento de un domicilio debe estarexpresamente consignada en el instrumento.

b) El attanamiento de un domicilio s¢ cumplird siempre que cn él haya ocupantes en el momente
inicial de 3a diligencia y medic oposicidn anie Ta presencia del oficial netificadosr.-

151- Nunca se allanard un domicilio dendé no se responda a los Hamados, excepto que:
a) Sca visible lu existencia de ocupantes en aquel.
B) Se ordene su cumplintiento aungue no se responda a los Hamadas.

¢} Se anarice a violentar cerraduras.

Concurso Policial

152- Para loarar Ja cooperacion policial xe Uamard iclefnicamente a ta Division Comando
Radioel éetrico de la Policta Federal. Excepeionalmente, se reyuerird el conenrso del agente en servicio
de calle y en este caso se dard, wlefénicamente. inmediato conosimicate y liamado de cooperacidn ala

secvional de Policta.-
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Parte 111 -

Instruceiones para el diligenciamiento;

153- L. En una cédula con domicilio denunciado que no corresponda al fucro penal. remitida a una
casa finca -por ej: Carrientes 1515 ’

a} Si se responde a los llamados y el requerido habita el lugar, se notifica a cualguier persona de 1a
casa,-

b) Si se responde a los Hamados y el requerido no vive alli. se devuelve sin notificar.-

¢} §i nose responde a los Namados, debe intentarse una segunda vez; si nadie responde nuevamente,
se consulta a vecinos linderos. 8i los vecinos Ie indican que el requerido:

1) Vive alli, se fija la cédula en €] domicilio indicado, con Tas constancias de los pasos dados.-
.
11} Si de la conswlta a los vecinos surge que el requerido no vive en ese lugar o no lo conocen, se
devuelve la cédula sin notificar y s deja constancia de los pasos dados (acla cifcunstanciada).-

1) Sila cédula se remite 3 una finca de varios pisos y depadtamentos -por ¢j: Corrientes 1515, 8¢ pisey,
Dio. B-: '

a) El domicilio indicado dehe ser totalmente coincidente. De no ser asi, debe devolverse indicando
la discordancia v omisién que se compruebe.-

b} Si cf domicilio no ex completo por falta de indicacién de piso o departamento, se podrad salvar
alguna de 1as omisiones. si el nombre del requerido se encuentra en un tablero indicador o visiblemente
expuesto cn el hall del edificio. Una vez que se encuentre individualizado, se procederd a efeciuar el
diligenciamiento haciendo constar en el acta el lugar preeiso donde se efectué (acta circunstanciada),

<} En caso de ser coincidente el domicilio indicado en la célula pero que nadie responda a los
Bamados, de acuerdo con el antjculo 141 del Cadiga Procesal Civil y Comercial debesd consultarse al
encargade y, 51 éste indica que el requerido vive alli, se diligenciard la cédula en su persona; de no querer
recibirlu, se procederi a fijar el duplicado y copias -si las tuviera- en Ta pueria de acceso al domicilio
indicado. Sila averiguacion se hiciere w través de algdn veeino del departamenta, se fifa en la puerta de
acceso citada (acta cireunstanciada). Por ningtin motivo debe dejarse el duplicado al vecino.-

) Si se encontrare [a chapamunicipal ubicada en un poste. puerta Lapiada, ventana, etc.. se devolveri
la cédula sin ditigenctar y se dejard constancia de 1o encontrado (acta circunstanciada).

¢) i s¢ comprucha L inexistencia de chapa municipal y en su lugar la numeracion se halla pintada

o confeccionada de otra forma, la diligencia se efectia en ese lugar,

154- Cuando se trale de notificar cédulas on Las cuales se deba dejar el previo aviso de ley, solamente
se dard cumplimicnto al aviso determinado en el art. 339 del Cédigo Procesal Civil y Comercial cuando
no se encuentre a la persona a notificar y se informe que la misma “vive™ en ese domicilio. Dicho aviso
se dejari por escrito a persona de la casa o al encargado del edificio: y. en ol acta que se labre, constard
su cumplimtiento, con indicacién de quién atendis, y del dia y hora en que se concurrird a practicar ]a
diligencia. 8i el dia fijado no se encontrase al requerido, se practicard la notificacién de acuerdo con ¢l

art. 141 del Céadigo Procesaf Civil y Comereial.-

155- En una céedula de traslado de demanda o citacidn a reconocer fiomas (ars. 339, 526 y 94 del
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- Lédigo Procesal Civil y Con\ef.cial y 68 de la ley 18.345):

) Si se encuentra al requerido. sc lo notifica.-
b) Si no se o encuentra, pero vive, se dejard aviso de ey para el dia siguiente y s¢
horario con un margen de 30 minutos -

©) §i se tratare de una cédula con hahilitacion de diay hora que no se haya podido diligenciar durante
¢l horario habil, se debe practicar fucea del horario de 7 hs. a 20, en el dia de su recepeidn. De no
encantrarse al requerido, se procede como en el punto by {An, 339 Cadigo Procesal Civil y Comercial).-

d) §i la diligencia es "en ¢} dia™ debe practicarse en ¢l horario comprendido entre las 7 hs, y las 20
hs. conforme con el articulo 152 del Cédigo Procesat Civil y Comercial.

156- Casos especiales:

a) En una cédula de traslado de demanda de divorcio debe averiguarse si los cényuges viven en el
mismo domicilio: de ser asi el traslado de demanda se notificari en forma “personal” al demandado.-

k) Si por orden del juez o tribunal ¢l diligenciamiento debe realizarse en forma personal en un
domieilio constituido, prevalecerdn las nomas atizentes a la notificacion” personad” con abstraccion de
las referentes a la notificacién del domicilio constituido.

¢) Fin una cédula de cilacién para absolver posiciones, no se tomarin en cuenta los plazos procesales
para efectuar el diligenciamiemo, que serd “cumplido catodos lox casos™  excepto que la fecha designada
parala audiencia sea anteriora la de recepeidn de La cédutaen b oficina {art. 409 - Cadigo Procesal Civil
y Comercial-).

d)Cuandalas cédulas van difgidas a una embajada o consulado oa personas que pertenezean a eltos,
en caso de no querer aceptar la cédula, se procederd a devolverla sin notificar. debidamente informada
{ucta circunstanciada).- :

Los barcos de bandera extranjera no se encuentran comprendidas en este procedimiento, salve que
sean barcos de guerra.-

¢) Las cédulas bajo responsabilidad de la parte actora se diligencian con abstraccion de que el
requerido viva o no viva cn ese domicilio.

En caso de que el domicilic indicado en Ta cédula no esté completo, se devuelven sin diligenciar, por
no ser domicilio cieno.

157- En los juicios de declaracion de demencia las cédulas dirigidas al presunto insano (art. 626
Cadigo Procesal Civil y Comercial )

4) Se notifican en Tomia personal. identificindolo con documento y fiema si tuera posible (art. 626.
inciso 39).

b} Si el presunto insano. pos diversos motivos, no pudicra idemificarse. se wdentificard 4 la persona
que indidualice al requerido y se emregara el duplicado a aquél.-

<} Fn caso de no poder realizarse la diligencia, se devolverd la cédula al juzgade sin notificar, y se
dejard constancia de los motives (acta circunstanciada).-

158- Con relacidn a las notificaciones de demandas en juicios de desalojo. se deheri leer el contrato
delocacion, con el fin de determinar si la cédula se hadirigidoat domicilio especial, al real del demandade,
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aal inmueble cuyo dexalojo se pretende.

a) En caso de cstar dirigida al domicilio real, o al especial del contrato, se aplican las rormas
generales enmaterta de natificaciones (el juezha determinado, segiin elant, 682 del Cédign Procesal Civil
y Comercial, donde didge 1a cédula).

b) Encl supuestoen el que Ja cédulaal demandado es1é dirigida al domicilio del inmueble a desalojar,
¢l que no coincide con el wal. con T orden de cumplimieno del ant. 683 del Codiga Procesal Civil y
Comercial, pueden presentarse dos situaciones provistas:

1) ausencia de chapa identificatoria.
2} falta o deficiente especificactdn de unidad o piso.

Lin ambos supuestos de deberd consoltara los vecinos, y en su caso al encargado o a los ocupantes,
para fograr la identificacion v posterior notificacién al demandado,

$i no se encuenira al demandado, debe develverse 1a eédula af juzgado, y labrarse acta circunstan-
ciada para que sea el juez quien decida si procede ot Tibrastiento de nueva cédula conforme con el art. 339
del Cadigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion.-

c)Siestdordenada el cumplimientode Tos anticulos 683 y 684 det Cadigo Procesal Civil y Comercial,
se deberd proceder adiligenciar ka cédula divgida a subinquilinos y ocupantes,

159- Gl articulo 684 del citado codigo se comple en cédula dirigida al inmueble reclamado y es Ta
ditigeacia que continida generalmente al acto de localizacién. El notificador tiene el deber de identiticar
aJos ocupantes, de notificarlos de fa existencia del juicio, de prevenirlos acerca de los efectos de la
sentencia y de infonmar al juez acerea del cardcter yue invoyaen Jos presentes (acta circunstanciada).

Son sus derechos: exigir los documentos de identidad. requerir ol auxilio de fa fuerza piblica y.
eventuatmente, allanar demicilios.

160- Elincumplimiento de Tas nommas precedentes hard incurrir en Talta grave al oficial notificador
(art. 684 “in fine"}.

161- Para el diligeociamiento de las cédulas de notificacion que se libren en el fuero penal debera
darse complimiento a Jo dispuesto en ef Titulo VI des Libro 1 del Cédigo de Procedimientos en Materia
Penal (ans. 123/142). La reglamentacion precedente regird con cardeter supletorio.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
CREACION DE LA SECRETARIA N2 6,
DESIGNACION DE SECRETARIA LETRADA.

~N*10 -

Zn Buenos Aires. alos 6 dias del mes de marzo del ano mil novecientos noventa, reunjdos en la Sala
de Acuerdos del ‘Tribunal, el sefior Presidente de la Corte Suprema de Justicia de 1a Nacion doctor don
Enrique Santiago Pretacchi, of sefior Vicepresideate doctor don Augusto César Belluscio v Jos seiiores
Jueces doctores don Carles Santiago Fayt y don Jurge Antonio Bacqué,
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Consideraron:
Que el incremento considerable de recursos de hecho en materia laboral que se ha producidoen los

iiltimos afios, hace aconsejable concentrar funcionalmente la distribucion. examen y circulacion de esos
casos en una sola dependencia de esta Corte,

Que el ctimulo de tareas que soporta La Secretaria de Juicios Oviginarios y cadauna de las Secretarias
Generales especializadas de este Tribunal, justifica el criferio anfes expuesto a fin de lograr un mejor

reordenamientoe de sus funciones. :

Que por 1o tanto, sin que ello implique moditicacion presupuestaria alguma -habida cuenta de la
restriceién de gastos actual- resulta razonable la creacidn de una Secretaria que atienda cse tipo de causas;

Por ello,

Acordaron:

Designaren la Secretaria que a esos efectos se crea, a la Dra. Maria Cristina Alvarez, [.C. 4.513.285,
Secretaria Letrada de esta Cone, quien a los efectos pertinentes lendrd las atrbuciones y funciones de los
Secretarios Generales.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando yue se comunicase y registrase en el libro

correspondicnte, por ante mi, que doy fe. ENRIOUE SanTiaco PErraconr — AucusTo Crsar BELLuscn —
CarLos 8. Fayr —Jorae ANtonie Bacque - Clandio Marcelo Kiper (Secretario).-

EMPLEADOS JUDICIALES.
MEDIDAS DE FUERZA.

-NeIE -

En Buenos Aires, alos 8 dias del mes de marzo del afio miil novecientos noventa, reunidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal. el sciior Presidente doctor Enrigue Santiago Petracchi, el sefior Vicepresidente
doctor Augusto César Belluscio y Jos seitores Jueces doctor Carlos Santiago Fayt y doctor Jorge Antonio
Bacqué.

Consideraron:

Que la forma irregular oo que han funcionado los Tribunales Nacionales y Federales, requiere tomar
medidas que eviten perjuicio a los litigantes.

Por ello,

Acordaron:

Declararlos dias 6, 7y § del corriente mes, inhabiles para los Tribunales Nacionales y Federales del
pais, sin perjuicio de la validez de los actos procesales cumplidos que no hubiesen sido actuados cn

rebeldia.

Todo lo cual dispusicton y mandaron, ordenande que se comunicase y registrase en ¢l libro
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correspondiente, por ante mi, que doy fe. EaRIQUE Santiace Priraccin — Avausto Cesar BrLusco —
Carros S, Fayr - Jorce Antonio Bacout — Clandio Marcelo Kiper {Seevetario) -

DESIGNACION DE AGENTES COMISIONADOS.
COMUNICACION A LA SUBSECRETARIA DE
ADMINISTRACION DE LA NOMINA DEL PERSONAL
AUSENTE.

-Nv12 -

En Bucnos Aires, alos 8 dias del mes de marzo del afio mit novecientos noventa, reunidos en la Sala
de Acucrdos del Tribunal, et seifor Presidente det Tribunal doctor don Fnrique Santiago Peteacchi, el
sefior Vicepresidente doctor don Augusto César Belluscio y los sefiores Jueces doctores don Carlos
Santiage Fayt y don Jorge Antonio Bacqué,

Consideraron:

Que por proveido del 20 de diciembre de 1988 (expte. 5-135/88), ¢l sciior Presidente del Tribunal
recordd la vigencin de las acordadas 21,22 y 56 de 1985, y. en consecuencia, insté u las Cimaras
nacionales y federales para gue Lumpllcmn con la designacion de agentes comisionados para asegurar la
prestacion eficaz ¢ ininterrmipida del servicio de justicia: y con [a comunicacién # la Suhsecretaria de
Administracion de la némina del personal ausente. a los fines dispuestos por la acordada 21/85.

Que duranie ¢l mes de {ebrero y el que transcusre se har reiterado medidas de fuerza consistentes en
fa no concurrencia del personat judicial,

Par ello,
Acordaron:

Recordar nuevamente a aquellas cimaras nacienales y federales de apelaciones que no hayan
cumplide con las comunicaciones de fala de prestacién de servicios de los agentes a la Subsecretaria de
Adminisiracion ki plena vigencia de las acordaday citadas en los considerandos de 1a presente y del
proveido del 20 de diciembre de 1988.-

Todo o cual dispusicron y mandaron, ordenando que »¢ comumicase y registrase en el libro
corresporcliente, por ante mi que doy fe.- Exvwous Sanmaco Perracoin, — Ainsto Crsar BELLUSCH —
CarLos 8, Fayr — JorGe ANToN Bacout — Clatidio Marcelo Kiper {Secretario).-
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RECURSOS DE QUEJA.
INTEGRACION DEL DEPOSITO.
DOMICILIADOS EN EL EXTRANIJERO.

~N213 -

En Buenos Aires, alos 13 dias del mes de marzo del afo mil novecientos novemta, reunidos en fa Sala
de Acuerdos del Tribunal, el sefor Presidente doctor don Enrique Santiage Petracchi, ¢] seior
Vicepresidente doctordon Augosta César Belluscioy log sefiores Jueces doctor don Cartos Santiago Fayt
y doctor Jorge Antonio Bacqué,

Consideraron;

Que la acordada N* 49/83, publicada en Fallos: 305:1200, no conterupla la silwacidn de los
recurrentes con domicilio read en el extranjero, por lo que se hace necesaria su modificacién,

Acordaron:
Sustituir e texto de la acordada N® 49/83 por el siguiente:

a) Enlos recursos de queja por denegacion del extraordinario en que conforme con o dispuesto por .
1a Jey 21.859. no sc requiere el depdsito previo de Ja suma a que se retiere el aniculo 286 del Cédigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacién, pero cuya integracion puede corresponder una vez resuelto el
recarso -an. 22, incisos ¢), g) y k)-, deberd consignarse el nombre y apellido completos, el domieilio real
y. sisetratara de persona fisica, elmimeto de documento de identidad del recurrente responsable del pago
de dicha suma.

\‘nl.l: el P B . R .
b) Silos m\pnn\.lblcx del pago de laguma, domiciliados en el extranjero, optaran por diferir el pago
del depésito a las resultas de Ia queja, deberdn - i su cleccion- dar caucion real de a misma o constituir
fiador.

. , el g .
) Micntras no se llenen estos requisitos no sé dard tramite a la queja. l

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenamdo que se comunicase y registrase en ¢l libro
correspondiente, por ante mi que doy fe. Exrioue Sanriaco Perraccr — Auvcusto César BELLusco —
CarLos 8. Favr — Jorce Axtounto Bacout — Claudio Marcelo Kiper (Secrerario).-

EMPLEADQOS JUDICIALES.
MEDIDAS DE FUERZA.

NI

En Buenos Aires, alos 15 dias del mes de marzo del adio mil novecicntos noventa, reunidos en la Sala
de Acuerdos det Iribunal, ¢l sefior Presidente doctor don Enrque Santiago VPetracchi, el sciior
Vicepresidente doctordon AugustaCésar Belluscioy bes sefiores Jueces doctor don Carlos Santiago Fayt
y doctor don Jorge Antonio Bacgué,

Cuensideraron:
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Que la forma irregular en que han funcionade los Tribunales Nacionales y Federales, reyuicre tomar
medidas que cviten perjuicio a los litigantes.

Por ello,
Acordaron:

Declararlos dias 13, 14y 15 del corriente mes, inhdbiles para los Tribunales Nacienales y Federales
del pais, sin perjuicio de la validez de los actos procesales cumplidos que no hubicsen sido aciuados en

rebeldia,
Todo o cual dispusicron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el libro
correspondiente, por ante mi, que doy fe.-ENRIQUE SaNTIAGO PiTRACCHT — AuGusTo CEsar BELLUSCIO —

CarLos 8. Fayr — Joret ANTUNIO BAGUE - Clawdio Marcelo Kiper {Secretario).-

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
DESIGNACION DE SECRETARIO LETRADO.

-N"15-

En Buenos Aires,atos 15 dins delmes de marzo del aiio mil novecientos noventa. reunidos en fa Sala
de Acuerdos del Tribunal. el sefior Presidente doctor don Enrique Santiago Petracchi, el sefior
Vicepresidente doctor don Avgusto César Belluscio y los sefiores Jueces doctor don Carlos Santiago Fayt
y doctor don Jorge Antonio Bacqué,

Acordaron:-

Diesignar, en los téminos de lo dispuesto en el purte 3° de la acordada n® 30/87 y en cjercicio de las
facultades establecidas para la Justicia Nacional, Seeretario Letrado en la Corte Suprema de Justicia de
la Nacidn, en cargocreado por resolucion N® 198/20, aldoctor Hemiin Victor Gulleo (DUN.L N9 12.766.824
- clase 1958-)

Todo lo cual dispusieron y mandaren, ordenande se comunicase y registrase en el Libro correspon-
diente, por ante mi, que doy fe.- Exrioue SanTiaco PErracer — Avcusto Cesar BeLioscro — CarLos S,

FayT—JorcE ANTONIO Bacout — Clandio Marcelo Kiper {Secretario).-

MEDIDAS NECESARIAS PARA EVITAR LA REALIZACION
DE MANIFESTACIONES O CONCENTRACIONES EN LOS AMBITOS
TRIBUNALICIOS.

-N¢16 -

En Buenos Aires, 2 los 19 dias del mes de marzo del afio mil novecientos noventa, reunidos en la
Sala de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn doctor
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don Enrique Santiago Petracchi, el sefior Vicepresidente doctor don Augusto César Belluscio y los
seftores Jucees doctares don Carlos Santiago Fayt y don Jorge Antonio Bacqué.

Consideraron:

Que ¢s de pdblico v noterio la realizacion de manifestaciones y concentraciones en diferentes
ambitos de los 1nbunales nacionales, con el objeto de eatenonzar planmeamientos relativos al régimen
salarial del Poder Judicial de la Nacién.

Que, como esta Corte lo ha puntualizado. tal proceder entorpece el desarrolio del servicio de justicia
que se lleva a cabo en dichos lugares, de manera que, en definitiva, no traduce un vdlido ejercicio del
derecho aexpresarJas ideas o del de huelga. circunstancia que se ve particulannente agravada por sersas
actores precisamente los encargados de contribuir a tan elevada funcicn estatal (Acordada n® 47 del 25

de noviembre de 1988).

Por cllo,

Acordaron:

Hacersaber a las cimaras nacionales y federales de apelacion y a los sefiores jucces nacionales de
primera mstancia que deberdn torar las medidas necesarias para evitar la rx.'ﬂl(.duon demanifestaciones

o concentraciones en los dmbitos tribunalicios.

Todo lo cual dispusieron y mandaror, ordenande que se comunicase y registrase en el libro
correspendiente, por ante mi..que doy fe. ENRIQUE SaNTIAGO PETRACCHI ~ AucusTo Cesar BeLLUsco —

Carros S. Fayt — JorsE ANTox1o Bacui — Claiidio Marcelo Kiper (Secretario).-

EMPLEADQS JUDICIALES.
MEDIDAS DE FUERZA.

—N"17 -

En Buenos Aires. alos 22 dias del mes de marzo del afiomil novecientes noventa, reunidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal, ef seior Presidente docter don Ennque Santiago Petracchi, el seiogs
Vicepresidente docter don Augusto César Belluscio y fos sefiores Jueces doctor don Carlos Santiago Fayt
y doctor don Jorge Antonio Bacqué,

Congideraron;

Que la forma irregular en que han funciesado los Tribunales Nacionales y Federales. requicre tomar
medidas que eviten perjuicio a los litigantes,

Por ¢llo.
Acordaron:
Declarar Jos dias 20,21 y 22 del corriente mes, inhdbiles paralos Tribunales Nacionales y Federales

del pais. sin perjuicio de la valides de bos actos procesales cumplidos que ne hubiesen sido actuados en
rebeldia.



ACUERDOS DE LA CORTE SUPREMA
a 3

Todo o cual dispasieron y mandaron, ordenande que se comunicase y registrase cn cl libro
correspoandiente, por ante mi gue doy fe.- Exrroue Sanmaco Perraccut — Aucusto CEsar BELLUscio —
Carres 8. Favr—Jorage Anrosio Bacout — Clawdio Marcelo Kiper (Secretario).-

EMPLEADOS JUDICIALES
MEDIDAS DE FUERZA.

SN 1§

EnBucnos Aires, alos 29 dias del mes de marzo del afiomil novectentos noventa, reonidos en fa Sala
de Acoerdos del ‘Tribumal, ¢l seior Presidente doctor don Enrique Santiage Petracchi. el sefor
Vicepresidente doctor don Augusto César Belluscioy Los seiores Jugees doctor don Carlos Santiago Fayl
y doctor don Jorge Antonio Bacqué,

Consideraron:

Que la forma irregular en que han funcionado los Tribunales Nacionales y Federales, requiere tomar
medidas que eviten perjuicio a los litigantes.

Por ello.
Acordaron:
'
Declararlos dias 27, 28 y 29 el corriente mes, inhébiles para los Tribunaies Nacionales y Federales

del pais. sin perjuicio de Ja validez de Tos actos procesales cumplides que no hubiesen sido actuados en
rebeldia,

Toda o cual disposicron ¥ mandaron, ordenande que se conwmicase y registrase en el libro
cortespondiente, por ante mi, que doy fe.- Evrious Santiaco PETRacon — Avcusto Cesar BeLLuscro -

CarLos S. Fayt — JorGE ANTONIO BacoUE — Clandin Marcelo Kiper {Secretario).-

ENTRADA EN VIGENCIA DE LA ACORDADA 9/90.
N 19— :

Lin Buenos Aires.a los 29 dias del mes de marzo del ano mil novecicnios noveata, reunidos en la Sala
de Acuerdos det Tribunal, el seiior  Presidente doctor don Enrique Santiago Petracchi, ¢l sehor
Vicepresidente doctor don AugustoCésar Betluscio y los seitores Jueces doctor don Carlos Santiago Fayt
y doctor don Jorge Antonio Bacqué,

Consideraron:
Que con el fin de Jograr la toma de conocimients efectiva de las nuevas normas reglamentarias

aprobadas por acordada 9/90 por parte de los juzgados que deben observardas, y de los seiiores oficiales
notificadores, este Tribunat estima procedente disponer su entruda en vigencia a partir del 12 de abril.
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Por ello,

Acordaron:

Disponer que la acordada 940 regird a partir de 19 de abril proximo.
Todo To cual dlapum.ron y mandaron, ordemando que se comunicase ¥ rcglslmm. en el libro
correspondiente, por ante mi que doy fe. Exriouk Saxniaco PEIRacorr — Augusto Cesar BeLLusao -
CarLos S. Fayr - Juroe Antoni Bacguf - Clasadio Marcelo Kiper (Secrctariol.-

SERVICIO DE RECONOCIMIENTQOS MEDICOS
DEL PODER JUDICIAL. DESIGNACION DE FUNCIONARIOS.

-N220 -

En Bueros Aires, & los 20 dias del mes de marzo def afo mil novecientos noventa. reunidos on la Sala
de Acucrdos del ‘Tribunal, ¢l seiior Presidente doctor don Eorique Santiago Petracchi. y el sefor
Vicepresidente doctor don Augusto César Belluscio y los sefiores Jueces doctor don Carlos Santiage Fayt
y doctor don Jorge Antonio Bacyué.

Conzideraron: .

Que mediante acordada 34 del 7 de junio de 1984, aclarada porda 53 del 14 de agosto del mismo asio,
esta Conte establecid (ue la designacion de funcionarios en los cargos que reguierc titulo habilitante debe
efectuarse por el régimen de concursos,

Que por resolucion 173 de fecha 30 de marzo de 1989, esta Corte lluné s concurso para cubrir seis
(6) carzos de médicos -prosecretarios administrativos- en el Servicio de Reconociniientos Médicos del
Poder Judicial de la Nacidn: a) un especialista en elinica médica: b) un expecialista en psiquiatria: c) un
especialista en traurnatologia v ¢) trex médicos con conocimientos de clinica médica y psiquiatria,

Que la comision asesora designada para dictaminar en el mencionada concurso procedio a la
evaluacion de los antecedeates de los postulantes y el mérite de Ja prucha escrita. Do su anilisis surge que
noes posible cubriruna de las vacantes delait. 1%ine. L de laresolucidn citada en el considerandoanterior,
por lo que en este sentido el coneurso queda desieno y procederd llamar a uno auevo, con arreglo a las
dispostciones en vigor.

PPor ello,
Acordaron:

1) Efectuar Las siguientes designaciones en ¢l Servicie de Reconocimientos Médicos del Poder
Judicial de la Nacion. Proscoretarios Administrativos; a) clinica médicar al doctor Carlos Alberto
Akkhacteherian (D.N.1 a2 11,576,393 - clase 1955 ) b) psiquintria: al doctor Enrique Tsrael Kuper (I.N.L
0 6.158.125 - clase 1949, ¢) traumatologia: al dector Ricardo Carlesso (DN n® 4.382.578 - clase
1941): dj clinicamédicay psquiatria: alas docteras Celminia Guzman (DN Ly# 10,126,141 - clase 1951)
y Silvia Fracchia (D.N.]. n® 5204377 - clase 1946). quicnes acuparon los primeros lugares en el orden

de méntos.
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22) Declarar desierto el Hamado a concurso respeato de uno de los cargos vacantes mencionados en

el ant. 17 inc. d de la resolucién n® 173/90 (especialista en clinica médica y psiquiatria).

3%) Disponer. en virtud de lo decidido en el punto anterior, un nuevo llantado a concurso, que tendrd
lugar en los plazos y con las condiciones que proximamente se fijarin.-

Todo lo cual dispusicron y mandaron. ordenando que se comunicase y registrase en el libro
correspendiente. por ante mi que doy fe. Exrioue SANTIAG0 PETRACCH! — AususTo CEsar BELLUSCIO —
Cartos S. Favr — Jorae ANTONIO Bacyut: — Clawdio Marcelo Kiper {Secretaria).-

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
DESIGNACION DE SECRETARIA.

-N221 -

En Buenos Abres, a lox 3 diag del mes de abril del afo mil novecientos noventa, reunidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal, ei sefior Presidente doctor don Enrique Santiago Petracchi, el seior
Vicepresidente doctor don AugustoCésar Belluscio y los seiiores Jueces dociordon Carlos Santiago Fayt
y doctor don Jorge Antonio Bacqué,

Consideraron:

Que mediante la acordada n? 10 del corriente afo. este Tribunal dispuso la ereacién de una nueva
secretaria en la Corte Suprema ante el incremento considerable de recursos de heche en materia laboral.

Que, en los fundamentos de dicha acordada se hizo referencia al criterio de restriceién de gastos con
que este Tribunal ha encarado todas sus decisiones en materia de personal. Sin embargo, resultanccesaria
la equiparacién jerirquica del funcionario a cuyo cargo se encuentra la secretaria recientemente creada.

Que, teniendo en cuenta que la transformacién del cargo de la funcionaria desigrada por acordada
n?10, no representa un costo significative que implique un apartamiento del criterio de restriccién antes
seflalado.

Porelloy en cjerciciode las facultades establecidas en el art. 13 del decreto-ley 1285/58 (Ley 14.467)
¥ Reglamento para la Justicia Nacional,

Acordaron:

Designar Secretaria de [a Corte Suprema de Justicta de la Nacién, en cargo creado por resolucién
n? 278/90, a la Doctora Marfa Alvarez de Magliano.

Todo o cual dispusieron y mandaron. ordenando que se comunicase y registrasc en ¢l libro
correspondiente. por anle mi gue doy fe.- ENRIGUE San1iaco PETRACCHL — AUGUSTG Chsar BriLuscio —
Carvos 8. Fayr - Jorce ANToNO Bacout - Claudio Marcelo Kiper {Secretario).-
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.,
GRUPO DE INVESTIGACION AD-HONOREM.

-N"22-

En Buenos Ajres, a los 5 dias del mes de abril del afio mil novecientos noventa, reanidos en la Sala
dc Acuerdos del Tribunal. el seiior Presidente doctor don Enrique Santiago Petracchi, e} seiior
Vicepresidente doctor don Augasto César Bellusciay Los sefiores Jucces doctor don Carlos Santiago Fayt
y don Jorge Antonio Bacqué.

Consideraron:

Que podria resultar sumamente provechoso para las 1ateas de investigacion que se realizan en este
Tribunal contar con la colaboracian ne remunerada de graduados en abogacia, que sean recién cgresados,
& {4 (=4
y que cumplan con determinades requisitos.

Que ello, a su vez, constituirfa un incentivo para los estudiantes de abogacia interesadoes en
pesfeccionarse en la investigacion y en la prictica del cjercicio profesional, como asi lambién un
adecuado complemento de la instruccidn académica que se imparie ¢n las universidades del pais,
beneficio que repercutinia, en definitiva, en la sociedad.

Que establecer dicha colaboracién en forma ad honorem evitaria el obsticulo que representa la
dificultad presupuestaria que atraviesael Poder Judicial de 1a Nactdn, ya sefialada por esta Corte en otras
oponunidades. ;

Por ello,
Acordaron:

123 Extablecerun programa de colaboracion con fas universidades nacionales y privadas consistente
g=4 J
en permitira los egresados con los mds altos promedios de b carrera de abogacia desempenarse en la Corte
Suprema, en forma no resnonenada, para realizar taréas de investigacion,

29 Padrdn incorporarse a dicho programa guienes acrediten haber oblenido une de los cincomejores
! £ ]
promedios en el afio de su graduacidn. el que deberd ser el innediatamente anterior al de su solicitud de
inscripcidn,

3%) Fijar un cupo miximo de seis (6) personas para realizar el programa, v la duracion de sus tareas
no podrd exceder el Japso de un (1) aio.

42} E| Tribunal realizard la seleccién de los candidatos para 1o c¢ual s¢ teadri en cuenta los
antecedentes presentados, el conocimiento de idiomas exteanjeros, inclinacion porla investigacion, y una

previa entrevista con el funcionario designado al efecto por esta Corte.

3% Los graduados que se incorporen al programa que se inslituye se desempefardn bhajo la
supervisién del funcionario o los funcionarios de esta Cone que sean desigrados al efeclo, y deberdn
someterse alas condiciones que en materia de horariv y rendimiento se bes exija. quedando entendido gue
la Conte podra prescindir de sus servicios en el caso de no resultar ellos satisfactorios.

6%) A los fines de Jo dispuesto en Ta presente acordada, crear un registro de aspirantes que serd llevado

por la Sceretaria de Superintendencia Judicial,
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7%y Aclarar que el desarrollo det progeama no implica ingreso en el Poder Judicial de Ia Nacién, ni
generard deteche alguno para los beneliciarios a ser designados en forma permanente o interina como
agentes del Poder Judicial de Ja Nacion.

&) Autorizar a los Dres. Clandio M, Kiper y Guido S. Tawil la organizacion y supervision del
programa adoptado en a presente acordada,

9% Haver saber ¢ contenido de la presente a todas Tas universidades nacionales o privadas,
reconocidas oficialmente, en Tns qoe se curse la carrera de abogacia.

Tode o cual dispusicron y mandaron, ordenando que s¢ comuricase y registrase en el ibro
cosrespomlicnte, por ante mi. que doy fe. Exriouk Savtuaco Prrracent — Avcusto Cesar BELLUSCIO ~

CarLos 8. Fayr - JoraE AnTonio Bacatt — Claudio Marcetn Kiper (Secrerario.

PODER JUDICIAL DE LA NACION - HORAS EXTRAS.
-N?23 -~

En Buenos Aires. i los 10 dias del mes de abeil del afio mil novecientos noventa, reunidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente  doctor don Enrique Santiage Petracchi, ¢l sefior
Vicepresidente doctor don Augnsta César Belluscio y los seiores Tueces doctor don Carlos Santiago Fayt
y doctor don Jorge Anfonio Bacqgud,

Consideraron:

Que la grave siwacion eeondmico financiera que atraviesa ¢l Poder Judicial aconseja adaplar
medidas de contencién de gastos en materia de personal sin que ello menoscabe la dignidad y decoro de
la funcicn judicial sin perjuicio de las que este Tribunat adopte en ¢l futura en otras dreas,

Por ello,

Acordaron:

19} Dejar sin electo las sutorizaciones para realizar servicios extraordinanos (horas extras) en ¢l
dnthito del Poder Judicial de la Nacion a partir del 12 de mayo del corrjente aiio,

27 Hacer saber atos tribunales y organismos yue las nuevas solicitudes que se formulen sélo serin
atendidas en casos absoluamente imprescindibles y con cardcter transitorio y excepeional.

3 Auwtorizar a la Subsecretaria de Administracion a efectuar Ios ajustes necesarios en las partidas

pertinentes.

Todo le cual dispusieron y mandaron. ordenando que se comunicase y registrase en el libro
correspondiente por ante mi. que doy fe. Exmiove Santiaco Prereacon — Avctisro Cesar BrLusao —

Cartos 8. Fayr— Inkce ANToNw Bacout — Claudio Marcelo Kiper (Secretario).-
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COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL FEDERAL.
ELECCIONES.
DIA DECLARADQO INHABIL.

~N224 -

En Buenos Aires. alox 10 dias del mes de abrit del afio mil novecientos noventa. reunidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal. ¢l seiior Presidente doctor don Enrigue Santiago Petracchi, el sefior
Vieeprestdente doctordon Augusto César Betluscio y los sefiores Jueees doctor don Carlos Santiago Fayt
y doctor don Torge Antonio Bacqud,

Consideraron:

Que el dia 20 de abil proximo se celebrardn las elecciones para designar lax autoridades del Colegio
Piblico de Abogados de la Capital Federal, en el hosario comprendido entre las B y 1R horas.

Por ello,
Acordaron:

Declararel din 20 de abril del cormente. inhibil para los tribunales de la Capital Tederal. sin perjuicio
de la validez de fos actos procesales gue se cumplan, no actuados en rebeldia.

Toda 1o cual dispusicron vy mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en ¢l libro
corresporcliente, porante mi. que doy fe.- Envriguz Sanmiace Prrraceur — Avausto CEsar Brrivsao —
CarLos 8. Favyr = Jorair Anxronio Bacout — Claudio Marcelo Kiper (Secretario).-

MODIFICACION DEL REGLAMENT(O PARA LA PROMOCION DE LOS
OFICIALES NOTIFICADGRES DE LA JUSTICIA NACIONAL Y FEDERAL.

SNe2S -

En Buenos Aires. alos 10 dias del mes de abuil del ano mil novecientos noventa. reunides en la Sala
de Acuerdes del Tribunal. ¢l seiier Presidente doctor don Inrique Santiago Petracchi, el sefior
Vicepresidente doctor don Auguste César Belluscio y el sefor Jucz doctor don Jorge Antonio Bacué.-

Coensideraron:

1) Que por acordada 31/89 este Tribunal aprohé el nueve Reglamento para la premocion de los
oficiates notificadores de Ta Justicia Nacional y Federal.
o
29) Que. de acuerdo a Ja experiencia recogida desde su emplantacion. conviene reformar algunas de
sus normas con el fin de asegurar lnigualdad de posibilidades en la carrera administrativa.

Por ello,

Acordaron; .
Modificar ¢l inciso [3) del ant. 47 el que queda redactado de fa siguiente manera:
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“ID TITULO:

Se computard 1 punto por estudios universitarios con doce materias del plan oficial aprobadas en las
carrcras de abogacia, notariado o procuracién, y circo puntos por titelo universitario en dichas carreras.
Siel empleado efectuara cursos de capacitacién especificos sobre notificaciones, dictados con el auspicio
de la Asociacién de Magistrados y Funcionarios de la Justicia Nacional o por universidades nacionales
o privadas, reconecidos por la Sceretarfa de Superintendencia Judicial de la Corte Suprema de Justicia
de Ia Nacién, anualmente, estos se compularin con tres puntos en total. El pumiaje obtenido en el curso
de la Asociacion de Magistrados serd acorde al promedio logrado. El curso podrd repetirse cada tres afios.
en cuyo caso se sumardn los puntos logrados en ambos.

A quiencs se les asigne cinco puntos por tilule universitario no se les otorgard puntaje alguno por su
asistencia y aprobacion de los referidos cursos de capacitaciéa.™.

Todo %o cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el libro

correspomudiente, por ante mi. que doy fe. Enrique Sav1aco Perraccut — Aucusto Cesar BEiLuscn —
CarLOS S. FayT — Jorae Axtonio Bacqut — Clandio Marcelo Kiper {Secretario).-

~ HONRAS DISPUESTAS POR EL FALLECIMIENTO DEL EX MINISTRO Y
EX PRESIDENTE DE 1.A CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
NACION. DR. ARISTOBULO DONATO ARAOZ DE LAMADRID.

~No26 -

En Buenos Aires, alos 10 dias del mes de abril del afio mil novecicntos noventa, reunidos ea 12 Sala
de Acucrdos del Tribunal, ¢l sefior Presidente doctor don Enrique Santiago Petracchi, el seiior
Vicepresidente doctor don Augusto César Belluscio y el sefior Juez doctor don Carlos Santiago Fayt.

Consideraron:

Que en ¢l dia de la fecha ha ocurrido el sensible fallecimiento del Dr. Aristdbulo Donato Ardoz de
Lamadrid, ex Ministro y ¢x Presidente de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

Que es deber del Tribunal aseciarse al duelo que provoca la desaparicion del distinguido ex
magistrado.

Por ello,
Acordaron:

19 1zaren el Palaciode Justicia y en fos demids edificios de los tribunales federales labandera amedia
asta en cl dia de a techa. ‘

22) Dirigir nota de condolencia a la familia del extinto con transcripeién de la presente acordada.

39) Inclujr su nombre en las tablas de honor del Tribunal.
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Todo 1o cual dispusicron y mandaron, ordenando que se comunicase v registrase en el libro
correspondiente, por ante mf, qoe doy fe.- Enrious SarTiaco Perraccir — Aucuste Cesar BeLLusao —
CarLoS 8. Fast — Jorar ANTONIO BACOUE .

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
ELECCION DE PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE.

~NU27 -

En Buenos Aires, a los 26 dias del mes de abril del afio mil novecientos noventa. reunidos en 1a Sata
de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presiderte  doctor don Tnrique Santiago Petracchi, el sefior
Vicepresidenit doctor don Augusto César Belluscio y fos sefiores Jueces doctor don Carlos Santiago
Fayl, doctor don Rodedfo Carlos Bartd, dostor don Mariano Augusto Cavagna Martinez, doctor don
Ricardo Eugenio Levene, doctor dost Julio Salvalor Nazareno y doctor don fulto César Oyhanarte. alos
efectos de proceder a la eleccion de Presidente y del Vicepresidente del Tribunal, con areglo a lo
dispiiesto por élasticulo 79 dél Reglaniento para la Justicia Nacional (segiin texto de 1a A cordada de Fallos
249:212) y previo cambio de ideas, consignaron su voto como se expresa a continuacian;

Los doctores Enrique Santiago Peteacchi. Augusto César Belluscio, Cardos Santiago Fayt, Rodolfo
Carlos Barmra, Mariano Augusto Cavagna Mattincz, Julio Salvador Nazareno y Julio César Oyhanarte
propusicren al doctor Ricardo Bugenio Levene como Presidente del Tribunal y el doctorRicardo Eugenio
Levene vord por ¢l doctor Enrique Santiago Petracchi para dicho cargo.

Los doctores Enrique Santiago Petracchi, Avgusto César Belluscio, Caros Santiago Fayt, Rodollo
Carlos Buwra, Ricardo Fugenio Levene, Julio Salvador Nazareno y Juliv César Oyhanarte propusieron
al doctor Mariano Auguste Cavagna Martinez como Vicepresidente det Tribunal y el doctor Marano
Augusto Cavagna Maninez votd por el doctor Rodolto Carlos Barra para dicho cargo.

Por 1o expuesio,
Acordaron:

Designar Presidente y Vicepresidente de la Coite Supremia de Justicia de la Nacion a los doctores
Ricarde Fugenio Levene y Mariano Aagusto Cavagna Martinez.

Tode lo cush dispusicron y maidaron, ordenando que se comunicase y registrase en el libro
correspondiente, por ante mi, que doy fe. Ricaroo Leves: (H) — Mariano Aucusto CavacNa MarTiNg?
— CARLOS SanTIaGo Fayr— Aucusto CEsar BELLUSCIO — ERRIQUE SANTIAGO PETRACCHI — RopoLFo CARLOS

Barra — Juuto SaLvapor Nazareno — Jurio César OYHANarTE . Claudio M. Kiper {Sceretario).

EMPLEADQS JUDICIALES. MEDIDAS DE FUERZA.
—N" 28 -

En Buenos Airis, alos 3 dias del mes de maye del afio mil novecientos noventa, reunidos enla Sala
de Acuerdos del Tribunal, el seiior Presidente doctor don Ricarde Eugenio Levene. el sefior Vicepre-
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sidente doctor don Mariane Augusto Cavagna Martinez y los seiores Jueces doctores don Carlos
Santiage Tayl, Augusto César Belluscio, Enrique Santiago Petracchi, Rodelfo Carlos Barra, Julio
Salvador Nazarcno v el doctor Jubie César Oyhanarte,

Consideraron:

Que la forma irregularen que han funcionade los Tribunales Nacionales y Federales, requicre tomar
medidas que eviten perjuicio a los litigantes.

Pox cllo,
Acordaron:

Duclarar el dia 30 de abril del corriente aio. inhidbit para los Tribunales Nacionales y Federales del
pais, sin perjuicio de la validez de los actos procesales cumplidos que no hubiesen sido actuados en
reheldia,

Tode lo cual dispusicron y mandaron, ordenando yue se comunicase y registrase en el libro
correspondiente, por ante mi, que doy le.- Ricarpo Livins (1) — Mariano Auctsto Cavacka MARTINEZ,
— CarLos SaNTiaGo Favr - Avcusto Ciisar BeLLusco— Exrioug SavTiaco PErRacon —Roporro CaRLOS

Barra — Juuo Salvabor Nazareno — Junio Clsak Ovuarart . Clandio M. Kiper {Secretario).

EMPLEADOS JUDICIALES . MEDIDAS DE FUERZA.

~NU29 -

En Buenos Aires, alos % dias del mes de mayo del aio mil novecientos noventa, reunidos en la Sala
de Acuerdes del Tribunal. ¢l seior Presidente doctor don Ricardo Levene (h). ¢l sefior Vicepresidente
doctor Mariane Augusto Cavagna Matinez y los seitores Jueces doctores don Carlox Santiage Tayt,
Augusto César Belluscio. Enrique Santiage Petracchi. Rodollo Carlos Bares, Julio Salvador Nazareno
y doctor Julia César Ovhanane,

Consideraron:

Que la forma imegularen que han funcionade bos Tribunales N:
medidas gue eviten perjuicio a los litigantes.

jonales y Federales. requiere tomar

Por cllo.
Acordaron:

Declarar los dias 3. 4 y 7 de mavo del corriente aio, inhdbiles para los Tribunales Nacionales y
Federales del pafs, sin perjuicio de Ja validez de los actos procesales cumplidos que ne hubiesen sido
actuados en rebeldia.

Tado lo cual dispusicron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en ¢l libro
correspondiente, por ante mi. que doy fe.- Ricarno Levene (10— Mariaxo Aucusto Cavacss MarTingz
— Cartos SanTiaGe Fayr— Aucusto Ciisar BELLOSCIO —~ ERRIGUE SaNTIAGO Pizrraccir— RonoLro CARLOS
Bakka — JULIO SALvanor Nazarino — Juiio Chsar QOveanarts . Claadio M. Kiper (Secretario).
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En Bucnos Aires. a los ocho dizs del mes de mayo del aio mil novecienios noventa, reunidos en la
Sala de Acuerdos del Trihunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene (h), el sefior Vicepre-
sidente doctor don Mariano Augusto Cavagna Martines y los sefores Jueces doctores don Carlos
rigue Santiago Petracchi. Rodolfo Carlos Barra, Julio

Santiago Fayt, Avgusto César Belluscio,
Salvader Nazareno ¥ doctor Juliv César Oyhanarte,

Consideraron:

12) Que Ia Conte Suprena, en ejercicio de ta facultad delegada por b ley 23,199, {ijé por Gltima vey
la remuneracion 1otal de sus micmbros en b acordada 43/86 del 30 de septicmbre de ese ano. Tal como
surge de sus @mrinos, se procedit con especial prudencia amonizando la garanifa establecida. por cl
anticulo 96 de Ta Constitucién Nacional, respecto de las retribuciones de los jucces, con bas particulares
circunstancias econdmicas que atravesaba la Repiblica, a las que la Corte, como cabeza de un poder
federal. no podfa permanecer ajena.

29 Que. terminada la vigenciade la citada ley 23.199. el Poder Ejecutivo comenzd a fijar los haberes
de los magistrados, funcionarios y empleados. In este sentido. nopiiede dejar de advertirse el deterioro
que se ha veardo produciendo en las semuneraciones por efeeto de la realidad ceondntica.

22) Que la situacion descripta atenta, obviamente. contra ids condiciones materiales dentro de las |
cuales deben desarrollar su funcién tos imegrantes del Poder Judicial. Ello oblign a este Tribunal a
considerar la necesidad de insistir en ka adecuacién de ta condicion safarial de sus agentes, cualquiera sea
su jeraryuia, ante los problemas que afeetan al ejercicio de la funcicn Judictal.

42) Que, sin embargo, ¢l Tribunal no puede permitir ningiin cxcdse gue afecte ta prestacidn de uno
ado, como lo es el de adritieistrar justicia a tox habitames

de los mds asenciales servictos a cargo del Es
de fa Nacion,

Conviene recordar que a pantir de la agordada del 21 de Julio de 1962 esta Corle ha seifialado
reiteradamente ta inadmisibilidad de medidas que pertuthen ef orden en el funcionamiento de los
tribunales. pucs “La funcion judicial tiene como rizon de ser fa seilucion pacifica de las controversias y
ta sancion de los delitos, como dnico impedimentodel recurso directo alafueeza™, por loque "su cesacion
constituye un evento de singular gravedad mstitucional™, crifefio éste que fue reiterado en bas acordadas
1 del 18 de febrero de (985, 6 del 19 de marzo y 9 del 1T de abiif del misivior afio.

5% Que recaled asimisme el Tribunal gue e cjercicio del derecho de huelga no pucde afeciar
sustancialmente la continuidad de tos xervicios piblicos, ni el ofden social, i la pay piblica, valores cuya
tutela <o halla a cargo del Estado por impusicion const itucional, yue supoite reconocerle Jus facultades
que Tuesen necusarias pasa asegurarla, pues, al cabo, serfa conirario al cateridimiviio conin asigaarle ab
derecho constitucional de huelga un rango superior a la serie d¢ deberes y correlativas lacultades del
Estado, también de raiz constilucional, yue se vinculan con fa adectizda cofiseeueion due los fines antes
expresados. Adadia que no cabe duda de que Ta justicia -quc condicond ef cumplimiento eficaz de Ia
funcién judicial- se veria grave y sustancialmente mencoscabada si el ejefeicio del deeecho de huelga se
desplegara en medidas tendientes a la paralizacion toral de targds por pare de los agentes del Poder
Judicial, ya que ¢l servicio de justicia. que debe ser caraclerizado como une de fus fines especificos del
Estade. requicre gue esta Cade asegure sy prestacion eficaz e inifitetrinipida sinque ello imponc Hegar,
en Los heehos. al desconocimiento del mencionado derecho (acordada 22 del 21 de mayo de 1985 y sus

cilas).
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6%) Que mediante acordada 21 del 21 de mayo de 1983, se dispuso no dar curso o la liguidacién de
los haberes del personal correspondientes a cadz jorada de lsbor durante el cual éste se huhiese plegado
amovimientos de luerza. suspendiendo las actividades en todo o parte de ella, o en siteaciones declaradas
de “lrabgjo a desgano™ o “lrabajo a reglamento”, “trabajo a codigo™ o similares. sin perjuicio de fas
sanciones que pudicien corresponder por violacidn de los deberes del persenal. Y porla acordada 22 del
21 de mayo de 1985, actarada mediante la 56 det 27 de agosto def mismo afio. se dispuso que en los dias
u horas de paro, las cimaras de apelaciones y los sefiores jueces e primera instancia comisionasen al
ndmero de empleadosnecesarios para la atencién de Jos asuntos que no admitiesen demora y para prestar
su otdaboracién en las audiencias que debieran celebrarse.

7% Que desde el 15 de febrero dltimo se vienen sucediendo numcrosas jomnadas de inlerrupeién de
la labor judicial, pero la cicctividad de los descuentos dispuestos por acordada 21/85 se ha visto
dificullada en tazdn de la omision de los informes pertinentes., de su remision tardia. o bien de su envio
adependencias diferentes: sin que, por otra parte, conste el cumplimiento de las comisiones establecidas
cn las acordadas 22 y 56/85.

8 Que hechos de inusitada gravedad se han producidoel viemes Glimo, 4 del corriente, yaque una
tumultuosa manifestacién realizada frente al Palacio de Justicia, acompaniada de amenazas, im properios
¥ cantos agravianies, fie realizada precisamentte en momentos en que tenia lugar 1a visita a esta Corte de)
sefor Presidente de la Repriblica del Paraguay.

Compo es de piblico conecimiento, esos hechos derivaron no séio en un bochomaso espéctaculo
frente a visitantes extranjeros, sino también en la agresion fisica a agentes de la Policia FPedrad, a varios
de los cuales se ocasionaron lesiones que dieron lugar a Ta intervencidn de Ja Justicia de instruccion, e
inclusive al ataque al vehicelo que transportaba al primer mandatario paraguayo, todo lo cual representa
un cuadro de singular gravedad. ya que a la actitud desaforada, impropia de personal Jjudicial. se ha
sumadola comisivn de delitos comuanes, y aun hechos capaces de ponerer riesgo las relaciones amistosas
de la Repiiblica con ena nacién amiga.

Lus hechos mencionados serdn objeto de la pertinente investigacion.

9%) Que lo aconteeido excede el libre cjercicio del derecho de huelga, dado gue las antes referidas
decisiones de esta Corte se han inspirado en el principio de que la libertad debe ser ejercida ordenada-
mente v dentro del mareo de Tas instituciones politicas creadas por la Constitucisn, reconociendo como
funcicn del gremialismo la de encauzar las peticiones individeales en dicha orbita, cuyo respeto el
Tribural asegurard con la misma fimmeza con que reconoce ofros derechos y principios derivados de la
ley fundamental,

Por ello,
Acordaron:

1) Exhaortar al personal al fie] cumplimiento de sus deberes, ai desenvolvimiento normal de sus
tareas. y 4 no incurrir en nuevas alteraciones del orden, fuera o en el interior de los edificios ocupados
por dependencias judiciales, bajo apercibimiento de aplicar las sanciones correspondientes.

%) Encomendar al sefar Presidente de la Corte Suprema a que convoque, con la mayor brevedad,
a los seiiores Presidentes de Jas Camaras nacionales y federales —con excepeion de aquellos que residen
fuera de la Capital Federal y del gran Buenos Aires- a los efectos de instrumentar un sistema que evite
la demora en los informes correspondicntes, que indefectiblemente deberdn ser elevados al Tribunal.

3%) Dirigirse at Poder Ejecutivo Nacional y al Honorable Congreso de la Nacion a fin de porier en
su conocimicnto los términos de esta acordada. y de solicitares que adopten en el dmbito de sus poderes
constitucionales, las medidas necesarias alos efectos de asegurarel adecuado nivel de las remuneraciones
de los magistrados, funcionarios y empleados del Poder Judicial,
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Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el libro
correspondiente, por ante mi, que doy te.- Ricarno LEvENE (1) — Mariano Aucusto CavacNa Martivez
— CakLOS SANTIAGO FaYT~ AuGusTo Cisar BELLUSCIO ~ ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHT— Rimoi Fo CarLoS

Barra — Juio Sarvapor Nazarena — Junio Cesar OvnavarTe . Clatidio M. Kiper (Secretario),

EMPLEADOS JUDICIALES MEDIDAS DE FUERZA,
~-N231 -

En Buenos Aites, a los 10dias del mes de mayo del sio mil novecientos noventa, reunidos en ba Sala
de Acuerdas de] Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene (h.), el sefior Vicepresidente
dogter don Mariano Augusta Cavagna Martinez y los sefores Jucees doctores don Carlos Santiago TFayt,
Augusto César Belluscio, Rodolfo Cartos Barra, Julio Salvador Nazareno y Julio César Oyhanarte,

Consideraron:

Que la forma irregularen que han funcionado los Tribunales Nacionales y Federales. requicee tomar
medidas que eviten perjuicio a los litigantes.

Par ella.

Acardaron:

Declararlosdias By 9 de mayo del corriente aijo. inhdbiles para los Trobunales Nacionales y Federales
del pais, sin perjuicio de la validez de tos actos procesales cumplidos que no hubiesen sido actuados en
rebeldia.

Todo lo cual dispusieron y mandaron, erdenando gue se comunicase y registrage en el libro

correspondiente, por ante mi, que doy fe.- Ricarnu LEvese (1) = Mariaxo Aucusto Cavacya Marrivez
— CARLUS SANTIAGO FAYT— Auausto CEsar BELLUSCHI — —RonoLry CarLos

Bakra — Juuio Satvapor Nazareno — JuLio Cisar OvHANARTE . Claridio M. Kiper (Secretario).

EMPLEADOQOS JUDICIALES. MEDIDAS DE FUERZA.
-N232-

En Bucnos Aires, & los'15 dias delmes de mayo del aiomil novecientos noventa, reunidos en [a Sala
de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levenc (). el sefior Vicepresidente
doctardon Mariano Augusto Cavagna Martinez y los sefiores Jueces dociores don Rodoelfo Cartos Barra,
Julio Salvador Nazareno y Julio César Oyhanarte,

Consideraron:
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Que ba forma irregularen que han funeionado los Tribunales Nacionales y Federales, requicre tomar
medidas que eviten perjuicio @ los Hiigantes,

Por cflo,

Acordaron:

Declarar los dias 10 y 11 de mayo del corriente afio, inhidhiles para los Tribunales Nacionales y
Federales detb pais, sin perjuicio de fa validez de los actos procexales eumplidos que no hubiesen sido
actuados en rebeldia,

Todo |0 cual dispusicron y mandaron, ordenando que se comunicase y registease en ¢l libro

correspondieme. por ante mi, que doy fe.- Ricarpo LEveNE (1) ~ MarLaro Aucusto Cavaana MarTiNez
— Cari us Santaco Favr— AucusTo Cesar BELLUSCIO — ERRIOUE SANTIACO PETRACCHT —~ RODOLFO CARLGS

Barra — Junwe Sarvapor Nazareno — Junao Cesar OvBaarTE . Clandio M. Kiper { Secretario).

EMPLEADOS JUDICIALES. MEDIDAS DE FUERZA.
~N°33 -

En Buenos Aires, a los 17 dias del mes de mayo del afiomil novecientos noventa, reunidos enla Sala
de Acuerdos def Tribunal, et sefior Prestdente doctor don Ricardo Levene (h), ¢l sefior Vicepresidente
dector don Mariano Aygusto Cavagna Martinez y los sefiores Jueces doctores don Carlos Santiago Fayt,
Augusto César Belluscio, Rodolfo Carlos Barra, ulio Salvader Nazarenoy doctor Julio CésarOyhanaste,

Considernron:

Que la Forma irregular en que hae funcienado los Tribunales Nacionales y Federales, requiere tomar
medidas que eviten perjaicio a los litigantes.

Por elio,
Acordaron:
Declarar Jos dias 15 y 16 de maye del coriente afio, inhdhiles para Ios Tribunales Nacionales v

Federales del pais, sin perjuicio de 1a validez de los actes procesales cumplidos que no hubiesen sido
actuados en rebeldia.

Todo Lo cual digpysicron v mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el libro

L correspondiente. por ante mi. que doy te. Ricarbo Livese (i) - Mariaro AuGusto Cavacna Marrinegz

— CARLOS SaNTIAc0 Fayr— Aucesto Cosar Brurusao — Evrigue Santiaco Prrraccor — Ronon Fo CarLos
Bazra — Juuo Sarvapor Nazareso — JuLio Ceisar QOvnanarte . Clatedfo M. Kiper {Secrerario).
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En Buenos Aires. alos 22 dias del mes de maya del aifo mil novecientos noventa, reunidos en 1a Sala
de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricarde Levene (h). ol sefor Viecpresidente
doctorden Martane Augusto Cavagna Martinez y lox sefiores Jueces doctores don Carlos Santiago Fayt,

Augusto César Belluscio, Rodolfo Carlox Barra v Julio Salvador Nazareno.
Acordaron:

17) Disponer en el corriente aio feriado judicial para los Tribunalex Nacionales de la Capital desde
el dia 16 hasta €1 27 de Julio, ambos inclusive.

2% Hacer saber a las Camaras Federales de Apelaciones yue con arregloa lo previsto en la Acordada
3373 -respecta de Fa coincidencia de Ta feria en ella establecida con las vacaciones escolares-y a lo

dispuesto en la presente, deberdn determinar para sus respectivas jurisdicciones un feriado judicial de
diez dias hibiles (acipite 22 de §a Acordada n? 30/84).

Todu 1o cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en ¢l libro
correspondiente, por ante mi, que doy fe.- Ricarno LEvere (1) - Mariavo Atct<mo Cavacka MarTiNez
— CarLos Santiaco Favr— Avausto Crsar Brrusco— ~RupuLro CaRLOS

Barra — Juiio Satvanor Nazareny — Clandio M. Kiper {Secretario).

RECURSOS DE QUEJA | INTEGRACION DEL DEPOSITO. MODIFICA-
CION DE LA ACORDADA 13/90.

~N23S -

En Buenos Adres.alos cinco dias del mes de junio del aio mil novecientos novenla, rennidos en fa
Sala de Acuerdos ded Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene (). el sefior Vicepre-
silente doctor don Mariane Augusto Cavagna Manincz ¥ Jos sefores Jueces doctores don Carlos
Santiago Fayt, Augusio César Belluscio, Enmque Santiago Petracchi. Rodolfo Carlos Barra, Julio
Salvador Nazareno y Julio César Oyhanane.

Congideraron:

Que tos articulos 286 del Codigo Procesal Civil y Comercial de Ja Nacion y 2 y 10 de 1a ley 21.859
eximen de Ia obligacion de vonstituir el depdsitocon la inteeposicion de laqueja, y difieren su integracion
hasta la desestimacion por ta Corte.

Que clribunal ha dictado diversas acordadas con el fin de evitar bos inconvenientes gue se suscitan
en fasejecuciones promovidas conmotivo de Ta omision de integrar el depdsito después de la intimacion
ordenada ul desestimar la queja (acordadas de Fallos: 277:30F: 303:1200 v la actualmenic vigente
acordada N 13/90, ded 13 de marzo del corriente aio), v ha exigido el cumplimiento de recandos de
identadad y domicilio s loxs cuales no se dard trdmite a la queja.

Quc la interposicion de recurses de queja omitiendo cumplic esos recaundos, y Ta omisién posterior
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de subsanar esos defectos cuando se ha efectuado la correspondiente intimacién por ¢l Secretario del
Tribunal, tienc por efecte paralizar el trimite y mantener pendiente la decision del recurso sine die. Y en
muchos casos resulta imposible subsanar de oficio la carencia porque en la apelacién directa no se
expresan datos suficientes para identificar al tribanal y causa en la que se fa deduce.

Que, asi como en los casos generales la falla du integracion del deposito dentro del 1émmino del art.
286 acarrea su rechazo de plano (Falles: 305:1578,1779 y 2016 y 307:1154 y causas F. 329 (1-10-85) y
A 327 (13-12-88), corresponde adoptar una solucién unifonme respecto de fos casos comprendidos en el
pdrrafoprimero de la presente pues la voluntad discrecional de los apelantes no puede constituir de hecha
un obsticulo para que ka Conte se vea impedida de resolverlos recursos gue han sido interpuestos, pues
cllo conspira contra la buena y efectiva administracion de justicia, -

Por ello,
Acordaron:
Sustiteir o] texio del inciso ¢) de 1a acordada 13/90 por el sjguicnte:

“inc. ¢} §i se hubjera omitido cumplir con exos recandos, ose 1o ubiese hecho en forma insuficiente,
el Secretario del Tribunal hard saber al recurrente que deberi subsanar el defecio en el ténmino de ¢inco
dias. bujo apercibimiento de fener por no presentado el recurso. EL auto que asi lo ordena se notificard
personalmente o por ¢édula”™.

Todo lo cual disposicron y mandaron. erdenando qgue se comunicase y regisirase en el libro
correspendiente, por ante mi que doy fe. MariaNo Augusto Cavacna MarTtvez — Carios S, Fayr (ex
msipencia) — Aucusto Csar BELLUSCIO — ENRIGUE SANTIAGO PErRACCH — RopoLFo Cart.os BARRA (£N

mstpencial — Julio 8. Nazareno — Junin CEsar OYHANARTE.

DisipeEncia be Los SENORES MinisTros DocTores Don CARLOS S ANTIAGO
Favr vy Dow Ronorro CarLos Barra

Considerando:

Que los articutes 286 del Cédigo Progesal Civil y Comercial de la Nacidn y 2y 10 de Tn ley 21,859
eximen de la obligacion de constituir el depdsito con ja interposicidn de lagueja, y ditieren su integracidn
hasta la desestimacion por 1a Corte.

Que el Tribunal ha dictado diversas acordadas con el fin de evitar los inconvenientes que se suscitan
en las ejecuciones promaoyidas conmotivo de la omisién de iptegrar el depésito dupueq delaintima
ordenada al desestimar Ia queja {acordadas de Fallos: 277:301: 305: 1200 y la actualmente wgcme
acordada N2 13/90, de| 13 de marzo del corriente aio) y ha exjgido el Lump]mnen!o de recaudos de
identidad y domicilio sin los cuales ng se dard trimite a la queja.

Que Ia interposicidn de recursos de queja omitiendo cumplir esos reeaudos, y la omision posterior
de subsanay esos delectos cupndo se ha efectuado la correspondiene intimacion por el Secretarjo del
Tribunail. tiene por efecto paralizar el trimite y mantener pendiente Ta decision del recarso sine dic. Que
en jnuchos casds resulty imposible subsanar de oficio la carencia porque en ka apelacién dipeeta no se
expresan datos suficientes para identificar al yibunal y causa en las que se la deduce.
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Que si bien la voluntad discrecional de tos upc]-;!ll.l-lcx no pucde constisyir, de hecho, un obstdculo para
que la Corte se vea impedida de resolver los recursos gue han sido interpuestos, pues ello conspira contra
la buena y efectiva administracidn de justicia, dicho inconvesitente puede ser superado con a modifica-
cion del inciso ¢)de [a acordada N® 13/90 cn ¢l sentido de que 1as emisiones alas que se refiere el inciso
a) no obstard a la resolucion de la queja, sin perjuicio de que posteriormiente se averigiion por Sceretarfa
tox datos necesarios.

Por ello,
Acordaron:
Sustituir el texte del inciso ¢) de la acordada 13/90 por el siguiente:

"inc. €) 81 se huhiesen omitido consignar esos datos, o se to hubiese hecho en fonsa insuliciente, de
toddas formas y para evitar demoras. la gueja se resolveri. No obstante ello, el Secretario del Tribunal
oficiard a donde corresponda solicitando los Jatos necesarios™.

Todo lo cual dispusieron ¥y mandiron, ordenando gque se comunicase y registrase en cl libro
correspandiente, por ante i que doy fe. Carros S, Fayr — Roputro Carios Barka. Clandio Mareeto

Kiper (Secretario).

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA .
BIBLIOTECA CENTRAL, PRESTAMOS.,

~N2 36 -

En Buenos Aires, a los 5 dias delmes de junio del afio mil novecientos noventa, reanidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal, ¢l seior Vicepresidente de Ta Corte Suprema de Justicia de la Nacidn doctor
don Mariano Angusto Cavagna Martinez y los seiores Jueces doctores don Carlos Santiago Fayt,”
Augusta César Bellusaio, Enrique Santiago Petracchi, Rodolfo Carlos Barra, Julio Salvador Nazareno
y Julio César Oyhanane,

Consideraron:

14} Que incumbe a esta Corie velar por el cumplimicnte de las normas vigentes en punto a la
devolucién de los libros y obras juridicas gue facilita cn préstame la biblioteca central del Tribueal (arts.
26 y ss. de Ja acordada 40/80).

22 Que se toma necesario, en virtud de ello, reglamentar los plazos para la develucion de las obras
catregadas en consulta, para lograr su mejor aprovechamicato y conservacion.

PPor ello,
Acordaron:

Sustituir el ant. 28 de la acordada 40780 por el siguiente: *Articulo 28: Reclamo: Vencido el plazo
det préstamo establecido porel art. 27, fa obra deberd ser requerida al prestatario. Hasta que tal devolucién
no se produzea nose le efectuarin otros préstamos. 8i pasado un periodo de 3 dids la obra no es devuelia,
el hecho deberd sei puesto eri conocimiento del sciior director aeneral de bibliotecas, quien a su vez
impondrd de clo a la Sceretaria de Superintendencia Judicial, a los efectes de que se tomien las medidas
que correspondan. La misma intimacién tendrd lugar con relacion a aguéllos que fuvieren en su poder
material bibliogrifico de fa biblioteca y hubieren dejado de pertenceer a la Corte Suprema o a otros
tribunales del Poder Judicial de la Nacién™,
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Todo to conl dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el libro
correspondiente, porantemf, que doy fe. Mariano Avgust oCavaava Mariives - Carvos Sanmaco Fayr
~ Auauste Crsar Beriusoo — Bnvgious Saxriace Pirracens = RopoLeo Carros Bakra — Juize Savapor
Nazarino — Jutlo CEsar OyHANARTE . Clatidio M. Kiper (Secretario).

CAMARA FEDERAL DE APELACIONES DE GENERAL ROCA. RIO
NEGRO. JURAMENTQ DE SUS INTEGRANTES.

- N"37 -

TIin Buenos Aires, ados 5 dias delmes de junio del anemil novecientos noventa, reunidos e la Sala
de Acucrdos del T'ribunal, el seftor Presidente doctor don Ricarde Levene (h). el seffor Vicepresidente
dector don Mariano Augusia Cavagna Maninez y los sedores Jueces doctores don Carlos Santiago Fayt,
Auvgusto César Belluscio, Enrique Ssntisgo Petracchi, Radolfo Carlos Barra, Julio Salvador Nazarenoy
Juliv César Oyhanarte,

Consideraron:

Que porley 23158 y sus modilicaciones, se cred Ta Camara Federal de Apelaciones con astento en
ia ciudad de General Roca, Provincia de Rio Negro,

Que por el decreto N 735/90 fueron designados Jos jueces de la Camara Federal de Generat Roca.

Que resulta necesanio recibir juramento de ley 1 los mtegrantes del nuevo drgano jurisdiccional y en
atencion a la trascendencia del acto, se estima convenicente la constitucion del seiior Ministro doctor don
Julio Salvador Nazareno en el asiento de aquél.,

Por ello,
Acordaron:

Que el sefior Minisiro de la Corte Suprema de Justicia de Ta Nacion, doctor Julio Salvador Nazareno,
acompaiade por el Seeretariode Superintendencia Judicial, doctos Claudio Mareelo Kiper, se constituya
enfa Ciudad de General Roca el dia 25 de junio. para recibir el juramento de ley a los sefores magistrados
y funcionacios de la mencionada jurisdiceion, Hijandose como fecha de habilitacion el dia 12 del mes de
agosto del corriente afio.

Todo to cual dispusicron y mandaron, ordenando que se comunicase y regisirase en ¢l Hbro
corresporclicrie, por ante mi, que doy fe. Ricarno LEVENE () — Mariano Auvcustao Cavacya Marvinez
— CarLos Santlaco Fayr— Aucesto Cisar BrLrsao - Expiotr Santiaco Perracet — RopoLeo CarLos

Bakra — Junio Satvapor Nazakiso — Jotio CEsaR OYNANARTE . Clandio M. Kiper {Secretario).
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. lDIAS DE ACUERDO ORDINARIO.

- NY38 -

En Buenos Aires., a los § dias del mes de junio del afio mil novecientos noventa, reanidos enla Sala
de Acucrdos del Tabunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene thi. ¢l seior Vicepresidente
doctor don Mariano Augusta Cavagna Mantinez v los sefiores Jueees doctores don Carlos Santiago Fayt,

Augusto César Belluscio, Enrique Santiago Petracehi, Rodolfo Carlos Barra. Julio Salvador Nazareno
y Julio César Oyhanarte,

Conxideraron:

Que corresponde a la Corte Suprema [ijar los dias en los cuales se reunird en acuerdo ordinario {confr.

art. 70 RN
Peor ello,
Acordaron:
Seiialar los martes como dias de acuerdo ordinarie de] Tribunal.
Tode 1o cuab dispusicron y mandaron, ordenando que se comunicase y regisirase en el libro

corespondiente, por ante mi, que day [e.Ricaroo Levese () - Mariaxe Aucusto Cavacna Martivgz—
CARLOS SANTIAGH Fayt = AtGusTo Cesar Beriusao — Exriout Santiaco Perracenr — Ropotra CarLos

Barka — JULIO Satvanor Nazareno — Juio Cisar Ovianarts — Claudio M. Kiper (Secretanio),

FERIA JUDICIAL DE JULIO. DESIGNACION DE AUTORIDADES.

~N239-

En Buenos Aires, a los 5 dias del mes de junio del afio mil novecicntos naventz. reunidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal, el seivor Presidente doctor don Ricardo Levene (h), el sefior Vicepresidente
doctor don Mariano Augosto Cavagna Martinez v los sefiores Jueces doctores don Carlos Santiago Fayt.
Angusto César Belluscio, Enrigue Santiago Petracchi. Rodollo Carlos Bara. Julio Salvador Nazareno
y Julio César Ovhanarte,

Rexolvieron designar:
1#) Al doctor Augusio César Belluscio como juez de feria de la Cone Suprema.

22 Al doctor Luis Santingo Gonzdlez Warcalde -primera semana- ¥ a fa doctora Maria Gracicla
Reiriz -segunda semana- a cargo de la Procuracion General de la Nacion,

I Al doctor Fernando José Talon a eargo de Ja Defensoria ante Ta Cone Supremay demds irtbunalvs
tederalex de la Capital.

4% A los doctores Jorae A, Mighiore y Claudio M. Kiper como Secretarios del Tribunat.
59 Iistabiecer of horario de atencion at piblico de funes a viemes, desde las 9 hasta las 13 horas.

6% Edpersonal gue preste funciones durante fa feria judicial deberd acreditado mediante certificacién
otorgada pur los seiores Secretarion de feria,
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Tode o cual dispusieron ¥y mandaren, ordenando que se comunicase y eegistrase en el libro
correspandiente, por ante mi. que doy Te. Ricarno Livess (10 ~ Mariaxo Auctsta Cavacna MarTINEZ
— Carlos SANTIAGO FavT — AugusTe CEsar BrLLUsco — Exmiour Saxviaco PERACCN = RonoLro CarLOS

Baraa — Juuio Savvaboi Nazareno — Junie Casar OvUaNakTE - Clanddio M. Kiper (Scerctario).

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. REMUNERACIONES. ACUERDO
PERMANENTE.

~ N 40 -

En Buenos Aires. alos 7 dias del mes de junio del afto mil novecientos noventa. retnidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal, el seftor Vicepresidente docior don Mariano Augusto Cavagna Martinez y los
sefiores Jueces doctores don Carlos Santiago Fayt, Auguste Cesar Belluscio, Enrique Santiage Petracehi,
Radolfo Cagus Barra, Julio Salvador Nazareno y Julio César Oyhanante,

Consideraron:

Que von motivo de ta grave situacion que afecta al Poder Judicial en lo que conciemne a las
remuneraciones de sus micmbros es menester da reanion del Tribunal en acuerdo extraordinario a partir
def dia de la fecha.

Que. ent consecuencia, reunido el Tribunal, se devide levantar 1a sesidn a las 11 hs,, en virtud de la
pronta realizacion de gestiones ante ks mas shas avtoridades del Poder Ljecutivo a fin de obtener una
urgente solucion al problema referido, sin perjuicio de declarar que Ja Corte se encuentra constituida en
acuerdo permanenle.

Par ello,

Resolvieron:

12) Constituir al Tribunal en acuctdo Permanente.

2%) Hacer saber a la opimién piiblica lo decidido.

Todo lo caal dispusicron ¥ mandaron, ordenando que se comunicase v registrase en el libro
correspondiente, por ante mi, que doy fe, Makrano Aiguseo Cavaana Marriiry — CARLOS SANTIAGO

Fayr — Avausto Cesar BELLUSc10 — Ropuiro Cart os BARRA ~ JuLio SALVAROR Nazarixo — Clardio
Marcele Kiper (Secictario)

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. REGIMEN DE LICENCIAS.
NOMBRAMIENTOS. RENUNCIAS Y APLICACION DE MEDIDAS
DISCTPLINARIAS.

—Nedl -

Lo Buenos Aires, alos 12 dias delmes de junio del sfio mil novecientos noventa. reunidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal, o schor Presidente doctor don Ricardo Levene (h, el seior Vicepresidente
dactor don Mariano Augusto Cavagna Manines y les sefores Jueces doctores don Carlos Santiage Fave,
Augusto César Belluscie, Enrigue Santiago Petracchi. Rodolfo Carlos Barea v Jutio Salvador Nazareno,
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Conzsideraron:

Que el anticuio 99 de la C.N. faculta ala Corte Suprema a dictar su reglamento intenior: y ¢l decreto
—ley 1285/58 expresamente atriboye al Tribunal la facuitad de reglamcentar lo refativo al nombramiento
y remocion de los funcionarios y empleados gue dependan de Ja justicia de la Nacién, y establecer lo
concericnte a la decisidn de cualguier otra cuestion vincutada con dicho personal (conf. at. 13 norma’
cit.)

Que. cn su actual composicién, el Tribunal cstima conveniente efectuar algunas modificaciones en
el reglamento vigente, con ¢l objeto de delegar en el Sr. Presidente atribuciones referentes a los
nombramientos, renunctas y aplicacién de determinadas medidas disciplinarias. Ademds, el sensible
aumento de situaciones que dan origen a pedidos de licencias, motiva la necesidad de reformarel régimen
establecido par la acordada 34777, con el objeto de lograr la celeridad ¢n ¢l trémite de concesién o
denegacion gue 1ales solicitudes requieren.

Por lo expuesto,
Acordaron:

12) Sustituir ¢l articulo 11 del Reglamento de Licencias para la Justicia Nacional, por cl siguicnte:

“Fl Sr. Presidente de la Corte Suprema o ¢l Ministro que designe, podrd conceder, en resolucién
fundada, beneficios ca condiciones no previstas en el presente régimen de licencias y en el que resulta
de aplicacién suplctoria en virtud de lo prescripto por el articulo 36, siempre que medien circunstancias
excepeionales. debitlamente comprobadas. La denegacidn podrd ser objeto de recurso anle la Corte
Suprema, que deberi deducirse dentro del quinto dia de natificada 1a pertinente resolucién’.

22y Agregar al articulo 31 ded R.LJN.. ¢l siguicnte parsato:

“Los magistrados deberin solicitar exta licencia al Sr. Presidente de la Corte Suprema. quicn
resolverd en los émminos del articulo 11. La denegacion dard lugar a igual recurso que el previsto en este
articulo™, ’

32} Agregar al articulo 34 del R.L.LN. el siguiente pirrafo:

“Cuando las licencias por motivos particulares debidamente fundados excedan cl plazo previsto.
deberin ser concedidas porel Sr. Presidente del Tribunal. o por el Ministro que éste nombre. Asimismo,
todas las lieencias que tengan por origen designaciones de agentes coma interinos o contratados serdn
resucltas también por el Presidente de la Corte Suprema. o por quien designe™.

47 Sustituir el primer pérralo del ar. 78 del RN, porel siguiente:

~Corresponde al Sr. Presidente o al sefior juez que seleecione, la facultad de designar y aceptar las
renuncias de los funcionarios y empleados que dependen de la Corte Suprema, previa propuesta de ésta.
Las sanciones expulsivas -cesantia y exoneracion- serdn resueltas pot el Tribunal. El Sr. Presidente
aplicara las medidas de suspensidn mayares de cinco dias™

59 Sustitair el articulo 91 del RN, por el siguiente:

~Lus sefiores Secrctarios del Tribunal estén facultados para aplicar las sanciones de prevencidn,
apercibimiento, mulia y suspension no mayor de 5 dias, y b de medidas mds graves deberi ser solicitada
al Sr. Presidente o ab Tribunal. segin se determina en el articulo 78"

62} Derogar, cn cuanto se oponga a ka presente, la acordada 27/87.

Todo lo cual dispusicron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el libro
correspondiente, por ante mi. que doy fe. Ricarno Levixe (i) ~ Mariavo Augusto CavacNa MarTivez
— CarLosS. Fayr— Aucusro Crsar Biiscs — Exugue Sannaco PETRaceH — Ronorro CarLos Barka
— Jui1o Savanor Nazarino - — Clandio Marcelo Kiper (Secretario).
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
REMUNERACIONES.

~NU42 -

In Buenos Aires.alos 21 dias del mes de junin del aiio mil novecientos noventa, reunidos en 1a Sala
de Acuerdos def Tribunal, el sedor Presidente doctor don Ricardo Levene (h), ct sedor Viceprestdente
doctor don Mariano Augusto Cavagna Martinez y los seiiores Jueces doctores don Carlos Santiago Fayr,
Enrigue Samtiago Petracchi. Rodolfo Carlos Barra. Julio Salvados Nazareno v Julio Ovhanantc,

Consideraron:

19) Que clant. 45 de la ley 23.697. tras suspender por el plazo de ciento ochenta dias la vigeneia de
los regimenes Tegales de determinacion de las remuneraciones del personal de Tos Poderes Legistativoy
Judicial de Ja Nucidn. y establecer que tos presidentes de Las Camaras Legislativas del Congreso dictarin
las rexoluciones y actos que Tucren pertinentes a fin de fijar fas remuneraciones de su personal, y
redactardn y semeterdn a ambos cuerpos los proyectos de reglamentacion de un nueva escalafon y dedos
convenios eolectivos de trabajo. invita a esta Corte 4 adoptar procedimientos andlogos con relacion a las
remuneraciones del Poder Judicial de la Nacién,

2% Que et mencionado articuloe se halla vigente en virud de la prérroga establecida en el ant. 82 del
decreto 435/90. sustituido por el an. 12 del decreto 12/90.

3% Que un nuevoeximen de ta cuestion leva al Tribunal a concluir que se encuentra faculiado para
fijarla remuneracicn de sus miembros. tanto de Jos magistrados y funcionarios, como Ia del personat del
Poder Judicial de la Nacion.

4%) Quee, si bien s cierto que b atribucién de fijar las remuneraciones de los integrantcs del Poder
Judicial de 1a Nacidn corresponde al Congreso de la Nacion (ant. 96 de la Constitucion Nacional), nada
impide que tal facultad sca confiada a esta Conte para yue la ejerza por via reglamentaria, como ya
aconteeio durante la vigencia de la ley 23.199 {ants. 3 y 6), sancionada por un gobiemo constitucional.

Retuerza esta interpretacion Ja circunstancia advertible con cluridad de que cf cjercicio del poder
reglamentario en kt forma ayui prevista, u atra similar, fluve de 1odo e articulado de Jas leyes 23.696 y
23.697 (ver de ésta qltima sus arts. 24, 25, 26. 27, 28, 30, 31, 38, 41, 44, 45, 63,y 88), 1o que se dehe a
fa situacsén de emergencia econdmica reconocida y declarada por los ants. 17 de cada una de ellas.

5% Que aun cuando la facultad reconocida por o) Congreso a csta Corte no constifuye un deber
Juridico. que constrifia a sus integrantes -tal e} significado de la palabra invitar-, es evidente que ka
situacién en ka que se enceentra actuditiente ¢ Poder Judicial, cuyo nivel de remuncraciones se ha ido
deteriorando gravemente a traves de los afos, persuade sobre [a opoitunidad y conveniencia de su
cjercicio, pues es ehligacion ineludible de los jueces de la Carte Suprema preservar la organizacion del
Puder, Ta eficacia en |a prestacién de la funcidn judicial, y asegurar Ja independencia de sus integrantes
a través del debido nivel, de sus remuneraciones, conforme con las presentes circunstancias de
emergencia ceondmica.

6%) Que na se opone a lo expueste 1o dispuesto por el ant. 34 de la ley 23.763. pues esta nenua fue
necesaria en virtud de no haber aceptade este Tribunal -en su anterior composicién- la invitacién
efectuada por la ley 23.697 (V. acordada 57/89). De no ser asi, seguramente no habria aworidad
constitucional facubtada para fijar en forma ripida, habida cucnta de la situacién inflacionaria existente.
las rememeraciones del Poder Judicial de la Nacién.

7%) Que por el decreto N° 115390 ¢l Poder Ejecutivo Nacional increments las remuneraciones de
los magistrados, funcionarios y empleados del Poder Judicial de la Nacidn,
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Tal incremento. st bien insuficiente en virud de las actuales condiciones dentre de las cuales deben
desarrollar su funcion los integrantes del Poser Judicial -asi lo advinié este Tribunal en la acordada N
30/90- puede sermejorado por fa Conte en ejercicio de las referidas facultades que le han sido confiadas.

82) Que. no obstante. leniends en cuenta b situacién de emergencta econdmica guc atraviesa la
Repiiblica, sin perjuicio de loestablecido en el anticulo 96 de la Constitucion Nacional, la aludida mejora
nopodrs satisfacer las aspiraciones de los magistrados, funcienarios y empleados del Poder Judigial. Atin
asi. conviene precisar que el Poder Ejecutivo -en la persona del Ministro de Econonia- se catpromet 0
con los integrantes del Tribunal a encarar una politica de recuperacion consistenle en adicionar
ftensualmente un porcentaje por encima de los niveles de inflacién.

Por ello, .
Acordaron:
1%) Derogar la acordada N® 57/89.

2%) [ncrementar a partir de} 19 de mayo la remuneracidn de los magistrados, funcionarios y
empleados, conforme surge de las planillas ancxas.

3% Comumicar,  fin de que se ke dé cumplimiento, la presente acordada al Pader Ejecutivo Nacional
par intennedio del Sefior Ministro de Economia.

47 Dirigirse al Honorable Congreso de la Nacion a fin de poneren su conocimienta los irminos de
la presente acordada.

5%) Hacer saber lo dispuesto a Iz Subsecretaria de Administracion.

Ricarna LEVERE {H). Mariano AucusTo Cavacna MarTINEZ - Ensaous Santiaco Perracom - JuLio
SALVADOR NAZARENG - RonoLro Carlos Barka - Junio OvianakTE - CarLos S. FavT (POR sU voTO)
Clancdio Marcelo Kiper (Seerctario) -

Voto L boctor Carcos §. Fayr

Que si bien en ta acordada 57/89 considerd el suscripto gue cra adecuado declinar la invitacion
contenida en el ant. 45, quinto parmafo. de la ley 23.697, a diferencia de lo hechy por el Tribunal en
ocasiones anteriores -la ultina de ellas en la Acordada 43/86- de conformidad a similares delegaciones
de la potestad det Congreso Nacional contenida en el at. 96 de la Constitucion Nacional, estima vl
présente que cabe rever il eriterio, ¥ adherir a lo expuesto por la mayorfa de los jueces del Tribunai.

Que cloes asi porque entre las disposiciones de laromma conslitucional citada figura la ubicada cn
su parie final. cuya inclusion porel constituyente nbedece motives que interesan al eficaz funcionamiento
del Poder Judicial gque etla establece.

Que este Poder tiene peculiandades de las que ayuellos motivos nacen. Su cjercicio no sdlo debe
cumplirse al margen  de 1oda posibilidad de  hestigamiento ceondmico por los olros Podures
canstitucionales. lema que no esti acluaimente en cauestion, sino que sdlo puede realizarse procurando
a los jucces kas condiciones para que el gjercicio sereno de su ministerio sea una realidad.

Que estas condiciones pueden ser dificiles de proveer en medio de una sociedad que se empobrece
y de un Estado que ve menguados sus recursos. pero tales dificultades no deben desembocar en un
deterioro tal de Tas remuneraciones de aquéllos yue tome ilusoria la actividad judicial. Otras funciones
del s
entodo oen pare. Asi, of Extado ha ascgurido scevicios pdblicos esencia
preservar, mediante ¢l olorgamicnto de concesiones, o ha podido desprenderse de 1a prestacion de-

ado Nacional pueden reducirse. transferizse a otras jurisdicciones o aun 4 la actividad privada, sca
.cuya prestacion be incumbe
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servicios no esenciales, o lambién. en diversas ocasiones ha redugide ol ndmero de agentes de la
administracion, mediante una racionalizacion de su empleo, o introducit economias de diverso tipo.

La administracién de Ja justicia nacional no athnite en vanibio traitslerencias i concesiones. Debe
cumplirse de modo indelegable por el Estado, a ifavés e sus agentes para ello: los jucces. El juez es una
pieza insustituible ¢ irreducible del sistenta constitucional argenting,

Que es por etlo que cabe que el Tribunal tome las nedidas que pote a su aleance ld ley. en defensa de
la propia preservacién del Poder que encabea como gh inodo de preservacion del orden constitucional
cuya custodia s su misidn esencial.

Por ello,

Acordaron:

12) Derogar la acordada N® 57/89.

2% Incrementar a pantir det 1® de mayo la remuneracion de Jos magistrados., funcionarios y empleados,
conlomye surge de 1as plamllas anexas.

3%) Comunicar, a {in de que se b dé cumplimicnio, la presente acordada al Poder Ejecutive Nacional por

intermedio del Sefor Ministro de Educacion y Justicia. Astmismo, higase saber al Sefor Ministro de
Economia.

Tado lo cual dispusicron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el libro correspon-
diente, por arte mi, que doy fe.- CarLS §. FAYT - Claudio Marcelo Kiper (Secretario)

SERVICIO DE RECONOCIMIENTOS MEDICOS DEL PODER JUDICIAL.
SE DEJA SIN EFECTO NOMBRAMIENTO,

_N*43-

L Buenos Aires. a los 3 dias del mes de julio det aio mil novecientos noventa. reunidos e Ia Sala
de Acwerdos del Tribunal, el seior Presidente doctor don Ricardo Levene (h, el sefor Vicepresidente
doctor don Mariano Augusto Cavagna Maninez y los sefiores Jueces doctores don Carlos Santiago Fayt,
Augusto César Belluscio, Enrique Santiage Petracchi, Redolfo Carlos Ragra, Julio Salvador Nazareno,
Juiio Ovhanante.

Consideraron:

Que, producido ¢l concurse dispueste por resolucion 173/89 por cargos vacantes en el Servicto de
Reconacimientos Médicos, por Acordada 20/90 el T'ribunal designé al Dr. Carlos Alberto Akkhacteh-

erian en el carge de prosecretatio administrativo,

Que. el sefor jefe Dr. Anibal Oscar Abalos comunics a esta Corte que, a pesar de la notificacion del
nombrantiento, el inferesado no concumia a prestar servicio.

Por ello.
Acordaron:

Dejar sin efecto el nombramiento efectuado por acordada 20/90 con relacion al Dr. Carlos Allerto
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Akkhactcherian (D.N.1 0° 11.576.343). "

Todo to cual dispusicron y mandaron. ordenando que se comunicase y registrase en el libro
correspondicnte, por ante mi, que doy te. Ricarno Luving (1) - Mariano Auauste Cavaana Martinez
— CarLos 8. FayT ~ Aucusto Csar BELLUSCIO - EXRIOUE SanTiace Perracckt — Robolru CarLos Barra
— JuLio SaLvapor Nazarexo — Junto CEsak OYHANARTE — Clanclio Mareelo Kiper (Secretario).

OBRA SOCIAL DEL PODER JUDICIAL.
REAJUSTE DE INGRESOS.

Nt 44

Iin Buenos Aires, alos 10 dias del mes de julio del aiio mil novecientes noventa, reunidos en fa Sala
de Acuerdos del Tribunal, el sefior Presidente doctor don Ricardo Levene (h), el sefior Vicepresidente
doctor don Marano Augusto Cavagna Martinez y los seiiores Jueces doctores don Carlos Santiago Fayt,
Augusito César Belluscio, Enrique Santiago Perracchi. Rodolfo Carlos Barra, Julio Salvador Nazareno.

Consideraron:

1%y Que la dificil situacidn ccondmica por la que atravicsa la Obra Social del Poder Judiciat de 1a
Nacion, que puede dar lugar af consecuente desequilibriofinancieroy a provecardificultades cnfa nomal
prestacion de los servicios asistenciales, impone 1a necesidad de prever mayores reeursos para su
desenvelvimiento.

2%) Que a fin de superar la critica situacién financicra descripta este Tribunal estima conveniente
¢levar la contribucion a cargo del empleador al 6%. por vesaltar ¢l porcentaje actualmente percthido -4.5
(acordada 62/86}- insuficiente para su desenvolvimiento.

32) Que con la misma linalidad debe Yevarse al 1.5% la cuota de afiliacion de Tos familiares a cargo
comprendidos en los ineisos g). j3 i), Do m). y n) detart. 67 del Estatuto de la Obra Social (Acordada 43/
81, Fallos 303:52 v sus maodilieatonias).

42 Que con respecto a los afiliades extranrdinarios {art. 6, inc. ¢) del Estatuto de Ia Obra Social, en
alencion a lanaturaleza de laafiliacidn, corresponde lijar [a cuotasogial en la suma de A 500,000 respecto
del titular y su grupo familiar primatio (an. 67 incs. d, e v fy en A 250.000 para cada uno de los demis
socios familiares (art. 62, incs. g, an).

Dicha suma deberd ser actualizada en la misma proporcion en Ta que varie la remuneracion del jucz
en la Corte Suprema de Justicia de 1a Nacidn,

Por cllo,
Acordaron:

19 Disponer que a partir del 19 de agosto de 199 [a contribucian para la Obra Sacial del Poder
Judicial a cargo del empleador se eleve al 6%.

2% Disponerque & partir de la fechamencionadaen ¢l punto 19 se eleve al 1,5% la cuota de afiliacion
de los Tamiliares a cargo comprendidos en los incisos g), h). i), 13 k), [ mi y o) del articaio 6° del Estatuto
de la Qbra Social {acordada 02 43/81 -Faltos 303:56 y sus moditicatorias-)

32) Fijar la cuota de los afiliados extraordinarios a pantir del corriente mes en la sama de A 500.000
respecto del titular y su grupo familiar primario (ar. 62 incs., ¢, d. e y Py ena suma de A 250.000 para
cada une de los demas socios familtares (art, 6% incs, g, a. n).
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4%y Autonizar al Director de la Obra Social del Poder Judicial de la Nacion a que actualice dichas
sumas de acuerdo a Jo establecido en el considerando 42,

Todo To cual dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en ¢l libro
correspondiente, pot ante mi. que doy e, Ricakpo Levese (1) ~ Mariano Avausto Cavacna MARTINEZ
= Carlos 8. Fayr— Avauste Crsar BeLiuscn — Exrioue Savmiace Prrracchl — Roporro Carlos Bazra
= Jutio Sarvanor Nazareno — Clandio Marcelo Kiper (Secretanio).

FERIA JUDICIAL DE JULIO. DESIGNACION DE AUTORIDADES.
MODIFICACION DE LA ACORDADA 39/90

~N*45 -

Iin Buenos Abrex, alos E3 dias del mes de julio del aio mil novecientos nowventa, reunidos en la Sala
de Acuerdos del T'ribunal, el sefor Presideate doctor don Ricardo Eevene (). el seior Vicepresidente
doctor don Marano Augusio Cavagna Martinez y tos seftores Jueces doctores don Avgusto César
Belluscio, Rodotfa Carlos Barra vy Julio Salvador Nazareno.

Caonsideraron:

Que la Procuracion General de fa Nacién por nota disigida a este Tribunal, solicita la modificacion
del punto 22 de la acordada 39/90,

Por ello,

Acordaron:

Madificar el punto 22 de la Acordada 39/90 que quedari redactado de la siguiente manera: 2% Ala
doctera Marfa Graciela Reiriz -primera xemana- y al doctor Lois Samiago Gonydlez Warcalde -segunda-
semana- a cargo de la Procuracton General de Ya Nacion™.

Todo Lo coal dispusieron y mandaron, ordenando que se comunicase y registrase en el libro
correspandiente, por aste mi, que doy fe. Ricarno Levese (1) - Mariano Atcusto Cavacya MarTivez
— Auousto Cisar BrLiipsao = Ronotro Carios BArra — JULIo SaLvanor Nazarinn — Clandio Marcelo
Kiper (Secretario).

JUZGADO FEDERAL DE PRIMERA INSTANCIA N*4 DE LA PLATA.
HABILITACION.

—N746 -

En Buenos Aives, a los 30 dias del mes de Julio del adio mil novecientos noventa, reunidos en 1a Sala
de Acuerdos del Tribunal, ¢f scior Presidente doctor don Ricardo Levene (hy, ¢l seior Vicepresidente
doctor don MarianQ Auguste Cavagna Martinez y fon seiiores jucces doctores done Augusto Cesar
Belluscio, Julio 8. Nazareno y Enrique Santiago Petracebi.

Consideraron:
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Que el Poder Tjecutivo Nacionat mediante el decreto 104080 designd ak doctor Vicente Luis Bretal,
titular del Juzgado Federal de Primera Instancia de La Plata N° 4. creado por la Tey 14.291. magisirado

Jo

que se ha venido desempeiando a cargo del Jurgadao N 3 de dicho asiento.
Que a fs. 14 la Secretarfa de Superintendencia Administrativa informa que el tribunal creado se¢
encontragi en condiciones de funcionar a fines del mes de julio det corriente afio.

Que, como surge de las presentes actuaciones, y como consecuencia de los sucesivos recortes
presupuestarios que ha debido woportar en los dltimos afios et Poder Judicial, a pesar de fas reiteradas
solicitudes efectuadas por este Tribunal, no han sido satisfechax las partidas presopucstatias necesarias
para la provision de los cargos que peomitan la puesta en funcionamiento del tribunal creado por la ley
antes citada.

Que. sin perjuicio de Jo cxpueste precedememente, es propasito de esta Corte Suprema proveer lo
necesario partascgusar lacorrecta prestacion del servicio dejusticia, porloque lapuestacn fancionamiento
del nuevo tribuanal constituye una prioridad insoslayable. sin perjuicio de Jas dificultades presupuestarias
gue obstagulicen su efectiva concrecidn.

Por ello,
Acordaron:

12) Disponer la habilitacién del fuzgado Federal de Primera Instancia de La Plata N 4, a partir del
31 de julio del corriente ano.

29 Encomendar a la Subsecretaria de Administracion a electuar Jas gestiones necesariay anfe las
autoridades pertinentes, a fin de que se dé cumplimiento a fo dispueste en el articulo 10 dc fa ley 14.291.

Todo 1o coal dispusicron y mandaron. ondenando que se comunicase y registrase en el libro
correspondicnte, por aste mi, que doy fe.-Ricarno LEVENE (1) ~ Mariano AucusTo Cavacna MARTINEZ
— AuctsTo Chsar ReLLUscio — Jurio Salvanor NAZARENG ~ ENRioUE SANTIAGO PETRACCHL

JUZGADO FEDERAL DE PRIMERA INSTANCIA DE
BAHIA BLANCA N2, HABILITACION.

~Ne47 -

En Buenos Aires, a fos 30 dias del mes de julio del afio mil novecientos noventa, reunidos en la Sala
de Acuerdos del Tribunal, el seiior Presidente doctor don Ricarde Levene (h). ol sefior Vicepresidente
docter don Mariano Augusto Cavagna Martinez v los sefiores jueces doctores don Augusto César
Belluscio, Julio Salvador Nazareno y Enrique Santiago Petracehi,

Considertron:

Que mediane laley 22,292 se cred el Juzgado Federal N9 2 con asientoen Ta Ciudad de Bahia Blanca,
Provincia de Buenos Aires,

Que. la Corle Suprema asignd los cargos correspondientes a las respectivas dotaciones de personal
de conformidad a fo dispuesto cn el Anexo "A™ de la citada ley. por resolucion n® 1547/82.

Que a [ 64 la Sceretaria de Superintendencia Adwinistrativa informa sobre el Irdmite de las
previsiones ca materia de infraestructura  fin de posibilitar el funcionamiento del tribunal ereado con
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su dotacidén completa. De dicho informe se desprends que no eg pasible precisarel tiempa que demandari
ta culminacion de tates gestiones. -

50

Que s propésito de esta Cone Suprema proveer loneeesario parz asegurat la correcta presiacion del
sevvicio de justicia, por lo que la puesta en funcionamiento del nueve tribunal constituye una priondad
insoslayable, sin perjuicio de tas dificultades presupuestarias que ohstaculicen su efectiva concrecion.

Que. en consecuencia, y tenietdo en cuenta que ¢l Poder Ejecutivo Nacional mediante et decreto
L0050, designé al doctor Luis Amtando Balaguer titular del Juzgado creado por li ley 22.292, este’
Tribunal considera pertinente fa inmediata puesta en funcionamiento de dicho 1ribunal con una de las
seerctarias que actualmente dependen del juzgada n® 1 de ese asiento, en jos 1éminos del art. 8 de la citada
ley.

Por ello,
Acordaron:
1%} Disponer ln habilitacién del Juzgado Federal de Primera Instancia de Rahia Blanca N2 2. en Ja

fecha que Ta Camara Federal de Apelaciones de Bahia Blanca reciba el juramento de ley al doctor Luis
Amuando Balaguer, designado por decreto del Poder Ejecutiva N2 1005/90.

2%) Dicho tribunal funcionard, transitoriamente, con unade las secretarias que actualmente dependen
|
det juzgadon® 1, segiia la determinacion que disponga la Cimara dé acucrdo a Jo dispuesto en el art. B
de faley 22292, :

Iy Encomendarata Secretaria de Superintendencia Administrativa agilizar las sestiones pertinentes
en materia de fnfraestructura a fin de permitic a la brevedad ¢l funcionamiento del juzgado creado, con
su dotacion completa.

Todo lo cual dispusicren y mandaron, ordenando (que se comunicase y registrase en ¢} libro
correspondiente. por ante mi, que doy fe.Ricarno LEVENE (1) — Mariaxo Atiusto CAvAaGa MaRTINEZ
— AuGuSTO CRsAR BELLUSCIO - JU110 SALVADUR NAZARENG — FSRIGUF SANTIAGO PEIRACCHT - Clatidio Marcela
Kiper (Seerctario).

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.
VISITAS A LOS TRIBUNALES FEDERALES.

~NU48 -

En Buenos Aires, a los 7 dias del mes de agosto dei afio mil novecientos noventa, reunidos en Ja Sala
de Acuerdos del Tribunal, ol sefior Presidente doctor don Ricardo Levene (h), el sefior Vicepresidente
doctor don Mariano Augustio Cavagna Martinez y los sediores Jueces doctores don Carlos Santiago ay1,
Augusto César Belluscio, Enrique Santiago Petracelii, Rodollo Carlos Barra, Julio Satvador Nazareno,
Julio Oyhanarte y Eduarde Tosé Moliné O Connor.

Conswderaron:
Quemedinnte acordada 35, del 9 de septicmbre de 1986, se pusoen vigencia con cardcter permanente

lo que habia establecido a acordada 78 del 7 de septicmbre de 1973 rexpecto de las visitas de los jueces
de csta Corte a los Lribunales lederales del interior del pais,

Que el aumento del ndmere de miembros del tribunal, asf como la creacisn de nuevos tribunales

lederates, hice necesario adaptar las disposiciones de la primera de las mencionadas acordadas.
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Acordaron:
12) Modificar el punto 22 de la acordada 35 del 9 de septiembre de 1986, ¢l cual quedard redactado asi:
27) A los efectos de las visitas a realizarse, se considerari dividido ¢l pais en las siguientes nueve zenas:

Zona 1: Camaras Federales de La Plata y Bahia Blanca. y Juzgados Federales de La Plata, Lomas de
Zamora, Azul, Mar del Plata. Baltia Blanca. Junin y Santa Rosa.

Zona 2: Cdmaras Federales de San Martin y Rosario, y Juzgados Federaies de San Mantin, San Isidro,
Mercedes, Mordn, San Nicolds, Rosario y Santa Fe.

Zona 3: Camara Federal de General Roca, y Juzgados Federates de General Roca. Viedma, San Carlos
de Bariloche, Neuquén y Zapala.

Zona 4: Camaras Federales de Parand y Posadas, y Juzgados Federales de Parani, Concepcion del
Uruguay. Posadas y El Dorado.

Zona 5: Cimaras Federales de Resistencia y Corrientes, v Juzgados Federales de Resistencia, Formosa,
Cormientes y Paso de los Libres.

Zona 6: Cimara Federal de Cordobay Juzgados Federales de Cordaba, Bell Ville, Rio Cuarto y La Rioja.
Zona 7; Camara Federal de Mendoza, y Juzgados Federales de Mendoza, San Rafacl, San Juany San Luis.

Zona &: Cdmara Federal de Tucumin, y Juzgados Tederales de Tocumin, Salta, Jujuy, Catanrarca y
Santiago del Estero.

Zona 9: Camara Federat de Comodoro Rivadavia, y Juzgados de Comodoro Rivadavia, Rawson, Rio
Gallegos, Ushoaia y Rio Grande™.

29) Distribuir el primer tumo de visitas de la sigeiente manera;

Zoua |: Dr. Eduarde Moling O Connor; 2: Dr. Mariano Augusto Cavagna Martinez: Zona 3: Dr. Rodolfo
Cartos Barra: Zona 4: Dr. Julio Oyhanarte; Zona 5: Dr. Ricarde Levene (h); Zona 6: Dr. Julto Salvador
Nazareno: Zona 7: Dr. Carles Santiago Fayt: Zona 8; Dr. Enrique SantiagoPetracchiz: Zona 9: Dr. Augusto
César Belluscio.

3%} La distribucion dispuesta en ¢l punto anterior regird hasta agosto de 1991, en que se procederd a
efectuar una nueva con arreglo a lo dispuesto en el punto 3* de la acordada 35/86.

Todo lo cunl dispusieron y mandaron, ordenando gue se comunicase y registrase en el libro correspon-
diente, par ante mi que doy fe.Ricarno LEVENE (i) - Martano AucusTo CAvaGNa MarTINEZ — CarLos S,
FayT — AucusTo Ctsar BeLLuscro — Exrigue Santiaco PErraceHn — Runorro Carlos Barra — Jurio
SALVADOR NAZARENO — JuLo CEsAR OYHANARTE — EDuarDo Moving O'Connon — Clandio Marcelo Kiper
(Sccretario).
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CENTRO DE DETENCION JUDICIAL - REGISTRO DE FIRMAS.

SNE17T -
Buenos Aires, 13 de marzo de 1990.
Visto el expediente N® 92/90 de la Secretaria de Superintendencia Judicial, caratulado “Centro de

Detencidn Judicial solicita rubricacién de libros de firmas de magistrados de distintos tucros en el mismo™
y

Considerando:

1% Que ¢l Director del Centro de Deteneidn Judicial solicita autorizacién para confeccionar un
regisiro de fimas de magistrados para poder efectuar un control de colejo cuando se reciban oficios de

los distimtos juzgados penales.

29 Que funda su pedidoen Ja necesidad de extremar los recaudos de seguridad en matera de traslados
y drdenes de libenad de detenidos.

3% Que ¢ Tribunal entiende que la medida cuya autonzacidn se solicita resulta adecuada a fos [ines
propuestos y contribuye a establecer un correcto marco de seguridad para el traslado y libertad de
detenidos.

Por lo expuesto,

Se resuelve:

Autorizar al Centro de Detencidn Judicial a confeccionar un Registro de firmas de magistrados para
efectuar tos respectivos controles «de cotefo.

Comuniguese al Centre de Detencion Judicial y atos Juzgados cormrespendientes por intermedio de
las Camaras de Apelaciones, para que presten la colaboracidn necesaria,

Registrese. higase saber y archivese. Enrigue Savmaco Perracenn — Avcusto CEsar BELLUSCIo —
Carros S. Fayr — JorGe AnTost BAcQuE .

ACTUALIZACION DE MONTOS. LEY 22.434.

—Nv221 -
Buenos Aires, 20 de marzo de 1994).-
Visto el expediente S. 2323778 v 1o previsto porel art. 19de laley 22,434,y

Considerando:
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19) Que segiin surge de lo dispuesto por e anticulo 3° de la ley 22,434, corresponde a esta Corte
actualizar semestralmente los montos establecidos porel Codigo Procesat Civily Comercial de laNacidn,
con arreglo a fos indices de precios al por mayor. nivel general,

22} Que por resolucion 931789 se efectud el edmputo que corresponde al semestre gue corre desde
€] 26 de septiembre de 1989 at 25 de marzo de este afio (ver {s, 1(83).

3%) Que los indices de aumentade los precios sefalados para los meses de agosto de 1989 y febrero
de 1990 son, respectivamente. de 933113118 y 444.135.802.1.

L cocficiente que corresponde aplicar para el semestre que va desde el 26 de marzo al 25 de
septicmbre de 1990 es. pues, de 4.75.

4%) Que en ¢l supuesto del anticulo 242, el indice a aplicar es ¢l de precios al por mayor no
agropecuario tolal, que en ebmes de agosto de 1989 ascendid a 94.005.794.8, en tanto que en cf mes de
febrero del corriente ano alcanzd a 454.822.106.7; ¢l vocliciente, en este caso. es de 4,83,

5% Que multiplicando dichos coeficientes por los montos respectivos, resultan tas siguientes
cantidades:

ARTICULO 29 A 642042011

ARTICULO 45 A 21401452  y A 927396711

ARTICULO 128 A 5.706,17 4 A 21401452

ARTICULO 130 A 57.070,15 y A 5707.056.83

ARTICULO 145 A I07.007.28  a A 10.700.73098

ARTICULO 242 A 67654993

ARTICULO 286 A 642.042.11

ARTICULO 320, ane. 12 A STU70442 v A 9.273.967.11

ARTICULO 321, inc. 1* A 570,704 42

ARTICULO 329, ler. pidir. A 2853510 a A 499367419

ARTICULO 329, 3er. parr. A 35.669.60 a A 57070442

ARTICULO 399 A 1069961

ARTICULO 431 A 35.669.60 a A 604211

ARTICULO 436 A 7133773 a A 107007254

ARTICULO 446 A 35.669,60

ARTICULQ 640, inc. 1 A 10700728 v A 214014651

ARTICULO 691 A 2853510 a A 49936674
PPor ¢llo,

Se resuelve:

17) Reajostar los montos establecidos en Toy artfeulos mencionados en el considerando 5% de 1a
presente, tydndolos en las cantidades afli consignadas,

22) Dichos montos regirdn a partir def 26 de marzo del corriente afio.

Registrese. higase saber y publiyuese en el Beletin Qficial . Exrioue SanTiaco PErrRacoi — Atigusto
Crsar BELLUSCIO — CaRLOS 8. FaYT - JoRGE ANTONID BAcOUuE.
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JUBILACIONES Y PENSiONES. AGENTES DEL PCDER JUDICIAL
COMPRENDIDOS ENLALEY 23.682.

-N2229 -

Buenos Aires, 22 de marzo de 1990.-

Vistos Jos expedicstes de la Subsecretaria de Administracion n® 460.908/89 y n® 1680/89 de la
Secretaria de Superintendencia Judicial, y

Considerando:

Que ¢l sefor director de la Caja Nacional de Prevision para et Personal del Bstado y Servicios
Piiblicos se dirigid a la Corte Suprema, con motive de la aplicacién de fa ley 23,682, ¥ recomendé la
formalizacidn de un convenio provisorio, con el fin de concretarel ajuste de los ingresos previsonales del
ex personal del Poder Judicial, en un tiempo breve.

Que hasta tanto la entidad prestataria cuente con el empadronamiento de los beneficiarios, esta Corte
considera adecuado proveerla informacion necesaria paralograr la rdpida tramitacién de las prestaciones
previsionales - v sus actualizaciones- de los agentes del Poder Judicial comprendidos en la ley 23.682,
en lo que a ella concieme.

Por ello,
Se resuekve:

17)Ordenar a la Subsecretaria de Administracion que deberd proveera la Caja Nacional de Previsin
para el Personal del Estado y Servicios Piblicos la informacién relativa a los afios de antigiicdad total y
cantidad de éstos inmediatamente anteriores al cese de lox agentes del Poder Judicial: Ja equiparacion del
lliimo carge desempefiado durante un periodo minimo de 12 meses continuos: Ja remuneracién
correspondiente al mes de agosto de 1989; como asi también sus posteriores actualizaciones; y 1odo otro
dato conducente ala ripida aplicacion de laley 23.682.- A talfin, dicha informacién deberd ser producida
en los formularios que Ia mencionada caja proporcione.

28) Autorizar a Ja Subsecrelaria de Administracion a contratar a ires agenies con una categoria
presupuestaria equivalente a la del cargo de auxiliar principal de 3a. y a un agente con una categoria

- equivalenie ala del cargo de auxiliar principal de 6a., para desempefarse en el departamento de previsidn

de 1a Subsecrctaria de Administracion.

Imputar el gastoresultunte de lo precedentemente dispuesto ala cuenta de “personal ne permanenie”
(P.A.TY para el corriente ejercicio financiero.

Registrese, hdgase saber y. previa extraccién de fotocopias que se remitirdn a la Subseeretaria de
Administracién para su cumplimiento, [ibrese oficio a la caja respectiva. Resérvese las actvaciones.
Enmioue Santiago PErraccnr — Aucusto Cesar BeLiuscio — CarLos S. Fayr — JuraE ANToNio Bacout.
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MEDIDAS DE FUERZA. DESCUENTOS.

~N# 285 -
Buenos Aires, 5 de abril de 1990, -

Vistas las actuaciones de Superintendencia 8. 580 bis/83, “Unién de Empleados del Poder Judicial
de la Nacion s/presentaciones vanas”™, ¥
Consideramdo:

12} Que a fs. 748/9 la Unidn de Emplesdos de la Justicia de Ia Nacidén solicita, por los fundamentos
(ue expone. que no se eleetden los descoentos de haberes originados ea I adhesion a las medidas de
fuerza cumplidas desde el mes de diciembre de 1989 hasta la fecha, Subsidianamente, peticiona que
aquétios se reaticen en forma escalonada y a valores histéricos,

2% Que con relacién al primero de Jos pedidos, ne procede su admisidn, pues no cabe el pago de
remuneracion sin la correspokliente comtraprestacion de servicios (rex, 956/77: 210/84: 162/85: 287/86,
141/89, ¢ntre otras).

32 Que la actualizacion de los descuentos -tal como se expresd en la resolucicn 534/89- tiende al
mantenimiento del valor econdmico de la moneda frente a su progresivo eavilecimiento: ¥ no segia justo
que el Estado no fuese resarcido en la verdadera magnitud en gque hubiera sido danado (confr. doctrina
rexolucion 264/87 y su cita).

Al respecto. debe tenerse en cuenta gue en tal oportunidad, con el fin de evitar la actualizacién de
los descuentos, el Tribunal hizo saber a las cimaras de apelaciones la necesidad de la comunicacicn ala
Subsecretaria de Administracion de landmina de agentes que no concurrian a sus taseas, denteo del plazo
de diez dias corridos posteriares al hecho.

Por lo expuesto,

Se resuelve:

Disponeryue lox descuentos a que hubiere tugar poradhesion a las medidas de fuerzallevadas a cabo
desde el mes de diciembre de 1989 hasta ba fecha, se practiquen hasta cltope de embargabilidad permitido
porlalegislacion vigente. Elsaldo resultante serd descontado, en lamisma forma, en los meses siguienies.

Registrese, higase saber a la Subsecretaria de Administracion y a la Unidn de Empleados de la

Justicia de la Nacion. Comuniquese a la Camara Federal de Apelaciones de Rosario. EXRIGUE SANTIAGO
Perracon — Aucusto Cisar BELLuscio — Cartos 8. FayT ~ JORGE ANTONI0 BACUE,

ACTUALIZACION DE MONTOS. LEY 22.383.

—N? 341 -~
Buenos Atres, 10 de abril de 1990).-
Visto el expediente 8-505 bis/81. y

Considerando:
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2y Que por resotucion n® 1087/89 este Tribunal cfeciué la actualizacion ordenada por el anticulo 7°
de la Fey 22,383, que se aplicd desde noviembre de 1989 hasta abril de este afio.

22 Que corresponde ahora, conforme con la norma citada, realizar la que regird para el semestre
comprendido entre los neses de mayo y octubre de 1990,

32) Que de acuerdo con los indices publicados por el Instituto Nacional de Estadistica y Censos, los
de aumento de precios mayoristas nivel general para los meses de septiembse de 1989 y marzo de 1990
son, respectivamente, de 95.646.495 8y 763.651.342.0. Il coeficiente que corresponde aplicares, pues.,

7.98.

4%) Que muliiplicando dicho coeficiente por los montos que deben actuatizarse, se obtienen los
siguienies:

ARTICULO 27: A 85.61590

ARTICULO 24, inc. 1: A 548960

ARTICLULO 130: A 11.568.69. a A T0.475.05.-
ARTICULO 133: A 11.568.09 i A T70.475,05.-
ARTICULO 142: A 17.560.87 a A BS.61590.-
ARTICULO 186: A 2937566 a A 292.563.00.-
ARTICULO 291: A 11.5686%9 a A 7047505.-
ARTICULO 700: A 11.545.86 a A 295.098.80.-

Por ello,
Se resuclve:

Reajustar los montos establecidos en las nomas mencionadas en el considerando 4% en la forma alli
tijada, los que regirdn a partir de la fecha de su publicacion en el Boletin Oficial.

Registrese, hdgase saber y publiquese. Exmigu Santiaco Prreaccnr — Aucusto Cisar BrLLUS IO —

CarLos 8. Fayt,

ACTUALIZACION DE MONTOS. LEY 21.708.

-N* 767 -
Buenos Aires, 3 de julio de 1990.-

Visto cl expedicnte $-2323/78 y Lo previsto por el art. 47 de la ley 21,708, v

Considerando:

1%) Que segin surge de Jo dispuesto por el articulo 4° de Ja tey 21.708. corresponde a esta Cone
actualizar scmestralmente Tos montos establecidos en los anticulos 22y 32 de dicha ey, con arreglo a los
indices de precios al por mayor, no agropecuario.

2% Quce, de acuerdo al inlorme suministrado por el Instituto Nacional de Estadistica y Censos. los

correspondientes alos meses de noviembre de 1989y mayode 1990 fueron respectivamente. 94.052.198 4
y 885.787.181 3.
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Bl cocficiente que corresponde aplicar para el semestre que va desde el 6 de julio de 1990 al 5 de enero
de 1991 es, pues, de 9.4

3%3 Que mubtiplicando dicho coeficiente por los montes respectivos resultan las siguientes cantidades:

a) art. 16 det decreto-ley F2R85/58 A 306.455,04
byart. 24, inc. 6% ap. a, del mismo A 3.064.594.087 44
c)ley 17116, an. 6&° A 20645504
Pur‘elio.

Se resuelve:

Ajustar los montos establecidas on los aicutos mencionados en cl considerando 3° de a presente, para
¢! periodoyue vadesde el de julio de 1990 a1 5 de enero de 1991 fijandolos en da loma alli establecida.

Registrese, higase saher y publiquese en ek Boletin Oficial. Ricardo Levene {h) — Mariano Augusto
Cavagna Martinez - Cardos 8. Fayt - Augusto César Belluseio — Enrique Santiago Petracchi — Rodolto
Carlos Barra — Julio Salvador Nazareno — Jutio César Oyhanarte.

SERVICIO PENITENCIARIO FEDERAL.
SITUACION DE LOS INTERNOS.

~N? 970 —
Buenos Aires, 28 de agosto de 1990.-

Visto y considerando:
:

12) Quee la Cémara Nacional de Apelaciones en to Criminal y Correccional cleva pira conocimiento
de esta Corte una copia de la resolucicn dictada el 18 de abril dltimo, a ralz de graves deficiencias
constatadas on la asistencia debida a Jos intemos alojados en institulos del ServicioPenitenciario Federal,
y priiciona su intervencion para lograr una solucidn a la situacion planteada (ver is. I/2).

ds en la escasa alimentacion de los

29 Que en los considerandos de la medida, Ta Cimara pone éufy
detenidos., la carcacia de medicamentos y adecuada asistencia médica de lox enfermos, hechos yue
afcctan a personas gue, por padecer encierro cautelar, estan imposibilitadas de encontrar por sus propios
medios, solucidn a dichas carcncias (s, cit.),

39 Que el Tribunal. como cabeza de unode Tos poderes del Estado, no puede permanecer indiferente
ante hechos de fa naturaleza mencionada, violatorios de elementales derechos inberentes al ser humano
por su sola condicion de tal, y del precepto contenido en el agi, 18 de la Constitucién Nagional,

4%} Que en este contexto, Tas restriceiones presupuesiatias impuestas por la actual coyuntura
econdmica no pueden constituir dhice para adaptar. con la premura del caso, las medidas que pongan fin
al hanibre y desamparo médice de fos detenidos on los institutos penitenciarios. pues constituye una
tuncién del Estado proveer a sus necesidades hdsicas.
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5% Que, por ultimo, como le puntualiza la Cémara, Ta legislacion que resula la actoal emereencia
) I F 2 b £
econdmica otorga facultades paea encarar stivaciones de extrema gravedad como la descripta,
Por ello,

Se resuelve;

12) Tomar conocimiento del contenido de la resolucian adopiada por la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Criminal y Correccional, con fecha 18 de abril del corriente afio,

2%) Remitircopia de la presente al sefior Miaistro de Educacian y Justicia de la Nacién, para que. por
su intemiedio, el Poder Ejecutivo adopte a la mayor brevedad. las medidas necesarias para conjurar la
sttuacion relatada.

Registrese, hdgase saber y fecho, archivese. Exmot San1aco Perracei — CarLos $. Fayr —JuLio
Sarvapor Nazareno — Ronorro Cartos Barka — Juno Cosar O YHANARTE — Entarno MoLsg O'Connog.

RESOLUCIONES DE SUPERINTENDENCIA ADMINISTRATIVA.,

—N" 138 -
Buenos Aires, 26 de junio de 1990.-

Vista la necesidad de dar continuidad a Jas funciones que el Tribunal encomendara al entonces
Ministro de la Corie Suprema Dr. Jorge Antonio Bacqué con relacién a la supervisién de las cuestiones
vinculadas con el desarroito informitico en el Poder Judicial de 1a Nacién: y

Considerando:

Que mediante la creacién de la Secretaria Letrada de Informtica, par resolucién N2 §82/88, el
Tribunal asignd a una estiuctura organizativa permanente 1a elaboracién de los planes de incorporacién
gradual, al Poder Judicial de la Nacion, de los modemos sistemas de procesamsiento de la informacién,
asi como su implementacién en el marco de la politica administrativa glohal de csta Corte -

Que para el mejor cumplimiento de las diversas funciones encomendadas ala mencionada Secretaria
Letrada por la resolucién de relerencia. resulta necesario mantener el procedimicnto que facilite tanto Ia
Aramitacidn previa de las actuaciones yue finalmente debe resolver el Tribunal, como la adopeidn de
decisiones cuyos alcances no requieren unu evaluacion plenaria.-

Por ello,

Se resuelve:

1%) Asignar a los sefiores Minisiros doctores don Rodolio Barra y Mariano Cavagna Marntinez:

#) La supérvision de las actuaciones que tramila la Secretarfa Letrada de Informética, dependiente
de la Sceretaria de Superintendencia Administrativa del Tribunal.-

h) La resolucion de aquellas cuestiones, yae hagan a s intervencidn, y que no requicra la del sefior
Presidenie odel Tribunal ¢n pleno. de conformidad con las nommas legales y administrativas en vigencia.-
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2°)Registrese, comuniquese y archivese, Mariano CavacNa MarTiNez— CarrLos 8. Fayr— Aucusto

Clisar BELLUSCID — ENRIQUE SaNT1aGo PETRACC — Ronoiro CarLes Barra — JuLto CESAR OYHANARTE,

RESOLUCION DEL VICEPRESIDENTE DE LA CORTE SUPREMA ,
EN EJERCICIO DE LA PRESIDENCIA.

PROYECTO DE AUTARQUIA.

—N?(48 -
Buenos Aires, 18 de septiembre de 1990.-

Que el Tribunal ha tomado conocimiento del texto del Proyecto de Auiarquia para el Poder Judicial
de la Nacién recientemente aprobado en Jas Comisiones de Justiciay Haclenda de la Honorable Cimara
de Diputados de la Nacidn.-

Que de su lectura se advierte la exclusion del articulo 8 referido a 1a Obra Social del Poder Judicial
de la Nacidn conforme a la redaceidn que se consensuara en Ja reunidn mantenida en la primera de esas
Comisiones el dia 6 del corriente mes por los sefiores Ministros del Tribunal, Doctores Mariano Cavagna
Martinez y Rodolfo Barra, por lo que resulia necesario hacer llegar a esa Cdmara el interés de esta Corte
de manterer su alcance, en los 16minos que rezaba; “Excliyese del inciso ¢) del anticulo 12 de la ley n®
23.660 a la Obra Social del Poder Judicial de la Nacion y del incise a) el ariculo 87 del mismo
ordenamientonommativo a los trabajadores que prestan servicios en relacién de dependencia en el dmbito
de dicho Poder™.-

Que en igual sentido s¢ entiende oporuno obse rvar igual emperamento con relacién alos proyectos,
sobre “Tasa Judicial™ que obtuvicra media sancién en ¢l Senado de la Nacidn y sobre “facultades
expropiatotias a favor de la Conte Suprema de Justicia de 1a Nacién™ con dictamen favorable en la
mencjonada Comision de Justicia de la Cdmara Baja.-

Por ello, el Tribunal consultado en el Acuerdo de la fecha,
Resuelve:

12) Comunicar ¢l interds del Tribunal en mantener el artfcalo 82 relativo a la Obra Social del Poder
Tudicial de la Nacién con los aleances que xe acordaran en ¢l texto originania del Proyecto de Autarquia
para el Poder Judicial de la Nacidn, acompafiando con oficio de estilo los antecedentes de dicha
dependencia.-

27 Comunicar gsimismo sy interés por €l rapldo trimite que se pueda Imprinir a los proyectos
relativos a “fasa de Ju-mcm y “hwltadm exproplutioras a favor de la Corte Suprema de Jusl:cm dela
Nauon dn.lualmmle €n lr.umtc en h HOI]O]‘JhIL Camdra de Dlpulados de ia Nacién.-

Librense oficios a lox seiores, Presidente de la 1. Cimara de Diputados de Ja Nacion, Presidentes
delos B[oqum y Presidentes de Jas Comisiones respectivamente.. Marlang AUGUSTO Cavauia MARTINEZ.



CORTE SUPREMA DE
JUusTICIA DE LA NACION

REPUBLICA ARGENTINA

HOJA COMPLEMENTARIA

Hoja incorporada a los efectos de permitir la busqueda por
pagina dentro del Volumen.



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA

FEBRERO

BREWDA CONSTRUCCIONES S.A.C.LE. v. EMPRESA NACIONAL DR
TELECOMUNICACIONES (ENTEL.)

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos propios. Cuestiones no fedevales. Seatencias arhitrarias.
Procedencia del recurso, Defectos on la fundamentacicn normativa.

Corresponde dejar sinefectola sentencia que revocd [a decision de primera instancia que, al rechazar
¢l amparo, ordend que se repusiera la diferencia de Ta tasa judicial, ya que al expresar que cl an. 2,
inc, ¢). de Ja tey 21.859 declara exentos de dicho pago a los recursos de ampara, omitio aplicar la
segunda parte del anticalo citado. que establece que ol mismeo comesponde si fa resolucién definitiva
furre dencgatoria.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Alres, 6 de febrero de 1990,

Vistos los autos: “Brewda Construcciones S.A.C.LF. ¢/ Empresa Nacional de
Telecomunicaciones (ENTcl) sfamparo™.

Considerando:

Quc una vez lirme la resolucion gue rechazd el amparo, el jues de primera instancia
ordeno que se repusiera la diferencia de la tasa judicial conforme al monto estabiccido
porelart, 22 delarcsolucion 2893 dela Direccidn General Impositiva. bajoapercibimicnto
de lo dispuesto por el art, 13 de la ley 21.839. El obligado al pago interpuso ¢l recurso
de apelacitn, a raiz del cual la Sala TV de la Cdmara Nacional de Apelaciones cn lo
Conlencioso Administrativo Federal revocd lo decidido. con fundamento en el art. 29,
inc.c.delaley 21.859 que -scgiin locxpresd- declara exentos del pago de tasas judiciales
alos recursos de amparo. Contra esta Gltima decision cl representante del Fisco Nacional
dedujo el recurso extraordinario, que fuc concedido.

Que la prescindencia de la ley vigente es uno de los supucstos que configuran la
arbitrariedad y la consiguienie lesion al derechoe de defensa en juicio (Fallos: 297: 452;
298; 214), En consccuencia, tada vez que of a quo omitié aplicar la segunda parte del
articulo que citd, que establece gue “....si la resolucion definitiva fucre dencgatoria, se
pagard la tasa judicial correspondiente, luego de dictarse la resolucidn:....”, cabe
descalificar el pronunciamicnio. sin guc c¢llo importe abrir juicio sobre la procedencia
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de los agravios llevados por la actora a conocimiento de la Camara (Fallos: 297:250;
298:317; 301:978).

62

Por ello. s¢ declara admisible ¢l recurso extraordinario y se deja sin efecto 1a
sentencia apclada.
AUGUSTO CESAR BELLUSCIO -
CarLos S. FAYT - JORGE ANTONIO
Bacque.

LUIS RAMON DE LA FUENTE v. BANCO DE LA CIUDAD DE BUENOS AJRES

RECURSQ EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cestiones no federales. [nterpretacidn de normas y
actos locales en yeneral,

Los agravios atinentes a 1a nulidad declarada por ¢l a quo respecto del acte de Ia baja del ex-agente
s6lo suscitan el examen de wna cuestion fictica y de derecho priblico local que fue resuelta con
fundamentos suficientes de ese mismo cardcter qae, més alld de su acierto o ervor, impiden invalidar
lo resuelto con sustento en la tacha de arbitrariedad ().

RECURSQ EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no Jederales. Sentgncigs arbitrarias.
Principios yenerales.

La doctrina de la arbitraricdad no ha sido instituida para corregir sentencias equivocadas o que el
recurrente estime tales segiin su criterio, sino que aticnde sélo a supnestos de gravedad cxtrema en
los que se verifica un apartamiento palmarnio de la soluctén prevista porl.l ]cy ouna ab:o]uta carencia
de fundamentacién (2).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propms Cuestiones no federales. Sentencigs arbitrarias.
Pr ncedencm del recurso. Falta de fundamentaci lcin suficiente.

Rwu]ta procedcnlL e] agravio rt.lalivo al nuonmimimto at nuordr'] p'\go detodos los salarios caidos

dc orden juridico y facuw y se limita auna mh afmnacnon dog_maum de qumnm lo iuﬁcnben

RECURSQ EXTRAORDINARIQ: chmsnos fommles {ntroduccion de la ewestion federal. Oportunidad.
Introduccion de lg cuestidn federal por lg sentencia.

Silaomision esencial del fallono pudoser razonahlemente prevista porel apelante, corresponde que
sea examinada 1 pare elT nbun.ﬂ no obstante el defeclo yue denuncia el apelado acercy de Iy awsencia
dp mantenimiento ¢n scgqngld instancia de la cuestian federal involucrada (3),

(1) 6 de [ebrero.
(2) Fallos: 308: 1041.
(3) Fallos: 308:1699.
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ANDRES PILAR MORALES v. MUNICIPALIDAD IDE COLONIA ELISA
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisiivs propios. Cuiestionies né federales. Interpretacion de normas
tocales de procedimientos. Costas ¥ honordrios.

Procede el recarso extracrdinario si la deteiminacion de lareguldcion dé hionorarios se efectiaen una
cifra elejiida de a realidad econdniiea de los intéreses debatidos y con dpattamiento de Jas normas
armicelarias aplicables, Io que redunda eh evideste menoseabis de 1 garaiitia dé la propiedad (art.
17 de 1a Constitucisit Natioial) (1},

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitoy projiios. Cuestivhés no féderdles. Sentoncias arbitrarias.
Procedencia del rectivso. Variak.

Comresporide dejar siit efecto la regulacitn de honorarios impugnada si la suma expresamente
reclamada en la demianda mas su actualizaciéis arroja una base reguiatoria de 1 que, aun cn la
hijsétesis ile aplicar ¢] miriimo dé la éscala legal, se obtienc un nionto que supera palmariamente al
que aginvia al récurreiile.

MARCELO F. COLOMBO MURUA v. NACION ARGENTINA (PODER EJECUTIVO NACIONAL)
RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestidn féderal, Cuesitoniei Sederales simples.
Interpretacidn de las leves fedevales. Leyes fedérales en gencral.

Es formaiimente procedente el reciteso exifabrdiiario st se cofirovierté la intérpretacion de Iéyes
fedétales coimo L6 son las N2 20,957 y 19.549, asi como tambidhi ia validez de actos de awtoridad
iracioiial diclados én sil viriud, y la decisidn definitiva def supériot tribunal de 1a causa es contraria
al derécho due la dpelante furida en ellos {an. 14, inc. 3= dcia fey 48).

CONSTITUCION NACIONAL : Comrol dé constitiivivnalidad. Inteids pava impugnar la constitucionalidad.
Si el recurfente no tinpughd ed su momehtt los decretos 3353/84 y 2080/85 a través de los cuales
fue designadio “eit contisidn™ en 14 categdtia de ministro plenipotenciario de segunda clise, dichos
attos adyuitieroil firigza.

CONSTHTUCION NACIONAL: Cointrol de cohstilucioidlidad. Interés para impugnar la constiteionatidad.

El voluiitario sometihichio a ui régitnen juridico sin reserva expresa, determina la improcedencia
de sb impugiiacion posterior con base constilucional.

{136 de Febreto. Failos: 312:1864.
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NULIDAD DEL DECRETO.

Corresponde declarar la nubidad absoluta del decreto 2239/85 que hizo cesar la designacion en
comision del recurrente antes del vencimiento del periodo de sesiones legislativas o el rechazo de
su plicgo por el Senado ya que, manifestande tos decretos 3253/84 y 2089785 ka voluntad expresa
del Poder Ejecutivoconstitucional de confirmar al apetante en lacategona de Ministro Plentpolenciano
de Seeunda Clase, alaque habia sido ascendido por el decreto 1390782 del gobiemo de facto, restaba
tan solo el acuerdo senatorial, para lo cuat resultaba necesario que of Poder Ejecutivo rentitiese su
plicgo, hecho que sro se efectivizd en transgresion del imperative constitucional (ant. 86, inc. 223,

DIVISION DE LOS PODERES.

No puede admitirse que el drgano jurisdiccional obligue al Pader Ejecutive a la eemisién al Senado
de un plicgo para ta promocion de un diplomitico ya que se trata de un acto politico del poder
administrador a quien fa Constitucion ha atribuido en forma exclusiva y excluyente su dictado, en
¢1 cual su voluntad se verfa suplantada por la deb éreane jurisdiecional con 1a consecvente Jesion al
principic de la division de poderes establecido en Ia Carta Fundamental.

DicraMeN bE La PRocuRADORA F15CAL DE La CORTE SUPREMA

i
Suprema Corle:

Afs. 1128, el docior Marcelo F. Colombo Munia inicid demanda contra ¢l Estado
Nacional con el objeto de que se declare 1a plena vigencia del decreto N° 1390/82 y. en
consccuencia, s¢ ordene su reposicion en la categoria “C™ - Ministro Plenipotenciario
de SegundaClase- .con reconocimiento de laantigiledad acumulada; o, alicmativamente,
sc declare la nulidad del decreto N® 2239/85. en lo que a é] respecta, y se ordene que ¢l
Poder Ejecutivo Nacional remita al ‘Senado, el pliego solicitando el acuerdo para su
confirmacidn en lamencionada categorta. Todo cllo. con costas acargo del demandado.

Relaté que el P.E.. por decreto 1390 del 2 de diciembre de 1982 dispusoe promoverio
-entre otros funcionarios del cuadro permanente del Servicio Exterior de la Nacion- de
consejero de embajada a la categoria en cuestion.

Con ¢l advenimicnto del gobierno constitucional, se revisaron las designaciones y
ascensos electuadoes por el PLE. de facto, sinacucrdo del Senado y, por decreio NY 3253
dictado el 12 de oclubre de 1984, al finalizar ¢l periodo ordinario de sesiones del
Congareso, se nombrd cn comisién a todos los funcionarios que habtan accedido a las
categorias " A" "By C” delescalalén, entre marzo de 1976 y diciembre de 1983, hasia
tanto sus ascensos foeran considerados por el Honorable Senado de a Nacidn, conforme
a lo prescripto por ¢l ant. 86, inc. 10, de 1a Constitucion Nacional.
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Al no haberse producido el referido acuerdo senatorial durante el periodo ordinario
de sesiones de 1985, por decreto NY 2089, de fecha 28 de octubre de csc aio. sc dispuso
un nuevo nombramicnto ¢n comisidn del actor. junto con otros sicte funcionarios del
Servicio Exterior. Pero casi sin solucién de continuidad. el Poder Ejecutivo diclé el
decreto N 2239, ¢l dia 21 de noviembre del mismo afo, dando por lerminado el
nombramicnto cn comision y estableciendo que el accionante volvicra a revistaren Ia
catcgoria anterior del cscalafon. s decir. consejero de embajada y consul general.

Todo este proceso -agregd- se desarrolld sin que el Poder Ejccutivoenviara ¢l plicgo
al Senado para su confirmacion en la categoria dc embajador. y sin que sc explicitaran
causas para justificar que se lo retrotraiga al rango anterior a su ascenso,

En sintesis, el actor sostuvo sus pretensiones con los siguientes [undamenios:

a)laplenavalider del decreto N® 1390/82. que dispuso su promocion. cumplimentando
todas las condiciones y extremos requeridos por 1a tey 20,597 del Servicio Exterior de
la Nacidn (art. 16, 17 y concordantes). pucsto que contaba -para enlonces- con la
antigiicdad de tres afios en la calegoria de conscjero: su promocion habia sido
Jecomendada por la Junta Calilicadora; habia aprobado la tesis requerida v existian
vacantes presupucstarias en la categoria de ministro de scgunda clase:

b) pucsto que ¢l mencionado decreto fue un acto administrativo dictade per un
Fobierno de [acto. no necesitd requisito adicional alguno para tener plena fuerza legal
y ejecutoria. toda vez que el Poder Ejeculivo que lo dicté reunia entonces las facultades
que le son propias v también las del Poder Legislativo, de donde debe scguirse gue ¢l
acucrdo senatorigl exigido por la Constitucién Nacional para nombramientos de esic
tipo fue dado en el acto mismo de rubricarse ¢l decreto;

¢} restaurada la vigencia constitucional, el gobierno clegido en 1983 vo abierta la
opcidn para invalidar fodo lo actuado por ¢l Ejecutivo de facto que lo precedid. pero no
la wtilizd respecto de los funcionarios del cuerpo permanente del Servicio Exicrior de
la Nacidn que habian accedido a las tres categorias superiores del cscalatén, Por cl
contrario, ¢l P.E. de jure diclé ¢l decreto N* 3253, que implico reconocer todas las
promociones dispuesias, aungue sujeliandolas al acuerdo del Senado. Esto significd
desdoblar -sostuvo- tales aclos. de mancra no acorde a derecho. va que juridicamente
correspondia. 0 bien reconocer Lo plena validez de los actos del gobierno de facto,
considerando @ cada uno como una unidad en si mismo, o desconoceros en {forma
absoluta procedicndo a su derogacién conforme a derecho. Por ello, con apoyo en ¢l
principio de la continuidad juridica del Estado y en doctring sobre el tema. pidio al
tribunal declare I plena validez y vigencia del decreto 1390782,

d)ain enel supucsto de juzgarse insostenible la vigenciadel decreto 1390482, afirmd
¢l actor que cl Poder Ejecutivo. scgiin su parccer. en lo que a él atafie. sc aparté de los
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criterios de juridicidad y razonabilidad que deben regir 1os actos de ta Administracion
y guc. por ende. se condujo en forma arbitraria. Ello as{ por cuanto, por decreto 3253/
84, el sefior Presidente de la Repiiblica ordend -la remision del plicgo para que se
conlimmara la promocion del accionante. pero el pedido nunca tuve entrada en la
Comisidn de Acuerdos del H. Senado, 1o cual significa que la orden presidencial no {ue
cumplida. El decreto 2089/85. que recondujo €l nombramicnio ¢n comision anferior, se
[undé asimismo en ¢l supuesto envio del pedido de acuerdo. De ahigue ¢l decreto 2239/
85, que dispuso dar por terminado ¢l nombramicento aludido que niega virtualmente cl
enviodel pliegoal H. Senado. resulta contradictorio -ascverd- frente a los decrctlos 3253/
84,y 2089/85. que alirmaron que tal acuerdo habia sido efectivamente solicitado,

66

¢) astmismo. esa circunstancia inhibid - a su entender- al P.E. de utilizar 1a facultad
de revocar el nombramiento en comision. Interpretd que, conforme a lo prescripio por
elart. 12 delaley 20.957. dicho 6rgano sélo podria haberlo revocado encase de rechazo
o de [altade expedicion del acuerdo porel Senado. La omisién de enviodel plicgo. adujo
también. afcectéel principiode divisidn de los poderes. gue ticne jerarquia constitucional,
privando a ese cucrpo de ¢jercer una atribucidn constitucional (art. 86, inc. 10).

i’} Sefald. por oira purte, los vicios que a su juicio invalidan ¢l decreio 2239/85, nulo
de nulidad absoluta. por omision de formalidades escnciales (opinién de la Junta
Calificadora y dictamen del Servicio Juridico Permanente del Ministerio). falta de
molivacién de causa: violacidn del debido proceso. del derecho de igdaldad y de su
derecho de propiedad. al alectar su situacion patrimonialmente consolidada.

A fs. 48/61. ¢l actor ampli¢ 1a demanda. Sostuvo que. a raiz de 1o anteriormente
expuesto en tormo a la plena validez del decreto 1390/82. plantea expresamente la
inconstitucionalidad de los decretos 3253/84. 2089/85 v 2239/85. Aclard. cimpero. que
no intredujo antes tal planteo pucs, respecto de los dos primeros. no existia interés de
su parteen impugnarlos vaque. por si.noafectaban susderechos y pudieron interpretarse
como enderezados a realzar el valor de su promocion a la caicgoria de Ministro
Plentpotenciario. No obstante, lucgo del dictado del Gltimo, los tres aparecen como
secuencias de un solo proceso lesivo de sus derechos.

Ampliando la argumentacion del escrito inicial relativa a que el acuerdo del Senado
¢s una condicidén juridicamente innecesaria en el caso del decreto que dispuso su
promocion. sostuvo ia diferencia con la situacion de los jueces gue. por ser ellos poder
del Estado u drgano de la Constitucidn (art. 100, C.N.), neccsilan inexcusablemente,
como requisito legitimatorio, del acuerdo del Senado, En cambio. ¢n ¢l supuesto de
olros Tuncionarios de la Administracidn que. por su jerarquia. requicren para su
nombramiento l acuerdo (v.g. diplomdticos y militares), ¢l mismo no es legitimatorio
sino tan sélo integratorio del acto administrativo de 1a designacidn, ya que se trata de
agentes subordinados de uno de los poderes del Estade. Por medio det acuerdo. ¢l
Congreso controla ciertas facullades del PLE., en atencidn a la jerarquia de aquéllos a
quicnes las decisiones eslan dirigidas.



DI JUSTICIA DE LA NACION 67
33

El actual gobicrno constitucionat -agrcgd- no solicito el acuerdo del Senado para los
militares promovidos a los rangos supcriores. en sus respectivas armas, dentro del
periodo 1976-1983. sino que les reconocio las calegorias en las cualcs revistaban al
asumir las autoridades de jure. Esta manera de actuar establece una clara diferenciacion
respecto del Servicio Exterior de la Nacién. en abierta violacion al principio de igualdad
ante la icy.

Finalmenie, solicitd el pago de las diferencias de haberes que dejé de percibir como
consecuencia de su retrogradacion de categoria, la actualizacion de las sumas no
percibndas y sus interescs.

|

Corrido ¢l waslado de rigor. la demandada lo contestd a fs. 188/191.

Dijo. en primer témmino. que fa legitimidad de los decretos 3253/84 y 2089/85 no
podia plantearse ¢n autos por haberlos consentidoclactor en sede administrativa y haber
dejado vencer los plazos para impugnarlos judicialmente: que, ademds, el primero de
‘es08 extremos fuc expresamenie reconocido en la amphacion de la demanda.

Por otra parte. adn cuando no 1os hubicra conscntido. la accion tampoco podria
_—

prosperar, por cuanto dichos decretos sélo cfectuaron nombramicntos transitorios “en
comision”, para posteriormente poder resolver laconfirmacion o no de los destinatarios,

Sciald después que ¢l Poder Ejecutivocjercié facullades reiteradamente reconocidas
por la Corte en sus pronunciamientos. de los cuales también se desprende que la validez
de los aclos de tos gobiernos de facto estd condicionada a que ¢l gobierno constilucional
que lo suceda la reconozca.

Surge asi que el gobicmo constitucional no cstd obligado a convalidar aclos del
gobicrnode lacto. que tal convalidacidn nosc efectud -segunlas propias manifestaciones
del actor- y que el decreto 2239/85 tan sélo deja sin efecto el transitorio nombramiento
“encomisién” del aclor, razdn por la cual nunca puede implicar unamedida disciplinaria,
una descalilicacion del agente o una cesantia encubierta. Por ende, se trata de una
medida imevisable judicialmente.

En tal caso, el actor debid limitar sus pretensiones y reclamos al marco patrimonial
que le fija el art, 17 de a ley 20.957 pues no existen, dentro del régimen de aquélla,
“ascensos automaticos por el mero transcurso deltiempo™y. por consiguiente, “dercchos
asi adquiridos™. de conformidad con doctrina de la Corte. Mucho menos. para la
categoria de minisiro que requiere. por imperio constitucional (art. 86. inc. 10). Ia
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intervencion de un éreano de olro poder.

Por tales motivos asegurd que. salvo ¢l mencionado beneficio pecuniario del art. 17
de laley 20.957, corresponde rechazar Ins pretendidas diferencias de haberes y el daio
inoral. depreciacidn monetaria € intergses.

-~ -

La Sala 3% de la Cimara Nacional de Apclaciones en lo Conlenciosoadministrativo
Federal de la Capital revocd a fs. 295/298. 1a sentencia del sefior Juez Federal que habia
hecho lugar a la demanda y declarado la invalidez del decreto 2239/85 (Is. 253/257).

Consideré ¢l 2 quo que no cabe reconocer, al decreto N¢ 1390/82 del gobierno de
tucto, una perfeccidn que obligue al gobierno de jure a respetar sin mds la promocién
del actor al grado de ministro plenipotenciario, pues: a) se trata de un cargo para cuya
designacion se requicre acuerdo del Senado (art. 86. inc. 10, Constitucién Nacional ) y
no es vilido clargumento de que cl art. 12 de Ia ley 20,957, al exigir ese requisito para
funcionarios de categoria inferior a a de cmbajador, desnaturaliza 1a finalidad de una
norma constitucional sancionada cuando aGn no existia ¢se rango, pucs la categoria de
“embajador” ya existia. al punto de estar prevista en ¢l Reglamento sobre el rango de
los agentes diplomdticos aprobado en Vienacn 1815 v en los propios arls. 97 y 98 de
laConstitucidn de 1853 (hoy, arts. 100 v 101), aunque hasta tiempo despuds no se regld
que la Repiblicaestuviesc represemiada por diplomdticos de categoria tan pomposa. Por
otra paric, tanto los embajadores como los minisiros plenipotenciarios son jefes de
mision potenctales y. al propio demandante, ke tocé serlo en verdad por muchos meses.
sin que entre los jefes de mision corresponda distinguir niveles, salvo en lo referente a
precedencia y eliqueta. Por dltimo. tanio unos como otros han tenido sicmpre categoria
superior a los encargados de negocios ordinarios. hoy suprimidos en laley 20.957 pero
también comprendidos en el requisito del acuerdo senatorial; b) no viela el principio de
igualdad que. respecto de estos agentes diplomaticos. ¢l Poder Ejecutivo de iure haya
seguido una politica diferente que la aplicada a los oficiales superiores de las fucrzas
armadas. que fueron mantenidos sin acuerdo del Senado en ¢l grado al que habian sido
ascendidos por ¢l gobierno de facto, pues 1a propia Constitucion discrimina entrc ambos
tipos de luncionarios. Micuntras los diplométicos requicren ¢l acucrdo senatorial para su
designacidn y remocion {art. 86. inc. [0} los militarcs pucden ser destituidos por la sola
decision del Poder Ejecutivo (art. 86, inc. 16); diferencia razonable pucs la designacion
de representantes intemacionales, propia de la jefatra del Estado. no cs equiparable a
las que el Presidente realiza como jefe de la administracion militar; ¢) conforme a la
doctrina de la Corte Suprema gue citd, la continuidad de los efectos pendientes de los
actos emanados del Poder Ejecativo de Tacto, una ver constituidos los poderes de jure,
esid condicionada a que explicita o implicitamente sca reconocida por éstos. principio
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gue es aplicable a los funcionarios cuyo nombramiento fuc realizado al margen del
procedimiento regulado por 1a Constitucion Nacional. tal como cl accionante admitc a
fs. 16 vta. Al no estar previsto ¢n clla un régimen sobre ¢l punto, nceesariamente ha
quedadodeferidoaloque encadasituacidn historica resuclvan los poderes Iegitimamente
conslituidos, aquiencs les incumbe ponderar siel ryranne ex defuctu tituli 1o fuc lambien
ex parte exércitii, asi como todo lo que en razdn de otras circunstancias concrelas mejor
convenga al bien del pueblo. que ¢s la suprema ley. Esas decisiones institucionales, de
naturalczacminentemente politica, no pucden quedar -porregla- sometidas a Farevision
de Los jueces de grado: d) de tal modo, 1a decision del Poder Ejecutivo de encuadrar al
actor en el inc. 22 del art. 86 de {a Constitucion Nacional no resulta ilegitima, lo que
obliga a descstimar la impugnacion formulada contra los decretos 3253/84 v 2089/85,
sin ser necesario examinar las restantes cuestiones que las partes controvierten sobre
ellos.

No obstunte. entendid ¢l a quo que, cn cambio, ¢s.igualmente ¢lara Fa mvalidez del
decreto 223983, que hizo cesar la comiston del demandante andes de produciese el
{érmino del periodo de sesiones legisiativas de 1986 o ¢l rechaze de su pliego por ¢l
Senado. toda vez que: a) Mediante los decretos 3233/84 y 2089/85 ¢l Poder Ejecutivo
de iure maniles(d su volumad explicita de conlirmar al conscjero Colombo Murda en
el cargo de ministro plenipotenciario de la scgunda clase. al que habfa sido ascendido
por ¢l decreto 1390/82 del gobicrno de {acto. Se cumplid ast, por parte del dreano
cjecutivo. con cl requisito de Fallos: 306:40. 57,72 y 174, Restaba tan s6lo ¢t acucrdo
senatorial, para locual cra necesario que o Poder Ejecutivo remitiese ¢l pliego del actor;
Iy} ¢l plicgo no fue remitido al Senado en ninguno de los periodos transcurridos., hasta
el cese. Se quebrantd asi la previsidn constitucional (art. 86, inc. 22) que imponce la
prouta remisién del plicgo -dentro det perfodo inmedinto, como Lo establecié el mismo
inciso de la Constitucidn de 1949, siguiendo ¢l memorable informe de Joaquin V.
Gonzilez en la sesidn del Senado del 15 de septicmbee de 1917- para evilar gue se
desvirtGe 1o finalidad perscguida por la refoma de 1860, que fue prevenir posibles
abusos del Poder Ejecutivo en detrimento de Tas facultades senioriales: ¢} Ta imitacion
del nombramicnto. que no estuve precedida de expedicente o actuacion alguna. se tundo
exclhusivamente on las facultades privativas del Poder Ejecutivo, sin especificarse
siguicra sucintamente fas razones que Hevaron a cjereerlas. violindose de ese modo cl
requisito de una adecuada fundamentacion (art. 7. inc. c. ley 19.549) y_por ende. el de
la necesaria razonabilidad del acto. cuya inexistencia abliga a los jueces a ¢jercer su
potestad revisori anie el planteo conereto del afectado. Los principios republicanos gue
imponen. 2 la Administracion. dar cuenta de sus actos: los recaudos cxigidos para
permitir gue éstos pucdan ser impugnados por quicnes ven afectados sus derechos y 1a
necesidad de que los jueces cucnten con los datos indispensables para controlar su
legitimidad y razonabilidad imponen gue. en el cjercicio de facultades discrecionales.
los érganos cjecutivos satisfagan con mayor razon adn ¢l requisito de una motivacién
suliciente y adecuada. ¢specialmente cuando se pone {in a vna situacidn creada; d)
tampoco se remedid ¢l victo mediante 1a oportunidad abierta por ¢l recurso de
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reconsideracion que dedujo ¢ actor, yaque ¢l Poder Ejecutivo guardd silencio y omitio
considerar 1os argumentos del recurrente. produciéndose ¢n cambio dictimenes de la
asesoria juridica y de la junta de calificacién en los que -con violacion del art. 73 del
decreto 1759/72- se aconsejd el rechazo del recurso sin cxaminar los Tundamentos
atinentes a la oportunidad. mérito y conveniencia del decreto impugnado: ¢) el caricter
precario o inlerino de la designacion, condicionada a 1o que resolviese ¢l Senado. no
disminuye la imvalidez de laremocién dispuesta sin causa. por serde tal modo arbitraria,
y cabe a los tribunales resguardar o los agentes piblicos de las arbitrariedades que
cotoguen sus derechos al margen de todo control.

Consideraron los jueces de la causa, en consecuencia, que por resultar invélido el
decrete 2239/85. que limitd Tas funciones propias del nombramiento efectuado hasta
finalizar ¢l periodo legislativo de 1986, ¢l actor sulrié un daiio injusto que corresponde
reparar, si bien no cabe ordenar la reposicion en ¢l cargo de ministro plenipotenciario,
porhaberse extinguida. por el transcurse del tiempo. la vigencia de esa designacion (art.
163. inc. 6% pirrato 2°. C.P. Civ.).

Por iiltimo. estimaron quc ¢l monto dek resarcimiento estd dado por el equivalente
ala diferencia de los haberes del demandante. desde noviembre de 1985 hasta el 31 de
octubre de 1986. monto que ki accionada no cucstiond concreta y razonablemente.

-1V -

Conlralal decision, el actor interpusorecw socxtraordinario afs. 307/319 sosteniendo
quec la sentencia de camara viola los articulos 14, 14bis, 16,17, y 18 de la Constitucién
Nacional. y concordantes: todo ello, -arguye- por cuanto se habria quebrantado:

a) ¢l principio de igualdad ante la ley. por haber recibido el actor un tratamiento
diferenic al de sus colegas diplomdticos que también habian sido promovidos por ¢l
decreto N 1390/82. a quiencs sc les solicité el acucrdo senatorial: asi como también. la
discriminacidn electuada cnire los diplométicos y 1os oficiales de las Fuerzas Armadas.
que fueron promovidos durante ¢l periodo 1976/83 a sus rangos superiores. sin
requerirscles ¢l acuerdo senatorial una vez reinstalado ¢l gobicrnao de iure;

b) el derecho de propicdad. al haberse dispuesto una injusta retrogradacion que privo
al actor de continuar en la categoria presupuestaria adquirida, asf como desconocio su

antigiiedad jubilatoria en In misma y los aportes realizados:

¢) ¢l dereche de defensa adjetivo, al no haberse expresado causa ni motivo para
disponer tal retrogradacidn, lo que impidic al actor cjercer sus defensas:

d) el derccho a ka estabilidad. reconocido en el art, 14 bis de 1a Contitucién Nacional
y 22.inc. “a”. de la lcy 20.957.

Fundd ¢l recurrente. 1a apelacion lederal, con log siguientes argumentos:
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.- La Cdmara omitid considerar las marcadas diferencias que exislen cntre los
magistrados judiciales, por una parte. y los diplomdticos y mililares por la otra, Por ello.
cstima. Ia cucstion medular del sub cxamine estriba en diferenciar lo politico de lo
juridico. pues tos jucces -ademads de su compelencia para administrar justicia tienen
condicton y calidad de Poder Politicoen términos constitucionales: de abi que los tilulos
de aquellos que fueron designados o confirmados por gobicmos de lacto, sobre la base
de ung norma juridica fundamental distinta de la Constitucién Nacional, caducan
cuando se instala un gobierno de jure. En cgmbio, los actos administrativos de
designacion de diptomdticos y militares, ¢n virtud de la continuidad juridica del Estado,
deben manienerse vigentes en el ticmpo, si cumplicron, con “el principio de la 16gica
de los antecedentes™. Insiste, por tanto, cn que ¢s inaceptable desconocer la validez del
decreto 1390/82, con ¢l pretexto de haber sido dictado por el gobierno de {acto. porque
cllo equivale a dar por ticrra con ¢l mencionado principio de [a cotinuidad juridica del
Estado.

Sosticne as que la Camara interviniente incurrid en un crror fundamental. y abrid
{2 puerta "o la comisidn de toda clase de arbitrariedades y de abusos de poder™, pues si
¢l Poder Ejecutivo de jure tuviese motivos vilidos para desconocer tales actos. cucnta
con la posibitidad de demandar su anulacion o la justicia o alternativamente, solicitar at
Congreso 1a sancidn de una fey que disponga su derogacion. Lo que no pueden los
poderes de jure es desconocerlos. mediante procedimienios no reglados.

2. Del mismo modo. tampoco pudo justiticar el a quo. -agrega el actor- ¢! distinto
tralamicnto dado porel Poder Ejecutivo alos mitidares y alos diplomiticos. promovidos
sin acuerdo por el gobicrno de facto; discriminacion que no alcanza a justificarse con
La explicacién ensayada on torno al diferente sistema que prevé 1a Constitucién para la
remocidn de unas y otros, en el arl. 86, incs., 10y 16.

3.- Tampoco ha respondido satislactoriamente, el tribunal, -a criterio del recurrente-
cOmo ¢s posible que los funcionarios diplomdticos que accedicron a las tres dltimas
categorias del escalalén en el perfodo 1976/83 y que se acogieron a los beneficios de la
Jjubilacidén. perciban hoy sus emolumentos inalterados. no habiéndoscles cuestionado
sus nombramientos sin acuerdo; a diferencia de lo acontecido con los funcionarios ¢n
actividad. como el actor.

4 - Incurre en error ¢l juzgador -agrega- cuando se pronuncia por ka legitimidad del
cncuadramicnto de su situacion en el art, 86, inc, 22, de la Constitucion Nacional. pucs
no ¢s legitimo convertir una promocién administrativa (irme. dispuesta por el gobiemno
de factocon el mis cstriclo respeto de Ia ley 20.957, en un nombramiento transilorio “en
comision”, que después es utilizado para disponer una abierta retrogradacion.

5.- La decision del a gquo cs autocontradictoria -afirma el recurrente- por cuanto
reconoce la existencia de “gravisimos antecedentes”™, conflirmando en ese aspecto lo
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declarado por el juez de primera instancia, pero ¢n cambio cn la parte dispositiva no
remedia o situacion creada. toda ver que ello imponia reponerlo en la categoria de
ministro plenipotenciario de scgunda clase: o . en todo caso, disponer que ¢l Poder
Ejecutivoenvicel respectivo plicgo al Senado.enun plaza prudencial . bajo apercibimicnto
de hacerlo ¢l jucz en ¢jecucion de sentencia. Acordd el a quo una indemnizacidn
pecuniaria por diferencias salariales que ni siquicra fue cuestionada por la demandada
pero. en cambio. lo que verdaderamente interesa asu parte. cual es lareparacion integral
del dafio reconocido por los jucces de la cimara. fue denegado -dice ¢l aclor- con
“manifiesta irrazonabilidad™. aduciéndase gue no cabe la reposicion cn ¢l cargo de
ministro plentpotenciaria por haberse extinguido fa vigencia de esa designacion, por el
transcurso del tempo.

Alojas 320, amplia el recurso extraordinario y asevera. en lo substancial.que en caso
de juzgarse improcedente Ta reposicidn en la categoria de ministro y no ordenarse Ia
remision del plicgo al Scnado. quedaria vulnerado cf principio de iguaidad ante laley.
al haberse probado en awos que ¢l Poder Ejecutivo remitid los plicgos de los restantes
45 funcionarios promovidos cn el mismo decrelo 1390/82. que involucrd al actor,

VA

A mimodo de ver. el recurso deducido es formalmenie viable pues se controvierte
la interpretacion de nermas v principios constitucionales y de leyes federales, como lo
son fas N2 20,957 v 10,549 asi como también la validez de actos de autoridad nacional
dicindosensuvirtud: y ladecision definitiva del superior tribunal de lacausa es contraria
al derecho que la apelaate funda en cllos {inc. 3% del art. 14, dc Ta Icy 43).

En cuanto al fondo del asunto, cabe sehalar que la demanda deducida por el actor
conticne una prelension principal y una subsidiaria. La principal. esto es. Ja declaracion
de laplena vigencia del decreto N 1390/82 v L consecucnle reposicion on la categoria
de ministro plenipotenciario de 2di. clase. fue rechazada por ¢l a quo. En cambio, la
prelension subsidiaria de que se declare 1a nulidad del decreto N 2239/85 v se ordenc.
al Poder Ejecitivo, {a remisitn del plicgo solicitando el acuerdo senatorial. fue acogida
parciaimente, La cimara declard la invalidez del decreto gue limitd las funciones del
actor y le reconocio derecho a una indemnizacion para reparar ¢l dafio injusto que sc lc
derivo del acto administrativo ilegitimo, pero no ordené su reposicion en ¢l cargo “en
comision™ ni la remision del pliego al Honorable Senado,

Asi planteadas las cosas, como ya quedd cxpucsto. de fos propios términos del
escrito de recurso extraordinario surge que. scgdn atirmala parte que sc dice agraviada,
“noes legitimo convertir uni promocion administrativa firme dispucsta por ¢l gobierno
de facto dentro del mas estriclo respeto de laley 200957 en un nombramienio transitorio
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‘en comision” que despuds es utilizado para disponer una arbitraria retrogradacion™ (ver
fojas 313/vta. 0ltimo pdrrato).

Elio reviste importancia decisiva, en mi concepto, a fin de pronunciarme sobre la
sucrle que debe correr la apelacion ante V.E. respecto de la pretension principat
deducida por el actor. toda vez que €l reconocid, también que no impugnd en su
momento los decretos 3233/84 v 2089/83, a través de los cuales fue designado “en
comision”™ en la catcgeria de ministro plenipotenciario de scgunda clase {cont., en
especial, ampliacion de demanda. a fs. 48/61). Estoasi. por cuanto signilica. porunlado,
gue dichos actos adquiricron firmeza y. por otro, que resulta aphicable al sub lite 1a
doctrina de V.E, seaiin la cual. el voluntario sometimicnto a un régimen juridico sin
rescrva expresa. determina ta impracedencia de su impugnacion posterior con base
constitucional (conl. Fallos: 285:410 y 293:221, enire muchos otres).

No me parece siendible ¢f argumento ensayado por ¢l ahora recurrente. en torno 3
que ¢ hecho de haberse dispucsto simultdneamente et envio del plicgo al Senado para
su conlirmacion en dicha categoria “pudo interpretinrse como tendiente a favorecerlo y
que.porende. el interés para impugnarlos se habriaconfigurado con posterioridad.a rafz
del dictado del decrety 2239/85, que puso fin a se nombramicnto ¢n comision, Asilo
pienso pucs. si bicn en el supuesto de que el Senado lo hubicse conlirmado su situacion
hubiera sido inmejorable, no pucde dejarse de advertir que la decision det Poder
Ejccutive fue sélo el inicio de unacto complejo. que requeria de fa voluntad concurrente
de otro draano del Estado. ue podia estar o no de acucrdo con la propucsta. Ello no
obstante. el propio interesado decidio correr ese dlea, con lo cual vino a consentir dicha
designacién en comisién. que no pudo aparcjarie otra consecucencia gue lade limitar sus
derechos a los propios de (al situacion, incompatibles con los que actualmente reclama.

Opino. por tanlo, que corresponde contirmar esa parte de a sentencia, en cuanto
rechazd Ia pretension principal deducida en Lo demanda.

—VI-

Distinta selucitn cabe. a mi ver, en lo atinente a la pretension subsidiaria del actor,
que ¢l a quo sélo acogid parcialmente,

Se agravia cl recurrente porque. Juego de declarar la invalidez absoluta del decreto
2239/%5. en clmarco normativo defa ley 19.549. asi como el quebrantamiento -por paste
del Poder Ejecutivo- de la prevision constitucional (art. 86. inc. 22) que le imponce la
pronta remision del plicgo, la cdmura no remedio. en la sentencia, ¢l daiio injusto que
se le infrigié. no resultando ast -sostuvo-, L derivacion razonada del derecho vigente.
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En cuantoa la viabilidad formal del recurso extraordinarto deducido, en punio aesta
altima cuestion, opino que conesponde asimismo declarar su procedencia, habida
cuenld de que. en rigor. la materia apelada remite a la inteligencia que cabe asignar al
régimen general de nulidades de los actos administrativos en ¢l contexto de Ia ley
19.549; al especifico de 1a ley 20.957 que. al establecer ¢l régimen del personal del
Servicio Exterior de Ia Nacion. reglamenta los incisos 10 y 22 del ar. 86 de Ia
Constitucion Nacional. asf como a la doctrina de V.E. sobre validez de actos del
gobicmo de facto, aplicable a los actos complejos de designacion de diplométicos. Por
tanto. al tratarse de la interpretacion de normas federales, debo advertir que resulta
insubstancial I invocacion gue ¢l recwrente hace de la doctrina de 1a arbitrariedad.
motivo por el cuat también deviene irrelevante la circunstancia de que ¢l a quo no haya
otorgado el recurso en cuanto s¢ lo pretendié fundar en dicha doctrina y que. contra tal
denegatori, no se hubiera vemido en queja.

74

Respecto del fendo de la cuestidn. conviene comenzar por poner de relieve que el
a quo. con acicrto. deckard Ia nulidad absoluta del decreto 2239/85. que hizo cesar la
designacion en comision del demandante, anies del vencimiento del periodo de scsiones
legislativas de 1986 o cl rechazo de su plicgo por el Senado. Para asi resolver, encuadrd
este caso en da doctrina de V.E.. en su actual composicion, sobre validez de los actos
emanados del fucto. una vez reconocida esa validez. de modo explicito o implicito, por
el gobierno de jure (Fallos: 306:40, 57,72 y 174} interpretando que los decrelos 3253/
84 v 2089/85 manilicstan la voluntad expresa. del Poder Ejecutive constitucional, de
confirmar al ahorarceurrente en la categoria a i que habia sido ascendido, por el decreto
1390/82 del gobicrno de facto. Restaba tan sdlo ¢l acuerdo senatorial. para lo cual
resultaba necesario que el Poder Ejeculivo remitiese ¢l plicgo del actor. hecho que
probadamente no se electivizé, en transgresion del imperativo constitucional {art. 86,
me, 22).

Cabe destacar, asimismo. que este correcto encuadramiento del sub lite. por parte del
Juzgador. dentro de la doctrina de los antecedentes citados. es un aspecto firme de la
decisidn en recurso, motivo por el cual procede extraer las consecuencias juridicas a
partir de dicho enloque.

Con arrcglo alodicho. queda despejada cualquicr duda acerca de fos efectos ex-tune
yuc debe producir la anulacion de unacto de las caracteristicas del decreto 2239/85, acto
nulo.de nudidad absoluta ¢ insanable (art. 14, inc. b), ley 19.549); declaracion de nulidad
que vaclve lascosasal estadoen que sc encortiraban antes de dictarse el decreto objetado
(Fallos: 190:108), En consccuencia. asiste razon al recurrente en cuanio sosticnc que el
tallo del a quo. en esie punto, no resulta derivacion razonada del derecho vigente. al
establecer que “'no cabe ordenar la reposicion al cargo de ministro plenipotenciario por
habersc extinguido por el transcurso del tiempo la vigencia de esta designacion (art. 163,
inc. 6% parrafo 2°, C.P. Civy".

En nombramicnto del actor, como ministro plenipotenciario de scgunda clase,
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requerfa de la concurrencia de dos voluntades de 6rganos distintos: 1a de! Presidente de
la Nacién y la del Senado. La primera fue manifestada reiterada ¢ inequivocamente y
colocaba. al Poder Ejccutivo, en la ebligacién constitucional de solicitar. el acuerdo. al
_ Senado. La no remision del pliego importd. de parte del Poder Ejccutivo, ponerse en
contradicecion con sus propios actos, ¢jerciendo una conducta incompatible con otra
anterior deliberada. juridicamente relevanic y plenamente eficaz., 10 que no resulta
admisible segin conocida jurisprudencia de V.E. (Fallos: 307:1607; 300:480. entre
muchos otros).

Con clio se Irustré. no solo Ia lcgitima expectativa del recwrrente a que se
regularizara acabadamente su promocion de categoria. sujeta por cl Ejeculivo de jurca
ta condicion suspensiva del acucrdo senatorial, sino tambicén se impidic -al Honorable
Senado- ¢l cjercicio de sus propias competencias de control, en los actos complejos de
nombramientos de diplomdticos.

La declaracion de nulidad absoluta del decreto 2239/85 v del quebrantamiento, por
parte del Poder Ejecutivo. de la prevision constilucional {art. 86 inc. 22).con autoridad
de cosa juzgada. impone volver las cosas al estado cn que se encontraban anies de los
actos y omisiones ilegilimas, esto es. reponer al actor ¢n la categoria para la que fue
designado -cn comision- por decreto 2089/85 y disponer que ¢l Poder Ejecutivo envic
el plicgo. al Senado, en un plazo prudencial. para ser considerado en el préximo periodo
legislativo.

Asi lo picnso porque. la solucion adoptada por el a quo. significaria admitir que el
acto nuloe insanable ha sido subsanado o confirmado por ¢l mero transcurso del tiempo.
cn abicrta transgresion del art. 14, fey 19.549.

A laluz de loexpuesto precedentemente. estimo que corresponde admitirel agravio
del apelante en lo que respecia a su pretension subsidiaria. hacer lugar al recurso
extraordinario cn ese aspecto, dejando sin efecto parciatmente la seniencia apelada y
devolver los autos al tribunal de origen para que. por medio de quien corresponda, dicte
una nucva conarregloaloexpuesto. Buenos Aires, 7 defebrerode 1989.- Maria Graciela
Reiriz.

FALLQO DE LA CORTE SUPREMA

Bucnos Aires, ¢ de febrero de 1990.

Vistos los autos: “Colombo Muria, MarccloF. ¢/ Estado Nacional - Poder Ejecutivo
Nacional s/ ordinario™.
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Considerando;

1} Que csta Corte comparte y hace suyos los fundamentos vertidos por la scfiora
Procuradora Fiscal en cldictamen que antecede. en cuane a lanulidad del decreto 2239/
85.aunque disiente conelalcance que cabe asignar alas consecuencias de dicha nulidad.

2% Que, cn cfccto. si bien ese acto se halla afectado de nulidad absoluta, no
correspande aplicar. en cl caso. las reglas generales que gobiernan dicho instituto de
acuerdo al art. 1052 y concordantes del Codigo Civil. en razén del cardcier ius
publicistico dc los temas aqui debatidos. Ello es asi pues el sub lite se halla regido por
el art. 86, inc. 22. de la Constitucién Nacional, que determina que vencido ¢l término
previsto para que se cumpliera con o dispucsto en el decreto 2089/85. no puede
admitirse que el drgano jurisdiccional obligue al Poder Ejecutivo a la remision de un
nuevo plicgo con ¢l mismo [in,

3) Que tal hipditesis se verificaen autos pucs ¢l vencimicnto de uquel plazo hace que
cl recnvio de Ta propucsta primitiva constituya una nueva propuesta, acto politico del
poderadininistrador aquien laConstitucionhaatribuido en forma cxclusiva y excluyente
su dictdo, en el eual su voluntad sc veria suplantada por la del 6raano jurisdiccional con
la consecuente lesion al principio de la divisién de poderes establecido en la Carta
Fundamental,

Por ¢llo. y lo concordemente dictaminado por 1a scfiora Procuradora Fiscal. se
confirma la sentencia recurrida,

AUGUsTO Crisar BiLLuscIo — CarRLOS S, Favt —
JorGE ANTono Bacqut.

OBRAS SANITARIAS DE LA NACION v. CESAR ANTONIO PELLI

CORTE SUPREMA.

Teniendo en cuenta yue T observacién referente a la supuesta [alta de atribucidn del Secretario de
la Corte para dictar una providencia resulta manificstamente improcedente y desconoce jo que el
Tribunal hizo saber a la Sala, corresponde ltamar la atencidn » los magistrados, a fin de que en lo
sucesive se abstengan de formular manifestaciones inadecuadas que perturben el normal
desenvolvimicnte del trdmite, traduzean un desconocimicmta de fas reglas vigentes y creen una
situacion de conflicts jinnecesario entre quicnes deben condyuvar en la administracion de Justicia,
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. 6 de febrero de 1990.-
Vistos os autos: ~O.S.N. ¢/ Pelli. César Antonio s/ ejecucion fiscal™.
Considerando:

Que atento a que la observacién formulada a la providencia de fs. 52 referente a la
supuesta falta de atribucion del sefior Sccretario de la Corie para diclaria resulla
manilicstamente improcedente y desconoce ko que ¢l Tribunal hizo saber a la Sala,
segtin surge de los autos: D.478, XX. “Di Girolama de Robbio. Delia Elisa ¢/ Olstein.
Bernardo y otro s/ usucapién™ de fecha 11 de novigmbre de 1989, Hdmase I alencion
a los sciiores magistrados, a fin de que en lo sucesivo se dbstengan de formular
manilestaciones inadecuadas que perturben ¢l normal desenvolvimicnto del tramite,
(raducen un desconocimiento de 1as reglas vigenies y crean una situacion de conflicto
innecesario entre quicnes deben coadyuvar en la administracion de justicia.

AuvausTo Chisar BELLUSCIo — Carlos S, FayT —
JorGE ANTONIO BACQUE.

COOPERATIVA pi: PROVISION rars ASOCIACION vk CENTROS bt
ALMACENTROS LIMITADA (CODAL).

RECURSQ EXTRAORDINARIO: Reguisitos propios. Cuestiones no federales. Interprexecion de normas
locates de procedimicnios. Doble instancia v rectyses.

Las decisiones que declaran la improcedencia de recursos deducidos para ante tos tribunales de fa
“cavsa o justifican, en principio. dada su nauraleza procesal, el olorgamiento de Ya apelacion
extraordinaria.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones ne federales. Interpretacicn de normas

{ocales de procedimientos. Doble instancia y reclirsos.

£ improcedente ¢l recursa eatraordmario deducido respecto de la denegacion de una aclaratoria por

extemporinea; sten [a causs constague el recurrente conovia su devolucidn a primera instancia, sede
.. N LI .

dende retird copia e un escrito.
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Principios generales. )
Lavizdelant. 14de laley 48 noes apta para delerminar si el recurso extraordinario fue o no denegado
con justa razén (ait. 285 del Cadigo Procesal Civil y Comercial de la Nacidn).

78

FALLO DE LA CORTE SUPREMA,

Buenos Aires, 6 dc {chrero de 1990,

Vistos los autos: “Cooperativa de Provision para Asociados de Centros de
Almaceneros Limitada (CODALY} s/ incidente de restitucion (ISERCOM S.A.)™

Considerando;

19) Que contra la resoluctén de la Sala B de la Cimara Nacional de Apelaciones en
lo Comercial de fs. 402 mediante la cual -al rechazar ¢l pedido de reconsideracion de
5. 400- considerd inadmisibles por extemporineos los recursos de aclaratoria (fs. 383/
385) y extraordinario (fs. 388/397) interpucstos por ISERCOM S.A. contra el fallo de
[s. 372, laapelante interpuso el recurso extraordinario de fs. 404/41 1, que fue concedido
afs. 421,

2% Que. segiin conocida jurisprudencia de esta Corte. las decisiones que declaran la
improcedencia de recursos deducidos para ante los tribunales de la causa no Justifican,
en principio. dada su naturaleza procesal. el otorgamiento de la apelacion extraordinaria
 (Fallos: 299:268; 300:436).

Desde csa 6ptica, y toda vez que no sc advierte ¢n el sub examine Ia existencia de
un caso de arbitrariedad que autorice apartarse de la regla mencionada, al recurso
extraordinazio inlerpucsto respecto de ladenegacion de laaclaratoria debe ser desestimado.
Mixime cuando surge cn forma indubitada de las constancias de la causa que el
recurrente conocia desde por lo menos ¢l 25 de julio de 1989 que aquélla habia sido
devuetta a primera instancia, a punto de haber side en dicha instancia donde retird la
copia del escrito que da cuenta la nota redactada en la citada fecha y obrante a fs, 373
vii. :

3%) Que a igual solucién cabe agribar en 1o concerniente a 1a denegacion del recurso
extraordinano de fs. 388/397. 1oda vez que no es fa del art. 14 de 1a ley 48.1a via apta
para determinar si aquél remedio fue 0 no denegado con justa razon (art. 285 del Cdadigo
Procesal Civil y Comercial de Ia Nacién).

Por clio, se declara improcedente el recorse exiraordinario.

AuGUsTo CEsar BeLLUscio — Carios S. Favr —
JorGE AnTonio Bacqut,
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DANIEL SANTIAGO PRADOS v, A T.S.A. FILIAL SANTIAGO DEL ESTERO

JURISDICCION'Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia. Intervencian de la Corte Stprema.

Si o] magistrado nacional declard su competencia para enlender en un ampare pero un recurso de
apelacién cuestiond aquélla, al sastener que resultaria competenie la Cdmara ded Trabajo y Minax
v dicho recurso fue concedido y estd pendiente de resotucion, debe considerarse gue el conficto
planteado por la ithibitoria librada por Ja Cmara citada -rechazada por of juez tederal -noconfigura
una contienda de competencia definitivamente trabada susceptible de ser dirimida por el Tribunal,
debiendo semitirsela a la Cimara Federal de Apelaciones {1).

RAMON HORACIO RAMALLO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisiios propios. Crtestiones no fedevales. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del recurse. Valoracidn de circunstuncias de hecha y prieba.

Si no ohstante encontrarse acreditado que ef solicitante padecia -al memenioen que cesa la relacion
laboral-. de etifismo crénico, el a guo sustentd su decision en un dictamen médico que dnicamente
habia ponderado 1a invalidez originada por una secucla de fractura, la omisién de apreciar la
incidencia de aquella afeccion en la aptitud laboral del peticionano denola un examen parcizl ¥
fragmentario de Ia prueba que descalifica el fallo comaacto judicial, niixine cuando prescindio de
determinar la incapacidad existente dentro de los dox aios posteriores al eese de servicios (2).

JUBILACION POR INVALIDEZ,

La exigencia del 66% o mds de la incapacidad para ol trabajo necesania para otorgart la jubiacion por
invalidez que requicre la ley ne ¢x un sequisito ineludibie v puede ser dejado de lado sobre la base
de ponderar razonablemente la posibilidad de sustituir Ta actividad habitual del afiliado por otra
compatible con sug apfitudes profesionales. teniendo en cuenta su edad. su especializacion en fa
actividad ejecutada. la jerarquia profesional gae hubicra aleanzado y las conclusiones del dictamen
médico respeeto del grado y naturaleza de la invalides {3).

JUBILACION Y PENSION.

Tepiendo la seguridad social como cometido propio Ta eobertura integral de las consccuencias
negativas producidas por lax contingencias sociales. eb apego excesive al exto de las normas sin
apreciar kas circunstancias particulares de cadil caso no se avicne con la cautela con que los jueces
deben juzgar las peticiones vincutadas con la materia previsional,

{116 de febrero. Causa: "Instituto Forestal Nacional ¢ Copello, Mario Argentine™, del 2 de septiembre de
1986.

{2) 6 de febrero,

(3} Fallos: 293: 5112 294:94.
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CARLOS CHIAPPING

CONSITIUCION NACIONAL: Derechos v garantius. Derectr de prapiedad.

Coreesponcle dejar sin electo la sentencia que hizo lugas al reajuste del haber jubilatorio per los
periodos no preseriptos cuando la diferencia en menos motivada por ¢] cambio del sistema de
movitidad excediera ¢l 22% va que si bien los montos de Tos benelicios previsionales pacden sufTir
Utk quita paia el future sin menoscabo del derecho de propicdad, csa reduccion no debe ser
confiscatoria ni arbitrariamente desproporcionada (1).

DORA NAVUM Vda. de ALVAREZ v Qs v. EMBOTELLADORA ARGENTINA S.ALC,

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisiros prapios. Cuestiones no federales. Semtencins arbitrarias.
Procedencia del veaeso, Fulta de findamentacion suficienre.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que rechazd la demanda de daiios y perjuicios derivados
de Ia rescision injustificada de un contrato de distribucién, si, al Juzgar que 1 resolucién de un
comrate no constituye por si misma una presuncisn de daio ya que quien demanda debe acreditar
cl perpicio sufrido, desestiné toda indemnizacién sobre una base por demis endeble, sin efectuar
un anilisis pomenorizado de las prucbas producidas ¢ incurriendo en simples aserciones.

RECURSG EXTRAORDINARIO: Regiisitos propios. Cuestiones no [uderales. Seniencias arbitrarias.
Procedencia del recurso. Exceso ritual manifiesio,

Adn cuando ¢l alcance asignado a la prucha de informes sca opinable, se aprecia un excesivo
formalisme en ¢l pronumeiamiento que lleva al extremo de desconocerle coando menos ¢l valor de
prucha indiciana, si se trata de informes cumplidos co forma regular duraate ¢l triimite y que no
Tueron abjete de observacian por la centraria en tiempo y forma.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. 6 de febrero de 1990,

Vistos los autos: “"Recurso de hecho deducido por 1a actora en la cansa “Navum vda.
de Alvarez. Dora y otros ¢f Embotcliadora Argentina S.A1C:". pira decidir sobre su
procedenc. '

(1) sdefebrera. Fallos: 279:389; 280:424; 294:84:305:2 ] 19y Causas: “Ménadez, Enrigue™ y “Caprile, Nélida
Carmen”, del 30 de julio de 1985 y 10 de agosto de 1989
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Considerando:

19) Que contra ¢l pronunciamiento de fa Sala B de la Camara Nacional de
Apelacioncs cn lo Comercial. que al revocarel de primerainstancia.rechazd la demanda
dedaiios y perjuicios derivados de larescision injustificadade un contratode distribucion,
la actosa interpuso ¢l recurso extraordinario cuya denegacion origina esta queja.

2% Que los agravios del apelante suscitan cuestidn federal bastantc para su
consideracion cn la via intentada, pucs aunque remilen al examen de cuestiones de
hecho, prueba y derccho comin y procesal. materia ajena -como regla y por su
naturaleza- al remedio federal del art. 14 de la ley 48, tal circunstancia no constitayc
dbice decisivo para invalidar lo resuelto cuando ¢l tribunal omitioé tratar cuestiones
oportunamente propucstas y decisivas para L solucién del litigio. sustenté conclusiones
en meras aserciones dogmaticas y desestimé prucbas producidas con fundamentacion
aparenice,

39) Que. al respecto, carresponde seiialar, previamente. que la cémara alirmd que ¢l
contrato de distribucién no tenfa 1érmino de duracion, por lo que las partes no podian,
razonablemente. considerarse indelinidamente ligadas sino que erafacultad de cualquicra
de los contratantes dejar de operar como distribuidor o distribuidora. conel limite de que
ninguno de cllos estaba autorizado para cesar abruptamente la relacion. salvo que un
casus impusicra hacerlo.

4%y Que. por sercllo asi. ¢l a quo estaba constreido a arribar a una sotucidn fundada
en los hechos de lucausa y en los clemenios de prueba que cada unade las partes hubiese
aportado como sustento de las distinias posiciones adoptadas en ¢l pleito, pero la
decision apelada soslayd el examen en concreto de los distintos planteos de aquellas y
s¢ sustenté enargumentos dogmiticosque llevan a la descalilicacion del fallo como acto

jurisdiccional.

5% Que, en clecto, al juzgar que 1a resolucién de un contrato no constituia por si
misma una presuncion de daio y que quicn demandaba debia acreditar el perjuicio
sufrido. el a quo desestimé Loda indemnizacion sobre una base por demds endeble. pues
no efectud un andlisis pormenorizado de las prucbas producidas con ¢l fin de acreditar
los dafios que integran la reparacién reclamada ¢ incurrid, de tal mancra, en simples
aserciones gue justifican el acogimicnto del agravio invocado.

6%) Que. si bien ¢s cierto que la cdmara estima que existia evidencia emanada de la
prucha testifical de que lazona de la actora habia sido invadida por otros disiribuidores.
negd que ello hubiera sido propiciado por ta demandada. alirmacion que sustentd en
términos genéricos y sin debido respaldo probatorio, circunstancia que hace procedente
el recurso también en este aspecto. mdxime cuando cn causa penal se habia hecho
alusion a que lamendacidad de uno de los testigos - que se expididal respecto y que habia
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sido acusado de falso testimonio- dificilmento podia llevar a error al magistrado
comercial {ver Is. 142/143).

82

7% Que. por otra parte, se advierte igual falencia de fundamentacion en o referente
al valor probalorio asignado a los informes de los supervisores de ta demandada no
solamenie porque el a quo omitié expedirse acerca de los defectos y de la generalidad
con que habian sido concebidos. hecho destacado por la actora y en la anterior instancia
para desmerecer su eficacia, sino también porque al tratarse de un punto decisivo para
la sotucion del pleiio debid ser vinculado con los planteos referentes a esa cuestion.

8% Que. det mismo modo. al considerar que existe cvidencia acerca de la
disconformidad de 1a clientela con la distribuidora. como se desprendia de las actas de
constatacion acompafniadas. el tribunal omitié el cxaminar las impugnaciones
oportunamente formuladas por la demandante y que eran conducentes para Ia correcta
decision del caso. particularmente [rente al examen que la Sra. juez habia electuado
sobre el punto v que hacia necesario fundamentar en forma adecuada una solucién
adversa. exigencia que la sentencia apelada no satisface tampoco en este aspecto (ver
fs. 461/468 y 1073/1075).

9% Que aun cuando ¢} alcance asignado a la prucha de informes producido por la
demandante sea opinable, s aprecia un excesivo lormalismo que lleva al extremo de
desconocerle cuando menos el valor de prueba indiciaria, toda vez que se trata de
informes cumplidos en forma regular durante el tramite v que no fucron objeto de
observacién por la confraria en ticmpo y forma.

10} Que. en taies condiciones, se declara procedente el recurso extraordinario, pues
mediarelacion directa ¢ inmediata entre lo decidido y las garantias constitucionales que
se dicen vulneradas (art. 15, loy 48),

Porello, corresponde adiitir ¢l recurso extraordinario y dejar sin efecto la sentencia.

Aucusto CEsar BELLUSCIO — CARLOS S, FayT —
JorGE ANTONIO BACQUE.

DIRECCION NACIONAL DI VIALIDAD v. OLGA ESTHER MATIUZZ]
EXPROPIACION: Indemnizacion. Determinacion del valor real. Generalidades.
Si hien el dictamen det Tribunal de Tasaciones no obliga de modo necesanio a los jueces, reviste
importancia decisiva para determinar et valor chjetivo del bien, ¥ cuando se trata de una opinién

1éenica aprobada con la sola disconformidad de representante de la demandada, no cabe apartarse
de clla sin que razones de grave entidad lo justifiquen (1),

(1) 6 de Tebreso. Fallos: 302:463; 307:458: 308:299.
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos prapios. Cuestiones no federales. Seatencias arbitrarias.
Procedencia del recurso. Falta de fundamentucidn suficiente.

La aseveracién del a quo referente a que ol informe det Tribunal de Tasaciones no teni
cotemporaneidad entre la fecha del dictamen y la épuca real en que ha sido practicada”™ carcee
-por ser irrelevare la distincicn que efectda- de la entidad y razonabilidad necesaria paraerigirse en
fundamento vilido Jde una decisién judicial.

EXPROPIACION: Indemuizacion. Determinacién del vaior real, Generaltdades.

No cabe poner en tela de juicio la objetividad y setiedad del avalio realizado por el Tribunal de
Tasaciones, 3 Menos que existan clementos concretos que revelen la existencia de error u omisién
manidiesta en la detemninacidn de los valores (1).

FERNANDO HORACIO SERRA v Orro V. MUNICIPALIDAD DE LA CIGDAD DE BUENOS AIRES

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisites propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarius.

Procedencia del recurso. Contradiccion.

Resulta contradictoria a sentencia que afinna que si bien cl informe que se adjuntéa la notificacidn
noera recarrble (ar. 40, ord. 33.268) 51 1o era la decision det Director General Adjunto de rechazar
la factura presentada por los actores ya que. al reconocer su irccurnbilidad, el sentenciador
reconocié que en el informe citade ao habia, en rigor, decision y muche menos pudoe haberla en una
nola que se limité a adjuntar. al ¢fecte de su notificacion. Ia lotocopia de aguél(2).

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garanitas. Defensa en juicio. Principios generales.

En materia de acceso a la justicia ek principio rector ex el de in dubio pro actione, a fin de no
menoscabar ek derecho de defensa (3).

SIXTOSUELDO v, ZERBONI

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisiios propios. Cuestiones no federales. huerpretacion de narmas
iocates de procedimientos, Casos verios,

Las cuestiones que s¢ vineulan con la constitucion e imegracion de fos tribunales de 1a causa y ¢f
smodo de emiliy su voto son ajenas. por su naturakeza procesal, a la instancia de excepeion.

-

(1}. Fallos: 307:1306.

{23 6 de febrero, .

(3) Fallos: 312:1017: causa: “Ninci. Carlos M. ¢f Universidad Nacional de Cérdoba™ del 12 de ociubre de
1989,
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SENTENCIA: Principios gencrales.

Ne constituye un claro apanamiento de lo dispuesto en los ants. 26 ded decreto -ley 1285/58 y 109
del Reglamento para la Justicia Nactonad, la circunstancia de que el fallo de Ja Cémara haya sido
suscriplo solamente por dos de los magistrados que integran la sala, habida cuenta de ue el tercero
hahia renunciado con anterioridad a su cargo.

SENTENCIA: Principios gencrales.

Una sentencia judicial constituye un todo indivisible debido a la reciproca integracian de su paric
dispositiva con los fundamentos que la sustentan.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Ctiestiones no federales. Interpretacion de normas
tocales de procedimientos. Casos varios.

La circunstancia de que fos agravios remitan al examen de temas de hecho, prucha y derecho
procesal, no constituyen Ghice decisive para invalidar To resuelto cuande el tribunal ha prascindido
He efectuar un tratamicnto adecuado de fa gestion de acuerdo con las constancias de la causa ay con
las disposiciones legales vigentes,

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Segunda instancis,

La reiteracion en el escrito de contestacion de agravios de las defensas invocadas al irabarse la
relacién procesal, basta para su mantenimiento en la litis y requiere su decisién por la alzada, ya yue,
de otro modo. el triunfo en 1a instancia de mérito contrariarta la defensa del ganador, imposibilitado
en fales supuestos de apelur respecto de los fundamentos de la sentencia que 1o favorcee,

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 8 de fcbrero de 1990,

Vistos los autos: “Incidente de nutidad en incidente de regulacion de honorarios ¢n
autos ‘Sueldo. Sixto ¢/ Zerboni s/ ejecutivo’ =

Considerando:

19) Que contracl pronunciamiento de la Sala A de la Camara Federal de Apelaciones
de Cordoba que, al revocar parcialmente el fallo de la instancia anterior, hizo lugar a 1a
defensa de prescripeion opuesta por ¢l demandado, que habia sido declarado rebelde.
el profesional interesado interpuso recurso extraordinario que fue concedido a fs. 233/
234,

29) Que las cuestiones que se vinculan con la constitucién e integracién de los
tribunales de la causa y el modo de emitir su voto son ajenas. porsu naturaleza procesal,
a [ instancia de excepeion (Fallos: 273:289; 281:302; 304:1699; 307:74. entre otros),
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siit que corresponda apartarse de dicha doctrina por la circunstancia de que ¢l lallo de
la Camara haya sido suscripto solamente por dos de los magistrados que iniegran la sala,
habida cuenta de que ¢l tercero habia renunciado. con anterioridad, @ su cargo -en abril
dc 1989~ pucs de cse modo no media un claro apartamicnto de to dispuesto i los arts.
26 del decreto-ley 1285/58 y 109 det Reglamento para Ia Justicia Nacional (conr.
Fallos:295:849. cnire otros).

39) Que 2 igual solucion carresponde Hegar con respecto al exceso de jurisdiccion
¢n que habria incurrido el a quo. toda vez que si bien s cierto que de la parte resolutiva
no surge en forma clara el alcance de la revocacién de la sentencia de la instangia
anterior. esa parte del fallo debe ser interpretada de acuerdo con los fundamentos que
lo imtegran. De ahi gue s¢ debe acudir, enel sub judice, al considerando 3" (ver s, 178),
de cuyos términos surge que la revocacion del pronunciamicento apelado es sélo en to
rclativo a la prescripeion de la pretension regulatoria.

En tal sentido, ha resuclto este Te:ranal gue una sentencia judicial constituye un todo
indivisible debido alareciprocaintegracién de su parte dispositiva con los fundamentos
quela sustentan {causa M. 751 XXI. "Martinez, Eloisa ¢/ Provincia de Cordoba™. fallada

¢l 14 de abril de 1988, enire otras).

42) Que. en cambio, la impugnacion relativa a la omision del a quo de considerar el
art. 346 del Codigo Procesal Civil y Comercial de 1a Nacion y los diversos planteos
formulades al contestar la cxpresion de agravios de ta contraria. suscitan cuestion
federal bastante. pues aunque remiten al examen de (emas de hecho, prueba y derccho
procesal, malcria ajena -como regla y por su naturaleza- al remedio federal del art. 14
de 1a ley 48, tal circunstancia no constituye Gbice decisivo para invalidar 1o resuelto
cuando el tribunal ha prescindido de efectuar un tratamiento adecuado de la cucstion de
acuerdo con las constancias de la causa y con las disposiciones fegales vigentes.

3¥) Que. en efecto. el a quo revocd el fallo de la instancia anterior en mérilo a que,
de acuerdo a lo dispuesio por el art. 4032, inc. 1% del Cédigo Civil. el crédito del
abogado, que cesd en su ministerio, prescribid a los dos afios del heche determinante de
ka cesacion, sin que obstara a lo expresado que el expediente se hubiese remitido a la

jurisdicciton comercial. ni que el profesional, al momento de cesar su mandato. hubiese

pedido Ia regulacion de sus emolumentos: poi nd conligurar aquéllo impedimento para
declarar prescriplo ¢l crédito.

6} Que Ia fundamentacion dada por la alzada no importa una adecuada apreciacion
de los temas plantcados. ya gquc en oportunidad de conlestar Ia vista del incidente de
nulidad. iniciado por el declarado rebelde (ver fs. 40/46), y los agravios de la dendora
(verfs. 165/171) -contralaresolucién que habia desestimadon nulidad y la prescripeion-
¢l recurrente sostuvo que al haberse desestimado ¢l primero de aquéilos, el contumaz
habia perdido 1a facultad de contestar ¢l traslado de la demanda y -por lo tanto- 1a
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posibilidad de oponer cn témino laprescripcién, pues aguél no justificé haber incurrido
cn rebeldia por causas que no hubicran estado a su alcance superar,

7%) Que, ademds. aun cuando la sentencia de primera instancia hizo Iugar a la
pretensién det profesional, dioauno de los acdpites planteados un alcance distinto al que
se perseguia; cuestion ¢sta. que por otra parte, nopudo scr objeto de recurso en mérito
a que aquél habia resultado ganador. Empero. al contestar la expresion de agravios de
la contraria, dejo expresa constancia de que su parte se habia opucsto a la oportunidad
en que la defensa habia sido alegada (ver fs. 44 via.). sin que tal argumento hubies
merecido respuesia alguna por parte del a quo, a pesar de que resuliaba conducentd,
habia sido somelido a suconocimiento en debida forma, y a que el rechazo del incidenfe
de nulidad habia quedado firme,

84) Que, sobre ¢l particular, esta Corte ha resuello que la reitcracién en el escrito e
contestacion de agravios de fas defensas invocadas al trabarse 1a relacion procesal, €n
¢l caso el incidente, basta para su mantenimicnto en la litis y requiere su decisién por
la alzada yaguce. de otro modo, el triunfoen la instancia de mérido contrariaria la defensa
del ganador, imposibililado en tales supuestos de apelarrespecto de los fundamentos de
la sentencia que lo favorece (Fallos: 247:111 y sus citas; causa F. 498.XX. “Fein de
Maggio, Alicia Rosa ¢/Deleo, Julia™, fallada el 5 de junio de 1986, ¢nirc otras).

9 Que, en atencion al modo como se resuelve. no conesponde que el Tribunal se
prenuncie acerca de los restantes agravios ni con respecto a la forma en que fucron
impuestas las costas del juicio. que. en su caso, deberdn adecuarse en ¢l nuevo fallo.

10} Que, en tales condiciones, corresponde admitir ¢l remedio federal deducido en
lo atinenie al tema precedentementc tratada, pues las falencias que traduce la resolucion
ponen de manifiesto una lesion a las garantias constitucionales invocadas que justifica
la descalificacion del fallo en los términos de la doctrina de la arbitrariedad.

Por elio, se declara parcialmente admisible el recurso extraordinario interpucsto a
Is. 184/200 y se deja sin efecto la sentencia con el alcance indicado; con costas.

Aucusto CEsar BeLruscio — Carros S, Fayr —
JorGE ANTONIO BACQUE.

ROGELIO JESUS CIFUENTES.
JURISDICCION Y COMPETENCIA: Comipetencia federal. Carisay penales. Casos varios.
Corresponde excluir de la competencia federal a aquellos delitos vinealados con la identificacion de

automotores cuando los hechos carecen de entidad suficiente para producir un perjuicio al Registro
Nactonal de la Propiedad del Automolor o una obstruccion a su nemal Tuncionamicento (1).

(1) 8 de febrero. Fallos: 300:1059; 302:185: 303:1607: Causas: “Venturini, Victor” y *Franco, Guillermo”,
del 12 de abril de 1988 y 16 de noviembre de 1989, respectivamente.

\.
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DANIEL TOMAS VILLA

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federules. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del rectirso. Fala de fundamentacian suficiente.

Corresponde dejar sin efecto ta sentencia que entendic que no estaba probada la agravante del robo
constituida por €l uso de ama, porque en la peritacion practicada para establecer su idoneidad
intervino otro juez que el de la causa. por lo que no se ajustaria a los arts. 322 a 347 de) Cédige de
Procedimicntos en Materia Penal. pues se apoya en fundamentos s6lo aparentes., porgue ninguna de
esas disposiciones auteriza a restarle vator a a prucha pericial rendida en extrafia jurisdiceion y,
asimismo, importa un claro apartamiento de lo dispuesto por clart, 7% de la Constitucion Nacional.

DicTAMEN DEL PROCURADOR (GENERAL

Suprema Corle:

El a quo a [s. 327/329 via. confirmd ¢l punto dispositivo de la sentencia de fs. 297/
300 via. en cuantocondenda Daniel Tomds Villa. reformdandola respectoalacatificacion
juridica gue lo declara autor del delito de robo calificado de automotor y 2 la pena
impuesta de nueve afios de prision con laaccesoria detart. 12 de Codigo Penal, y costas,
por la de robo simple de automotor con una sancidn de cuatro aios y scis meses de
prision, accesoria del act. 12 C.P., y costas.

Contra cse fallo el Sr. Fiscal de Camara opuso c recurso extraordinario de fs. 331/
334. cuya dencgatoria motivo la queji en examen.

En clla expresa quc la Cimara. al decidir que no corresponde aplicar la calificante
del articulo 166, inc. 2°. del C.P.. incurre ¢n arbitraricdad porque requiere exigencias
iracionales en cuanto hace o la prueba tendiente a acreditar los hechos, ignorando
ademis cvidencias decisivas para la correcta calificacion de los mismos, mediante
argumentos que no constituyen derivacion 16gica del derecho vigente, y finalimente por
contrariar lo expresamente establecido por el art. 7 de la Constitucion Nacional. en lo
que sc reficre a la cntera £é de que gozan los actos piiblicos y los procedimientos
judiciales de una provincia en olra. :

o

Se atribuye a Daniel Tomds Villa el haberse apoderado. conjuntamente con otra
persona no individualizada. del automdvil marca Fial 1600, dominio B 500,178,
propiedad de Juan Luis Lopez. de la pistolareglamentaria y sus cargadorcs de poder del
Cabo de la Policia Federal, Eduardo A, Chambet. dentro del garage sito en calle
Pichincha 729. luego de intimidar con dicha arma de fuego. y otra que no fué habida.
a quiencs sc encontraban presentes: Alejandro Veiga. J utio Gémez Luna y el policia
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Chambet. Tal ocurrié el 23 de julio de 1985, a las 16.30. y
_H-

La sentencia del juez de la causa valord, a fin de imponer Ia agravanic por el uso de
arma. en ¢l desapoderamiento violento, la constancia de fs. 58 y ¢l informe pericial de
[s. 216 cfectuado para constatar Taaptitud y funcionamicntode Ia pistola. los proyectiles
v un cargador. La pericia. positiva en estos aspectos. fue ordenada por ¢l tribunal
{Juzgado Federal de La Plata) que intervino en la aprehension de Villa y en el sccuestro
del arma y su mumicion, e incorporada al proceso en examen. mediantc su remision.,
previo oficio donde se requirio copia de lo acluado,

Enbascatal circunstanciaclaquo expresien la sentencia en ¢risis, “que no obstanic
haber sido practicada con contralor de otro juzgado estimo que no pucde ser tenida por
pericia rendida ante ¢l propio Juez conforme a los articulos 322 a 347 del Codigo de

a

Procedimicnios en Materia Penal, en especial los arts. 322, inc. 32, 333,337 y 3387 (fs.
332).

Por ello sostienc. gue dicho elemento probatorio no debe servalorado, y porlo tanto,
no corresponde aplicar la calificante por uso de arma.

Por su parte. clsefior Fiscal de Cimara afirma. como se viera, que ¢l rzonamiento
cxpuesto adolece de una errénea “interpretacion de la ley procesal que lleva a
contradecir™ [rontalmente una disposicién conslitucional. a lo "que s le agrega la fala
de razonabilidad que significa preiender que ¢ arma reglimentaria que porta un
funcionario policial. no ¢s “arma’™

-1t -

Comparte los claros argumentos vertidos por el recurrente. al interponer el remedio
extraordinario. por lo que sostengo la queja en 1odos sus puntos.

Conforme dictaminé en 1o causa *Juncal Gémez, Antonio sfrobo -causa 17.617 Rec.
de Hecho: §.C.J. 82, L. XXII™. opino que resulla arbitrario ignorar Ias circunstancias de
hecho sobre las que se debe conformar ¢l razonamiento juridico, como asi también,
incorporar “como exigencia “sine qua non” para fa configuracién del tipo penal. un rito
procesal que en absoluto ha sido previsto como exclusivo para determinar qué ¢s un
armql .

No dejo de advertir gue el acto cumplido en otra jurisdiccién. por un tribunal gque
investigaba un hecho distinio al que motiva ¢l presente. puede ingresar vilidamente
aeste proceso en la medida en que se encuentre sujelo a las formas procesales del lugar
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de sucumplimicnto.y quelag mismas no resulten violatorias de principios fundamentales
establecidos para la forma ritual a que debe sujetarse ¢l tribunal que sin haberlo
cumplido. lo valora. Esto debe entenderse. dentro de la prevision det articulo 7 de Ja
Constitucidn Nacional,

Pero ademas de elio. no puede tampoco dejar de evaluarse, al menos como indicio,
un peritaje que luce agregado vélidamente a la causa, so pretexto de haber sido
practicado cn extrafia jurisdiccion. Con mayor razon., si el mismo s¢ ve acompafiado por
otras evidencias de o causa que coherentementc indican en igual sentido. Asi.analizado
¢l controvertido peritaje. que determina la elicacia del arma y sus proyecliles,
conjuntamente con la circunstancia de gue dichos efectos cran portados con inmediat
antelacion al hecho. por un empleado policial en scrvicio, que resultd victima del
desapoderamiento. y que los mismos eran los regularmente provistos por la reparticion.
es arbitrario sostener en cambio. que no existen cvidencias que demuestren que ¢l arma
y sus cartuchos scan aptos para su funcion especitica.

Ademis de incurriren arbitrariedad por no valorar elementos de juicio fundamentales
para la resolucion de la cawsi. el tribungla quo también incurre en ¢l vicio de no efectuar
una adecuada derivacion del derecho vigente aplicable a los hechos en examen. Tal
surge de las citas que electoa al respecto (Tarticulos 322 a 347 del Cédigo de
Procedimicnios en Materia Penal. en especial los articulos 322, inc. 3%, 333, 337 v
338™). toda vez que tal remision no es valida pasy sostencr su afirmacion en cl sentido
que no ¢s posible introducie al proceso elementos probatorios practicados por otro
tribunal segdn las normas procesales vigentes en la jurisdiccion donde se clectuaron,
Afimacion. que por otra parte. contraviene también el dispositivo constitucional citado
por el recurrentc,

_1V —

Por otra parie. no constituye obstaculo para el conocimicnto de la causa, la
circunstancia de que en principio aparezca el recurso como una cuestion de apreciacién
de pruchas y de derecho comidn, materiz rescrvada a los jueces de la causa. y por cllo,
no susceptible de revision en la instancia extraordinaria. ya que en base ala doctrina de
arbitrariedad se procura ascgurar la garantia de ladefensaen juicio y del debido proceso.
exigiendo que las sentencias sean lundadas y constituyan derivacion razonada del
derecho vigente.

En cuanto al auto denceatorio del recurso extraordinario, su falta de argementos.
demuestra la irrazonabilidad del rechazo,

Sobre tales bases. mantengo la qucja interpuesta y solicito se revoque Ja sentencia
recurtida. mandando dictar otra acorde a derecho. Buenos Aires. 20 de diciembre de
1989.- Oscar Ecitardo Roger.
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Buenos Aires, 8 de [ebrero de 199(0.-

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por Ricardo G. Rongo -Fiscal ante
ta Cémara Nacional de Apelaciones en to Criminal y Correccional- Fiscalia N2 1 en la
causa Vilia, Danicl Tomis s/ robo agravado por ¢l uso de irma - causa N? 5947 para
decidir sobre su procedencia,

Constderando:

1%} Que el sefor Jucz de primera instancia habia condenado a Danicl Tomis Villa
- & quien declard reincidente por primera vez- a ka pena de nueve afios de prision,
accesorias legales y costas, como aultor responsable del delito de robo. a gravado por su
comision con arma y por tratarse de un automotor.

Dicho magistrado consideré probado que Villa, junto con otro sujcto no
individualizado. asaltaron ¢l garage de la calle Pichincha n® 729 de esta Capital,
redujeron -medianie exhibicion de revélveres- al encargado v a un agente de policia
-al que swustrajeron el arma reglamentaria- v posteriormente intimidaron con sa arma
a un visitante y huyeron con el vehiculo de un cliente.

2°) Que la Sala VI de In Cdmara Nacional de Apclaciones en lo Criminal y
Correccional confinmd parcialmente el pronunciamicnto indicado pues. al modificar I
catificacién del hecho. redujo la pena a cuatro afios y seis meses de prision. Para operar
esc cambio, el tribunal a quo entendié que no estaba probada la circunstancia agravante
del robo quce constituye el uso de arma. toda vez que en la peritacion practicada para
cstablecer su idoneidad intervino otro juez que el de 1a causa -en el caso el federal de La
Plata- por lo que aquélla no s ajustaria a las disposiciones de los arts. 322 a 347 del
Cadigo de Procedimientos en Materia Penal,

3% Que contra dicha sentencia definitiva interpuso recurso extraordinario el sefior
Fiscal de Cimara y su denegacion origing esta presentacion directa.

En dichorecorso se sosticne que el fundamento utilizado para descartar la calificante
carece de sustento legal. ya que ninguna de las disposiciones citadas en el fallo permiten
concluir en que la prucba rendida en extraiia jurisdiccion no pueda sustentarlo. Tal
defecto-se schiala- convierie a la sentenciaen arbitraria y afecta directae inmediatamente
alas garantias de ladefensaen juicioy el debido proceso.ademds de infringir claramente
el art. 7% de la Conslitucién Nacional. Ademds. igual tacha le es atribuible en la medida
cn que resulta falto de razonabilidad que pueda dudarse de que la pistola reglamentaria
gue porta un funcionario policial carcce de idoneidad para ser considerada arma pues,
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“salvoque existicsen indicios ciertos en contrario, la presuncion légica, obligada. esque
se (rata de un arma apta. No ¢s concebible la idea de que un policia porte un arma
inservible poniendo asi en peligro su propia vida”™.

4%y Que los agravios expresados en ¢l recurso extraordinario denegado suscitan
cuestion federal para ser examinada en la instancia.

En cfecto. ¢l tribunal inferior en grado ha desdefiado un elemento de juicio
regularmente adquirido para ¢l proceso, scgun el cual la pistola robada al policia
Chambel -utilizada de inmedialo para amedrentar a otra victima- cvidencia
funcionamicnto normal y aptitud para producir disparos, es decir que se trata deunarma
cuyo uso agrava ¢l robo. Y ese apartamiento del peritaje realizado por el Laboratorio
Balistico Forense de la Policia de la Provincia de Buenos Aires.comunicado por el sefior
juez federal de La Plata a fs. 216. sc apoya en lundamentos so6lo aparentes. Esto es asi
porque ninguna de las disposiciones del Cédigo de Procedimicentos en Materia Penal
invocadas por los jueces autoriza arestarle valor ala prueba pericial rendida en extrafia
jurisdiccién, maxime cuando pudo ser reproducida cn el plenario por la defensa y €sta
1o solicité esa medida. Ademads. ¢l descarte de la prucha importa -como se sefal6 en el
recurso v en €l dictamen del Procurador General que lo sostuvo- un claro apartamicento
de lo dispuesto por cl art. 7¢ de la Constitucion Nacional. segun el cual “los actos
piblicos v procedimientos judiciales de una provincia gozan dec entera [c en las
demas... .

En consccuencia. los graves defectos de fundamentacion que exhibe ¢l {allo apelado
lo hacen descalificable como acto jurisdiccional conbascen la doctrina sobre arbitrariedad.
pues alecta de manera direcla ¢ inmediata las sarantias constitucionales invocadas por
el recurrentce.

Por ¢llo, se hace lugar a la queja v se deja sin efecto ¢l pronunciamiento recurrido
con cl alcance indicado cn la presente,

AuGusTo CEsar Brriuscio — CarLos §, Fayr —
JorRGE ANTONIO BACQUET, :
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RAFAEL EDUARDO LANCIONI v. ROZAMAR S.C.A. vy Orros

a2

RECURSO DE QUEJA: Principios generales.

Frente aladenegacion delf recurso federal por parte de Ja Corts provincial, el apelante debe
ocurrir en la forma prevista en el art. 285 del Codige Procesal, ya que resulta ineficaz el
empleo de una via distinta a la contemplada en las normas vigentes {1).

JUAN ALFREDO VILGRE LA MADRID

AVOCACION.

Laavocacion de la Corte sélo procede en circunstancias excepcionales, y cuando se trata
del ejercicio de ia potestad disciplinaria, su intervencicn se limita alos casos, en que media
manifiesta extralimitacién, o razones de superintendencia general lo hacen conveniente

(2).

SANCIONES DISCIPLINARIAS.

Corresponde avocar las actuaciones y dsjar sin efecto fa multa impuesta por una Gamara
federal a un Secretario, si las expresiones que lz originaron, a pesar del énfasis que
revelan, y de mostrarse poco afortunadas, constituyen un juicio critico ejercido en el marco
delderecho de defensa del Secretario, sin arime de menoscabar el decoro de los miembros
dela Camara o faltar el respeto alos superiores jerdrquicos, pues no se advierte que hayan
sido dirigidas a éstos (3).

DUMPEX S.A. v. NACION ARGENTINA (DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA)

IMPUESTO: Principios generales.

La situacién fiscal del contribuyente debe establecerse confarme a la ley tributaria vigente
al mements de configurarse e! hecho imponible.

(1) 8 de febrero.
(2} 13 de febrero. Failos: 300:67%; 301:466, 524; 303:554; 308251
(3) Fallos: 303:1475; 308:252.
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IMPUESTO : Principios generales.

Al verificarse el hecho imponible del impuesto intemo a los vehiculos avtomdviles y motores del
gravamen Fondo Nacional de Autopistas ereado por la ley 19.408 en oportunidad del libramiento
aduanero de la mercaderia (ants. 2° de 1a Ley de Impucsios Intemos y 5% in fine de la ley 19.408)
corresponde aplicar fa norma vigenie al momento de dicho libeamiento, integrada, naturalmente, en
su aspeclo cuantitativo par la alicuota.

CODIGO ADUANERO.

Los "demiis tributos que gravaren fa importacidén®”, mencionados en el ant. 639 del Cédigo Aduanero
zon los enumerados taxativamente en la Seceidn [X, Titulo I, del cddigo, entre los cuales obviamente,
no se encuentran el impuesto inteno a Jos vehiculos automéviles y motores y el gravamen Fondo
Nacional de Autopistas creade por la ley 19.408.

FALLQ DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 13 de febrero de 1990,
Vistos los autos: “Dumpex S.A. c/Estado Nacional (D.G.1) s/repeticion™.
Considerando:

12} Que la Cdmara Nacional de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo
Federal (Sala I revocé la sentencia de primera instancia y. en consecuencia, rechazo la
demanda dc repeticién interpuesta por Dumpex S.A. Contra dicho fallo, ¢l apoderado
de la citada empresa interpuso recurso extraordinario., que fue concedido a fs. 166.

29) Que la actora inicié demanda contra 1a Direccién General Impositiva con el
obieto de obtener 1a devolucién de las sumas pagadas, en su 0pinidn, ¢n ¢xceso, con
cardcter de impugesto interno a los vehiculos antomaviles y motores y del gravaren
Fondo Nacional de Autopistas creado por la ley 19.408. De acuerdo a tos hechos gque el
aquo ha dado por probados. la actora documentg, en ¢l periodo que va de diciembre de
1980 hasta febrero de 1981, 1a importacidén de automéviles con destino 4l mercado
interno. cuyo detalle figura en los despachos mencionados en el fallo apelado. A raiz de
tales operacianes, lademandante aboné el impucsto interno alos vehiculos automéviles
y motores y ¢l gravamen al Fondo Nacional de Autopistas, tomando como pauta
liguidatoria las tasas del 13% y 5%. respectivamente, que regian en las {echas indicadas.
Después de clectuarse esos pagos. [a D.G.1 inicid un procedimicnto de determinacion
de oficio (arts. 23 vy sigoientes de la ley 11.683) por considerar que ¢l momenl(o
significativo para determinar los gravimenes mencionados no era el del registro de las
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declaraciones de importacion para consumo, sino el posterior del libramiento aduanero
de lamercaderia. oportunidad ésta en que ya cstaban vigentes otras alicuotas. atento gue
el decreto 212/81 elevo la tasa del primero de los tributos mencionados at 19.5 % y,
respecto del segundo. la ley 22,408 1o 1ijé en 7%.

94

3%)Que la Ciamara resolvid en contra de las pretensiones de 1a actora por entender que,
al verificarse ct hecho imponible de los tributos examinados al momento de electuarse
clhibramiento aduanero de famercaderia, es dicha oportunidad Ia gue debe considerarse
para determinar Ia cuantia de la deuda.

4% Que. en su recurso extraordinario. la actora desarrolld tas siguientes criticas del
fallo resefindo:

Sibien acepta que el hecho imponible de estos gravimenes se produce al momento
del libramienlo aduancro, sostiene que, por razones de téenica recaudatoria y seguridad
de la renta, en nuesiro ordenamicnto siempre s¢ ha exigida que 10s tribulos que gravan
la importacion para consumo se liguiden y paguen con anterioridad al libramiento.
Scfiala también que, conforme a lo dispucsto por los articulos 637 y 639 del Cédigo
Aduanero. el régimen tributario. la alicuota y el tipo de cambio deben calcularse v fijarse
con selacion a la fecha del registro de 1a solicitud de importacién para consumo. Por lo
tanto, concluye, no parece una interpretacion razonable la del fallo recurrido que
conduce a que todos esos clementos se fijen en la fecha de registro del despacho
aduancro pero se liquide sobre cllos no la alicuota que regia en esa fecha, sino 1a que
entré a regir posteriormente en oportunidad del libramicnto de 1a mercaderia, sin que
ninguna disposicion legal establezca tal irrazonable dicotomia.

5% Que la apelacion cxtraordinaria es formalmente procedente pues los agravios
resefados atafena lainteligencia de normas federales y la decision delaquoes contraria
al derecho fundado en cllas (art. 14, in¢. 3% de 1a ley 48).

6) Que esta Corte tiene dicho que la situacién fiscal del conwribuyente debe
establceerse conforme a la ley tributaria vigente al momento de configurarse el hecho
imponible (scniencia dictada en la causa “Sanatorio Otamendi y Miroli S, A. ¢/Fourget
S.A.7. S, 576 XX1., del 25 de agosto de 1988, considerando 72 y su cita).

7% Que, en consecuencia. al verificarse el hecho imponible de los tributos examinados
en oportunidad del libramiente aduanero de la mercaderfa (confr. art. 2°de la Ley de
Impuestos Intemos y 5%, in fine. de 1a ley 19.408) -lo cual. por lo demés. no ha sido
controvertido por la actora- resulta evidente que corresponde aplicar al caso la norma
tributaria vigente al momento de dicho libramiento, integrada. naturalmente. en su
aspecto cuantitativo por la alicoota,
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8°) Que no cs Gbice para tal conclusién la circanstancia, sefialada por la apelante. de
que el articulo 639 det Cédigo Aduanero declare aplicables fas disposiciones de dicho
ordenamiento. referentes a la fijacion temporal de la alicuota, a los “derechos de
importacién y demds tributos que gravaren la importacion™. Ello es asi. pues los “demds
tributos que gravaren la importacion™ alli mencionados son, contrariamente a lo
sostenido por la recurrente, los enumerados taxativamente en la Seccion IX, Titulo I.del
Cédigo Aduanero, entre loscuales. obviamente, no se encuentran los tributos examinados
en autos. Por tal razdn, cabe concluir que no le son aplicables a estos altimos las
disposicioncs aduaneras refativas a la configuracién temporal de dicho aspecto
cuantitativo. lo cual lleva al rechazo de los agravios de la actora.

Por ello. s¢ declara admisible ¢l recurso exlraordinario y se confirma la sentencia
apelada.

Avcusto Crsar BriLLuscio — CarLos S, FAYT —
Joral: ANTONIO BACQUL.

PRONAR S.A.M.L ¥ C. v. PROVINCEA ne BUENOS AIRES

DEPRECIACION MONETARIA: Indices oficiales.

Corresponde apartarse del crilerio segéin el cual, publicados ya los indices pertinentes no se Jjustifica
acudir al de los meses previos, si como consecucncia del marcado desnivel de los indices que reflejan
Ia desvalorizacion monetariaen los (ltimos meses, la aplicacién de tal criterio conduce a un resultado
nadmisible.

DEPRECIACION MONETARIA: Indices oficiales.

Corresponde computar exclusivamente los indices de los meses anteriores a la regulacion, el pago
y la liquidacidn, si habiendo percibidolos beneficianos la suma nominal regulada con nueve dias de
mora, aplicando los fndices de Jos meses en gue se efectuaron tales actos, of cilculo para determinar
¢l saldo impago arroja conto resultado una cifra mayor que el monte actualizado del erédito sin
descontar el pago efectuado.

DEPRECIACION MONETARIA: Principios generales.

La finalidad perseguida porel cémputo dela actualizacién monetaria noes ofra que mantenerel valor
ccondmice de la moneda frente a su progresivo envilecimiento, y no hacer a la deuda mds onerosa.

e
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DEPRECIACION MONETARIA: Indices oficiales,

Los fndices publicados por el Indec son utilizados por la Corte a fin de obtener un resultado que se
acerque, en la mayor medida posible, & una realidad econdmica dada; mas cuando por el método de
su aplicacion -yuizds correcto para otras hipdtesis- se arriba a resultados que pueden ser calificados
de absurdos frente a esa aludida realidad econdmica, ella debe privar por sohre abstractas fénnulas
matemalicas.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. 13 de febrero de 1990,

Autosy Vistos: Pararesolver la impugnaci6n de fs. 2977 alaliquidacion de fs. 2973/
2974, cuyo traslado se contesta precedentemente.

Considerando;

19) Que si bien esta Corte haadmitido ¢l criterio de actualizacién indicado a fs. 2973
en los precedentes que allf se citan, su aplicacién en la especie conduce a un resultado
inadmisible como consecuencia del marcado desnivel de los indices que reflejan la
desvalorizacion monctaria en los dllimoes meses, 1o que auloriza 3 apartarse de ese
tempermento.

2%) Que. en efecto. en autos se han regulado -con fecha 23 de mayo de 1989- los
honorarios de los peticionarios en la suma de A, 6.320.000 (cfr. fs. 2893). los que
actualizados a fa fecha de Ia liquidacidn con base en los indices dc mayo y septiembre
importan la suma de A 50.686.400. Si. en cambio. sc los actualiza a idéntica fecha. mas
ponderando los indices de los meses previos, se arriba a la suma de A 101,120,000,
Ahora bien. los beneficiarios han percibido la suma nominal regulada con nueve dias
de mora. por lo que cn modo alguno cl cileulo para determinar el saldo impago puede
arrojar como resuliado una cifra mayor que cl monto actualizado dél crédito sin
descontar el pago antes indicado.

3%) Que, en consecuencia, corresponde computar exclusivamente los indices de los
mesces anteriores a la regulacion. el pago. y 1a liquidacion. dnica forma en que consigue
la finalidad perscguida por el cémputo de la actualizacién monetaria, que no ¢s otra que
mantener el valor econdmico de la moneda [rente a su progresivo envilecimiento, ¥ no
hacer a ladeuda mis onerosa. En definitiva, los indices publicados por ¢eILN.D.E.C. son
utilizados poresta Corte a finde oblener un resultado que se acerque, en lamayor medida
posible, a una realidad ccondmica dada. Mas cuando por el método de su aplicacién -
quizds correcto para otras hipétesis -se arriba a resultados que pueden ser calificados de
absurdos frente a esa aludida realidad econdmica, ella debe privar por sobre abstractas
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formulas matemdticas.

Por cllo. se resuelve: admitir la impugnacion de Is. 2977 con el alcance que resulta
de la presente, debiendo practicarse nucva liquidacion de conformidad con las pautas
aqui indicadas. Con costas en ¢f orden causado en alencion a que. por 1as razones
apuntadas en la presente, los acreedores pudicron fundadamente creerse con derecho a
resistiv el planteo (arts. 68, scgunda parte. vy 69 del Cédigo Procesal Civil y Comercial
de Ta Nacion).

. AUGUSTO CLsarR BELLUSCIO — CARLOS S. FAYT —
JorcE AnTONIO BACQUEL,

BANCO ARGENFLE S.A. v. PROVINCIA DE BUENOS AIRES

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA.
Séle constituye actividad iddnea para impulsae el procedimicalo la cumplida por Jos contendientes,

el drgano jurisdiceional o sus ausiliares, que resulte adecuada a la etapa procesal cn que se realice
y apta para hacer avanzar el proceso hacia la sentencia (1).

CADUCIDAD DE LA INSTANCIA. ¢

No revisten cardcter impulsorio las actuaciones del cuademo de prucha actora vinculadas con la
prediccion de una prucha agregada a la causa con antenonrdad.

N.N.

JORISIHOCCION Y COMPETENCIA: Competend ia federal. Cavsas penales. Por ef tugar.

1 heelio de que ba propiedad doncde se perpetra el robo perenezea s una empresa estatal, no habilita
la competencia federal, si se teata de un delito comun. que no ha entorpecido la administracion de
la virpresa ni alectade el baen servicio de tos empleados del ferrocamil, y los bienes sustraidos son
de propiedad privada (2},

{1) 13 de febrera. Causa "“Coempania Argentina de Teléfono 5.A. c/Mendoza, Provincia de s/
anulacién de actos y resarcimiento de dafios y perjuicios” del 7 de febrero de 1989,

{2} 13 de febrerc. Falles: 57:300; 81:66; 113:150, 330; 115:284, 404, 117.39; 135:88; 146:97;
180:83.
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CAS T.V. S.A v Omras, v. NACION ARGENTINA (PODER EIECUTIVO)

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Compeiencia ariginaria de la Corte Suprema,
Generafidaces.

La competencia originarda de la Corte en razon de ka materia procede en fa medida en que la aceién
entablada se funde directa y exclusivamente en prescripeiones constitucionales de cardeter nacional,
enieyes del Congreso o en lratados con las naciones extranjeras, de tal suerte que la cuestion lederal
sea la predominante en la causa.

©

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Compeiencia originaria de ta Corte Suprema.
Cansas en que os parte tng provincia. Causas qie versan sobre cuestiones federales,

La causa es de ks competencia originaria de Ja Corte si la demanda contra la Naeién y una provincia
ha sido sustentada, en lo esencial, en una ley de inequivoco cardcter federal, como la 22,285,y en
actos del Comité Federal de Radiodilusion.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia'federal. Competencia originaria de la Corte Suprema.

Cansas en que os parle una provincia, Generalidades.

Tratdndose de una demanda contra la Nacidn y una provincia. corresponde declarar la competencia
deIa Corte, sobre Ja base det derecho de fa Nacion (o una entidad nacional) al fuero federal y el de
ta provincia al de la jurisdiceide originaria de la Corte: ans. 100y 191 de la Constitucién Nacional.

DHCTAMEN DEL PROCURADOR (GUNERAL
Suprema Corte:

Lu partc actlora. integradapor distintas sociedades comerciales titulares de estaciones
de televisidn, alega la inconstitucionalidad de los decretos 1416/87 y 625/89 dictados
por ¢l Poder Ejeculive Nacional, Mediante ellos s¢ autoriza a las repetidoras de
television. propiedad de las provinciss, en cuyo (erritorio no hubiera emisora de
television de origen. a emitir programacion propia,

Ello atenta, a criterio de las accionantes. contra las disposiciones de In Ley de
Radiodifusion 22.285 ¢n cuanto. del jucgo arménico de sus normas, cabe concluir que
las Provincias y las Municipalidades carccen de facullades para la explotacién de
emisoras de television de origen.

Asimismo, tacha de inconstitucional ¢l decreto provincial 3854/89 mediante ¢l cual
¢l Gobicrno de 1a Provincia de Entre Rios Ilamd a lcitacion para la adjudicacion de
Canal 9 de T.V. Entre Rivs. Por un lado. ya que reconoce su origen cn los decretos
nacionales cuya inconstifucionalidad también propugna y. por el otro. porque dicha
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frecuencia lue incluida cn ¢l PLANARA (decreto 462/81) para la explotacion por un
concestonario privado, apuntotal de que existen actuaciones en el COMFER vinculadas
con la presentacién de un grupo de emisoras privadas solicitando la licitacién de esa
frecuencia de (elevision, segin el procedimiento de la ley 22.285.

Con tales antecedentes considero que V.E. resulta competente para conocer, en
forma originaria. de la presente demanda entablada contra el Estado Nacional (15, 151)
y la Provincia de Entre Rios (fs. 176}. Ello, por un doble orden de razones.

En primer lugar, por tencr la demanda un manilicsto contenido federal (conf. causa
T. 245, L. XXI Originario “Telecor S.A.C. ¢ L. ¢/Catamarca. Provincia de s/ restitucion
de inmueble”, resuelta el 8 de septicmbre de 1988) al remitir al andlisis, en lo esencial.
de disposiciones de inequivoco cardcter federal como lo son la ley 22.285 (con las
reformas introducidas por la ley 23.696) y los distintos decretos del Poder Ejccutivo
Nacional, que invoca lademandanie. respectodelos que el franco apartamiento de dicha
ley alega.

No obsta a esta conclusion que la parte aclora pretenda, también, la invalidez del
decreto provincial 3834/39. ya que ¢l caso deberd ser resuelto, sustancialmente, en
funcion de la legislacion federal mencionada y, ademds. se ha impugnado ese decreto,
al igual que los nacionales que le dan sustento, por vulnerar, justamente, el derecho
federal que emana de la mentada [ey 22.285 (segin ¢l lexto de 1a ley 23.696). como asi
también disposiciones dictadas por su drgano de aplicacién, el Comité Federal de
Radiodifusion (fs. 156).

En segundo término. la accidn ha sido entablada contra la Nacién. a quien le asiste
el derecho al fuero federal, y contra la Provincia de Entre Rios, con derecho a la
jurisdiccién originaria del Tribunal (articulos 100 v 101 de 1a Constitucién Nacional),
razén por fa cual la Gnica forma de conciliar ambas prerrogativas jurisdiccionales es
sustanciando Ia causa en esta instancia (conf. Fallos: 305:441 y 308:2054). Buenos
Aires, 6 de diciembre de 1989.- Oscar Eduardo Roger.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA.

Buenos Aires. 13 de lebrero de 1990.
Autos y Vistos: Considerando:
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(s actoras han promovido demanda contra la Nacién y la Provincia de Entre

=3 Que. de acuerdo con reiterada doctring de esta Corte, su competencia originaria
e razon de kymateria procede en la medida en que 1 accion entablada se funde dircecta
y exclusivamente en preseripciones constituctonales de carficter nacional. en leyes det
Congreso, o entratados con las naciones extranjeras, de tal suerte quc la cuestion federal
sca la predominante en la causa. Tal hipétesis concurre en el sub lire (10da vez, que la
demanda, en lo esencial. ha sido sustentada en una ley de incquivoco cardicier federal
-como la 22.285- y en actos de! Comité Federal de Rudiodifusién (conf. sentencia del
8desctiembre de 1988, inre: T.245 XX TELECORS.A.C.e I ¢/Catamarca. Provincia
de sfrestitucidn de inmueble™).

3% Que. sin perjuicio de lo antedicho. resulia también aplicable la doctring segin fa
cual sobre la base del derecho de Ia Nacion (0 una entidad nacional) al Tuero federal y
el de Ta provincia @ la jurtsdiccion originaria del Tribunal (arts. 100 y 101 de 1a
Constitucion Nacional). una solucién que satislaga esas prerrogativas jurisdiccionales
conduce a declarar la competencia de la Corte Suprema (sentencia del 28 de octubre de
1986 in re: Comp. N° 38.XX1., “Torcivia de Navarro Nieto. Magna Rita v otras ¢/
Dircecion Nactonal de Vialidad s/ dafios y perjuicios™. consider. 5¢ y sucita: id. del 27
de punio de 1989 in re: Comp. N* 572.XXII “Ferrocarriles Argentinos ¢ Provincia de
Santa Fe s/ sumario™ id. del 3 dc octubre de 1989 1 re Comp. N° 205 X X1 ~Acufia,
Gtadys Liliana ¢/Limpia 2001 S.R.L. y otro s/ despido™, consider, 4%,

Por cllo. oido el sciior Procurador General. se declara Ta competencia originaria de
este Tribunal para seguir entendiendo en la presente causa.

Aucusto Chsar Brriusco — Carios S, FayT —
JoroE ANToNI0 BACQUE.

MAXIMA CORONALU v Orei
JURISDICCION Y COMPIETENCIA: Competencia ordinaria. Por el tevritorio. Lugar del donicilio de ius
paries.

Iin el casode ser poco clara o comradictoria la pracba respecto del ditime demicilio del de cujus {yue
determnina la competencia de conformidad con lo esiablecido en el an. 3284 del Céadigo Civil). se
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tendri por ciero que aquél se domiciliaba en el lugas donde acontecié su fallecimiento (.

ABUD, JUAN ABRAHAN v Otros v. MUNICIPALIDAD pe.
PARTIDO pE GENERAL PUEYRREDON.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitas propies. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarius.

Procedencia del recurso. Defectos en la consideracion de exiremos conducenies.

Corresponde dejar sin efecto la semencia que considerd gque fa accin contenciosoadministrativa no
era procedente porno haberse cenfiguradann supuesto de dencgacidn tacitaque habilitara la revisién
judicial. omiticnde ponderar argumentos conducentes para la adecuada solucion del pleite {2,

VICTOR ANTONIO CARDOZO GALEANO v.
NACION ARGENTINA (MINISTERIO ni INTERIOR)

RECURSO FXTRAORDINARIO: Reguisitos propios, Criestiones no federales. fnterpreracion de normas
tocates de procedimiemios. Casas varios.

Lo atincnte al pedide de multa procesal por conducta temeraria no habilita da instancia extraordinaria
federal, pues conduce al cxamen de una cuestion factica y de derecho procesal, que es facultad
privativa de los jueces de Ja causa: ajenia la via del art. 14 de laley 48,

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestion federal. Cuestiones federales complejas.
Inconstinwionalidad de novinas v acioy nacionales.

Bl recursoextraordinario os formalmente procedente. si los agravios ponen entelade juiciola validez
de un acte dictado por uni autoridad nacional v la decision impugnada es contraria al derecho
constitucional en que se fundé el recurrente.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuesiidn federal. Cuestioney federales complejas.

Inconstitucionalidad de normas y actos nacionales.

Procede el recurso extraordinanio contira la senfencia que desestinid el amparo inteepuesto contra la
resolucion de ta Direccion Nacional de Migraciones que denegd una solicitud de residencia precaria
en el pais.

{1} 13 de febrero. Causa: “Exhorto del Sr. Juez de Paz Letrade Sto. Tomé, Provincia de Corrientes,
Dra. Maria Elena Marambio en autos 5.063/82 Piotrowski, Miguelina o Mijalina s/suc™del 13 de
septiembre de 1988,

(2) 13 de febrero,
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ACCION DE AMPARQ: Actos w omisiones de awtoridades priblicas. Requisitos. Hegalidad o arbitrariedad

manifiestas. .

102

Es improcedente Ja accion de amparo contra lus resoluciones de la Direecién Nacional de
Migraciones que dencgaron una soliciud de sesidencia precaria en el pafs, en tanto ellas se
sustentaron en nomas generales, por lo que no existe ilegalidad manifiesta.

ACCION DE AMPARO: Actos womisiones de qutaridades pitblicas. Requisitos, Hegalidad o arbitrariedad
mamfiestas. ’

No es materia discutible por la via del amparo (an, 25, inc. d.. de la ley 16.986) lo relativo a la
discriminacion que obstaria a la validez constitucional del art. 15 del decreto 1434/87, a menos gue
lalesion a los derechoes y garantias sea palmana.

ACCION DE AMPARQ: Actos u oniisiones de autoridades piiblicas. Principios generales.
ElControl de constitucionalidad de Ta politica estatal en materia de migraciones. adoptada en funcién
de las facullades propias del poder administrador de reglamentar el ingrese de los extranjeros.
implica una ponderacién que requicre un amplio margen de debate y prucha, ajenc a fa via
excepeienal del amparo.

EXTRANIEROS.
Elincuestionable derecho dela Nacton a regular y condicionar la admision de extranjeros en la forma
y medida en yue. con arreglo a los preceptos constitucionales, lo requiera ¢l bien comiin en cada
circunstancia, no es incompatible con las garantias de los derechos individuales consagrados por la
Ley Suprema.

ACCION DE AMPARO: Actos u omisiones de antoridades piiblicas. Requisitos. Inexistencia de otras vias.

Lauccion de amparono estd destinada a reemplazar tos medios ordinarios instituidos parala sotucion

de las controversias, ni para obviar los procedimientos administrativos o judiciales.,

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. 13 de febrero de 1990,

Vistos los autos:"Recurso de hecho deducido por Victor Antonio Cardozo Galeano
en la causa Cardozo Galcano. Victor Antonio ¢f Ministerio del Interior™, para decidir
sobre su procedencia,
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Considerando:

19y Que la Sala 1V de la Camara Nacional de Apelaciones ¢n lo
Contenciosoadministrativo Federal. al confirmar lo resuclto en la primera instancia,
desestimé laaccion de amparo iniciada por un ciudadano paraguayo contra la resolucion
de la Direccién Nacional de Migraciones. confirmada por ¢l sefior Ministro del Interior,
en virtud de Ja cual se dencgd su solicitud de residencia precaria en ¢l pafs. Contra tal
pronunciamiento, ¢i actor interpuso ¢l recurso extraordinario, cuya dencgacion dio
origen a fa presente queja.

29) Que. para asi decidir, el a quo ponderd que no se configuraba el presupueslo para
habilitar la via intentada teda vez que las resoluciones impugnadas se sustentaban ¢n
normas gencrales -cuales cran el art. 21 de la ley 22.439 y el art. 15 del decreto 1434/
87- y no exhibian ilegalidad manifiesta, Destacé que no se advertia una palmaria
violacién de garantias constitucionales, que justificara hacer excepeitn a lo dispuesto
enclart. 2, inc. d). de laley 16.986, y que el actor contaba con las vias ordinarias aptas
para impugnar las decisicnes administrativas.

39) Que el recurrente aduce la irreparabilidad del agravio, habida cuenta de que. por
carecer de documentacion, no puede trabajar legalmente ni obtener alejamiento. lo cual
configura a su juicio, una suerte de cxpulsion encubicrta.

Invoca la descalificacion del fallo por vicio de arbitrariedad. que funda en la
incompatibilidad del art. 15 del decreto 1434/87 con el principio contenidoenel art. 16
de la Constitucién Nacional y alega omision de pronunciamiento sobre el pedido de
multa por conducta femeraria de su contraria.

4%} Que lo atinente al pedido de multa procesal no habilita la instancia extraordinaria
federal pues conduce al examen de una cuestion fictica y de derecho procesal. que es
facultad privativa de los jueces de la causa, ajena a la via del art. 14 de la ley 48.

5% Que. en cambio. los restanics agravios ponen en tela de juicio la validez de un
acto dictado por una autoridad nacional y la decisién impugnada es contraria al derecho
constitucional en gue sc {undd cl recurrente. lo coal hace formalmente procedente el
recurso extraordinario federal (causa M.620.XXI11."Merlo de Passennhein Bolonia
Etelvina y otros ¢/ Universidad Nacional de Formosa y otro s/ accidn de amparo™, del
8.8.89).

6% Que. en cuanto al fondo, cabe sefialar que la admisibilidad de fa accion de amparo
esld condicionada a la presencia de arbitrariedad o ilegalidad manifiesta en el aclo
impugnado (art. 1* de la ley 16.986) y a la demostracién fehacicnte a cargo de quicn
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demanda de gue no existen recursos o remedios judiciales o administrativos que
permitan oblener la proteccidon que pretende (Fallos: 306: 1253, considerando 5; causa
D.52.XXIL “Deledda, Francisco ¥ owos ¢/ Poder Ejecutive Nacional s/ accién de
ampaio™, del 4.8.88).

104

7% Que es facultad conferida a la Dircecién Nacional de Migraciones el olorgar una
auiorizacion de residencia precaria a los extranjeros que se encuentren tramitando [a
regularizacion de su permanencia cn la Republica (art. 21 de la Ley 22.439). Enci caso
laadministracidn negd laresidenciaalactor por haber mgresado al pais con posterioridad
alavigenciadeldecreto 1434/87 ynoestar comprendido cn ninguna de las circunsiancias
enumeradas en ¢l e 15 de dicha reglamentacion. Con Fa resolucion 1211/88 del
Ministerio del Interior se agotd 1n via administrativa y. sibicn quedaba abierta la via del
control judicial, es razonable gue la autoridad estimara no conveniente la coneesion de
unretiedio lemporarioaquien nose encuadraba legalmente en las nonnas que permitian
laresidencia definitiva. En todo case. resulta evident(e que [as resoluciones impugnadas
s¢ sustentaron en norimas generales, por 1o que no existe ilegalidad manifiesta, requisito
para la procedencia de la accién de amparo.

8%) Quelo relativo a la discriminacion que obstarfa a la validez constitucional del art.
15 del decreto 1434/87 no constituye, como principio. maleria discutible por la via del
amparo (art. 2. inc. d). de Ialey 16.986. a menos que la lesion a los derechos y garantiag
sea palmaria (Fallos: 307:747 entie olros), situacion que no se advicrte en ¢l sub examine.
Por lo demis. ¢l control de constitucionalidad de la politica estatal en materia de
migraciones, adoptada en funcién de las facultades propias del poder administrador de
reglamentar ¢l ingreso de los extranjeros. implica una ponderacion que requicre un
amplio margen de debate y prucba, ajeno a esa via excepeional.

94 Que, finatmente. el recurrente no niega Ia existencia de 1a via ordinaria. sino que
le resta eficacia para reparar el derecho que entiende vulnerado. Sin embargo, el aclor
no gozaba de un derecho absoluto a residir on ¢l pais, sino en la medida cn que asi lo
permiticsen fas normas reglamentarias. Ha dicho este tribunal que ¢l incucstionable
derecho de la Nacion a regular y condicionar ta admision de extranjeros en la forma y
medida en que. con arreglo a los preceptos constitucionales, o requicra ¢l bien comidn
- en cadacircunstancia, no es incompatible con las garantias de los derechos individuales
consagrados por la ley suprema (Fallos: 200:99. considerando 29). Por tanto. no s¢
configura ¢l grave menoscabo constitucional que alega el actor y resulia plenamente
aplicable la doctrina que senala que Ia accion de amparo no estd destinada a reemplazar
los mediosordinarios instituidos paralasolucion de las controversias (Fallos: 300:1033)
ni para obviar los procedimientos administrativos o judiciales (Fallos: 3(7:1953;
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303:1726;.

Por clio, s¢ hace lugar o la queja. se declara formalmente procedente ¢l recurso
extraordinario y s¢ conlirma la sentencia apelada.

AuGUsTO Cisar Brrruscio - CArLOS S, Fayy —
Joral: Anronto Bacgui.

ADOLEFQ FENDRIK v. RUBEN DANIEL ALLOCCO
BENEFICIO DE LITIGAR SIN GASTOS.
Eltrdmite paza obtener el beneficio de litigar sin gastos hahi¢ndose interpuesto recurso de hecho por

dencgacion del extraordinario, os extranoa ki competencia originarade & a Corte y debe sustanciarse
ante los jueces de la causa (1).

RECURSO PE QUETA: Depdsito previo.

Corresponde no hacer lugar al recurso directo en el que se omitié compliren término con el depdsito
1

previa, sino se ha demostrado la opentuws promucion del trimite para obtener el beneficiode litigar

sin gastos. ni se ha alegado exencian legal alguna (2).

YAMIL 1EMI y Otros v. BANCO HIPOTECARIO NACIONAL

RECURSO DE QUETA: Plazo.

La amptizcion del plaze en razén de la distancia que prevé el segudo pdrralodel ant. 282 del Cligo
Procesal debe detemiinarse con respecto al Jugar de asiento del tribunal que desestimd el recurso
extraordinario (3).

RECURSO DEQUEIA: Pluzo.

Sila Camara Federa! de Bahia Blanca desestimo el recurso extraordinaio, de conlormidad con cl
segundo pirrato del art, 282 del Cédigo Procesal eb1€mino a computar ¢s de 9 dias, con el pluo de
aracia de las dos primeras horas hiibiles del dis siguiente.

(1) 13 de febrero.
(2) Fallos: 302:329; 307:761.
(3} 13 de febrero. Fallos: 302:1520.
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MARTA XAVIER pg CULLEN

RECURSO EXTRAGRDINARIO: Reguisitos propios. Tribunal superior.

b superior ribunat de justicia del que ha de provenir I sentencia definitiva segin clan. 14 de L ley
48 es. en principio, el 6rgana judicial erigideo como supremo por la constitucidn de la provincia.

JUSTICIA PROVINCIAL.

Las provincias son libres para crear las instancias judiciales que estimen apropiadas, pero o pueden
vedaraningunade elfas y menos  lasmis altas, laaplicacion preferente de Ia Constitucién Nacional.

RECURSO IEXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Tribunal superior.

IZs inadouisible el recurso extraordinaric interpuesto contra la decision del Jurado de Enjuiciamiento,
sin intentar La atilizacién de las vias locales gue permitieran la consideracién del asunto por ¢l
superior tibusal de la provincia.

DicraMiN DE LA PROCURADORA FISCAL b1 LA CORTE SUPREMA

Suprema Corle:

.

A fs. 106/108. ¢l Superior Tribunal de Justicia de 1a Provincia de Entre Rios. por el
volo de la mayoria de sus integrantes. sobre la base de un informe producido en la
inspeccionque se llevé a caboenel Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil y Comercial
N? 6 de Parand y el dictamen del Sefior Fiscal de dicho Tribunal Superior. que imputaron
ala Doctora Marta Xavier de Cullen “reiteradas faltas graves™, “violaciones groseras de
procedimiento™, "morosidad manificsta reiterada™ y “parcialidad también manifiesta a
favor de las partes™, estimaron procedente disponer 1a remisién de los antecedentes “al
Jurado de Enjuiciamientoalos fines que estime corresponder conforme con lo dispuesto
por los anticulos 16 v 23 de 1a ley 5.9217,

Adeinds, tenicndo en cuentta que algunas de Tas irrceularidades mencionadas
correspondian a una causa en trimite. a fin de ascgurar la actividad del Juzgado en
concordancia con lo que se resolviera, entendieron conveniente otorgar licencia a la
sefiora Jueza a partir del 17 de abril de 1989 y sin perjuicio de lo que pudiera disponer.
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al respecto, el Jurado de Enjuiciamiento. (articulo 29 de la ley 5.921).
1=

El Jurado de Enjuiciamiento, a fs. 196/207. también por mayoria, resolvio, comro
primera cuestion, que, en los prescates obrados. no hubo formacion de causa dispuesta
por et Superior Tribuhal.

Ello, por cuanto se resolvié el envio al Jurado de Enjuiciamiento “a los fines que
estime corresponder”, sin haberse concretado el supuesto del art, 23 parrafo primero. de
la ley 5.921, ni efectuarse un andlisis critico de las actuaciones que dieron lugar al
dictamen del Fiscal del Tribunal y. en su caso, si tales conductas podian tipificar alguna
de las causales previstas cn los diferentes incisos del art, 16 de dichaley.

Tampoco se utiliz6 ¢l camino previsto en ¢l segundo pdrrafo del art. 23, pues cse
procedimiento implicaba una resolucion del Superior Tribunal de Justicia que hiciera
mérito de las causales mencionadas y una acusacion del Fiscal ajustada alas previsiones
de 1a lcy.

En definitiva. considerd que el Superior Tribunal habia cstablecidoun procedimiento
“sui generis”, cuya atipicidad no pucde obligar al Juradoa que prosiga el trimite previsto
.en el Titulo 111 de 1a key de Enjuiciamicnto. sin haber completado la etapa previa de
analisis y calificacién de la conducta de la Magistrada, sin menoscabo del principio
constitucional de legalidad, de observancia includible en coalguier proceso judicial y.
CON Mayor razon, cn esle juicio. que tierfe una implicancia institucional signif icativa.
pueslo que consiste en ¢l enjuiciamicnto de un magistrado del Poder J wicial.

Finalizd scialandoque. por ko demis, la garantia de legalidad esti contemplada. para
el caso. por el art. 171 de la Constilucién Provincial.

Owro de los integrantes del Jurado (v. s, 199) expresd -cn lo suslancial- que.
conforme al citado art. 23. el Superior Tribunal de J usticia *podra” disponcer de oficio
la formacién de causa. suspender al acusado y. asimismo. concederle licencia por ¢l
términodel juicio. Dicha palabra. desde su punto de vista. indica la atribucin o lacultad
decisoria al respecto va que. de otro modo. el legislador habria empleado términos
imperativos.

Tras citar jurisprudencia de la Corte Suprema sobre ¢l punto, aiadio gue la
formacion de causa no pucde ser inferida de una acordada, sino que debe scr dispucsta
expresamente por ¢l drganocompetente. Sostener locontrarioimporta una inferpretacion
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“inmalam partem™ del decisorio pertinente. vuinerada por la inconstitucionalidad. ya
que lainocenciacs presumida legem (art, 18 C.N.) y la duda debe resolverse a lavor del
enjuiciado, sin afectar ¢f derecho de defensa vy la independencia de los magistrados
Judiciales. que comprometen ¢l adecuado servicio de Justicia (arts. 1%, 5. 18,31.33 y
cones, idem).

Agreg6 que. por otra parte. en ningin lugar del voto mayoritario del Superior
Tribunal se expresa que haya formacion de causa a la doctora de Cullen y. ¢s mas. a f.
107 se expresi que resulta conveniente otorgarle licencia, “sin perjuicio de lo que
pudicraresolver al respecto el Jurado de Enjuiciamiento, art. 29 de la ey 5.9217 . Deello
resulta ~considerd- que. al guardar expreso vy voluntario silencio el citado Organo
Jurisdiccional sobre Ly formacion de causa. absteniéndose de dispenerta. ha remitido Ios
obrados para que -con arreglo u la aunbucion conlerida por el art. 29 del ordenamicnto
aplicable- decida et jurado si hace o no lugar a la formacion de causa y -en su caso-
disponga la suspension de la magisuada,

Por altimo, expresd que ¢l juicio acerca de 1a formacién de causa, adn provisional
0 aprioristico -por la importancia que tiene- no puede inferirse o considerarse 14cito en
el decisorio de un érgano jurisdiccional. lanto mds si cs el de miximo grado de la
Provincia. La formacidn de causa, para entenderla decidida, debid ser expresa, concrela
y claramente resuelta por el Superior Tribunal. antes de desprenderse de los obrados
para caer en la drbita decisoria excluyente del tribunal de Enjuiciamicnio.

Como segunda cuestion. entendid el Jurado de Enjuiciamicnto gue estd habilitado
paradectdir la formacion de causa, EHo asi. toda vez que lo singular del procedimiento
utilizado por ¢l Superior Tribunal ampoco puede inhabilitarlo para que clectie un
andlisis critico de las constancias remitidas a los fines de determinar si la conducta
airibuida, a la magistrada, conligura “prima lacic™ alguna de las causales previstas en
clart. 16 de laley 5921 y. en caso alirmativo, seguir con ¢l procedimiento establecido
en suart. 29, corriéndole traslado al Fiscal para que formule acusacion v. a la imputada,
para gue cleetde ¢l correspondiente descargo. como paso previo de los raslados
mencionados.

Como tereera cuestion, concluyd el jurado que debe desecharse la formacion de
CRUSA.

Para lfegar a tal conclusion consideré que. si bien de [a inspeceion realizada y del
dictamen del Fiscal, surge que se imputan a la Dra. de Cullen irregularidades en La forma
de Hevar los libros de depdsitos judiciales. atrasos en la fijacién de audiencias,
desajusies logicos en la fundamentacion de fres senlencias que fucron revocadas y
demoras e irregularidades en La tramitacion de un juicio, que es la base de la impulacifn
del Sr. Fiscal, fas dnicas causales gque pueden ser comprendidas en la tipificacién de Ia
conducta atribuida a o magistrada, son las enumeradas en los incisos 29 y 3° del art. 16
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de laley 5921, ratificada por ley 7504, ¢s decir, “ignorancia inexcusable del derecho o
b legislacion vigente™ y “morosidad reilerada en el cjercicio de sus lunciones™.

Sobre la irregularidad detectada en la forma de llevar los libros de depdsitos
judiciales. estimo que no sc han comprobado mancjos indebidos de fondos. nidenuncia,
guejao presentacién de profesional al respectoy. sin perjuicio de que laresponsabilidad
en cuestion es de la esencia de la funcién actuarial. sefiald que Ta irrcgularidad debe
MEFCCer un corrective por via de superintendencia y no ticne Ia gravedad que implica
el enjuiciamicnto previsto en laley 5921.

Con relacion a las tres sentencias revocadas por la cdmara. destacé que. ademds de
haber hallado. como es obvio, ¢! adecuado remedio jurisdiccional, cllo obcdecid a
distintos criterios jurfdicos por parte del tribunal revisor. respeeto de los utilizados por
la juez a quo. pero ello no signilica que cl razonamiento de la sentencia impligque
tgnorancia incxcusable det derecho o de la legislacion vigenice, causales que el tribunal
“ad quem”™ no observa, asi como tampoco 1o hizo ¢l Sr. Fiscal del Superior Tribunal.
quicn cstima que estdn dentro de o opinable. sin Hegar a confligurar causil de
enjuiciamicnto.

En lo atinente a la morosidad, la jucza imputada manifesto gue se relaciona con el
cimulo de tareas y la cantidad de causas que tramitan por su juzgado, agregando que
tomé las providencias necesarias para reducir los plazos de fijacion de audiencias, que
no hubo reclamos de los profesionales actuanies y que ne hay constancia de que alguno
de cllos haya procedido conforme al art. 441 del C.P.C .C.

En lo relativo al atraso de algunas resoluciones, la Dra. de Cullen hizo referencia al
ndmero de expedientes entrados a sentencia durante 1988 -hasta la [echa de la
ingpeccion- seiialundo que. de los veinticinco juicios resucltos, solamente cuatro lo
fucron en término vencido. acompaniando ésiadisticas Correspondicnics a 1986/89. que

totalizan 985 scntencias. ‘
Las deficiencias apuntadas en este apartado también deben mereccr COITECHVO. 2
juicio del vocatopinante por medio del Superior Tribunal en el dmbito que emana de los

arls. 166, inc. a). de la Constitucion Provincial y 37. inc. 2%, de la ley 6902, modilicada
por ley 8063.

=1 -

El Fiscal del Juradoe de Enjuiciamiento insterpuso. a fs. 213/217. el recurso del art.
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14 de la ley 48.

Ante todo. senala que se trata en el caso de una sentencia definitiva pues. en la
Provincia de Entre Rios. no estd previsto recurso alguno contra las decisiones de aquel
organismo. que ¢s independicite det Poder Judicial, legislado en forma auténoma en fa
Seccidn VIT de la Constitucion local, Ello significa, a su criterio, que s¢ puedc recurrir
directamentc ante la Corle Suprema, sin tener que transitar por el Superior Tribunai de
Justicia de la Provincia, conforme lo estableciera V.E. en ¢l caso “Strada™,

Destaca luego que ¢t Jurado, por resolucién del 12 de abril de 1989. considerd
necesario oir a la doctora Cullen previo a resolver conforme al art. 29 de 1a ley 5921,y
observo que “prima facie™ era admisible dar comicnzo al trdmite respectivo. porlocual,
comomedida para mejor proveer., did vista de las actuaciones a la nombrada. manteniendo
la situacion de licencia con goce de haberes en que se cncontraba.

No obstante. una vez contestada dicha vista, dicié la sentenciz recurrida, por la que
no hizo lugar a Ia formacion de causa y ordend restituir, en su cargo, a la magistradaen
cuestion,

Sobre tat base, sostiene que se ha configurado un supuesto de gravedad institucional,
pues se atectan ka division de poderes. la bucna marcha de 1a administracién de justicia
y laremocién o confirmacion de un magistradoal prescindir, por simple mayoria, de una
disposicion expresa del Superior Tribunal de Justicia, arrogindose facultades que no le
corresponden. Ello asi. por cuanto, a su entender, la remision de los actuados v
licenciamicnto de fa jucza importa que “ya se ha dispuesto la formacién de causa por el
Alio Cuerpo™. Por otro lado. destaco que uno de los Jurados que integran 1a mayoria en
¢l fallo apelado, manifiesta. de acuerdo con su tesis, gue el (rance revisie “gravedad
institucionat™,

Analizado ¢l tema, alirma. se advierte que el Superior Tribunal no habria podido
disponer el licenciamiento de la jueza si no hubiera ordenado la formacion de causa.
pucs asi lo establece el art. 23 de laley 5921 y. en consecucncia. s6lo le cabe al Jjurado
darle curso y correrle vista al fiscal. sin evaluar si existe o no entidad suficicnte parala
formacion de causa. pues ello cquivale a inmiscuirse en facultades quc no le son propias.

Vuelveasciialarla contradiccion en que, a su juicio. incurrié el Jurado yascgurague.
st hubiera entendido que el Superior Tribunal debi6 remitir los antecedentes al Fiscal
para que promueva [a acusacion (art. 23). debid devolver las acluaciones para que se
obviara la irregularidad, pero nunca pudo reemplazar “per se™ las funciones que
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competen al Superior Tribunal en los términos del citado art. 23

_IV-—

A mimodo de ver. la cuestion aqui plantcada no ¢s susceplible de serresuelta cn esta
instancia extraordinaria. al constituir clcontenido substancial de su maieria un conflicto
entre poderes pablicos provinciales, expresamenle sustraido de la compeleneia de la
Corte luego de la reforma constitucional de 1860,

En efecto.comoesia Procuracion General lo puntuadizé en clcasode Fallos: 201:384
{dictamen del doctor Enrique C. Petracchi) y en las causas “Sueldia. Ricardo N.” y
“Fiscal de Estado Dr. Luis Magin Sudrez” (dictamenes del Doctor Juan O. Gauna, del
31 de marzo y 29 de mayo de 1987. respectivamente). si bien el texto original de la
Constitucion de 1853 incluia, en su art. 97, la autorizacion para que la Corle Suprema
de Justicia de Ia Nacion interviniera, en su cardeter de supremo tribunal judicial de la
Nacién. a fin de solucionar conflictos entre poderes provinciales. tal disposicion tue
suprimida por la reforma de 1860. de resultas de lo cual debe concluirse que nucstra
Constitucion no permite la intervencion de V.E. en los diferendos que se susciten entre
los poderes locales, pues de esa reforma, se deriva gue aquella potestad no ¢s una de las
que los estados provinciales hayan delegadoen la jurisdiccion federal (cf. doctrina del
citado precedente de Fallos: 291:384 y sus citas).

Es decir que. més alld de 1a posicion doctrinaria que pucda adoptarse acerca de 1a
justiciabilidad o injusticiabilidad de las denominadas “cucstiones politicas™, cabe
destacar que para la procedencia del recurso extroordinario previsto en cl art. 14 de Fa
icy 48. es un requisito esencial indispensable -como s¢ dijo cn Fallos: 156:318
rernontdndose a1 Marshall - a preexistencia det denominado “caso™ o “causa” judicial.
" esto es. la intervencion anterior de un tribunal de justiciu, que haya substanciado un
juicio y que cn ese juicio haya resuelto una cucslién justiciable.

Como se pusode resaltoen dichos precedenies. cncasos comocelsub lite noseconligura
el referido “caso judicial ™. desde gue el plantco que s inienta acontece ¢n el dmbito de
una causa ventilada por antc un tibunal de reconocida naturaleza politica y no judicial
(Fallos: 270:240; 271:69. 165: 277 23 285:43; 292:565: 620; 3001488 301:1226;
302:254). De otro lado. la controversiu se da en ¢l marco de un conflicto de podercs
publicos provinciales. sustraido de la jurisdiccion federal por la Constitucion reform ada
en 1860, Es decir. que noestariamos. deacuerdoa lareiteradae invariable jurisprudencia
del Tribunal, niante un tribunal de justicia, ni ante un juicio o causa judicial, nianle una
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cuestion jusiiciable. todo 1o cual veda ia procedencia de 1a via infentada,

Sin perjuicio de remitinme a los fundados andlisis que, deesta cuestion, efectiian los
dictdmenes de la Procuracion General aludidos. opinoque, por lo expuesto, corresponde
desestimar la apelacién federal deducida ¢n autos.Buenos Aires. 6 de noviembre de
1989.- Mariu Gracieta Reiriz.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bucnos Aires, 15 de [ehrero de 1990.

Vistos los autos: “Superior Tribunal de Justicia cleva actugciones sobre supucstas
uregularidades advertidas en relacion o la titular del J uzgado Civil y Comercial N° 6 -
Parand-", '

Considerando:

12y Que el Jurado de Enjuiciamicnio de la Provincia de Entre Rios resolvid con fecha
13 de junio de 1989 “no hacer tugara Lt Tormacién de causa respectade [ doctora Marta -
Ligia Xavier de Cullen -titular del Juzgado Civil y Comercial NY 6 -Parand-. a quicn
corresponde restituir inmediatamente a su cargo. sin perjuicio de la remision de los
antecedentes al Supertor Tribunal de Justicia a Fos fines que estime corresponder en
cjercicio de sus {acultades de Superintendencia™ (fs. 207 via).

2%) Que contra dicha decision, el doclor Javier Maria Mestres - en su cardcter de
Fiscal del Jurado de Enjuiciamicnto- dedujo el recurso extraordinario federal previsto
enelart. 14 de fa ley 48 (s, 213/217 via.). Fundé el remedio federal intentado en Ia
“gravedad institucional” que se habria configurado como consceeuenciz de a resolucién
impugnada, la cual revelaria -segin el apelante- yue el Jurado de Enjuiciamicnto “*ha
ocasionado una grave confusion por infromision indebida. desde quene le hadadoala
cuestion ¢l trdmite que establece Iy propia ley. sino que. arrogdndose lacultades que no
le corresponden, se ha atribuido las que le son propias al Superior Tribunal. conforme
asi lo cestablece ¢f art. 23 de la ley 59217 (fs. 215 via.). Todo cllo habria causado
“manifiestaalectacionalas instituciones fundamentales del Estado Provincial. escandalo
paralos justiciables y desprestigio de los organismos que tiencn que administrar justicia
y los que ticnen que velar porque ésta sea administrada por personas idoneas™ (15, 217).

El recurso extraordinario fue concedido por ¢l Jurado de Enjuiciamicnto (15. 222 y
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via) v, previa vista atb sefior Procurador General, se pone ahora a consideracion del
Tribunal.

3% Que. por nodarse encl suh examine lascircunstancias deexcepeionque presentaba
la causa “Fiscal de Estado Dr. Luis Magin Sudrez s/ formula denuncia-solicita jurado
de enjuiciamicnto y sus acumulados™. F. 101.XXT (Resolucion del 19 de diciembre de
1986). debe observarse la doctring sentada o partic del caso "Strada™ (Fallos: 308:493),
scgln L cual ¢l superior tribunal de provincia del que ha de provenir la sentencia
definitiva segan el citado art, 14 de la ley 48 es. en principio. ¢l "érgano judicial erigido
como supremo por la constitueion de 1a provincia™ (considerando 10). Ello en debida
consonancia con la regla por Ia cual “las provincias son libres para crear las instancias
judiciales que estimen apropiadas. pero no pueden vedar a ninguna de cllas y menos a
las mas altas. fa aplicacién preferente de la Constitucion Nacional™ (con{. sentencia in
re: “Strada. Juan Luis™ cit., considerando 99,

4% Que. como consecuencia de lo seiialddo. resulty imprescindible transitar
exhaustivamente las instancias existentes en el orden Jocal como uno de fos recaudos de
admisibilidad del remedio federal intentado (sentencia del 19 de febrero de 1987 inre:
*Christou. Hugo y otros c/Municipalidad de Tres de Febrero sfamparo™, C. 1091.XX.
considerando 49 | lo que no ha hiecho ol apelante, guien. tal como se Io ha resenado en
¢l considerando 22, interpuso contra la decision del Jurado de Enjuiciamicnto el recurso
federal previsto en el art. 14 cit. sin infentar L wtilizacion de las vias locales que
permiticran la consideracion del asunto por ¢l Superior Tribunal de la Provincia. lo que
resulta suficiente para rechazar cf presente recurso (conf. R. 437.XXI. “Retondo. Maria
D. de Spaini s/denuncia c¢/luez del Crimnen de 1V Nom. Dr. Remigio José Carol ¥
acumulados™. dei 26 de mayo de 1988).

59 Que fo expuesto hace innecesario abordar el tratamicnto de las argumentaciones
desarrolladas en el capitulo 1V del dictamen. :

Por ¢llo. y oida la scfiora Procuradora Fiscal, s declara inadmisible cl recurso
extracrdinario de fs. 213/217via.

AUGUSTG ClisAR BELLUSCLO — CarLOS S, FayT —
JORGE ANTONIO BACQUE.
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ENJUICIAMIENTO DE MAGISTRADOS JUDICIALES,

Los enjuicianentos de magistrados no constituyen, en principio, dmbitos vedados al conocimiento
dela Corte, en la medida en que se acredite lesion a la garantia del debido proceso, hipétesis cn 1a
cual el agravio cncontrari su reparacion en el ejercicio de |a jurisdiceion apelada del ant. 14 de la ley
48,

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos prapios. Tribunal superior.

El superior tribunal de justicia del que ha de provenir la sentencia definitiva segin el at. 13 de laley
48 es, en principio, el drgane judicial erigido como supremo por la Constitucion de la pravineia.

TUSTICIA PROVINCIAL.

Las provincias son libres para crear las instancias judiciales que estimen apropiadas, pecono pueden
vedaraninguaa de eflas y menos alas mas altas, la aplicacion preferente de la Constilucion Nacional,

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Tribiinal superior.

Lasentencindefinitiva del superiartiibunal de la causa es ladictada por el Tribunal Superiorde Santa
Crizque desestimélos recursos de apelacién, nulidad y de queja por recurso de inconstitucionalidad
dencgado y declard su incompeiencia para formular el juicio de admisibilidad del recurso federal,
respecto de B decision del Tribunal de Enjuiciamiento de la provincia.

FALLOQ DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. 15 dc febrero de 1990.
Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por Carlos J. Vioka en la causa Viola,
Carlos }.-y otro sfjuicio politico™. para decidir sobre su procedencia.

Considerando:

14y Que el Tribunal de Enjuiciamicnto de la Provincia de Santa Cruz resolvid con
fecha 27 de abritde 1989 destituir al doctor Carlos Juan Viola del cargo de jucz (itular
del Juzgado Provincial de Primera Instancia en lo Laboral, Criminal y Correccional con
asicnto en la localidad de Pico Truncado (fs. 4/26). El afectado interpuso -¢1 8 de mayo
de 1989- sendos recursos ante el Tribunal de Enjuiciamiento y ¢l Tribunal Superior de
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Juslicia de Ia Provincia. En ambos articulé conjuntamente. por un lado. “recurso de
apelacién y nulidad™ por ante ¢l Tribunal Superior de Justicia local y. por el otro, en
forma subsidiaria “recurso extraordinario por arbttrariedad ante fa Corte Suprema de la
Nacidn™ (fs. 27/32 y 33/38). El Tribunal de Enjuiciamicnto en resolucion del 28 de junio
de 1989 decidié no conceder los recursos interpuestos (£s. 40/4 1). ASa vez, el Tribunal
Superior de Justicia se pronuncid el 10 de octubre de 1989, desestimando “los deducidos
recursos de apelacion, nulidid y de queja por recurso de inconstitucionalidad dencgado™
y declarando "La incompetenciz del Tribunal Superior de Justicia para formular el juicio
de admisibilidad del recurso federal extraordinario interpoesto” (£5.43). Esta resolucion
le [ue notilicada al doctor Viola el 13 de octubre de 1589 (fs. 43 y 46), lo que motiva el
recurso de hecho de fs. 46/34, deducido ante esta Corte.

29 Que 1al como resubta de la jurisprudencia dei Tribunal -considerando 6° de Ia
sentencia de fecha 19 de junio de 1986, inre: “Graffigna Latino, Carlos y otros s/ accion
deamparo™, G, 558. XX, yresolucion del 19 dediciembrede 1986, jnxe: “Fiscalde Estado
Dr. Luis Magin Sudrez s/formula denuncia - solicila jurado de enjuiciamiento y sus
acumulados™, F.101.XXI- los cnjuiciamientos de magistrados no constitayen, en
principio, ambitos vedados al conocimiento de la Corte. en la medida en que se acredite
lesién a la garantia del debido proceso. hipdiesis en la cual el agravio encontrard su
reparacion en ¢l gjercicio de la jurisdiceion apelada del arl. 14 de ka ley 48.

39Que, sin perjuiciode loexpuesto, y ainodarscenel sub examine las circunstancias
de excepkion que presentaba la segunda de las causas ciladas precedentemente, debe
observarse la doctring sentada a partir del caso “Strada. Juan L. ¢/ ocupanics del
perimelro ubicado entre las calles Dedn Funes, Saavedra, Barra y Cullen™ (5,168 XX
y 8. 436.XX, sentencia det 8 de abril de 1986). segin la cual el superior tribunal de
provincia del que ha de provenir la sentencia definitiva susceptible de recurso
exiriordinario es, en principio, el “érgane judicial erigido como supremo por la
-Constitucion de la provincia™ (considerando 10). Ello en debida consenancia con la
rexla por tacual “las provincias son libres para crear las instancias judiciales que estimen
apropiadas, pero no pueden vedar a ninguna de ellas y menos a las mds altas, la
aplicacion preferente de la Constitucion Nacional™ (confr. sentencia in re: " Strada. Juan
L.7. cil.. considerando 99).

4%y Que. como consecuencia de lo seitalado, reselta imprescindible transitar
exhaustivamente las instancias existentes en elorden focal como recaudo de admisibilidad
del remedio federal intentado (sentencia del 28 de febrero de 1989, inre: “*Cantos. José-
Marta §/ juicio politico contra ¢l Dr. Velloso Colombres, Pedro Alberto José™, C.
374 XX1I. considerando 42 v su ¢ita). Esta jurisprudencia es no s6lo conocida. sino
“compartida” por el recurrente (v. £3. 51 via.). Este, sin embargo. no ha advertido que
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-desde laperspectiviuapuntada- la sentencia definitiva del superior tribunal de la causa:
contra la cual debid haber interpuaesio el recurso extraordinario del art. 14 de Ia ley 48,
fucladictadael 10de octubrede 1989 porel Tribunal Superiorde Justicia de la Provincia
{conforme lo resefiado en ¢l considerando 1%, En electo, el remedio federal intentado
el 8 de mayo de 1989 fue prematuro - 4 mds de “subsidiario™ condicion gue evidencia
su inadmisibilidad y. por ende, 1a de 1o queja relativa a su denegacion.

Por ello. sc desestima Ia queja,

AucusTo CrEsak BELLUsC1o — CarLos S. Fayr —
JORGE ANTONIO BACQUL,

CESAR DIAZ LYNCH v. NACION ARGENTINA

RECURSO LXH(’A()RDINAR!O Requisitos propios. Sentencia definitiva. Resolieiones anteriores a la

senteneia definitiva, Mediday: precantorias.

Eas luoiuunm n.lcrmlu a medidas cautelares, sea que las decreten, levanten o modifiquen, no
contitityen sehlenciis definitivas y son, como principio, insusceptibles del recurso extraordinario,

RECURSO LXTJ’\’ADRIj‘M"ARiO Requisitas propios. Sentencia definitiva. Resolnciones anteriores a la

sentencie definiti. Medlictars precantorias,

L privictpio septin el cual las resoluciones referentes a medidas cautelares ne constituyen sentencias

definitivas, reconoce excepeion cuando a medida dispuesia cansa un agravio que., por su magnitud
i

y circunstancias de hecho, pudiers ser irceparable.

RECURSO EXTRACRDINARIO: Requisttos formates. Introduccicn de la cuesiion federal. Oportunidad,
Planteamionto en segunda instancia,

Para la procedencia del recurso extraordinario federal, adn en Jos casos de decisiones equiparables
a sentencias delinitivas, debe concurrir el requisito de planteo oportuno de la cuestion (Voto del Dr.
Diomedes Guillenno R, Rojas).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisilos propios. Sentencia definitiva. Resoluciones anteriores a la
sentencia definitiva. Medidus precantorias.

Si al fundar el recurso de apelacion no se introdujo ef argumento de la existencia de agravio de
imposible reparacion ulterior, lo que impidié a la Cdmara pronuiiciarse al respecto. se ha cerrado
definitivamente la posibilidad de revision extraordinaria de la medida cautelar (Voto del Dr.
Diomedes Guillermo R. Rojas).
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA,

‘Bucnos Adres, 19 de febrero de 1990.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducide por I demandada en la causa Diaz
Lynch, César ¢/ Estado Nacional™, para decidir sobre su procedencia,

Considerando:

19y Que esta Corte Suprema de Justictaticne e decidido que lasresoluciones referentes
a medidas cautelares. sea que las decreten, levanten o moquuen no constituyen
sentencias delinitivas. en los (érminos del art. 14 de la ley 481y S0I1, COMO principio.
insusceptibles del recurso extraordinario (Fallos: 266:219; 267: 432 y 268:132). por no
constiluir sentencias delinitivas (Fallos: 265:265).

29y Que, en elecio. cllas no ponen fin al juicio ni impiden su continuacién y. salvo
casos excepeionales, no ocasionan un agravio imposible de reparar en las instancias
ordinarias. ‘

39) Que es también jurisprudencia de 1a Corte que ese principio reconoce excepeion
cuando la medida dispucsta causa un agravio que. por su magnitud y circunstancias de
hecho. pudiera scr irreparable (Fatlos: 251:162 y 257:301).

4% Que. apreciados os glementos de juicio que proporcionan la queja y los
recaudos con clla acompafiidos, ¢ste Tribunal estima que en los autos principales no
existe agravio constitucional gue justifique su intervencion actual en el proceso.

Por cllo, se desestima 1a queja.

Francisco G: Garay — Exrigur V. Roca — JuLio VicTor REBOREDO-
Makrtin DiiGo Farriei: — Diomenes G. R, Roias (SEGUN SU voTO).

Voro pEL sexor Conury, Doctoi Don DromeEbis GuiLLERMO Rolas

Considerando:

1% Que la resolucion de Camara glosada a 5. 20 del presente dénegd el recurso
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extraordinario interpuesto a fs. 68/75 del principal. Contra lo resuelto, deduce el
demandado recurso de queja a fs. 22/30 solicitando la apertura de la instancia
extraordinaria,

2°) Que esta Corte tiene decidido que. como principio. las resoluciones que decretan
o deniegan medidas cautelares. no son susceptibles del recurso extraordinario (Fallos:
249:682; 250:473; 256:150; 257:147; 258:99: 262:376: cntre otros). Este criterio es
igualmente aplicable tratdndose de prohibicion de innovar (Fallos; 239:244: 240:458 Y
243:179).

3%) Que es también jurisprudencia de este Tribunal que ese principio reconoce
excepeion cuando la medida dispuesta causa un agravio que. por su magnitud v
circunstancias del hecho, pudicra ser irreparable (Fallos: 251:162 y 257:30D).

4*) Que de acucrdo con los antecedentes que a primera vista surgen de los autos, fa
medida cautelar decretada en primera instancia (en copia a fs. 33} ordena la suspension
de los cfectos de la resolucion N2 327 dictada por esta Corte Suprema de Justicia de la
Nacion (conir. fs. 1),

Tal resolucion cautelar excede el marco del procedimicnto civil v se inserta cn el

derecho administrativo. habida cuenta del contenido sustancial de lo decidido por la

-Corte (limitacién o reduccién det haber previsional y dmbito de la actividad de In Corte
Suprema de Justicia de 1a Nacion).

Teniendo cn cuenta fos argumentos esgrimidos por quien recurre directamente., el
Estado Nacional. considero 1a cuestion de trascendencia suficiente para expedirme
respecto a la posible configuracion en autos, de una situacion juridica relevante que
pudiere hacerexcepeiénal principio general de la imposibilidad de accedera la instancia
extraordinaria, cuando la recaida en las instancias inferiores resuelva una medida
cautelar por no ser sentencia definitiva: ya que la Corte ticne competencia para revertir
el pronuncamicento de fa Cdmara de apelaciones al ser a la vez, juez de su propia
compelencii.

5y Quc las numerosas decistones jurisdiccionales que establecen Ia equiparacion de
decisiones no definitivas a las que si lo son imponen que se analicen los restanics
argumentos desarroliados en la queja. ya que este Tribunal con sus titulares exige que
tanto kx concesidn del recurso extraordinario federal como su denegacion constituya una
decision sulicientemente motivada y por ello la ausencia de consideracion de una
cuestion {ederal en ¢l acto de interposicion (fs. 68/75) cual es la excepeién al principio
general (sentencia definitiva) debid ser objeto de consideracion. ;
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Pero entiendo que ello no resulta suliciente para calificar de arbitraria la decision
denegatoria def 27 de marzo de 1989.

Para que cllo se configure debe demostrarse que lo decidido no se adecua a las
circunstancias del hecho v de derecho que surgen del principal.

62) Unode los argumentos utitizados lo constituye el perjuicio irreparable que sulrird
el Estado Nacional. En esto comparto cl criterio ded voto que antecede en cuanto, para
la procedencia det recurso extraordinario federal. aun en los casos de decisiones
equiparables a sentencias definitivas debe concurrir ¢l requisito de planteo oportuno de
la cuestion.

El argumento de la existencia de agravio de imposible reparacién ulterior que
cventualmente perjudicaria al Estado Nacional no {ue introducido al fundar el recurso
de apelacion (conit. £s. 2/9) y por o tanto impidié a la Camara pronunciarse al respecto,
y cerrd definitivamente 1a posibilidad de revisin extraordinaria.

79 En cuanto a la arbitrariedad que podria abrir la instancia extraordinaria, sostience
el recurrente que se configura por la prescindencia del atributo de ¢jecutoriedad que
ticnen las decisiones administrativas invirtiendo la carga de la prueba. ya quce ¢l
administrado cs quien debe demostrar prima lacie. Ja violacion de la ley a fin de hacer
caer ly presuncion de legalidad y ciecutoriedad del acto.

Agrega la recurrente que ¢l tribunal a quo debia considerar sila resolucion N® 327
es 0 no contraria a la ley o si adolece del vicio de incompetencia del drgano que la dictd.

Estos argumentos incursionan cn el contenidomaterial de la decision (interpretacion

y aplicacién de las leyes 18.037,22.940. 18.464) y serin objeto de pronunciamiento en

el principal (D.L: ¢/Estado Nacional s/ nulidad del actlo administralivo) y no
corresponde su consideracidn a Jos fines de la cautelar decretada.

Por cllo estimo que no obstante lo escucto de los fundamentos de la Camara, no

corresponde hacer excepeion al principio general del requisito de sentencia definifiva
y adhiero al volo que anlecede.

Asl voro, DioMEDES GUILLERMO Roras
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ROBERTO CARLO MARTINELLI

EXTRADICION: Extradicién con paises extranjeros, Generalidades.

Corresponde confimar la resolucion que coneedié la extradicién solicitada v rechazar el agravio
relativo a la dudosa seriedad del proceso incoado en el extranjero y a que aquél no seria el dehido
pornehaber padido ¢jercer el rectamado su derecho de defensa, sinoexiste date alguno que apuntale
la duda sugerida; el requerido no ha sido juzgado sing gue seri sometido a procese: y los extremos
de los arts. 19, ine. 3% y 30 del Tratado de Dereche Penal Intemacional de Montevideo de 1889 se
satistacen con el testimonio de la ley penal aplicable y ¢l aute de procesamisnto.

EXTRADICION: Extradicion con paises extranjeros. Procedinionso.

La procedencia de Ja extradicion, cuando existe tratado, estd condicionada al cumplimicnto de las
exigencias formales y requisitos prescriptos en ¢l en tanto que la reciprocidad y la prictica unifonme
de lax naciones sélo son invocables - o diseutibles- a falta de 1ratado.

EXTRADICION: Extradicion con paises extranjeros. Generalidades.

La circunstancia de que el reclamado no sea arpenting de arigen v por opeion no obsta a la
extradicion (an. 20 del Tralado de Derecho Penal Imemacional de Montevideo de 1889).

DicTaMinN DEL PROCURADOR GENFRAL

Suprema Corte:
i

El letado defensor de Roberto Carlo Martinelli. Dr. Victor Marcelo Uliana,
interpuso ¢l presente recurso ordinario de apelacion quc prevé el articulo 24 inc. 6.
apartado b, del decreto-ley 1285/38, contra la sentencia de 1a Sala A en 1o Penal de
la Cimara Federal de Apelaciones de Cérdoba, que hizo lugar ala extradicion solicitada,
respecto de su asistido. por la Repablica del Paraguay.

Funda la apelacion en un doble orden de razones.

Por un lado, alega que no se ha dado cumplimicnto a Ia legalizacién que, por
aplicacion de lo dispuesto por el articulo 30 del Tratado de Derecho Penal Intemacional
de Montevideo de 1889, es dable exigir respecto de la documentacion que acompafia al
pedido de extradicién, al par que sostuvo que ¢l auto de prision preventiva de (5. 99 no
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ha sido dictado de acuerdo a la legislacién del pais reclamante, en franca oposicidn alo
dispuesto por ¢l inciso 3* del articulo 19 del mismo Tratado.

Ello toda ver que el inciso 2° delarticulo 337 del Cédiga de Procedimicnios Penales
de ese pais exige que para su dictado el detenido haya prestado declaracion indagatoria
o se haya negado a ello. extremo éste que en el caso de autos no [ue cumplimentado ai
dictarse esa medida en rebeldia o contumacia, (f5. 98/99).

Por otro lado. invoca 1a ausencia de reciprocidad por parte del Estado requirente y
¢l desconocimiento en que habria incurrido de la garantia del debido proceso ¢n ¢l
ramite del expediente incoado ¢n ese pafs en contra de Martinelli, al tiempo que pone
en duda la seriedad con que se ha sustanciado.

Sibien dichos agravios no constituyen mds que unareiteracion de los yvaintroducidos
desde ¢l inicio de este rAmite me permito agregar aqui fas siguicntes consideraciones
que avalan el criterio del Tribunal recurrido.

A wdo evenio. solicila ¢n esta instancia que se otorgue a su defendido, como
nacional, el derecho a ser juzgado por los tribunales de 1o Repiblica Argentina,

|

En lo que respecta a las deficiencias formaies que arguye el apelante para fundar su
recurse. 1l como fue invocado por el Juez de Primera Instanciaats, 126/128 y reilerado
por ¢l Fiscal de Camara a [s. 137, V.E. ha tenido oportunidad de pronunciarse sobre el
puntocn Fallos 306:67. Sibicn en dicho precedente, como ast también en los alli citados
de Fallos 296:600 y 298:126. el pais requirente era la Repiblica Oriental del Uruguay,
eleriterio sostenido en esaoportunidad por V.E. resultaaqui apticable por serlacuestién
de derecho debatida sustancialmente andloga a la de autos.

En efecto. laley 4329 - que aprueba el Convenio suscripto con ¢l Uruguay- dispone, |
cn similares érminos a los de ka 10.081 - que liga a nuestro pais con ¢l Paraguay-. que
»_las comisiones rogatorias on materia civil o criminal que se dirijan cntre sf los
Tribunales de los pafses contratantes no necesitardn de la Tegalizacion de fas firmas para
hacer fe cuando sean cursadas por intermedio de los agentes diplomdéticos. y. a falta de
¢stos, por los consulares™ (art, 1),

Ello fue pactade. cn ambos casos, “.... con ¢l objeto de simplilicar los requisitos
cstablecidos en el Titulo IT del Tratado de Derecho Procesal sancionado en el Congreso
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Sudamericano de Derecho Internacional Privado de Montevideo. el 11 de enero de
1889, en la parie que se refiere a la legalizacion de exhortos y cartas rogatorias...”. Por
ende. dichas Convenciones, aplicables por ser de fecha posteior. (rasuntan la voluntad
dc los gobiernos que las suscribieren, de prescindir de un requisito simplemente formal
(cons. 2* de Fatlos 306:67).

Se apartd asf el Tribunal de su jurisprudencia tradicional -sobre la cuat s apoya el
apelante- en cuanto sostenia gue, existiendo tratado. la procedencia de la extradicion
¢std condicionada al cumplimiento dc las exigencias formales y requisitos prescriptos
por aquel y que no habiendo cumplido ¢l Estado requirente con las formalidades
exigidas por el Tratado de Montevideo de 1889, al no acompanar copia legalizada de 1a
documentacién, segin lo prescribe el articulo 30 del Tratado de Derecho Penat (ley
3192} correspondia no hacer lugar a la extradicion solicitada, independientemenie de
que larcquisitoria hubtera sido cursada con intervencidn de las antoridades deplométicas
(Fallos: 296:600).

Esta nueva orientacion responde. como quedara expuesto en el considerando 2¢ de
Fallos 306:67. ala inicligencia de que el convenio posterior -en el caso de autos lacitada
ley 10.081- pone de relieve la voluntad de los que 1o suscribieron de prescindir de un
requisito simplemente formal. cual es cf de la legalizacion.

No devirtia ¢l cardcter formal de ese recaudo el hecho de que esté inserto en un
cucrpo legal donde confluyen disposiciones vinculadas con recaudos de fondo. como
argumenta la defensa,

Corresponde. pues. rechazar el agravio introducido en este sentido.

fgual conclusién propongo para el cuestionamiento del apelante, fundado en el
citado inciso 2¥ del articulo 337 del Cadigo de Procedimientos Penales de la Repiblica
del Paraguay. Ello ya que Lz exigencia que introduce el tratado aplicable al caso o ¢s,
cuando no se trata de un sentenciado sino de presuntos delincuentes, respecto del =,
auto de detencion y demds antecedentes a que se reficre el inciso 3 del articulo 19...7
(inciso 1? del art. 30). incluyendo &ste Gltimo Jos documentos que. segin las leyes de la
Nacidn reclamante, ™...autoricen Lo prisién y el enjuiciamiento del reo....”.

Y toda vez que. conarregloa la jurisprudencia de la Corte Suprema. dichos extremos
se satistacen con el (estimonio de fa ley penal aplicable y el auto de detencién o el de
procesamiento. en su caso (Fatlos 130.200: 272:283; 306:67 y sus cilas, enire 01r0s), no
advicrto qué incidencia puede acarrear la invocada vielacidn de la norma procesal
paraguaya en la concesion del pedide de extradicion de Martinelli.
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Ello en virtud de que es el auto de detencién obrante a £5. 66 ¢l que resulta exigible
a los clectos de dar curso favorable, sobre ¢l punto, a este pedido, y no el de prisidn
preventiva de I3, 99 que aparece cucstionando la parte recurrente,

Corresponde, asimismo, a mi juicio, rechazar los restantes agravios de la defensa
(écnica del requerido.

En primer lugar, Ta reciprocidad y la prictica uniforme de las nacfones sélo son
invocables a talta de tratados en virtud de que, existiendo éste dliimo, 1a procedenciade
laextradicion estd condicionada al cumplimiento de las exigencias formales y requisitos
prescriptos por €1, de conformidad con lo que establecen los articulos 646, inc. 2 y 648
del C.P.M.P. {Fallos: 261:94, y sus citas).

Ello toda vez que. siendo una atribucion politica del Poder Ejecutivo la apreciacién
del requisito de ofrecimiento de reciprocidad (Fallos: 303:389, cons. 3). clla se presume
cn aquellos casos en que existe un tratado entre el Estado requirente y la Nacidn
Argentina, cn alencion a la intervencion que en su celebracion le cabe a esc Poder,
extremoque enclresio de los casos exige una declaracion conerela en puio, entre otros.
a 1al recaudo. Circunstancia ésta que tiene lugar en el procedimicnto administrativo
regulado por ¢l articulo 652 del Cddigo de Forma, donde el Poder Ejecutivo Nacional
se limita a comprobar la autenticidad y correccion de formas del pedido de extradicion
y dispone si da curso {avorable al pedido con la consiguiente intervencion del Poder
Judicial 0. de lo contrario, devuelve la requisitoria al solicitanie (Fallos: 187:371).

En segundo término, (ampoco considero que constituya obice para dencgar la
extradicién del requerido fa alegada violacidn de la garantia del debido proceso, sobre
la base de que en la tramitacidn del juicio seguido a Martinelli ante los tribunales
paraguayos no s¢ habrin respetado su derecho de defensa o se habrian verificado
iregularidades. como genéricamente manifiesta la recurrente.,

Ello, ya que dicho proceso se encucntra en trimite, razon por la cual ¢l extraditado
cuenta ain con posibilidades de ser oido y clectuar los planteos que considere
oportunos. Esie ha sido. por otra parte, el criterio tenido en cuenta por V.E. cn aguelios
supuestos en que negd la entrega del individuo requerido. con fundamento en esta
garantia. por (ratarse de un condenado en rebeldia y en la medida en que la legislacion
del Estado requirente no permitiera reabrir alli el proceso y dictar una nueva sentencia,
luego de haber sido oido el extraditado (Fallos: 90:421: 114:265. 371 y 387: 158:250,
entre muchos olros).
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Esta dltima jurisprudencia no resulta aplicable al sub evamine. lundamentalmente,
sobre la base de que no media una condena on rebeldia que torne irreparable la
posibilidad de que el enjuiciado sea oido.

124

Ademds, excedeal trdmite de esic pedido laconsideracidn de cualquier irre gularidad
que pudiera existir en la sustanciacion del proceso principal (Fallos: 181:51),

-

Pordltimo. no procede la opeidn de Martineili para ser juzgado por los tribunales de
nuestro pais en virtud de que. principalmente. ¢l requerido no posee la nacionatidad
argentina. sino que es taliano, conforme lo acreditan las constancias obrantes a fs. 117,
120 v 142/145. extremo que no cabe ener por desvirtuado., a pesar de las exicnsas
consideraciones clcctuadas por el apelante en sus distintas presentaciones, las que solo
contribuyen aacreditar aios de residencia de Martinedli en este pais mids no laitularidad
de lu nacionalidad argentina,

Por lo demdas v de conformidad con lo dispuesto por ¢l articulo 20 del aludido
Tratado. csta circunstancia no puede en ningan caso unpedir la extradicidn (Fallos:
305:725 y sus citas).

No resulta. pues. admisible ¢l acogimicnto del inculpado a la jurisdiccion de los
tribunales argentinos. fundado en ¢l articulo 669 del Cédigo dé Procedimientos en
Materia Penal. ya que éste sdlo rige respecto de ia extradicion solicitada de acuerdo a
Ia prictica de las naciones vy no respecto del caso especial del citado Tratado de
Montevideo. cayas disposiciones torman la ley de las partes contratantes (Fallos:
304: 1609, cons. 5. y sus citas).

IV —

Habida cuenia de lo expuesto, opino que corresponde rechazar ¢l recurso ordinario
de apelacion deducido por la defensa 1éenica de Roberto Carlo Martinelli vy, en
consccuencia, C(ﬁnl_irm:lr I resolucicén de Is. 152/154 que hace lugar a la extradicion
solicitada, a su respecio, por la Repiiblica del Paraguay. con la satvedad electuada-por
el Tribumal recurrido en ¢l punto VI del volo det vocal preopinante (I5. 154). Buenos
Adires. 12 de dicicmbre de [989.- Oscar Eduardo Roger.

{s



DE JUSTICIA DE LA NACION 125

33

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 20 de febrero de 1990.-

Vistoslosautos: “Martinelli, Roberto Carlo s/extradicion solicitada por laRepablica
del Paraguay™.

Considerando:

19) Que la Camara Federal de Apelaciones de Cardoba. por su Sala A, confirma la
resolucion por la guc se concedid la extradicion de Roberto Carlo Martinelli, solicitada
por la justicia de la Repablica del Paraguay para ser sometido a proceso por hechos que
constituirian los delitos de falsificacién de instrumentos piblicos y privados, estafa,
defraudacion. falsedad ideoldgica, apropiacion ilicita de bienes y sustraccion (fs. 152/
154).

Contra esa decision iterpuso ¢l defensor particular ¢l recurso ordinario que prevé
el art. 24, inc. 6°. b). del decreto-ley 1285/58. que fue concedido (Ls. 156).

29) Que al fundarse dicha apelacién (Is. 161/164) se solicitd 1a revocacion de lo
decidido porque:

2) losrecaudos remitidos en apoyo del pedido de extradicion no han sidodebidamente
legalizados. razén por la cual es aplicable el criterio sentado por la Corte en ¢l caso
“Amor, Gustavo y Fontes. Japiter™;

b) los impecables antecedentes del reclamado hacen dudar de la seriedad del proceso
incoado a su respecto en el extranjero; proceso que no seria el debido. ya que aquél. al
haber sido citado por edictos, no pudo ¢jercer su derecho dc defensa. La falta de
notificacién invalida el auto de prision emitido por la justicia paraguaya. ya que no se
ha camplido el requisito previsto por el art. 337, inc. 22, del codigo procesal respectivo;

¢) lanota por lacual el tribunal extranjero remitid el exhorto conteniendo la solicitud
de extradicién carece de valor por tratarse de una fotocopia simple; y, '
d) el Estado reclamante no ha actuado con reciprocidad en casos de extradiciones
pedidas por laRepablica Argentina: y sus instituciones no garantizan un debido proceso

ni la aplicacidn de los principios fundamentales del derecho penal.

39 Que ninguno de los agravios enunciados en el considerando anterior merece ser
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atendido por el Tribunal.

Ello ¢s asi en el caso del primero de ellos. porque la doctrina en la que se asienta
aparece superada por la establecida a partir del precedente de Fallos: 306:67, cuyos
fundamentos y conclusiones fueron omitidos por el recurrente, lo que advierte sobre 1o
insustancial del planteo.

En cuanto al segundo. su rechazo se impone pues no existe en el expediente dato
alguno que apuntaie la duda sugerida por la defensa; el requerido no ha sido juzgado sino
que serd sometido a proceso; y los extremos de los arts. 19, inc. 32 y 30 del Tratado de
Derecho Penal Internacional de Montevideo de 1889, se satisfacen con el testimonio de
la ley penal aplicable y el auto de procesamiento (Fallos: 187: 371; 240:115; 260:174;
263:448:; 306:67. cntre otros), lo que aparece cumplido en el caso.

Elaltimo de los agravios también debe ser desestimado ya que. de conformidad con
la junisprudencia de esta Corte, la procedencia de la extradicion, cuando existe tratado,
estd condicionada al cumplimiento de las exigencias formales y requisitos prescriptos
en €1, en tanto que la reciprocidad y la practica uniforme de las naciones sélo son
invocables - o discutibles- a falta de tratado (Fallos: 261:94, considerando 5%). Ademas,
la vigencia entre ¢l pais solicitante y el nuestro del convenio mas arriba citado. descarta
la pertinencia de la protesta referente a las eventualcs irregularidades del proceso al que
serd vinculado el requerido.

Por cllo. lo dictaminado por el sefior Procurador General y en atencién a que ¢l
reclamado no es argentino de origen ni por opcién -circunstancia que. por otra parte, no
obstaria a a extradicion (art. 20 del tratado |cspec11vo y Fallos: 305:725)-. se confirma
la resolucion de fs. 152/154.

AUGUsTO CESAR BELLuscro — CarLos S. Fayr —
JorGE ANTONIO BACQUE.

NACION ARGENTINA (DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA) v.
TUBOS TRANS ELECTRIC S.A.

PECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del recurso. Defectos en la fundamentacion normativa.

La sentencia que revoed fa regulacion adicional de honorastos afimiande que el derecho del
profesional a solicitar ampliacién de la regulacién cuando la sentencia no incluye la depreciacion
monetaria se refiere a aquellos casos en que el monto del juicio estd sujeto a actualizacion y no se
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aplica si las deudas no deben ajustarse por estar canceladas, omitio considerar que, segun el art. 22
delafey de arancel la depreciacion monetaria integra el monto del juicio alos efectos de la regulacién
de honorarios, lo que resulta indispensable para asegurar la adecuada contraprestacion de los
servicios profesionales y del derecho de propicdad (1).

DEPRECIACION MONETARIA: Principios generales.

El reconacimicento de la depreciacion monetaria sobreviniente no traduce la creacién de una nueva
prestaciénnihace aladeudamads onerosa que en su origen, sinoque sélomantiene el valor econdmico
real frente al paulatino envilecimiento de la moneda (2).

COMODORO RIVADAVIAT.V.§.C.C.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Por la materia. Causas regidas por normas
federales.

La causa en la que Ja empresa titular de la licencia de LV 83, Canal 9 de Comodoro Rivadavia
promovid accién de amparo contra la Gobernacion de la Provincia de Chubut a fin de obtener el cese
de toda actividad tendiente a la puesta en funcionamiento -en la citada ciudad- de una repetidora de
LV 90, Canal 7 de Rawson. se cuenta entre las especialmente regidas por la Constitucién, a las que
alude el art. 2% inc. 1°, de laley 48 y versa sobre la preservacion del ordenamienio de fas competencias
entre las provincias argentinas y el gobiemo federal que determina Ja Carta Magna, lo que hace
competente a la justicia nacional para entender en ella.

PROVINCIAS.

Si al demandarse a la gobernacidn de una provincia es evidente que se lo hace como representante
de dse Iistado, corresponde tener a éste como parte en las actuaciones.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de la Corte Slqn ema.
Causas en que es parte una provincia. Causas que versan sobre cuestiones federales.

Al ser una provincia parte en la causa y tener ésta un manifiesto contenido federal, ¢l caso se revela
como de aquellos reservados a lajurisdiccién originaria de la Corte, cualquiera sea la vecindad o
nacionalidad de la contraria.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de la Corte Suprema.
Generalidades.

(1) 20 de febrero. Fallos: 297:152; 302:1220, 1345.
(2) Fallos:310:932.
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La accion de amparo, de mancra general, es procedente en los litigios que caen dentro de la
compelencia originaria de la Corte, porque de otro modo quedarfan sin proteccion los derechos
fundamentales de Tas partes en las hipdtesis contempladas por Ja ey 16.986.

ACCION DE AMPARQ: Actos 1t omisiones de autoridades piblicas. Trdmite.

Si cuando la cuestidn esencial ataiie a la determinacién de las érbitas de competencia entre los
poderes del gobicmo federal y los del estado provincial, parecen poco compatibles el régimen legal
y los mecanismos procesales previstos en la lcy 16.986, y admitiéndose que la tutela de los dercchos
y lacultades constitucionales puede canalizarse por las vias procesales que no se limitan a la
especificamente reglada en la ley citada, corresponde disponer que la causa se sustancie conforme
al trimite previsto para el juicio sumario en el Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién.

DicraMen pil, PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:
i

Comodoro Rivadavia TV S.C.C. interpone ¢l presente recurso de amparo, en su
cardcler de licenciataria de LU 83 TV Canal 9 de la Ciudad de Comodoro Rivadavia,
contra la Provincia del Chubut conel objeto de salvaguardar sus derechos de propiedad.
de wrabajar y ejercer toda industria licita y el principio constitucional de igualdad ante
la ley.

Relata que el poder administrador provincial se encuentra instrumentando, a punto
tal de haber instalado los elementos técnicos de que dan cuenta las vistas folograficas
defs. 10/17. el funcionamiento de unared repetidora de Canal 7 de Rawson. con asiento
en Rada Tilly. Ello pesc a la opinién vertida en sentido contrario. por ¢l Comité Federal
de Radiodifusion con [undamento en que se invadirfa el drea primaria de Canal 9 de
Comodoro Rivadavia, adjudicado a la actora (fs. 5/7).

Entiende que tal accionar resulta. ademds, violatorio de legislacién nacional en la
materia.
) g

Con tales antccedentes, opino que V.E. resulta competente para conocer. en forma”
originaria. de Ia presente accion,



DI JUSTICIA DE LA NACION 129
Al

Ello ya que. por un fado. cabe asignarle ¢l cardcier de federal o la materia. St bien
s ciertoque la nuda violacidn de garantias constitucionales provenicntes de particalares
o de autoridades de provincia no sujeta por si sola las causas que asi surjan al {uero
lederal, procede en cambio la intervencion de dicho [uero cuando median razones
vinculadas a la tutcla v al resguardo de las competencias que la Constitucion conficre
al gobicrmoe nacionat (causa C. 863, L, XX Compania Entrerriana de Teléfonos S.A. s/
amparo”, resulta el 22 de abril de 1986, considerando 6Y).

Tal ¢l caso de autos donde de to que se trata, en definitiva, ¢s de determinar en qué
medida lu eventual actividad del poder provincial podria aleclar. cuel caso conereto. el
régimen de licencia asignado a ky actera por et Comite Federal de Radiodifusion. que
actin como autoridad de aplicacion de la Ley Nacional de Radiodifusidon 22,285,
tenicndo asu cargo la administracion de las trecuencias y laorkentacion, promocion y
control de los servicios de radtodifusion gue son de competengia exclusiva del Poder
Ejecutivo Nacional (arls, 24 y 3%),

Habida cucnta de loexpuesio. cl sih fire se revelacomo de aquellos casos reservados
a la jurisdiccion originaria de ese Tribunal ya que, por otro lado. reviste el cardcter de
parte. con clalcance asignado por V.E., una provincia, extremo este adliimo que resulta
incucstionable en atencién a gue el Poder Ejecutivo Provinctal tiene poder de
representacion respecto del Estado local (conl. Fallos: 307:2249, considerando 74
Gltimo prarrato).

Dada esas condiciones, carece de relevancia el tema concernicnte i la vecindad de
las partes (cont. Fallos: 240, 165: 270:73; 280:176: 302:63. entre muchos otros).

—1IIf -

Pordliimo y en cuantoa ka viaintentada por laactora. es eriterio de V.E. que laaceién
de amparo. de mancra general. cs procedente en los litigios que caen dentro de la
compeicncia originaria de ese Tribunal porque de otro modo guedacian sin proteecion
los derechos de las partes en las hipotesis contempladas por la key 16,986 (conf. W 1.
L XXIL Originario “Wilensky. Pedro ¢/Salta. Provinely de sfaccion de amparo™,
resuchte el 12 de abril de 1988, considerando 2* y sus citas), sin que cllo importe un
pronunciamicnto sobre ¢l fondo.

—
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Opino. pues. gue V.E. resulta competente para conocer, en esta instancia. de la
presenle, Bucnos Aires, 28 de diciembre de 1989.- Oscar Eduardo Roger.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA.,
Buenos Aires. 20 de {chrero de 1990.
Aulos y Vislos:
Considcrando:

1"y Que la actora, en su cardcter de empresa titular de 1a licencia de LU 83 Canal 9
de Comodoro Rivadavia, promovid accidn de amparo contra la Gobernacion de 1a
Provincia del Chubut a fin de obtencr el cese de toda actividad tendiente a ta pucsta en
funcionamiento -¢n la citada ciudad- de una repetidora de LU 90 Canal 7 de Rawson.
En respaldo de su posicion acompaid a la demanda una documentacion emanada del
Comité Federal de Radiodilusion, segan la cual “un hipotélico pedido por parte del
Gobicrno de la Provincia del Chubut de instalar una repetidora de sucanal 7 de Rawson
en fa Jocalidad de Comodoro Rivadavia, dentro del dren primaria de servicio del canal
9 de esta dltima ciudad... sélo puede merecer una respucsta ncgativa por parte del
organismo competenie en ka maleria, con fundamento en lo prescripto por el articulo 13
de laley 22,283 y las actuales previsiones del Plan Nacional de Radiodilusion™ (I5. 5/
7.

El seior jucz federal subroganie a cargo del Juzgado Federal de Primera Instancia
de Comodoro Rivadavia -unle quien seimciaron Ias aciuaciones-declard su incompetencia
y remitig aguéllas al Tribunal, por cniender que correspondian a su jurisdiceion

originaria.

29 Que L pretension deducida en autos exige. esencial ¢ includiblemente, determinar
stlaalegada actividad de kas awtoridades provinciales invade el dmbite que Ie es propio
ala Nacidnenmaeriade servicios de radiodilusion (conf.arts. 1.2 y 3dela Ley 22.285).

3% Que cllo demuestra que ta presente causi se cuenta entre las especialmente
regidas por a Constitucion a las que alude el an. 2% inc. 1% de la fey 48 v versa sobre
la preservacion del ordenamicnto de fas competencias entre las provincias argentinas y
el gobierno federal que determina nuestra Carta Magna. lo que hace competenie a la
Justicianacional paraentendercenclla(seniencindel 30 deabrilde 1987 inre: L.125.XX1
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“Lavalle, Cayetano Alberto y Gutiérrez de Lavalle, Juana C. s/frecurso de amparo™,
consider. 3%),

49 Que, por otra parie. al demandarse a1a " Gobernacion de la Provincia det Chubut™
(fs. 35/46) cs evidente que se o hace como representante de ese Estado. lo que lleva a
icner a éste como parte en las actuaciones, con los alcances que tradicionalmente ha
cstablecido la jurisprudencia ded Tribunal en este tema (falle cil. consider. 47y su cita).

59} Que. cn consccuencia, al ser una provincia parte en la causa y tencr ésta un
manifiesto contenido federal, ¢l caso se revela como de aquellos reservados a la
jurisdiccion originaria de esta Corte (fallocit.., consider. 57 y su cita), cualquiera gue sca
la vecindad o nacionalidad de 1a contraria {sentencia del 23 de octubre de 1988, in re:
Competencia N 36, XXII “Castro. Ramoén Andrés ¢/Provincia de Salta sfaccion de
amparo”, consider. 59).

6y Que al guedar establecido que esta cawsa s de aquellas ¢n que corresponde
conocer al Tribunal segin su compelencia originaria (art. 101 de la Ley Fundamental),
cabe recordar que esta Corte ha establecido que Lraccion de amparo. de mancra general,
es procedente en los Hitigios que caen dentro del mencionado dmbito jurisdiccional.
porgue de otro modo guedarian sin proteccion los dercchos lundamentales de las partes
en las hipdtesis contempladas por la ley 16.986 {seniencia “Castro™ cit.. consider. 9 y
sus citas).

79 Que, por otro lado. ¢l Tribunal ha decidido que cuando -como en el sub exantine-
1a cuestion csencial ataie a la determinacion de Tas 6rbitas de competencia entre los
poderes del gobicmao federal y los de un Estado provincial. parecen poco compatibles
¢l régimen legal y los mecanismos procesales previstos en la ley 16.986.
Consiguicniemente. como ¢sta Corte admite que La tutela de los derechos y facultades
constituctonales pucde canabizarse por viag procesales gue no sc limitan a la
especilicamente reglada en laley citada precedentemente. cabe disponer que el presente
se sustancic conforme al tramite previsto para el juicio sumario en el Codigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacién (conf. sentencia dictada en “Lavalle™. consider. 6% y su
cita).

Por ello. oido el seior Procurador General, se declara que la presente causa es de la
competencia originaria de la Corte Suprema de Justicia de la Nugion y que deberd seguir
cltramite det juicio sumario. Concédese i laactora el plazo de diez dias paraque encauce
su demanda por dicha vii,

Auvcusto Cisar Berluscio — Carros S, Fayr —
JorGE ANTONIO BACQUE,
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EIERCITO ARGENTING)
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitoy . propios. Cuestidn federal. Cuestiones Jederales simples.

Dmerpretacion de las leves federales. Leves federales en weneral.

Enlatareade estableces la inteligencia de las nomas tederales la Corte o se encuentea limitada por
las posiciones <del tribunal apelado v det recurrente, sino que le incumbe realizar una dectarstoria
sobre el punto disputado, segiin Ia interpretactdn que rectamente le olorga (1),

PENSIONES MILITARES.
-
Siseentendicr que fa exigencia contenida en eline, a) det art. 83 de la ley 19.101 consiste en carecer
detodomediode subsistencia, de tado ingreso propio por minimo que fuese, elio privaria de sentido
Idgice al inc. by de dicha noma, puesto que no ahria, por hipdiesis, posibilidad de estar
2 ) \ I |
“parcialmente a cargo™ del militar fallecido.

LEY: Interpretacion v aplicacin.

Lainconsecuencia o la falta de previsién nose saponen en et legislador. y porello se reconoce eomo
principio yue fas leyes deben interpretarse siempre evitande darles un sentido que ponga ea pugna
sus disposiciones, procurando adoptar como verdadero el que las concilie v deje a todas con valor
(2

(2}

PENSIONES MILITARES.

Elrequisitocontenido cnel ing. a) del art, 83 de la ey 19,101 tmodificada por L ley 19.513) consiste
en carecer de medios propios “suficientes™ de subsistencia, comprension que vuelve inteligibles los
registros -acumulados- del ing. b, es decir, que el derecho habiente hubiera estado a cargo towal o

parcialmente det militar fallecido v viera reducidos los medios con tos gue contaba on un 30% omas.

PENSIONES MILITARES.

Los limites que tos arts. 82 fine y 85, inc. 42, de Ja ley 19,101 imponen al goce del beneficio de
lapension, suponen la veriticacion de presupuestos de hecho cuya demostracion cstd a cargo de qusien

Y 3 1
pretende heacliciarse con dichas disposiciones.

(1) 2C de febrero. Fallos: 307:1457: 308647
(2} Fallos: 304:794, 307:518.
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MARIA PATRICTA SAAVEDRA KELLY

SUPERINTENDENCIA,

Nopuede. comoconclusion de un sumarioadministrativo, resolverse la revocacion de unnombramiento
por la sola circunstancia de habérselo pedido dentro el periodo de pricha, menos atgn cuando ¢l
sumazio fue decidido después de 2 afos, st motivos aparentes para justificar tal demora, puces e
admitirse ello, bastaria con que se ordenara este Hpo de medidas antes de Tos 6 meses que tijaclart.
6% de laaeordada de Fallos: 2:K0:107 y po se o concluyera, para suspender sine dic la conlimuacién
de Tos nombramicmos de los agentes judiciales.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 20 de febrero de 1990,

Visto ¢l expediente S, 1874/89 caratulado “Saavedra Kelly, Marfa Patricia s/
avocacion” y

Considerando:

1) Quc fa ex-agente Marfa Patricia Saavedra Kelly, por los fundamentos vertidos
afs. 15/20 peticiona al Tribunal gue s¢ avoque al conocimicnto del sumario 837/87 que
le msteuy6 la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional, y en su
virtud. deje sin electo farevocacion de su nombramiento. dispuesta el 6 de julio de 1989
(verds. 1/2.3/5.y 15/20).

Explica:

a) que desempend dareas en torma honoraria en ¢l Poder Judicial desde Tebrero de
1985. primero en el Juzgado de Sentencia letra “V™ y lucgo. sucesivamente. en la
Defensoria Oficial n® 2y en el Juzgado de Sentencia letra ™M™, a cargo del Dr. Eduardo
Albuno.

b) que ¢l juez propuso su designacion en forma clectiva ¢l 6/4/87 y ¢l 7/4/87 fue
notificada de su nombramicnto con ese caricter. '

¢) que ¢l 1/6/87 comunicd al magistiado v a sus compaficros su estado de de
embarazo, hecho que informé a la Camara ¢l 28/6/87.
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d) que no obstante. ¢l Dr, Albano pidid la revocacion de su nombramicnto et 29/6/
87. medida que adoptd la Ciamara ¢l 6/8/87 y que dio tugar al pedido de avocacion
formutado cnef expre. S.377/87.

¢) que por resolucion 884/87 (Is. 1/2). esta Corte hizo lugar al requerimicnto y
dispuso que ¢l tribunal de alzada dictara nueva resolucion ~.. previa audiencia y
produccion de las prucbas ofrecidas por lu interesada”™

) que esa decision suscitd la instruccion del sumario 837/87 reintegrandose a sus
tarcas en ¢l Juzgado,

@) quc ¢l 6/7/89 la Cdmara revocd su nombramiento y ¢l 15/9/89 [ue nonficada de
la denegacion del recurso de reconsideracidn que interpuso contra la medida.

En lo sustancial. cuestiond lo resuclio en punto a: L ¢l marco juridico en el cual la
Camara adoptd la decisién, pucs aprecia que. por el tiempo transcurrido. adquirid Ta
estabilidad en el empleo (arts. 6 de L acordada de Fallos:240:107 y 212 del reglamento
del fucro). por fo cual ¢l sumario debid concluir con una “sancién™ y no con uni
“revocacion™ v [, en cuanto 4 Ja ponderacion de su conducta, pues a su juicio hubo una
“discriminacion con motivo desexe”™, ya que las ircgularidades que el jucz puntualizo
al pedir ki revocacion de su designacion tavieron origen en su “estade de embarazo™ (ver
fs. 1 del cxpte. 837/87 y fs. 16 via.. 17 y via. del expte. S.1874/89).

2 Que ¢n e} considerando 537 de la resolucion 884/87 se expreso que 1as razoncs
dadas por cl magistrado fucron de indole disciplinario ¢ importaron una descalificacion
de L azente, con Lo gue Ja medida (no conlirmacion) aparecia materialmente como una
suancion no precedida por un pronuncimmicnio gue hubiera posibilitado ¢l ¢jercicio del
derecho de defensa. del cual el empleado que no tiene estabilidad no estd privado
reglamentariamente. Enconsceuencia. se dispuso gueta Camara dictaranuevaresolucion,
previa audiencia y produccion de las pruebas ofrecidas por la interesada (ver {5, 1/2).

3 Queals. 48 delexpte. 837/87 la presidencia de lnCamara dispuso la instrucccion
de sumario administrativo. y que sc practicaran las medidas probatorias ofrecidas por
Saavedra Kelty.

A s, 56, ¢l 27/11/87. ¢l juce reiterd 1o no confirmacion y puso en conocimicnto de
la Camara el contenido de una carta documento gue L empleada le envid asu domicilio

particular el 18/8/87 (ver fotocopia de [s, 37).

A fs. 16072 1a Secretaria de la Camara elevd sus conclusiones: considerd que debia
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adoptarse una gancidn severa.

A su vez. afs. 16375 el seior fiscal produjo su dictamen: aconscjo La revocacion del
nombrantiento. medidia que -por mayoria- adoptd en definitiva la Cimara (fs. 196/8).

4%y Que el sumario administrativo instruido por cf expte. 837/87 . entonces, tendid a
comprobar las faltas atribuidas por ¢l juez a Saavedra Kelly: por ende, si fucron
acreditadas. debid aplicarse una sancion {tal como se expresé a 15 160/2). En estc
contexto. la conducta que se imputd: reiteradas llezadas tarde. falta de remision de
tetegramas y otras tareas encomendadas, unido a fa irreverente actitud de la remision de
una cartadocumente al domicilio particular deliitular del Juzgado deben. a juiciode esta
Corle. dar lugar & una medida disciplinara concordante con tales hechos: pero los
incumplimicntos no Jlegan a ser sulicientes como para molivar una cesantia,

3% Que ¢l Tribunad aprecia. asimismo. que no puede. como conclusion de un
sumario administrativo. resolverse Ia revocacion de un nombramiento. por la sola
circunstancia de habérsclo pedido dentro del perfodo de prueba, Menos aun cuando ¢sc
sumario fue decidido después de 2 afios. sin motivos aparenies para justificar tal demora,
pucs de admitirse elo, bastaria con que sc ordenara este Lipo de medidas anles de los 6
meses que fija ¢l art. 6° de La acordada de Fatlos 240: 107 y no se lo concluyera, para
suspender sine die 1a condirmacion de 1os nombramientos de los agentes judiciales.

6"y Que. enresumen, por medio de B resolucion 884/87 (exple. $.337/87) . estu Corte
abserva que si procedia fa aplicacion de medidas gue tenian by nawraleza de una sancion
correspondizel trimite de un sumaciogue diera lnoportunidad de defensa; evideniemente,
asi Jo considerd 1a Cimara del fucro, pues ordend su instruccion: consecucnlemente,
debia apliciu vna medida disciplinaria. o sobrescer administralivamente, pero no s
coherente revocar elnombramientodespués de 2 afios de iniciado: al electo. basta pensar
que si las faltas eran de tal gravedad come para justificar la no conlimacion, no se
hubicra permitido a fa empleada desempenar tarcas durante tan largo periodo: la
decision se habrin adoptade ripidamente.

7 Que a juicio de la Camarn ~._.cl tiempo de duracién del sumario no pucde ser
computado a [ivor de la emapleada™ sinembargo, esta Corle aprecia que tampoco pucde
incidir en su contra, En todo caso, corresponde determinar st se justilicéd ol lapso que
demandd ta insiruccion,

En csie aspecto. procede imferir:
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a) Ia resolucion 884/87 de este Tribunal s notificéd en octubre de 1987 ¢t 3/11/87
paso a ka seerctaria especial de la Clmara (£5.47): ¢l 10/11/87 se ordend la Tormacion
del sumario (fs. 48); en diciembre/87 Tucron recibidas las declaraciones de cmpleados
y funcionarios del Juzgado y de profesionales médicos (s, 58.70.71, 72, 71178, 79/80.
85.90.91.93): lucgo. el 21/12/87 luc agregada o historia clinica de Ia afectada (15, 96).

b) por nota del 7/4/88 la Cdmara decidié continuar la investigacién hasta su total
conelusion y pronunciarse con respecto i la carta documente -que no formaba parte de
las imputaciones- (Is. 104),

¢) en el mismo mes ¢sta Corte solicitd un informe sobre ¢l estado del sumario y la
Camara recibid nuevas dectaraciones (fs. 109/112, 117 y 120).

d) el 5/7/88 ¢l presidente de la Cimara informd gue ... se hun cumplimentado las
medidas de prueba ofrecidas por Saavedra Kelly, cuya declaracién se encuentra
pendiente de concrecion™ ._al mismo tiempo se hace saber que a la nombrada se le ha
coneedido licencia sin goce de sueldo por decreto de fecha 23 de junio ppdo. por el
término de 6 meses™ (ver 15, 119y 121),

¢) ¢l 26/7/88 Saavedra Kelly fue citada para declarar ¢l 19/8/88 y dos testigos
propuestos por ella terminaron de deponer ¢l 22/9/88 (ver fs. 123, 140 v 146).

£} desde alli hasta fines de marzo de 1989 (ver 5. 1303, el sumario estuvo paralizado
sin causa aparente que bo justificara: ¢l 28/3/89 fucron fijadas nucvas audiencias para
ampliar de oficio declariciones ya recibidas (5. cit.). A su vez., por proveido del 22/3/
89 esta Corte solicitd un nuevo informe sobre el estado de las actuaciones {[s. 152).

g recibidas las declaraciones umpliatorias (fs. 155, 157, v 158). fueron clevadas las
conclusiones en abril/89: ¢l [iscal dictaming en ¢l mes de mayo y la Camara dicté
resolucion en julio/89 (ver fs. 1607161, 163/166 y 196/197).

h) interin, Saavedra Ketly formuld un plantco de nulidad. que fue rechazado (s, 179/
182 y 183).

En sintesis: el trédmite impuesto alos autos insumid casi 2 afios. lapso excesivo si son
examinadas fas medidas de prueba que se adoplaron. Ias gue, hisicamenie. consisticron

en declaraciones testimoniales que se reiteraron en ¢l tiempo.

89 Que.en puntoalos incumplimicntos imputados por el juez apareee objetivamente
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comprobado que tuvicron lugar a partir de abril de 1987 por la ampliacion de las
declaraciones. pero Soavedrn Kelly va estaba embarazada. a pesar de que 105 sinfomas
de su condicion solo incidicron en el Juzgado dos meses después. Sus faltas -como se
puntualizd- no tenfan entidad suficiente como para coneluir sumario con aplicacitn de
cesatia; en odo caso la medida disciplinaria podria agravarse si se tiene en cuenta cl
cnvio de la carta documento.

0y Que ¢n defensa de la empleada, sin embargo. debe ponderarse ¢l hecho de que
¢l embarazo podia provocarle reacciones comoe la citada, por ver disminuida su
capacidad laborab y tener que enfrentar 1 posibilidad de su no confirmacién ¢n ¢l
empleo. Sobre todo. si se tienen en cuenta los términos de la nota que dirigio al Juez de
la Camara solicitando su no designacion.

También corresponde apreciar que -1al como lo sostuve la alectada- no falto nunca
a sus tarcas durante ¢l periode que origing ¢l sumario.

10} Que. por todo 1o expuesto. esta Corte considera que concurren en ¢l caso las
circunstancias de excepeidn que justifican su inlervencidn por la via intentada {(confr.
doctring de Fallos: 306:80. 131, 245 y 358; y 308:176).

Por cllo.
Se resuclve:

14y Avocar las actuaciones y en consccuencii. dejar sin efecto la revocacion del
nombramiento de ka auxiliar principal de 6a. Marfa Patricia Saavedra Kelly, dispucsta
por la Camara Federal de Apclaciones en lo Criminal y Correccional por resolucion de
fecha 6 de julio de 1989.

29 Impner aesa empleada, en virtud de fas constancias obrantes en ¢l sumario que
tramitd por expedicntes 837/87 un (1) mes de suspension, sin goce de sucldo (art. 16
del decrelo-ley 1285/58).

39 Disponer. en atencidn a las circunstancias del caso. que la Camara del fuero
proceda a trasladar a la agente a otro Juzgado o dependencia de su jurisdiccion, a la
mayor brevedad posible.

AuGusTo Crsar BeLLuscio — CarLos S8, Fayrm —
JoRGE AxToNIO BACQULE.
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LUIS BALBING GIMENEZ
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SUPERINTENDENCIA.

En principio. es Tacultad privativa de las Ciimaras de apelaciones apreciar las condiciones de Jos
candidatos propuestos para cargos ca los fueros a disteilos de wux respectivas dependencias. porgue
Lt previacdetemiinacion de los requisitos de idoneidad que deben reunir los aspirantes alos efectos
de su nombramicato o promocion. resulia materia de superintendenciz divecta, que no es revisable
por la Cunte Supremaa menos que medie manifiesta extmlimitacion o arbitrariedad, o que razones
de superintendencia general To hagan vonvenienle,

SUPERINTENDENCIA,

1 nombramicento dispuesto per fa Cimara Federal de Apelaciones de Resistencia implicd una
violacian a la acordada de la Corte de Fallos: 240:107 y a los principios emergentes de elia al recner
sobre una agente que, por su condicion de *relatora™, no formaba parte del escalafon y afecd, prima
facie, u los agentes que. dentro de éste, se encoatraban en condiciones de ser promovidos.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bucnos Aires, 20 de febrero de 1990).-

Vistos los expedientes S.1919/89 y 192(/89 por los que los asentes Luis Balbino
Giménez y Maria Gracicla Silva peticionan por via de la avocacién que esta Corte deje
sin efecto el nombramicnto de Ja doctora Maria Sicrra Desimoni como prosecrelaria
administrativa de la Cdmara Federal de Apclaciones de Resistencia, dispuesto por ese
tribunal de aizadi en el acuerdo que formalizé por acta 564/89 de lecha 7 de septicmbre
de 1989 (ver 5. 17/19 y Is. 19/22 cn los exptes. cit), y

Considerando:

1} Que ajuicio de los requirenies el actoadministrativo de designacion fuc arbitrario
por violacion a los procedimicntos y requisitos impucstos por ¢l Reglamento para la
Justicia Nacional para I promocion y ascenso de los funcionarios y emplcados del
Poder Judicial.

En punto a cllo, el auxiliar superior Luis Balbine Giménez explictd: &) que laagente
promovida ticne menos de dos (2) anos de antigiicdad en ¢l Poder Judicial; b) que por
su condicidn de “relatora”™ no integraba el escalatan del Tfuero (art. 4% de la acordada de
Fallos: 240:107): y ¢} que clart. 15 in fing del RJ.N. es aplicable Gnicamente cuando
los agentes que deben preferirse -los del eargo inmediato inferior- no poseen titulo
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3
habilitante o aptitud para ¢l ascenso, hechos yue no aparceen conligurados en el sub-
examine (ver (s, L1/14 del expte. S.1920/89).

A su vez, la “relators™ Dra. Marfa Gracicla Silva. invocé su postergacion en el
ascenso.cn funcion de sus condiciones personales y antecedentes. y sumayor antigiiedad
con relacion 4 la empleada nombrada (£s. 19/22 del expie. $.1920/89).

29 Que al decidir ¢l nombramicnto de la Dra. Sierra Degimont la Cimara puso
énfasis en su ™ ... relevantes méritos. condiciones personales y extraordinaria capacidad
profesional”™. Eb wiibunal destacd tambicn su condicién de “abogada”, invocé clart. 15
del RJNL. y puntualizd que Yo resuclto ™...no significa demérito para fos agenles que
se encaentran mbién cn condiciones de ascensa™ (I8, 1),

Con posterioridad. al denegar los recursos de reconsideracion interpuestos por los
afeetados consignd; .. Ja stluacion de revista (de Ta Dra. Sierra Desimoni). en refacion
al ingreso y antigiicdad. cede ante sus otras condiciones y por cllo lo acordado ¢l 7-9-
89 no constituye una decision arbitraria sino gue por ¢l contrario enmarca en la esfera
de discrecionalidad que el sistema administrativo otorga al [uncionario. cn el caso
conereto. ¢l art. 15 del Reglamento para la Justicia Nacional...”™ (ver fs. 7/9 del exple,
S.1919/89 y fs. 15/16 del expie. S. 1920/89).

3%y Que. en principio, es facultad privativa de lus Cimaras de apelaciones apreciar
Las condiciones de los candidatas propucstos paga cargos en los fucros o distritos de sus
respectivas dependencias, porque laprevia determinacion de los requisitos de idoncidad
que deben reunir fos aspiranies alos clectos de su nombramiento o promogcicon. resulta
materia de superintendencia directa, que no es revisable por la Corle Suprema a menos
que medic manifiesta extralimitaciono arbitraricdad. o que razones de superintendencia
aeneral lo hagan conveniente (Conlr. Fallos: 200: 168: 3E679; vy 301:381).

47 Que, asimismo. corresponde la avocacion det Tribunal en caso de aparlamicnto
de 1o dispuesto por la acordada de lecha 3 de marzo de 1958, pucs compete a esta Corte
preseevar 1o observancia de sus disposiciones reglamentarias (Faltos: 248:522 y
302:427).

5% Que. en virtud de los preceptos contenidos en ¢sa acordadi. constiluye un
presupuesto para cluscensodelosempleados y funcionarios suubicacion englescalalon
del fuero o jurisdiccion. En este punto, 1os secretarios privados o “relatores™ no forman
parte de ¢ y por cade, no les resulian aplicables las normas que atuden al personal
escalafonado (confr, doctr. Fallos: 240; 108; 276:243 y 308:1072).
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6% Que ¢l nombramicnto dispuesto por Tn Camara implic. por lo wnto, unz
violacidn a las disposiciones reglamentarias dictadas en Iy materia por esta Corle. v a
los principios emergentes de ellas, que alecto. prinia fucie a los agentes que. dentro del
escalalén, se encontraban en condiciones de ser promovidos.

140

7%) Que. por iltimo, ampoco aparcee en el caso objetivamente acreditada la
descalificacion de los empleados que podrian ser promovidos. circunstancia quc
permitiria aplicar el art, 15 in fine del Reglamenio para la Justicia Nacional,

Por cllo,
Se resuelve:

1*} Avocar fas actuaciones al solo efecto de revoear ¢l nom bramicnto de la doctorn
Marfa Sierra Desimoni. dispuesto por acta S64/89 de la Cimara Federal de Apelaciones
de Resisiencia, por su falta de ubicacién escalafonaria en el momento de producirse Ia
vacante.

2%) Hacer saber a ese tribunal gue deberd cubrir ¢! cargo con arrcglo a los preceptos
contenidos en la acordada de Fallos: 240: 107 y considerandos 5 v 6 de I presente,

-.3%) No hacer lugar al pedido de avocacion efectuado por la relatora Maria Graciela
Silva por no estar ubicada. por su condicién, en ¢l escalalon vigenie en la jurisdiccién,
AucusTe Cisar BrrLuscio — Cartos §. Fayr —

TorGe Anroxio Bacour:,

GUILLERMO ZARTMANN

SUPERINTENIDENCIA.

Constituye una yravisima falta disciplinaria, lesiva de las preseripeiones contenidas en los arts. 36.
7119y 120 del Reglamento intermne de a Oficina de Notificaciones 1a conducta del agente ue
reintegro, antex de vinjar al exterior, 52 cédulas sin labrar L actas correspondicnies. lo que revela
una total ausencia de responsabilidad respecta de las delicadas fungiones que como luncionario
puiblico le son encomendadas y que suponen perjuicio para los justiviables.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Rucnos Aires, 20 de [ehrero de 1990.

Viste ¢l expediente S. 2528/89 carawlado: “Oficina de Nolificaciones s/cleva
actuacion relacionada con el of. notif. Guillermio Zartimann™, y

Considerando:

12) Que por oficio suscripto el 28 de diciembre Gltimo, ¢l scfior jefe de 1a oficina de
notificaciones informé a Ia Sceretaria de Superiniendencia Judicial del Tribunal que el
oficial notilicador Guillermo Zartmann, beneliciario de una licencia sin goee de sueldo
de seis meses de extension, reintegré, antes de viajar al exterior, 52 cédulas sin labrar
actlas correspondientes (ver (s, 1).

Explicé que la oficina intemé tomar contacto con el oficial por intermedio de su
familiay que suhermano comunico, previaaveriguacion elefdnica, que “las diligencias
habrian tenido lugar ¢l 18/12/89™ (Is. cit.).

29 Que de acuerdo con las constancias obrantes en su legajo personal, el em pteado
fue designado ¢l 10-9-87 (res. C.5.0.N. 707/87); no registrd medidas disciplinarias y
peticiond el 24-8-89 scis meses de licencia en los @rminos del art. 34 del RLIN.,
contados a partir de febrero de esie afto. para viajar a ln ciudad de Emdem, Alemania
Federal. lugar de residencia de sus padres, la que le fue concedida el 30-8-89 (ver fs. 1,
10y 13)

3%) Que el heeho denunciado constituyd una gravisima falta disciplinaria, lesivo de
las prescripeiones contenidas en los articulos 56,57, 119y 120 del reglamento interno
de la oficina (acordada 19/80); ademds. revela por parte del agente total auscncia de
responsabilidad respecto de las delicadas funciones que como funcionario publico le
son encomendadas v que suponen pumluo para los |usuuahl(.s yil que Zartmann no
parecidd advertir los graves rastornos qu(, su comportamicnto pucde oc 1sionar en cl
correclo tramite de los procesos:

42) Que para graduar fa sancion aplicable al caso debe tenerse en cuenta que no
registra antecedente$ desfavorables en su legajo personal,

Porcllo., y en ejercicio de las facultades conleridas porelart, 16 del deereto-ley 1 285/
58, '

Sc resuelve:
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Imponer al auxiliar superior de 7a. (oficial notificador) Guillerrmo Zarimann  una
suspension de treinta (30) dias sin goee de sucldo (art. 16 del decreto-ley 1285/58).

contados a partir de la fecha de su reintegro.

AucusTo Crsar Brausclo — CarLos S, Fayr —
JoraE ANTONIO BACQUE,

FRIGORIFICO MORENO S.A. v. NACION ARGENTINA (SERVICIO pE SANIDAD ANIMAL)

JURISIHCCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Por las personas. Nucién.

Sicontra la cesotueion por La cual el director general del Servicio Nacional de Sanidad Animal Ie
aplicd anamulta, la demandante no dedujoel recurso que. de acuerdo al art. 12de la dey 22,401, puede
interponer aafe la vioridud administrativa que o sancions. dnico supuesto que detennina ta
compueienciade la Cmara Federal del Tugar “donde se hubiere cometido el hecho™, corresponde que
el juicio guede radicado ante a jusiicia det Tuero conteneiose adaunistrativo federal de la Capital
Federal por traarse de uea demanda promovida contra ana anteridad nacional per un acto dictado
en la civdad donde ésta se dsienta (1),

RESOLUCION 11290

JUBILACION DE MAGISTRADOS Y DIPLOMATICOS.
A Jos magistrados y [uncionarios que reingresaron a la actividad en ef Poder Judicial de Ja Nacion
¥ YUC renunciaron asu remuneracion paea continuar pereibicado su haber jubilatorio (art. 2%de laley
21.120) les puede ser computada su antigicdad cn ef ttulo, ya que dicha retribueién conligura un
adivional y, como tal, se encuentra exceptuado de la renuncia a la que se reficre Ta noma citada,

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

© Buenos Aircs. 22 de fcbrero de 1990,
Visto ¢l presente prudu.nl(, en ¢l que se plantea la situacidn de magistrados y

{1) 22 de febrero. Fallos: 308:1587.
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funcionarios que gozan de un henelicio previsional y optan por percibir L bonificacion
por antigiiedad desde fa fecha del titulo, de acuerdo a lo dispuesto por el decreto 1417/
87 v la acordada 25/78. y

Considerando;

1"y Quc corresponde determinar ¢n cstas actuaciones si aquellas personas jubiladas
que reingresan al Poder Judicial para ocupar cargos de magistrados o funcionarios y. i
Ta vez. oplan por la [ranquicia prevista en ¢l art, 2° de a ley 21,120, tienen derecho a
percibir durante cldesempeno de tales fareas. la bonificacion por antigiicdad en cl titulo
establecida por ¢l decreto 14 17/87. cuyo sistema re glamentd este Tribunal mediante Ja
acordada 25/87.

22y Que dispone el arl. 2° de la ley 21.120 que "Los jubilados con arreglo a los
decretos- leyes 18.464/69. 19.841/72 y complementarios. y leves 20.572. 20,954 - art.
33- y complementarnias. que reingresaren a la Administracion Pablica, podrin oplar por
seguirpercibiendola jubilacionsin limitacién alguna. haciendorenunciaa larcmuneracién
gue corresponde al nuevo cargo. con excepcion de los sastos de_representacion,
protocotares u otros adicionales quc les serin liquidados mensualmente, conforme a Ia
asignacion prelijada™

3%y Que quicnes se desempeiian cn ¢l Poder ] udicial de b Nacidn pereiben. ademas
del sueldo bisico. los adicionales correspondicntes a la compensacion jerdrquica.
compensacion funcional. antigiicdad y permanencia en la categoria. De tal modo. 1a
retribucién por antigiicdad conliguraun adicional y. comotal, exceptuada de larenuncia
a la que se retiere ¢l art. 2° de lakey 21120 (ver incluso la acordada 25/87. ¢n la que
expresamente se le da el cardcier de adicional al rubro ¢n cucstién).

42y Que niorpucde ser aceptado el argumento esarimido por ¢l Tribunal de Cuentas,
vinculado a la incompatibilidad ¢n computar en conceplo de antigiicdad los ailos de
servicios gue dicron origen al benelicio previsional a fin de evitar un doble cileulo por
Ul MiSMO conceplo. pues de ser st mpoco corresponderia que quicnes reingresan a
la actividad perciban la compensacion jerirquica. la compensacion funcional. ni la
permanencia en la categoria, que se liquidan tanto en el haber jubilatorio como en el
haber activo. A su vez -como se-seiala en el informe de 36/41-. cllo implicaria
desnaturalizar en st esencia ¢l benelicio instituido por el art. 2 delaley 21,120, yaque
el jubilado reincorperado no podria percibir suma alguna por el descmpeiio del cargo.
cuando es otra la finadidad perscguida por la ey citada,

5% Que. ademds, aun cuando sc aceptase la validez de dicho argumento -¢l que no
encuentra apoyo en ¢l texio de la ley aludida-. cabe senalar que cuando se pretende
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computar L antigiicdad desde 1 fecha de expedicion del 1fulo profesional. se trata de
un cileulo no tenido en cuenta a los electos de ta obtencion del haber previsional, de
modo que no ay superposicién. :

Por cllo. habiendo dictaminado el seior Procurador Fiscal.
Se resuelve;

Hacer suber ala Subsecretaria de Administracion quealos magistrados v [uncionarios
que reingresacon a la actividad en cl Poder Judicial de la Nacidn. y que renunciaron a
Su remuncracion para continuar percibiendo su haber Jubilatorio (art. 2% de la ley
21.120). les puede ser computada su antigicdad en ¢l titulo.

Aucusto Crsak BriLuscio — CarLos S, FAsyT —
Jora ANronio BACGUE, '

FRANCISCO SIMON v. POLICIA bt 14 PROVINCIA pe BUENOS AIRES

HURISINCCION Y COMPETENCIA Competencia federal. Comperencia originaric de la Corte Suprena.
Canses en quees parte una provincia. Generalidades.

Corresponde declarar [a éompcu.:nci:x originariz de la Corte en virtud de los ans. 100 y 101 de la
Constitucion Nacionat y 24, ine. 1%, del decreto-ley 1285/58, i la Provineia de Buenos Aires se
encueniravineutada ala litis no sélo nominal sino también sustancialmente ya que ¢l vehiculo que
habeia seasionade ef accidente estaba afectado al servicio de la policia del referido Estado local.

JURISDICCION Y COMPETENCIA : Comperencia federal, Comperencia originaria de la Corte Suprema.
Cansas en gue ex parte una provincia, Generadidudes.

La competenciz eriginaria de Ia Conte tiene cardcterexclusive frente a los demids tribunales federales
caindo Una provincia es parte.

SURISDICCION Y COMPETENCIA Competencia federal. Competencia orivinaria de la Corte Suprenia.
Ceriisas ent que es parie wne provincia, Generalidades. ’
El frecho de que el agror —estranjero o veeino de oteo Bstado local- haya admitido una prérroga
implicitadel luero del que gozaha no pucddconducira yue la provincia se vea obligada a fitigar anse
los 1ribuznales inferiores en desmedro de la garantia que se le conficre on los ans, 100 ¥y 101 de la
Constitueidén Nacional de contar para sus reclamaciones con {ibunales libres de 1oda sospecha en
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cuanto a parcialidad o influencia.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competenciu federal. Comperencia originaria de la Corte Suprema.
Causas en que o parte wuna provincia, Generalidaedes.

La Cone Supremacjerce su competeacia originaria cuandoes parte una provincia, independivatemente
de b condicion de alorados o no dé otros Hitisconsortes.
4

TERCEROS.

Corresponde desestimar la oposicidan <de Ja actora a la intervencisdn solicitada por la aseguradorna del
demandado -citada a su pedido enJos témines delart. L8 de Tatey 17.418- ya que, en el supuesto
de prosperar la demanda, lasentenciaseriaejecutable contralaascguradora envinud de dichanoma,
e Lo que Je asiste la faculiad de citar al proceso a quicn considere rexponsable del evento daioso.
mixime teniendo en quenta lo dispuesto poreb at, 80 de la ley mencienada.

Dicrameses peL PROCURABOR FIscAL piE LA CORTE SUPREMA

Suprecma Corie:

La parte actora dedujo demanda ante la Justicia Especial cn o Civil y Comercial de
esta Capiial Federal. por los daiios y perjuicios devengados a raiz de un accidente de
trinsito, contra la Policiade la Provinciade Bucnos Aires y/o conlraquien eventuatmente
resultare titular del deminio del automaévil patrellero que causé dicho evento. Solicité
la citacion cn garuntia de fa Caga Nacional de Ahorro y Scguro (v. 15, 22/26).

Corrido ¢l pertinente traslado de la accidn al sedor jele de la Policia de la Provincia
de Buenos Aires (v. [s. 44). sc presentd en el juicio este Gltimo estado local y dedujo
excepeldn de falia de legitimacion pasiva respecte de la referida codemandada. por
revestir aguella entidad el cardeter de dependencia centralizada de 1a citada provincia
y 1o ser, consecucntemente, persona juridica habilitada por la ley para asumir la calidad
de parte demandadz, salvo autorizacion legislativa expresa (v. 1. 69),

Asimismo, opuso excepeidn de incompelencia y demandd la jurisdiccidn originaria
de esta Corne para entender en fa litis. en razon de la calidad de ciudadano extranjero que
aribuyd al uctor. Agregd que si se prefendiera demandar a ese estado provincial también
corresponderia agquells jurisdiceion (v, {5, 73). En subsidio contestéd la demanda.
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La Sala [T de 1a Camara Nacional de Apelaciones en o Especial Civil y Comercial
de ¢sta Capital Federal revocd la resolucion de la anterior instancia, ¢ hizo lugar a la
excepeion de incompetenciaopuesta. remitiendo los autos a la Corte para su tramitacion
en jurisdiccion originaria (v, [s, 154/155).

A mimodode ver. corresponde admitir esa jurisdiccion eneste juicio porencontrarse
reunidos los extremos requeridos por los articulos (00 y 101 de 1a Constitucidn
Nacional, y 24 inciso 1%, del deercto-ley 1285/58,

En electo. mds alla de que Fr demanda haya sido dirigida contra “la Policia de la
Provincia de Buenos Alres... y/o contra quicn cventualmente resultare tiular del
dominio...”, resulta evidente que el referido estado local se encuentra vinculado alalitis
1o s6lo nominalmente -al haber actuado en ¢l proceso con el alcance precedentemente
citado- sino también sustancialmente, desde que el vehiculo gue habria ocasionado el
accidente estaba alectado al servicia de la policia de esa provincia.

Desde esta perspectiva es real. entonces. que tiene en el litigio un interés dirccio.
independieniemente de las expresiones {ormales usadas por la actora al dirigic su
demanda {v. dictamen del doctor Mario Justo Lopez more C. 380, LXVIL Originario,
“CLF.EN. ¢/La Avicola de Gualeguaychd S.A. s/cobro de pesos™, con senlencia del
Tribunal del din 26 de tebrero de 1980, Fallos: 302:571; 307:2249).

Cabe acotar que ety Corte ha afirmado reiteradamente ¢l cardeter exclusivo de su
Jurisdiceidn originaria tren(e a los demas teibunales lederales. cuando una provincia es
paric {v. dictamen del doctor Enrique C. Petracchi in re “*Mayoraz de Arroyo. Maria
Celin ¢/Nacidn Argenting y olcos™ Fallos: 299:132 y precedentes alli citados).

En (al circunstancia, ¢l hecho de gue el actor -extranjero o vecine de otro estado
focal- hayaadmitido una prorroga implicita del fuero del que gozaba no puede conducir
aque la provineiu se ven obligada alitigar ante los tribunales infertores en desmedro de
la garantin gue también aella se le conlicre en los citados preceptos constitucionades de
contar para sus reclamaciones con tribunales, libres de toda sospecha en cuanto a
parcialidad o inlluencia (v.. en cuane al alcance de las citadas normas. Gondra,
Jurisdiccion Federal, Buenos Aires. 1944, pag. 363, Fallos: 304:259 y seniencia del 9
de junio de 1987, 8. 536, L.XX. Originario. {~Sedero de Carmona, Ruth ¢/ Buenos
Adres, Peia. de s/danos v perjuicios™ -considerando primero-}

"“No dejo de tener en cuenta que también es parte en ¢l juicio la Caja Nacional de
Ahorro y Seguro, como resultado de su citacidn en garantfa. Pero picnso que basta para

" surtirda jurisdiccion originaria lo expuesto precedentemente. porque compele ala Corte
ejercerfa cuando una provineia os parte, independientemente de la condicion de

S
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aforados o no de otros litisconsortes (Fallos: 286:198. entre otros): y ello. a mi juicio,
lorna intecesario delerminar la influencia que pucde tener aquella intervencion, tanto
mas cuando en el caso. la mencionada caja no ha formulado objecion algona 4 la
competencia de la justicia ordinaria de esta Capital.

Par las rzones expucstas, soy de opinion que corresponde admitir que esta Corte
continua cniendiendo originariamente en esta causa. Buenos Aires. 29 de septicmbre de
1988.- Guiliernmo Horacio Lope:.

Suprema Corte:

En atencion a las consideraciones vertidas por el suscripto en oportunidad de
dictaminar a s, 159/160. acreditada como ha sido. ademiis, la distinta vecindaddel actor
respecto de la Provincia de Buenos Aires (Is. 192}, y toda ver que cabe atribuirle a la
materia del pleitocl czu‘z’iél@:r de “causa civil” atento gue la aceion de autos persigue, con
apoyo en normas de derechio comin relativas a los hechos ilicitos, la indemnizacion de
los danos derivadosde la presunta falta de servicio de un drgano de la provincia
demandada. V.E. resulta competente pasa conocer. del juicio, en forma originaria.
Buenos Aircs. 5 de diciembre de 1989:- Guiltermo Horacio Lépe:.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 22 de [¢birero de 1990.
Autos y Vistos:
Considerando:
Que de conformidad con los dictimenes del Sr. Procurador Fiscal. se debe déclarar

la competencia de esta Corte para entender en forma originaria en el presente proceso.
10 quce asi se resuelve,



148 FALLOS BE LA CORTE SUPREMA
Al

Que. ello estabiccido. corresponde resolver I oposicion de fs. 45/46 al pedido de
intervencion de tereeros de fs. 40, cuyo (rustado se contesta i I, 76/77.

La actora se opone a la inlervencidn solicitada por la aseguradora del demandado -
aquien se citd a su pedido en los (érminos del art. 118 de la ley 17.418- con sustento en
que 1o s¢ advierle el nexo que media entre 1a relacion Juridica que vincularia al tercero
con lu peticionante y los elementos de la pretension ejercida en autos.

Laoposiciondebe desestimarse a pocoque se repare que. en el supuesio de prosperar
la demanda, [a sentencia seria ejecutable contra ¢l ascgurador en los érminos de la
norma legalantes ctada, Enconsecuencia, le asiste la faculiad de citaral procesoaquien
considere responsuble del evento dafioso. midxime si se tiene en cuenta lo dispuesto por
el art. 80 de ladey 17.418.

Porello. se resuclve: . Declarar que la presente causa es de Ja compelenciaoriginaria
de esta Corte. 11. Rechazar, con costas (arts. 68 v 69 del Cadigo Procesal) 1a oposicion
de Is. 45/46 y citar como tercero en los érminos del art. 94 del Cadigo Procesal a José
Osmar Soriano. Notiliquese. Igualmente. ciltase en los términos del art, 118 de [aley
17418 a Unién de Comerciantes, Cia de Seguros.

Aucusto Csar BriLuscio — CarLos S. FAvT —
JORGE ANTONIO BACQUE.

CONSORCIO ERIFICIO CASALL “F* v. NORMA B. LINGENTTI

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Poria rateria, Ciestianes civiles yeomerciales.
Sucesion. Fuero de atraccion,

Sieneljuicio cjecutive se persigue ol cobro de abligaciones que no tuvieren por deudor al caasante
-cényuge de la cjecutada- por tratarse e expensay correspondientes a un periodo posterior a su
lallecimiento, quedacacluida laaplicacion del wi. 3284, ine. 4°, del Codigo Civily, consiguientemente.,
del fuero de wracadn previsio en dicha nonna ¢1).

(1) 22 de febrero Fallos: 308:863.
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LUIS FERNANDO CILARRG
FUNCIONARIOS JUDICIALES
Los pericdos correspondientes al desempedio inlerina de cargos se computardn sdloa los efectos de

lapermuanencia en la calegoria en la que el agente revistaba como titular Gricamente en los supuestos
de interinates que no coneluyen con {a designacicn del interesado en el cargo ().

CAMARAS FEDERALES

EMPLEADGS JUDICIALES.

Nu pueden ser ohjetos de cuestionamiento los descuentos de haberes los dias que no fueron
Lrabajadus, por adherir Jov agentes a medidas de Tuerza dispuestas opoerlunamente por la entidad
gremial que los representa (2.

HUELGA.

Los derechos constituctonales -¢l de huelga, entre ellos fart. 14 bis de la Constitucion Nacional)- no
se afectan por fa imposicion de condiciones impuestas a s ejercicio, que guardan adecoada
proporciéon con la necesidad de salvaguardar ¢l inerés publico comprometido: Ia correcta
administracion de justicia.

GUSTAVQ JOSE PERRAMON DAVALOS

AVOCACION.

Ex privativode Las Camaras de apelaciones la adopeidn de medidas enejercicio de lasuperintendencia
I

dirccta y sélo procede la avocacion de la Conte cuando media extralimitacion ea el ejercicio de las
potestades que les son propias o cuando razones de superntendencia general la fornan conveniente.

TAVOCACTON.

Comesponde fa avoeacion de la Corte: para evitar La apiicacion de una errénea interpretacion, gue
privilegia -al desdefiar computar la antigiicdad de los agentes on extrafa jurisdiccién- a quicnes
curaplen inmnterrumpidamente sus 1areas dentro de ella.

(1) 22 de febrero. Fallos: 308:863.
(2) 27 de febrero.
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FEMPLEADOS TUDICIALES.

Los empleados que acoeden al dmbito de una jurisdiceidn federal por traslado, en ningdn caso
Trenuncian”a su antigdedad -en ef Poder Judicial y en ¢l cargo- hechos en sustancia irreversibles,
ya que la eaxperiencia acemulada en fa categoria le da, precisamente, el tiempo efectivamente
transeurrido. Aceptado porlaCiamara el traslado de agentes a sus tribunales y dependencias, no puede
desconocerles dicha antigiiedad.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bucnos Aires. 27 de [cbrero de 1990, -

Vistos los expedientes de superiniendencia judicial $.2001/89 Perramon Divalos,
Gustavo Jos¢ s/ avocacion ™y 8. 2073/89 "Rodriguez de Grossi {aux. ppal. de 5%) s/
avocacion™. y

Considerando:

19) Que los agentes Gustavo José Perramén Divalos y Maria Ménica Rodriguer de
Grossi. auxiltares principales de 6* v 5* respectivamente, del Juzgadoe Federal de Bahia
Blanca. ocurren ante este Tribunal por via de la “queja por apelacion dencgada™ - en
rigor por avocacion (arts. 22 y 23 del RJ.N.)- . a raiz de las decisiones de naturaleza
adminisuativi adoptadas por la Cdmara de la jurisdiceion a los expedicntes 153y 154,
ambos del afio F989 (ver f5. 10/11),

2) Que los empleados cuestionan et procedimiento adoptado por la Camara para
computar su antigiicdad ¢ la justicia. pues discierne L trayectoria de los agentes en cl
dmbito de fa jurisdiccidn y fucra de clla. confiriendo preeminencia a los primeros para
futuros ascensos (8. cit:):

3% Que el examen de las actuaciones permite inferir:

a) El 2 de agosto de 1989 ambos peticionaron al presidente de la Camara: 1) Ja
inclusion del rubro “antigiiedad en ¢ Poder Judicial™ en el escalafGn del personal; 2) el
restablecimiento ded sistema de puntajes en las calificaciones: y 3) la derogacién de los
puntosc. ine. 3. ychdelaacordadadicladael 18-11-38 quereglamentd el procedimicnto
vigente en la jurisdiccion para la confeccion del escalalén del personal (ver Is. 2/3 y 18/
19 del expte. 8. 2001/39 v £s. 1 del S.2073/89).

b} Rodriguer Grossi rectam que en ol escabifén fuera consignada ™. la antigiiedad
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veal en ¢l Poder Judicial™ al puntualizar Ia existencia de una vacante de prosecretario
administrativo en la fiscalia del Juzgado federal, y con ella, la posiilidad de una
“corrida”™ {fs. cit.}.

¢) El tribunal de alzada rechazé las peticiones por resoluciones dictadas ¢l 12 de
septicmbre que. con iguakes fundamentos. consignaron: “..s¢ deja aclarado que esta
Cimara siempre 1uvo incorporado ¢f rubro -antigiiedad en la justicia- como uno de los
parimetros pari evaluar las promociones. pero manteniendo invariable el criterio que
no pucde compultarse la antigiicdad en el empleo nt en el cargo que hubicren acreditado
los agenies por haber cumplido tarcas en ofro asiento territorial distinto del actual,
obtenido por permuta o adseripeion, sin perjuicio de que la antigiicdad rcgistrada sca
computable a los fines de otros benelicios (¢]. asignacion por tal concepto) ... “este
iribunal ha interpretado_gue el tiempo transcurrido_gn anteriores desempeios no €3
oponible -en To que jaseensos s¢ reliere - a los ggentes cuya situacion de revista 1o ha
sido sin solucién de continuidad...” (ver [s. 4 y 15, 2. exples. cit.).

d} Con refacion al pedido de restablecimicento de puntajes, aclard la Camara que
nuncy luvo vigencia ese procedimicnto en cl ambito de su jurisdiccion. pues por
“concepto” se valoran los rubros caliticables conlenidos en I acordada de Fallos
240:107.

¢} En lo atinente a la derogacion de disposiciones reglamentarias, ¢l tribunal de
alzada puntualizd las atribuciones para dictarlas conferidas per el art. 22 de la acordada
de esta Corte de Techa 3-3-58 v puso asimismo énfasis en el hecho de que Jos interesados
no aparecian (itularizando ningin derecho subjetivo violado.

Iy Interpuestos sendos recursos de reconsideracion, fueron desestimados el 29 de
septicmbre (fs. 5/8 y 9 del expte, S.2001/89 y [s. 7 del S. 2073/89).

g) Por glimo. Perramon Divalos acompaio fotocopias de resoluciones adoptadas
por Ia Cdmara ¢l 27 de octubre, que rechaziron impugnaciones formuladas por ¢l y
Rodrigucz Grossi a las promociones de dos emipleados (ver £s, 23/24 del expre. 8.2001/
89).

Entre olras consideraciones. la Camara consignd: *....este tribunal s¢ excusa de
puntualizar-por obvios- los intensos cfectos perturbadores que acarrearfacn clescalafon
el ingreso de personal en traslado desde otra jurisdiccién, si debicra reconocérsele su
antigiiedad anterior: que -incluso- podria dar lugar a practicas amafiadas, revestidas con
¢l ropaje de un derecho a la carrera (como v.g2. implementando un trastado en trance de
producirse vacanies ¢n ¢l asicnto del nuevo destino} (ver punto 47 res. cil).
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ala
4) Que ¢s privative de s Cimaras de apelaciones la adopedn de medidas en
ejercicio de lasuperintendencia directa. y sélo procede la avocacion de Ia Corte cuando
media extralimitacion en el jercicio de las potestades que les son propias o cuando
razones de superintendencia general la torman conveniente (Fallos: 303:413 v 3006:245),

5 Que. examinados los fundamentos transcriptos en cl acdpite ¢ del considerando
3%y, en especial, tos vertidos por Ia Camara al rechazar el planteo concreto de los
afectados por promaociones producidas en la jurisdiccion (pardgrafo g}, esta Corle
aprecia que corresponde su - intervencion para evitar la aplicacion de una errdnea
interpretacion que privilegia -al desdenar compultar la antigiedad de los agentes en
extraii jurisdiceion-. a quicnes cumplen ininterrumpidamente sus taveas dentro de el

6) Que los empleados que acceden al dmbito de la Jjurisdiceion federal de Bahia
Blunca por traslado. en ningin caso “renuncian™ a su anti giicdad -cn ¢l Poder Judicial
y enel cargo-, hechos en sustancia irreversibles, ya que L expericncia acumulada en la
categoria la da. precisamente, el ticmpo cfectivo transcurrido (confr. doct, res. 584/89
en exple. S. 589/89 “Caeiro™).

Aceptado por [y Camara el traslado de agentes a sus tribunales y dependencias, no
puede, pues. desconocerles dicha antigiicdad (inc. ¢ de lnacordada de Fallos: 240: 107).

7% Que los “clectos perturbadores™ citados en Las resoluciones dicladas el 27-10-89
(Is. 23/24 del expie. S. 2001/89). pucden. en todo caso. soslayarse por la implantacion
de un mecanismo que suspenda, por cjemplo. ¢l ascenso de los empleados wasladados
por un Lapso determinado. o imponiéndoles como requisito para su promocion una
antigiicdad minimaen Lajurisdiceion: y las “pricticas amafadas revestidas con el ropaje
de un derecho a la carrera™ pueden justificar una postergacion en el ascenso -previa
acreditacion en el caso- pero no originar normas reglamentarias contrarias a las
establecidas por este Tribunal.

Por cllo. por razones de superiniendencia general,

Se resuclve:

I*) Avocar las actuaciones y dejar sin electo las resoluciones dictadas porla Camara
Federal de Apelaciones de Bahia Blanca ¢l 27 de octubre de 1989, en sus expedientes

de superiniendencia 210 y 211, ambos del mismo afio.

2%) Hacer saber aese tribunal que debera decidir las promociones planteadas en csos
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autos computando fntegramente la antigiicdad de los agentes ubicados cn el escalafon,

e

lemperamento que deberd observar en el fuluro parg nucvos ascensos,

Avcusio Cisar Biriuscio — CarLos S. Favyr —
Joroi ANToNIo BACQUIL

DUCILO S.A.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguixitos propios. Cuestiones no federales. Exclusion de las cuestiones
de frecho. Yarias,

Conslituye una cuestion fictica y probatoria, propia de los jucces de lx cuusa y ajena a la instancia
extraondinaria, ¢} agravio atinente a la nevesidad del cierre del establecimiento para el mejor curso
de la investigacion de Ta presunta infraccion a fa ley de abastecimiznto N¥ 20.680.

ABASTECIMIENTO.

La circunstancia de que Ta administracion obrase en ejercicie de taeultades discrecionales en ka
nvestigacion de una presuntainfraceion a la ley <e abastecimicntio’ N 20.680, en nuanera alguna
pucde dejar de ludo el contral judicial seficieate de Tos acios administrativos de maturaleza -
jurisdiceional aque obligs ¢l principio de la separacidn de paderes ai tampoce puede constituir un
Justilicanive de ba conducta arbitrariy, lanto mas en una causa de sustancin penal administrativa,

ACTOS ADMINISTRATIVOS.

7 La razonabilidad con que se ejereen las lacultades diserecionales de luadministracian es el principio
gue atorgs validez a Tox actos de los drganos del Estado y que permile a los jueces, ante planteos
conecretos de parte imteresada, verificar el cumplimicnio de dicha exigencia,

ABASTECIMIENTO.
La variagion reglinwentarta operada, al medificarse y actualizarse fa resolucion N FHBY e la

Seceetaria de Comercio Interior porlas resoluciones N2 22789 y 3/89 s relevari de pena aguicn haya

milringido 1a ley mientras se hallaba vigenie.
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ACCION DI AMPARO - Actos 1t omisiones de anioridudes priblicas. Requisitos. fegalided o arbitraricdud
manifiestas.

Debe confimarse la decision que hizo lugar al recurso de amparo v ordend g la Secretaria de
Comercio Interior que en i investigacion que venfa practicando por una presunta infraceion a la ley
de abastecimicnto N 20,680, se abstuviera de clausurar preventivamenie por 24 horas las oficinas
de Ja emipresu investigada, si no existe ... riesgo inminente de que se continte cometiendeo la
infraccion..” (. 120 ince. ¢] de laley 20.680).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Bucnos Aires, 27 de [ehrero de 1990,
Vistos los autos: “Duciia S.A. s/recurso de amparo {ley 20,6803
Considerando:

1%y Que la Sala Tercera de la Camarn Nacional de Apclaciones en lo Penal
Econdmico confirmé el pronunciamicnto del juez de primera instancia. que habia hecho
lugar at recurso de amparo y ordenado a la Scerctaria de Comercio Interior que en la
investigacidnque venia practicando por una presunta infraceion a la ley de abastecimicnio
N¥ 20.680. sc abstuvicra de clausurar preventivamente por 24 horas las oficinas de la
empresa solictante. Contra aquel fallo L apoderada del Estado Nacional interpuso cl
recurso extraordinario, que fue concedido.

2*) Que. paraasi decidir, el tribunal anterior ponderd que si bien el art. 12, inciso ¢).
delaley mencionada atribuye alos [uncionarios la faculiad de clausurar preventivamente
los locales en los que se hubicse constatado La transgresion. en lacausa se habia intentado
ejercer arbitrariamente dicho poder., pues la norma exige que ¢l cierre sea indispensable
paracl mejor curso de [ investigacion o que exista ricsgo inminente de gue s¢ continde
cometiendo la infraccion, v de 1o actuado no surgia prueba de estas circunstancias, sino
gue la pretendida clausura habia sido buscada como una sancién anticipada. que iba a
desnaturalizarel curso del sumario y lesionarfa el derecho acomerciar o cjercer industria
consagrado cn el art. 14 de la Constitucién Nacional.

37y Que, en tal sentido. el sentenciante desiace fas razones invocadas por el jucz de
primera istancia para hacer lugar ab amparo. En su momento. dicho magistrado habia
vilorado que fa investigacion podia realizarse sin necesidad de clausura -va que ésta no
era imprescindible para consultar t documentacion- v que de existir resistencia a
exhibir documentos o negativa i informar. tampoco cra forzoso ¢l cierre. pucs a
Secretarfa de Comercio Interior tenin otras facultades para cumplir su cometido. tales
como requerir el auxiliv de la fuerza pablica, alanar locales y secuestrar libros y
elementos relativos a L administracion. o adn lograr ¢l ¢xito de la pesquisa a través de



DI JUSTICIA DE LA NACION 155
33

las normas que sancionan con detencion y multa 2 quicnes obstruyan o dificulten su
ACCIONaF 0 nO cumplan sus requerimicntos. Astmismo, ¢l a quo luve chcuenta que
disponer la medida por 24 tioras no aparecfa como un remedio elficaz para evitar que
continuase comeliéndose ki supuesta infraccion.

4v) Que la recurrente alirma que 1o decidido convirtié en letra muerta fo dispuesto
en Lo dey 20,680 sobre Tas facultades de los funcionarios actuanies.y que ha producido
una intromision del Poder Judicial en esteras reservadas al Poder Ejecutivo. Al mismo
ticmpo. plantca su arbitraricdad. por haber efectuado una interpretacion lorzada €
indebida sobre L aplicacion de la ley de abastecimienlo.

Sosticne yuc laprucha producidademugestraque clorganismo actud justilicadamente
at dictar 1a medida de clausura por un dia -que no pudo cfectivizar- alento a que la
empresa se resistio a exhibir la documentacién solicitada y s¢ negd a suministrar
informacion referente a la facturacion: wdo esto mientras vendia los productos gue
fabrica a precios superiores a los autorizados y facturaba con cldusula de ajuste dolar,
cobrando linanciacion: logue asu juicio demuestrague ¢l preciodel producto fue mayor
que el declarado en la Bsta presentada en cumplimicnio de Ja resolucion N# 11/89 de ka
Seeretaria de Comercio Interior, y que por o lanto se cometié uni infraceién a aquélla,
con lo que cedid el derecho constitucional de comerciar invocado por la Chmara,

59 Queclagravioatinenteala necesidad del cicrre del establecimicnto paracl mejor
curso de la investigacion no pucde tener cabida, ya que ne pone cn tela de juicio 1a
inteligencia de una ley federal. sino que s¢ refiere al andlisis de una cuestion factica y
probatoria, propia de los jucces de la causiy ajena a lainstancia extraordinaria. gue. por
lo demds. fue deeidida sobre 1a base de [undamentos suficicntes de igual cardeler, que
bastan parasustentarcl pronunciamiento(Fallos: 208:542: 306:83.51 1 causas P.273.XX.
~Pepsi Cola Argenting SACL y Sierras del Mar S.ACL s/ infr. ey 22,8027 A,
404.X X1, Alpargmas S.A, 8/ infr. ley 206807, (alladas el 11 de febrero de 1986y ¢123
de {ehrero de 1988).

%) Que. asimismo, ¢l Tribunal noadvicrte que pucda haber mediado intromision del
poder Judicial en drcas reservadas a otro Poder. En efecto. fa circunstancia de que la
administracién obrase en ejercicio de facultades disc recionales ennanera alguna puede
dejar de lado el control judicial suficiente de los actos administrativos de naturaleza
jurisdiccional a gue obliga ¢l principio de la separacion de poderes. ni tampoco pucde
constituir un justificativo de la conducia arbitrasia -lanto mas cn una causa de sustancia
penal administralivi- puesio que es precisamente ko razonabilidad con que se gjereen
tales Tacultades ¢l principio que otorga validez a los actos de Jos oreangs ded Estado y
que permite a los jueces. anle planteos concretos de parte interesada. verilicar el
cumplimicento de dicha exigencia  (Fallos: 298; 223 —considerando 10-1 Fallos:
209:362 - considerando 6,
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74 Que. linalmente, corresponde analizar ¢l alcance -en cuanto ai caso interesa- del
art. 12-inciso e). de L ley 20,680, que awtoriza g los luncionarios actuantes a clausurar
preventivamente por hasta tres dias los locales en los que sc hubicse constatado 1a
infraccion “...siexislierericsgo inminente de quesecontiniecometiendo lninfraccion...”.
Al respecto, debe destacarse que Ta resolucion n? 11 /89 de ka Sceretaria de Comercio
Interior. que determinaba la imposibilidad de percibir por los bicnes y servicios
producidos un precio superior al efectivamente facturado a cada cliente a las cero horas
del 2 de mayo de 1989, fue sctundizada y modilicada por las resoluciones nt 22/89 y n?
3/89 de dicha Secretarin, que establecicron la posibilidad de que las empresas
comerctakizaran sus productos i los precios de venta derivados del ajuste de mayores
COS108 -previa autorizacion expresa- o bien que modilicaran sus precios de acuerdo a Ia
metadologiaalli prevista (ans. 1'y 5. v 1% v 4%). De acuerdo con dichas reglas, Ducilo
S.AL pidié que se aprobaran sus aumentos de precios (fs. 26 y 116 del expediente
administrativo agregado) y obtuvo a autorizacion (fs. £39. 152 y 153).

156

8") Que al ser ello asi, cabe aceptar que In infraccion no se ha seguido cometiendo.
en virtud de lx modilicacion legal producida y laactuacion de la firma investigada. que
fucra autorizada para elevar sus precios. Va dicho entonces con ello quc al liempo de
esta decision ya no existe “..riesgo inminente de que se continde comeliende la
infraccion...” en los (érminos de la ley analizada. y que ¢l pronunciamiento recurrido
debe conlirmerse en cuanto -on cste aspecto- resuclve que la clausurz no debe
electuarse; bienentendidoque etlo na im portaconcluvirenque la variacion reglamentaria
operada relevard de pena a guicn haya infringido 1a ley mientras sc hallaba vigente.
habida cuenta de que el Tribunal -en su actugl integracion- ha dejado de 1ado la dociring
deFallos: 295:730. y nohaaplicado indiscriminadamente el principiodelarctroactividad
benigna del ait. 2° del Cédigo Penal, para evitar despojar a priori de toda elicacia a las
leyes especiales sobre fa materia (causa C.893.XX1.. “Cerdmica SanLorenzo 1.C.S.A,
s/ apefacién mulia 20,680, fallada ¢l 1" de diciembre de 1988).

Por ¢llo, s¢ confirma la seniencia apclada, con el alcance indicado.

Atausto Clsar Brinuscio — Carios S, FAYT —
Jorar Axrono Bacoui,
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HE
JORGE ©SCAR BRIZUELA v Otro v. JUNTA ELECTORAL el SINDICATO bz
OBREROS v EMPLEADOS e La INDUSTRIA pet PAN.

JURISDICCION ¥ COMPETENCIA: Conflictos entre jueces.

Tratandose de un conflicto entre tribunales de distinta jurisdiccion -federal y provincial-
deben aplicarse, para solucionarlo, las normas nacionales de procedimientos.

JURISDICCION ¥ COMPETENCIA: Cuestionas de competencia. Generalidades.

Salvo el caso de ta Corte, cuande interviene en su instancia originaria, y el de los jueces
federales con asiento enlas provincias, que pueden declararse incompetentes en cualguier
gstado de! proceso, los restantes tribunales han de ajustarse a las oportunidades
procesales previstas en los arts. 4, 10y 352 del Cédige Procesal Civity Comercial de la
Nacidn, a lo que no obsta el caracter improrrogable de la compstencia de la justicia de
trabajo, pues de elio no se sigue que el punto atinente a Ia jurisdiccién pueda ser resuelto
de oficio en cualquier estado del proceso.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia, Generalidades.

Si lo actuade por el juez del trabajo tmportd una tacita admision de su competencia, la
Camara no pudo, de oficio y fuera del marco del recurso en el que le competia entender,
declarar la incompetencia de los tribunales del fuero.

JURISDICCION ¥ COMPETENCIA: Cuastiones da competancia. Intervencion dela Corte Suprema.

No cabe que la Corte, al dirimir una contienda de competencia, abra iuicic sobre la via
elegida por los actores para hacer valer su pretension,

DicraMEN BEL PROCURADOR FIscalL. DE LA CORTE SUPREMA

Suprema Corie:

.

Los actores. invocando cl cardcter de Sceretario General y Apoderado de la lista
Celeste def Sindicato de 1a Industria def Pan y Alines de Tucumin. dedujeron ante ¢l
Juzgado Federal N° 2 de San Miguel de Tucumdn, amparo contra la Junta Electoral de
Iareferida enlidad y solicitaron. frente a la inminencia de Ja lecha fijada para la cleceion
de sus autoridades. 1 suspension del acto ICSPECtivo.

Fundaron su requerimicnto en ef peligro de que s les cercenen derechos
constitucionales y legales desde que, segln invocan, b convocatoria pertinente no sc
ajustariaa los recaudos establecidos por el articulo 15 del decreto 467/88. reglamentario
de laley 23.551. que individualizan,
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Destacaron. asimismo. que habian impugnado ante la Junta Electoral respectiva. en
los 1¢rminos del articulo 15 penGltimo piarrafo del referido decreto. los aclos de
referencia sin lograr respuesta alguna que indicara kaintencion de subsanar 1os vicios
indicados. En taies condiciones, pusicron de manilicsto que si hubicren esperado agotar
la instancia para recurrir a ky proteccicn de sus garantias constitucionales. verfan
frustradoy derechoes consagrados por los articulos 14, 14 bis y 17 de nuestra Carta
Magna, dada la inminencia de a fecha fijada para la eleceion de autoridades.
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Elmagisirado a cargo del citado Juzgado declard suincompetencia para entender en
el proceso., sobre Tn base de no reunirse en el sub fite los recandos exigidos por laley 48,
y ordend la remision de los autos a la justicia local de la provincia de Tucumdn (v. fs,
33).

Por su parte ¢l scior juer a cargo del Juzgado de Primera Instancia en lo Civil v
Comercial de la VHI Nominacion de esa provincia lampoco admitié su jurisdiceion para
conocer en lvaccién de amparo ante él intentada. sobre la base que el conocimiento del
Juicio competia, de acuerdo con ¢l tenor de tas cuestiones debatidas, a la justicia laboral
{v. Is. 56/59).

A su tarno. ¢l sefior magistrado titular del Juzgado de Trabajo de la Primera
Nominaciin de Ta Provincia de Tucum:in admitio su compelencia y pasd [os autos para
resolver, decretando 1a medida de no innovar peticionada (fs. 63/64).

Sin embargo, & cstar a lo expuesio a fojas 69. ¢l acto eleccionario ¢n cuestion se
habria Hevado a cabo. razén por Ta cual. entre otras medidas, los actores solicitaron Ta
intervencion judicial del gremio (v, Is. 77 y v,

Sin perjuicio de cilo, y en tles condiciones, la parte demandada apeld el
pronunciamicnto por el cual se suspendia ¢l acto eleccionario. En oportunidad de
estudiar los antecedenies del caso. JaCdmara de Apeiaciones det Trabajo de San Miguel
de Tucuman declard Ia incompetencia de ese Tribunal para entender en los autos.

Sostuvo. entre olros aspectos., que iy incompelencia por razén de ka materia. por su
improrrogabilidad. puede ser declarada de oficio en cualquier cstado del proceso,
incluso in fimine lilis.

Agregd, asimismo, que la nueva ley de Asociaciones Profesionales de Trabajadores
sicnta como regla Lo competencia de Ja Ciimara Nacional de Apelaciones del Trabajo.
micntras gue la atribuctén a los jucces o tribunales locales tiene cardcter excepeional.

Sostuvo que en el sub fire se ha recurrido a la via del amparo sindical que contempla
clarticulo 47 de la mencionada ley. aceidn en la que. de acucrdo con 1o dispuesto por
cl articulo 63, inciso ¢, de clla, corresponderia entender al juez local en 1o laboral.
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Empero, advirtié que. efectuando unainterpretac itin armanicade lo preceptuado por
los articulos 59 4 61 de aguel cuerpo legal, para que resultara admisible esta altima
jurisdiccion. deberian configurarse las circunstancias especiales previstas en ¢l citado
articulo 47. relativas 4 impedimentos en ¢l ¢jercicio regular de los derechos de la
actividad sindical. circunstancias que. & su juicio. no concurtirian cn el sub examine.

Puso de manificsto que todos los cuestionamicntos a los actos que conforman ¢l
proceso eleceionario tienen dos Ambitos para su tratamicnto: el administrativo, ante cl
Ministerio de Trabajo y Scguridad Social. y ¢l judicial ante la Camara Nacional d¢
Apclaciones del Trabajo.

Concluyé asi que la cuestién que dio origen a csla causa excedia del ambito de
competencia del fuero laboral provincial. por no encuadrarse en lo previsto por cl
mentado articulo 47. ‘

Sostuvo, linalmente. que la presente accion estuvo bien iniciada ante los tribunales
federales. tanto por L materia objeto de debate como por ¢l Tugar de exteriorizacion del
actlo cuestionado.

En tales condiciones quedd plantcado un conllicto que carresponde a esta Corte
dirimir en los términos del articulo 24, inciso 7% del decreto-ley 1285/58.

| g

A mi moda de ver. corresponde ante todo examinar 1a oportunidad en gue ha sido
promovida la cuestion de competencia.

Sobre ¢f particular es del caso seialar que tiene reiteradamente dicho esta Corte que

i oportunidad procesal para ¢l planteantiento de cuestiones de compelencia reconoce

1o limitacion establecida por las correspondientes disposiciones procesales, pues sin

perjuicio del cardeter de orden pablico de las normas que re alan aquellas. es pertinente

" recordar gue la misma condicion ticnen los precepios legales que ticnden a lograr 1a

prontaterminacion de los procesos. cuando no scoponena cllo principios fundamentales

que pudieran impedirko (v, Fatlos: 307:569. v sentencia del 30 de abril de 1985, Bravo,

Comelio Antonio ¢/ Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aires s/art. 1 113delCodigo
Civil™.

Dicha solucién, ademds, no se ve moditicada por la eventual improrrogabilidad de
la materia laboral en debate (v. seatenciadel 18 dcotluhrc de 1988. Comp. 253, L.XXIL
“Munk. Tomis Andrés ¢/ Estado Nacionat (Ministerio de Obras v Servicies Piblicos)
s/ indemnizacion)”, que remite ab dictamen del suseripto cuyos lundamentos sobre ¢l
particular doy por reproducidos por razon de brevedad. enespecial. pueslasolucion aqui
propuesta conduce a la intervencicn de dicho fucro en Ia litis.
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Esc criterio es. o mi juicio, aplicable al sub-examine, sin qué conslituya dhice para
chio Ta circunstancia de haberse trabado la contienda entre tribunales de distima
naturaleza -uno federal y otro local- desde que. 1al como Lo ha establecido esta Corte.
para dirimir cuestiones de competencia entre tribunales de distinta jurisdiccion ha de
estarse a lus previsiones de las normas nacionales de procedimientos {v. scnlencia del
16de junio de 1987 Comp. 250 B.V.C.1.¢/ Bodegas y Vinedos Castro Hnos. Soc. Andn.
Ind. Com. Plicido Castro Gémez. Laura F. de Castro y Beatiz Castro de Yanzon).

Y. consccuentemente, cuando intervienen en el conflicto tribunales de ese cardcter
cabe. en mi parccer. a los fines de ta dilucidacion de ta oportunidad, procesal para Ia
declaracion de incompetencia, olorgar preeminencia a las disposiciones de los articulos
4. 10y 352 del Codigo Procesal Civil y Comercial de Ta Nacién (v. doctrina de la
sentencia de esta Corte del 15 de septiembre de 1988, iy re Compelencia N* 10 -Libio
XXH-"Olicio N 128 det Juzgado de 17 Instancia en lo Civil Comercial y Laboral N°
[ de Obera (Misiones) en autos -Exple. N 62- afio 1987 Waren yeiny Andrudovich S A.
en autos Expte. 5907, Esponda de Sitva N. ¢/ Warcnycia y Androdovich S AL s/ pago
porconstg, porine. de comp.™) las cuales. atn de considerarse aplicable taley de amparo
16.986. resultan co el punto suplelorias de agucl (v. su art, 17).

Asimismo, cabe poner de relieve que elrégimen local respectivocarece. en los casos
especilicos de acciones de amparo. de normas sobre ¢l tema en estudio {v. Titulos Hl v
IV -articulos 409 a 420 del Codigo de Procedimientas en lo Civil v Comercial de Ia
provincia de Tucumin- Ley 3621 v sus modificatorias).

Ademds. amimaodo de ver el régimen procesal nacional dificre del local en el punio,
va que micntras ¢l segundo genéricamente admite ¢l planteamiento par cualquicr
tribunal de cuestiones de competencia por razon de la materia. de oficio en cualquicr
estado del proceso (v. arts, 4°a 99, 14 y concordantes del ya citado cddigo provingial),
cl primero solo atribuye esa facultad a la justicia federal (art. 352, 2° parralo).

Partiendo de tales premisas creo que ¢l pronunciamicnto dictado a fojas 61/64 por
el magistrado de primera instancia importé una tdcita admision de la competenciade la
Justicialocal para entender en Ia materia. jurisdiccion que en deftnitivatuc admitida por
Ta pane actora. que también aceptd posteriormente esa via Jurisdiccional (v. fs. 56/58 y
69).

Por consiguicnte, cn ese cstado del proceso y desde la perspectiva del sistema
procesal nacional -aplicable para dirimir la contienda- . ¢l mencionado tribunal local no
s¢ encontraba habilitude a declarar de oficio su incompetencia. por lo que dicho
pronunciamiente resulié improcedente.
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El criterio agui expucsto lo es sin perjuicio de la posicion sustentada por esta
Procuracion General ¢n el dictimen del dia 28 de diciembre de 1989 in re ], 63. 1, XXII,
“Judrez. Rubén Faustino y otro co/Ministerio de Trabajo y Seguridad Social s/ accién de
amparo” en orden a Jas vias idoncas para deducir reclamos como el aqui intentado. y de
las [aculiades de laalzada local de pronanciarse sobre el particular. toda vez que al haber
legado ta causa a conocimicnto del suscripto para opnar sobre una cuestion de
competencia. no me cabe abrir, juicio sobre la idoncidad de la via elegida por los actores
para hacer valer sus derechos (v. doctrina de las sentenciag de fechas 7 deagostode 1986,
Competencia N 549, L. XX. Lancellotti. Guido Oreste o/Caja Nacional de Prevision
de 1a Industria, Comercio y Actividades Civiles™ 2 de julio de 1987, Competencia N°
144, Libro XX1. “Fispa S.R.L. ¢/ Corporacion Mercado Tentral s/ dafios y perjuicios”
considerando primero: y 27 de julio de 1989, Competencia N® 527, L. XXII, "Bastos,
Jorge Domingo ¢f Estado Nacional (Ministerio de Economnia -Sce. Ace. Cooperaliva)
s/nutidad de acto administrative™, que cemite al dictamen de esta Procuracion General).

Por las razones expuesias. soy de opinidn que corresponde declarar improcedente
la declinacion de comnetencia efectuada por la Camara de Apelaciones del Trabajo de
{a Ciudad de San Migucl de Tucumin, a la gue deben devolverse las actuaciones para
que continiie entendiendo en ¢l recurso deducido a tojas 82, con el aleance indicado en
¢l punto 111 Buenos Aires. 29 de diciembre de 1989.- Guiticrmo Horacio Lopez..

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. 27 de febrero de 1994,
Autos y Vistos:
Considerando:

19) Que 1o ¢l seiior jucz a cargo del Juzgado Federal de Primera Instancia de San
Miguel de Tucumdn. como ¢l sefior juez a cargo det Juzgado de Primera Instanciaenlo
Civil y Comercial de la VIIT Nominacidn y la Cdmara de Apelaciones del Trabajo de la
misma ciudad. declararon su incompetencia para entender en cstas actuaciones. En
consceucncia, corresponde que ¢l Tribunal dirima la contienda. de contormidad con lo
prescripto en el art. 24 inc. 7% del decreto-ley 1285/58.

29 Que b accidn de amparo fuc promovida por algunos candidatos a ocupar cargos
en Ia comisién directiva det Sindicato de la Industria del Pan y Afines de Tucumin.
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conira la Junta Electoral de éste. Los actores alegaron que la eleccion -sobre cliya
inminencia enfatizaron- estaba viciada de nulidad. razén por lacual pidicron, ademds.
el dictado de una medida de no innovar.,

162

3% Que después de que ¢l juez federal y el magistrado provincial en lo civil y
comercial declararon su incompetencia. comenzé a conocer en la causa el juez laboral
local. hasta que., clevados los autos a su alzada para el tratamiento de un recurso de
apelacion. ésta declarG -de oficio- Ia incompetencia de los tribunales det fuero y sostuvo
quc aquéllos debian tramitar ante Ia justicia federal.

4*) Que por tratarse de un condlicto entre tribunales de distinta jurisdiccién -lederal
y provincial- deben aplicarse. para solucionario. las normas nacionales de procedimientos
(sentencia del 3 de marzo de 1987, inre: "Argencard $.A. s/ accion inhibitoria™, Comp.
N2 42 XXI. entre otras).

5%) Que de esas normas surge que. salvo el caso de esta Corte (cuando interviene en
su imstaneia originaria) y el de los jueces federales con asiento en las provincias -que
pueden declurarse incompetentes en cuabquicr estado del proceso - los restandes
tribunales han de ajustarse  las oportunidades procesales previstas en los arts. 4. 10 y
352 del Codigo Procesal en lo Civil y Comercial de Ia Nacidn (Fallos: 307:569). a lo que
no obsta ¢l cardeter improrrogable de la competencia de fa justicia del trabajo. pucs de
cHo no se sigue que el punto atinente a la jurisdiccion pueda ser resuclto de olicio en
cualquicr estado del proceso (fallo cit.. consider. 6%).

6%) Que lo actuado por el jucz del trabajo imponé una ticita admisién de su
competencia(conl. fs. 61/64. 70y via.. 73 via., 78 y 79 via. y 82 via). circunstancia que,
ala luz de lo recordado supra. determing L improcedencia de lo resuelto por la Cdmara,
de oficio y fuera del marco del recurso en ¢l que Te competia entender (confr. sentencia
del 13 de diciembie de 1988, in re: Compelencia N® 163.X X1 Dt Rienzo. Mario
Miguel ¢/ Circulo Oficiaies de Mar s/cobro de suinas de dinero™.

79 Que lo expuesto no signilica que la Corte admita que la demanda interpuesta por
lox actores retma las condiciones de admisibilidad exigibles, En clecto, desde Ia
perspectiva de fu cucstion de competencia que debe resolver, no cabe que este Tribunal
abra juicio sobre la via elegida por aguéllos para hacer valer su pretension (sentencia del
2 de septiembre de 1986, in re: Competencia N 764.XX. “Finexcor S.A. ¢/ Estado
Nacional (Soc. Nac. de Sanidad Animal) s/ nulidad de resolucion”, consider. 4° Y su
Cita).

Por ello. ofdo el sciior Procurador Fiscal. se declara improcedente ta declinacion de
competencia electuada por la Camara de Apelaciones del Trabajo de la ciudad de San
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Miguel de Tucumin, a lague se devolverdn lus actuaciones para gue siga catendiendo
en ¢l recurso deducido a fs. 82.
Aucusto Cisar Berousero — Careos S Fayr —
Joree ANTONIO BACQUE.

ELSA MARTA DY INZEQ DE AEBI

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Por el territorio. Lugar del defiro,

1
Si de la narracion de Jos hechos efectuada tanto por la denunciante como por la imputada, pucde
concluirse que Jos hienes relirados del domicilie de fa presentunte debicron ser restitaidos atli,
corresponde al juez de esa jurisdiceion continuar ea la investigicion de la presunta retencion
indebida (1)

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia evdinario. Por el territorio. Lugar del delito.

Lt delito de retencion indebida se presume consumado afli donde debio efectuarse la entrega o
devolucion (2).

ALDO RUBEN SIVERO

JURISINCCION ¥ COMPETENCIA: Crestiones de competencia. Generalidades.

Cuando lajusticianacional se inhibe a raiz de correspender la causa alos tribunales locales, no puede
estar obligada a enviarla al juez provingial competente de acuerds con el derecho procesal del
Istado respectivo, cuya interpretacion y aplicacion os obviamente ajena a la jurisdiceidn nacional,
por ko que. al no existir una conereta negativa por parte del magistrado provincial respecto de que
el hecha se hubiera cometido en ¢l territorio de ba provincia, corresponde gue sea éste quicn remita
el expediente al juez que considere competente (3).

(1327 de fehrero.
(2) Fallos: 300:231: 302:280. Causa: “Chavez, Alicia Beatriz s/ denuncia™ det 19 de diciembre de 1986.
(3) 27 de febrera, Fallos: 268:20; 284:359; 207:161: 300:884; 307:94.
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COMPANIA FINANCIERA SALADILEO v. AMUR S.A.

RECURSQ EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cucstiones no federales. Iniorpretacion de normas
tocules de procedimientos. Caxos varios.

La critica atinente a fa posibilidad de revisar a procedencia de la multa impuesta al Banco de 1a
Provincia de Buenas Aires por retardo en dar respuesta a un pedido de infonmes. remite a cuestiones
de derecho procesal. ajenas, como principio. a la instancia extraordinaria federal,

RECURSQ EXTRAGRDINARIO: Requisitos propias. Cuestiones ne federales. Sentencias arbitrarias.

Improcedencia del recarso.

La amplitad de la redaccidn del art, 369, 22 pamafo, del Cédigo Procesal, faculta 4 los jucees a
disponer "otras medidas a que hubiere dugar™, 1o coal excluye ia arbitraricdad de la resolucion que
impusouna multaal Banco de la Provineta de Buenos Adres por retardo en dar respuesta a un pedido
de informes.

BANCO DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES.

La resolucion que impuso una multa al Baneo de la Provincia de Buenos Aires por retardo en dar
tespucsta a un pedido de informes no afecta su status juridico, de raiz constitucional, como
“instilucion autdrquica de derecho piblico™ {ant. 12 det decreta -ley 9434779 to. decre1o 9166/R6) ni
limita Jas exenciones de que gova en virtud de la reserva efectuada en el an. 104 de Ja Constitucién
Nacional. '

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. 27 de fehrero de 1990.

Vistos 1os autos: “Recurso de hecho deducido por ¢l Banco de la Provincia de
Bucnos Aircs en la causa Compaiiia Financicra Saladillo ¢/ Amuar S.A.”, para decidir
sobre su procedencia,

Considerando:

1) Que contra la sentencia de la Sala A de la Cimara Nacional de Apelaciones en
o Civilque. aldejar firme lo resuclio en lainstanciaanierior, impuso unamulta al Banco
de la Provincia de Buenos Aires por retardo en dar respucsta a un pedido de informes.
la citada entidad bancaria interpuso el recurso extraordinario. cuya denegacion dio
origen 4 la presente queja.

2%} Que., para asi resolver. cla quoestimd que la resolucién apelada era consecuencia
de un pronunciamiento anterior -¢lapercibimiento de imponer sanciones conminatorias
contenido en la resolucion del 6.4.89- que habia sido consentido y. por tanto. aquélla
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devenia imrecurrible.

39) Que la crflica atinente a la posibilidad de revisar ta procedencia de la sancion.
remile a cuestiones de derccho procesal. ajenas, como principio, a fa instancia
extraordinaria federal. sin que sc advicrtan las circunstancias excepcionales que
permitisfan descalificar lo resuelto sobre la base de la doctrina de la arbitrariedad.

En cfecto, resulta opinable concluir -como 1o hizo ¢l a quo- que consentido ¢l
apercibimiento decretado en la primera resolucion ello obsta. por el principio de
preclusian, a la posibilidad de un nuevo juzgamicnto.

4% Que lampoco corresponde admitir los agravios presentados de maodo subsidiario,
que son inconducentes ¢ infundados. Por una parte, la amplitud de la redaccion del
articulo 399. scgundo parralo, del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién,
faculta a los jueces a disponer “otras medidas a que hubiere lngar”™, lo cual, mas alld del
cardicter opinable de la sancién ordenada. excluye ¢l apartamicento dc ta solucién legal
que exige la descalificacién por arbitrariedad.

52y Que. por o demds, cabe destacar que lo decidido no atecta ¢l status juridico. de
raiz constitucional. del Banco de 14 Provincia de Buenos Aires, como “institucion
autdrquica de derccho piblico™ (art, 12 del decreto-ley 9434/79 t.0. decreto 9166/86). ni
limita las cxenciones de que goza cn virtud de la reserva cfectuada en ¢l art. 104 de la
Constitucién Nacional. Los privilegios invocados no guardan relacion con el
comportamiento del banco respecto del cumplimiento de una carga piblica, como es
responder on pedido judicial de informes.

Por ello, sc desestima ka queja.

Auausto Cesar BieLousao — Careos S, FayTt —
JorGE ANTONIO BACOUE.

OSCAR ALBERTO PEDULLA

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Causas criminales.

Cuando se trata del recurse de revision del art. 551 del Cédiga de Procedimicntos en Materia Penal,
el recurso ordinario de apelacion sélo procede contra las sentencias dictadas por Jas Cimaras
federales de apelaciones {asts, 42 de la ley 4955 y 24, inc. 3% del decreto -ley 1285/58) y no contra
la decision de una sala de la Cimara Nacienal de Apelaciones en lo Criminal y Cormeccional.
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RECURSO EXTRAORDINARIO : Requisitosformales. Interposicicndelrecurso. Ante quien debe fiierponerse,

Es improcedente el recursoextraordinario interpuesto dircetamente ante Ya Corte y no ante el ieibanal
que dicté Ta resolucién que lo motiva.

RECURSO EXTRAORIINARIO: Requisivas formales. Interpasicion del recurso. Farna,

Es improcedente ¢ recurso extraordinario intempuesto en forma subsidiasia al recurso de queja por
apelacion omdinana dencgada.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Bucnos Aires. 27 de febrero de 1990,

Vistos 1o autos: “Recurso de hecho deducido por Oscar Alberto Peduila en lacausa
Pedulla. Oscar Alberio s/ falsificacion de instrumento publico -causa n? 1145-", para
decidir sobre su procedencia.

Considerando;

19} Que s interpuso recurso de queja contra la decisién que no hizo lugaral recurso
ordinario de apelacion deducido contra la sentencia de 1a Sala V de la Céimara Nacional
de Apelaciones en lo Criminal y Correccional que habia rechazado in Ifmine un recurso
de revision sustentado en los ants. 551 y sgtes. del Cédigo de Procedimientos en Materia
Penal. Juntamente con aquél, el recurrenic interpuso ante esta Corte ¢l recurso
extraordinario. previsto en el art. 14 de la ley 48,

2% Que cuando se trata del recurso de revision del art. 551 del Codigo de
Procedimicnlos en Materia Penal. el recurso ordinario de apelacion solo procede contra
Fas sentencias dictadas por fas Cdmaras Federales de Apelaciones (articulos 4 de Ia ley
4035y 24.inc. 3*.det decreto-ley 1285/58) por o que debe considerarse quecldeducido
en ¢sos términos contra la decision de la Sala de la Camara Nacional de Apelaciones en
lo Criminal y Correccional ha sido bien dencgado,

3%) Que.por otra parte, el recurso extraordinario no ha sido mterpuesio ante el
tribunal que dictd Ia resolucién que lo motiva. sino dircctamente ante este Tribunal. y
cn forma subsidiaria al recurso de queja por apelacion ordinaria dencgadx. Ambas
circunstancias obstan a su procedencia de conformidad con la doctring de esta Corte
(Fallos: 3006:190: 307:2152 y 308:198 y 264 y causa B.359.X X1, “Bernuzzi. Edgardo
0. s/su denuncia -causa n? 24,122, resuclta el 20 de diciembre de 1988),

Por ello. se desestiman 1os recursos deducidos.

AucusTo Clisar BELLUSCIO — CARLOS S. FayT —
JorGE ANTONIO Bacout,
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CARLOS GUILLERMO SUAREZ MASON

OBEIMENCIA DERIDA.

No se encuemican comprendidosen laeximente previstaen elant. 12, segundo parafo delaley 23.521,
fos mdividuos que, coma el recurrente. hubieran revistado como jefes de zona, En consecuencia,
carresponde rechazar el recurso de apelacion incordo en los émminos det ant. 5% de la precitada ley.

RECURSO EXTRAORDINARIO! Gravedad institucionad.

La existencia de aspectos de gravedad institucional puede justificar la intervencion de la Corte
Suprema superando 1os dpices procesales frustratorios del control constitucional confiado a ella. Se
trata de condiciones pertinentes para b eficiencia del controk de constitucionalidad y de la casacion
federal que la Corte debe cumplir, cuya consideracion ha guiado teadicionalmente La interpretacion
de las nommas gue gabieman la jurisdiceidn del Tribunal (Disidencia del Dr. Enrique Santiaga
PPetracchi),

OBEDIENCIA DEBIDA.

Frente al rechazode la pretension del recurrente en el sentidode gue se la incluyese en la presuncidn
de haber obrado en virtud de obediencia debida, creada por clar., 12 de laJey 23.521. dejdndose sin
efecto su procesamicnto, ya gue -segdn ol apelante-, ¢l a quo no se pronuncid, en ef plazo dentro del
cual Ta autoridad judicial debe expedirse, acerca de si en su desempedio como Jefe de fa Zona de
Defensa [ tuve capacidad decisoria o copartivipacién en |a elehoracion de Jax drdenes. corresponde
que ¢l Tribunal asuma inmediatamente ef conocimiento de la causa y la resuelva defipitivamente
{Disidencia del Pr. Enrique Santiago Petracchi},

DICTAMEN DEL PROCURADOR (GENERAL
Suprema Corle:

El procesado Carlos Guillermo Sudrez Mason sc encuentra procesado en autos a fin
de establecer 1z responsabilidad que fe cupo en los delitos previstos en el articulo 10 de
la Ley 23.049. cometidos cn la Zona de Delensa I, mientras fuc su comandante.

El nombrado solicitd se dejara sin efecto ese procesamiento alegando que por haber
omitido el a quo. declarar en formaexpresa. la inaplicabilidad en favor del encartado de
la presuncion establecida en el articulo 19, segundo pdrrafo. de la Tey 23.521. dentro del
plazo alli establecido. sc habrian operado de pleno derecho los efectos desincriminantes
establecidos en cl tercer pirrafo de esa norma,

La Camara Federal enlo Criminal y Correccional de esta ciudad rechazo ese pedido,
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haciendo suyo el criterio del representante del Ministerio Pablico en el que se ponia de
resalto, lainexactitud del plantco. en coanto exisie u fs. 4 168 de Los autos principaies una
resotucion que declaré expresamenie ¢xcluidos del benelicio establecido en la ley
23.521. a una serie de personas entre las cuales se incluia a Carles Guillermo Suarez
Mason, quicn por entonces sc encontraba profugo,

168

Contra esa resolucion, la defensa interpusa ¢l recurso ordinario previsto en el art. 52
de Ia ley en cuestion. En csa oportumidad s6lo agrega algunas citas doctrinarias y
reglamenltarias, tendicentes a demostrar, en abstracto y sin referencia @ las constancias
de la causa, ka supucsta carencia de capacidad decisoria de los Comandantes de Cuerpo
de Ejército,

Sin perjuicio de entender que la sola existencia de a resotucidn de (5. 4168 citada
priva de todo sustento a 1o articulacion intentada. entiendo Gtil sefialar., a todo evento,
que la pretension desincriminante no puede lener cabida o Ta luz de los conceptos
vertidos por V.E. en los autos principales -causa 5,551, LXXI. considerando 132 -donde
senald “...la condicion de no punibilidad prevista en L ley resulta inaplicable a los que
hubiesen revistado como comandanles de zona, o de subzona, o jefes de fuerzas de
segunidad. policial o penitenciania, o que significa que el legislador ha entendido y
mandado que la situacion de estos dltimos -0 menos gue se eslablezea objetivamente y
con certeza que no medid el desempeio cfectivo de aquellas funciones en cuye marco
fueron cometidos los delitos imputados- no debe ser ¢xaminado en oportunidad de
resolver sobre la aplicacién de la ley....”

Comeo tinica excepeion, V.E. admitid en autos M.643, L. XX revisar este principio
de acuerdo con Ias circunstancias objetivas que surgicran de lo actuado “...y que
demostraren la presencia de algin elemento relevante que permita excluir a los que
hayan revistado como jeles de subzona del electivo ¢jercicio de cse comando...”.

En tales condicionces, entiendo que la interpretacion que la defensa pretende asignar
a la ley 23.521 prescinde de su texto expreso y no consulta en modo alguno las
constancias de los autos principales, ni la doctrina de V.E. que cita, motivo por el cual,

su pretension resulta inadmisible,

A méritodelo expucsto.opinogue V.E. debe confiemarel auto apelado. Buenos Aires.
24 de noviembre de 1989.- Oscar Eduardo Roger.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 1 de marzo de 1990,
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Vistos los autos: “Sudrez Mason, Carlos Guillermo s /homicidio. privacion ilegal de
la libertad. etc™.

168

Considerando:

1) Que la Cémara Nacional de Apelaciones en 1o Criminal y Correccional Federal
rechazé la pretensionde Carlos Guillermo Sudrez Mason en el sentido de que se lo
incluyese en la presuncién de haber obrado en virtud de obediencia debida, creada por
el articulo 1° de la ley 23.521, v s¢ dejase sin efecto su procesamiento. Contra csa
decisién su defensa intcrpuso el recurso ordinario de apelacién que prevé el art. 5° de
aquclla lev. el que fue concedido (fs. 113 y 114).

2% Que la cuestion a resobver consiste en determinar si ¢l apelante se encuentra
comprendido en la eximente prevista en ¢l art. 1°, segundo pérrafo de la ley 23.521.

39) Que la respuesta ncgativa se impone toda vez que la citada norma. cuya validez
constitucional -por otra parte- no se encuentra discutida ante el Tribunal, excluye
cxpresamente de sus benelicios a los individuos que, como cl recurrente, hubieran
revistado como jeles de zona.

Por elig. habicndo dictaminado ef sefior Procurador General. se resucive confirmar
la resolucion de 15, 5849 y 5849 via. de los autos principales.

Envioue SANTIAGO PETRACCH! (en disidencia) - AuGusto CESAR BELLUSCIO -
CARLOS §. FAyT - JORGE ANTONIO BACQUE,

DISIDENCIA DEL SEROR PRESIDENTE DOCTOR TON ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHT

Considerando:

Que la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal
rechazé la pretension de Carlos Guillermo Sudrez Mason, en el sentido de que se lo
incluycse en la presancion de haber obrado en virtud de obediencia debida. creada por
¢l art. 12 de laley 23.521, y se dejase sin efecto su procesamicnto (fs. 112). Tal planteo
se hasd en que ¢l 2 quo no se pronuncid, en ! plazo dentro del cual la autoridad judicial
debia expedirse, acerca de si en su desempeiio como J cfe de ta Zona de Defensa I tuvo,
de acuerdo con las nociones contenidas en el referido texto legal. capacidad decisoria
o participacidn cn la elaboracién de las 6rdencs (Conf. fs. 107/110).

Contra esa decision su defensa interpuso el recurso ordinario de apelacion que prevé
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el art, 3 de aquella ley, el que fue concedido (fs, 113y 114),

170

En la instancia expresd agravios cl detensor (fs. 143/146) y mejoraron fundamentos
los apoderados de algunos de los particulares dammiticados (fs. 139/14 1),

Que, de conformidad con los fundamentos expuestos al resolver la Competencia N
199.XXL. “Investigacion de hechos ocurridos el dia 13/12/76 cn la localidad de
Margarita Belén durante enfrentamicnio entre fuerzas legales y ciementos subversivos™
{voto del Juez Petracchi). fallada ¢l 12 de septiembre de 1988, corresponde que el
Tribunal asuma el conocimiento de estos autos,

Porello. habiendo dictaminado el sefior Procurador General. se asume el conocimiento
de la causa.

ExriQui SANTIAGG PETRACCH!,

MUNICIPALIDAD DE PLAZA HUINCUL v. YACIMIENTOS PETROLIFEROS FISCALES

FIECUCION FISCAL.

Ladefensa del derecho federat y canstitucional no puede ser rechazada con base en razones de mero
orden formal ya yue, de otro-modo, los derechos o privilegios federales que pudieran asistir al
recurrente se verfan postergados en su reconocimiento, sin hase suficiente en las apreciaciones de
su consistencia y alcance.

EJECUCION FISCAL.
Se impone la consideracién de los argwmentos cxpucstos por la demandada, si ellos se encuentran

vinculados con la propia existencia de la deuda, requisilo sin cuya concurrencia no existinia titulo
hibil,

—

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del recursa. Falta de fundantestacian suficiente.

Cabe descalificarse lasentencia que se funda en una mera afimiacion dogmitica, sin sustento alguno
en las constancias de la causa,
EIECUCION FISCAL.

Elart. 549 del Codigo Procesal no excluye la posibilidad de realizar diligencias probatorias en las
ejecuciones liscales,



FALLOS DELA CORTE SUPREMA
412 m

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bucnos Atres, 6 de marzo de 1990.

Vistos fos autos: “Municipalidad de Plaza Huincul ¢/ Yacimientos Petroliferos
Fiscales s/ ejecucion liscal™. ’

Considerando:

1} Que contra la sentencia de In Cdmara Federal de Apelaciones de Bahia Blanca
de {s. 76/78. confirmatoria -por mayoria- de la diclada cn primera instancia (Is. 34) que
desestimd el plantco de inconstitucionalidad formulado por Yacimicntos Petroliferos
Fiscales y mand§ Hevar adelante 1a cjecucidn incoada contra la citada empresa por la
Municipalidad de Plaza Huincul, la demandada dedujo ol recurso extraordinario (Is. 86/
90}, que fue concedido a [s. 95/98.

29 Que frente a laejecucion fiscal promovida por la aclora para el cobrode las sumas
supucstamente adeudadas por Y.P.F. en concepto de “tasa de prevencion de riesgos y
seguridad en ¢l manipuleo de materiales inflamables™, instituida por la ordenanza
municipal (415/85 (1. 3), se opuso la demandada por entender gue: &) la aclora careceria
de lacultades para imponer tributes en el lugar donde se encucntra sbicada ta destileria
de Ta demandada pues la Provincia dei Neuguén habria reconocido en el pasado fa
jurisdiccidn exclusiva de Y.P.F. sobre dicho sitio; b) la tasa municipal de prevencion de
ricsgos y scguridad en ¢l manipulco de materiales inllamables, cuyo cobro la
Municipalidad de Plaza Huincul pretende de Y.P.F.. seria contraria al art. 67. inc. 27.
de la Constitucidn Nucional toda vez que. al ser los yacimicntos petroliferos
cstablecimientos de utilidad nacional, s encontrarian sometidos a la jurisdiccion
exclusiva del Congreso Nacional y. por 1o lanto. excluidos de las facullades impositivas
locales: ¢} Ia norma impugnada seria contraria o la ley nacional 13.660 y su decreto
reglamentario H).877 que designa a la Secretaria de Energia de la Nacion como 1a
autoridad de aplicacion de las normas de seguridad en destilerias, lo cual impediriaa la
actora legislar, como Lo hizo. sobre ¢l punto: d) 1a Municipalidad de Plaza Huincul no
estaria (aculiada para imponer gravdmencs a Y.P.F. en razén dc que la Provincia del
Neuquén, al adherirse al régimen de coparticipacion previslo originariamente en ¢l
decreto 505/38 y reiterado en disposiciones posteriores. habria asumido la obligacion
de no gravar las actividades de la demandada. v ¢) 1a 1asa impugnada carecerfa de causa
pues 1a aclora no habria prestado servicio alguno a Y.P.F. como contraprestacion de la
suma requerida.

© 3 Que para resolver en la causa el a quo considerd -por mayorfa- improcedente cl
tratamicnto de fas detensas opuestas por Y.P.F.. dada 1a naturaleza del proceso incoado
por la actora y la imposibilidad de pronunciarse sobre la inconstitucionalidad aludida
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sin procederse a la apertura a prucha de tal excepeion.

4%) Que los agravios cxpuestos por la apelante hacen aplicable ¢l criterio de esta
Corte conforme al cual la defensa del derecho federal y constitucional no pucde ser
rechazada con base en razones de mero orden formal ya que. de otro modo, los derechos
o privilegios federales que pudicran asistir al recurrente se verian postergados en su
reconocimiento, sin base suficiente cn las apreciaciones de su consistencia y alcance
(cont. M. 445 XXI “Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aires ¢/ Agencia Maritima
Takis N. Contogeorgis SR.L.”, del ¢ de agosto de 1988).

3) Que. en consecucncia, la consideracion de los argumentos expuestos por la
demandada se impone en supuestos como cl presente en los que 1os planteos desechados
se encuentran estrechamente vinculados con ta propia existencia de la deuda, requisito
sin cuya concurrencia no existirfa titulo hdbil (Fallos: 295: 338, considerando 4° ¥ sus
citas) y que. por lo tanto, resulta apto para ser tratado en la excepeidn respectiva, no
obstanie que clla -en principio- se refiera a las formas extrinsecas del titulo,

6%} Que. sentado cllo. el argumento principal de la alzada -la improcedencia de la
defensa planteada por requerir su discusion la produccion de prueba-, debe calificarse,
¢n el caso. como una mera afirmacién dogmadlica, sin sustento alguno en las constancias
de Ia causa y que, como tal, torna descalificable a la sentencia recurrida como acto
Jurisdiccional. Basta observar parz cllo la indole del planteo formulado por larecurrente ‘
afs.22/33. cenido sustancialmente a cuestiones de derecho -mds alld de haber ofrecido. -
€sta prueba en la causa-. Por otra parte, conviene recordar que el Codigo Procesal Civil -
y Comercial de la Nacién - de aplicacion al caso- en absoluto excluye Ia posibilidad de
realizar diligencias probatorias en esta clase de juicios (conf. art. 549 de dicho texto
legal), tal como lo ha sostenido esta Corlte en pleitos andtogos (conf. L. 23, XXII “La-
Pampa. Provincia de ¢/ Yacimientos Petroliferos Fiscales s/ ejecucion™, del 30 de -
Agostode 1988 y sucita), al par que lambién exige por medio de ta norma antes referida,
en todo caso. una resolucién fundada que desestime los elementos de juicio ofrecidos,
exigencia que no satisface la dogmatica afirmacion del a quo gue se limita a sostener la
incompatibilidad de aquéllos con el tipo de proceso por el que se encaming ¢l debate ¥
con la defensa de inconstitucional articulada.

Por cllo. se declara procedente el recurso extraordinario interpuesto y se deja sin
clecto la sentencia recorrida.

EnwigUE SANTIAGO PrTrRACCIE - AucusTo CESAR BELLUSCIO -
Carros 8. Fayr - JorGeE ANTONIO BACQUE.
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HELVIO ILDEFONSO BOTANA v O1ros v. CAD.EP.S.A. Y Orros

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS.
El Cadige Civil no contiene una enunciacion de fos casos ¢n que debe entenderse gue hay
nulidad absolata o nulidad relativa, pues se limita a poner de relieve quiénes pueden alegarla
o declararla,

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS.
Pucden existir actos nulos, o afectados de nulidad de pleno derecho y anulables, es decir,
aquellos en que la declaracion de nulidad depende de juzgamiento.

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS.
[ Codigo Civil admite uisa duble clasificacién, con vigencia paralela, consistente enlanolidad
ahsoluta o relativa de aquellos actos viciados, la cual depende de cudl sea el fundamento de
1a sancién legal.

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS.
Del texto de) Cédigo Civil se desprende que, estando la forma de los actos establecida en
salvaguardia o seguridad del manejo delos intereses del Estado, su violacibn tiene que causar
necesaniantente una nulidad absoluta.

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS.
La nulidad absoluta es aquella que “afecta el interés piblico: el de la moral o de laley, en los
términos del art. 1047 del Codigo Civil™.

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS.

La nulidad relativa es aquella que afecia el interés particular.

NULIDAD DE ACTOS JURIDICGS.

La nulidad retativa sélo puede ser solicitada por los afectados.

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS.

Si los vicios que padece un acto juridico alentan contra los imereses geaerales o colectivos,
Ia nulidad serd absoluta.
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NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS.

La lesién de los intereses privados o particulares sélo producird una nulidad relati-
va.

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS.

Er el supuesto de la nulidad relativa, lo que estd cn juego es la tutela de los sujetos
determinados que padecen el vicio y, en consccuencia, es el examen det fundamento y fin
de Ta disposicion Jegal ¢l que permite diferenciar si el acto est4 afectade de nulidad
absoluta o relativa,

ACTOS JURIDICOS.

Elan. 953 del Codigo Civil se refiere al “ohjeto™ de los actos juridicos respecto del cval rige
¢l principio de la autorromia de la voluntad, en tanto fas partes pueden erear la entidad material
o inmaterial sobre la que recae el negocio que queda asi juridicamente tutelado,

ACTOS JURIDICOS.

El limite impuesto a las pantes del acto juridico (arl. 953 de Cddige Civit) es el respeto de Ja
moral y las bucnas costumbres; limite de por si impreciso y variable, pues se nutre cn otras
dreas de la realidad segin sia evoluciona,

MORAL PUBLICA.

La rexlidad viviente de cada época perfecciona el espiritu remanente de Fas instituciones
de cada pais, o descubre nuevos aspectos no contemplados antes, sin que pueda oponérsele
¢l concepto medio de una épees en que la sociedad actuaba de distinta manera, pues
el control judicial no puede desentenderse de las transformaciones histéricas Y socia-
les.

MORAL PUBLICA,
Las pautas que fija et Codigo Civil se reficren siempre a la moral *piblica”, catendida como
la paite de la moral que segla las acciones referentes al orden de la comunidad, pues si fuese
posible anular cualquier acto que ¢l individuo califique de inmoral segin sus propias e

individuales pautas, los jueces estarian impeniendo unamoral determinada, y podrian revisar
asi la actividad de todos Jos habitantes, sea ésta publica o privada.

JUECES.

Sibien los jueces no pueden evitar la politica en su amplio semido de teoria politica, 1a ley no

e
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esmateria de politica persenal o partidarta, yJa eritica (ola aplicacion) de laley que noentienda
esta diferencia proveerd un pobre entendimiento y atin una mds pobre guia para solucionarlos
casos sometidos a juzgamiento. ‘

NULIDAD DE ACTOS JURIDICOS.

Si los actos impugnados tuvicron como resultado la transferencia del dominio de los biencs
de los que los aclores se sicnten propictarios, parece obvio que serian ellos los tinicos
afectados: pues o gue estd en juego s Ja tutela de quicnes padecen los vicios sobre los que se
discute, los que no podrian dar lugar sine a una declaracion de nulidad de cardcter relative.

ACTOS JURIDICOS.

Entre la confirmacién de los actos juridicos y la prescriptibilidad de la accidn de nulidad hay
una correlacion estrecha, ya que Ja confirmacion y a preseripeion extintiva dependen de la
voluntad de la parte damnificada, paes si ésta deja correr el tiempeo sin pedir Ja declaracion de
nulidad, se presume que tiene la voluntad de sancarlo.

PRESCRIPCION: Suspensicn.

No es admisible que la violencia o el miedo impongan Ta postergacidn del comienzo del curso
de la prescripeién hasta que haya cesado ¢l orden institucional durante cuya vigencia actuaron
los funcionarios a quicnes se imputan los actos, porgue la genérica posibilidad de abuso o
arbitrariedad de las autoridades no basta a ¢sos fines.

PRESCRIPCION: Principios generales.
El instituto de fa dispensa de la prescripcién cumplida, por reglar situaciones de cardcter
excepeional, es de interprelacién restrictivay la facultad conferida alos jueces (art. 3980 del
Cédigo Civil} debe serejercida con la maxima prudencia,

PRESCRIPCION: Principios gr.'i;lem.’es.
El legislador, al establecer una direetiva genérica centrada en las "dilicultades o imposibili-
dades de hecho™ (ant. 3980 del Cédigo Civil) ha deferido a los jueces ef andlisis de cada caso
de tal modo que aquellas circunstancias deben ponderarse con relacién ala personamisma del
demandante.

PRESCRIPCION: Principios generales.

Seria notoriamente inexacto que en el fapso que transeurrié entre 1952 y 1955 estuvieran
impedidas las posibilidades de interponer una demanda a fin de interrumpir fa preseripeidn.
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PRESCRIPCION: Principios generales.

La finalidad de la prescripeidn reside en la conveniencia general de concluir situaciones
inestables y dar seguridad y fimieza a los derechos, aclarando la situacién de los patrimonios
ante el abandono gue la inaccidn del titular hace presumir.

COSTAS: Derecho para litigar.

Corresponde imponer las costas por st orden si los apelantes pudicran considerarse con mejor
dereche para recurrir (ant. 68, 22 parrafo, del Cadigo Procesal).

COSTAS: Derecho para litigar.

Corresponde imponer las costas, si se declara admisible €] recurso de apelacién y se confirma
la sentencia apelada (Disidencia parcial del Pr. Augusto César Belluscio).

DicraMeN pEL PROCURADOR GENERAL

Suprema Corte:

Auncuando se considerarano aplicable Ia doctrina de fallos 297: 190y sus citas
al presente caso. estimo que no ha mediado en autos por parte de la recurrente la
demostracién de que el valor discutido en el sub fite supera ¢l minimo establecido
por el art, 24, inc. 6%, ap. A}, del decreto-ley 1285/58,

Asi lo considero. pues a tales fines no resulia suficiente la constancia obrante
a 1s. 2454/5 en la que se toma para establecer Jos valores en jucgo, el precio base
minimo para la venta en licitacion piblica de las unidades gréficas N® 2 Diario
Critica y N* 6 Diario La Epoca. actualizados hasta julio de 1986, Por ¢l contrario.
estimo que el cdlculo que debid efectuarse es ¢l relativo a las pretensiones y hechos
expuestos en fa demanda de fs. 170/191, esto esla restitlucién de bicnes y derechos,
sus frutos ¢ intereses y la indemnizacién de los dafios y perjuicios sufridos, como
consccuencia de tos actos cuya realidad sc persigue. computando a tales efectos,
las sumas que se acreditan como percibidas.

En tales condiciones. opino gue debe declararse mal concedido el recurso
ordinario. Bucnos Aires, 5 de febrero de 1988, Oscar Eduardo Roger.
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Bucnos Aires. 6 de marzo de 1990.

Vistos los autos: “Botana. Helvio lidefonso y otros ¢/C.A.D.E.P.S.A. y otros
s/nulidad de actos juridicos™.

Considerando;

19) Que contra la sentencia de la Sala B dela Camara Nacional de Apelaciones
en lo Comercial de Ia Capital Federal. que confirmé la de primera instancia e hizo
lugar a la defensa de prescripeion y rechazo la demanda, los actores dedujeron el
recurso ordinario de apelacién (fs. 2434/2457) que fue concedido (fs. 2458) vy
fundado a fs. 2466/2540. La parte demandada evacud el respectivo traslado a fs.
2545/2551.

2%) Que el recurso es formalmente procedente foda vez que sc trata de una
sentencia definiliva, recaida en una causa en que ¢s parte la Nacién y el valor
cuestionado. actualizado a la fecha de interposicion del recurso, supera el minimo
establecido por el art. 24, inc. 6%, apartado a). del decreto-ley 1285/58 y sus
modificaciones. '

39 Que ¢l 30 de dicicmbre de 1955 1a Sra. Salvadora Medina Onrubiade Botana
y sus hijos Helvio Itdcfonso y Jaime Alberto Bolana promovieron demanda contra
Ja Compaiifa Argentina de Ediciones y Publicidad S.A. (C.AD.E.P.5.A), cuyo
objeto fue la declaracién de “nulidad de una scrie de actos juridicos, estrechamente
conectados entre si. que determinaron...la pérdida del diario “Critica’ y de los
inmuebles, muebles. maquinas, titulos, contralos, derechos y marcas que consti-
tuian ese acervo patrimonial. del gue eran legitimos titulares™. Adujeron que
aungue ¢sos actos reunicran externamente las apariencias de actos legales, “estin
viciados de dolo y de fuerza intimidatoria por parte de los adquirentes y de faltade
libertad en el consentimiento. {cn cuanto a fos demandantes) ya que hubieron de
realizarlos por obra de la coaccién y del temor™ y. en cicrtas fases. “se utilizo el
cngaiio y el abuso de confianza para lograr ¢l despojo”. Pidieron, en consecuencia,
1arestitucion de bicnes y de frutos. y daiios y perjuicios, con fundamentoenlos arts.
936,937.938,942,943, 1072. 1081 y concordantes del Codigo Civil (fs. 170y 170
vta. y 185/186). aunque dejaron a salvo su derecho —para el caso de que la prueba
demostrase que los representantes de lademandada conocieran o nolafinalidad de
los actos producidos desde 1946 hasta el momento de la interposicion de la
demanda— de iniciar las acciones civiles o penales correspondientes (5. 186/187).
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4%} Que a fin de otorgar mayor transparencia a las circunstancias Jde hecho
ventiladas en la causa. asi como a la forma en quc se integro la litis, conviene
relatarlas con sujecion a dos periodos; el primero de cllos correspondiente al
referido en la demanda y, ¢l segundo. a lo sucedido con posterioridad al afio 1955.

a} Relatan los actores gue después del fallecimicento del Sr. Natalio Botana. ¢l
diario Critica pas6 a manos del Sr. Raal Damonte Taborda. de quicn los actorcs
adquirieron en agosto de 1946 todos los inmuebles. muchles, créditos y derechos
que constituian el fondo de comercio y el patrimonio del diario (fs. 171. copias de
Is. 4/14 ¢ instrumentos de fs, 1491/1534). ¢l que consideran quc -—en la materia
pertodistica y literaria— habia ganado Y gran prestigio a nivel nacional e
intcrnacional (comentarios del capitulo I11. puntos ba 1 del alegato. fs. 1985 via./
1991 via. en relacion a la prucba instrumental y estifical de fs. 1272/1276: 1469/
1556 y 1582/1583). A dicha notoriedad ¥ & la orienlacién editorial del diario
atribuyen los actores la sucesién de un sinndmero de dificultades que califican de
no casuales, cuya consccuencia final serfa ¢l despojo liso y llano de “Critica™ a
quicnes cran sus legilimos propietarios. De los extensos relatos contenidos en la
demanda de fs. 170/191. las diligencias probalorias acumuladas en varios cuerpos.
comentadas en el alegato de fs. 1979/2128 y reiterados en los memoriales
presentados cn segunda instancia y ante esta Corle. se desprendce que. en sintesis,
desde la posicidn de la parte actora. ¢l proceso que abarcd los afos comprendidos
entre 1946 y 1952 estuvo signado por los sigutentes hechos:

I—Elahogo ccondmico-financiero que sufrié I empresa fuc consecuencia de
las sucestvas clausuras dispucstas por Iy Administracion. de severos inconvenien-
tes en el drea de personal, tales como paros parciales, indisciplina provocada en
forma exterior o la empresa, secucstros de edicioncs, del desconoctinicnto de la
calidad de wsuaria de papel y Ia consecuente necesidad de recurrir a mercados
paralelos. el cierre de fuentes de crédito bancario y ¢l retiro de publicidad en el
diario.

2— A findc remediar [a situacion relatada, Jos titulares de la cmpresase vieron
obiigados a aceplar la formacion de una sociedad de capital ¢ indusiria, acordando
que la direccion periodistica del diario quedaria a cargo de la Sra. de Botana, en
tanto dos funcionarios del Banco Central, delegados de un “Consorcio de Capi-
talistas™, asumirfan su administracién. A partir de cntonces desquiciaron Ta
organizacion de la empresa y. a pringipios de 1948, mediante diversos ardides.
lograron que la Sra. de Botana y sus hijos abandonaran Ia direccion. proponicndo
Gue ocupara ese lugar su abogado, quien —también mediante en gafios— logrd de
los demandanics un mandato irrevocuble de administracion y una innecesaria
inhibicion “voluntaria™ de hiencs, actos formalizados mediante escrituras publicas
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del 14 dc junio de 1948, de modo (al que “perdicron. efectivamente, la direccion
del diario y la libre administracién y disposicién de su patrimonio cn Critica™ (Is.
174 via.).

3— La comprometida socicdad de capital ¢ industria no llegd a constituirse cn
forma delinitiva: por el contrario. aprovechando las dilicultades econdmicas
creadas artificialmente a la tamilia, asi como su desconocimiento de fos problemas
legales y con abuso de su buena fe, sc indujo al Sr. Jaime Botana a ceder sus
dercchos mediante escritura piibtica del 27 de septiembre de 1948 a favor de un
tercero que en definitiva los cedié al consorcio; se obligd a la Sra. de Bolana a
suscribir la cesion de sus derechos directamentc a C.A.D.E P.S.A. por escrituradel
20 de scticmbre de 1931: aungque ya alertada sobre la conducta de su abogado
Yurrcbiaso Viale, expuso su situacion en una carta gue deposité en sobre cerrado
ante escribuno piblico: y Helvio Botana, a pesar de haber formulado una protesta
porescritura pablicacnfebrerode 1951 contralos componentcsde CADEPS.A,,
sc vio forzado también a ceder sus derechos por acto piblico. el 13 de mayo de
1952.

Entre tanto, el denominado “consorcio™ se constiluyd definitivamente el 27 de
setiembre de 1949 como sociedad anénima, Compafifa Argentina de Ediciones y
Publicidad S.A.—C.A.D.E.P.S.A.—. obtuvosu personalidad juridicael 7 de junio
de 1950 y s¢ protocolizaron sus estatutos el 2 de octubre de 1950.

Cabe poner de relicve que las circunstancias que sc han cxpuesto
precedentemente en apretada sintesis, fucron relatadas en forma minuciosa por las
partes durante Ia no usualmente prolongada tramitacion del pleito, del mismo
modo en que han hecho hincapic en la {rondosa documentacion privada —que s
integra con los més diversos intercambios dc notas. telegramas, correspondencia
epistolar, etc.—, € instrumentos piiblicos agregados al expedienic, asi como en las
declaraciones de los testigos y comentarios bibliograficos, reflejo de variadas
opiniones vigentes en un largo perfodo de la vida nacional.

b) Al momento de interponer la demanda (fs. 184 via./185) los aclores
manifestaron que, triunfante ya ia revolucion de septiembre de 1955, uno de los
directores de C.A.D.E.P.S.A., cl Sr. Miguel Pilato. recibié las acciones de la
sociedad. depositindolas despuds de ser intimado por su intervencion {la deman-
dada lue intervenida el 29 de septiembre de 1955) en una escribania, que a su vez
las entregd en depdsiio en la Escribania General de Gobierno.

La intervencion se dispuso mediante decreto 128/55 y la entidad fue incluida
en los términos del decreto 5148, del 9 de diciembre de 1955, de interdiceion
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general de bienes y sociedades, por el cual. a su vez, se creé la Junta Nacional de
Recuperacion Patrimonial, ante la cual las personas alcanzadas por las disposicio-
nes de esa norma legal podian justificar el dominio de los bienes objeto de las
medidas precautorias (art. 3°). Aquellos bienes respecto de los cuales no se
presentara reclamo alguno en érmino o cuyo domino no se hubiese acreditado,
serian transferidos al patrimonio nacional; el pedido de restitucién tramitaria en
forma sumaria y podria resolverse su devolucién (art. 49,

E128 de marzo de 1936 1a Junta de Recuperacion Patrimonial. con fundamento
en el citado decreto, revolvié dar por perdido el derecho de CADEPS.A. a
presentar reclamos, disponiendo la transferencia de los bienes al patrimonio
nacional “sin perjuiciode los derechos que pudicren corresponderalos accionistas”.
La sociedad subsistié entonces cerca de un afio méds, administrada por la comisién
ad-hoc creada por decrelo 7104/56, entre cuyas funciones se inclufa Ia de proponer
las medidas para la liquidacion de “Tas empresas periodisticas o editoriales Cuyos
bicnes pasaran al patrimonio dei Estado” (arts. 42 y 5%dec. cit., B.O. 30-4-36), La
cancelacion de la personalidad juridica de C.A.D.EP.S.A. sc operd mediante el
decreto 3410 del Poder Ejecutivo Nacional del 27 de marzo de 1957 {Is. 2371,
medida para mejor proveer solicitada por ¢l a quo).

Se dispuso la i'iquidzlci(in de 1os bienes ya incorporados al Estado, por decreto
5880/57 (verfs. 309 y suts.). De tal modo. se ICAZruparon en conjuntos ccondmicos
a los fines de su venta mediante licitacién pablica. que. en lo que interesa, fueron
13 Unidad Gréfica N 2 (Diario Critica) y Ia Unidad Grifica N° 6 (La Epoca).

¢} A f5.454/463 la actora pidi6 la integracion de 1a litis con el Estado Nacional
y las empresas “Pampa Editora Cooperativa Ltda” y “La Edilorial S.A.”, ¢n su
cardeter de adquirentes de los bienes cuya devolucion, fundada en la declaracion
de nulidad pedida en la demanda, perseguian los Botana. Ambas empresas, porser
adjudicatarias de ia licitacién piblica, citaron al Estado Nacional de eviccion (fs.
483/485 y 493/495) y éste opuso excepeiones y contestd demanda a tenor de lo
manifestado en su responde de fs. 499/3509, Cooperativa Pampa se adhiri6 a la
excepeitn de prescripceion a fs. 555, no asi La Editorial (confr. {s. 2428/2429). La
adjudicacion de fa Unidad Gréfica N® 2 {uc rescindida por incumplimicnto del
ComMrato; en cuato a “La Editorial™, adjudicataria de La Epoca. se encuenlra en
quiebra, cn estado de liquidacion (manifestaciones de fs. 2477 no controvertidas).

5%) Que al solicitar la integracién de lalitis Ia actora sostuvo que ninguno de los
adquirentes podia invocar la buena [e en a aparentc adguisicion de los bienes: con
relacion al Estado, porque 1a Junta de Recuperacion Patrimonial —ante quicnes se
presentaron 1os actores haciendo conocer sus reclamos judiciales— dejé a salvo
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sus derechos (los de los Botana, en opinion de €stos) cn lo referente a las dos
empresas. puescon anierioridad o durante la licitacion. fueron notificadas también
de Ia existencia del pleito (Ts. 460/461). No fuc moditicado en esta elapa procesal
el objeio de lademanda, que continudsiendola declaracién de nulidad de “losactos
juridicos que determinaron la pérdida del patrimonio de *Critica’ por parte de los
Sres. Botana en beneficio de C.A.D.EP.S.A." laque habria de “tencr como logica
consceuencia latestitucién alos actores de los bienes en cucstion™ (Is. 459 via. con
cita de los arts, 1050 y 1051 del Codigo Civil).

En relacién a cllo, a fs. 506 ¢l Estado Nacional ncgd la existencia de los vicios
del consentimiento ategado en la demanda, asi como la procedencia de la supuesta
“Jesion enorme” producida como consecucncia del bajo precio pagado por 1os
adquirentes de los bicnes a la familia Botana. Seiiald ¢l cardcter personal de las
acciones entabladas v la inexistencia de una reivindicacion de inmuebles. lo que
conduciria al rechazo de las pretensiones de su contraria habida cuenta de que cl
Estado Nacional no fuc continuador o sucesor de la personalidad juridica de
C.A.D.E.P.S.A..laque subsistio al solo efecto de su liquidac ién. Por ello. no pudo
recibir 1as “obligaciones™ o el “pasivo” de ta sociedad por el solo hecho de haber
adquirido determinados biencs por medio de disposiciones legales expresas
(decretos del P.E.N. y decisiones de la Junta de Recuperacion Patrimonial).

Opuso al progreso de la demanda la defensa de prescripeion, de dos aiios en
virtud de 1o dispuesto porelart. 4030 del Codigo Civil para las acciones de nulidad,
y de un afio, art. 4037, para la de dafios y perjuicios. Desconocid la aplicabilidad
al caso de la dispensa de la prescripeion ya operada (ast. 3980 del Cédigo Civilyen
virtud de no haber existido impedimento para demandar, asi como tampoco
haberse hecho valer los derechos “inmediatamente™ (redaccion originai art. cit.).

62) Que la sentencia de primera instancia, sobre ka base de considerar que la
nulidad puede ser de cardcter absoluto 0 relaiivo “segiin que el interés pablico o
privado haya sido vulnerado™ y que ka existencia de actos juridicos presuntamente
viciados por dolo y fuerza intimidatoria s6lo alectan el interés particular de los
actores, entendié que la nulidad invocada por los demandantes ¢ra relativa; lucgo.
¢l plazo de prescripcion de lasacciones pertinentes era de dos afios, contados desde
que 1a violencia o intimidacion hubicsen cesado.

Sobre el particular, tuvo en cuenta que si bien al contestar el traslado los actores
adujeron que aquéllas solo cesaron cn 1955, ¢n su alegato circunscribicron el lapso
de su duracion al afio 1952y, en consecuencia. poraplicacion de la doctrinadeesta
Corte en Fallos: 250: 656 y 251:270 no cra procedente la invocacion de Ta dispensa
establecida en cl art, 3980 del Codigo Civil. Similares consideraciones merecioel
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reclamo por dafios v perjuicios. de modo tal que hizo lugar a las defensas opucstas
por el Estado Nacional y Pampa Editora, y consideré que sus efeclos cran
aplicables a la restante codemandada, pues Ia preseri peion liberatoria extinguia la
accion.

El tribunal de segunda instancia confirmé la decisién en-su sentencia de fs.
2428/2450, circunscribiéndose al examen de los a gravios que guardaban relacion
coneltratamicito de la excepeiGn de prescripeion. toda vez que el pronunciamien-
to relacionado a esa cuestion debia ser previo.

Respecto de los argumentos de los apelantes, en ¢l sentido de gue sc habia
desechado la aplicacion de normas relativas a la abdicacién de la propicdad y ala
renuncia de la prescripeion ganada (basados en la circunstancia del depdsito de las
acciones de la demandada en la Escribania Mayor de gobierno de la Nacion a
disposicion “de quien corresponda” sin que nadie las reclamara a lo largo de los
treinta afios que demord Ia tramitacion del pleito), cla quo cntendid que los titulos
accionarios no constituian titulos de crédito abandonados cn sentido cstricto, ya
que lacondicién a que se sujetd el depGsilo de las acciones significd parales aclores
la necesidad de “haber accionado por reivindicacién, circunstancia que no se
cumplio en cstas actuaciones”, No impugnaron la cancelacién de la personalidad
juridica de C.AD.EP.S.A. y sus alegaciones acerca del carscter irregular de
aquélla quedaron desvirtuadas por la agregacion de los cstatutos sociales y las
consiancias. de su inscripeion y otorgamicnto de personerfa. En conclusién, para
el a quo, hubo un defecto en la proposicion de la demanda ¥ su ampliacién, En
cuanto a la impugnacién de las escrituras por las cuales se formula una sustitucion
de mandato a favor de los Dres. Policarpo A. Yurrebiaso Viale. Carlos J. Frei j6 v
Raal F. Gaucherdn. hace notar que a ta fecha en que sc celebraron, los actores ya
habian otorgado mandato irrevocable de administracion a favordeunodecllos, por
10 que el pretendido despojo habria tenido origen en ¢l propio mandatario de fos
aclores. Las escrituras piiblicas no fueron redargiiidas de falsedad. sino que s¢ han
invocado vicios del consentimicnto al comparccer aotorgar dichos actos: por ello,
€505 actos no son nulos sino anulables. Reiterd, asimismo, que la existencia de un
sistema intimidatorio duranie el gobierno depuesto en septiembre de 1955 no
autoriza la suspension del curso de la prescripeion, de conformidad con la
jurisprudencia de este Tribunal que cita. Por iiltimo en lo relacionado a los cfectos
de la sentencia de primera instancia, entendi que se hacian cxtensivos a La
Editorial $.A., ya que los actores no habian expresado agravios cn relacién a cllo,
sin perjuicio de seialar que los hechos e que se basa la prescripeién en ningin

-momento fueron imputados concretamente a dicha sociedad.,

7%) Que en el memorial presentado por la actora en esta instancia, se agravia de
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Ja sentencia dictada por el a quo con sustento en los siguientes argumentos, que
expuestos en sintesis, se refieren a: 1) Se ha tratado la excepeion de prescripeion
como si fuera de puro derecho, cuando, ¢n su opinion, la cucstion en debate se
centra en la configuracion de ka nulidad absoluta de la sucesion de hechos y actos
narrados en la demanda, lo que conduce al andlisis y valoracion de la prucba: af
verificar 1a ilicitud o inmoralidad del objeto de Jos aclos impugnados —no
solamente los vicios del consentimicnto— sc hubiese arribado a una conclusion
distinta. tal la declaracién de la imprescriptibilidad de las acciones. pues sc trala de
nulidades no susceptibles de confirmacién. Del mismo modo. el cxamen de la
prueba rendida hubicse conducido a sostenct 1a aplicabilidad de las disposiciones
del art, 3980 del Cédigo Civil. Por lo demis, la excepeion fue opucsta como
defensa de fondo. es decir, sujcta y condicionada a la prueba, 2) Elsegundo agravio
(que se subsume, en realidad. en el primero} se refiere ala omision de tratamiento
de los agravios planteados en la alzada en referencia a la prueba. lo que condujo a
ignorar ka teoriade las nulidades de los actos juridicos y laclasificacion establecida
en ¢l Codigo Civil; sefiala en detalle las pruebas rendidas, y expone doctrina y
jurisprudencia que entiende gue avalan su posicion. en el sentido de que sc estaria
en presencia de actos viciados de nulidad absoluta. 3) Reiteradamente han
expresado los actores que ¢l objeto de la demanda versd sobre la declaracion de
nulidad; y por ello resulta equivocado el criterio del a guo acerca de que debio
intentarse la reivindicacion de los biencs particulares, pues por imperio de lo
dispucsto cn el art. 1030 del Cadigo Civil, la totatidad de los bicnes debian ser
reintegrados a sus legitimos propiclarios y no podrian ser objeto de la accién
reivindicatoria por tratarse de una “universalidad de bicnes™. Aclara que “jamas.
directa ni indirectamente adujo ni pretendio arrogarse derecho o propiedad alguna
sobre el total o parte de !as acciones de C.AD.E.P.5S.A.". El alegado hecho de la
entrega de las acciones por parte del Sr. Pilato. con cargo de dcjartas depositadas
en el diario “Critica” a disposicion de quienes correspondiera y el examen de las
declaraciones testimoniales que corroboran tal intencién, lo fue a los electos dela
demostracion de que sus direclores y accionislas eran “meros personcros” y que el
arupo Botana fue despojado de sus bienes por “presta nombres™ de funcionarios
pablicos. circunstancias que s¢ corroboran por la falta de presentacion de
C.A.DEP.S.A. antc la Junta de Recuperacién Patrimonial y de reclamo alguno
respecto de las acciones duranic 1os treinta anos que durd el pleito. 4) El dltimo
argumento de os actores sc reficre ala confirmacién de la sentencia de primera
instancia en cuanto hizo cxtensivos los alcances de la prescripeion respecio de La
Editorial S.A.. gue no opuso la excepeion, sobre la base de considerar que los
actores no expresaron agravios, pucs la sentencia fue apelada en su totalidad, ya
que de hacerse Jugar a la demanda la codemandada quedaba obligada a entregar la
Unidad Grifica N® 6 por haberla adquirido con evidente mala fe.
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8%) Que los dos primeros agravios de la actora deben tratarse con juntamente,
habida cuenta de que atafien a las mismas cucstiones. esto es. la relacion exisienie
entre la teoria de las nulidades. su clasificacion, la evaluacién de los hechos
ventilados cn la causa y la defensa de prescripcion, '

En forma reiterada tanto la doctrina como Ia jurisprudencia han sefialado que
el Cédigo Civil no contiene una enunciacicn de los casos en gue debe entenderse
que hay nulidad absoluta o nulidad relativa, pues sc limita a poner de relicve
quiéncs pueden alegarla o declararla, Sin embargo, una primera clagificacién a
cfectuar sobre la base de las disposiciones de noestro c6di 20, permie afirmar que
pueden existir actos nulos, o afectados de nulidad de pleno derecho, y anulables.,
es decir. aquellos en que 1a declaracién de su nulidad depende de juzgamiento. A
su vez, el sistema del citado cuerpo legal. admite una doble clasificacién con
vigencia paraicla, consisiente en la nulidad absoluta o relativa de aquellos actos
viciados, la cual depende de cudl sea el fundamento de la sancién legal.

Yaen Fallos: 148: 118, sentencia del 24 de diciembre de 1926 dictada in re:"La
Nacién ¢f/The Catalinas Warehouses and Mole Co. Lida. s/reivindicacion™, esta
Cortc admitié cl doble y paralelo orden de nulidades al expresarque el acto juridico
sobre cuya validez discutian las partes era “no sélo de nulidad manifiesta. .. sino
lambién absoluta en cuanto (la sancién) ha sido establecida en beneficio de la
colectividad. ..” Posteriormente.cn Fallos: 179:249 (in re: “Empresa Constructora
F.H. Schmidt S.A. c¢/Provincia de Mendoza™, del 24 de noviembre de 1937)
puntualizé que si bicn nuestro c¢édigo no ha hecho una enameracién o una
caracterizacion precisa de nulidades absolutas, en contraposicion con las refalivas,
de su lexto se desprende que. estando la forma (de los actos) establecida en
salvaguardia o seguridad del mancjo de Ios intcreses del Estado, su violacion tiene
que causar necesariamente una nulidad absoluta. En Fallos: 190:142. se sent6.
finalmenie, el principio de la doble clasificacion, al entender que a pesar de ser un
acto juridico anulable —y por consiguicnte. no poder ser declarada por el juez tal
nulidad sino a peticion de parte— pucde reputirselo de nulidad absoluta. La
necesidad de la investigacion previa, para resolver acerca del verdadero caricter
de lanulidad, noimpide que una vez comprobada. resulte absoiuta ¢ insusceptible
de confirmacion.

En su actual infegracion, esta Corte ha admitido el criterio enunciado y, al
circunscribirlo a la eslera del derecho civil. ha tenido en cuenta que 1a nulidad
absoluia es aguélla que “afecta ¢l interés pablico —el "de la moral o de lalcy™ en
los términos del art. 1947 del Codigo Civil—"y la relativa, “cl interés particular
de los afectados...”, como también que “la consecuencia de esa distincidn consisle
en que la nulidad relativa s6lo pucede ser solicitada por cstos titimos™ {(conlT. “Sosa
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de Basso. Maria Angélica y otros ¢/Buenos Aires, Provincia de y otro s/nulidad.

cancelacién de inscripcién y danos y perjuicios™, S.875. X VIIL, sentenciadel 18 de
agosto de 1987. considcrandos 42 y 5°)

De tal modo. si los vicios que padece un acto juridico atentan contra los
intereses generales o colectivos, 1a nulidad serd absoluta: en cambio, la lesion de
los intcrescs privados o particulares soto producird la nulidad relativa, Ello es asi.
porque cn este Gltimo supuesto. 1o que estd en juego es la wtela de 10s sujetos
determinados que padecen el vicio, y. en consccuencia, es ¢l examen del funda-
mento y fin de la disposicién legal el que permite diferenciar sielacto estd afectado
de nulidad absoluta o relativa.

92} Que, sobre la base de la distincidn asi formulada, corresponde examinar
si los vicios que alegan los recurrentes alectan los intereses privados o particula-
res 0, por el contrario, como soslicnen en su memorial, al interés general o
colectivo.

Insiste laparte actora en seialar que los actos cuya nulidad impetra cacn dentro
de la prohibicion debart. 953 del Cédigo Civil. por “ilicitos, conlrarios alas buenas
costumbres o prohibidos por las leyes™, pues sc detcclan; “ventiajas verificadas en
beneficio exclusivo de los incautadores de *Critica’. el consentimiento manilies-
tamente viciado™. 1a “lesién enomne producida a la familia Botana mediante
convenciones divorciadas 1anto de la moral como del finalisimo social y econ6-
mico™: “actos contraderecho.antifuncionales y abusivos que menoscaban las leyes
de la moral y las buenas costumbres...” (fs. 2505/2507).

En primer iérmino. corresponde dejar en claro que la disposicién legal citada
se refiere al “objeto” de los actos juridicos. respecto del cual rige el principio de la
autonomia de la voluntad en tanto las partes pueden crear la entidad material o
inmaterial sobre la que recae el negocio que queda asi juridicamente utelado. El
limite impuesto a aguéllas es. entonces, ¢l respeto de la moral y las bucnas
costumbres; limite de por sf impreciso y variable, pues sc nutre cn otras drcas de
larealidad segan ésta cvoluciona. “Larcalidad viviente de cada Epoca perfecciona
¢l espiritu remanente de las instituciones de cada pais, o descubre nuevos aspectos
no contemplados antes. sin que pucda opondrsele ¢l conceplto medio de una época
en gue la sociedad actuaba de distinta manera™ pues el control judicial no puede
desentenderse de las transformaciones histéricas y sociales (confr. Fallos: 211: 162
y 308: 2268). De tal modo. debe tenerse en cuenta que 1as pautas que fijacl Codigo
Civil se refiercn siempre a lamoral “pablica”. entendida como la parte de la moral
que regla las acciones referentes al orden de la comunidad. pues si fuese posible
anular cualquicr acto que ¢l individuo califique de inmoral scgin sus propias ¢
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individuales pautas. los jucces estarian imponiendo una moral determinada. y
podrian revisar asi la actividad de todos los habitantes. sca ésta piblica o privada
(confr, Fallos: 308: 1392).

Y es precisamente esto dltimo lo que parccen pretender los apelantes, pues en
Su Opini6n concurren varias circunstancias alinentes a la inmoralidad de los
actos. que fundan cnrazones subjetivas, politico-abjetivas y lesiones patrimonia-
les. En sintesis. su discurso sefala que. al perseguir su condraria fines politica-
mcente Hicitos, con aprovechamicnlo de la situacion de inferioridad creada
artificialmente por esaconducta pablico-politica. se obtuve una venlaja patrimonial
desproporcionada y sin justificacién: de tal modo que como resultado de esa
conducta. s¢ estaria en presencia de actos viciados no sélo por ¢l error en el
conscnlimiento, sino por la inmoralidad de 1a causa final: lucgo. los méviles
perseguidos justilican cl cardcicr absoluto de las nulidades que alegan.

No puede ignorar esta Corle que lo que se ha cuestionado daranie la tramitacién
ida cuenta de lus expresiones de la actora sobre I gue se volveri
despuds— es. en verdad, Ta conducta seguida por un grupo soctal durante un
importante periodo historico. Pero ese cucsticnamiento no pertenece a la érbita de
las funciones judiciales. pues si bien los jucces no pucden evitar la politica en su
amplio sentido de teoria politica, la ley no es materia de politica personal o
partidaria, y la crilica (o la aplicacién) de Ta ley que no entienda csta diferencia
proveerid un pobre entendimicnto y adn una mds pohrc, gufa para solucionar los
casos sometidos a juzgamicnto.

Pero incluso cuando no fucra asi, ¢l examen de la prueba rendida permite
conclutr que la invocacion de razones de moralidad piblica per. sigue explicar —
en su contexto sociud determinado— la actuacion de los propios actores y. en
definitiva. dar razén suficiente o justilicacion de los invocados vicios del consen-
timiento. En cfecto. la argumentacion central parte de la descripein de graves
dilicultades econdmico-financicras de la cmpresa. que los actores pretendieron
solucionar medianie Ta celebracidn de distintos negocios juridicos —tales la
formacidn de a sociedad de capitad ¢ industria, el mandato otorgado a determina-
das personas para ¢jercer la conduceion del diario. entre muchos otros—. que
tuvieron lugar en el lapso transcurrido entre los afios 1948 y 1952.

Es dable conciuir entonces que si estos actos impugnados tuvicron como
resultado latransterencia del dominio de los bienes de los que los actores sc sienten
propictarios, parece obvio que serian ellos Tos dnicos afeclados: pucs lo gue estd
en jucgoes fa tutela de quiencs padecen los vicios sobre 10s que se discute, los que
no podrian dar lugar sino a una declaracién de nulidad de cardcier relativo (confr.
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sentencia dictada in re: “Sosade Basso. Maria Angélica...” ¢it.) y en consecuen-
cia, susceptible de conlirmacicén,

10) Que no obsta a esta conclusidn lo manifestado cn el memorial (fs. 2487/
2504) cn ¢l sentido de que ¢l Tribunal a quo ignord los argumentos atinentes a los
defectos de forma de cierlas escrituras piblicas, los que conducirian a 1a declara-
cién de 1a nulidad absoluta de los actos asi instrumeniados. En primer (érmino. Ia
aseveracion queda desvirtuada por las consideracioncs del fallo (s, 2447 via) en
torno de que —a fa fecha de esas escrituras— los actores habian otorgado ya
mandaio irrevocable y transferido el fondo de comercio, asi como que
C.A.D.E.P.S.A. sc constituyd como sociedad anénima. En scgundo término. el a
quo ha pucsto de reticve las reiteradas expresiones de la demandanie en el sentido
de gue el pretendido despojo ha tenido origen en el propio mandatario “medianic
el engafioso ardid utilizado, ocultando y/o simulando mafiosamente la verdad v
alegando dolosamente o falso como verdadero...”, de tal modo que queda ctaro
que el reclamo de los recurrentes se fundamenta en los viciosdela voluntad. scgiin
lo ya expresado, y no en la forma de fas mencionadas escrituras {fs. 2108 via.).

11) Que hay entre la confirmacién de los actos juridicos y la prescriptibilidad
de la accién de nulidad una correlacion cstrecha, ya que la confirmacion y la
prescripcidn extintiva dependen de lavoluntad de la parte damnilicada, pues siésta
deja correr el ticmpo sin pedir la declaracion de nulidad. se presume que tienc la
voluniad de sanearo (Fallos: 179: 249_considerando 7°, pdg. 279/280).

Por ser ¢llo asi. corresponde examinar los agravios referentes a la admision de
la defensa de prescripeion.

Dc la contestacién del traslado cfectuada por los actores a fs. 252/254 sc
desprende que adujeron cntonces. con cita de 1os arts, 4030 y 3980 del Cadigo
Civil. que “la violencia ¢ inlimidacién cjercida por lademandada C.A.D.E. P.S.A.,
sus propictarios y sus personeros fueron constanies y permancnies y tuvicron ¢l
apoyo de la inmensa mdquina totalitaria montada en todos los ordenes de la vida
institucional del pais. Mientras no desaparecicra ésta. indtil hubiera sido intentar
ninguna accion. ... ..sialgo demuestranlos casos (de otros medios de prensa). ..
es la efectividad del mal con que de hecho y de palabra. expresa y ticitamente, se
amenaz a nuestra parte. se la forz6 a otorgar los actos cuestionados, y se fe impidio
ejercer la accién de nulidad con probabilidades de éxito...”

A pesar de sostencr. tanio cn el alegato como en la expresion de agravios. la
imprescriptibilidad de 1a accidén, consideraron aplicable cl art. 3980 del Codigo Civil
Adujeron para ello gue la intimidacion y la violencia no cesaron hasta después de
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septicmbre de 1955, en especial. respecto de la Sra. de Botana (fs. 2285/2286). con
cita expresa de la carta agregada a 5. 158/166. en la que manifestd la imposibilidad
de efectuar (“za qué jueces. a qué policia? ") sureclamo, en fecha septicmbre de 1951,
Aclaran ante esta instancia que —a pesar de etlo— “jamds sostuvieron que no habian
recurrido a fa justicia por falta de jueces independienies™ (fs. 2514),

Comose desprende de lo expuesto, suargumentacién resulta autocontradictoria.
Pero aitn atendiendo a la circunstancia de que hubiesc sido hecha a mayor
abundamiento, sus agravios deben ser también desestimados.

En efecto. quedd claro que los actores tuvieron pleno conocimiento de los
alegados vicios de la voluntad ya en el afio 195 1. Corresponde examinar entonces
elalcance de loshechos ilicitos que alegan. seuinlos presupucstos establecidos por
los arts. 4030 y 3980 del Cédigo Civil (ambos invocados). pues en el primer caso
elcomputo del plazo de prescripcion sélo habriacomenzado a correr en septicmbre
de 1955. o, de cstar ya cse plazo cumplido. habefan tenido imposibilidad de
demandar hasta esa misma fecha.

En relacion al primer supuesto, cabe alirmar en el presente 1a doctrina de esta
Corte (Fallos: 250: 676} de que no es admisible que la violencia o ¢l miedo —aun
aceptando su exislencia— imponga la postergacion del comienzo del curso de la
prescripeién hasta que haya cesado el orden institucional durante cuya vigencia
actuaron los funcionarios a quicnes se imputan tales actos (cn el caso. hasta el 16
de septiembre de 1955) porque la genérica posibilidad de abuso o arbitrariedad de
las autoridades no basta a esos fines (considerando 39). Por lo demds. las argumei-
taciones de losactores relativas al “estado de derecho™, que lundan en los términos
de los considerandos de decretos y resoluciones posieriores al movimiento de
1955. encuentran tambicn respuesta en el fallocitado, considerando 42, pucs, como
allise dijo. concurren razones atinentes a la seguridad juridica. ya que laestabilidad
de los actos jurisdiccionales y juridicos es igualmente exigencia propia de ese
estado de derecho.

En cuanto a Ta dispensa de 1a prescripcion, el examen de la doctrina elaborada
por esta Corle permite arribar a idéntico resullado. Desde antiguo se admitié la
liberacidn en favor del acreedor. cuando terporalmente sc le habia impedido cl
ejercido de una accidn, st se verificaba la concurrencia de tres requisitos: la
existencia de fuerza mayor. el cumplimicnto del plazo durante el impedimento, y
que ¢l derecho se hubiera hecho valer inmediatamente de desaparecido el obsta-
culo. Se enendit también que los impedimentos no pucden quedar librados a la
simple voluntad, desidia, o Ta ignorancia de las feyes. ni se admitié la invocacion
genérica de actos de arbitraricdad de Tas autoridades (confr. Fallos: 109: 403: 113
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194: 115: 395: 118:257: 183: 227;235:145; 238: 563: 249: 114;254: 259; 256: 87
269: 51y 55y 293: 427, entre otros). Ficil es colegir entonces que el instituto de
la dispensa de la prescripcion cumplida, por reglar situaciones dec cardcler ex-
cepeional, cs de interpretacidn gestrictiva y que la acultad conlerida a los jueces
por Ja norma en cxamen debe ser ejercida con la mdxima prudencia.

Admitido que cl Jegislador, al establecer una directiva ecnérica centrada en 1as
“dificultades o imposibilidad de hecho™ ha deferido atos jueces el andlisis de cada
caso. de tal modo que aquellas circunstancias deben ponderarse con relacion a la
persona misma de! demandante. cabe poner de relicve que el examen de cstas
actuaciones permite afirmar que los integrantes de la familia Botana s¢ desempe-
fiaron siempre como empresarios y conocedores de la realidad econdmica y
financicra de su empresa. de modo que corresponde rechazar 10s argumentos que.
cn sentido contrario. efectuaron en sumemorial. Por lo demis. de los pdrralos antes
transcriptos se deduce que mds que cn relacion con personas determinadas, el
argumento sc centra en la invocacion de la gcenérica posibilidad de abuso ©
arbitraricdad de las antoridades, aspecto ya analizado precedentemente.

Corrobora lo expuesto la circunstancia de que. para la interrupcion de la
prescripcion, basta con quc sc interponga la demanda. aun con deficiencias
formales, y. como csta Corte cxpresé en os casos ya citados y parcce admitirlo
ticitamente la apelante a fs. 2514 seria noloriamente INCXacto que estas posibili-
dades estuvicran impedidas durante el lapso que transcurrié entre 1952 y 1955
(Fallos: 250: 676. considerando 6° y sus citas).

12) Que enrelacién al tercer agravio, los términos empleados porlosrecurrentcs
afs. 2519/2533. importan desdecir fa argumentacion llevadaa laalzaday expuesta
con toda claridad a fs. 2293/2304. En efecto. dicen atli: “resaltemos una vez méds
Ia finalidad perseguida por Ia demanda... que es... obtener la nulidad de actos
juridicos y dafios y perjuicios...”: "...csle juicio no es una accion reivindicatoria
de inmuebles. .., “es unaaccion personal... ™. “Tauniversalidad de bicnes no pucde
serobjeto de Ia accién de reivindicacion. ... “jamds, ni directa ni indirectanente. ..
tos Botana adujeron ni pretendieron arrogarse derecho a propiedad alguna sobre
el tolal o parte de las acciones de CADEPSA...", “por ‘irregularidad” quiso ex-
presarse y signilicar que 1os [undadores. directores y accionistas de CADEPSA
lo constitufan meros “hombres de paja’...”

Por su parte. al expresar su sexio agravio ante ¢f a quo. 1a actora ingistié en que
la conducta det Sr. Pilato significé una renuncia unilateral ala propicdad de las
acciones. cuya .. titularidad...reconocid dnicamente en los Sres. Botana, tal
como 1o quiso y pretendié infructuosamente hacer™, “La expresién utilizada por
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Pilato de a ‘quienes corresponda’. tenia destinatario cierto. conscicnte (sic) y
voluntariamente determinado por ¢éI°, “La naturaleza del reconocimicnto asi
expresado por Pilato... importan una verdadera e irrelutable confesion, sobre la
subsistencia del derecho del legitimo propictario, en este caso los miembros de la
familia Botana, actores en este juicio, sobre el paguete accionario de CADEPSA
¥, por consiguiente, de la totalidad de los bienes. . que consiituye su patrimonio,
Y que otrora constituyera ef del diario Critica” . '

Tal argumentacién —planteada con anterioridad, por lo demds— fue sufi-
cientemente atendida por el a quo en los considerandos oclavo y noveno de la
sentencia en recurso. Sus sélidos fundamentos —cuya resefia resalta del sexto
considerando del presente [allo—no han sido rebatidos por la recurrente, quien no
aportd ningidn clemento de conviceion u otras razones que justifiquen una solucion
distinta de la adoplada en la instancia anterior; antes bien, lejos de CXpresar una
criticaconcreta y razonada de las partes que considera erréneas. se red ujcainlentar
la demostracion de que no habia pretendido aquello que ——como se desprende
indudablemente de lo transcriplo— expresamente solicitd ante las instancias
anteriores. Tal circunstancia. que este Tribunal pondera a los efectos de la
determinacion del recurso y. consecuentemenle, de su jurisdiccién en la tercera
mslancia ordinaria, es sufictenic para desestimar ¢t agravio de los actores en este
punto (conir. doctrina de Fallos: 288: 108 y 289: 329, entre muchos otros).

13} Que. respecto del cuarto agravio, relativo a la extension de los efectos de
la prescripeidn liberatoria a La Editorial S.A., las razones expuestas no son
suficientes para desvirtuar los fundamentos de la sentencia apelada, en tanto no
hubo expresion de agravies ante ¢l a quo (confr. Fallos: 284: 71, suscilas y muchos
mds}. Cabe scitalar, asimismo. que ¢l Estado Nacional es codemandado en autos
habida cucnta de Ia solicitud de la actora de que integrara la lits, paralo cual adujo
laexistenciade unlitisconsorcio necesario (confr. manilestaciones de £5. 2006 via.;
sentencia de primera instancia en (5. 2196: f5. 2232 vta. y 2305 en la expresion de
agravios ante ¢l a quo: y s, 2476/2477 y explicitacion de fs. 2466: “el Estado
Nacional es parte codemandada directa en autos”. ¢n el memorial presentado ante
esta Corte) por lo que no resultaria apticable en la especic la doctrina del Tribunal
expucsta in re: "Fortin Alvear S.A. ¢/Bucnos Aires, Provincia de s/daios y
perjuicios™ (F. 366. XXI. sentencia del 14 de junio de 1988).

Porlo demds. Ta finalidad de la prescripeion reside en 1a conveniencia general
de concluir situaciones inestables y dar seguridad y firmeza a los derechos,
aclarando la sitwacion de los patrimonios ante el abandono que la inaccién del
titular hace presumir. Habida cuenta de ello y de que —como se desprende de fo
expuesto por los mismos demandantes— han intentado una sola prelensién contra



DE JUSTICIA DE LA NACION 191
JE
el adquirente de los bienes y sus sucesores particulares (C.A.D.EP.S.A., Estado
Nacional y La Editorial §.A.) resulta obvio que la extincién de laaccidn en Ta que
aquélla se basd. ha operado en favor de tedos eHos.

Por ello. oido el Si. Procurador General. se declara admisible el recurso
ordinario y se confirma la scntencia apelada: con costas por su orden en alencién
a que los apelantcs pudieron considerarse con mejor derecho para recurrir (art. 68,
27 parrato, del Codigo Procesal Civil y Comercial de fa Nacion).

ENRIQUE SANTIAGO PrTRACCITI — AUGUSTO CESAR
BrLLUSCIO (EN DISIDENCIA PARCIAL) — CARLOS S.
FayT — Jorce ANTONIC BACQUE.

DISIDENCIA  PARCIAL DEL SENOR VICEPRESIDENTE DOCTOR
. Dpox AucusTo Cisar BeLLuscio )

Considerando:

12) Que contra la sentencia de la Sala B de la Cdmara Nacional de Apelaciones
en lo Comercial de la Capital Federal, gue confirmd la de primera instancia ¢ hizo
lugar a la defensa de prescripeidn y rechazd la demanda, los actores dedujeron el
recurso ordinario de apelacion (fs. 2454/2457) que fuc concedido ({s. 2458) y
fundado a fs. 2466/2540. La parte demandada evacud el respectivo traslado a fs.
2545/2551.

29 Que ¢l recurso es formalmente procedente toda vez que se trata de una
sentencia defintiva, recaida en una causa en gue es parte la Nacién y el valor
cuestionado. actualizado a la fecha de interposicion del recurso. supera el minimo
establecido por el art. 24, inc. 6° apartado a). del decreto-ley 1285/58 y sus
modificaciones.

3%}Que ¢l 30 de diciembre de 1955 1a Sra. Salvadora Medina Onrubia de Bolana
y sus hijos Helvio Hdefonso y Jaime Alberto Botana promovieron demanda contra
la Compaiia Argentina de Ediciones y Publicidad S.A. (C.A.D.E.P.5.A.), cuyo
objeto [ue la declaracion de “nulidad de una serie de actos juridicos. estrechamente
conectados entre si, yue determinaron...la pérdida del diario “Critica” y dc los
inmucbles. muebles. maquinas. titulos, contratos. derechos y marcas que consti-
ian esc acervo patrimonial, del que cran legitimos titulares™, Adujeron que
aungue esos aclos reunicran externamente las apariencias de actos legales. “estin
vicindos de dolo y de fucrza intimidatoria por parte de los adquirentes y de falta de
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libertad en el consentimiento. (en cuanto a los demandanies) ya que hubieron de
realizarlos por obra de la coaccion y del temor™ y. en cicrtas [ases. “se utilizé el
engaiie y el abuso de confianza para lograr el despojo™. Pidicron, en consecuencia,
La restitucion de bicnes y de frutos. dafios y perjuicios, con fundamento en 1os arts.
936.937.938.942.943. 1072 y 1081 y concordantes del Cadigo Civil (fs. 170 y
170 via. y 185/186). aunque dejaron a salvo su derccho —para ¢l caso de que la
prueba demosirase que los representantes de la demandada conocieran o no la
finalidad de los actos producidos desde 1946 hasta ¢l momento de 1a interposicion
delademanda— de iniciar las acciones civiles o penales correspondientes (fs. 186/
187}

4%y Que a fin de otorgar mayor transparencia a las circunstancias de hecho
ventiladas en La causa, asi como a la forma en que se reintegré 1a litis. conviene
relatarlas con sujecion dos periodos: el primero de ellos correspondiente al referido
en la demanda y. el segundo. a lo sucedido con posterioridad al aiio 1955.

@) Relatan los aclores que después del fallecimiento del Sr. Natalio Botana, ¢l
diario Critica pasé a manos del Sr. Ragl Damonte Taborda, de quien los actores
adquiricron en agosto de 1946 todos los inmucbles. mucbles, créditos y derechos
que constituian el fondo de comercio y el patrimonio del diario (fs. 171, copias de
fs. 4/14 ¢ instrumentos de 1s. 1491/1534), ¢l que consideran que —en la materia
periodistica y literarin— habia ganado ya gran prestigio a nivel nacional e
internacional (comentarios del capitulo 111, puntos b a 1 del alegato, fs. 1985 via.
/1991 via. en relacion a fa prucba instrumental y testitical de fs. 1272/1276; 1469/
1556 y 1582/1583. A dicha noioriedad y a la orientacién cditorial del diario
atribuyen los actores la sucesion de un sinndmero de dificullades que califican de
no cusuales. cuya consecuencia final seria el despojo liso y Hano de “Critica™ a
quiencs cran sus legitimos propictarios. De los extensos relatos contenidos en la
demandade [s. 170/191. las diligencias probatorias acumuladas en varios CUCIPOs.
comentadas en el alegato de fs. 1979/2128 vy reiterados en 1os memoriales
presentados en segunda instancia y ante esta Corte, se desprende que, en sintesis.
desde Ta posicion de la parte actora, el proceso que abarcé los aiios comprendidos
enire 1946 y 1952 estuvo signado por 1os siguicnies hechos:

I— Elahogo econdmico-financicro que sufrié [a empresa fue consecuencia de
las sucesivas clausuras dispuestas por la Administracion, de severos inconvenicnies
en eldrea de personal, tales como paros parciales, indisciplina provocada en forma
extertor a la empresa. secuestios de ediciones, del desconocimicnto de la calidad
de usuaria de papel y la consecuente necesidad de recurrir a mercados paralelos,
¢l cierre de Tuentes de erédito bancario y ¢l retiro de publicidad en el diario.
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7 A fin de remediar [ situacion relatada, los titulares de Lo empresa se vieron
obligados a aceptar la formacion de una sociedad de capital ¢ industria. acordando
que 1a direccién periodistica del diario quedaria a cargo de la Sra. de Botana, ch
tanto dos funcionarios del Banco Central. delegados de un “Consorcio de Capi-
talistas™. asumirian su administracion, A partir de cntonces desquiciaron Ia
organizacion de la empresa y. a principios de 1948, mediante diversos ardides.
lograron que la Sra. de Botana y sus hijos abandonaran la direccion. proponicndo
que ocupara ¢se lugar su abogado. quien —lambicn mediante enganos— logré de
los demandantes un mandato irrevocable de administracion y una innecesaria
inhibicién “voluntaria”™ de bienes. actos formalizados mediante escrituras pablicas
del 14 de junio de 1948, de modo tal que “perdicron, ctectivamente, la direccion
del diario v 1a libre administracion y disposicion de su patrimonio en Critica™ (fs.
174 via.).

3-— La comprometida sociedad de capital ¢ industria no llegé a constituirse en
forma definitiva: por ¢l contrario. aprovechando las dificultades ccondmicas
creadas artificialmente a la familia, asi como su desconocimiento de fos problemas
legales v con abuso de su buena [e. se indujo al Sr. Jaime Botana a ceder sus
dercchos mediante escritura piblica del 27 de septiembre de 1948 a favor de un
tercero que en delinitiva los cedio al consorcio: se obligd a la Sra. de Botana a
suscribir In cesion de sus derechos directamente a C.A.D.E.P.S.A. por escriluradel
20 de septiembre de 1951; aunque ya alertada sobre la conducta de su abogado
Yurrebiaso Viale. expuso su situacion en una carta que deposité en sobre cerrado
ante escribang pablico: y Helvio Botana. a pesar de haber formulado una protesta
porescritura pablicaen (chrerode 1951 contraloscomponentes deC.ADEPS.A.
se vio forzado también a ceder sus derechos por acto piiblico, el 13 de mayo de
1652,

Entre tanto. el denominado “consorcio™ sc constituyd definitivamente el 27 de
seticmbre de 1949 como sociedad andnima, Compaiiia Argenting de Ediciones y
Publicidad S.A. —C.A.D.E.P.S.A.—. obluvosu personalidad juridicacl 7 de junio
de 1950 y sc protocolizaron sus estatutos ¢l 2 de octubre de 1950

Cabe poner de relicve que las circunstancias gue se han expuesto
precedentemente en apretada sintesis, fueron relatadas en forma minuciosa por las
partes durinte k1 no usualmente prolongada tramitacion del pleto. del mismo
moda en gue han hecho hincapic en la frondosa documentacion privada —que se
integra con los mis diversos intercambios de notas, (elegramas. correspondencia
epistolar. ¢ic.—. ¢ instrumentos piblicos agregados al expedicnte. asi como en lps
declaraciones de los testigos y comentarios bibliogrificos, reflejo de variadas
opiniones vigentes en un largo periodo de la vida nacional.
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b) Al momento de interponer 1 demanda (fs. 184 vta/185) los actores
manifestaron que. triunfante ya la revolucion en septicmbre de 1955, uno de los
directores de C.A.D.EPP.S.A., ¢l Sr. Miguel Pilato. recibié las acciones de la
sociedad. depositindolas después de serintimado por suintervencidén {la demandada
fue intervenida el 29 de septiembre de 1955) en una escribania, que a su vez las
entregd en depdsito en la Escribania General de Gobicrno.

La intervencion sc dispuso mediante decreto 128/55 y 1a entidad fue incluida
en los 1érminos del decreto 5148, del 9 de diciembre de 1955, de interdiccion
general de bicnes y sociedades. por el cual. a su vez, se cred la Junta Nacional de
Recuperacion Pawimonial. ante la cual las personas alcanzadas por las disposiciones
de esa norma legal podian justificar el domino de los bienes objeto de las medidas
precautorias (art. 3¢). Aquellos bicnes respecto de los cuales no sc preseniara
reclamo algune en érmino o cuyo dominio no se hubiese acredilado, serfan
transferidos al patrimonio nacional; el pedido de restitucion tramitaria cn forma
sumaria y podrfa resolverse su devolucidn (art. 42),

El 28 de marzo de 1956 1a Junta de Recuperacion Patrimonial, con fundamento
en el citado decreto. resolvié dar por perdido el derecho de C.A.DE.P.S.A. a
presentar reclamos. disponiendo la transferencia de los bicnes al patrimonio
nacional “sin perjuicio dedos derechos que pudieren correspondera los accionistas™.
La socicdad subsisti6 entonces cerca de un afio mds, administrada por ta comisién
ad-hoc creada por decreto 7104/56, entre cuyas funciones sc incluia la de proponer
las medidas para la liquidacidn de “las empresas periodisticas o editoriales cuyos
bienes pasardn al patrimonio del Estado™ (arts. 42y 52 dec. cit.. B.O. 30-4-56). La
cancelacion de la personalidad juridica de C.A.D.E.P.8.A. s¢ operé mediante ¢l
decreto 3410 del Poder Ejecutivo Nacional de 27 de marzo de 1957 (fs. 2371,
medida para mejor proveer solicitada por el a quo),

S¢ dispuso la liguidacién de los bienes ya incorporados al Estado. por decreto
5880/37 (ver {5,309 y sgts.). De tal modo. se reagruparon en conjuntos econdmicos
alos fines de su venta mediante licitacién piblica, gue, en lo que interesa, fueron -
la Unidad Gralica N¥ 2 (Diario Critica) y Ja Unidad Gridfica N® 6 (La Epoca).

¢) A fs. 454/463 la actora pidié Ly integracion de la litis con ¢l Estado Nacional
y las empresas “Pampa Editora Cooperativa Lida.” y “La Editorial $.A.". en su
cardcter de adquirentes de los bicnes cuya devolucidn, fundada en la declaracion
denulidad pedida en la demanda, perseguian los Botana. Ambas cmpresas, por ser
adjudicatarias de Ia licitacién pablica. citaron al Estado Nacional de eviceidn (13,
483/485 y 493/495) y éste opuso excepeiones y contestd demanda a tenor de 1o
manifestado en su responde de 5. 499/509, Cooperativa Pampa se adhirié a la
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cxcepelén de prescripeion o {s. 555, no asi la Editorial {(conir. fs. 2428/2429}). La
adjudicacién de ta Unidad Grafica N¢ 2 fue rescindida por incumplimiento del
contrato: en cuanto a *La Editorial”. adjudicataria de “La Epoca™, se encuenira en
quicbra. en estado de liquidacion (manifestaciones de 5. 2477 no controvertidas).

52) Que al solicitar la integracion de la litis ka actora sostuvo que ninguno de los
adquirentes podia invocar la buena fe en la aparcnte adquisicion de los bienes: con
relacion al Estado, porque la Junta de Recuperacion Patrimonial —ante quienes se
presentaron los actores haciendo conocer sus reclamos judiciales— dejo a salvo
sus derechos (los de los Botana, ¢n opinidn de éstos) en lo referente a las dos
empresas. pues con anterioridad o durante 1a licitacion. fucron notilicadas también
de la existencia del pleito ([s. 460/461). No fue modificado en esla etapa procesal
el objetode la demanda. que continud siendo ladeclaracion de nulidad de “losactos
juridicos que determinaron Ta pérdida del patrimonio de *Critica” por parte de los
Sres. Botana en benelicio de C.A.D.EP.S.A." 1a que habria de “lener como I6gica
consecuenciala restitucion alos actores de los bienes en cuestion” {fs. 459 via. con
cita de los arts. 1050 y 105! del Cadigo Civil).

En relacion a ello. a fs. 506 ¢l Estado Nacional negd la existencia de los vicios
del consentimientealegados en lademanda, asi comola procedencia de la supucsta
“lesién enorme™ producida como consceuencia del bajo precio pagado por los
adquirentes de los bicnes a la familia Botana. Senalé el cardcter personal de las
acciones entablada y la inexistencia de una reivindicacion de inmucebles. lo que
conduciria al rechazo de las pretensiones de su coniraria, habida cuenta de que ¢l
Estado Nacional no fue continuador o sucesor de la personalidad juridica de
C.A.D.E.P.S.A..1a que subsistio al solo electo de su liquidacién. Por ello, no pudo
recibir las “obligaciones™ o el “pasivo™ de la sociedad por el solo hecho de haber
adquirido determinados bicnes por medio de disposiciones legales expresas
(decretos del P.E.N. y decisiones de la Junta de Recuperacion Patrimonial).

Opuso al progreso de ta demanda la defensa de prescripeion. de dos afios cn
virtud de lo dispuesto por el art. 4030 del Codigo Civil para las acciones de nulidad.
y de un afo, art. 4037, para la de dafios y perjuicios. Desconocié 1a aplicabilidad
al caso de la dispensa de Ia prescripeion ya operada (art. 3980 del Cédigo Civil) en
virtud de no haber existido impedimento para demandar, ast como tampoco
haberse hecho valer los derechos “inmediatameme” (redaccién original art. cit.).

6% Quc la sentencia de primera instancia., sobre la base de considerar que 1a
nulidad puede ser de cardcter absoluto o relativa “segdn que cl inerés piblico o
privado haya sido vulnerado™ y que la existencia de actos juridicos presuntamente
viciados por dolo y fucrza intimidatoria solo afectan ¢l interés particular de los
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actores. entendio que fa nulidad invocada por los demandantes era relativa: luego,
el plazo de prescripeidn de las acciones pertinentes era de dos anos. contados desde
que la violencia o intimidacién hubiescn cesado,

Sobrc el particular. tuvo en cuenta que si bien al contestar el traslado 1os actores
adujeron que aquéilas sélo cesaronen 1955, en su alegato circunscribicron el lapso
de suduracional afio 1952 y. en consecuencia, por aplicacion de la doctrina de esta
Corte en Fallos: 250: 676y 251: 270 no era procedente la invocacion de la dispensa
establecida en el art, 3980 del Cédigo Civil. Similares consideraciones merecio cl
reclimo por dafios y perjuicios, de modo tal que hizo lugar a las defensas opuestas
por ¢l Estado Nacional y Pampa Editora, y considerd que sus cfectos eran
aplicables a la restante codemandada, pues Ia prescripeion liberatoria extin guia la
accion.

El tribunal de segunda instancia conlirmd la decision en su sentencia de fs.
2428/2450. circunscribiéndose al examen de los agravios que guardaban relacion
concliratamicntode laexcepeion de prescripeién. oda vez que ¢l pronunciamiento
relucionado a csa cucsticn debia ser previo,

Respeeto de los argumentos de los apelantes. en el sentido de que se habia
desechado la aplicacion de normas relativa a la abdicacion de la propicdad v a la
renuncia de fa prescripeion ganada (basados en La circunstancia del depdsito de las
acciones de In demandada en la Escribania Mayor de Gobiemo de 1a Nacién a
disposicidn “de quien corresponda™ sin que nadic las reclamara a lo largo de 1os
treinta afios que demord la ramitacion del pleito). el a guo entendi6 que los titulos
accionarios no constituian titulos de erédito abandonados en sentido estricto, ya
quelacondicidna que se sujeté.el depdsito de lasacciones significd paralos actores
la necesidad de “haber accionado por reivindicacion, circunstancia que no se
complio en estas actuaciones™. No impugnaron la cancelacion de Ia personalidad
juridica de C.A.D.EP.S.A. y sus alegaciones acerca del cardcter irregutar de
aquélla quedaron desvirtuadas por la agregacion de los estatutos sociales y las
constancias de su inscripciony otorgamicato de personeria. En conclusion, para el
aquo. hubo un defecto enla proposicién de la demanda y su ampliacién. En cuanto
a la impugnacion de las eserituras por las cuales se formula una sustitucién de
mandato afavor delos Dres. Policarpo A. Yurrebiaso Viale, Carlos J. Freijo y Raiil
F. Gaucherén, hace notar que a ta fecha en que se celebraron, fos actores ya habian
otorgado mandato trrevocable de administracién a favor de uno de ellos. por lo que
el preiendido despojo habria tenido origen en el propio mandatario de los actores.
Las escrituras piblicas no fueron redargiiidas de falsedad. sino gque se han invocado
vicios def consentimicnto af comparecer a otorgar dichos actos:por cllo. esos actos
no son nulos sino anulables. Reilerd. asimismo. que la existencia de un sistema
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intimidatorio durante ¢l gobicrno depuesto en septiembre de 1955 no autoriza la
suspensién del curso de 1a prescripeion. de conformidad con la jurisprudencia de
este Tribunal que cita. Por dltimo. en lo relacionado a los efectos de Ia sentencia
de primera instancia, enlendid que se hacian extensivos a La Editorial 5.A., yaque
los actores no habian expresado agravios en relacién a ello, sin perjuicio de sefalar
quelos hechosen que sc basé [a prescripeion en ninglin momento fueronimputados
concretamente a dicha sociedad.

7°) Que en el memorial presentado por laactora en esta instancia. se agravia de
la sentencia dictada por el a quo con sustento en los siguicnics argumentos. que
expuestos en sintesis, se reficren a: 1) S ha tratado la excepcién de prescripeion
como si fuera de puro derecho, cuando, cn su opinién, la cucstion en debate se
centra en fa configuracion de la nulidad absoluta de la sucesion de hechos y actos
narrados en la demanda, lo que conduce al andlisis y valoracion de la prueba: al
verilicar la tlicitud o inmarahdad del objeto de los actos impugnados —no
solamente los vicios del consentimicntio— se hubiese arribado a una conclusin
distinta. tal la declaracion de Inimprescriptibitidad de las acciones. pues se tratade
nulidades no susceptibles de confirmacion. Del mismo modo. ¢l examen de la
prueba rendida hubiese conducido a sostener fa aplicabilidad de las disposicioncs
del art. 3980 del Cadigo Civil. Por lo demds, Ia excepeion fue opuesta como
defensa de fondo. es decir., sujeta y condicionada a la prucba. 2) El segundo agravio
(que se subsume, en realidad. en ¢} primero) se reficre a la omision de tratamiento
de los agravios planicados en la alzada en referencia a la prueba. 1o que condujo a
ignorar lateorfade las nutidades de los actos juridicos y laclasificacion establecida
en el Cadigo Civil: sciiala en detalle las pruchas rendidas. y expone doctrina y
jurisprudencia que entiende que avakan su posicion, en ¢l sentido de qué se estaria
en presencia de actos viciados de nulidad absoluta. 3) Reileradamentc han
expresado Tos actores que el objeto de la demanda versé sobre la declaracion de
nulidad; v por cllo resulta equivocado et criterio del a quo cerca de que debié
intentarse la reivindicacién de los bicnes particulares. pues por imperio de lo
dispucsto en el art, 1050 del Cadigo Civil, la totalidad de 1os bienes debfan ser
reintegrados a sus legitimos propictarios y no podrian ser objeto de 1a accion
reivindicatoria por tratarse de una “universalidad de bicnes™. Aclara que “jamds.
dirceta ni indirectamente adujo ni pretendio arrogarse derecho o propiedad alguna
sobre el total o parte de las acciones de C.A.D.E.P.S.A.". El alegado hecho de la
entrega de las acciones por parte del Sr. Pilato. con cargo de dejarlas depositadas
en ¢l diario “Critica™ a disposicién de quicnes correspondiera y ¢l examen de fas
declaraciones testimoniales que corroboran tal intencidn, lo fue a los efectos de la
demostracion de que sus dircclores y accionistas cran “meros personeros” y que el
grupo Botana fuc despojado de sus bienes por “prestanombres™ de funcionarios
piiblicos. circunstancias que se corroboran por la falta de presentacion de
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C.A.DE.P.S.A. ante la Junta de Recuperacion Patrimonial y de reclamo alguno
respecto de las acciones durante los treinta afos que durd el pleito, 4) El dltimo
argumento de los actores se refiere a la confirmacion de la sentencia de primera
instancia en cuanto hizo extensivos los alcances de la pfescripeion respecto de La
Editorial $.A.. gue no opuso la excepcidn. sobre la base de considerar que los
actores no expresaron agravios, pucs la sent&i%{t; fue apelada en su Iotalidad. ya
que de hacerse lugar a la demanda la codemandad quedaba obligada a entregar ta
Unidad Gréfica N 6 por haberla adquirido con evidente mala fe.

89) Que los dos primeros agravios de la actora deben tratarse conjuntamente.
habida cuenta de que ataien a las mismas cuestiones. csto es, la relacion existente
entre la teoria de las nolidades. su clasificacidn. la evaluacién de los hechos
ventilados en la causa y la defensa de prescripeion,

En forma reilerada tanto la doctrina como la jurisprudencia han seialado que
el Cddigo Civil no contiene una enunciacién de los casos en que debe entenderse
que hay nulidad absoluta o nulidad relativa. pucs s¢ limita a poner de relieve
guiénes pueden alegarta o declararla, Sin cmbargo, una primera clasificacitn a
efectuar sobre la base de las disposiciones de nuestro ¢édigo, permite afirmar que
pucden existir actos nulos. o afectados de nulidad de pleno derecho, y anulables,
es decir, aquellos en que la declaracion de su nulidad depende de juzgamiento, A
su vez, el sistema del citado cuerpo legal, admite una doble clasificacién con
vigencia paralela, consistenic en la nulidad absolata o relativa de aquellos actos
viciados. Ia cual depende de cudl sea el fundamento de la sancién legal,

YaenFallos: 148:118. sentencia del 24 de diciembre de 1926 diclada in rer“La
Nacion ¢/The Catalinas Warehouses and Mole Co. Lida. s/reivindicacién”, esta
Corte admiti6 el doble y paralelo orden de nulidades al expresar que el acto juridico
sobre cuya validez discutian las partes era “"no sélo de nulidad manifiesta. .. sino
también absoluta en cuanto (la sancién) ha sido establecida en beneficio de la
colectividad..”. Posteriormente. en Fallos: 179: 249 (in re: “Empresa Construc-
tora F.H. Schmidt 8.A. c/Provincia de Mendoza™, del 24 de noviembre de 1937)
puntualizd gue si bicn nuestro c6digo no ha hecho una enumeracién o una
caraclerizacion precisa de nulidades absolulas. en contraposicién con las relativas,
de su texto se desprende que, estando la forma (de los aclos) establecida en
salvagoardia o seguridad del mancjo de los intereses del Estado. su violacién tiene
que causar necesariamente una nulidad absoluta. En Fallos: 190:142. se sent6,
{inalmente, el principio de la doble clasificacion, al entender que a pesar de ser un
acto juridico anulable —y por consiguicnte— no poder ser declarada por el juez
tal nulidad sino a peticién de parle— puede reputdrselo de nulidad absoluta. La
necesidad de la investigacion previa. para resolver acerca del verdadero cardcter
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de la nulidad, no impide quc una vez comprobada. resulte absoelula ¢ insusceptible
de conlirmacion,

En su actual integracion, esta Corte ha admitido el criterio enunciado y. al
circunscribirlo a la esfera del derecho civil, ha tenido en cuenta que la nulidad
absoluta es aguélla que “afecta el interés piablico —cl “de la moral o de 1a ley ™ en
los términos del art. 1047 del Codiga Civil—"y la relativa, “el interés particular
de los afectados...”. como lambién gue "la consecuencia de esa distincion consiste
en que la nulidad relativa sélo puede ser soliciiada por estos illimos™ (conlr. “Sosa
de Basso. Maria Angélica v ofros ¢/ Buenos Aires, Provincia de y otro s/nulidad,
cancelacion de inscripeion y dafios y perjuicios™. 3. 873, X VI seniencia del 18 de
agosto de 1987, considerandos 4* y 54).

De tal modo. si los vicios que padece un acto juridico atentan contra los
ntereses generales o colectivos, 1a nulidad serd absoluta; en cambio. la lesién de
los intereses privados o particulares sélo producird 1a nulidad relativa, Ello es asi,
porque en cste Gliimo supucsto, lo que estd en juego cs la tutela de los sujetos
determinados que padeeen ¢l vicio, y. en consecuencia, es el examen del funda-
mentoy fin dela disposicidn legal el Que permite diferenciar si etactoestd afectado
de nulidad absoluta o relativa.

9%} Que. sobre la base de la distincion asf formulada, corresponde examinar si
los vicios que alegan los recurrenies afectan los intereses privados o particulares,
o por el contrario. como sosticnen en su memorial. al interés general o colectivo.

Insiste la parte actora cn sefialar quc los actos cuya nulidad impetra cacn dentro
de ta prohibicion detart. 953 del Codigo Civil, por “ilicilos, contrarios a las bucnas
costumbres o prohibidos por las Ieyes™, pues se detectan: “venlajas verilicadas en
beneficio exclusivo de los incautadores de “Critica’, ¢l consenlimicnto manilics-
tamente viciado™, la “lesion enorme producida a la familia Botany mediante
convenciones divorciadas tanto de 1a moral como del finalisimo social y ccond-
mico™, “actos contraderecho antiluncionales y abusivos que menoscaban s leyes
de la moral y las bucnas costumbres...™ (Is. 2505/2507).

En primer (érmino. corresponde dejar en cluro que la disposicion legal citada
se reficre al “objeto™ de los aclos juridicos. respecto def cual rige el principio de la
autonomia de la voluntad cn tanto las partes pueden crear entidad material o
inmaierial sobre la que recae ¢l negocio que gueda asi juridicamente tutelado. El
limite impuesto a aquéllas ¢s. entonees, ¢l respeto de la moral y las bucnas
costumbres: limite de por sf impreciso y variable, pues se nulre en otras dreas de
larealidad segdn ésta evoluciona. “Larealidad viviente de cada época perfecciona
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¢l espiritu remanente de las instituciones de cada pais, o descubre nucvos aspectos
no conlemplados anles. sin que pueda oponérsele ¢l coneepto medio de una época
en que la sociedad actuaba de distinta manera” pues ¢l control judicial no puede
desentenderse de las transtormaciones histéricas y sociales (confr. Fallos; 211: 162
y 308: 2268). De tal modo. debe lenerse en cuenta que las pautas que fija cl €6digo
Civil sc reficren siempre a la moral “piblica”. entendida como la parte de la moral
que regla las acctones relerentes al orden de la comunidad, pues si fuese posible
anubar cualquier acto que el individuo calitique de inmoral segin sus propias e
individuales pautas. los jucces estarian imponicndo una moral determinada, y
podrian revisar asi la actividad de todos los habitantes. sca ésta pablica o privada
{conlr. Fallos: 308: 1392).

Y es precisamente esto dltimo 1o que parecen pretender los apelanics., pues en
Su opinidn concurren varias circunstancias atinentes a la inmoralidad de los actos,
que fundan en razones subjetivas, politico-objetivas y lesiones patrimoniales. En
sintesis, su discurso senala que, al perseguir su contraria {ines politicamente
ilicilos. con aprovechamiento de lasituacion de inferioridad creada artificialmente
por csa conducta pdblico-politica. se obluvo una ventaja patrimonial
desproporcionada y sin justilicacion: de tal modo que como resultado de csa
conducta. se estarfa cn presencia de aclos vigciados no sdlo por ¢l error en el
consentimiento. sino por la inmoralidad de la causa final; luego. los moviles
perseguidos justilican ¢l caricter absoluto de las nulidades que alegan.

No pucde ignorar csta Corte que logue se ha cuestionado durante la tramitacién
dela causa —habida cuenta de las expresiones de la actora sobre 1as que se volveri
después— es. en verdad, la conducta seguida por un grupo social durate un
importante periodo histérico. Pero ese cuestionamiento no pertenece a la orbita de
las funciones judiciales. pues si bicn los jucces no pueden evitar la politica en su
amplio sentido de (eoria politica, 1a ley no es materia de politica personal o
partidaria, y 1a critica (o la aplicacion) de 1o ley que no entienda esta diferencia
proveerd un pobre eniendimicnto y ain una mas pobre guia para solucionar los
casos somelidos a juzgamiento.

Pero incluso cuando no fuera asi. el examen de la prucba rendida permite
concluir que fa invocacion de razones de moralidad pdblica persigue explicar
—en un contexto social determinado-— la actuacidon de los propios actores y, ¢n
deflinitiva. dar razdn suficiente o justilicacién de los invocados vicios del con-
seitimicnlo. En efecto. la argumentacion central parte de la descripeion de graves
dificultades econdmico-financieras de la empresa. que los actores pretendieron
solucionar mediante 1a celebracién de distintos negocios juridicos —tales la
formacidn de la sociedad de capital cindustrin. clmandato otorgado a determinadas
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personas para cjercer la conduccion del diario, entre muchos olros—, que tuvieron
lugar en ¢l lapso transcurrido entre los anos 1948 y 1952.

Es dable concluir entonces que si esos actos impugnados tuvieron como
resultado Ia transferencia del dominio de los bicnes de los que los actores se sicnten
propictarios. parecc obvio que scrian ellos los dnicos afectados: pues lo que estd
en jucgo es la tutela de quiencs padecen los vicios sobre los que s¢ discuie, los que
no podrian dar fugar sino a una declaracion de nulidad de cardcler relativo (conlr.
sentencia dictada in re: “Sossa de Basso. Marfa Angélica. .. cil.). y en consecuen-
cia. susceptible de conlirmacion.

10) Que no obsta a csta conclusion to manifestado en el memorial (fs. 2487/
2504) cn el sentido de que el Tribunal a quo ignord los argumentos atinentes alos
defectos de forma de ciertas escrituras piblicas. los que conducirian aladeclaracion
de 1a nulidad absoluta de los aclos asi instrumentados. En primer término, la
ascveracion queda desvirtuada por las consideraciones del fallo (fs. 2447 vta.) en
oo de que —a la fecha de csas escrituras— los aclores habian otorgado ya
mandato irrevocable y transferido ¢l fondo de comercio. asi como que
C.A.D.E.P.S.A. sc constituyd como sociedad andnima. En segundo érmino. el a
quo ha puesio de relieve las reiteradas expresiones de la demandante en el seniido
de que el pretendido despojo ha (enido origen en el propio mandatario “mediante
¢! engafioso ardid utilizado, ocultando y/o simulando mafiosamente la verdad y
alegando dolosamenic 1o falso como verdadero...”. de tal modo que queda claro
que el reclamo de los recurrentes sc fundamentacnlos vicios de la voluntad. segin
1o ya cxpresado, y no en Ia forma de las mencionadas escrituras {fs. 2108 via.).

11) Que hay entre la confirmacion de los actos juridicos y la prescriptibilidad
de Ia accién de nulidad una correlacién estrecha, ya que la confirmacion y la
prescripeion extintivadependen de b voluntad de Ia parte damnificada, pues siésla
deja correr ¢l tiempo sin pedir la declaracion de nulidad. se presume que tiene la
voluntad de sanearlo (Fallos: 179: 249, considerando 72, pig. 279/280).

Por ser ello asi. corresponde examinar los agravios referenies a 1a admision de
la defensa de prescripeidn,

De la contestacion del traslado efectuada por los actores a fs. 252/254 sc
desprende que adujeron entonces, con cita de los arts, 4030 y 3980 det Codigo
Civil. que “laviolencia ¢ intimidacion jercida por 1a demandadaC. ADEP.S.A
sus propictarios y sus personeros fucron constanies y permanenies y tuvieron ¢l
apoyo de la inmensa miquina totalitaria montada en todos los érdencs de la vida
institucional del pais. Micntras no desaparccicra ésta. inditil hubiera sido intentar
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ningunaaccién,..”; “...st algo demuestran los casos (de otros medios de prcnsa)...
es la efectividad del mal con que de hecho y de palabra, expresa y ticitamente. sc
amenazo anucstra parte. se la forzé a otorgar los actos cuestionados, y se fe impidié
ejercer la accién de nulidad con probabifidades de éxito, .

A pesar de sostener, tanto en ¢l alegato como en la expresién de agravios, la
imprescriptibilidad de la acci6n, consideraron aplicable ¢l art. 3980 det Cadigo
Civil. Adujeron para cllo que la intimidacién y la violencia no cesaron hasta
después de scpticmbre de 1955, en especial, respectode la Sra. de Botana (fs. 2285/
2286). con cita expresa de la carta agregada a fs. 158/166, en la que manifestd la
imposibilidad de efectuar (";a qué jueces. a qué policia? ™) su reclamo. en fecha
septicmbre de 1951. Aclarar ante esta instancia que —a pesar de cllo— “jamas
sostuvieron que no habian recurrido a lajusticia por falta de jucces independientes™
{fs. 2514).

Comosedesprendede loexpuesto. su argumentacion resulta aulocontradictoria.
Pero adn atendiendo a la circunstancia de que hubicse sido hecha a mayor
abundamiento. sus agravios deben ser también desestimados.

En efecto. quedd claro que 1os actores tuvieron pleno conocimiento de los
alegados vicios de la voluntad en ¢l afio 1951. Carresponde examinar entonces el
alcance los hechos ilicitos que alegan, segin los presupucstos establecidos porlos
arts. 4030 y 3980 del Codigo Civil (ambos invocados), pucs en ¢l primer caso el
cémputo del plazo de prescripeién solo habria comenzado a correr en septiembre
1955. 0. de estar ya ese plazo cumplido. habrian tenido posibitidad de demandar
hasta €sa misma fecha,

En relacion al primer supuesto, cabe reaflirmar ¢l presente la doctrina de esta
Corte (Fallos: 250: 676} que no ¢s admisible que la violencia o el micdo —aun
aceptado su existencia— imponga la postergacion del comienzo del curso de 1a
prescripeion hasta que haya cesado ¢l orden institucional durante cuya vigencia
actuaron Ios funcionarios a quienes sc imputan tales actes (en el caso. hasta el 16
de septiembre de 1955) porque la genérica posibilidad de abuso o arbitrariedad de
las autoridades no basta a csos fines (considerando 3%, Por lo demis. Jas argumen-
taciones de los actores relativas al “estado de derecho”. que fundan en 1os términos
de los considerandos de decretos y resoluciones posteriores al movimiento de
1955, encuentran también respucsta en el fallo citado. considerando 42, pucs, como
allise dijo. concurren razones atinenies ala seguridad juridica, ya que la estabilidad
de los actos jurisdiccionales y juridicos es igualmente exigencia propia dc cse
cstado de derecho.

En cuanto a la dispensa de 1a preseripeion, ¢l examen de la doctrina elaborada
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por esta Corte permite arribar a idéntico resultado. Desde antiguo se admitié la
liberacién en tavor del acreedor. cuando temporalmente se le habia impedido el
gjercicio de una accion, st se verificaba la concurrencia de tres requisitos: la
existencia de fuerza mayor, el cumplimiento del plazo durante el impedimento, y
que el derecho se hubiera hecho valer inmediatamente de desaparccido ¢l obsti-
culo. Se cntendi6 también que los impedimentos no pueden quedar librados a la
simple voluntad, desidia. o 1a ignorancia de las leyes, ni se admiti6 la invocacion
genérica de actos de arbitrariedad de las autoridades (conlr. Fatlos: 109:403;
113:104: 115: 395; 118: 257; 183: 227: 235: 145; 238: 563; 249: 114; 254 259;
256: 87; 269: 51y 55 y 293: 427, entre otros). Ficil es colegir entonces que el
instituto de la dispensa de la prescripeion cumplida. por reglar situaciones de
cardicter excepcional, es de interpretacion restrictiva y que la facultad conferida a
1os jucces por la norma en examen debe ser ejercida con 1a méaxima prudencia.

Admitido que ¢t legislador, al establecer una directiva genérica centrada en las
“dificultades o imposibilidad de hecho™ ha deferido a los jucces ¢l andlisis de cada
caso. de tal mode que aquellas circunstancias deben ponderarse con relacion a la
persona misma del demandante, cabe poner de rclieve que el examen dc estas
acluaciones permile alirmar que los integrantes de la famitia Botana se desempenaron
siempre como empresarios y conocedores de larcalidad econdmica y linanciera de
su empresa. de modo que corresponde rechazar los argumentos que. ¢n sentido
contrario. efectuaron en sumemorial. Por lo demads. de os parrafos antes transcriptos
se deduce que mads gue en relacién con personas determinadas, ¢l argumento se
centra en la invocacion de la genérica posibilidad de abuso o arbitrariedad de las
auloridades. aspecto va analizado precedentemente.

Corrobora lo cxpuesto la circunstancia de que, para la interrupeion de la
prescripcion. basta con que sc interponga la demanda, ain con deficiencias
formales. y, como esta Corte expresé en 1os casos ya citados y parece admitirlo
tdcitamente la apelante a fs. 2514, scrfa notoriamente inexacto que €513 posibi-
lidades estuvicran impedidas durante el lapso que transcurrio entre 1952 y 1955
(Fallos: 250: 676. considerando 67 y sus citus).

12) Que e relacidn al tercer agravio, los términos empleados por los recurren-
tes a £s. 2519/2533, importan desdecir la argumentacion llevada a la alzada y
expuesta con toda claridad a fs. 2293/2304. En electo.dicen alli: “resallcmos una
vez mds la finalidad perseguida por la demanda.... que cs...obtener la nulidad de
actos juridicos y dafios y perjuicios...” “...estc juicio no es una accion
reivindicatoria de immuebles....”, “es una accién personal... ™. “Ta universalidad de
bicnes no puede ser objeto de la accion de reivindicacion. .. " jamds, #E directa ni
indirectamente... los Botana adujeron ni pretendieron arrogarse derecho o
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prapiedad alguna sobre ¢f total o parie de las acciones de CADEPSA.." “por
“irrcgularidad” guiso expresarse y significar que los fundadores, directores y
accionistas dc CADEPSA lo constituian meros “hombies de paja’..."

Por su parte. al expresar su sexto agravio ante el a quo, la actora insistio en que
la conducta del Sr. Pilato signific6 una renuncia unilateral a la propiedad de las
acciones, cuya " _titularidad... reconocid tmicamentc en los Sres. Bolana, tal
como lo quiso y pretendid infructuosamente hacer™. “La expresion utilizada por
Pilato de a “quicnes corresponda’. tenia destinatario cierto. consciente (sic) y
voluntarfamente determinado por “el™. “La naturaleza del reconocimiento asi
expresado por Pilato...importan una verdadera e irrelutable confesion, sobre la
subsistencia del derecho del legitimo propietario, en este caso los miembros de la
fantifia Botana, actores en este juicio, sobre el paquete accionario de CADEPSA
Y, por consiguiente, de la totalidad de los bienes.. que constituye su patrimonio,
Y gue otrorg constituyera el del diario Critica™ .

Talargumentacion —planteada con anterioridad. por lo demds—- fue suficicn-
temente atendida por el aquo en Jos considerandos octavo y noveno de la seniencia
en recurso. Sus sélidos fundamentos —cuya resciia resulia del sexto considerando
del presente fallo— no han sido rebatidos por la recurrente, quicn no aporté ningin
clemento de conviccidn u otras razones que justifiquen una solucién distinta de la
adoptada en la instancia anterior; antes bien, Icjos de expresar una critica concreta
y razonada de fas partes que considera crroneas, se redujoa intentar In demostracion
de que no habia pretendido aquello que —como sc desprende indudablemente de
lo transcripto— expresamente solicitG ante Las instancias anteriores. Tal circuns-
tancia, que este Tribunal pondera a los efectos de la determinacion del recurso y.
consccuentemente. de su jurisdiceion en latercera instancia ordinaria. es suficiente
para desestimar el agravio de los actores cn este punto (confr. doctrina de Fallos:
288: 108 y 289:329, entre muchos otros).

13) Que. respecto del cuarto agravio, relativo a la extensién de los efectos de
la prescripcion liberatoria a La Editorial S.A.. las razoncs expucstas no son
suficicnics para desvirtuar los fundamentos de la sentencia apelada, en tanto no
hubo expresion de agravios ante ¢l a quo (confr. Fallos; 284: 71, suscitas y muchos
mds}. Cabe sehalar, asimismo, que el Estado Nucional es codemandado en autos
habida cuenta de la solicitud de la actora de que integrara la litis, paralo cual adujo
laexistenciade un litisconsorcio necesario (confr. manifestaciones de 15, 2006 via:
sentencia de primera instancia en fs, 2196; {s. 2232 via. y 2305 ¢n la expresion de
agravios ante el a quo: y fs. 2476/2477 y explicitacion de fs. 2466: “cl Estado
Nucional es parte codemandada directa en aatos™, en ¢l memorial presentado ante
esta Corte) por lo que no resultaria aplicable ¢n la especie la doctrina del Tribunal
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expucsta in re: “Fortin Alvear $.A. c/Buenos Aires. Provincia de s/danos y
perjuicios™ (F. 366. XX1. sentencia del 14 de junio de 1988).

Por lo demds. la finalidad de la prescripeién reside cn la convenicncia general
de concluir situaciones inestables v dar scguridad y Tirmeza a los derechos,
aclarando 1a situacion de los patrimonios ante ¢l abandono que la inaccidn del
titular hace presumir. Habida cuenta de ello y de que —como se desprende de lo
expuesto por los mismos demandantes-— han intentado una sola pretensitn contra
el adquirente de los bicnes y sus sucesores particulares (C.A.D.E.P.S.A.. Estado
Nacional y La Editorial S.A.) resulta obvio que la extincidn de la accién en la que
aquélla se basd. ha operado en favor de todos ellos.

Por cllo. oido ¢l Sr. Procurador General, se declara admisible el recurso
ordinario v se confirma la sentencia apelada; con costas (art. 68 del Codigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacion).

AuvcusTo CEsarR BELLUSCIO.
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WALTER GUERRA v. BANCO pE 1a PROVINCIA pE CORDOBA

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Tribunal superior.

No se ha satisfecho el requisito relativo al tribunal del cual debe provenir la sentencia definitiva si
la recurrente b frusirado por una causa sélo a ella imputable una via que estimé apata para reparar
su gravamen, al no deducir la pertinente queja ante la superior instancia provincial frente a la
denegacion del recurso local interpuesto.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Tribunal superior,

Noesadmisible que Ias limitaciones impuestas porotras notmas procesales -nacionales oprovinciales-
paraapelar aspectos propios de las instancias del proceso ajenas a la instancia exiraordinario federal
que concluye ante ta Corte, puedan atcanzar a esta tltima (Voto del Dr. Carlos S, Fayt).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Tribunal siperior.

Sise haaducida una cuestion federat de fas que el art. 14 de laley 48 contempla, y Ja relacidn directa
e inmediata a que se refiere el art. 15, no es admisible yue se conceda el recurso extraordinario para
ante la Corte sin acatar 1o que la primera de tales normas establece, obligandola a conocer de la causa
sin que antes el Superior Tribunal de la Provineia se haya expedido sohre aquellos temas (Voto del
Dr. Carlos 8. Fayt).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 6 de marzo de 1990,
Vislos los autos: a Guerra, Walter ¢/ Banco de la Provincia de Cérdoba s/demanda™,
Considerando:

17} Que contra el pronunciamiento de la Camara Séptima del Trabajo de 1a Cindad
de Cordoba que condend al Banco demandado a reubicar escalafonariamente al acior,
con el pago de las diferencias de haberes adeudadas. y le aplicé la sancién prevista en
etarticulo 275 de la Ley de Contrato de Trabajo. ¢l vencido dedujo el recurso tocal de
casacion y el extraordinario federal, E primero fue dencgado (fs. 191), micntras que el
segundo fue concedido s610 en cuanto “hace a la aplicacidn del articulo 275 de la Ley
de Contrato de Trabajo™ (Is. 198/199),

2% Que en el caso. es de aplicacion la doctrina establecida in re: “Strada, Juan Luis
¢/ocupantes del perimetro abicado enire las calles Dedn Funes, Saavedra, Barra y
Cullen™ (Fallos: 308:490). a la uz de lo resuello cn Fallos: 308:552 y lafechadela
nolilicacion de la scntencia impugnada (fs. 175).
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3°) Quc, por ser ello asf y puesto que fa recurrente ha frustrado por una causa s6lo
a ella imputable una via que cstimd apla para reparar su gravamen -al no deducir la
pertinente queja ante la superior instancia provincial frente 2 la denegacion del recurso
focal interpuesto ([s. 195 y art, 106, ley 4163)-. corresponde declarar inadmisible ¢l
remedio federal intentado por no estar satistecho el requisito relativo al tribunal del cual
debe provenir 12 sentencia definitiva (Fallos: 307:1297: y sus citas).

Por cllo. se declara inadmisible el recorso extraordinario.

ENRIQUE SANTIAGO PETRACCI - AucUSTO CEsAR BELLUSCIO -
CARLOS S. FAYT (segiin su voto) - JORGE ANTONIO BACQUE.

VOTO DEL SENOR MINISTRO DOCTOR DON CARLOS S. FayT

Considerando:

19) Que 1a Camara Séptima del Trabajo de Cérdoba hizo lugar a la demanda y
condend al Banco de esa provincia a cquiparar el cargo de perfoverificador en el que s
desempeiia el demandante con el de jefe de division segunda categoria; y a pagarle Ias
diferencias de haberes, Asimismo. considerd que la conducta de 1a demandada habia
sido maliciosa y temeraria, por lo que la condend a abonar un inierés adicional del 15%
anual afavor del actor. aplicandole la sancién previstaen ctart. 275 de la Ley de Contrato
de Trabajo.

2) Que conira dicho pronunciamiento la partc vencida interpuso el recurso
extruordinario. que fue concedido tnicamente en lo relalivo a la tacha de arbitrariedad
que atribuyd a la calificacién de su conducta. En cambio, el a quo denegd el remedio
respecto de los restantes planteos, vinculados sustancialmente con el andlisis y
ponderacién de la prueba producida y con la interpretacion del convenio colectivo 18/
75 para el personal bancario. sin que se dedujera queja. '

3% Que contra ct fallo que dio motivo al recurso extraordinario. ka parte vencida
también interpuso el recurso local de casacion. ¢l que no fue concedido. sin que se
dedujese queja. Para asf resolver, el a quo entendié que pueslo quc cra causa de fa
apelacién la aplicacion del ant. 275 del Régimen de Contrato de Trabajo. 1a decision no
cra revisable por via de casacitn.

4%y Que si el recurrente entendid que sus agravios cran materia- apropiada para ser
atendida por esta Corte Suprema Nacional, debi0 impugnar las restricciones que se
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aponian al conocimiento de las cuestiones aducidas como federales ante el Superior
Tribunal de Justicia provincial. aun por via de queja. toda vez que de darse tal situacion.,
sus agravios s¢ hallarfan prima fucie comprendidos en el dmbilo cognoscitivo propio
del Superior Tribunal local, en cuanto se halla investido del poder y sujeto al deber de
aplicar con preeminencia la Constitucion y fas leyes de la Nacién (confr. art. 31 de Ia
Constitucién Nacional) o que constituye ¢l fin supremo de la actividad jurisdiccional
{causas: A, 573.XXI. "Ascensores Volta™, del 24 de diciembre de 1987; D, 357 XXI1L
“Discianni, Amonio y Garc ia. Oscar™. del 31 de octubre de 1989 y V. 245 XX11.
“Volponi ¢/ Carricaburu™, del 5 de octubre de 1989).

5% Que cllo ¢s ast, en tanto la doctrina que emana de los precedentes de Fallos:
308:490 y D 309.XXI. "Di Mascio, Juan R. interpone recurso de revision en expte, N¢
40.779", det 1% de dicicmbre de 1988. haconcluido por sentar una inteligencia literal del
art. 14 de la ley 48, enrelacién a cudl es ¢l Superior Tribunal de la causa de quien debe
emanar la sentencia objeto del recurso extraordinario. La exigencia de que ellas deben
emanar del Supcrior Tribunal de la provincia es admisible cn ranto es en dicho articulo
- yen el 6° de la ley 4055- donde estd especificamente contenida la regulacion procesal
delrecurso extraordinario. Esto sentado. no es admisible que las limilaciones impuestas
por otras normas procesales -nacionales o provinciales- para apelar aspectos propios de
las instancias del proceso ajenas a la instancia extraordinaria federal que concluye ante
esta Corte. puedan alcanzar a csta dltima, Esto porque la funcién de la Corte Suprema
Federal no es revisar temas propios de las instancias primero referidas, sino asegurar el
acatamiento de la supremacia de fa Constitucion y las leyes federales en los supuestos
que prevé el referido art. 14 de la ley 48,

6%) Que en conclusion, si se ha aducido una cuestion federal de las que el art. 14
referidocontempla, y larelacién directa ¢ inmediataa que se refiere ¢l art. 15 de la misma
ley. no es admisible que sc conceda el recurso extraordinario para ante esta Corle, sin
acatar lo que 1a primera de tales normas establece. obligdndola a conocer de a causa,
sin que antesel Supcrior Tribunal de Ia provincia se haya expedido sobre aguellos lemas,

7%) Que el recurso. aungue se loconsiderare al margen de estas decisivas diferencias,
no seria admisible pues carcee de una critica concreta y razonada de los argumentos
cxpucstos por ¢l sentencianle para arribar a conclusiones que motivan los agravios
(Fallos: 297:440: 299:258; 302:884. entre muchos otros), verbigracia. aquellos
concernientes a fa contradiccion entre las negativas del banco y la recepeion y
reconocimiento de documentos hecha por sus funcionarios y la injustificada oposicién
y dilacion para suministrar elementos a los peritos.

Por cllo, se declara inadmisible ¢l recurso extraordinario de fs. 185/190.

Carros S. Favyr.
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CARLOS ERNESTO URE

CONSTITUCION NACIONAL: Control de constilucionalidad. Principios generales.

Una ley puede ser atacada por inconstitucional no sélo por su contenido sino por la interpretacion
con que fue aplicada porlos jueces, en tanlo se alega quee se halla en conflicta con un precepto de ta
Ley Fundamental,

CONSTITUCION NACIONAL: Control de constitucionalidad. Principios generafes.

Cuando se ataca de inconstitucional fa interpretacion con que una ley fuc aplicada. queda fueea de
la jurisdiceion de la Corte o relativo ala exégesis de lanorma, pues debe aceplarse la otorgada por
et tribunal competente en uso de facultades propias y exclusivas, circunscribiéndose dnicamente su
actuar al examen de si la interpretacion impugnada se halla o no refiida con las disposiciones
constitucionales sobre las que descansa cl recurso.

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos v yarantias. Derecho de trabajar.

No ofende ¢} derecho de trabajar o de ejercer cualquier actividad licita, la interpretacion del an. 72
de laordenanza municipal N 39.735 en el sentido de que ¢l agente que pretenda valerse del beneficio
de poder computar periodos de inactividad forzosa, debe indefeciiblementc abonar los aportes
previsionales correspondienies.

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Derecho de propiedad.

No afecta la garantia de la propiedad la interpretacion del art. 72 de fa ordenanza municipal N® 39.735
¢en el sentido de que el agente que pretenda valerse del beneficio de poder computar periodos de
inactividad Forzosa, debe indefectiblemente abonar los aportes previsionales correspondientes.

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Iyualdad.

No afecta la parantia que prescribe la igualdad antela ley la interpretacidn ded an. 7° de la ordenanza
municipal N° 39.735 en el sentido de que el agente que pretende valerse del beneficio de poder
computar periodas de inactividad forzosa, debe indefectiblemente abonar los aportes previsionales
correspondientes, desde que todos los agentes municipales que intenten privilegiarse con ese
beneficio deberdn indefectiblemente efectuar los aportes correspondientes al lapso a compular.

RECURSO EXTRAORINNARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Seatencias arbitrarias.
Principios generales.

La doctrina de Ia arbitrariedad es de aplicacién excepcional, y no pucde, por su intemiedio,
pretenderse ¢l reexamen de cuestiones no federales cuya solucion es de resorte exclusivo de los
magistrados de la causa, si no se demuestra un notorio desvio de las leyes aplicables o una total
ausencia de fundamenios.
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DicTamiN pEL ProCURADOR Fiscat, b LA CORTE SUPREMA
Suprema Corte:

La Sala VIII de la Cdmara Nacional de Apelaciones det Trabajo, confirmé las
resoluciones municipales que desestimaron la solicitud del titular de estas actuaciones
para quc no se le efectae cargo por los apories correspondientes al lapso de inactividad
forzosa cuyo compulto, a su pedido, se le reconocié en los (érminos del articulo 72 de Ia
Ordenanza N 39,735,

Para arribar a dicha solucién, en 1o que ¢s materia de recurso, sus integrantes. en
principio y por las consideraciones que expusicron del parrafo cuarto al noveno de Ia
seniencia, desestimaron la tacha de invalidez que en contra del mencionado precepto
municipal articuld el peticionario.

Expresaron, también. y a rengl6n scguido, que para formular una exégesis de esa
norma debia sefalarse que el decreto 1645/78 -que regula lo atinente al régimen de
prestaciones previsionales a otorgar en la érbita municipal- en su articulo 9¢ precepitia
que no s¢ compulardn los periodos no renumerados debidos a inlerrupciones o
suspensiones, salvo la existencia de disposicion que establezca lo CONIFario, excepeidn
¢sta que el preceplo ¢n jucgo no pr mculx respecto de los periodos a reconocer de
manera ficta. razén por la cual dijeron, . .. 1a solucién debe ser la misma quc se sostiene
en ¢l decreto apelado toda vez que el :m 7¢ de Ia ordenanza mencionada, por ser una
disposicion de cardcter excepcional debe ser interpretada con un criterio restrictivo.”

Contra lo asi resuclio, interpuso el interesado recurso extraordinario a fs. 13 1/133
vta. el que, previo traslado de ley, le [ue concedido a fs. 139, y en ¢l cual sosticne que
¢l fallo. en cuanto se fundamenta en argumentos irrazonables que de ninguna manera
pueden otorgarle respaldo juridico. resulta arbitrario al menoscabar las garantias
consagradas por los articulos 14. 16. y 17 de la Constitucién Nacional.

A fin de demostrar su ascrto. expresa que 1os jucces omiticron hacerse cargo de
ciertas consideraciones en que fundé el derecho que cree le asiste a no abonar aporles
porellapsode inactividad forzosa que le fue computado para acceder al beneficio, entre
cllas. su alirmacién que como el texto de la ordenanza gue permile tal reconocimiento
no establece una condicion semejante. una exdgesis de la misma que arribase a que el
pagoresultaexigible. se encontraria refiida. no sélo con el espiritu que motivé el dictado
de Ia norma sino, también -y en cuanto por csc periodo no cobré sucldo alguono- con el
contenido del decreto 1645/78. en cuanto dispone que los aportes equivalen a un
porcentaje sobre la remuneracion.

Manticne. igualmente, y para finalizar, su postura respecto a que la interpretacion
efectuada por los jueces delarticulo 7° de la Ordenanza N9 39.735 resulta inconstitucional,
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pues, segin alega. implica imponerle una contribucion cuyo monto es igual a Ja suma
de los haberes que percibiria luego de trabajar un afo. circunstancia que se muestra en
pugnacon fas garantias constitucionalesque invoca. y que aquéllos hubiesen comprobado
claramente de haber ordenado se conleccione ¢l informe numérico cuya produccion
peticiond,

Sefialo que. a mi juicio. ¢l recurso debe admitirse respecto de 1a invahdez que sc
articula contra la interpretacién asignada por la Cdmara a quo al articulo 7°, de la
Ordenanza Municipal N¢ 39.735. en cuanto -scgin ¢l interesado- colisiona con las
garantias constitucionales que invoca, yaque, ticne dicho et Tribunal, que unaley puede
ser atacada como inconstitucional no s6lo por su contenido, sino por la interpretacion
con que fue aplicada por los jueces. en tanto se alega que s¢ hatla en conflicto con un
precepto de la Ley Fundamental (Fallos 186:353- ylos en el citados-; 307:973; 308:54.
entre olros).

También sostuvo Ja Corte que, cn tales casos. queda fuera de su jurisdiccion lo
relalivo a la exégesis de la norma -pucs debe aceptarse Ia otorgada por el tribunal
competente en usos de facultades propias y exclusivas -circunscribiéndose tnicamente
su actuar al examen de si la interpretacion impugnada se halla o no refiida con las
disposicioncs constitucionales sobre las que descansa ¢l recurso (v. loc. cit). En virtud
de tal doctrina. en el caso debe estimarse vilida la interpretacion efectuada por elaquo
al articulo 7¢ de la Ordenanza municipal N° 39,735 cual es, en definitiva, que el agente
que pretenda valerse del beneficio de poder computar periodos de inactividad forzosa,
debe indefectiblemente abonar los aportes previsionales correspondientes. S6lo cabe,
entonces. examinar si con ese alcance resulia inconstitucional.

Considero que no asiste razon al interesado. ya que no llego a vislumbrar que dicha
interpretacion evidencie. como alega. lesion a los principios superiores que invoca.

Elloes asi. y con referencia ala sostenida vulneracion de los principios consagrados
por ¢l articulo 14 de la Constilucion Nacional -dado que del recurso resulta dificil
desentrafiar ¢l objetivo tenido en mira por el interesado al formularla- por que st tal
aseveracion es tomada cn sus cxactos términos debe deshechdrsela de plano. pues el
contenido de laexégesis impugnada no dd margen alguno paraqueclla pueda predicarse
que ofende ¢l derecho de trabajar o de cjercer cualquier actividad licita.

$i.en otro orden. dicho argumento tiende a demostrar la irrazonabilidad que, segiin
¢l recurTente, implica tener que abonar aportes por lapsos cn los cuales no percibid
renumeracion. partiendo del hecho que debe aceplarse como vilida 1a postura de los
jueces respecto a que el contenido auténtico de la norma se relaciona con la posibilidad
de computar servicios, a pesar de no haber sido prestados. y stempre que se efectien por
ellos aportes, tampoco s dable inferir, a mi juicio. la relacién que pueda cxistir entre
el optar por tal beneficio y los citados preceplos del texto constitucional, pucs si fa
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irrazonabilidad surgiese porque el periodo a computar es extenso y, por ende, laentidad

det cargo a satisfacer elevada, tal circunsiancia, cuando mds. podria vincularse con una

supuesta afectacién del patrimonio de guien debe abonarla,

Pero aan cn {al aspecto, segin pienso, tampoco puede sostenerse que Ia norma
municipal. en cuanto prescribe 1a imposicion solidaria de ingresar aportes a electos, en
definitiva. de acceder a un benelicio previsional, afeeta la garantia que protege la
propicdad. Por el contrario, ella se muestra en un todo de acucrdo con la directiva
constitucional que implicitamenic los impone (art. 14 noevo), aun cuando, y €omo
{orma de cumplircon dichacarga, deban efecturse descuentos en los haberes Jubilatorios
{ver.eneste dltimo sentido. Fallos: 171:203: 256:67; y causa C. 503. L. X X1 “Carbonel.
Bautistay otros ¢/ Instituto de Seguridad Social de la Provinciade La Pampas/demanda
contencioso-administrativa™, sentencia del 26 de octubre de esle ano),

Queda, en lin, sefialar que no se advierte violacién algunaa la garantia que prescribe
laigualdad antelaley, desde que todos los agentes municipales que intenten privilegiarse
con el beneficio que otorga el articulo 7¢ de la Ordenanza N2 39.735. deberdn
indefectiblementc efectuar los aporles correspondientes al lapso a computar, ¢s decir,
que dichanorma -segin la interpretacion de los jueces -trata de manera uniforme a todos
los que ticnen derecho a solicitar su aplicacion (Fallos: 265:253: 271:124: 301:382 y
306:195, entre muchos otros).

Respecto de latachade arbitrariedad que también scendilgaal fallo. debe destacarse
que el Tribunal tiene cstablecido que tal doctrina es de aplicacion excepcional y no
puede pretenderse. por su intermedio, ¢l reexamen de cucstiones no federales, cuya
solucion cs de resorte exclusivo de los magistrados de la causa. si no se demuestra un
notorio desvio de las leyes aplicables o una total ausencia de fundamentos.

Considero. en contra de 1o que se sostiene en el recurso, que nin gunade tales causales
se dancn laespecie. yaque la sentencia cuenta con sulicicntes fundamentos -de tos que,
vale decirlo, el apelante no se hace debido cargo como es menester- circunstancia que
la coloca a resguardo de Ta impugnacion que contra ella se esgrime.

Opino. por todo lo expuesto. gue corresponde contirmar el falto recurrido en lo que
fue materia de la alegacién extraordinario en lo relativo a la tacha de arbitrariedad.
Buenos Aires, 15 de diciembre de 1989.- Guillermo H. Lopez.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. 6 de marzo de 1990.
Vistos los aulos: “Ure, Carlos Ernesto s/ jubilacion™.

Considerando:

Que csta Corte comparte y hace suyos los fundamentos del dictamen del sefior
Procurador Fiscal a cuyas consideraciones se remite cn razén de brevedad.

Por cllo. se declara admisible ¢l recurso extraordinario y se confirma la sentencia
apclada.

AvcusTo Crsar BELLusaio - Carros S, Fayr -
JorGE ANTONIO BACQUE.,

JOSE LUIS PARUOLO v. GOBIERNO bt Los ESTADOS UNIDOS n: NORTEAMERICA (F.B.I.)

JURISDICCION ¥ COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de la Corte Suprc.'r;lb'.
Estados extranjeros.

Resultan ajenas a la jurisdiccion originaria de la Cone Suprema las causas deducidas contra estados
extranjeros y sus representaciones diplomdticas, desde que éstos no revisten 1a calidad de aforados
cnlos términos de fos arts. 100y 101 dela Constitucién Nacional, y 24, ine. 1%, del decreto ley 1285/
58 que los reglamenta.

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia federal. Competencia originaria de la Corte Suprema.
Agentes diplématicos y consiilares.

La competencia originaria de la Corte se encuentra taxativamente limitada acmbajadores, ministros
ptiblicos y consules extranjeros. sin que pueda ser extendida ni limitada por las leyes que la
reglamentan.

Dicramen DEL Procuranor (GENERAL

Suprema Corte:
José Luis Paruolo inicié, por representacién, la presente demanda a

fin de obtener la correspondicnte indemnizacion por los dafios y perjuicios de que fucra
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victima con motivo de la privacién de su libertad. Dirigié Ja accién contra el Gobierno
de los Estados Unidos de Nortcamérica. la Federal Bureau of Investigation (F.B.1.), ¢l
Ministerio del Interior de Ia Repiiblica Argentina y/o cualquicr otro responsable.

Con tales antecedentes, opino que corresponde declarar la incompetencia de ese
Tribunal para conocer de esic juicio ya que es reiterada doctring de la Corte Suprema
que resullan ajenas a su jurisdiccién originaria las causas deducidas contra cstados
extranjeros y sus represeniacioncs diplomaticas, desde que éstos no revisten la calidad
de aforados en los términos de los articulos 100 y 101 de Ia Constitucién Nacional y 24,
inciso 1% del decreto-ley 1285/58 que lo reglamenta (Fallos: 297:167;305:1148 y 1872,
entre muchos otros),

Ello ya que su competencia originaria se encuentra taxativamente limitada, por la
Carta Fundamental y en lo que aqui concierne, a embajadores. ministros pablicos vy
consules extranjeros sin que pueda ser extendida ni limitada por las leyes que la
reglamentan (in re E97. LXXIL, “Eduardo Salim Sad ¢/ Mohammed Boucetta y/o
Embajada del Reino de Marruecos s/ indemnizacion...”, resuclia el 27 de abril de 1988,
¥y Sus citas, entre muchos otros).

No modificalo expuesto la circunstancia de que la accién haya sido (ambién dirigida
contra cf Estado Nacional ya que este extremo surte, a todo evento, la competencia
federal de primer grado, ratione personae, mis no la originaria de V.E.. exclusiva para
los supuestos del articulo 101 de 1a Constitucion Nacional.

Opino, pues. que V E. resulta incompetente para conocer. en esta instancia, del
presente juicio, Buenos Aires, 27 de diciembre de 1989.- Oscar Eduardo Roger.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 6 dc marzo de 1990,
Autos y Vislos:
Considerando:
Que esta Corte comparte los argumentos y conclusiones expuestos en el dictamen
del scfior Procurador General. a los que corresponde remitir en razén de brevedad.
Por ello. se declara que Ia presente demanda es ajena a la compelencia originaria de

esta Corte.

AUGUsTO CEsar BELLUSCIO - Carwos S, Fayr -
JoraE AnTONIO BACQuE.
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JULIO ABASTEY y Otros v. COMPANIA SWIFT pe LA PLATA $.A.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales, Interpretacion de normas
locales de procedimicnios. Doble instancia y recursos.

Aunque las decisiones que declaran la improcedencia de los recursos focales deducidos ante los
tribunales de la causa no justifican -como regla- ¢l otorgamicento de la apelacidn ext raordinaria, ello
neres dhice para invalidar fo resuelto cuando la inlcligencia asignada a las pormas aplicables traduce
un excesivo formalismo que frustra una via apta para ¢l reconocimiento de los dercchos, con
menoscabo de la garantia de defensa en jujcio (art. 18 de la Constitucién Nacional) (1),

RECURSO EXTRAORDINARIC: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del recurso. Falta de fundamentacion suficiente.

Si el fallo que resolvid admitir Ja ejecucion de honorasios reviste caracter definitivo ya que las
cuestiones propuestas fueron resueltas en formatal que no son susceptibles de ser discutidas en un
juicio ordinarie posterior, dada la amplitud del debate v de prueba, corresponde descalificar como
acto judicial vilidola decision que declaré mal concedido el recurso de inaplicabifidad de ley contra
é1, pues vedd el accese a la instancia superior local sin una apreciacion razonada de los argumentos
expuestos por ¢l recurrente tendicntes a demostrar el cardcter definitive del agravio, clausurandoJa
via wilizada por el justiciable sin fundamentacion idénea y suficiente con evidente lesion de las
garantias constitucionales (2).

GUILLERMO HELFER & Hos SR.L.

IMPUESTO: Inierpretacion de normas impositivas.

Para configurar la cabal intencién del contribuyente, se atribuye preemtinencia a la situacidn
econ6mica real, con prescindencia de las estructuras juridicas wilizadas, que pucden serinadecuadas
ono responder a csa realidad econémica, de modotal que el propdsito de la ey se cumpla, de acuerdo
a los principios de una rzonable y discreta interpretacion.

IMPUESTO A LAS GANANCIAS.

No obsta a la procedencia de la deduccién establecida por clart. 117 de Ia ley 20.628, modificada
por ¢! ant. 28 de la ley 20.954, para las inversiones destinadas a incorporar a la produccidn
agropecuaria tierras 4ridas o ancgadas. Ja circunstancia de que s¢ haya pactado la amortizacidn o el
reintegro de los fondos, con actmlizacion monefaria ¢ inferds u otra forma de retribuir tales
mversiones.

(1) 6 de marzo.
(2) Falios: 3t1:1446
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. 6 de marzo de 1990,

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por la actora en la causa Guillermo
Heller ¢ Hijos S.R.L. s/ recurso de apelacion -impucsto a las ganancias”, para decidir
sobre su procedencia.

Considerando:

17) Que la Sala IV de 1a Cimara Nacional de Apelaciones en 1o Contencioso
Administrativo Federal confirmé Ia decision de la instancia anterior, que mantuvo la
resolucion apelada en cuanto al impuesto a fas ganancias reclamado a la actora por los
afos 1976 y 1977. a la actualizacién monctaria y a los intereses previstos en el art.. 150
de laley 11.683 (L.o. en 1978 y sus modificaciones).

2%y Que para asi resolver, el tribunal a quo interpreté que la deduccion cuva
procedencia estd controvertida, fue establecida por el art. 111 de a ley 20.628
modificada por el art. 28 de la ley 20.954 para las inversiones ““destinadas a incorporar
ala produccion agropecuariaticrras dridas o ancgadas™, lascuales ™. .. podran realizarse
en forma direcia o a través de integracién de acciones. bonos. certificados o cualguicr
otro tipo de valores destinados o [inanciar las inversiones™.

Juzgd que el contrato celebrado por 1a actora. denominade de servicios. no reunia
los elementos refativos a ellos, pucsto que se trataba de un mutuo -respecto de las sumas
ingresadas-. y dc promesas de mutuo -respecto de las que se comprometicron a
ingresar-. legislados por los arts. 2240 y 2244 del Cédigo Civil. Ello en razén de que el
objetivo tenido en cuenta por las paries fue el préstamo de dinero y su devolucion con
fa actualizacion de intereses respectivos. tal como surge de la clausula 11 del contrato
agregado a la causa. habida cuenta de que la finalidad de! préstamo no altera su
naturaleza Juridica. Contra dicho pronunciamiento la actora interpuso recurso
extraordinario, cuya denegacién origina la presente queja.

3%} Que de acuerdo al instrumento privado de fs. 29/31 vta. de la causa principal. las
parles convinicron, en lo que al caso atafie. en las cliusulas primera y segunda, la
realizacion de trabajos de desmonte. nivelacion. canalizacion, provision e instalacion
de una bomba de agua. y todo cuanto sea mencster para colocar fa tierra en condiciones
de produccion, ello mediante la aplicacién del capital invertido por la actora, consistenie
en la enirega de sumas de dinero -, que sc detallan en la cldusula tercera- tas cuales no
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generan inferescs ni indexacion alguna. A dicha parte, se le reconoce -cliusula 8- en su
exclusivo beneficio, las desgravaciones o deducciones im positivas que correspondenen
razén de la incorporacién de Ia tierra drida a Ya explotac i6n agropecuaria por los trabajos
encomendados.

Ademis. la propietaria. segin lo convenido cn la clusula 11, efectuaria en dicho
predio una explotacion agricola o pecuaria, y reintegraria a 1a actora en su cardcter de
inversora la cantidad fotal recibida, actualizada y con interés simple.

42} Que al ser asi. el acucrdo celebrado entre 1a actora -¢n su caricter de inversora
de capital- y lapropictaria de las respectivas fracciones de ticrra, revela que ambas partes
pactaron dercchos y obligaciones mutuas. inherentes a méds de un acto juridico. las
cuales si bien guardan relacién de interdependencia entre si, no ostenian un inicoobjeto.
toda vez que unade dichus partes asume las obligaciones de devolver el capitalrecibido,
con 10s frutos estipulados: reatizar los trabajos necesarios para lograr el recupero de las
tierras asignadas para atectarlas a la produccion agropecuaria, y ademis, reconocer a
favor de la inversora ¢l beneficio fiscal que en tat virtud otorga la ley 20.628.

52 Que los articulos 11y 12 de la ley 11683 (1.c. 1978). prescriben que en la
interpretacion de las leyes impositivas. sujctas a su régimen, se atenderd al fin de las
mismas y a su signilicacién econémica. y se dispone que ““para determinar la verdadera
naturaleza del hecho imponible se atenderd a los actos, situaciones y relaciones
econdmicas que ¢lectivamente realicen, persigan o establezean los contribuyentes™.

Para configurar ka cabal intencién del contribuyenic. sc atribuye preeminencia a la
situacién cconémica real. con prescindencia de Jas estructuras juridicas utilizadas. que
pueden ser inadecuadas 0 no responder a esa realidad economica (Fallos: 237:246:
249:256 y 657 considerando 5% 251:379: 283:258; 307:118), de modo tal que ¢l
propésito de Ia ley se cumpla. de acucrdo a los principios de una razonable y discreta
interpretacion {Fattos: 302:661 y concordanies).

En consccuencia, ka caracterizacion que resulle susceptible otorgar al convenio
celebrado por las partes de acucrdoasn naturaleza juridica, noobsta a la exteriorizacion
de 1a voluntad de los intervinientes acerca de la inversion de los trabajos de recuperacion
de ticrras para la explotacién agropecuaria. y el goce de la franquicia fiscal que
contlevan, por una sola de ellas. -

69) Que resulta necesario, ademds, atender a la finalidad concreta que inspird la
modificacion del precepto legal para instituir 1a deduccién examinada. consistente en
promover “...l1a modilicacién de la situacién econdmica de las provincias que tienen
limitadas sus posibilidades en razénde nocontarcon precipitaciones pluviales suficientes,
como para poder ampliar sus zonas de cultivo™ (Diario de Sesiones de la Cimara de
Diputados. reuniéndel 6 de dicicmbre de 1973. piginas 4709/4710). encuya virtud cabe
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concluir gue. si los fondos integrados por la actora en cumplimiento del acuerdo

celebrado, se destinaron a financiar inversiones que tuvicron por objetola recuperacién

de tierras dridas y su incorporacion a la produccion agropecuaria, resulta admisible el

beneficio impositivo atribuible a tales integraciones, dada la ley vigente en los periodos

fiscales comprendidos en la litis.

* Lacircunstancia de que se pacte la amonizacion o el reintegro de dichos fondos, con
actualizacién monetaria ¢ interés, u otra forma de rewibuir tales inversiones, no obsta
i cHo. puesto que la literalidad del texto del precepto legat examinado. permite
considerar que involucra tanto la inversién directa como la indireeta. Ia cual puede
revestir la forma de una inversion en titulos de capital (zcciones) 0 en titulos de deuda
(bonos o debentures) que suponen ¢l reintegro del capital con accesorios.

7%) Que. cn tales condiciones, teniendo en cuenta las razones expuestas en ¢l
considerando 4°y que el Fisco Nacional noimpugné laconfiguracion de los presupuestos
ficticos requeridos por el art. 111 de la ley 20.628 ((cxto segtin la ley 20.954) para la
viabilidad de la deduccin por la inversién clectuada, los agravios cxpuestos deben
prosperar.

Por ello, se hace lugar a la queja. se declara admisible el recurso extraordinario ys¢
revoca la sentencia apelada en cuanto fue materia de recurso.

ENRIQUE SANTIAGE PETRACCHT - AUGUSTO CESAR BELLUSCIO -
JORGE A~TONIO BACQUE.

CREMER TELAIDE ng GONZALEZ v Otea v. CAIA ne RETIROS, JUBILACIONES
v PENSIONES niz 1A POLICIA FEDERAL

RECURSO DE QUEIA: Depésito previo,

La exencién del depdisito en el recurso de queja no comprende a los profesionales, no obstante las
connotaciones atribuibles a su trabajo,

‘RECURSO DE QUEJA: Depasiro previo,

Aungue las actuaciones cstén comprendidas en el art. 22, inc. 1) de la ley 21.859, no se verifica la
hipdtesis de excepeion contemplada en el segundo apartado del art. 286 del Cédigo Procesal si en
la presentacion directa no se ventilan los derechos debatidos en el proceso principal, sino aquellos
correspondientes a los profesionales que representaron y patrocinaron a la actora, como 16 son los
referentes a los honorarios por la labor cumplida en la causa.
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. 6 de marzo de 1990.

Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por Horacio Luis Dau, Luis Osvaldo
Coérdoba y Maria del Pilar Gonzdlez Herno en la causa Telaide de Gonzalez, Cremer y
otra ¢/ Caja de Retiros. Jubilaciones y Pensiones de ta Policia Federal”, para decidir
sobre su procedencia.

Considerando:

12) Que el presente recurso de queja fue deducido por los letrados que representaron
y patrocinaron a Ia parte actora, con motivo de haberse denegado el extraordinario que
cllos habian interpuesto contra la resolucion de la camara que {ij6 sus honorarios por la
actuacién cumplida en el proceso principal.

2°) Que. ante Ia intimacion cursada para que integraran el depésito contemplado por
ol art. 286 dcl Codigo Procesal, los apelantes solicitaron gue se los considerara exentos
de 1a obligacién aludida, pelicion gue no cacuentra fundamento vilido que la sustente,
ya que este Tribunal ha decidido que Ia exencién del deposito en el recurso de queja no
comprende a los profesionales. no obstanic las connotaciones atribuibles a su trabajo
(Fallos: 293:468).

39 Que, por lo demis, aungue estas actuaciones estén comprendidas enel ant, 2, inc.
i). de 1a ley 21.859. no se verifica la hipdtesis de excepcion contemplada en cl segundo
apartado del art. 286 del Codigo Procesal. ya que en esta presenlacion directa no se
ventilan los derechos debatidos en el proceso principal sino aquellos correspondientes
alos profesionales que han representado’y patrocinadoa la parte actora, como 1o son los
referentes a Jos honorarios por la labor cumplida en la causa {Fallos: 267:369).

Porcilo. se desestima fa peticién efectuaday por no haberse satisiecho la intimacion
ordenada a fs. 17, sc desestima la quega.

AuvcusTo Ctsar BELLUsCIO - CarLos S, FAYT -
JorGE ANTONIO BACQUE,
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JOSE MADRIL v. ARGENPEZ S.A.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del recurso. Faltu de fundumentacion suficiente.

Corresponde dejar sin ¢fectola sentencia que establecié el montode 1 indemnizacién porestabilidad
gremial, si constituye una afimacién dogmitica, sustentada tan solo en la voluntad de los jueces. no

tiene refercncia concreta a las circunstancias comprobadas en 1a causa y se aparta de constancias del
expediente (1).

DAVID LUCIANO GARCIA v. NACION ARGENTINA

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Juicios on que la Nacidn es parte.
Es admisible ef recurso ordinario de apelacion, si se trata de una sentencia definitiva recaida en una
causa en qgue es parte la Nacién, y el valor cuestionado, actualizado a la feclia de la interposteion,

supera el minimo establecido por el art. 24, inc. 67 apartade 1), det decreto-ley 1285/58, sus
modificaciones y demas disposiciones concordantes,

CONTRATOS ADMINISTRATIVOS.

No esarbitrario ef fundamento de la sentencia segiin el cual el contrato habria quedado vilidamente
cumplido si la provision de azalrin hubiera alcanzado de un 73% a un 805 del total de Los 70 kgs.

yue debian ser provistos., si la misma demandante habia previsto que podia no requerimsele el total
licitado,

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bucnos Aires. 8 de marzo de 1990,

Vistos los autos: “Garefa, David Luciano ¢/Estado Nacional s/ cobre de pPeEsos
{ordinario)™.

Considerando;

1) Que la Sala N* 2 de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil y Comercial
Federal -al modificar la sentencia de primera instancia- condend al Estado Nacional a

(1) 8 de marzo. Fallos: 308:104; 265, 956, 1328, 1790.
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pagar a la demandante la suma de A 88.910 (a valores de abril de 1988) con intereses
y costas. Contra la decision, la parte actora interpuso a fs. 303 la apelacién ordinaria.
concedida a fs. 311 y fundada a fs. 316/324.

29) Que el recurso es admisibic, pues se trata de una sentencia definitiva, recaida en
una causa en que ¢s parte la Nacidn, y ¢l valor cuestionado, actualizado a lafcchade la
interposicion, supera el minimo establecido por el art. 24, inc. 6°, apartado a), del
decreto-ley 1285/58. sus modificaciones y demds disposiciones concordantes.

32} Que lareclamante resultd adjudicatariade 1a licitacién privada3/84, para proveer
al Comando Cuerpo Ejército I de la cantidad de 70kg. de azafran molido. durante elafo
1984, Aquélla sostuvo que el contrato firmado entre ambas partes nunca fue cumplido,
pues solo pudo entregar 2,706 kg. del producto. Por eslo. cxige los dafos y perjuicios.

4%) Que la jucz de primera instancia hizo lugar parcialmente a la demanda,
imponiendo las costas cn un 80% a la demandaday en un 20% asu coniraria, Eslablecio
que aquélia habiarevocado implicilamente elcontratoy. para determinar el resarcimicento.
considerd aplicables las reglas de la expropiacion. Por esto. excluyd el pago del lucro
cesante. Eltribunal a quo coincidié en que se habia producido la revocacion del contrato
por voluntad injustificada del Ejército. pero entendid que la reparacién debe ser plena,
¢ incluyd el lucro cesante. Excluyé el costo det pliego y el setlado del contrato.
Considerd que éste habria quedado vilidamente cumplido si la provision hubicse
alcanzado del 75% al 80% de los 54 kg, efectivamente acopiados por la actora -€stos
representaban ¢l 77.14% del monto de la licitacion. Pero, con base en el art. 111 del
Cédigo Civil, estublecié que el demandante concurrid con su culpa a la produccién de
bucna par(e de los dafios. Ello fue asi pucs. segin surgié de la prueba testimonial, el
dep6sito en el que estaba almacenado ¢l producto se hallaba en una zona muy hiimeda,
y parcialmente inundable, y la mercaderia de deterioré. Por esto, el actor es responsable
por la pérdidacn un 75%. y c1Estado, en ¢l porcentajeresiante. Elimporte dcla condena
se aclualizaria conforme los idices de precios mayoristas. Las costas de primera
instancia se impusieron ¢n un 65% a la demandada y enun 35% @ la actora: y las de la
alzada. en un 83% a ésta y en un 15% a aquélla. en el recurso de la demandante: y en
el det Estado. en un 65% a cargo de ¢ste. y ¢l resto a Garcia.

59) Que la parte actora califica de wbitrario al fundamento del a quo segin ¢l cual
¢l contralo habria quedado vélidamente cumplido st la provision de azafrin hubiecra
aleanzado de un 75% a un 80% del total de 70 kg. La crilica debe ser rechazada. La
apclanic omite considerar gue clla misma habia acopiado s6ko 54 kg. (conclusion de fs.
205 via. no cuestionada) que constituian -como con acierto lo determind Ja Cdamara- ¢l
77.14% del otal licitado. O sea -s¢ reitera-. la misma recurrente habia previsto quc el
Ejéreito podia no requerirle ¢l total de 70 kg. Ello cra factible, precisamente. pucs el
punto 3 del plicgo de cliusulas particulares N° 1/83 disponia que la cantidad cra
aproximada y sujeta a las previsiones y necesidades emergenics de la incorporacion.
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distribucion “y/o” redistribucién y licenciamiento de los conscriptos. El informe de fs.

[81 no es 1til para desvirtuar esta conclusion. Si bien de aquél surge que durante todo

cl afio 1984 no se disminuyd la incorporacién de soldados, ni se disolvia ¢ Cuerpo de

Ejército L. esto no se sabia en ¢l momento de contratar (8 de febrero de 1984, ver fs. 15),

y s¢ previo que pedia ocurrir lo contrario, lo que en definitiva sucedié.

6°) Que tampoco asiste razén a Ia aclora en cuanto se agravia de que la Cimara le
atribuye la responsabilidad por la pérdida de un 73% del valor de la mercaderia, En
eleclo, a fs. 154 via. ¢l festigo Oxman declard que, en definitiva, la mercaderia fue
puestaen la veredadel depdsito para ser llevada por clrecolector de basura, pues aquélla
no presentaba las condiciones minimas para intentar su comercializacion: lazona donde
cstaba ubicado el depdsito se caracteriza por ser baja, préxima at Rio de 1a Plata, muy
hiameday.enocasiones. inundable parcialmente, A 15, 156 dio testimonio Castronuovo;
vio los envases del azalrdn con manchas de 6xido v el contenido apelmazado y “con
pelusa encima”™, A £s. 160 y 160 via. ¢l perito contadoer informa acerca del estado del
azafran; los envases tenfan manchas de éxido en la caja exterior y en las cdpsulas
metilicas que contenian el producto, como también en la faja de seguridad; por esia
razon, segdn L opinion del experto, no podia ser comercializado. La sctora intenta, por
medio de la parcializacion delas declavaciones testimoniales, asignar a éstas un scatido
distinto del correcto. Pero sus argumentaciones -basicamente genéricas- no logran
desvirtuar lo decidido, en este aspecto, por ¢l a quo.

7°) Que s agravia la interesada pues, si bien la Ciimara conden6 el pago del hucro
cesante, omitié incluirlo en lacondena, Pese a Jos esfuerzos de la apelante, su pretendida
critica no va més alld de una alirmaci6n genérica y abstracta. No cxiste dermostracion
alguna, con base en célculos aritméticos o en constancias de la causa. gue respalden lo
sustentado y scan eficaces para rebatir lo decidido en ¢ste aspecto.

8%) Que la apclanie ataca ¢l modo de actualizacion del importe de la condena y
requicre que sc la haga scgdn la variacién en plaza del precio del producto. Pero su
cuestionamicnto, en definitiva, se limita a una discrepancia con el criterio del a quo. ¥
ademds norebate clfundamentoesencial de este aspectode la sentencia: fnindemnizacion
derivada de un incumplimiento contractual ticue cardcter pecuniario. y por esto se debe
ponderarel demérito general de lamoneda y no lamayor o menor variacién del producto
en plaza.

9% Que, con respectoa laimposicion de costas, tampoco en viable el recurso, ya que
la apelante se limita a una mera discrepancia con lo resuello, y no formula una critica
concreta y razonada de 1o decidido.

Porcllo, se declara desierto el recurso de apelacion en lo que se reliere alos agravios
examinados en los considerandos 6% 7% 8%y 92, y se confirma la sentencia recurrida en
lo restante.

ENRIQUE SaNTIAGO PETRACCH! - AUGUsTO CESAR BELLUSCIO -
CarLos 8. FayT - Jorae ANToNio BAcout.
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EDUVIIE ALVAREYZ v. CAJA pe JUBILACIONES vy PENSIONES
nE LA PROVINCIA -MENDOZA-

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cucstion fedvral. Cuestiones federales simples.
Tnrerpreracican de otras normas y actos federales.

La interpretacion de bas sentencias de la Corte en las cansas en que han recaido. constituye cuesticn
federal suficicnie para la procedencia del recurso extraordinario, en tanto ¢l fallo o decision atacada
se aparta inequivocamente del anterior pronunciamiento de ta Corte (1).

RECURSO EXTRAGRDINARIO: Reguisitos propies. Cuestiones no federales. Sentencias arbifrarias.
Procedencia del recurso. Varias.

Corresponde dejar sin efecto la sentencia que ordend a wna caja de jubilaciones que dicte un nuevo
acto administrative otorgando la jubitacién porinvalidezoportunamente denegada, diciendobasarse
¢n un arterior pronuncianmiento de la Core Suprema en la causa, st ésta no se pronuncid en modo
alguno respecto a ka procedencia o improcedencia del beneficio.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbifrarias.
Procedencia de! reaiirso, Varias.

Corresponde dejar sin efecto la senfencia que ordend a una caja de jubilaciones que dicte un nuevo
actoadministrativootorgandola jubilacion porinvalidez oportunamente dencgada, diciendo basarse
en un antrior pronumciamiento de la Corte Suprema en Ia causa. siendo que ésta, cuando dejé sin
cfecto Ia anterior sentencia. lo hizo por enteader que afectaba los principios en que sc sustenta ¢l
sistema de reciprocidad jubilatoria, pero en ningdm moemento ordend sin mis que se concediera la
jubilacion por invalidez (Voto de los Dres. Carlos 5. Fayt y Jorge Antonio Bacqué).

ANDRES NICOLAS FARIAS v. FERROCARRILES ARGENTINOS

RECURSO EXTRAORIDINARIO: Requisitos propios. Cuesiion federal, Crestiones federales simples.
tarerpretacidn de las leyes federales. Leyes federales en general.

En la tarea de establecer la inteligencia de las nommas federakes, Ja Conte no estd timitada por Tas
posiciones dek a quo y del recurrente. sine que le incumbe realizar una declaratoria sobre el punto
disputado, segiin la interpretacion que rectamente le olorga.

(1) 8 de marzo. Fallos: 270:335; 302:83; 307:468.
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FERROCARRILES ARGENTINOS.

La aplicacidn de la ley 21.580 debe regirse por los principios del derecho administrative, aunque se
invoque la naturaleza comun de la relacién laboral.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 8 de marzo de 1990,

Vistos los autos: “Farias, Andrés Nicolisc/E.F.A.(EmpresaFerrocarriles Argentinos)
s/ ordinario (18.345)".

Considerando:

1%} Que 1a Sala B de la Camara Federal de Apelaciones de Cordoba -al confirmar la
decision de primera instancia. que habia admitido fa demanda- declard I inaplicabilidad
delan. 25 de laley 19.549 al reclamo por haberes y diferencias salariates deducido por
el actor. quien fuc apartado de su cargo conforme la ley 21.580. Contra este aspecto del
pronunciamiento. la vencida dedujo recurso extraordinario, que le fue concedido.

2% Que. al resolver. el a quo considerd que la limitacion impuesta por el citado art.
25 ny podia imponerse de modo absolulo ¥ permancente cuando se trataba de actlos
emanados de empresas del Estado -caso de la demandada-, Ferrocarriles Argentinos se
agravid. sosteniendo que la funcién que cumple es estatal,

3%) Queen la tarea de establecer laineligencia de las normas federales que le asigna
el inc. 3¢ del art. 14 de la ley 48, de conformidad con conocida jurisprudencia del
tribunal. esta Corte no estid Timilada por las posiciones del a quo y del recurrente. sino
queleincumbe realizar una declaratoria sobre ¢f pumo disputado. segin lainterpretacion
que el rectamente le otorga (Fallos: 307:1457, considerando 22 in fing, entre otros). Por
lo tanton con respecto a la procedencia formal del recurso. se debe aplicar la doctrina de
Fallos: 307:321 (considerando 4%), y sus citas: segiin ésta. dado que se trata del ejercicio
de una atribucién reconocida por una ley federal (la 21.580. confr. Fallos: 305:955 y
306:1946, entre olros) -que instrumentd un sistema de reordenamicnto segdn el cuak el
Grgano empresirio tenia tacultades exorbitantes del derecho privado- la aplicacion de
estanorma.en el caso. debe regirse por fos principios de derccho administrativo, aunque
se invoque la naturaleza comiin de ta reliacion laboral,

4%) Que. en ¢l sub lite. no se peticiond la reincorporacion del actor. ni fue impugnada
fa legitimidad del acto adminisirative que dispuso su apartamiento del servicio. sino el
montode Lus sumas que debiarecibir conforme laley 21.580. Porlo tanto. cabe remitirse
en razon de brevedad. a lo resuclto in re: G.579.XX11, “Gil. Arnoldo Vicente ¢/
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Ferrocarriles Argentinos s/ ordinario™, sentencia del 23 de noviembre de 1989,
Por cllo. se declara admisibie ¢l recurso extraordinario y s¢ conlirma la sentencia
apekada.

Exriout Santiaco PetRaceHt - CarLos S, FAYT -
Jorsr ANTONIO BACQUE.

RBARTOLINA BSTHER MONTIVERO 11 GONZALEZ

RECURSO EXTRAQRIINARIC. Requisiros formales, Interposicidn del recurse Frndamento.
[3 exerito de interposicion del recurse extraordinario ne cumple con el recaudo de fundamentacion,
si L sentencia que o motiva se integracon fa Fesohucion atacaday con su dclaratotia posterior, y osta
Gliima decivion no fue vhjeto de impegnacion conereta (1)

RECURSO ENTRAORDINARIO . Resolucicn. Limites del prosunciemicnio.
La jurisdiccion de Ta Corte se encuentra limitada pac los téminos del remedio federal inicialmente
planteado (23

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formales, Inerposicion del recursa. Fundamento,
i no se interpuso nuevo securso contra el auto aclaralorio que da sustento al tema de fondo y cuyas

razones o pudicren impugnarse en ¢l remedio federnt inicialmente plameado, tal defecto no ¢s
subsanable por via de la vllcrior presentacion directa (3).

MIGUEL ANGEL MISSART

LEY: lnterpretacidn y aplicacion.
Es principio de hemmenéutica juridica que, en Jos casos no contem slados expresamente debe
h | | I
preferirse la interpretacion que lavorece y e la qque diliculia los fines perseguidos por la norma (4).
LEY: Interpretacion v aplicacidsn.

EL espiritu que informa a las leyes ex lo que debe rastrearse en plocura de una aplicacion racional,
gue avente el riesgo de un formalisma paralizante (3).

1} 8 de marzo. Fallos: 302:271; 3041933
?) Fallos: 296:291; 302:283.

3) Fallos: 289:133; 291:396, 498,

4} 8 de marzo. Fallos' 288:180.
5

(
{
{
{
{5} Fallos: 300:417.
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ASIGNACIONES FAMILIARES.

La legislacién en materia de asignaciones familiares debe ser interpretada de manera que se adecue
a aquellas otras que amparan lax contingencias de vejez, invalidez y muerte,

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantias. Proteccion integral de la familia.

Dentro del marco del an. 14 bis de la Constitzcidn Nacional y de los criterios legislativos imperantes
en el dambito de la seguridad social, [a proteccidn constitucional de la familiano se Hmita a la surgida
del matrimanio legitimo, porque a la altura contempordnea del constitucionalismo social seria injcuo
desamparar nicleos familiares no surgidos del matrimonio.

LUIS GUSTAVO LOSADA

SUPERINTENDENCIA.

Es privativa de las cimaras de apelaciones la adopeién de medidas en ejercicio de la superintendencia
directa. y s6lo procede ka avocacidn de la Corte cuando media extralimitacion en gl ejercicio de las
potestades que le son propias o cuando razones de superintendencia general lo toman conveniente

(.

SUPERINTENDENCIA.

Noexiste exceso o arbitrariedad en la decisién de 1a Cdmara de Apclaciones de designar un auxiliar
superior en un Juzgado, 5i tal determinacidn se tomé con el fin de dar cumplimiento a las pautas
fijadas por [a Corte. que le encomends la ubicacion en el escalafon de la empleada designada, ex
secretaria privada de un juzgado,

SUPERINTENDENCIA.

La facultad otorgada al juez de proponer a su personal (art. 1 de Ia Acordada de Fallos: 240:107) no
es absoluta, y si razones de mejor servicio y reordenamiento de la labor en I Jjursdiccién motivan
sz limitacién, no procede que la Corte intervenga por via de avocacidn.

(1) 8 de marzo . Fallos: 303:413; 306:245.
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JOSE GASSMAN v, SUPERTOR GOBIERNO pe 1A PROVINCIA pe ENTRE RIOS

RECURSO EX TRAORDINARI(,‘?: Requisitos propios. Setencia definitiva, Cancepto y generalidaces.

La ausencia de definitividad no puede suplirse aunque se invogue la violacion de preceptos de la
Conslitacién Nacional {1).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propias. Sentencia definitiva. Cancepto y generalidades.

Es imposible el examen de 1a constitucionalidad del an. 16 de 1a ley 5.574 frente a los derechos
cansagrados enlos articulos 14nuevoy 17 de la Constitucién Nacional por carecer de la definitividad
necesaria para aceeder al remedio federal intentado.

RECURSO EXTRAORDINARIO! Requisitos prapios. Cuesticn federal. Generalidades.

No procede ¢l recurso extraordinario contra el pronunciamiento que sostiene que los puntas
vineulados con ¢l derecho federal deben ser discutidos en juicio ordinario, ante los jueces de primera
instancia, gon apelacion ane la cdmara correspondiente.

RECURSOQ EXTRAORDINARIO! Requixitos propios. Cuestion federal. Generalidades.

No procede el recurso extraordinario contra el pronunciamiento del Superior Tribunal local que
declard que la accidén intentada era inidénea para plantear agravios federales y, en cambio. debia
recurritse a olra via procesal, avocdndose dircctamente a considerar los presuntos vicios de
inconstitucionalidad Jocal, excluyendoel examen del derechofederal, sin devolver -previamente- los
autos de la cimara de apelaciones.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios, Tribunal Superior.
En el supuesto de que se acceda a la via procesal kocal apta para ct tralamiento de las caestiones
federales cuya consideracion se ha estimado ajena a la accion de inconstitucionalidad prevista en

disposiciones provinciales. el Superior Tribunal de Justicia local debe entenderen definitivaen ellas
con arreglo a la doctrina de la Corte Suprema (Voto del Dr. Carlos S. Fayt) (2).

MARIA LUISA MAZZOLA de SAPIENZA v. CARDENAS S.A. b2 TRANSPORTES v Omno
RECURSQ EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales, Sentencias arbitrarias.
Procedencia det recurso, Faita de fundamentacion suficiente.

Corresponde dejar sin efecto [a sentencia de cimara que en lugar de elevar el monto asignado en
primera instancia en concepto de resarcimiento del daiie moral. conforme con los fundamentos

(1)13 de marzo. .
(2)Fallos: 308:490 y 311:2478.
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expuestos en clia, redujo sensiblemente la cuantia de este abro al no contemplar en debida forma
la desvalorizacién operada entre las dos sentencias (1)

RAFAEL COHEN v. INSTITUTO NACIONAL pe CINEMATOGRAFIA

RECURSOQ EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.
Pracedencia del recurso. Excesos u oniisiones en el pranunciamienta,

Comesponde dejar sin efecto Ja sentencia que rechazé de oficio 1a habilitacién de la instancia
confenciosoadministrativa, funddndose en que el actor dejé vencerlos plazos para impugnaren sede
adminigirativa Ja resolucién cuya nulidad persigue, y que la interposicién de una denuncia de
ilegitimidad y ¢l posterior recurso de alzada no resultaban eficaces para reabrir plazos fenecidos y
posibilitar su revisién judicial, pues la actitud del tribunal ha tmplicado suplir la actividad de las
partes con grave desmedre de la garantia de la defensa no sélo del aclor sino también de Ia
demandada.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Interpretacion de normas
locales de procedimientos. Casas varios.

N
Los agravios del recurrente contra la sentencia yue rechazd de oficio la habilitacion de la instancia
confenciosoadministrativa suscitan cuestién federad suficiente para suexamen en la instancia del an.
14 de a ley 48, si mis alld de la aparente indole procesal de la cuestion a resolver. median causas
graves gue inciden en menoscabo de la garantia de la defensa en juicio,

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reguisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del recirso. Excesos u omisiones en el pronunciantiento.

Ll pronunciamicnto judicial que desconoce o acuerda derechos ne debatidos en la causa es
incompatible con las garantias de los arts. 17y 18 de Ia Constitucion Nacional, pues el juzgador no
puede convertirse en intérprete de la vohmtad implicita de una de las partes sin alterar, de tal modo,
el equilibric pracesal de los litigantes es desmedro de la parte contraria.

RECURSO EXTRAORDINARIQ: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Interpretacion de normas
locales de procedimientos. Casos varios.
y

\

\
|

/

51 bien 1a determinacidn del aleance de las cuestiones comprendidas en la litis es materia privativa
de los magistrados que en ella enticnden, tal principio reconoee excepeion cuando lo decidido, con
menguade ki defensaen juicio, signifique un apartamiento de Jas pretensiones enunciadas al trabarse
cl diferendo, incorporando temas no introducidos por Tas partes en el pleito.

{1) 13 de marzo. Fallos: 311:2120.
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CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y yarantias. Pefensa en juicio. Procedimiento v sentencia.

Reconocer derechos no debatidos es, como principio, incompatible con ¢l art. 18 de 1a Constitucidn
Nacional.

PODER SJUDICIAL.

No compete al Poder Judicial la disposicién, en fonma expresa o técita, de bicnes cuya gestion
voluntaria corresponde a los restantes poderes: ta adopcidn de una posicién contraria puede implicar
no sélo un menoscabo a los derechos de propiedad y defensa en juicio de las partes, sino tambicén el
principio de separacién de poderes propio de nuestro sisiema republicano de gobicmo.

PODER JUDICIAL.

No incumbe a los jueces, en ejercicio regular de su misidn, sustituirse a los paderes del Estado en
atribuciones que ke son propias, ya que la funcidn mas delicada del Poder Judicial es la de saberse
mantenet dentro de la drbita de su jurisdiccion sin menoscabar fas facultades que incumben a otros
paderes o jurisdicciones.

DEMANDA CONTENCIOSOADMINISTRATIVA.
La denegacién de ta habilitacion de la instancia contenciosoadministrativa sélo resulta admisible en
agueltos supuestos en que el incumplimienta de los requisitos exigidos para la admisibilidad d¢ Ia
dccién sea planteado por 1a demandada, dentro de Jos iérminos y por la via que a tal clecto dispone
¢l ordenamiento formal.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requiisitos Jormales. Interposicion del recirso. Fundamento.
Es inadmisible el recurse extraordinario que no cumple con ¢l requisite de fundamentacion

auténoma {Disidencia del Dr. Jorge Antonio Bacquoé).

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Bucnos Aires. 13 de marzo de 1990.-

Vistos los autos; “Cohen, Rafael ¢/ Instituto Nacional de Cinematografia s/ nulidad
de resolucidn™.

Considerando:

1%) Quec contra la sentencia de la Sala [ de la Cdmara Nacional de Apelaciones en lo
Contencioso Administrativo Federal de £s. 33/34, confirmatoria de ladictada en primera
instancia (fs. 26} que rechazé de oficio la habilitacién de la instancia
contenciosoadministrativa, ¢l actor dedujo el recurso extraordinario (£s. 37/39). que fue
concedido a fs, 41.



230 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
313

2%) Que para asf resolver el a quo considerd que el actor dejé vencer los plazos para
impugnar en sede administrativa la resolucion IN.C. N? 727 cuya nulidad persigue.,
razon por la cual debe reputdrscla consentida. Desde csa Gptica express, ademads. que
la interposicién de una denuncia de ilegitimidad -rechazada por el ente administrativo-
y ¢l poslerior recurso de alzada no resultan eficaces para reabrir plazos lenecidos y
posibilitar asi su revision judicial.

3% Que contra esa decision se agravia la recurrente. Destaca, entre ofras
consideraciones. que la sentenciadictada porel aquo lesiona sus garantias constitucionales
de defensa en juicio (ant. 18 de la Constitucién Nacional), publicacién de ideas por la
prensa sin censura previa. trabajar y cjercer industria licita (art, 14), ¢ igualdad ante la
ley {art. 16). Invoca en su favor -aunque mediante denominacién crrénea- el principio
indubio pro actione.

4%) Que los agravios del recurrente suscitan cuestion federal suficiente para su
examencenlainstanciadel art. 14 delaley 48. loda vez que. més atli de la aparente indole
procesal de la cuestion a revolver, median causas graves gue inciden en menoscabo de
una de las garantias contitucionales invocadas.,

5% Que. seglin conocida jurisprudencia de esta Corte, el pronunciamiento judicial
quc desconoce o acucrda derechos no debatidos en 1a causa es incompatible con las
garantias de los articulos 17 y 18 de 1a Constitucién Nacional (Fallos: 284:] 15). pues
el juzgador no puede convertirse en intérprete de la voluntad implicita de una de las
partes sin alterar, de tal modo, el equilibrio procesal de los litigantes en desmedro de la
parte contraria (Fallos: 283:213; F. 12 X1, “Franco. Cantalicio ¢/ Provincia del Chaco
s/ demanda contenciosoadministrativa™, del 26 de abril de 1988; B. 706 XXI. “Brea,
Roberto Jesis ¢f Administracién Nacional de Aduanas™. del 14 de junio de 1988).

6% Que en la causa C.302.XXI “Caja Nacional de Ahorro y Seguro ¢/ N.C.R.
Argentina 5.ALC." del 15 de diciembre de 1987 el Tribunal se remitié al dictamen del
Procurador Fiscal, quien afirmd que “si bien Ia determinacion del alcance de las
cuestiones comprendidas en Ia litis es materia privativa de los magistrados que en ella
entienden (Fallos: 270:162: 271:402: 276:111 y muchos otros). tal principio reconoce
excepeion cuando lo decidido. con menguea de la defensa en juicio. signifique un
aparlamicnto de las pretensiones enunciadas al trabarse ¢l diferendo. incorporando
temas no introducidos por las partes en el pleito... Ello, porque reconocer derechos no
debatidos, ¢s. como principio. incompatible con el articulo 18 de Ja Constitucion
Nacional (Fallos: 237:328: 239:442: 267:419: 284:47 y 115; causa “Bromaq S.A. ¢/
Robles. Roberto Radl™, B.567.X1X. sentencia del 30 de agosto de 1984).

Dicho funcionario expresd. ademds. en la citada ocasién, que “cl a quo no estaba
habilitado para introducir. como lo hizo. de oficio. ¢l tema de la caducidad de la
impugnacién que efectud la accionada™, que “si el derecho de fondo que se esgrime -
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estriclamente patrimonial- es renunciable. la Administracién pudo. cn cjercicio
discrecional de sus defensas, aducir temporincamente -0 no hacerlo en absoluto- 1a
caducidad que consagraclarticulo 25 de laley 19.549,enlaque podia haberse amparado
conforme al criterio sentado por ta mayoria en ¢l caso “Petracca”™. y que “dada la actitud
de ta Administracion. considerd gue ¢l fallo, lejos de expresar la voluntad de aquéllaen
puntoaunderecho funcionalmente disponible.invadio su esferade actuacion adjudicando
a su silencio un alcance que no surge de norma alguna, sea de cardeter administrativo
0 de derecho comin™,

79 Que lacitada doctrina es de plena aplicacion en aguellos supuestos en qie -Ccomo
el presente- los tribunales inferiores denicgan de oficio la habilitacion de la instancia
judicial,

82} Queclloesasi toda vez que ladefensa adoptadade oficio porfos jucces de lacausa
-que el acto se encontraba consentido y que en consecuencia la interposicion de una
denuncia de ilegitimidad no resultaba apta para reabrir plazos fenecidos y posibilitar asi
su revisién judicial- cra susceptible de renuncia por parte de la demandada. La actitud
del tribunal ha implicado. cn consecuencia. suplir cn el sub examine la actividad de las
partes. con grave desmedro de la garantia de defensa no s6lo del actor, sino también de
la demandada. Cabe advertir en este aspecto -y sin que ¢llo implique emitir juicio sobre
los efectos de la denuncia de ilcgitimidad citada al no haber sido opuesta su ineficacia
como delensa por ¢l Estado dado el estado procesal de la causa- que, por el contrario.
tanto ¢l instituto Nacional de Cincmatografia como el Minisierio de Educacion y
Justicia no consideraron expresamente. para el rechazo de 1a peticidn del actor, que s¢
encaontraban excedidas razonables pautas iemporates que pudicran dar a entender que
medio abandono voluntario del derechodel actor (art. 12, inc. e).ap. 6°. de laley 19.549).
Lo expueslo permile presumir -razonablemente- que existia la posibilidad de due ¢l
Estado hubicra optado por rénunciar a oponer 1a citada delensa, introducida de olicio
por los magistrados actuantes,

9y Que la citada concepeion se verelorzadacon espcciui énfasis en SUpuCsLoS -como
el sub examine- en que cl demandado es ¢l Estado Nacional o uno de sus entes
descentralizados. toda vez que no compete al Poder Judicial, 1a disposicién, en forma
expresa o tacita, de bicnes ciya gestion voluntaria corresponde a los restantes poderes;
la adopcion de una posicion contraria puede implicar no sélo un menoscabo 4 los
derechos de propicdad y delensa en juicio de las partes, sino {ambién al principio de
separacion de poderes, propio de nuestro sistema republicano de gobiemo. Debe
recordarse. al respecto, “que no incumbe a los jucces. en cjercicio regular de su misidn.
substituirse a los poderes del Estadoen atribuciones guc le son propias, yague la funcién
més delicada del Poder Judicial es Ia de saberse mantener dentro de la 6rbita de su
jurisdiccién sinmenoscabar las facultades que incumben aotros poderes o jurisdicciones
(Fallos: 272: 231)” (C. 302.XXI. “Caja Nacional de Ahorro y Seguro ¢/ N.CR.
Atgentina S.ALC.™. citado).
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18} Que, a la luz de esta doctrina. In denegacidn de 1a habilitacion de da instancia sélo
resulta admisible cn aquellos supuestos en que ¢l incumplimiente de los requisitos
cxigidos para la admisibilidad de 1a accidn sca planteada por la demandada, dentro de
los 1érminos y por fa via que a tal efecto dispone el ordenamiento formal.

11} Que. en tales condiciones, resulta improcedentc pronunciarse respecto de los
argumentos esbozados para declarar no habilituda ln instancia. De asumir este Tribunal
una actitud contraria incurriria en un crror similar al cometido en el sub cxamine por los
jueces de la causa.

Por ello. sc declara procedente ¢l recurso extraordinano y se deja sin cfecto la
sentencia,

Ex~rioue SANTIAGO PETRACCHT - AuGUsTo CESAR BELLUSCIO -
CarLos 8§, Fayt - JorGE AntoNio BAcQUE (en disidencia).
DISIDENCIA DEL SEROR MINISTRO DOCTOR DON JORGE ANTONIO BAcQut
Considerando:

Que €] recurso extraordinario no cumple con el requisito de fundamentacion
autdénoma. :

Por ¢llo. s¢ declara inadmisible el recurso interpuesto a fs. 37/39,

JorRGE ANTONIO BACQUE,

ANGELICA CANETE

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios, Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.

Pracedencia del recurse, Vearias.

Corresponde dejar sin cfecto a sentencia que considerd aplicable al caso la jurisprudencia que
estableeia que, sila vidamarital de hechoes causal de extineion del beneficio ya acordado, es también
obstécule para obenerlo. sicndo gue J1a norma que castigaha con Iy pérdida de la pension a los
beneficiarios que hicieran vida marttal de hecho se encontraba derogada al tiempo de ser dictada.

JUBILACION Y PENSION.

Los jueces deben actuar con suma cautela para llegar al desconocimiento de fos bencficios de ta
seguridad social,
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Suprema Corte:

Surge de las acluaciones que las autoridades previsionales, si bien tuvicron por
probado que su separacion del causante {uc por culpa exclusiva de éste, denegaron ala
titular el beneficio que solicitd. al considerar que por mamtencr una relacion de
convivencia con otra persona, se encontraba comprendida en la causal previsia por el
inciso b), del articulo 22 de la Iey 17.562 ( v. dictamen de fs. 21 y Resoluciones de fs.
21 via. y [3. 36).

Se desprende. igualmente, que la peticionaria, y por via del articulo 14, de la ley
14.236. recurrio la dencgatoria sosteniendo -en sintesis- que a tenor de los hechos
debatidos resultabaclaro que la disposicion esgrimida por los organismos administrativos
pararechazar supedidonoresultaba aplicableen la especic. como asi también. que dicha
norma resultaba inconstitucional al vulnerar los articulos 14. nuevo y 16 de la Ley
Fundamental. y mostrarse reiida con principios que hacen a la seguridad social y que
Fueron reiteradamente enunciados porel Tribunal al resolver casos relacionados conesa
materia.

La Sala VIII de 1a Cimara Nacional de Apelaciones del Trabajo, a cuyos estrados
llegaron log autos, confirmd, cn definitiva, las resoluciones previsionales.

Paraasi resolver. sus intcgrantes puntualizaron, en principio. que lanorma aplicable
de 1a ley 17.562 para resolver la especie no cra el inciso by del articalo 2% como se
sostuvo cn la 6rbita adminisirativa, sino ¢l inciso a) del articulo 1% en cuanto disponia
como causal de exclusion del benelicio impetrado cl supucsto en que el conyuge
supérstite. por su culpa o culpa de ambos, estuviere divorciado o separado de hecho al
momento de 1a muerte del causante, razén por la cual -alirmaron- se tornaba innecesario
considerar ¢l planteamicnto de invalidez. ya que resultarfa meramente tedrico.

La norma aplicable. continuaron diciendo, resalta como elemento que no permite
acceder al beneficio la acreditacién de la culpa, “...sea exclusiva o concurrente del
solicitante. en la scparacion de hecho. no a la época de la misma. sino por el contrario,
a4l momento de la muerte del “de cujus”™. Entonces. como ¢l examen de las conslancias
de la causa no patentizaba la auscncia total de culpa por partc de la peficionaria al
momento de tallecer el causanie, su pedido no podia aceptarse.

En efeclo. sostuvieron para finalizar, la jurisprudencia de esa camara laboral
encuadrabaenlacausal previstaen el incisoa). delarticulo 1%, delaley 17.562,alamujer
que. aunque akribuya culpa en la separacion al marido. incurria ¢n a suya propia -por
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haber mantenido una unién de hecho con otra persona- antes del faliecimicnto de aquél

“...pues si la vida marital de hecho ¢s causal de extincién del beneficio yaacordado, es

también obsldculo para obtenerlo™ (fs. 51/52).

Contra lo asi resuelto interpuso la intercsada recurso extraordinario a fs. 55/56 via.
elque. previo traslado de ley. le fue concedidoa £s. 60. Considero. atn cuando los temas
tratados en ¢l fallo resultan, en principio. ajenos a la instancia. que concurren en el caso
circunstancias que permiten subscribir a la postura de 1a peticionaria cn cuanto lo tacha
de arbitrario.

Ello es asi, pucs si ¢l a quo para sustentarlo hizo mérito principal de dos
pronunciamicetos cuya docirina cstablecia, en definitiva, que “...si la vida marital de
hecho es causal de extincién del beneficio ya acordado. es también obsticulo para
obtenerlo™. pese que a esa fecha (29 de marzo de 1989). sc encontraba va derogada la
norma que castigabacon lapérdida de fa pension a los beneficiarios que ™. . .hicieran vida
marital de hecho™ (v. ley 23.570 -B.0O. 25/7/88). ¢s licito predicar que. al considerar
aplicable la jurisprudencia citada en las condiciones actuales, sin dar razén alguna que
Justifigue Ta subsistencia en derecho de aquelios precedentes. el fallo recurrido aparece
huérfano del susicnio exigible a tal clase de actos (Fallos: 259:121: 266:226: 297:452:
301:74 y 308:722). :

Porlacircunstancia antedicha. y recordando que V.E. exige de los jueces actuar con
suma cautcla para llegar al desconocimicnto de los beneficios de la scguridad social (v.
-Fallos: 280:75: 294:94: 303:857 y causa B. 448, L. XIX “Bolia. Amanda Emilia s/
jubilacién™, sentencia del 22 de mayo de 1984, entre muchos otros). pienso que
corresponde revocar la sentencia apelada. Buenos Aires. 11 de diciembre de 1989.-
Guillermo Horacio Lope:.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 13 de marzo de 1990,

Vistos los autos: “Cafiete. Angélica s/ pensién derivada (suc. Chamorro, Pedro
Alberto)™.

Considerando;

Quc osta Corte comparte los [ undamentos y conclusiones del dictamen del sefior
Procurador Fiscal, cuyos términos sc dan por reproducidos en razén de brevedad.

For clo. de conformidad con lo dictaminado por el sefior Procurador Fiscal. se hace
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Jugar al recurso extraordinario y se revoca la sentencia apelada.

Avcusto Cisak BELLUsCIO - CAarRLOS 8. FAYT -
JORGE ANTONIO BACQUE.

EISCAL v. SERGIO ALEJANDRO MOLINARI

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del recurso. Excesos u omisiones en el pronunciamiento.

Cormesponde dejar sin efecto la sentencia que calificé el hecho como introduccién de estupefacientes
y contrabando en concurso ideal, omitiendo dar las razones por las cuales consideré mayor la
penalidad fijada por el ant. 2°, inc. ¢} de la ley 20,771, yue 1a del art. 866 del Cédigo Adwanero.
méxime cuando este cddigo establece olras penas accesorias que no contempla aquellaley, cuestion
que habia sido propuesta por el Ministerio Pdblico desde la acusacicn (1)

SANDYS CONFEZIONI 8. A. v. MARCOS FAERMAN

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Crestion federal. Cuestiones federales simples.
Interpretacian de las leyes federales, Leyes federales de cardeter procesal.
Elan. 39 de latey 22.362, si bica revisie cardcter federal, resulta ajeno a las cuestiones susceptibles
de ser revisadas en la instancia extraordinaria por regular una cuestién progesal.

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos v gurantius. Defensa en juicio. Principios generales.

La existencia de presunciones legales de culpabilidad que no admiten prueba en contrario implica
desconocer la preciosa garantia fundamental segdn la cual la culpabilidad del agente es presupueslo
de su respensabilidad penal,

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos ¥ garantias. Defensd en juicio. Principios generales.
Admitir comao tinicos medios de exencion de responsabilidad Ia prueba de los extremos a los guo se

refiere eb art, 39 de Jaley 22,362, resultaia frusiratorio de la garantia constitucional de la defensaen
juicio, ya que haria itusoria toda posibilidad de defensa o descargo.

(1) 13 de marzo.
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RECURSO EXTRAOGRDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del rectrse. Contradiceion,

La semencia que admite La presuncidn legal de conocimiento de 1a falsedad de Fa marea {art. 39 de
laley 22.362) pero neutraliza vsa presuncion porque duda sobre su concordancia con la real actitud
subjetiva que tuvo el autor, ex arbitraria por awocontradictoria.

PRESUNCIONES.

Son vilidus las presunciones legales sobre la exisiencia de un delito, en tanto Ias circunstancias
fiicticas contempladas por la ley la sustenten razonablemente ¥ en fanto se acuerde a fos procesados
oportunidad de defensa y prucha de descargo,

BENEFICIO DE LA DUDA.

No basta con la introduceion de cualguier incertidumbre sobre ta culpabilidad o buena fe del
imputado, sino yue en esos casos Ia prucha debe ser eficiente ¥ no debe arrojar ninguna duda de que
con clla ha procedido agqudl.

RECURSO EXTRAQRDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no Jederates. Sentencias arbitrarias,
Procedencia del reeurso. Valoracion de circunstancias de hecho v prueba.

La cdmara ha valorado wbitrariamente todas las circunstancias en que fundé su duda sobre 1a
existencia del dolo en climputada, si selimité al examen parcial y aislado de Jos elementos de juicio
obrantes en la causa, pero no 1os integré ni los armonizé en su conjunio.

DicTAMEN DEL PROCURADOR GENERAL
Suprema Corte:

La Cimara de Apelaciones cn lo Criminal y Correccional Federal de esta Capital.
Sala 1, en su sentencia del 27 de julio de 1988, revocd el fallo de primera instancia y
absolvid a Marcos Facrman de los delitos de [alsificacion e imitacién de marca
regisirada y venta de productos con marca registrada falsificada ¢ imitada,

Conlra ese pronunciamienio la parte qucrellante interpuso recurso extraordinario
con sustento en la errdnea interpretacion de normas de cardcter federal y en la doctrina
de la arbitrariedad, ¢l que fue sélo concedido por ¢l a quo en cuanlo se cuesliona la
inteligencia del articulo 39 de la ley 22.362 y dencgado en cuanto al resto, 1o gue origing
la pertinente queja, que cone por cuerda.

Juzgd la Cdmara que el procesado no obré dolosamente pues no tenia conocimiento
de que la marca que ostentaban las prendas que vendia era falsificada. Para Heguracsa
conclusion tuvo en cuenta la forma en que las adquirié, el precio al que las ofrecia, 1a
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clase de ropa a cuya comercializacion habitualmente sc dedicaba v la circunstancia de
que para la fecha de comision del hecho csa marca no habia adquirido ain la difusion
que logré después. Considerd ademds gue, frente a csos clementos, la solucién prevista
por ¢l articulo 39 de la ley 22.362 no cra hase suficiente para un pronunciamicnto
condenatorio.

Sosticne el recurrente que la presuncion que cstablece csta {ltima norma s¢ apoyi
sobre las circunstancias que ellamismagnumera y no depende de ta apreciacion de otros
elementos de juicio distintos de aqucllas.

Afirma. ademds. gue esc precepto sélo cede frente a prucbas guc excluyan el dolo
“especifico” que legalmente se presume €n Csas condiciones.

Asi. sostiene que ¢l articulo 39 de la ley citada conticne una presuncion con rango
suficiente y aulénomo para la prueha de la participacién en ¢l delito que, segun su
- parccer. el a quo ha desconocidoal ponderarla como un indicio méds a considecrar cntre
todas las circunstancias del cuso.

Adin el recurso se vincula al cxamen de una norma de caricter federal (Fallos:
305:779). opino que su inteligencia. en lo relativo al aspecto que interesa al apelante,
conslituye una maleria ajena a la instancia extraordinaria. toda vez que la cuestién
remite al andlisis de la eficacia probatoria que debe asignarse a las circunstancias que
clla enumera. frente a las demds que tuvo en cuentael tribunal. El caricter procesal gue
posce esta disposicion constituye. a mi modo de ver, un obstéculo para que V.E. pueda
conacer sobre su interpretacion (Fallos: 301:179; 306:1626 y 308:864), salvo en el
supuesto de arbitrariedad. doctrina sobre 1a cual. como dijera, lambién se fundamenta
cl recurso.

Si bien este Ghimo no fue concedido en cuanto sc relierc aese vicio, la circunstancia
de que se haya interpueslo la pretinente queja, de la que-V.E. también corriera vista, me
autoriza a pronunciarme sobre csle aspecto.

No paso por allo que esta Corle tiene establecido que ta apreciacion de la prueba cs,
¢n principic'). facuttad de los jucces de la causa. no susceptible de revision en 1 instancia
extraordinaria (Fallos: 306:1325;307:207y 612, entre muchos otros). pero €sa regla no
es obstaculo para que ¢l Tribunal conozca ¢n aquellos casos como el presente, cuyas
particularidades autorizan hacer excepeion aella con fundamento cn la docirina de la
arbitrariedad. toda vez que con ésta se ticnde a asegurar la garantia de defensa cn juicio
y cldebido proceso. exigiendo que las sentencias scan fundadas y constituyan derivacion
razonada del derectio vigente con aplicacion a las circunstancias comprobadas de lIa
causa (Fallos: 308:640 y §.232, XXII *Scalzone. Alberto s/ robo con armas™ - causa n®
22.308. sentencia del 1 de diciembre de 1988).
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Opino quc ¢l suh examine cs uno de esos SUpUCstos pues, a mi modo de ver, las
constancias consideradas por el a quo no solo resultan inaptas para tencr por cierta Ia
version exculpatoria que intenta el encausado. en contra de lo prescripto por el articulo
39 dela ley 22.362, cuya incidencia para establecer el cuadro fdctico admite Ia ciamara.
sinoque porel comrario. aluzde esa norma. tienden a finmarla responsabilidad de aquél,

En este sentido, debo destacar, en primer lugar, que no aprecio que la ausencia de
publicidad sea un extremo conducente para determinar ¢l conocimicnto que pudo haber
tenido ¢l procesado sobre la existencia y autenticidad de la marca de las prendas que
ofreciaen venta. Ello es asf no s6lo porque. como sc atirma en el propio fallo, es aquélla
¥ o su propaganda el objcto de proteceion. sino porque esacircunstancia carece de toda
relevancia frente al sistema de registracion que establece Ia ley. Esatravésdeesteniltimo
y no de la publicidad que prede conocerse la existencia v titnlaridad de las marcas
comerciales. yaque de lo contrario la difusion piblica sc convertirfa en un requisito que
las normas no exigen. Ia registracion sc reduciria 2 una lormalidad initil y quedarian sin
amparo quicnes carccicran de medios para llevarla a cabo.

A ello se agrega que, adn siguiendo el razonamiento del a quo, lambién es dificil
admitir que ¢l acusado ignorase la marca propiedad de la querellante toda vez que. en
unade las publicaciones periodisticas de fecha anterior a la de comision del hecho. o la
tue La cdmara resté valor probatorio por entender que la marca resulta indistinguible en
sus vistas fotogrificas. ¢l nombre “Sergio Tacchini™ aparcce expresamente mencionado
en el comentario como auspicianic del acontecimicnto al que se reficre (La Nacidn del
| de dictembre de 1985, seccion 2da.. pagina 11, ver fs. 91).

Por otra parte. ante ¢l régimen instituido por fa ley 22.362. 1ampoco puede
computarse como prucba favorable al acusado la forma en que seghn alega adquirid las
prendas en cuestion.

En lorclativo a este aspecto considero que asiste razdn ad apelante cuando sostiene
que Faerman no podia desconocer que esos articulos tenian una marca y que ésta debia
hallarse registrada, Sinembargo. peseacllo. las comprd sinexigir Ly documentacion que
acreditara su origen y la identidad del vendedor, actitud que, a 1o menos. resulta
indicativa de un asentimiento de su parte ante la posibilidad de que I macca colocada
fuesc falsa.

La excusa que en este sentido intenta el procesado cuindo afirma gue el vendedor
prometio remitirle 1a factura con posterioridad no justifica su conducta va que. ademis
de no brindar raz6n satisfacloria alguna que explique los motivos que determinaron esa
modatidad. conficsa haber realizado dos compras ulieriores sin exigir previamente los
documenios relativos a la primera oportunidad.

Esa continuidad de operaciones que destruye la excusa ensayada por el acusado no
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fue valorada como indicio de cargo. incurriéndose asi en otra causal de arbitrariedad (C.
847. XXI "Ciceres. Julio César y otro s/ robo ¢n grado de tentativa™, del 28 de abril de
1988).

] Sostienc ¢l recurrente que la presuncidn que establece csta dltima norma s¢ apoya
sobre las circunstancias que ella misma cnumera y nodepende de a apreciacion de otros
elementos de juicio distintos de aquélias,

Tampoco el valor al que Faerman ofrecia ¢sos articulos es. dadas las condiciones
expucsas, prueba inequivoca de su buena fe, loda vez que. tal como alegaelrecurrente.
puede asimismo ser ponderada en su contra ya que, entre olros molivos. bien pudo
obedecer a un interés en caplar mayor clientela debido al prestigio de la marca y lo
reducido de su precio.

Asi advierto que Ja solucién liberatoria adoptada por el tribunal 2 quo reposa sobre
una consideracion [ragmentaria y aislada de los indicios tratados por los magistrados
que lo integran. que determina omisiones y falencias respecto de la verif icacién de
hechos conducentes para ladecisiondel litigio.especialmente encuanto se ha prescindido
de una visién de conjunto y de la necesarta correlacion de los testimonios entre si. y de
cllos con otros elementos indiciarios. que desvirtaa la esencia del medio probatorio de
que se trata y presta al fallo un sustento s6lo aparente (B. 168, XXII “Borthagaray.
Carlos Rubén s/ robo en concurso real con violacion - causa N® 33.3907, considerando
79, sentencia del 24 de noviembre de 1988).

Con el alcance anies establecido opino pues que V.E. debe declarar procedente ¢l
recurso extraordinario interpuesto y dejar sin efecto ¢l fallo impugnado para que, por
intermedio de quicn corresponda. se dicie otro conforme a derecho. Buenos Aires. 22
de febrero de 1989.- Andrés José D'Alessio.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires. 13 de marzo de 1990.

Vistos los autos: “Sandys Confezioni S.P.A. s/ querella ¢/ Faerman. Marcos por
infraccion art. 31 de ka ley 22.3627,

Considerando:

19} Que la Céimara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional Federal
-SalaI- absolvié al procesado Marcos Facrman de los delitos de falsificacion c imitacion
de marca registrada y de venta de productos con marca registrada falsificada ¢ imitada
(art. 31. incs. a) y d) de la Jey 22.362) por los que habia sido acusado y condenado por
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cf juez de primera instancia (fs. 163/167. 189/196), y revocd el comiso y venta de la
mercaderia con marca falsificada {fs, 222/225 vta.).

El a quo llegé al pronunciamiento absolutorio por no tener por suficientemente
acreditado que elimputado conocia la falsedad e imitacion de las marcas que ostentaban
fas prendas de vestir que se sccucstraron en su negocio, algunas de las cuales liegé a
cnajenar. Al respecto tuvo e cuenta las explicaciones dadas por el procesado quien dijo
haber comprado las prendas por su calidad y bajo precio, que vendio algunas de esas
prendas con un escaso margen de ganancia, que al momento del hecho la marca no
poseia la difusidn que actualmente reviste, y descartd la presuncion gue introduce el art.
39 de la ley de marcas pues clla no resultaba a su juicio “suficiente™ para fundar un
pronunciamiento condenatorio tenicndo en cuenta la modalidad con que usualmente se
manejaba cl imputado con sus proveedores ™ y la irregularidad que se verilicé en su
pricticacomercial”, pues no llevabalibros de comercioen legal forma ni las operaciones
referentes a la compra y venta de remeras figuraban en los registros requeridos por la
Direccidn General Impositiva.

2%) Contra esa decision interpuso recuiso extraordinario el acusador particular (fs.
228/251). En ¢l se agravia el apelante de la interpretacion que el a quo otorgé en contra
desus pretensiones alart, 39 de fa ley de marcas -que calificé de norma federal-. A juicio
del recurrenie el citado art. 39 establece una presuncion legal absoluta de que el tenedor
delosobjetos en infraceion ¢s participe de la falsificacion o imilacidn fraudutenta, y sélo
s¢ podrd demostrar la buena {e del tenedor por los medios que 1a ley establece (fs. 239/
240). Subsidiariamente postula que. aunque s¢ admitiera que esta presuncion fuese sélo
de cardcter relativo, ¢l a quo habria aplicado arbitrariamente lanorma pues en vez de dar
efecto primero a la presuncion legal y después investigar si habia pruebas eximentes
de culpabilidad, empez6 por esto dltimo prescindiendo en realidad del efecto juridico
de la presuncion (fs. 244). En este sentido expresa que La sentencia es derogatoria de la
norma federal aplicable pues requicre la prucba del dolo por otras circunstancias de
hecho distintas de las que autorizan la presuncion legal del art. 39 de la ley 22.362 (fs.
249 v 249 via).

También se agravia con arreglo a la doctring sobre arbitraricdud de sentencia.
sostenicndo que todas las circunstancias que tomo en cuenta para dudar de la existencia
de dolo en el imputado, vatoradas ellas conjuntamente, confirman su existencia (fs.
244); porque el fallo exige arbitraripmenic para la demostracion de! dolo la notoriedad
G publicidad de la marca. agregando un requisito que la ley no pone: y porque
arbitrariamente revocd el comiso y destruccion de las marcas impuestas en los objctos
secuestrados que habia sido ordenado por el juez de primera instancia. no obstante tener
por probado gue esas marcas estaban en infraccion (fs. 246 y 246 via.).

39 Que el recurso extriordinario fue concedido s6lo en cuanto se hallaba en cuestién
lainterpretacion del art. 39 de la ley 22.362. al cual la Cdmara calificé de norma federal.
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y fue denegado en cuanto a laarbitrariedad atribuida a la valoracion de la prucba. A raiz
de ello. s¢ interpuso recurso de hecho con el fin de obtener la concesion del recurso
extraordinario también respecto de aquel tema, y ademds respecto de la revocacion del
comiso y destruccion de kas marcas en infraccion. sobre el cual ¢l a quo no s¢ pronuncid
al resolver sobre su concesion.

4%) Que. de conformidad con lo dictaminado por ¢l seitor Procurador General. debe
considerarse mal concedide el recurso extraordinario cn cuanto se vincula con la
interpretacion que cabe acordar al art. 39 dela ley 22.362. pues esanorma, sibien reviste
caricter federal. resulta ajena a las cuestiones susceptibles de ser revisadas en la
instancia extraordinaria por regular una cuestion procesal. Tal es ¢l cardcter que cabe
asignar a la disposicion sefialada que determinacn qué circunstancias Ia ley autorizard
a presumir que el tenedor ¢s pariicipe en la falsificacion o imitacion fraudulenta. Al
respecto debe seiialarse que no es exacla la inferpretacién contraria que el apelante
pretende sustentar en lo resuelio por el Tribunal en el precedente de Fallos: 259:291,
pucs en ¢l 1a decision no se fundé en la interpretacién que cabia acordar al art. 53 de la
ley 3975 -antecedente directo del art. 39 de la actual ley de marcas- sino ¢n la
arbitraricdad que sc cometié la scntencia recurrida, que habia omitido todo
pronunciamiento sobre una cuestion conducente planteada con invocacion de esa
norma.

Sin perjuicio de elio. por razones de economia procesal corresponde que esta Corte
tambicén se pronuncic respectodelrecurso de hechoque conjuntamente ha sido somelido
a su decision.

5°) Que el recurrente se queja de que la sentencia delaquoes derogatoria delanorma
federal aplicable pues requicre la prucba del dolo por otras circunstancias de hecho
distintas de las que autorizan la presuncién legal del art. 39 de la ley 22.362, lo que
implica. scgln su juicio. un apartamicnto de la regla que s6lo permitiria excusar de
responsabilidad dando las cxplicaciones ¢ informes a los que se rcfiere la ley.
Subsidiariamente postula que aun cuando fucra fegitimo admitir otras pruebas,
correspondia partir de 1a presuncion legal y después ver si existian otras evidencias que
la enervaran.

6) Que mediante el araumento de la prescindencia arbitraria de lo que disponeelart.
39, 5610 pretende reintroducir la cuestion rclativa al cardcter de 1a presuncion legal que
surgiria de esa disposicién, tema que ya se ha declarado ajeno al recurso extraordinario.
Por lo demss. 1a tacha de arbitraricdad se fundamenta en una inlepretacion que a su vez
resulta insosicnible. pues la existencia de presunciones legales de culpabilidad que no
admiten prueba en contrario implicadesconecer la preciosa garaniia fundamental segin
Ta cual la culpabilidad del agente cs presupuesto de su responsabilidad penal (Fallos:
271:207: 274:487; 282:193; 289:336; 293:101; 301:618; 302:1123 y 303:267 entre
muchos). Ello es en definitiva lo que postula 1a querella al admitir como tGnicos medios
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de exencion de responsabilidad la prueba-de los extremos a los que se refiere el art. 39
citado. pues esto implicaria que en esos casos por cjemplo, la prucba satisfactoria de Ia
bucna fe por medios distintos de aquéllos, o de que los informes no pueden serrendidos
por causas no imputables al procesado. o la demosiracién del agente de que obrd bajo
coaccidn, careceria de efecto excusante y Hevarfa fatalmente a una condena asentada
s0lo en una responsabilidad objetiva. por no haber producido el procesado los informes
y explicaciones asados por laley. Porestas razones, y porque una aplicacién automética
de la penz en tales supuestos resultaria frustratoria de la garantia constitucional de la
defensa en juicio. ya que harfa ilusoria toda posibilidad de defensa o descargo {confr,
mutatis mutandi, Fallos: 284:355) resulta infundada la tacha de arbitrariedad sostenida
en que ¢l a quo habria desconocido una presuncién legal absoluta estabiccida por la
disposicion aludida.

7%) Que. por ¢l contrario. asiste razon al quejoso en cuanto se agravia de que Ia
Cimara resolvio que el art. 39 estatuia una presuncion legal en contra del imputado que
no satisface los informes enumerados por la ley. aunque de cardcter relativo, ¥ que no
obstante omitié arbitrariamente partir de esta presuncién sobre la base de que existian
dudas sobre ¢l conocimicnto que pudo haber tenido el procesado de la falsedad de las
marcas impuestas en las prendas de vestie que tenia en venta,

Enefecto, faseniencia resulta autocontradictoria y por tal razon privada de sustento,
pues si el aquo entendid gue la falta de incumplimiento satisfactorio del emplazamiento
atenor del art. 39 de ta ley 22.362 autorizaba a presumir que ¢l tenedor de los objctos
en infraccidn cra participe en la falsificacién o imitacion fraudulenta, la duda sobre el
dolo del encausado debid volverse on su contra, y no ¢n su favor, como se decidié en la
scniencia. En otras palabras. si el a quo ha reconocido que ¢l art. 39 establece una
presuncién legal que. ante Ia falla o insuficiencia de los informes, autoriza a inferir
participacion en Ia falsificacion o imitacion frandulenta, debié entender que ante [a falta
de prueba de csos extremos el riesgo, en caso de duda. se vuelve sobre el inculpado.
Existc una dilcrencia fundamental en sostener que ciertos hechos pueden constituir
indicios suficicnics para fundar una presuncion y afirmar que ciertos hechos son
tomados en cuenta por ¢l legislador para constituir una presuncion legal relativa. En el
primercaso. ¢l juez puede admitir [a suficiencia o insuticienciade los hechos para fundar
una presuiicion o para descartarla. segan su libertad para valorar racionalmenic Ia
prueba. Por el contrario, si ¢ juez admite que existe una presuncion legal. y que se han
acreditado losextremos en que esta presuncidn se funda, noalcanza la duda paradestruir
la presuncidn sino que serd necesaria la prueba eficiente de su falta de cerieza. Una
senteicia que. como la de autos. admite una presuncion legal de conocimiento de la
falsedad de lamarca. pero neutraliza csa presuncion porgue duda sobre su concordancia
con la real actitud subjetiva que tuvo el autor, es arbitraria por autocontradicioria, y por
tal razdn debe ser dejada sin efecto.

En ese sentido. esta Corte ha admitido Ia validez de las presunciones legales sobre
laexistencia de un delito en tanto las circunstancias ficticas contempladas por la ley 1a



DE JUSTICIA DE LA NACION 243
313

susten(en razonablemente (Fallos: 254:301; 255:112 v 305:1299 y causa C. 687.XX1.,
“Cosecha, Cooperativa de Seguros Limitada ¢/Provincia de Buenos Aires™, resuelta el
14 de fcbrero de 1989) y en tanto se acuerde a los procesados oportunidad de defensa
y prueba de descargo (Fallos: 251:219. 209:317, 254:301. 255:112, 257:28, 272:30,
276:102 y 301:618). y ha sefialado que no basta con la mtroduccion de cualquier
incertidumbre sobre fa culpabilidad o buena fe del imputado, sino que en esas casos la
prueba debe ser cficiente y no debe arrojar ningona duda de que con ella ha procedido
aquél (Fallos: 254:301: 266:44; 274:487; 292:17; 296:608: 200:580: y 303:1579).

8% Que, por otra parte. también asisle razon al recurrente en cuanto a que €l a quo
ha valorado arbitrariamente todas las circunstancias ¢n que fundd su duda sobre la
existencia de dolo en ¢l imputado, pues se limita al examen parcial y aislado de los
clementos de juicio obrantes en la causa. pero no los integra ni los armoniza en su
conjunto (Fallos: 308:640 y causas 1.12.XXI1I., “Trigoyen, Marcclo y otros s/ robo de
automotor”. B.168.XXIL.. “Borthagaray. Carlos Rubén™ y §.232.XXIL, “Scalzone,
Alberto”, resuclias el 10 y 24 de noviembre de 1988 y ¢l 1 dc diciembre de 1988,
respectivamente). Alrespecto, solo mediante cse ilegitimo procedimiento pudo claquo
fundar su duda sobre el conocimienio que pudo haber tenido el imputado acerca de la
falsedad de las marcas de Jos objelos que tenia en venta, pues, valoradas conjuntamente
la circunstancia dc que el procesado manifestd haber comprado la mercaderia en
infracciéncn tres oportunidades a un provedor no habitual, cuyos nombres y domicilios
desconoce. que no le reclamd la expedicién de las facturas correspondicntes a las
operaciones, que el precio unitario de Tas prendas fue muy inferior al de las prendas con
marca legitima, que no levaba libros en legal forma. y que de los registros contables
relerentes al cumplimicnto de sus obligaciones tributarias no surge constancia alguna
de csas opcraciones. cllas, mds que introducir alguna sombra de duda sobre el
conocimiento que el imputado pude tener de la falsilicacion, parecen reforzar la
presuncion legal de dolo que el a quo interpretd gue surgirfa del art. 39 de la ley 22,362,
y por esas consideraciones, y las concordantes sciialadas por el sefior Procarador
General, es arbitraria [a sentencia apelada también en cste aspecto.

En atenci6n a lo que aqui se resuelve. resulta prematuro que esla Corte se pronuncie
sobre ¢l restante agravio relativo a larevocacidn del comiso y destruccion de Las marcas
impuestas en los objetos sccuestrados,

Por ello. de conformidad con lo dictaminado en sentido concordante por el sciior
Procurador General, se declara improcedente el recurso extraordinario respecto del
agravio por el que fue concedido a fs. 270, con costas por su orden; s¢ hace lugar a la
queja y s¢ deja sin efecto la sentencia apelada,

ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHI - AUGUSTO CEsar BELLUSCIO -
CarLos S, Fayr - JorGE ANTONIO BACQUE.
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JUAN CARLOS GUTIERREZ v Crro

UNIFICACION DE PENAS.

Cuando a raiz de un hecho distimoe deba juzgarse a una persona que ya estd cumpliendo pena por
sentencia firme, corresporde al juez que pronuncie el wltimo falto dictar la sentencia dniea que
establece el ant. 58 del Cédigo Penal.

UNIFICACION DE PENAS.

La segunda pane del ant. 58 del Codigo Penal 1o tiene otro objeto que solucionar los casos en que
no haya sido postble evitar que se dicten dos sentencias condenatorias finnes.

UNIFICACION DE PENAS.

Siel juez que dicté el tltimo fallo no aplicé, como debid hacerlo, lo dispuestoen el an. 58, primera
parte, del Cédigo Penal el caso debe resolverse de acuerdo con lo previsto en la sgunda parte del
primer pdrrafo de dicha norma, esdecir que la pena dnica debe imponerla el tribunal que haya dictado
la pena mayor.

DicTaMEN DEL PROCURADOR GENERAL
Suprema Corte:

La presente contienda negaliva de competencia sc ha trabado entre el Juez en lo
Criminal a cargo del Juzgado N* 2 de Mordn, Provincia de Buenos Aires, y el titular del
Juzgado en lo Penal del Crimen de la Ia. Nominacidn de Tucumiin,

A fs. 41, el primer magistrado de mencion decide remitir a conocimiento del
segundo. testimonios de la sentencia lirme dictadacontra Juan Carlos Gutierrez a Carlos
Adridn Vecchio (v. fs5. 2/38). por la cual se lo condena a Ia pena de once afios de prision.
con ¢l objeto de proceder a su uniticacién con la que posteriormente se le impusiera el
19 de dicicmbre de 1988 a dos afios de prision cfectiva por ¢l delito robo simple (v. Is.

46/9).

Por su parte. ¢l seitor Juez de Tucumadn sostuvo la improcedencia del requerimiento
sobre la basc del criterio sentado por laCdmara Penal local. en losautos: “Visques. Jestis
Ventura™, el 2 de abril de 1980, en virtud del cual el tribunal que aplicé la Gltima sancién,
no puede aplicar Ia pena dnica si 1o impuso la pena mayor -arl, 58, dltima parte- (v. fs.
44/5).

Conlainsistencia por parte del titular del Juzgado Criminal de Mordn {fs. 54), qued6
trabado ct conflicto.
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En mi opinidn, asiste raz6n a éste dltimo magistrado, pucs ya ticne dicho V.E. que
la segunda parte de Ta norma del art. 58 del Cédigo Penal no tiene otro objeto que
solucionar los casos en que no haya sido posible evitar que sc dicien dos sentencias
condenatorias Tirmes. como sucederfa en ¢l supuesio de que el magistrado que
pronuncid la segunda lo hubiera hecho ignorando la primera (Fallos: 212:403). y que tal
cosa no sucede si al dictar la segunda sentencia, el juez conocia la existencia de la
condena anteriormente decretada en diferente causa por otro magistrado (Fallos:

224:1006).

Precisamente, esta tltima circunstancia se encuentra debidamente acreditada cn
autos con la constancia obrante a [s. 55,

No dejo de advertir 1o resuelto por la Corle con posterioridad al precedente citado,
al sostener que si bicn corresponde al dltimo tribunal aplicar de olicio la primera regla
del art. 58 del C.P.. al dictar condena por ¢l heeho que juzgaba, ¢l caso es que af emitir
¢l fallo sin cumplir con ¢l imperativo legal seftalado, se ha producido la hipdtesis que
prevé la segunda regla de la norma implicada, bien entendido gue ahora existen dos
condenas {irmes dictadas en violacién a las reglas del concurso de delitos y. en tales
condiciones, es el juez que haya aplicado la pena mayor quien debe dictar. a pedido de
parte, su tnica sentencia {Comp. n® 44, L.XXI1, del 28 de junio de 1938, considerandos
4%y 59,

Sin embargo, en el presenic caso, no existio razdn alguna para que la situacion
juridica dc unificacién no haya podido ser apreciada por ¢l magistrado de Tucumin
incluso antes de dictar su sentencia. puesto que la preexistencia de una condena firme
surge del mismo proceso. aspecto que pemmite concluir, segdn mi parecer y aplicando
el criterio de V.E. en el precedente citado en primer término, que ¢s ¢l juez de la altima
sentencia quien tiene que unificar. aunque sca ¢n un acto positerior y la pena impuesta
sea menor,

Por 1o expucsto. entiendo que debe dirimirse la contienda declarando que e sciior
Juez en lo Penal de 1a Provincia de Tucumidn. debe dictar la resolucién pertinente.
Bucnos Aires, 16 de {ebrero de 1990 . Oscar Eduardo Roger.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Bucnos Aires, 13 de marzo de 1990.-
Autos y Visto: Considerando:
1¥) Que la presente contienda negativa de competencia sc rabo entre el Juzgado en

to Criminal n® 2 del Departamento Judiciat de Morén, Provincia de Bucnos Aires, y el
Tuzgadoenlo Penal del Crimen de la primeranominacion del Centro Judicial Concepeion
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de la Provincia de Tucumdn.

2°) Que ¢l magistrado de la Provincia de Buenos Aires condend a Juan Carlos
Guti¢rrez o Carlos Adridn Vecchio a la pena de once afios de prision, por sentencia del
31 de marzo de 1987, contirmada en diciembre del mismo afio por la Camara de
Apelacion respectiva. Por su parte. ¢l juez de Tucumdn condené al mismo Vecchio a la
pena de dos afios de prisién por sentencia del 19 de diciembre de 1988, que fue
consentida por el condenado.

3°) Que ambos magistrados s¢ atribuyen reciprocamente la competencia para dictar
la pena Gnica prevista en el articulo 58 del Cédigo Penal.

4%) Que el Tribunal tiene dicho que cuando a raiz de un hecho distinto deba juzgarse
aund persona que ya estd cumpliendo pena por sentencia firme, corresponde al juez que
pronuncicel dllimo fallo dictar la seatenciadnica que establece el articulo 58 del Cédigo
Penal (Fallos: 207:222: 209:342 y 212:403).

Altiempoque sefialé que Ia segunda parte del articulo citado no tiene otro objeto gue
solucionar los casos en que no haya sido posible evitar que se dicten dos sentencias
condenatorias firmes (Fallos: 212:403).

57} Que. cn consecuencia, ante ¢l hecho cierlo de que ¢l juzgado de Tucumdn no
aplicé. como debi6 hacerlo. lo dispucsto en el articulo 58. primera parte, del Cadigo
Penal, el caso debe resolverse de acuerdo con lo previsto en la segunda parte del primer
pérrafo de dicha norma. es decir. que la pena tinica debe imponerta el Tribunal que haya
aplicado 1a pena mayor (Fallos: 207:222: 237:537 v 292:378).

6%y Que no escapa al Tribunal que el magistrado de la Provincia de Tucumdn omitié
injustificadamente la aplicacién delarticulo 58 del Cédigo Penal a pesar de haber tenido
conocimiento de Ja existencia de In condena dictada por el juez de la Provincia de
Bucnos Aires. Tal circunstancia lo hace pasible de un apercibimicnio por parte del
Tribunal toda vez que. con su actitud, ha omitido ef cumplimiento de una obligacion
legal en detrimento del derecho de todo procesado a obtener una pronta y definitiva
resolucion acerea de la sancién que deberd purgar,

Porello. oido el sefior Procurador General se declara que corresponde dictar 1a pena
Gnica al Juzgado en lo Criminal n° 2 del Departamento Judicial de Morén, Provincia de
Buenos Aires. al que se remitird.

ENRIQUE SANTIAGO PETRACCH! - AUGUSTO CESAR BELIUSCIO-
CarL0S S, FAYT - JORGE ANTONIO BACQUE.
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ALBERTO ANTONIO FRANCO v. MUNICIPALIDAD pe 1a CIUDAD ve RUENOS AIRES

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones nao federales. Sentencias arbitrarias,
Procedencia del rectrso. Contradiceion.

Debe descalificarse 1a sentencia yue condena alademandadaa reponeral actorenun cargo jerdrquico
de jefe de departamente, desviruando la reglamentacién de la estabilidad dispuesta en el ant. 92 dc
la ordenanza 33.640 y violentando las facultades de que goza el intendente municipal de designar o
remover al personal en funcicnes de conduccién, como previamente ta sentencia habia reconocido

(1),

PASCUAL JESUS GAROFALO

JUBILACION Y PENSION.

La exigencia del 66% o mis de 1a capacidad para el trabajo -necesarta para olorgar la jubilacién por
invalidez que requiere la ley- no es un requisito ineludibie y puede ser dejada de lado sobre 1a basc
de ponderar eazonablemente la posibilidad de sustituir ka actividad habitual del afiliado por otra
compatible con sus aptitudes profesionales. habida cuenta de su edad, su especializacién cn la
actividad ejecutada, la jerarquia profesional que hubiera alcanzado y las conclusiones del dictamen
médico respecto del grado y naluraleza de la invalidez (2).

LEY: Interpretaciin y aplicacidn.

Dado que Ia seguridad social tiene como cometido propio fa cobertura integral de las consecuencias
negativas producidas por las contingencias sociales, el apego excesivo al texto de las normas sin
apreciar las circunstancias particulares de cada caso, no se avicne con la cautela con que los jueces
deben juzgar las peticiones vinculadas con la materia previsional.

NESTOR LAICIv. ASORTE §.A. ne AHORRO para FINES DETERMINADOS

RECURSO EXTRAGRDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del recurso. Falta de fundamentacion suficiente.

Corresponde dejar sin efectd la senfencia que consideré que la resolucion N© 8/82 de 1a IG). no
resultaba de aplicacién al caso por haber acaecido con anferionidad a su vigencia, la renuncia del
suscriplor al plan de ahorro previo para la adquisicion de un automotor, lo que habria implicado ta
conclusion dela selacion juridica, si constituyduna afimacién dogmdtica, en tanto no se examinaron
las clausulas del contrate ni las cuestiones fécticas, como era necesario para decidir sobre el punto

(3).

(1313 de marzo.
{2} 13 de marzo. Fallos: 293: 511, 294:94.
(3} 13 de marzo.
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RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuesliones no federales. Sentenciay arbinarias.
Procedencia del recirso. Excexo ritual manifiesto.

Incurre en excesoritual manifiesiola sentenciayue desestimala actualizacién delimponte reclamado
sobre la base de la falta de requerimiente explicito en la demanda, en tanto del contexto del escrito
inicial surge dicha solicitud.

LUIS HECTOR SILI v Otros v. GAS pEL ESTADO

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Interpretacién de normas
focales de procedimienios. Costas y honorarios,

Lo atinente a los honorarios regulados en las instancias ordinarias constituye, como regla, materia
ajena al recurso del ar. 14 de Ia ley 48 pues la determinacion del monto del linigio, la apreciacion de
los trabajos profesionales cumplidos v la aplicacitn de las normas arancelarias no son. a raiz de su
cardcter Taclico y procesal, cuestiones susceptibles de tratamiento por la via exiraordinaria (1).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Interpretucidn de normas
locales de procedinientos. Costas y honorarios.

Procede el recurso extraordinanio respecto de los honorarios regulades en las instancias ordinarias,
cuando Ia resolucion respectiva utiliza pautas de excesiva latitud y omite pronunciarse sobre
argumcntos serios y conducentes para la decision, formulados oportunamente porel interesado (2),

RECURSO FEXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.
Pracedencia del recurso. Falta de fundamentacicn suficiente,

Procede ¢l recurso extraordinanio cuando lo decidido se susteuta en afinmaciones dogmiticas, que
brindan a loresuelto un furdamento insuficiente para satisfacerla condicion a la que estd supeditado
el ejercicio de la facultad excepeional contemplada en el segundo pirrafo del art. 38 de la ley n®

18.345.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisttas propios, Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del recurso. Defeetos en la consideracidn de extremos conducentes.

Procede cl recurso extraordinario cuando la Cimara no dio respuesia a los scrios argumentos del
perito con respecto a la cuantia ccondmica del asunto y a la circunstancia de que fa regulacién dela
primera instancia, confirmada por la alzada, {ijo los honorarios en una suma muy inferior -casi nueve
veces- al minimo yue corresponde segin el decreto-ley N® 16,638/57.

(13 13 de marzo. Fallos: 308:85.
{2) Fallos; 300:1246; 308:941.



DE JUSTICIA DE LA NACION 249
313

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitoy propios. Cuestiones no federales. Interpretacién de normus
locales de procedinientos. Coxtas y lonorarios.

No procede el securso extraordinario, fundado en la docirina de la arbitrariedad, cuando el
prenunciamiento apelade se refiere a malerias que. como la regulacin de honorarios en lag
instancias ordinarias, son ajenas al recurso delant. 14 de laley 48 (Disidencia del Dr. Carlos 8. Tayt).

RUREN EMILIO MAZA

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Seatencia definitiva. Resoluciones anteriores a fa
sentencia definirive. Ciesifones de competencla.

i bicn este Tribunal ticne decidido que Las resoluciones en materia de campetencia no constituyen,
por regla, sentencia definitiva alos lings del recurso extraordinario, corresponde hacerexcepeidn de
este principio en fos casas que., una vez agotada la posibilidad de promover la accidn ante el jucz
competene, se denicgue ¢l fucro federal,

JURISDHCCION ¥ COMPETENCIA: Competencia militar.

Laley 23.049, al ivtroducir clart, 445 bisal Cidiga de Justicia Militar, ha constituido a las cimarag
federales de apelacidn en tribunales de alzada respecto de Vas resoluciones de cardeler definitivo del
Conscjo Supremo de las Fuerzas Annadas, en tiempo de paz.

CODIGO DE JUSTICIA MILITAR.

A los electos de determinar si un pronunciamiento es definitivo en los téminos del art, 445 bis del

Céodico de Tusticia Militar, habrd que tener en cuenta las caractioristicas del caso para verificar si se
s |

produce un agravio de insusceptible reparacion ulienor.

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Sentencia definitiva, Resoluciones anteriores o fu
sentencia definitiva. Cuestiones de compelencia.

Procede ¢l tecurso extraordinario cuando el procesado se halla detenido a disposicion de on
organismo no judicial, que ha negado la procedencia de la jurisdiccian federal invocada, lo que
importa un agravio de entidad suliciente para equipar ese pronunciamicnto a defirutivo, pues un
recurso contra Ta sentencia final no pedifa subsanar 1a eventual sustraccion al fuero federal.

PRIVACION DE JUSTICIA.
La Cimara Federal de Apelaciones de Comadoro Rivadavia estd obligada a ejercer un control

adecuadode Ls decisiones debdrgano administrativo -un este casoel Consejo de Guerra Permanente-
con el vhjcto de evitar que se ingurra en uia efectiva privacion de justicia.
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Dictamen peL PROCURAOR GENERAL
Suprema Corle:

La Cimara Federal de Apelaciones de Comodoro Rivadavia. Provincia del Chubut,
rechazé el recurso de gueja interpuesto contra la denegacion del remedio previsto por
cl articulo 445 bis del Cédigo de Justicia Militar, deducido contra Ia resolucion del
Conscjo de Guerra Permanente que habia desestimado L excepeién de incompetencia
opuesta oportunamenie por ¢l procesado.

Puara asi decidir, sostuvo el tribunal a quo que tal dencgatoria no constituye in
pronunciamiento definitivo enlos érminos de la normacitada yque la via indentada para
moditicar tal resolucién no era la correcta. resultando en cambio aplicables las
disposiciones contentidas en los articulos 347, 352 y 353 del Cédigo mencionado.

Contradicho pronunciamicento el Defensor Oficial interpuso recurso extraordinario,
cuya denegaloria dio origen a la presentc queja.

El recurrente ¢ su escrito de £5. 8/12 da cucnia de que el a quo habria realizado una
incorrecta interpretacion de los articulos 108, 109 y 445 bis del Cédigo de Justicia
Militar perjudicando los iivtereses de su defendido.u gregando linalmente una critica del
auto denegatoriv.

La misma cuestion federal trac como sustento Ia tacha de arbitrariedad. que plahtea
como agravio independicnie,

Ambas cuestiones, de acuerdo con el criterio sustentado en Fallos: 295: 1005 {cons,
2%), que camparto, se reducen a establecer 1a inteli gencia gue cabe asignar a las normas
citadas, de indudable cardicter fedeial,

No resalla ocioso destacar, sin embargd, que L decision del a quo en iorno a la
ineptitud de 1a via ulilizada por el recurrente para modilicar resoluciones en imaletia de
competencia. no ha sido objeto de agravio en el remedio federal. Pot tal razon. no he de
emitir opinién al respecto, sin que lo cxpucsto acerca de las resiantes piotesias del
apclante linporte abrir juicio alguno sobre aquelia cuestién,

En esa inteligencia, y habida cuenta que la doctiina de V.E. ori relacién que las
cucstiones de coitipelencia no son revisables. prina Jacie. por la via del arliculo 14 de
laley 48 (Fallos: 298:218, 301:615, 303:802. 305:502 entre OLt08) recohoce excepeidii
para los casos due medie denegacion del fuero federal (Fallos: 273:16. 276:222.
302:436.303:1542.307: 1831 .entre otros) y que elrechazo de la jurisdiccion reclamada
determinaria el sometimiento del procesado o un régimen mas gravoso que conlleva su
detencion o cual podria configurar un petjuicio de imposible reparacion ulierior
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considero que el recurso intentado resulta formalmente procedente.
En cuanto al fondo del asunto. enticndo que no I¢ asiste razoén al apelante.

En efecto, V.E. ticne reiterada y uniformemente dicho que lareforma introducida al
articulo 108 del C6digo de Justicia Militar por la ley 23.049 (iene como uno de sus fines
substanciales restringir fa competencia castrense. en tiempos de paz, alos delitos y faltas
esencialmente militares. entendiéndose como tales. aquellas figuras cuyo contenido
estd imbuido por tos objetivos de la preservacién de la disciplina militar que sustentan
el ordenamicnto penal especilico establecido por el citado Cddigo (Fallos: 308:1579.
1387).

Por otra parte. desde que la posible afectacidn o amenazas alos principios que hacen
aladisciplina de las Fuerzas Armadas y compromelen sucxistencia, fue fa circunstancia
determinante del reconocimiento de la validez constitucional de la justicia militar
(Fallos: 100:233: 236:588 y 307: 1590 entre otros) la caracterizacion dela naturaleza del
delito debe consultar, precisamente fa afectacion a aguclla disciptina,

A mi juicio. 1a conducta reprochada encuadra dentro del titulo 1T -Delitos contra la
disciplina. y especificamente cn su Capitulo I -Vias de hecho contra el superior,

Toda vez que no existen dudas acerca de la calidad de militares en acto de prestacion
de servicios del agresor y su viclima y que V.E. tigne establecido que ¢l delito antes
mencionado es uno de los hechos esencialmente militares previsto en el articulo 108,
inc. 12, del Cédigo de Tusticia Militar (Fallos: 308:2522) entiendo que corresponde a fos
tribunales castrenses conocer de la causa.

A mérito de lo expuesto, estimo que debe declararse formalmente procedente la
gueja y confirmar por las razones expuestas anteriormente Ia seniencia de {s. 2{3 en
cuanto declara la competencia de la Justicia Militar para eniender cn la causa. Buenos
Aires. 1 de febrero de 1990.- Oscar Eduardo Roge;{

FALLO DE LA CORTE SUPREMA
Buenos Aires, 13 de marzo de 1990.
Vistos los autos: “Recurso de hecho deducido por ¢l defensor oficial ante la Camara
Federal de Apelaciones de Comaodoro Rivadavia enlacausa Maza. Rubén Emilio s/vias
de hecho contra el superior con muerte (art. 658, 2do. par., CJ M) - causa N? 30207,

para decidir sobre su procedencia.

Considerando:
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1Y) Que el cabo 1* enfermero de la Gendarmeria Nacional Rubén Emilio Maza sc
cncuentra procesado ante ef Conscjo de Guerra Permanente. por la presunta comisién
del delito de vias de hecho contra un superior de las que resulté su muerte.

2%) Que. planteada la excepeién de incompetencia por ¢l defensor militar de Maza
sobre la base de que la conducta que se Ie imputa excede de Ta prevision del articulo 108
del Codigo de Justicia Militar. y. en consccuencia, solicitada la intervencion de la
Justicia federal, ¢i Consejo no hizo lugar a la excepeion a fs. 3397340 de los autos
principiles,

3%} Que esta resolucidn fuc apelada a fs. 344/345. en virtud del recurso previsto en
elarticulo 445 bis det Cadigo de Justicia Militar, ante laCdmara Federal de Apelaciones
de Comodoro Rivadavia. al que ¢l 6rgano militar no hizo lugar (fs. 347/348).

Articulada laqueja ante la cdmara federal (f5. 379/382), el a quo larechazd a fs. 399/
400. por considerar que lu sentencia no tiene ¢l cardcter de definitiva en los términos del
art. 445 bis. Contraesta resolucion se interpusocl recurso extraordinario cuya denc gacion
originé esta queja.

4%y Que. si bicn csta Corte tiene decidido reiteradamente que las resoluciones cn
malcria de compelencia no constituyen, por regla. sentencia definitiva a los fines del
recurso extraordinario, de este principio corresponde hacer excepeion en los casos en
que, una vez agotada la posibilidad de promover la accién ante el juez competente
(Fallos: 257:187: 268:301; 288:95). sc denicgue ¢l fuero federal {Causa A.283.XXI1.
“Acuna, Carlos Manucl y Gainza, Mdximo™, resuclta el 29 de junio de 1989,
considerando 3%, y sus citas. enire muchas otras); lo que ocurre en este caso. en el que,
al impedirle al interesado apelar Lo resolucién militar, se ha cerrado delinitivamente la
posibilidad de acceso a la jurisdiccion federal.

5% Que laley 23.049. al introducir ¢l articulo 445 bis al Cédigo de Justicia Militar.
ha constituido a las cmaras federaltes de apelacidn en tribunales de alzada respecto de
las resoluciones de cardcter definitivo del Conscjo Supremo de las Fuerzas Armadas, en
tiempo de paz (Fallos: 307:1530; 308: 1960).

6) Que. a los clectos de determinar si un pronunciamiento es definitivo en los
términos de esa ley, habrd que lener en cuema las caracteristicas del caso para verilicar
si se produce un agravio de insusceptible reparacion ulterior (conf. causas: C.257.X XI.
“Cardozo. Miguel Oscar”, resuelta el 9 de enero de 1987; B, 370.XXII. *Blanquet, José
Luis™, el 8 de agosio de 1989).

7% Que, en ¢l caso de autos. el procesado se halla detenido a disposicion de un
organismo no judicial, que hanegado la procedencia de 1a jurisdiccion federal invocada,
lo que importa un agravio de emidad suficicnte para equiparar cse pronun¢iamicnto a
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definitivo. pues un recurso contra i sentencia final no podria subsanar la cventual
sustraccion at fuero lederal.

Ello obliga al a quo a ejercer un controf adecuado de las decisiones del 6rgano
administrtivo (conf. causa D. 126.XX1. “Di Salvo, Oclavio s/ hibeas corpus™. del 24
de marzo de 1988), con ¢! objeto de evilar gue se incurra en una efectiva privacion de
justicia, que cs el objeto del recurso examinado (conl. causa “Cardozo™, antes citada.
considerando 8°).

Por ello. oido el sciior Procurador General, se hace lugar a la queja y se revoca la
resolucidn de fs. 399/400.

Aucusio Crsar BrLLusclo - CarLos S, FAyT -
JORGE ANTONIO BACQUE,

CARLOS CLEMENTE MARZOCCHINI ¥ Orra v. AMPARO COMPANIA
ARGENTINA nE SEGUROS 5.A.

RECURSO EXTRAGRDINARIO: Requistitos formales. Introduccion de la cuestion federal. Oportunidad.

Planteamiento en el excrita de interposicidn del recirso extraordinario.

No pucden ser tratados por la Conte los agravios gue recién han sido introducidos en la instancia
extraordinara, coma sucede en el caso sub-cxamine, donde si bien la demandada sostiene que ala
fecha del siniestro e importe asegurado excedia el valor del bien ascgurado, pero el fundamento
sustentado sobre I base de un alegado apartamiento por parie del a quo que de lo dispuesto por el
art. 65 de la key 17.418 na fue sometido a la consideracion de la Camara al expresar agravios conlra
la sentencia de primera instancia, por Lo que su tralamiento se encuentra vedado al Tribunal (1),

RECURSO FXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. Sentencias arbitrarias.
Improcedencia del recurso.

La forma y oportunidad dispuestas para Ia conversion de la denda en moneda de cursolegal asi como
tanbién la aplicacian de jos accesorios correspondientes son cucstiones que remiten a4 una materia
de derecho comidn, propia de los jucces de Ja cansa y ajena a la via previsia por el an. 14 de la ley
48, cuando el fallo cuenta con suficicnte fupdamento gue excluye la tacha de arbitranedad.

(1) 13 de marzo. Fallos: 306:925: 308:1775.



254 FALLOS DE LA CCRTE SUPREMA
313

RECURSO EXTRAORDINARIQG: Requisitos propios. Cuestiones ne Sederales. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del recurso. Valoracion de cireunstancias de hecho v pricha.

Procede ol recurso extraordinaric en lo relativa a 1a aplicacidn de medidas disciplinarias ya que si
bien lo atinente a la valoracién de Ia conducia de las paries y sus letrados, constituyen materias
reservadas alos jueces delacausa y ajenas ala instaneia extraordinaria, en el caso median particufares

circunstancias que toman excesiva la sancion impuesta por ¢l a quoy que autorizan a apartarse dec
dicha regla (1).

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no fedevales. Semtencias arbitrarias.
Procedencia del recursa. Defectos en la consideracion de extremos conducentes,

Es procedente el recurso extraordinario deducido contra el pronunciamiento del a quo que se limitd
a atribuir a Ja demandada Ja oposicién de defensas meramente dilatorias, lo que descalifica e} acto
Jurisdiccional en este aspecto, sin que el vicio resulte subsanado porlaalusién genérica y carente de
toda especificacidn a la conducta observada por Ta recurrente en otras acfuaciones,

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relacién directa. Normas extraiias al Juicio.
Dispasiciones constitucionales. Generalidades.

Corresponde declarar procedente el recurso extraordinario respecto de la aplicacion de medidas
disciplinarias e invalidar bo decidido. pues media relacién directa € inmediata entre lo resvelto y las
garaniias constitucionales que se dicen vulneradas.

FRANCISCO ANTONIO MAIORANO

RECURSO EXTRAORDINARIQ: Requisitos propios. Cuestion fedeval. Cuestiones federales simples.
Interpretacion de lus leves federales. Leves federales en general.

Procede el recurso extraordinario coando se ha contravertido la inteligencia asignada a una porma
federal, como en el art, 49 de la ley 21.526, v la decisidn ha sido contraria al derecho fundado en
aguella (ast. 14, inc. 32 1y 48) (2)

LEY: Interpretacidn y aplicacién,

La primera regla de interpretacidn de las Jeyes es dar pleno cfecto a la intencidn del legislador y la
primera fuente para deferminar esa voluniad es la letra de la ley (3).

ENTIDADES FINANCIERAS.

dt. ]aq enndwdeq Imanc:ems Ias pcrsmas oentidades pnvadas o publlcas que realicen |nlem1ed1ac1on
habitual entre la oferta y la demanda de recursos financieros, sin dlsungmr entre que hubiesen sido
autorizados o ne por el Banco Central para operar,

{1} Fallps: 279:325: 304:1153: 305:535,
(2) 13 de marzo.
(3) Fallos: 312:1098




BE JUSTICIA DE LA NACICN 255
313

ENTIDADES FINANCIERAS.

La enumeracién de las entidades comprendidas en el art. 22 de la ley 21.526 no es taxativa. segin asi
expresamente se dispone en dichanonma. lo que se ve corroborado porloprevistoen el an. Iiespecto
de 1a posibilidad de 1a avtoridad de control de aplicar el régimen a las personds no expresaménté
comprendidas,

ENTIDADES FINANCIERAS.

Si bien el recutrente no lenfa autorizacién del Banco Central pard opetar, resulta alcanzado poria
prohibicion legal contenida en el art. 49 de la ley 21.526 para solicitar 1a formacién de su concurso
preventivo.

LUIS ENRIQUE VELAZCO (JUEZ pe INSTRUCCION)

SUPERINTENDENCIA.

En principio, es privativo de las cimaras de apelaciones la 1d0pcxon de mediilas en ejercicio de su
superintendencia inmediata. La avocacidn prevista por ¢l ant. 22 del Reglamento para la Tusticia
Nacional sélo procede en supuestos de manifiesta extrdlnmmcnon en la potestad disciplifaiia o
cuando median cireunstancias que hagan convemente la intervencién de fa Corte Supréma por
tazemes de superinteidenicia general {1).

HORACIO MARTINEZ v. MUNICIPALIDAD b 1.4 CIUDAD ne BUENOS AIRES

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos prepios. Chestiones no fedevales. Sentencias arbitrarias.
Procedencia del recurso. Falla (.’c' ﬂmdanwnraciéu sitficiente.

Corresponde dejur sin efecto la sentencia que declaté Ta nidlidid del decreto municipal que Timité al
actor su [uicidin de conduecion como jéle de seceitn y condend a la municipalidad demandada a
abonar al actor las dileiencias salariales entre lo percibiilo y ¢ sueldo correspondienié a la fuiicion
de conduccidn en que fue limitado, omiticndo considerar lo establecido en las ordendhzas Nros.
5782/58. 33.651, 33640 y en ¢l decreto nacional NE 1624/77, de lo yue resalia que lo sostenido éri
el fallo, et el sentido de gue el actor fue rum;__radado consiituye una afimacién dogmadtica sélo
fuidada de modo aparente gueprescinde del juggode las normas aplicables. cuya inconstitucionatidad
no déclara (2).

(1} 13de marzo, Fallos: 303:413:306:243.
(2315 de niarzo.

P
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JOSEF FRANZ LLEO SCHWAMMBERGER
ESTADO EXTRANJERO.

[ Repiblica Federal de Alemania es sueesorasoberana del Reich alemidn soberano, y aello noehsta
el desmembramiento del territorio del Reich alemiin, que ha quedado sometido a la potestad
territorial de dos Estados reconocidos como soberanos porJa comunidad internacional: La Repuiblica
Federal Alemana y Ia Republica Democritica Alemana.

ESTADO EXTRANJERG.

El desmembramiento del territordo del Reich alemidn. que ha quedado sometido a ka potestad
territorial de 1a Repiiblica Federal Alemana y la Repiblica Democritica Alemana, podria dar lugar
a gue ambos Lstados alemanes ejercicran la pretension de enjuiciar delitos que caian bajo la
Junsdiceion det Reich alemdn. pero de ningin modo podria servir de base para negasles a ambos
Estados esa potestad.

ESTADO EXTRANJERO.

La persecucion y represion de o crimenes cometidos con anterioridad al cambio de soberania en
un territorio, pasa a ser para ¢l sucesorun aclo discrecional y no una obligacién, pero expresado ¢l
interds del sucesor cn el ejercicio de la potesiad penal respecto de esos hechos, 1a comunidad
mtemaciontt no tiene razdn legitima para oponerse a cllo.

EXTRADICION: Extradicisn con paises extranjeros. Preseripeién.
La existencia de diferencias en el modo de regular Ia preseripeién de [a accidn penal o de la pena
por las leyes extranjeras, no implica necesariamente que estas suluciones diferentes sean contrarias
al orden piblico criminal de la Nacida.

EXTRADICION: Extradicién con paises extranjeros. Generalidades.
Postulargue en todos los casos en que la ley extranjera esdiferente a ta nacional ésta debe prevalecer
sobre aguella, implica privar de todo efecto al art. 635, inc. 5% del Cédigo de Procedimientos en
Materia Penal.

EXTRADICION : Extradicion con pafses extranjeros. Generalidades.
Elart. 669 del Cédigo de Procedimicntos en Materia Penal no derogé el t. 3% inc. 1%de laley 1612

en cuanto pemile la extradicida de un ciwladane argentino naturalizado con posterioridad al hecho
que motiva el pedido de extradicion,
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DiCTAMEN DEL PROCURADOR (GENERAL

Suprema Corte:
i

El letrado defensor de Josel Schwammberger, Dr, Angel Siri, interpuso el presente
recurso ordinario de apelacion que prevé el art, 24, inc. 6° apartado b, del decreto-ley
1285/58. contra la sentencia de la Sala 11T en lo penal de la Cdmara Federal de
Apelaciones de La Plata, que hizo lugar a la extradicitn solicitada. respecto de su
asistido, por 1a Repiiblica Federal de Alemania.

Funda la apelacion cn la ausencia de legitimacion del pais requirentc para juzgar
hechos cometidos antes de su existencia como tal, por ser anteriores a su orden juridico-
institucional y en ¢l hecho de que se habria operado Ia prescripcion de la accion penal
nacida de los delitos supuestamente cometidos por su defendido en el exiranjero.

Si bien ambos agravios no constitluyen mds que unareiteracion de los ya introducidos
desde el inicio de cste trimite. y que han recibido debido tratamiento y respuesta en las
instancias anteriores, me permitoagregar aqui las siguientes consideraciones que avalan
el criterio del Tribunal recurrido.

|

En lo que respecta a la primera cuestion, el apelante considera que los hechos
atribuidos a Schwammberger habrian ocurrido durante 1a Segunda Guerra Mundial en
tertitorio que hoy pertenece a la actual Repiblica de Polonia y que. por ende. por no
tratarse de hechos acaecidos en territorio del pais requirente. resulta asi de aplicacion
el art. 9° de la ley 1612, en cuanto dispone que cuando sc pidiese a extradicion de un
extranjero. por delitos cometidos en temritorio distinto del de La polencia requirente, no
se concederd ésta sino en aguellos casos en que por las leyes argentinas sea permitida
la persecucioén de infracciones cometidas fuera del territorio.

Concluye que por el juego arménico de csa disposicion y lacorrelativadel art. 1% del
Cadigo Penal. esta extradicion solamente seria procedente, si los hechos ocurridos en
Polonia. hubicran producido sus efectos en la Repablica Federal de Alemania o en
lugares sometidos a la jurisdiccion de ese pais.oencasode que el requerido fuera agente
o empleado de la Republica Federal de Alemania. hipdesis estas que considera no
aplicables a las circunstancias de hecho de la causa, conforme las probanzas de autos.
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Critica la solucién dada al punto en las instancias anteriores, sobre la base de que la
Repuibtica Federal Alemana y cl [H1 Reich son un mismo Estado y. por ende, ¢l primero
posce la potestad punitiva de este Gltimo. Entiende que el IT Reich se extinguid en 1945
y que recién en 1949 nacen las dos Repiiblicas Alemanas, ‘establecidas sobre las ruinas
del III Reich.’

El experto que llevo a cabo la pericia obrante a {s. 104171059, Dr. Alberto Luis
Zuppi, da cuenta de que en 1945 se originG una gran polémica doctrinaria en punto a si
el Estado alemén habia cesado de existir al extinguirse, con ta capitulacion de las tropas,
toda forma de orden estatal formdndose un condominio aliado; la mayoria de la doctrina
se inclind por negar que tal circunstancia diera lugar a la cesacién del Estado alemén
(puntos 5 a 7).

Principalmente, ¢l hecho de que una vez superados los momentos siguientes al
colapso total, como consecuencia de la derrota sufrida, comenzara el proceso de
reorganizacién del Reich, unido a la circunstancia de que éste mantuvo su soberania
territorial, aunque sin el ejercicio del poder territorial (puntos 8, 14, y 16), le permite -
concluir que *“la Repiablica Federal de Alemania no es sucesora del Reich alemdn sino
el Reich alemdn mismo reorganizado politicamente™ {(punto 12 de las conclusiones).

La sentencia apelada sigue. en lincas generales, el mismo criterio de identificacién
(fs. 1309/1310 y 1342 vta./1343).

Por su parte, la defensa considera que las dos Repiblicas Alemanas se han
establecido sobre las ruinas del 111 Reich, “.. . pero ni son herederas ni son continuadoras
del antiguo imperio, sino el resultado del desmembramiento de aquél...” (fs. 1364 via,/
65).

Entiendo que la solucidn dada al punto en las instancias anteriores no es pasibie de
sufrir modificaciones aiin cuando se aceptara la tesis defensista, que se enrola en el
- principio de sucesion de Estados, una de cuyas formas es aquella que tiene lugar como
consecuencia del desmembramiento de un Estado que se fracciona en fragmentos y
luegoéstosdevienen, a su vez.en Estados y Personas Internacionates (conf, Oppenheim,

“Tratado de Derecho Internacional Pablico”, Tomeo I, volumen I, paglna 172, Bosoh
casa Editorial, Barcelona, Espana, 1961).

En tales supuestos, la represidn de crimenes y delitos cometidos con anterioridad al
cambiode soberania. pasaa ser parael sucesor, un actodiscrecional y no una obligacién,
al no mediar tratados que rijan el punto (conf. Roussean, Charles, “Droit International
Public”, Tomo III, pigina 482, Item 358, Paris, 1977 y Podestd Costa-Ruda, “Derecho
Internacional Piblico”, Tomo I, pigina 151, Buenos Aires TEA, 1979).
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El presente pedido pone en evidencia, como dan cuenta también los innumerables
procesos, de piblico y notorio conocimiento, que han sido entablados en la propia
Alemania como consecuencia de delitos perpetrados en la época del III Reich, de la
pretension punitiva de la Repdblica Federal Alemanarespecto de los mismos (fs. 1054),

Habida cuenta de lo expuesto, ya Sea por el principio de identidad mencionado o por
el de sucesidén de Estados, cabe vilidamente sostener que la RepiiblicaFederal de Alemania
ncuentra plenam itim licitar xtradicidn.

-1I-

Toca ahora tratar el segundo agravio de la defensa vinculado con la pre S.Ig;ripgign de
la accién penal nacida de los delitos atribuidos a Josef Schwammberger.

Es principio bésico del ordenamiento juridico que rige la Repdblica, que fanto la
organizacion social como politica y econémica del pais, reposan en la ley; y que es
consécuencia de ello, el que la funcion judicial debe cumplirse con sometimiento a las
leyes validas que estructuran sus instituciones, en ¢l leal y total acatamiento de aquéllas
y en los términos de la propia competencia constitucional y legal. Y que la invocacion
derazones extralegales genéricas, comoson las atinentes a laconvenienciauniversal del
enjuiciamiento y castigo de todos los delitos y que hacen al interes y a la seguridad de
la Sociedad en su totalidad, no permiten, con arreglo a lo dicho, prescindir de la
especifica reglamentacién legal de la materia sometida a decision de los Jueces del pais.
Porque el servicio de Justicia, que es su Ministerio, debe cumplirse por medio del
Derecho Argentino vigente y cuya institucion excede sus atribuciones regulares (cons.
119 de la causa R. 284, L. XX * Ventura, Giovanni Battista s/ su extradicién”, resuelta
el 20 de agosto de 1988).

Que, también, es antigua y no discutida mayoritariamente doctrina del Tribunal, que
el procedimiento de extradicién no reviste el cardcter de un verdadero juicio criminal,
“... pues €1 no envuclve en el sistema de la legislacidn nacional sobre la materia, el
conocimiento del proceso de fondo, ni implica decisién alguna sobre la culpabilidad o
inculpabilidad del individuo reclamado. en los hechos que dan lugar al reclamo...”
(Fallos: 42:409; 15(:316; 166:173; 178:81, entre muchos otros, citados en el cons. 4% de
la causa V. 284 mencionada).

Se trata simplemente de un procedimiento que sélo se¢ propone conciliar las
exigencias de la administracién de justicia represiva en los paises civilizados con los
derechos del justiciable cuya extradicion se requiere (Fallos 308:887), a quien debe
asegurarse un debido proceso en el que pueda oponer las defensas que tuviere en cuanto
a la procedencia del requerimiento (cons. 129 de la causa V. 284).
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Que por tal circunstancia, no cs de aplicacion aqui la doctrina legal que manda estar
a lo mds [avorable al procesado. regla que debe necesariamenic obscrvarse para regir el
criterio de los Magistrados que han de juzgar sobre el fondo de las causas criminales.
Las actuaciones sobre extradicion tienden a perseguir el juzgamiento de criminales o
presuntos criminales, por los tribunales del pais cn que han delinquido: de ahi que el
criterio judicial debe ser favorable a aquél propdsito de beneficio universal y que por tal
conceplo no admiic ofros reparos que los derivados de la soberania de la Nacién
requerida y de las condiciones fundamentales escritas en leyes o en tratados (Fallos:
156:169) v. a falta de éstos, por la existencia de reciprocidad y el respeto de la practica
internacional, porque es mediante los tratados o la préctica nniforme que los Estados
expresan hasta que medida habran de ayudar a otro en ¢l juzgamicnio de delitos {cons.
122 de 1a cansa V, 284).

Sobre 1a base de lasconsideraciones que anteceden corresponde, entonces, establecer
si se verifica en la especie la exigencia contenida en el inc. 5% del art. 655 del Cadigo de
Procedimicntos ¢n Materia Penal -aplicable al sub lire ante la ausencia de tratado-, con
arrcglo a la cual para que el pedido de extradicion sca viable, la accién penal. o la pena
respectiva, no deben estar prescriptas segin las leves de la Nacidn reguirente.

La cuestion se traslada a determinar cual es el alcance que cabe asignarle a ¢sa
remision legal cuando, en supuestos como cl de autos, conduciria, segiin invoca la parte
apelante, a que 1o accion penal nacida de los delitos atribuidos a Schwammberger no
estuviera prescripta. mis no en virtud de 1a legislacion alemana vigente en la materia al
ticmpo de cometerse ¢l hecho -segin sostiene-. sino por imperio de sucesivas leyes
posteriores que fueron prorrogando vy suspendiendo el plazo de prescripcidn
originariamente establecido por lanorma (pardgrafo 67, parrafo 1°, del Cadigo Penal del
Reich). a punto 1al de consagrar su imprescriptibilidad (pardgrafo 78, parrato 2°, del
Cddigo Penal Aleman actual).

Ello atenta. segin sostiene la Defensa, con clart. 18 de la Constitucion Nacional, que
consagra. cnire otras garantias. la prohibicion de l1a ley “ex post facto”. garantia que,
sobre la base de lo decididopor V.E. en Fallos 287:76. considera que incluyc al instituto
de la prescripeion por integrar éste ¢l concepto de “ley penal™ a que sc reficre 1a Carta
Magna. principio que por ser parte del derecho criminal o piblico actia como
condicionante para la aplicacién de 1a ley extranjera (art. 14, inc. 19 del Cadigo Civil).

Adelanto mi opinion en sentide contrario al recién sefialado. para sostener que de
acuerdo a las leves de la Nacidn requirente, o sea las de la Repiblica Federal de
Alemanta, la prescripcidn de la accidn penal correspondiente a los delitos atribuidos a
Schwammbergerno se ha verilicado hastacl momenio, scgtinlo demuestra acabadamente
¢l fallo de la Camara Federal de La Plata (fs. 1275/1348). como asi lo ha sostenido
también el dictamen emitido -en su oportunidad- por el representante de este Ministerio
Publico en primera instancia (fs. 285/339).
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La expresa remision que ka norma aplicable al caso dispone a la legislacion del pais
“requirenic, en punto especiflicamente ala prescripeion. responde -a mi juicio- aunclaro
y firme propésito det Legislador cual es ¢l de consagrar que ¢l instituto en cuestion no
esté supeditado al ordenamiento juridico argentino. sino que. por ¢l contranio, quede
librado a la legislacion del Estado solicitante guicn aparece como tnico y mejor
Iegitimado. para manilestar si subsiste a su respecto la voluntad de ejercer 1a actividad
punitiva con relacién a aquellas conductas reputadas delictivas por su legislacion.

fundamento este dltimo de 1a prescripeion.

Tal circunslancia no pone en juego, a mi juicio. €l derecho piiblico o criminal de ia
Repiiblica, como sostienc ¢l vocal preopinante doctor Leopoldo Héctor Schifirin, en
coincidencia con la tesis defensista.

Ello en virtud de que. en primer lugar, los articulos 13 y 14 delCdédigo Civil regulan
la forma cn gue ha de aplicarse la ley extranjera en aqucllos casos que autoriza su
normativa y soto. supletoriamente, para las situaciones previstas en el resto del
ordenamiento juridico argenting en i medida en que €ste no contenga una regulacion
especifica en punto a la materia.

El résimen de extradicién se encuentra regulado por la ley 1612 y el Céodigo de
Procedimientos en Materia Penal, En estos dos cuerpos legales confluyen, por un lado,
normas vinculadas con recaudos de fondo para la procedencia de pedidos de esa
naturaleza formulados por gobicrnos extranjeros y por el otro, disposiciones que
establecen ¢l procedimiento a scguir en estos casos. Dentro de las primeras estd la
concreta referencia a la ley extranjera que deberi regir el extremo de la prescripeidn de
la accion o de la pena correspondiente al hecho delictivo que motiva el pedido (inc. 5°
de la ley 1612 e inc. 5% del art. 635 del C.P.M.P.).

Esa especilica regulacion en punto a la aplicacién que los Jueces Federales deben
efectuar de la ley extranjeraen la discusion de un pedido de extradicion (art. 655 citado),
desautoriza -a mi juicio- cualquicr posible aplicacidn de las normas citadas del Codigo
Civil.

No escapa al suscripto ¢l cardcter de norma de fondo que reviste ¢l Codigo Civil, a
diferencia del de forma que caracteriza al Procesal Penal, Empero, las disposiciones en
materia de extradicién  inserlas cn este dltimo, revisten a mi juicio, el cardcter de
legislacidn federal especial que involucra, en clcasode tratarse de un extradicion pastva
-como sucede en autos-, cuestiones que intercsan al orden piiblico y son susceptibles de
afectar las relaciones internacionales...” (causa V. 284 ya citada. cons, 10°).

Esta no se encuentra, pucs, sujeta a laaplicacion supletoria del Codigo Civil por ser.
por un lado, legislacidn cspecial y. por el otro, federal cuya supremacia sobre la ley
comiin ¢s incuestionable y debe prevalecer. adn cn supuestos de conflicto.
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Atodoeventoy para el supuestocasodeque V.E. nocompartieralas consideraciones
que anteceden. no advierto tampoco de qué modo el “derecho piblico y criminal”
argentino podria verse afectado por la circunstancia de que un pais extranjero, regule el
instituto de la prescripcion sobre la base de principios que no sean coincidentes con la
legislacién argentina, o que siendo asi. sean interpretados por sus tribunales de justicia
de modo diverso a los de la Repiblica, ni tampoco por la aplicacién de esa legislaci6n
y jurisprudencia, por los jueces argentings, en un trdmite como ¢l de autos.

Alrespecto, cabe recordar las consideraciones que efectud el Tribunal Constitucional
Federal de 1a Repablica Federal de Alemania en oportunidad de pronunciarse, el 26 de
febrero de 1969, por la constitucionalidad de la ley relativa al célculo de los plazos de
prescripcién penales, dictada el 13 de abril de 1965 (fs. 854/890),

Esta ley, una de las tantas normas incluidas por el pais requirente para fundar el
extremo de la no prescripeion. disponia que: *... en el cdlculo del plazo de prescripcién
para la persecucién de delitos amenazados con reclusion perpetua, no tendrd aplicacion
el periodo de tiempo desde el 8 de mayo de 1945 hasta el 31 de diciembre de 1949,
Durante este periodo de tiempo ha estado suspendida la prescripcién de estos delitos. ...

En lo que aqui concierne, ese Tribunal sostuvo que dicha ley actia “...como una
prolongacion de los plazos de prescripcion corrientes...” y que “...no atenta contra el
art. 103. apartado 2, de 1a Ley Fundamental...” que prohibe “...tanto la aplicacion
retroactiva de figuras delictivas de nueva creacién, como asimismo la fundamentacion
de la pena por la via de analogia...” y cxige también *.. .1a previa amenaza en el caso
de infringir aquella prohibici6n...”, nroiegiendo al ciudadano no sélo de “...que un
comportamiento hasta entonces permitido sea declarado punible retroactivamente, sino
que lo protege también de que ¢l disvalor delictivo de una infraccién cometida por é1
contra la ley penal, sea considerado mayor que ¢n ¢l momento de cometerla...” (fs. 875/
876).

Continué diciendo que dado que las normas sobre prescripcién regulan la
perscguibilidad -es decir. la duracion con que debe perseguirse una accién declarada
punible- y *...no afectan a la punibilidad, quedan fuera del dmbito de validez del art.
103, apartado 2 de la Ley Fundamental; una prolongacién o anulacién de plazos de
prescripcién no puede atentar, por consiguiente, contra este principio constitucional
{también ya BV erf GE 1, 418 (423) )" (f5. 877).

Luego de efectuar un andlisis de los antecedentes constitucionales sobre el punto, el
Tribunal concluyé que “...ni los precedentes del art. 103, apartado 2, de la Ley
Fundamental nilos del art. 116 de lacitada Constitucién de Weimar dan pie para suponer
que con estas disposiciones constitucionales s¢ pretendiese evitar también una
prolongacién ulterior de plazos de prescripcion” (fs. 880).



DE JUSTICIA DE LA NACION 263
313

Ha dicho V.E. que enire los criterios de interpretacion posibles no debe prescindirse
de las consecuencias que derivan de la adopeion de cada uno, pucs ellas constituyen uno
de los indices mas seguros para verificar surazonabilidad y su coherenciaconel sistema
en que estd engarzada la norma (Fallos: 307:1018, cons. 6Y).

Por ello, resulta mas adecuada la solucién que aqui se propone, que contempla ¢l
respeto por la legislacion exiranjera en la medida en que una norma federal especial
remite, sin mds limitaciones, a aquélla a los fines de tener por acreditado el extremo de
la prescripcién del delito. Pretender su aplicacion, sobre la base de las limitaciones
establecidas por el art. 14 del Cédigo Civil, a la luz de principios doctrinarios o
jurisprudenciales delaRepiblica Argentina importa, a mi juicio, nos6lo un apartamiento
del orden de supremacia consagrado por el art. 31 de la Constilucién Nacional sino
ademis desnaturalizar el sentido del envio legal a punto tal de llegar al absurdo de exigir
coincidencias legislativas y jurisprudenciales en materia opinable y que hace al ejercicio
de la soberania de cada Estado.

Por lo demds. como ya fué destacado por el representante de este Ministerio Pablico
en primera instancia (fs. cit.), en oportunidad de pronunciarse V.E. en un caso de
circunstancias sustancialmente andlogas a las de autos, en que la Repiiblica Federal de
Alemania solicitaba la extradicién de Gerhard Johannes Bernard Bohne, por hechos
ilicitos cometidos durante el 11T Reich, hizo lugar al pedide ateniéndose, en el punto
referido a la prescripcion de la accién penal a ... las disposiciones contendidas en las
leyes de la Nacion requirente...” (Fallos: 265:219).

Este ha sido. por otro lado, el critcrio sostenido también por el Tribunal (Fallos
156:169; 259:231; 260:174. entre otros) en pedidos de extradicién regidos por el
Tratado de Derecho Penal Internacional de Montevideo 1889 (Ley 3192) que contiene,
en materia de prescripcion, la misma regulacion que el inciso 5° del articulo 655 del
CP.M.P, (art. 19, inc. 4%).

En opotumidad de tratarse el proyecto de ese Tratado, presntado por la Comisién de
Derecho Penal del Congreso de Montevideo de 1988-89, su miembro informante, el
delegadoargentino Roque Sdenz Peiia. fundamenté el principio finalmente aprobado en
punto a que la prescripeion debe regirse en la materia por las leves del pafs al coal

corresponde el conocimignto de los delitos que motivan Ia solicitud.

Asf dijo: “...La comision, al decidirse por la legislacién del Estado requirente,
guarda 16gicacon sus principios jurisdiccionales y con launidad del juicio y del proceso.
El Estado requirente es siempre el damnificado, tiene una jurisdiccion indisputable
sobre el reo que no debe ser obstruccionada por el pais de asilo, a menos de romper con
la solidaridad social, que en interés de la Justicia. niega el refugio a los delitos comunes;
la comisién encuentra que la prescripcion impuesta por el pais requerido, crea en el
fondo dos jurisdicciones para el mismo delito; la que tiene derecho a conocer del fondo
del proceso y la que vendria a decidir de la prescriptibilidad de las acciones. ;Qué
fundamento juridico pucde flevarnos a consagrar esta coparticipacion en el juicio de un
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mismo criminal? La comisién no cncuentra apoya a semejante doctrina, a pesar de los
autores y de los tratados que la consagran; obscrva si, que este principio viene a llenar
de incertidumbres todos los términos y las prescripciones del castigo...”.

La solucién que se propone en nada contradice la jurisprudencia de la Corle Suprema
en cuanto no ha accedido al pedido de extradicién. en aquellos casos en que el requerido
habia sido condenado en rebeldia, si segin la legislacién del pais requirente. no era
posible reabrir alli el proceso y dictar una nueva sentencia luego de haber sido oido el
extraditado (Fallos: 90:421: 114:263, 271 y 387; 158:250, entrc otros).

El hecho de que, en esos pronunciamicntos. V.E. no hubiese accedido a la entrega,
invocando una de las garantias del proceso del ordenamiento juridico argentino, cual es
la de la defensa en juicio, no importa que. necesariamenic, deba arribarse a igual
conclusién en el caso de autos. donde Las circunstancias de derecho cuestionadas son
sustancialmente distintas, principalmente dada la prevision legal especilica sobre el
punto.

La solucion propuesta, reitero, no desconoce asi ¢l derecho phblico o criminal
argentino. sino que procura verilicar el sentido de la norma interpretada. de modo que
s¢ le d€ pleno efeclo a la intencién del legislador computando la totalidad de sus
preceptos de manera que armonicen con ¢l ordenamiento juridico restante y con los
principios y garantias de la Constitucion Nacional (conf, R. 397, L.XXI, “Rios,
Argentino y ofros™, resuelta ¢l 9 de febrero de 1989, cons. 99).

Ello me permite concluir que aquél no puede verse afectado por el hecho de que los
Jueces argentinos estén obligados a aplicar la legislacién extranjera en materia de
prescripcion. ante, reitero, lo dispuesto por el articulo 653, inc. 5° del Cadigo Procesal
citado. que desplaza -por lus consideraciones efectuadas nt supra- cualquier limitacién
emanada del articulo 14 del Codigo Civil. Ni tampoco por la circunstancia de que Ia
RepiblicaFederal Alemana considere jurisprudencialmenic al instituto de Ja prescripcién
como ajeng al principto de irretroactividad de la Iey penal.

Por dltimo, creo del caso sefialar, como lo hizo ¢l sefior Fiscal de Primera Instancia,
que ain cuando sc aplicara, a los efcctos del cémputo de la prescripeion, la legislacion
vigente al momento de cometerse los hechos que motivan este pedido, aquélla no se
habria configurado a la fecha en atencidn a la causa de interrupeion prevista por ¢l
pardgrafo 68 del Codigo Penal del Reich (conf. f3. 317 via/318).

N AV

Elapclante insiste en la opeidn que le asisic a su defendido de ser juzgado por Jucces
Argentinos. deconformidad alonormadeenelarticulo669 del Cédigode Procedimientos
cn Materia Penal. El tribunal de alzada a mi criterio con razén rechaza el planteo
electuado por el Sr. Defensor acogiendo asi lo dispuesto por el juez “aquo™ y dando la
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razén a los extensos argumentos que ¢l Fiscal Federal de Primera Instancia desarrolla
en su prolijo escrito de {s. 318 via. (apartado VII).
Resulia claro la vigencia para el sub fite de 1o normado en ¢l inciso 1%, del anticulo
32 de la ley 1612 de plena vigencia para el caso.

En este aspecto. al igual que en los items desarrollados precedentemente, muy poco
queda por decir, puesto que virlualmente el sefior Defensor. como el sefior Representante
del Ministerio Piblico han considerado v desarrollado in extenso, con esluerzo
meritorio y no frecuentemente visto. todos los enfoques y planicos (écnicos posibles. Es
asi que el sefior Juez de Primera Instancia y la Camara han dado respuesia, a criterio del
suscriplo, a todas las posibilidades desde las cuales puede considerarse al caso sub
cxamen analizando cscrupulosamente. conforme a la mejor técnica juridica. la sotucion
correcta del caso. postura a la que me adhicro y que, reitero, me imponen el no insistir
en el desarrollo innecesario de consideraciones juridicas exhaustivamente yaexaminadas
y agotadas en el sub lite.

V-

Brindada Ia solucién juridico-técnica al asunto de marras, sobre la base de las
consideraciones expuestas cn los pirratos que anteceden, entiendo también includible
sefialar que, a la luz del Derecho de Gentes y ante el avance de formas criminales
colectivas. dirigidas desde el propio Estado, que repugnan al sentir de la comunidad toda
y por otra parte degradan al Hombre, bestializdndolo. ¢s necesario que de una vez por
todas y para siempre, cefmenes atroces. ¢l genocidio es une de cllos, sean perseguidos
y castigados. sin que por lo tremendo de sus consecuencias y lo brutal de sus
motivaciones. quicnes participaron en cllos, puedan reclamar ¢l amparo que laley de la
colectividad civilizada otorga al delincuente comiin,

Es cierto que la lucha entre Estados, cualquiera sea su origen o motivo, discutible
stempre a la luz de la paz que debe imperar entre socicdades civilizadas. o al menos gue
pretendan serlo, genera consccucneias atroces y deplorables. Algiin dia el hombre
dejari de ser Jobo para su hennano. pero en tanto, la persecucién y el exterminio de
comunidades étnicas o religiosas, siempre indefensas, no puede ser tolerada. aceplada
v olvidada, so riesgo de aceptar que ¢n ¢l siglo XX el hombre nada ba avanzado en su
permanente y no siempre lograda, aspiracién de perfeccion,

El genocidio, sea quicn sea su destinatario. es un delito contra la Huimanidad, y los
Estados que lo han vivido y sufrido, tienen a través de sus Leyes el derecho de medir y
castigar, puniendo y juzgando. ¢llo si, ante Tribunales de Derecho. a quicnes son
acusados de haber participado en lan repudiable y cruel conducta. Ni el tiempo, las
fronteras o la ley de determinado pais, pueden impedir esta razonable avance del
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Derecho punitivo_ante actitudes tan repudiables y que tan hondamente degradan al

hombre y socavan la convivencia civilizada.

_VI—

Por todo lo expuesto opino que corresponde rechazar ¢l recurso de apelacién
ordinaria intcrpuesto por Ja defensa técnica de Josef Schwammberger y confirmar la
sentencia apeclada en cuanio hace lugar a su cntrega a la Repiblica Federal de
Alemania.Buenos Aires. 21 de noviembre de 1989. - Oscar Eduardo Roger.

FALLO DE LA CORTE SUPREMA

Buenos Aires, 20 de marzo de 1990.
Vistos los autos: “Schwammberger, Josef Franz Leo sf extradicion”
Considerando:

1) Que la Cdmara Federal de Apelaciones de La Plata(SalaIH) confirmd parcialmente
lasentencia de lainstancia inferior y, en consecuencia, concedid la extradicién de Josef
Franz Leo Schwammberger, solicitada por la Repiblica Federal Alemana, para ser
juzgado por los delitos enumerados en la orden de detencitn -asesinato reiterado-, con
excepcidn del delito de robo extorsivo reiterado, cuya prescripeién se declard. Contra
dicho pronunciamiento, €l abogado defensor de Schwammberger interpuso recurso
ordinario de apelacion, que fue concedido en virtud de lo dispuesto por los art. 3%, inc.
42, de laley 4055, 24 inciso 6°, apartado b} del decreto 1285/58 y 244, 245, 249 y 254
del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion,

2%y Que, ensumemorial de fs. 1366/1371, el apelanic plantca los siguientes agravios:
a) la Repiablica Federal Alemana carcceria de jurisdiccién para someter a juicio a su
defendido pues. al haberse solicitado la extradicion por delitos que se habrian cometido
en territorio distinto al de 1a potencia requirente -esto es. en Ia Repiblica de Polonia- 1a
extradicion sdlo procederia conforme a lo establecido por los arts. 9% de la ley 1612 y
12 del Cadigo Penal- cuando el hecho deba producir sus efectos en el territorio del pais
requirente o cuando sean cometidos en el extranjero por agentes 0 empleados de aguél.
Para el apelante, ninguna de ¢sas condiciones estaria configurada en autos pues, al no
existir continuidad cntre el Reich alemén v Ia Repiblica Federal Alemana, esta éltima
carecerfa de la potestad punitiva que tenia ¢l primero; b) los delitos atribuidos a
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Schwammberger se encontrarfan prescriptos. En este aspecto alega que no resulta
aplicable al caso el régimen de la prescripcion previsto por las leyes del pais requirente
vigente al momento de los hechos que motivaron el pedido de extradicién, porque aquél
preveia la secuela de juicio como causa interruptiva, lo que segin el apelante seria
contrario al orden piblico argentino, pues esa causa de interrupcién no estaba prevista
en las leyes argentinas vigentes al momento de los hechos. Por otra parte, impugna
también la aplicabilidad a los hechos contenidos en la solicitud, de las leyes posteriores
a su comisién que modificaron el régimen legal de la prescripcion y declararon
imprescriptibles los hechos por los que el a quo concedi6 la ayuda internacional. Funda
su agravio en que la aplicaci6n de esas reglas creadas ex post facto repugna al principio
de legalidad consagrado en el art. 18 de la Constitucién de la Nacién Argentinay viola
el orden pablico interno; ¢) por dltimo, el sefior defensor reitera la decisin de hacer uso
de la opci6n, en favor de su defendido, que ¢l ant. 669 del C6digo Procesal Penal de la
Nacién confiere a todos los connacionales de someterse a la jurisdiccion de los
tribunales patrios.

3% Que el primero de Jos agravios resefiados parte del error conceptual del apelante
de identificar la subsistencia de soberania territorial con el ejercicio del poder territorial.
La rendici6n incondicional del Reich alemén el 8 de mayo de 1945, 1a ocupacion de su
territorio por las fuerzas aliadas y la posterior divisién en zonas para el gjercicio de la
jurisdiccién territorial aliada, permiten sostener que el Reich alemdn pero ¢sto no es
fundamento suficiente para deducir de alli que la ocupacioén y el establecimiento del
poder de los aliados sobre el territorio del Reich alemdn estaba impedido de hecho de
ejercer cualquier clase de potestad territorial, Esto es evidente st sc loma en cuenta que
lacapitulaciény laconsecuente ocupacién hicieron de hecho desaparecer todaautoridad
organizada por el Reich alemén. Pero esto no es fundamento suficiente para deducir de
alli que la ocupacién y el establecimiento del poder de los aliados sobre el territorio del
Reich aleman acarrearon auiomdticamente la pérdida de su soberania estatal, esto es,
su desaparicién como sujeto de derecho internacional. Al respecto resulta decisiva la
“Declaracién de Berlin™ del 5 de junio de 1945, cuyo texto aporta el perito en derecho
exiranjero a fs. 1045 via., segin la cual los Aliados declararon que “...La asuncioén de
los propésitos arriba enunciados, de estas autoridades y poderes no importa la anexion
de Alemania®.

Que, en ese sentido, esta Corte compartc las razones dadas por el sefior Procurador
General en sustento de que la Repiiblica Federal de Alemania es, desde el puntode vista
que aqui interesa, sucesora soberana del Reich alemdn soberano, y a ¢llo no obsta el
desmembramiento del territorio del Reich aleman, que ha quedado sometido a la
potestad territorial de dos Estados reconocidos como soberanos por la comunidad
internacional, esto ¢s la Repiblica Federal Alemana y la Repiblica Democritica
Alemana. Esto tiltimo, podria dar lugar a que ambos estados alemanes ejercieran la
pretension de enjuiciar delitos.que cafan bajo la jurisdiccion del Reich alemin, pero de
ningdn modo podrian servir de base para negarles a ambos estados esa polestad.
También aqui hay que sefialar que, conforme lo expresa el Procurador General, la
persecucion y represion de los crimenes cometidos con anterioridad al cambio de
soberania. pasa a ser para el sucesor un acto discrecional y no una obligacion, pero que
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expresado el interés del sucesor en el ¢jercicio de la potestad penal respeclo de esos
hechos. fa comunidad internacional no ticne razdn legitima para oponerse a ello. La
alirmacion contraria llevaria a sostener el absurdo juridico de que todo crimen, delito
0 contravencion cometidos antes del 8 de mayo de 1945 y que estaban sujetos a la
jurisdiccion -potestad penal- del Reich alemdn, se han vuelto impunes por la séla
sucesion en el ejercicio del poder estatal penal.

Por owra parte, no se puede dejar de mencionar que la Repablica Federal de
Alemania. desde cl mismo momento en que se organizé bajo una nueva forma de estado,
al votar su Ley Fundamental, ha mantenido de mancra expresa su vocacién sucesoria
del imperio alemdn, en su predmbulo, y en sus disposiciones transitorias.

Asideclara el Predmbulo gue el “pueblo alemidn™ de los Estados Federados (Linder)
“con el proposito de dar un nuevo ordenamiento a la vida politica durante un periodo de
transicion, en virtud de su poder constituyente™ votd la Ley Fundamental de la
Repiblica Federal de Alemaniaanimado de la voluntad de defender su unidad nacional
y politica™ y “actuando también ¢cn nombre de aquellos alemanes a quienes estaba
vedada la colaboracién, y manteniendo en pic la invitacién para que todo ¢l pueblo
alemdn, en libre autodclerminacion consume la unidad y libertad de Alemania (confr.
Traduccion publicada por ¢l Departamento de Prensa ¢ Informacion del Gobierno
Federal. Ostfildern, 1986).

Por su parte, el art. 116, pirr. 14 de la Ley Fundamental reconoce nacionalidad
alemana “al que posca la nacionalidad alemana o haya sido acogido en ¢l territorio del
Reich alemdn en los limites del 31 de diciembre de 1937 con cardcter de refugiado o
expulsado étnicamente alemdn o de cényuge o de descendiente de aquél™. A su vez el
parrafo 2° regula la recuperacion de la nacionalidad alemana respecto de quienes la
habian perdidoentre ¢l 30 de encro de 1933 y ¢l 8 de maye de 1945, por causas politicas,
raciales o religiosas, y finalimente el articulo 123, parrafo 1° de la Ley Fundamental,
establecidlaultraactividad de la legislacidn del Reich alemén al declarar que “el derecho
vigente desde antes de la reunion del Purlamento Federal continda rigicndo, siempre que
no csté en contradiccién con la ...Ley Fundamcental™. El parrafo 2° regulé a su vez la
subsistenciade ios tratados concluidos por el Reich alemdn incluso respecto de materias
reservadas a los Estados Federados (Linder). De alli se sigue que la Repiblica Federal
Alemana ha sucedido al Reich alemdn cn parte de su territorio propio anterior al 31 de
diciembre de 1937, que su orden juridico considera alemanes a quicnes tenfan (al
nacionalidad alemana durante el Reich aleman o hayan sido recibidos como refugiados
o cxpulsados, “éinicamente alemanes™, dentro de los limites que el Reich alemdn tenia
al 31 de diciembre de 1937, y finalmente. que dentro de esos limites que impuso la
diferente forma de estado plasmada en la Ley Fundamental. el orden juridico interno del
Reich y los tralados internacionales que lo obligan con las otras naciones. conservan
vigenciaenlaRepiblicaFederal Alemana. Con esto aparcee suficientemente contestada
1a objecidn de la defensa segiin 1a cual o dnico que ésta tiene en comin con el Reich
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alemin “es la ocupacién del mismo territorio™.

Todas estas consideraciones permiten reconocer jurisdiccion a la Republica Federal
de Alemana para juzgar los hechos que motivan la extradicion.

4% Que tampoco cabe acordar razon al recurrentc, en Jo relativo a las reglas
aplicables para determinar si la accién penal por los hechos que dieron tugar al pedido
de extradicion se halla prescripta. Al respecto, el a quo ha sefalado que aun en el caso
de que sc lomara en cucnta cxclusivamente el texto del paragrafo 68 del Cddigo Penal
del Reich. vigentc al momento de los hechos. cabia computar como actos inlerruplivos
del curso de la prescripeién las érdenes de arresto del Amisgericht de la cindad de
Stuttgart, del 6 de noviembre de 1963 y del 20 de seticmbre de 1972 cuyas traduccioncs
cotren a {s. 66/73 y 22, respectivamente- sin computar los actos de otros tribunales,
diciados con anterioridad. gue se refieren a un nimero menor de hechos (confr. fs.
1304); y que el plazo de prescripcion originario de 20 afos, recién sc habria operadoen
1992 (confr. fs. 1346 y 1346 vta.). El recurrente no s¢ hace cargoe de refutar esa
afirmacion del a quo. de conformida con las circunstancias comprobadas en la causa y
el derecho extranjero que le es aplicable. Por ¢l contrario, con su silencio ha admitido
tdcitamente la correccion de la decision de la Camara. Al respecto, s6lo postula la
inaplicabilidad al caso del pardgraio 68 del Cédigo Penal del Reich, porque, scgan su
juicio, etlo violarfa el “orden piblico criminal™ (segin el art. 14 del Cédigo Civil), en
la medida en que al momento de comision de los hechos no eran admitidas por el
ordenamiento interno de la Repiiblica Argentina las causales de interrupeion fundadas
en actos de procedimiento. El agravio se halla en este punto infundado. y por tal razén
debe ser desestimado. Ello es asi, por una parte, porgue segdn ¢l art. 655. inc. 57 del
Cadigo de Procedimientos en Materia Penal. 1a prescripeion de la accidn penat o de la
pena deberd juzgarse “segin las leyes de la Nacion requirenic™. y por la otra. porque la
existencia de diferencias en el modo de regular la prescripeion por las leyes extranjeras,
no implica necesariamente que estas soluciones diferentes scan contrarias al orden
piblico criminal de la Nacién. Esto cs especialmente claro si se ticne en cuenta que
postular que ¢n todos los casos en que la Icy extranjera es diferente & la nacional. ésla
debe prevalecer sobre aquélla, implica privar de todocfeto al art. 655.1in¢. 32 del Cédigo
de Procedimientos en Materia Penal. De ser asi la tinica legislacion extranjera aplicable
seria la que coincidiera exactamente con la legislacion interna. Por lo demiis. la propia
ley 13.569 del 21 de octubre de 1949, que introdujo en ¢l articulo 67 del Codigo Penal
Argentino la ““sccucla de juicio™ como causi interruptiva de la prescripcion demucstra
que, contrariamente & lo invocado por el apelante. esa institucion no es contrariaal orden
pliblico interno.

Lo schalado hasta aqui pennite sostener que el punto ha sido resuelto por los jueccs
inferiores de forma ajustada a derecho de modo que. demostrado que segin las reglas
de prescripeion del Codigo Penal del Reich vigentes al momento deloshechos, laaccion
no pucde considerarse prescripta; resulta abstracto el tratamiento de Ja cuestion relativa



270 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA
3

a la aplicabilidad de las leyes posteriores que modificaron el régimen de prescripcién
Y. en su caso, también lo es determinar si ello serfa repugnante a la garantia del nulla
poena sine lege praevia consagrada en el art. 18 de la Constitucién Nacional.

5%) Que corresponde examinar el Gitimo de los agravios del recurrente. A tal fin,
resulta necesario’ decidir si el art. 39, inc, 1% de la ley 1612, en cuanto permite la
extradici6n, de un ciudadano argentino naturalizado con posterioridad al hecho que
motiva el pedido de extradicién, ha sido o no derogado por el art. 669 del Cédigo de
Procedimientos en Materia Penal que otorga al reo, si fuese ciudadano argentino, la
opcién de ser juzgado por los tribunales nacionales,

Al respecto, el Tribunal resolvi6, en Fallos: 81:176, en favor de la vigencia del art.
3% inc. 1%, de laley 1612. por lo cual hizo lugar al pedido de extradici6n de un ciudadano
argentino que habia obtenido su ciudadanifa con posterioridad al hecho objeto de
extradicion. Esta doctrina se mantuvo hasta Fallos: 266:137, oportunidad en Ia cual se
arribo a la solucién contraria.

Un examen detenido de la cuestion lleva a esta Corte. ¢n su actual integracion a
abandonar la jurisprudencia contenida en el dltimo fallo citado y retornar, asi, a la
solucién de Fallos: 81:176, conforme a los fundamentos que desarroll$ el sefior
Procurador General Eduardo H. Marquardt en Fallos: 284:459, En su dictamen, el
Procurador sostuvo que el art. 669 del rito no eraaplicable a supuestos como ¢l presente,
pues los (€rminos de la citada disposicién al expresar que Ia hipétesis a la cual alude
Jugard “si el reo fuese ciudadano argentino™ demostraban claramente que la condicién
de argentino debia ser anterior a la fecha en la cual se cometié el delito que da lugar a
la solicitud, 0, cuanto menos, a la iniciacién de la persecucioén criminal que da lugar al
pedidode extradicion. La calidad de reo, sostuvo, se adquiere en tales momentos puesto
que el vocablo vale como “inculpado” o “incriminado™. El Procurador agregd que “....si
bien es cierto que el art. 3%, inc. 1%, en cuanto dispone en qué momento debe haberse
adquirido la ciudadania argentina, siga teniendo validez como principio rector en la
materia, porque es perfectamente separable de la parte modificada y no ha sido
¢xpresamente abrogada por el art, 669...”.

Esta solucién se ve fuertemente robustecida por los términos del dictamen del sefior
Procurador General Enrique C. Petracchi en Fallos: 293:64 guien, al examinar si el art.
2 de laley 1612 habia sido o no derogado por el Cédigo Procesal Penal, concluyd, luego
de un exhaustivo anlisis de los antecedentes parlamentarios de ambas normas, que era
dudoso otorgarle al c6digo el cardcter de ley “posterior™ respecto de la 1612, si se tenia
encuenta que los comrespondientes proyectos legisiativos habian sido tratados
contempordneamente por el Congreso de la Nacidn.

Porloexpuesto, cabe concluir que, conforme alart. 3%, inc. 12delaley 1612, noexiste
ébice para conceder la extradicién de Schwammberger, quien recibié la ciudadania
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argentina en 1965 y es requerido por delitos que habrian sido realizados entre 1941y
1944, '

Por ello, y oido el sefior Procurador General, se confirma el pronunciamiento de fs.
1275/1348 en cuanto fue materia de apelacién y, en consecuencia, se concede la
extradicion de Josef Franz Leo Schwammberger respecto de los delitos que se detallan
en la parte dispositiva del citado pronunciamiento.

ENRIQUE SANTIAGO PETRACCHT - CARLOS S. FAYT -
JORGE ANTONIO BACQUE.

EMILIO ALANIZ v. JUAN CARLOS CHACAMA

JURISDICCIONY COMPETENCIA: Competencia ordinaria. Porlamateria. Cuestiones civiles ycomerciales.
Quiebra. Fuero de atraccion.

Corresponde que el juez que entiende en la liquidacion de la aseguradora conozca en el juicio por
daiios y perjuicios, en que la compaiiia fue citada en garantia a solicitud del actor: art. 118 delaley

17.418.

DicraMEN DEL PROCURADOR FISCAL DE La CORTE SUPREMA

Suprema Corte:
i

La parte actora dedujo demanda contra Juan Carlos Chacama por indemnizacién de
los dafios y perjuicios devengados a raiz del accidente de transito que relata. Solicito,-
ademds, lacitacion de garantiade “Betania CooperativaLimitada de Seguros Generales™,
en su cardcter de aseguradora del vehiculo del accionado (v. fs. 10/11).

A fojas 26, el sefior juez a cargo del Juzgado Nacional de Primera Instancia en lo
Civil N2 45 de esta Capital, ante el cual se inici6 este juicio, dispuso la citacién en los
términos det articulo 118 de laley 17.418 de la mencionada empresa.

Asimismo, con posterioridad, orden6 la remision del proceso al Juzgado Nacional
de Primera Instancia en lo Comercial N%9, por sustanciarse ante dicho magistrado la
liquidacion de la referida compaiiia (v. fs. 32).
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Por su parte . el juez de comercio resolvié con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 22, inciso 2%, 33 y 137 de la ley 19.551 -que prohiben a los acreedores la
promocion de acciones de contenido patrimonial contra el deudor con posterioridad al
decreto de falencia- que correspondia el rechazo liminar de la citacién en garantia
solicitada y, consecuentemente, devolver los autos al juzgado de origen a los fines de
su ulterior tramitacion (v. fs. 36).

Dichadecision fue confirmada por la Sala*‘C” de laCdmara Na